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Qiiod  Thomie  illustrat  monumenta  Soarius,  auro 

Additur  arlificis  conspicienda  manus. 
Quae  fucrant  dudum  tarda^  male  pervia  menti, 

Nunc  sunt,  ut  facilcs  sole  Oriente  vise. 
Certa  parum,  docta  capiunt  ex  arte,  vigorem : 

Firmaque  de  juncto  robore,  robur  habent. 
Francisci  munus  praiclarum  agnoscit  Aquinas, 

Taha  dicturus,  si  loqueretur,  erat. 
Te  sine  vivebam  non  plane  inglorius,  at  nunc 

Ofliciis  reddor  clarior  ipse  tuis. 
Te  quoque  magna  manet  non  extenuanda  pcr  aevum 

Gloria  :  vive  tuo  munere,  vive  meo. 
Tu  quondam,  nec  vana  fides,  eris  aUer  Aquinas. 

Vive  tuo  sempcr  nomine,  vivc  meo. 
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PROCEMIUM  AD  LECTOREM. 


i.  Traclalionem  hanc  etiam  pertinere  ad  theologiam.  —  Ciim  duplex  sit  de  Deo 
consideralio ;  altcrii  absolula,  qua  divinam  naturam,  ejusque  atlribula,  et  personas, 
quiiein  iilasubsislunt,  conlemplamur ;  altera  respectiva,  qua  eumdem  Dominum  ut  se 
creaturis  communicat,  easque  ad  se  convertit,  ac  revocal,  specuiamur;  ulramque 
scholastica  Theologia  complectilur.  Ideoque  licel  multa  de  crealuris  disputet,  nun- 
quamab  objecto  suo,  quod  Deus  est,  divertitur;  quia  creaturie,  non  nisi  velut  a  Deo 
emananl,  vcl  ad  eum  tendunt,  vel,  quod  perinde  est,  ul  earum  cognitio  ad  Deum  pro 
hujus  vitie  slatu  melius  cognoscendum  necessaria  est,  considerat.  Atque  ita  de  Deo 
sub  priori  rationeabsoluta  disputant  Theologi  cum  Magistro,  inlih.  1  Sentenliarum, 
sub  posteriorivero  i«2,  a  principio.  D.  Thomas  autem,  in  sua  prima  parte ,  utramque 
considcrationem  amplexus  est,  nam  priorem  per  primas  quadraginla  quatuor  quLes- 
tiones,  posteriorem  vero  perreliquasquaistiones,  velpotius  per  ca^teras  suse  Theologioe 
parles  prose(juitur. 

2.  Uatio  protracti  operis. —  Nos  vero  priorem  hujus  doctrin.ne  partem  in  opere, 
quod  De  Dco  uno,  et  trino  inscripsimus,  pro  tenuitate  nostra  elaboratam  superioribus 
annis  in  lucem  emisimus,  et  pro  temporum  opportunilate  alteram  prosequi  promisi- 
mus.  Et  quamvis  in  caDteris  oj)eribus  postea  editis  ab  intenlione  proposila  non  dis- 
cesserimus,  in  omnibus  enim  Dei  veram  cognitionem  vel  illustrare,  vel  defendere 
conati  sumus  :  propter  varias  nihilominus  vel  docendi,  vel  scribendi  occurrentes  occa- 
siones  inchoatum  opus  continenter  prosequi  non  potuimus.  Id  vero  aliis  jam  occu- 
pationibus  ex  parlc;  liberati,  et  conmiodiorem  temporis  occasionem  nacti,  tandem  prajs- 
tamus,  divinam  clemenliam  exorantes,  ut  qui  dedit  incipere,  donet  et  perficere. 

3.  Discriptionis  ratio. — PriEsentem  ergo  parlem  secundam  universam  De  Deo crea- 
turarum  omnium  e[J'ectore  inscribimus,  quia  omnem  de  Deo  considerationem,  qu;eper 
respectum  ad  creaturas  sumitur,  in  aliquo  genere  causie  fundari  necesse  est.  Sullum 
enim  hal>itudiius  genus  inler  Dcum  et  creaturam  spcctari  potcst  ,  quod  in  ratione 
causieetcllcclus  non  nitatur,  vcl  ad  illam  revocetur.  Duobus  autcm  pnecipue  modis 
Dcus  est  ca^terarum  rerum  causa,  ninurum,  vel  efficiens,  vel  finalis.  Et  juxta  ha?cduo 
causarum  gcnera,  bipartita  est  Ikcc  respectiva  de  Deo  conlcmj^Iatio  :  nna  enim  de  Deo 
ut  prima  efficienle  causa,  altera  de  eodem  ut  ultimo  fine  exislil.  Illa^  autcm  dune  cau- 
sarum  raliones  ita  intcr  sc  comparantur,  ut  licet  finalis  in  mcntc  opcrantis,  seu  in 
intcnlione  pra^ccdat,  ab  cfficicnlc  cxccutio  incipiat,  ct  per  cjus  inlluxum  perfcclio 
ipsius  opcranlis  nobis  potissimum  manifcstclur.  El  idco  post  absolutam  dc  Dco  uno, 
et  trino  disj)utationem,  h.-BC  de  Deo  crcalurarum  omnium  eirectore  convenienti  me- 
Ihodo  subsequitur,  qucm  etiam  ordinem  D.  Thomas  in  sua  prima  ])arle  observavit. 
Unde  licet  hoc  opus,  quia  partem  scientiic  Thcologiie  continet,  merito  de  Dco  inscri- 
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Lalur,  iiiliil<  iiiiniis  in  oporibus  ojiis  cxiilicaiKlis  dirocto,  ac  proximo  vorsari  nocessc 
esl ;  qnia  non  polosl  Dons  sul»  illo  rospoclii  nisi  co^nilis  ojiis  oporihus  roclo  co<,'n()sci; 
ol  idoo  opiisi|)sum  in  varios  Iraclaliis  do  divorsisDoi  ('IVoclibus  dividcimis.  Kl  [irimus 
quidcm  dc  opcro  crcalionis  in  i,fcncrc  ruluriis  osscl,  quuniam  ah  illoopcra  Dci  oxlra 
ipsiim  incipiimt.  Ahpic  ila  dc  illo  tam  1).  '{'Iiomas,  in  snd  pritnd  ]i(nlc,  (Kfnwslumc  i4, 
7/.S7///C  (ul  V!),  (piam  Ma^islor,  ac  roliipii  Scliolaslici  in  princijno  lihri  sccnndi  Scnlcn- 
tinrnm  dispulariml.  ]\os  voro  in  tonwpriin  >  Mclaph\fsic(V,  (Hspnti(mc2i),  decrealione 
dissoruimiis,  (piam  dis|)ulalion(Mn  liic  ropelore  nocessariiim  non  diiximus,  neque  sub 
illa  ^'cncrali  ralionc  aliquid  ad  Tlioolo^qcumiiisliliilum  pcrliiicnsaddoiidiimiii  praesenli 
occiirril.  Nam  si  (piid  furlc  dcsidcralum  IVieril,  loliim  id  de  variiscreularis  disputan- 
do,  mcliiis  in  |)arliculaii  diccliir. 

4.  Dislrihnlio  tolins  sccnmhv  partis  de  f)co  crcatorc.  —  Erunl  igitur  prresentis 
operis,  seu  secunda}  partis  de  Deo,  tros  traclatus  principalcs.  Primns  de  cnjaturis 
incorporeis,  quas  Anj^elos  vocarnus :  Sccnndns  de  corporalibus  ,  prout  a  Deo  sex 
diebus  crealLO,  ornat;e,  ac  disrmct;o  simt,  ubi  oliam  do  primi  hominiscroatione,  inno- 
cenli;T'  slalu,  illiusqiie  amissione  dicomu?.  Tcrlinm  doanima  pr;oscrlim  ralion;ili  cum 
D.  Thoma  iiisliliiemus  (1).  Nam  sicut  homo  inlor  omuos  crcaluras  sinj^ularom  habet 
corporis  ol  spiritus  compositionom,  ila  peculiarem  etiam  considoralionom,  postulat; 
maxime  illius  |)arlis,  (puc  in  eo  pnocipua  est,  et  omnis  boni,  ve!  mali,  felicilatis,  vel 
miseri;c  fiind;imentiim.  Qiiem  tniclatum  ob  oam  inaxime  rationom  huic  opori  adjun- 
gendiim  duximus,  quoni;im  siciit  in  Mot;iphysica  specul;iliv;c  Theologiai  fundamenta 
jecimus;  ila  hic  ad  moralem  Theologiam  viam  pararo  cupimus.  Pondet  aiilcm  rnoralis 
doclrina  ex  inlcrna  animi  et  facullalum,  ac  oiierum  ejus  cognilione;  ideoqiie  quid^iuid 
ad  eum  finomulilius  judicabimus,  diligenter  inhoc  Iractatu  de  anima,  quem  ob  hanc 
causam  sccpius  promisimus,  diligenter  inquirere,  et  expedire  curabimus. 

Traclatns  imiversi  dc  Angelis,  seu  de  spiritualihus  creaturis,  prcnludium. 

1.  .\ntnralis  Thcoloqin  ct  Philosophia  dc  Angelis  eliam  tractanl  infcriori  quo- 
dam  modo. — Disputalio  despiritiialibus  croatiiris  per  se  spoclata  ad  naturalem  Thco- 
logiam,  seu  Melaphysicam  pertinct,  ciijus  propriiim  est  de  rebus,  quae  in  suo  esse 
abstraliiint  a  materia,  dissorero;  imo  etiam  a  Philosopho  nalurali  sub  habiludine  ad 
sensibilem  motiim  cajlestis  corporis  allingitur.  Et  ita  de  Angelis  siib  ralione  ca^lestium 
motorum  agil  Aristotclcs,  in  lib.  8  Phijsicor.,  ol  pliira  in  lih.  \'2 Mclnph., uh\  oos intel- 
lif/oilias  vocal,  de  qiiibus  in  aliis  siiis  operibus  sicpius  montionom  facil.  Et  antiqui 
ojiis  expositores  tam  Gra^ci,  qiiam  Arabes,  Plato  etiain  multa  de  his  spiritibus,  quos 
inlerdiim  Deos  secnndarios,  interdiim  animas  coelornm  el  astrorum  ,  inlordum  spe- 
cies  scparnlas  appellat,  dispiitavil,  ciijiis  menlom  late  oxposuilD.  Thomas,  opusc.  15, 
cap.  1.  Al  M;irsilius  Fiscinus,  in  (lommcnt.  ad  Convirinin  Platonis,  oral.  0,  cap.  3, 
ct  in  ar(fnmcnto  (ul  lihrnm,  scndial.  1  \  ,dc  t.cffihns,  in  principio,  vcrba  Platonisin 
bono  sensu  intcrprelaliir.  Et  alia  ox  Philosophis  cong(}rit  de  Angolis  Aiigustinus 
Eiigiibinus,  in  lih.  8  pcren.  Philosoph.  Et  propt(,'rea  nos,  in  lomo  2  Mctaph.,  de  spi- 
rilualibus  substanliis  disput;itionem  35  institiiimus,  in  qiia  naturam,  et  proprietates 
eariim  ox  olTcctibus,  vel  principiis  naliinilibus,  qiioad  fiori  potuil,  investigamus,  quae 
hic  ropclond;!  non  sunt,  sod  vel  alliori  modo  eadem  confirmanda,  vcl  ea,  quae  ratio 
naturalis  non  ass(,'quiliir,  adfh.Mida  crmil. 

2.  Altiori  vcro  christiana  Thcolo(jia. — yomcn  Amjclornm  nh  officio,  non  a 
nntura  desnmplnm  csl. — At  vero  Theohjgia  Christiana  sub  altiori  liimino,  et  ex  prin- 
cipiis  a  Deo  revelatis  de  eisdem  substantiis  dispulal,  quam  eliam  pr(jprio  nomine  a  di- 
vinis  Scriptoribiis  desumpto  Angelos  ;ippellat.  Circa  quod  nomen  sciendum  est,  ab 

(11  Terlium  hunc  iractatum  auctoris  mors  interrupit;  suffectus  tamen  est  ex  ejusdcm  praeleclionibus  olim 
datis  in  schoia. 
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officio  ossc  desnmplum,  qnnmvis  jam  substanlias  ipsas,  quatenus  spiritualcs  sunt,  et 
immatcriales,  significct.  Ila  Dionysius,  c.  4,  de  Divin.  nom.,  ct  communitcr  Paircs 
in  i(l  Psal.  103  :  Qui  facil  Angclo.s  suos  spirilus,  et  in  id  ad  II(3i)r.  1  :  Omncs  sunl  ad- 
minislraloriispirilus.  Sicque  accipicndum  cst,  quod  dixit  Grcgorius,  liomil.  34,  in 
Evang.,  Angclorum  vocahulumnomchcstofficii,  non  natur»;  utique  juxla  primycvam 
suam  impositioncm.  Idemque  habct  Isidorus,  lih.  7  Origin.,  c.  5,  et  lib.  2  SentenL, 
cnp.  10.  Et  prius  docuerant  Cyrillus,  lib.  1,  in  Joan.,  cap.  2,  ct  antea  Ililarius, 
lib.  3,  de  Trinilaie,  undc  ostcndcns  posse  hoc  nomcn  Vcrbo  Dci  tribui  sinepr.cju- 
dicio  divinilalis.  Sic  etiam  Augustinus  2,  de  Trinil.,  cap.  13,  dicit  nomcn  Angeli 
intcrdum  Verbo  incarnato  attribui,  nt  Isa.  9,  Mafjni  consilii  Angelus.  Et  Malachia 
3,  dicitur  Angclus  Testamcnti,  ct  addit  possc  etiam  de  Spiritu  sancto  dici,  quia  de 
illo  dictum  cst,  Qufjc  venlura  sunt,  annunliabit  vobis,  Joan.  16.  Pater  autcm  non  di- 
cilur  Angclus,  quia  non  miltitur,  ut  notavit  Isidorus,  lib.  7  Orig.,  cap.  3. 

3.  Ilomines  ralione  officii  Angeli  dicunlur. — Hinc  etiam  e  converso  homincs  ra- 
lionc  officii  solcnt  in  Scriptura  Angcli  vocari,  ut  Joan.  Baplisla,  Malacli.  3  :  Eece  ego 
mitto  Angclum  meum,  ut  Christus  cxposuit,  Mallli.  11.  Et  Sacerdotcs,  Malacli.  2, 
Apocal.  i,  2  etd.  Quo  modo  multi  cxponunt  illud  1  Corinlh.  11  :  Mulicr  liabere 
debet  potestatem  supra  caput  propter  Angelos.  Unde  mcrito  dixit  Tcrtullianus, 
lib.  contra  Juda^os,  cap.  9,  non  csse  novum  Spiritui  sancto  Angclos  appcllare  cos, 
quos  minislros  virlulis  suae  pr;cfccit.  Unde  Ilicronymus,  episl.  150,  ad  Algas.,  q.  5, 
dixit  Apostolos  vocari  Angelos.  Idcmque  de  Prophetis  dixil  Ambrosius,  ad  Gal.  5. 
Nihilominus  frcqucntiori  usu  accommuni  supcriorcs  spirilus  Angeli  vocantur  ,  juxta 
illud  Pauli  ad  Hcbr.  1  :  Omnes  sunt  adminislratorii  spiritus  in  ministerium  missi. 
Ubi  cliam  allcgat  illud  Psal.  103  :  Qui  facit  Angelos  suos  spiritus,  id  cst,  cos,  qui 
nalura  sunt  spiritus,  facil  esse  Angclos  suos,  injungcndo  cis  officium  nunliandi,  ul  ii)i 
cxponit  Augustinus,  ct  15,  de  CAvil.,  cap.  23,  undc  Dionysius,  ca/?.  4,  de  cadesli 
Ilierarcli.,  dich,  coelcstcs  spiritus  ideo  pra3  omnibus  Angclicum  cognomcn  mcruissc, 
quod  cum  in  cos  primo  divinse  claritatis  fulgor  cmanet,  ipsi  postmodum  in  nos  enun- 
tiationes  illas  sublimiores  supernc  trajiciunt,  etsimilia  habct  Chrysoslomus,  Aom?7m  , 
de  Incomprehcnsione  nalura,  a  medio. 

4.  Nomen  Angeli  in  honam  partem  communius  accipitur. — iSomen  Angeti  dcc- 
monihus  Iribuitur. — Ex  quorum  Patrum  verbis  coUigimus  Angclorum  nomcn  abso- 
lutc  dictum,  et  quasi  pcr  antonomasiam  in  bonampartcm  accipi,  ct  sanctos  Angclos 
significarc,  quia  illi  sunt  pnccipuc  Dei  nuntii,  quos  ispe  proprie  ad  sua  mystcria  ma- 
nifcslanda,  ct  ad  bonum  totius  univcrsi  procurandum  miltit.  Et  hinc  etiam  homincs 
singularis  sanctilalalis  Angcli  vocari  solcnt,  ut  Auguslinus  notat,  libro  Quwst.  in 
Genes.y  q.  3,  ct  Ambrosius,  ///).  de  I\oe  el  Arca,  c.  4.  Nihilominus  tamen  etiam  hoc 
nomcu  invcnilur  dicmonibus  Iributum  in  Scriptura,  ut  Mallh.  25  :  Qui  paralus  esldia- 
holo  et  Angclis  ejus,  ubi  ctiam  nomcn  Angcli  officii  essc  vidctur,  quia  mali  Angcli 
infcriorcs  ministri  sunt  diaboli,  id  cst,  suprcmi  spirilus  mali,  dc  quo  dicilur  Apoca- 
lyps.  12  :  Projcclus  est  draco  ille  magnus,  elc.  Et  angcli  ejus  cum  co  missi  sunt.  Et 
sic  ctiam  Paulus  2,  ad  Corinlh.  12,  vocat  Angclum  Satanae,  ct  1  Corinth.,  dixil,  yes- 
citis  quoniam  Angelos  judicabimus.  Quod  cxponcns  Auguslinus,  in  Psal.HG,  ail  : 
Minatur  Aposlolus  sc  judicalurum  Angclos,  Quos  Angclos,  nisi  Aposlalas  Angclos? 
Solct  dcniquc  Angclorum  nonicn,  ct  gcneralilcr,  ctsj^cciahlcr  sumi.  Nam  inlcr  spirilus 
Angclicos  varii  sunt  gradus,  scu  ordincs,  ut  infra  videl)imus,  quibus  omnibus  com- 
mune  cst  Angclorum  nomcn,  inlcrdum  vcro  infimus  illorum  ordo  Angclorum  csse 
dicitur,  quasi  gcncris  nomiuc  infimir  spcciei  applicato.  In  priescnti  vero  de  Angclis 
gcncralilcr  lo(|uimur,  ut  bonis  cl  malis;  suprcmis,  mcdiis,  el  infimis  nomcn  com- 
munc  cst,  eorumquc  naturam  significat. 

5.  Scripsit  I).  Dionijsius  de  Angelis  pauca. — Id  negans  Erasmus  rejicitur. — 
El  Cajetanus  duhitans. — De  liis  crgo  substantiis  post  ca,  quiR  Canonici  Scriptores 
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altingnnt,  primns  omnivim  ex  professo  scripsil  Dionysius,  lib.  de  ccjclcsd  Ilicrnrch. 
ct  dc  Diriiiis  uoiniiiihus,  ( iijus  doclrina  j)osleriores  scriplores  ad  eam,  quatn  de 
An^^elis  Iradunt,  (•onlinnandain  potissiinnni  usi  sunt.  I^ropler  (piod  opera^  jirelium 
du\i  in  luijus  tractatus  initio,  adnionere  cavendani  essc  Erasini,  elalioruni  audaciam, 
qui  hos  lihros  Dionysii  Areopagiiic  esse  neganl,  quos  Cajelanus,  Act.  17,  in  fine  ex 
parlc  imilalur,  id  in  dultium  rcvocans.  Apud  viros  aulem  prudcnles  nulla  polcsl  in 
hoc  cadcrc  duhilalio  :  nam  anliqua  Iraditio  salis  veritalem  confirmat.  A  lon^uori  vero 
disputatione  et  defensionc,  ac  confirmalione  verilalis  nunc  ahstinchimus,  quia  viri 
doctissiini  cum  niaj,Mia  eruditione,  ac  dili^'(}ntia  id  pra^sliterunt.  Matth;cus  Galenus,  m 
Arc()})afj.,\\s[us  Senensis,  in  liihliollicca,  lih.  ±  in  Diomjs.,  ct  Uh.  C,  an  229, 
Baronius,  tom.  2,  anno  (Jiristi  109,  a  n.  51,  clalii,  quos,  Act.  17,  in  finc,  Lorinus 
refert  ;  specialitcr  vero  liltrum  do  cclesti  llierarchia  allegant  Athanasius,  lih.  Qmest. 
ad  Antiocli.,  <].  i,  et  Givgorius,  hom.  3i,  in  Evang.  Quem  male  interpretatur 
Cajetanus,  quod  sub  diihio  illum  allegaveril,  quia  dixit:  Fatetur  vero  Dionysius 
Areopai,Mla,  antiquus  videlicel,  et  venerahilis  Pater,  dicere,  etc.  S(.>d  verha  illa 
non  sunt  duhitantis  de  auctorc  illius  opcris,  sed  de  (pjadam  ejus  scnlentia,  quam 
postca  cum  magna  revcrentia  Iractat,  et  exponil^  scmperque  ejus  sancti  Patris  esse 
supponit. 

G.  Cajctani  ohjcctio. — Baronii  rcsponsio. — I\on  satisfacit. — Prohahilior  rcs- 
pousio. — Magis  posset  mov(M"e,  quodCajetanusohijcit  Ilieronymum,  lih.  de Scriptor. 
AVc/c.s.,  ind'am  Dionysii  AreopagittC  mentionem  lecisse.  Rcspondet  aulein  Baronius 
Uieronymum  in  Pro(jemio sui  operis  proiileri,eostantuniscriptoresrecensere,quosinvc- 
nissct  ab  Eusebio  recensitos.  Undcquia  Eusebius  nullam  lecit  mcntionem  Dionysii, 
et  operuin  ejus,  ideo  cliam  Iii(M'onynius  de  illo  tacuil.  Divcrsa  tamen  fide,  nam  Euse- 
bius  (ut  Baronius  vult)  haerelico  spiritu  occullavit  opera  Dionysii,  quia  Ariano  errori 
sunt  contraria;  Ilieronymus  vero  illa  omisit,  qiiia  in  Eusehio  non  iiivenit.  At  enim 
(  qnid(piid  de  Eusehio  sit )  ego  in  Ilieronymo  non  lego,  quod  tantum  illos  commcmo- 
raie  jtroposucril,  quos  Eusehiiis  nominassel,  sed  verha  ejus  sunl;  quanquam  Euse- 
bius  Pamfdiili  in  decem  Ecclesiaslicfc  liistoruc  lihris  maximo  nobis  adjumenlo 
fuerit  et  singulorum,  de  quibus  scripluri  suinus,  voluinina  setates  suorum  auclorum 
stepe  testenlur,  in  ipiihus  non  dicit  solum  ah  Eusebio  sumpsisse  auctorcs,  sed  illius 
historia  adjntiiin  fuisse:  diim  autem  dicit  adjulum,  indicat  aliiinde  etiani  plura  sunip- 
sissc,  ex  ma\ime  ex  voliiniinihiis  eoniindein  scriptoriini,  ut  slatim  significat.  Quare 
ex  aliis  verhis  (pue  Ilieronymus  adjiingit,  dici  possc  credo,  cum  non  hahuissc  ope- 
ruin  Dionysii  notitiam  ;  sic  cnim  ait  :  Si  qui  autem  de  iis  a  mc  in  hoc  voluminc  praiter- 
missi  sunt,  sibi  magis,  quam  mihi  debent  impiilare,  ncque  enim  de  his,  qua3  non 
legi,  nossc  potui ;  et  quod  aliis  forsilan  fuit  notum,  mihi  in  hoc  angulo  latitanti  fuerit 
ignotiim.  Idcin  crgo  ex  his  Dionysii  scrijilis  iili  accidere  potuit. 

7.  Qiii  alii  Patrcs  ct  Scholaslici  post  Diouifsium  dc  Anijclis  scripscriut. — Post 
Dionysium  Theodoreliis,  in  oratiouihiis,  scu  lihris  coutra  Grcecos,  tertiiim  de  An- 
gclis  inscripsit,  sed  majorem  illius  partem  in  confutandis  Diis  falsis  Gentilium  con- 
suinit;  circa  finem  vero  pauca  de  bonis  ct  maiis  Angelis  ex  divinis  Scrijituris  col- 
li;iil,  ul  illorum  comparatione  Gentilium  errores  confiindat.  Augustiniis  item,  in 
lih.dc  (Avit.,  multa  de  Angclis  attigit,  pra>scrtim  in  lih.  9,  10,  11  ct  12,  de  illo- 
rum  creatione,  el  Sanctoruin  gloria,  ac  malonim  hqisii  edisserit.  Id(.'m,  in  lihris  de 
Gcncsi  ad  littcram,  pra,»sertim,  lih.  3,  4  et  \\,  ct  in  Euchirid.,  cap.  57,  cl  scquen- 
tihus.  IteiiKjue  Ongencs,/i/^  1  Pcriarch.,  cap.h,  7,  8  cl  sequentibns.  Et  de  eis- 
dem  j^auca  altigil  Damascenus,  lih.  2,  de  Eidc,  cap.  3  et  5.  Bernardus,  lib.  5,  de 
Gonsidcrat.,  cap.  3,  4c^5,  Gregorius,  etiam  in  dicta  homilia  34,  de  ordinihus  An- 
gelorum,  corunique  projirictalihus,  et  nominihns  nonnulla  docuit.  I^t  pliira  quasi 
thcorcmala  de  eisd(  lu  tiadit  I^idurus,  in  hjcis  etymologiaruin,  et  sentenliarum  siipra 
allegatis.  Ahi  vero  Palrcs  per  occasionem  lantum  deilhs  traclantes  variislocis  deilfis 
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loquiinlur,  qiioriim  sentcnlias  prodispulalionumopporlunitate  afTeremus.  Scholaslici 
vero  cum  Magislro  tle  Anj^fclis  dispulant,  in  2,  a  disl.  2,  nsque  ad  12,  Alensis,  2  /;., 
a  (j.  19  iisqne  ad  43,  Altisiodorensis,  lib.  2  Snmnuc,  per  quinque  primos  trac- 
tatus,  AiJKMlus,  in  2,  /;.  Snmmw,  Iracl.  2,  pra^cipuc  vero  I).  Thomas,  1  p.,  a 
q.  50  usqnead  64,  el  lih.  2,  conlr.  Gent.,  acap.  46,  eldispnl.  de  Spiril.  crcal.,  et 
opnsc.  15  Nos  vero  in  traclatu  per  libros  oclo  materiam  hanc  comprehendemus. 
Priores  quatuorerunt  de  Angehs  secundum  naturalia  speclatis:  qualuor  deinde  pos- 
teriores  eorumdem  Angelorum  supernaturalia  considerabunt. 

Ad  priores  libros  qualnor  de  Angelis  secundum  sua  ipsorum  naluralia 

speetatis,  prcefatio. 

Quoniam  ordo  natura^  ad  gratiae  ordinem  supponitur,  ea  quoque  in  scribendo  me- 
thodum  circa  Angelos  observamus,  in  quibus  ulerque  ordo  reperitur :  itaque  subjectis 
libris  quatuor,  de  substantia,  productione,  aliisque  affeclionibus  Angelis  connaturah- 
bus,  disseremus,  non  eo  tantummodo,  (juosolentMetaphysici,  naturaliscilicet  discur- 
su,  sed  juxta  principiaTheologiai,  qua)  ad  ij^sam  quoque  naturalem  materiam  exac- 
tiusversandam  apprimc  conferunt ;  sic  enim  fiet,  ut  qute  de  Angelis  in  Metaphysica 
intra  terminos  inferioris  luminis  tradidimus,  uberius  hoclocointelligantur.  Ilaque  pri- 
mus  liber  erit  de  Angelorum  essentia,  seusubstantia,  et  atlributis  ab  ea  non  distinc- 
tis  ;  secundus  de  intellectu  ac  perfectionibus  ejus,  actualique  cognitione;  lertius  de 
voluntate,  et  actibus  illius ;  quartus  de  potestate  exterius  agendi. 
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DE  ANGELORUM  NATURA 

PRODUCTIONE,  ET  ATTRIBUTIS  QUASI  SUBSTANTULIBUS. 


Qnamvis  scicntiam  snpponcrc  solcat  sunm 
subjcctum  essc,  ct  quid  sit ,  qnando  id  pcr  sc 
notum  est,  in  praescnti  matcria  nccessarium 
cst  naturam  Angclorum  a  nobis  valdc  rcmotam 
ct  ignoratam  invcstigarc.Simul  vcro  utramquc 
quaistioncm,  vidciicct  an  sint,  ctquid  sint  An- 
gcli,  tractabimus,  quoniam  snpposita  vocabu- 
li  signiiicatione,  vix  in  praesenti  possunt  quais- 
tiouesilla3  separari.  Nos  enim  tanquam  notum 
in  fidc  supponimus,  Angclos  csse,  id  est,  qna^- 
dam  crcaturas  ab  hominibus,   liominumque 
animabus,  aliisvc  rcbus  scnsi])iiibus,  quas  ccr- 
nimus ,  vel  sensibus  cxperimur ,  distinctas ; 
ho(;  namque  ex  modo,  quo  Scripturce  de  An- 
gclis  loquuntur,  manifestum  est.  Si  vero  An- 
gclorum  uomine  significari  intelligamus  quas- 
dani  creaturas  incorporeas  spiritualcs,  et  sim- 
plices,  similesve  proprietates  habentcs,  sic  nou 
cst  tam  manifestum,  Angclos  esse,  nec  potest 
alitcr  ostcndi,  quam  natnram,  ct  esscntiam 
Augclorum  sub  priori  confnsa  rationc  couccp- 
torum  invcstigando.  Hoc  ergo  in  pra3scnti  li- 
bro  pra}stabimus,  simulquc  proprictates  qnas- 
dam  illornm,  quaj  non  tam  corum  substantiic 
aliqnid  addnnt,  quam  pcr  ncgatioucs  (piasdam 
illam  nobis  dcclaraut,  cxplicabiuuis,  ut  snnt 
esse  incorruptibiles,  simplices,  immatcrialcs, 
fuiitos,  et  si  quse  sunt  similes,  quia  per  hsec 
omnia  attributa  Angelorum  natnra,  et  snb- 
stantia,  ct  non  propria  accidcntia  illorum  ex- 
plicantur,  dequibus  postea  dictnri  snmus. 

CAPUT  I. 

AN  SIT  CERTUM  DAUI  IN  MUNDO  CREATURAS  IN- 
TELLEGTUALES  IIOMLNE  SUrERIORES,  QUAS  AN- 
GELORUM   NOMINE   SIGNIFICAMUS. 

1.  Atheorum  ct  Sadduceoriim  error  rejicUur. 
— Non  possnmns  mclius  dcfinirc  qua^stiouciu, 
au  Angeli  siiit,  quam  sub  ahqua  gcncrali  ra- 

II. 


tionc,  ct  per  comparationcm  ad  alias  species, 
vcl  gcncra  crcaturarum,  rcm  per  illud  nomen 
significatam  declarando.  lu  hoc  ergo  puncto 
soli  Atlici,  qui  Deum  esse  negant,  consequen- 
ter  ncgabunt,  dari  hujusmodi  creaturas,  quia 
niliil  prffitcr  luec  corporalia,  ct  homiucm  iii 
muudo  essc  putant.  Possunt  ctiam  in  eamdem 
errorem  allcgari  Sadducsei,  qui  spiritum  csse 
ncgabant,  ut  rcfertur  Actor.  21 .  Scddc  ipsorum 
errorc  diccmus  capitc  scquenti,  priorem  vcro 
tanquam  stulto  fnndamcnto  innixum  omissnin 
facimns,  supposita  vcro  cxistentia  Dei  crcato- 
ris,  iudc  iufcrtur  optimc,  essc  possibiles  crea- 
turas  intellectuales  superiores  homine  :  unde 
etiam  probari  facile  potest  ratiouc  valdc  vcri- 
simili,  csse  in  rerum  natnra  talcs  crcaturas, 
ut  in  dicta  disp.  35  ^SIetaphysicse,  sect.  1,  os- 
tendi.  Nunc  ex  principiis  thcologiro  defmicn- 
da  quajstio  est,  ct  ideo  de  certitudinc  potius, 
qnam  dc  rc  ipsa  quffistioncm  proposui. 

2.  Prima  conclusio. — Certum  de  fule  est  An- 
gelos  esseintellectuales. — Dico  ergo  primo,  ccr- 
tum  esse,  substantias  illas,  quas  Scriptura,  vcl 
Augclos  sanctos,  vel  iuiquos  spiritus  vocat, 
cssc  natnrre  iutcUcctualis.  Couclnsio  cst  dc  fi- 
dc  :  nani  Scriptura  illas  proprictatcs,  ct  actio- 
ues  Augclis  tribuit,  qua;  nou  nisi  iu  creatu- 
ram  :jitellcctualem  cadunt.  Uua  cst  viderc 
Dcum,  .Mattli.  18:  Angeli  eorum  in,  cceJis  sem- 
per  tident  faciem  Patris  mei,  qui  in  cieVis  cst. 
Alia  cst  bencdicere,  et  laudarc  Dcum,  quod 
passim  iii  Scriptura  Augehs  tribuitur.  Tertia 
est  custodire  homines,  Psalm.  0(t,  Matth.  L 
Ad  quam  etiam  pertiuct  dirigcrc,  defcndere, 
illnminarc,  doccre,  instruerc,  et  loqui,  ut  Za- 
charias  1  :  Et  dixit  Angelus  qui  loquebatur  i)b 
me,  quoe  omuia,  ct  simiha,  qiue  iu  Prophetis, 
et  ahbi  sajpe  lcgimtur,  siue  iutellectu  cogitari 
non  possuut,  ut  pcr  sc  uotnm  cst.  (Jnarta  sit 
pcccarc,  ct  licri  ixcua  diguum:2,  Pclr.  2:  An- 
gelis  peccautidiis  non  pepercit  Dcus.  tx  quo 
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ctiain  ovidenlor  coUigilnr,  Ant-clos  e.^^se  lil)ori  ct  ila  vorlit  llioronynin.s  in  P.salni.  ot  .soqnnn- 

arliitrii,  .<ino  quo  noo  nialo  au;itnr,  ncc  rooto  tnr  nniUi.  Sod  licot  luoc  vcr.sio  non  sit  rcpro- 

vivitur.  Et  inde  evidenter  concluditur  coruni  lianda,  qnod  ad  P.sahnnm  attinot;  tamcn  alia 

intcllcctnalis  natnra,  (juia  libcrtas  arbitrii  in  pra'forcnda  est,  tum  quia  nomen  7/e/oiw  ctiani 

rationo  fundatur.  HiclJcrnardus,  dicto  libro  ri,  illani  admittit,  .sn-pccnimin  S(ri[)tnra  tribni- 

do  Considcrat.,  cap.  -4,  dixit:  Anf/elos  inlel-  tur  Anf^clis, ut  in  Ps.  0():  Adoraleeuiu,  omncs 

leclii  prmlltos  esse,  non  fide,  non  opinione,  sed  Angeli  ejns,  ctc,  tnm  quia  Hcbraji  ita  expo- 

intellectu  capimus,  quia  no7i  possunt  hujus  cx-  nnnt,  ct  Scptnaginta  ita  vcrtnnt,  tnm  etiam 

pertcs,  Dei  simul  particijyes  esse.  Atcnimcum  (juia  Panlus  ita  intellcxit.  Nam  Christum  cum 

liocipsnm,  scilicot  An.ffolos  pai'ticipos  cs.«e,non  Angolis  coinparando,    vcrba  illa  adducit,  de 

intoUoctu,   sod  iido  tcnoanuis,  nccosso  cst,  ut  Angclis  procul  dubio  illa  intcrprotando,   ct 

eadem  lide  illos  csse  intollcctnalcs  credamus.  idco  vulgatus  intcrprcs  morito  ita  vertit:  tum 

Lofpiitur  ergo  IJcrnardus  do  intcllectu  quoad  dcnique  quia  homo  vcrius,  et  proprius  dici- 

cvidontiam  consequcntiaj,  non  rci;  ita  ut  illa  tur  paulo  minoratus  ab  Angelis,  nam  a  Deo 

sit  qna-tlam  (iilcs  modiata,  scu  assortio  srionti-  non  paulo,  .scd  infniitc  niinoratus  cst.  Mi  idco 

fica  thcologicc.  liatio  a  priori  thcologica  sutU-  Patrcs  ctiam  frciiuentius  ita  comparationcm 

cicns  cst,  (piia  Deus  cum  et  intellcctuales  face-  intcllcxerunt, 

re,  cumque  nuUam  cfhciat,  ncc  facere  possit        5,  Sccunda  evasio.  — Alia  cvasio  est,  quia 

summc  pcrfcctam,  alias  esset  ipsi  ffiqualis,  po-  ciun  juxta  Paulnm  scrmo  sit  de  Christo,  ex- 

tcst  illosmulti[)licarc,  Pcrtinuit  autom  ad  pcr-  poni   potcst  cum   Augu.stino,   lib.  3,   contra 

foctioncm  operum  Dci  in  illo  gradu  plurcs  cf-  Maximin.,  cap.  2."'),  quod  dicatur  minoratusab 

ficerc  creaturas ,  quas  Angclos  appcllamus,  Angclis  non  in  naturai  a.ssumptto  porfcctione, 

Quam  rationcm  latc  in  dicto  loco  Mctaphysicaj  sed  iu  statu  passibili,  qnem  in  via  habnit,  et 

dcclaruvi,  et  ex  dicendis  mani.^fcstior  fiet.  prai.scrtim  in  mortc  crucis.  Nam  paulo  infcrius 

3.  Secunda  conclusio. — Ccrtum  est  Angelos  ait  Paulus:  Eura  qui  modico,  quam  Angeli  mi- 

in  gradu  inlellectuali  liomine  esse  perfcctiores  noratus  cst,  videMmns  Jesuin  propter  passio- 

quoad  naturam.  —  Rjicittir  error  Georgii  Ve-  nem  mortis,  glo7'ia  et  honore  coronatum.  Sentit 

neti. — Dico  secundo,  certum  esse,  Angelos  in  ergo,  usquc  ad  mortem  tantum  fuisse  raino- 

gradu  intcllectuah,  seu  in  rationis  usu,  lio-  ratum :  undc  verbum  illud  paulo  minus  multi 

minc  pcrfoctiorcs  quoad  naturam,  scu  exccl-  ox[iomint  juxta  proprietatcm    Hebraicam,   id 

lcntiorcs  esse.  Contra  hanc  assertioncm  crra-  est,  Ij-eri  tempore.  Imo  Athauasius,lib.  Quaist. 

vit  Georgius  Veneti,  in  Harmonia  mnndi,  to-  ad  Antioch,,  in  157,  exponit,  dici  minoratum, 

rao  tertio,  Cantici  3  capitc  secuudo,  et  refert  quia  apud  infcros  tribus  diebus,  ettribusnoc- 

Joanucs  Arboruc-,  lib.  I ,  Thco.so[)h.,  ubi  ait,  tibusfuit.  InlibroautcmdelncarnationcVorbi, 

homincs  non  solum  gratia,  sedcliam  potontia,  circa  principium  scntit  ,  ob  [lassioncm   dici 

ct  natura  Angolos  superarc,  putans  semper  minoratum.  Sic  inde  ergo  nos  probatur  rai- 

gratiam  proportionari  natura',  quod  falsissi-  nor  pcrfcctio  naturce. 

mum  est.  Assertio  ergo  recepti.s.sima  est,  et        G.  Enertatur.  —  Sed   licet   hic  sensus   ad 

certa,  ([uam  Arborcus  ibi  ex  Patribus  confir-  priorcm  am[)lificandum  admitti   pos.sit,  non 

mat.  Nunc  brevitcr  probatur  primo  cx  illo  tarncn  prior  comparatio  in  naturijc  perfectioiie 

Ps.  8,  Minuisti  cum  paulo  minus  ab  AngcUs :  cxcludi  [lotcst,  prffisertim  in  Psalmo,  iu  ([uo 

ubi  Psalmista  de  homine  loquitur,  qucm  dicit  nou  de  solo  ChrLsto,  sed  etiam  de  tota  liumana 

fuisse  minoratum  ab  Angelis,  uti([ue  in  natura,  natura  David  loquitur.   Verumtamcn   etiam 

ct  idco  paulo  minusj  nam  in  gralia,  et  gloiia  Paulus  illam  comi)arationcm  pi"ccipiie  inten- 

prie  Angolis  honoratur:  Paulus  vcroad  llobr.  dit.Namin  capitc  primo,  ad  divinitatcm  Filii 

2,  nos  docuithuic  verba  licct  de  tota  huuiana  Dciostendcndamillum  comparatcum  Angelis, 

specic  dicta  sint,  per  antonomasiam  de  Christo  cumque  omnibus  illis  pra^fert,  insinuans  pro- 

scripta  esse,  qui  ratione  humana}  naturai  ab  fecto  Angelos  esse  in  suprerao  perfectionis 

Angclis  minoratus  cst,  gradu,   proximosquc  Dco,  Et  inde  in  cap.  2, 

A.  Prima   evasio  ad  locum  ex  Psalmo.  —  infcrt,  majori  reverentia,  et  obcdicntia  Chris- 

Duobus  autem  raodis    enervatm-  hic  locus,  ti  vcrba  csset  suscipienda,  quam  qui  per  An- 

unus  est,  quia  in  Hcbra?o  uon  habetur  noraen  gelos  factus  sermo,  et  tacite  ratioucm  reddit, 

MaJachim,  (piod  Angelos  significat,  scd  Ile-  ([uia  licet  secundumhumanamnaturamChris- 

loim,  unde   vcrtcndum  e.^^set,  rainuisti    eum  tus  ininoratus  ab  angelis  vidoatur,  nihilomi- 

j.atuo  minus  a  Deo,  et  sic  nihil  inde  [irfjbalur,  nus  gioria,  hon(»rc,  et  potestatc,  ratioiie  sua3 
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(livinitatis,  ct  unionis  hnmanitatis  ad  illam,  8.  OrxurrUur  tacitfs  ohjectiGni. — Occnrrif7(r 

ipsis  est  superior.  Unde  Ambrosius^  lil).  3,  de  alicc  objectioni. — Conclusio  tanderii  confirmatnr 

Fide,  cap.  \,  merito  dixit,  ita  dici  Cliristum  ratione  incologicc. —  Vide  in  dispiitaiione  de- 

minoratum  ab  Angelis,  sicut  dicitur  minor  cir)ia  quarta,  quccstione  secimda,  numero  tertio. 

Patrc,  utique  ralionc  assumptaj  naturai,  quod  — Et  ratione  a  priori. — Nequc  enim  illi  effec- 

vcrum  est  non  tantum  rationc  passionis,  sed  tus  soli  Deo  tribui  possunt,  tum  quia  non  est 

ctiam  ratione  nattuw  minus  perfccta?.  Idem-  ad  causam  primam  rccurrendum,  cum  pos- 

que  habct  Augustinus,  in  tract.  de  Cantico  sunt  cfFcctus  in  causas  secundas  reduci ;  tum 

novo,  cap,  7,  et  Tertidlianus,  hb.  de  Carne  ctiam  quia  tales  effectus  sa»pe  sunt  pravi,  ct 

Chrisli,  cap.  14,  simihtcr  cxponit  minoratum  ad  mahun,  et  pernicicm  hominum;  imo  in 

esse  Christum  ab  Angclis  proptcr  anima^,  ct  odium,  ct  injuriamipsius  Dei  facti,  ut  ip.simct 

carnis,  ct  non  Angclictc  natur»  assumptionem.  da^mones  ssepissimc  manifestant :  tum  denique 

7.  Secundo  prohatur  conclusio.  —  Praitcrca  quia  in  ipso  modo  opcrandi  ssepe  ostenditur, 

2,  Pct.  '•1,  Angeh  dicuntur  fortitudinc,  et  vir-  vcl  mahtia  morahs,  ct  impotentia  quffidam 

tutc  cssc  majores  homine:  loquitur  autem  de  opcrantis;  quia  non  pcr  imperium,  ct  supre- 

malis  Angchs,  unde  non  nisi  dc  pcrfectione  mam  potestatem,  scd  vchiti  artc  aliqua  apph- 

naturoc  loquitur.  Et  Job.  41,  de  Satana  dici-  candoaotivapassivishujusmodi  opcrafaciunt. 

tur :  Non  est  super  terram  potestas  qiup.  com-  Ncquc  ctiam  hi  cffcctus  possunt  tribui  anima- 

paretiir  ei ;  sicut  ergo  potcstatc,  ita  etiam  na-  bus  separatis  ahquorum  hominum  qui  ex  liac 

tur;c  pcrfcctionc  homincs  excehit.  Et  simih  vita  dcccsscrunt,  quia  juxta  vcram  Philoso- 

modo  ubique  Scriptura  de  Angchs  loquitur  phiam  anima  scparata  non  plus  potcst   circa 

tanquam  de  rebus  aUioris  ordinis  toto  modo  prwjaccntem  matcriam  operari,  quam  possct 

sensibih,  et  hominibus.  Imo  Augustinus,  tract.  conjuncta,  imo  minus,  quia  corpori  conjuncta 

110,  in  Joaun.,  in  fine,  ex  peccato  irremissi-  saUempcrihudpoteratahacorporaimmutare, 

bih  Angclorum,  excchcutiam  naturai  illorum  quamvislimitato,  et  ordiuario  modo:  scparata 

supra  humanam  cohigit.   Quod  tanto  (inquit)  vcro  niliil  potcst,  ut  nuuc  suppouinnis,  etfor- 

damnabilior  indicata   sit  culpa,  quanto  erat  tasse  in  3  tractatu  attingemus.  Juxta  princi- 

natura  sublimior.  Atquc  ita  veritas  lisec  om-  pia  etiam  theologia?,  ac  fidei  soli  Angeh,  si 

nium  Patrum  conscnsu  reccpta  est.  Prajcipuc  sint  sancti,  sunt  administratorii  spiritus  prop- 

illam  declarat,  ct  cxaggcrat  Dionysius,  cap.  tcr  cos,  qui  salvandi  sunt,  ut  dicitur  ad  Hel). 

4,  dc  divinis  Nomiuibus.  Quin  ctiam  Gcntiles  1 .  Si  vcro  sint  mah,   pcrmittuntur  circuirc, 

omncs,  ct  infideles  pro  comperto  habent,  esse  qua^rcntcs  quem  dcvorent,   auimffi  vero  sc- 

ahquas  res,  seu  substantias  indivisibiles  supe-  cundum  lcgem  ordinariam  al)  ihis  locis,  qui- 

riorcs  nominc,  quce  possunt  ihi  nocere,  ac  be-  bus  secundam  sua  mcrita  dcputantur,  egrcdi 

ncfaccuc,  a  quibus  ct  oracula  cxpccta])ant,  et  non  pcrmittuntur.  Ncc  vero  vcritatis  hujus 

bcnclicia  pctebant,  ct  uocumcnta  timcbaut,  alia  ratio  a  priori  petendo  est  prancr  cam, 

dc  quibus  in  historiis,  et  antiquis  philosophis  qua;  cst  voluntate,  et  potentia  creatoris  sunh- 

frequcns  est  sermo,  ut  notat  Lactantius,  lib.  tur:  nam  sicut  distinctio  naturarum  cx  ipsis 

2,  de  diviu.  Instit,  cap.  15,  Theodorctus,  dicto  imme(hate  oritur,  ita  etiam  excessus  perfec- 

lib.  3,contraGniecos,  ctCyprianus,  lib.  dc  Ido-  tionis  unius  pcr  alia.  ^Manifcstabitur   autem 

lor.  vanit.,  ut  dixi  incitato  loco  Metaphysica!.  hic  cxccssus  natura'  Angclica^  supra  humanam 

Dcnique  fidclcs  etiam  nunc  aliquos  cffectus  cx  his^  quffi  in  scqueutibus  capitibus  de  illa 

dMmoiumi  in  obsessis  ab  illis,  seu  energume-  dicemus. 

nis,  ct  arrcptiis  cxpcriuntur,  qure  planc  osten-  0.  Tcrtia  conclusio. — Certum  estdari  Angelos. 

ihuit  ct  niajorem  pcrspiraciam  (hcmonum  in  — Ex  his  ergo  coucludimus  tcrtio,  ccrtissimum 

iutcHigendo,    et  majorem  potcntiam  in  opc-  c>-se  dari  Augclos,  quia  pcr  hauc  voccm  non 

rando,  quam  iu  Iiomiue  sit.  Quod  etiam  apcr-  significamus  uisi  quasdam  iutcUcctualcs  sub- 

tissime  cernitur  iu  magorum  iucantatiouibus,  stautias  Deo  inferiores,  et  homiue  supcriorcs, 

ct  falsis  miraculis  ministrorum  da:moni.>=',  quw  iuvisibilcs,  ct  inscnsibiles  nobis.  Undc,  suppo- 

in  Scriptura  Icguutur,  Exod.   7,   ct  de  Auti-  sila  voeissignificatioue,  asscrtio  cx  dictis,  pro- 

christo  majora  pra>dicuntur,   cpi(C  signa  pro-  batamanet.Nccpie  liabet  ditlicultafcm,  autdu- 

fcclo  ostendunt  esse  in  muudo  quosdam  invi-  bitatioucm  proptcr  eas,  quai  de  Augclorum 

sibilcs  substantias  virtute,  ac  pcrfectionc  na-  natura  tractanda?  supcrsuut.  Solum  possuut 

turali  homines  supcrantcs,  quas  Angclos  vo-  contra  thcta  objici  verba  Augustiui,  iu  lib.,  dc 

*^^"W"s.  (piaut.  Anim»,  c.  3i,  diccntis :  Qucmacmodum 
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falcndim  esl,  anunam  humanam  nnn  csse  T)eum 

ita  pr(Psnmen(hm,  nihil  inler  omnia,  qwe  crea-  CAPUT  II. 
zit,  Deo  csse  propinquis,  ct  infra  dicit:  aliquid 

esse  deterius  anima  hominis,  scilicet  animam  utrum  angeli  sint  .eterni,  vel  esse 

hruti  aliquid par,  nt  Ancjclus,  melius  aut  nihil,  incc«:perint. 
ot  1.  3,  (le  lil).  Arb.,  c,  H.  ait :  animas  ratio- 

nales  snpcrioribus  jwtesiatibus  esse  officio  im-  \ .  Duobus  modis  potest  aliquid  esse  ader- 

pares,natura  vero  pares,  et  1.  83  Qua;stionum,  num. — Hujus  puncti  rcsolutio  ad  complcmcn- 

q.  Vs\.  Nihil  est  (incjuit)  melius  rationali  ani-  tum  qna'.stionis,  an  sint  Angcli,  pertinore  vi- 

ma,  nisi  Dcus,  etidcm  ropotit,  lil).   3,  contra  dotur,  ct  ideo  priusqiiam  ultcrius,  quid  sit, 

Maxim.,  cap.  2."),  et  vidotur  illum  rcprolicn-  inqiiiramus,  vcl  cxpliccmus,  illam  lioc   loco 

dere,  quia  dixerat.  majores  csse  Angolos  Cliris-  oxpondore  visum  est.  Duol)us  i!,'itur  modis  in- 

lo  secundum  formam  hominis.  Sic  etiam  dixit  tollip^i  potost,  aliquid  esse  a?ternum,  uuo  modo 

Hornardus,  lib.  5,  de  Considcrat.,  c.  3:  Sjn-  al)  intrinseco,   alio  modo  ex  influxu  altorius 

ritus  est  Dcus,  sunt  et  Anffcli,  et  hi  supra  te.  totorno.  Intor  quos  duos  modos  intor  alias  liaiC 

Scd  Dcus  natura ,  Auffeli  ffratia  sujjcriores  ost  difforcntia,  quo<l  ros  priori  niodo  tctcrna 
snnt.                                                                  "  tam  apartc  antc,  quampost,  .scu  tam  respectu 

10.  Responsio. — Rcspondco  has,  et  similos  i)ra.'terita3,  quam  rcspectu  futurje  durationis, 

locutionos  pie  exponcndas  cssc,  vcl  quoad  pfra-  sivc  realis,  ac  vera;,  sivc  possibilis,  seu  imagi- 

dum  iutollectualom,  vol  quoad  immcdiatam  nari;o,  o^ti^rna  ost.  Quia  cum  persc  ct  non  ab 

habitudincm  ad  Doum  ut  ad  ultimum  finom,  alio  sit,  non  poto.st  lial)Oi'C  initium,  cumquc  a 

et  ut  ad  logislatorcm,  et  supremum  Dominum  nullo  pondoat,  piivari  csse  non  potcst,  vel  fi- 

vel  quoad  gratiffi,  et  gloriaj,  ac  visionis  beatffi  nem  durandi  liabcrc.  Cur  onimtale  cns,  quod 

capacitatcm.  Et  primo  quidom  scnsu  videtur  a  se,  seu  non  ab  alio  cssc  dicitur,  in  tali  })unc- 

loqui  Dcrnardus,  ot  potcst.sumi  ox  Augustino,  to  o.s.sc  incn'pi.s?ct,  potius  quam  antoa  ?  vol  si 

lib.   1  Ilotract.,  c.  10.  In  socundo  voro,  ac  tor-  aliquando  uon  cssot,  quomodo  iucipcrot  ha- 

tio  scnsu  loquitur  idem  Augustinus  in  primo,  bcre  essc,  nisi  ab  alio  ei  daretur  ?  Est  crgo 

et  secundo  loco  supra  citatis.  At  vero  in  tertio,  cvidcns  id,  quod  sinc  alterius  efFcctionc  ali- 

ct  quarto  loco  jam  ctiam  citatis  exi.stimo  non  quando  habct  cssc,  scmpcr,  ac  ncccssario  illud 

loqui  do  pcrfcctionc  naturali  pra^cisc  spcctata,  habuissc,  quia   nou   potuit  habcre,  undo  dc 

sed  dc  absoluta  perfcctiono,  quai  pensatis  om-  novo  puUulavorit,  scd  ideo  sit,  quia  ex  iutrin- 

nibus  tam  gratia?,  quam  naturai  donis  alicui  seca  et  essentiali  ratione  habct,  quod  sit  cns 

convenit,  et  sic  vcrum  est  secunduin  absolu-  acluale.  Et  iiide  etiam  sit  evidens,  eadem  ne- 

tam  comparationom,  niliil  esse  molius  auima  cossitatc  duraturum  iu  pcrjtctuuni,  quia  scm- 

ratiouali,  nisi  Doum.  Dicoautom  absoluta  com-  per  eamdcni  habct  oxi.stcudi  iioco.-^sitatora.  ct 

paratione,  quia  si  ail  singulas  animas  fiat  com-  quia  ncc  soipsum  dcstruct,  ncc  ab  alio  pcndct, 

paratio,  aliquid  infra  Deum  esse  potcrit  me-  a  quo  destrui  possit.  At  vero  si  quaressit  non 

lius,  cpaam  aliqua  anima,  non  tamcn  simplici-  ex  se,  sed  ex  beneficio  altcrius  ;  illa  lioct  sup- 

tcr,  quia  datur  anima,  qu;o  absolutc  omnes  ponatur  essc  aitcrna,  es.se  potcrit  aitcrna  a 

Angclos  cxccdit,  ot  sic  cti;im  dicit  ibidcm  Au-  jiarto  antc  ;  .scu  comparata  ad  pra;teritani  du- 

gustinus,  naturam  humanam  in  Chri.sto  esse  rationcm,   licct   noii  sit  pcrpctuo  duiatura: 

pcrfcctiorcm  Angclica.  Alioqui  idem  Augusti-  sicut  etiam  e  contrario  esse  poterit  in  poste- 

nus,  lib.  11,  de  Civit.,  c.  .">:  Anffclica  natura  rum  aitcrna,  licet  ab  aeterno  non  fuerit,  vel 

{(M\it)  om7iia  C(/'tcra,  qu(/'  Dcus  condidit,  na-  juxta  modum  oporandi  cau.sa?  efricicntis,  et 

tu}'(fi  diffnitate  pr(i'ci'dit.  Et  lib.  1 ,  Uetract  ,  conscrvantis,  vel  jiixta  bcneplacitum  cjus,  si 

cap.  26,  recognoscens  locum  ultimum  dictffi,  libere  agat,  utrevera  operatur  Deus,  ex  utra- 

quffist.  oi,  videtur  locutioncm  corrigcre,  di-  cpie  partc  a;tcrna  esse  poterit.  Hic  ergo  prffi- 

cens:   Ubi  dixi:  Quod  omni  aaima  mclius,  id  cipue  agimus   de  durationc   ffiterna  a  parte 

Deum  dicimus,  maffis  dici  debuit,  omni  creato  antc,  scu  iii  prajtcritum  :  dc  a^ternitatc  voro 

spiritu  melius.  Angolorum  in  futm-um,  in  capite  octavo  dice- 

mus. 
2.  Prima  conclusio  bipartita. — Primo  ergo 

^*"  sit  certum,  Angclosnoncsseaiternds  ;il)  intrin- 

scco,  seu  esscutialiter,  nequc  ex  aliqua  abso- 
luta  nccessitate,  ac  por  se.  Haic  asscrtio  non 
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solum  cst  de  fidc  certissima,  scd  etiam  cvi- 
dens,  supponeiido,  quod  jam  ostcndimus,  An- 
gelos  csse  in  rcrum  natura.  Et  prior  quidem 
pars  facilc  probatur;,  quia  non  liabcnt  illud  essc 
a  sc,  sed  ab  aliqua  cffieicntc  causa,  crgo  non 
habcnt  necessitatcm  esscndi  a  se,  ergo  ncc 
ajternitatcm.  Conscqucntia?  sunt  evidcntes. 
Antccedcns  autcm  cst  de  fide,  quai  nos  docet, 
Dcum  cssc  crcatorcm  omnium  visibilium  et 


et  ideo  niliil  extra  se  ita  amat,  ut  necessario 
illud  esse,  aut  facere  vclit,  tum  etiam  quia 
cum  sit  omnipotcns  ct  infinitaj  eflicacitatis, 
nihil  dcterminatum  agcrc  possct,  nisi  pcr  li- 
bcram  vohmtatcm  id  dcterminarct.  Nam  si  cx 
necessitatc  natura;  agerct,  cur  potius  hos  An- 
gelos,  quam  aUos  possibiles,  vcl  cur  tot  po- 
tius,  quam  phircs  crcasset  ?  Unde  facile  de- 
monstratur  pars   altcra,  scihcct,  hujusmodi 


invisibiUum,  quui  non  suut  Dcus,  talcs  autera     neccssitatem  non  posse  cx  pecuhari  conditioue 


sunt  Angch,  ut  rcctc  probat  Atliauasius,  q.  i, 
ad  Antioch.,  ctChrysostomus,  homih  dc  Jcjun., 
post  homihas  in  Gencs.,  ex  iUo  Ps.  1 48  :  Zmc- 
date  Dmm  omnes  Angeli,  et  infra :  Ipse  dixit, 
et  fada  sunt ,  ibi  cnim  intcr  opcra  Dci  nume- 
rantur,  et  ad  Deum  laudandum  a  Prophcta  in- 
vitantur.  Et  simiH  modo  Daniel,  3,  postquam 


angchca3  naturai  provenire  :  tum  quia  cum  sit 
finitai  bonitatis  et  non  sit  finis  Dci,  nec  illi 
ahquid  conferat,  nou  potest  vohuilatem  ejus 
ad  se  amandum,  vcl  efficicndum  cx  necessitate 
dcterminarc,  tum  ctiam  quia  cum  iufiuiti  An- 
geh  possibiles  sint,  cur  magis  ilh,  qui  facti 
sunt,  hanc  iu  Deum  necessitatem  invcxissent. 


pueri  dixcrunt :  Benedicile  omnia  opera  Domi-    quam  infiniti  ahi,  qui  facti  non  sunt?  Est  ergo 
ni  Domino,  etc,  addiderunt  :  Benedicite  An-    evidens  non  habere  Angelos  a^tcrnitatcm  non 


geli  Domini  Domino.  Et  ad  Coloss.  1,  dc  Chris- 
to  ait  Pauhis :  In  ipso  condita  sunt  universa, 
sive  throni,  etc.  Idemquc  probat  D.  Gregorius, 
1.  32,  Moral.,  c.  9,  ex  iUo  Job  4  -.  Ecce  Behe- 
moth  quem  feci  tecum.  Ac  dcnique  intcr  fidei 
articulos  ponitur  Dcum  essc  iuvisibihum  crea- 
torem,  ut  in  Couciho  Niccno  habctur.  Et  in 
sequcnti  tractatu,  hbro  primo,  capite  primo, 
iterum  dicemus.  Rationc  itcm  ostcndi  potest 
ex  aho  principio  tradito  iu  Mctaphysica,  d.  28, 
scct.  1,  ct  disp.  29,  scct.  1,2  ct  3,  nimirum 
ens  a  sc  non  possc  csse  nisi  unum  tantum  :  cx 
hoc  enim  principio  cvidentcr  infcrtur,  quid- 
quid  est  in  rebus  distiuctum  ab  iho  uuo  ente, 
quod  cx  sc  habct  cssc,  non  possc  cxistcrc,  nisi 


sohun  ut  propric  dicit  durationem  pcr  sc  ne- 
ccssariam,  et  indepcndentcm  ab  aho,  scd  e- 
tiam  ut  dicere  potest  durationem  quocumque 
titulo  absolute  necessariam. 

4.  Secunda  conclusio.  De  fide  Angcli  non 
sunt  ex  (cternitate  creati. — Sccundo  dicendum 
est,  Angclos  de  facto  non  esse  a^tcrnos  a  parte 
antc,  seu  nou  fuisse  ex  seternitate  creatos. 
Hanc  assertionem  sola  ratio  naturalis  assequi 
non  potest  saltcm  necessaria  ratione  ,  quia 
non  potest  ccrta  ratione  ostcndi,  essc  impossi- 
bilem  creationem  a;ternam  ex  libera  Dei  vo- 
luntate,  ut  in  Metaphysica,  disp.  20,  sect.  6. 
Quod  si  aliqua  est  possibilis,  maxime  Angelo- 
rum,  qui  sunt  iutcr  rcs  creatas  maximc  indi- 


per  cfiicientiamejus,ut  iu  eadcm,MctapIiysica,  visibiles,  ac  pcrmanentes,  quas  duas  conditio- 

disp.  20,  deduximus  et  specialiter  de  Angclis,  nes  a^tcrnitas  postulare  potest.  Unde  corum 

in  disp.  29,  sect.  2,  a.  n.  29,  ergo  Angcli  ex  duratio  intrinseca  proxime  ad  Eetcrnitatcm  ac- 

se  non  sunt  a^tcrni.  cedit,  ct  aivum  appcUatur,  ut  theologi  docent, 

3.  Prohatur  secundapars. — Respondcri  pos-  et  in  Metaphysica,  disp.  GO,  scct.  5  et  6,  dic- 

set,  ctiamsi  ex  se  nou  habcaut  esse,  posse  il-  tum  cst,  ct  tradit  D.  Thomas  cum  expositori- 


lud  habcrc  neccssario,  co  quod  ncccssai-io  a 
sua  causa  emanant,  atquc  hoc  modo  posse  ha- 
bcrc  neccssitatcm  durationis,  ac  subinde  ae- 
ternitatcm.  Scd  ha^c  cvasio  (ut  in  cisdcm  locis 
Mctaphysicaj  notatumcst)  facilc  rcfclUtur,  si- 
mulque  probatur  altcra  pars  assertionis,  quia 
hcec  absoluta  nccessitas  est  impossibilis.  Quo- 
uiam  ncc  cx  natura  etcouditione  ipsius  causaj 
eUectricis  Angelorum,  ucc  cx  nat(U'a  ipsorum 
Angclorum  oriri  potcst,  ct  idco  nuUa  ralioue 
esse  potest.  Prior  pars  antccedcntis  probatur, 
quia  rcpugnat  Deo  aliquid  agcre  extra  se  ex 
ncccssilatc  natura',  tum  (jnia  intcUcctualis  cst 
in  summa  pcrfcctionc,  ac  proindc  maximc  li- 
ber,  tum  ctiam  quia  nulla  re  extra  se  indiget, 


bus,  in  1.  p.,  10.  Non  potest  ergo  assertio  ra- 
tione  naturali  demonstrari ,  licet  suaderi  ali- 
quo  modo  possit ,  ut  infra  dicam.  Est  nihil- 
omiuus  conclusio  certa  iu  thcologia,  in  iUa 
enim  omnes  theologi  conveuiuut  ,  ut  paulo 
post  videbimus.  Item  Patrcs  tam  qui  dicunt, 
Angclos  incoepisse  cum  hoc  modo  corporeo, 
quam  qui  antca  extitissc  putarunt ,  omncs  in 
hoc  couvcuiunt,  quod  Angcli  cx  a;ternitato 
uon  fucrunt. 

5.  Prima  probatio.  — Et  probai"i  potest  pri- 
mo  ex  Scriptura,  Provcrb.  8  :  Dominus  posse- 
dit  me  in  initio  riarum  suarum  ,  auiegKam 
quidquam  faccrct  a  principio,  ubi  a[!crtc  chci- 
tur ,  Deum,  diviuamque  sapieutiam  cxtitissc, 
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aiilcquaiu  aliquiil  erearet ,  ct  conscquenter  e- 
tiani  ante  Augelos  :  nam  illi  etiam  sunt  ali- 
qnid  factuni.  Nec  refert,  quoil  Seiituaginta 
loco  illorum  vprl)orum  transtulcrint,  ad  opera 
sua  (qua  leclione  mulli  ex  anU(|uis  Patribus 
utnntur,)  tum  quia  vulgata  lectio  sustinenda 
est  ,  et  ad  probationcm  catholicam  sullicit. 
Tum  etiam  quia  illa  lectio  possedii  me  ad  ope- 
ra  sua,  per  aliam  declaratur.  Possidebat  enim 
Dcus  sapientiam  suam  ad  opera,  etiaiu  quando 
nihil  extra  opcrabatur ,  sicut  dicitur  quis  ha- 
bere  scientiam  ad  doccndum  etiara  quando 
nou  docet.  Tum  praderca,  quia  Ecclesia  ca- 
thoUca  sententiam  illam  sub  iUis  verbis  pubUcc 
decanlat,  et  reci[)it,  veramque  sententiam  con- 
tinere  credit.  Tum  deuiqne  quod  simiUa  fere 
sunt  verlja  ejusdem  sapieutiai  Ecclesiast.  24  : 
^go  ex  ore  AUissimi  prodivi  primogenila  ante 
om)iem  creaiuram.  Nam  perinde  dictum  est, 
anie  omnem  creaiuram,  ac,  anlequam  quidquam 
faceret.  Prajcessit  ergo  Deus,  suaque  sapicntia 
ex  ffiternitatc  omnem  crcaturam ,  ac  sul^indc 
etiam  Angelos  :  non  sunt  ergo  reterni. 

G.  Et  ideo  Paulus  ad  Heb.  13,  singulariter 
de  Christo  dixit  :  Ileri,  et  hodie  ipse  cst  in  se- 
cula,  tanquam  iUi  sit  proprium  sempcr  esse, 
quod  iVngeUs  nou  couvenit ,  ut  Ambrosius , 
Ub.  5  ,  de  Fide ,  ponderavit.  Quocirca  cum 
Christus  Joan.  17,  dicit,  se  habuisse  claritatem 
apud  Patrem  priusquam  mundus  fieret,  et  cum 
PauUis  ad  Ephes.  1 ,  dicit :  Elegit  nos  in  ipso 
anie  mundi  consiiiutionem,  nomine  mundi  An- 
gcU  comprehenduntur  :  nani  ad  nnivcrsi  con- 
stitutioncm  ,  et  complemeutum  pertinent. 
Propter  quod  in  CouciUo  Laterauense  sub 
lunocentio  III,  i!i\\}\\.Q  Firmiier,  dicitur,  quod 
uuus  solus  verus  Deus  est  atcrnus ,  Pater,  sci- 
licet,  Filius,  et  Spiritus  sanctns,  qui  coa^tcrni 
sunt,  vel,  non  tres  ccterni,  scd  unus  wlernus, 
sicut  in  symbolo  Athanasius  dixit.  Nec  potest 
exponi,  quod  solus  sit  a;ternus  propria  aeterui- 
tate  iudcpendente  ab  omni  causa,  sed  al)SoUite 
quod  solus  perpetuo  extitcrit.  Nam  inde  subin- 
fert,  hr.uc  Deum  aiternum  sua  omnipotenii  vir- 
tute  in  principio  temporis  uiraque  de  nihilo 
condidisse  creaturam  :  unde  asscrtio  posita 
tanquam  dc  fide  certa  tencnda  est. 

7.  Prohatur  sccundo  priori  ei  cx  congrueniiis. 
—  Ratio  vero  a  priori  est  lilicra  voUmtas  Dei 
nobis  sufricicntcr  revelata.  Congruentia  vei'0 
reddi  pote.st,  vcl  quia,  ut  Dei  exceUentia,  ct 
eminentia  .super  omnem  creatnram,  et  quam 
lilx-rc  se  ad  extra  commniucet,  evidcntius 
manifestaretur,  conveniens  fuit  etiam  Angelo- 
nmi  productionem  non  c?se  aeteruam,  sed 


raODLCTIONE  ET  ATTIUliUTIS. 
hnnc  infinitatis  modnm  prodnctionibns  ad  in- 
tra  reservari.  Vel  secundo,  (iiiia  omnis  crca- 
tura,  etiam  Angelica,  mutabilis  est  secundnm 
opci-alionem,  et  idco  productio  a-terna  non  est 
nalurie  ipsius  satis  consentanca.  Nam  rcs  ab 
teterno  producta  in  ea  dispositionc ,  in  qua 
producitur,  per  infinitam  quamdam  duratio- 
ncm  necessario  est  per  mansura,  ut  in  Phy- 
sica ,  et  Metaphy.sica  o.stemUlur.  Quoniam 
(piid(iui(l  ab  ajterno  lit,  per  a-ternitatem  ali- 
qnam,  atque  adeo  per  iniinitam  aliquam  du- 
rationem  permanere  necesse  est,  sive  iUud , 
quod  producitur,  per  se  primo  producatur,  .si- 
cnt  sub.^^tantia ,  sive  cuin  iUa  siinul  in  ip.sa 
icternilate  producatur  ,  quia  si  ali^piid  tale 
tantnin  per  linitam  durationem  permaneret, 
eo  ipso  haberet  su»  durationis  initium,  ac 
proinde  aiternum  noii  esset.  Sicut  etiam  e 
contrario  ,  si  aliquis  Angelus  crearctur  ab 
seterno  siue  gratia,  necessario  siue  illa  inane- 
ret  per  infiuitam  durationem,  et  solum  in  ini- 
tio  alicujus  tcmporis,  vel  creatse  durationis 
non  possct  illam  recipere.  Si  ergo  Angelus  ab 
aiterno  crearetur.  actnin  .siinul  elicicn.s,  in  illo 
per  infinitam  durationem,  necessario  perma- 
nerct :  vel  si  absque  actu  crearetur,  per  ajter- 
nitatem  sine  actu  maneret.  Hic  autem  modus 
immobilitatis  est  pra^ter  natnram  Angcli,  et 
ideo  crcati  sine  iiiitio,  et  novitate  esseudi,  non 
est  consentaneum  natnra;  creataj  etiam  ange- 
licae,  etiam  si  de  potentia  absoluta  fieri  non 
repugnct. 

8.  Ohjeciio. — Contra  hanc  antem  vcritatem 
solnm  video  posse  objici  vcrba  Basilii,  hom.  1, 
Exacm.,  circa  illa  verba  :  In  princijno  creavit, 
etc,  dicentis,  credi  posse  aliquid  ante  hujus 
raundi  constitutioncra  fuisse,  quod  explicans, 
subdit :  Frat  sane  jlatus  quidam  mundi  gene- 
ratione  superior  ahstracits  illis  a  concretione 
matericp  poientiis  mundo  imcstaniiorihus  pro 
decoro  accommodaius :  temporis  etiam  conditiona 
anterior,  wiernus  nimirum,  ac  perpes.  In  qui- 
bus  verbis  ]ia!c  sola  ultima  aliquid  obscurita- 
tis  Uabcnt ,  nam  iu  prioribus  solum  dicit  Da- 
silius,  Augelos,  quos  potcntias  a  materia  ab- 
stractas  vocat,  habuissc  statum  qucindam  su- 
periorem,  anteriorem  tempore,  quem  habere 
potuerunt,  etiamsi  al)  tetcrno  non  fuerint  :  an 
vcro  ita  fueriut,  statim  videbimus.  Quo  vero 
addit,  statum  Ulum  fuissc  seternum,  non  de 
aiternitate  a  parte  ante,  sed  a  parte  post  in- 
tclligcudum  puto.  Ponderoque  non  dixisse 
tantum  fuisse  ante  tempus,  sed  dixisse,  ante- 
riorem  temporis  conditione  fuisse ,  quasi  dice- 
ret,  statum  spiritualium  creaturarum  ideo  du- 
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ratione  tcmpus  lioc  materiale  ,  et  corporale    fuscdicit,  fiiisseqnaidam  ante  mimdum.Tract. 


prfcccs.sissc,  quia  ctiara  in  couditionc  uaturali 
illi  supcrior  cst.  Uixerat  enim  paulo  antca  : 
Quce  ex  tempore  coepenmt ,  nec  ita  esse  prorsus 
eadem,  quin  aliqiiando  de  futura  siat,  et  con- 
swnmanda.  Nuuc  vcro  ait,  Angclos  non  cre- 
pi.sse  cx  tcmpore,  utique  cudesti ,  ct  corporeo,     intclli^i  potcst,  quia  non  conslat,  quando  aute 


vero  9,  in  Matt.,  circa  finem,  aperte  dicit 
Angelos  esse   antiquiores    non  solum  honiine 
post  creato,  sed  et  oimii  creatura  propter  eum 
creata.  Unde  quod  in  Procemio  Periar.,  in  fiue, 
dicit,  non  constare,  quando  Angcli  creati  sint, 


scd  antc  illud  fuisse,  quia  non  sunt  dcfcctibilcs, 
sicut  rcs  coi-porctc,  scd  aiterni,  ac  perpctui, 
quem  sensum  addendo  illam  vocem  perpes , 
.satis  explicavit. 

CAPUT  III. 

QUANDO  ANGELI  CREATI  FUERINT. 

\ .  Certum  est  onundum  corporeum  non  pra;- 
cessisse  Angelos. — Hoec  quajstio  ad  praiceden- 
tis  complementum  nccessaria  est,  et  ideo  visa 
cst  huic  loco  accommodata,  quamvis  a  D.  Tlio- 
ma,  iu  q.  01,  vcr.sus  materia>,  fniem  tractetur. 
lu  puncto  autem  proposito  dc  initio  crcationis 
Angclorum  unura  cst  indubitatum  apud  om- 
ncs,  nimirum,  mundumliunc  corporeum  nun- 
(piara  nec  pcr  momentum  sine  Angelis  fuisse, 
ac  subindc  crclos  non  fuissc  antc  Angclos  crca- 
tos,  seu  Angclos  uon  fuissc  post  corpora  fac- 
tos.  In  lioc  enim  omues  tlieologi  ct  Patrcs  al- 
lcgandi  conveniunt,  et  quce  afferemus,  a  for- 
tiori  id  convinccnt.  Nuncque  sufBciunt  verba, 
Job  -40,  ubi  Behemoth,  id  est,  Daimon,  seu 
Lucifcr  initium  varium  Dei  dicitur,  quia  vcl 
ipse  ante  omnes,  vel  saltcm  nulhis  ante  ipsum 
creatus  est.  Ita  enim  de  initio  creationis  com- 
muniter  ille  locus  intclligitur  et  optime  de 
tcmporis,  scu  durationis  initio  exponitur  a 
D.  Tlioma  ibi  ct  ahis,  vel  saltem  ctiamsi  de 
initio  dignitatis  intelligatur,  ibi  consequcnter 
etiam  creationis,  seu  existcndi  initium  inchi- 
ditur.  Contra  hanc  vero   assertionem  citari 


mundum  facti  sint.  Apcrtius  Iioc  docuit  Basi- 
lius,  dicta  hom.  1,  Exaem,  ct  idem  repetit  in 
secunda,  a  mcdio,  ubi  sub  conditione  loqui- 
tur,  dicens,  quod  si  Angeli  fucrunt  aute  hunc 
mundum,  non  fucrunt  in  tenebri?,  sed  in  spi- 
rituali  et  divina  luce.  Et  Basilium,  illum  re- 
ferendo,  secutus  est  Anastasius  Synaitas,  1.  I . 
Exaem,  in  principio.  Eamdem  sententiam  se- 
cutus  cst  Nazianzenus,  orat.  38,  de  Nativit.,  et 
orat.  42,  in  Pascha.  Et  eaiu  magis  probat  Da- 
mascenus,  1.  2,  de  Fide,  c.  3,  et  seculus  cst 
Nicetas,  in  orat.  39,  Naziauzenus,  §  Quoniam 
autem.  Eamdcm  docuit  Chry.sostomus,  1.  \,  de 
Provid.,  prope  iuitium,  ait  euim  Deum  sine 
ullo  substantifc  su»  principio  fuisse,antcquam 
Augelos  conderet,  dcinde  Angelos,  aliasque 
incorporcas  substautias,  postea  vcro  homi- 
nem,  totumque  hunc  mundum  creasse.  Idem- 
que  indicat,  hom.  22,  in  Gcn.,  quatenus  non 
soluin  ait,  peccas.se  Angelos  autequam  Iiomo 
crearetur,  sed  etiam  quod  diabcltis  et  cjus  co- 
liors  olim  a  gloria  illa  exciderant,  et  ignomi- 
niosi  facti  erant,  per  qnem  loquendi  modum 
magnan  antecessionem  indicat.  Idem  tradit 
Moses,  Episcopus  Syrus,  in  Commeutariis  de 
Paradiso,  p.  2,  c.  7,  quamvis  dicat :  Syros 
contrarium  tenuisse ,  negando  Angclos  ante 
mundum  corporeum  extitisse. 

3.  Qiii  cx  Latinis  eamdem  significcat. — Ex 
Latinis  Patribus  significat  Clcmens  papa,  1.  8, 
Const.,  c.  12,  dicens:  Deus,  qui  ante  omnia 
Cherubim  et  Seraphim  fecisti  scecula  et  exer- 
citus,  virlutesque  ct  potestates,  principatus  et 


possuntCicnnadius  ct  Uupcrtus  qui  siguificaut,     thronos,  Archangelos,  et  Angelos,  et  qui  fabri- 


Angclos  saltem  post  alicpia  corpora  fuisse  crca- 
tos,  sed  illorum  sententiam  indiscursu  capitis 
exponam  et  rcfutabo.  Citatur  etiain  Acacius 
a])ud  Lypom.,  iii  Catciia  super  Gcncs.,  scd  lo- 
cuin  iuYenire  noii  potui. 
2.  Dnbitalur  vcro  an  Angeli  prcccesserint . — 


catus  es  post  hcc  omnia  hunc  mundum,  qui 
cernitur  et  omnia,  quce  in  eo  contineyitur .  Cla- 
rius  id  docuit  Ambrosius,  lib.  1,  Exaem,  c.  5, 
dicens  :  Licet  Angeli  aliquando  cceperint,  erant 
iamen  jam,  quando  hic  mundus  est  factus.  Et 
Propheta  iu  Psalmo  ait,  aute  initium  cecinisse 


Prima  opinio  quam  tradiderunt  Patres  Grwci.     Scraphim  Sanctus,  Sanctus,  etc.  Et  Hilarius, 


— Diflicultas  ergo  est,  au  fuerint  Augcli  aute 
niuudum  corporciim  crcati,  id  cst^  aute  illud 
luoiuentuiu  dc  quo  dicitur  :  Ln  principio  crea- 
rit  Deus  cadum  et  terram,  Yclincodcm  puiicto, 
lu  hoc  ergo  fuit  antiqua  opinio,  Angclos  fuisse 
aute  ca^lum  et  teiTani  creatos.  Ita  docucrunt 
cx  Gnvcis  Origcne-,  houi.  i,  in  Isa.,  ubi  cou- 


1.  12,  de  Trinit.,post  mcdium,  dixit,  Angelo- 
ruiii  originem  terrffi  crcatione  anticjuiorcm 
iuvciiiri.  Idcin  tcnuit  Hicrouymus,  ad  Til.  1, 
ct  Cassianus,  coUal.  8,  c.  7,  ncuuiicm  fide- 
lium  de  Iioc  dubitarc  assevcrat.  Citalur  ctlam 
Isidorum,  1  1,  dc  sum.  Bono,  cap.  iO,  sed  sc- 
ipsam  in  alio  scusu  exponit,  ut  infra  dicam. 
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A.  Genuadii  aisurda  existimalio  iti  propo- 
sifiK  —  lit'jicitin\ — Atldi  otiam  solot  a   iKtii- 
iiullis  Cieiinatlius,   1.  ile   Kfclesiast.  (loymat, 
cap.  10,  alii  vero  uou  recte  eitari  couteutlniit. 
Ille  tameu,  jiitlicio  meo,  siuu^ulareiu,  et  valtle 
absurtlain  hal)uit  seiiteutiam.  Nou  enim  posuit 
Auijelos  crcatos  aute  omuia  corpora,  iino  seu- 
tit,  terraiu,  et  aquam  teuel)riscoopertamautc 
Angelos  factain  esse,  et  nihilomiuus  iudicat, 
Angelos  per  multa  ssecula  ante  lucem  corpo- 
ream  factos  esse  :  ac  subinde  sentit,  inter  illud 
principium,  in  c[\\o  Deus  fecit  crelum  et  terram, 
et  puuctum,  iu  tpio  tlixit  :  Fiat  hix,  multa 
sfficula    interposita    fuisse,   Verba   Gennadii 
suut  :  Et  ciim  adhuc  tenebrw  ipsam  aquam  oc- 
cnltarent,  et  aqua  terram   absconderet ,  facti 
sunt  Anpeli,  et  omnes  ccelestes  rAriutes.  lu  qui- 
bus  verbis  satis  indicat,  factos  fuisse  Angelos 
post  prffidicta  corpora,  et  existeutibus  teuebris 
in  mundo  corporeo,  ac  subiude  ante  materia- 
lem  luccm.  Quod  autem  lucc  autecessio  fuerit 
per  multa  sccula,  declarat,  retldendo  ratiouem 
creatiouis  Angelorum  liis  verbis  •  JJt  non  esset 
otiosa  Dei  bonitas,  sed  haberet,  in  quibus  yer 
multa  ante  spatia  bonitatem  suam  ostenderct. 
Quffi  ratio  frivola  esset,  vel  potius  locum  non 
lial)cret,  si  lux  paulo  post    tenebras   fuisset 
civata  :  uam  tuuclicet  uou  crearentur  Augeli, 
durautibus  tenebris,  non  esset  otiosa  Dei  bo- 
nitas  per  multa  spatia.  At  vero  utraque  pars 
bujus  seutentirc  improbabilis  est.   Prior  qui- 
deiu,  quia  nuUo  fuudamouto  uititur,  qiiia  po- 
tuit  Deuscreare  Augelos  aute  lucem,  et  uihil- 
omiuus  creare  simul  illos  cum  muudo  tenebris 
operto  :  uec  est,  cur  dilata  fuerit  Angelorum 
creatio.  Veruiu  est,  Geuuadium  uou  expresse 
id  aUirmare,  nam  posset  expoui,  factos  esse 
Augelos,  cum  adhuc  teucbrffi  essent,  quia  cum 
illis  creati  sunt,  uam  particula  adhuc,  licet 
Diinus  proprie,  hunc  sensum  permittit.  Alia 
vero  pars  de  durationo  tcuobraruiti  por  multa 
sajcula,  scu  sjiatia  aute  creationem  lucis,  re- 
puguat  narrationi  Geunadii  ut  ex  professio  iu 
setjuenti  tractatu  dicetur,  et  ideo  si  Angeli 
simul  cum  ccelo,  et  terra  creati  supponautur, 
cortum  ost,  uou  potuisse  aute  lucem  per  multa 
spatia  temporum  existcre. 

5.  Suadetur  ipsa  prima  opinio  ex  Scriptura. 
—  Sv.adetur  ratione.  — Dicta  vero  sentontia  de 
Angelorum  creatione  suaderi  solet  aliquibus 
Scriptura3  sacne  locis.  Primus  cst  Job  38  : 
Ubi  eras,  quando  ponebam  fundarnenta  ternc? 
Et  infra :  Cum  melaudarent  simul  astra  matu- 
tina,  id  est,  Angeli,  de  quibus  subilitur,  et 
jubilarent  omnes  filii  Dei,  id  est,  Angeli  Dei, 
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ut  alia  liltcra  liabot.  Kraut  crgo  jara  Augeli, 
(luaudtj  DtMis  corpora  croavit.  Sociiudus  est 
Jol)  iO,  ubi  de  Dohomoth  dicitur :  Ipsc  cst  prin- 
cipium  viarum  Dci,  iil  est,  creatiirarum,  ergo 
Lucifer,  qiii  [)Ostea  factus  est  Behomoth  pec- 
caudo,  fuit  priiuipium  creatiirarum  :  ergo 
ante  muudnm  hunc  factus  :  eadoiutjiio  ratio 
0.4  ctoteris  Angelis ,  nam  totus  Augelorum 
exercitus  a  capite  nominatus  est.  Tertius  est 
ad  Tit.  \  :  Quam  promisit,  qui  non  menlitur 
Deus,  ante  tempora  scpcularia,  nam  aliquein 
esso  oportiiit  ante  omuia  tempora,  cui  Deus 
proniittorol,  nou  j^otest  aiitom  aliipiid  excogi- 
tari  prffiter  Augelos.  Quarto  additiir  ratio, 
quia  videtur  a  diviua  bonitate,  et  gloria  alie- 
num,  quod  per  infinita  sa^cula  sine  ulla  com- 
municatione  ad  extra,  et  sine  lauiloutium 
croaturarum  cousortio  quasi  solitarius  exis- 
teret. 

6.  Vera  sententia  Angeli  creati  sunt  simul 
cnm  mundo  corporeo.  —  licfcUitur  ratio  Theo- 
dorcti.  —  Nihilominus  dicondum  ost,  Augelos 
nou  fui-sse  creatos  ante  mundum  corporeum, 
sed  simul  cum  ipso.  Hanc  sentcutiam  thoologi 
commuuiter  amplcxi  suut.  1).  Thomas  \ , 
qiiajst.  01,  art.  2,  et  ibi  Cajotauns,  ot  omues 
modorni,  roliqui  scholastici  cuniMagistro  iu  2, 
d.  2,  Aleusis,  AIti.s.siodoronsisetalii,qui  de  hoc 
disputarunt.  Eamdem  tradiderunt  autiqui  Pa- 
tres,  ex  Grfficis,  Epiphani,  hoeres.  65,  ubi  ait, 
claro  indicare  Scripturam,  Augelos  uou  fuisse 
aute  ccolum,  ct  torram :  Cum  palam  (inquit) 
intransmulabile  sit  verbuni  hoc,  quod  ante  ccb- 
lum  et  terram  nihil  erat  ex  creatis.  Cousentit 
Theodoretus,  qua?st.  3,  iu  Geues.  Dobili  tamen 
utitur  ratione,  scilicet,  qiiia  Angelus  iudiget 
loco,  iu  quo  reciporetur ;  Quia  si  7ion  sit  (in- 
qiiit)  i7i  rerum  natura ,  quod  comprehendat, 
quomodo  erit,  quod  comprehendalur?  Sed  nunc 
de  ratione  non  curamus,  nam  Angelus  per  se 
corporoo  loco  uon  iudigct,  ut  est  uotum.  Pro- 
copius  item,  Pra'fat.  in  Geues.,  utramtpie  re- 
fercns  sententiam,  hauc  prfffert,  dicitque 
Aloysen  nomine  cceli  comprehendisse  Angelos, 
cum  dixit  :  Tn  principio  creazit  Deus  ccelum 
et  terrarn,  ubi  continens  pro  contonto  etiam 
pouitur. 

7,  Qui  latini  Patres  eam  docuerint.  —  Ex 
Latinis  vero  hanc  sentcntianL  docuit  Augusti- 
nus,  lib.  i\,  de  Civit.,  cap.  6,  9  et  33.  Dicit 
tamen  in  32,  si  quis  alitor  .sentiat,  non  e.s.se 
cum  eo  coutendeudum ,  dummodo  Angelos 
coaiternos  Deo  esse  non  dicat.  Et  idem  siguili- 
cat,  hb.  22,  cont.  Faust.,  cap.  40,  et  iu  Imper- 
fecto,  super  Genes.,  cap.  3,  et  1.  2,  Genes.  ad 
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littor,  cap.  8,  ot  in  id  Ps.  89  :  Priusquam  mon-  siqnificat,  non  inipso  tcmporis  initio  cnm  ccclo 

lcs  fierent,  aut  fonnarctur  lcrra,  ctc.  Undc  quod  et  terra  fuipse  creatos,  sed  paulo  post  in  primo 

in  1.  dc  Doit.  ct  Incarnat.,  t.  G,  num.  4,  dicitur,  die  ex  aere  crasso  et  humido,  qualis  jam  erat, 

quando  Angeli  creati  s^mt,  vel  qimles,  aiit  quo-  cum  tenebrce  erant  super  faciem  abyssi.  Sed  in 

m.oclo  sint,  non  satis  in  manifesto  distingui,  li-  hoc  crravit,  quia  de  substantia  Angelorum 

cct  hber  non  sit  Augustini,  tamcn  ab  ejus  quoad  corpora,  qua?  ilhs  tribuit,  non  bcne  sen- 

mente  non  discrcpat.  Tenuit  enim  Augusti-  sit,  ut  infra  videbimus.  Et  niliilominus  dicere 

nus  istam  sentcntiam  ut  probabihorem,  non  potuisset,  Angelos  simul  cum  coelo  et  terra, 

ut  ccrtam.  Et  iUum  secuti  sunt  Grcgorius  32,  aqua  et  aere  fuisse  creatos,  etiamsi  corpora 

Moral.,  cap.  0,  ahas  10,  \\h\  dicit,  Deum  simul  haberent  aera,  quia  non  erat  neccs.«arium,  ut 

spirituaha,atquccorporaha  condidis.se.  Etidcm  ex  jam  crcato  aere  formarentur,  sicut  corpus 

sipjnificat  in  c.  18,  ahas  21,  magisque  iul.  26,  hominis  ex  terra  fuit  formatum,  sed  posset  si- 


cap.  7,  ahas  14,  ubi  dc  natura  rationabihum 
spirituum  credi  ait,  primam  in  tempore  fuisse 
conditam,  u])i  pomlcro,  particulamm  tempore, 
loquitur  enim  aperte  dc  tempore  nobis  noto 
et  vocat  primam  vel  dignitate,  vel  negative, 
quia  nuha  prior  creata  est,  quamvis  iha  cum 
ahis  in  tempore  creata  sit.  Unde  in  hb.  27, 
cap.  24,  ahas  25,  exponcns  verba  iha  Job  37: 
Tu  forsitan  cum  eo  fahricatus  es  ccelos,  per 
cttilos  intehigit  Angelos,  cum  tamen  Job  lo- 
quatur  de  tempore  primse  crcationis.  Unde  ad- 
dit  Gregorius,  etiam  Moysen,  cum  dixit,  fe- 
cisse  Deum  coclum  ct  terram  in  priucipio,  per 
ca^^him  Angelos  intellcxissc. 

8.  Becla  ctiam  consentit.  —  Ruperti  excessus 
in  liac  sententia.  —  Consentit  Beda,  tom.  4,  in 


mul  ciim  spiritibus  Angelicis  creari.  Denique 
bene  confirmat  eamdem  seutentiam  Hugo  de 
Sancto  Victore  1,1.  1,  de  Sacram.,  p.  1,  c.  5, 
et  p.  5,  per  quinque  prima  capita. 

9.  Prohatnr  jam  ex  Scriptura.  —  Locus 
Scriptrirw  adductus  rem  non  confcit.  —  Ex 
Scriptura  solet  lisec  sententia  praecipne  pro- 
bari  testimonio  Sapientis  Ecclesiast.  18  :  Qui 
vitit  in  (Ptermm,  creavit  omnia  simul.  Propter 
quod  testimonium  docuit  Augustinus,  lib.  4, 
Genes.,  ad  ht.,  cap.  33  et  34,  Deum  in  uno 
momento  universas  res  mundi  tam  spiritua- 
lcs,  quam  corporales  creasse.  Sed  quod  attinet 
ad  corporalia,  non  oportct  iutelligi  de  omnibus 
speciebus  eorum  formaliter  ct  in  seipsis,  ut  ita 
dicam,  quia  non  omnia  mixta  simul  crcata 
Examcr,  dicens,  Angelos  in  principio  cum  coelo  sunt,  ut  est  evidens  et  vi  tractatu  sequenti  di- 
ct  tcrra  conditos  esse,  et  ideo  Moysen  de  terra  cetur,  sed  dicuntur  omnia  corpora  creata  si- 
dixisse,  iu  principio  fuissc  inancm  et  vacuam,  mul,  vel  quoad  illa,  quee  per  propriam  crea- 
quia  fructil)us  ct  habitatoribus  cariebat :  non  tionem  fiunt,  ita  ut  prKdicatum  determinet 
dixisse  autem  id  de  ccelo,  quia  mox  creatum  subjectum,  id  est,  quia  omnia  corpora,  quaj 
suis  incolis,  lioc  est,  heatissimis  Angelorum  immediate  sunt  ex  nihilo  producta,  simul  facta 
spiritihus  rcplctum  est.  Et  tom.  8,  lib.  Qua>s-  suut:  vcl  virtute  dicuntur  omnia  crcata  simul, 
tion.  in  Gcnes.,  per  modum  dialogi  interro-  quia  simul  facti  sunt  cwli  et  elcmcnta,  in  qui- 
gante  discipulo  de  ordine  rerum  factarum  in  bus  alia  virtute  et  quasi  in  semine  contineban- 
principio,  respondct :  In  ipso  quidem  principio    tur,  et  ex  illis  postea  facta  sunt.  Ut  exponit 


conditionis  facta  sunt  coelim,  terra,  Angeli, 
aer  et  aqua.  Et  nihilominus,  I.  Variar.,  qucest. 
in  9,  dicit  in  principio  ante  creatioiiem  mundi 

Sed  intelliccndum  ne- 


Angclos  esse  creatos 


Grcgorius  32,  Moral.,  29,  D.  Thomas,  1  p., 
q.  74,  a.  2,  ad  2.  Uterque  autcm  videtur  par- 
ticidam  simul  de  duratione  intolligcre  ct  ita 
simul  spiritualia  cum  corporali  mundo  fuisse 
cessario  est ,  vel  quod  prius  dicantur  creati  creata.  Et  quia  res  spirituales  nou  fiunt  una  ex 
ordine  pradationis,  non  temporis  quantitate,  ut  alia,  vel  ab  aha,  in  illis  non  habet  locum  illa 
ipse  statim  subjicit,  vel  quod  dicautur  creati  expositio,  sed  intelligenda  uecessario  est  dc 
ante  crcationcm  mundi,  utique  cousummati  omnibus  Angelis,  sivc  gonerc,  sive  specie,  sive 
et  formati,  sicut  per  sex  dies  formatus  est,  iion  numero  distinctis,  onnics  enim  et  siuguli  si- 
cnim  est  sibi  coutrarius,  pra^scrtira  quia  iu  mul  cum  muudo  corporeo  creati  suut.  Alitcr 
discursu  ejusdcmqua-stionisAngoIoscumcoelo    vero  solet  exponi,  ut  dicantur  omnia  facta  si- 

mul,  non  mathomatice,  id  est,  iu  eodom  indi- 
visibili  momonlo,  sed  humano  modo,  quia 
brovi  tomporo,  scilicet,  sex  dicbus,  omuia  suiit 
facta.  Scd  imprimis  quando  uec  uecessitas, 
noc  ratio  urget,  uou  oportet  a  proprietate  vor- 
bi  rocedcro.  Dciudc  ex  lioc  etiam  seqiutnr, 


creatos  fuissc  sa^pc  insinuat.  Allogari  etiam 
pro  hac  scntentia  solet  Rupertus,  lib.  1,  in 
Gcncs.,  cap,  1 1,  qui  sinc  dubio  docuit,  Angclos 
non  fuisse  crcatos  antc  muudum  et  siguifica- 
tos  esse  putat  uomine  lucis,  cum  dixit  Deus  : 
Fiat  lux  et  facta  est  lux.  Sed  excedit,  qiua 
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Ancfclos  noTi  fuisso  nnilto  tfniporo  antc  iium- 
(luin  rorpoifuin  crcatuiii,  (|uo(l  tauuMi  vult 
prior  scntontia,  ct  loiiuitur  cous(^(juenl(?r  :  nuni 
supcrnuuin  ct  oinuino  siiie  latione,  vel  con- 
pruentia  est,  antecessionein  brevis  teinporis 
iiimcre.  Ac  (leni^pic  in  illo  scnsu  Saiticns  per 
particulaiu  simul  ad  scx  tlies  priin.'e  creationis 
alhulit.  Tnde  etiam  scntit,  Angclorum  crca- 
tiouem  iutra  illos  dics  fuisse  factam,  etiamsi 
non  cogamur  ex  vi  illorum  verborum  iu  pri- 
mo  instanti  crcationis  factum  fnissc.  ^'ibilo- 
miuus  tainen,  ut  il)i  notat  Jansenius,  liic  locus 
non  cogit,  ut  particula  shnnl  de  durationc  di- 
catur,  ita  ut  prius^  vel  posterius  ab  illa  excbi- 
dat,  <]uia  potcst  optime  significare  collectio- 
nem,  vel  communitatem  :  nain  vox  Gra'ca  illi 
respondens  /cvyr,  boc  signiiicat  et  vcrti  pos- 
sctpariter,  velper  ncgationem,  qme  exceptio- 
nem  excbidat,  scibcet,  omnia,  nulla  rcdcmpta, 
seu  i)aritcr  omnia.  Et  in  boc  seusu  dicitur 
ctiam  Psal.  13  :  Omnes  (kcHnaverunt,  simul 
inulilcs  facM  sunt,  et  Psal.  48:  Siviul  insipiens 
et  stultus  peribv.nt. 

iO.  Prima  prohatio.  —  Secundo  probari 
solet  liMc  sentcntia  cx  illo  Gencs.  1  :  Inprin- 
cipio  crearit  Dev.s  ccelum  et  terram.  Nam  pc- 
riudc  fuit  diccre  in  principio,  quod  ante  omnia, 
crgo  ante  crcationcm  cceli  et  terrse  niliil  Deus 
creavit.  Ita  inducit  testimonium  lioc  Augnsti- 
nus  11,  de  Civit.,  cap.  G,  dicens :  Si  littene 
sacrce  maximeque  veraces  ita  (Iicu7it,  in  princi- 
pio  fecisse  Deim  ccelum  et  terram,  nt  nihil  an- 
tea  fecisse  intelligatur,  quia  hoc  poiius  in  prin- 
cipio  fuisse  cliceretur  si  quid  fecisset  ante  cw- 
tera  cuncta,  quw  fecit,  procul  duhio  non  est 
factus  mundus  in  tempore,  sed  cum  tempore,  et 
in  virtute  infert,  niliil  antca  fuissc  factum. 
Dices,  hoc  testimonium  non  cogcre,  tum  (]uia 
particula  illa  in  principio  multas  babct  cxpo 
sitioncs,  ut  tractatu  se^iucuti  vidcl)imu3,  et  una 
esse  potcst  in  principio  temporis,  utique  cor- 
poralis  et  co'lestis,  quod  absolute  verc  vocatur 
principium  temporis,  sive  res  abaj  et  alterius 
durationis  prius  creatae  sint,  sive  non;  tum 
etiam  quia  ilbid  inprincipiorefcrtur  ad  ca'lum 
et  terram,  quai  tunc  crcata  dicuntur,  unde  b- 
cet  ncget  antecessionem  aliarum  rcrum,  com- 
mode  posset  de  corporabbus  intclligi,  de  quibus 
Moyscs  ibi  b)cutus  est.  Sed  licet  verum  sit,  tes- 
tiinonium  boc  iion  facere  rem  ccrtam,  est  ni- 
hiloininus  inaxime  probabilc. 

II.  Muyses  Anffelorum  creationem  non  om- 
nino  omisit. —  Pro'scrlim  quia  vcrisimilUmum 
est,  Moysen  non  omnino  pra;tcrmisisse  rerum 
spirituaUum  crcationcm,  sed  illam  sub  coelis 
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coin])rcli('iidissc  :  quia  cum  in  illo  libro  ct  sc- 
(lucutibus  siei)ius  .Angclorum  mentionem  fac- 
lurus  csset,  oporlcbat,  eos  ali^iuo  inodo  sub 
crcationc  muiidi  comprebendcre,  ne  res  iu- 
creataj  esse  putarcntur,  de  qua  re  iteruin  in 
sc(iueuli  tractatu,  capitc  sexto,  .'^crmo  redibit. 
Nunc  soluin  addo,  quod  Moyscs  implicite  dixe- 
rat,  videri  cxponi  a  Davide,  Ps.  1-48,  ubi  pri- 
mum  (;a!lestia  in  generali  ad  laudcm  Dei  in- 
vitat,  dicens  :  Laudate  Dominum  de  coelis,  lau- 
dalc  cum  in.  cxcclsis.  Deiiide  dcclarat,  quid  no- 
niine  coelcstium  comprebendat,  dicens  :  Laur 
date  Dominumomnes  Angeli  ejus,  laudateDeum 
omnes  virttctcs  ejus,  laudate  eum  sol  et  luna, 
laudate  eum  omnes  stellce  et  lumem,  laudaie 
cum  cceli  ccclorum  et  aquce  omnes,  (jvm'  super 
ccAos  sunt,  laudent  nomen  Domini.  Ac  tandem 
subdit :  Quia  ipse  dixit  ei  facta  sunt,  ipse  man- 
davit  et  creata  sunt,  alludcns  profccto  ad  verba 
Genesis  :  In  principio  creavit  Deus  coelum  et 
terram,  quia  non  aliter  creavit,  nisi  diccndo 
ct  impcrando,  ut  per  vcrbum  fiat  in  codem 
Genesi  declaratur.  Ergo  in  bis  locis  simul  junc- 
tis  et  inter  se  collatis  satis  indicat  Scriptura, 
omnia  illa  sub  nomine  coeli  et  terrai  fuisse 
comprcbensa,  ac  subinde  simul  fuisse  crcata, 
vel  ((luod  pcrinde  cstj  ante  illam  creationcm 
iion  fuisse  Angelos  creatos. 

12.  Tertia  prohatio. —  Quid  Ferrariensis 
de  citato  textu  sentiat,  quid  item  Vasquez.  — 
Tertio  probari  solct  assertio  cx  Concilio  Late- 
rancnsi,  incapitc/^irwi/cr  deDcodicente:  Qui 
sua  omnijiotenti  mrtute  siviul,  ah  initio  tempo- 
ris,  iitraynque  de  nihilo  condidit  creaturam, 
spiritualem  et  corporalem,  angelicam  videlicet, 
etmundanam,  et  deinde  humanam,  ctc,  per 
quai  verba  non  solum  prtedictam  veritatem 
(loccre,  sed  etiam  dicta  Scriptura  testimonia 
in  dicto  sensu  intcrpretari  videtur.  Nam  cum 
prius  dicat  simul,  et  postea  addat,  deinde  hu- 
manam,  indicat  plane  particulam  simul  cxclu- 
dcre  .succe.?sionem,  et  opponi  ad  postea,  seu 
deinde.  Addendo  vero  in  initio  temporis  ita  in- 
tclligendum  esse  locum  Genesis,  et  in  iUo  ini- 
tio  Angelos  fuissc  creatos,  significat.  Propter 
quod  testimonium  Fcrrariensis,  2  cont.  Gent., 
c.  83,  in  fine,  docet,  veritatcm  banc  nunc  per- 
tinere  ad  fidem,  quia  jam  est  ab  Ecclesia  de- 
finita.  Vasquez  autcm,  1.  p.,  dip.  224.,  c.  3ct 
4,  docet,  non  solum  definitam  non  csse,  sed 
ncque  itotuissc  definiri  ab  Ecclesia,  quia  nec 
in  Scriptura,  nec  in  traditione  fundamentum 
talis  definitionis  invenitur;  Ecclesia  autem  nou 
definit  pcr  novas  revelationcs,  scd  pcr  Scrip- 
turam  sacram,  vel  traditioiiem;  aut  cviden- 


tcm  cx  illis  (Icdiictionem 
tiam  liauc  nullam  cx  illo  dccicto  accipissc 
certitudiucm ,  sed  intra  ordiuem  opinionum 
proljabilium ,  vel  proljabiliorum  permanere. 
Quia  cxistimat,  particulam  simul  iu  dictis  ver- 
bis  Coucilii  non  cxcludere  succcssionem,  nec 
dicere  durationis  simultatem,  sed  commimita- 
tem,  collcctionem,  et  pariUtatem  (ut  sic  dicam) 
in  depcudcntiaa  Dco  per  creationem.  Etsimi- 
liter  existimat,  Coucilium,  cum  dixit,  m  itii- 
iio  lemporis,  nou  fuisse  locutum  dc  lioc  nostro 
temporc,  scu  duratione  sive  angclica,  sive 
humana,  ita  ut  perinde  dictum  fuerit,  in  ini- 
tio  temporis,  ac  diccre,  non  al)  ceteruo. 

13.  Rejicitur  Vasquez. — Ergo  verp  impri- 
mis  ccnsco,  posse  Ecclesiam  hauc  veritatcm 
deiinire,  quia  licct  non  sit  evidens,  in  Scrip- 
tura  contineri,  nihilominus  est  evidens  secun- 
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Imo  addit,  scntcn-     illam  tanquam  probabiliorem  locutum  fnerit. 

Ita  .sumitur  cx  D.  Thoma,  1.  p,  q,  61,  art.  3, 
ubi  scntcntiam  priorem  dicit,  suo  tempore 
non  fuisse  erroneam ,  cum  tamen  jam  tunc 
Concilium  Latcrancnse  fuissct  celcbratum.  Et 
licet  Ferraricnsis  supra  vcrbis  cludat  hoc  dic- 
tum  D.  Thomai,  distinguendo  inter  ea,  quse 
sunt  de  fide  directe,  vel  indirecte,  frustra  la- 
borat :  tum  quia  ut  propositio  sit  erronea,  satis 
cst,  quod  si  contraria  veritati  fidei  sive  directe, 
sive  indirecte,  tum  ctiam,  quia  si  hffic  assertio 
csset  a  Concilio  in  se  defuiita,  jam  essct  di- 
recte  de  fide  :  utrumquc  cnim  in  matcria  de 
Fide  ostendimus.  Alii  dicunt,  D.  Thomam  nou 
habuisse  notitiam  illius  Concilii.  Sed  hoc  gra- 
tis,  et  divinando  dicitur,  et  incredibile  cst, 
quia  non  solum  Innoccntius  III,  sed  etiam 
Gregorius  IX,   cujus   auctoritate    Decretales 


dum  aliquem  sensum  verbis  Scripturae  con-  compilatee  sunt,  per  aliquot  annos  D.  Thomam 

sentaneum  in  ea  contineri,  ut  cx  dictis  circa  praicesserunt.  Unde  incrcdibile  est  D.  Tho- 

Sciripturai   testimonia   manifestum  est.    Post  mam  non  habuisse  Decretalium  notitiam,  aut 

autem  Ecclesia,  si  oportucrit,  quando  sensus  primum  earum  titulum  non  legisse,  eo  vel 

intentus  a  Spiritu  sancto  in  aliquo  loco  Scrip-  maxime  quod  D.  Thomas,  opusc.  23,  Decreta- 

turse  dubius  est,  nos  docere,  et  definire,  quis  lem  illam  cxposuit,  et  tamen  ibi  nihil  de  hac 

illc   sensus  fuerit.    Ergo  etiam  iu    prsscnti  dcfuiitionedixit.  Atquc  itapartemhauc  secuti 


puncto  cum  illa  particula  simul  dubia  sit  in 
priori  testimonio,  et  in  postcriori  particula  i)i 
initio,  potuit  Ecclesia  certum  aperire  sensum, 
vel  ex  collationc  cum  aliis  Scripturee  locis,  vel 
ctiam  ex  commuui  sensu  Ecclesiai,  quse  a  Spi- 
ritu  saucto  paulatim  de  pluribus  rcbus  cdoce- 
tur,  et  quod  iu   uno  tempore  fuit  dubium. 


sunt  Cajetanus,  dicto  art.  2,  et  ibidcm  ahi  uio- 
derni,  et  Xistus  Seneusis,  libro  5,  Bilihoth., 
annot.  5.  Et  ratio  est,  quia  Concilium ,  non 
ex  instituto  ad  id  definieudum,  sed  obiter,  ct 
quasi  aliud  agcns  id  dixit.  Non  cuim  in  eo  ca- 
pite  intcndcbat  Coucilium,  nova  dogmata  dc- 
finire,  sed  antiqua  profiteri,  ct  ita  illud  expli- 


postea  paulatim  clarescit,  dum  tota  Ecclesia  in    cuit  D.  Thomas,  in  dicto  opusc.  23,  et  ita  etiam 
aliquam  partem  unanimiter  paulatim  conspi-    est  communi  scnsu  Ecclesiffi  receptum. 


rat.  Deindc  iu  vcrbis  Coucilii  iutcUigo,  parti- 
culam  simul  durationis  simultatem  significarc, 
et  ducor  valde  poudcrationc  supra  facta,  et 
comparatiouc  ad  subscqucntem  particulam 
deindc,  quai  postcrioritatem  temporis  siguili- 
cat,  et  illi  particula  ^/w?^^  oppouitnr.  Nec  rc- 
fert,  quod  Conciliumsub  particula  deinde  solum 
humauam  naturam  addat :  nam  potuisset  qui- 
dem  etiam  alia  mixta  recensere,  quia  vero  illa 
non  sunt  composita  ex  corpore,  et  spiritu, 
sicut  homo ,  idco  illum  tantum  commcmora- 
vit.  Et  simili  niodo  opinor,  cum  Concilium 


15,  Contra  propositam  sententiam  opinari, 
temerarinm.  —  Addo  vero,  ex  illis  verbis  Con- 
cilii  non  parum  auctoritatis  accessisse  huic 
sententia},  atque  adeo  nou  carere  temeritatc 
contra  illam  nunc  sentire.  Ita  censent  Valeu- 
tius,  tom.  1,  qurest.  12,  punct.  2,  in  fiuc,  ct 
Bannez,  dicto  art.  3,  diccns,  esse  comnumem 
senteutiam  modcrnorum  theologorum.  Itaergo 
dc  hac  asscrtione  judicandum  est,  sieut  de  as- 
sertioue,  quod  Augeli  siut  iucorporei,  omnes 
ceusent.  Nam  licct  illud  idem  Coucilium  trac- 
lando  doctrinam  fidci,  vocct  Augclos  iucorpo- 


dixit  in  principio  temporis,  de  temporc  com-    reos  et  sphitualcs,  (juia  uou  ex  instituto,  sed 


mum,  ct  noto^  quo  ut  commuui  mcusura  uti- 
mur,  fuisse  locutuni,  quia  verba  accipicuda 
sunt  iu  sensu  usitato,  ct  comraiuu,  ncc  est  vc- 
risimilc  Coucilium  de  tempore  augelico  nobis 
satis  ignoto  cogitassc. 

1-4.  Refellitur  Fcrrariensis.  — Et  uihilomi- 
uus  judico,  nou  fuissc  mcntcm  Concilii  hanc 
seiitcutiam  dcfiuirc  dc  lidc,  ctiam  si  sccuudum 


obitcr  id  dicit,  nou  censetiu'  illam  veritatcm 
dcfuiivissc,  quamvis  ita  illam  approbavcrit,  ut 
inlra  vidclnmus.  Uudc  cum  iu  illa  coutrovcr- 
sia  utrumque  Vasqucz  couccdat,  disp.  1C8, 
cap.  3,  uon  video,  cur  dicat  iu  pra;senti,  si 
dicta  vcrbi  Concilii  de  siuuiltate  ot  iuitio  uos- 
tri  tcmporis  iutclhgautur,  nccessario  scqui,  ut 
nou  dc  fidc  dcfiuicrit  :  ct  cum  ctiam  fatcatiu* 
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toiiiprarinm  nnnr  os.^^c  (■ontiadiccrc  illi  Con-  dicit  esse  administratorios  spirilus  in  ministe- 

cilii)  in  jiriuri  .'^cntentia  de  im'or|>orcifate  An-  rium  viissos  propter  eos,  qui  Iwreditatcm  ca- 

gelornni,  non  e.<^t,  ciu-  in  pricscnti  hoc  nef,'et,  pittnt  salutis,   cnm  tamen  certum  .sit,  antea 

qnia  modns  ille  loqnendi  Concilii  ostendit  sen-  fnisse  creatos,  qnia  non  propter  liomines,  sed 

sum  Ecdesia;  valde  commnnem,   cui  postea  proptcr  se  creati  sunt. 

concors  .sententia  scliolasticorum  et  jjostcrio-        17.  Ratio  ostensira  ex  D.  Tlioma.  —  A  pos- 

rum  Fatrum  acccssit,  et  ideo  merito  temerita-  teriori  confirmatur.  —  Ratio  ergo  propria  cst, 

tis  argueretur,  qui  nunc  oppositum  doceret.  quam  attigit  1).  Thomas,  quia  Dcus  creavit  hoc 

Neque  per  hoc  fit  injuria  antiquiorihus  Patri-  universum  per  modum  unius  perfccti  artificii, 

bus,  quia  illis  tem[)ori])us  res  erat  magis  con-  ex  variis  partibus  constantis:  hoc  autem  uni- 

troversa,  minusque  dcclarata.  Potestque  uno  vcrsuni,  ut  i)crfectum  sit,  cx  corporalibus  et 

tcuqiore  propositio  ahtpia  non  e.s.sc  tcmeraria  spirituahbusrcbus  constare  dcbct,  ergo  utras- 

et  postea  es.se,  intervenientc  Ecclesiie  auctori-  quc  produxit  Deus  ut  partes  universi,  ideoque 

tate  et  communi  conspiratione,  ac  consensu.  non  prochixit  unam  partem  ante  aliam,  sed 

46.  Sv.adctur  ultima  ratione.  —  Theodoreti  simul  universum  perfectum  ex  utraque  con- 

argnmenta  fritola  in  contrarium.  —  Ultimo  stans.  Et  h»c  sola  ratio  potest  quasi  a  priori 

liossumus  ratione  sua<lcre  hanc  veritatem,  qua;  reddi  ex  parte  intentiouis  Dci,  ejusque  omuipo- 

non  potest  esse  demonstrativa,  quia  res  pen-  tenti;e.Potestqueadhancrationemconfirman- 

det  ex  vohmtate  DEI ,  et  sine  ulla  flul)itatione  dam  abqua  congruentia  ex  proecedentibus  su- 

potuit  Dens  Angelosante  corpora  creare,  si  vo-  mi,  ut  viderc  licet  in  Aleuse,  2  p. ,  quast.  19, 

hiissct  ct  hoc  negare,  crroneum,  ct  contra  Dei  mcmb.  3,  art.  1,  A  posteriori  vero  id  ostcndi 

omnipotcntiam  esset.  Quia  cx  parte  effectus  potest,  quia  quando  AngeU  peccaverunt,  jam 

imlla  potest  repugnantia  cogitari,  cum  Ange-  coeU  creati  erant,  sed  AngeU  peccaverunt  paulo 

lus  a  corporibus  non  pendeat,  ut  optimc  divus  post  suam  creationem,  ergo  non  fuerunt  ante 

Thoinas  docuit,  queest.  3,  de  Potentia,  art.  19.  coclum  creati,  Consequcntia  evidens  est,  tenet- 

Et  idco  dixi  supra,  num.  (J,  frivolam  e.s.se  Theo-  que  etiam  de  CKteris  AngeUs,  qui  non  pccca- 

dorcti  rationcin,  argucntis,  Angeios  nou  fuissc  verunt,  tuin  quia  omnes  simul  crcati  suut, 

ante  corporacreatos,  quianoubabui.sscntloca,  nuUa  enim  cst  probabilis  ratio  ponendi  inter 

in  qnibus  reciperentur.  Ac  si  indigcret  Ange-  eos  successionem  iii  sua  productione,  tum  quia 

his  loco  corporali  ad  cxisteudum,  aut  sine  illo  primus  Angelus  inter  peccantes  creditur  esse 

esse  non  ])ossct.  Quiuimo  ctiam  in  corporibus  primus  et  pcrfectissimus  in  naturalibus  inter 

cst  invalida  Llla  ratio,  alio^pii  uec  c(x'lum  em-  omnes  creatos,  et  ideo  licet  esset  priuset  poste- 

pyreum  creari  posset  sine  alio,  in  quo  conti-  rius  in  Angclorum  creatione,  non  esset  verisi- 

neretnr.  Neque  est  efficacior  alia  ejusdem  Theo-  mile,  aliquem  ante  primum  Angelum  peccan- 

doreti  ratio,  quod  Angeli  ante  corpora  non  tem  fuisse  creatum,  undc  initium  viarum  Dei 

fuissent  administratorii  spiritus,  quia  nou  es-  dicitur  in  Job :  tum  deniquc  quia  quando  maU 

sent  rcs  corporales,  quibus  ministrarcnt,  cum  Angelipeccarunt,  jamboni  Angeli  craut,  quia 

tamcn  Paulns  dicat  illos  esse  admini.stratorios  ilUs  rcstiteruut,  et  inter  iUos  prajlium  ortum 

spiritus.   luvalida  ( inquam )   est  ratio ,    quia  est,  ut  juxta  unum  .sensum  probabilcm  in  A- 

es.se  administratorcs  actu  (ut  sic  dicam)  non  pocalypsi  dicitur.  Minor  principalis  argumcnti 

pcrtinet  ad  uaturam  Angelorum,  scd  ad  sum-  snpponitur  ex  infra  dicendis  de  peccato  Ange- 

mnm  aptitudiue,  quia  uatura  sua  sunt  intcl-  lorum,  ubi  ostcndemus,  brcvissimam  fuisse 

lcctuales,  Deo  snbditi  ct  homine  superiores,  morulam  intcr  creationem  et  lapsum  malorum 

ex  quibus  aptitudo  ad  illud  ministerium  con-  Angelorum. 

surgit,  in  cpio  sensu  dixit  Chrysostomus,  hom.         18.  Post  creatum  coelum  peccarunt  Angeli. — 

8,  in  Gen.,  omnes  Angelos  e.sse  ministro.s,  et  Major  autcmsumitur  cx  variis  Scripturselocis. 

homil.  28,  in  Matth.,  addit,  hanc  essc  proprie-  Nam  Luc  10,  ait  Christus:  Videbam  Satanam 

tatera  Angelica;  natur»,  utique  aptitudine.  tanquam  fulgur  deccelo  cadefiiem.Qnemlocnm 

Nam  actuale  ministerium  j)cndct  ex  voluntate  de  ruina  Angclorum,  cum  pcccarunt,  et  de  coelo 

Dei  :  et  idco  potuit  illos  crearc  aute  mundum,  corporeo,  a  quo  cccidcrunt,  exponit  Hicrony- 

quando  ncccssarium,  vcl  etiam  possibile  uon  mus,  lib.  3,  in  priucipio,  et  1.  G,  in  Isa.,  circa 

erat  eorum  ministcrium,  quia  et  tunc  poterant  illa  verba,  cap.  14:  Qnomodo  cccidisti  de  ccelo, 

Deum  laudare,  et  jtro  tcmpore  a  Deo  definito  Lucifer,  qua;  de  eadem  causa  Angeli  intclUgit, 

ad  minlstraudum  esse  parati.  Alioqui  ncque  et  de  coelo  ad  terram  fuisse  dicit,  tacite  de  coelo 

ante  hominem  fuissent  creandi,  quia  Paulus  corporeo  ea  intcrpretans,  et  dc  codem  ait, 
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fuissc  locutum  Salvatorem,  Luc  10,  et  idco  Angelos,  antequam  astra  ficrent,  ita  enim  ipse 

non  dixisse,  video,  sed  mdeiam.  Estque  hajc  locum  illum  legit :  Quando  creaham  astra,  lau- 

communis  Patrum  expositio,  Cypriani,  de  car-  dabant  me  Angeli  mei :  et  Cassianus  qiii  in  illo 

dinal.  Christi  operib.,  c.  de  Jejun.  et  tcntat.  testimonio  fundabatur,  ita  legit:  Quando  facta 

Christi,  et  Gregorii,  23.  Moral.,  c.  4,  alias  7.  sunl  simul  sidera,  laiidaverunt  me  voce  magna 

Et  Origene.s,  1.  \,  Periar.,  c.  4,  Pro.sper,in  di-  omnes  Angeli  mei.  Respondet  autem  Theodo- 

mid.  temp.,c.  3,etTheodoretus,lib.5,h3eret.  retus  inde  non  sequi,  Angelos  fuisse  creatos 


fabular.,  c.  de  diabolo,  et  .sumitur  ex  Chrysos- 
tomo,  hom.  3,  de  verl).  I.^iai.,  et  homil.  10,  de 
Pffinitent.  Favct  Isidorus,  hb.  1,  de  summo 
Bono,  cap.  10,  dc  diabolodicens:  Moxutcrea- 


ante  mundum,  quia  astra  facta  sunt  quarto  die, 
ct  Angeli  crcati  fuerunt  iu  principio,  et  ita  po- 
tucrunt  optime  laudare  Deum,  cum  astra  crea- 
bat.  Quod  non  solum  verum  est,  sed  etiam  ad- 


tus  est,  in  superhiam  ertqnt,  et  prwcl^pitatus  est  derc  possumus,  etiamsi  astra  creata  fuerint  a 

de  coelo.  Praitcrca  hoc  modo  cxponunt  phircs  priucipio  (quod  probabile  est  de  substantia 

scliolasticorum  prajUum  magnum,  quod  in  coG-  eorum,  ut  tractatu  secundo  vidcbimus)  nihilo- 

lo  factum  (Ucitur,  Apocalyps.  12,  supponentes  minus  Angelos  laudasscDeum  in  siderum  crea- 

ct  Angclos  malos  peccasse  in  ccelo,  et  sanctos  tione,  quia  ad  hoc  satis  est,  ut  simul  creati  fue- 

Angelos  cis  restitisse,  quod  potuit  etiam  inteu-  rint,  quia  laudatio  opus  est,  quod  in  instauti 

di  iu  illo  loco  Apocalypsis,  licct  alius  scnsus  de  ht,  ct  idco  sicut  vere  dicctur  sol  illuminasse, 

prailio,  quod  in  Ecclcsia  gerunt  Angcli  pro  sa-  quando  creatus  fuit,  ita  etiam  cst  vcrum,  Au- 

lutc  hominum,  magis  littcralis  sit.  Hiuc  ctiam  gclos laudasse  Deum,  quando  creata.sunt  astra, 

Patres  communiter  sentiunt,  Angelos  creatos  vcl  co^li,  aut  lunien,  imo,  quod  se  creassct, 


fuisse  in  coelo,  ut  in  finc  capitis  dicam. 

19.  Conftrmatur secundo. — Similc  argumen- 
tum  sumi  potest  ex  loco,  in  quem  detrusi  suut 
Angcli,  qui  de  coclo  cecidcrunt,  ct  a  poena, 
quam  statim  senserunt.  Dicit  cnim  Petrus, 
2  cpist.,  cap.  2:  Deiis  angelis  peccantilus  non 
pepercit,  sed  rudcntihus  inferni  detractos  in  tar- 
tarum  tradidit  cruciandos,  Quod  aliis  verbis 
dixit  Judas :  Vinculis  a>ternis  suh  caligine  reser- 
vamt.  Ubi  pcr  infernum  corporalem  locum  in 
hoc  inferiori  mundo  constitutumPatrcs  omncs 


statim  Dcum  laudaruut.  Yerba  autem  illa,  ut 
sunt  in  Yulgata,  non  egent  cxpositione,  quia 
non  liabent:  Quando  facla  suntastra,  sed,  Cum 
melaudarent  astra,  etc.  Undc  pcr  astra\]}siki\- 
gcli  intclligi  facile  possunt,  qui  etiam  lilii  Dei 
dicuntur,  ut  videtur  probabilius.  rsihilominus 
tamcn  ex  liis  verbis  cum  prajcedenti  contextu 
conjunctisclarecolligitur,  adfuisse  Angelos,  et 
laudassc  Dcum  in  ipsa  rerum  creatioue  et  mun- 
di  formatione.  Et  ideo  etiam  hoc  modo  accom- 
modandacst  dicta  respousio.  Sic  enim  probant 


iutclligunt,  sivc  illc  sit  proprius  infcrnus  .sub  rccte  illa  vcrba,  fuissc  crcatos  Angelos  saltcm, 

tcira  existcns,  quem  nonicn  tartari  uiagis  iu-  cummundo  corporeo,  non  vcro  antc  illum. 
dicat,  sive  liunc  acrcm  caliginosum,  in  quo        21.  Respondeturadsecundumtestimonium. — 

dajmones  versantur.  Utroquc  enim  modo  a  Ad  secundum  tcstimonium  ex  Job  -40,  licet  di- 

sanctis  cxponitur,  et  uterque  locus  habitatio  versa?  sint  opinioues,  an  ibi  sit  sermo  ad  litte- 

da-mouuni  cst,  iufernus  quasi  propria  ct  pcr-  ram  dc  Lucifero  vcl  dc  Elcphanto,  nunc  ad- 

pclua,  liic  vero  aer  ad  teuipus  cx  pcrmi.ssiouc  niittimus  loqui  Dcum  de  creatione  Luc-ifcri, 

proptcr  excrcitium  homiiumi.  Erant  crgo  jam  quai  cst  ctiam  communior  Patrum  cxpositio, 

isti  loci  inferi,  quando  Angeli  peccaverunt.  Dc  quos  in  illo  loco  copiosc  refert  Pincda.  Quo 

pania  vero  apertc  dicit  Christus,  Rlatt.  25 :  Ite  posito  rcspondetur  primo,  Pchcmoth  vocari 


in  ignem  (cternum,  qui  paratvs  cst  diaholo  ct 
Angelis  ejus.  Unde  constat,  statim  punitos 
fuissc  pn^na  iguis,  imo  indicat  Clnustus,  a  prin- 
cipio  fuissc  paratum  ignem  illum  pro  his  qui 


principium  viarum  Dei,  vel  ordinc  durationis 
vci  dignitatis,  vel  utraqucrationesimul.  Priori 
modo  iutelligcndum  cst  principium  ncgative, 
quia  nihil  antc  illum  crcatum  est.  Quia  vero 


peccarcnt.  Ita  Iikc  loca  cxpouit  Augustinus,  hoc  non  esset  satis,  ut  ille  diceretur  principium 

11,  dc  Civ. ,  c.  33,  et  1.  21,  c.  23,  diceus/?ec-  potius,  quam  resalia;  cum  illo  concrcatie,  me- 

casse  Angelos,  et  in  hujus  mundi  ima  detrusos  rilo  ailditur  altera  ratio,  (piia  inter  ca,  qua;  iu 

fuisse.  primo  initio  creata  sunt,  ille  nobilior  ac  dignior 

20.  Adprimum  testimoniv.m  incontrarium  in  fuit.  Et  sic  dixit  Grcgorius,  1.  32,  jNloral.,  c.  18, 

numero  quinto.  —  Ad  fundamenla  contrarii\3  alias  24 :  Principium  tiarum  Dei  Bchemoth  di- 

scntentia;  facilis  est  rcsponsio.    Ad  prinuuu  citur,  quia  cum  cuncta  crcans  agcrct,  huncpri- 

cnimtcstimonium  Job,Theo(lorelus,  diclaq.  3,  mum  condidit,  quem  reliquis  Angelis  cminen- 

in  Genes.,  admittit,  indc  colligi,  creatos  fuissc  tiorem  fccit.  Idcm  hal)et  Bcda,dicta  quuist.  9, 
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cx  vaiiis.  Prius  (ait)  creatus  extUil  ordinis 
pr(('Jatio'iie,non  lemporis  quantitale.  Qiuc  verha 
sumpsit  ex  Isidoro^  dicto  c.  10, 1.  l,(lc  Siiimno 
bono,  ubi  siinul  (licit,  et  Angelosantc  omneiu 
croatnrain,  et  (liabohiin  aiilc  creteros  Aniiclos 
creatuin  (>sse:  et  statim  declarat,  (lignitatc  in- 
telligendum  csse,  non  temporis  quantitatc, 
quod  ad  utramque  comparationem  referendum 
est. 

2-2.  Rcspondelur  ad  terlium  testiriioniim.  — 
Teitium  tcstiinoiiium  ex  capite  priino  ad  Ti- 
tum  ,  cxponciKhim  cst  per  aliud  ejusdcm 
Apostoli  2,  ad  Tim.  1  :  Secundum  proposiitm 
suum  et  gratiam  quu'  data  est  nobis  in  Christo 
Jesu  ante  tempora  SfPCuJaria.  Qiiod  eniin  hic 
vocat  propositum,  il)ipromissioncm  ai>pellavit. 
Nam  propositum  Dei  propter  suam  Iirmitatem, 
et  ccrtitudinem  vim  promissionis  haberc  cen- 
sctur.  Et  ideo  sicut  propositum  Dei  nou  sup- 
ponit  crcatam  rcm,  cum  henefaccre  proponat, 
ita  ncc  dicta  proinissio.  Kt  ita  ex[)oiiunt  ihi 
Amhrosius,  Chrysostomus,Theophylactus,  An- 
selmus  et  Augustinus  12,dcCivit.,  cap.  10.  Ac- 
ccdit,  quod  illa  verha,  anle  tempora  Sfccularia, 
significant  antecessioncm  ad  omnia  tempora, 
ac  suhiiide  telernitatem,  (piia  antc  oinnia  tcm- 
pora  non  est  nisi  aetcrnitas.  Unde  Chrysosto- 
mus,  homil.  2,  in  2,  ad  Tim.,  cxponit,  hoc  est, 
ahsqueullo  principio  :  et  scquunturTcophylac- 
tus,  ac  Theodoretus,  Aml)iosius,  et  coetcri,  ct 
Angustinus,  lih.  3,  llypognosta,  cap.  0,  trac- 
tans  locum  ad  Tim.  :  Audis  (inijuit)  tempora 
S(ecularia,  quando  in  Dei  prtcscientia  erat  homo 
et  non  in  sfictdo,  quia  nondum  erat  sfccvhm. 
■Dicitur  ergo  Deus  promisisse  ante  tempora  ste- 
cularia,  id  cst,  ct  aiternitatc,  ergo  non  potuit 
Angelis  promitterc,  cum  omues  supponamus, 
illos  nou  fuisse  in  tota  aitcrnitate.  1'romisit 
ergo  Dcus  sa[>ientitc  sute  (ut  sic  dicam)  et  im- 
mutahili  veritati  sute,  qiiod  idem  est,  ac  proe- 
dehuiendo,  seu  priedestinando  proposuisse. 

23.  Vauli  locus  etiam  de  promissione  pro- 
pria  acceptus  non  concludit.  —  Sed  demus  scr- 
monem  esse  de  propria  [)romissione  ad  extra, 
certe  uou  posset  eliam  hoc  modo  intelligi  dc 
propria  promissione  Augelis  facta,  iiullihi 
enim  legimus,  Deum  promisisse  Angelis,  sed 
daturum  gratiam,  autvitam  aiternam  liomini- 
hus,  neque  talis  jiromissio  ad  Angelos,  eoruin 
vc  statum  pertinehat.  Promisit  autein  homini- 
bus  statim  in  [)rincipio  mimdi,  cuin  spem  sa- 
liitis  ct  Rcdemptoris  Adaj  revclavit  et  Evaj 
dixit :  /psa  conteret  capv.t  tuum.  Quod  si  veli- 
mus  de  hac  promissione  locum  cxponerc  illud 
ante  tempora  Sdcularin,  non  ita  est  accipien- 
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dum,  ut  a'ternitatem  signiiicet,  neque  (;liam  , 
nt  indicet  aliqiia  tcnipora,  (jua'  luerint  ante 
tolnni  iiostium  hoc  teinpus,  sed  ita,  ut  soecu- 
laria  tcnqjora  dicantur  orania  saiculaet  curri- 
cula  annoruin,  i\\\x  iii  toto  praitcrito  temporc 
fueruiit.  Sic  enimdixit  Augustiuus,  lih.  coiitra 
Prisciliauistas,  cap.  6,  dicta  csse  ihi  tempora 
Sfficularia  illa,  ante  quaj  nuUa  tempora  pra*ces- 
scrunt.  Dicetur  autem  illa  promissio  facta  antc 
omnia  ista  sojcula,  non  quia  fucrit  facta  antc 
initiuin  eorum,  scd  quia  iu  ipso  iiiitio  facta  cst, 
antcquam  aliquod  hujus  temporis  steculum  dc- 
currisset.  Ua3c  enim  signilicatio  non  est  extra 
illius  phrasis  proprietatcm,  (luai  amhigua  est 
proptcr  variam  significationom  vocis  (Iraxaj 
ai'i)v.  quo!  et  pcculum,  et  icvuin,  et  uiternita- 
tcm  significat,  ut  latius  tradit  Augustinus  10, 
de  Civit.,  cap.  26,  et  latius  tractatum  est  in 
disp.  riO  JNIetaphysicae. 

24.  Respondetur  ad  ralionem  in  eodem  nu~ 
mero  quinto.  —  Dcniquc  ratio  ultiino  loco  iu- 
ducta,  qua  Cassiauus  utitur  vcl  prohat,  Angc- 
los  fuissc  seternos,  vel  nihil  prohat.  Unde  cum 
primum  ctiam  a  Cassiano  ct  ahis  non  admitta- 
tur,  immcrito  illa  ratione  utuntur ,  ut  Theo- 
dorctus,  dicta  quoest.  3,  rccte  notavit.  Major 
probatur,  quia  si  Angeli  in  alicujus  tcinporis 
initio  creati  sunt,  etiamsi  illud  fuerit  ante  prin- 
cipium  nostri  temporis,  ad  illam  creationem 
Angcloruin  prfecessisset  oeternitas ;  crgo  per 
totam  illain  et  per  infinita  stecula,  quoe  in  illa 
esse  potuissent,  fuit  Deus  quasi  solitarius  sine 
laudatoribus,  et  sine  suee  bonitatis  communi- 
catione.  Si  crgo  boc  reputatur  inconveniens, 
dicantur  Angeli  crcati  ah  »terno,  si  autem  in- 
conveniens  iion  est,  nuUum  etiam  erit,  quod 
Augcli  non  extiterint  usque  ad  mundi  corpo- 
rci  crcationem ;  (juia  licct  antea  fuissent  creati, 
solum  essct  per  linitam  durationcm,  quoi  ad 
inrinitatcm  aiteriiitatis  quasi  nihil  rcputatur. 
Proescrtim  quia  quocum(]ue  iiiitio  tam  Angelo- 
rum,  quam  coilorum  dato,  vel  concepto,  ante 
potuissct  Deiis  tam  Angelos,  quam  homiues 
crcarc  et  sola  Dei  vohintate  talc,  vel  tale  ini- 
tium  detcrminatur.  At  vero  supposito,  quod 
nihil  ah  oeterno  crearc  Deus  decrcvit,  nihil  in- 
tcrest  in  hoc,  vel  illo  pnncto,  priori,  vcl  poste- 
riori,  in  tanta,  vcl  tanta  duratione  nostro  con- 
cipicndi  modo,  rcs  creaverit.  Et  ideo  congrui- 
tas  crean(U  Angclos  simul  cum  mundo,  vel 
ante  illum,  non  ex  parte  Dei  petenda  cst,  sed 
ex  parte  ipsarum  crcaturarum  ;  quia  Deus  tam 
bonus,  ac  heatus,  sibique  suniciens  est,  quan- 
do  sc  ad  extra  nou  communicat,  sicut  dum 
creat  et  quando  est  sine  sociis,  quam  cum  mi- 


liuus  2,  de  Givitate,  cap.  5. 
CAPUT  IV 
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riadcs  illorum  habet,  ut  in  simili  dixit  Augus-    malos  fuisse  ejectos,  et  in  infcriorem  cecidi.sse. 

Deuique  alii  doccnt,  supcriorcs  Angclos  in 
empyreo  Cfclo  creatos  essc,  ab  iliis  vero  discer- 
nunt  Angelos  infcriores,  qui  vel  mortores  .sunt 
orbiura,  vcl  clcmcntis  praesunt,  quos  in  pro- 
priis  locis  infcrioril)us  singiilos  creatos  esse 
putant,  quod  senlit  D.  Tbomas,  dicto  art.  4, 
ad.  2. 

3.  Prima  conclusio. — Angeli  fuerunt  creati 
intra  hmc  mundum  corim-eim.  —  In  re  dubia 


UBI  ANGELI  CREATI  FUERINT. 

\.  Prima  opinio  Angelos  fuisse  creatos  in 
ccelo  empyrco. — In  lioc  puncto  nibil  nol)is  est 
aperte  rcvelatum  in  Scriptura,  vcl  delinitum 


in  Conciliis,  vel  communi  conscnsu  a  Patribus    unum  vidctur  certum  intra  latitudinem  opi- 


traditum.  Unde  varii  suiit  dicendimodi.  Primo 
enim  scbolastici  communiter  docent,  omnes 
Angclos  fuissc  crcatos  in  codo  cmpyreo,  quia 
inde  cecidcrunt  mali  Augcli,  ut  colligitur  cx 
tcstimoniis  supra  citatis,  et  cum  casus  fuerit 
ferc  immcdiate  post  creationcm,  non  est  veri- 
similc  alibi  fuissc  crcatos,  ct  illuc  postca  trans- 
latos  fuissc,  antcquam  pcccarcnt ;  undc  coUi- 
gitur  etiam  sauctos  Angelos  ibi  fuisse  crcatos. 


nionis,  nimirum  Augclos  fuisse  creatos  intra 
buncmundum  corporeum,  et  in  abquo  corpore, 
id  cst,  cum  proesentia,  et  indistantia  ab  aliquo 
detcrminato  corpore.  Probatur  primo,  quia 
iu  lioc  conveniunt  omncs  dictai  opinioncs,  ac 
subindc  Doctorcs  omnes.  Secundo  quia,  qua 
rationc,  vcl  congrucntia  non  fuerunt  crcati 
antc  corpora,  dcbueruutetiam  intra  muncbiui 
corporcum  crcari :  nam  cst  cadem  ratio,  sci- 


(fuia  ubi  mali  peccaverunt,  boni  rcstitcrunt  et    licet,  ut  ostenderctur  unitas,  ct  pcrfectio  uni- 


cum  illis  prreliati  suiit,  cosque  vicerunt,  et  in- 
de  expulcrunt.  Ita  scntit  divus  Tliomas,  dicta 
quojst.  (51,  art.  k,  et  abi  cum  Magistro,  iu  2, 
de  2,  Alensis  2  part.,  qufest.  10,  membr.  3, 
art.  2,  cum  Glossa  initio  Genes.,  ctHugone  in 
summarum  sentcntiarum  tractatu2,  cap.  l,ct 
Beda,  in  principio  Exacmcr.,  tom.  4,  (quod  o- 


tas,  ct  perfcctio  universi  ex  omuibus  constan- 
tis,  ct  quia  cuin  aliquo  ordiuc  praisidcntia»,  vel 
causalitatis  ad  corpora  creabautur. 

•4.  Sccunda  conclusio. — Angeli  omnes  fue- 
runt  creati  in  eodem  loco. — Sccundo  verisimi- 
lius  est,  omnes  fuisse  creatos  in  eodem  loco, 
scu  in  eadem  regionc,  sive  co^li,  sivc  aeris. 


pus  alii  Junilio  ascribunt ) :  cujus  vcrba  supra  Probatur  primo,  quia  btec  cst  communior  scii- 
allcgavi,  idcmquc  sumi  potcst  cx  llicronymo,  tentia.  Secundo,  quia  crcati  sunt  per  modum 
lib.  G,  in  Lsaia,  cap.  14,  duin  seutit,  Lucifcrum    unuis  reipublicse,  et  corporis  mystici,  ct  cum 


ab  illo  ca^lo  cecidisse^  dicens  :  U^ide  ille  des- 
cendit  per  superiorem,  posse  nos  ascendere  2^cr 
liumilitatem. 

2.  Secunda  opinio  Angelos  fitisse  creatos  in 
aere. — Tertia  opinio  Bonos  Angelos  in  C(xln, 
malos  in  aere  creatos  fuissc. — Quarta  opinio. 
—  Aliorum  vero  opinio  })ra;ccdcnti  omniuo 
opposita  est,  Angelos  fuisse  creatos  sub  omni- 
bus  codis  in  regionc  acris.  Ita  Uupcrtus,  lib.  I, 
in  Gcnes.,  cap.  11,  qucm  sequitur  Eugubinus, 
lib.  7,  dc  pcrenni  Pbilo.sopliia,  cap.  38.  Sed 
illi  (lucuutur  alia  falsa  scntcntia,  quod  Angcli 
corporei  .sunt,  et  quoad  corpus  ex  acre  forma- 
ti ;  quod  fiuidainontum  postea  evcrteinus.  Alii 
vero  uon  omucs  Angelos  in  eodem  loco  crca- 
tos  csse  censeut,  sed  bonos  iu  ca-lesti  loco, 
inalos  in  lioc  aerc  infcriori.  Quam  senteutiam 
tractat  Augu.stiuus  3,  Genes.  ad  litter.,  c.  10 
et  noii  improbat,  scd  tantum  sub  couditionc 
dicit,  si  ita  cst,  intclligendum  id  esse  de  altis- 


subordinationc  intcrse,  sunt  enim  omncs  cjus- 
dcin  gcncris,  ct  gradus,  et  iingcre  in  lioc  di- 
ver.^a  gcucra  Angelorum  vobnitarium  est,  ut 
in  simili  dixit  Augustiniis,  lil).  II,  Gencs.,  ad 
littcr.,  cap.  19.  Tertio,  quia  nulla  ratio  proba- 
bilis  disparitatis,  aut  diiforeutia!  constitui  po- 
tcst.  INam  intcr  bonos  et  malos  ante  commi.s- 
suin  pcccatum  non  dcbuit  iu  boc  ficri  discrc- 
tio,  tum  quia  illa  fuisset  qua}dam  poMia  iinpo- 
sita  antc  culpam,  (piod  merito  absurdum  ju- 
dicat  Augustinus,  lib.  11  Genes.,  cap.  17, 
tum  ctiam,  (piia  lociis  confcrlur  ab  auctorc 
natuiw,  .sccuuilum  naturffi,  aut  gratia;  condi- 
tioncm,  vel  diguitatcm,  et  intcr  malos  Angclos 
fuerunt  miilti  pcrfectiores  iu  naturalibus,  et 
gratia,  (piam  boui.  Nec  etiam  oportuit,  Angc- 
los,  (pii  piw.sunt  co'Iis  infcu-ioribus,  aut  clc- 
incntis,  iu  cis  crcari,  (piia  sccundum  propriam 
dignilatcm,  et  naturaui  creari  (lebuerunt,  et 
postea  distribui,  quando  recipcrent  ministeria. 


sima  regione  aeris,  ad  quam  terra!  exbalatio-  Maximc,  cum  neque  motiis  ca^lorum,   uequc 

nes  Hou  ascendunt,  ct  quai  sub  iiominc  c(\'Ii  formatio  elcmentorum  siuiul  iiic(eperit. 

iu  Scriptura  comprebeudi  solet,  et  cousequcn-  5.  Tcrtia  conclusio.  —  Xon  vidtiur  proha- 

ter  dicenduin  csse,  ab  illa  regione  Angelos  hile  Angelos  fuisse  creatos  in  aere.  —  Tertio 
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iiou  viiletiir  i»robabilo,  Aiigolos  vcl  oinno.s , 
vel  aliqiios  fuissc  croatos  iu  acrc.  Proltatur, 
quia  non  cst  probabile  vel  omncs,  vcl  ali(|uos 
haborc  corpora,  maxime  acrca,  quod  est  con- 
traria'  opiuionis  fundaniontum,  »juo  dcstructo 
ruit  scutoulia.  (^hiia  cum  Auf^oli  siul  nobilis.si- 
mi  .spiritu.s,  in  uobiliori  Iolo  crcari  dcbucruut. 
Uude  Tlioophylus  Alcxaudrinus,  iu  Epist.  1 
Paschali,  circa  mcdium,  pro  ccrto  statuit, 
Priucijtatus,  et  Potcstates  iu  ca-lorum  rcgiouo 
couditas  osse,  quamvis  in  particulari ,  quos 
caslos  intoUigat,  non  dcclarct. 

G.  Qiiarta  condusio.  —  Angeli  non  fuerunt 
creati  in  ccelo  empyreo. — Quai-to  vcrisimile  sa- 
tis  ost,  Augolos  nou  fui.«;.se  crcatos  iu  cffilo  om- 
pyroo.  (Juoad  hauc  partcm  uou  displicot  opi- 
uio  Rupcrti,  nec  ejus  conjectiu'a  sumpta  ex 
comparatione  ad  homiuem.  Nam  sicut  homo 
nou  fuit  crcatus  iu  paradiso  tcrrostri,  quia 
quodammodo  suporabat  uaturam  cjus ,  scd 
oxtra  illaui,  ot  postea  in  illum  fuit  translatus, 
ut  bencficium  speciale  agnosceret  :  ita  Augeli 
nou  debuerunt  creari  in  loco  proprio  gloria,*, 
qui  ost  vcluti  spiritualis  paradisus,  scd  cxtra 
illum  ,  ut  postca  juxta  sua  merita  in  illum 
transforrontur.  Acccdit,  quod  ad  illius  loci  cx- 
ccllentiam  et  dignitatem  pertiuot,  \\i  sempcr 
fuerit  ab  omni  labe  peccati ,  pmissimum,  ct 
consequcntor  quoil  in  illo  neque  Angeli  pocca- 
vcriut,  ac  .subinde  ut  in  illuui  ingrossi  non 
fucriut,  donec  iu  statu  impeccabili  constituo- 
reutur,  ergo  maxime  ob  hauc  rationem  non 
dcbuerunt  in  illo  loco  creari.  Et  potest  hoc 
confu-mari  ex  vorbis  illis  Liuiferi ,  lii  coelum 
ascendavi,  etc,  ut  jam  dedaro. 

7.  Quinta  coiicliisio. — Aiigeli  fuerunt  creati 
in  ccelo  proximo  sub  empyreo,  vel  in  sidereo.  — 
Ultimo  videtur  satis  verisimile,crcatos  fuisse  in 
ccclo  sidereo,  vol  in  eo,  quod  .sub  ompyroo 
proxime  collocatum  est.  Hauc  opiuionom  so- 
cutus  cst  Lorinus  iu  2 ,  Pctr.  2 ,  et  videtur 
posse  sumi  ex  Hieroujmo,  quem  citat  libr.  0, 
m  Isaiam,  cap.  14,  circa  illa  verba:  In  caduni 
a&cendam  ,  ipifc  prius  dicit  possct  rcforri  ad 
primum  Angolorum  lapsum.  Et  doiudo  inter- 
rogat :  >Vi  adhuc  in  cwlo  positus ,  quomodo  di- 
cit  :  Ascendam  in  cwlum  ?  Et  lespondet  :  Sed 
quia  legiiuus  ccehm  cceli  Domino,  cum  esset  in 
ccelo,  id  est,  in  firrnamento,  in  ccelum,  uhi  so- 
lium  Domini  est ,  cupiebat  ascendere ,  nou  hu- 
militato,  scd  supcrbia.  Sentit  orgo  nou  pcc- 
cassc  iu  ccelo  empyreo.  Nos  autem  suppoui- 
mus,  ubi  pcccavit,  ibi  fuis.se  creatum  propter 
brevissimam  moram,  et  quia  ncc  ab  alio  mu- 
tari  dcbuit,  ucc  a  sc  potuit,  quia  iu  priina  dc- 
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liborationc  poccavit.  Con.srvpioutor  autcm  idcm 
soquilnr  dc  caiteris  ,  juxta  dicta.  Favct  Inno- 
ccutius  III,  super  Psalm.  o  Po^nit. ,  circa  id  : 
Sicut  opertorium  mutahis  eos,  et  mutahuntur, 
\\\A  dicit,  Angolos  poccas.se  iu  co^lis,  in  quibu.? 
sunt  sidera,  et  Uuninaria,  et  ideo  proixdjile 
csse  ,  illos  etiam  ccclos  es.se  immutandos  , 
et  purilicaudos,  (piod  de  empyrco  dici  non 
potost.  Dcnique  juxta  hanc  sentcntiam  cum 
omni  inoprictatc ,  ct  facilitato  intcUiguntur 
Scriptura.',  cum  dicunt,  ct  Lucifcrum  cocidi.sse 
dc  coclo  ,  et  appotii.ssc  asccnderc  in  coelum. 
Sic  ctiam  convcuieuter  factum  esse  iutoUigi- 
tm-,  ut  Angeli  prius  locum  naturae  suai  con- 
scntaucimi  habuorint,  postoa  voro  suis  moritis 
condignvuu  roccpcrint.  iSeque  in  lioc  dicendi 
modo  aliquid  dillicile ,  vel  incougruum  occu- 
rit.  Nam  (juod  aliqui  objiciunt,  quia  solum 
onqtyroum  c(clum  cst  immobile,  alii  vero  mo- 
vcntur,  nihil  [trorsus  intorost :  tura  quia  Au- 
gclus  uon  ita  cst  iii  corporo  aliquo,  ut  ad  iUius 
motum  necessario  foratur,  cum  locum  corpo- 
reum  non  occupct,  tuui  etiam,  quia  nuuc  pos- 
sunt  csse  in  coelis  ctiam  infcrioriljus,  ct  ad  il- 
loium  motus  nou  movcri  :  tum  dcui(pio  quia 
in  iUo  primo  momcnto,  quando  crcati  sunt 
Augeli,  nondum  codi  movcbautur,  licet  side- 
reum  ccelum  immediate  post  fuerit  motum, 
quod  uihil  creatioui,  vcl  existentiai  Angclo- 
rum  iu  ipso  potuit  obstarc  :  nam  motor  ojus 
unus  ox  Angelis  fuit,  ot  tamen  cum  illo  motus 
non  fuit.  Est  ergo  haic  senteutia  verisimil- 
lima. 

CAPUT  V. 

UTRUM   ANGELI   SINT    OMNI.NO  IN    SUA  Sl^STANTIA 

couroiiEi. 

1 .  Angeli  sunt  supposita.  —  Suppouendum 
cst  priiuo ,  cum  Angcli  sint  substautiai  quai- 
dam,  ut  ostcnsum  cst,  necessarium  essc,  ut 
sint  .supposita  qua;dam  iu  suis  natm-is  com- 
plctis  subsisteutia ,  sive  ab  ilUs  distinguan- 
tur,  sive  non,  (piod  postoa  attingemus.  (Juod 
fundamcntum  ox  ipsa  uominis  Angeli  siguili- 
cationo  omuium  conscnsu  recepta  sufficieuter 
probatur.  Nam  sicut  heec  vox  homo  significat 
rcm  subsistentem  iu  natm^a  rationali  complcta, 
ita  ot  nomen  Angelus  siguiUcat  rem  iu  com- 
pleta  uatura  intclloctuaii  subsistentem ,  ita 
eniin  vox  illa  iii  communi  usu  recepta  est, 
quia  eodem  modo  Scriptura  loquitur  de  Ange- 
lis,  sicut  loquitur  de  Uominibus  tanquam  de 
propriis  .suppositis  iu  suis  iutogris  naturis  sub- 
sistculibus.  Potcst  etiam  ratioue   dcclarari , 
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quia  cum  Aiigclus  sit  iutellectualis  naturai, 
uou  potest  nou  essc  per  modum  actu.s,  et  for- 
ma3 ,  quia  intelligere  cst  magna  perfectio ,  ut 
statim  amplius  dcclarabitur  :  ergo  vel  est  for- 
ma  completa,  et  integra,  ct  sic  erit  comple- 
ta  substantia^,  quod  intendimus  :  vcl  in  co  da- 
tur  actus  pcr  modum  formai,  sicut  est  anima 


rcmus  tertium  modum  naturai  corporalis  pcr 
compositionem  :  nam  licct  absolute  dcnomi- 
nctur  corporalis  ab  inferiori  parte,  non  est 
tamcn  omnino,  et  totaliter  (ut  sic  dicam)  cor- 
poralis. 

3.  Prima  senkntia,  — Angelos  esse  omnino 
corporeos.  — In  prascnti  ergo  puncto  aliqui  ex 


rationalis,  ct  sic  ncccsse  est,  ut  aliquam  sub-    antiquis  senscrunt,  Angclos  esse  omnino  cor- 


stantialcm  naturam  integram  per  sc  compo- 
nat.  lllu  crgo  natura  crit  completa  in  ratione 
suljstantialis  natura;,  et  in  illa  subsistet  ab- 
quod  suppositum,  quod  sit  prima^  seu  com- 
plcta  substantia.  Imponatur  ergo  illi  nomcn^ 
non  cnim  crit  liomo,  cum  altioris  sit  natura;, 
et  a  fortiori  non  erit  co-bnn^  aut  terra,  vel 
aliquid  sensibile  illam  inbabitans,  quia  omnia 
illa  sunt  Iiomine  infcriora,  crit  ergo  altior 
quaidam  substantia,  ct  illam  nos  Angelum  ap- 
pcllamus. 

2.  Quibus  modis  nalura  Angcli  possit  consi- 


porcos  quoad  totam  entitatem,  .substantialem 
.sua;  natura;.  Ilic  crror  attribui  potest  antiquis 
pliilosopliis ,  qui  nibil  cssc  putabant  prwter 
corpora,  ut  refert  Aristotelcs ,  lib.  I  Mcta- 
pbysicffi,  et  lib.  1  Pbysicor.,  pcr  varia  capita, 
ct  lib.  4  Pbysicor.,  text.  52  et  iil,  ct  D.  Tho- 
mas,  dicto  opusc.  1 5,  cap.  1 .  Scd  isti  non  tam 
a.ssercbant  Angclos  csse  corporcos,  quam  nc- 
gabant  Angelos  esse.  Et  borum  errorem  (ut 
ibideyn  D.  Tbomas  notat)  secuti  sunt  Sadductci, 
dequibus  dicitur  Actor.  23,  in  eo  fuisse  errore, 
ut  di(;criut,  non  cs.se  resurrectioncm,  neque 


derari. — Secundo  sui)ponendum  est,  banc  na-     Angclum,  neque  spiritum.  Ubi  Chrysostomus, 
turam  Angelicam  substantialcm,  et  compctam    CEcumcnus,  Theopbylactus,  Carthusius,  Lyra- 


variis  modis  concipi,  aut  cogitari  posse,  scilicct 
vcl  tanquam  compositam  cx  actu,  ct  potentia 
substantiali  rcalitcr  distinctis ,  sicut  sunt  na- 
tura)  corporalcs.  Deindc  si  simplcx  sit,  cogitari 
potest  vel  incorporea ,  id  cst,  quantitati  molis 
non  su])jecta,  ncc  babens  partium  extcnsio- 
ncm,  quam  vcl  facit ,  vcl  requirit  quantitas , 
vcl  corporalis,  ct  per  quantitatcm  cxtensa,  et 
tunc  ncccssarium  erit,  ut  sit  omnino  corpora- 
lis,  ct  extensa,  quia  supponitur  cssc  simplcx 


nus,  ct  alii  dicuut,  eos  in  miiversum  uegasse, 
dari  rcm  spiritualcm,  etiam  Dcum  ipsum,quam- 
vis  crcdijjilc  non  sit,  eos  negassc.  Deum  cssc, 
sed  Iioc  afliiinando,  uegassc  illum  esse  spiri- 
tum.  De  Angclis  vero  uon  constat,  an  nega- 
verint  omnino  illos  csse,  vel  in  eodem  sensu  di- 
cantur  cos  negasse,  quia  nou  spirituales,  scd 
corporeos  essc  putabant,  quos  Scriptura  An- 
gelos  vocat,  quod  in  re  erat  veros  Angclos  ne- 
garc.  Unde  Theophylactus  ibi  idcm  fuissc  pu 


quoad  physicam  compositioiicm  cssentialem,     tat  ncgarc  Angclos,  quod  negare  spiritus  esse. 


In  eodom  ciTorc  fuitTertulIianus,  tcstc  Isidoio, 
lib.  8,  Elymolog.,  cap.  5,  ct  sumitur  cx  illo 
libro  de  carne  Christi,  cap  C.  Et  licct  Pamclus, 
paradox.  2,  revocct  hoc  in  dubium,  tameu 
cura  alibi  TertuUianus  non  soluin  aniinam  ra- 
tionalcm,  sed  ctiam  Dcum  corporcum  faciat, 
ut  idcni  Pamelus,  paradox.  -4,  7  ct  15,  latc  rc- 
fcrt,  non  vidctur  dubitandum,  quin  idem  de 
Angclis  senscrit.  Undc  non  soluin  corporeos, 
scd  omnino  corporcos  csse  consequcnter  diccrc 
dcbuit.  Quia  si  Deum  crcdidit  cs.^c  corporcum, 


iu  rc  autcin  simplici  non  potcst  distingui  pars 

corporca,  ct  incorporca,  ut  pcr  sc  notuin  cst. 

At  vero  si  natura  Angeli  ponatur  composita  cx 

actu,  ct  potcntia  substantiali,  tribus  modis  co- 

gitari  potest,  primo  ut  utraipic  pars  sit  inate- 

rialis  ,   et  habcns    extensionem    partium   ex 

quantitatc,  et  sub  quantitate,  sicut  habet  na- 

tura  solis,  et  lunse  :  secundo  ut  constet  ex  ma- 

tcria  corporca,  et  quantitati  subjecta,  ct  forma 

spirituali ,  sicut  cst  auima  rationalis  ;  altioris 

taincn  natura?,  ct  csscntialis  pcrfectionis  :  ter- 

tio  ut  tain  forma,  quam  matcria  spirituali,  et    et  iiidc  intulit  animau  rationalem  esse  corpo- 

(piantitatc  carente,  constet.  Potcst  itaque  tri-    rcam,  necesse  est,  ut  de  natura  angelica,  vel 

bus  modis  cogitari  talis  natura,  scilicct,   vel    simplici,  vcl  dc  anima  cjus,  si  compositam 

omnino  corporca  quoad  totam  natura;  cntita-    essc  crcdidit ,  idciu  senserit.  Et  ita  illi  tribuit 

tcin,  vel  omnino  spiritualis,  vcl  mixta  cx  cor-    Augustiuus,  lib.  10,  Gon.,  ad  littcr.,  cap.  pc- 

pore,  ct  spiritu.  Et  duo  priorcs  modi  possunt    nul.  ct  ult.,  ubi  dc  illo  dicit  :  Timens  de  nihil 

subdistingui  in  naturam  simpliccm,  vcl  com-    esset,  si  corpus  non  esset,  nec  de  Deo  toluit  ali- 

positam  :  tcrtius  vero  tantum  pcr  compositio-    ter  sapere.  Et  Epistol.  158,  ad  optatum  multa 

habet  similia. 

i.  Quid  lionnuUi  cx  Catholicis  hac  in  parte 

scntiant. — Pro  hac  ctiam  parte  rcforri  possuut 

n.  2 


ncm  cogitari  potcst.  llic  crgo  solum  agiinus  dc 
priino  modo  corporalis  natura^,  et  idoo  parti- 
culain  omnino  in  titulo  addidimus,  ut  cxcludc- 
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noiinulli  cx  Patiihus  ot  Doctorihus  Calholicis,  lur,  fom,  i  IJildiotlicoa;.  Nam  affort  tamon ar- 

(jui  in  hoc  (Hnrnnit  a  praHcdciiti  crrorc,  quod  f^uineuta  alicujns  moiuenti,  ct  priccipuniu  cst, 

Deum  latcutur  es.«c  incorporeum,  iu  co  vcro  guod  A/i(/cIi,  el  animd'  sunt  locales,  id  est,  in- 

oonvenire  vidcntur,  (juod  nihil  crcatnm  pntant  tra  ccrtos  loci,  aut  corporis  tcrminos  inclusi, 

esse  iucorporcnm.  Nam  si  id  verum  est,  pro-  et  consequenter  circmnscripti. 
fecto  Augeh,  ucc  iucorporci  csse,  nec  partem        13.   Vera sententia. — Certum  est  Angelos  non 

ah([uam,  .'jcu  formaiu  iucorpnrcam  hahcro  pos-  esse  omnino  corporeos. — Nihilomiuus  cortum, 

snnt,  (]uia  (piidtjuid  lial)cnl  creatum  est,  atque  et  extra  opinionem  cssc  existiuio,  Angelos  non 

ita  fit  jnxta  illiid  generale  prouuuciatnm,  ut  essc   omnino   corporeos   iu  seu.su  dcclarato. 

sint  omniuo  corporoi  iu  seusu  supra  explicato.  Quem  magis  explicarc  lihet  vcrhis  Augnstiui, 

lUud  antcm  priucipium  tradcre  videtnr,  Elias,  Epist.  28,  uhi  cnm  statui.ssct,  aniuiam  e.s.se  in- 

cau.  o,  in  Mattli.,  diccus:  Kihilcd,  quod  ncn  cori)oroaiu,  addit:  Nezerli  cjntr^jzersiani,  vcl 

in  substantia,  et  creatione  corpurcum  sit,  size  in  supcrfluo  fadam,  xel  invitus  patiar.  Si  corpus 

cailo,  sive  in  terra,  sivevisibilium,  site  invisi-  cst  omni  substantia,  vel  essentia,  vel  si  quod 

hilium  elementa  fi.rmata  sunt.  Nani  et  ani-  apiius  nuncupatur  id,  qticd  aliquo  modo  est  in 

marum  species,  sive  obstinentium  corpora,  sive  seipso,  corpus  cst  anima.  Item  si  eavi  svlam 

corporibus  exulantium,  corporcam  tamen  natu-  placet  incorpoream    appellare  naturam,   qucc 

ra;  sua>  subslantiam  fortiuntur,  quia  omne ,  summe  incommutabilis,  et  ubique  tota  cst,  cor- 

quod  crealum  est,  in  aliquo  sit,  neccsse  sit.  Sic  pns  est  anima,  quoniam  tale  aliquid  ipsa  non 

ctiara  dixit  Ehas,  iu  Orat.  1,   Nazianzcui,  §  est.  Porro  si  corpus  non  est,nisi  quodper  loci 

Nihilenim  onthi.  Solus  Deus  circumscriptUmis  spatium  aliqna  longitudine,  latitudine,  altitu- 

ejcpers  ed,  quia  solus  jjrcprie  corpore  vacat :  dine  ita  sistitur,  vcl  movetur,  ut  majori  sui 

circumscripti  autem  A7igeli,  quianec  incorporei  parte  majorem  locum  cccupet,  et  hrcviore  hre- 

proprie  snnt,  etiamsinostrircspectui^iCGrporei  viorem,  jninusque  sit  in  parte ,  qtiam  in  toto, 

dicantur.  Et  Cassiauus,  coUat.  7,  cap.    13  :  non  est  corpus  anima.  Quia  ergo  corpu.s,  vcl 

Licet  pronuntieraus  nonnullas  esse-spiritualcs  corporcnm  propric  nou  dicitur  nisi  hoc  ulti- 

naturas,  i:t  Angcli,  anima  nostra,  ct  aer  subti-  mo  niodo,  utique  de  entitate  hujusmodi  cx- 

lis,  tamcn  inco'i  p:.rea'  nullatenus  cestimandre  tensionem  hahento,  et  c  couvcrso  .sola  illa  res 

sunt,  habent  enim  secundum  se  corpus ,  quo  sub-  dicitnr  incorporea,  qua  hnjusmodi  exteusio- 

sistunt.  Etadducit  vcrha  Pauli  1,  Coriuth.  13,  nis  incapax  est,  ideo  in  hoc  seusu  dicimus, 

diccntis  csso  corpora  co^lostia,  et  corpora  ter-  Angclos  non  esso  omuino  corporoos,  scd  in 

restria,  ctc.  Quibus  (ait)  manifcstc  concludltur,  sua  suh.stantia  aliquid  hahereincorporeumpcr 

nihil  esse  incorporeum  ,  nisi  solmn  Deum.  Et  modnm  actns,  scu  form»,  sive  illa  sit  tota  11- 

simihs  seuteutia  hahctur,  iu  lih.  de  Ecclcsias-  lorum  suhstantia,  sive  uon.  Quam  asscrtio- 

ticis  dogmatilius,  c.  1 1  uhi  slmiliter  dicitur,  ui-  uem  auctoritate  ostcndemns  iu  capito  sequeuli. 
hil  c^sc  natm'a  incorporeum  uisi  sohun  Deura        6.  Prolatur  ratione  primo. — Nunc  hrcvitcr 

Patrem,  Filinm  et  Spiritum  sauctum.  Et  iu  ratiouo  illam  prohamus  primo,  quia  Deus  se- 

cap.  12,  additnr,  Augelos  llcet  non  haheaut  cnndum  fidem  est  iucorporous  dicto  modo,  ut 

carnem,  esse  corporcos,  et  ratio  redditm-,  quia  nuuc  suppoaimus,  ergo  potnit  coudcre  ali- 

localiter  circumscribuntur.  Hujus  seutontiai  vi-  quam  eutitatcm  creatam  si])i  similem  iu  illa 

detur  fuis.se  Macharius  scuior,  tom.  4,  liihlio-  proprietate,  ergo  aliquam  talem  coudidit,  cr- 

theca;,  hora.  4,  quia  uou  solum  Angelos,  ct  go  maximc  uatnram  augelicam,  vel  salfem  ex 

da'moues,  scd  ctiam  auimas  homiuum  dicit  tali  entitate  suhstantiam  Angcli  composuit. 

esse  corpora  tcuuia,  et  snhtilia,  uude  etiam  Prima  consequcntia  prohatur,  quia  unlla  po- 

iudicat,  Angclos  cssc  entitates  simphccs  cor-  test  ostcudi  ropugnantia,  quod  creatura  illara 

poreas,  sicut  dc  auima  seutit.   Imo  etiara  in  Dci  pi-oprictatem  participet  inforiori  (]uidcm 

eodem  sensu  Joauncs  Thessalonicensis,  iu  scp-  modo,  vere  tamen,  ct  proprie,  tum  qiioad  in- 

tima  Synodo,  relatus  dixit,  Augelos  esse  cor-  divisihilitatem  suljstantiae,  et  careutiara  ex- 

poreos,  quod  etiara  de  auima  aHlrniat,  unde  teuslonis,  et  compo.3itionis  cx  partihus  qua.si 

plane  iutcllcxit,  rjmniuo  csse  corporeos.   Cui  intograntihus  suhstautiam,  tum  quautum  ad 

Patrcs  ahi  ilhus  CoucHii  uou  contradixcnrat,  indepeudcutiara  a  materia   molLs  quautitatis 

quia  non  de  Ula  re  agchatur.  Dcnique  Faustus  capacis ;  his  cuira  modis,  et  non  aliis  ratiouem 

(]uidara  liljellum  edidit,  (]uo  conatur  osten-  iucorporc  suhstautiffi  explicare  po.s.sumus.  Ne- 

dere,  cro£lliu'is  uihil  iucor])oreum  incsse,  ac  que  illi,  qui  solnm  Dcum  faciuut  incorporeum, 

suhinde  Angclos  omniio  c^Si?  cor].oreo.s,  habe-  si  in  hac  ])n)])riotaio  loquuiUur,  ratiouom  ])ro- 
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babilcm  afrerimt,  qua,  repugnare  creatnroe  prassenti  pra^mittcre  necessarium  fnit,  qnia  ex 
esse  incorporcam,  ostcndant.  Sccunda  vcro  lioc  principio  uecessaiio  concluditur,  quod  in- 
consequentia    probatur,  tum  quia   Scriptura    tendimus. 

SKpc  loqnitur  dc  crcatnris  spiritnalibus,  illas  8.  Confirmatiir  primo.  —  Con/lrmalur  se- 
a  corporiljus  distinguendo,  et  potestcum  pro-  cundo. — Probatnr  ergo  consequentia  in  hunc 
prictate  intclligi :  tum  ctiam  ex  perfcctionc  modum,  quia  si  natura  angclica  est  omnino 
opcrum  Dei,  ad  quam  spectat,  ut  fecerit  uni-  corporea,  vel  est  tanquam  composita  ex  mate- 
versum  sibi  maxinie  simile  quoad  omncs  re-  ria  corporali  quantitati  subjecta,  ct  forma  illi 
rura  gradus,  ut  D.  Thomas,  1  part.,  qurest.  coextcnsa,  ct  corporea,  vel  cst  ut  cntitas  sim- 
50,  art.  I ,  argumcntatur,  ct  nos  iu  dicto  loco  plcx  omnino  corporahs  :  utrumquc  autcm  re- 
Mctaphysicffi  latius  prosecuti  sumus.  Ultima  pugnat  his,  qurcde  perfectioneangeUcffi  natu- 
vcro  consequentia  probatur,  quia  crcatura,  si  raj  fides  docet,  ergo.  Major  cxphcata  jam  est, 
datur  incorporca,  cxgenerc  suo  pcrfectior  cst,  nec  tcrtium  mcmbrum  excogitari  potest.  Mi- 
quam  corporahs,  cum  Dcus  incorporeus  sit,  nor  quod  priorem  partcm  probatur  ex  dictis, 
Angch  vcro  sunt  in  suprcmo  grachi  crcatui^a-  quia  forma  spirituahs  ct  incorporea  pci-fcctior 
rum,  ut  ex  dictis  in  pra^ccdentibus  constat,  ct  est,  quam  materiahs  etcorporea,  sedostensum 
ex  toto  discursu  materiai  constabit,  crgo  si  est,  animam,  qnaj  est  forma  hominis,  esse  in- 
ahqua  creata  sul)stantia  incorporea  est,  maxi-  corporcam,  ergo  nccesse  cst  formam  augehcam 
mc  Angchca  natura  cssc  dc])ct.  (si  uUa  cst)  csse  incorporcam,  quia  pro])atum 

7.  Proiaiicr  secundo.  —  Error  tertia.  —    cst,  naturam  Augcli  esse  humana  perfcctio- 
Unde  argumcntor  secundo,   quia  homo  non    ncm.  Addedemon.stratumetiam  esse,  naturam 
cst  pure  corporcus,  sed  animam  habet  incor-    angchcam  essc  inteUcctualem  :  si  autem  con- 
porcam,   crgo  niuUo  minus  Angchis,  scd  vel    stat  corpore  materiali  ct  ahqua  forma,  non  po- 
erit  pnrus  spiritus,  vcl  ad  minimum  compo-    tcst  csse  intehectualisratione  cor^^oris,   ut  cst 
situs  cx  spiritu.  Antcccdcns  certum  censeo,  ac    per  se  notum,  ergo  ratione  formce  :  ergo  ne- 
dc  fide,  quia  in  capite  Firmiter,  defmit  Gon-    ccsse  est ,  formam  illani  esse  incorpoream , 
cilium  Lateranensi,  sub  Innocentio  III,  liuma-    quia  inde  maxime  constat,  animam  hominis 
nam  naturam  cx  spirituali,  ct  corporali  csse    esse  incorporcam  et  spiritualcm,  quia  intcl- 
compositam.  Unde  de  fidc  etiam  ccnseo,  ani-    lectualis,  scu  rationahs  est.  Et  hinc  evidcntius 
mam  liominis  esse  iucorpoream,  et  ideo  i])i    probatur  membrum  ahud  de  simphci  cntitate, 
spiritualcm  vocari.  Idemque  sumitur  ex  Con-    Prinio   quia  substantia  simplcx,  completa  et 
cilio  Lateranensi,  sub  Leonc  X,  sess.  8,  defi-    corporca  fortasse  non  est  possibilis,  ut  de  sub- 
nicntc,  animam  rationalcm  cssc   natura  sua    stantiis  coiporum  coelcstiiun  communior  opi- 
immortalem,    ac  subindc    indcpcudentcm  a    nio  fcrt,  vd  ccrtc  si  po.ssi])ilis  est,  imperfcctis- 
corpore,  et  incorpoream.  Undc  Augustinus,    sima  crit,  quia  maxime  potentialis  ct  matcria- 
Psal.  1-45,  non  longe  a  principio,  Anima  (in-    lis,  ut  in  Metaphysica,  disput.  13,  sect.  10, 
<{uit),  res  sjnritualis  esf,  res  incorporca  est,  ti-    ostcndi,  lioc  autem  cst  contra  dicta  dc  perfec- 
^cina  snhstantii''  /)d.  Et  Epist.  157,  attingens    tione  angclicM  natur».  Secuudo  quia  talis  cn- 
errorcm  Tertulhani,  quidixit,animascssccor-    titas  multo  miiuis  esse  posset  capax  iutcUcc- 
porcas,  et  corpulcntis  scminibus  exoriri,  ad-     lualitatis,  quam  qua^libet  corporalis  anima. 
(lit :  Quod  pcrtersius  quid  dici  i)otest  ?  Et  ad-    Imo  minus  esset  capax  visionis  diviua;,  quam 
dit,  TertuUianum  idco  in  illum  errorcm  inci-    corporalis  oculus,  juxta  discursum  Augustini, 
disi^c,   quia   Dcum  ctiani  pntavit  csse  corpo-    in  dicta  Epist.  llLEt  propterea  merito  dixit 
rcum.  Et  lib.  10,  Gcncs.  ad  litter.,  cap.  -2't,    idem  Augnstiuus  :  Sit  licet  corpus  angeHcum, 
addit,  cum  anima  sit  ad  imaginem  Dei,  nihil    infcrius  est,   quam  anima,  quia  sive  fiugatiu* 
ticinius,   aut  fortasse  nihil  tam  conscquens,     corpus,  quod  sit  pars  naturai,  sivc  corpus  sim- 
quam  nfcredito,  quod  anima  corpus  sit,  etiam    plcx,  quod  sit  tota  ct  intcgra  natura,  scmpcr 
Dcus  corpus  esse  crcdatur.  Undc  concludit :    est  magis  potentiale,  et  minus  capax  intclli- 
Ncmo  audeat  dicere,  animam  essc  corpus.  Ac    geutia^,  et  pra\Mpue  divinaj  visionis.  Sit  crgo 
tandcm   in  capitibus  sequentibus  in  Tcrtul-    omuino  cciium,  ct  ex  principiis  fidei  evidenter 
lianum  invcuitiu'.  Et  hinc  etiam  Isidorus,  lib.    consequcns,  angelicam  naturam  omnino  cor- 
8  Etymolog.,  intcralios  ha^rcticos  ponit  Tcr-    porcam  noncsse. 

tullianos,  quod  animam  corporcam,  lioct  im-  9.  Rcspondetur  ad  auctorcs  in  contrarium  in 
mortalcm,  csse  diccrcnt.  Do  qua  re  infra  in  num.  3  et  4. — Cur  Anfjcli  spcmc  hv.mrna  dc- 
tract.  3,  dicturi  itcrum  sumus,  lia?c  vcro  in    inngantur. — Ad  auctores  vcro  in  priori  ordine 
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in  contrarium  allcgatos  niliil  rospomlere  opor-  et  corpora  corrnptihilia  intelligit,  ct  non  dici, 

tet,  nisi  eos  crrassc,  (pianquam  dc  TcrtuUiaiio  nihil  essc  in  operihus  Dei,  pruitcr  utraquc  illa 

aliipiid   statini  addennis.  Ad  posteriorcs  vero  corpora,  igitur  praiter  illa  incorpoi-cfe  sul)stan- 

ininio  diiimus,  eiim  circa  Deum  non  errave-  tite  creatfe  esse  possunt ;  vel  rauliis  loquitur 

rint,  potuisse  sine  pertinaci  crrore  circa  crea-  de  corporihus  hominum,   ct  tcrrestria  vocat 

turas  errare,  quia  tunc  non  erat  veritas  quoad  ha^c  cor])ora  mortalia,  cfjclestia  vero  quae  in 

lianc  partem,  vel  etiam  quoad  animain  ratio-  gloria  cxistent,  juxta  id,  quod  stutim  su])jun- 

nalem  tam  manif(!sta.  QuociiTa  de  illo  Joanne  git  :  Scminatur  corpus  anmalc,  rcsurf/el  au- 

The.ssaloiiiiensi  falemurfui.sse  ilhus.scntentifc,  iem  spirilualc,  qualitate  utiipic,  non  suhstan- 

imo  ctiam  scnsisse  corpora  angclioa  liahere  li-  tia  spiritualis  verc  incorporea,  vel  etiam  neu- 

puram,  secundum  quam  depingi  i)o.ssunt,  ut  in  tro  corpore  indigens,  ut  jam  de  Angelis  dice- 

dicta   7  Synodo  rcfertur.  Sed  (juia  ihi  non  de  mus. 

angelicis  coiporihu,s,  sed  dc  imaginihus  age-  CAPUT  VI. 

l)atur,  Concilium  assertionem  prohavit,  ratio- 

nem  autem  nec  probavit,  ncc  improbavit,  nec  utrum  angeli  sint  corporei  tanquam  ex  cor- 
disputare  voluit.  Et  ideo  Tarasius  ibidem  re-  fore  et  sriRiTU  compositi? 

capitulando  scntentiam  illius,  soltnn  acceptat 

couclusionem  et  aliam  rationem  ah  illo  tac-        i,  Prima  scntentia  afjirmans  suadetur  ex 

tam,  scilicet,  quod  Angeli  depinguntur  in  for-  Patrihus  Grcvcis.  —  Prima  sententia  afBrmat, 

ma  liumana,  quia  in  illa  apj)aruerunt.  Unde  Angelos  esse  corporeos,  non  quia  nihil  .spiri- 

in  eodem  Concilio,  se.ssionc  prajcedenti,  circa  tuale  habeant  et  inoorporeum,  scd  quia  sine 

finem,  diotum  fnerat,  ex  sententia  Athanasii  coiporihus  non  suhsistunt,  etiamsi  .spiritum 

Angelos  esse  incorporeos,  depingi  autein  sym-  etiam  hahcant.  Ita  cx  Graicis  sensit  Origenes 

bolice  et  lioc  ctiam,  quod  ad  imagines  attinet,  in  Periarchon.  Nam  in  proamio  dicit,  damo- 

nihil  de  ratione  asserendo,  Concilium  acccp-  nes  hahere  corpora  suhtilia  et  tenuia,  zelut 

tavit.  aura,,  et  in  lib.  \,  cap.  7,  ait,  a.stra  csse  aui- 

10.  Aliqua  Patrum  dicta   pie  iatcrprctan-  mata,  illis(]ue   in.sertum  .spiritum,  et  lib.   2, 

tur. — liejicitur  TertuJlianus. — Addendum  vc-  cap.  2,  in  universum  impossihile  putat,  pcni- 

ro  est,  aliquas  locutiones  Patrum  pie  posse  ex-  tus  incorporeas  remanere  rationahiles  naturas, 

poni,  ut,verbigratia,  quod  HilariusetCu)sarius  sed  necesse  est  {aW)  eas  semjier  conjunctas  esse 

corporeum  ^txent  oinne  ens.  quod  non  cst  corporihus.  Loquitur  autem de  creatis  naturis, 

purus  actus,    infinitus  et  immensus,  qnomo-  nam  de  divina,  cap.  1,  o.stenderat,   csse  om- 

do  .solent  Angeli  maferiales   vo(;ari  compara-  nino  incorpoream,  et  in  dicto,  cap.  2,  lib.  2, 

tione  Dei,  quia  aliquid  potentialitatis  hahent.  concludit,   impo.ssihile  esse  affirmare,  quod 

Quam  expo.sitionem   indicavit  Augustinus  in  pneter  Patrem  etFilium,  etSpiritum  sanctum 

vcrhis,  qn.-e  ex  Epistola  vigesima-octava  citavi.  ulla  alia  natura  sinc  corpore  vivat,  et  cap.  8, 

Quiu  i»otius  idein  Augustinus,  lihro  de  htere-  dicit,Angelos  es.se  animatoset  hahere  animas, 

sih.,  cap.  80,  etiam   Terlulliauum  hoc  modo  quas  sine  duhio  sentit  esse  incorporeas,  tum 

ab  hffiresi  excasat  in  eo,   quod  Deum  corpo-  quia  ita  dixcrat  de  anima  humana,  in  lib.  \, 

reum  csse  dixit,  quod  non  propric  de  corpore  cap.  1,  tum  quia  in  dicto  cap.  2,  lib.  2,  idem 

extensionem  et  molem  hahenteid  intellcxerit ;  sentit  de  omnihus  rationibusnaturis,  quas  di- 

.sed  per  quamdam  traiislationem,ut  ex[)licaret,  vii,  non  cssc  pcnitus  corporeas,  quia  incorpo- 

non  csse  ali^piid  inanc,  nec  alterius  qualitas,  reas  animas  hahcut,  licet  sine  corporihus  non 

aut  pars,   sed   ens  verum  in  se  existons  et  sub.sistant.  Ejusdem  plane  sententijE  est  Caesa- 

uhique  totum,  quannis  deanirna  (inquitj^m-  rius,  Dialog.  1,  post  medium,  in  fine  operum 

ri  etiam  modo  corpus  esse  seu.icrit.  Aliis  vero  Nazianzeni,  dicens,  Angelos  gecundum  suam 

locis  nec  a  priori  errore  illuin  excusat.  Xe(|ue  naturam  hahere  corpora  suhtilia,  crassaj  ma 

nos  oportet  esse  de  ea  re  sollicitos,  quia  et  ca-  tcriae  nostra^  expertia.   Item  Elias,  in  orat.  \, 

tholicus  non  fuit,  ct  in  boc  satis  clare  locutus  §  A^^i/iit  enim  miki.  Citari  etiam  solet  pro  hac 

cst,  ut  PameliLs,  paradoxo   \o,  notat.  Nequc  sententia  Dasihus ,  libro  de  Spiritu  sancto, 

ex  eo,  quod  Paulus  cadestia  et  terrestria  cor-  cap.  10,  uhi  ait,  sicut  cauterium  non  intelli- 

pora  di.-^tinguit,  recte,  vel  ajiparenter  colligit  gitur  sine  igue,  cum  aliud  sit  suhjecta  mate- 

Cassianus,  uihil  esse  incorporeum,  nisi  Deum,  ria,  aliud  ignis,  ita  in  coelestihus  virtutihus : 

quia  vel  Paulus  per  ctplestia,  et  terrestria  cor-  Substantia  quidem  earum  (ait)  spiritus  est  ae- 

pora  nihd  aliud,  fjiiam  coclos  iucorruptihilcs,  reus,    aut  ignis  immaterialis ,  sicut  scriptum 
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est:  Qiii  facti  Angelos  suos  spiritiis,  et  minis-    los  ct  bonos.  Et  Psalm 
tros  sms  flammam  ignis.    Et  enaration,,  in 
cap.  13  Lsaia^,  circa  illa  vcrl>a:  Omnis  anima 
hominis  expatescet,  dicit  additnm  cssc  homi- 
nis,  quia  ncc  anima  Angcli  expavcscct  prop- 
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80,  circa  id  :  Eruisti 
animam,  meam  ex  inferno  inferiori,  ait,  corpus 
nostrum  in  gloria  futurum  essc,  qualia  sunt 
corpora  Angelorum. 

3.  Hinc  D.  Bernardus,  serm.  V>,  in  Cant., 


ter  excellentiam,  nec  anima  bruti  propter  in-    proponens  quffistionem  satis  distincte^  dicit, 
capacitatcm :  unde  sentit,  Angehun  csse  ani-    Patrcs  in  hoc  diversa  sentire,  et  se,  quid  ve- 


ma  et  corporc  compositum.  Additur  Athana- 
sius^  hl)ro  de  commuui  esscntia  Patris,  in  fine, 
quia  definit,  Angclum  esse  animal  rationalc 
cxpers  materia;  hymnis  diccndis  aptum,  im- 
mortale.  Et  in  Epistola  ad  Scrapioncm.  Quod 
Spiritus  sauctus  non  sit  crcatura,  Angelos  di- 
cit  circumscribi  loco,  quod  proprium  corpo- 
rum  est.  Dcnique  allcgatur  Mcthodius,  serm.     infra  coehim,  et  cx  aere  quoad  corpora  con- 


rius  sit,  ignorare,  ct  in  lib.  5,  de  Considera- 
tione,  cap.  4,  cum  eis  corpora  tribuisset,  ad- 
didit:  Si  qids  dixcrit ,  id  inter  opinaMlia  esse 
fonendum,  non  contendo.  At  vero  Rupertus 
Bcrnardo  a?qualis  ex  professo  hanc  senten- 
tiam,  dcfcndit  lib.  1,  dcTrinitate  ct  operibus 
CJU.S,  in  Genes.,  cap.   11,  ubi  sentit,  Angelos 


dc  Rcsurrectione. 

2.  ConfirmaMir  ex  Patrihus  Latinis. — Se- 
cundo  ex  Patribus  Latinis  interdum  docuit 
.scntentiam  hanc  Augu.stiuus,  utvidere  licct  in 
lib.  83  Quicstionum,  qua?st.  47,  ubi  tribuit 
sanctis  Angelis  lucidissimaetoetherea  corpora. 
Quem  locum  recogno.scens ,  lib.  \  Ilctract. , 
cap.  26,  non  retractat,  quod  dc  Angelis  dixc- 
rat,  sed  corrigit  comparationem,  quam  fecerat 
de  corporibus  hominum  rcsiu"gcntiinn,  dicens, 
illis  simiha  es.^^c  futura.  Et  lib.  7,  Gcnes.,  ad 
littcr.,  cap.  17,  tj-ibuit  da^monibus  corpora 
subtilis.sima;  ct  lib.  3,  cap.  10,  vocat  cos  aerca 
animalia,  quia  corporum  acreorum  natura 
vigent.  Et  lib.  0,  de  Civit.,  cap.  12  et  13,  re- 
fereus  eamdcm  scntcntiam  ex  Platone,  non 
reprobat ;  imo  addit,  sanctos  Angelos  liabere 
corpora  a'tliei'ca,  ct  in  universum  dcfinit,  An- 
gelum  csse  animal  rationale  mortale.  Idem  dc 
daimonibus  rcpetit,  lib.  11,  cap.  23.  In  libro 
vero  13,  cap.  16,  rcferens  opinionem  Platonis, 
quod  dii  sint  compositi  ex  corpore,  et  anima, 


ditos  fuis.se.  Et  exprcssuis  id  defendit,  lib.  1, 
de  victoria  Verbi,  cap.  38,  et  late  Claudiauus, 
lib.  3,  dc  .statu  Auim.,  circa  medium,  tom.  -4, 
Bibhotheca;,  impugnando  Faustum  supra  ci- 
tatum,  docet,  Angclos  non  esse  omnino  cor- 
poreos,  sed  mixtos,  seu  compositos  ex  corpore, 
ctforma  incorporca.  Eamdcmque  sentcutiam 
tribuit  Fulgentio  Vasquezo  ,  disputat.  193  , 
cap.  2,  num.  4,  dicens,  putasse  Fulgentium, 
Angelos  corporeos  cssc,  tametsi  corpora  eo- 
rum  ex  clcmcntis  non  sint.  Sed  non  refert 
alium  locum,  prajter  cap.  3,  de  Fide  ad  Pe- 
trum,  ubi  sententiam  illam  nou  invcnio,  et 
quee  ibi  dicit,  alium  habent  seiisum,  ut  dicam 
libro  scqueuti,  capite  quinto.  Ex  modernis 
autcm  hanc  sententiam  secuti  sunt  loquentcs 
prfficipue  de  da^monibus,  Eugubius,  lib.  8,  dc 
pcrenni  Philosophia,  cap.  27,  30  et  41,  qui 
plures  philosophos  adducit,  quos  secuti  sunt 
ctiam  Niplius,  dc  Doemonibus,  cap.  3,  Fran- 
ciscus  Georginus,  lib.  1,  Problematai,  cap.  57 
et  74,  et  lib.  6,  cap.  33  i,  et  Cajetanus  ad  E- 


ac  proinde  mortales  ex  sc,  licet  beueficio  crca-    pli.  2. 


toris  immortales,  cam  non  rcprobat,  sed  aliis 
discuticndam  rcmittit.  Et  lib.  21,  cap.  1 1 ,  etiam 
de  da>monibus  dubiam  relinquit  quasstionem, 
au  da'niones  })ossint  ab  igiic  cruciari,  quia 
sua  liabcnt  corpora,  vcl  quia  licet  siiit  spiri- 
tus.  Deus  potest  faccre,  ut  igue  crucientur. 
Praiterea,  lib.  3,  dc  Trinitate,  cap.  10,  intcr 
rcs  ccclcstes,  quas  non  invc.stigainus,  ponit 
corpora  Angclica  sccundum  propriam  digni- 
tatem,  ct  eorum  actioncm  corporalem.  Et  lib. 
3,  de  libero  Arbitrio,  ait,  non  locis,  et  male 
corporum,  sed  pariUtate  affectuum  jungi,  ct 
disparitnte  sejungi  possunt  spirituales  creatu- 
ra',  quamvis  corpora  qaaquc  possideant.  Idem, 
Epist.  111,  corporalcs  oculos  Angclis  saucfis 
tribucrc  videtur,  ct  in  115,  Angclos  vocat 
animalia  aerea  et  (vtherca,  uti<iue  propter  uia- 


4.  Prohatur  eadem  sententia  ex  Scriptura. 
—  Fundamenta  hujus  senteutige  ex  aliquibus 
locis  Scriptura)  male  intellectis  sumuntur. 
Prfficipuum  est  illud  Gencs. :  Cum  vigrcssi  es- 
sent  filii  Dei  ad  filias  hominum,  ubi  Septua- 
ginta  lcgunt,  Angeli  Dei.  Uude  multi  ex  an- 
tiquis  Patribus  de  propriis  Angelis  locum  in- 
tclligendo,  indc  colligunt,  haberc  Angelos 
corpora,  quibus  foeminas  cognosccre,  ct  gi- 
gantes  gigucrc  potueruut.  Ita  scusit  Tertul- 
liauus,  multis  in  locis,  quK  Pamclus,  in  para- 
dox.  1,  congorit,  illisque  adjuugit  Justinum, 
Clemontom  Alcxandriuuni,  Athenagoram,  Mc- 
thodium,  Eu>obiuin,  Laotautium,  Cyprianuni 
ct  Josophum.  Intor  quosLactautins,  lib.  2,  di- 
vinorum  Inslitulorum,  cap  li,  latius  sento:i- 
tiam  doolarat,  diocus,  Angclos  illos  fuissc  ex 


2-2  Lin.  I.  DE  ANGELORUM  NATLRA, 

coeleslibus  missos  ad  houiimim  ciistfxliam , 
fnisscquc  a  d;i'ninnil»u>  ilei('|tli)S,  v\  illcctos,  ut 
in concupisccntiain  lu-minarum  cxardcsccrcnt, 
ct  sic  peccasse,  et  idco  cxdusos  a  coelo,  et  in 
infcrnum  deraissos  fuisse,  gigantes  vero  ab  eis 
genitos  neque  Angelos,  neqne  homincs  fuisse, 
scd  inter  cos  mcdios,  quos  tcrrcstres  da^mo- 
ues  aj)j>cllat,  ut  cos  a  prioribus  dit-monibus, 
qui  in  j)rincijiio  peccaveruut,  distinguat.  Ire- 
uffius  vero,  hb.  4,  cap.  70,  omissis  tot  fabulis 
solum  dicit,  Angelos  transgressores  commixtos 
fuissc  fdMiiinis,  atquc  ad  cumdcm  modum  lo- 
quuntur  alii.  Et  ex  Iicbra.'is  philo.,  lib.  i,  de 
Gigautibus,  de  malis  Angehs  id  interpretatur, 
multa  vero  fabulosa  de  Angelis,  quos  animas, 
vd  animantia  aereavocat,  connniniscitur,  tuni 
iii\  tum  lib.  de  Somniis.  At  Josej)hus,  lib.  I, 
antiq.,  cap.  4,  alias  o.  Angelos  dicit  acce.ssisse 
ad  fceminas :  quomodo  autem  vcl  qui  fuerint, 
nou  exponit. 

5.  ConfirmalUT.  —  Confirmari  lioc  potest. 
Primo,  tum  dsemonesdicunturrcljussensibili- 
bus,  ut  bonis  odoribus,  et  aliis  delectari,  sicut 
ex  autiquis  philosophis  refert  Augustinus  8,  de 
Civit.,  cap.  16,  et  lib.  9,  cap.  16,  et  lib.  10, 
cap.  1 1.  Itcm  Cyrillus,  lib.  i,  contr.  Julinn.,  et 
Thcodorctus,  lib.  3  ct  7,  Gra^^cor.  affect.,  ha-c 
autem  sinc  corporibus  pati  uou  possunt.  Se- 
cuudo  iuduci  solet  illud  ad  Hel)r.  1  :  Omnes 
siint  adminislratorii  spiritus,  etc,  quia  uou 
esseut  apti  ad  hoc  ministcrium,  si  non  cssent 
corporci,  quia  non  po.«sent  huc,  illucque  dis- 
currerc,  ingredi,  et  exire,  loqui,  tangi,  vidcri, 
(lci)iugi  et  similia,  quoe  ilhs  in  Scriptura  tri- 
buuntur,  ut  Bcrnardus,  dicto  sexun.  5,  argu- 
mcntatnr.  Tcrtio  argumcntatur  Cajetaiuis  phi- 
losophica  coiigrucutia,  quia  ad  couq)Icmcutum 
imiversi  pertinet,  ut  sicut  in  co  dantur  gradus 
viventium,  siue  seusu,  et  sentientium  siue  mo- 
tu  locali  j)roj)rio  et  sentientium,  ac  se  movim- 
tium  cum  ratione,  ita  ctiam  dcturgradus  ani- 
mantiimi  ct  intcUigentium  ac  sc  corporalitcr 
movcntium  sine  sen.su  :  iu  hoc  ergo  ordiue 
constitueudi  suut  Angeli. 

6.  Prima  conclusio.  —  Anr/eli  sunt  omnino 
spirituahs.  —  Locus  Psat.  103,  minus  certus 
jmj  conclusione. — Nihilomiuus  dico  primo,  An- 
gclos  esse  substautias  omnino  spiritualcs  et  in- 
corporcas,  id  est,  in  sua  naturali  et  intriuscca 
cou.stitutionc,  comjwsitioncm  substautialcm  ex 
corpore  ct  partcincor[)orcanonhabcutcs.  Hanc 
assertionem  hoc  tempore  fere  certam  essc  ju- 
dico,  propter  communem  Ecclesia;  consensum, 
cum  defiintionc  fcrc  manifcsta  ct  iu  Scriptura, 
etPatribus  fundata.  Probalur  crgo  primo,  (juia 
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hicc  seuteutia  est  magis  cousentanea  Scriptu  - 
ra",  in  qua  Angcli  fre^jucntcr  vocanlur  .';j)iri- 
tus  :  nomcn  autcm  spirilus  cum  j)roj)rictate 
sunq)tum  rem  iucorporcam  significat ,  ergo 
non  est  ab  iUa  j)roprietate  cxtrahendum,  nisi 
circumstantia  loci  cogat,  qua;  neccssitas  in  ta- 
libus  locis  non  occurrit.  Major  probatur  dc 
sanctis  Angclis,  ex  illo  Actor.  8  :  Spirttus  Do- 
mini  rapuit  Pkilippu7)i,  ibi  enim  Angclum  si- 
gnificari  optirae  exponit  Dydimus,  Ub.  3,  dc 
Sj)irit.  sanct.,  parum  a  medio,  n])i  addit  illud 
ad  Hebr.  1  :  Omncs  sunt  administratorii  spiri- 
lus  in  ministcrium  missi,  etc,  ubi  dc  eisdcm 
exponit  iUud  Psal.  103  :  Qui  facis  Angelos 
tuos  spiritus,  et  ministros  tuos  ignem  urentem. 
Scd  in  Iioc  loco  Psalmi  non  coustat  accipi  spi- 
ritum  pro  substantia  spirituali.  Nam  Thcodo- 
rctus  ibi,  ct  1).  Thomas  ad  Hcb.  1,  per  spiritus 
veutos  intelliguut,  et  coraparative  locum  cx- 
pommt,  id  est,  facit  suos  Augclos  ministros 
v(.'Ioccs  ut  vcntos,  ct  efTicaces  ut  igncm.  Est- 
quc  cxpositio  satis  apta,  ut  Gencbrardus,  Bel- 
larniinus  et  alii  ibi  tradunt.  Non  cst  tamcn  cou- 
temuenda  expositio  Patrum,  qui  exponuut, 
Ueum  suos  spiritus  faccre  Angclos,  id  est,  nun- 
tios,  ut  in  priiicij)io  hujus  libri  ex  Auguslino, 
ct  Gregorio  rctuli  et  cst  consentancum  Paulo , 
qui  hac  ratione  vocat  Angelos  Administrato- 
rios  spiritus.  Vel  etiamsi  expouamus,  Dcum 
ipsos  Angelos  facere  spiritus,  potest  intelligi 
proprie  et  substantialitcr  de  sj)iritus  immate- 
liali,  id  est,  suos  ministros  facit  spirituales 
substantias  et  esseutias,  et  efficaces  in  ope- 
raudo.  Quam  expositiouera  ex  Latinis  et  He- 
bra'is  Genebrardus  refcrt.  Et  si  attcnte  le- 
gatm",  cam  tradit  Damasccuus,  lib,  2,  dc  Fide, 
caj).  3,  et  Nazianzenus  qucm  iufra  rcferam, 
qui  vcrbum  facit,  exj)Ouit,  id  est,  conservat. 
Et  sic  uou  dicitur  Deus  facere  Augelos  spiritus, 
quaudo  eos  mittit,  sed  quando  eos  creavit  spi- 
ritus,  ut  sibi  aj)ti  mini.stri  esseut. 

7.  Efficacior  locus  ex  Apocalypso  \  ct^o.  — 
Expressus  vero  Angeli,  qui  Deo  assistunt,  spi- 
ritus  vocantur.  Apocal.  1.  Septem  spiritus  di- 
cuntur  esse  in  conspcctu  throni  Dei,  et  cap.  5, 
septem  spiritus  dicuutur  missi  in  omncm  ter- 
rani,  qui  aliis  locis  scptcm  Augcli  esse  dccla- 
rantur.  Per  quos  vel  multitudo  Angelorum 
omuiura  sanctorum  siguificatur,  ut  Lyra,  et 
a!ii  volunt,  vcl  scptcra  principales  Angcli,  qui 
ad  procurandam  hominura  salutcra  Dco  assis- 
tuut,  ut  egregie  lUbera  cura  Clcmente  Alexan- 
drino  6,  Stromat.,  iuterpretatur  et  Viegas  se- 
quitur.  Sancti  ergo  Augeli  spiritus  absolute 
dicuutur  ui  Scriptma.  De  malis  autcra  suut  in 
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Evangoliis  frcqneiitis.siina  loca.  Mattli.  8  :  Fji- 
ciclat  spiritus  xcrlo,  ct  cap.  10,  vocaiitur  spi- 
ritvsimmundi,  ct  Luc.  10  :  iSpiritns  suljicien- 
tur  xohis,  ct  cap.  1 1 :  Assuniit  alios  septem  spi- 
ritus  nequiores  se,  ct  aliln  sa?.pc,  circa  cjna;  loca 
vidcndus  cst  Dydimus,  loco  supra  citato, 

8.  iSpiritus  propric  rem  iacorpoream  signi- 
ficat.-  Jaui  vero  cjuod  nomen  spiritus  proprie 


tur  cx  lCcclcsiai  definitiono,  nam  Concilinm 
Latcranense,  .sub  Innoccnt.  III,  qnod  ctiam 
refcrtnr  in  capitc  Firmiter,  dc  Summ.  Trlnit. 
dicit  :  Simul  ab  mitio  temporis  vtramque  de 
nihilo  condidit  creaturam,  spiritualcm,  et  cor- 
poralem  angelicam  ridelicct,  ct  mundanam,  et 
deinde  humanam  quasi  communem  ex  spiritu, 
et  corpore  constitutam.  Ex  quibus  verbis  im- 


snmptum  rem  incorporcam  significet,  ex  Ae-    primis  intelligimus  ,  Angclos  csse  creaturas 


tor.  23,  apcrtccolligitnr,  ul)i  dicitur  Sadducceos 
nega.«se  dari  spiritum,  quia  negaliant  dari  rem 
incorpoream,  ut  sic  negabant,  Angeios,  vel 
animam  csse  incorporea.  Deinde  ex  duobns 
extremis  spiritibus  (ut  ita  clicam)  sufRcicntcr 
id  pro])ari  potcst.  Nam  Deo  hoc  maximc  tri- 
buitnr  nomen,  vel  absobitc,  et  per  antonoma- 
siam,  ut  Joan.  A  :  iSpiritus  est  Deus,  et  in 
spiritu,  et  veritate  dehet  adorari,  vel  cum  ad- 
dito  di(itur  Spiritus  sanctus,  vel  .spiritus  Dei. 
Aliud  extrenuun  cst  anima  nostra,  quai  spiri- 


spirituales,  id  est,  incorporcas ;  condi.stin- 
gunntnr  enim  a  corporabbus.  Dciiidc  intelli- 
gimus  ,  sicut  corporalcs  crcaturai  condistiuctaj 
al)  hominilius  mcrc  corporalcs  ■  sunt,  et  non 
mixtffi  ex  spiritibns,  ita  c  contrario  Angelos  nt 
condistincti  tam  ab  hominibu.s,  qnam  a  tota 
mnndana  creatura,  cssc  puros  .spiritns,  ct  non 
cx  corporc  et  .spiritn  mixtos.  Tertio  colligimns, 
sicnt  ci'eatura}  corporales  a  Deo  crcatffi  simt 
intcgro?  suljstantia},  ct  supposita,  crcationcm 
simpUcitcr  terminantia,  ita  Angclos  cssc  inte- 


tus  ctiam  vocatnr,  quia  immatcrialis  est,  ct  in-  gras  snbstantias,  ct  snpposita  omnino  spiri- 

corporca  ,  ut  Jacob.   2.   Corpus  sine  spiritu  tuaha.  Quarto  cx  dictis  vcrl)is  reprobatur  opi- 

mortuum  estfiAosX,  sine  anima,  ct  1,  Corinth.  nio  Ruperti,  ct  aliornm  dicentium,  i\ngelcs 

4  :   Tradere  hujusmodi  Satana'  in  interitum  crcatos  csse  ex  aerc  :  nam  Concilium  apcrte 

carnis,  ut  spiritus  salvus  fiat  in  die  Domini ,  dcfmit  crcatos  csse  cx  niliilo,  ac  proinde  non 

id  cst,  ut  anima  salvetnr,  ct  1,  Corinth.  1  :  esse  corporeos,cum  cxmdlo  corporefacti  sint, 

ISJemo  novitj,  qicre  sunt  hominis,  nisi  spiritus  scd  a  corporibns  omniuo  in  sna  crcatione  dis- 

hominis,  qui  in  ipso  cst.  Ergo  simiH  modo  An-  tingnantur.  Deniquc  pondcro,  snb  creatioue 

geli,  qui  inter  Dcum,  cthominem  mcdii  sunt,  creaturffi  corporahs  comprehcndi  aercm,quan- 

spiritus  dicuntur,  (piia  incorporci  snnt.  De  qui-  tnmvis  sid)tilc  corpns,  ct  invi.^^ibile  sit,  ac  ]u*o- 

bns,  sinndcpic  dc  animabus  hominnm  rccte  in-  inde  Aiigclos  vocari  spiritus,  ut  distinguitur  a 


telliguntur  univcrsales  locutioncs  Scriptm'a3 : 
Omnis  spirituslandet  Domimm,  Psalm.  150  ct 
Danicl  3,  distincte  dicitur  :  Benedicite  spiritus 
(t  anim(f'  jvstorum  Domino.  Ubi  ctiam  ponde- 
i'ari  potcst  cuin  Augustino,  lib  1,  Iletract., 
cap.  10  et  16,  ct  lib.  2,  cap.  14.  Angclos  in 
Scriptura  nunquain  vocari  animas,  sed  vocari 
simplicitcr  spiritus,  qnia  iion  sunt  sicut  spiri- 
tus  homiimm,  qui  simnl  snnt  aniniK,  quia  sunt 
spiritus  incoinplcti,  ct  impcrfccli,  Angcli  vcro 


vento,  ct  ab  omni  corporc,  qnatumvis  tenui, 
et  invisibili,  ac  proinde  esse  propric  sph'itus 
incorporcos.  Proptcr  qua;  jam  fere  omnes  fa- 
tentur,  hanc  fuissc  illins  Concilii  sentcntiam. 
10.  Quod  si  quis  objiciat,  hinc  sequi,  dog- 
ma  hoc  jam  esse  de  fidc,  cum  tamcn  etiam 
l)0.st  illud  Concilium  multi  catholici  contrarium 
scnserint,  ut  Cajetanus,  Eugubinus,  etc,  pos- 
scmus  rcspondcre,  eos  non  satis  verl)a  Concihi 
ponderasse.  Sed  adhuc  obstat,  quod  fcre  om- 


nunquam  dicuntnr  anima^,  quia  sunt  spiritus  ucs  scholastici  postea  scripserunt,  et  nihilomi- 

tantum  subsistcntcs,  nonantemcorporainfor-  iius  non  doccnt  hoc  tanquam  de  fide.  Unde 

mantcs.   Unde  ncquc  invcnitur  in  Scriptnra,  Dartholomanis  Carranius,  in  .\nnolat.,  ad  7, 

qnod  animas  habcrc  dicantur,  sicut  homincs.  Synod.,  act.   ;>,  simplicitcr  asserit,  controvcr- 

sed  esse  spiritns  Dco  assistentcs,  aut  mini.s-  siam  hanc  nondum  Eccle.^^ia?  censura  tcrmina- 

trantes,  aut  ipsum  laudantcs,  per  qua^  omnia  tam  esse  sentiens  pr^dicta  verba  Concilliivim 

significantur  csse  .spiritus  integri,  ct  omuino  dcfinitionisiion  habcrc,cujusnullamrationcm 


incorporci.  Deniqne  qnod  in  hac  proprietatc 
\\o\\\\\\\i  spiritus  scrvanda  nullum  sit  inconvc- 
niens,  pcr  sc  notuin  vidclur,  ct  cx  rationibus 
qnibus  lia^c  vcritas  probabitur,  het  manifes- 
tum. 

0.  Prolatur  seciiudo  cx  Ecclesiw  defnitione. 
— Rejicitur  opinio  Rupcrti. — Secuudo  proba- 


prrel)et.  Idem  sentit  Cano,  hb.  5,  de  Locis, 
cap.  5,  in  hue,  q.  -4,  Xystus  Senensis,  lib.  o, 
Hiblioth.,  auuo  8,  et  ratiouem  rcddit,  qnod 
mens  Concilii  directe  solum  fnerit  definire, 
Dcum  inif  io  tcmporis  omnia  condidisse,  ct  re- 
li(ina  obitcr  dixcrit,  communiorcm  scntcnti.Tm 
scqucndo.  Alii  vcro  dicnnt,  Concilinm  soluui 
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voluis.sc  tloriiiiiT',  nciiin  es.><c  uuctoicni  icmiiiu 
oinninin,  rcli([iia  ohitcr,  ct  prohabiliori  modo 
(lixi.ssc.  Ita  fcrc  (lofcnt  niotlcrni  intcrjiictcs  D, 
Tlioina»  1,  part.  riO,  art.  1,  ct  q.  Til,  art,  1. 
Qni  nihiloininns  proptcr  («jusdein  Concilii  auc- 
toritateni  docent,  non  posse  hanc  scntentiam 
sinc  tcincrilatc  ncgari,  Qnihns  in  hac  nltima 
parte  induhitantcr  asscntior:  ncc  audco  con- 
tra  cos  diccre,  illam  essc  fidci  dcfinitioncm, 
prwsertim  qnia  vidco,  non  esse  in  hoc  gradu 
ah  Ecclcsia  receptam,  Nihilominustamen  pon- 
(lcro  Conciliuin  ita  inccpissc  :  Firmiler  crerli- 
(Vmns,  et  siniplicitcr  confitcmnr,  ct  qnidtjuid 
snh  his  vcrhis  dc  Dei  snhstantia,  et  attrilnitis, 
ac  Trinitate  docet^  dogma  esse  fidei.  Poslea 
vero  de  opcratione  ipsins  prins  dicit:  Unum 
tmiversorum  priiicipium,  creator  omnimn  spiri- 
iualiuni  et  corporalium,  qune  ad  dcfinitionem 
fidei  ctiam  pertincnt.  Et  tamen  eodcm  tenore 
prosequitur,  dicens :  Q?w  suam  omnipotenti  vir- 
tute  simul  ab  initio  temporis  ntramque  de  ni- 
liilo  condidit,  etc,  nsquo  ad  illud  :  Ft  huma- 
nam  ex  spiritu,  et  corpore  constitutam.  In  qui- 
bus  etiam  verhis  quod  Dens  ex  nihilo  spiritua- 
lem  snbstantiam  condiilcrit,  ct  quod  liomo 
constct  spiritu.  ct  corporc,  profccte  ad  dcfi- 
nitioncm  fidci  pcrtinct,  Siciit  ctiam  qnod  im- 
mcdiatc  post  atljungit^  daimones  non  natura, 
.sed  a  se  malos  esse,  dcfinitio  fidei  est.  Mirum 
ergo  videri  potest,  quod  soliun  pauca  illa  ver- 
ba  intcrpositc  dc  distinctione  angclicge  naturaj 
a  corporea,  et  a  coinposita  ex  corpore,  ct  spi- 
ritu  ohitcr  tantum,  ct  non  suh  ccrtitudine  ea- 
dem,  dicta  credantur.  Qnod  non  eo  animo  con- 
sidero,  nt  hoc  dogma  de  fide  esse  doccam,  sed 
ut  ostcndain,  (puinta  sit  tcmcritas  tautai  auc- 
toritati  sc  opponcrc,  aut  pcr  voluntariam  inter- 
pretationcm  illarn  cnervare. 

1 1 .  Probatur  iertio  ex  Pairum  auctoritate 
ac  primum  ex  Dio7iysio. — Tertio  probatur  as- 
sertio  Pafnnn  auctoritatc,  ct  impriiuis  Diony- 
sii,  cap.  i,  dc  (fclcsti  Hierarch.,  variis  nomi- 
nihiis,  et  loqucndi  modis  hanc  vcritatem  insi- 
nuat,  Angelos  enim  vocat  co;lestes  spiriius, 
quorum  spiritualem  naturam  in  ordine  ad  co- 
gnitioncm  nostram,  sic  explicat.  Ad  simplices, 
nuliisque  fiyuris  umhratas  ccelestium  rerum 
itclligentias  assimilationesque  subtehamur .  Ne- 
que  possibile  esi  humance  menti  ad  spiriiuales 
illam  ccelesiium  dislinctiomcm  imitationem  in- 
telligeniiamque  conscendere,  etc.  Et  infra:  Ft 
crpiera  in  hunc  modum,  qurv  crelestibus  quidem 
spiritualibusquc  suhstantiis  divine ,  ac  unde, 
nobis  tero  per  signa  trarluniur.  Et  in  cap.  2, 
perfectionc,  et  operatione  omues  Angelos  spi- 


i^noDrcTioNt:  et  atthiisltis. 
liluales  essc  docet,  licct  jno  capitc  huinano 
per  signa  corporca  rcpivcsentcntur,  ct  inter- 
duin  pcr  ali([ua,  qua;  vidcutur  ahsurtla,  ne  illi 
qui  nihil  cclsius  mortali  hac  lucc,  ct  corporum 
specie  contueri  queunt,  tales  es.se  Angelos  pu- 
tarent.  INIulto  vcro  clarius,  et  nhcrius,  cap.  4, 
de  divin.  Nomiuih.,  in  priucipio,  dc  illius  ait: 
Dd  gratia  suhsistuni  intelligibiles  omnes  spiri- 
iuaksque  substantirr,  etc,  zitamque  hahent  in- 
dcficieniem.  Et  infra  :  Incorporales  omnino , 
alque  materia  carenies  inielligitur ,  et  ian- 
quam  spiritus  supra  mundanum  intellirjunt 
modum. 

12.  Dicet  fortas.se  aliquis,  ha;c  solis  sanctis 
Angelisa  Dionysio  tribui.  Nam  in  quarta  partc 
eju.sdem  capitis,  Dremonibus  (ait)  esi  furor  ir- 
rationahilis,  dcmens  concupisccntia,  imaginatio 
2irrrccps  atrque  pjroptcrca.  Proptcr  qure  verba 
D.  Thomas,  qnast.  IG,  dc  Malo,  art.  4,  ad  3, 
dixit  prohahile  esse,  Dionysium  cum  Platoni- 
cis  opiuiatuin  fuisse,  dffimones  esse  animalia 
qnaidam  hahcntia  appctitum,  ct  apprchcusio- 
ncm  sensivam.  Multo  tamcn  vcrius  cst,  quod 
statim  snhdit  idcm  Sanctus,  Dionysinm  meta- 
phorice  tribuisse  dajmonibns  furorem,  et  con- 
cupi.sccntiam  adsignificandam  inordinationein 
(juain  habcut  in  opcrationihus,  ct  afTcctibus, 
qui  passionibus  illis  apitctitus  in  voluntatc  res- 
pondcnt.  Et  simili  rationc  corum  inordinatas 
cogitationcs  intellcctualcs  nomine  phanta.siai, 
vcl  imaginatiouis  siguifica.sse.  Et  lioc  optime 
cx  doctrina  ejusdem  Dionysii,  cap.  2,  de  ccc- 
lesti  Hicrarcli.,  confirinat,  ubi  siiniles  affectus 
per  metaphoram  sanctis  Angclis,  in  ipsi  Deo 
trihni  dcclarat.  Et  ideo  existimo,  in  dicto  capi- 
tc  ({uarto,  addissc  illa  vcrba  impcrfcctionem 
siguificantia,  scilicct,  irrationahilis ,  demens, 
et  prrrceps,  ut  peculiarcm  modum,  quo  per 
mctaphoram  attribuuntur  daimonibus,  indica- 
ret.  Quod  autcm  senscrit,  dsemones  quoad  sub- 
stautiam  cssc  cjnsdcm  uatura;  cum  sanctis  An- 
gclis,  cvidcntcr  ostcndit,  cum  subdit :  Neque 
indidta  illis  angelicamuneraimmutaia  dicimus, 
zeruntamen  simul  et  integra ,  ei  lucidissima 
perstat.  Evidentius  infcrius  inde  probat,  pri- 
mam  origincm  mali  non  csse  corpus,  quia  si- 
ne  corpore  malitia  potcst  irrepere,  sicut  in  dre- 
monibus.  Idcm  sensisse  videtur  Ircnajus,  lib.  3, 
cap.  23,  dicens:  ^ine  carne  Angeli  suni,  praj- 
scrtim  cum  lib.  2,  cap.  5i,  a  matcrialibu.s,  qua3 
sub  coclo  suut,  distiuguat,  quaj  sunt  supra  il- 
hul,  quse  spiritualiora  vocat. 

13.  Prffiterea  Athanasius quem  refert  Germa- 
nu  Constantinopolitanus  Patri,  in  Epist.  ad 
Thomam  Episcop.,  (juiB  in  2  Synodo  Nicen., 
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act.  A,  rcfcrttir,  imaslncs  Angelorum  symboli- 
cas  csse  dicit :  Qtiia  A^igcli  spiritns  et  igncs  siint 
ab  omni  corporea  figuratione  et  natura  alieni. 
Unde  in  libro  dc  Testimoniis  sacrse  Scriptura;, 
dc  naturali  communionCj  scu  de  communi  cs- 
scntia  Patris,  et  Filii  sic  dcfinit  Angchim  :  Est 
animal  rationale  expers  materia,  uln  animal, 
vocat  lato  modo,  id  est,  vivens,  alias  sibi  re- 
pugnaret,  in  altera  parte  expers  matericv.  Idem 
sentit  NazianzcuTis,  orat.  34,  qua  est  sccimda 
de  Theologia,  in  finc,  ubi  locum  Psalm.  103  : 
Angclos  stios  spiritus  facit  et  ministros  suos 


Ephes.  2.  Et  vos  cum  essetis  mortui  delictis  el 
pcccatis  vcstris,  in  quibus  aliquando  fuistis 
secundum  sceculum  mundi  Jmjus ,  secundum 
principiiim  potestatis  aeris  hujus,  spiritus,  qui 
nunc  operatur  in  filios  diffidenticc ;  ubi  Pauhis 
et  dffimonem  vocat  spiritum,  et  locum  princi- 
patus  ejus  aerem  designat,  in  utroque  osten- 
dens  dsemonem  spiritualem  omnino  esse  et 
incorporeum,  etinvisibilem,  muhoahter  quam 
sit  aer  :  eadem  ergo  est  Basihi  intentio. 

15.  His  plane  conseutit  Chrysostomus,  qui 
homil.  22,  iu  cap.  6,  Genes.,inde  probat,  An- 


flammam  ignis,  ita  exponit :  Spiritus,  et  ignis    gehim  cecidisse,  antcquam  homo  esset  in  pa- 
Angelus  appellatur,  illud  quia  intellectuali  na-    radiso,  quiainvidit  ei  '.Alias  (inquit)  quomodo 


tura  cst  pra-ditus,  hoc  quia  purgandis  animis 
nostris  adhibctur.  Nam,  primaria  illa  cssentia 
iisdcm  nominibus  in  Scriptura  sacra  nuncupa- 
tur.  Sed  sint  sane  illi  incorporci,  aut  quam 
proxime  ad  hoc  acccdcntes.  Ex  quo  uhimo  vcr- 
bo  potest  quis  occasionem  arripcre  chidendi 
hoc  testimonium^  sed  immerito,  quia  potius 
confirmat  et  declarat  mcntcm  ejus.  Nam  quia 
dixerat,  Deum  spiritum  nuncupari,  quod  no- 
men  Angchs  etiam  tribuitur,  ut  ostenderet  in- 
tcr  eos  discrimen,  addit,  Angelos  quidem  esse 


rationi  consonmn  est,  Angclum  incorporeum  et 
in  tali  dignitate  constitutum  homini  invidere 
corporc  circumamicto .  Sed  intidit,  quia  a  su- 
pcrna  gloria  in  extremam  ignominiam  dcjectus 
est,  licet  essef  incorporeus.  Et  in  sequentibus 
sffipe,  ac  con.stantcr  vocat  ihos  incorporcos.  Et 
inde  proliat,  Patres  antiquos,  quibus  Angch 
visibihtcr  apparebant,  non  vidissc  Angclorum 
sub.stantiam  :  Quo  pacto  enim  (ait)  videri  possit 
incorporalis  substantia  ?  Et  infra  incorporcam 
et  spiritualem  naturam  vocat,  qua^  corporis 


incorporcos,  scd  non  ita  puros,  sicut  est  Deus,    complexum  uon  fert.  Et  simih  modo,  homil. 


sed  proxime  ad  ihum  accedentes,  quia  re  vera 
corpore  carent,  non  tamen  in  ca  puritatc  et 
simphcitatc,  qua  Deus.  Undc  de  ihis  inferius 
ait,  esse  intclligc7ites  virtutes,  vel  potius  men- 
tcs  et  puras  naturas.  hi  quibus  vcrbis  satis 
etiam  significat,  esse  simphces  uaturas  omni- 
no  intehectuales,  ct  ideo  non  ex  mcnte,  et 
corpore  constantcs,  sed  omniuo  mentes  a  cor- 
porca  concrctione  purte. 

\A.  Grcgorius  etiam  Nysscnus,  hb.  de  Orat., 
circa  iha  verba  :  Fiat  voluntas  tua  sicut  in 
ccelo,  et  in  terra,  dicit,  ibi  latcre  mysterium , 
quia  omnis  creatvra  rationalis  partim  in  incor- 
poream  naturam,  partim  in  corpoream  divisa 
est.  Est  autem  angelica  quidem  incorporea,  al- 
tera  vero  species  nos  homines  sumus.  Atque  illa 
quidcm  incorporea  cum  sit,  sola  mente  compre- 
henditur.  Et  hb.  de  vita  Moys.,  ahquantulum 
a  principio.  Angelos  ait,  qui  nat^ira  incoryorei 
sunt,  ad  custodiam  hominum  esse  dcstinatos. 
Concordat  Basihus,  homil.  9  :  Quod  Deus  non 
sit  auctor  malorum,  circa  finem.  QuKrens  enim, 
qua;  sit  dremonis  natura,  inquit :  Natura  ejus 
incorporca  est  secundum  Apostolorum,  dicen- 
tem :  Non  est  nobis  colluctatio  adversns  car- 
nem  et  sanguinem,  sed  adversus  spiritalia  ne- 
quitia'.  Ubi  spiritalia  proprie  intelhgit,  id  est, 
incorporea,  ct  ihud  in  ca/cstibus,  cxiionit,  id 
cst^  in  hoc  aere,  ex  ahis  cjusdem  Pauh  vcrbis 


44,  in  Matth.,  circa  fincm.  Nonne  (ait)  naturce 
incorporea;  diabolus  est?  nonne  multo  melior 
hominibiis  erat?  hic  tamen  in  tenebras  ex  luce 
convcrsus  est.  Eodem  modo  Cyrihus,  hb.  4,  in 
Joan.,  cap.  10.  Angelos  incorporeos  vocat,  et 
hb.  3,  in  Genes.,  circa  principium  inde  osten- 
dit,  non  fuisse  Angelos,  qui  focminas  concupie- 
runt,  quia  incorporei  sunt.  Et  infra  :  Neque 
coitu  opus  habcnt,  cum  sint  a  corporibus  liberi, 
additque,  et  hoc  docct  Scriptura.  Et  capite  se- 
quenti,  ejusdcm  naturai  incorporcEe  dicit  fuisse 
da^moncs  et  sua  culpa  cecidissc.  hlem  expresse 
habct  Theodoretus,  q.  20  et47,  in  Gcnes.,  et 
Zachariiis  1,  adihavcrba,  Vidi  noctc,  etc,  et 
Dydimus,  hb.  1,  de  Spirit.  sanct.,  iu  principio : 
Manifcstum  est  (inquit)  non  a  corporibus  tan- 
tum  :  sed  et  ab  iiicorporalibus  crcaturis  extra- 
ncum  esse  Spiritum  sanctuin.  Ubi  per  incor- 
porak^s  creaturas  non  nisi  Angelos  intchigere 
potuit,  loquitiu"  enim  dc  crcaturis  sauctifica- 
tionis  capacibus,  casque  a  corporahbus,  id  est, 
ab  hominibus  distinguit.  Quod  in  sequentibus 
cvidcntcr  ac  propriis  nominibus  hominum  et 
Angeloriun  dcdarat,  ct  Angehun  ctiam  vocat 
invisibilem  creaturam,  quam  (ait)  rationabilem 
et  incorporalem  substantiam  vocari  consuetudi- 
nis  est,  quam  etiam  dicit  esse  per  se  simpli- 
cem,  sub.^^istcntcm  ct  sanctificationisiapacem. 
Et  hb.  3,  iu  principio  :  Angcli  (iuquit)  quan- 
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quam  spiritus  sinl  et  ad  diversa  projtter  eos, 
qui  salutem  acccpturi  swit,  miaisteria  mittan- 
tur,  non  sujit  tamen  auctores  saliitis;  sed  eurn, 
qui  salutis  auctor  est,  interprctantur  et  nun- 
tiant. 

I  ().  Ejnsdein  vcritatis  testis  cst  Daniasccnns, 
lilt.  1,  de  Fide,  cap.  17,  nbi  ait,  i\ngehun  e.sse 
in  loco  finito,  non  tamen  corpoiali,  sed  intel- 
lectnali  modo.  In  libro  anteni  2,  cap.  3,  dicit : 
Antjelum  facluni  csse  cx  nihilo,  naturam  cor- 
poris  expertcm,  velut  spiritum  quemdam,  el  ad 
imagiiiem  Dei.  Et  infra:  Angclus  porro  esscn- 
tia  est  intelligcns,  perpctuo  motu,  ac  arbitrii 
Hbertate  pr^rdicla,  corporis  cxpcrs.  Nec  refert, 
qnod  statim  subdit,  Angehim  comparatum 
ad  Deum  crassum,  ac  materia  comtantcm  re- 
periri,  id  enim,  ut  rccte  ibi  notat  Chctovcus, 
uon  quia  veram  corporum  materiara  habeat, 
dicitur,  sed  proptcr  potcntiaHtutem  ct  compo- 
sitioncm,  quam  Angchis  haljct  cum  Dco  com- 
paratus.  Et  hb.  dc  Decrct.  et  Placit.,  prinue 
iust.,  cap.  1,  distinguens  essentiam  in  corpo- 
ream  ct  corpore  vacantcm,  subdit :  Incorpo- 
ream  autetn  hic  appcllo  esacutiam,  ut  Angchm, 
ut  dtrmoncm,  ct  postca  Dcum  ctiam  numerat : 
unde  constat,  eum  omni  rigore  de  carcntia 
corporis  loqui.  Simih  modo  dixit  Anastasius 
Nicenu.s,  in  Qua'stionibus  sacra;  Script.,  q.  20. 
Angelos  a  corporibus  essc  omniiio  libcros  et  hanc 
mixtioaem  non  haberc.  Et  citat  Thcodoretus,  iu 
dicta  q.  20,  in  Gcues.  Favct  Sophrouius,  orat. 
de  .sanct.  Ajigel ,  tom.  2,  Bibhoth.,  (him  cos 
vocat,  diTinos  Dci  cxercitus,  materice  expertes, 
mente,  raliouequc  jna-dUas  iniclligentias.  De- 
nique,  in  tom.  C,  Bildioth.,  in  Liturgiis  Graj- 
corum,  in  quadam  Oda  6,  haic  verba  Geuc- 
brardus,  rcfcrt :  Sancti  Angeli  primi  luminis 
secunda  lumina,  participatione  matcrice  expcrte 
et  beatissimo  decore  exccUcntes.  Ex  quibus  om- 
nibus  satis  coUigitnr,  fui.ssc  vcritatcm  liauc 
in  Ecclesia  Graca  et  Patribus  cjus,  reccptis- 
simam. 

17.  Ex  Lalinis  Patribus probatur . — Ex  La- 
tinis  Patribus  antiquis  non  habcmus  tam  cx- 
pressa  ct  spccialia  tcstimonia,  liabemus  tamen 
geuerak'm  quemdam  loqucnch  modum,  quo 
angehcam  naturam  a  corporah  tlistinguentcs, 
spiritualem  vocant,  significantes  profecto,  An- 
gclos  puros  Spiritus  esse  ct  corporibus  carcrc. 
Sic  Lco  papa,  Epist.  93,  ad  Turibiura,  cap.  0, 
dicit:  Fides  vera,  qucn  est  catholica,  omnium 
creaturarum  sire  spiritualium,  site  corporalium 
bonam  confitctur  substantiam.  Et  Ililarius,  1.  8, 
de  Trinitate,  circa  finera.  Princi[)atus  ct  Potcs- 
tates  spiritualia  vocat,  qufM  in  Christo  imagine 
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Dei  permanent,  ct  hb.  .^  dixcrat,  Dcum  .spiritus 
suos  fac.cre  Angclos,  (hnn  cus  iu  raiuistcrium 
luittit.  Hinc  ctiara  Hicrouyinu.s,  in  Isai.  63, 
tractans  ihavcrba  S piritus Domini  ductor  ejus 
fuil,  inquit,  Spiritum  hicAngelum  debemus  in- 
tclligerc,  qui  ductor  fuit  populi  Israel,  juxta 
illud:  Qui  facit  Angelos  suos  spiritus.  Et  in 
epistola  ad  Hcbra^os :  Omnes  sunt  administrato- 
rii  spiritus.  Consideremus  etiam  quod  in  Acti- 
bus  scribitur ;  Spirltus  Domini  rapuit  Philip- 
pum,  an  super  Angelo  debeamus  accipere.  Dicit 
autcra  idcra  Ilicronyraus,  Isai.  49,  in  ultiuiis 
vcrbis,  spiritum  incorporalcm  essc.  Et  in  eodem 
scnsu  dixit  Ambrosius,  ad  IIc])r.  l,iu  id:  Qui 
facii  Aiigclos  suos  spiriius.  ilawris  hvjus  na- 
luru'  nomcn?  spiritus  est.  Quaris  of/icii'f  An- 
gelus  est.  Ex  eo,  quod  est,  est  spiritus;  ex  eo, 
quod  agit,Angehcs  est.  Etiu  expositionc  Sym- 
boli,  cap.  32,  s})iritum,  qui  rapuit  Philippum, 
Augchuu  fuissc  dechuat.  L'l)i  rcctc  addcrc  pos- 
suuuis  Gregorii  iulcrrogatioucm  et  Pctri  res- 
})onsionera,  lib.  4,  Dialog.,cap.  29:  Dic,  quwso 
tc,  apostatas  spiritus  a  coelesti  gloria  dcjectos 
essc corporeos ,  an  incorporeos  suspicaris?  Quis 
sanum  sapicns,  esse  spirittts  corporcos  dixcrit? 
Unde  idem  Grcgoriu.s,  lib.  2,  Moral. ,  cap.  4, 
alias  5,  de  Natura  angelica  lo(}ucns,  ait :  Spi- 
rilalis  natura  cx  mente  et  corpore  dupHciter  non 
est,  earadcm(}uc  slatira  naturam  incorpoream 
tocat,  ct  lib.  4,  cap.  8,  dixit,  Angclos  cs.se  so- 
lummodo  spiritus.  Ac  dcuiquc  Ilichardus  Vic- 
toriuus,  1.  4,  de  Triuitate,  c.  ult. ,  ex  profcsso 
irapugnat  cos,  qui  dicebant  naturara  angclicara 
ex  corporc  essc  corapo.sitara,  ct  optirais  ratio- 
nibus  vcritatera  confirraat,  quas  paulo  post  at- 
tiugcraus. 

18.  Probatur  quarto  ex  scholasticorum  con- 
scnsu.  —  Quarto  probatur  hsec  seutentia  com- 
muui  con.sensu  scholasticorum ,  c}ui  magni 
})ondcris  cst,  quaudo  vel  nullo  vel  fcrc  nullo 
di,ssentiente ,  in  aliqua  theologica  asscrtione 
concordant.  Ita  vcro  in  pra-senti  contingcre 
coustat  cx  D.  Thoma,  1  part.,  quee.st.  50,  a.  1, 
ubidefinit,  Augclum  csse  omnino  incorporcum, 
et  ad  majorcm  cxplicatiouem  addit  in  articulo 
secundo,  non  constare  materia  et  forma,  et 
quicst.  51  addit,  non  habere  Augelos  corpora 
.sibi  naturaliter  unita.  Quibus  locis  idem  tra- 
duut  Cajetanus  ct  omnes  cxpo.sitorcs.  Item 
lib.  2,  coutra  Gentcs,  c.  49,  ct  proprius  c.  90, 
91  ct  scquentibus,  ubi  Fcrrariensis.  Idcm  Ma- 
gistcr  cum  cajtcris  scholasticis,  in  2,  d.  8,  et 
Albertus,  in  Sumraa,  2  part.,  tract.  2,  q.  G, 
Alcnsi.s,  AItii?siodorcu.si.s,  ct  alii  iu  principiohu- 
jus  matcriaj  aUegati. 
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i 9.  Prohalur  ratione.  — Ultimo  addeic  pos-  sanctis Patribus reperietur  mcntio.  Quapropter 

sumus  rationes,  qua;  vel  a  posteriori  ex  cfFcc-  argumentum  factum  valde  probabile  est. 

tibus  aut  signis,  vcl  a  priori  cx  causis  sumi  21.  Prima  confirmatio.  —  Eo  vel  maxime, 

possunt.  Priori  modo  pliilosophi  naturam  et  quod  daimones  licet  ca?los  non  asccndant,  lioec 

perfectionem  intcllinentiarum  ex  motibus  co^-  coi-pora  inferiora  penetrant,  nam  ingre<liuntur 

lorum  inquirunt,  dc  quo  discursu,  cjusquc  elli-  in  cubiculum  undique  clausum  et  in  corpora 

cacia,indisp.  3r)Metaphysica;,dixi.  Hicergoex  hominum.  Nec  dici  potest  ingredi  i^er  poros, 

signis  ct  effcctibus  revelatis  theologice  argu-  quia  pori  non  sunt  continui,  unde  non  possunt 

mcntari  possumus,  quia  Angeli  descendunt  et  per  plures  simul  poros  ingredi,  quia  oporteret 

ascendunt  a  ca:;lo  in  tcrram,  ut  Scriptura  soe-  in  tot  partes  scindi  dcemonis  corpus,  quot  es- 


pissimc  testatur,  ergo  pcnetrant  coelos,  trans- 
eunt  enim  per  illos  sine  illorum  divisione, 
cum  enim  sint  incorruptibiles,  non  dividuntur, 
ergo  Angeli  sunt  incorporei :  nam  cum  corpo- 
ri])us  non  possunt  coelos  penetrare.  Hac  rationc 


sent  pori,  per  quos  ingrederetur,  quia  non  pos- 
set  aliter  partes  inter  poros  existentcs  penc- 
trare :  nec  etiam  totum  corpus  deemonis  posset 
in  tantam  subtilitatem  rcdigi,  ut  per  modum 
linca;  longissimcC  et  subtilissima;  per  angustis- 


utitur  Glitoveussuper  Damasceuumsupra,  Pos-  simum  porum  ingrederetur.  Nam  si  Angelus 
set  tamen  responderi,  illud  de  solis  sanctis  An-  naturale  corpus  habet,  profecto  esse  debet  in- 
gelis  in  Scriptura  aftirmari :  illos  autem  possc    corruptibile  et  valde  perfectum,  ut  sit  propor- 


penetrare  co^los  ratione  gioriee,  non  ratione 
natura;.  Nam  licet  corpora  habeant,  non  ha- 
bent  illa  in  pura  natura,  sed  cum  dotibus  gio- 
rioe  multo  majori  ratione,  quam  sanctorum 
hominum  corporahujusmodidotes  post  resur- 
rectionem  hal^ebunt.  Unde  illa  rationc  non 
probatur,  Angelos  non  habcrc  corpora,  sed 
habcre  illa  gioriosa.  Dedaimonibus  autem  non 
legimus  asccndere  in  ccelum  aethereum,  sed  ad 
summum  in  aereo  versari.  Unde  Athanasius, 
quKst.  8,  ad  Antiochum,  tractans  verba  illa 
Job  1 :  Cum  renirent  filii  Dei,  ut  assistereut 
coram  Domino,  a/ftiit  inter  illos  etiam  Satan, 
colligit,  conventum  illum  uon  fuisse  factum 
in  ccelo,  quia  illuc  ascendere  non  potest  Satan. 
Quod  si  instctur,  quia  da?moncs  saltcm  cum 
pcccarunt,  de  coelo,  in  quo  crcati  fuerant,  ce- 
ciderunt,  ut  ibi  etiam  dicit  Athanasius,  crgo 
pcnctrarunt  illud  sine  dote  gloria;,  ac  proinde 
id  tribucndum  crit  immaterialitati  eorum,  et 
quod  incorporei  sint :  rcsponderi  potest,  uon 
fuisse  crcatos  in  cwlo  proprio  ct  aithcreo,  scd 
in  hoc  mundo  inferiori,  ut  illuc  per  gloriam 
transferrcntur,  ut  supra  ex  Rupcrto  retuli- 
mus. 

20.  Verumtamen  quoad  daimones  rcsponsio 
noii  satisfacit,  nam  in  superioribus  ostcnsum 
est,  Angelos  omnes,  vel  in  coelo  empyrco,  vcl 
in  firmamcnto  fuisse  creatos,  quod  ad  vim  ra- 
tionis  suflicit,  ut  per  se  con.stat.  Dcinde  quod 
dicitur  dc  dotiljus  corporum  sanctorum  Ange- 
lorum  novum  est.  Nani  illam,  quam  habent 
substantiae  suae  subtihtatem,  agilitatcm  et  ce- 
leritatcm,  non  adventitiam,  uec  supcrnatura- 
lem,  scd  connaturalem  illis  csse  scmper  crcdi- 
tum  cst.  Ncc  dc  talibus  dotibus  corporalis  glo- 
ria3  iu  sauctis  Augelis  vel  iu  Scriptura,  vel  in 


tionatum  spirituali  perfectioni  ejus:  at  vero 
tanta  ccmprcssio  corporis  non  potest  intelligi 
sine  magna  impcrfectionc  et  interna  mutatione, 
alteratione  et  condensatione,  vel  rarefactione 
corporis  secundum  partes  diversas.  Quod  si  di- 
catur  corpus  Angcli  in  se  tam  minima^  quanti- 
tatis  esse,  ut  per  minimum  unius  pori  foramen 
sine  interna  sui  mutationc  iugrcdi  possit,  pro- 
fecto  valde  imperfectum  csse  tale  corpus,  et  ad 
omnem  usum  spiritualis  formce  ineptissimum ; 
iucredibile  crgo  est,  tale  corpus  esse  Augelo 
conuaturale. 

22,  Secunda  confirmatio.  —  Et  hoc  optime 
confirmat  argumcntum,  quod  Richardus  Vic- 
torinuset  Clictoveus  supra  sumunt  exeo,quod 
INIarcus  5,  et  Luc  8,  legiouem  da;monum  in 
unius  hominis  corpus  introisse  dicitur.  Nam 
una  legio  numerum  GGGG  deemouum  complcc- 
titur :  qualia  ergo  posseut  esse  dsemonum  cor- 
pora,  qua3  sine  penetrdtione  inter  scipsa,  vel 
cum  patribus  cor})oris  homiuis  obsessi  intra 
unumhomiuemsimulexistere  potcraut?  Euer- 
vari  autem  potcst  hoc  signum  juxta  opiuioncm, 
quee  dicit,  nou  oportere  legionis  uomme  signi- 
ficari  ccrtum  ac  dcfiuitum  numerum,  sed  mul- 
titudinem  indcfiuitam,  quia  multi  crant,  ut 
dicit  ^larcus.  Vcrumtamen  licct  hoc  dctur, 
nihilomimis  negari  non  potest,  quia  magna 
nndtitudo  significetur.  Uude  Hieronymus  ibi 
etiam  majorem  multitudiucm  indicat,  numc- 
rum  deccm  millium  cxaggcrando,  ct  ita  licet 
dcmus,  uumcrumcssciucertum  et  indctiuitum, 
ad  vim  ai"gumcuti  satis  est,  quod  satis  maguus 
fuerit. 

23.  Sccunda  ratio  apriori. — Secundoprin- 
cipalitcr  adduntur  ratioucs  a  priori,  qno:  cx 
causa  ellicicnte,  et  iinali  pri.cscrlim  dcsumcu- 
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(l;c  sniit.  riiina  cst,  qnia  Dcns  potnit  crea- 
ttiras  int(!ll('clnak's,  (jna'  sint  snhslantia'  coin- 
jileta',  et  spiritnales,  ac  incoriiore»,  prodn- 
cere  ,  et  ad  perlectionem  opernin  ejns  per- 
tiiinit,  nt  illas  prodnceret,  crgo  anirmandnm 
oinnino  est,  illas  prodnxisso.  I'riino  qnidcm, 
(jnia  non  potest  ex  [larte  talis  aHcctns  repn- 
gnantia  desiguari,  nndc  si  id  non  posset,  tan- 
tniu  defcctni  poteutiai  Uci  attrilnii  possct, 
qnod  est  contra  omniiiotentiam  ejns,  ac  su- 
biude  coiitra  lldem,  saltciu  perillationcm  fore 
evidcntem.  Secnudo  qnia  de  fidc  est,  potnisse 
Deniu  prodnccrc,  et  prodnxissc  snbstautiam 
qnamdam  iucoriioream,  et  iutcUcctualcm,  licet 
iiicomi»lctain,  nt  posset  esse  forma  corporis, 
ergo  ferc  a^qualitcr  ccrtnm  est,  potnisse  Denm 
creare  iutegram,  et  completam  snbstantiam 
iutellectualem,  et  incorpoream,  pcr  se,  ac  siue 
corpore,  vel  babitndine  ad  illnd  snbsistentem, 
Probatnr  conscqnentia,  ({iiia  ex  illo  cxcmplo 
coustat,  immateiialitatem,  sen  carentiam  cor- 
poreitatis  uon  repnguare  snbstautiai  creatffi: 
hoc  autem  posito  evidens  est,  uon  magis  re- 
pngnare  substautiaj  completa?,  quam  iucom- 
plota).  Imo  ex  sc  magis  congrnere  vidctnr  coii- 
ditio  illa  cnm  integra  substautia  omnino  ab- 
trabeute  a  corpore,  quam  cniu  iucompleta. 
Hac  autem  de  veritate  de  possibili  snpposita. 
Minor  probatnr,  optime  applicando  discnrsum 
D.  Tbomas,  in  dicta  qna?st.  oO,  art.  1,  scrvata 
cadcm  foiina  argnmentandi,  qnia  ad  nuivcrsi 
perfcctionem  pcrtinct,  ut  sit  Dco  simile  etiam 
in  modo  essendi  qnoad  fieri  possit :  est  autem 
Deus  iutegra  snbstautia  iutcUectualis,  et  iu- 
corporea,  ergo  ad  pcrfectionem  operum  ejns 
pcrtiunit,  nt  csseut  iu  univcrso  crcaturffi  ali- 
qua3  similcs  Deo  in  modo  illo  complete  subsis- 
tendi,  et  intclligcndi  sinc  corpore.  Vel  aliter, 
qnia  ad  perfcctionem  uuiversi  spcctat,  ut  in 
sint  omues  rernm  gradns :  scd  nnns  ex  liis  gra- 
dibns  est  gradns  intcllectualis  completus,  et 
perfectus  in  suo  ordine,  ergo  bic  etiam  creari 
debuit.  Imo  quo  gradns  iste  perfcctior  est  ca;- 
t(,'ris  in  uatnrali  jicrfectiouc,  eo  ad  universi 
roniiilomeutnm  magis  neccssarius  cst.  Atqne 
cadcm  ratioiic  nou  iiotuit  csse  tantnm  iiicboa- 
tns,  ct  imperfectns,  ut  in  anima  ratiouali  re- 
pcritur,  sed  suum  c^mplemeutum,  et  integri- 
tatem  liabere  debnit.  Qnas  rationes  in  dicto 
loco  Metapbysicai  latius  prosecutns  sum,  et 
idco  de  illis  iilura  bic  dicere  non  judicio  ne- 
cessarium. 

24.  Tertia  ratio.  —  Altcra  ratio  sumitnr  cx 
D.  Tboma,  I  part.,  qiucst.  51,  art.  1,  quam 
magis  cxpbcat  et  cou.summat,  q.   70,   a.  3, 
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fnndatnnpic  ])ra'cipnc  incansalitate  finali,  qnaj 
inlcr  matcriain  cl  foiinam,  scn  corpns  et  ani- 
mam  iiitcrcedcre  debet,  ut  ad  nnam  naturam 
coustituendaiu  couvenienter  nniantnr.  Si  euim 
Aiigcli  csseut  corporei,  taiHinam  cx  corpore  et 
spiritn  constantcs,  nccc.«.sarinm  csset  corpns 
comparari  ad  spiritnm,  nt  matcriam  ad  for- 
mam,  qnia  non  posscnt  per  se  uuiri,  nisi  per 
moduiu  potentiaj  et  actus  :  clarnm  anteiu  est, 
inter  corpus  et  spiritum  illud  esse  potentiara, 
linuc  vero  actnin.  Gonstabit  ergo  Angclus  cx 
corpore  et  spiritu,  taiKinam  cx  materia  et  for- 
ma,  sed  nou  potest  hoc  modo  spiritus  angcli- 
cus  uuiri  corpori,ergo  uon  po.ssunt  Augeli  hoc 
modo  essecorporei.  Probatur  Miiior,  qnia  .spi- 
ritus  uon  unitur  corpori  ut  forma  materiai 
principaliter  proptcr  bonuiu  corpoiis,  sed  ut 
illotanquam  organo  et  instrnmcnto  utatur  ad 
suam  propriam  operationcm,  qnaj  est  intelli- 
gcrc,  quia  non  est  forma  proptcr  matcriam, 
sed  potins  matcria  proptcr  formam,  quia  scin- 
pcr  iguobilc  est  propter  uobilius,  nou  e  cou- 
trario.  At  corpns  uou  potcst  dcservire  spiritui 
augelico  ad  suam  operationem,  ergo  talis  spi- 
ritns  uou  cst  forma  corporis,  ncc  ad  illud  ac- 
tuaudnm  natura  sua  ordinatur.  Nam  sicut 
afliriufltio  cst  causa  affirmationis,  ita  uegatio 
ncgatiouis,  quando  ratio,  seu  causa  est  ada;- 
quata,  ita  enim  cst  in  pra;senti,  ut  vidcre  li- 
cet  in  anima  bomiiiis,  nnitnr  enim  corpori  ut 
forma,  quia  illo  indigct  nt  orgauo  ad  snum 
proprium  intelligeudi  munus  et  ad  scieutiam 
comparaiidam  ;  quo  fme  sublato,  impertinens 
esset  talis  unio,  ac  subinde  non  esset  intrinseca 
et  connaturalis.  Quod  antem  bic  finis  ccsset  in 
spiritibus  angclicis,  nt  in  Miuori  snmebatur, 
probatur,  quia  corpus  non  servit  spiritui  ad 
coguitionem  iutcllectualcm  ct  scieutiam  ac- 
qnirendam,  nisi  media  cognitioue  sensus  :  at 
vero  corpus  si  cssct  Augelo,  uou  haberet  or- 
gana  scnsus,  et  consequentcr  nec  facultatem 
sentiendi,  ergo  esset  inutile  ad  operationes 
intellcctus,  ac  subinde  iucapax  naturalis  et 
snbstantialis  uuiouis  ad  .spiritum  angelicum. 
Minor  probatur,  quia  tale  corpus  esset  simplex 
et  non  mixtnm,qnia  futurnm  esset  immortale 
et  incorruptibilc,  ac  proinde  inalterabile  et  iu- 
capax  tactus,  et  aliorum  sensuura. 

25.  Responsio  Cajetani.  —  Confutatur.  — 
Dicet  aliquis  cura  Cajetauo  snpra ,  satis  csse, 
qnod  tale  corpiis  possit  deservire  spiritni  ad 
motum  localcm ,  qnod  potcst  habcre,  etiamsi 
scnsibns  careat.  Sed  hoc  refutatnr  facile,  quia 
vcl  e.st  scrmo  de  motn  aliornm  corpornm,  qni- 
bus  Angclns  nou  unitnr  ut  foriua,  vel  de  ruotu 
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tantam  illiu.s  proprii  corporis,  cui  uniri  fingi- 
tur.  Ad  priorcm  motum  impcrtincns  cst  unio 
cum  corpore  nec  scntiente,  nec  habcnte  ope- 
rationes  organicas ,  quai  possint  esse  instru- 
mcnta  movcndi  alivid  cor[)U.«5^  sicut  nunc  ani- 
ma  mca  per  manum  calamum  movct,  nam  iu 
corpore  angelico  simplici  ,  et  uniformi  talis 


tiouis  cum  nostra  scnsitiva  cognitione,  .scd 
l»crfcctioris ,  pcr  potcntias  corporcas  sinipli- 
ciores  no.stris  .seusibus ,  ct  alterius  rationis. 
Sed  lioc  imprimis  sine  fundamento  fingere- 
tur,  et  praitcr  humanam  intclligcntiam,  quia 
niillum  habcmus  nos  priucipium  ad  excogi- 
tandum  talem  modum  cognitionis  corporah.s. 


movendi  modus  intcUigi  non  potest.  Unde  h-  vel  facultatis  cognoscitivee  corporahs^  et  non 

cet  Angelus  csset  corporcus ,  non  rapuisset,  sensitivae,  vel  si  scnsitiva  dicatur,  quia  corporca 

verbi  gratia ,  Philippum ,  vcl   Habacuc   pcr  ponitur,  sit  abstracta  ab  his  quahtatibus  sen- 

suum  corpus,  sed  in  impetic  spirihii  sui,  scu  sibilius^  quas  nos  cxperimur.  Nam  hcet  for- 

per  suam  vohnitatem  ,  et  imperium  ,  quod  tasse  non  possit  positive  ostendi  talcm  modum 

ffique  bene^  ac  expeditius  faccre  potest  per  cognitiouis  corporahs  esse  impossibilem  ;  ni- 


suas  spirituales  potentias^  etiamsi  corpus  non 
habcat.  Si  vcro  de  solo  intrinseco  corpore,  ct 
motu  cjus  scrmo  sit,  impcrtincns  est  substan- 
tiahs  unio  spiritus  cum  corpore  propter  sohim 


hilominus  impossibile  nobis  est  ex  his^  quaj 
experimur,  iUum  concipere ,  ac  proinde  va- 
num,  et  voluntarium  esset  iUum  Angehs  tri- 
bucre.  Ac  deinde  tahs  corporalis  cognitio  im- 


talem  motum.  Tum  quia  ille  motus  nihil  de-    perfectionem  potius  Angehs  afferret,  quam 


servit  spiritui,  quia  licet  ipse  simul  cum  cor- 
pore  moverctur,  expeditius,  et  magis  per  se 
primo  sc  movere  possct  sinc  tali  corpore, 
quam  cum  illo,  et  ita  sohim  in  eo  motu  dcser- 
viret  corporij  et  conscqueuter  uniretur  corpori 
proptcr  sohim  corpus,  non  propter  se^  quod 
rcpugnat  rccto  ordini  rerum,  ut  ostensum  est. 
Tum  ctiam  quia  ad  movcndum  illudmct  cor- 
pus  tantum  locahter  _,  impertinens  esset  unio 
substantiahs  ad  ipsum,  quia  suflficit  assisten- 
tia^  et  prresentia  cum  facuUate  locahter  moti- 
va,  quai  dc  se  cxtrinscca  cst,  solumquc  acci- 
dcntalem  conjunctionem  motoris  ,  et  mobilis 
requirit.  Quaproptcr  ille  gradus  medius  sub- 


perfcctionem,  quia  et  intcUigcrent  semper  de- 
pendcnter  a  corpore,  et  soluni  per  corpus  pos- 
sent  scientiam  acquirerc ,  quse  perfectioncm 
intelligendi  minuunt,  cum  inteUigere  per  se 
abstrahat  a  corporc^  et  eo  perfectius,  sit  quo- 
minus  a  corpore  pendet. 

27.  Confirmatur  eadem  ratco.  —  Atque  hinc 
ulterius  liac  ratione  concluditur,  non  solum 
dari  aliquos  Angelos,  qui  sint  substantice  in- 
corporese  iutegree ,  et  completae ,  quod  prsece- 
dens  ratio  tautum  concludebat ,  sed  etiam 
omnes  Angelos  esse  hoc  modo  incorporeos, 
ac  proinde  prater  homincm  nullam  dari  ra- 
tionalem  substantiam  corpoream.   Probatur, 


stantise  corporese  viventis  vita  intellectiva  cum    quia  omnis  Angelus  est  iuteUectuahs,  et  ex  ea 


potentia  tautum  loco  niotiva  corporis  falso 
confingitur  a  Gajetano.  Tum  quia  ad  pcrfcc- 
tioncm  univcrsi  non  pertinct,  tuni  ctiam,  quia 
localis  motio  per  se ,  ac  praicise  spectata  non 
est  actio  vitalis,  proptcr  quam  per  sc  primo 
intrin.secum  principium  vitte  ncccssarium  sit, 
sed  .solum  quatcnus  fit  pcr  aliquam  actioncm 
vitalcm,  qutc  per  corpus  excrccnda  sit :  ut  in 
animalibus  motus  progrcssivus  est  actio  vita- 
hs  corporalis,  quia  media  phantasia,  et  appe- 
tilu  vitali  fit.  At  vcro  si  vivens  sit  pure  intel- 
Icctualc,  motio  corporis  solum  proccdet  ab  ac- 
tibus  vita3  intellectualis,  (jui  per  se  a  corpore 


parte  incorporeus,  et  alioqui  nullus  Angelus 
est  capax  sensuum ,  aut  cognitionis  per  cor- 
pus,  qiua  nullus  est,  qui  habeat  corpus  cor- 
ruptibUe,  aut  ex  mixtione  qualitatum  ad  orga- 
na  sensuum  accommodata  compositum,  ergo 
nuUus  cst  AugeluS;,  qui  habeat  spiritum  cor- 
pori  sul)stantialitcr  niixtum,  vcl  per  modum 
formte  unitum.  Lnde  frustra  quidani  tribuunt 
corpora  daemoniis,  et  non  sanctis  Augchs,  ut 
laiius  in  dicta  disput.  35  MetaphysicK,  sect. 
3,  uum.  10  et  sequcntibus  dixi. 

28.  Rcspondetiir  ad  Patres  pro  prima  sen- 
tentia  addmtos  in  mmero  primo.  —  Quid  de 


iion  pendcnt,  et  ideo  ille  gradus  vitai  uou  cou-  Augiistino  in  numero  secundo  citatur.  —  Ad 

jungitur  corpori  substantialiter  propter  solum  Patrcs  pro  proecedcuti  seutentia  aUegatos,  fa- 

motum  localeiu.  Ac  proiudc  talis  gradus  vi-  temur  imprimis  aliquos  fuisse  iUius  sentcn- 

vcntium   ad  pcrfectioucm   universi  non   re-  tia;,  pra^scrtim  Origcucm,  Ca?sarium  ct  Eliam 

quiritur.  Crctensem.  Basilius  vero  cum  ahbi  suam  men- 

26.  Alia  responsio.  —  Confutatiir.  —  Aliter  tem  cxphcuerit,  recte  exponitur,  vocare  An- 

vcro  posset  quis  vim  dictai  rationis  eft\igcre ,  gelum  spiritum  acreum  secundum  metapho- 

tribucndo  Angclis  corporeis  aliquam  coguitio-  ram,  proptcr  subtilitatem  iuvisibUem,  ac  ve- 

uem  pcr  corpus,  qme  uon  essct  cjusdem  ra-  locitatcm,  sicut  etiam  vocat  ignem  ct  addit 
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immaterialem,  qna»  vox  satis  mctajtlioram  do- 
claiat.  Et  similitor  pcr  aiiiinam  Aiii;t'li  ipsam 
Augeli  vitam  ct  moiitem  sigiiilicavit.  Itlom  tli- 
coudum  est  do  Athauasio,  uam  ex  defiuitiouc 
Augeli  ibi  citata  potius  coutrarium  collii^itur, 
Quotl  autom  tlicit,  Auiifliiui  circumscril)i  loco, 
utui  iutoUigit  tlo  modo  corporco,  sed  por  li- 
uiitatiououi  uaturai,  quia  immeusi  uou  suut, 
ut  infra  dicomus.  Dc  Aui^ustiuo  vero  negare 
uou  possumus  s.-ope  iu  eam  partem  cum  Pla- 
touicis  iucliuasso,  ut  etiam  I).  Tliomas  fatti- 
tur.  Aliquaudo  voro  ct  uou  raro  sub  dubita- 
tioue  loquitur,  et  rem  indecisara  reliuquit. 
Cum  vero  in  Retractationibus  negaverit,  Au- 
gclum  csse,  vel  liabcre  auimam,  satis  indicat 
csso  .substantiam  simplicom,  quam  uou  potuit 
poucrc  omuiuo  corporcam,  cum  auimau  uos- 
train  latoatur  ct  dofcntlat  esse  incorporcam, 
et  ita  ex  priucipiis  Augustini  vera  scntcntia 
colligitur.  Acdcuiquc,  lib.  lo,  de  Civit.,  c.  23, 
cum  tlicit,  Ani?clos  uatura  sua  spiritus  esse, 
gciioratim  lotpicnilo,  eos  censct  e.^^sc  incorpo- 
reos,  licct  postca  deiinire  non  audeat,  an  aliqui 
saltem  ex  malis  corpora  habeaut  aerca. 

20.  Ad  Bernardum  m  nimero  secundo.  — 
rntle  mirum  otiam  non  est,  quod.Bcrnartlus, 
in  hac  quai.stionc  dubius  fuerit,  vel  quod  iu 
eam  partcm  magis  inchnaverit  formitlando  et 
opiuaudo.Ncque  cnim  .serm.  G,  in  Cantic,  fir- 
mius  atthffrct  illi  scnteutia',  tpioe  Angclis  tri- 
buit  corpora,  quaudo  ita  lotpiitur  :  Ut  prcecc- 
denti  sequens  sermo  coluereat,  tenetis  dalum 
superius  solum  summum  et  incircumscriptum 
spiritum  ad  omne,  quod  facere,  tel  fieri  tult, 
corporis  instrumento ,  site  ohsequio  non  egere. 
Loffuitur  cnim  dc  corporc  organo,  vcl  iustru- 
monto  ab.stracto,  sive  coujuncto  substautiali- 
ter,  sive  tantum  accidentalitcr,  ut  motore  mo- 
bili,  sive  ccehim  dici.solct  instrumentum  iu- 
tclligentiaj  movcntis  illud  ct  corpus  as.sump- 
tum  ab  Angclo  cst  organum  illi  nece.ssarium 
ail  aliquas  operatioues.  Kt  ab  liac  nccessitatc 
utcndi  corpore  ut  instrumento,  uno,  vcl  aho 
modo,  ait  Bernardus,  solum  Dcum  csse  libe- 
rum  propter  omuipotcntiam  ot  immonsifatcm 
suam.  Et  in  cotlcm  scnsu  subdit :  Demus  ergo 
securi  teram  soli  Deo  sicnt  immortalitatem, 
ita  et  incorporeitatem,  quod  solus  sjnrituum 
copoream  naturam  eo  usque  transcendat ,  ut 
quocumque  corpore  in  quocumque  opere  non  in- 
digeat.  Uutlc  potius  hinc  po.s.set  exponi,  cum 
ilicit,  Angolos  es.se  corporcos,  intcllcxissc  maxi- 
me  de  corporcitatc  illi  iucorporeitati  Dei  op- 
posita,  qutc  illiinitatiouem  quamdam  iucludit 
ot  omijcin  indigouliam  coiporis  cxchidit.  Et 
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(ut  hoc  obitor  uotcm)  csfo  verum  sit  et  facilc 
jiossit  dofoiiili,  uoii  indigorc  Doum  corporo  ail 
agoudum,  uihiiomiuus  vcri.ssimum  ost,  iiiili- 
guisse  corpore  a.ssumpto  ad  patienthun,  mc- 
rondum,  etc,  sed  de  hoc  afias.  De  ahis  aucto- 
ribiis  illius  scntcutiaj  nihil  diccre  necesse  est. 

.'JO.  Ad  locum  Cknesis  in  mimero  quarto.  — 
Dc  loco  vero  GcnesisG,  quo  raaxime  nititur 
fundaraentum  illius  scntentifp,  pauca  dicam, 
ipiia  res  est  vulgarissima.  Primum  cst,  verba 
iiou  cogcre,  ut  intclligamu.s,  ibi  esse  .scrmo- 
noin  do  spiritibus  augclicis.  Cum  cnim  tlicit 
Scriptura  :  Cum  tidissent  filii  Dci  filias  homi- 
num,  non  cst,  cur  pcr  filios  Dei  Angclos  in- 
tolligamus.  Quin  potius  Chryso.^Jtomus,  ibi  ho- 
mil.  22,  cx  eotlom  vorbo  colligif,  non  iutclligi 
Angclos,  quia  iu  Vctcri  Tcstaraonto  Angoli 
nuiiquam  vocati  suiit  fihi  Dei.  Quod  fortassc 
(ut  I'amclu.s,  in  I  paiailoxo  Tertulliani,  no- 
tat)  secunduin  tianslatioucm  Scptuagiiita  pos- 
.set  susfincri.  Naiu  alioqui  iiihil  ob.stat,  Augclos 
sancfos  vocari  lilios  Dci,  quia  licct  non  shit 
filii  naturales,  quomodo  Paulus,  ad  Heb.  1, 
dixit :  Cui  enim  aliquando  Angelcrum  dixit : 
Filius  meus  es  tu ?  utique  uatmahs  :  nihilorai- 
nus  propric  ct  vcrc  snut  filii  adopfivi  Doi  uon 
minus,  quam  homiucs.  Unde  ca'teri  Sancfi  do- 
cent,  ita  sa^pe  vocari  etiam  in  Veteri  Testa- 
meuto.  Esto  tamen  hoc  ita  sit,  cum  uomeu 
filiorura  Dei  comniunius  sit  et  de  homiuibus 
efiain  dicatur,  uon  cst,  cur  iii  iUo  loco  Gcnesis 
Angolos  potiu.s,  quam  homiucs  jusfos,  vcl  ex 
justis  procreatos  siguificct.  Deinde  ex  reipsa 
ccrtum  est,  illos,  qui  pcccarunt  cum  mulicri- 
l)us,  non  potui.sse  essc  sanctos  Angclos,  ffui 
jam  00  tempore  bcafi  craut,  ac  subiudc  im- 
pcccabiles.  Ncque  etiam  dici  potcst  fuis.sc  An- 
gelos  malos,  quia  vel  ilh  antea  erant  boni  et 
illo  pcccato  facti  sunt  mali,  et  hoc  dici  non 
}iotcsf,  quia  quauilo  Adam  peccavit,  jam  ceci- 
dcrant  Augeli,  ipii  facti  sunt  mali.  Vcl  illi  An- 
gcli,  cpii  ad  fffiiniuas  acccsscrunt,  jam  crant 
mali  et  dairaones,  et  sic  nuuquam  Scriptura 
illosvocaret  filios  Dei. 

31.  Communior  prwdicti  loci  expositio.  — 
Quapropfer  communifor  Patrcs  iufclligunt,  in 
illo  loco  filios  Dci  appellari  homines  descen- 
dentes  ex  Sefh  pcr  Enos,  qui  ccepit  invocare 
nomen  Domini.  Nam  illa  familia  cssc  Dco  fami- 
liaris  cf  spccialitcr  Deum  colcrc  censebatur,  et 
iilco  gcniti  cx  illa  filii  Dci  vocabautur.  E  con- 
trario  vcro  quia  Cain  a  Deo  recesserat,  foemi- 
nai  ab  illo  dcsccndeiites  filiaj  homiuuin  appel- 
laufur.  QutC  familiai  sicut  raoribus  diverste 
craiit,  ita  ofiam  prius  raatrimouiis  non  jungc- 
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Ijiintnr^  postoa  vero  per  concnpisoentiam  con- 
junctai  Inere  ct  indc  genili  Inernnt,  qui  yi- 
gantcs  appellantur.  Ita  exponit  Athanasius,  in 
qua^st.  19  et  98,  ad  Antiocli.,  ot  optime  Cyril- 
Ins,  lib.  9,  contr.  Julian.,  circa  principinm,  et 
lib.  3,  in  Gcnes.,  ct  Augustinns  15,  de  Civit., 
cap.  23.  Et  plane  nihil  ahnd  .sensit  Ambrosius, 
hb.  de  Noe  et  Arca,  cap.  \,  nam  licet  prius 
dicat,  gigantes  illos  ex  Angohs,  et  muheribns 
fuissc  gcneratos,  postoa  deolarat,  Scripturam 
plorumqno  vocare  fihos  ])ei  Aiigelos,  quia  ex 
nuho  hominc  gonerantur,  utique  quatonus  filii 
])ei  .sunt.  Unde  addit:  Itaque  xiros  fideles  filios 
suos  dicere  non  est  aspernatus  Deus.  Sicut  ergo 
viri  2)Tohalilis  titfi'  filii  Dei  vocantur,  ita  quo- 
r?.(m  carnalia  sunt  opera,  hos  fdtos  dicimus  car- 
nis.  Ac  deniquc  mnhi  ex  his,  qui  pntant,  Ange- 
los  esse  corporeos,  hanc  expositionem  sequun- 
tur,  ut  Cassianus,  cohat.  8,  cap,  21.  Ca?saruis 
supra  et  ahi.  Ne(|ne  o])stabit  hnic  intcrprota- 
tioni,  ctiamsi  ilii  legatur  Angeli  Dei,  nt  liabet 
antiqua  editio  Soptnaginta,  quia  ctiam  liorai- 
nes  sancti  solent  Angeh  Dei  in  Scriptura  vocari. 
32.  Prreterea  ctiam  possent  in  illo  loco  no- 
minc  filiorum  Dei  intohigi  viri  potontos  ot  ro- 
]ju,sti,  ac  fortos  :  nam  filii  Eloim,  quod  i])i  iia- 
bctur,  totum  hoc  siguificat,  nt  supra  notat 
Cyrihns,  ct  late  prosequitur  Pineda  Job  \,  circa 
id  :  Cum  venisscnt  filii  Dei  et  videtur  apta  si- 
gnificatio  pro  dicto  loco  Gene.sis.  Nam  inde 
liori  potnit,  ut  iiomines  potontes  viriinis  ot  cor- 
poris  fortitudine  accedendo  magno  ardorc,  et 
afrectu  ad  foominas  proptor  earum  pidcliritu- 
(iincni,  gigantes  gignerent,  id  est,  viros  ro- 
].)ustos  et  procoros.  Do  qni])us  phn-a  vidori 
possnnt  in  Cyriho,  Thoodoroto  et  Augustino 
supra,  et  alia  congerunt  Fcvardinns  ,  in  scho- 
his  ad  h'cn.,  lib.  12,  cap.  53,  num.  2,  otlii).  4, 
cap.  70,  uum.  A,  ot  Pereira.  Dcniqne  licot  da- 
rcnms,  angelos  malos  fnisso,  qnorum  opora  i]]i 
liumines  cssont  gcniti,  non  potuissont  id  facoro 
per  corpora  ipsis  connatm-aha,  nt  late  probat 
Pereira,  toni.  2,  in  Gonos.,  hb.  8,  disp.  2.  Sed 
ad  summum  posscut  id  facoro  in  corporil)us 
"  assumptis,  ut  Augustinus,  dicto  li]).  Ki,  cap.  23, 
tradil  ot  infra  suoloco  tracta])iuuis.Etita  ctiam 
cx  tah  «ircctu  non  posset  coUigi,  dajmoncs  cssc 
corporoos.  Ad  coitera  vero  argumenta  jam  sa- 
tis  responsum  e.st. 
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GAPUT  VII. 

UTRCTI  IN  ANGELIS   SIT  ALIQUA   SUBSTAXTIALIS 
COMrOSITIO. 

1 .  Certum  est  Angelos  non  componi  ex  par- 
tihus  integt-alibus.  —  Neque  ex  materia  cor- 
porea.  —  Nonnulli  compositionem  ex  alia  ma- 
teria  Angclis  trihuunt.  —  Ex  hactenus  dictis 
optimo  conchiditur,  in  Angclis  non  esso  com- 
positionem  es  partibus  integralibus,  quia  hffic 
non  invenitur ,  ncc  a  nobis  sine  quantitate , 
cum  connaturali  cxtcnsione,  ac  mole  intelhgi 
potcst :  cum  crgo  o.ston.sum  .sit,  Angelnm  noc 
liabere  molem  corporeani  a  quantitate  provo- 
nientem,  nec  naturaiom  capacitatom  ad  iilam, 
aperte  conchiditur,  non  hal)ore  ex  partibus 
intograntibus  compositionom.  Unde  etiam  re- 
hnquitnr  non  liaboro  compositionom  substan- 
tiaiom  ex  liac  materia,  ex  qua  su])staiitia3  cor- 
porcfe  componuntnr,  qnia  si  lianc  materiam 
haberent ,  etiam  quantitatem  naturaliter  pos- 
tularcnt,  (piia  quantitas  propriotas  est  tah  ma- 
toria?  oounaturahs,  ut  latius  ostendi,  disp.  13, 
Mctaphysicai,  soct.  li-,  num.  3  ot  i.  Nilhlo- 
minus  tamen  D.  Thomas,  1  part.,  q.  30,  art. 
2 ,  post  definitam  priorem  queestiouem  de  in- 
corpnrcitate  angchcffi  substantife,  qua^reudum 
putavit,  utrum  Angcii  compositi  sint  ex  ma- 
tcria,  ot  forma.  Vel  quia  oxcogitari  potest  aiind 
genus  materia^  spiritnalis,  et  iucapacis  exton- 
sionis  quantitativa»,  sed  sohim  per  modnm  cu- 
jn.sdam  spiritualis  potentire,  indigentis  sub- 
stantiah  actu  spiritunli  ad  existoudum  :  vel 
oorte  quia  non  dofuorunt,  qui  compositionem 
ex  matoria,  et  forma  Angolis  tribuerint,  etiara 
a  quantitate  ab.strahcndo.  Avicembron  enim, 
hb.  Fontis  vita?,  nt  idem  D.  Thomas,  dicto 
art.  2,  ct  opusc.  15,  cap.  5,  rcfcrt,  posuit  in 
Angehs  compo.-iitiouem  ex  materia.  Qualcm 
vero  materiam  illara  esse  ccnsncrit,  non  satis 
dcolarat.  Nam  in  priori  loco  ilh  tribnit,  qnod 
dixorit,  canidein  esse  matcriam  universalcm 
corporalium,  ct  spiritualium  rerum.  In  altero 
vcro  ait,  tribuissc  Augclis  matoriani  non  sus- 
coptivam  quantitatis,  ac  proinde  alterius  or- 
dinis.  In  cpio  sensu  aliqui  scholastici  opinio- 
nom  iham  sccuti  vidontur.  Refortquo  D.  Tho- 
mas,  in  dicto  opusculo,  plures  ihius  anotoris 
rationes,  quas  omitto,  qnia  frivola*  sunt.  So- 
luin  attingam  eas,  qure  occasionom  prcebent 
aham  coinpositionem  explicandi.  Una  ergo 
ratio  est,  quia  neccsso  est,  snlistantiam  ange- 
hcam  non  essc  oinnino  siinplicom  otiam  in 
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snbstantia  sna,  nt  in  hoc  a  orcatorc  (listiiiprna- 
tnr,  crgo  cst  snl)fitanlialitcr  coniitosila,  cif^o 
exactu,  et  poteutiasubstantiali  :  omnisautcni 
potcntia  substaulialis  est  materia,  ergo,  Alia 
esse  potest  qnia  Angcli  snnt  compositi  ex  gc- 
iicrc,  ct  (liHcrcntia ,  quia  cnm  sint  liniti,  ct 
cnm  aliis  snbstantiis  in  cumnnuu  rationc  sub- 
stantice  couvcniant,  sub  genere  aliquo  sunt,  et 
per  (lifTcrcntiam  terminari,  ac  (lcfiniri  debent, 
scd  compositio  ex  gcucrc,  ct  diflerentia  1'unda- 
tur  in  compositionc  cx  matcria,  ctforma,  ergo 
luuic  in  Angclis  suppoui  necesse  est. 

2.  Vera  sententia.  —  Angeli  non  compo- 
mintur  ex  materia  spirituali.  —  Prolatur  pri- 
mo.  —  Diceudum  vero  est,  naturam  angclicam 
uou  csse  compositam  ex  matcria  spirituali , 
(jna'  sit  vera  substautialis  poteutia  a  substau- 
tiali  forma  rcaliter  distincta,  illaque  ad  exis- 
tcudum  indigens.  Haic  est  senteutia  D.  Tho- 
mtc ,  citatis  locis,  ct  aliorum  thcologorum , 
quos  in  dicto  loco  Mcta})hysica;,  uum.  o,  retuli 
ubi  eam  late  probavi,  et  idco  brcvitcr  nunc 
ostenditur.  Primo  quia  Patres,  qui  Angelos 
iucorporeos  csse  docent,  eosdem  vocant  imma- 
tcrialcs,  scu  matcria;  cxpertes,  ut  ex  allegatis 
in  lapite  praicedcnti  coustat.  Etlicct  quis  pos- 
set  tergiversari  dicendo,  illos  loqui  de  hac  ma- 
tcria  corporalium  rerum ,  inde  etiam  coUigi- 
mus,  ipsos  intcUcxissc,  nullam  aliam  rerum 
matcriam  crcasse  Deum.  Sccundo  id  ctiam 
optime  ostcuditm'  cx  uaturali  couditionc  uui- 
mai  ratioualis,  nam  in  se  simplex  entitas  sub- 
stautiaUs  cst,  et  ita  scparata  a  corpore  non 
est  composita  ex  matcria,  et  forma,  alias  eam- 
'lcm  comjjositioncm  haberct  iu  corporc,  quia 
uou  migrat  dc  materia  in  matcriam,  ut  iu 
esse  conservetur,  alias  non  esset  de  se  immor- 
talis,  ct  meUus,  modoque  magis  suaj  naturae 
accommodato  a  corpore  in  corpus  migrarct. 
Nequc  ctiam  dici  potcst,  quod  iu  corpore  cou- 
stct  matcria,  et  forma,  aUoqui  csset  inepta  ad 
iuformaudum  corpus^  quia  vel  informaret  si- 
mul  ac  immediatc  duas  materias,  unam  spiri- 
tualcm,  ct  altcram  materialcm,  quod  cst  frivo- 
huu,  ct  moustruosum,  prorsusquc  iriatioua- 
bilc.  Ycl  simul  cum  sua  spirituali  materia,  et 
quasi  mediautc  iUa  informarct  corpus,  quod 
ctiam  rcpugnat :  tum  qui  contra  rationem  ma- 
tcria;  cst  informarc,  cimi  omnis  matcria  in  suo 
ordinc  sit  primum  subjcctum  :  tum  ctiam  quia 
jam  anima  sic  composita  ex  sua  matcria  spiri- 
tutdi,  et  forma,  esset  substantia  completa,  et 
couscquentcr  non  posset  esse  substantiaUs 
forma  corporis,  ncque  unum  per  sc  cum  illo 
compoucrc. 
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;}.  Probatifr  secundo. — Est  crgo  anima  ra- 
tioualis  sivc  conjuncta,  sivc  .scparula  .^imi^lcx 
substantialis  cntitas  carens  comi)Ositione  par- 
tium  essentialium,  matcrioe  scilicct,  et  formai 
etiam  si^iritualium.  Ergo  multo  magis  tota 
augclica  nattua  cst  sim])lcx  in  sua  cssentia, 
ca  nimirum  simiilicitatc,  (juui  illam  compo.si- 
tiouemexcludat.  Probaturconscquentia,  primo 
quia  nobilior  est  essentia  angelica,  quam  ani- 
ma  rationalis  tam  in  specic,  quam  in  modo 
eutitatis  suai ,  ct  pcrfcctius  cst  habcrc  totam 
suam  perfcctiouem  substantialcm  per  entita- 
tcm  simplicem,  quam  per  talcm  compositio- 
nem,  Secundo  quia  in  Angclo  ali(]uid  est  per 
modum  forma^  intcUectualis,  ct  illud  pra;cise 
spcctatum  est  pcrfcctius,  quam  auima  ratio- 
nalis,  ergo  potcst  subsistere,  ct  permauere 
sine  actuali  unioue  ad  ali(]uam  matcriam, 
ergo  illa  forma  augclica  scmper  ita  permanct, 
ct  hunc  modum  cxistcndi  hal)Ct  (•ounaturalem 
sinc  indigcntia  alicujus  matcriai,  imo  ctiam 
sinc  capacitate  iuformandi  iUam.  Antecedens 
supra  probatum  cst.  Prima  vero  consequeutia 
probatur,  quia  forma  angeUca  pcrfectior,  ma- 
gisquc  s]tiritualis,  ct  iutcUcctualis  cst,  (juam 
humana,  scd  ha^c  cx  co  quod  iutcUcctualis,  et 
spiritualis  est,  mancre  potest  in  suo  esse  sub- 
sisteus  ab  omni  corpore,  et  materia,  seu  sub- 
jecto  separata,  ergo  multo  magis  forma  ange- 
lica  potcst  cx  se  ita  cxistcrc,  ncc  po.stulat  ita 
cssc  ulicui  matcria;,  vel  subjecto  aiUxam,  ut 
ab  iUo  separata  i^crmanerc  non  possit.  Jam 
vero  probatur  altcra  conscquentia,  tum  quia 
si  forma  uon  indiget  subjccto,  ut  ab  ipso  in 
cssc  sustcntctur ,  ncquc  ut  illo  ad  suas  ope- 
rationes  ututur,  uou  cst,  cur  sit  actus  ejus, 
vcl  ad  illud  dicat  naturalem  aptitudinem  :  tum 
etiam .  quia  si  forma  aagelica  est  apta  per  se 
sub.sisterc,  et  cousequcntcr  ctiam  operari  sine 
uUo  subjccto,  cur  pcrpctuo,  et  inscpcrabiliter 
iUi  uniretur  sine  alio  cjus  usu  vcl  utilitate? 
Qiiam  rationcn  cum  aliis  latius  in  dicto  loco 
Mctaphysicae  prosecutus  sum.  Quapropter  de 
hac  compositioue  cx  partibus  csscntialibu.s, 
matcria  scilicct,  et  forma,  ccrtissimum  cst  iu 
Angclis  nou  inveniri. 

4.  Notationes  aliquot  pro  solutione  prima 
argumenti  in  numero  primo.  —  Primum  vero 
fundamcntum  contraria^  sententiai  postulat, 
utrum  aliqua  substcutialis  compositio  in  An- 
gclis  inveuiatiu'.  In  quo  •  dubio  distinguere 
oportet  de  compositione  reali,  in  qua  compo- 
nentia  rculiter,  vel  saltem  ex  natura  rci  dis- 
tinguautur,  vel  de  compositiouc  rutiouis,  qua- 
lis  est  ex  gcucre,  et  differcutia,  quo;  ratioue 
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taiitum  distingunntur.  Itcm  vclloqui  possumus 
dc  natura  angolica  quasi  al)Stvacte  concepta, 
vcl  dc  Angclo  in  concrcto,  in  quo  suppositum 
includitur.  Denique  natura  ctiam  angelica 
abstractc  concepta  spcctari  potcst,  vclpraicisc 
sccundum  cssc  csscntioi,  vcl  prout  est  cns  ac- 
tualc,  scu  actu  existcns. 

SatisfU  jam  argumento  per  tria  pronun- 


5. 


iilo  facicns.  Quaj  compositio  substantialis  est, 
nam  cx  illa  unum  pcr  se  in  genere  sub.stantiai 
rcsultat,  imo  ad  complcmcntum  substautiai 
creata;  pertinet :  Ha!c  autcm  omuia  propor- 
tione  scrvata  omnibus  personis,  ct  suppositis 
creatis  communia  sunt,  neque  iu  Augelis  ha- 
bent  aliam  spccialem  rationem,  nisi  quod  iu 
cis,  .sicut  etiam  in  anima  rationali  sul)sisten- 


liata.  —  Primum.  —  Primo    igitur   loiiucndo  tia  simplicior  est.  quia  est  modus  spiritualis,  ac 

praicisc  dc  natura  angclica  in   sua   csscntia  proinde   omniuo   indivisibilis :    distinctionem 

spectata  dicendum  est,  nullam  rcalcm  compo-  autem  ab  angclica  uatura  ex  natura  rei  lia- 

sitioncm  in  suo  conceptu  includerc,  quia  ut  bet,  sicut  in  relicpis  suppositis  crcatis  inveni- 


sic  nondum  concipitur  ut  composita  ex  esse, 
et  essentia,  quia  nondum  concipitur  actu  exis- 
tens.  Nec  ctiam  concipitur  ut  composita  ex  na- 
tura,  ct  pcrsonalitatc ,  quia  coucipitur  al)S- 
tractc,  et  tanquam  forma  integra  suppositi,  et 
compositio  cx  partibus  jam  exclusa  est  :  luil- 
lum  autcm  aliud  gcnus  compositionis  realis  in 
aliqua  natura  considcrari  potcst,  ergo  in  csscu- 
tia,  scu  uatura  angclica  nidla  talis  invenitur. 
Ncque  inde  sequitur  esse  omnino  simpliccm, 
scu  purum  actum,  quia  ut  sic  spectata  est  po- 


tur.Quffi  res,  iu  disp.  3A  IMctaphysicaj,  sect.  2, 
usque  ad  5,  late  tractatoe  sunt,  et  idco  nihil 
hic  addcrc  neccsse  cst.  Et  hrec  ad  solutioucm 
primi  argumeuti  sufliciunt. 

8.  Pro  secicndo  argimento  in  eodem  nuniero 
excluditur  tdterius  ab  Angelis  compositio  Meta- 
physica. — Pctitur  autcni  in  sccuudo  argumcu- 
to,  an  .sit  in  Angchs  compositio  ratiouis  cx 
gcncre,  et  diffcrcntia,  et  undc  iu  cis  sumi  pos- 
sint,  si  materiali  compositione  reali  omniuo 
carent.  Sed  liaic  res  metaphysica  etgencratim 


tentialc  quid,  ct  apta  ingrcdi  compositioucm     cst  a  nobis  sufficieutcr  tractata  in  disp.  G  Me- 


aliquam  per  modum  forma?,  ct  intcgrc  uatura.', 
quod  satis  est,  ut  nec  purus  actus  sit,  ncquc 
habcat  simi^Iicitatem  ad  perfectioncm  simpli- 
citcr  pertinentem,  seu  in  ea  fundatam,  qualis 
sola  divina  simplicitas  invenitur. 

(5.  Secundum  pronuntiatum.  —  Secundo,  si 
natura  angeUca  considcretur  in  statu  esscntiic 
habentis  actualem  cntitatem,sic  aliquam  com- 
positioncm  habet,  scilicct  csse  et  essentia :  hsec 
cuim  compositio  in  omnibus  rebus  crcatisactu 
existcntibus  invcnitur  ct  in  substantiis  sub- 


taphysicai,  scct.  11,  ct  spcciatim  de  Angchs 
iu  disp.  35,  scct.  3,  a  num.  3i,  quibus  nihil 
addcre  necesse  est,  scd  ea  breviter  rccapitu- 
lando  dicimus,  lianc  compositionem  ex  genc- 
re,  et  (liffcrcntia  in  Angclis  admittendam  es.5e, 
sicut  ab  omuibus  thcologis  admittitur,  unoex- 
ccpto  Duraudo,  in  2,  d.  3,  quaist.  1,  qui,  judi- 
cio  meo,  contradictoria  docet.  Ait  enim  Ange- 
lum  esse  iu  genere,  vel  sub  geuerc,  quod  ve- 
rissimum  cst,  quia  Angcli  univoce  conveniunt, 
vcl  iutcr  se  iu  rationc  spiritus  creati,  vel  cum 


stautialis  censenda  cst,  quia  in  rc  substantiali    caiteris  substautiis  in  aliquo  limitato  gradu  cu- 


tam  esscntia,  quam  csse  substantialc  cst,  et 
unum  pcr  sc  in  gencrc  substantia)  componuut. 
Au  vcro  illa  compositio  cx  csse,  et  esscntia 
realis  sit,  tanquam  cx  rcbus  rcalitcr  distinctis, 
vel  tanquam  ex  re,  ct  modo  ex  natura  rci  di- 
vcrsis,  vel  solum  sit  rationis  sccundum  diver- 
sos  rcspcctus,  autmcntis  considcratioues,  eam- 
dcm  omnino  qu;estioucm  habct  in  Angclis,quce 
in  quolibct  ente  crcato,  ct  idco  non  sunt  hic 
repetcnda,  qua;  de  illo  puncto  iu  disput.  31 
Mctaphysicai,  latissime  diximus,  pra^scrtim  in 
scct.  13. 

7 ,  Tertitim  pronuntiatum. — Tcrtio,  si  loqua- 
mur  dc  Angclo,  qui  est  iutellcctualis  pcrsona, 
diccndum  cst,  esse  quid  compositum  cx  nalura 

substautiali  ct  ejus  termino,  qui  suppositali-  supposito  illo  principio,  uon  potest  ha>c  com- 
tas,  vcl  pcrsonalitas  dicitur,  cstque  positivus  ]iositio  iu  Angchs  ncgari.  Idemquc  argumen- 
niodus  natura>.  ab  illa  cx  uatura  rci  di.>^tiuctus,  tuui  ficri  potcst  dc  .Vngclis  iutcr  sc,  addita  es- 
ac  proinde  realem  aliquam  compositioucm  iu    seutiali  divcrsitatc,  quai  iu  cis  rcpcriri  potcst, 

11.  3 


tis  a  quo  communis  ratio  generis  abstrahi  po- 
tcst.  Addit  vero  nihilominus  Diu'audu.s,  Ange- 
los  ex  gcnere  ct  diffcrentia  uou  compoui.  Hoc 
autcm  cumpriori  rcpugnautiam  iuvolvit.  Quia 
Augelus  uou  cstpars  substantia",  vcl  aliqua  sub- 
stautia  incompleta,  sed  perfccta  ct  integra, 
unde  si  in  aliquo,  vel  sub  aliquo  gcnere  cst, 
maxime  quidcm  in  gcucrc  .'^ubstautia\.  crgo 
sub.stantia  cst  genus  ad  Augelum,  et  ad  rcs 
alias,  ergo  necesse  cst,  ut  Augclus  pcr  aliquid 
diffcrat  ab  aliis  rebussub  illogcnerc  couteutis, 
ergo  necesse  e.^t,  ut  ex  illo  gcncrc,  in  quo  con- 
vcnit  ct  cx  illo  pra:dicato,  iu  quo  diffcrt,  se- 
cundum  ratioucm  componatur:  Iikc  autem 
est  compositio  ex  genere  et  diflcrcntia,  ergo 
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ut  infm  (lii^omiis.  Nf»nost  crc^o  (Inltiiim,  finin 

Angcli  .sint  cx  .«(Mioro,  ct  (liircrontia  oompositi,  CAPUT  VIII. 

neqne  hticc  compositio  oornm  simiilicitati  re- 

pngnat,  qnia  cst  tantnm  oompositio  rationis,    utrum  angeli  in   essentia  et  omnihus  attri- 
neqne  e.st  neoes.se  fnndari  in  rcali  oompo.sitione        dutis  quasi  essentialidus  FiNiTyE  i'ERFECTIO- 
cx  matoria  ot  forma,  sod  in  oonvcniontia,!<cu        kis  sint? 
simililudinc!  nnivocacomplcta,  vclincomplcta, 

rationo  quarumconccptns  gcncricns,  ct  spcci-  i.  J)e  variis  allributis  per  qum  Angelorum 
ficns  a  (livcrsis  rcbns  abstrahi  possnnt,  ut  in  natnrainveslipalur. — Cnm  natnram  angchcam 
citatis  locis  jMclaphysicai  hitins  cxplicnimu.s,  non  possimns  in  hac  vita  pront  in  se  est,  seu 
nlii  ctiam  (liximus  prinoipium  ilhid  ,  qonus  proprio  ooncc])lu  cotrnoscorc,  nt  in  (hcta^hspn- 
sumilui-  a  mal(!ria,  (hHcrcntia  a  forma,  intcl-  tati(»nc  .'i.')  Mclapliy.sica',  .scct.  2,  i»rol»avi,  idco 
kutum  dc  propria  matcria  ct  forma  physica,  necessarium  nobis  est  per  attriltuta  quaidam 
nec  nccessarinm,  ncc  vernm  csse,  et  ideo,  iit  negativa,  vcl  comparativa,  vcl  ad  Dcnm,  vel 
ahqno  modo  suhsistat  sccun^hmi  quamdam  adahascrcaturas  Aiuj^olorum  csscidiam,  pront 
proportionom,  tantumintclligcndnmossc, quia  i>ossumus,  doclararo.  Idc(»quc  in  lioccapitc  dc 
gcnus  ost  potcntialc  (piid,  sicut  matcria  ct  (hf-  liis  attrihutis,  (|uic  omnihus  Angclis  commuuia 
fcrcntia  est  actns  formoi  secnn(hun  mo(him  sunt,  dicemus,  postea  vcro  ad  eornm  naturas 
snnmproportionatns;  ncque  inhisqnaiathco-  in  specic  declarandas,  pront  potnerimus,  des- 
logia  aliena  sunt,  amphus  immorari  ncccsse  ccndomus.  Erit  autcm  utilc  pra)  oculis  habcrc 
cst.  aitrihutanogativa,  qua;  in  pra;ccdcnti  tomo  de 

9.  Non  tamen  cxdudiiur  ab  Angelis  compo-    Dco  cxphcuimus :  nam  vcl  ad  instar  corum, 
sitio  ex  siibstantia  etaccidentibus. — UUimo  po-    vcl  pcr  illornm  rcmotionem,  seu  per  opposita 
tcst  hic  in^piiri,  utrum  in  Angclis  compositio     saltcm  confnse  concepta  dcclarandum  a  nobis 
cx  suhstanlia,  ct  accidontihus  invcniatnr.  Non     est,  (pialis  ct  quanta;  pcrfcctionis  angclica  na- 
onim  dchicinmt  philosophi ,   qui  ah  Augclis     tura  sit.  Omittimus  antcm  illa  attrihuta,  qna; 
oinnia  accidcntia  rcmovcrint,  ut  oommonta-    omnibus  cntihus  transccndontia  sunt,  ut  snnt 
rium  in  12,  Metaphysicre,  commcnt,    ^.-i,  ct    vcritas,  ])onita.s,  unitas,  qna;  in  Uco  exphcui- 
simplicius,  in  pncdict.,  cap.  dc  Qnahtatc.  Imo    mus  pcr  singularem  exccllcntiam  ejns.  In  Aji- 
etiam  Maxiiniuns ,  supor  Dionysio,  dc  cocltjsti     gclis  vcro  cx  communi  rationc  cntis  crcati 
llicrarcli,  absolutc  dixit,   omne  aocidcns  ab    convoniunt,  .«Jub  qua  rationc  iu  Motaphysica  a 
Angclis  rcpcllcndum  cs.sc,  ncqnc  loquitur  dc    disput.  3,  nsquc  ad  11,  a  nobis  tractata  sunt : 
solis  accidcntihus  matcrialibus,  ut  aliquando    modus  antcm  peculiaris,  quo  in  Angehs  inve- 
D.  Thomas  cum  pio  intcrprctatnr  de  intcllcc-    niuntur,  ex  dcclaratione  aliarnm  propricta- 
tualibus  accidcntibus.  Cortum  nihilominus  cst    tuin  oon.stabit.   Et   quia  dc  simplicitatc,  vcl 
dari   in  Angclis  compositioncm  ox  STdjstantia    compo.sitionc  angclicai  natura;  jam  diximu.s, 
ct  accidcnti.  Ita  doccnt  omucs  thcologi,  maxi-    dc  rchquis  brcvitcr  dicemus.  Intcr  Iikc  autcm 
me  D.  Thomas,  1  part.,  quaist.  54,  art.  1,  ct    pra^dicata  quajdam  diminuunt,  alia  perfectio- 
scq.,  ct  1,  2,  quffist.  50,  art.  G,  ubi  prrediotam    nem  augcnt,  utraque  vero  ad  vcram  essen- 
l>hilosophorum  doctrinam  rcfcrt,   ct  rofutat.     tiam  Angcli  dcolarandam  ncccs.saria  ,sunt. 
niiia  Angcli  non  .sunt  puri  actus,  scd  quoad        2.  Prima  conclusio  affirmans. — (iuo  sensu 
multas  pcrfcctiones  sunt  tautum  in  potentia  :    conclusio  Jurc  de  fide  sit. — Probatur  ratione. — 
ct  idco  pcr  actus  accidcntalcs  pcrfici  possnnt.     Primo  ergo  dicimns,  Angclos  in  e.sscntia  fini- 
Itcm  suhstantia  eorum  cst  finitaj,  et  limitata;    tre  ac  limitatffi  pcrfcctionis  essc.  Ha;c  asscrtio 
porfcctionis,  ct  idco  non  potost  pcr  scipsam     unum  pcr  sc  notum  supponit,  ct  ahud  dc  fidc 
participarc  omncm  Doi  porfcctioncm,  ac  sub-    ccrtum  adjungit.  Snppouit  cnim  csse  in  Ange- 
inde  accidcntibus  pcrfici  potcst.  Denirpic  cx    lisaliquam  pcrfectioueme.ssentialem,  quodper 
eadcm  radicc  limitationis  suaj  mutabilcs  sunt,    sc  notum  cst  ca  ratione,  qua  per  se  notum  est, 
mutatio  autom  sinc  ahrpia  compositione  intcl-    omnc  ens  ali^iuam  bonitatcm  haborc  :  nam 
ligi  non  pofcst.  Et  hoc  cx  diccndis  dc  propric-    ])onitas  transccndcntalis  et  pcrfcctio  rci  idcm 
tatibus  .(Vngclorum  evidcntius  constal)it.  sunt,  ut  in  Mctaphysioa  ostensnm  cst.  Addi- 

mus  ergo  perfectionem  Angcli  esse  limitatam, 
_  ac  subinde  quatenus  finitum  ei  infinitum  di- 

ountur  de  quantitate  pcrfcctionis,  sic  angcli- 
cam  naturam  finitain  cs.sc,  non  infinitam  sim- 
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plicitcr.  Et  .sic  ost  asscrtio  dc  fidc.  Quia  Scrip-  quia  lioc  soli  enti  simplicitcr  infinito  convcnirc 

tura  .soli  Dco  tribuit  singularcm  cxccllcntiam  potcst.  Nam  pcrfectioncs  rcrum  in  infinitum 

infinitcB  pcrrcctionis.  Nam,  P.salm.  144,  inci-  multiplirari,  ct  augeri  possunt;  unflc  nisi  in 

pit  David  singularitcr  laudarc,  diccns  :  Exal-  pcrfectionc  infinita  simplicitcr  contiucri  non 

talote,Deusmms,Rex,(A(t.,\\SAi\y\(t\sxv^.^\(iis.\\-  po.ssunt.   Ut  autem  hoc  melius  intclligatur, 

do,  quffi  tibi  sunt  propria.  Et  intcr  alia  subdit :  supponenda  e.st  vulgaris  distinctio  pcrfectio- 

Magnus  Dominus  ct  laudaUlis  nimis,  et  ma-  num  cntis,  qua^dam  cnim  dicuntur  .simplicitcr 

gnitudinis  ejus  non  est  finis.  Talis  crgo  magni-  simpliccs,  quia  nullam  includent  imperfectio- 

tudo  cst  propria  Dei,  et  ideo  .sulijungit :  Con-  nem,  ct  dc  sc  mcliores  suut,  quam  omncs  aliaj 

fitcantur  tiU,  Domine,  omnia  opera  tua.  Unde  repuguantcs  illis,  propter  quod  definiri  solct 

Paulus  ad  Rom.  \\,  Dci  cxccllcntiam  pcr  hoc  perfectio  simphciter,  quod  in  individuo  entis 

declarat,  quod  ex  ipsO  et  per  ipsum ,  et  in  eo  mchor  sit  ipsa,  quam  non  ipsa.  Alioe  vcro  sunt 

sunt  omnia.  Est  crgo  singulare  ct  proprium  pcrfectiones  non  simpliciter,  scfl  sccundum 

Dei  in  se  omnia  contincre,  sed  hoc  est  neccs-  quid,  qua>  tales  dicuntur,  quia  uon  somper 

sarium  ad  infinitam  perfectionem  simphciter,  sunt  meliores,  quam  opposita',  seu  cpiia  vel 

ergo  ha3C  infinitas  est  propria  Dci,  ac  proindc  sup[)onunt  imperfectioncm ,  vel  illam  conchi- 

in  Angehs  non  invenitur.  Deniquc  satis  ex-  dunt.  hitercpias  hoc  cst  di.scrimcn,  quodprio- 

pressc  id  docet  Pauhis,  ad  Hebr.  1 ,  in  ea  com-  res  formaliter  invcniri  deljcnt  in  ente  summc 

parationc  quam  inter  Fihum  Dci  naturalcm  ct  pcrfecto,  posteriores  vero  satis  est,  quod  cmi- 

Angclos  facit,  dicens  :  Tanlo  melior  A^igelis  ncnter  contuieantur,  quia  eo  ipso,  quod  im- 

effectus,  quanto  di/fierentius  prce  illis  nomen  perfectiouem  involvunt,  vel  oppositioncm  ad 

hccreditamt.  Unde  plane  ostendit  Angclos  non  alias  ffiqualcs  perfectiones,  non  possunt  for- 

csse  ajqualcs  Patri,  sicut  est  Filius,  ac  subiudc  malitcr  requiri  in  omui  ente  uudiqiie  perfccto, 

nec   ipsi  Filio,  vel  Spiritui  saucto,  aut  Dco  ut  in  superiori  tomo,  tractalu  primo,  lijjro  1, 

ajqualcs  esse.  Et  si  esscnt  infiniti  in  csscntiali  cap.  8,  num.  11,  et  tractatu  3,  libro  3,  cap. 

perfectionc,  esscnt  Dco  a^quales,  crgo  de  fide  10,  et  disputat.  30  ]\letapliysicai ,  scct.  1,   a 

ccrtum  est  talem  infinitatem  non  Iiabere.  Unde  num.  8,  declaravi. 

ctiam  in  P.salm.  34,  scriptum  cst  :   Domine,  -4.  Ulterius  vero  adverterc  oportet  duobus 

quis  similis  tili  ?  Et  inter  Angelos  illi  sancti  modis  posse  sid)stantiam  aliquam  includcrc, 

persevcrarunt ,  qui  voccm  illam  secuti  sunt,  vel  omncs,  vel  aliquas  ex  his  pcrfcctionibus. 

qiiis  sicut  Dcus?\)Q\\\qy\QvcT\idi?,haic\AVQ.\\(i\a.  Primo  ex  vi  solius  csscntia^,  prajcise  in  sua 

cst  in  Ecclesia,  tanquam  a  sanctis  Patribus  sidistantia  spectatffi  :  sccundo  pcr  accidentia 

rei)ctita,   ut  supervacancum   sit,    auctoritatc  superaddita.  Priori  niodo  habct  Deus  omucm 

amplius  illam  confirmare.  Ratio  etiam  est  evi-  perfcctioucm  formaliter,  vcl  emincnter  ex  vi 

dcns,  quia  Angeli  sunt  creaturai,  ut  suppoui-  solius  essentiffi,  ct  substantiaj  sure,  ut  in  dictis 

mus,  quia  non  habent  esse  a  se  :  nam  ens  Iia-  locis  probavi :  at  vero  Angcli  cum  ncc  a  se  sint, 

bens  csse  a  se  unum  tantum  cst,  ut  in  praice-  nec  illimitatam  habeaut  csscntiam,  non  pos- 

dcnti  tomo  ct  in  Metaphysica  latc  ostcnsum  sunt  illo  modo  omnem  perfectionem  cssentia- 

cst,  habent  ergo  Angcli  csse  rcccptum  ab  alio,  liter,  seu  per  suam  pra'cisam  substantiam  cou- 

ac  proinde  dependens  et  ex  niliilo  factum,  tinere.  Sed  ex  pcrfectionibus  simphciter  illas 

ergo  limitatum  et  finitum.  Quid  vcro  in  hoc  tantum  cssentialitcr  includeut,  quffi  ad  com- 

scnscrit  Aristoteles ,  dixi  in  disput.  35  ISleta-  plctam  naturam  substantialem  constituendam 

physicai,  scct.   3,  num.   ^24  et  32.    PraHcrca  formaliter  uecessaria  sunt,  ut  .suut  cs.se  natu- 

qiueri  potcst,  an  possit  Angchis  dici  infiuitus  rani  intcgram,  id  est,  uou  per  se  ordinatam  ad 

saltem  secundum  quid,  scilicet  in  proprio  gc-  compoucndamaliam,  et  cousequcuter  substan- 

nerc,  vcl  specic  ?  Scd,  ut  dixi,  a  num.  25,  Iia;c  tialcm,  viventcm,  intcllectualcm.  Ihvc  cnim 

iuterrogatio  uon  tam  ad  rem,  quam  ad  mo-  pra^dicata  pcrfectioucm  simplicitcr  imiiortant, 

duiu  lociuendi  spcctat,  utrumque  vcro  ibi  sulfi-  ut  ex  illus  dclinitioue  maiiifestum  cst :  tamcn 

cienter  tractavi,  iieque  aliquid  addeudum  oc-  quia  sunt  per  sc  ordinata,  ita  ut  posteriora  pcr 

currit.  se  supponant  priora,  ct  priora  pcr  se  contra- 

3.   Sccunda  conclusio. — Non  postulat  An-  liantur,  seu  dctcrmincntur  pcr  po.steriora,  ideo 

geli  esscntia  pcrfcclloncs  omncs.  —  Atque  hinc  iu  c.sscntia  finita  limitata,  et per specialem  difie- 

colligcre  imprimis  possumus,  noii  pertiucrc  ad  rcntiam  includuntur.  QiUTdam  vcro  sunt  per- 

pcrfectiouem  csscntialcm  Angcli,    ul  omucs  fcctiones  simplicitcr,  qua^  licct  formaliter,  ct 

perfectiones  cutis  in  sc  contiucat.  Probatur,  substantialiter  crcatis  substautiis  convcniant. 
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iioii  tamcn  ossonlialitcr,  ut  actu  cssc,  vcl  sub- 
sistcre,  nnn  tanicn  oisconvcniunt  csscntialitcr, 
quia  ncc  por  se,  nec  a  se  liabcnt  actualcni 
cxistontiam,  ot  consoqnontcr,  ncqno  modum 
cxistondi  bahoul  innniilal)ilum  umniuo,  ab  su- 
binde  utrumquc  babcnt  cxtra  esscntiam,  Ucct 
non  pcr  accidcntia,  sed  per  substantialcm  mo- 
dum. 

5.  Alias  doniqnc  porfoctioncs  simplioitcr 
partiiiparc  possunt  Angoli  proi)rio,  ct  Ibrma- 
liter  per  aocidentia  supcraddita,  quamvis  csseu- 
tiaUtor,  aut  in  su])stantia  sua  illas  non  incln- 
dant,  ut  puiit  sapiontia,  virtus  morabs,  intolb- 
p:orc,  aut  volloaotu,  ot  simiba,  do  quibns  postoa 
(Uoturi  sumus,  Doniquo  sunt  ixVns.  pcrfootioncs 
simpUoitcr,  quas  nuno  modo  ,\ngoli  partici- 
paut,  nc(iuc  illarnm  oapaces  sunt,  ut  sunt  ne- 
ccssitas  cssendi,  siinplioitas,  qn;o  omncm  oom- 
positionem  et  aptitudiiiem  ad  illam  oxcludat, 
omnipotcntia,  omnisoicntia,  ct  si  qua;  sunt  si- 
milcs,  quse  si  attente  spcotentur,  infinitatem 
simpUcitcr,  ot  indcpcndcntiam  ab  omiii  ex- 
trinsooa  causa  inclndiint.  Kt  bino  manifostum 
cstnon  possc  Angolum  in  sua  ossoiitia  omiiicn- 
tcr  inobidcrc  omnem  pcrfcctioncm  non  sim- 
pboiter,  quia  quililict  AngcbTS  est  cpiasi  priva- 
tuin  ens  ex  vi  suai  Umitationis,  et  idco  noii  est, 
undo  possit  cssc  quasi  ons  universalo  omiiion- 
ter  contincns  ca^tora,  imo  nc({ne  pcr  aocidon- 
tia  supcraddita  potest  tantam  perfectionem 
partioipare,  qnia  si  aooidontia  sint  oonnatura- 
lia,  limitautur  juxta  capaoitatcm  cssentia',  si 
voro  sinl  oxtrinsccus  addita,  licct  sint  multa, 
uiiunKpiodfpic  csse  dobot  limitatum  ot  finituin, 
et  omnia  essc  debent  in  nnmoro  finito,  ct  ultra 
omnia  illa  esse  potcrunt  aUa  pcrfcctiora,  qnaj 
in  illis  cmincntcr  non  oontincantur.NuIIo  crgo 
modo  potcst  Angolo  convcnirc,  ut  omnom  pcr- 
fectioncm  formalitor,  velcminentcr  contincat, 
prsescrtim  cssentiaUtcr.  An  vcro  aliquas  ex 
])orfcotionibus  non  simpliciter  contineat  cmi- 
ncntcr,  in  ultimo  libro  Iiujus  tractatus  exami- 
nal»imus. 

0.  Teriiaco7iclnsio. — Ailribntanegaliva,  qwe 
Deo  ut  infinitw  perfectionis  competunt,  non  in- 
Tetiientur  in  Anyelis.  —  Atqnc  ex  bis  concludi- 
mus  ultcrius  nuUnm  ox  bis  attributis  nogativis, 
qua;  divina;  natiira'  ralion(i  suai  infinitalis  con- 
vcniunt,  possc  Angelis  attribui.  Hoc  gcncrali- 
tcr  probatur  primo,  quia  ablato  fundamento, 
necesse  est  aufcrri  omnia,  qua^  in  iUo  fundan- 
tur.  Scoundo  id  patot  cx  attril)utis  positivis, 
qui»'  infinitatcm  simplicitcr  in  ossentia  suppo- 
nunt,  i.t  sunt  omnipotontia,  omniscientia,  vcl 
scientiacomprfbousiva  divina;  natur»,  ctsimi- 
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lil)us.  Tcrtio  idem  probatnr  brcvi  quadam  in- 
duotione.  Nam  imprimis  Angelns  non  potcst 
essc  immensus,  id  est,  oapax  nbi^piitatis  sim- 
plicitor,  qiuo  non  tantum  loca  actu  croata,  sod 
otiam  omnia  oroabilia  im])lorc  ])()tcst,  btcc 
cnim  immcnsitas  ex  iiifinitate  IJco  convenit, 
ut  disputat.  30  jMota])bysicffi,  scctione  7,  late 
doclaravi,  crgo  non  ])()test  Ang(,'Iis  convcnire, 
quod  indictadisputat.  3oMota])liysioa',  scct.3, 
num.  G,  ratione  ])robavi,  ct  doolaravi.  llicau- 
tom,  ut  rcs  fiat  etiam  Tboologia;  ocrta,  cx  Fa- 
tribus  probari  potcst,  (jiii  bac  rationc  Angolos 
circumscri])tos  natura  siia  vocant,  ut  sn])ra 
capitc  tcrtio  cx  Atbanasio  in  Kpistola  ad  Scra- 
pionom  rotnli,  et  eodoin  modo  bxjuitur  Dama.s- 
cciius,  lib.  1,  de  Fido,  oaji.  17,  otlib.  2,  cap.  3, 
et  Tbeodorctus,  qnrest.  3 ,  in  Gcncs. ,  Anasta- 
sius  Sinayta,  dc  rcotis  Fidoi  doumatibns,  vcr- 
sus  fincm,  ubi  spiritus  administratorios  dicit 
csscntiam  circumsoai])tam  sortitos  c.sse.  Idom 
Grcgorius,  lib.  1,  iNloral.,  cap.  2,  ct  lib.  3, 
cap.  3,  et  bomUia  34,  in  Evangcl.  Pcr  cir- 
onmscriptioiiom  onim  non  intcUigunt  nintcria- 
lom  contincntiam,  iiitra  circuindantom  super- 
ficiem,  qualis  in  corporibus  invcnitur,  vol  actu, 
ut  in  omnibus  corporibus  infra  supremum, 
vol  aptitudinc ,  ut  iu  summo  ccolo,  scu  cm- 
pyroo  :  s(!d  intclUgunt  limitationoin  naturre 
immcnsitati  o]:)po.'^itam ,  sicut  cs.sontiani  Dci 
iucircumscriptam  vocant,  ct  late  probat  Anas- 
tasius,  de  rectis  Fidei  doginatil)us.  Ft  sic  rccte 
probatur  asscrtio  cx  illis  Scri])turai  locis,  in 
qnibns  dicuntur  Angoli  adcssc  alicnl)i  ct  alibi 
abcssc,  vcl  ab  uiio  loco  ad  alinm  transferri , 
ut  libro  quarto  vidcbimus.  Nunc  enim  nibil  de 
loco  Angolico  asserimus,  scd  tautum  immcn- 
sitatcm  et  ubiqnitatem  in  dicto  sensu  cxplica- 
tam  ab  eis  rcmovcmns, 

7.  Dcindo  conscquentcr  fit,  ut  Angeli  im- 
mutabUcs  non  sint  omnino,  quia  lioc  etiam 
ratione  infinitatis  Dco  convcnit.  Potest  autom 
hoc  intoUigi  do  iinmutabilitatc  .substantiali, 
.scu  in  suo  cs.sc  sim])licitor,  ct  sic  provcnit  cx 
infinitate  (]uatonus  includit,  vel  su])])onit  os.se 
a  se,  seu  iudependcntiara  abalio  in  cs.sc:  quo- 
modo  autem  Angcli  in  hoc  ali(juam  immuta- 
bilitatcm  participont,  capitc  nono,  diccmns. 
Secundo  potost  irnmutabilitas  oxcludorc  capa- 
citatcm  motus  secundum  locum,  et  sio  provc- 
nit  cx  immcusitate,  idcoque  non  potcst  Ange- 
lis  convenire.  Quomodo  autcm  possint  .sccun- 
dnm  locum  movcri,  iii  libro  (piarto,  dicemus. 
Tortio  ])otcst  immutabUitas  0])])oui  accidontali 
mutatioui,  et  .sic  provenit  cx  iufinitatc  perfec-  i 
tionis  in  intcUigendo,  ct  amando,  ct  ideo  ctiam 
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non  potc.%t  opso  An.^elo  connatnralis.  Qnia  co  convcninnt.  Et  proliatnr  primo  al)  circctn^ 
ipso  qnod  non  pcr  .snain  .snl»slantiam,  scil  pcr  ([nia  ccrtnm  dc  liiic  e.st,  Angclos  pcrpctno  cssc 
actns  accidentalos  intellignnt,  ct  amant,  pos-    dnratnros,  l)onos  in  gloria  ct  malos  iu  pcjona. 


snnt  in  actibns  nnitationem  rcciperc,  ct  ab 
nno  ad  aliam  tiansirc,  tnm  qnia  nnnqnam  ba- 
l)cnt  a('tnm  totam  snam  capacitatcm  ro})lcn- 
tcm :  tnm  ctiam  (piia  major  impcrfcctio  c.s.set 
nni  actni  imporfccto,  ct  inadaHinato  immobi- 
litcr  adliairere,  qnam  possc  ab  uno  in  alium 
transiic,  ct  sic  varia  cognosccrc,  vol  amarc : 
tinn  dcni(pic  qnia  snnt  libcri  arbitrii,  nt  infra 
vidcl)innis,  ct  idco  possunt  scsc  ad  varios  ac- 
tns  intcllectus,  ct  volnntatis  applicarc,  ncc  cst 
undc  in  cis  immobilitatcm  liabcaut.  Et  liinc 
iit  ctiam,  ut  ncc  in  bonitate  morali  immnta- 
bilcs  sint,  ncc  natura  sna  impcccabilcs,  dc 


ergo  creati  a  Deo  sunt,  ut  in  aiternnm  perma- 
neant,  juxta  illnd  Ps.  1  iO.  SUduil  ea  in  fi-Ur- 
mmi,  et  in  sfpculum  sfvculi.  Loqucbatur  autcm 
do  Angclis,  quos  cum  aliis  rebns  ca;lcstibns 
ad  laudcm  Uci  provocaverat :  ergo  reccpcrnnt 
natnram  de  se  aptam  ad  permancndum  pcr- 
pctno,  (piod  cst  cs.sc  incorruptibilcm.  Sccnndo 
ita  loquitnr  dc  anima  humana  Concilium  La- 
tcrancnso  sub  Lcone  X,  scss.  8,  nam  in  qna- 
dam  fidci  declaratiouc  Lconis  paptc  a  toto 
Concilio  approbata  contra  eos,  qui  de  natiira 
animfc  rationalis  lof/nentes,  dicuni  esse  onorta- 
Um,  dicitnr, Innic  ii^&i^Qunum  ex perniciosis  cr- 
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quo  iu  libro  soptimo,  ex  profcs.so  diccndnm  O'oril)usa^deliljus semper  expIosis.Ei snhdiiuv: 
est.  An  voro  in  uno,  vcl  alio  actu  liabeat  An-  IIoc  sacro  approhante  Conciiio,  damnamus,  et 
golns  ali({uam  immntabilitatom,  scu  nccessita-  rcprohamus  omnes  asserentes,  animam  esse 
tcm  natnrabnn,  ct  qnomodo  pcr  gratiam,  vcl  mortalcm,  utiqne  natnra  sna,  hnnc  onim  sen- 
gloriam  fiant  innnntabilcs  in  bono,  vcl  pcc-  snmvcrbapraiccdentiadeclarant,  ctsnb.sc(picn- 
cando  fiant  obstinati  in  malo,  iii  sequciitil)ns  tia.  Additur  enim :  Cttm  illa  7ion  soluni  zere 
libris,  pra^scrtim  in  septimo  et  octavo  tracta-  i^er  se,  et  cssentialiter  humani  corporis  forma 
bitur.  existat,  verum  et  immortalis,  ergo  a  fortiori 

CAPUT  IX  idem  est  dc  Angclis  dicendum,  quia  supcrio- 

rcs,  et  magis  iuimaterialcs  sunt.  Unde  Dio- 

nysius,    cap.  4,   de  divin.  Nominibns,   prius 

dixit,  Angclos  habcrc  a  Dco  vitam  indcficien- 

tcm,  ct  inviolabilcm,  a  corruptione,  ct  morte 

\.  Duohus  modis  potest  aliquid  dici  incor-    longissimc  rcmotam,  et  postoa  dicit,  animam 

ruptihile.  —  Ilactcims  cxplicui  nonnidlas  pro-    humanam  post  Angclos  habere  immortalcm 

priotatcs,  vcl  attributa  divina  ncgativa,  (juai    vitam,  ut  sit,  et  possit  ad  Angelorum  aspicerc 

Angelis  convenire  non  possunt,  qnia  in  Dei    vitas. 

3.  Tertio  ita  loquuntur  de  Angelis  sanctis 
commmiitcr.  Nam  praitcr  Dionysium,  loco  ci- 
tato,  Damascenus,  lib.  2,  do  Fido,  cap.  3, 
dicit,  Angclum  essentiam  intelligentcm,  et 
iiatm^a  immortalitatom  diviuitus  esse  conse- 
^ntnm.  Et  in  lib.  de  Decrct.  et  Placit.,  etc, 
cap.  7,  ait:  Quod  vacat  corpore,  id  rationis  cst 


infinitate  fnndantnr.  Ha?c  vcro,  de  qna  nnnc 
tractamus,  vidctnr  magis  in  divina  immate- 
rialitate,  seu  si^iritnalitato  fundari,  ct  idco  dc- 
cliirandum  bi^evitcr  est,  (piomodo  Angeli  cum 
Dco  in  illa  convcnirc  po.ssint,  aut  difTcrre.  Ad 
hoc  ergo  cxplicandnm  pra-mittcrc  oportet, 
duobus  modis  poss(!  ali^piid  incorrnptibile  dici. 

Uno  modo  ut  incorrnplibile  .solnm  exclndit  particeps,  et  immortale,  %U  animus,  Angelus  et 

proprimn  modnm  corrnptionis,  quaj  proprios  dfcmoji.  Et  ita  etiam  Athanasius,  iu  dofniitione 

gcnerationi  opponitur,  quia  sicut  de  ratione  Angcli  posuit  esse  immortatem,  ut  supra  allc- 

gcncralionis  pr()[)ria!  cst,  ut  ox  pra^supposito  gavi  ex  lihro  de  communi  esscniia  divinilaiis. 

snbjoclo  fiat,  ita  dc  rationc  propria)  corrup-  Et  in  tract.dcDolinitionibns,inprincipio,  dicit, 

tionis  cst,  ut  in  ca  sul)jcctnm  maneat,  ex  qua  Angohun,  et  animum  dici  a'tcruos,  quia  licet 

gcncrctur  alind,  vcl  saltcm  possit  generari.  initium  habuerint,  immortalcs  sunt,  et  fPter- 

Alio  modo  snmi  potcst  incorruptibilc,  nt  om-  nu7n  vivunt.  Et  sic  cliam  Dasilius,  in  principio, 

nino    dcsitioiKMU,    ct  capacilatcm    amittondi  Psalm.  4i,  Angolos  non  essc  mutabiles  in  sno 

csse  ([uocnnKpio  modo  cxclndal,  qnod  majoris  csso,  quia  in  quo  stalu  creantur,  in  co  perpctuo 

explicationis  gratia  dici  potest  inamiihibilc.  remanent,servaiasimplici,etcademimmulahili 

2.  Prima  conclusio. —  Ccrtum  esi  Angelos  propricr  naiuraf  snhstaniia.  Angmiinm  cWam 

aliquo  onodo  incorruptihiUs  m*?.— Primo  ergo  \%  de  Civit.,  oap.  lo,  Angelos  vocat  crcaturas 

c(>rtumost,  Angolososscalitpiomodo  incorrup-  immoriaUs,  quorum    immorialiias  (impiit]  in 

tibilcs,  scu  immortalcs.  lu  hoc  omnes  thcologi  icinporc,  ncc  praieriia  cst,  quasijam  non  sii, 
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'iiec  fulura.  quasi  nondmn  sit.  Et  iii  tiaclalu  oniiiciu  (lcsitionis  inodiiin  otiaia  uiuiiliilatio- 

ile  Coguitione  vcra;  vita,'  y\ugustino  attiihuto,  ncm  cxclutiat,  ac  iiioindc  iii  coutiaiio  .scnsu 

cup.  ti,  Augelus  (lctinitur^  (juod  sit  6«^A'/rtw/za  posscdici  corruptilnlcm.   lloc  tlc  liJe  ccrtum 

incorporca,  intelleclualis,   immorlalis.  Et  Isi-  est,  quia  dc  fnle  cst,  Angelos  a  Dco  pcnderc 

dorus,  lib.  1,  Scntent.,  cap.  \,  Angeli  (incpiit)  uou  solum  in  iicri,  scd  etiam  iii  couservati  ct 

et  animw  immortalcs  sunt,  sed  immulahilcs  non  similitcr  dc  fide  ocrtum  cst;,  Dcum  sicul  lilicre 

sunt,  idcoque  solus  dicitur  i^nmortulis,  quia  so-  creavit  Angelos,  ita  libcre  cliam  cos  couscr- 

his  est  incommutahilis.  Et  Julianus,  archiepis-  varc,  ct  po.sse  Deum  cos  nou  con.servarc,  si 

copus  Tolctanus,  in  lib.  1 ,  de  Orig.  hum.  mort . ,  velit,  absolutc,  ac  per  se  loquendo.  Qua^  omnia 

cap,  2,  tom.  0, 1{il)li(jth.  Augclum  dicit  ita  esse  geueralia  suut  omnibus  rebus  crcatis,  ct  cam- 

a  Deo   oouditum,    ut   lioct  pcccarct,   oiuniuo  dom  rationom  habciit  in  Angclis,  idcoquc  aiu- 

mori  nou  possct,  homiucm  vcro  ita,  ut  si  obc-  plius  ea  probarc  uon  cst  ueocsse  :  id  cnira 

diensesset,  non  moreretur,  sed  Augclica  cum  egimus  in  disput.  21  Mctaphysicffi.  Ahpic  ita 

immortalitas  sequeretur.  Rationc  declarabitur  in  hunc  modum  sancti  Patres  ad  vcrba  Pauli  1, 

hax;  vcritas,  modum  augeUcai  immortahtatis  ad  Tim.  G  :   Qui  solus  hahet  immortalitatcm, 

explicando.  intcr  alias  oxpositioncs  hauc  traduut,  (piod  so- 

4.  Sccunda  conclusio.  —  Angeli  nec  divini-  lus  Dcus  nou  potcsl  uUo  modo  dcsincrc  essc , 
tus  corrumin  'pliysicc  possunt. — Sccundo  ergo  qiiia  solus  in  suo  cssc  ab  alio  non  pcndct  :  e 
fit  certum,  si  incorruptibilc  sumatur,  ut  tan-  contrario  vcro  Angelos  esse  mortales,  prout 
tum  cxcludit  propriam  physioam  corruptio-  mortalitas  immortalitati  opponitur.  Unde  Jus- 
nem,  Augolum  essc  iuoorruptibilcm  non  solum  tinu.s,  in  qua^stiouibus,  quas  gcntes  Christianis 
iu  ordiue  ad  causas  oreatas,  scd  ctiam  ad  Dcum  proponunt,  in  prinoipio,  ad  11,  intcrrogatio- 
ipsum  comparatum.  Probatur,  quia  propria  ncm,  solum  Dcum  immortalitatcm  habcrc  di- 
corruptio  physica  non  fit,  nisi  pcr  separatio-  cit,  quia  non  ab  alterius  vohmtate  pendet,  scd 
neni  formtc  a  materia,  ita  ut  post  corruptio-  suapte  naturahffic  iucumcadit.  Similitcr  Hie- 
ncm  totius  aliquid  illius  maucat,  soilicct,  ma-  rouymus,  Dialog.  2,  contr.  Pclag.,  parum  ab 
teria,  sed  Angclus  uon  est  capax  talis  corrup-  iuitio  :  fiolus  Dcus  hahet  immortalitatem,  quia 
tioiiis  iu  ordiue  ad  quamoumquc  potcntiam  per  naturam  hahet,  et  non  per  gratiam.  Et  si- 
etiam  Dei,  crgo.  Majorcm  suppouimus  cx  dc-  milia  habet  Ambrosius,  lib.  3,  de  Fidc  ad 
finitiouc  oorruptiouis  physioa.',  ct  de  illa  sub  Gratiau.,  oap.  2.  Idcmquc  scntiunt  alii  sancti 
dicta  rationc  acccpta,   nos  hic  loqui  dcclara-  statiiu  citaudi. 

mus.  Nam  in  co  distiuguitm'  corruptio  ab  an-  G.  Quarta  conclusio  hipartita.  —  Angeli  ab 

nihilationc,  et  a  transubstantiatiouc,  ut  est  intrinseco  sunt  indefectihiles,  etc.  —  Quarto  di- 

vulgarc.  ^Minor  autem  evidens  est  quia  angc-  ccndum  est,  Angclos  non  posse  desincrc  pcr 

lica  natura  est  simplcx,  ct  iudivisibilis,  ergo  intrinsccam  potcntiam  realcm,  sed  pcr  solam 

per  nullara  potcntiam  dividi  potcst,  seu  in  extrinseoam  potentiam  Dei,  et  ideo  immuta- 

matcriam,  et  formam  rcsolvi,  cx  quibus  non  bilitatcm  csseudi ,  postquam  producti  sunt , 

componitm-.  Undc  in  hoc  diffcrt  midtum  iu-  esse  illis  aliquo  modo  oounaturalcm.  Haec  cst 

corruptibiIitasAngcIorumabincoi'ruptibiIitatc  scntentia  D.  Thomai,  dicta  qua^st.  50,  art.  5, 

cmli.  Nam  lioct  crplum  sit  incorruptibile  rcs-  cpiam  oommuuiter  cjus  discipuli,  et  exposito- 

pcctu  oujusoumquc  causa)  crcata;,  vcl  etiam  rcs  scquuutur.  Et  pricsertim  illam  recte  de- 

crcabihs,  quia  nuUa  vis  crcata  essc  potest,  clarat  Cajetauus  ibi,  et  Ferrariensis,  3  contr. 

cpiae  unioucra  formse  cceU  cum  sua  matcria  Gent.,  cap.  55,  et  sequitur  Duraudus,  in  1, 

dissolvat,  nihilominus  respectu  Dei  non  potcst  d.  8,  part.  1,  cfusest.  2.  Et  probatur  prior  pars. 

dici  omnino  incorruptibilc,  cpua  Dcus  potcst  Quia  omnis  potcntia  realis  intrinscca  est  acti- 

scpararc  formam  oo;li  a  matcria  cjus,  aliam  va,  vcl  passiva,  neutram  autcm  habent  Angeli 

formam  loco  ilUus  introduoendo,  vel  mate-  ad  non  csse,  ergo  non  possunt  desincre  cssc 

riam  sinc  forma  conservando:  Angelis  vero  per  realcm  potentiam  intrin.secam.  Major  nota 

nuUius  taUs  corruptionis  capax  cst  ob  ratio-  ex  pbilosophia.  Minor  quoad  priorcm  partem 

nem  faotam.  de  potcntia  activa  pcr  sc  nota  cst,  quia  Angc- 

5.  Tertia  conclusio.  —  Angeli  sunt  annihi-  lus  nihil  potcst  agcrc,  ut  seipsum  dcstruat  aut 
lahiles,  et  eo  modo  corruptihiles. — Conclusio  est  cxistentia  privet,  cum  enim  sit  indivisil>iUs, 
de  fide. —  Tcrtio  cei-tum  est,  Angelum  posse  nonhabctpartes,utperunam  inaliamageudo, 
a  crcatore  suo  privari  suo  esse  et  hac  ratione  possit  se  oorrumpcrc,  ad  eum  modum,  quo  in 
uon  esse  omniuo  iucorruptibilem,  si  htec  vox  corporalDms  vivcutibus  coutiugit  mors  et  cor- 
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riiptio  pcr  activam  potentiain  ali(jno  niodo  in-  racnlo  ct  pra;tcrnatnrali  modo  ncpjari  po.ssit. 

trin.sccaui.   Ncc  ctiam  cof.^itari  potcst  activa  8.  Aliqnorum  evasio.  —  Imp7i(//uUur.  —  /n 

potcntia  in  Anj^elo,  pcr  qnam  idcm  sccnndnm  tractatu  de  volnntario ,  dispv.tatione  secunda, 

sc  totnm,  (.'t  (jnasi  per  sc  primo  agat  ad  sni  qumstione  secunda.  —  Dicnnt  aliqni  eisse  diver- 

corrnptioncm,  tnm  ((nia  V(;l  nnlla  rcs  agit  lioc  sam  rationem,  qnia  ignis  habct  innatam  vim 

modo  in  .scii>,sam,  vcl  agit  .solnm  ad  sni  pcr-  ad  cal(!facicndnm,ita  nt  si  ncg(.'tm*  concnr.sns, 

rccliojicm  ,  tnm  niaximc,  qnia  nt  agat  in  sc,  violcntnm  sit  illi  non  calefaccre :  Angelns  vero 

ncccssario  supponit  se,  suanKpic  cxistcntiam  non  liabct  innatam  vim  ad  se  conservandum 

tam  in  ratione  agcntis,  qnam  in  rationc  pa-  cnm  concnrsn  Dei,  et  cx  .se  non  magis  repngnat 

ticntis,  crgo  pcr  talcm  actioncm  non  potest  sa  illi  non  esse,  quam  cssc,  ne(pie  liabct  inclina- 

intcrimcrc.   Undc  facilc  pnjbalur  altcra  pars  tioncm  pcr  modnm  potcntiaj  adcssi^,  cnm  in  co 

dc  potcntia  pas.siva,  quia  potcntia  passiva  nnn-  cs.scntia  a  sno  csse  non  distinguatnr.  Scd  non 

quam  cst  directc  ad  non  csse,  scd  ad  aliqnod,  sati.sfacit  responsio,  quia  multa  ex  privata  opi- 

vcl  aliud  essc  incompossibile  alteri  csse,  nude  nionc  snpponit,  quoe  vel  incerta  vel  miuus  pro- 

in  simplici  cntitatc  talis  potcntia  intclligi  non  Ijabilia,  mimisquc  communia  sunt.  Nam  im- 

potcst,  nt  pcr  sc  notnni  vidctur  :  crgo  ncc  po-  jirimis  quod  carcntia  actionis  in  igne  ex  sola 

tcst  in  Angclo  csse  potcntia  intriuscca  passiva  ucgationc  concursus  divini  sit  violcnta,  inccr- 

ad  nou  cssc,  crgo  non  potcst  dcsinere  pcr  in-  tum  cst  ct  minus  receptnm  :  (luia  licet  non  sit 

trinsecam  potentiam  rcalem,  quia  uiliil  aUud  naturalc,  fortasse  uon  est  violentum,  sed  obc- 

cst,  posse  dcsinerc,  quani  possc  non  csse.  dientialc.  Dciudc  vidctnr  snpponcrc  illa  rcs- 

7.  Probatur  dciiidc  altcra  conclnsionis  pars.  })onsio,  violcntum  tantnm  cssc  rcspcctu  potcn- 

Quia  quidqnid  cst  conformc  inclinatioui  natu-  tia;  rccci^tiva?,  qnod  falsnm  esse  alilji  ostcndi- 

rali  rci,  est  illi  comiatm-alc  :  at  vero  csse,  ac  mns.  Undc  licet  verum  sit,  naturam  Angcli  uon 

licrpctuo  essc,  est  maxiuic  couforme  naturali  liabcrc  vini  activam  ad  se  conservaudnm,  sicut 

appctitui  Angclorum  ;  crgo  pcrpctuitas  iu  sno  calor  liabct  ad  calcfacicndnmligunm,  boc  nihil 

cssc  simplicitcr  cst  illis  counatnralis.  Sccundo  ad  argumeutum  rcfcrt,  quia  hic  uon  fit  com- 

cxplicatur  amplius,  qnia  cx  quo  rcs  cst  a  Dco  paratio  iieqiialitatis  scu  similitudinis  in  codcm 

producta,  conservatio  ejus  ci  connaturalis  di-  gcucrc  potcutia;,  scd  proportionalitatis  :  nam 

ci  potest,  quia  cx  (piodam  connatnrali  ordiuc  sicut  calori  debetur  concursus  ad  agcndum  ra- 

illi  dcbita  cst :  ct  uulla  potcst  csse  causa  uatu-  tioue  virtutis  activa;  uaturalis,  ita  snljstautiaj 

ralis,  scn  crcata,    qua;  lianc  conservatioucm  spirituali  dcbctur  iufluxusadexistcudum,  quia 

respectu  angclicai  natura;  impcdiat,  crgo  pcr-  cst  uatiu-alitcr  rcccptiva  taUs  cxisteutiaj,  ct  il- 

pctua  conscrvatio  est  counaturalis  Angelo,  ac  lam  naturalitcr  appetit. 

subiudc  ctiam  pcrpctuitas  csscndi,  seu  ( quod  9.  Impugnalio  progreditur. — Undc  cum  di- 

idcm  cst)  ab.soluta  incorruptibilitas  illi  couna-  citur  non  appetere  illum  per  modum  potenticr , 

turahs  est.  Tcrtio  (puuuvis  dc  absoluta  potcn-  si  intelligatnr  de  potcntia  activa,  veruni  qni- 

tia  possit  Dcus  aunihilarc  Augclum,  nihilo-  dcui  cst,  scd  uon  obstat,  qnia  nt  actus  sit  con- 

minns  annihilatio  ipsa  uon  cst  natnralis  An-  uatnralis,  ct  secMudnm  ordiucm  naturai  dcbi- 

gelo,  sed  potius  cst  prajtcrnatnralis  illi,  imo  tus,  non  est  ncccssarium,  ut  ratiouc  potcutiai 

quasi  supcrnatnralis,  ergo  c  contrario  duralio  activro  sit  dcbitns:  nam  matcriai  prima'  cst  dc- 

inumilabilis  ct  pcrpctna  cst  couuaturalis  Au-  bila  forma,  etiamsiad  illam  non  habcat  appe- 

gclo,  et  consequcntcr  Augelus  nou  est  natnra-  titum  potcutia;  activaj  ct  formaj,  ac  matcriai 

litcr  dcstrnctibihs,  ut  sic  dicam,  etiamsi  per  cncli  couuaturalis  est  iuscparabilitas  carum  in- 

diviuam  potentiam  dcstrui  possit.  Confirmatur  tcr  se,  qnamvis  in  ucutra  carum  sit  potcntia 

a  simili,  cpua  igni  natnralc  cst  cx  ncccssitatc  activa  ad  unioncm,scd  tantnm  passiva  ct  for- 

calcfaccrc  pricscutc  passo,  qnamvis  sinc  iu-  malis.  Si  vero  iuteUigatur  dc  quacuuKpic  po- 

fluxu  Dci  calefacere  nou  possit,  et  Deus  libcrc  tcutia  etiam  recejjtiva,  falsnm  est  quod  dicitur, 

possit  illum  coucnrsum  nou  darc,   qnia  satis  quia  omuis  esseutia  creata  cst  suo  modo  iu  po- 

cst,  quod  illc  coucursns  sit  illi  conuaturalitcr  tcutia  rcccptiva  actualis  cxistcntiai  a  Dco.  Et 

dcbitns  ct  quod  dcncgatio  cjus  sit  pr;ctcrua-  (juamvis  lucc  ])otcntia  antc  rci  prodnctioncm 

turalis  :  crgo  similitcr  Angclo  naturalc  cst,  ex  sit  tantum  objcctiva,  qnia  tautnm  supponitur 

ueccssitatc  scmper  cxisterc  nou  possit,  ct  Dcns  rcs  incssc  possibili  cum  ordine  ad  existcntiam 

pro  sna  libcrtatc  influxnm  ncgare  valcat,  qnia  actnalem, quani pcrcrcationcm potest  rccipcre ; 

ad  illam  ncccssitatcm  satis  cst,  quod  illc  in-  uihiloniinns  postqnam  rcs  cst  producta.  jam 

lluxus  sit  couuaturalitcr  dcbitns,  ncc  shie  mi-  habct  actualem  culilatcm,  ^icr  quaui  uata  cst 
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rcciporo  perpctuitatcni  incxisten(l(),qnain]>er- 
petnitatfiu  uaturallter  appetit.  Ncfpie  atl  lioc, 
est  ucccssariuui,  ut  csscutia  distinguatur  al) 
existcntia ;  scd  satis  cst,  qnod  pcrscvcrarc  sit 
aliquo  modo  distinctuni  al)essc,  sicut  conscr- 
vatio  est  aliquo  modo  distincta  a  productionc, 
non  quidcni  physice  ant  actualiter,  sed  \irtutc 
et  cminoutcr. 

10.  Dedaratnr  amplius.  —  Quod  dcclaratur 
optimc  ex  appctitu  elicito,  nam  Angelus  non 
potcst  dcsidcrare  vel  pctcre  creari,  aut  primo 
essc :  jam  vcro  ercatus  ct  cxistcns  potcst  dcsi  - 
dcrarc,  ac  petcre  pcrpctuo  conservari  ct  cxis- 
tere :  hoc  autem  desidcrium  est  maxime  con- 
sentaneum  naturali  inclinationi.  Quis  cnim 
hoc  ncget?  ergo  hoc  satis  est,  ut  conscrvatio 
dicatur  connaturalis  AnQ;clo,  ct  conscqucntcr 
ctiam  ejus  perpetuitas  sit  ci  non  minus  dchita 
secundum  naturalem  ordincm,  quam  sit  dcl)i- 
tus  calori  concm^sus  ad  agendum.  Et  idco  illam 
wquiparationcm  videtur  cxprcsse  facere  Cyiil- 
lus,  lih.  8,  Thcsauri,  cap.  2,  dicens :  Qiup  natu- 
ra;  praxipue  instmt,  ea  respcct^i  creatoris  Dei 
nihil  stint.  Quare  sictit  ignis  comhustivus  quidem 
est,  sed  non  Deo,  sic  et  Angelus  immortalis  qid- 
dem  est,  sed  non  Dco.  Quorum  vcrhorum  scnsus 
est:  sicut  naturale  est  igni  comhurere,  ct  nihil- 
ominus  Dcus  faccrc  potcst,  ut  non  comhurat, 
ita  naturale  cst  Angclo  esse  immortalem,  et 
nihilominus  per  Dci  potcntiam  et  voluutatcm 
potest  suo  cssc  privari.  Unde  neccsse  est,  ut  ihi 
immortale  non  opponatur  ci,  quod  proprio 
mori  potest:  nam  hoc  modo  non  potcst  Angc- 
lus  mori  per  potentiam  Dci,  ut  declaravi.  Su- 
mitnr  crgo  pro  re,  qua)  nnllo  modo  potest  na- 
turalitcr  dcficcrc,  nam  illa  ctiam  pcr  potcntiam 
Dci  dcstrui  polcst.  Talis  ergo  cst  Angelus  ex 
sententia  Cyrilli. 

CAPUT  X. 

ODJECTIONIBUS  CONTRA   DOCTRINAM  CAHTIS 
SUrERIORIS  OCCURRITUR. 

1 .  Tria  ait  Vasquez  in  prrpsenti.  —  Doctri- 
nam  iu  pra'ccdenti  capitc  traditam  ct  cx  divo 
Thonia  sumi^tam,  impugnat  P.  Vasquez,  disp. 
182,  ct  contcndit  imprimis,^jiiod  licet  Angclus 
dicatur  immortalis  secnndum  natnram  snam, 
sicnt  anima  rationalis  dicitur  natnralitcr  im- 
moi-talis,  nihiloiuinus  ntruniquc  sit  intcUigcn- 
duin  pcr  respc(-tum  ad  causas  crcatas,  non  rcs- 
pectu  Dei.  Undc  dicit  primo,  rcspcctu  Dci 
Angelos  non  csse  immortalcs  per  naturam,  sed 
per  gratiam.  Quod  confirmas  testimoniis  Pa- 
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trnin  ita  loqucntiuin,  ut  vidcic  licct  in  Cy- 
rillo,  dict.  lih.  8,  Thesauri,  cap.  2,  qui  etiam 
lih.  2,  contr.  Juliauum,  similcm  scntcutiain 
ex  Plalonc  in  TiuKCO  rclV^rt  ct  iiou  iiiqtiol^al. 
Et  eodein  modo  loquuntur  So])lironius,  in 
Epistola  relata  in  G  Synodo,  actione  1 1 .  Qiios 
Patrcs  multi  cx  doctorihus  .scholastlcis  iinitan- 
tur,  ut  Bonavcntura,  in  1,  d.  8,  i  part.,  art.  2, 
quuist.  2,  Scotus  et  Gahri^il,  locis  citandis,  et 
Alcnsis,  1  part.,  quajst.  \,  mcinh.  3.  Proptcr 
qnod  addit  dictus  auctor  sccundo  erroncum 
esse  diccrc,  Angelum  esse  immortalem  et  iii- 
corniptihilem  pcr  comparationcm  ad  potcn- 
tiarn  Dci,  nonper  gratiam  Dei,  sed  natura  sua, 
quia  hoc  perinde  csse  putat,  ac  dicere,  Angclos 
non  pcndcre  m  con.scrvari  a  lihcra  voluntatc 
Dci.  Tcrtio  addit,  Angclos  non  .sohim  c.s.sc  an- 
nihilahilcs  pcr  potcntiam  Dci  cxtrinsccam,  sed 
etiam  cx  intrinseca  .sua  natura,  ac  suhinde  pcr 
realem  et  nativam  potentiam.  Prohat  primo, 
quia  dicti  Patres  dicunt,  Angclos  non  csse  im- 
mortalcs  simplicitcr,  id  (\st,  indcfcctihiles  ct 
inaunihilahilcs  (ut  sic  (Ucam)  natura  sua,  crgo 
sunt  natm^a  sua  mortalcs  ct  annihilahiles,  quia 
ex  duohus  oppositis  necesse  est  alterum  esse 
connaturale  secundum  intcrnam  aliquam  po- 
tcstatcm.  Secnndo  argumcntor  iii  hunc  mo- 
dum,  qiiia  Angehis  noii  idco  anniliilahilis  cst, 
(juia  Deiis  potest  illum  annihilare,  sed  potlus 
e  contrario.  Sicut  non  ideo  est  possihilis,  quia 
Dciis  potcst  ilhim  produccrc,  scd  potius  a  con- 
tiario,  quia  potentia  supponit  ohjcctum  suum 
saltem  ut  possihilc,  nc  circulus  committatur  : 
ergo  Angelus  ex  se  cst  anuihilahilis  pcr  intcr- 
nam  potcntiam  ct  capacitatcm,  et  non  tantum 
]>cr  cxtriiisccain  ]iotciitiam  Dci. 

2.  Rcspondetur  ad  tria  dicta.  —  Ad  j)rimmn 
Angelus  est  immortalis  proprie.  —  Quamvis 
antcm  li»c  dissensio  magna  ex  parte  sit  in 
modo  locjuendi,  vel  hoc  ip.so  judico  non  esse  a 
modo  lorpicndi  D.  Thomoi,  cjusque  sententia 
recedcndum  :  maximc  quia  si  in  re  potest  ali- 
qua  diversitas,  revera  opinio  D.  Thoma;  pro- 
hahilior  est,  ut  rationes  supra  factaj  prohant 
et  respondendo  ad  illa  tiia  dicta,  qure  rctuli- 
mus,  magis  dcclaral)itur.  Ad  primum  cnim 
dicimus,  si  immortalc  sumatur  ])roprie,  prout 
o]qwiiitur  ei,quod  per  iiro])riam  corruptioiicm, 
seu  mortem  desinere  potest,  sic  Angelum  esse 
immortalem  simj^licitcr  respectu  cujuscumquc 
caiisa^.  Quia  jam  o.stcndimus,  pcr  niillam  po- 
tcntiam  fieri  pos.sc,  ut  Augchis  pcr  corruptio- 
nem,  seu  mortem  esse  desinat,  cpiia  nec  potest 
dividi  intcgralitcr,  aut  essentialiter,  nec  potest 
privari  esse  per  separationem  a  suhjecto,  cum 
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ipse  non  sit  forma  alioujtis  snlycfti,  ncc  ctiam  tam  provcnit  cx  potcntia  Dci,  ut  sic,  quam  cx 
potcst  cxistcntia  privari  pcr  inductioncm  ali-  lilicrtatc.  Nam  si  Deus  cx  ncocssitatc  natnrtc 
cujus  formai,  quia  substantialis  forma  in  ipsum  agerct,  etiamsi  ffiquc  omnipotens  esset  in  a- 
induci  non  potcst  ct  accidcntalis  non  potcst  il-    gendo,  nihilominus  Angclum  annihilare  non 


him  dcstrucrc,  cum  cxistentiam  iUius  ncccssa- 
rio  supponat.  In  quo  scnsu  maxime  vidctiu" 
loqui  D.  Tliomas,  (hcto  art.  5,  et  ita  intcllcctai 
ratio,  et  assertio  cjas  non  solum  rcspectu  cau- 
sce  crcatai,  sed  etiam  respectu  Dci,  ejusquc  alD- 
sohitai  potcntiffi  proccdunt.   Quod   etiam   in 


possct,  nec  suo  essc  privare,  quia  hoc  non  cst 
agere,  scd  suspendere  actioncm,  quod  non 
pertinct  ad  potentiam  pcr  se  spcctatam,  scd  ut 
sulicst  iu  agendo  hbertati  vohuitatis. 

4.  Respondetur  ad  Patres  et  auctores  citatos 
pro  eodem  primo  dicto.  —  Ad  Patrcs  ct  thcolo- 


anima  rationah  vcrum  cst,  ncc  oportct  addcrc  gos  rcspondetur,  hanc  propositioncm  :  Angelus 

hmitationcm  de  rcspcctu  ad  hanc,  vcl  illam  nalura  siia  est  perpctuus,  ac  proinde  indefecti- 

causam,  quam  nccConcihum  Lateranense  ad-  ^^7wow%i«o,midtiphccmhaberesensum,fp-ioad 

didit,  ncc  in  voce  ipsa  sccundum  communem  particulam  illam  natura  sua  :  nam  mio  modo 


usum  ejus  inchiditur.  Ncc  cst  nccessaria,  ffuia 
hcet  Deus  possit  annihilare  animam  in  eodem 
instanti,  in  quo  a  corpore  scparatur,  adhuc 
autera  non  faciet,  ant  facere  potest,  ut  sit  mor- 
tahs,  id  est,  ut  cx  vi  scparationis  a  corpore 
essc  dcsiuat,  seu  ut  corrumpatur,  seu  commo- 
riatur  cum  liominc,  hoc  enim  modo  et  non 
alio,  potcst  ahqua  forma  csse  mortahs,  seu  cor- 
ruptibihs.  In  iho  autcm  casu  non  dcsinerct 
anima  cx  vi  scparationis  a  matcria,  et  ita  non 
commorcrctur  cum  homine,  scd  per  novimi 
modum  et  pcr  ncgationem  sui  influxus  Dcus 
iUani  dcslruerct.  Sicut  e  contrario  hcet  Dcus 


idem  signilicat,  qnod,  ex  vi  sua3  esscntiai  et  a 
se  sine  influxu  ahcrius,  et  in  hoc  sensu  pro- 
positio  est  ha?retica,  quia  in  ca  aflirmatur, 
Angchim  habere  esse  independens  ct  incausa- 
tum,  ut  sic  dicam.  Et  in  codem  sensu  negant 
Patres,  Angehim,  vel  ahquid  cxtra  Dcum  esse 
natura  sua  immortalem.  Et  Iniic  opponunt  esso 
immortalcm  per  gratiam,  id  est,  pcr  benefi- 
cium  Dci,  quale  etiam  est  bencficium  crcatio- 
nis,  utrumque  cnim  beucficium  crcationis  et 
conservationis  cjusdem  ordinis  sunt,  ct  quate- 
nus  ex  lil)eralitate  Dci  datur,  gratia  vocatur. 
Et  eodem  modo  loquuntur  Bonaventura  ct  alii. 


creet  animam  in  instanti,  in  qiio  homo  gene-  Unde  ex  hoc  proliant,  Augelum  non  esse  na- 

ratur,  non  congencratur  anima  cum  homine,  tura  sua  inconvcrtiljilcm  in  uihilum,  quia  so- 

ncc  congcncrarc  idlo  modo  potcst,  quia   ex  lum  illud  cst  tali  modo  inconvertibile,  quod  ex 

materia  educi  non  potcst,  ncque  ab  illa  in  ge-  seipso  haljct,  ut  possit  starc.  Alio  modo  potcst 


nere  causa3  materialis  dcpendere,  ut  sapientcs 
et  cordati  philosophi  scntiunt. 

3.  Quomodo  Angelus  sit  defectihilis.  —  Si 
vero  sit  scrmo  de  immortali,ut  opponitur  omni 
dcsitioni,  id  est,  dc  indefcctibili  omnino  et  ut 
excludit  omnem  potentiam  tam  extrinsecam. 


accipi  particula  iUa  natura  sua,  ut  solum  si- 
gnificct  naturalem  inchuationem  et  appctitum 
in  reali  potentia  activa,  vel  reccptiva,  aut 
quasi  rcccptiva  Angcli,  vcl  altcrius  rci  similis 
fundatum  :  ct  sic  dici  potcst  et  dcbet,  Angclus 
natura  sua  indcfectibihs,  quia  hoc  solum  cst 


quam  intrinsecam,  sic  quidem  non  est  Angelus    iUi  connaturale,  et  postquam  cxistens  suppo- 


simpliciter  inconvcrtibUis  (ut  loquitur  Bona- 
ventura)  utique  in  nihilum,  quia  pcr  rcspec- 
tum  ad  extrinsccam  potentiam  Dei  et  per  de- 
nominationem  ab  illa  annihilabilis  est.  Nihilo- 
minus  tamcu  si  per  iUum  terminum  privati- 
vum  solum  excludatur  ab  Angelo  intrinseca  et 
realis  potcntia  ad  uon  esse,  sic  absolutc  est 
Angelus  iudcfcclibilis  in  esse  rcspcctu  etiam 
Dei,  quia  ctiani  rcspectu  iUius  non  habet  An- 
gelus  intrinsecam  potentiam  ad  non  essc,  sed 
solum  pcr  cxtrinsccam  Dci  potcstatem  ct  liber- 
tatcm  potcst  dcsincrc.  Cujus  signum  cst,  qnia 
non  potcst  dcsincrc  pcr  actioncm  positivam, 
pcr  quam  aliquid  recipiat,  vel  amittat,  sed 
tantuni  pcr  ncgationcm  actionis  conscrvativa% 
ut  tanquam  ccrtum  suppono.  Aliud  ctiam  si- 
gnuui  cst,  quia  Iikc  dcfectU)Uitas  Angcli  non 


nitur,  ad  lioc  tantum  habct  intcrnam  poten- 
tiam  rcalem  et  aptitudmcm. 

5.  Respondetur  ad  secundum  dictiim . —  Non 
est  erronenm  dicere,  Angelum  esse  natura  sua 
indefectihilem.  —  Et  in  eodem  scnsu  non  cst 
erroncum  diccrc,  Angelum  esse  natura  sua 
indefcctibilcm  ctiam  respcctu  Dci,  scd  omniuo 
vcrum,  si  lcgitime  intclligatur.  Non  cst  enim 
scnsus,  qiTod  Deus  non  possit  anuihilare  illum, 
sed  quod  talis  annihilatio  nunquam  esse  possit 
sccuudum  uaturam  Angcli,  ncc  cx  iutcrna  po- 
tcntia  rcali,  aut  iuolinationc  cjus.  Siout  lapis 
dioi  uon  potcst  natura  sua  moljilis  sm"sum  ctiam 
rcspcctu  Dci,  quia  licet  Deus  possit  movcre  la- 
pidcm  sursum.  non  potcst  tamcn  facere,  ut 
talis  motns  sit  ci  natnralis,  ant  ab  intrinscco, 
scd  violcntcr,  vcl  ad  summum  obcdicntialitcr : 
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ifa  orno  ost  dc  aiiiiiliilatioiio.   Noijuc  (licliis  ro[tiimiaiiliaiii,srili<'ot,  qiiia  noii  cssc  aolu  non 

auttor  lioc  not;arc  [lotiiit :  iiain  iii  rajiito  fortio  rojiumiat  ossontiic  ant-olica;^  quia  noii  cst  dc 

fatotur,  si  Anj^clus  aniiiliilaiotiiiv,  aiiniliilatio-  ossontia  ojus  oxistcrc,  non  tanioii  ost  annihila- 

iioiii  ii'sji('(tii  illius  fore  ali(juo  niotlo  sujtcriia-  liilis  pcr  rcalcm  potcntiam  intrinscoani,  (juia 

turalcm,  quia  esset  supra  naturalcm  ordincm  illam  uon  habct.  Attjuc  ita  illa  tlciiominatio, 

providonfia'  Doi,  ot  similifer  ait  foro  a1i(jno  (inii':  \\qv  \ovom  a)imhiIabilis,\c\verliMlis,\cl 

motlooontra  naturam  otvioltaifam  Angolo  jam  rnortalis,  aiit  corruptihilis  latc  sumpti  sif^nifi- 

existenti.  Ergo  Angolus  jam  existons  rcctc  in  cafur,  quatcnus  positiva  est,  solum  est  extriu- 

dicto  seusu  dicitur  natura  sua  iuannihilabilis,  scca  a  lihcra  potcntia  Dci. 

quia  in  sua  nafura  non  hahct  principium  an-  7.  Diocs,  illa  uon  rcjiugnantia  fundatur  in 

niliilati(jiiis,  licct  por  oxtrinsecam  j)otcntiam  infiinsoca  natura  Angoli,  cvix,o  id  satis  cst,  ut 

possit  aiiniliilari.  El  lioc  ctiam  satis  cst,  ut  nou  dicatur  iiatura  sua  convortihilis  in  uiliiluiu  ct 

auuihilari  sit  gratia  lato  modo  sumpta,  id  est,  ucgcturcsseiucouvcrtihilisnaturasua.Uespou- 

beueficiura  Dei  gratuitum,  licct  ortlinis  uatu-  dcouegaudosequclam.Priiuoquitlem,  quiailla 

ralis,  ct  uaturcc  couscntaneum,  imo  alitjualifor  uou  rcpuguautia  fundatur iu  natura Aiigcli, se- 

dchitum  rci  jam  cxistcnti  ct  carcnti  intorna  cundum  csse  csscntia;  [iruicisc  sj^ectata*,  (juia 

potcutia  ad  noii  csse,  sicut  gcueralis  concursus  ut  sic  iudiircreus  cst  adessc,  et  uon  esse,  et  sic 

lato  modo  dicitur  gratia,  ut  in  proprio  loco  ueutrum  illi  rcpuguat.  Post(juam  vcro  suppo- 

dcclaratum  cst.  uitiu-  existens,  jam  hahet  positivam  detcrmi- 

C.  Eespondetur  ad  tertium.  —  Undc  ad  ter-  uatiouciu  ad  essc,  et  realcni  cajiacitatcm  in- 

tium  ncgamus  cssc  iu  Augclo  iutriusccam  po-  triusocam  cum  uaturali  iiicliuatiouc,  et  appe- 

teutiaiu  realem  ad  uon  csse,  coutrarium  cuiin,  tit  ad  pcrpctuifatcm  csscudi,  et  ideo  absolutc 

sullicioutcr  prohatum  est.  Ad  primam  proba-  est  ilU  counaturalc  ct  posse  scmpcr  cssc,  et 

tioncm  ex  Patribus  respondco,  eo  modo,  quo  actu  perpctuo  durare,  quamvis  scmpcr  hahcat 

Augcli  uon  suut  natura  sua  immortalcs,  id  cst,  non  rcjiugnantiam  ad  carcudum  tali  csse.  Se- 

iudcfectihiles  csscutialiter,  ct  cx  vi  sua!  iiaturai,  cuudo,  quia  ista  duo  possuut  cssc  simul,  scili- 

etiam  esse  dcfcctihiles,  seu  auuihilal)iles  ex  cet,  quod  uou  repuguantia  ad  aliqucm  actum 

uatura  sua,  quia  ex  iiatura  sua  hahcut,  ut  ab  sit  counaturahs,  ct  nihilominus  status  contra- 

extrinseca  causa  cftcctive  peudcaut  iu  suo  esse :  rius,  et  perpctuus  si  connaturahs,  ut,  verhi 

ha'o  aufoin  dcfcctihilitas  cx  j^arte  illorum  uon  gratia,  ctKlo  non  repuguat,  ut  forina  cjus  a 

cst  ali(jua  realis  poteutia  passiva  vcl  activa,  ut  materia  soparctur,  ct  nihilominus  inseparabi- 

osteusum  est,  scd  est  tantum  uoii  rcpugnautia,  litas  pcrpetua  cst  illi  conuaturalis. 

quia  ex  se  et  ex  uatura  sua  nou  habeut  uude  8.   JJtrum  Angcli  dici  possint  entia  necessa- 

repugncut  anniliilationi,  si  Dcus  vclit  illos  au-  ria. — Atquc  hiuc  dcciditur  ahaqua^stio,  utrum 

uihilaro,  sou  potius  (licct  iu  idom  rcdcat)  si  Ang(.'li  dicondi  siiit  cutia  necessaria,  ucc  uc. 

uolit  cos  couscrvare.  Mliilominus  tamcii  illis  Nam  aliqui  coutcuduut,  nou  posse  dici  eutia 

simi»hciter  est  naturale,  posse  quautum  cx  se  de  se  necessaria,  quod  sentit  Scotus,  iu  i,  d.  8, 

est,  perpetuo  dm-are  et  carere  iutrinseco  priu-  quajst.  5,  art.  2,  ad  fpia;stionem,  etin-i,  d.  A\), 

cipio  amissionis  sui  cssc.  Et  hac  rationc  rccte  tjuaest.  G,  in  prineipio.  Et  idem  scntit  Gahricl, 

dicuutiir  ah  iiitrinscoo  immufahilos  in  cxistcn-  iu  2,  d.  2,  quLCst.  1,  art.  2,  coucl.  (>,  quatcnus 

do,  tjuantum  ex  sc  cst,  licct  sint  ab  extriuseco  dicit,  quod  Augelus  uon  magis  dctcrminat  si- 

mutabiles.  Unde  facile  respoudetm'  ad  secun-  bi  ex  se  esse  perpetuum,  quam  suhstautia  cor- 

dam,  fatemur  cnim,  Angelum  ita  esse  annilii-  ruptibilis,  quia  itapotestDcussuhstantiam  cor- 

lahilcm,  sicut  est  crcahihs,  at  nou  cst  crcabilis  rujitibilcm  couscrvare,  sicut  Angclum,  idcm- 

ptT  rcalcm  potcntiam  iu  ipso  existcntcm,  scd  quc  dicit  Ochainus,  iu2,  quast.  43,  adprimam 

ohjcctivc  cst  oreahilis  pcr  nou  rcpuguautiam  rationcm.  At  voro  D.  Thomas,  chcto  art.  5, 

ex  parte  sua,  ut  essc  recipiat,  formahter  autem  Augelos  vocat  entia  necessaria  et  in  q.  9,  a.2, 

per  denorainationcm  a  potcutia  creatorLs.  Et  Angclos  vocat  iramntabilcs,  et  iuvariahilcs  se- 

iu  univcr.«uin  objectum  omiiij)otontia;  Dei,  ut  cuudum  cssc,  tlicitquc  carcrc  potcntia  ad  uou 

condistiuctum  ah  illa  ct  a  dcnomiuatioue  ab  csse,  quod  pcriudc  cst,  ac  dicerc,  essc  ciitia 

illa  surapta,  soliiui  iutelligi  potc-st  per  uon  re-  necessaria.  Et  ad  sccundum  declarat,  hauc  im- 

pugnantiam,  ut  sit  vel  fiat,  ut  dcclaravi  in  dis-  rautahilitatcra  essendi  conveuire  Angolis  se- 

put.  30  Metaphysioai,  sect.  48,  a  uum.  10.  Er-  cundum  naturara,  irarautahilitatcra  autcm  e- 

go  simili  modo  Angchis  est  annihilahilis  autc  lectiouis  hahcre  Augelos  secundura  diviuam 

pcutjuiiuutiouom  a  potcntia  Dei  pcr  solam  uou  virtutem.  Et  2,  coutr.  Gcut.,  cap.  30,  dicit, 
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rcs  carcntcs  matcria  simplicitcr  ct  aljsolutc 
ncccssarias  cssc,  scu  ex  ncccssitate  cxistcre. 
Quod  ilii,  ct  cap.  55,  multis  rationil)us  osten- 
dit,  et  quaist.  5,  de  Potent.,  art.  3.  Et  ita  c- 
tiam  communitcr  loqnuntur  Tliomisttc,  Caje- 
tanus,  Fcrraricnsis  ct  alii  modcrni,  citatis  locis. 
Et  liaic  sentcntia  videtur  cx  dictis  scqui,  nam 
idem  cst,  essc  immutabile  in  esse  simpliciter, 
quod  essc  ens  ncccssarium ;  scd  ostensum  est, 
Angclum  cx  natura  sua  csse  immutabilcm  in 
suo  esse  simplicitcr,  crgo  ex  natura  sua  est  ens 
uccessarium. 
9.   Vera  sententia. — Angelus  ex  se  est  ens  ne- 


i\,  aut  creal>ilis.  Nec  etiam  habet  potentiam 
qua  se  active  ac  positive  conscrvet,  quia  lioc 
ctiam  involvit  repugnantiam,  cum  omnis  ef- 
fectio  in  omni  monumento,  in  quo  est,  exis- 
tcntiam  rci  pro  eodcm  instanti  supponat.  Et 
bunc  scnsum  intcudunt  Scliolastici  citati,  il- 
lumque  magis  declarat  llichardus,  in  1,  d.  8, 
quaist.  2,  cjuamvis  vocibus  entis  necessarii,  aut 
contingcntis  non  utatur.  Posteriori  autem  mo- 
do  A  ngelus  recte  dicitur  ens  ncce.ssarium,  quan- 
tuni  est  ex  se,  quia  in  se  nou  babet  potentiam 
non  essendi,  et  Ucct  pendcat  iu  conservari  ab 
iufluxu  Dei,  buucmct  influxum  ex  natura  sua 


cessarmm  a  Deo  tamen  potest  existentia  pri-    postidat,  ut  satis  declaratum  est.  Et  sic  dixit 


vari. — Scd  diver.sitas  bffic  solum  in  modo  lo- 
qucndi  esse  videtur,  nam  constat  Angelum  non 
esse  ens  ita  necessarium,  ut  per  nullam  poten- 
tiam  privari  possit  esse,  ct  quia  necessitas  es- 
sendi  absolute  dicta  videtm'  excludere  omnem 
possibilitatem  non  cssendi,  sive  per  potcntiam 
extrinsecam,  sive  pcr  intrinsecam,  idco  in  co 
scnsu  Angelo  tribui  non  potcst,  nec  tribucnda 
est  sine  additionc  aliqua,  quai  verum  sensum 
declaret.  Undc  dici  potest  Angelus  ens  neces- 
sarium,  quantum  est  ex  sc,  ct  ex  suis  intrin- 
secis  principiis,  licet  ab  alio  possit  suo  esse 
privari :  ista  enim  duo  nou  pugnant  inter  se, 
quia  necessitas  illa,  quffi  est  ex  principiis  in- 
trinsccis,  babct  causam  extrinsecam,  a  qua 
pendet,  et  pcr  quam  cessarc  potest.  Vcl  aliter 


Atbanasius,  tractatu  de  dcfmitione,  in  prmci- 
pio  :  A^igeli  non  dicuntur  sine  princijno,  dicun- 
t%T  autem  rcterni,  quando  quidem  immortales 
sunt,  et  wternmi  vivent. 

CAPUT  XI. 

UTRUM  ANGELI  IN  MAGNO  NUMERO  SLNT,  ET  QUAN- 
TUS  ILLE  SIT. 

1.  Supponitur  ^^'^"^''^io  ,  ex  fide  dari  plures 
Angelos.  —  Hactcnus  angeUcam  naturam,  ct 
essentiam,  quantum  ad  ea,  quse  omnibns  An- 
gcUs  communia  sunt,  cxplicuimus  :  jam  vero 
ut  distinctior  notitia  illius  naturai  babeatur, 
neccssarium  cst,  convenientias  alias,  vcl  dit- 
potcst  idem  declarari,  quia  duobus  modis  po-  fcrentias  substautiales  iiiter  ipsos  Angelos  in- 
test  aliquod  ens  esse  necessarium  ab  intrinseco,  quirere,  et  pro  captu  uostro  dedarare.  Hajc 
scilicet,  positive,  et  ucgativc.  Positive  voco,  autcm  invcstigatio  suppouit  imprimis,  angeli- 
quando  res  vel  ex  sua  essentia  est  uecessaria,  cam  uaturam  in  pluribus  suppositis  invcniri 
ut  si  fingatur  rcs  aliqua,  quffi  sit  talis  natura},  ct  multiplicari.  Nam  quod  dcntur  plurcs  An- 
ut  postquam  facta  est,  conscrvari  possit,  seu  geli  tanquam  notum  ex  Scriptura  supponimus. 
durare  sine  iufluxu  alterius,  vcl  saltcm  habeat  Quod  etiam  pbilosopbi  ex  motibus  c«U  ut 
in  se  potentiam  activam,  qua  se  conservet  in  cumque  investigarunt,  ut  in  dist.  35  jNIetapby- 
esse,  saltcm  cum  concursu  alterius.  Negative  sicaj,sect.  1,  art.  21,declaravi.  Quodvcromul- 
autem  voco  cns  neccssarium,  quod  postquam  tiplicatis  suppositis ,  multipliccntur  natm-ai , 
cst,  miUuni  habct  iu  sc  principium  uon  esscn-  per  'fio  cvidens  cst,  et  de  fidc  ccrtum.  Nam 
di,  nc(iuc  potcntiam  realem  et  positivam  ad  quod  iu  Deo  sit  uuitas  naturaj  cimi  plm^aUtate 
non  esse ;  tale  enim  eus,  quantum  in  ipso  est,  suppositorum  ,  singularc  mysterium  est ,  ac 
scmpcr  cxistit,  ct  ideo  merito  dioi  potcst  ens    proprium  Dei  proptcr  infinitatom  diviuai  na- 


ncccssmium  ad  distinctionem  illorum  cntium, 
qua3  habeut  potcntiam  intrinsccam  ad  iion 
esse,-et  ideo  coutingentia  vooantm-.  Nam  ca- 
rcntia  coutingentiai  necessitas  quaidam  est. 

10.  Angeli  non  sunt  entia  necessaria  primo 
modo  sed  secundo. — Priori  ergo  modo  non  cst 
Augelus  cus  nccessarium,  quia  nec  cx  prinoipiis 
esseutialibus  habct,  quod  sit  actu  eus,  nec  talis 


turai 

gclioam  naturam  esse 


est  autcm  dc  fidc  ocrtum ,  onmcm  an- 
creatam  ,  ac  finitam 
esscntiaUter,  et  ideo  certissimum  est  iu  Auge- 
Us  tot  multiplioari  naturas,  quot  snpposita, 
sivc  iUa  multi[»lioatio  naturarum  sit  tautum 
numcrioa,  sivc  alia  major,  quod  non  iuvcsti- 
ganms. 
!2.  Supponitur  secundo,  Angclos  in  magna 


uaturai  cst,  ut  postquam  faotum  cst  cxistere  ctimmcnsamultitudineesseplurimos. —  Utrum 
per  se  possit  sinc  influxu  cxtrinsccTO  causce,  damones  sint  pars  tertia  Angelorum.  —  Se- 
hoc  cuim  supra  uaturum  cst  oiuuis  cuti;5  crea-    cuudo  suppouimiis,  Augclos  uon  tautum  esse 
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phiros,  sod  rtinm  iiliiriino.';,  iii  inniiiia  iili^nio  (■crluiii,  aul  (lcfiiiilnin  de  Aii.ncloniin  nuincro 

ri  iuiiiKjn.si  iiiultiludiiK!.   niiid  d(!  Aii.i;floiuin  diccre  [lossuiuu.s,  iiisi  (|uod  sil  vaid(;  iiia;;iius, 

iiuinoro  philo.sophi   sen.serint ,   in  (Ucto  h)co  scu  niaxiinus,  ita  ut  nvspectu  nostri  inlinitus, 

Rh'ta[)hysica3  late  dcohiravi,  .scd  ilU  soUs  con-  et  iiinumeral)iUs  dici  possit,  sicut  iUuin  appel- 

jocttiris,  vel  aUrjua  traditioiie  liumana  duce-  huit  Grcgorins,  Uh.  17.  Morah,  cap.  9,  alias  7; 

Itaiilur.  Nos  autom  ex  divinis  oraculis  corti  Anselmns,  Apocal.  D,  ct  Irenaius,  lih.  2,  c.  0, 

sumus,  inimmorahilcm  cs.se  .sanctoiuin  Angc-  uhi  ait  ossc   innumcrahiles  ,  sicnt  l'rophct;e 

lorum  mnltitudinein,  pra^ter  Augelos  malos,  confitenlur,  et  citat  vcrha  Danielis,  quK  ita 

qni  etiam  in  magno  numcro  sunt.   De  sauctis  ctiam  pondcravit  Dionysius,  cap.  A,  dc  coclcsti 

cnim  Aii.nclis  dicitur,  Daniel  7  :  Millia  mil-  Iliorar.  Et  ex  eodcm  loco  colligit  Grcgorius 

lium  minislralanl  ei ,  ct  dccics  millics  cen-  Nyssciius,Uh.  dc  Hominis  opif.,  c.  17,  licct  in 

tena  millia  assistchant  ei.  Et  Apocalyps.  ri ;  Angelis  non  sit  pro[)agatio,  nihilominus  eonwi 

Audivi  vocem  Angelorum  mtdtorum.  Et  inlra  :  copias  numero  fpiodam  csse  inflnitas.  Hatio  an- 

et  erat  numerus  eorum  millia  millium,  qui  nu-  tcm  primaria  hujus  numcri  cst  omnipotontia, 

mcrus  pro  indefinito  ponitur,  ad  significan-  et  vohmtas  Dei,  dc  qua  voluntate  nohis  [icr 

dum,  osso   innumorahilcs,   ot   ad  augendam  Scriptnram  constat.  Con,gruoiiti;e  autem,  quai 

maguitudinom  nuiueri  additur  in  priori  testi-  excogitari  po.ssunt,  cur  Deus  taiitani  mullitu- 

monio  uumcvns decicsmilliumccnte7iamillium.  dinem  Angclorum    crearc    voluerit ,    plurcs 

Itaqne  indicatur,  tantam  esse  multitudinem,  suiit. 

ut  captum  suporet  hnmanum,  juxta  iUud  Joh  i.  Prima  .sumitur  ex  pcrfectioiie  Angclica3 

Sri.  Ximquid  cst  numerus  militum  cjus  ?  nhi  nalurai,  seu  intellcctualis  gradus,  in  quo  An- 

militum  nomino  oxcrcitns  coelcstium  Angelo-  geli  existunt,  nam  dccuit,  nohilissimas  crcatu- 

rum  iiitolliguntur,  juxta  planum  contextum,  i'as  in  magna  qnantitatc  produci,  cumque  in 

ct  communom  expositioucm,  et  sic  ctiam  dixit  Angelis  magnitudo  molis,  seu  quantitatis  con- 

Paulus,  ad  llebr.  12:  Accessistis  ad  ccelcste  tiinuc  locum  non  haheat,  oportuit  nt  in  maxi- 

Jcrusalcm  muUorum  millium,  Angclorum  frc-  nio,  et  quasi  immenso  numero  produccrentur. 

qucntiam.  Et  hajc  de  AngcUs  honis.  De  malis  Sccunda  ratio  ex  majestate  Dei  sumitur,  nam 

autcm  licet  ex  Scriptura  constet  cssc  plures,  Angcli  crcati  sunt,  iit  Deo  assistant,  eitpie  mi- 

Psalm.  77  :  Immissiones  per  Angelos  malos.  uistrent,  et  pro  ejus  honore  pugncnt,  est  au- 

Toh.  (),  Extricat  omne  gcnus  dfimonionmi,  nu-  tcm  Dcus  purus  spiritus,  et  Rex  infinita;  ma- 

nierus  tainon  coruin  non  cum  tanta  cxagera-  jostatis,  ergo  maximc  dccuit  cum  hahere  in- 

tione  significatur.  Quod  autem  satis  magnus  finit;im  familiam  spiritum  sihi  assi.stcntiam  ac 

sit,  indicat  Paulus,  ad  Eph.  6,   dicens,  esse  mini.strantium  et  innumcras  militum  legiones, 

nohis  hellum  advcrsus  Principcs,  et  potestates,  qnas  indicavit  Christus,  Mat.  26,  diccns  :  fficile 

etc.  Et  Joaiin.  cap.  12,  Apocal.,  dicons,  Mi-  silii  e.sse  Jifihcre  plus  quam  fluodccim  legiones. 

chaolcm    cuin  .suis  An.gelis  pra-lium  haherc  Et  consonat  illud  Prov.    14:  In  muUitudine 

cum  dracone,  et  angclis  cjus.  Ex  illo  vero  ca-  populi  dignitas  Regis.  Quoe  ratio  de  sanctis 

pite  colligimt  aliqui ,  numernm  malorum  an-  Angelis  proccdit ;   accommodari  vcro  potest 

gelorum  csse  tertiam  partein  onniium  Ange-  ad  m;ilos,  quatcnus  cx  parte  Dei  ad  eumdem 

h)rum,  qiii  cro;ili  sunt,  ac  proiude  iiumerum  fincm  crcati  sunt,  vel  quatenus  ctiam  m;ili  cf- 

Angolorum  l;uitum  dnplo  m;ijorcm  esse  nu-  fecti  ministri  .sunt  divinai  ju.stitia;.  Addi  vero 

mcro  d;emonum,  quia  ihi  dicitnr  draco  traxisse  potest  tertia  ratio,  qnia  AngeU  sunt  liheri  ar- 

sccum  tertiam  partem  stellarum.  Scd  inde  nihil  hitrii,  et  flexihiles  in  maluin,  et  idco  in  tanto 

ccrti  prohari  potcst,  tum  quia  ad  littcram  ihi  numero  croati  sunt  hoiii,  ut  licet  multi  dcfi- 

raagis  est  sorino  do  Aiitichristo,  ct  dc  multitu-  ceront,  adliuc  .sufficiontis.simus,  ct  copiosis.si- 

dinc  justoruin  fidolium,  quos  dcceplurns  cst,  mus  uumcrus  spirituum  laudantium  Dcum  su- 

quam  de  Lucifcro  scducente,  et  sccinn  trabente  percsset.  Et  aliae  similcs  congrucntiae  facile  in- 

socios  suos  angelos  malos  :  tum  ctiam,  quia  vcniri  po.ssunt ,  qn»  ostcndunt ,  Angclorum 

Ucot  os.sct  scrmo  dc  casu  An.ffclorum,    non  numcrum  csso  ingontem,  non  tamon  quaiilus 

oportorct  tcrtiam  partem  prrcciso  et  dcfinite  sit.  Unde  qui  dofinire  dixoruiit,  esso  centum, 

intolligi,  scd  indclinite  inagnam  [)artem  signi-  vel  trecenta,  aut  sexconta  millia  millium,  .som- 

ficarc,  ut  cx  aliis  cju.sdem  Apocalypsis  locis  niasse  iUud  potius  potuerunt,  quam  scirc,  ut 

benc  ihi  Vicgas  ostendit.  vidcri  potcst  in  notula  marginali  ad  ^Egidium 

3.  Angeloriim  numcrus  respectu  nostri  infi-  m  2,  d.  3,  quKst.  2,  art.  2,  duh  3,  ad  argu- 

nitus  dici  potest.  —  Neque  hos  alirpud  magis  menta. 
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5.  Utrum  Angeli  plures  sint  omnihus  liomi-  numcri  ccfinalitatem  ,  s(m1  por  cxoellcntiam 
nihus. — Ncgativa  sententia. — Ad  hunc  autcm  gloritc  multorum  hominum^  ita  ut  licet  pau- 
numcrum  Angclorum  amplius  humano  modo  ciores  numero  sint,  proptcr  ahundantiam  glo- 
cxphcandum,  comparutioncs  ahquffl  fieri,  seu  riai  multis^  vel  pluriljus  ajcpiivaleant,  ut  verti 
intcrrogari  solcnt.  Prima  est,  an  numcrus  An-    gratia  si  per  unius  virginis  gloriam  rcparari 


gclorum  sit  major,  quam  hominum  universo- 
rum^  (pu  a  priuoipio  usquc  ad  cousummatio- 
ncm  mundi  futuri  sunt.  Quidam  cnim  putant, 
majorcm  esse  futurum  numerum  homiruim. 
Cui  sententiic  non  parum  favet  Gregorius, 
hom.  'M,  in  Evang.,  dicit  cnim,  in  gioria  futu- 
rum  cssc  a^^pialcm  numcrum  Angelorum,  et 
hominnm.  Qnod  multis  conjecturis  suadcrc 
conatur  Gnillchnus  Parisiensis,  tra.  de  Univer. 
in  prima  parte  secundsc  partis,  c.  6i,  ct  se- 


phu"cs  sedcs  illffi  dicantur,  vcl  saio  modo  pcr 
gloriam  martyrum,  et  aliorum,  qui  dicerc 
possinit  :  Transivimus  perignem,  et  aqtiam, 
eduxisti  nos  refrigerium,  Ps.  65,  de  quihus  ait 
Bcrnardus,  serm.  58,  in  Cant.,  non  fnisse  fu- 
turam  consummatam  Dci  laudem  in  gloria,  si 
in  ca,  qui  id  dicere  possent,  dcfuisscnt.  Ac  dc- 
niqnc  quanquam  prohahilc  sit,  numcrum  sal- 
vandorum  hominum  non  futnrum  minorem, 
cpiam  sit  numerns  Angelorum  malorimi, 
quentilms.  Ex  qno  plane  scquitnr,  hominum  quia  aUas  non  omncs  Angclornm  sedes  res- 
numcrum  fnturnm  esse  majorem  :  quia  nume-  taurareutiu".  Nihilominus  non  inde  sit,  electos 
rus  malornm  Angelorum  minor  est,  quam  bo-  homiues  non  esse  futuros  iu  majori  numcro, 
nornm,  cnm  tamen  numerus  reproborum  ho-  quam  sit  malorum  Augclorum,  imo  oppo.sitmn 
miuinn  major  sit,  qnam  elcctornm.  Imo  hinc  inferri  potcst,  quia  homincs  non  tantnm  oc- 
ctiam  coUigi  potest  ,  qnod  hcet  Angeli  licati  casiones  casus  Angclorum,  sed  pcr  sc,  ct  prop- 
phircs  futuri  sint,  quam  homincs,  nihilominus  tcr  se  elccti  suut,  ut  in  citato  loco  docui.  Atque 
al)sohitc  hominum  numerus  fit  major  :  quia  ita  colligit  Ansclmus,  1.  1,  cnr  Deus  liomo, 
nnmcrus  sanctorum  Angelorum  non  est  nisi  cap.  18.  Et  Augustinus,  in  Enchirid,  cap.  29, 
(hiplo  major  numero  Angclornm  malorum  (ut  dixit,  quod,  pcr  homiuum  rcparationem  uou 
crcditur)  scd  nuracrus  homiunm  salvandorum  solnm  ciritas  illa  cwlestis  nulla  civium  stcorum 
tantus  futurus  cst,  quantns  nnmcrns  malorum  mmerositate  fraudahitur ,  sed  uheriore  etiam 
Angclorum,  quia  ad  reparandas  cornm  scdes  cojna  fortasse  regnahit.  Quia  non  scimus  (iu- 
creati  sunt,  ergo  in  beatitudinc  numcrus  An-  quit)  quanta  sit  tel  sahandorum  hominum, 
gclorum  tautum  est  dnplo  major,  qnam  nu-  vet  matorum  angelorum  mimertis.  Uude  ISIagi- 
mcrns  hcatornm  hominum.  At  uumerus  re-  ster  in  d.  11,  cap.  2,  tanquam  certum  suppo- 
proborum  homiunm  nou  solnm  duplo ,  sed  e-  nit,  homiues  salvaudos  tot  esse,  ciuot  sunt  An- 
tiam  triplo,  et  quadruplo,  vel  fortasse  etiam    geh  boui  non  tameu  video  unde  id  probarc 


dccuplo  major  est ,  quam  numerns  hominum 
salvaudornm,  ut  ex  Scriptura,  ct  rcbus  ipsis 
notnm  est,  ergo  comparando  simid  coUcctio- 
ncm  omnium  Angclorum  ,  ad  collectionem 
hominum,  istornm  numerus  major  crit.  At- 
quc  ita  conccdit  Durandus,in  2,  d.  3,  (|ua2st.  4, 
ad  1.  Et  idcm  scntit  Magistcr,  in  2,  d.  11. 
7 . Confutatur  quoad  secundumprincipium. — 


possit  :  illo  autem  posito,  et  quod  Angeli  mali 
pauciorcs  siut  qnam  boni,  rectc  secpiitiu',  uu- 
mcrum  homiuum  fnturimi  esse  majorem. 
Idemcpie  benc  infcrtiu',  si  uumerus  elcctorimi 
hominum  ponatm*  esse  major,  (jnam  midtitudo 
rcproborum  Angclorum,  fpna  sic  magis  au- 
gctnr  hominnm  mnltitndo,  onm  numcrus  rc- 
proborum  homiuum  mnltis  modis  numcrnm 


Alind  item  prinoipium,  cpiod  homines  salvandi  pra}destiuatorum  supcrct,  quod  dc  Augchs  in- 
non  ermit  iu  majori,  nco  iu  minori  uumero,  tcr  se  dioi  non  potest.  Sed  csto,  hoc  ita  sit,  ui- 
quam  Angcli  danmati,a>que  iguotum  cst.  Nani    hilomiuus  oonjcctm-a  ex  aliis  oapitibus  manet 


lioct  probahilc  sit,  ruinas,  scn  scdcs  Augelo- 
rnm,  (pias  mali  vacuas  rcli(picrunt,  cx  homi- 
nihus  essc  implcudas,ut  cstsententia  Augus- 
tini  2,  2,  de  Civit.,  c.  1,  ct  in  Euchirid.,  o.  61 
et  62,  qucm  sc(piuntur  Bcda  ad  Eph.  I.  Au- 
sclmus,  Dcrnardus  ct  alii,quos  rctuli,  1.  1,  dc 
Pra^dcst.,  c.  12,  nihilomiuus  id  ccrtuni  non 
est,  magisque  dubium  est,  an  illa3  Angclornm 
scdes  siut  pcr  homiues  in  eodem  numcro,  ct 
seoundum  eamdcm  proportionem  instanra  uiUv . 
Fortasse  cnim  implcbuntur  illa;  scdcs,  non  pcr 


mocrta,  prwscrtim  rpua  omuiuo  iguoratur, 
(piam  sit  magnus  mi.Uorum  Augcloriun  nu- 
uicrus. 

8.  Affirniatita  sentenfia.  —  Hiuc  alii  pro 
ocrto  haliciit,  esse  louge  majorem  uumerum 
Augclorum,  (]uam  homiunm.  Quod  alia  oon- 
jcotura  vidotur  licri  vcrisimilc.  Quia  Angcli 
oustodes  homiuum  tantum  cx  ultimo  ordiue 
Augelorum  sumuutm',  ut  postca  vidcbimus, 
at  unionique  hominum  dcsiguatur  proprius 
Angclns  oustos,  crgo  ut  minimum  nimicrus 
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Aiii;clonim  cxrodil  Jiiiincnini  lioininuin  sinml 
cxislentinin.  iii  (]n()lii»ct  temporo,  (jnia  nofosse 
cst,  iit  immerns  hominmn  siinnl  existontium, 
quautumvi!-  crescat,  mmquam  possit  numcrum 
Angelorum  infiini  oidinis  exaicpiarc.  Alioqui 
illa  a;qualitato  ali^inaiulo  data,  si  unus  liomo 
dcnuo  nii5('orctur,  oportorct  no^mm  Angclum 
custodom  illi  crcarc,  quia  rclirjui  omncs  suos 
jam  habebunt  alumnos,  et  nullus  ad  duos  lio- 
mines  simul  custodicndos  dcputatur.  Imo  pro- 
Iwbile  est,  ncque  sucoossivc  cumdem  Angclum 
plures  hoinincs  oustodire,  alioqui  scmper  in 
co  mmierc  vcrsarctm-,  quod  nou  vidctm"  co- 
rum  dignitati  ct  munificcntia!  divinaj  consen- 
taneum.  Quod  si  ita  est,  in  solo  iufimorum 
Angelornin  ordiiic  tot,  vel  plurcs  sunt  Angcli, 
qnot  sunt  futnri  liomincs  in  toto  temporc,  a 
prinoipio  mundi  usque  ad  fmem.  At  vero  ultra 
illum  ordincm  sunt  alii  octo  Angclorum  ordi- 
nes  perfeotiores.  Et  probabile  est,  quo  perfec- 
tior  est  ordo  Angelorum,  co  iii  numcro  etiam 
excedere,  juxta  rcgulam  datam,  quod  in  rcbus 
per  se  intcntis  a  Dco  perfcctiorcs,  vel  magni- 
tudine,  vel  multitudiue  excedmit :  sicut  in  cce- 
lis  etiam  videmus  superiorcs  sempcr  csse  mul- 
to  majoris  magnitudiuis,  ergo  omnibus  pcn- 
satis,  multitudo  Angclorum  homiuum  multi- 
tudinem  excedit. 

9.  Occurrit  etiam  alia  oongruentia,  quia  sim- 
pliciter  loqnendo,  major  erit  numcrus  bcato- 
rum,  qnam  damnatorum,  quatenus  uterque 
nmnerus  cx  Angclis,  et  hominibus  coalcscit, 
.sed  hoc  esse  non  potest,  nisi  major  sit  nume- 
rus  hominum,  quam  Angclorum,  crgo.  Major 
snmitur  ex  D.  Thoma,  iu  1,  d.  39,  cpiffist.  2, 
art.  2,  ad  i,  et  cst  pcr  se  proliabilis,  tum  tpiia 
in  his,  quai  a  DEO  principalitcr  intcmhmtur, 
ut  sunt  creaturaj  intclleotuales,  oonveniens 
fnit,  bonum  in  plnribus  esse,  quam  malum, 
tum  ctiamquia  docet,  divinam  miscricordiam 
simul  cum  distiibutiva,  scu  muncrativa  justi- 
tia  in  pluribus,  quam  vindioativam  ostcndi. 
Unde  D.  Thomas  supracenset  probabile,  plnrcs 
esse  solos  Angclos  beatos,  quam  sint  omnes 
damnati,  tam  Angoli,  cpiam  homincs  simul 
sumpti.  Hiuc  autcm  evidcnter  seqnitur  cxces- 
sns  in  numcro  Angelorum,  quia  homines  <jui 
damnantur,  sunt  iucomparabiliterplures,  quam 
qui  salvantur,  crgo  ut  numcrus  prajdestinato- 
rum  numcrum  rcproborum  cxccdat,  nccesse 
cst,  ut  Angch  sancti  incomparabilitcr  plures 
sint,  quam  homines  pra^dcstinati,  et  conse- 
quenter  totus  numerus  Angclornm  numerum 
omninm  hominum  supcrabit,  quamvis  quan- 
titas  cxcessus  ignorctur. 
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10.  De  excessu  quo  Angclorum  numcrit.'!  Iio- 
minum  quantilateni  excdit,  sentcnlia.  —  Rcji- 
citur  ha'C  sentcnlia. — Aliqni  vcro,  ut  Alhana- 
sius,  in  quaestionib.  ad  Antioh.,  q.  2,  rcfcrt, 
dixerunt,  Angelorum  numerum  nonaginta  no- 
vem  partibus  cxocdcrc  nnmernm  honiinnm, 
ducti  solum  parabola  dc  mulicrc,  qiuc  oum 
habcret  deccm  draohmas ,  unam  perdidit  et 
pro  illaqurercnda  domum  evcrtit,etc.,  Luc  15, 
ita  in  codice,  quo  utor,  habctur  :  vidctur  ta- 
men  potius  fundari  dcbuisse  in  parabola  ovis 
pcrdita;,  proptcr  qnam  quairendam  pastor  re- 
liquit  nonaginta  novcm  in  deserto.  Nam  per 
nonaginta  novem  oves  solent  Patres  Angelos 
intcrpretari ,  ut  Hilarius  ct  ThcophylactiLS , 
ibi,  et  Grcgorins,  homil,  3i,  in  livang.,  indi- 
catqne  Ambrosius,  in  I ,  Apolog.  Davidis,  c.  5, 
et  latius  libr.  10,  in  Luc,  ad  cap.  15,  ulii  ha- 
bet  verbum,  quod  potuit  illi  opinioni  occasio- 
nem  prabere  :  Dives  pater  (inquit)  cujus  nos 
centesima  portio  sumus,  hahet  Angelorum,  Ar- 
changelorum,  aliorumqueinnumerahilcs  greges. 
Verumtamen  argnmcntum  ab  illa  parabola 
sumptum  frivolum  est,  tum  quia  non  est  cer- 
tum,  in  ea  per  nonaginta  novem  oves  Ange- 
los  significari.  Nam  Augnstinus,  lib.  85  Quffis- 
tion.,  q.  65,  dicit  potius  signifioari  homincs 
peccatores  et  superbos  :  quia  Christus  de  sohs 
hominibus  loqucbatur.  Alii  vcro  putant,  non 
esse  sensum  paraboke,  qnod  Christus  aliquos 
rcliqucrit,  ut  homincm  (lua-rcrct,  scd  tantum 
voluisse  Christnm  per  illam  parabolam  signi- 
ficare,  tauto  se  affectu  hominem  qnffisivi.?se, 
ut  si  tantnm  essent  centum  homines  et  solus 
imus  ex  illis  cccidissct,  aliis  rclictis  ad  illum 
quajrendum  venirct.  Tnm  ctiam,  qnia  idcm 
per  parabolam  ovinm  ct  drachmarnm  siguifi- 
catiu",  et  tamcn  non  est  idem  excessus  unius 
ad  decem,  et  ad  nonaginta  novcm ,  ergo  vis 
parabola»  in  ncutra  proportione  ponenda  est. 
Tnm  doni^iue  qniaAugustinus,  citato  loco,  ex- 
ponit,  per  utramquc  solnm  significatura  esse, 
non  fuisse  futurum  oompletum  numerum  praj- 
dcstinatorum,  seu  statum  beatificum,  nisi  ovis 
humante  natura;  pordita  ad  illam  rcvocarctur, 
sicut  non  est  numcrus  in  qualibct  speoie  per- 
fectus,  si  unitas  dcsit,  ciuod  tam  in  illis  nu- 
meris  commcmoratis  a  Christo,  quam  in  aliis 
majoribns,  vcl  minoribus  invcnitnr.  Uude  ait 
Augustinus  :  Variari  per  hretitatem,  vcl  ma- 
gnituilinem  numeri  possunt,  quihus  unum  deest, 
ut  perficiantur,  etc. 

1 1 .  Incertus  est  excessus  numeri  Angclorum 
adnumenim  hominum.  —  Itaqne  inascntcntia 
de  tanto,  vel  tanto  cxcessu  nunicri  Angclorum 
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afl  nnmcrnm  liomimim  millnm  lia])et  fnnda- 
mcntnm.  Qnod  vcro  al^solutc  loqncndo^  nn- 
merns  Angclorum  major  sit,  licct  dcfmitns  cx- 
cessus  ignorctur,  probal)ilc  cst,  tamcn  lioc  ip- 
sum  inccrtum  cst.  Nam  conjcctura  faeta  multa 
supponit  inccrta.  Et  maxime  illnd,  qnod  nnns 
Angclus  unum  tantnm  liomincm  cnstodiat  in 
tota  hominnm  snccessione.  Undc  cnim  hoc 
sciri,  ant  probari  potcst?  Ant  quod  inconve- 
nicns  cst,  nt  post  unius  hominis  mortcm  alins 
denuo  nasccns  eidcm  Angelo  commcndetiu"  ? 
Profccto  nnllum.  Nam  Angcli  rcgnorum,  vel 
provinciarnm  longissimo  tcmpore  illis  presi- 
dciit,  ctiamsi  pcr  tcmporis  dccnrsnm  singuli 
homincs  transcant,  et  alii  succcdant.  Non  cst 
crgo,  cnr  dicamns,  singulos  Angclos  privata- 
rnm  personarnm  tantum  unins  vitai  hominis 
brevissimo  tempore  ministcrinm  custodicndi 
excrccre.  Imo  addo,  non  esse  certum,  nnnm 
Angelum  non  depntari  simnl  ad  custodiam 
plurinm  personarnm,  quia  licet  sit  certmn, 
nnumqnemqne  homincm  habere  Angclnm  ad 
se  cnstodicndum  deputatnm^  niliilominns  ccr- 
tum  non  cst,  Angclum  unius  cssc  ab  aho  dis- 
tinctiun,  unnmqncmqnc  homincm  habcrc  An- 
gclum  ad  sc  solum  cnstodicndnm,  quia  ctiamsi 
plurcs  simul  cnstodiat,  poterit  intcgrc,  ct  pcr- 
fecte  mnnns  snnm  circa  singnlos  cxercere.  Ve- 
rnmtamcn  licct  id  conccdatnr,  ct  demns,  nn- 
mcrum  Angclornm  inlimi  ordinis  excedcre 
innnernm  omnium  hominum,  qni  pro  singnlis 
tcmporibns  simul  cxistunt,  non  seqnitnr,  nn- 
merum  omninra  Angclornm  esse  majorem 
numero  omninm  hominum:  tnm  quia  nesci- 
mus,  an  omnes  ordincs  Angclornm  sint  nu- 
mero  Mquales,  vel  si  snnt  inai(piales,  an  infe- 
riorcs  ordines  copiosiores  sint  snpcrioribns : 
nam  ntrinque  possnnt  facile  congrncntioc  ex- 
cogitari,  tnm  etiam  quia  numcrns  homimun 
cxistentinm  in  tota  dnratione  mundi  a  prin- 
cipio  usqnc  ad  fiucm,  non  tantum  in  octupla, 
sed  etiam  in  ceutnpla  proportionc  snpcrat 
qucmhbct  mimcrnmhominum  existentiam,  et 
ita  sciri  non  potcst,  qnis  major  cxccssns  sit. 
Est  ergo  ctiam  hajc  comparatio  incerta. 

1 2.  Rcjicitur  sentcntia  asscrens  Angelos  et 
hominss  piituros  esse  mmero  pares.  —  Nec  mi- 
nns  gratis  dictinn  cst  a  quibnsdam,  nt  Atha- 
nashis  ctiam  rcfcrt,  homincs,  ct  Angclos  futn- 
ros  cssc  nmllitudiucs  jvqnalcs.  Uoc  cnim  nuUa 
anctoritatc,  vcl  ratione,  aut  conjectnra  pro- 
babili  snadcri  potcst.  Indnccbant  antcm  illi 
verba  Dcntcr.  32.  Constituit  terminos  populo- 
rum  juxta  numerum  fdiornm  Israel,  lcgcntcs 
juxta  Septuaginta:  juxta  numermn  filiorum 
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Dei,  per  qnos  ipsi  Angclos  intellignnt,  et  cx- 
ponnnt  in  liunc  modum,  Deum  constituissc  nu- 
mernm  multiplicationis  hominum  juxta  nn- 
mcrnm  Angclorum.  Scd  hffic  scntcntia,  ct  in- 
tcrpretatio  pcrcgrina  valdc  ct,  nt  dixit  Abn- 
lcnsis,  dicto  cap.  32,  q.  4,  tum  quia  lcctio  w\\- 
gata  prcefercnda  est,  et  ab  illa  non  rccednnt 
Scptuaginta  in  sentcntia,  qnia  etiam  IsraeUtae 
filii  Dei  vocantnr,  proptcr  specialcm  Dei  pro- 
tectionem,  ct  clectioncm ;  tnm  ctiam  quia 
licet  proprie  legatiu',  juxta  numerum  filiorum 
Dei)  inde  solnm  collignnt  antiqui  Patres,  hn- 
mana  regna,  et  impcria  divisa  esse  juxta  nn- 
mernm  Angelorum,  qui  ad  illornm  custodiam 
depntati  sunt,  nt  cxponit  Thcodorctus,  orat. 
dO,  in  Dan.,  circa  vcrba  illa:  Princeps  regni 
Persarum  restitit  mihi,  etc.  Et  jnxta  cnmdem 
sensnm  dixit  Clemcns  Alcxandrinus,  lil).  7, 
Stromat.,  parum  a  principio,  suntjussu  divi- 
no,  et  antiquo  per  gentes  disiributi  Angeli.  Sed 
par  Doinini  est  opinio  credentium.  Unde  anctor 
Impcrfccti,  in  Mattli. ,  homil.  48,  de  mahs 
Angclis  locnm  illnm  intcUigit.  Scd  si  admit- 
tatur  scntcntia  dc  Angclis,  mclins  iutcUigitur 
dc  bonis ;  illis  cuim  ct  non  mahs  Dens  homines 
custodicndos  tradidit,  ct  ita  mnlti  Patres  ex 
illo  loco  pro])ant  cnstodiam  Angclornm,  nt 
infra  sno  loco  vidcbimus :  numerus  antcm  An- 
gclornm,  vcl  comparatio  ejus  ad  nnmcnnn  lio- 
minnm,  nullatcnus  indc  colligi  potcst.  Igitm* 
tota  lia;c  comparatio  inccrta  est,  credibihus 
vero  est:  numernm  Angelornm  csse  majorcm, 
id  enim  ex  commnni  sensu  fidchnm,  et  doc- 
tiorum  theologorum  receptum  est,  ut  ex  se- 
quenti  comparatione  niagis  confirmabitur.  Ut 
omittam  referri  a  Diouysio  Carthnidcnse  su- 
per  Dionysium,  de  coelesti  Hicrarch.,  cap.  14, 
fuisse  sanctai  Brigittaj  rcvclatnm,  mnlto  ma- 
jorem  csse  numernm  Angclornm,  quam  homi- 
niun. 

13.  TJtrum  plures  numero  sint  Angeli,  quam 
corpora.  —  Sententia  affirmatita.  —  Altera 
comparatio  licri  solet  intcr  Angclos,  et  corpora, 
an  scilicct  siut  plurcs  spiritus,  quam  corpora. 
Ad  quam  rcspondct  D.  Thomas,  dicta  q.  50, 
art.  3,  substantias  immatcrialcs  in  tanta  esse 
mnltitudinc,  nt  omucm  matcrialem  multitu- 
diiicui  cxcedant.  Et  iii  conlirmationcm  atldu- 
cit  Dionysins,  cap.  14.  dc  Cadesti  Hicrar.,  di- 
centcm  :  Exercitum  supernarum.  mentium  exce- 
dcre  nostrorum  matcrialem  numerorum  com- 
mensurationem.  Notat  antem  Vasqnez  ibi  non 
dici  nnmcros  matcrialcs,  vcl  corporcos  ex 
partc  rcrum  muucratarnm,  scd  cx  partc  liomi- 
num  numcrantinm  :  quod   valde  im]ingnat 
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Uilta.   S('(l    roveru  ille  ost   lc^iliinus  sciisus,  uoii  iiitelli^atur  (1<!  oniiiil)us  iiatnris  siu'cifu'is, 

Pra-sertini  (jnia  illa  verha  aliter  lcguntur  .se-  sed  dc  illis  dunlaxal,  (|u;e  sunt  parlcs  [irima- 

cuiuluni  vcrsionem  Aml)rosii  Florentini,  sci-  ria'  univcrsi,  quia  L).  Tliomas,  ut  ait,  solum 

licci :  S'ii7il  eniin  pluritna' ccelesiiiwi  spiriiutim  l(K|uitur  de  natvu"is  spccificis,  (juaj  propter 

militia',  qucc  mortalium  nostrorum  numcrorum  seipsas  intendunlur.  Sed  lioc  nimis  parum  cst, 

infirmum,   hrevemque  modum  longe  iransccn-  cum  ex  inleri^jrihus  tantum  oidinihus  Ange- 

dunt.  Quai  apcrte  dictum   S(.'usum  reddunt ,  lorum  deputeutur  singuli  Angeli  cust^jdes  pro 

quo  non  ex  partc  rerum  numcratarum,  sed  singulis  spcciclius  rcrum  corporalium  et  pra;- 

ex  parte  numerautis  liominis  mortalis  compa-  terea  singuli  pro  singulis  liominihus,  ct  pro 

ratio  lit,  scilicet,  (piia  nostra  mimeratio  non  civitatihus,  et   provinciis,   projter  ingcntem 

pervenit  ad  illum  numerum,  nequc  liahet  no-  multitudinem  supcriorum  Angelorum. 
mcn,  (pio  tantam  multitudinem  explicet.  Quod        15.  Senientia  D.  Thoma;. — Ideoquc  ad  mi- 

uon  sohim  de  numero  rerum  spiritualium,  sed  nimum  prohahilius   cst,  cxccderc   unmernm 

etiam  de  multitudinc  rcrum  corporalium,  ut  Angelorum  omncs  specificas  naturas  corpo- 

piscium  niaris,  vel  arenarum  littoris  ejus,  vcl  rcas,  ut  docent  Cajctanus,  d.  a.  3,  et  Ferra- 

liominum  dici  jwtest,  juxta  illud  Apocal.  7  :  riensis  3,  contr.  Gcnt.,  cap.  92,  alii  modcrni, 

I^ost  ha'C  vidi  turbam  magnam,  quam  dinume-  sumuntquc  ex  D,  Tlioma,  eadem,  1  part.,  (j. 

rare  nemo  poterat.  Addit  vero  D.  Thomas,  con-  112,  art.  4,  ad  2,  quia  dicit,  naturas  incorpo- 

jecturam  jam  tactam,  quod  Dcus  intendens  reas  superare  naturas  corporcas,  quai  vox  pro- 

periectionem   univeri;i,  ex  rehus  pertectiori-  prie  dc  spcciehus  dicitur.  Sed  hoc  vidctur  .sta- 

hus,  et  pcr  se  intentis  plures  producit,  ut  ma-  tim  D.  Thomas  limitare,  cum  suhdit :  JS^ec  hoc 

jor  sit  in  eis  excellcntia.  Dcinde  addit  propor-  pro  tanto  diciiur,  quod  tantus  solum  sit  An- 

tionalem  rationcm,  quia  sicut  corpora  perfec-  gelorum  numerus,  sed  multo  major,  quia  om- 

tiora  in  majori  fecit  magnitudine,  ita  res  spi-  nem  materialem  muUitudinem  excedit.  Clarius 

ritualcs  in  multitudine  auxit,  ([uia  non  erant  ergo,  lih.  2,  contr.  Gent.,  cap.  92,  licet  in  ra- 

magnitudiniscapaces.  Qucerationesimpugnan-  tione  tertia  ahsolute  loquatur  D.  Tliomas  dc 

tur  a  Durando  et  dcfenduntur  a  Cajetano  et  omnibus  corporihus,  ct  de  tota  multitudine 

aliis,  sed  non  oportet  in  hoc  immorari,  (juia  rerum  materialium,  nihilominus   in  ratione 

sohim  adducuntur  ut  prohahiles  congruentia',  quarta  hmitat  sermonem  ,  et  prohationcs  ad 

vel  conjcctune,  ct  adhoc  suilicienti.ssinuesunt.  specics    rcrum    materiahum  ,    et    .sccundum 

Modus  etiam  lo^iuendi  Scripturte  facit  hanc  hanc  limitationem  ctetera  loca  exponerc  vi- 

sentcntiam  verisimiliorem.  Maxime  cum  Gre-  detur.  Et  simihter,  quaest.  7,  de  Potent.,  a.  6, 

gorio  ct  Ansclmo  .supra  citati  cx  ilhs  modis  in  finc  corporis  in  prima  rationc  solum  con- 

loqucn(h  Scripturai  colligaut,  numerum  Ange-  chidit,   quoil   suhstantiffi  incorporeai  omnem 

lorum  csse  quasi  infinitum  lujhis,  licet  Deo  et  multitudinem  spccierum  materiahum  trans- 

Angehs  ipsis  finitus  sit.  cendunt. 

14.   Vtrum  hac  comparatio  secundum  spe-        16.   Vera  sententia  auctoris. — Hicergodi- 

ciem,  ac  secundum  numerum  intelligatur.  —  cendi  modus  simphciter  prohahilior.  Addeu- 

Duhitant  autem  moderni,  an  comparatio  fiat  dum  vero  occurrit,  si  interAngelosdentur  plu- 

inter  Angelos,  et  res  omiujs  corporeas  etiam  res  ejusdem  speciei,  ut  infra  prohahiliter  dice- 

solo  numcro  difTerentcs,  sed  tautum  sccundum  mus,   credihilc    cssc,   numcrum  /Vngelorum 

specierum  matcrialiummultitudincm.  Nam  D.  excedcre   numerum  cssentiam  individuorum 

Thomas  cum  dlstributionc  dixit :  Omnem  ma-  corporalium,  .saltcm  eorum,  quse  non  omnino 

terialcmmuUitudiMmexcedentes,CT\i()\o({\\\{\\Y  pcr  accidens,  .sed  ali(juo  modo"  per  .sc  disthi- 

dc  (jmni  multitudiuc,  sivc  iudividuorum,  sivc  guuntur.  Duo  euim  genera  individuorum  in 

spccicrum.   Et  ita  Lincouius,   in  d.  cap.   14  rcbus  materialibus  considcrari  possunt.  Quk- 

Dionysii  sentit,  numerum  Angclorum  excedcre  dam  .sunt,  que  per  solam  divlsionem  quantita- 

numcrumomnium  individuorumcorporahum,  tis  continuffi  multiplicantur,  ut  contingit  in 

simul  iiHpiocumque  tempore  existcntium.  Alii  rehus   homogcneis,  ut  sunt  clcmenta,  mixta 

sine  limitatione  de  omnihus  individuis,  (pio-  omnia  non  viveutia.   Et  haic  individua  dico 

cumque  tcmjiore  futmis  lo(]uuntur,  ut  Pcsan-  distingui  quasi  per  accidcns,  ut  plures  ignes, 

tius  refert.   At  vero  Thomistaj  communiter  lapides,  arena;,  et  cum  his  non  censeo  csse 

comparati(jncm  intclligimt  fieri  inter  numc-  faciendam  comparationcm,  cjuia  est  midtipli- 

ruin  Auwlonim,  et  numcrum  specierum  ma-  catio  valde  accidentaria,  nam  per  .sc  loquendo 

teriahum.  Imo  ctiam  hoc  hmitat  Uanuez^  ut  omnia  illa  uuum  iudividuum  ingentis  moiis 
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componere  clcbcrent.  Alia  vero  sunt,  quce  per  mihi  Iraditasunt,  etcirca  finem,  cum  dixis.set, 

se  requirunt  distinctionenij  quia  certam  ma-  homines  posse  vocari  homoasion,  quia  ejus- 

gnitudinem  et  organisatioucm  requirunt,  ut  Acm  ?>\m.i  ndLiwvic.,  snhdii:  Angeli  quoque  inter 

sunt  viventia^  et  prsesertim  animalia,  et  res-  se  (jeneris  ratione,  et   ccetera  ornnia  cognata 

pectu  horumprobabile  censeo,  non  solum  spc-  sunt,  et  ejusdeni  naturce.  Et  in  QuKst.  ad  An- 

cics  angcUcas  cssc  phires,  quam  tahum  rcrum  tioch.,  q.  (hcit,  quod  dwmon  ab  Angelo  essen- 

species,  sed  etiam  data  in  speciebus  Angelo-  tia  non  difert,  sed  voluntate.  Et  qua;st.  4,  di- 

rum  individuorum  solo  numero  differentium  cit,  Angelorum,  Archangelorum,  etc,  una  est 


multiph('atione_,  secundum  illam  exccdere  nu- 
merum  individuorum  spiritualium,  numerum 
indivi(hiorum  materialium,  vel  simul  existen- 
tium,  vel  fortasse  etiam  successive  :  nam  mul- 
tiplicatio,  quge  in  materialibus  sit  per  propa- 
gationem,  in  Angelis  pcr  crcationcm,  ac  simul 
sit.  Excipio  tameu  individua  specici  humause 
propter  animarum  nobilitatem  et  pcrmanen- 
tiam.  Non  est  enim  verisimile  in  aliqna  una 
specie  angelicatot  multiplicari  individua,quot 
in  humana  specie,  quidquid  sit  de  cajteris.  Si 
autem  in  spcciebus  angelicis  non  dantur  plura 
individua,  ut  Thomistaj  censent,  sic  melius  eo- 
rum  comparatio  cum  sohs  speciebus  procedit. 

GAPUT  XII. 

UTRIIM    OMNES    ANGELI    SINT    EJUSDEM    SPECIFIGiE 
NATUftiE,   VEL  INTER  EOS  ESSENTIALIS  DISTINC- 
TIO  INVENIATUR  ? 

i .  Prima  ratio  duhitandi  ex  Patrihus.  — 
Prima  dubitandi  ratio  sumitur  ex  variis  dictis 
sanctorum  Patrum,  asscrentium,  omnes  An- 
gclos  esse  cjusdcm  naturaj ,  vcl  csscntiai,  quod 
absolute  iion  uisi  de  rcbus,  cjusdem  .^pcciei  di- 
citur,  nemo  enim  dicet  hominem  et  equum, 
imo  neque  leonem  et  equum  esse  ejusdem  na- 
turai.  Ita  loquiturBasilius,  lib.  3,  coutraEun., 
in  priucipio,  ubi  nou  soluni  dicit :  Angeli  om- 
nes  sicut  appellationis  tcnius,  ita  ejusdem  sunt 
sunt  naturce  inter  se;  sed  etiam  addit,  licet 
siut  dispares  in  dignitatc  et  priucipatu,  no7i 
ideo  naltiram  altcram  hahere.  Et  tandem  vult, 
sicut  Spiritus  sanctus  est  ejusdem  individuaj 
naturai  cum  Palrc  ct  Filio,  ita  Angelos  intcr  se 
esse  ejusdem  natura;  communis.  Uude  vidctur 
plane  loqui  de  idcntitate  nuturte  proxime  post 
numcricam.  Apcrtissime  itcm  Grcgorius  Nys- 
scnus,  de  Opifi,  hoin.,  capit.  17,  ait,  licct  iu 
Angelis  non  sit  propagatio,  nihilomiuus  ad  in- 
finita  prope  millia  sic  esse  diffusos,  ut  et  una  autem  a  nohis,  qualis  sit  illarum  pcrsonarum 
et  multi  esse  numero  possint.  Et  in  lib.  de  dljferentia.  Et  similia  halict  in  lib.  contr.  Pris- 
Orat.  Domiu.,  circa  illavcrba,  Fiat  voluntas  cilhanist.,  c.  11.  Conscipientia  dcniquc  proba- 
tua  sicut  in  cwlo,  de  natura  angelica  ct  huina-  tur,  quia  scclusa  auctoritate  nuUa  est  ratio, 
na  tauquain  de  duabus  essentiis,  et  spcciebus  quai  ad  essentialcm  diffcreutiam  intcr  .Angelos 
loquilur.  Item  Athauasius,  orat,  iu  id^  omjiia    coustitueudam  iuducat.  Quiu  potius  quo  iuter 

U.  4 


essentia,  sicut  una  est  ''ssentia  hominum.  Da- 
mascenus,  cum  lib,  2,  de  Fide,  cap.  2,  dixisset 
solum  Deum  scire,  nobisque  compertum  non 
cssc,  utruni  Angeli  sint  essentia  dispares,  vel 
aiquales,  nihilominus  lib.  de  Decret.  etplacit., 
c.  1 :  Uniuscujusque  speciei  (inquit)  una  est 
natura,  et  omnium  Angelorum  una  est  natura, 
et  omnium  hominum,  etc,  et  cap,  1\  Incor- 
poream  essentiam  appello  animum,  Angelum, 
dffmonem,  unumquodque  enim  istorum  species 
est  infirma.  Et  Ansehnus,  lib.  2:  Cur  Deus  ho- 
mo,  cap.  21,  dicit,  Angelos  esse  ejusdem  natu- 
ra',  licet  non  sint  ejusdem  generis,  sicut  homi- 
nes ,  nec enim  sunt  omnes  Angeli  de  uno  Ange- 
lo;  sicut  omnes  homines  de  uno  homine,  ubi 
significat  ita  csse  Angclos  unius  naturge,  sicut 
homines,  licet  iu  modo  midtiplicationis  diffe- 
rant. 

2,  Secunda  ratio  duhitandi,  seu  theologica 
conjectura. — Secundo  possuinus  theologicam 
conjecturam  ex  dictis  facere  :  iiain  si  quid  es- 
set,  quod  nos  cogerct  ad  constituendam  inter 
Angelos  differeutiam  essentialem,niaxime  quia 
Scriptura,  et  Patrcs  iu  illis  di.stinguunt  Hierar- 
chias,  et  ordines  Aiigclorum,  et  Aivhangelo- 
ruin  :  sed  ad  hanc  numerationem,  et  distinc- 
tionem  non  est  necessaria  distinctio  essentiahs, 
ergo  nou  est  a  uobis  admittcuda.  Major  proba- 
tur,  quia  reliqua  omnia,  quai  Scriptura  de  Au- 
gehs  tradit,  oiimibus  communia  suut,  et  so- 
lum  per  illa  nomina,  vel  aH]uivaIcutia  distinc- 
tio  alicpia  ostenditur.  JMinor  autem  probatur 
tum  ex  dictis  Patribus,  qui  distinctioucm  iUam 
ordinum  commcmorautes,  nihiloininus  essen- 
tialcm  distiuctioncm  negant,  vel  .>^altcm  sen- 
tiunt,  siue  tali  distuictionc  totani  iUam  ordi- 
num  angelicorum  seriem  posse  subsistere. 
Quod  alias  sentit  Bernardus,  Ub,  5,  de  Consi- 
derationc,  capit,  -i  ct  Vt,  et  Augustinus  in  Eu- 
chir,,  capit,  58,  dum  ait,  quamvis  uobis  uota 
siut  iUa  varia  Angelorum  nomina,  ignora)'i 
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Anp;clos  fiierit  major  unilas,  co  vidctur  coruni  (lcfectu  suie  potcntiic,  quod  affirmare  perindc 

statas  perfectior,  quia  unitas  ad  pcrfectioncm  cst,  atqiic  cjus  omnipotcntiam  ncgarc.  Minor 

pcrtinet,  et  idco  Dcus  summe  unus  est,  ergo  proljatnr,  quia  si  ex  parte  sul)slantiai  crcataj 

ruin  nafnra  ani;-cli(a  non  polucrit  ad  illam  u-  spiritnalis  ali(]uid  obstanit,  aut  cssct  sinqdioi- 

nilalcm  oum  pluralitatc  ]icrsonarum  jicrvcni-  tas  cju.s,  aut  i^crf^clio,  niliil  cnim  aliud  cxco- 

re,  quo  fucrit  magis  una,  co  crit  [tcrfcctior.  gitari  ])ot(.'st  :  at  simitlicitas  non  obstat,  (jiiia 

3.  Tertia  ratio  dubitandi  cx  PhilosopMa. —  non  est  tanta,  qua;  non  admittat  compositio- 

Tcrtioargumcntanturaliqui  philosopliicc,quia  nem  aliqnam  vcl  ex  esse,  et  essentia,  vcl  ex 

in  tanta  siinplii-ital(\,  qiiantacst  in  angclica  iia-  natura,  ct  .su])posito,  ct  a  fortiori  cx  gcnerc  et 

tura,  vidctur  impossibilis  s])ccicrum  multi])li-  diffurcntia,  ut  supra  ostcnsum  cst :  tum  ctiani 

catio,  cum  in  attributis  omnibus,  et  ])otentiis,  qnia  sim])licitas  o])i)osita  compositioni  cx  ma- 

intcllectu  scilicct,  ct  voluntate,  ct  in  modo  o-  tcria,  et  forma,  non  cxcludit  multi])licatio- 

pcrandi  convcniant.  Et  confirmatur,  quia  s])i-  nem  csscntialcm,  quia  ratio  ])ropria  hujus  dis- 

ritualis  substantia  in  duos  gradus  di.stincta  est,  tinclionis  ctiam  in  rcbus  sic  compo.sitis  non  cst 

ralionnlcm,  scilicct,  ct  iutcllcctualcm,  sed  sjii-  matcria,  scd  forma,  crgo  raidlo  mclius  rcpc- 

ritus,  seu  anima  rationalis  non  potest  secun-  riri  potest  in  formis  subsistenlibus  sine  mate- 

dum  specicm  multiplicari,  crgo  nec  s])iritus  ria,  vel  ordinc  ad  iUam.  Nec  ctiam  obstat  per- 

intcUcotnalis,  scu  angelica  natura  illius  dis-  fcctio  iUius  gradus,  qnia  omnis  natura  ange- 

tinctioniscapaxcrit.Atcjue  itascntcntiamhanc  lica  cst  finita,  ct  idco  faoile  intclligi  ])0te.st  a- 

cx  autiquis  thcologis  doouit  Guillclmus  i'ari-  lia  csscutialitcr  pcrfcctior.  Qna;  diffcrcntia  a 

sicnsis,  in  libr.  de  Uni.,  iu  1  par.,  2  partis,  nobis  per  diversum  opcrandi  modum  intcUigi 

pcr  multa  oapita,  ct  Albertus  Magnus,  in  sum.  potcst,  ct  explioari,  nt  infra  ^liccmus;   imo 

2  p.,  traot.  2,  qjiast.  8,  et  nou  dis.sentit  Boua-  hinc  sumitur  cffioax  argnmcntum,  quia  omnis 

vcntura  in  2,  d.  3,  art.  2,  (]ua'st.  1,  hanc  par-  suljstantiaangclioa  finito  modo  partioipat  pcr- 

tcm  ut  ])rol)al)iliorcm  cligit.  fcctioncm  intcllcotualcm  Dci  scoundnm   mo- 

it.  Prima  conclusio. — Possunt  a  Deo  creari  dnm  connaturalem  creatura;,  ergo  potest  faci- 

Angcli  spccie  di/ferentcs. — Nihilominus  dicen-  lc  intelligi  esse  possiliilcm  snpcriorcm  snbstan- 

dum  cst  ]irimo,  potuissc  a  Dco  orcari  Angclos  tiam  spirilualcm,  (jua^  ])crfcotiori  modo  cssen- 

.spcoie  diUcrcntcs.  Ita  docuit  iu  disp.  3.*>  Mcta-  tiali  divinam  pcrfcotionem  in  illo  gradu  par- 

physica?,  scct,  3,  art.  43,  et  fere  nihil  addcn-  tici])ct,  ergo  ex  parte  talium  su])stantiaruni 

dum  occurrit,  nec  ibi  dicta  repeterc  oportct,  nihil  rcpngnat,  quod  inter  eas  essentialis  di- 

quia  rcs  est  clara,  ct  vidctnr  certissima.  Eam-  versitas  inveniatur,  crgo  neque  ex  parte  Dei 

que  snpponcrc  vidcninr  Palrcs,  non  solnni  qui  rcpngnare  potest,  ao  ])roindc  possil)ilis  cst  ta- 

dc  facto  illam  di.stinotion^-m  admittunt  ,  scd  lis  divcrsitas,  ct  niultiplioatio. 
etiam  Augustinus,  Damascenus,  et  Bcrnardus,        5.  Secunda  conclu-:io. — Prohahilius  est  dari 

dum  enim  dubitant,  vcl  ignorare  se  asserunt,  in  Angelis  diversitatcm  specierim.  —  Dico  se- 

an  ita  sit,  su]ii)onnnt  profocto  essc  po.«sibilcm.  cnndo.  Longc  probabilius  cst,  in  gradu  ange- 

Et  omncs  soholastioi  id  pro  oompcrto  habcnt ;  lico  invcniri  phu'cs  s])iritus  spcoic  ct  esscntia 

et  ccrte  oppositum  valdc  repuguat  omni];otcn-  snbstautiahtcr  di{fcrcnt(!S.  Ita  doccnt  D.  Tho- 

tiaj  Dci;  mirabile  enim  est,  quod  in  omnibus  mascum  omnibussuis  sectatoribu.s,  et  Alcnsis, 

infcrioribus  rerum  gradibus  potuerit  Deus  tot  Sootus,  iEgidius  et  alii,  quos  ca])itc  decimo 

rcrum  spcoies  ]iroduoere,  et  in  su])rcmo  gradu  tertio  rcfcrcmus.  ExScri]»turavcroct  Patribus 

intcUcotuali  unam  tantum  in  suo  orcfine  com-  pauoa  possnmus  in  hujus  a.s.s(ntionis  oonfirma- 

l)lctam  crcare  volucrit.  Dico  autcm  comphtam  tiopem  affcrre.  Nam  ex  iUis  solum  habemus 

in  tali  gradu,  quia  licet  anima  rationalis,  et  varia  nomina,  quibus  varii  ordines  et  Ilierar- 

Angclus  in  illo  gradu  aliquo  modo  convcniant  cliiai  sanctorum  spiritnnm  significantur :  quan- 

et  intcr  se  spccie  diffcrant,  tamen  anima  non  ta  vcro  vcl  (]ualis  sit  distinotio,  (]na}  pcr  illas 

cst  in  iUo  gradu  complcta  substantia,  n(!c  om-  vooes  signifioatnr,  nobis  nou  cx])licant,  ncque 

nino  a  maleria  abstracta,  cum  essentialiter  il-  ex  ipsis  vocibus  nobis  satis  innotescit.  Solum 

lam  rcspioiat  tanquam  vcra  oorporis  forma.  crgo  po.s.sumus  expcndcrc  aliqua  verba,  quibus 

QuiC  autcm  ratio,  vcl  repugnantia  ex  parte  in  illis  ordinibus  diFtingnendis  utuntur,  qnai 

comitleti  gradus  intcUcctualis  dari  potcst,  ob  multo  faoilius  et  verisimiUus  ex])licantur  et 

quam  non  ])Os.vint  intra  illum  s])ccies  e.s.scntia-  aocommodantnr,  si  intcr  ipsosangelioosordines 

litcrdistinct{p  muUiplicari :  profecto  nuUa.  Er-  naturarum  distinctio  supponatur.  Scd  hoc  ar- 

go  si  l!eus  non  po.sset  illas  producere,  es?et  ex  gumentum  in  scquenti  capite  commodius  pro- 
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torum  in  priiicipio  allegata  imprimis  dici  po- 
test,  eos  locutos  iuisse  de  natura  angelica  tan- 
quam  de  uiia  specie  instar  Immanaj^  quia  sicut 
id,  in  quo  liomines  conveniunt,  est  in  eis  per- 
fectissimum,  ita  Angeli  in  eo  maxime  conve- 
niunt,  quod  incis  ad  perfectioncm  simpliciter 
pertinct,  ut  est  gradus  intellectualis  spiritua- 
lis,  et  onmino  a  matcria  abstractus.  Et  quia 
lioc  fere  solum  de  substaiitia  Angelorum  cog- 
noscimiis,  idco  de  illorum  natm-a  instar  iiu- 
manai  Sancti  loquuntur.  Et  liiuc  etiam  aliqui 
corum  in  cam  sententiam  de  unitate  specilica 
Angelorum  dcscendisse  vidcntiu'^  quod  in  re 


liumanas,  tamen  intcr 


Angelos 


scquemur.  Pondcrari  etiam  potest,  quod  dicere 

solent  l'atres,  Angclos  rcccpisse  gratiam  juxta 

proporlioncm  naturalium :  nam  per  lioc  sup- 

poiiunt  iuffiqualitatcm  in  naturis  corum  antc 

omncm  gratiam.  Itcm  dicunt,  Luciferum  fuissc 

perfcctiorem  ca^tcriSj  vel  omnibus  simplicitcr, 

vcl  saltcm  omnibus  alicujus  vcl  aliquorum  or- 

dinum,  perfcctiorem,  inquam,  non  tantum  in 

gratia,  scd  etiam  in  natura  et  in  vi,  ac  pcrspi- 

cacia  intelligcndi.  Quod  ctiam  significatur  pcr 

varias  metaphoras,  iu  sensu  vcl  mystico,  vcl 

sccundario  littcrali  Ezcch.  28  ct  31.  Nam  licct 

inter  homincs  excessus  illc,  qui  pcr  illas  mcta- 

phorasdcclaratur,  facilc  intelUgatursecundum    obscura  et  opinabili  mirandum  non  est.  Alii 

dominationcm  et  principatum,  ac  potestatem    vero  generaliter  loquuntur  de  unitate  naturai 

politicam  ct  similcs  pcrfectioncs  cxtcrnas  vel    angclica?^  vcl  abstralicndo  a  modo  unitatiSj  vel 

non  videtur  du])itando  quanta  et  qualis  illa  sit.  Sccundum 
vcro  argumentum  petit,  ut  explicemus  modum 
distinctionis  inter  Hicrarchias  et  ordines  Au- 
gelorum,  cni  petitioni  in  scquenti  capite  satis- 
faciemus.  Ad  tertium  pcr  primam  assertioucm 
rcsponsum  cst. 

8.  Ad  tcrtiam  et  ad  ejus  confirmationem  iti 
numero  tertio.  —  Ad  confirmationcm  vcro  de 
unitate  anima;  rationaUs  rcspondctur  negando 
paritatcm  rationis,  quia  anima  rationahs  est 
alterum  cxtrcmum  totius  latitudinis  gradus 
intcUcctus,  infunum  sane,  ac  extreme  a  Dco 
distans,  et  idco  in  illo  infimo  gradu  non  fuit 
nccessaria  naturarum  multiplicatio,  scd  incU- 
viduorum  sufticit,  quaj  imperfcctioni  illius  ex- 
trcmi  accommodata  cst :  nam  ex  parte  Dci,  scu 
altcrius  cxtrcmi  propter  summam  cjus  perfec- 
tioncm  luiUa  multiplicatio  natura^  necessaria, 
vel  possibilis  fuit.  At  vero  angeUcus  ordo  est 


posse  accommodari,  nec  suiBcicns  illius  ratio 
rcddi,  insi  talis  cxccssus  pcrfcctionis  seu  status 
in  substantia  seu  esscntia  fundamentum  ha- 
beat. 

6.  Deniquc  supposita  possibilitatc  hujus  va- 
rietatis  cssentialis  intcr  Angelos,  niulto  magis 
consentancum  est  pulchritudini  universi,  ct 
conscquenter  etiam  ordini  divinai  sapicntia;, 
quod  Angeli  fucrint  in  magna  varietate  spe- 
cicrum  crcati.  Primo  quidem,  quia  distinctio 
ct  ordo  specicrum  cst  per  sc,  et  magis  augct 
perfectioncm  et  nobilitatem  universi,  quam 
sola  individuorum  multiplicatio :  ergo  non  so- 
limi  lia;c,  sed  iUa  maxime  in  angclico  gradu 
essc  dcbuit.  Sccundo  quia  multitudo  specierum 
in  inferioribus  gradibus  corporum,  scu  viven- 
tium  mirum  in  modum  oruat  universum,  di- 
vinamquc  sapientiam,  bonitatcm  ct  potcstatem 
ostcndit :  scd  gradus  sulistautiarum  scparata-  mcdius  intcr  hajc  duo  cxtrcma,  ct  ideo  ad  per- 
rum  magis  pertinct  ad  universi  perfcctioncm,  fectionem  et  quasi  ad  complementum  ejus, 
quam  omnes  infcriorcs,  ergo  maximc  dcbuit  varictas  naturarum  necessaria  fuit,  ut  dccla- 
in  illo  haic  varietas  invcniri.  Tcrtio  quia  in  ratum  est.  Poterat  hic  disputari,  an  sint  possi- 
infcrioribus  invenimus  inter  extrcmc  distantia  biles  plures  spccics  formarum  immatcrialium 
in  eodcm  gradu  plurcs  cssentias  mcdias,  ut  ct  intcllectualium  informantium  corpora  ?  Sed 
intcr  homincm  ct  animalia  impcrfecta  innu-  pr;cscnti  instituto  non  est  nccessaria  ha'c  qua?s- 
mcrabilcs  species  animalium  perfcctorum  ct  tio,  et  fortasse  iu  tractatu  de  anima  attingetm\ 
irrationalium,  et  sic  de  aliis,  ergo  multo  ma-  Nunc  enim  satis  cst,  quod  ad  perfectionem  il- 
gis  intcr  Dcum  et  liominem,  qui  suut  quasi  lius  gradus  seu  termini  nccessaria  non  cst^  nec 
extrcma  summe  distantia  in  gradxi  intcUec-  intcUigibilis  sccundum  ordinem  inferiorum 
tuali,  debucruut  produci  multigratlus  natura-  corporum  a  Dco  iustitutum.  Quia  non  videtur 
rum  intellectualium  specie  divcrsarum.  Tau-  posse  secundum  debitum  uatmarum  iutcUec- 
dcm  quarto  in  corporibus  ca^Iestibus  et  side-    tualium  ordinem  aliqua  iutcUcctualis  substan- 


ribus  varictas  specicrum  invcuitur,  cur  ergo 
non  etiam  in  Angelis,  vcl  ca^Iorum  motoribus, 
vel  aUis  dignioribus  invenietur? 

7.  Respondetur  ad  Patriim  testimonia  in  nu- 
mcro  primo. — Ad secundam  rationem  duhitandi 
in  numcro  secundo.—Ad  tcstimonia  ergo  Sauc- 


tia  uniri  corpori,  ut  forma,  nisi  pcr  iUud  possit 
cognitiouem  accipere :  non  potestautemanima 
pcr  corpus  cognitionem  accipere,  nisi  sit  capax 
cognitionis  scusitiva!  ad  abstrahendam  cogni- 
tioncm  inteUectualem  accommodat».  In  illo 
autcm  modo  coguosceudi,  vel  non  oi>ortuit  cs- 
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sentialoni  vnrictatuni  inveniri,  qnia  iniiieiTec- 
tns  e.st,  vel  rorle  uon  j^otnit,  (jnia  nimis  deter- 
minatus  et  partieularis  e.st. 

CAPUT  XIII. 

AN  TOTUS  ANGELOllLM  NLMEUUS  IN  TRES  IIIERAR- 
CHUS,  ET  NOVEM  CllOIlOS ,  SEU  OllLINES  CO.N- 
VENIENTER  PISTINGUATUR. 

1.  Qv.id  sit  HicrarcMa  et  in  quihus  intenia- 
tur. — Quid  sit  chorus  seu  ordo.  —  Non  po.ssu- 


AnK"'lis  onlinem  inreriorum  et  superiorum  sc- 
cundnni  varios  dit^nitatnm  gradus,  (jui  f,n-adns 
et  in  trilnis  llierarcliiis  prima,  .secunda  (!t  ter- 
tia  constituuntnr,  et  ita  novemsunt  ordines, 
qni  Angeli,  Arcbangeli,  Principatu.s,  Potesta- 
tes,  I)ominationes,Virtutes,Tlironi,  Cliernl»ini, 
ac  Seraiiliini  nominantur.  lloc  fundamentum 
in  communi  sumptum  abstraliendo  a  modo  dis- 
tingucndi,  ct  ordinandi  prffidictos  ordines  dc 
fide  est.  Primo  quia  in  Scri[»tura  invenitur  : 
Paulus  eniin  ad  Konian.  8,  tres  ordincs  com- 
memorat,  dicens,  ncquc  Aiigcli,  ncque  Arckaii- 
uuis  distinctionem  Angelorum  per  gcuera,  ct    geli  neque  Principatus.  Et  alios  tres  addit,  ad 


species  substantiales  explicare,  nisi  prius  varios 
eoruni  gradus,  scn  ordines  digiiitatum,  prout 
a  y(_rii)tura  et  Patribus  nobis  traditi  sunt,  ex- 
plicemus.  De  (pia  rc  separatim  di.s.seruit  D. 
Tliomas,  1  part.,  cpia^st.  108,  et  Magistcr  cum 


Colos.  1,  numerans  Tbrono.s,  Dominationes, 
Principatus,  et  Potestates,  quibns  addit  Yirtu- 
tes  I,  Coriut.  15,  ad  E[)li('s.  I  et  l,  ad  Tiics.sal. 
•4,  ait  Clnistum  venturiun  ad  judicium  in  voce 
Arcbangeli.  Et  Judas,  in  epist.,  Micbaclem  Ar- 


Doctoribus,   in  2,  dist.  0.  Ex  quibus  oportet    cbangelum  vocat.  Petrus  vcro  1,  Canou.  capit. 


sup[)Ouere  noinen  Ilierarcbia',  et  Angelis,  et 
bomiuibus  commune  essc,  sigiiificat  euiin  jux- 
ta  Grajci  nomiuis  etymologiam  idem,  quod  la- 
cit  principatus,  id  est,  collectionem  persona- 
rum  aliquo  modo  sacrai^um  sub  aliquo  Princi- 
pe.  Unde  nec  in  rebus  irrationabilius  iuveniri 
p(jtest,  quia  uon  suut  ca^^aces  i)rinci[)atus  pro- 
prii,  aut  diguitatis  sacra*,  nec  etiam  Deo  prop- 
tcr  trinitate.n  pcrsonarum  attribui  potcst,  cum 


3,  de  Cbristo  ait :  Profectus  in  coelum  suhjec- 
tis  sihi  Angelis,  Potcstatihus,  et  Virtutibus. 
De  Cberubim  dicit,  Genes.  3,  Collocatit  Deus 
ante  paradisum  voluptatis  Cheruhim.  Et  ad 
Hebr.  9,  ait  Paulus  fuissc  super  arcam  Cbcni- 
bim  gloritc  obumbrantia  i)ro[)itiatiorum.  Qua; 
licet  c.s.sent  figune,  et  imagines,  nipraiseuta- 
baut  Angelos,  ut  cum  Beda  et  aliis  cxponit  Ri- 
bera,  lib.  2,  de  templo,  cap.  6.  Denique  de  Se- 


inter  illa.s,  uec  sit  principatus,  ncc  ordo  digni-  rapbinis  fit  mentio  I.saias  0. 

tatuin,  ut  recte  D.  Tbonias,  .supra  art.  1,  no-  3.  Prohatur  ex  Patrihus  Gnvcis. — Secundo 

tavit  cum  Dionysio,  cap.  3,  de  C(jelesti  Ilierar-  ex  Iiis  locis  Scriptune  collegerunt  Patres  per 

cbia,  diccntc,  Deum  extra  et  supra  omnem  esse  illa  vcrba  significari  novem  ordines  Angclo- 


Ilierarchiam  :  nam  omnis  Ilierarchia  adillius 
imitationem  et  similitudinem  existit.  Ideo(juc 
frustra  Donaveutura  et  Gabriel,  supra  Hierar- 
cbiaiu  distinguunt  in  creatam,  et  incrcatam, 
nuUa  cst  enim  incrcata ;  crcata  vero,  ct  in  coc- 
lo,  et  in  terra  invenitur,  non  tameu  in  in- 
ferno,  ubi  ncque  cst  aliquid  sacrum,  ue- 
que  idlus  ordo,  sed  sempiternus  borror  inba- 
bitat.  Quomodo  autem  inter  d»mones  ali({ua 
pra;Iatio  sit,  in  lib.  8,  dicemus.Est  crgocoeles- 


rum  dignitate  et  gradu  iuffiquales.  Hoc  obiter 
attigerimt  Martialis,  in  EpLstoI.  ad  Tolos. , 
cap.  12,  Antonius  abbas,  in  ('pi.stola  5,  circa 
fiuem,  rpue  babenlur  in  tumo  3  Bibliotb.,  et 
Sopbrouius,  in  epist.  relata  in  G  Synodo 
Constantinopolitaua  dicens  produxisse  Deum 
visibilia  et  invisibilia,  .scu  intellectuaba  et  bo- 
ruin  multorum  iiiillium  differentias.  IUas  vero 
primus  omnium  di.stincte  tradidit  Dionysiuso, 
dc  coilcsti  Hierarcb.,  ubi  Dominationcs  prce- 


tis  Hici-arcbia,  Angelorum,  de  qua  niinc  trac-    termisit,  sed  cap.  6,  et  sequentibus  omnes  nu- 


tainus,  et  Ecclcsiastica  bomiuum  ad  illam  ten- 
dentium,  de  qua  alibi,  Deo  dante,  dicemus. 
Constat  autein  Hierarcbia  cboris,  seu  ordini- 
bus,  ut  dicemus,  ct  ideo  ctiam  est  supponcn- 
dum  nomine  cbori,  seu  ordinis  significari  col- 


merat  eodein  ordiiic,  quo  supra  a  nobis  recen- 
siti  sunt,  quos  ordines  in  se([uentibus  capitibus 
fuse  declarat.  Eosdem  ordiues  numcrat  Igna- 
tius,  epist.  5,  ad  Trallian.,  ordine  tamen  di- 
verso,  Et  ego  (ait)  intclligere  possum  angelicos 


lectioiiem,  .'-cu  multitudincm  magis  specialcm  ordincs,  Archangelorum,  militiarumque  cceles- 

et  infra  Hierarcbiam  coiiteutam  pcrsonarum  tia  discrimina,    Virtutum,  Dominationwmque 

sacrarum  peculiarem  similitudinem  in  aliquo  di/ferentias,  Thronorum,  Potestatumque  diver- 

muncre  gratiai  iuter  se  babentium,  uttractan-  sitates,  Principatuumque  magnificentias,  Che- 

do  rem  ip.sam  magis  cx[)bcabimus.  r xihim,  Seraphimcjuc  cxcellcntias.  Ircninvi^xero, 

2.    Vcra  qiia-sthnds  rcsolutio  affirmatita. —  lib.  2,  cap.  Tii,  numerans  alios  (jrdiiies,  tacet 

Hoc  posito  est  imprimis  statuendum,  esse  iu  duos  supremos  et  Tbrouos  tertio  loco  iiumerat 
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po.?t  Areliangelos,  ctdeindc  Dominationes,  etc. 
Et  euni(leni  ordincm  scrvat,  lib.  3,  cap.  8. 
Hippolytus  auteni,  orat.  de  Consum.  Mundi, 
ciiTa  finem,  omittit  Archangelos,  ct  post  Ange- 
los,  Thronos,  Potcstatcs,  Principatus,  Domina- 
tiones,CheruI)im,ac  Sci-aphiin  hoc  ordinc  com- 
mcmorat,  pra;tej'missis  ctiam  Virtutibus,  de 
quibus  prius  aUquam  mcntioncm  feccrat.  A- 
thanasius  sa;pe  faciens  horum  ordinum  mcn- 
tionem  interdum  trcs,  vcl  quatuor,  rautato 
ctiam  orcUnc  numcrat,  ut  in  serm.  3  ct  i,  con- 


trario  vero  Euthymius,  Luc.  l.^S,  Dionysinm  al- 
leqando,  sccundain  Hierarcliiam  sic  distiij!,niit 
or(Une  cUgnitatis  inchoando  :  Dominatioms , 
Potestates,  et  Virtutes.  Cum 


crgo 


in  numero 


Hicrarchiarum,  ct  in  ordine  primte,  ct  tcrtise 
conveniant,  in  secunda  magna  cst  varietas. 

5.  Prohatnr  ex  Patrihis  Latinis.  —  Idem- 
que  in  Latinis  Patribus  videre  Ucct,  inter  quos 
primum  pono  Clementem  Romanum  Ucet  for- 
tasse  grtecescripserit.  lUe  ergo  Ub.  8,  constit., 
cap.  i2,sic  ait :  Domine  Deus,  te  adorant  iimu- 


tra  Ai'ian.,  videre  Ucet,  tamenin  qua?.st.  4,  ad  merahiles  Angelorum  copi(P,  Archangelorurn, 

Antioch.,  novem  ponens,  infirmans  Hicrar-  Tkronim,  Dominationum,  Principatmim,  Po- 

chiam  recenset  ordine  suo  ascendendo  ab  infe-  testatuni ,    Virtutum,    (vternorum  exercituum 

riori  ad  superiorem  ordincm,  suprcmam  vero  Cherulbn  et  senis  aliis  prcediti  Seraphim.  Hi- 

e  coiitrario  :  nam  incipit  a  Scraphim  et  per  lariusvcroinidP.sahn.i3i:  Omnia  qwecum- 

Cherubim  desccndit  ad  Thronos,  iteiii  oratione  que  voluit,  Dominus  fccit,  numerando  aUos  or- 

iii  id :   Omnia  mihi  tradita  sunt,  dicit :  Qnid  diiies,  virtutes  omittit.  Et  incipiendo  a  Thro- 

propinquis  Deo  Cherubinis,  et  Seraphinis,  Et  nis  prosequitur,  dicens :  Dominatiomim,  Prin- 


libro  de  communi  essentia,  addit  Thronos,  ct 
ascendcndo  caiteros  addit.  Iii  sccundo  autem 
ordine  medium  locum  tribuit  Yirtutibus,  et 
supra  illas  Domiuationes  coUocare  videtur,  et 
Dionysii  doctrinam  sequi  profitetur. 

4.  BasiUus,  in  Liturg.,  Iioc  ordine  iUos  ordi- 


cipatum,  Potestatum,  CheruMm  et  Seraphim, 
Angelorum,  atque  Archangelorum.  Gregoriiis, 
etiam  varius  est;  nam  ^•S,  Moral.,  cap.  18, 
alias  25,  sic  numerat  :  Angelos,  Archangelos, 
Thronos,  Dominationes,  Virtutes,  Principa- 
tus,  Potestates.  At  vero,  hom.  31,  in  Evang., 


nes  numerat :  Te  laudant  Angeli,  Archangeli,    magis  ex  professo  eosdem  distinguwis  clioros. 


Throni,  Dominationcs ,  Principatus,  Potesta- 
tes,  Virtutes  et  mullioculi  Cherubim  tibi  ad- 
stant  in  circuilu  Seraphim .  Nazianzenus , 
orat.  3-4,  qua^st.  2,  de  Theologia,  septem  or- 
diiics  rccensens,  omittit  Clierubim  et  Scrapliim, 
et  incipiendo  ab  AngeUs,  tciiio  loco  Thronos 
ponit,  deinde  Potestates,  Principatus,  Dpmi- 
nationes,  Virtutes.  Et  fcre  cumdem  numerum 
et  or(hiiem  servat  Chrysostomus,  hoiii.  2,  dc 
incoinprcheusib.  Dei  iiatur.,  nisi  quod  Domi- 
nationos  quarto  loco  ponit.  In  hom.  autem  -4, 
in  Gen.,  Iiunc  mutat  ordinem.  Nam  ascenden- 
do  tertio  loco  ponit  Virtutes  et  statim  Thronos, 


et  ordines  Angelorum  in  duobus  infimis  et  tri- 
bus  principalibus  ordinibus  ordinem  Dyonisii 
scrvat,  in  quatuor  vero  intermediis  differt  : 
nam  asccudendo  proxime  supra  Archangelos 
ponit  Virtutes  et  deinde  Potestates,  Principa- 
tns,  Dominationes .  Et  postea  distinctionem  il- 
loruni  declarans  eumdem  sentit  esse  ordinem 
dignitatis  inter  iUos.  Et  eum  in  omnibus  imi- 
tatur  Innocentius  III,  iii  lib.  2,  mystcrior. 
Missai,  cap.  62,  Laurentius  Justinus,  iu  serm. 
de  Angelis,  et  SeduUiunus,  ib.  1  cap.,  ad  Ephes. 
Idemqjie  seiitit  Bernardus,  serm.  27,  alias  19, 
in  Cant.,  et  Ub.  5,  de  Considerat.,  cap.  4.  Nam 
et  rcU(pios,  ut  supra,  (]ui])us  ibi  Chcrubim  ct    licct  nuracrando  et  ascendcndo,  quarto  loco 


Scrapliiiu  adjuugit.  Cyi'iUus  vero  Alexaii(U'i- 
nus,  Ub.  1,  hi  Gen.,  circa  medium,  sic  nume- 
rat :  Angeli,  Archangeli,  Throni,  Potestates, 
Virtutes,  atque  Principatus,  ipsa  quoque  su- 
perna  Seraphim,  et  postea  addit  Cherubim,  de 
Sataiia  scriptuui  esse,  dicens  :  Cum  Cherubim 


supra  Virtutes  pouat  Domiiiatioues,  ct  postea 
Potestates,  ac  Principatus,  nihilominus  expli- 
cando,  dedarat  Domiuationes  esse  in  sexto  ct 
pcrfcctiori  ordine.  Rupcrtus  vcro,  lib.  2,  in 
Gcncs.,  cap.  15,  incipicndo  ab  Augelis  post 
Archangelos   ponit    Thronos ,   Do7ninationes , 


te  collocuvi.  Sedsa7icta  (inquit)  Cherubim  fir-  Principatus,  Potestates,Virtutes,  eic.Enmdcm- 

ma^n  gloriam  habent.  Deniquc  etiam  Damasce-  que  fere  ordincm  numerando  sequitur  Isido- 

nus,  lib.  2,  cap.  3,  aUegando  Dionysium,  eas-  rus,  lib.  de  sunim.  Bon.,  seu  sententiar.,  c.  10, 

dcm  trcs  Ilierarchias  distiuguit,  et  iii  priina  sohmique  diflfcrt,  quod  Virtutes  Principibus  et 

et  tertia  eadeni  serie  ordines  reoenset,  taiiicn  Potcstatibus  suppouit.Qucni  ad  littcram  so^pii- 

sccundum  incipicndo  a  superioribus  sic  distiii-  tur  Bcda,  in  lib.  variar.  qua?stioiium,  q.  9.  An- 

guit :  Dominatio7ium,  Virtutum  ,  ac  Potesta-  selnius,  in  2,  Coriuth.  12,  Dionysium  imita'ur 

tum  :  ct  (^odciu  inodo  intcrprctatur  Dyonisius  ct  soouiidam  Hiorarohiam  sio  ordiuat  :  Potcs- 

Maximinus  in  0  cap.,  ca^lost.  Hicraroh.  Ecou-  tatibus,  Virtutibvs  et  Donmiatioiiibus,  asoeu- 
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•litiiuo  ab  inforion  ad  snpcrionMii  (tidiiioni,  nt 
lalins  (luclaiat  iu  cap.  1,  ad  Culos.  lln^o  au- 
tcni  Victoriuus,  in  aliis  couscutieus,  Virtutcs 
pouit  in  primo  ordiuc  tcrtiffi  Hierarchifc,  Prin- 
cipatus  vero  in  nltimo  ordinc  Hicrarchite  se- 
cundoo. 

0.  Certum  est  dari  inter  Anfjelos  has  di- 
gnitates.  —  Dulium,  utrnm  omnes  ilki'  toces 
diversas  personas  significent.  —  Ex  quibus 
omuibus  coUigitur  dari  in  gradu  substautia- 
rum  scparatariuu  dignitates  illas,  et  ordincs, 
qni  per  illas  voces  siguificautur.  Quia  locu- 
tiones  Scriptur»  tanto  conseusu  Patrum  ita 
dedaratffi,  et  coustanti  Kcclesise  traditione  in 
eo  sensu  receptffi  sufncieutem  facinut  hujus 
vcritatis  ccrtitudinem.  Ueliquitur  vero  dn- 
])inm,  an  omnes  ilkc  voccs  et  singuke  .siguili- 
cent  varias  personas  dignitate,  munere,  et  or- 
dinc  distinctas,  vel  eadem  persona  sub  diver- 
sis  rationil)us  illas  denominationes,  vel  omues, 
vel  pbu'es  admittat  :  Et  ratio  dubitandi  esse 
potest,  primo.  Quia  vel  omuia  vel  phu-a  uomi- 
na  illorum  communia  sunt,  quod  maxime 
constat  de  nomiue  Angelornm,  idem  vero  est 
de  nomiue  Virtutum,  teste  Dionysii,  c.  5  et  11, 
de  ccelcsti  Hicrar.  Et  ad  aha  etiam  nomiua 
cxteu(htur,  quia  rationes  talium  nomiuum  iu 
omnibus  inveniuntur.  Imo  etiam  nomen  Che- 
rubim  de  omnibus  dici  potest,  quia  omnes  iu 
.scientia  perfecti  .sunt ,  unde  probal)ile  est  , 
Cherubim,  qni  erant  in  templo,  uou  nuum  or- 
diuem  Angelorum^  sed  .simpliciter  omnes  An- 
gelos  reprascntassc  :  ut  seutit  Abulcnsis, 
Exod.  2.D,  q,  19.  Ubi  etiam  docct  nomen  Che- 
rnbim  commuue  esse  iu  Scriptuia  omuibus 
Augelis,  ut  cum  Ueo  dicitnr  P.salm.  \1.  As- 
cendit  super  ChervMm.  Et  Psalm.  79  et  89,  et 
Isai.  37,  dicitur  sedcrc  super  Cly^rubim.  Sc- 
cundo  quia  Augustinus,  in  Enchirid.,  c.  58, 
dnbitat,  utrnm  Archaiigeli  iidcm  siut,  qni 
Virtntes  (licnutur ,  ita  ut  illud  Psalm.  liS. 
Laudate  Dominum  omnes  Angeli  ejus,  laudate 
eum  omnes  virtutes  ejiis,  perindc  dictu  sit,  ac 
Laudate  Deum  omnes  Angeli,  laudate  Deum 
ornnes  ArrJmngeli.  Item  fatetur  se  ignorare, 
quid  dicteut  illa  quatuor  vocabnla  apud  Pau 
lum  ad  Colos.  1 :  sive  Sedes,  sive  Dominationes , 
sive  Prindpatus,  sive  Potestates. 

7.  Vera  sententia.  SinguIanominapecuUari 
significatione  singulis  ordinibus  approprian- 
tur.  —  Nihilominns  tamen  diceudum  est  licet 
sit  probal)ile  non  solum  nomen  Angclorum, 
sed  etiam  cietera,  vel  multa  ex  illis,  et  prjeser- 
tim  illa  tria,  Virtutes,  Throni,  et  Cherubim, 
interdum  accipi,  ut  communia  omnibus,  vel 


PRODICTIONE  ET  ATTRiniTIS. 

l^lnribns  ordinibus  Angclorum  ,  uihilomiiuis 
oinuia  illa  iKiinina  snb  alia  signilicalioue  esse 
piopria  siugnlornm  ordiniuii  iiiter  se  ali(pio 
modo  distinctorum.  Hajc  cst  cxpressa  doctriua 
Dionysii,  quam  cajtcri  Patres  secuti  sunt.  Et 
modns  ipse  loquendi  Panli  ad  Ephes.  1,  et  ad 
Colos.  i,  sive  Tkroni,  sive  Dominationes,  etc, 
cogit  fatcri  per  illas  voces  classes  persouarum 
inter  se  cUstinctas  aliquo  modo  siguificari. 
Unde  Augustiuus ,  contra  Priscilhani.st.,  cap. 
11,  propter  illa  verba  dicit  :  Esse  itaque  se- 
des,  Dominationes,  Principatus,  ct  Potestates 
in  ccclestibus  apparatibus,  firmissime  credo,  et 
di/fcrre  inter  se  aliquid,  induhitata  fide  teneo  : 
sed  qiuvnam  ista  sint,  et  quid  inter  se  differant, 
nescio.  Pro  certo  ergo  liabuit  Angnstiuus  illa 
uoiuiua  uon  .solnm  dilTerre  in  titulis  (nt  sic  di- 
cam)  sub  quibus  eamdem  personam  significare 
possunt,  sed  ctiam  in  personis  vel  ordiuibns 
personarum,  quos  significaut.  Eademque  ratio 
est  de  cffiteris  nominibus. 

8.  Cur  nomen  unius  ordinis  alterius  tribua- 
tur.  —  Neque  obstat,  quod  aliquando  nomina 
illa  in  aliqna  communi,  et  ampliori  significa- 
tione  usurpeutur ,  ita  ut  proprium  nomen 
unius  ordiuis  tribuatur  Augelo  alterius  ordi- 
nis,  sicut  Angclorum  nomen,  licet  sit  pro- 
prinm  infuni  ordinis,  sajpc  tribuitur  omnibus, 
ut  ad  Ilel).  11,  cum  Augeli  dicuntur  adminis- 
tratorii  .spiritns.  Ibi  enim  Paulus  de  omnibus 
.spiritilnis  creatis,  et  beatis  loqnebatur.  Et  c 
contrario  Gabriel  vocatur  Angelus,  Luc.  1, 
cum  vcrisimile  sit,  ad  minimum  esse  Archau- 
gelum.  Et  sunt  qui  existimeut,  fuisse  de  Scra- 
phinis  propter  excollontiam  mysterii  incarua- 
tionis,  ad  qnod  nuutiandum  missus  est.  Et 
jNIichael  vocatur  Archangelus  in  epistola  Judaj, 
cum  sit  ex  primis  Principibus,  et  Pi-inccps 
popuh  Dei  dicitur  Dauiel,  dO,  cap.  12,  vocatur 
Priaceps  magnus,  qui  stabat  pro  populo  Dei, 
et  uunc  creditur  stare  pro  Ecclcsia.  Unde 
Apocalyps.  12,  dicitur  esse  Dux,  et  Princeps 
Angelorum  pugnautium  cum  draconc.  Et 
Lubifer  vocatur  Chernlnm,  Ezech.  28,  juxta 
probabilem  sensum ,  cnm  tamen  credatnr  de 
supremo  ordine  fnissc,  vel  fortasse  supremus. 
Ratio  autem  hujusmodi  communicatiouis,  vel 
appropriationis  ejusdem  nominis  est,  quia  ha;c 
uomina  Angelorum  ex  ali(piibns  ministeriLs, 
vel  muneribus,  aut  couditionibus  Aiigelorum 
uobis  aliquo  modo  notis  sumnutnr.  Proprieta- 
tes  autem  illae,  aut  officia  communia  sunt  vcl 
I)luribns,  vcl  omnibus,  et  ex  hac  parte  talia 
nomiua  iuterdum  communiter  u.surpantur. 
Quatenus  vcro  talis  proprietas  speciali  modo 
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iii  aliquo  ordinc  rcpcriturj  nomen  etiam  indc 
sumptum  tali  ordini  appropriatur,  lia])ita  ra- 
tionc  majoris,  vcl  minorispcrrcctionis,  ct  pro- 
prictati.s,  undc  uomcn  sumilur,  et  ordiuis  Au- 
gclorum,  cui  appropriatur,  ita  ut  proportio  in- 
ter  ea  servetur,  ut  explicando  distinctionem 
inter  ipsos  ordincs  dcclarabitur. 

9.  Iii  prima  Ilkrarchvi  iiiide  nomen  Ange- 
liis.  —  'randcm  cxplicaudum  est,  quaj  sint 
l>roprictatcs  singuloruni  ordinxmi,  a  quibus 
nomina  siugulis  propria  .sumpta  sunt  :  ct 
quanta  distiuctio  ipsorum  ordiuum,  ct  Hicrar- 
cliiarum  per  illa  significetur.  In  quo  varic  Pa- 
Ircs,   et  tlicologi  loquuutur ;  brcviter  tamcn 

.quod  vcrisimilius  nxibi  vidctur,  proponam.  Et 
ab  infuno  ordinc  incipicndo.  Angcli  nomcn  a 
muncrc  omnibus  Augclis  commuui  .sumptum 
est,  quia  omucs  sunt  adiniiiislratorii  spiril/is, 
testc  Paulo  Hebr.  1,  et  nomen  Angeli  ofTicii 
nomen  e.st,  ut  in  principio  diximus,  ideoque 
sub  illa  ratione  nomcn  ctiam  omnibus  com- 
muue  cst.  Tamcu  quia  illud  ministcrium  gc- 
ucratim  sumptum  miuimam  in  Augclis  pcr- 
fectioncm  iudicat,  nam  quilibet  gradus  illius 
generis  ad  illam  sufficit,  idco  appropriatum 
cst  nomcn  illud  infuno  ordini,  co  nimiriun 
modo,  quo  nomcn  gcucris  solct  spccici  minus 
pcrfccte  acconunodaii.  Kt  ita  sub  illa  voce  sic 
appropriata  contincntur  Angeli  ,  qui  ipsum 
opu?  ministerii  infimo  recipiunt  modo.  Qui 
ccusetur  illi  essc,  quibus  siugidorum  Uominum 
custodia  peculiariter  commissa  est ,  quique 
immcdiatc  ad  privatas  pcrsonas  mittuntur.  Et 
in  hoc  Dionysius,  Gregorius  et  alii  convc- 
niuut, 

10.  Unde  nomen  Achangelus  desumatur.  — 
Ad  qu((>  minisleria  Archangeli  deputentur.  — 
Nomen  autem  Arcliangcli  cum  a  ministerio 
etiam  sumptum  sit,  in  illo  excellentiam  quam- 
dam  ,  priucipalitatcm  significat ,  et  ita  non 
couvcuit  iufimo  ordiui,  quia  in  illo  talis  cx- 
ccllcntia  scu  priucipalitas  noii  inveuitm-.  Dc 
se  autem  commune  est  omnibus  superioribus 
ordinibus,  quia  omnes  sunt  admiuistratorii 
.spiritus,  ct  tam  in  sua  (figuitatc,  quam  in  mi- 
nistrandi  muucrc  aliciuam  babcut  exocllcn- 
tiam.  Tamen  quia  hic  cxccssus  in  minislran- 
do,  vcl  aimuntiando  est  minimus,  qui  intcr 
Angclos  essc  potest,  idco  nomen  ilhid  sccundo 
ordini  Augcloruiu  approprialur.  Notari  autcm 
potcst,  illani  particulam  Arch  iu  scnsu  duplici 
accipi  possc  :  significat  cnim  illa  pra^positio 
excellentiam  quamdaiu  ,  vcl  cxcessum  perfcc- 
tionis  supra  Angclos.  Potcst  ergo  hic  excessus 
intelligi  sohmi  in  absohila  pcrfcctiono,  vcl  di- 
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gnitate  in  ministcrio,  vcl  etiam  in  habitudine 
iirq)eranili,  ct  gubernaudi  ip.sos  Angelos.  Sicut 
intcr  homincs  in  Hicrarchia  Ecclcsiastica  Ar- 
cbidiaconus  dicitur,  qui  inter  diaconos  majoris 
est  dignitatis,  vel  altius  ministerium  habet, 
hcct  non  habcat  aliquam  potcstatem  supcr 
alios  diaconos,  Alio  vero  modo  dici  solct  Arclii- 
prcsbytcr,  non  solum  quia  majoris  dignitatis 
est,  sed  etiam  quia  potestatcm  ahquam  liabet 
iu  alios  presbyteros,  quos  aliquo  modo  sibi 
subditoshabet.  In  prsesenfi  crgo  probabile  est^ 
Angclos  sccuudi  ordinis  dictos  essc  Archangc- 
los,  proptcr  aliquam  majorcm  dignitatem  in 
opcre  ministrandi,  non  proptcr  aliquam  potes- 
tatcm,  quam  habeant  in  Angelos  primi  ordi- 
nis ,  quasi  ad  regeudos  vel  movendos  illos. 
Nam  Angeli  ad  custodiendas  privatas  pcrso- 
nas  dcputantur  ,  Archangchs  vcro  Rcgum, 
Principum,  Pontificum,  et  similium  pcrsoua- 
rum  cura  committitur.  Angcli  ad  privata  be- 
ncficia  communium  homiuum ,  Archangcli 
vcro  ad  graviora  uegotia,  ct  publica  commoda 
hominum  destinautur  ,  ut  Grcgorius ,  dicta 
liomil.  3-i,  indicat.  Addit  vero  Dionysius,  cap. 
8,  etiam  pertinere  ad  Archangelos,  et  illis 
prKcsse  aliquo  modo.  Quod  intelligendum  puto 
solum  in  ordine  ad  suum  miuistcrium.  Nam  si 
Archangelus ,  verbi  gratia ,  est  custos  unius 
Rectoris  alicujus  civitatis,  vcl  communitati.s, 
cujus  bonum  ex  singulorum  civium  actionibus 
pendct ,  potcrit  Archangelus  ille  habcrc  ali- 
quam  potestatcm  in  Angelos  custodientes  sin- 
gulas  personas  tali  rectori  subjectas,  et  iUas 
illumiuare,  dirigei'e,  aut  movere,  ut  ad  fiuem 
sui  muneris  fuerit  cxpedieus. 

11.  Undc  principatus  nomen.  —  Absolute 
vero  loqucndo,  primus  ordo  istius  Hierarchiaj 
Principatuum  dicitur  secundum  Dionysium 
communiter  receptum  :  vocantur  autem  Prin- 
cipcs,  quia  omuibus  Augclis  et  Archangelis 
pra^sunt  iu  his,  (piai  ad  salutera  omnium  ho- 
minura  tam  privatorum,  quam  Priiicipum,  ct 
tam  singularum  personarura,  quam  commu- 
nitatum  pertincnt,  tum  iustrucndo  et  illumi- 
nando,  tuin  movcndo  ct  pra^cipicndo,  juxta 
di.spositioncm  divinai  voluutafis  .sibi  mauifes- 
tatam.  YcrisimUe  itcm  est,  aliquos  ex  his  Prin- 
cipibus  per  seipsos  suscipere  curam  rcgnorum 
priucipalium,  vel  maximorum  Rcgum,  aut 
Poutificum  :  atquc  iUos  qui  apud  Dauiclcm  10. 
Priuccps  Pcr.saruin,  vcl  GraHorum  appcUan- 
fur,  fuissc  Angclos  hujus  primi  ordinis  fortiai 
Hierarchia^,  ibique  nomen  Principis  proprie, 
ct  non  commuuitcr  esse  sumptum,  ut  Diony- 
sius  etiam  cap.  0,  seutit,  Michaclcm  in  hoc  or- 
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dinc  coUocaudo.  Unde  etiam  verisimile  fit,  ad 
liunc  ordinem  Principatuuiu  porfiucu-e  omues 
illos  Au^elos,  de  quil)us  Aporal.  H,  dicitur, 
(juod  Michuel,  et  Anoeli  ejns  jn-adiabantur 
cvm  dracone.  Nam  si  vera  est  sentcntia  dicen- 
tium,  Michaelcm  csse  hujus  prinii  ordiuis  Au- 
gehmi,  ac  Priufipcm,  recte  ex  illo  loco  coUi- 
gitur,  huic  ordiui  principalem  hujus  Ijclli 
curam  cssc  commissam.  Et  hcet  suh  ilhs  ver- 
bis  Michael  et  Angeli  ejiis,  omnes  Angeh  is- 
tius  Hierarchire  coinpreheu(h  possint,  quia 
omnes  sul)  INnchacle  nhhtant,  et  tam  Archan- 
geh,  (piam  Aiit-cli  in  hoc  prailio  puguant  :  iii- 
hiloiuiuus  Priiicipatus  sunt  quasi  duces,  et 
guhernatores  iUorum,  et  altiori,  ac  imiversa- 
liori  modo  da-monihus  resistunt. 

12.  ///,  secvnda  Hicrarchia. —  Unde  Potesta- 
tnm  nomen  desvmatur.  —  hi  secunda  Hierar- 
chia  Potestatcs  infimum  gradumtenerecensen- 
tur  sccun(him  Dionysium  ct  Grcgorium.  Ad  eos 
vero  secuiKhiiu  Diouysium  pertiuet  ordinare, 
quaj  per  totam  Hierarchiam  tcrtiam  agenda 
sunt,  ita  ut  executio  pertineat  ad  tres  ordines 
inferiorcs,  unicui(ji]e  juxta  gradum  suum,  ad 
Potcstatcm  vero  spectct  quasi  prcecipcre  et  or- 
dinare,  qua:!  al)  ihis  agenda  sunt.  Addit  vero 
speciahter  Gregorius,  Potestates  haberc  pecu- 
harcm  efficacitatem  supra  da?mones,  et  sic 
appcllari,  quia  eorum  ditioni  virtutes  adrersre 
subjectfc  snnt  et  eorim  jiotestatc  maxime  refrce- 
nantur.  Quod  est  probal)ile  et  facihus,  darius- 
que  percipitnr.  Nec  repugnat  his,  quai  de  mi- 
nisterio  Principatuum  diximus  :  nam  duobus 
modis  intclligerc  possumus,  sanctos  Angclos 
pugnare  contra  daemones  in  hoc  spirituah 
bellohomimimcum  da^monibus.  Primo  (.'x  par- 
tc  homiuum,  cos  illumiuaudo,  moveudo,  ctc, 
et  hoc  pcrtiuet  ad  omnes  Angelos  infimie  Hic- 
rarchia;  respcctive  et  accommoda  distributione 
inter  ordines  ejus.  Alio  modo  resistitur  da^mo- 
nibus  ex  partc  illorinn,  ipsis  cum  potentia 
pra-cipiendo  et  coercendo  illos  et  frcenando,  ac 
ligando,  si  oportuerit,  et  hoc  supcriori  qua- 
dam  rationc  ad  Potestates  pertinct,  ad  pro- 
prios  vero  custodes  modo  inferiori,  ut  iu  libro 
sexto  declarabimus. 

13.  Unde  Virtutum  nornen.  — Virtutibus  au- 
tem  tribuit  Grcgorius,  quod  per  eos  signa,  et 
miracula  frequentius  fiunt,  ubi  notandum  est 
verbum  freqnentius,  quo  videtur  denotari,hos 
Angelos  quasi  ex  officio  cssead  ha^c  opera  des- 
tinatos,  licct  semper  Deo  liberum  sit  etiam  per 
ahos  vel  inferiores,  vel  superiores  signa  etiam 
facerc.  Sub  signis  autem  et  miraculis  compre- 
hendi  existimo,   quidquid  extra  communem 
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cursum  causarum  universi  iii  hoc  sensibili 
inuudo  sit,  quaiuvis  .sa'j)e  hoiuinihiis  uou  iii- 
iKjtcscat,  ((uod  iu  tali  opere  ali(juid  diviuum, 
et  j)raitcriiatiirale  iutcrcesserit.  Hoc  eniiu  iioii 
raro  contingit  et  ad  hominum  gubcrnationem, 
vel  conservationem  sffipe  necessarium  est,  ct 
idco  verisimile  cst,  ad  lucc  omnia  hunc  Auge- 
lorum  ordinem  es.se  deputatum.  Ne(jue  hujus- 
modi  explicatio  a  verbis  Diouysii  (hscrej>at. 
Dicit  enim,  iii  cap.  8,  appellationem  virtutum 
mrilem  quamdam  fortitudinem  significare,  qua 
in  omnihus  divinis  suis  actionibns  ad  imitatio- 
nem  Dei  potentcr  assurgunt,  etc.  Est  tamen  ni- 
hilominus  discrimen  inter  Dionysium  et  Gre- 
gorium,  quod  Gregorius  virtutes  collocat  in 
tertio  ordiue  tertise  Hierarchiae,  et  septimo 
omuium  Augelorum,  ab  iufiino  asccudeudo  : 
el  itaillispra-fert  Potcstates.  Dionysius  autem 
in  hoc  ordine  a  nobis  explicato  Virtutes  con- 
stituit ,  quod  proj)ter  auctoritatem  Dionysii 
commuuiter  magis  jirobatur.  Et  sane  conside- 
ratis  etiam  inuucribus,  qua*  Gregorius  his  duo- 
l)us  ordinibus  tribuit,  cxcellentior  et  univer- 
salior  videtur  Virtus  faciendi  miracula,  quam 
potestas  cohibendi  et  friBuandi  daimones,  ideo- 
que  nomen  ab  illa  desuinj)tum  majorem  digni- 
tatem,  et  perfcctionem  ordinis  indicat. 

1-4.  Unde  Duminationes  nominentur.  — Supra 
Virtutes  autem,  ac  proinde  in  primo  ordine  se- 
cimda;  Hierarchia^  coUocantur  Dominationcs, 
de  quibus  ait  Dionysius,  c.  8,  j)Ieuas  cssemys- 
terii  suo  nomine  indicati,  quia  sunt  intelli- 
gentice  quffdam  celsiores  omni  inferiori  sub- 
missione  liberce ,  et  omni  servili,  etimmunitioni 
obnoxio  opere  superiores.  Quibus  verbis  signi- 
ficat  Angelos  hujus  ordiuis  non  esse  destinatos 
ad  ah(jua  ministeria  externa,  ad  muudi,  vel 
homiuum  gubernationem  or(Iinata,j)cr  se  exe- 
quenda,  sed  spirituah,  et  excelso  modo  praj- 
esse  oiunibus  iuferioribus  (hvina?  providentia?, 
et  gratiai  iuvisihilibus  mini.stris,  ei.sque  domi- 
nari,  ct  in  illo  genere  subjoctionis  neinini  sub- 
esse.  Et  hanc  (ut  existimo)  vocat  inferiorem 
submissionem :  nam  altiori  modo  non  solum 
Deo,  sed  etiam  Angelis  primai  Hierarchiffi  sub- 
csse  possunt.  Et  in  hoc  quidem  non  differt 
Gregorius  a  Dionysio,  nam  et  in  eodem  gradu 
perfcctionis  Dominationes  coUocat,  eamque  ex 
ipso  nomine  colligit.  Nam  illa  (inquit)  Ange- 
lorum  agmina,  qum  rnira  potentia  prrreminent, 
pro  eo  qnod  eis  Cfctera  ad  obediendum  subjecta 
sunt,  dominationes  vocantur. 

45.  Tn  quo  Principatus  et  Dominationes 
distinguantur. — Quod  si  objiciatur,  quia  inde 
sequitur,  Dominationes  a   Principatibus  nou 
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distingui,  namipse  Gregorius  in  eadcm  sccun- 
du  Hierarchia  proxime  sub  Dominationibus 
Principatus  collocaverat^  et  de  illis  dixcrat : 
Principatus  vocari  quia  ipsis  qnoqne  bonis  An- 
gelorim  spiritihus  prcesunt ,  qtnque  suhjectis 
aliis  clum  quceque  sunt  acjenda  clisponunt,  eis 
ad  explcnda  clivina  ministeria  principantur ; 
respondet  idcm  Grcgorius  :  Doviinationes  vo- 
cari  Ancjelos  illos;  qui  etiam  Potestates  Prin- 
cipatuum  disimilitudine  alta  transcenchmt.Nam 
principari  est  inter  reliqnos  priorem  existere, 
do7ni?iari  vcro  est,  etiam  subjcctos  qiiosque  pos- 
sidere.  At  enim,  quia  etiam  Principatibus  tri- 
buit  prKCSse  inferioribus,  ergo  nonsohim  sunt 
primi  inter  eos,  sed  etiam  illis  dominantur, 
quia  in  illo  genere  rcgiminis  non  videtur  a- 
Mud  esse  pra^sidere  et  aliud  dominari.  Quare 
Principatus  mclius  supra  Angelos  et  Arcban- 
gelos  in  tcrtia  Hierarcbia  collocantur,  et  intcr 
eos,  quil)us  cxecutio  generalis  ministerii  circa 
hominum  custodium  demandata  est,  nume- 
rantui^,  et  in  co  gradu  simt  primi,  ac  proinde 
Principes,  seu  Principatus,  quia  et  principaha 
quoedam  opcra  ilhus  rainisterii  per  se  exc- 
quuntur,  et  quantum  suo  muneri  cxpcdit,  ab 
inferioribus  agenda  disponunt.  Dominatioues 
vero  sunt  supra  omnes  ordines  excquentium 
(ut  sic  dicam)  et  omnes  iUos  sibi  habent  sub- 
jectos,  vel  ordinando,  vel  intimando  singuhs, 
quid  pcr  singulos  ficri  oportcat,  sive  in  gene- 
rali  distribuendo  muuera,  sive  interdum  in 
particulari  Dei  voluntatem  ilhs  revelando. 

IG.  Antequam  vero  de  tertia  Hierarchia 
dicamus,  advertere  oportct,  in  httcra  Dionysii, 
quoad  sccunchun  Hicrarchiam  ejusque  ordincs 
inveiiiri  varietatcm.  Nam  Ambrosius  Camal- 
dulcnsis  abbas,  in  sua  versione,  in  c.  8,  cceles- 
tis  Hierarch.,  illos  tres  ordines  disponit,  sicut 
nos  exposimus,  sicuti  etiam  D.  Thomas,  1  p., 
q.  108,  ct  Damasccuus,  1.  2,  c.  3,  quicodem  or- 
dine  sententiam  Dionysii  rcfert.  At  vero  idem 
abbas,  iu  c.  6,  ahter  eos  ordines  recenset  scili- 
cet,  Potestatcs,  Dominationes,  Virtutes,  ascen- 
dendo  nimirum  a  miuus  perfectis  ad  perfcc- 
tiores.  Idcmque  habcut  Pcrionii,  et  aliorum 
vcrsioncs  apud  Cartluisianum  in  Diouysium.  E 
contrario  vero  Bouaveutura,  in  2,  ad.  9,  ante 
primum  articuhim,  §  Post  hcrc,  et  Gabricl,  q. 
1,  art.  1,  notab.  3,  sccundum  Diouysium  ita 
disponunt  illos  tres  ordincs,  incipieudo  a  pcr- 
fectiori,  Dominationcs ,  Potestates,  Virtutes. 
Sed  cum  de  veriori  lectione  GrtBcorum  excm- 
plarium  nobis  non  constet,  solum  diccre  pos- 
sumus,  hauc  tertiam  lcctioncm  uuUa  cssc  auc- 
toritate  fuudatam,  alteram  vero  Pcrionii,  ct 
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ahorum  cs.3c  prol)a])ilem  :  nobis  autem  magis 
probari  eam,  quam  cxpo.suimus,  proptcr  Da- 
masceni,  et  D.  Thomai  auctoritatem ,  et  quia 
juxta  ea,  qu»  diximus,  videtur  etiam  magis 
rationi  conscuitanea.  Ac  dcniquo  hcct  in  variis 
locis  forte  Dionysius,  (hvcrsimode  illos  ordincs 
recensuerit,  uon  sempcr  rigorose  orchncm  j)er- 
fcctionis  servans,  quod  iu  ahis  Patribus  et  in 
ofTicio  Angelorum,  qnod  Ecclesia  recitat,  et  iu 
Paulo  ipso  obscrvarc  hcct  :  uihilomiuus  cpiod 
ad  rcm  attinet,  cxc.  8,  coclcst.  Hierarch.,  cst 
evidens,  Dionysium  ordine  a  nobis  proposito 
iUos  tres  ordines  declarasse. 

Tertia  HicrarcTiia. — Ordincs. — Minores. — 
Et  nominum  ratio. — Tcrtia  Hicrarchia  quo 
altior,  ct  clevatior  est,  eo  minus  uobis  inuo- 
tescit,  et  ideo  pauca  possumus  de  illa  dicere, 
quia  vix  rationem  distinguendi  tres  iUos  ordi- 
nes  declarare  possumus.  Dicti  vcro  Patrcs  sum- 
ma  coucordia  docent,  in  illa  Seraphim,  Che- 
rubim.  et  Thronos  coUocari,  et  iucipiendo  a 
perfectioribus,  ita  numerandos  esse.  Docent- 
que  omnibus  commune  esse  chvinae  majestati 
assistere,  et  in  ejus  Uiudibus  perpetuo  occu- 
pari,  ita  ut  operibus  diviuse  providentioe  uon 
iutendaut,  nec  ordinaric  ad  iUa  mittantm-. 
Ideoque  sohim  per  diversas  habitudines  ad 
Deum,  et  majorem,  vel  miuorem  perfectio- 
nem,  vel  in  actibus,  quos  circa  ipsum  exercent, 
vel  in  modo,  quo  illi  uniuntur,  aut  immcdia- 
tam  influcntiam  ab  iUo  rccipiunt,  distingun- 
tur.  Atquc  ita  Scraphim  perfectissima  censen- 
tur,  quia  ardcntissimo  amore  in  eum  feruntur. 
Chcrubim  vcro  in  mcdio  ordiue  coUocautur, 
quia  perfcctione  divina?  scientia»  eraincnt.  In 
tcrtio  vero,  et  inhmo  Throni  ponuutur,  quia 
sunt  velut  sedes  Dei,  in  quibus  tanquam  in 
excelsis  Thronis  Majcstati  divime  proportiona- 
tis  sedet,  et  inhabitat. 

17.  Contra  proximam  Hierarchiam.  —  Qua- 
tuordifficultates. — In  hac  vero  distinctione  sta- 
tim  oriuntur  difhcultates.  Prima  est,  quia  hac 
distinctiosumitur  sccundum  statum,  qucm  isti 
.sancti  Angeli  Iiabeut  in  boatitudine,  at  vcro  iu 
illa  non  potcst  quis  iu  amorc  cxccllcrc,  quin 
scientia  etiam  pcrfcctior  sit,  ncc  e  contrario, 
quia  qui  plus  amat,  sanctior  est,  et  consequeu- 
ter  perfectiori  visione  Dei  gaudet,  et  e  con- 
verso  qui  mclius  videt  Dcum.  phis  ctiam  amat : 
crgo  proptcr  cxccUeutiam  iu  uuo,  vcl  alio  actu 
illorum  non  possunt  illiduo  ordiuesdistuigui. 
Secuuda  diilicidtas  est,  quia  csto  possent  dis- 
tingui  illo  modo,  sui^rcmus  ordo  potius  a  scieu- 
tia  dcuoraiuaudus  c.-Jsct,  quam  ab  amore  quia 
suprema  scicutia  sanctorum  spirituimi  cst  vi- 
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sioDci :  vi.>;ioautem  Dcicxrellciitiore.slamore,  cxcellentia  amoris,  nomen  vcro  Cheruhitn  a 

ut  supponiinii.s,  cr^'o  ah  illiiis  majori  pcifcc-  miiUitudiiic  soicntiai   dcrivari.    Et  in   ]trimo 

tione  siimmiis  onlo  iiominandus  c.^.sct.  Tcrtia  (piidciu  non  est  coutrovcrsia,  dc  secuiido  au- 

cst  de  Thronis,  quia  esse  Dei  sedem  et  thro-  tem  nouuulla,  ut  in  liliro  scxto  vidcl)imu.s, 

num,  communis  perfeotio  estomnium  .sancto-  inmc  aulcm  illam  ])aitcm  ut  a  Patrihus  tiadi- 

rum  s])irituuin,  imoctjustorum  omnium,quia  tam  rtTii^imii.s,  ]n'<'csertim  aJJiony.sio,  c.  7, 

de  anima  jiisti  scriiitum  cst,  cssc  scdcm  di-  codcst.  Ilierarch.  Clcmcns  AlexaiKliinus,  lih. 

vinaj  ,^a])icuticT,  ct  mansioncm  Patris,  ct  Filii,  5  Stromat.,  §  3,  Ilicronymus,  epist.  103,  ad 

et  Spiritus  sancti,  et  templum  Dei,  qua?  omnia  Pauhn.,  in  fine,  et  Isai.  6,  et  Ezech.  10  et  28, 

ffquivalentia  suut,  et  proprietatem  indicant,  item  ex  Fulgentio,  ad  Ferranum,  q.  3,  initio, 

qiKc  iii  l)catis  cum  majori  pcrfectione  invcni-  Philiastiis  dcHtercsi.,  c.  101  ct  102,  ct.\nasta- 

tur.  Erii^o  ]icr  lianc  ctiam  noii  po.s.sunt  Throui  sius  Syuaita,  1.  l,Exacmcr,  initio,  idemquc 

ah  aliis  ordiuihus  distingui.  Ycl  ccrtc  .si  ali(]uo  tradidit  Pliilo,  hh.  dc  vita  Moys.  Ilac  crgo  in- 

modo  per  illam  proprietatcm  possuiit  distin-  terprajtatione  supposita,  respondeo,   verum 

gui,  per  illam  majorexccllcntia  iii  illoordine,  quidcm  esse  amorem,  et  scientiam  prout  in 

quam  in  priorihus,  indicatur.  Qiiia  illa  ]")crfec-  ]»atria  invenientur,  et  e.sse    necc.s.sario   con- 

tio  convcnit  ])cr  irratiain,  qua^  cst  prima,  ct  juucta,  et  servarc  pro])ortioucm,  attamcn  jkt 

excellentior  pcrfcctio  justoriim,  et  idco  ordo,  cxcessum  amoris  indicari  majoicm  pcrfcctio- 

qui  pcr  cxccllcutiam  ilhus  gratiic  commenda-  ncm  supremi  ordinis  prima^  Hicrarchi;e,  quia 

lur,  perfcctior  ostenditur ;  sitrnificatur  ciiim,  ex  suo  gencre  amor  divinus  abstracte  specta- 

quod  hahcat  majorcm  cum  Dco  unioncm  quasi  tus,  e.st  infaillil)ilius  si<>iium  majoris  exccllen- 

sul).stautial(!m,   quam    cfticit    fjciatia.   Qiiarta  tia^,  quam  scieutia,  ut  in  via  constat.  Imo 

denique  diflicultas  est,  quia  illa  ina?qualitas  in  licct  iu  [latria  illa  duo  servent  a^qualitatcm, 

propriis  donis  i^ratioe  sanctificantis,  vel  gloriffi  tamen  quia  amor  supiionit  cognitionem ,  et 

esscntialis  uniformitcr  invenitur  in  ommbus  non  e  contra,  ideo  in  amoris  excellentia  quasi  i 

Angclis  hcatis,  crtro  pcr  inoequalitatcm  in  his  intrinsece  iml)ihitur   cxcellcntia  visionis,  ct' 

donis  uoii  magis  possunt  distingui,  vcrl)i  gra-  non  ita  c  contiari(j,  quia  visio  nou  siippoiiit 

tia,  Chcrubim  a  Seraphim,  quam  i])si  Sera-  amorem,  sed  ilhirn  ])arit.  Et  idco  etiam  qiioad 

phim  intcr  se.  Ut,  verbigratia,  sicomparemus  nos  non  est  tam  evidens,  cum   pcrfectione 

nltimum  Scraphim  ad  proxime  .superiorem  in  scienti»,  etiam  beata?  neccSsario  conjungi  per- 

illo  ordiuc,  et  ad  ])rimum  Chcriibim,  ciim  ca-  fcctioncm  amoris  proi)ortionatam,  sicut  est  e 

dem   proportioiie  excedet  nltimus  Scraj)him  coiiver.so  quo(f  ])crfectus  amor  [jcifcctam  vi- 

primum  Cheruhim,    quia  idem  Serajihim  a  sionemsuppoiiat.  SicergoSera])himcxamoris 

proximc  autccedcnte  superatur,  ergo  non  est,  excellentia  cseteris  proeferuntur,  quia  in  illa 

cur  incipiat  novus  ordo  con.stitui  al)  illo  Che-  excellcutia  aliae  excluduntur. 

rubim,  ct  non  potius  in  codem  ordinc  sera-  11).  Respondetur  ad  secundum. — Ciir  Sera- 

phico  infcrioicm  gradum  liaheat.  Quod  si  lioc  pMm  ab  amore  nohiliores  judicentur. — Unde 

admittatur,  idem  argumentum  fiet  de  Angelo  fere  eadem  est  responsio  ad  secundam.  Nam 

proxime  sequenti,  et  sic  de  tota  prima  Hierar-  (abstrahcndo  nunc  ab  illa  controversia,  quae 

chia,  imo  idem  etiam  erit  de  .scqueiitibus,  si  inter  scholam  D.  Thomai  et  Scoti  vcr.satur, 

per  ordiiiem  ad  cxtcriora  mini.steria  noii  dis-  quissit  inhcatitudineactuspcrfectior,visio,  vel 

tinguantur.  amor  Dei)  respondemus,  quod  licct  facta  pnc- 

18.  Ad primamdifficultatem  innumero  prce-  cisa  (^omparatione,  visio  perfectior  sit,  nihilo- 

cedenti.  —  Major    excellentia   cur  ah    amore  minusi)crcxcellentiamamorismajorSeraphim 

quam  a  scientia  sumatur.  —  Ad  iirimam  diffi-  exccllentia  dcsignatur.  Quia  neque  heatificus 

cultatcm.   Imiirimis  tam  pro  illa.  fjuain  ])ro  arnor  .scparatur  a  vLsionc,  nequc  amor  sccun- 

Cfieteris  supponcndiim  est  ex  doctrina  D.  Tho-  dum  pra^cisam,  et  geiieralcm  rationem  suam 

mffi  jam  tacta,  et  Dionysii  distinctionem  isto-  separatur  a  salutari  scicntia,  seu  cognitioue, 

rum  ordinumsumi  interdumexproprietatibus  sed   illam    intrinsece    supponit.    Et  quamvis 

communihus  aliorum  ordinum,  .seciiiidum  ali-  ctiam  visio  cx  spcciali  ratione  sua  ncccssario 

quam  tamcn  pcculiarcm  cxcellcutiam,  quam  liahcat  conjunctum  amorcrn,  tamcn  quia  ratio 

talis  proprietas  hahet  in  illo  ordine,  qiii  jier  scicntise  pcr  se,  ac  generatim  spectata  illum 

illam  ab  aliis  distinguitur  :  nam  ad  constituen-  uon  includit,  neque  ex  necessitatc  illuin  in- 

dam  disliuctioncin  illa  difrcrcntia  sufficit.  Se-  fert,  idco  potiuspcr  ainorcm,  quam  pcrscien- 

cuudo  .supponit  dilhcuUas  uomen  SerapJiim  ab  tiam  suprcma  Angelorum  perfectio  dcscribi- 
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tur.  Et  fortasse  hinc  factum  est  licet  Lucifer  capaces  et  digni  invcniuntur,  ut  Throni,  ct  se- 

in  substantiali  pcrfcctione  ex  ordine  Seraphi-  des  altissimse  divinai  majestatis  existant,  quse 

nonim  fuerit,  nihilominus  post  lapsum  nun-  perfectio  etiam  in  superioribus  ordiriibus  sup- 

quara  vocctur    Scrai)him,  appcllctur   autem  ponitur,  sed  altiori  modo  per  actus  amoris  et 

Cheruhim,  quiaaUqucmdo  fuilinmedio  lapidim  scientiaj,  significatur  ;  tum  etiam  quia  hcet  in 

ignitorum,  Ezeclriel.  28,  quia  retinuit  pcrfcc-  hac  Throirorum  appellatiorre  aliqua  perfectio 

tionem  scientiaj  saltem    naturahs ,    hcet  ab  actualis  considerari  possit,  illa  sohrm  conside- 


amore  prorsrrs  exciderit.  Unde  etiam  dici  po- 
test,  exccllcrrtiam  sanctorum  Angelorum  ma- 
gis  commcrrdari  cx  pcrfectione  morali,  qrram 
ex  naturah,  vcl  neccssaria,  ctiamsi  sirperna- 


ratur  ut  dispositio,  qua  Deo  sedcs  pra?paratur 
per  spiritrrs  puritatem,  urrde  ait  Dionysirrs, 
cap.  7,  pcr  hanc  Thronorum  appellationera 
designari,  siihstanlias  illas  ah  omni  terreni  af- 


turaUs  sit.  Amor  autem  phrs  habet  de  perfec-  fectus  humilitate  longissime  remotas  esse.  Et 
tione  morah ,  quam  scientia ,  quia  ipsa  visio  infra :  Divinum  illius  advcntum  ahsque  ullius 
pcr  sc  spcctata  horrorem  potius  merctur,  quam    perturhationis  aut  materid'  impedimento  susci- 


laudem ;  quod  si  ahquam  rationcm  lau(hs  par- 
ticipat,  sohrm  est  quatcnrrspropter  laudabilera 
Dei  araorcm  viai  tribuitur.  Et  siraihter  ipsc 
arnor  Patriee,  et  necessario  sequitur  visionera, 
laudabihs  norr  cst,  sed  honorabihs  et  ainabihs, 
taraeir  ut  oiigirrein  trahit  a  hbcro  ainore, 
qrrern  sancti  Angeh  irr  via  habuerurrt,  et  larrcU 
eorura  iraputatur,  et  quaindara  rationera  rao- 
raUs  boni,  et  perfectionis  participat.  Ideoque 


piunt.  Et  iufra  :  Ad  ipsius  suscipiendos  fulgo- 
res  semper  patent,  itaque  describuntirr  tan- 
qrrara  apti,  et  prseparati  ad  perfectionem  srrs- 
cipiendam,  superiores  vero  ut  eara  exercentes 
et  ita  raodo  altiori  eorura  excellentia  descri- 
bitur. 

21 .  Angelorum  chori  non  solum  per  ordinem 
ad  Deum,  sedetiam  per  influxum  ad  inferiores. 
distinguuntur. — Addi  etiara  potest  ex  Diony- 


crrrn  Seraphim  ex  araore  corairrendatur,  id  noii    sio  in  codcra  capite  hos  choros  non  sohrm  dis- 


frt  sine  respectu  ad  arnorem  viai,  per  qucm  ad 
iUuirr  eximiura  statum  gloriai  pervenerrrrrt  : 
cst  autem  iir  via  suraraa  charitatis  pcrfectio, 
et  de  sola  ipsa  est  certrrra,  et  infalhbilc  signrrra 
sanctitatis.  Et  hrric  doctrino!  consonat,  quod 
Antoninus  abl)as,  in  cp.  2,scribit:  Ilwcnomina 
esse  Angelis  addita,  pro  eo  quod  conditoris pro- 
prii  custodierunt  voluntatem. 

20.  Respondetur  ad  tertium.  —  Per  quid 
Throni  a  reliquis  distinguantur. —  Ad  tcrtiara 
difiicultatcra  irnpriinis  fatcinur  perfectioncra 
illara,  a  qrra  Thronoruin  appcllatio  srrraitur. 


tiugui  per  ordinera  ad  Derrra,  sed  etiam  pcr 
influxura  inferiores  ordincs  et  in  nos,  quem 
inde  participarrt.  Et  sic  Seraphira  dieuuturiron 
solum  ut  in  sc  ardentes,  sed  etram  ut  alios 
incendentes,  Cherubim  item  iron  tantura  rrt 
scientes,  sed  etiaraut  alios  illuminairtes.  Etsic 
etiam  Arrgeli  tertii  ordinis  dicmrtur  Throni, 
quia  Deus  habitando  in  illis,  tanqrrara  irr  Thro- 
nis  sedet,  tum  rrt  suara  inajestatera  ostendat, 
tura  rrt  alios  ad  reverentiarn  et  adorationem 
srri  excitet,  vel  etiara  ut  illos  gubcrrrct  et  jrrdi- 
cet.  Qrroraodo  dixit  Gregorirrs,  Throrros  esse 


in  re  ipsa  coramrrrrem  esse  superioribus  ordi-  vocatos  illos,  quihus  ad  exercenda  judicia  sem- 

nibus,  irno  etiara  in  eis  cura  majori  perfcctio-  per  Deus  omnipotensprcesidet.  Quisenim  Thro- 

ne  invcnirirrt  argumcrrturrr  ibifactum  probat.  nos  Latine  sedes  dicimus,  qui  tanta  divinitatis 

Hoc  arrtcin  noir  obstat,  quirr  pcr  spccialenr  cx-  gratia  replentur,  ut  in  eis  Dominus  sedeat,  ei 

cellcntiara  coraraunis  perfectionis  unus  ordo  per  eos  sua  judicia  decernat,  Throni  dicuntur. 

ab  aliis  distingrri  possit,  rrt  iiritio  dixi.  Ad  re-  Quod  rron  est  ita  intelligendrrrn,  irt  non  etiam 

plicaru  autem  dicimus,  per  harrc  proprictatciu  Dcus  in  superioribus  ordinibus  sedeat,  ac  prK- 

optirnc  indicari  exceUentiain  Angclorunr  hrr-  sidcat,  sed  quia  hxc  pcrfectio  inagis  accora- 


jus  ordinis  srrpra  onrrres  Angclos  infcrioruiu 
Hierarchiarrrra,  qrria  horum  excellentia  per 
imm<)diatam  habitudinem  ad  Derrm,  et  ad  rr- 
irionem  cirrrr  illo,  aliorum  vero  pcr  aliquaiu 
habitrrdineiu  ad  exteriora  rainisteria  describi- 
tur.  At  vero  respcctrr  supcrionrrrr  noii  indica- 
tur  raajor  excelleutia;  tuin  quia  priores  ordi- 


modata  et  quasi  appropriata  est  ad  horura  Au- 
gelorura  tcrtii  ordiuis  pcrfectiorrera  coinraen- 
dcndam.  Qrria  vero  priores  actiones  interrden- 
dietiUumiiurrrdi  altiores  suirt,ideo  per  iromina 
ab  eis  desuiui^ta  luajor  aUorum  perfectio  indi- 
cata  est. 
22.  Respondetur  ad  quartum. —  Unde  suma- 


ues  non  ex  habituali  tautum  perfectione,  scd  tur  distinctio  intcr  Angelos  ejusdcm  ordinis. — 

maxiine  ex  actuali  tcndcntia  iu  Deuiu  pcr  a-  Ad  quartaiu  difficuUatcm,  qrra'  urilri  obscrrrior 

morcm,  vel  scientiairr  describuutur,  tertiusvc-  visa  cst,  fatcor,  pcr  luvc  oinnia  noir  satis  cx- 

ro  magis  cx  habituali  perfectione ,  per  quaiu  pUcari  spcciolem  rationcm,  ob  quam  Chcrubim 
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a  Soraiihiin  «listiiiLiTiaiitiir  ut  (trdincs  ilivcrsi, 
i'[  S('ra|»liiiii  iiifcriures  a  sii[)('riuiil»iis  iiuii  cu 
niodo  (lifterant.  Nam  si  totnin  ordinoin  scra- 
liliicuiu  iii  (liias  partes,  snperiorcm  et  iiifcrio- 
rciu  niciitc  (listiiitiuaiinis,  caindciu  inaxniali- 
talciii  iii  ainoris  ardun;  iii  cis  iiivcnicinns,  (piaj 
inter  totos  ordines  Scra})liiiii,  ct  ('licniliim 
consideratnr,  proportione  servata.  Dico  ergo 
cx  vi  illornm  nominnm,  ct  pcrfectionnm,  a 
qnibns  snuninliir,  me  non  posse  divcrsitatis 
rationcm  invciiire.  Et  ideo  potins  crcdo,  or- 
dincs  ipsos  snpponi  distinctos,  cornmqne  dis- 
tinctionem  ex  aliis  eornm  proprietatibns  iiobis 
ignotisoriri:  nam  dislinetionem  ilbjrnm  non 
scicntia,  scd  ([iiadam  fide  tenemns.  Kt  distinc- 
tioiic  suppusita  ajipropriamus,  ct  arcommoda- 
mns  aliqna  iiomina  singnlis  ordiuibiis,  nt  sint 
propria  illornm,  cosqne  nt  distinctos  signifi- 
cent,  qiiamvis  specialcm  rationem  distingnen- 
di  quosdam  Angelos  ut  divcrsornm  ordinum, 
et  alios  tantnm  ut  magis,  vel  minus  perfcctos 
in  eodem  ordine  non  satis  indicent.  Neqne 
nunc  melior  responsio  occurrit:  hanc  autem 
ipsam  ex  dicendis,  quoad  ficri  possit,  magis 
dechirabimus. 

CAPUT  XIV. 

QVM  SIT  UNITAS,  VEL   DISTnsCTIO  ESSEXTIALIS  IN- 
TER   niEUARCUIAS,    ET   ORDINES   ANGELORUM. 

i.  Primum  di(Mmn. — In  pra^ccdenti  capite 
solum  ostendimus,  esse  in  multitudine  Ange- 
lorum  distinctioiies  illas  Hicrarchiarum,  et  or- 
dinum,  quas  }»cr  accideiitalcs,  et  cxtrinsecas 
diffcrentias  magis  qnoad  nominis  etymolo- 
giam,  (juam  quoad  substantialcm  differentiam 
declaravimus.  Snperest  ergo  ut  qnantum  no- 
bis  possibile  est,  aliquid  etiain  de  hac  distiiic- 
tione  dicamus,  quod  [ler  brevia  qua.Hlam  du- 
bia  expcdiemus.  Et  imprimis  infiuirendum 
occurrit,  an  distinctio  illa  accidentalis  sit,  vel 
etiam  essentialis,  ita  ut  Angeli  omnes  diversa- 
ruin  Hicrarchiariim  intcr  se  si)ecic  difrcraut, 
ctsimilitcr  intia  caindcm  Hicrarchiain  omnes 
Angcli  unius  ordinis  ab  AHgcnsaltcriusesscn- 
tialitcr  distinguantur,  ct  qiiidcm  qui  omncs 
Angelos  ejusdem  speciei  faciunt,  conscqucntcr 
dicunt  csse  taiitum  accidentalem  diffcrentiam 
inter  ordincs,  et  Hierarchias. 

2.  Prhna  sententia. — Videturque  fieri  pro- 
babile  ex  dictis,  quia  tota  distinctio  snmitur 
ex  donis,  aut  ministcriis  gratioe,  vel  glorite, 
qua'  snnt  accidcntalia  rcspectu  naturalis  sub- 
stantia  ongclica,  ad  quam  esseutiaUs  distinc- 
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tio  spcclat  Anlcccdcns  palct  cx  dictis,  quia 
disliiicti(j  Hici arcliiaiuiii  sumitiir  pcr  (piasdain 
generales  habitudines  ad  minislcria  gratiae: 
iiaiu  ([ua'dain  est  Hierarchia,  qiue  non  est  ad 
niinistrandnm  de[)ulala,  sed  a  Ueo  assisten- 
duin,  ct  ha'c  [)riina,  ([iia'  a  secunda,  ct  tcrtia 
diHcrt  ([uasi  [)cr  carcutiam  niiiiislcrii  cxtcrni, 
quia  secunda,  et  tertia  ministrantinm  sunt,  in 
([uo  inter  sc  conveniunt.  Diffcrnnt  autem,  quia 
sccunda  altiori  modo,  scilicct,  dirigcndo,  et 
iinpcrando,  non  cxc([iicudo  ministrat,  vcl  si 
ali([uid  [)cr  se  exc([nitur,  cst  in  qnibusdam  cx- 
traordinariis,  ct  altioribns  operibus,  tertia  vero 
est  eorum,  qui  magis  in  [larticnlari,  ct  per 
sci[)Sos  cxsequcndo,  vcl  annuutiando  ininis- 
traiit.  Et  simili  pro[iortioncsinguli  ordincs  in- 
ter  se  distingunntnr,  ut  declaravimus.  HaiC 
autcm  ministeria  accidcntalia  sunt,  et  assis- 
tentia  etiam  ad  Deum  non  est  cx  vi  natura?, 
scd  cx  donis  gloria',  crgo  tota  distinctio,  qiiaj 
iii  illis  fuiidatur,  accidcntalis  cst.  Coiifirmatnr 
prinio,  quia  haic  distinctio  fundatur  in  meri- 
tis,  mcrita  autem  sunt  accidentalia,  et  ab  usu 
libertatis  pendcnt.  Confirmatnr  sccundo,  (juia 
in  homiiiibus  invcnitur  Hierarchia  Ecclcsias- 
tica,  contincns  iii  sc  diversos  ordincs  dignita- 
tum,  et  potcstatum,  quorum  distinctio  acci- 
dcntalis  est,  ut  constat. 

3.  Vera  sententia. — Tres  Hierarchirc  essen- 
tinliter  differunt.  —  Ordines  cvjusqne  Ilierar- 
cMcn  inter  se  specie  di/ferunt.  —  Nihilomimis 
supposita  prfficcdeiitis  capitis  resolutiouc,  quod 
non  omnes  Angeli  sunt  ejusdcm  .speciei ,  con- 
scquentcs  diccndum  est,  tres  saltem  Hierar- 
cliias  cssentialitcr  diffcrrc,  ut  [)rffitcr  D.  Tho- 
inam,  ct  secpiaces,  docent  frcfpientius  theologi 
in  2.  d.  9,  Alensis,  2  part.,  qua;st.  20,  memb. 
6,  art.  2,  §  Hujus  rei  gratia.  Probatur,  quia 
si  verum  est,  dari  plnres  substantialcs  specics 
Angelorum,  intcr  illos  potissimuin  talem  diffe- 
rentiain  constitucre  debcmus,  qnos  maxime 
intcr  se  distantes  esse  ex  aliis  signis,  et  actio- 
nibus  corum  concipimus :  ita  vcro  se  habcnt 
distinctfc  moiiarchia',  crgo.  Atque  eadcra  ac- 
tionc,  c-t  proportione  [)robabilius  [)rofccto  cst, 
tres  ordines  uniuscujusque  Hierarchiee  intcr  se 
specie  diffcrre  ctiam  in  natura  substantiali. 
Qnia  ctiam  intcr  illos  magnam  distantiam  in 
pcrfcctionc  natnrali  ex  ministcriis  illornm,  et 
ex  modo,  quo  Scriptura,  et  Sancti  de  illis  lo- 
qunntur  concipimns.  Et  ita  sentiunt  D.  Tho- 
mas  et  tota  cjus  schola,  communitcr  et  alii 
frcqnentius  ,  in  3  ,  d.  9 ,  cum  Magi.stro  ibi, 
Gabriel,  qua-st.  2,  a.  2,  Richardus,  a.  2,  q.  4, 
Durandus,  Scotu.s,  et  alii,  Alensis  supra.  Et 
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confirmatur  iiltcriii.s,  quia  licet  illa  diversitas  nisterioruin,  aut  Jiguitatum  cum  fuudamento 
fuudetur  aliquo  modo  in  nieritis,  tamen  gra-  ex  parte  ipsorum,  sed  ex  sola  Dei  electione  et 
tia,  a  qua  procedunt  merita,  data  censetur  voluntate,  quod  et  est  alienum  a  sauctis  Patri- 
Angelis  secundum  proportionem  naturaliuni,  bus,  et  por  se  videtur  incredibile.  Necessarium 
ut  infra  dicemus,  in  quo  thcologi  omues  dis-    est  ergo  inter  illos  ordines  ponere  aliquam  in- 


crimen  inter  homincs,  ct  Angelos  constiluunt, 
et  ideo  sola  distinctio  numerica  ad  tantam 
varictatem  graduum,  seu  ordinum  inter  An- 
gelos  non  suflicit. 

4.  AUoqui  contingere  posset,  cx  Augelis  «- 
que  perfeclum  unum  esse  Angehmi  tautum, 
alium  Archangehim,  aUum  Principem.   Imo 


a^quahtatem  in  natura,  si  ergo  illa  non  est  in- 
dividuaUs,  saltem  e.sse  debet  specifica. 

5.  Si  autem  admittatur  individuaUs  infequa- 
Utas  (iUam  enim  esse  possibilem  probabiUus 
forte  est,  ut  infra  attingam)  Ucet  aUquo  modo 
possit  salvari  inaequalitas  ordinum  cum  pro- 
portione  ad  ina^qualitatem  meritorum  et  gra- 


etiam  sequi  posse  videtur,  Angelum  miuus  per-  tiai,  et  hujus  cum  proportioue  ad  naturam: 

fcctum  esse  in  altiori  ordine,  et  e  contrario  vcrumtamen  parem  verisimile  videtur,  quod 

perfectiorcm  in  infcriori,  neutrum  autem  isto-  propter  solam  individualem  differentiam  ob- 

rum  potcst  cum  illo  axiomate  consistere,  nec  servaverit  Deus  tantum  proportionem  in  dis- 


modo  loquendi  Patrum  videtur  consentaneum. 
Sequcla  ostenditur,  quia  vcl  inter  spirituales 
su])stautiassolo  numcro  diffcreutes  (eas.suppo- 
nendo)  ajqualitas  inter  eas  ponitur  in  substan- 
tiali  perfcctione  individuali,  et  in  iutellectu  et 
voluutate,  vel  admittitur  inaiqualitas  (sicut  c- 
nim  de  animabus  rationalibus  hoc  controver- 
titur,  ita  potcst  de  Augclis  dubitari).  Si  ei'go 


tribuenda  gratia,  et  auxiliis  ejusinter  Angelos, 
cum  credamus  inter  homines  nullam  rationem 
hujus  numericaj  diversitatis  esse  habitam,  ne- 
que  crit  facile  rationem  differentiee  assignare. 
Ergo  sicut  anima  minus  perfecta  in  naturali 
perfectione  individuali,tam  insubstantiaquam 
in  intellectu,  et  voluntate  poterit  per  gratiam 
ascendcre  ad  ordinem  Principatuum,  et  alia 


priori  modo  pliilosophemm',  sequitur  ex  dicto  perfectior  in  infimo  ordine  relinqui,  ita  etiam 
principio  datam  csse  a^qualem  gratiam  omni-  iUa  insequalitas  sola  non  obstabit  inter  Angelos, 
bus  Angelis  in  principio,  quia  data  est  secun-  quo  minus  perfectus  sit  in  supcriori  ordine, 
duni  pro})ortioncm  naturalium,  crgo  si  omnes     quia  majori  gratia  proeventus  et  adjutus,  ma- 

jora  habuit  merita,  et  ratione  illorum  mcliorcm 
locum  dignitatis  vel  miuisterii,  consecutus  est. 
Et  eadem  ratione  contingere  poterit,  ut  duo 
Angeli,  licet  inaequales  in  perfectione  nume- 
rica,  reciperent  in  primo  instanti  a^qualem 
gratiam  habitualem,  non  tamen  eeque  iUumi- 


Angeli  unius  Hicrarchiffi  in  naturalibus  habc- 
bant  proportionem  ffiqualitatis,  cum  eamdem 
gratiam  receperant,  et  ita  in  primo  instanti 
creationis  eorum  non  potuit  esse  distinctio  or- 
dinum  in  cadem  Hierarchia,  nec  secundum 
naUu-ara,  nec  secundum  gratiam,  ncc  secun- 


dum  meritum,  quia  etiam  in  merito  fuissent  narentur,  vel  excitai-eutm'  ad  bene  operaudum 
omnes  ajquales  in  iUo  instanti,  quia  in  iUo  efUcaciter  in  secundo  instanti,  sed  efficacius, 
omnes  bene  operati  sunt,  et  ex  toto  conatu    vel  ad  plures  actus  juvatus  sit  iUe,  qui  minus 


gratire,  ac  gratitc  proportionato.  Et  conseciuen- 
ter  etiam  in  secundo  licet  inter  bonos  ct  malos 
facta  fuerit  distiuctio  per  liberum  arbitrium, 
vel  solum  ex  parte  malorum,  vel  cum  coope- 
rante  gratia  cx  parte  bonorum,  nihUominus 
intcr  bonos  ejusdem  Hicrarchia3  ludla  fuisset 
discrctio,  (|uia  in  illo  instauti  onuics  cum  a;- 
quali  gratia  et  ex  toto  conatu  bene,  et  in  eo- 


perfcctus  est  in  sua  individua  natura,  et  ita 
ctiam  tuuc  scqueretur,  minus  pcrfectum  in 
natura  ad  altiorcm  pertincre. 

0.  Confirmatur  ex  Patribus. — Coucludimus 
ergo  juxta  Sanctorum  doctrinam  longe  proba- 
bilibus  esse  tam  Hicrarchias  inter  sc,  quam 
orcUncs  uniuscujusquc  Hicrarchiai  inter  se  es- 
sentialitcr  ct  speciilce  distingui  in  naturalibus. 


dem  genere  virtutis,  praisertim  amoris  ct  re-  Quod  etiam  ex  aUquibus  formulis  locutionum 

vercntiai,  ac  submissionis  ad  Deum,  quantiun  sanctorum  Patrum  suaderi  potest.  Ait  enim 

anobis  cogitari  cum  fuudamcnto  potest,  opc-  Dionysius,  c.  5,  de  coelest.  Hicrarch.:  Eniui- 

rati  essent.  Unde  ctiam  in  Patria  iu  esscutiaU  ilant  sandorum  zoluminum  traditiones,  supe- 

gloria  cssent  a;quales,  et  cousequcntcr  inter  riures  snbstantias  esse  graduum  iiiter  se  cclsi- 

Angelos,  vcrbi  gratia,  prima^  Hierarchiffi  nuUa  tudine  dijferentes.  Et  Gregorius  Nazianzenus, 


essct  distinctio  in  visione,  vcl  dilcctione  Dci, 
vcl  in  unionc  cum  ipso,  vcl  iu  i^raiparatiouc  ad 
illam.  Neque  in  sccunda  vel  tcrtia  Hicrarcliia 
iuler  ordines  uniuscujusque  esset  distiuclio  ini- 


orat.  3i,  quaist.  2,  de  Theolog. ,  de  sauctis  An- 
gclis  ait :  esse  puras  naturas,  perpctuos  choros 
circa  illam  principem  causam  agitantes,  puris- 
simo  splendore  illinc])erfusas,  aut  pro  naturoe 
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ordinis  cujnsque  projm-tione  alias  alio  modo 
cnUustrnlas.  In  orati<»no  antem  -40,  «le  «ancto 
Baptismo,  <lul)ins  cst,  dicitijue  sc  non  posse 
statuerc,  utrum  pro  classis  suu',  ordinisquc  ra- 
tione  splendor  ei  iynpertiatur,  an  potius  pro  di- 
tiiKe  illuminalionis  modo  lianc  rel  iUam  sedcm 
accipiat.  Et  siinili  moflo  snb  disjunctione  lo- 
<juitur  Daniascenus,  1.  2,  c.  3,  dicens,  ordines 
differre  in  splendore  divino,  Sive  pro  splendo- 
ris  portione  sedes  uniciiique  constituta  sit,  sive 
contra  ^no  sedis  classisque  sua;  discrimine 
splendoris participes  sint,  aliique  alios  obordi- 
nis,  natura'que  prcvstantiam  illustrent.  Favet 
ctiam  in  modo  loqnendi  Chrysostomus,  h.  2, 
de  incomprehensib.  Dei  natura,  ordines  Ange- 
lorum  (ijuornm  plures  prius  snis  nominibus 
inuicnpaverat, )  genera  coelestia  innumeralHia 
vocat.  QiM'  Deus  creavit  omnia  ta^ita  cum  fa- 
cilitate,  quantam  nemo  valeat  verbis  exprimcre. 
Ubi  satis  indicat,  ex  vi  naturse  et  ereationis 
csse  in  Angelis  illam  genernm  varictatem. 
Deinde  Isidorns,  1.  I,  desum.  Bono,  c.  10,  sic 
etiam  lofpiitur :  Pro  graduum  dignitate  minis- 
teria  sunt  illis  distributa,  iudicans  supponi 
dignitatis,  et  perfcclionis  ina?qualitatem  iu  ip- 
sanatura  antc  oificia  et  ministeria.  Et  forta.sse 
ob  hanc  causam  et  rationem  Hioronymus,  ad 
Ephes.  1 ,  dixit,  distinctioncm  istorum  ordinum 
futuram  cssc  perpetuam,  quia  in  naturarum  et 
.'ipccierum  di,stinctionc  fun<lata  est.  Congruon- 
tia  doni<pie  est,  quia  cum  <listinctio  sp^Mifica 
rerum  por  so  portineat  ad  perfectionem  et  pul- 
chritudinem  univcrsi,  non  est  verisimile,  in 
.supremo  gra<lu  rerum  trcs  tantum  specics 
fui.s.se  con<litas,  scili<et,  tres  Hieran-hia.s,  crgo 
ad  mininnnn  <onco<lendum  cst,  intra  unam- 
quani<pio  illarum  .s]iocies  Angelorum  multipli- 
catas  esse  juxta  or<linum  distinctionem,  ergo 
a<l  minimum  admittendai  sunt  novem  species 
angoli<arum  naturarum:  an  vero  plurcs  esse 
creden<lum  sit,  mox  dicemus. 

7.  Secundum  dubium. —  Prima  scntentia. — 
Probatur.  —  Secundo  incpiiri  potest,  an  inter 
Angelos  ejusdem  Hierarchiie  sit  major  conve- 
nientia, qnam  eorumdem  <um  Ang<'li.s  alterius 
Hioranhia.',  ot  conscquenter  an  intor  ordines 
diversarum  Hierarchiarum  sit  major  <lifferen- 
tia  essentialis,  qnam  inter  ordines  ejusdem 
Hierar<hi.T.  Unde  consequontcr,  seu  virtute 
inquiritur,  utrum  Angolus  sit  unum  g<'nus 
proxime  <Uvisum  iu  novom  ordiuos  tanquam 
in  novem  species,vel  immediatius  diviflatur  in 
tria  genera  seu  tres  species  subalternas,  .sub 
<]uil)ns  alia'  romotiores  s[>ecios  contincantur. 
De  quo  puncto  nihil  fere  distincte  dicunt  scho- 
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lastici,  fortasse,  quia  .sancti  Patres  nnllam  fcre 
lucom  in  oonobis  r<'liquorunt  In  quodam  vcro 
ojju.sculo  de  Nalur.  gonor.,  allributo  1).  Tho- 
mffi,  estque  42,  in  cap.  V>,  di<'itur  snbstantias 
separatas  non  habere  gemis  .subaltcrnum,  quia 
iuii<'a<liff<'rcntiasuffi<it.singularuniperfo<'tioni. 
Et  idom  sentit  Alborlus,  in  tractatu  <le  quatuor 
coiequffivis,  1  part. ,  qua;st.  5,  quajst.  22,  ot  iu 
Sum.,  2  part.,  tract.  2,  quast.  8,  et  a  fortiori 
idem  .sentit  Duran<lus,  qui  in  2,  d.  3,  quKst.  1, 
omnem  compositionem  ex  genere,  et  <liffcren- 
tia  simplicitati  Angolorum  putat  rejmgnare  : 
inclinat  etiam  yEgi<Uus,  in  2,  d.  3,  qujest.  2, 
art.  4.  Quod  autem  admissa  in  Ang(ilis  tali 
compositione  una  diffcrcntiasulficiat,  probatur 
in  dicto  opusculo,  quia  quo  ])erfe<'tior  est  na- 
tura,  eo  plura  unite  in  gradu  siniplici  habet, 
crgo  angolica  species  ultima  non  coalcscit  ex 
pluribus  divisionibus  generum  et  differentia- 
rum,  ergo  tantum  unum  genus  proximum  ha- 
bet,  ex  quo  cum  unica  differcntia,  spccics  sin- 
gula;  con.sui'gunt.  Confirmatur,  quia  Angeli 
sunt  simplices  .substantiffi  intollcctualcs ,  quaj 
solum  in  mo<lo  cognoscendi  magis,  aut  minus 
universali  distingui  possunt :  haic  autem  diffe- 
reiitia  vidctur  scmper  essc  immediata  re.si)ectu 
intellectuaUs  substantia;  ut  sic,  quia  cum  ea- 
dem  proportionc  contrahit  genus  Angeli  ad 
primam  speciem  Angelorum,  et  illam  a  secun- 
da<li.stinguit,  qua  contrahit  ad  secun<lam,  eam- 
demque  a  teitia<listinguit,  et  sic  consequenter 
usque  a<l  ultimam,  ergo  nulla  major  convc- 
nicntia  essentialis  in  aliquibus  illarum  .specie- 
rum  inter  ipsas,  quas  cum  aliis  vel  inter  alias 
reperiri  potest.  Erunt  ergo  illaj  species  omnes 
intcr  se  tantum  difforentes  .specie  ultima  et 
inime<liata,  et  consequenter  tres  ordines  primoe 
Hierarchia;  solum  convenient  in  aliqua  pro- 
priotate  accidentali,  ratione  cujus  in  una  Hie- 
rar<hia  spe<'ialius  collocentur.  Et  ita hanc sen- 
tentiam  ut  probabiliorem  supponit  Banuez, 
1  part.,  quKst.  56,  art.  2,  dub.  2,  et  citat  Ca- 
prcQlus  et  D.  Thomas,  1  part. ,  quae.st.  50,  a.  4, 
ad  I,  et  in  2,  d.  3,  qusest.  1 ,  art.  4,  sed  neutro 
lo(;o  aliquid  dicit.  Noc  illc  auctor  rationem  ali- 
cnjus  ponderis  affert. 

8.  Vera  sententia. — Quapropter  probabilius 
vi<letur,  ordines  unius  Hierarchise  convenire 
inter  se  in  aliquo  genere  proximo,  et  ita  dif- 
fcrre  ab  aliis  ordinibus  distinctarum  Hicrar- 
chiarum  uoii  tautum  specie  ultima,  sed  etiam 
subalterna;  ac  proinde  non  esse  in  AngeUs 
unum  tantum  genus  immediatum  omnibus 
speciebus  Angclorum,  sed  in  eis  osse  subalter- 
nas  species,  seu  genera  media  iuter  illud  pri- 
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mum,  et  ullimam  spccicm.  Hanc  senteiitiam 
quoad  hanc  ultimam  partcm  docet  cxpressc 
Hcnricus,  quodl.  1,  ({uajst.  8,  licet  non  ap- 
plicet  illam  ad  distinctioncm  llierarcUiarum  : 
citatur  ctiam  UldajMus,  lil).  5,  summ.  et  satis 
significat  Alcnsis,  ^  p.,  q.  20,  mend).  6,  a.  I, 
in  sccunda  ejus  parte,  quatcnus  ait,  Hierar- 
chias  Angelorum  distinctas  et  ordinatas  esse 
secimdum  divcrsos  naturce  gradus:  Eodemque 
fere  modo  loquitur  D.  Thomas,  d.  q.  108,  et 
in  d.  q.  50,  a.  -4,  ad  \,  comparat  in  hoc  An- 
gclos  sub  gradu  natur»  intcllectuaUs  ad  ani- 
maha  sub  gradu  sensitivae,  et  aUi  cum  Ma- 
gistro,  in  2,  d.  8,  et  speciaUter  RicUardus, 
a.  2,  q.  i,  in  corp.,cum  secunda  soUitione,  ad 
3.  Potestque  imprimis  Ua^c  sententia  declarari 
cxemplo  generis  animalis  irrationaUs  ,  seu 
bruti,  quod  Ucet  sit  genus  ad  omnes  species 
l)rutorum,  non  tamen  immediatum,  sed  suli 
illo  tres  immediate  species  subalternai  distiu- 
gui  possunt,  terrestrium,  aquatiUum,  et  vola- 
tilium :  illa  enim  et  inter  se  essentiaUter  diftc- 
rimt  quasi  immediate,  et  sub  se  varias  specics 
magis  particularcs  continent.  Ita  crgo  in  gC' 
nere  Angclorum  lacile  intcUigi  potest,  quia 
simpUcitati  illorum  non  repugnat,  cum  tota 
illa  compositio  rationis  sit,  et  iUa  varictas  su- 
periorum  mediorum,  et  infcriorum  cum  ma- 
jori  convenientia,  et  simiUtudine  essentiali  su- 
periorum  intcr  se,  quam  cum  aliis,  et  sic  de 
reUquis,  adtotius  gradus  pulchritudinem  spec- 
tat.  Quia  si  hoc  invenitur  in  gradu  vegetal)i- 
lium,  vcl  scnsibilium,  et  ad  illorum  graduum 
pulchritudincm  pertinct,  cur  iu  gradu  intcl- 
lectualium  dcncgabitur  ? 

9.  Et  confirmatur,  (juia  vel  est  impossibilis 
hic  modus  gencricai  convenieutiai,  et  specificse 
differentiffi  subalterna!,  inter  ipsos  Angclos, 
ultra  universalissimam  convenientiam  in  ra- 
tione  spiritualis  substantia',  vel  possibilis  est. 
Primum  certe  nuUa  probabilitate  dici  possc 
vidctur,  tum  quia  uuUa  potcst  assignari  re- 
puguantia,  tum  ctiam  quia  in  illo  gradu  in- 
tcUectuali  concipi  possunt  intcUigendi  modi 
essentialiter  distincti,  cum  infiuita  varictate 
magis,  vel  minus  inter  se  similes  :  orgo  non 
repugnat  fieri  ordincs  Angclorum,  q\n  sub 
imivcrsali  gcncre  sid)stantiarum  scparatarum 
specialem  intcr  sc  Uabeant  convcnicnliam  cs- 
sentialem,  secundum  quam  in  gencrc  proxi- 
miori  inter  se  et  non  cum  aliis  convcniaut.  Si 
autem  hoc  concedatur  esse  possibilc,  negari 
etiam  non  jiotcst,  (juin  ad  pulchritudinem  il- 
lius  gradus  pertineat,  sihjue  ad  explicandam 
distinctioncm  Hierarchiarum  aptissimum :  cur 
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crgo  ita  factum  esse  negabimus?  Declaratur 
assumj)tum,  quia  posita  hujusmodi  .speciali 
convcnientia  essentiali  inter  choros,  verbi 
gratia,  secunda^  HierarchiiC,  facilc  intelligitur, 
cur  duo  infimi  TUroni  in  eadcm  Hicrarchia 
coUocentur,  ct  niUilominus  infimus  TUronus, 
et  suprema  Dominatio  ad  distinctas  Hierarchias 
pertineant,  quamvis  de  facto  sicnt  intcr  duas 
illas  specics  Thronorum  nuUa  cst  intermedia, 
ita  inter  ultimam  .spcciem  primce  Hierarchiee, 
et  supremam  secunda'  nuUa  e.st  media.  Uatio 
enim  est,  quia  inter  Thronos  major  e.st  con- 
vcnientia,  et  similitudo  essentialis,  quam  inter 
Thronum,  ct  Dominationem  cujuscumque  or- 
dinis,  et  perfectionis. 

10.  In  quo  consistat  major  conxenientia  es- 
sentialis  Angelorum  ejusdem  HierarcMfp  juxta 
D.  Thomam.  —  In  quo  autem  consistat  hsec 
convenientia  essentialis  inter  Angelos  singula- 
rum  Hierarchiarum ,  ratione  cujus  dicantur 
ordines  inter  se  convcnire  in  propinrpiiori  ge- 
nere  et  Hierarchias  inter  se  simili  genere  dif- 
ferre,  sic  explicatur  a  D.  Thoma,  1  p.,  q.  108, 
art.  I,  quia  Angeli  distinguuntur  a  nobis  in- 
ter  se  secundum  modum  magis,  vel  minus  uni- 
versalem  cognoscendi,  non  enim  possumus 
nos  essentias  rerum  nisi  ex  operationibus  seu 
effectibus  investigare  :  tres  autem  sunt  modi , 
seu  gradus  universalis  cognitionis,  scilicet,  vel 
quia  rationes  rerum,  per  quas  Angcli  cognos- 
cunt,  proxime  procedunt  a  Deo  tanquam  ab 
universali  principio,  vel  prout  istaj  rationes 
cognoscendi  depeudent  ab  universalibus  causis 
crcatis,  vel  quatenus  hujusmodi  rationcs  co- 
gnoscendi  applicantur  singulis  rel)us  prout  de- 
pendcnt  a  propriis  causis.  Primum  modum  di- 
cit  esse  commimem  ordinibus  primai  Hicrar- 
chia},  sccundum  mediaj,  tcrtium  infimfc.  Et  ita 
scntit,  ex  primo  sumi  ditfcrcntiam  subaltcr- 
nam  essentialem  in  qua  ordines  prima;  Hierar- 
chiffi  inter  se  conveniunt,  et  primario  ab  aUis 
diftcrunt,  et  sic  de  cffiteris. 

11.  Prwdicta  D.  Thomce  ratio  difficiHs.  — 
At  enim,  in  hoc  discursu  obscurum  est ,  quid 
pcr  rationes  rerum  intclligat  D.  TUomas,  ct  qiio- 
cumque  modo  ill»  rationcs  intcUigantur,  non 
minus  difticilc  intcUectu  est,  quomodo  ilhe  ratio- 
ncs  pcrUabitudincm  ad  iUos  trcscausarum  or- 
diiiesdistinguantur.  Nam  si  per  rationcs  rcrum 
inteUigamus  species  intelUgibiles  Angelorum, 
ad  principimu,  a  rpio  procedunt,  comparcmus, 
casque  in  onuiibus  Augclisproccdunt  aDeo  tan- 
quam  a  prinia,  et  propria  causa,  ut  in  libro  se- 
qucuti  Yidcbinuis,  et  uuUus  cst  Angclorum  ordo, 
(jui  a  causis  creatis  sive  universaUbus ,  sivc 
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prdpriis  illas  rccijtiat.  Si  vcro  cas  considcrc- 
iniis  ut  suiit  principia,  scti  rationcs  cognosccn- 
ili  [irr  has,  vcl  ilias  causas,  sic  etiam  onnics 
Angcli  suis  spccicbus  utuntnr  ail  cognosccndas 
onuics  rcs  crcatas,  tani  pcr  cansani  niiivcrsa- 
lissimani  ct  iirimam,  qua.'  cst  Dcus,  <|uam  pcr 
causas  nnivcrsalcs  mcdias:  quam  pcr  proprias, 
quia  onmes  coguoscuut  res  perlecte,  et  cou- 
scqucntnr  sccundum  omncm  depcudentiam, 
qiiam  ab  omnil)us  suis  causis  habcnt.  Dcuni 
autcm  ipsuni  nullus  Augchis  pcr  sc,  et  in  se  co- 
gnoscit  naturahter,  ut  suppouo,  iiec  per  cau- 
sam,  cum  Deus  illam  uozi  habeat,  sed  unus- 
quisque  per  suam  substantiam,  vel  ahos  cffec- 
tus.  Uudc  si  pcr  rationcs  cognosccndi  nou 
specics  intchigd)iles,  scd  quasi  principia,  aut 
media  coguosceudi,  ex  parte  objecti  iutclliga- 
mus,  eadcm  est  diflicultas,  quia  illa  omnia 
media  cognoscendi  communia  sunt  omniljus 
Angelis,  crgo  pcr  illarn  causarum  distinctio- 
nem  diilicile  cxplicatm'  trium  Hierarchiarum 
essentiahs  distiuctio,  cum  conveuientia  esseu- 
tiali  et  pcculiari  ordiuum  uniuscujusque  Hie- 
rardiiae  intcr  se. 

12.  Explicatur  D.  Thomas.  —  Ego,  ut  ve- 
rum  fatear,  affirmarc  certo  non  posse,  in  quo 
sensu  iUam  trimembrem  divisionem  constitue- 
rit  D.  Thomas.  Vidctur  autem  per  ratioues 
rerum  non  spccics  intclhgibilcs,  quai  sunt  mc- 
dia  cognosceudi  cx  parte  Augcli,  scu  intclli- 
geutis,  sed  objcctivas  rationcs  rerum  intclli- 
gere,  ut  cx  iUis  verbis  coUigitur  :  Possunt  ra- 
tiones  rerum,  dc  quibus  Angeli  illumina^iiur 
considerari  tripliciter.  Nam  Angeli  nou  illu- 
miuantur  de  specicbus  iuteUigibihbus,  scd  de 
rel)us  ipsis,  seu  rationibus  rerum,  quai  per  spc- 
cies  reprsesentautur.  Quamvis  autem  Augcli 
ouHics  rationes  rcrum  coguoscant  secundum 
liabiludiucm  ad  omnes  illas  causas,  ut  objec- 
tum  est  :  uihilomiuus  quidam  possunt  ex  na- 
tvu-a  sua  habere  majorcm  proportioncm  cum 
uno  modo  cognoscendi,  vel  cum  una  habitu- 
diue  iUarum,  quam  cum  alia,  et  seciuidum 
hanc  couuucnsurationem  (  ut  ita  dicam )  potcst 
sufficieutci' illa  tiipartita divisio accommodari. 
Possumus  etiam  dicere,  quod  Ucet  iuter  Ange- 
los  quidam  intcUigant  per  uni\  ersaliorcs  spe- 
cies,  cpiam  alii,  ut  libro  scquenti  vidcbimus, 
qua;  varietas  sufficit  ad  distinctioucm  csscn- 
tialcm  intcr  eos  constituendam,  uiliilomiuus 
couveuieutia  iu  ffi(iuali  uiiivcrsalitate  (juoad 
species  iutcUigibiles  et  modum  cognoscendi 
plura  simul  uiii(  o  intuitu,  vel  actu  nou  sulU- 
cit  ad  uuitatcm  spccilicam,  scd  potcst  esse 
tautum  gcnerica  :  nam  in  eodem  gradu  uui- 
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vci-salis  cognitiouis  potcst  cssc  varictas  in 
niodo  altiori  ct  subliliori  cognoscciidi,  (juai  ad 
spccificam  diversitatem  satis  sit.  Sic  ergo  tres 
suprcmi  ordines  Augeloruin  Ibrtasse  conve- 
uiuiit  in  niodo  cogiiosccudi  pcr  species  a;que 
univcrsalcs  et  uuivcrsahores  omnibus  .spccie- 
bus  infcriorum  ordinum,  ct  ita  jier  hanc  dif- 
ferentiam  ab  omnibus  iufcrioribus  esscntiaU- 
ter  distinguuntur,  iuter  se  tameii  solo  genere 
conveuiunt.  Quia  iu  illa  universalitate  <piasi 
cxteusiva  possuut  essc  varii  modi  coguo!5Ccndi 
in  perfectioue  quasi  intensiva  essentialiter  dif- 
ferentes.  Et  eodem  modo  cum  proportioue  po- 
test  in  caiteris  Hierarchiis  generica  convenieu- 
tia  ct  diffcrcutia  spccifica  explicari,  Nam  ut 
ha;c  probabiliter  asseramus,  satis  est,  quod  id 
eis  non  inveniautur  rcpuguantia,  imo  siiit 
conscutanea  rationi  et  perfectioni,  ac  pulchcr- 
rimo  ordiui  illius  supremi  substantiarum  gra- 
dus.  Et  quod  cum  his,  quai  de  his  Hierarchiis 
Dionysius  et  ahi  Patres  docent  recte  cousoiiet. 
Qua;  omnia  in  dicto  discursu  iuveniuutur,  ut 
consideranti  patcbit.  Sic  enim  facile  intclUgi- 
tur,  quod  de  ordiuibus  primse  Hicrarchia!  Dio- 
nysius,  cap.  G,  de  cff.'lest.  Hicrarch.,  dicit : 
Ordines  prima'  Ilierarchia'  habere  intense  a'qua- 
litatem  et  unitatem,  quatenus  tota  illa  Ilierar- 
chia  proxime  Deo  inhcret,  atque  inseritur  et 
2)rimoribus  ejus  splendoribus  majori  j^ropinqui- 
tate  conjungitur.  Per  ha;c  enim  omuia  satis 
significat,  esse  inter  illos  ordiues  couveuicu- 
tiam  aliquam  iii  perfectione  esseutiali,  in  qua 
inferiores  ordiucs  illis  primis  non  assimilantur. 
Nou  cst  autem  tanta  illa  convenieutia  inter 
illos  trcs  ordiucs,  ut  distinctioucm  substantia- 
lem  inter  eos  excludat,  quia,  ut  dixi,  esse  po- 
test  in  uuiversalitate  et  immcdiata  habitudiue 
ad  Deum,  etiamsi  iu  illamet  pcrfcctionc  dcter- 
miuatioues  et  participatioues  esseutialitcr  di- 
versie  iuveniri  possint.  Et  cum  cadcm  propor- 
tioue  indicat  Dionysius  de  aUis  duabus  Hierar- 
chiis  philosophaudum  essc.  Unde  etiam,  in 
cap.  9,  dixit,  Archangelos  esse  Principatibus 
a'(]uales,  utique  sccundum  quamdam  geuera- 
lcin  rationem,  ut  iiise  paulo  post  explicat  et 
notavit  supra  Richardus,  ad  1 . 

13.  Tertium  dubium.  —  Verior  dubli  reso- 
lutio.  —  Ultcrius  vero  dubitari  potcst,  an  in- 
tra  euindcm  ordincm,  seu  chorum  Angclorum 
differcntiaspecifica  cum  aliqua  speciaUori  con- 
vcuieutia  generica  iuveniatur?  Hactcnus  so- 
luiu  intcr  diversas  Hierarchias  ostcndimus  esse 
diffcrcntiam  csscutialcm  gcuericam,  scu  su- 
baltcrnam  et  <-onsequentcr  diversos  ordiues 
ejusdem  Hierarcliiai  couvenirc  inter  se  in  pro- 
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pfoi»inqiiiori  goncrc  et  .spijcic  diilcTre.  An  vero  conscntaiioura  pcrfectioni  illins  gradns,  ut  dixi. 

Anp,'eli  cjn.sdcm   cliori  sint  ejusdcm  .spcciei ,  Ncc  ex  illa  scntcntia  Diony.sii,  sumitur  sufB- 

nondmn  dictnm  cst,  ncqnc  a  nobis  sciri  posse  ciens  fundamentum,  quia  licet  specierum  mul- 

cxistimo,  ncc  peculiari  ratione  ab  effectibus,  titudo  major  multo  sit  in  unoquoque  ordine, 

vel  ministeriis  desumpta  definiri.  Nibilominus  tota  poterit  ad  illos  tres  gradus  reduci,  ut  pcr 

utcndo    gcncraliljus   conjccturis,    pro]ja1>ibus  sc  constat,  Pra-scrtim  quia  de  speciebus  ejus- 

est,  non  omncs  Angekxs  tvjiisdem  cbori  csse  dem  ordinis  dubitari  possct,  an  quadam  illa- 

ejnsdcm  spcciei  ultnna;.  Quod  scntit  Hcnricus,  rum  in  aUquo  genere  propinquiori  inter  se 

dicto  quodUbet,  et  in  eamdem  partcm  magis  convcniant,  sub  quo  abse  non  contincntur  et 

incbnat  Ricbardiis,  supra  ad  4,  et  D.  Tliomas  consequcntcr  sit  intra  unum  ordinem  distinc- 

totaquc  cjus  scbola  i(l  maximc  piofitctnr,  ct  tio  non  tantum  spccifica,  ,scd  ctiam  gcnerica. 

alii,  (jnos  fcrt,  ct  .sc([nitvu'  Gartbusius,  in  2,  Mct  cnim  boc  val(l(!  probabilc,  appbcando  ra- 

d.  9,  quaist.  5.  Ratio  vero  est,  quia  non  cst  tioncs  supra  factas.  Et  ita  crcdi  potest,  unum- 

verisimilc,  novum  tantifm  species  in  toto  An-  qucmqnc  ordincm  Angelorum  immediate  dis- 

gelorum  gradu  invcnlri,  cum  infcrioribus  in-  tingui  in  tria  gencra  proxima,qua3  dici  possunt 

numcrffi  invcniantur  ct  in  unoqnoquc  gradu  primum,  mcdium  etultimum,  sub  unoqnoque 

multiplicatio  specicrum  ad  magnam  univcrsi  tamcnillorum  multiplicari  spccics  iunumcras, 

pcrfectioncm  pcrtincat.  Quod  maxime  verum  fortasse  immcdiatc,  vel  etiam  mediatc  secun- 

est  in  natura  intebectuali,  quse  magis  per  sc  dum  rationcm  no.stram,  si  a  nobis  propriis 

et  propter  se  intenditur  :  non  possunt  a\item  conccptibus  concipi  possent.  An  vero  sub  illis 

essc  plurcs,  quam  novem  specics  angclicffi,  spcciebus  dentur  individua,  in  scrpienti  capite 

nisi   in   uno    ordine  sint  plures  Angelorum  diccmus.   l*rius  euim  oportct  corollaric  quai- 

specics ,   ut  pcr  sc   notum   est.    Unde  qnod  dam  incidcntia  dubia  brevitcr  cxpedire. 
supra  ostensumest,  4w8'^'^orum  numerum  ex-        15.  Fx  didis  imidentia  dalia  resolvuntur. 

ccdcre  species  rcrnm  matcrialium,  ita  intcl-  —  Prlmum  dulium.  —  Ex  dictis  enim  dccidi- 

ligi  ]K)tc.st  ct  dcbct,  ut  spccics  Angclorum  in  tur  primo  incidens  dubium,  an  distinctio  baic 

multitudine  supercut  rcrum  matcrialium  spc-  Hicrarcbiarnm  ct  ordinum  sit  cx  natura  rei 

cies  :  lioc  enim  rationes  ibi  factse  suadent.  in  Angelis,  vel  ex  gratia  ?  Dicendum  est  enim 

Undc  lit  probabilc,  species  naturarum  imma-  cum  D.  Tboma,  dicta  qnajst.  108,  et  Alensi, 

tcriabum  ct  in  solo  gradu  intcllcctuali  contcn-  dicta  qua\st.  20,  membr.  G,  et  aliis  cum  Ma- 

tas  multitudincm  omninm  spccicrum  inferio-  gistro,  in  2,  qna^st.  9,  fundamcntaliter  esse 

rum    graduum  simul  sumptarum  snperare  :  a  natura,  complctam  vero  essc  secundum  or- 

nara  gradus  intcllcctualis  \\\  omnium  .supre-  dinem  gratiic.  Prior  pars  ex  dictis  nota  est, 

mus  non    multiplicatur   quoad  gradus ,   sed  quia  Angeli  ex  natura  sua  babent  distinctio- 

tantuin  quoad  gcncra  et  specics  ejusdi'm  gra-  ncin  in  pci'fectione  essentiali  secundum  tria 

dus ;  infcriorcs  antcm  naturffi  multiplicantur  principalia  geiicra  et  trcs  principalcs  species 

secundum  varios  gradus  scntientium,  vegeta-  subaltcrnas  suo  unoquoquc  illorum  gencrum 

biliuin  et  inaiiimatorum,  quia  cum  sint  im-  contentas :  sed  in  bac  varietate  fuudantm"  Hie- " 

perfecti  per  majorem,  vel  minorem  elonga-  rarcbiai  et^ordines,  ergo  ^unt  aliquo  modo,  seu 

tioiicm  a    priino   distingui  possunt,   et  ideo  fundainentaliter  a  natura.   Altera  vero   pars 

licct  in  omnibus  i.stis  infcrioribus  gradibus  ge-  nota  ctiam  cst  ex  dictis,  scd  in  illa  subdi.stin- 

ncract  spccics  raultipliccutur,nibilominus  va-  gui  potest  res  ipsa  a  nominum  impositione. 

rietas  specicrum  raajor  esse  debuit  in  solo  su-  Nam  res  principalitcr  consistit  in  donis  gra- 

preino  gradupropterpcrfectioncmsuam,(piam  tia»,  (iua>  juxta  proportioucm  naturalium  Au- 

in  omnibus  infcrioribus  ctiam  simnl  snmptis.  gcli.^  distributa  ?unt :  et  piiino  quidcm,  ac  per 

14.  lllatio  ex  proxima  resolutionc.  —  Dlo-  se  iu  donis  gratia  sanctificantis,  quibus  ma- 

nysius  exponitur.  —  Ex  quo  infcrimus  conse-  gis,  vcl  minus  porfecte  uuaquaHiue  llicrarcbia, 

qucnter  iu  nnoquoquc  ordine  esse  plures,  quara  vel  singidi  ordiucs  Deo  adba?rcut :  sccnudai-io 

trcs  species.  Dionysius  cnim  distinxit  in  uno  vcro  in  gratiis  quasi  gratis  datis,  vel  ministeriis 

quoqnc  primos,  incdios  et  iniimos,  ct  idco  ali-  Aiigcloruin.  N6iniiia  autom  ox  bis  donis,  vel 

qiii  pularinit,  pcr  iba  tria  trcs  spccics  singu-  iniuistcriis  siimpta  sunt,  vcl  pcr  ordiucm  ad 

loruin  ordinura  signiticari,ac  subinde  uou  csse  Deum,  vel  per  babitudinera  aii  boniiues  :  uam 

ulteriusAngclorumspecicsraultiplicandas.  Sod  Angcli  sunt  quasi  medii  inter  Dcuin  ot  bomi- 

boc  etiam  modo  niiiiiuin  Angclornm  spccies  ncs,  uam  pcr  sc  ot  quasi  ab  iutriuscco  in  Dcura 

quoad  unmcruni  miuuuutur,  quod  non  cst  tcudmit,  cique  adban-out,  ex  Dei  autem  provi 

II.  5 
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(lcntia  11(1  lniinaiiain  paliilcm  in(iciiiaii(lani  (|nia  ipsi  Anndi  jwriictuo  (liuabnnt  ct  in  pssen- 
dcstinanlnr.  1-^t  «luia  iirior  liahitiido  i)ra'ti],iua  tiali  convcnicntia,  vul  (liirfrciilia  iiiulari  non 
cst,  inde  iirinii  ctiani  ordincs  Aiif^eloi-iini  sna  jiossnnt,  ct  eadcni  rationc  pciiictno  niancltit 
nomina  snmnnt,  rcli^jni  vcro  cx  secnnda,  iil  (]iioad  variosgradns  perfcctionistam  in  esscn- 
capite  priccedcnli  satis  explicni.  tiali  gloria,  qnam  in  omnibns  dotil)us,  ant  pcr- 

IC).   Seai.nduin  iiicUUns  duUnm.  — Secuudo     fcctionibns  glori;c  accidcntalis,  qna'  qiiasi  ha- 
dcciditnr  alia  intcrrogatio,  scilicet,  an  hffic     hitnales  et  pcrmanciites  sunt.  1'otcrit  etiam 
distinctio  Hicrarchiarum  et  ordinum  inccpcrit     manere  illa  distinctio  quatcnus  per  ordincm 
in  Angelis  ui  ipsa  creatione,  et  pro  statu  via3    ad  ministeria  fit,  vel  sumpta  dcnominatiouc 
duraverit,  velinstatu  glorice  inceperit?  Dicen-    ab  statu,  vel  oflicio  (piasi  perinancnte,  vel  ab 
diim  cst  cnim  iinpriiuis,  in  ipso  instanti  crca-     usu   cjus  pra-tcrilo,  vcl   ccrte   a  proporlione, 
tionis  incepissc  quoad  divcrsos  gradus  pcrlec-     scu  pioxinia  capacitatc  ad  tale  ministerium, 
tiouis  naturalis  secundum  dicta  gcncra  et  spc-    quam  unusquisque  ordo  angelicus  ex  se,  vel 
cies,  quia  cuui  onines  Angcli  simul  creati  sint,     ratione  sui  status  ad  tale,  vel  tale  miuistcrium 
in  eodcm  iustanti  pra-dictam  distinctionem  ne-    liabet.  Cessabuut  autcm  post  dicm  judicii  dis- 
cessario  habucrunt :   ct  coiisc^iucntcr  (pioad     tinctioncs  ilL'c  quoad  actiialia  iniiiistcria,  vel 
varios  gradus  graliic,  quos  simul  cuin  natura    fortasse  etiam  (pioad  novas  illiiminalioncs  et 
ct  cum  proportione  ad  naturalem  ina;qualita-     revclationes,  quia  illic  noii  eruut  pro  illo  statu 
tem  acccperunt,  ut,  in  hbroquinto,  osteiide-    nccessarifc,  ut  1).  Thomas,  dicta  quajst.  i08, 
mus.  Undc  conscqucntcr  fit,  eamdem  distiuc-    art.  7,  docet,  ita  exponens  illnd  Pauli  1,  Co- 
tionem  Aiigelorumcumproportioncinsccundo    lint.  l.^i,  (Mcentis,  fincm  niundi  tuiicessc  fiitu- 
inslanti  viai  perscverassc  in  sauctis  Augclis,     ruin,  cmn  Christus  ccacuaveril  oj/uiem  Prin- 
(]uia  crcdibile  est,  omncs  illos  toto  suo  conatu    cijJaliim,  Poleslatem  et  Virtutem  :  nam  si  Iikc 
uniformitcrdifformitcrconversosesse  iuDcum     de  coelestibus  accipiamus,  quoad   uiinisteria 
et  in  accepta  gratia,  ac  mcritis  crcvissc.  Unde    horum   ordinum   iutclligciida    sunt.    Posscut 
pccundum  ordincm  ad  Ilcum  potucruiit  ('tiam     ctiam  dc  potcstatibus  ct  piiiici]>atibus  huma- 
tuiic  hal)(_u'C(lisliiictioncin  ali(piamqiioad  illii-     iiis  iiitclligi,  vcl  ctiam  dc  his,  qiuc  inlcr  dx- 
minatioiies  et  revelationes,  quas  pro  co  statu     mones  inveniuntnr,  ut  jam  diccmus. 
receperunt.  Nam  verisimile  est,  superiorem         18.  Quartumincidcnsdulmim.  —  Ouarto  po- 
llicrarchiam  fuisse  a  Deo  iinmediate  illiiinina-     tcst  ex  dictis  dubium  aliud  cxpcdiri,  an  iutcr 
tam  cliam  in  via  :  uam  e.x  iniiata  pcrlcctione     da-inones  isti  ordincs  invciiiantur,  ct  ordo  hie- 
sua  liabct  immcdiatum  ordincm  ad  Dcuiu  et    rarchicus :  quia  illis  ctiam  lucc  uoinina  tri- 
consequeuter  inde  fit  credibile,  per  illam  in-    buuntur.  Nam  MattlucnsO:  Princcps  dcemonio- 
feriores  Deum  illuminasse  et  ad  perseveran-    r«?^inominatur,etc.,  12, diciture.sse.ff^^/^g^M<?, 
dum,  ac  Lucifcro  rcsistcndum  excitasse,  .ser-     ct  Joanncs  12,  dicitur  7'r/«c^^;5//?y«.y  «i?«i6?i',  et 
vato  ctiam  dcitito  ordinc  intcr  inferiores  Hie-    Mattha,Mis23,dixitGhri.stus,ignemc,ssei)aralum 
rarchias,  ct  iiitcr  omncs  chorosearum  inter  se.     diaholo  et  angelis  ejus,  indicans  cniincntiam 
At  vero  qnoad  distiuctionem  Hierarchiarum  ct    illius  qui  per  antonomasiam  diabolus  dicitur, 
ordinuminministeriisergasalutemhominum,     supra  cateros  angelos  inalos.  Et  Paulu.s,  ad 
clarum  cst,  noii  iuco'pisse  usque  ad  .statim  glo-    Ephcs.  0,  xocixi pri7icipcs  etpotestates,  acmundi 
ria^,  imo  ucquc  statim  in  principio  bcatitudinis    rectores  tenebrarum  harum.  Uude  negari  non 
.sanctorum  Augclorum,cum  homines  tunc  non-    potcst,  quin  aliquo  modo  in  da-moiiibns  hi  or- 
dumcreatiessent.Fiei-itamcupotuitjUtanteho-    dines  invcniantur.  Duobus  autem  modis  id  po- 
minum  creatiouem  Deus  ministeria  sanctorum    tcst  intelligi.  Primo  secundum  antiquam  ( ut 
Angclorum  distribucritquoad  olHcium  ct  quasi    ita  dicam)  appcllationcm  scu  fundamcMtum 
in  actu  primo,  ut  .sic  dicam,  licet  usus  mini.s-    cjus.  Et  sic  iii  taiitum  cst  ccrtuiii,  lios  ordines 
trandi  usque  ad  hominum  creationem  iucipere    in  dicmouibus  inveniri,  in  quantum  verum  est, 
non  potuerit.  ex  ordinibus  Angeloruin  aliquos  cecidisse.  Nam 

17.  Tertium  incidens  duhium. — Tertio  facile  hoc  suppo.sito,  darum  est,  rctinuisse  post  lap- 
ctiam  sati.sfit  cx  dictis  altcri  iutcrrogationi,  an  sum  camdem  naturcc  divcrsitatcm,  (,'t  convc- 
dislinctio  Hcraichiarum  ct  ordimim  Angclo-  nientiam,  et  distinctioiicin,  qiiam  iu  principio 
rum  etiam  post  diem  judicii  duratura  sit  ?  Di-  habuerint,  nam  illa  immutabilis  est.  Praitcrea 
cendum  est  enim,  quoad  naturalem  distinc-  cum  supponamus,  Angelos  malos  priusquam 
tioi.em  iu  cs.senliali  pcrfcctioae  quoad  varia  cadercnt,  in  gratia  fui.sse,  consc(pieiis  etiam 
geucra,  ct  species  pcrpeluo  esse  duraluiam,     cst,  ut  sccun(kun  statum  gratia;  inscrti  fuerint 
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coctcris  ordinibns  Angelorum,  atqiic  ita  aliquo.s     quia  in  majori  ctiam  gratia  crcatus  fuit,  pro- 


prius  muneratos  in  ordine  Principatuum^  Po- 
testatum,  Virtutum,  etc. ,  nunc  esse  cx  malo- 
rum  Angelorum  turba.  Et  banc  vocamus  an- 
ti(|uam  appcllationcm.  Qua)  po.sset  absokite 
verilicari,  etiam.si  nunc  inter  dccmones  non  es- 
set  prailatio,  vel  ministerium  pcr  illas  voces 
significata.  AUo  vero  modo  pos.sunt  illa  nomina 
cis  nunc  attribui  proptcr  aliquod  fundamen- 
tum,  quod  nunc  in  eis  babent  non  tantum  in 
gra(bbus  perfcctionis  naturjE  inaiqualis,  sed 
etiam  in  mutuo  ordine  da^monum  iutcr  se  se- 
cundum  abquam  prailationem  et  subordiuatio- 
nem.  Et  boc  etiam  modo  esse  in  daimonibus 
suum  modum  principatus  et  potestatis,  docet 
D.  Tbomas,  1  part.^  quaist.  109,  et  est  satis 
con.scntaneum  vcrl)is  Clu"isti  ct  l'auli  supra  ci- 


l)abilissime  scquitur,  aliquem  bomiuum  sedem 
illam  occui^aturum  esse  juxtadoctrinam  Sanc- 
torum  supratraditam,  quodbomines  a.ssumun- 
tur  ad  reparandas  sedes  Angclorum,  ascendcn- 
do  scilicct,  ad  illam  celsitudincm  gloriai,  quam 
illi  cssent  babitm'i.  Uude  cousequcuter  lit,  ut 
talis  bomo  sit  beatior  oa?teris  Angelis.  Neque 
id  potest  soli  Virgini  attribui,  nam  illa  multum 
STipra  illam  sedem  gloriw,  et  ultra  omnem 
cborum  collocata  est.  Siccpie  dc  omnibus  sedi- 
bus  Angelorum,  quse  in  omuibus  ordiuibus 
trium  Hierarcbiarum  vacua  remanserunt,  con- 
sequenter  diceudum  est.  Non  assumuntur  ta- 
meu  bomines  ad  cboros  Angelorum,  quoad 
ministeria,  quaj  circa  bomines  et  Ecclcsiara 
exercent,  quia  anima'  Immanai  non  sunt  ex 


tatis.  Et  fnndari  potest  vel  in  naturali  ordine,     spiritibus  administratoriis,  qui  in  ministerium 


qua3  dffimones  etiam  inter  se  babent  in  naturali 
pcrfectione,  ratione  cujus  .superiores  possunt 
infcrioribus  imperare.  Vel  etiam  in  ordiue  di- 
vina>.  providcntia;,  quia  iufcriores  peccando 
imitati  sunt  superiores,  et  omnes  fuerunt  a 
supremo  inducti,  et  quodammodo  superati,  ct 
idcoilliuspotestatitraditi  suutctiam  iujustara 
})(i'uam,  qufc  tamen  pndatio  uou  in  bonuni 


mittuntur  secundum  communem  legem,  quia 
non  e.st  ita  consentaneum  naturai  animce  ratio- 
nalis,  ut  postea  suo  loco  dicemus.  Denique  cer- 
tum  cst,  non  omncs  bomines  csse  ascensuros 
in  perfectione  gioria;  ad  aliqucm  Angclorum 
ordinem :  uam  multi  sunt  infcriores  in  gioria 
omnibus  Angelis,  ut  de  iufantibus  mortuis  in 
gratia,  et  dcaliis  pcccatoribus,  (jui  .sero  et  im- 
.supcriorum  rcduudat,  sc(_l  in  majus  ctiam  ma-  perfccte  ju.stificautur,  mauifcstum  est.  Illi  ergo 
lum,  quia  malis  ct  in  malis  pra^esse  miserum  dici  possunt,  vel  novum  ordiuem  constituere, 
cst,  ut  dixit  D.  Tbomas,  d.  quoest.  109,  art.  2,    vel  intimo  ordiui  Angclorum  aggregari,  nec 

de  boc  contendere  oportet,  quia  solum  ad  mo- 
dum  loqueudi  spectat. 


in  fme. 

19.  Qin?itmn  incidens  duhiiim. — Certuniest, 
non  omnes  homines  ad  Angelorum  ordinem  as- 
censuros. — Ultimo  expeditur  ex  dictis  dubium, 
([uod  tractat  D.  Tbomas,  dicta  q.  108,  a.  8,  an 
bomines  praidestinati  ad  ordines  Angclorum 
assumantur.  Dicciulum  cst  cuim,  quod  secuu- 
dum  pcrfectioncm  naturalem  uon  possuut  bo- 
mines  ad  ordines  Augelorum  ascendere,  quia 
naturalis  perfectio  illorura  non  potest  essentia- 
litcr  mutari,  et  ideo  quantumcumque  in  aliis 


CAPUT  XV. 

UTRUM  0M5ES  ANGELI  SINGUI.OROI  ORI)IN-UM  SPE- 
CIE  DIFFERANT,  VEL  DENTUR  ALIQUI  SOLO  NU- 
MERO   DIFFERENTES? 

I .  Triptex  sensus  qua-stionis. — Duo  vel  tria 
puncta  solcut  de  bac  quKstionc  tractari.  Pri- 

])crfcctionibus  crescant,  semper  mancut  infe-  mum  cst,  an  potucrit  Deus  de  abs(iluta  potcn- 

riorcs  Angelisinuatura,  quomodoetiam  ipsum  tia  sua  duo.%  vel  plures  Angclos  eju.^dem  spe- 

Verbum  incarnatum  paulo  est  minoratum  ab  ciei,  et  solo  nuiucro  distiiictos  producere.  Se- 

Angelis.  At  vero  secundum  ordinem  gloriaj  cundum,  esto  boc  non  implicct  coutradictio- 

possunt  multi  bomincs  ad  ordines  Angclorum  nein,  an  saltciu  dici  possit  impossibile,  vel  sc- 

assumi.  Tmo  aliqua  pcr.sona  bumaua   ctiam  cuudum  ordiuatam  Dei  potentiaiu,  vel  secun- 

creatasupraomnesAngclorumcIiorosasoeudit,  duiu  (ommuncm  oursum  uatura\,  scu  juxta  id, 

scilioet  Virgo  sanctissima.  An  vero  praiter  il-  (piod  substautiuj  immatcrialcs  coniiaturalitcr 

lam,  aliqui  bomiucs  futuri  sint  omnibus  Angc-  exigunt.  Tertium,  an  de  farto  Deus  creaverit 

lis  beatiorcs,  inccrtum  est,  iic^iue  oum  fuiula-  pluros  Augelos  ojusdem   speoiei,   vel  omnes 

luouto  aflu-mari  potcst,  licet  no(]uc  possit  ctiain  (juot^iuot  sunt .    spcoic  ditforant ,  ot  boc  ul- 


ouiu  majori  fuudamcnto  ncgari.  Imo  si  verum 
cst,  Luciferum  fuissc  perfectissimum  omnium 
Angclorum  in  uatura,  et  consequeuter  futurum 
fuisse  supremura  in  gioria,  si  pcrseverassct. 


tiuium  est ,  quod  prinoipalitcr  ad  buno  lo- 
ouni  spcotat,  nam  priora  magis  Metapbysioara 
oonoernuut,  ct  ita  in  illa  sunt  a  nobis  defmita, 
taracii  quia  sunt  uecessaiio  pra-via,  illa  pra^- 
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iiuttcnius,  nou  ropoteutcs  alil»i  dicta,  scd  illa  ta])liysica  5,  seot.  2,  art.  2.'i,ctinu.  28,  (!t  pro 

sumiuatim  colligcntes,  eistjuc  alitjuid  aildcu-  illa  allctiavi,  Scotiuii,  iMuaudniii,  (ialniclcm, 

tes.  iNlarsilium  ct  Alcnscm,  (luiitiis  iiuuc  addo  Hona- 

2.  Primussensns. — Prima  scntenlia  negans  vcntnram  iii  2,  dist.  ;{,  priina  partc  cjus,  et 

posse  de  potentia  absoluta  dari  Angelos  ejus-  ihidcm  lUchardnm,  art.  5,  qua?st.  i,  Argcuti- 

dcm  spcciei.  —  lu  priino  crgo  punoto  aliqui  uuin,  quast.  2,  art.  2,  ct  Albcrtum,  iii  Siim., 

Thoiuista'  nciiaut   ficri    possc,   ut  sub  caihMU  p.   2,  tr.  2,  qua-st.  8,   Hciiri('um,  quodlilt.  2, 

spcoicultima  Au^cli  su1(j  numcro  multiitliccn-  qua'st.  8,  et  qnodlii).  ll,([ua'st.   I,  ylvyidinm, 

tur  :  cxpicsscquc  dcclarant,  id  intcUigi  etiam  quodlib.  2,  qua'st.  7.  Et  ex  Thomistis  pra-ter 

secuudum  potcutiam  Dei  absolutam.  Et  tri-  Gaprcolum  supra  citatum,   (pii  saltcm  dicit, 

buuut  D.  Thoma^,  quia  utitur  illis  vcrbis,  im-  posse  hoc  admitti,  ctiam  in  schola  D,  Thomai, 

possihile  cst,  ut  dicta  qiucst.    50^  art.   4,  et  constantcr  id   docuit  lM!iTaricusis  2 ,  coutra 

latius  tract.  3,  opusculor.  tract,  1 ,  de  Entc  et  (jcut.,  cap.  9.'{,  ct  cx  modcruis  illam  dcfcndnnt 

Essentia,  cap.  4,  qutest.  9,  ubi  licet  nou  uta-  Bauncz,  Cuinclius  ct  Hipa,  ut  omittam  alios, 

tur  verbis  implicandi  contradictioncm,  VQXde  quos  iu  piuicto  tertio,  noininabo.  Hetnli  etiam 

potentia  absoluta,  re  tamen  vera  illa  e.si  (3jus  supra  locuin  D.  Thomtc,  qucm  omues  ctiam 

scutcntia,  non  solum  quia  dicit  siini^licilcr  cssc  rclcruiit  in  opu.sc.  l(i,  §  ult.  Hcstat  aufcm,ubi 

impossibilc,   scd  ctiam  quia  dicif,  anuiiiilato  in  liuc  sulutiouis  prima;  objcctioiiis  Avcrrois, 

Augelo  unius  speciei,  si  Deus  velit  illam  spe-  ait :  Valde  ruditer  arguincntatur  ad  ostendeii- 

ciem  reparare,  necessarioreproducturum  esse  dum,  quod  Deus  facere  non  posset ,  quod  sint 

cumdcni  Augclum,  ct  naturam  angclicam  iion  multi  intcllecttis  ejusdem  spcciei,  credcntes,  hoc 

magis  csse  univer.salcm,  quam  ipsaiu  divinam  implicare  contradictioucm.  Ubi  D.  Tliomas.sen- 

uaturam,  ac  proindc  csse  e.s.sciifialitcr  iucom-  tit,  coiitrariam  scutcnliam  noii  .soliiiu  cs.sclal- 

municabilcm  mulfis  iudividuis  naturi.s,  sicut  sam,  sed  etiam  valdi^  rudciu,  ac  subindc  im- 

illa  est.  Citatur  ctiam  pro  hac  senteutia  Her-  probabilcm.  (.juod  mihi  etiam  videtur,  quia 

vtcus  in  2,  d.  3,  (piai.st.  2,  art.  2,  (piciu  vidcre  diviiuc  potcnfia^  dcucgat  ali(picin  effcctum  fi- 

noii  potiii :  alii  vcro  Thomistte  anticpii  solcut  uifuin  siuc  probabili  luudamcufo,  quo  possit 

pro  hac  scutcntia  citari,  (pii  id  uou  dicunt.  Ca-  iuiplicafio  coutradictionis  iu  tali  ctrcctu  osten- 

preolus  euim,  qui  maxime  illam  sententiam  di.  (^uodlatein  dicto  loco  iMetaphysicaj  decla- 

docuisse  videtur,  in  2,  d,  3,  qua3.st.  1 ,  concl.  5,  ravi,  et  probavi,  et  ideo  solum  brcvi  responsio- 

et  iii  s(jlutiouil)US  argiimciiforum  contia  illam,  uc  ruiidamcuforiim  coutraria'  sciitcntia)  coii- 

tandcm  ad  2  Duraudi,  iu  s(jlut.  A,  coutrariam  tcutiis  cro,  (juia  co  ip.so,  quod  cx  parlc  rci  non 

nou   improbat  ctiam  cx  meute  D.   ThouKc.  ostenditur,  ncqiic  ostcndi  [totcst  impossibilitas, 

Eanidem  vero  sententiam  iudicat  Abulensis,  suflicienter  probatur  id  ficri  posse  a  Deo,  nam 

iu  cap.  21,  Matt.,  quajst.  19,  et  Paradoxo  i,  dicere  Deum  ex  impoteutia  sua  id  uon  posse, 

cap.   34,  licct  distiucte  iion  dicat,  implicare  erroiicum  c.-.sct. 

coutradictioucm,  ncc  dc  absolula  i)otciitia  cx-         A.  Respunsio  ad  argumenta.  —  Ad  primum 

prcssc  loquatur.  Fuudamciitum  cst,  quia  sola  ergo  ncgatur  major,  si  excludat  oiniie  aliud 

materia  est  princii)inm  intrinsecum  distiuctio-  priucipiumdistinctivum  ctiam  de  potentia  al)- 

nis  numcrica;,  delicieiite  autein  priucipio  iu-  .soluta,  et  inaximc,  si  univer,sc  infclligatur  de 

teriio  distiucfiouis,  rcpuguat  hcri  disfiuctio-  fota  lafifiidiiic  eutis,  quidquid  sit  dc  luatcria- 

nem :  Angeli  aulcm  carcut  matcria,  crgo  uou  lii)us  rcbus.   Fossuut  crgo  rcs  carcutcs  mate- 

sunt  capaces  talis  distinctionis.  Secimdo  expli-  ria  distiiigui  p.cr  suas  simplicitcr  eutitates,  e- 

catur,  quia  Augelus  est  forma  simplex,  ergo  tiamsi  siut  omuiuo  in  esscntia  iutcgra  siiiiilc.s, 

noii  possunt  duo  Angcli  distiugui  nisi  pcr  ior-  luiUa  cuiin  in  lioc  iuvolvitur  repugnaiitia,  et 

mam,  crgo  foriualitcr,  crgo  esscntialiter.  Tcr-  tuuc  illa  distinctio  crit  tantum  uumerica,  licet 

tio  quia  essentia  abstracta  ct  pcr  se,  ac  abso-  nou  sit  pcr  proi)rii;m  matcriam,  nec  pcr  ali- 

lute  subsi.stens  non  potest  multiplicari  uume-  quod  subjcctum,  sed  per  ip.sas  entitates,  quaj 

ro,  quia  habet  totam  perfectionem  suae  speciei,  cum  a  Dco  esse  recipiant,  possunt  ctiam  duo 

sed  Aiigclus  est  forma  abstracta  et  per  se  sub-  csse  numcro  distiucta  rccipere.  Ad  sccundum 

si.stens,  ergo,  etc.  rcspoiidctur,  in  .sccunda,  et  tcrtia  conscquen- 

3.   Vera  est  sententia  affirmatita.  —  Dicen-  tia  esse  tcquivocationem,  Fateor  enim  Augelos, 

dum  vero  est,  posse  Deum  de  absoluta  poteu-  si  creentur  .solo  numero  distincti,  per  •  uas  en- 

tia  plurcs  Augclos  ejusdem  spcciei ,  soloque  titates  di.5tlngui,  et  quia  entitates  illai  sunt 

nuuicio  distiuctos  produccic.  Ita  docui  iu  ^lc-  formai  quaidam,  etiam  distiuguciitur  .suis  for- 
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mi.s,  vcl  potius  .scip.si.s.  Non  cnim  dicnntur  o.  Secundiis  sensus.  —  Prima  sententia,  ne- 
fornia!,  quia  inrormaut,  scd  quia  sunl  natur;G  gans  posse  de  lege  ordinaria  dari  Angdos  ejus- 
ct  cs.senlite  intcgric  sinc  matciia  sul)sistcntcs. 
Unde  male,  vcl  amljiguc  infcrtur  in  secunda 
illationc,  distingui  illos  Angelos  formalitcr  : 
nani  formalilcr  distingui,  propric  significat, 
distingui  in  cffectu  forinali,  vcl  in  ratione  for- 
mali,  in  ({uo  .scnsu  ncyalur  conscqucntia,  quia 


dem  speciei.  —  Secundum  puuctum  est,  an  sc- 
cundum  ordinariam  legem,  seu  de  potentia 
ordinata,  aut  secundum  ordincm  rel)us  conna- 
turalcm  sit  possibile,  Angelos  sub  cadcm  spc- 
cic  ultima  secundum  numerum  multiplicari. 
Prima  scntcntia  dicit,  licct  lioc  sit  possibilc  dc 
licct  illa  sit  distinctio  formarum  subsistentium,     absoluta  Dei  potcntia,  quia  non  implicat  contra- 


non  cst  di.stinctio  formalis,  quia  nou  distin- 
guuutur  in  eo,  quod  in  eis  formalc  cst,  et  cs- 
scntialc,  scd  solum  in  cntitate  .siugulari,  qua3 
solum  cntitativc  ab  alia  distinguitur,  quamvis 
iu  formali  rationc  cum  illa  conveniat.  Unde 
si  in  illo  secundo  conscqucnte  distinctio  for- 
malis  .sumatur  latc,  prout  idem  e.^^sc  potcst, 
quod  distinctio  formarum,  sic  nulla  cst  ulti- 
ma  illatio  dc  csscntiali  distinctionc  :  nam  ducC 
formoe  possunt  in  entitatc  distingui,  et  non 
esscntialitcr,  ut  iu  aiiima  rationali  constat. 
Quod  si  dicatur  in  animabus  cssc  priucipium 
di.stinctionis  proptcr  Iiabitudiucm  ad  corpus, 
uibil  ob.stabit,  quia  jam  uou  agimus  dc  prin- 
cipio  distiuctionis,  scd  dc  modo;  dicimusque 
possc  salvari  distinctioncm  formarum  ,  sine 


dictioncm,  non  tamcn  secundum  communem 
ordiuemuniversi  substantiis  separatis  conuatu- 
ralcm.  Ha!c  vidctur  fuisse  opinio  D.  Tlioma', 
nam  ita  visus  est  explicare  mentem  suam  in 
dicto  opu.sculo  16,ut  quando  in  aliislocis  dicit, 
hoc  csse  impossibile,  de  hac  potcntia  ordinaria 
loquatm',  non  de  absoluta.  Unde  inquit:  qiiod 
licet  suhstantif.c  separatce  non  haheant  rn  sua 
natura  causam  distinctionis,  nec  naturalem  cur- 
sum  multiplicationis,  possint  tamen  sortiri  rnnl- 
tiplicationem  ex  supernattirali  causa,  nec  esset 
implicatio  contradictionis.  Et  in  hanc  senten- 
tiam  propcndct  Caprcolus  in  citato  loco,  licet 
cam  magis  uon  explicct.  At  vcro  Ferrariensi.s, 
dicto  cap.  93,  circa  rationem  5,  §  Ad  hoc  di- 
cendum  primo,  aliquid  amplius  addit,  putat 
distinctioue  csscntiali,  pcr  solam  distinctionem     euun  sccundum  mcntcm  sancti  ThomjB,  posse 


cntitatum,  quam  non  rcpugnat  in  formis  om- 
nino  etiam  absolutis  ab  habitudinc  ad  matc- 
riam  per  suas  entitates  inveniri.  Undc  ad  ter- 
tium  ncgatur  major,  quia  nihil  repugnat,  for- 
mam  abstractam  a  matcria,  ct  ab  habitudinc 
ad  illam,  multiplicari  sccuudum  uumcrum  ct 
cum  intcgra  similitudinc  csscutiali.  Etad  pro- 


Dcum  absolute  facere  plures  Angelos  ejusdem 
spcciei,  etiam  stante  hoc  ordine  univcrsi.  Et 
fortasse  (inquit)  de  facto  sunt  in  una  specie  plu- 
res,  licet  nohis  causa  distinctionis  illorum  non 
sit  manifesta.  Undc  ubi  D.  Thomas  dicit,  hoc 
cs.sc  impossibilc,  ipse  cxponit,  id  cst,  quoad 
modos  multiplicationis  naturalis  nobis  uotos, 


bationem,  quia  forma  sic  abstracta  habet  to-    vel  quantum  ad  modum  distinctionis  numcra- 
tam  pcrfcctionem  suaj  speciei,  respondctur  id    lis,  quem  Aristotclcs  nobis  tradidit.  Scd  divus 

Thomas  nullibi  tam  ample  locutus  est,  ct  non 
tractat,  quid  Aristotclcs  docucrit,  sed  quid  in 
re  ipsa  sit:  et  non  solum  dicit,  nos  non  cog- 
noscere  modum  distinctionis,  sed  etiam  ait, 
nos  cognoscere,  nullum  esse  naturalcm  modum 
talis  distinctiouis,  ct  idco  in  dicto  opusculo 
causam  supcrnaturalcm  ad  talcm  distinctionem 
postulat.  Deniquc  in  hac  scntentia  est  ^Egidius, 
dicto  quodUb.  2,  q.  7,  ait  enim,  quod  Dcus  hoc 
potuit,  sed  secundum  istum  ordinem,  qucm  ride- 
mus,  non  dccuit,  quod  prolixo  et  satis  obscuro 
discursu  explicarc  conatur,  ct  taudcm  dicit, 
secundum  ordinarium  cursum  tam  perfectum 
esse  dare  Dcum  substantiis  scparatis,  quantum 
possunt  ipsa>  rccipcre :  possunt  autem  illai  sub- 
stautia\  quautum  ex  secst,  pcrfectum  cssc  rc- 
cipcrc  iu  sua  spccic,  et  idco  si  Deus  juxta  na- 
turalcm  capacitatem  eanmi  illis  tribuat  c.i.-^e 


cssc  vcrum  dc  tota  pcrfcctionc  csseutiali,  uou 
de  tota  pcrfcctioiie  iutitativa,  scu  (  quod  pc- 
rinde  cst)  dc  tota  pcrfcctionc  intensiva,  nou 
cxtcnsiva.  Nam  illa  abstractio  uon  obstat , 
(juin  talis  forma  posita  in  rcrum  natura  sit 
individua,  ut  rcctc  divus  Thomas  in  dicto  o- 
l»uscuIo  probat,  talis  aut(uu  individua  uatura 
crcata  aliquid  addit  sccundum  ratiouem  ipsi 
.'^pecici,  quod  non  est  de  essentia  ejus :  nam  si- 
cut  actualiter  cxistere  non  est  cssentia  talis 
natura>,  ctiamsi  iu  rc  nou  distingviatur  ab  illa 
ita  indivuluatio  non  cst  de  esscntiali  conccptu 
talis  uaturtB,  hoc  cnini  est  proprium  divinaj 
naturai.  Etidco  licct  in  tali  forma  sit  tota  spc- 
cics,  quoad  csscutiam,  quam  vocamus  pcrfec- 
tioncm  intcusivam,  uon  cst  tamcn  tota  pcr- 
fcctio  cutitativa,  qua;  in  tali  spccic  potcst  mul- 
tiplicari,  quam  pcrfcc^tioncm  extcusivam  ap- 


pcllamus,  ut  latius  iu  dicto  loco  Mctaphysicic    perfcctum,  non  posse  secvmdum  numerum  mul- 
dcclaratum  cst.  tiplicari.  Posset  autem  Deus  (ait)  prwtcr  cursiim 
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iiaturie  non  dare  totum  esse  suhstantue  separa-  scd  etiam  de  potcntia  absoluta,  non  possunt 

t(r,  cujus  est  capax,  sed  Hmitare  illud,  et  sic  Angeli  niultiplicari  in  eadcm  spcfie.setundnin 

posset  eas  iii  eadem  specie  muUipIicarc.  commnnenK  ausai-um  ciirsnm,  nisi  in  lioccau- 

G.  Disqiiiritiir  quidsitlex  ordinaria  i^iprw-  saruin  cursu  diviauin  decretum  lil>eruin  inclu- 

senti.  —  Ego  vero  nuntitiam  satis  intelligere  datur.  Igitur  accipiendus  est  ordo  cansarum, 

potni,  quomodo  in  hoc  eflectu  absoluta  poten-  inchidendo  in  ipsis  Deum,  ut  proximam  et  u- 

tia  ab  ordinaria  distingui  possit,  iiisi  confun-  nicain  Angclorum  causam,  et  in  L)coi[)so  non 

dcndo  (pucslioiicm  de  possihili,  cumqna-stionc  est  sujjponcnda  dctcrniinatio  hhera  voluutatis 

dc  facto,  quas  tamcu  nunc  di.stinguimus.  Unde  ad  crcaudum  uiiuiii^   vcl  plura  individua  in 

ut  controver.sia  de  verbis  aufcratur,  inqniro,  singuhs  Angelorum  speciebus,  sed  considcran- 

an  lex  ordinaria  in  prajsenti  dicatur  ipsa  vo-  daest  voluntas  divina,  quasi  in  actu  primoad 

luntas  Dci,  qua  de  facto  dccrevit,  has  tantum  volcndum  crearc  universum.  Et  sic  estinqui- 

res  elliccre,  tanquam  suflicientcs  ad  cain  uni-  rcndum,   an  sccundnm  communem  cur.sum, 

versi  perfectioncm  quam  intcn<lel)at?  vel  lex  id  est,  .«^ecnndum  modum  connaturalemcrean- 

ordinaria  dicatnr  illa,  quam  res  ip.sa;  secundum  di  hujusmodi  res,  potuerit  Deus  velle  creare 

niodumnatnraisua'-debitumpo.stulabant?Prior  plures  Angelos,  in  eadem  specie,  ita  ut  id  vo- 

sensns  qua'stioni  pra?senti  non  inscrvit,  tuin  lendo,  nihilsupernaturale,  vel  modo  superna- 

quia  confundit  qua'stioiicm  de  facto  cmn  quaivs-  turali  ageret,  scd  tantum  ut  cau.sa  ordinis  na- 

tione  de  possibili,  quid  enim  aliud  est,  inqui-  turalisopcraretur,  sicut,  modocreando  etmul- 

rere,  an  sint  pliu"es  Angeli  ejusdem  speciei  tiplicando  animas  operatur. 
ultimffi,  quam  quaerere,  an  Deus  illos  crcaverit,        8,    Vera  sententia  affirmatita  in  hoc  sensu. 

et  qnia  Deus  nihil  creat,  nisi  quod  vult,  idcm  — Sic  ergo  bcne  explicato  sensu  controversiaj, 

c.st,  ac  qua^rere,  an  voluerit  illos  creare :  si  dico  non  minns  possc  Deum  creare  plurcs  An- 

crgo  Icx  ordinaria  e.st  idcin,  quod  voluntas  Dei  gelos  ejusdem  speciei  ultimai  de  potcntia  or- 

actualis,  seu  liberum  decretum  ejus,  idem  e.st  dinaria,  seu  operando  modo  connaturali,  et 

dicere,  hoc  esse  possibile  de  lege  ordinaria,  ipsis  naturis  angelicis  consentaneo,  quam  de 

quod  diccre,  hoc  voluisse  Deuin  facere.  Uiide  potentia  ahsoluta.  Ita  sentiunt  reliqui  thcolo- 

fit,  ut  impossihilitas  sccundum  legem  ordina-  gi,   qnos  in  puncto  prrecedenti  pro  secunda 

riam  in  illo  sensn  tanlum  sit  composita,  id  est,  opinionc  citavi.   Et  probatur  primo  ,  quia  vel 

supposita  voluntate  Dei,  qua  statuit  non  creare  in  Angelis  consideratis  in  esse  possibili,  prius 

plures  Angelos  ejusdcm  speciei,  illos  esse  nou  ratione,  quam  Deus  velit  Angelos  creare,  aut 

posse,  quod  frivolum  valde  est.  Nam  eodcm  unum,  vel  plures  in  singidis  eorum  .speciehus 

modo  diccre  quis  possct,  non  posse  csse  plures  produccre  ,  cst  po.ssihile  iutrinsecum  princi- 

spccies  Angclorum  in  quolihet  ordine  corum,  pinm    distinctionis    individuorum  in   eadem 

secnudum  Icgem  ordinariam,quammodo.sint.  specie  ex  parte  entitatum  possihiHum  taUum 

nec  esse  possibilem  perfectiorem  Angelura  in  Angelorum,  vel  non  invenitur  in  talihus  na- 

natura,  quam  sit  Lucifcr  (.si  fuitsu])rcmus  om-  turis  intrin.secum  principium  distinctionis.  Si 

niuin)  quia  .supposito,  quod  Deus  dccrevit  non  primum  dicatur,  po.ssihilis  erit  illa  individuo- 

crcare  perfectiorem,  nec  plures  species  in  tali  riim  multiphcatio,  non  tantum  de  potentia 

ordine,  aliud  nonest  possibile.  absoluta,  sed  etiam  de  ordinaria.  Si  vero  di- 

7.  Quid  sit  Iexordinariaresohitur.—O\)or-  catur  secundum,  non  .solum  de  potcntia  ordi- 

tct  ergo  per  legem  ordinariam  intcUigcrc  le-  naria,  scd  ctiam  de  ah.^^oluta,  impo.ssihilis  erit 

gem  fundatam  in  ipsis  rerum  iiaturis.  eisque  talis  multiphcatio,  ergo  non  habet  locum  in 

con.sentancam  et  ita  dehitam,  ut  contraria  lex  pra3senti  effectu  talis  di.stinctio.  Consc(pientia 

prffiter,  vel  supra  naturas  talium  rerum  sit.  tcnet  ex  vi  sufficientis  partitionis,  quae  lu  ma- 

Et  similitercum  dicitur  productio  plurium  An-  jori  fit,  ut  ex  terminis  contradictoriis  manifes- 

gelorumeju.sdemspeciei  csse,  velnones.sc  pos-  tum  cst.  Probatur  ergo  prior  pars  minoris, 

sihilis,  sccundum  communem  cursum  causa-  qnia  supposita  capacitate,  .seu  possibilitate  ex 

rum  universi,  non  dehet  in  illis  causis  includi  partc  ohjecti,  sicut  potest  Deus  pro  sua  liher- 

decretum    liherum  Dei  absolute  spectatum ,  tate  velle  crcare  unum  tantum  Angelum  in 

quia  notum  est,  quod   sine  illo  nihil   potcst  singulis  speciehus,  ita  pro  eadem  lihcrtate  po- 

ficri,  maxime  in  his  rehus,  quai   tantuin  ab  tuit  vclle  crearc  plurcs,  cum  ex  parte  illorum 

ijiso  Dco  hcri  possunt,  ut  sunt  substantite  sc-  po.ssil)ilita.s,  et  capacitas  objectiva  suppoiiatur. 

paratae.  Atque  ita  si  in  hoc  etiam  fiat  sensus  Et  .si  hoc  secundum  voluisset,  non  magis  age- 

compo.situs,  non  tantum  de  lege  ordinaria,  ret  supra  ordinariam  legem,  quam  voiendo 
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piiinuin ,  quia  aute  liberam  cletermiuationem  rialem  intrin.secam,  ncc   potest  faecrc,  quofl 

voluutatis  Dei  uulla  lex  ordinaria  suppouitur  ab  intrinseco  ali^piid   rei  conveniat,  quod  illi 

ex  parte  ij>sius  Dei,  nec  ex  partc  ipsius  speciei  non  est  nativum.  Et  declaratur  primo,  quia 

angelica;  magis  uuitas  individui,  quam  plura-  sicut  res  nou  sunt  entia  actualia,   nisi  a  Dco 

litas  postulatur,  cum  ulraque  sit  a?(]uc  po.s.si-  fiant,  ita  non  crunt  actualitcr  distincta,  id  cst 

bilis,  scu  nou  rejinguans  ex  parte  sua,  ergo  ut  actualia  cntia,  nisi  Deus  illas  distiuctas  cfTi- 

data  illa  byjjothesi  dc  capacitatc  cx  parte  ob-  ciat,  ergo  sicut  res  non  potest  liericnsactuale, 

jccti,  pos.sibilis  est  multijdicatio,  tam  dc  ordi-  ni.siordine  rationis  ex  se  supponatur  po.ssibili.s, 

naria,  quam  de  a])soluta  Dei  potcntia.  Et  de-  ita  non  pos.sunt  duEe  res  creari  a  Deo,  ut  dis- 

claratur  aperte,  quia  si  ponauuis  Dcum  velle  tincta?,  nisi  objectivc  .supponantur  cx  .se  di.s- 

crcarc  duos  Angelos  iu  una  spccie,  tam  natu-  tiuctK  in  cssc  po.ssibili.  Non  potest  enim  Dcus 

ralis  esset  creatio  uniuscujusque  illorum,  acsi  velle,  ut  rcs  actu  di.stinguantur,  quas  non  co- 

solus,  crearetur,  ct  tam  connaturali  modo,  gnosceret  in  esse  possiluli,  ut  distinctas;  sicut 

seu   secundum    ordinem    natura;   operaretur  e  contrario  nou  potest  facere,  ut  sint  una  en- 

Deus  crcando  duos,  sieut  creaudo  unum  tan-  titas,  quas  cogno.scit  in  esse  po.ssibili  distinc- 

tum,  ergo  tam  est  po.ssibilis  sccundum  com-  tioucm  entitatum  possibilium  liabere ;  crgo  si 

muuem  cursum  creatio  plurium,  <piam  unius.  non  pra^coguoscit  in  natura  spccifica  angelica 

Anteccdens  patct,  quia  ex  parte  Dei  non  cst  plures  cntitates  in  esse  possibili  di.^^tiuctas, 

difTicilius  creare  plures,  quam  imum,  suppo-  nullo  modo  potcst  illas  di.stinctas   producere. 

sita  non  rcpugnantia  ex  parte  objecti,  neque  Declaratur  secundo,  (piia  si  entitates  illre  non 

creando  duos  aliquid  supcrnaturale  efficit  in  sunt  al)  extrinseco  distinctfe,aliquid  cisaddere 

aliquo  illorum ,  vcl  in  utroquc,  ut  distingui  oportcbit,  quo  distinguantur ;  at  vero  ut  ali- 

possint ,   quia  solis  suis  entitatibus  distinguc-  quid  bujusmodi  cis  addi  possit,  oportet  utsup- 

reutur,  (juia  talis  distinctio  supj)onitur  possi-  ponantur  distincta; :  quomodo  enim  illud,  quod 

l)ilis  iu  illis  cutitatibus  simj)licil)us  spcctatis  superadditm',  esset  di.stiuctum,  si  suj)ponatur 

in  essc  j)o.ssibili.   Unde  nec  in  niodo  jiroduc-  csse  unum,  et  idem  illud  cui  additur,  ergo  re- 

tionis  ncccssarium  e.^^set  aliquid  suj)ernaturale,  puguaret  prorsus  distinctio  numerica,  si  non 

scd  sola  nudtij)licatio  creationum  ,  qua;  nihil  prreintelligcretur  possibilis,  tanquam  intrinse- 

suj)crnaturalitatis  includit,  crgo  illa  multipli-  caipsis  cntitatibus,  ct  omnino  cis  conuaturalis. 

catio  individuorum  csset  omni  ex  parte  natu-  Et  ideo  non  rectc  fit  comparatio   inter  alios 

ralis,  ac  subinde  possibilis  secundura  commu-  cftectus,  quos  Deus  faccre  potest  supcrnatura- 

ncm  cmsum,  vcl  lcgem.  Atquc  hoc  cx  scquen-  bter  in  rebus,  quia  solum  pcndcnt  ab  ipso,  ut 

ti  pimcto  magis  confirmabitur.  ab  elficiente,  et  fine,  ethunc  effectum  distinc- 

9.  Probatur  crgo  altcra  pars  minoris,  quia  tionis  numerica^  qui  non  potcst  in  rebus  su- 

si  in  natura  angelica  (^onsiderata  in  essc  jio.s-  pcruatm-afitcr  ficri,  si  in  ipsis  entitatibus  inti- 

sibili  non  prffiiutelfigitur  possibile  intrinsecimi  me,  et  connaturaliter  non  iuvenitur. 

principium  distinctionis   individuorum   intra  10.  Probalur  tandcm  tera  sententia,  impu- 

camdera  sjicciem,  pcr  nnllani  potentiam  c-  gnando  onodos  alios  falsos. — Ultimo  declaratur 

tiam  absohitam  Dci  ficri  jioterit  talis  mnltij)li-  imjMignando  alios  dicendi  modos:  nam   qui 

catio,  (juia  cx  jiartc  ipsius  objecti  supponitur  dicunt,  angeficam  naturam  .'^pccificam  seeun- 

rej)ugnatia.  Quod  probatur,  quia  impossibile  dum  sc  csse  iudividuam,   ct  inconuuuuicabi- 

cst,  intra  spcciem  aliquara  nudtiplicari  indivi-  lcm  multis,   et  natura   sua  carerc  intrinseco 

dna,  nisi  in  se  rccipiaut  intriusccmn  princi-  principio  multijdicatiouis   numerica%  ac  pro- 

piuiu  distiuctioius,  neque  hoc  jirincipium  addi  indc  individuum   Angclum  nuiic   nihil  i'cale 

j)()test  al)  iutriuscco,  si  iu  ipsa  intriuscce  noii  addere  sujtra  speciem  Augeli,   etiam  ratione 

iuveuitur,  crgo  si  suppouaiuus,  in  Angelis  non  distinctum ab  illa,  ct  uihilominus  dicunt,  posse 

cssc  jiossibilc  tale   principiura   intriusccuni ,  Deum  in  eadera  specie  Angelos  raultipficarc, 

nuUo  niodo  jiotcrunt  crcari  distincti  nuraero  planc  contraria  dicmit,  tum  quia  contradictio- 

in  eadcm  spccie.  Conscqucntia  dara  cst  et  an-  nera  iniplicat  dividi,  quod  indivisilule  est,  aut 

tecedeus  jirobatur,  qnia  dislinctio  unius  reiab  commnnicari  multis  individuis,  (piod  jicr  se, 

alia,  ex  parte  ipsarura  rcruin  sj)ectata,  cst  ve-  ac  j)ra>cisc  sj>ectatrau,  individuuiu  est,  sicut  de 

luti  quidain  forinalis  eflectus,  qui  siue  propria  spccie  angelica  isti  docent.  Tura  ctiain  quia 

intrinseca  forina,vclquasi  forina  ficri  iion  ju)-  iiuj)ossi])ilcest,nmltii)licari  ijisain  sjiecicin  an- 

test,  nec  Deus  polest  illaiu  suj)plcre,  (juia  uon  gclicain,quaMdtiina  oinnino,  ct  corajileta  esse 

jiotcst  supjtlerc  causain  formalem,  aut  inale-  suppouitur,  ergo   si  singnlaris  Angehis  nihil 
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est,  iiisi  ipsa  spocies  piwcise  posita  in  renim  rct  qnasi  pcr  partitioncm  nnius  cssc  pcrfecti 

natnra.  non  po.sstnit  ma-^is  mnlti])li(  ariiiidivi-  in  duo  imperfefta:  cpiis  enim   lioc  intelli^al? 

ilua^  (piani  ipsa  speoies,  (piia  (jute  sinit  onuii-  ant  (pi;e  coi-it  nece.^^sitas  ad  id  excoiiitandiun, 

no  idem,  eamdem  nnitatem,  vel  nndtitndinem  aut  fingendum  ?  sed  ficrct  pcr  i»ro(luctionem 

in  rebns  crcatis  reci|.innt.  'Inni  deniqne,  quia  plurinm  entitatum,  (piarnm  singnkc  habcrcnt 

si  species  an.selica  ut  creata  in  rerum  natura  totnm  esse,  quod   sccundum  naturam  snam 

non  baberet  entitatem  de  se  natam  distinniii  pcmtnlant,  qnia  pirxluctio  niiins  non  niinncret 

al»  alia  simili  entitate  ejusdem  speciei,  inter-  perfcctionein  alterius.  Ac  dcni(pie  quocumque 

rogo,  (inidnam  possct  addcrc  Deus  tali  spcciei,  modo  cogitentur  duo  Angeli  creati  solo  nnmo 

ut  individna  fierct,  et  posset  ab  alio  individno  ro  (iifferentes ,  essent    entitates  snl)stantiales 

distin,iiui?l'rofecto  niliil  aliud  int(jlligi  potest,  simplices    et  numero  distinctaj  scipsis,  et  non 

pra"t(,'r  ip.^^nm  esse  actuale,  quo  fit  talis  actua-  per  aliud,  er.2:o  lirec  distiiictio  connatnralis  cst 

lis  entitas  :  nam  accidentia  omnia  sniq»onunt  illi.s  eiititatibus,  et  unaiina-que  illarum  tantum 

entitatcmsu])stantiaisingularemctiudividnam,  habebit  dc  esse,  qnantum  nata  est  rccipere, 

imo  et  subsistentia  snpponit  entitatem  indivi-  ergo  nulla  diminutio,  vel  restrictio  in  tali  essc 

dnam  natnra.',  ipsum  autem  esse  actuale  ((piod  nec.cs.saria  cst,  nthaic  multiplicatio  fiat. 
non  p()te.4  es.senisi  individuum,  et  particnlare)         12.  Conduditur  assertio  in  Iwc  sccundo  punc- 

constituit  individuam  enlitatem  actualem,  in  to,    sive  sensu  qiwstionis. — Concludo  igitur, 

ipsa  etiam  angelica  natura.  At  vero  hocipsum  sicut  est  possibile  mnltiplicari  nnmcro  Angelos 

esse  rcperitnr  nunc  iu  quahbet  singulari  ange-  in  eadcm  specie  de  absoluta  Dei  potentia,  ita 

lica  sub.stantia,   et  si  phires  ejusdem  speciei  etiam  de  ordinaria,  neque  adhanc  mnltiplica- 

creata>  snnt,  vel  crcari  possunt,  nihil  alind  sin-  tionem  esse  neccssariam  a(;tioiiem  alifiuam  su- 

gukc  haberent  ex  vi  substantiai  snse  :  ergo  si  pranaturalem,  nec  pra3ternaturalem,  ac  pi'o- 

tahs  multiplicatio  non  est  intrinseca  ex  vi  ip-  inde  fieri  posse  secundum  communem  cin'sum 

sarum  entitatum  naturalium,  per  nullam  su-  causarum  naturalium,  ipsam  etiam  primam 

peradditam  sive  natnralem,  sive  supernatnra-  causam,  ut  naturali,  et  ordinario  modo  opc- 

lem  fieri  potest.  rautem   in  his   causis  includendo.    Probatur, 

11.  Rejicitur  modus  dicendi  ^gidii. — Mo-  quia  si  illa  multiplicatio  est  possibilis  de  po- 

dus  autem  unitatis  natnraUs,  vel  multitudinis  tentia  absohita,   supponitur  ex  parte  naturai 

prsetcrnatnralis,  quem  jEgidius   excogitavit,  angehca;  consideratte  iu  esse  possibili,  non  rc- 

profecto  ncc  probabilis,  nec  intelligibihs  est.  pugnare,  nec  decsse  principium  intrin.secnm 

Cum  enim  ait,  Deum  tantum  dare  de  esse  .sub-  dislinctionis  numerica!  sub  eadem  specie,  ergo 

stantiis  .separatis,  quantum  possunt  ipsae  reci-  cadem  potestate  ordinaria,   qua  Deus  potest 

perc,  non  solum  id  fatcmiu',  sed  etiam  addi-  creare  illam  .speciem,  potest  iUam  producere 

mus,  supposito  quod  DEUS  vult  creare  Ange-  in  uno,  vel  in  multis  individuis,  prout  volue- 

lum,  nec(,'ssario  tantum  illi  dare  de  es.se  .sub-  rit.  Pnetereapossumus  hoc  probare,  ostenden- 

stantiali  natura^  ipsius,  quantum  potcst  ip.sa  do  directe,  ditfercntiam  in(Uvidualem  non  su- 

recipere.  Nam  quod  ait,  posse  Deum  restrin-  mi  necessario  ab  ahqua  entitate  di.stincta  ab 

gere,  vel  diminuere  hoc  esse,  intelligi  non  po-  ip.sa  re  individua,  sed  in  eadem  simplici  enti- 

test,  quia  hoc  csse  nihil  alind  est,  quam  ipsa  tate  posse  fundari  differeutiam  specificam  et 

cntitas  substanfialis  talis  naturre  :  illa  autem  individualem,  .secun(hmi  diversas  comparatio- 

entitas  indivisibilis  est,  ita  ut  nec  intendi,  vel  nes  ad  alias  res  similcs,  sicut  in  eadeni  fuuda- 

remitti,  neque  augcri,  vel  diminui  in  entitatc  tur  diffcrentia  generica  et  specifica,  ac  proin- 

possit,  ergo  neque  in  esse  existentise  talis  euti-  de  non  minus  connaturalitcr  posse  in  Angelis 

tatis  potest  diminutio,  vel   adfUtio  intfjlUgi.  inveniri  metaphysicam  compo.sitionem  ex  spe- 

Imo  (ut  abstrahamus  a  qurestione  de  distinc-  cie,  et  diffcrentia  individnante,  quam  compo- 

tioiie  reali  existentiaj  ab  essentia)  Ucet  ipsum  sitionem  ex  gencrc,  et  differentia.  Et  conse- 

es.se  esset  res  distincta,  etiam  esset  res  iudivisi-  quenter  muItipUcationem  individuorum  in  ea- 

bilis,  ne(juc  posset  in  eo  inteUigi  magis,  vel  dem  specie,   si  in  Angelis  fiat,  tam  connatu- 

minus  ampUatio,  vel  rcstrictio.   Quocirca,  si  ralem  esse,  sicut  midtiplicationem  .specierum 

Deus  potest  producere  plures  Angelos  ejusdem  sub  eodem  genere.  Nam  licct  fortasse  ha;c  ad 

speciei,    quilibet  inoruni  tantum  habebit  de  m.ajorem  perfectionem,  et  mehorem  ordinem 

cs.se  substantiah,  quantumpotest  ipse  reciperc,  spectet,  nihilominus  utraque  in  suo  pcrfectio- 

quia  (ut  ostendi)  non  est  capax  rcstrictioni.s,  nis  gradu  a;que  connaturalis  cst,  quia  neutra 

aut  diminutionis.  Neque  iUa  multiplicatio  fie-  excedit  ordinem,  vel  causalitatem  consenta- 
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ncam  naturffi  :  ot  in  hoc  solnm  dicta  aKjiiipa- 
ratio  consislit.  Fundaincntum  autcm  illud  dc 
principio  individuationis  indistincto  physice 
ab  ipsa  rei  cntitate,  etiam  in  simphcibus,  in 
dictoloco  M(;taphysicai  fuse  tractatum  est^  et 
ideo  de  (jmcstionibus  dc  possibili  hsec  sufii- 
ciunt. 

13.  Tertius  sensus.  —  Prima  senfenlia  ne- 
gans  de  faclo,  dari  Angelos  ejusdem  speciei.  — 
Tcrtium  punctum  est ,  quid  de  facto  senticn- 
dum  sit,  crcaveritnc  Dcus  phires  Anyclos  sub 
ultimis  spccicl)us  illorum  solo  luunero  diflc- 
rentcs,  an  vcro  unum  tantum?  D.  Thonias  ubi- 
que  negat,  et  ita  in  hoc  concordant  Thomistai 
omnes  tam  ilh,  qui  dixcrunt,  contrarium  esse 
simphcitcr  impossibile,  quam  qui  sentiunt,  de 
potcntia  or(hnaria  ficri  non  posse,  et  conse- 
quenter  loquuntur ,  quia  creatio  Angelorum 
modo   consentaneo    naturoe   Angelorum ,   ac 


non  multi{ihcantui-,  quia  sunt  iiicorruptibilia, 
ct  ille  ordo  pulchrior,  et  perfcctior  est. 

i 5.  Vera  senlentia  afftrmatita.  —  Prolatur 
primo  auctoritate  Patrum.  —  Secundo  ex  conr 
gruitate) — Nihilominus  in  re  dubia,  et  inccrta 
incredibilius  vidctur  vcl  in  omnibus,  vcl  iu 
pluribus  Angclorum  spcciebus,  plures  solo  nu- 
mero  diflferentes  creatos  essc.  Ita  tenent  frc- 
quentius  scholastici,  Alensis,  Albertus,  Bona- 
ventura,  Scotus,  Gabriel,  Durandus,  jMarsilius, 
in  locis  supra  citatis.  Nam  licet  inter  se  diffe- 
rant  in  majori,  vel  minori  multiplicati(mc  ta- 
lium  individuorum  assercnda  ,  in  hoc  vero 
puncto,  quod  dcntur  de  facto  multa  individua 
sub  specicbus  angelicis,  omnes  conveniunt  : 
ct  cum  illis  consentiunt  ex  modernis  Molina 
et  Valcntia.  Vasquez  autem  solum  dicit,  esse 
rem  dubiam  et  incertam.  Idcmquc  sentit  Pe- 
santius,  1  par.,  q.  50,  art.  4,  dicens,  utrum- 


proinde  secundum  ordinarium  cursum,  qualis    cjue  esse  probabilc.   Probatur  atitem  assertio 


in  opefe  creationis  spcctari  potest,  facta  est. 
Ex  aliis  vcro,  qui  neutro  modo  putant  esse 
impossibile  creari  plures  Angclos  ejusdem 
speciei,  de  facto  non  esse  creatos,  tenuit  Ar- 
gentinns,  in  2,  d.  3,  q.  2,  art.  2,  in  fnie.  Et 
potcst  tribui  ^Egidio ,  dicto  quodl.  2  ,  q.  7, 
quatcnus  ait  potuissc  (piidcm  id  ficri,  scd  ta- 
raen  secundum  ordinem  qucm  videmus ,  non 
decuisse ,  quod  aliis  rationibus  probat  in  2, 
d.  3,  art.  2  et  3,  licct  intcrdum  misceat  ratio- 
nes,  quffi  vcl  probant  rcm  esse  impossiliilem, 
vel  niliil  probant,  quibus  satis  jam  rcsponsum 
est. 

l^.  Probatur.  —  Conjectura;  igitur,  quibus 
suadctur,  Dcvim  non  multiplicassc  Angclos  in  ■ 
tra  camdcm  spcciem,  licet  potuerit  etiam  se- 
cundum  ordinatam  potcntiam,  sunt.  Prima, 
quia  ordo  pcr  se  nobilior  est  ordine  pcr  acci- 
dens  ;  ergo  in  gradu  angelico  major  perfectio 
erit,  si  totus  ordo  illorum  sit  pcr  sc,  ita  ut  tota 
multitudo  personarum  in  iUo  gra<hi  cxisten- 
tium  pcr  se ,  ct  essentialitcr  diflcrat.  Quod  si 
dicatur,  posito  toto  numero  specierum  sufli- 


primo  auctoritate  Patrum,  quos  capite  duode- 
cimo  citavimus.  Ncgari  cnim  non  potcst , 
quin  omncs  illi  ut  clarum  supponant,  hoc  esse 
possibile,  salvo  toto/ordine  natiu-se,  et  multi 
eorum  simpliciter  ita  factum  esse  credidcrint, 
quamvis  quia  nec  revelatum  est,  ncc  evidcnti- 
bus  rationibus  potest  ostendi,  interdum  dicant 
esse  rem  dubiam,  et  nobis  incognitam.  Nullus 
tamen  invenietur,  qui  absolute  negaverit  ita 
esse,  cum  tamen  multi  id  simpliciter  afru-ma- 
veriut  :  ergo  signum  est ,  hoc  esse  verisimi- 
lius.  Seciuido  fit  hoc  probabile,  quia  supposi- 
ta  snflicienti  multiplicatione  generum,  ct  spc- 
cierum  angclicarum  ,  etiam  multiplicatio  in- 
dividuorum  sub  spccicbus  pcrtinct  ad  perfec- 
tionem ,  et  pulchritudincm  universi.  Ha'C 
cnim  pcrfcctio  et  pulchritudo  non  est  in  sola 
una  perfectione  majoin,  sed  ex  omnium  va- 
rietate  consurgit,  et  ad  lianc  pertinet,  ut  iu 
tanta  multitudine  omnes  modi  distuictionum 
inter  personas  illas  inveniantnr. 

10.  Tertio  ha^c  congruitas  augetur  ratione 
politica,  quia  ad  ornatum  aulce  Principis  per- 


cientium  in  illo  gradu,  perfcctiori  modo  exti-  tinct,  ut  in  omui  ordiue,  seu  gradu  persona- 
turas,  si  singulai  in  pluribus  individuis,  quani  rum  sit  ali(pia  multitudo  cum  a^qualitate  , 
in  uno  tantum  rcperiantur  ;  contra  hoc  repli-     ut  cum  inajori  i>ro]iortione  possint  cisdein  mi- 


cabitur,  qnia  si  tota  illa  multitudo,  quai  in 
omnibus  speciebus  excogitatur,  sit  etiam  spe- 
cieruin ,  inajor  crit  perfectio.  Secunda  ratio 


nistcriis  inscrvirc.  Quarto  ctiam  ad  perfcetio- 
neiu  amicitiaj,  et  socictatis  pertinet  haberc  so- 
cios  cjusdcm  gradus,  et  ordinis.  Unde  si  Au- 


est,  quia  multitudo  individuorum  soluin  ordi-  gclorum  multitudo  in  puris  naturalibus  con- 

natur  ad  conscrvationem  specioi,  sed  jtroptcr  sidcrctur  ad  modum  uuius  reipublica?,  vcl  so- 

hunc  fineiii  iioii  cst  necessaria  in  Angclis  ,  ut  ciclatis  ,  convcnicutissiiuum  vidctur,  iit  sin- 

per  se  patet,  ergo  est  superflua,  ideoque  non  guli  Angeli  habcant  socios  sibi  perfecte  siini- 

est    asserenda.    Tcrtio  roboratur   lucc    ratio  Ics  iii  natura  specifica,  cum  quibus   majori 

"^exemplo  coelorum,  in  quibus  sub  specic  ultima  quadam  familiaritate,  proportiouc,  ct  .socic" 
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tal('  (oiijuiini  possiiit.  niiiuto  addcrc  possii-  18.  Ad  secundam. — Ad  scciiiKlinn  nofialni' 

nnis,    iiitcr    hcatns  invcniri    ali^pios  oinniiio  antcccdcns,  (pioad  parlicnlain  cxcliisivain,  si 

aHinulcs  iii  ,uralia,  ct  visionc  bcata,  nonsoiiiin  nnivcrsaiiicr  dc  oinnii^ns  individnis  intclii/^^a- 

iu  esscntia  visionis ,  vcl  gratia;,  sed  ctiain  in  tnr,  nt  in  argnnicntuin  accii^i  dcl)ct,  nt  non 

giadu,  ut  de  pucris decedcntibns  cuin  solo bap-  proccdat  cx  pnris  particnlaribus.  lu  solis  ergo 

tisino ,  ct  de  sauctis  innocentibus  vidctur  ccr-  speciebns  rcrum  corruplil)iliiini  babct  locum 

tiiin,  crgo  majori  rationc  snbstantia)  separata^.  illa  pecnliaiis  cansa  p(jslnlans   multi[»licalio- 

l^otcrnut  cssc  in  csscntia  spcciiica  omnino  si-  ucm   individnornm    projitcr   conscrvationem 

miles.  Et  sexto  addi  potest,  quod  valde  veri-  spccici.  Ex  cpia  solnm  infcrri  potest,  uon  csse 

simileest,  ciiin  Dcnsprtcscivissetpcrscicntiam  tain  uecessariam  talem  multiplieationem  in 

conditioiiatam  ,  cx  mnltis  speciebus  augelicis  snbstantiis  immatcrialibus,  sicnt  iu  materiali- 

ali(pi(3s  fuissc  damnandos,  non  illos  tantnni  in  bns,   ut   rcctc  aniinadvertit  Ferraricnsis,   2 

talibus  spccicbns  prodnxisse,  sed  alios  ctiain,  contr.  Cieut.,dicto  capit.  5>IJ,  circa  rationcin3. 

quos  pra3sciebat,  fore  salvandos,  si  crearentnr,  Inferri  ctiam  jjotcst,  undti[)licationem  iudivi- 

ne  tota  aliqua  species  periret,  id  euiin  ad  di-  duorum    in   substautiis  immatcrialibns   uoii 

vinain  [)rovidcntiam ,  ct  misericordiam  mnl-  posse  ficri  [)er  gcncrationeiu,  vel  per  cmana- 

tiim  pcrtiuc'rc  vidclnr,  ut  scusit  Angustinus,  tioncm  nuins  individni  ab  alio  individuo,  si- 

iu  1-^ncliirid.,  cap.  21),  Et  couscqncntcr,  ctiamsi  cnt  sitin  s[)ccicbus  corruptibilibus.  Indc  tamcn 

in  multis  aliis  speciebusprcesciret  Dcus,  plures  uou  scquitur,   uou  [losse  individua  illarnm 

esse  salvandos,  si  omnes  crearentur,  uou  prop-  substantiarum  altiori  modo  multiplicari,  sci- 

terea  dcbnit  nuuiu  tantnm  crearc,  cuiu  persc-  licet,  immediate  ab  ipso  crcatore,  a  qno  solo 

verantia  di!  nno  [tra-scita  aliis  nocere  uon  de-  producibiles  snut,  ac  proiudc  simul,  qnia  nnlla 

bcat,  et  plnrinm  similium  bcatitudo^  cictcris  ratio  successionis  iutercedit,  curn  crcator  taiu 

paribus,  divinam  gloriam  augeat.  facile  possit  plura  simul,  sicut  uuum  creare, 

17.  Solvimlur  conlraria  argumenta  in  nu-  et  couservare.  Acdeuiqnc  licet  desit  illa  con- 

mero  dccimo  qnarto   ad  primnm.  —  Dcniqne  scrvaudi  spccics,  uou  dccst  mnltiplcx  alia  con- 

coujcctnnc  contraria;  non  videntur  taiiti  mo-  venicntia,    ob   qnam   isto  ctiain  modo  Angc- 

menti,  quanti  [iriccedcntcs.  Ad  [jriniam  igitnr  los   innlli[)licare  oportnit,  ut  cx  dictis  cons- 

respoudetur,  licet  ordo  specierum,  seu  per  se  tat,  et  magis  cx  sequeuti  .solutioue  declara- 

sit  ex  suo  generc  perfectior,  quam  ordo  per  bitur. 

accideus,  scn  individuornm,  non  ideo  solum  19.  Adtertium.  —  Ad  tertiam  sum[)tam  ab 

priorcm  [loiKMidnin  (;ssc  in  Angclis,  ({nia,  ut  exeiuplo  c(nlorum  rcspondctnr  imprimis,  id, 

dixi,  [icrfcctio  multitudinis,  scii  cor[)oris  my-  qnod  assumitur,  cxploratnm  non  csse:  uaui 

stici  non  cousistit  iu  uno  solo  modo  [^erfectio-  de  dilFcrcutia  specitica  intcr  omuia  coelestia 

nis,  etiamsi  melior,  seu  inajor  sit,  sed  in  va-  corpora,  magua  est  iuter  pliilosopbos  contro- 

rictate,  et  com[)lemeuto  oinniuin,  cum  snfTi-  vcrsia.  Et  quamvis  ipsa  cor[)ora  integra  esse 

cicntia  singiilorum.  Addi  ctiam  [)otest,  licct  divcrsarnm  spccicrum,  et  similitcr  plauctas 

ordo  specicrum  sit  magis  [icr  se,  et  ex  suo  ge-  s[)ccic  difrcrrc,  probabilc  sit,  de  stellis  firma- 

nere  uobilior,  uibilomiuus  iu  particnlari  po-  meuti  nou  est  improbabile,  vel  omnes,  vel 

test  iu  aliquo  cxcedere  aliqua  multiplicato  iu-  saltem  plures  esse  ejnsdem  specici,  quia  uec 

dividuorum   miilti[)licatioiicin,   ct  niimcrum  rc[)nguat,  uec    ex  efTectibns  aliud    constat. 

a;qnalcm  s[)ccieriiin,  ut  numcrus  duorum  Scra-  Deindc  dicimns  esse  loug(;  diversam  rationem 

phim,  ctiam  (,'jusdcm  spccicicsse  ponaiitnr,  cst  dc  c(3rporibns,  et  spiritibus  :  nam  in  corpori- 

absolutepcrfectior  materialiter,  seucntitative,  bus  distiuctio  individnorum  fit  mcdia  quanti- 

([uam  similis  unmerus  ex  uuo  Scraphim,  et  al-  tate,  et  in  corporibus  inaniinis,  et  homogencis, 

tcro  Cbernbim  couflatus.  Ende  si  non  fuisset  ut  ex  majori  parte  suut  co'li,  multitudo  indi- 

iniincrus  Angcbjrnm,  vel  Scra[)hinorum  ali-  vidiiorum  consistit  in   [tartinm   discontiuna- 

uudc  angcndus,  inclius  essct,  duo  Scraphim  tionc,  et  ita  in  corrnptiliilibns  cor[wribns  [)cr 

cjusdem  speciei,  quam  unum  tautnm  cum  uuo  divisioncm  [)artium  quantitativarum  ordina- 

Chcrnbiin  creare.Itaqueutraquemulti[)licatio  rie  fit.  Quia  ergo  corpora  incorru[)tibilia  in- 

habct  snam  [)crf(;ctioneiu,  et  se  habent  aliquo  ca[)acia  siint  talis  divisionis,  et  nativa  unio,  ct 

modo  sicut  cxccd('ns,  ct  exccssum,  ct  idco  in  conlinuatio  partium  ad  majorem  ipsoruin  per- 

ntraque  per  se  spcctata  in  tali  gcucrc  cntiuin  fcctioncm  pcrtinct,  idco  iu  eis  non  cst  ita  ne- 

snfHcieus  ratio  iuveuitur,  ob  quam  fieri  po-  cessaria,  vel  couvenieus  individuorum  multi- 

tuerit^  nec  debuerit  propter  aliam  omitti.  plicatio^  sed  hajc  per  magnitudiuem  corporis. 
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ct  pcr  potcntialcin  multitudiucm  similarium  immcdiatc  ad  laudcm,  ct  gloriam  Dei  ordi- 

parlium  unitatum  supplctur.  lu  rcbus  autcm  natte,  ct  ideo  in  eis  non  tantum  spccies,  sed 

spiritualibus  distinctio  numcrica  non  consur-  etiam  individua  sunt  per  se  intenta  ad  perfcc- 

git  cx  divisione  continui,  sed  ex  natura  talium  tioncm  universi,  sicut  de  individuis  spccici  hu- 

cntitatum,  ct  idco  in  illis  multo  major  ratio  manai  dixit  D.  Thomas,  i  p,  q.  23,  art.  1,  et 

talis  multi[)licationis  rcpcritur.  Dcnique  iutcr-  idco  numerus  ctiam  iudividuorum  in  spccic- 

cedit  notanda  diffcrentia  inter  coelos,  et  augc-  bus  angclicis  non  limitatur  cx  utilitate  aliqua, 

licos  spiritus  :  nam  coeli  non  ita  sunt  propter  vcl  necesiitate  ad  fmem  extrinsecum,  quia  li- 

se  creati,  sicut  Angcli,  ccoli  enirn  crcati  suut  cct  multa  sint,  omnia,  et  singula  suut  aptis- 

praioipuc  proptcr  hujus  uuivcrsi  iutcgritatcm,  simaad  laudandum  Deum,  ct  quo  plurafucrint, 

ct  i^roptcr  ucccssitatcni  influcutiije  illorum  ad  eo  magis  gloriam  Dci  augcut,  caitcris  paribus, 

gcucratiouem  iuferiorum  corporum,  qua;  tan-  idcoque  solus  Deus  per  consilium  voluntatis 

dem  ad  pricdestinatorum  numerum  complen-  suai  potest  illi  numero  certum  terminum  prce- 

dum  ordiuata  sunt.  Et  idco  in  tanto  numcro  figere  :  nuUa  autem  ratio  invenitur,  cur  non 

crcati  sunt,  (juautus  ad  illum  fincm  necessa-  potius  aliquam  proportionatam  multitudiucm, 

rius,  ct  suflicicus  fuit.  At  vcro  substantiffi  spi-  quam  singularitatem   iudividuorum   iu    illis 

rituales  suut  multo  aliter  per  se  inteutai,  et  etiam  speciebus  elegerit. 
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LIBER  SEGUNDUS. 


DE  INTELLEGTIVA  POTENTIA 

ANGELORUM,  ET  DE  OMMl^US,  QUJl  AD  NATURALEM  EJUS  COGNITIONEM  PERTINENT. 


Consecutio  tractandorum.  —  In  supcriori  li- 
bro  siinul  cum  esseutia  substantiave  Angelo- 
rum,  et  attributis  omnibus,  quro  illam  proxime 
concernunt^  causas  etiam  eorum  declaravimus, 
quamvis  dc  illorum  creatione  nonnulla  in  se- 
quentcm  tractatum  remiserimus,  quaj  in  libro 
illius  primo,  capite  sexto,  complebimus.  Nunc 
ergo  de  aliis  eorum  proprietatibus  dicendum 
scquitur.  Solcnt  autem  tlieologi ,  pra?sertim 
divus  Tliomas,  prius  de  loco,  et  motu  Angc- 
lorum,  quam  de  superioribus  facultatibus  dis- 
putarc ,  fortasse  quia  ut  ab  universalioribus, 
et  quai  majorem  convenieutem    cum    rebus 
pbysicis  baberc  videntur ,  ad  altiora  progre- 
diantur.  Nibilominus  tamen  nobis  visum  est, 
banc  pai'tcm  de  facultatibus,  seu  proprictati- 
bus  Angelorum  ad  tria  capita  revocare,  scili- 
cet  dc  inteUectu,  voluntate,  et  potentia  moti- 
va  tam  sui,  quam  aliorum,  seu  (quod  perinde 
est)  dc  potcntia  operaliva  ad  cxtra.  Sic  enim 
tractantes  de  Deo  similia  attributa  positiva  ad 
illa  tria  rcduxinuis,  scientiam,  voluntatcm,  et 
potcntiam  :  camdcm  ergo  partitionem  Angelis 
adaptanuis,  quia  puruni  giadum  intellcctua- 
lcm  Dci  i^articipant,  et  pcr  eamdcm  participa- 
tiouem  cadem  Iiabent  attributa  positiva,  qutc 
per  moduni  operativarum  facultatum  intelli- 
guntur.  Incipimusquc  ab  intcllcctu,  quia  no- 
bilior  est,  et  deinccps  dc  voluntatc  dicemus, 
et  postca  dc  potestate,  quia  etiam  in  boc  An- 
gcli  Dcuni  imitantur,  quod  niliil  nisi  per  in- 
tellectum,  et  voluntatem  operantur.  Et  conse- 
qucntcr  ibi  etiam  dicemus  de  illonuu  motu 
locali,  (juia  cst  actus  illius  potestatis,  ac  su- 
bindc  de  tcrmino  ejus,  qui  est  ubi,  scu  locus. 
Oportet  autem  ultcrius  advertcrc,  sicut  An- 
gclus,  et  auima  in  gradu  intellectuali  aliquo 
modo  conveniunt,  ita  etiam  multade  intclli- 
gcndi  facultate,  ejusque  objccto,  et  actibus,  ac 
principiis  ad  iUos  uocossariis  utrisquo  commu- 


nia  disputari,  et  eamdem  fere  rationem  in 
utrisque  liabere.  Qua  igitur  Imjusmodi  fue- 
rint,  nou  erunt  ex  professo  in  prffisenti  tractatu 
disputanda,sediutractatum  dcAnima  rejicien- 
da  sunt :  et  de  bis  tantum,  qua;  propria  fuerint 
Angelorum,  scu  specialcm  rationem  iu  eis  ba- 
buerhit,  ex  professo  dicemus.  Prffisertim  vero 
de  his,  quai  ahquo  modo  rationis  natm-alis 
cUscursum  cxcedunt,  nisi  priucipiis  Udci  juve- 
tur,  nam  de  aliis,  quai  mcre  naturaha  sunt, 
qucc,  in  disput.  35  jNlctaphysicai,  sect,  4,  dixi- 
mus,  sulUcere  posse  vidcntur  :  qute  tamen  ex 
propriis  locis,  etprincipiis  tbeologicis  pcndent, 
magis  in  praeseuti  conikmabimus,  ac  dcclara- 
bimus. 

CAPUT  I. 

UTRUM  ANGELUS    POTEiNTIA,  ET   ACTU   A   SUA  SUB- 
STAJsTIA  DISTIISGTIS  AUirvTELLlGE.NDUM  LNDIGEAT? 

1.  Supponenda.  —  Suppono  imprimis,  An- 
gelos  esse  pm-e  intcUectuales  in  natura  sua. 
lloc  in  superiori  libro  satis  declaratum,  et 
probatum  cst.  Dico  autem  pure,  ut  excludam 
ab  Angelis  omncm  infcriorem  cognoscendi 
modum,  qvua  non  habcnt  sensus,  cum  corpora 
noii  habcant,  et  praiter  sensus  uon  cst  alius 
modus  cognosccndi,  uisi  per  intcllectum.  Uude 
suppouo  sccundo  cssc  in  Angclis  facultatcm 
intcUigcndi  et  primipalcm,  et  proximam.  Quia 
cum  intcUigcrc  sit  actus  vita?,  actionem  rcqui- 
rit.  At  vero  actio  siue  dictis  principiis  esse  uon 
potcst,  cpiia  ad  agcndum  ucccssai"ia  est  virtus 
principalis,  qua'  cst  vcluti  radicalc  principium 
cx  partc  agcntis,  ct  vutus  proxima,  quic  ipsam 
actioncm  aliquo  modo  iutime  attiugat,  ut  in 
^lctaphysica,  disp.  7  ct  8,  latius  dictum  est. 
Au  vcro  ba?  iluai  facultates  m  rc  sint  distincta?, 
iiocnc,  iu  iUa  disputatiouo  octava,  sectione 
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tcilia,  lafo  tiactatiim  c.st,   ul)i  parloin  aflii-  oiicrafioiicm  a  sul)staiitia  ct  a  virtiitn,  siout  e- 

niaiitom   voraiii  csse  rcgularitor  in  orcaturis,  liam  .\iisolinus  suj)ra,  ot  do  Conoord.  tirat.,  ct 

rosolviiiuis.  lih.  arhr.  paulo  aiito  rmom,  distiii!i,uit  volunta- 

il.  Prima  conclusio.  —  Ititellectus  angelicus  tcm  iu.stniinoiitnm  ot  voluntalom  u.suiii,  id 

est  a  substantia  AngcH  distinctus. — Rejicilur  cst,  potcntiam  ct  acluiii,  quod  ctiam  dc  ratio- 

Dnrandus.  —  Mis  positisdico  piimo.  PrtoliM'  nc  attingit,  lib.  do  ooiicoptu  Virgin.,  rapit.  \, 

substantiam,  qua!  in  rclms  .spiritualis  ost  iirin-  idciiKpio  Damasccnus  tradit,  lib.  2,  dc  Fidc, 

oipalc  intidliiiondi  principium,  datur  in  Angc-  oap.  G.Et  Lco  papa,  epist.  *.)!,  alias  93,  ad  To- 

lis  intclloctus,  qua3  cst  facultas  proxima  intcl-  ribium,  oap.  ri,  ait :  Neminem  esse  suam  sa- 

ligcndi,  ct  potoiitia  a  substantia  distincta.  Ita  fientiam,  et  quamvis  ibi  de  hominibus  lo(pia- 

docot  1).  Thonuis,  1   p.,  qimst.  rii,  art.  :{,  et  tur  ,  statim  addit :  f^nlus  antem  Deus  nullius 

tota  cjus  schola,  ct  Alcnsis,  ct  omnos  .sohola.s-  participationis  indigus  est.  Et  similia  fcrc  ha- 

tici,  qui  dc  anima  et  intcUectu  ejus  ita  .sentiunt  lientur  in  Concilio  Tolctano  15,  parum  a  prin- 

idem  de  Angclis  docent,  uno  cxoepto  Duraudo,  oipio.  Quam  vero  efBcacia  hsec  sint  ad  sua- 

in  2,  d.  3,  (pia;.st.  5,  qui  cum  in  anima  dis-  deudam  as.sertionem  et  in  quo  gradu  illam 

tinctionom  admittat,  quia  est  aotus  corporis,  probont,  ox  puncto  .soquenti  constabit.  Est  au- 

iu  Angolo,  quia  est  sub.stantia  iutcgra,  illam  tcm  luoc  veritas  communis  otiam  rationali  ani- 

negat.  Qua}  ratio  est  importinens,  et  ideo  non  mfo,  undc  potest  rationibus  generalibus  proba- 

estdubium,  cjuin  eodem  modode  Angelis,  quo  ri,  quas  in  tractatum  de  Anima  relinquimus. 

de  anima  philosophandum  sit.  Elt  ita  Diony-  QuiaveroCommcntatorctnonnulli  philo.sophi, 

sius,  cap.  11,  dc  co-losti  Hicrarch.,  ctiam  in  licct  concedant,  in  anima  rationali  intcUcctio- 

summis  spiritibus  oreatis  distingueudo  dicit  nem  e.s.se  aliquid  distinctum  a  sid)stantia  oju.s, 

essetria,  substantiam,  virtutcm  ct  opcratio-  de  intelligontiis  oontrarium  docent,  utdi.sput. 

nem.  Quem  imitatur  Anselmus,  de  Casu  dia-  ,35  jMctaphysicae,  sectione  4,  inprincipio  retu- 

bol.,  capit.  8,  dicen.s,  voluntatem  Angoli  non  li,  idco  specialiter  de  intelligcntiis  veritatem 

esse  substantiam,  licct  sit  aliqua  c.«scntia,  ca-  hanc  jiaucis  o.stondam,  ct  qua;  in  dicto  loco 

deuKpic  ratio  cst  dc  intcllcctu.  Et  ibi  cviden-  jMctaphysica^,  numcro  dccimo  et  sequentibus 

ter  .supponit,  quoad  hoo  camdcm  esse  rationem  dixi,  amphus  dcolarabo. 

de  Angelis,  ct  de  anima  no.stra.  Unde  mihi  i.  Explicatur  conclusio  pro^cedens. — Pro- 

semper  persua.sum  habui,  neccssitatem  hujus  lalur. — Nam  duobus  modis  intelligi  potest, 

potoiiti.T,  a  sub.stantia  di.stinctae  oriri  ex  limita-  siibstantiam  aliqnam   spiritualcm  cssc  suum 

ti(jiic  .substantia'  crcata',  et  idco  in  omni  s],)i-  intcUigcrc.  Primo  formalitor,  et  e.sscntialitcr, 

ritu  creato,  quantumcumque  perfccto,  illam  sccundo  idcntice  tantum,  non  tamen  esscn- 

distinctioncm  ponimus.  Atque  hinc  merito  Ca-  tialiter,  nec  formaliter,  sicut  motus  e.st  idem 

jetanus  id  extcndit  ad  omncm  ctiam  spiritum  roalitcr  cum  mobili,  licct  dc  essentia  ejus  non 

crcabilom,  (piia  si  croabilis  cssct  Angclus,  qui  sit.  Et  o  contrario  duobus  modis  potc^t  intcUi- 

connatiirali  modo  intelligcre  po.sset  sinc  intcl-  gcrc  distingui  a  substantia  rci,    primo   tan- 

lectii  di,stincto  a  sua  substantia,  nulla  probabi-  quam  modus  cxtra  ejus  essentiam  cxistens, 

li  rationc  divinare  po.s.semus,  talcm  Angclum  Hcet  non  sit  res,  vel  qualitas  omnino  distincta, 

non  csse  factum,  imo  credibilis  esset,  vel  om-  secundo  potest  distingui  rcaliter  tanquam  cn- 

ncs,  vcliduius  Angcloscroatoshujnsmodicssc.  titas  condi.^tincta.  De  priori  modo  idcntitatis 

Unde  non  vidcutur  mihi  constantcr  loipii,  ({ui  ccrtum  omniuo  vidctur,  Angclum  non   esse 

admittunt,  fieri  posse  spiritus  intelligcntes  per  .suum  intelligcre.  Quia   si   intellectio  actualis 

suam  substantiara  et  probantes,  Angelos  fac-  csset  cleessentia  Angch,  tam  immutabilis  esset 

tos  non  esse  talos,  quia  creatura!  limitatcE  sunt.  in  intelligendo,  quantum  cst  in  cs.sendo,  seu 

Sed  de  hac  rc  dixi  latc  dicta  disp.   18,  Mcta-  in  csscntia,  quia  non  po.s.sct  mutari  in  intcl- 

physicEC,  .sectione  3,  et  iufra  traclandode  ani-  loctiouc,  quin  mutaretnr  in  cssentia.  At  con- 

ma  ali(piid  addemus.  stat,   Angclum  mutari  in  sua   intcllectione, 

3.  Secundaconclusio. — Actusintelligendiest  nou  mutata  essentia,  vcl  .sub.stantia  sua,  er- 

distinctus  a  sulstantia  Angeli. — Dico  secundo,  go.  Probatur  minor,  tum  quia  multa  cognos- 

etiam  actum  intcUi.Lrcndi  csse  rem  distinctam  oit  in  habitu,  (piK  non  .scmper  actu  conside- 

a  sul)stantia  Angeli.  In  hoc  major  cst  concor-  rat,  quia  vcl  non  potcst  simul  ad  omnia  at- 

dia  inter  theologoscum  D.Thoma,  dicta  q.  34,  teudcrc,  vel  quia  non  vult,  tum  quia  futura 

art.  1  et  2,  et  Magistro,  in  2,  d.  3.  Et  sumitur  contingentia  non  cognoscit,  prius  quam  fiant, 

ex  citato  loco  Diony.sii  distinguentis  in  Angelis  et  postca  illa  potest  intueri. 
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5.  Quid   alirjui  o^espondeant  ad  proximam  Dccepti  aiitem  simt,  qnia  utraqrie  pcrfectio  est 

prolationem. — Adhocautem  responderi  potcst  ad  exccllentiam  divinai  intelligcntia;  necessa- 

primo    secundum    doctiinam   Aristotelis    12,  ria,  ct  non  snnt  ill;c  pcrfectioncs  simul  rcpu- 

Mctaphysica!,  cap.  7,  ct  .scqucntibus,  non  csse  gnantes,  scu  incompossibilcs,utcontra  eo.sdcm 

necc.s.sarium,  ut  iutidligant  omnia  alia  a  .sc  in  philosophos  docui  disp.  30  Metaphy.sica?,  scct. 

particulari,  scd  unam(piam([uc  intcUigcutiam  \(i,  n.  -iO.  Ergo  pari  ratione  in  caitcris  intel- 

tantum  cognosccre  scipsam,  et  ea,  qu»  sine  ligentiis  duse  illffi  pcrfectiones  componi  pote- 

mutatione  ahqua  per  scipsam  cognosccre  po-  runt,  et  consequcntcr  ex  co,  quod  cognitio 

tcst.  Sic  enim  de  primo  motorc  ip.se  philoso-  Angcli  ad  ca  extcndatur,  cpuc  variabilia  sunt, 

phiitur  12,  Mctaphysicic,  cap.  9,  tcxt.  51,  ubi  non  scquitur  csse  in  sc  mutabilcm,  ct  couse- 


de  ciclcris  intclligcntiis  codcm  modo  sentire 
videtur.  Quo  posito  cessat  vis  rationis  factai. 
Ad  lioc  autcm  dicimus  imprimis,  non  consta- 
rc,  Ai'istotelem  idcm  in  lioc  scntire  de  cajtcris 
intclligcntiis,  quod  de  prima,  quia  dc  sola 
prima  dicit  cssc  perfcctissimam,  in  qua  pcr- 
fcctionc  modum  illnm  cognoscendi  fundat. 
Alias  vcro  intcUigcntias  dicit  essc  infcriores, 
et  quomodo  sc  habcant  ad  suum  intelligcrc, 
non  satis  dcclarat.  Dcindc  dicimus,  si  1'orta.ssc 
ita  dc  Augelis  scnsit,  et  in  hoc  infcriores  in- 
telligentias  primai  aiquiparavit,  et  gravitcr 
errasse,  ct  sine  fundamento,  id  dixisse,  cum 
non  sint  aiqualis  pcrfectionis,  ut  ipsc  fatctiir. 
Alia  vcro  ratio,  quam  inducit,  frivola  cst,  ni- 


quentcr  ncc  scquitur  esse  extra  esscutiam 
vel  substantiam  Angeli. 

7.  Dicta  responsio  rejicitur.  —  Rcsponde- 
tur,  comparationem  et  a-quiparationem  nul- 
lius  esse  momenti,  est  enim  in  hoc  puncto  in- 
tcr  Dcum  ct  Angclos  ratio  longe  dissimilis. 
Primo  quidem  quia  illa  perfectio,  et  eminen- 
tia  divina)  intellectionis  convenit  Deo  ex  infi- 
nita  perfcctione  sua,  estque  adeo  cxcellens,  ut 
humanus  intellectus  capere  non  possit,  quo- 
modo  cadcm  intcllcctio  in  se  omnino  ncces- 
saria  et  immutabilis,  plura  libere  reprjEsen- 
tare  possit,  nulla  mutatione,  vel  additioue, 
aut  diminutionc  facta  in  ipsa.  Intellcctio  au- 
tcm  angclica  non  attingit  illam  infmitatem. 


mirum,  quod  si  intclligcntia  non  csset  suum    vel  simplicitatem  divina;  intcllectionis,  ergo 


intelligere,  defatigarctur  intcllcctione  perpe- 
tua.  Ncgatur  cnim  sequcla,  quia  iiitclligendi 
actus,  licet  sit  ab  Angclo  distinctus,  illi  con- 
naturalis  cst,  ct  nihil  la^dit  spiritualcm  natu- 
ram,  et  ideo  sine  defatigatione,  imo  cum  jii- 
cunditate  continuari  scmper  potest,  ut  de  vi- 
sione  beatifica  fides  docct. 

G.  Altcra  respo.isio.  — Secundo  responderi 
potcst,  licct  Angclus  intelligat  omnia  pcr  suam 
substantiam,  ita  ut  intelligcrc  ejus  sit  ipsius 
essentia,  ac  proindc  tam  invariabilis,  et  im- 
mutabilis  sit  ejus  intcllcctio,  sicut  ejus  sub- 
stantia :  niliilominus  posse  ex  partc  objccto- 
rum  variationcm,  vcl  augmcntum,  aut  dimi- 
nutioncm  admittcrc  sine  miitationc,  vcl  aug- 
mento  in  entitatc  sua,  vcl  aliquo  rcali  modo 


nec  potest  illi  cum  fundamento,  aut  verisimi- 
litudine  tribui  illa  pcrfectio.  Deinde  proprium 
est  Dei,  ut  solam  substantiam  suam  tanquam 
primarium,  et  (ut  ita  dicam)  du-ectum  objec- 
tum  intucatur,  alia  vero,  quse  cxtra  ipsum 
sunt,  sccundario  et  quasi  per  resultantiam  ex 
sui  comprchcnsionc  intelligat,  ergo  ctiam  est 
proprium  Dci,  ut  codem  actu  intclligcndi  in 
se  immutato  objecta  variabilia  et  divcrsos  eo- 
rum  status  futuri,  pra?sentis,  aut  pncteriti  in- 
tueatur,  ergo  non  potest  Angelus  tantam  va- 
rictatem  habere  iu  cognitione  ex  parte  objecti 
sinc  aliqua  mutationc  cx  parte  sui  actus.  Pri- 
mum  antcccdcns  probatur,  quia  sola  substan- 
tia  divina  cst  causa  suprcma  eniinentcr  conti- 
nens  rationes  omnium  rcrum,  sed  ex  hac  emi- 


intrinseco  per  solam  habitudiuem  rationis  ad    neutia  provenit,  ut  comprehendendo  se,  omnia 

talia  objecta,  quai  intcntioualitcr  attiugit.  Sic    alia  comprchendat  et  sicut  .sunt,  intueatur, 

cnim  vcra  thcologia  docct,  Dcum  intucri  prai-     crgo  ctiam  est  illi  proprium,  omnia  in  sc  dic- 

scntia,  vel  futm'a,  quai  uon  intucrctur,  si  fu- 

tura  non  essent,  sine  variatioue  intrinseca  in 

suo  iutclligere.  Quod  Avcrroes,  et  alii  non  in- 

tellcxerunt,  ct  ideo  iguorationcm  aliqiuuum 

rcruni  mutabilium,  ct  contingcntium  Dco  tri- 

bucrunt,  et  ut  illi  conccdcrent  perfectioncm 

immutabilitatis   iu  cognosceudo,  eidem  pcr- 

fectionem    universalissima!  scientia^ 


deucga- 


runt,  vcl,  quod  perindc  cst,  iguorantiam,  vel 
inscitiam  ali([uarum  rerum  in  co  cogitaruut. 


to  modo  cognoscere.  Angelus  enim  cum  non 
contincat  eminenter  omnia,  nec  sit  necessaria 
causa  caitcraium  rerum,  non  potest  ex  vi  co- 
gnitiouis  sui  rcliqua  omnia  cognoscere,  ut  in- 
fra  latius  diccmus.  Prima  vero  conscqucntia 
probatur,  tpiia  intcUcctio  divina  imlc  maxime 
habet,  ut  iu  se  invariabihs  existens  omniava- 
riabilia  immutabiliter  intueatur,  quod  sese 
immutabilitcr  vidct,  et  se  comprchcndendo, 
cffitcra  omnia  prout  sunt,  naturaliter  repra;- 
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senlat.  Altora  voro  conso^jneiitia  cx  dictis  nota  distinguantur  lornialiter.  ita  (loc(.'l  cx  niodcr- 
cst.  Aliud  ars^umcntuni  ficri  potost,  quia  Ucus  nis  Daniel  Malonius,  in  2,  d.  3,  di.sp.  ly,  scct.  2, 
habet  illuni  cognosccndi  nioduni  cx  vi  snai  ct  dicit  alios  ita  scntire,  quos  non  rofcrt.  Fun- 
retcrnitatis  per  csscntiam,  quia  cjus  intcllec-  datm'quc  quia  certum  i»utat,  non  po.sse  intel- 
tio  ctiam  ost  [lor  cs.sentiam  rotorna,  (juod  non  lcctioncm  sojjaratam  al)  Aufiolo  existore.  Ciin- 
liabet  intolloctio  croata,  oo  ijtso  (piod  croata  trarium  V(!ro  sontit  1).  Tbomas,  1  p.,  q.  54, 
est.  Dcni(juc  nec  Deus  ipse  posset  illam  immu-  art.  I,  et  ibi  omncs  Tbomista;.  Et  idcm  scntit 
tabiiitatomin  suo  actu  babcrc,  si  possct  dcnuo  Scotns,  in  i,  d.  I,  q.  1,  §  )Secu?ida  jmjj^osiiio, 
considoraro,  et  actu  intuori,  quod  antoa  non  ubi  cx  professo  probat,  intclloctioncm  AngcU 
intoUigoi)at  actuabtor,  vol  non  actuintelbgcre,  non  cssc  substantiam,  scd  accidcns  (piia />o- 
quod  semcl  considoravit  :  quia  voro  ratione  iesi  Angelus  hahere  intelleciioncm  aliam  et 
sua;  immutabiUtatis,  qua;  nunc  vidct,  ab  aeter-  aliam  realiier,  in  quo  indicat,  intoUcctiones  iu 
uo  iuteUcxit,  et  quod  semel  vidit,  scmpcr,  ac  uno  Angelo  csse  accidcntia  rcaUtcr  inter  sc 
uecessario  actu  intuotur,  idoo  omnia  mutal)i-  distincta,  et  consequonter  etiam  a  .substantia. 
lia  immutaltilitcr  intoUigit.  At  vcro  Angclus  Grcgorius  ctiam  in  2,  d.  7,  q.  2,  art.  2,  docct, 
non  ludtot  lianc  cxcellentiam,  sed  nmic  videt,  intcUectionom  Angcli  cssc  cs.scntialitcr  dis- 
quod  antoa  non  vidobat,  ct  c  contrario  nunc  tinctam  a  substantia,  Marsilius  vcro,  in  2,  q.  7, 
non  cousiderat  actu,  quod  antca  considcrabat,  art.  1,  in  .sccunda  illius  parte  dicit,  Angclum 
(juia  non  j)Otcst  simul  omnia  actti  intolUgorc,  intelligcrc  pcr  intoUcctionem  supcradditam. 
ut  infra  vidobimus,  orgo  uon  j)otest  sine  ali-  Idom  .scnlit  Gabriol,  in  2,  d.  3,  q.  1,  art.  2, 
qua  mutatiouc  in  actibus  suis  iUam  varicta-  concL  1,  cum  Ocbamo,  iu  2,  q.  14  ct  15,  ct 
tem  babcrc.  apcrte  supj)onunt  ^gidius,  Argcntina  ct  alii 

8.  Tertiw  responsionis  iripartit(P.  —  Tcrtio    iu  2,  d.  3,  nam  licct  exprcssc  non  dcclarcnt 
rcspondcri  potost,  ox  bac  mutatioiic  in  angc-    modum  distinctionis,  somj)or  dc  intoUoctione 
lica  intoUoctionc  ad  summum  soqui  (U.stinctio-    loquuntur  tanquam  do  rc  ab  Angolo  distincta. 
ncmmodalom,sou  formalom  intor  substantiam    Eamdcm(jue  sententiam  j)robavi  in  dicta  disp. 
AngeU  et  actum  intcUigendi  ejus,  quia  iUa  dis-    35  Metajibysicae,  scct.  \,  u.  12,  tum  ex  eo, 
tinctio  ad  bujusmodi  mutationcm  suflicit,   ct    quod  inteUectio  est  forma  perfocta,  et  ideo  ha- 
major  distinctiononost  absquo  nocos.sitate  ad-    l^et  suam  projiriam  eiititatom  ot  non  cst  mo- 
mittcuda,  cum  ad  pcrfoctioncm  non  jicrtincat.     dus  tantum,  tum  otiam  quia  ropnosontat  for- 
Adde,  ncque  iu  omni  actu  intcUigcndi  coUigi    maliter  rcm  intcllcctam,  ct  idco  ab  objecto  et 
cx  sola  mutationcdistinctionem  cx  natura  rci    j)otentia  nascitur  :  tum  praitorea  quiaintcUec- 
intor  illum,  et  substantiam  Angoli,  quia  licct    tionessupcrnaturalcs,  ut  visiobcata,  fides,ctc., 
in  aliarum  rorum  considorationc  actuali  va-    sunt  actusroalitcrdistinctia.substantiaAngeU, 
rietatom  ol  nuitationcm  patiatui',  soijtsum  j)cr-    ncc  alitcr  possunt  couvcnionter  intoUigi,  ut 
petuoimmutabiliter  intuctnr,  ergo.saltcmscij>    generaUtcr  in  matcria  dc  gratia  probavimus. 
smn  per  scij)sum  intoUigit,  sine  uUa  entitate,     Dcniquc  qnod  contraria  seutcntia  in  suo  fun- 
vel  modo  sua;  substantia;  suj)er  addito  quia    damonto  supj)onit,  intcUectioncm  nou  posse 
non  suj)crost  via,  qua  intor  talom  actum  ct    oxtra  .«nbstantiam  oxi.stcre,  si  intcUigatur  de 
substauliam  (Ustincti(jnom  colUgamus.  Dcni-    j)otcstatc  naturali,  vorum  est,  sod  illatio  est 
que  si  potentia  intcUectiva  non  distinguitur    nuUius  momonti,  nam  idcm  verum  est  de  acci- 
rcaliter,  sed  formalitcr  tantum  a  substantia    dcntibus  pauis,  qua;  sine  substantia  natnrali- 
Angeli,  non  est,  cur  actus  ab  utraquc  amj)lius    tcr  essc  uon  j)Ossunt,  et  nibilominus  sunt  cntia 
distinguatur.  Si  vcro  j)Otontia  ost  res  distincta    distincta,  ut  mysterium  luicbaristifc  comj)ro- 
Ucot  consoqucntor  fatondum  sit,  actum  etiam     bavit.  Si  autcm  antccodons  illud  do  j)Otontia 
realiterab  substantia  distingui,  cum  non  insit    absoluta  Dei  intclUgatur,  falsum  est  et  princi- 
substantia;,  nisi  media  j)otcntia,  nibilominus    jiium  petit. 

al)  ipsa  jiotcntia  nou  oportot,  ut  j)lusquam  mo-  10.  Tractatur  secnnda  pars.  —  Circa  sccun- 
dalitcr  (li.stinguatur,  (juia  non  sunt  tot  cntila-  dam  partcm  Durandus,  in  2,  d.  3,  qua'.st.  5,  ad 
tcs  sinc  causa  mid{ij)licandio.  1,  cum  dc  int('Ucctionibus  Angoli  fatcatur  dis- 

9.  Traciaticr  prima  pars  prcedictfe  responsio-  tingui  rcaUter  a  substantia  cjas,  addit  hanc  li- 
nis.  —  Circa  priorem  aliqui  ceusent,  licet  sit  mitationcm,  quando  intelligii  rem  aliam  a  se, 
cortum,  intcUigcre  Angeli  non  esse  dc  es.scn-  j)cr  quam  indicat,  intcUcctioncm,  qua  sc  in- 
tia  ojns,  ncc  formaUtor  jiortinorc  ad  substau-  tolUgit,  non  distingui  ab  cjus  sub.-tuutia,  ct 
liam  ejus^  uibUomiuus  satis  esse,  quod  ab  Ulo    fortasse  fundatm-^  quia  iu  sui  cognitioue  uon 
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potest  recipcrc  mulationem ,  scd  neccssario 
sempcr  cst  sil)i  prnesens,  ut  ibidem  quoest.  8, 
docet.  Verumtameu  lia^c  sententia  falsa  cst^  ut 
in  dicto  loco  Metapliysicjjc,  dixi,  et  benc  docet 
Hcnricus,  quodl.  15,  qua;st.  8,  Marsilius,  iii  2, 
quffist.  1,  art.  2,  et  ibi  omnes,  nam  si  Uuran- 
dus  opinatus  est,  Angclum  iutclligere  se  per 
suam  substantiam  formaliter  et  essentialiter, 
ita  ut  de  essentia  Angeli  sit  se  intelligerc  in 
a('lu,  im^irobabilis  profccto,  ct  absui-da  est  ejus 
opinio,  tum  tpiia  est  contra  omnes  alios  theo- 


den.s,  intellcctioncm  distingui  realiter  a  sub- 
stantia,  cum  inter  substantiam,  et  actum  po- 
tentia  interveniat :  ct  similiter  cst  certum,  ac- 
tnm  intelligendi  AngeU  ab  ejus  iutellectu  es.5e 
distinctum  ex  uatura  rci,  quia  eadem  potentia 
diversis  actibus  afficitur,  et  ab  uno  ad  alium 
mutatur,  et  secundum  actus  illuminatur,  aut 
elevatur  ad  superiorem  ordinem  cognoscendi, 
cum  tamcn  potentia  in  se  eadem  omnino  ma- 
neat.  Et  liinc  etiam  concluditur  juxta  argu- 
mentum  factum,  actum  respectu  talis  poteutiaa 


logos,  qui  quoad  hanc  partem  de  actu  intclli-    esse  formam  perfectam,  et  rem,  seu  quaHtatem 

distinctam,  etnon  tantum  modum,  ac  proinde 
distinctionem  intcr  illa  duo  esse  vere  realem 
duarum  rerum  mutuo  separaljilium  de  poteu- 
tia  saltem  absohita,  et  non  tantum  modalem. 
12.  Corollarium  exproxime  dictis  consonum 
D.  Thomre.  —  Prolatur.  —  Ad  idem  ratio7ies 
B.  Tlioma'  quales. — Ex  quibus  infero,  tam  po- 
tentiam  intellectivam ,  quam  actum  iutelH- 
gendi  esse  res  ab  existentia  Angeli  distinctas. 
Simiitm*  ex  D.  Tlioma,  dicta  q.  o4,  art.  2, 
quatenus  in  eo  defiuit,  intelhgere  Augeh  ab 
ejus  esse  distingui,  ct  ab  omnibus  communiter 
recipitur.  Et  iu  nostra  sententia  non  indiget 
nova  probatioue,  supra  enim  ostendimus,  es- 
scutiam,  seu  substantiamAngeh  non  esse  suum 
intchigere,  sed  csse  res  distinctas.  hl  autem  de 
esscntia,  et  substantia,  ut  est  actuahs  entitas, 
inteUigendum  est,  quia  esseutia  in  potentia 
non  est  principium  actuahs  operationis,  sed 
esseutia  actu  existens,  ergo  inteUectio  Angeli 
est  res  distiucta  ab  actuah  eutitate  suie  essen- 
tiffi,  seu  substautia;.  At  vero  juxta  seutentiam, 
quam  veram   omuiuo  existimamus,    esscutia 


gendi  miauimitcr  doeeut,  Augehim  nou  cog- 
noscere  se  pcr  suam  substautiam,  tum  etiam 
quia  potcst  Deus  couscrvare  sub.stantiam  An- 
geh  existentcm,  et  se  non  actu  inteUigentem. 
Quis  enim  hoc  negarc  audcat,  cum  uuUam 
coutradictioucm  imphret,  tum  denique  quia  in 
Angclo  eadem  est  facultas,  qua  se,  et  alia,  in- 
teUigit,  ergo  si  iuteUigere  aUa  a  se  iu  actu  non 
est  de  essentia  ejus,  uec  inteUigere  se,  erit  de 
ejus  esseutia.  Dcnique  inteUectio,  qua  se  An- 
gehis  intclhgit,  est  actio  vitahs,  qua3  ab  ipso 
Angclo  eUicitur,  ergo  non  potcst  csse  formali- 
ter  et  essentialiter  ejus  substantia,  quam  ipse 
non  facit.  Si  vcro  Duranchis  inteUexit,  non  essc 
tantam  distinctionem  realem  iu  yVugelo  inter 
actum  inteUigcndi  se,  et  suam  substantiam, 
quauta  est  inter  eamdem  substantiam  et  actus, 
pcr  quos  aUas  res  iuteUigit,  sic  non  cst  tam 
absuriki  sententia,  tamcn  etiam  est  sine  fun- 
damento,  quia  ratio  iutcUectionis  creata)  eadem 
est  in  utraque  inteUectionc,  et  ideo  tam  iutel- 
lectio  sui  hal)ct  propriam  entitatcm,  existen- 
tiam  et  separabihtatcm  a  substantia,  quam 
iutellectio  quicUbct  altcrius  rei.  Nec  rcfert, 
quod  fortasse  inteUectio  sui  sit  magis  necessa- 
ria  et  naturalitcr  imnuitabilis,  quia  luec  major 
connexio  cum  anpiah  dislinctioue  reah  csse 
potest,  ut  per  se  uotum  est. 

11.  Tractatur  tertia  pars. — In  tertia  partc 
ilhus  rcspousionis  petitur,an  sicut  distinguitur 
inteUigcre  Angeli  ab  essentia,  ita  etiam  ab  in- 
tellectu  ejus  ilistinguatur.  Ad  quod  brcviter 
aflirmando  respondemus.  Quod  imprimis  cer- 
tum  est,  juxta  opiniouem  dicentem,  inteUec- 
tum  non  distingiu  realiter  a  substautia  Angcli, 
quia  si^substantia,  et  intcUcctus  suut  uua  res 
(etiaui  si  ponantur  formalitcr  distiucta)  et  in- 
tellectio  est  res  distincta  a  substantia,  necesse 
est,  ut  etiam  sit  res  distincta  ab  iutellectu,  quis 
iu  rcbus  crcatis  nou  possuut  aliqua  duo  esse 
idcm  realiter  uni  tertio,  quiu  siut  cadcm  rca- 
liter  iutcr  se.  Si  vero  intellectus  Angeh  est  res 
distiucta  ab  ejus  substautia,  sic  etiam  est  evi- 
II. 


aclualis  idem  est  cum  existentia  sua,  qua 
formaliter,  et  intrinsece  constituitur  in  esse 
actualis  cutitatis,  ergo  ueccssc  est,  ut  iutelli- 
gere  Augeli  anpie  a  suo  esse,  seu  existcntia 
sua,  ac  a  substautia,  seu  essentia  realiter  dis- 
tiuguatur.  At  vero  D.  Thomas,  iu  dicta  q.  o-i, 
art.  1,  2  et  3,  aliis  rationibus  utitur  ad  pro- 
baudam  distiuctiouem  iutcllectiouis,  et  poten- 
tire  iutcllectiva;  AugeliabiUius  esse,  et  essentia, 
qua;  dilhciliores  sunt,  ct  in  eis  explicandis,  ac 
defendendis  multum  laborat  Cajetauus,  et  co- 
piosissime  scribit.  Et  in  scholis  aliquaudo  dis- 
putatiouem  illam  prolixc  suscepimus,  uuuc 
autem  utUius  fore  duximus  ab  iUa  abstiucre, 
tum  quia  rationes  illaj  non  suut  demonstratio- 
ues,  et  aliqua  generaha  principia  supponuut, 
qua;  alibi  tractata  suut,etiUa  hic  rcpetere  ope- 
rosum  esset,  ct  molestum,  tiun  etiam  quia  ra- 
tioues  iUie  ad  summum  probaut,  uiteUigere 
uou  esse  formahter  de  esseutia  Angeh,  quod 
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fero  oxtra  (Oiitrovcrsiam  ost :  (listinctio  autoin  nostra  aniina  dnplex  est  inlclloctns,  agcns,  ct 

nioilalis,  vcl  realis  claiin.-^,  ot  facilinssnadctur  iio.>;sil)ilis,   ergo  ctiain  crit  in   Angelo,   quia 

rationihns  a  nobis  lactis,  qua;  promateriai  ca-  mnltiiilieatio  taliuin  i»otcntiannn  spiritualium 

pacitate  snnicinnt,  et  qni  illis  non  acqnieverit,  ad  perfectioncm  pertinet,  qute  Angelo  decsse 

multo   minus  ohscnrissiniis   ratiouihus,    qua;  nnu  potcst.  Maxiine  cnm  necossitas  spcciornm 

majores  ilillicultatos  patiuntnr,  persuadehitnr.  iutcUigihiliuin,  proptcr  tpias  ellicicndas  intel- 

i3.  Terlia  conclusio,  in  Angelo  datur  una  lectus  agens  iiostnB  anim;e  trihuitur,  otiam  in 

tantumpote7itiacognoscitita. — Dico  tertio.  Po-  Angelis  locnm  haheat.  Quffi  ohjectio  duhita- 

tentia  intellcctiva,  sen  cognoscitiva  in  Angclo  tioncm  postnlat,  qnam  D.  Thomas,  dicta  q. 

tautum  cst  uua.  ITa!c  assertio  e.st  etiam  coin-  Tii,  art.  i,  tractat,  an  in  Augolis  sit  intcUectus 

muuilor  a  tlioolugis  rccopta,  et  in  ca  suppo-  agons,  et  po.^^sihilis,  (piain   Ijievitor  oxpodio- 

niinus,  omnom  cognitionem  Angcli  csso  spiri-  mus,  qnia  explicatis  torminis,  facillimain  ha- 

tualem,  ct  immaterialem,  qnia,  ut  diximus,  bet  rcsolutionem,  ct  si  (piid  dillicultatis  conti- 

non  hahet  cognitionem  scnsitivain,  nec  corpus,  not,  cx  infra  diccndis  dc  speciohus  Ang(!lornm 

per  quod  tanquam  per  orgaunm  possit  cogiio-  pcndct.  Primum  orgo  nomcn  intolloctus  pos- 

sccre,  ergo  omnis  cognitio  Augcli  ahslrahit  a  sihilis,  explicaudum  ost.  Potost  eniin  siguifi- 

corpore,  et  spiritualis,  seu  immaterialis  est,  carc  illam  potentiam  intellectivam,  quffi  de  se 

sed  omnis  cognitio  spirituahs  est  iutellectiva,  est  in  pura  potcntia  ad  omnes  actus  intelli- 

crgo  omnes  actus  cognoscendi  cuju.scumquc  gcndi,  quos  hahere  potcst,  et  ad  omnia  prin- 

Augeli  suut  intcUoctiones,  .sed  ad  omnos  in-  cipia  talium  actuum,  qua.'  in  se  etiain  recipore 

tclloctioues  ojusdom  persona;  sullicit  uua  po-  potost,  sive  siut  .'ipocios  iuteUigihilcs,  sive  ha- 

tentia  intellcctiva,  ergo  in  quohbet  Angelo  l)itus.  Et  in  hac  significatione  .solct  intellectus, 

tantum  est  unus  intellectus,  scu  una  potentia  quo  auima  rationalis  intoUigit,  possihilis  ap- 

intellectiva.  Minor  prohatur  primo  cx  nohi.s,  pcllari,  cx  Aristotolc  3,  de  Auiin,  c.  4  et  5, 

sou  nostra  anfma  rationali :  nam  illa  tantuin  uhi  docot,  intolloctum  nostrum  in  principio, 

hahet  unum  intolloctum  ad  omnes  suos  actus  quando  crcatur,  esse  taiKpiain  tahulam  rasam, 

intclligendi  clicicndos,  ergo  multo  magis  An-  in  (pia  nihil  cst  depictum.  Tunc  autem  uon 

gelo  unus  intellectus  sufTiciet,  quia  est  perfec-  dicitur  po.-^.sihilis  eo  rnodo,  quo  ens  modum 

tior,  et  in  perfectiori  agente  virtus  magis  uni-  factum  po.ssihiIc  dicitur,  (piia  loquimur  do  in- 

ta,  et  univor.salior  cst.  Secundo  quia  intellcc-  tolloctu  jain  crcato,  sod  dicitur  possihilis  quoad 

tus  ox  generali  rationc  .sua  est  potcntia,  quffi  fieri  alia  in  csse  intclligihili,  seu  iutcntiouali, 

ordinatur  ad  cognoscendum  verum,  nt  verum  et  sic  dicit  non  tantum  potcntiam  passivam 

est:  vcrum  autem  cum  ente  convcrtitur,  ergo  absolute,  sed  ut  includit  privationem  omnis 

int(,'IIectus  ex  .se  ad  omnos  ens,  quatouus  in-  actus,  rationc  cujus  privatiouis  (hcitur  csse  in 

telligihile  cst,  extenditur;  crgo  unus  intellec-  potentia,  juxta  modum  loquendi  Ari.stotolis , 

tus  sufticit  in  omni  intelligonte  ad  omne  ob-  in  9  Metaphysica.',  toxt.  17.  Sic  ergo  loquendo 

jectum  intelligihile  ah  ipso,  et  consequcnter  de  iutellectu  po.ssihili,  iutellectus  Angcli  non 

ad  omnem  actum  int(.'IIigendi,  quem  eliccre  est  po.ssibiIis  simplicitcr,  quia  cx  natura  sua 

potost.  Propter  quod   dixit  D.  Tliomas,  dicta  habct  niuKpiam  esse  iu  pura  potoutia  pas.siva 

qiKo.^it.  ri-i,  art.  2,  intelligere,  ut  sic,  babcre  iutolloctuali,  noc  quoad  actuiii  priiuum,  quia 

quamdam  infinitatcm,  quia  quantum  est  exse,  a  principio  bahot  concretas  spocies  intolligibi- 

ad  omnia  entia,  quatenus  veri  lationem  ba-  les,  nec  quoad  actum  secundum,  quia  semper 

l)ent,  extenditur.  Ergo  Angolus  pcr  unam,  et  ali^piid  intolligit,  ut  infra  dicemus.  Alio  vero 

canidem  potcntiam  est  capax  rcrum  omniuin  modo  dici  potest  intcllectus  possibilis,  omuis 

a  sc  intolligihilium.  No(pie  obstat,  quod  actus  illo,  quid  ost  potontia  pa.ssiva  intellectualis, 

intcUigendi  in  Angelo  multiplicentur,  ut  dixi-  sive  sit  potentia  ad  actum,  quem  potest  reci- 

mus,  quia  potontia  est  universale  principium  perc,  sive  illum  semper  habeat ,   vel  partim 

actiuim,  et  ita  una  potentia  ad  plurcs  actus  actu  haheat,  [lartim  in  potentia,  et  sic  iiitellec- 

.sufiicit,  qui  pos.sunt  sub  specialibus  rationibus  tum  Angclorum  possihilom  vocant  Alcxauder 

ohjcctivis  ditrorre,  licet  in  geuorali  ratione  ob-  Alcnsis,  FJonavontura,  Scotus  et  alii  iiifra  allo 

jecti  adfequati  potentise  conveniant,  ut  latius  gandi,  imo  et  D.  Thomas  2,  contr.  Gent.,  c.  96, 

de  Anima  dicemus.  ration.  6.   Ratio  est,  quia  in  prEedicto  sensu 

1  i.   Ohjcctio  postnUmt  an  i?).  Angelo  sit  clu-  omnis  intellectus  creatus  est  po.ssibilis,  quia 

plex  intelleclus.  —  De  intellectu  possibili.  —  revora  est  potentia  pa.ssiva,  id  est,  recoptiva 

Probatur.  —  Hic  vcro  ohjici  potest,  quia  in  actuum  informanlium  ip.sum,  vel  iu  actu  pri  - 
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mo,  nt  snnt  spocios,  vel  in  actn  sccnnflo,  nt 
sunt  actns  intelligcndi.  Nam  licet  talis  potcn- 
tia  sit  semper  suo  actu  conjnncta,  nihilomi- 
nus  vere  est  passiva  et  receptiva,  talis  actns, 
sicnt  materia  cceli  est  potentia  passiva  ad 
suam  formani,  licet  illi  sempcr  conjnncta  sit. 
Eo  vel  maxime  qnod  Angelus  non  habet 
sempcr  omnem  actum  sunm,  nec  semper 
eumdcm  :  nam  in  actibns  secnndis  recipit 
mutationem,  et  ab  uno  ad  ahum  transit,  et 
ahqnas  etiam  species  intelhgibiles  potest  de 
novo  accipere,  vel  infnsas,  vel  acqnisitas,  nt 
infra  videbimus. 

15.  De  intellectu  agente.  — In  Angelis  non 
datur  inieUect/is  agens.  —  Contraria  sentenlia 
rajicitur.  —  Secnndo  exphcandum  est  nomen 
intcnectus  agentis.  Nam  secundum  propriam 
irapositionem  significat  quamdam  spiritualem 
potentiam  activam,  qnse,  ut  tahs  est,  solum 
est  activa  specierum  inteUigibilinm  in  intel- 
lectn  possibih  carente  illis.  Et  hoc  modo  poni- 
tur  a  philosopliis  intenectus  agcns  inanima  ra- 
tionali,  per  quem  possit  species  inteUigibilcs  a 
phantasmahbus  accipere,  de  quo  an  sit  poten- 
tia  reahter  distincta  ab  intellectu  possibih  in 
anima  nostra,  res  cst  controversa  inter  philo- 
sophos,  quam  sno  loco  tractabimus.  Gertuni 
tamen  apud  oipnes  est,  inteUectum  agentem 
sub  lioc  prfficiso  conceptn  sumptnm  non  esse 


ut  infra  ostendemus,  et  ita  nitnntur  falso  fun- 
damento.  Dico  autem  a  rebus  materialibus, 
quia  hcct  fortasse  ab  objectisspirituahbuspos- 
set  Angehis  species  accipere,  non  iudigeret  in- 
teUectn  agente,  quia  ipsum  objectum  actu  in- 
teUigibile  esset  per  se  tahum  specierum  effec- 
tivnm,  ut  infra  exphcabo. 

16.  Quo  sensu  admitti  posset  sententia  nunc 
rejecta. — At  vero  si  nomine  inteUectns  agentis 
significetur  potentia  iUa,  qnse  est  effectrix  ac- 
tunm  inteUigendi,  sic  intellectns  angehcus  vo- 
cari  potest  intellectns  agens,  qnia  cnm  sit  po- 
tentia  vitaj,  revera  est  potentia  activa  sui  ac- 
tns.  Qnia  vero  iUa  voxnon  estiniUa  significa- 
tione  usita,  non  est  sine  sufficienti  explicatio- 
nc  ita  loquendum.  Sic  antem  sumptus  intel- 
lectus  agens,  non  est  potentia  distincta  ab 
intcUectu  possibih  in  secunda  acceptione  su- 
perius  declarat  in  n.  li,  unde  hcet  in  Iiis 
significationibus  admittatm'  in  Angelo  intel- 
lectus  agens  et  possibihs,  non  muUiphcantur 
intellectns,  seu  potentia?  intellectivte,  sed  una 
et  eadem  est  activa,  et  respectiva,  qnia  per 
actionem  immanentem  agit,  et  ita  agit  in  se- 
ipsam,  et  agendo  recipit,  quia  ex  se  educit, 
quod  agit.  Quod  quidem  ad  completam  ratio- 
ncm  potentiai  vitalis  pecfectse  pertinet,  et  ideo 
omnibus  potenths  tam  cognoscentibus,  quam 
vitahter  appetentibus  id  commune  est.  Atqne 


potentiam  cognoscitivam,  nec  productivam  ac-  in  hoc  sensn  posset  exponi  Alensis,  2  p.  q.  22, 

tuum  inteUigench,  sed  tantum  specierum,  quffi  memb,  3,  vocans  inteUectum  Angeh  agentem, 

sint  principia  proxima  tahum    actmmi.   Sic  valde  autem  dubito,  an  hac  hierit  mens  ejus, 

ergo  sumpto  intellectu  agcnte  non  invenitur  non  enim  ita  ilhnn  appeUat,  quia  efficit  ipsnm 

in  Angelis,  tum  qnia  cnm  habeant  concreatas  actum  inteUigendi,  qno  cognoscit,  sed  qiiia 

s])ecics,  non  indigent  intrinseca  facuUate  pro-  educit  poteniiam  intellectus  possibilis  in  actum 

ductiva  iUarum,  tum  etiam  quia  non  possunt  per  acceptionem  quamdam  specierum,  et  ita  vi- 


abstraliere  species  a  pliantasmatibus  ;  cum 
sensn  et  phantasmata  non  habcant.  Unde  in- 
teUectxis  agens  hoc  modo  sumptus,  hcet  per- 
fectionem  ahquam  aflerat  rationah  animtc , 


detur  ponere  in  Angelo  inteUectnm  produccn- 
tem  species  intcUigibiles  et  sic  agentem,  quod 
non  admittimus. 

17.  A liter  inducit  A Ihertus  intellectum  agen- 


tamen  supponit  imperfcctioncra  rci)ngnantcm     tem  in  Avgelis. —  Confutatur.  — Aho  tandem 


natnrai  angehca^,  scihcct,  esse  actum  corporis, 
et  carcre  innatis  speciebns,  illasqne  pcr  corpus 
acquirere,et  ideo  talis  perfectio  nou  est  natura; 
angclicai  conscntanea.  Contra  Iianc  vero  par- 
tem  sentiunt  Scotns,  in  2,  d.  3,  q.  ult.  et  ibi 
Richardus,  art.  6,  q.  2,  ad  1,  etBassolus,  q.  4, 
art.  3,  et  videtur  idem  sentire  Alensis,  infra 
citandus,  Bonaventura  vero,  in  2,  d.  3,  2  p. 
distinctionis,  art.  2,  q.  1,  in  priraa  partc  cor- 
poris  hanc  sentcntiani  maxime  dcfcndcre  vi- 
detur,  et  nihiloniinus  in  line  corporis  ejus  des- 
truit  fundamentum,  quo  sublato  ruit  opinio. 
Ilh  cnim  anctores  supponunt,  Angclumsnmcre 
specics  a  rebus  materialibus  quod  falsum  est. 


modo  Albcrtus  3,  dc  Anima,  tr.2,  c.  18,  etin 
surara.,  2  p.,tract.  4,  q.  1-i,  merab.  3,  ai*t.  1, 
ad  i,  ct  de  Quatuor  coffiqnrevis,  I.  -i,  1  p.,  q.  5, 
art.  11  et  12,  tribuit  inteUcctum  agcntcniAn- 
gclis  non  ad  producendas  specics,  scd  ad  illn- 
minandas  species  etiam  concreatas  et  innatas. 
Sicnt  aliqui  tribiumt  nostro  intellectui  agcnti 
iUurainare  prinia  principia.  Hic  tamen  modus 
aut  distingiut  illuminationera  speciorura  ab 
actu  intelligondi  per  illas,  aut  eamdcm  actio- 
nem  intclligendi  vocat  ilhnninationem  spocie- 
rum  :  at  priori  modo  frustra  fingitur  talis  il- 
luminatio,  et  speciahs  potcntia  ratione  Ulius, 
postoriori  autoni  raodo  solo  noniinc  pouitur  m 
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Angolo  intcllcctn.s  agcn.s.  Piior  par.s  (lcclara- 
tnr  ct  prohatnr,  iinia  si  falis  illiuninatio  cst 
actio  (lisfinola  ab  actu  infclliL;cniii,  crit  i>rtc- 
via  ad  illnni  taminain  cansaillins,  et  dispositio 
atl  illnm,  talis  antcm  actio  frnstra  finyitin-,  ct 
intclli.Lri  non  potcst.  Qnia  si  cst  .spccialis  acfio 
rcalis,  ncccsse  cst,  nt  tcrminnm  rcali-ni  ha- 
hcaf,  maxime  cnm  non  sit  actio  imniancns. 
Qnid  crgo  est,  quod  per  illam  actioncm  sit? 
ant  in  qno  recipitur  ?  Neutrnm  certe  cxplicari 
pofc.st,  qnia  nec  in  ipsa  spccic  potcst  imme- 
diatc  rcci[ii,  cum  illa  non  sit  snl)jcctiun  acci- 
dcntis,  ncipic  in  intcllcctn,  qnia  in  intcUcctn 
passivo  nihil  sit  prajfer  actns,  vcl  species,  vel 
hahitus.  Itcm  ille  terminusnecesse  potcst  ali- 
qua  nova  (pialifas,  ut  pcr  se  notum  vidctur, 
ncc  modus  (luaUtafis  pneexistcntis,  scilicct, 
ipsins  spccici  intelligihilis,  (piia  non  est  intcn- 
sio,  nec  extensio,  vel  aliquid  simile :  nam  qua 
ratione  non  potcst  Angelns  in  se  eflicere  spe- 
cies  intclligilnles,  eadcm  non  potcstillasintcn- 
dcre,  aut  aho  modo  augcre,  vcl  niutarc,  scd 
sohim  potcst  cis  ad  intclligendum  uti,  nulla 
est  ergo  talis  illnminatio.  Sicut  ctiam  in  noI)is 
intellectus  agens  nullam  talcm  illuminafionem 
hahcre  potcst  ciroa  iiriina  principia,  nt  infra 
suo  loco  diccnuis.  Altcra  vcro  pars  manisfcsta 
est,  (juia  illuminatio  illa  non  est  alind,  quam 
cognitio  ohjecti  per  speciem  repraisentati,  liaic 
autcm  actio  uon  sit  ah  alia  potentia,  nisi  ab 
intcllcctn  passivo,  seu  a  potentia  intcllcctiva, 
quie  ut  cilicicns  talem  actioncm  potcst  vocari 
intcUcctus  agcns,  nt  supra  dixi.  Unde  per  il- 
lamactionem  non  proprie  illuminaturspccies, 
sed  illnminatur  ohjectuni  per  illam  repricsen- 
tatum,  quia  illud  per  talcm  actum  manifesta- 
tur  ct  onnic,  qu(jd  manifestatur,  luuiinc  ma- 
nifcstatur.  Ac  deuique  proptcr  talcm  illnmiua- 
tioncm,  nonmultiplicantnr  intcllectns  Augelo, 
qnod  hic  praicipuc  intcndimus. 

CAPLT  11. 

OUOD  SIT  ADiEQTJATUM  OBJECTUM  IXTELLECTDS  AN- 
GELICI,  A  010  rOTE.NTIA  LNTELLECTIVA  ANGELI 
rftOPUIAM  SPECIEM  SLMIT. 

1 .  Objectnm  adffqmtum  intellectns  angelici 
dari  supponitur.  —  In  capite  pra;cedenti  fere 
tantnm  cxpcdivimus  qna-stioncm,  an  in  An- 
gelis  sit  intcllcctiva  potcntia,  ct  solum  in  gc- 
nerali,  ac  veluti  per  qnaidam  transcendentaUa 
prajdicata  naturam  ejus  exposnimus :  nuuc  er- 
go  ad  tradcndam  disthictiorcm  illins  notitiam, 
0}  01  tct  naturam  ejus  magis  in  iiarticuluri  ex- 
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ponere,  et  (jnia  i^olcntia  solct  ab  ohjccto  .spe- 
cicin  snmcrc.  Idco  ah  illo  inifiiim  suniiinus. 
Solent  autcin  Scriiitorcs  ohjcctuin  hoc  dccla- 
rarc,  in  particnlari  tractando  de  rebns  singn- 
lis,  quai  suh  Angeli  cognitionem  caduiil.  |iiins 
tamen,  quam  adillasdcsccndainus,  supponcre 
oportct,  intcllccfiiiu  angclicuin  aliquod  hahcre 
(jbjcctum  ada.>quatum,  quia  oinnis  potcnliaoh- 
jcctum  habet,  iu  quo  et  nnitatcm  aliqnam,  et 
adtequationcm  rc(juiril  :  uuitafcm  qnidcm , 
quia  cum  ipsa  sit  una,  licct  [tlura  attingat, 
neccssc  cst,  nt  sub  ali^iua  una  ralione  illa  rcs- 
piciat,  ada-quatioucin  vcro,  qnia  omnia,  (pice 
.suhilla  unaratione  comprelicnduiitur,  ct  non 
alia,  pcr  talem  potcntiam  attingi  poterunt, 
quia  nec  potentia  ferri  potcst  cxtia  sunm  oh- 
jcctum,  ncc  aliquid  .suh  ohjccto  contincri  po- 
tcst,  in  quod  potcntia  ferri  non  possit.  De 
hoc  ergo  ohjecto  adicquato  intcUcctns  angclici 
prius  diccre  necesse  est,  quia  omnis  potcntia  ab 
linjnsmodiolijccto  sumit  spccicrn,  ct  differen- 
tiam,  pcr  quain  ab  aliis  distingualnr. 

2.  rrima  difficuUas  qxuestionis,  quodnam 
sit prcedictmn  ohjectum. —  Aidcri antem potest 
diflicile  adffiqnatum  ohjcctum  intellectui  an- 
gelico  designare.  Quia  vcl  illud  cst  cns  ali- 
quod  particulare,  sen  cum  ahqna  dctcrmiua- 
tionc  sumiitum,  vel  cst  ens  in  communi ,  et 
ahstractissime  sumptum  :  ncntrnmantcm  dici 
posse  videtur,  ergo.  Prior  propositio  pcr  se 
patct,  quia  disjunctio  ada>quata  cst ,  et  per 
mcinhra  imincdiatc,  et  contradictorie  op[)0- 
sita  sit.  jNlinor  autem  quoad  priorem  partcm 
prohatur,  qnia  .siiIj  quacumqne  dctcrminatione 
ens  sumatur,  uUam  cxteuditur  intcUcctns  an- 
gclicus  :  nam  .si  ponatur  csse  enscreatuin.non 
est  aikcquatum,  cum  Angclus  etiain  Dcuin  iii- 
creatum  ens  cognoscat,  et  e  contrario  ens  in- 
crcatum  non  potest  csse  adajquatum,  qnia  ne- 
quc  in  illud  .solum,  neque  primo  ct  per  se  cir- 
ca  illud  vcrsatur.  Itcin  non  cst  cns  .spirituale, 
(luia  etiam  materialia  Angelus  intelligit  et  e 
couverso.  Neque  est  ens  possihile,  quia  etiam 
cognoscit  actualia,  neque  est  solnm  ens  in  ac- 
tu,  (piia  etiam  possihilia  cognoscit,  ct  sic  de 
cffiteris. 

3.  Altera  jam  pars  probatur  primo,  quia  si 
ens  in  communi  esset  ada;qnatum  ohjectum 
intcllectus  aiigclici,  quidqnid  sub  cnte  conti- 
nctur,  sub  oltjccto  adaiquato  intcllcctus  angc- 
lici  com[)i'chcndcrctur.  Couscqucns  cst  falsum, 
ergo.  ^lajor  ex  ipsa  ratione  adwquationis  ma- 
nifeste  est,  adaiqnatam  enim  dicitnr,  qnia  nec 
cxccdit,  ncqnc  cxccditur.  Minor  autcrn  proba- 
tur,  quia  rnulta  sunt  cntia,  quai  Angchis  non 
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sul)  eiite,  et  iioii  sul)  ohjecto  potentiai,  quia  si 
sub  ol)jecto  potenti(e  contincrentur,  possent 
per  potcntiam  attingi,  et  cognosci.  Antecedens 
piol)atiir  inductione  :  nam  imprimis  Deus  ut 
iu  se  est,  seu  Triuitas  romprchenderetur  sub 
adiC(piato  ohjecto  angelici  intcUectus,  et  con- 
scqucntcr  po.sset  naturalitcr  videri,  et  attingi 
ab  ipso,  quod  dici  nou  potest.  Item  alias  om- 
nia  entia  possibilia  ,  et  creabilia  caderent  sub 
naturalem  cognitioncm  Angcli,  quia  sub  ob- 
jecto  illo  comprcliciiduntur,  et  sic  Angehis 
omnium  entium  possibilium  species  ex  natura 
sua  })ostulal)it,  quod  credibilc  non  cst.  Item 
gratia,  ct  mystcria  supcrnatui-alia  entia  sunt, 
et  lamcu  sub  objccto  angclici  iutellectus  uon 
cadunt,  quia  supra  vires  sunt  intellectus  angc- 
lici.  Item  cogitationes  cordium  videri  non  pos- 
sunt  ab  Angelo.  Ad  hffic,  singularia  materia- 
lia,  et  maxime  fntura  contingentia  sub  vircs 
intcllectus  angelici  non  caduut,  crgo  multa 
sunt  genera  cntium,  quoe  suntextra  objectum 
angelici  intellectus,  ac  proinde  non  potest  ens 
coustitui  adajquatum  objectum  talis  potentia\ 
4.  Secunda  difficvllas.  —  Non  vidcri  umon 
adfrqnatim.,  ne  una  tantuni  species  angelici  in~ 
tellectus  absnrdc  coUigatnr.  —  Sccunda  diffi- 


ut  ratio  ultirao  loco  facta,  n.  -4,  pcrsuadct.  Ut 
ergo  luvc  explicemus,  advertere  oportet,  duo- 
bus  modis  posse  objectum  adicquatum  poten- 
tia)  assignari,  videlicet,  aut  in  esse  rei,  seu  se- 
cundiuTi  convenicntiam  rcalem,  aut  in  csse 
objccti,  seu  iu  aliqua  ratiouc  formali,  sub  qua 
totura  illud  objectum  attingitur.  Quod  aliis 
verbis  solet  hoc  objectum  in  materiale,  et  for- 
male  distingui,  seu  in  objectum  formale,  quod 
potentia  attingit,  et  rationcm  formalcm,  sub 
qua  illud  attingit,  quse  distiuctio  gcncraliter 
traditur  in  Mctaphysica,  et  in  tractatu  de  Aui- 
ma,  ct  in  pra;senti  est  cum  proportione  aj^pli- 
canda ,  ct  cxplicanda.  Utroque  enim  modo 
adrequatum  objcctum  intellcctui  angelico  assi- 
gnandum  est. 

6.  Prima  conclusio.  —  Objectim  materiale 
est  ens  simpUciter,  v.t  vcrum  est.  —  Dico  ergo 
primo.  Objcctum  adaiquatum  iutellcctus  ange- 
lici  in  cssc  rei,  sed  quod  ab  ipso  attingitur  cst 
ens ,  simpliciter ,  et  in  tota  sua  latitudine 
sumptum,  quatenus  verum  est.  Hffic  assertio 
in  omni  iutcllcctu  creato  etiam  humano  locum 
Iiabet,  ut  infra  suo  loco  diccmus.  Et  sumitur 
ex  D.  Tlionia,  qua?st.  54,  art,  2,  dioente,  in- 
telligore  habere  pro  objecto  verum,  quod  con- 


cidtas  principalis  est,  quia  si  objectum  ada;-    vertitur  cum  ente,  et  ideo  quantum  est  de  se, 
qiuvtum  intellectus  angelici  csset  ens  abstracte 
suinptum,  ouuies  intellcctus  Angelorum  idcm 


extendere  se  ad  omnia.  Sumit  enim  intelligere 
pro  adasquata  operationc  intcllectus  :  idcm  au- 
tem  est  objectum  ada?quatum  potentiffi,  quod 
est  objcctum  operationis  ejus ,  quia  potentia 
non  nisi  media  operatione  objectum  attingit. 


objectum  adaiquatum  habcrent  :  consequcns 

non  videtur  dici  possc,  quia  alias  omnes  iutel- 

Icctus  angelici  cjusdem  speciei  essent,  quia 

speciem  sumunt  ab  objecto,  ideoque  ab  eodem    Idem exprcssus  docet,  queest.  53,  art,  1,  et  1  p., 

objcoto  camdcm  spcoicm  sument.  Couscquens    qua^st.  79,  art.  7,  et  swpe  aliis  inlocis.  Proba- 

autcm  adinilti  potcst,  quia  Angcli  diftcrunt    tur  autem  ratioue  facta ,  quia  intcllectus  An- 

spccie,  ut  supra  vidimus,  ergo  habent  proprie-    geli  omnia  eutia  cognoscere  potest,  ergo  om- 


tates  connaturalcs  spccie  diversas  ,  sed  pro- 
prieta^  prima,  et  maxirac  propria  uniusoujus- 
quc  substantia'  spiritualis  est  iutellectus  ejus , 
crgo,  cto. 

5.  Vera  resolutio.  —  Nihilominus  ex  dictis 
ccrtum  est,  aliquod  esse  objectum  ada^quattun 
angclici  intclleotus,  utratio  supra  facta  numcr. 
I,  probat.  Hoo  autcm  objcctuin  vel  potcst 
luium ,  ct  idcm  rcspcotu  onmium  Angclorum 


nia  contincntur  sub  ojecto  ada^quato  ejus,  quia 
quidquid  cognoscitur  a  potentia  ad  ejus  objec- 
tuni  pertiuet,  oum  nihil  aliud  sit  actu  objici, 
quam  cognosci.  Sed  res  omnes  iutcUigibilcs  ab 
Angclo  nou  habcnt  inter  se  oommunem  con- 
venientiam  realem,  uisi  in  comrauni  rationc 
cntis,  ergo  ens  hoc  modo  sumptum  cst  objcc- 
tum  adaHpiatum  talis  potcutia\  Naui  objcctum 
adfcquatura  dcbct  orania  ooniplccti,  qua*  po- 


assignai'i,  vel  uniouique  proprium,  et  ab  aliis    tentiai  objici  possunt.  Gonsequentiai  et  per  se 
divcrsum.  Et  utrumquc  sccundum  diversas  ra-    olarK  suut,  et  obiter  sunt  satis  probatoe. 


tioncs  nccessarium  vid(>tur.  Cum  enira  orancs 
Angcli  iu  una  oommuui  ratiouc  substautijv! 
iutcllcotualis  oonvcniaut,  ucoesse  est,  ut  ali- 
quod  ummi  ada>quatum  objectum  intclligibilc 
commuue  habcaut :  ct  oum  iu  particularibus, 
ot  propiiis  intcllcotibus  ditlcrant,  consccpicntcr 


7.  Ac  primum  quoad  ipsos  Angelos  rcspec- 
tu  sui. — Priramu  vcro  autcocdcns  brcvi  iuduc- 
tioue  ostcnditur  :  nam  quilibct  Angclus  prinio 
cognosoit  se  ipsura,  ut  orancs  thcologi  pro 
coraperto  habcnt  cuni  D.  Tlionia,  dicta  q.  3(>, 
art.  1.  Quia  uiius(pusque  Angclus  oum  sit  sub- 


etiaui  vidctur  neccssarium,  ut  in  propriis  ob-    stautia  spiritualis,  cst  de  se  actu  intclligibilis, 
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et  cst  maxime  conjnnctus  sno  intcllfctni,  ct 
conunoiisurafns  illi,  ci-t^o  maxiini!  iiotcst  An- 
yclns  scipsnin  intcUiu^cio.  QMin  potins  Ikcc  co- 
gnitio  sni  cst  qnasi  Inndaincntmii  aliarnm  co- 
gnitionnm,  praisertira  natnralinm,  nt  infra 
cxplicabinins,  ergo  nninsquisqnc  Angelnstam 
sccnndnm  snltstanfiam  suam^  (jnain  secnndum 
oinnia  accitientia^  (puc  in  sc  lial)ct,  continctnr 
sub  objccto  adfcqnato  sni  intcllcctus.  Diccs  : 
ergo  ctiam  cidem  intcllectus  est  objectum  sal- 
tem  partiale  sni  ipsins,  ut  intellcctiva  potcn- 
tia  cst.  Hcspondco  conccdcndo  scqnelam,  iic- 
f|uc  id  est  inconvcnicns,  quia  potcntia  illa 
spiritualis  est,  et  consequentcr  rcflexiva  in 
seipsam,  et  idco  simul  esscpotest  et  intclligcu- 
di  facidtas,  et  nnum  ex  rcalibus  objcctis  suLs. 
Vcrum  cst  tamen,  non  cssc  primarium  objcc- 
tuui,  in  qnod  potcntia  ipsa  per  sc  primo,  ct  di- 
recte  fertur,  sed  esse  concomitantcr  cognitura 
ab  Angelo  cum  sna  substantia,  qnam  primario 
intnetnr  et  comj)rebcndit, 

8.  Secundo  qmad  unum  qtiemque,  respectii 
aliorum . — Sccnndo  unus  Angelus  omnes  alios  a 
se  distinctos  directc,  ac  propric  cognoscerc  po- 
test,  et  idco  omnes  comprchcnduntur  sub  ob- 
jccto  ada^-qnato  cnjuslibct  intellectus  angclici. 
In  hoc  ctiam  thcologi  conveniunt  cum  D.  Tho- 
ma,  dicta  qna^st.  50,  art.  2.  Et  pat(^t,  quia  om- 
nis  Angelus  est  actu,  cum  immatcrialis  sit, 
crgo  qnilibet  cst  intclligibiUs  a  quolibct.  Pro- 
batur  conscqncntia,  qui  quilib(!t  intcllcctus  est 
capax  omnium  intclligibilium  actn  cju.sdcm 
ordinis,  qualcs  sunt  omnes  Angcli.  Et  contir- 
matui-  illatio,  quia  si  comparcntnr  Angcli  in- 
fcriores  ad  intellectus  superiorum  in  ratione 
objecti,  ct  potcntia^,  sunt  illis  non  solum  pro- 
portionati,  scd  ctiam  ina^qualcs  ct  infcriorcs, 
ergo  facilc  potucrunt  infcriorcs  a  sui^crioribns 
cognosci,  imo  ct  comprchcndi.  Si  vero  superior 
Angelus  in  rationc  objecti  intcUigibilis  ad  in- 
tcllcctum  infcrioris  comparctur,  sic  vidcri  po- 
tcst  ali(ino  modo  exccllcns,  ct  improportiona- 
tum.  At  hic  exccssu.s,  cum  sit  finitus,  non  cx- 
cludit  sutBcicntem  proportionem  in  ratione 
objecti,  et  potentiai  cognoscitiva;  illius,  quam- 
vis  fortasse  minus  pcrfccte  illud  cognoscat,  id 
tamen  non  satis  est,  ut  sub  objccto  ejus  non 
comprehcndatur.  Et  confirmatur :  nam  Angcli 
indigcnt  hac  mntua  cognitione  inter  se,  alias 
nihi  intcr  se  communicarc,  aiit  agere  po.ssent, 
ncc  civLitcr  ( ut  sicdicam  )  intcr  sc  commn- 
nic^ar.?,  ani  unau:  vcluti  rempublicam  intcrse 
componere  possent,  quod  est  contra  ea,  quai 
Scriptnra  docet  de  Aiigclis,  et  contra  naturara 
et  perfectioncm  illornm,  quia  natm-a  intel- 
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lcctualis  noii  ininus,  quam  humana,de  seso- 
ciabilis  cst,  ct  mutuaicommunicationis  capax. 

9.  Objcctio  priuia  conlra  jiroximc prohata. — 
Secunda. — Tertia. — Objici  vcro  .solct,  quia  in- 
tus  cxistens  prohil)et  extranenm,  lcste  Aristo- 
tele  3,  de  Anim.,  tcx.  4,  ergo  intellcctus  an- 
gclicus  se,  et  suam  subslantiam  intucns  cst  in- 
capax  cognitionis  aliorum.  Itcm  ([uia  aliasnon 
possct  unus  Angclussc  aliis  occultarc,  ctiam.si 
vcllet ,  quod  vidctnr  inconvcnicus :  nam  si 
unus  hodo  potest  se  aliis  occultare,  et  intcr- 
dnm  ita  (^xpcdit,  cur  non  Angclus?  Tcrtio  ob- 
jici  possunt  vcrba  Jnstini  ubi  dicit :  in  libro 
Rcsponsion.  ad  Chri.stian.  dc  divcrsis  (piai.stio- 
nibus,  ubi  in  qua!st.  76,  dicit :  Nec  intelligit, 
nec  ridet  animus  animum,  nec  Angelus  Ange- 
lum,  ncc  dwmonda-monem. 

10.  Solvitur  prima  ohjectio. —  Ad  primnm 
ncgatur  consequcntia,  quaj  duobus  modis  po- 
tcst  fundari.Unns  est,quia  Angelusnon  potest 
simul  multa  cognoscere,  et  ideo  cum  semper, 
ac  necossario  se  intuoatur  ,  non  potcst  circa 
alios  considcrandos  occupari.  Quic  ratio  ai^ine 
probaret,  uihil  posse  Angclum  cognosccrc, nisi 
seipsum,  qnod  absurdissimum  est.  Duobus  er- 
go  modis  potest  qvii  de  intellcctione  Angcli 
orga  seip.sum  scntirc,  uno  modo  quod  sit  actio 
ada^qnata  suic  virtuti  ct  libora,  ct  tunc  rcspon- 
dcre  potcrit,  indigcre  Angelum  ces.satione  a 
tali  actu,  ut  alium  intclligat,  posse  tamen  ces- 
sarc,  ct  ita  non  proccdcrc  argumentum,  quia 
ncquc  unusAngolus  fortassc  potest  omncs  alios 
sinuil  intueri,  sed  ut  dc  uno  cogitct,  necessa- 
rinm  est,  ut  ab  alio  considcrationcm  avertat. 
Secundus  ct  mclior  modus  est,  quod  Angclus 
necessitate  quadam  naturali  sc  intueatur ;  illa 
vcro  actio  non  sit  adtcquata  virtuti  sui  intcl- 
Iectu.s,  sccundum  quam  potcst  simul  ad  alia 
libcre  intelligcnda*  applicari  et  sic  cognoscere 
simul  potest  alios  Angelos  plnres,  vel  paucio- 
rcs,  juxta  perfcctioncm  intclligcntiae  et  pro- 
portionom  ad  objccta,  ut  infra  vidcbimus.  Ahud 
fundamcntum  illiiis  primaj  conscqncntiee  csse 
potest  axioma  Aristotehs  in  anteccdenti  alle- 
gatiim,  de  quo  in  tractatu  dc  Anima  dicturi 
sumus.  Nunc  brcvitcr  dicitur,  id  haberc  locum 
in  naturis  corporcis  et  valde  limitatis,  et  con- 
tractis,  et  in  potcntiis  materialibus,  qu»  acci- 
piunt  species  a  rebus  per  materiale  medium  : 
in  natura  vero  spiritnali  non  habct  locum,  quia 
cst  de  se  ab.stracta  a  matcria,  ac  proinde  ca- 
pax,  ut  pure  ct  sinc  impedimcnto  possit  alia 
iutclligibilia  in  se  rccipere  ct  maxime  illa,  quae 
sunt  sibi  atfinia  et  ejusdcm  ordinis,  ut  dixit  D. 
Thomas,  dicto  art.  2;  ad  1 . 
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W.  Solvititr  secitnda  ohjcctio.  —  Angelas 
non  i)otest  se  aliis  occultare.  —  Ad  secnndura 
re.^pondetur  imprimis,   nctijando  sequelam  : 
nam  esto  pos.set  unu.s  Angelus  se  alteri  occul- 
tare,  niliilominus  comprehenderetur  sub  oJ^- 
jccto  intellectus  alterius,  quia  si  se  non  occul- 
tet,  ab  alio  videbitur  :  unde  potius  posset  ar- 
Rumentum  rctonjucri,  quia  si  uaus  Angebis 
non  esset  ol)jectum  inteUigiljile  al)  alio,  non 
posset  sc  illi  manifcstarc,  nec  ab  illo  videri, 
consequens  est  falsum,  ergo,  Secundo  respon- 
detur,  a(hnittendo  .sequelam,  nimirum,  non 
po.sse  uuum  Angebnn  se  alteri  occultare,  uti- 
([ue  ({uoad  sul)stantiam  suam  ct  omnia,  quaj 
in  ipsa  sunt,  solis  exceptis  cogitationibus  cor- 
dium,  de  (pubus  infra  dicturi  sumus.  Hoc  pa- 
tebit  ex  infra  dicendis  de  speciebus  intelligi- 
])ilibus,  per  rpias  Augeli  cognoscunt.  Nam  si 
uiuis  Angelus  liabet  speciem  innatam  alterius, 
iion  pote.st  alter  impedire,  quin  sub.stantiam 
cjus  cognoscat.  Quod  cnim  impedimentum  ap- 
]»onct?  bomo  cnim  potest  sc  occvdtare,  nc  vi- 
deatur  ab  alio,  (|uia  visio  sensibilis  ex  medio 
pendet,  quod  potcst  interjecto  corporc  opaco 
ct  ablato  luminoso  impediri.  Angeli  vero  cog- 
nitio  nec  a  medio  corporeo,  uec  a  prsesentia 
locali  pondct,  nec  alio  lumine  indiget  pra>ter 
intellectualc  et   proprium   intelligentis.    Nec 
ctiam  Tiuus  Angclus  in  usu  sui  iutellectus,  sua- 
rumque  speGierum  ab  alterius  voluntate  peu- 
det.    Krgo  nullo  modo  potest  unus  Angelus 
impedire  alium,  ne  ip.simi  videat  vel  quoad  es- 
scntiam  et  substantiani,  et  proprietates  illi  con- 
naturales,  vcl  quoad  actualem  existentiam, 
vtd  quoad  localem  pra;sentiam  :  uam  dc  liis 
onmibus  eadem  cst  ratio.  Et  a  cogitationibus 
cordium  optiuuun  argumeutum  sumitur:  nam 
illa  tantum  cxcipiuntur  in  Scriptiu-a  propter 
specialem  rationem,  unde  est  illa  veluti  spccia- 
lis  exceptio,  quai  rcgulam  in  coutrarium  res- 
]iectu  omni>uu  alioruni  ruiuat.  Neque  boc  cst 
ullum  inconveniens,  quia  nulla  est  iu  Angclis 
ueces!iitas  talis  occultationis  in  caitcris  rebus 
cxtra  cordium  cogitatioues  :  uam  suut  longc 
alterius  ccuiditionis  ab  bonuuibus,  ut  per  se 
])atct.  Scio  auctorem  imperfecti  liom.   o,   iu 
INlattb.,  in  iiue,  scripsls.>?e,  Angclum  sauctum 
posse  sc  abscoudcre  ct  iuvisibilem  rcddere  ante 
diabolum,  etiarasi  a  loco  uou  recedat :  Quo- 
niam  (iuquit)  nisi  voluerit  Angelus  bonus,  a 
diaholo  noii  videtnr.   Sed  hoc  iniprimis  ab  illo 
auctorc  uou  asscritiu-  lieri   virtute  naturali, 
sed  virtute  divina,  ut  indicat,  tuni  (|uia  dicit 
fieri  sectmdum  dispeiisationem  Dei,  tum  etiam 
(piia  sentit,  id  essc  spcciale  dc  bouis  Angelis 
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respectu  malorum.  Et  pra-tcrea  hoc  ipsum  in- 
certum  cst  et  sola  conjectura  illius  Patris  fun- 
datum. 

12.  Solvitur  tertia  objectio.  —  Ad  tertium 
dicoimprimis,  a  multis  dubitari,  au  quaistiones 
illa3  sint  Justiui  iMartyris,  vel  si  sint,  au  sint 
puroe  et  in  omnibus  vcram  illius  sententiam 
contineaut,  et  exprimaut.  Maxime  vcro  in 
qu;estioue  illa  perplexa  sunt  verba  et  vel  cou- 
traria  contiuent,  vel  citata  verba  alium  sensura 
habeut,  quara  prffi  se  feraut.  Nara  proxime 
ante  illa  vcrba  dicit,  cjuod  animi  (utique  sepa- 
rati)  i7iteUigentia'  sensu  et  seipsi  vident,  et  quce 
suiit  sub  ipsis,  et  prwterea  Angelos,  atque  d(B- 
inones.  Et  iterum  post  verba  in  objectiouc  al- 
legata  ait :  Sed  inteUigeiitia'  sensu,  quem  dixi 
et  seipsi  videiit,  et  alii  alios,  uUro,  ac  citro  ct 
prtfterea  omnia,  qua  ad  corpns  pertinent.  Lo- 
quiturquc  tam  dc  auimis,  cjuara  de  Angelis  et 
dwmonibus.  Quapropter  vel  priora  verba  raen- 
dosa  suut  et  in  eis  superfluit  verbura  inteUigit, 
ut  de  visione  corporali  exponi  possint,  vel 
refcrenda  sunt  ad  intelligeutiam  auimorum, 
quoad  cogitatioues  eorum,  alioqui  vera  uon 
sunt. 

13.  Tertia progreditur  inductio  quoad Deum. 
—  Tcrtio,  etiara  Dcus  ipse  sub  objecto  intel- 
lectus  augelici  coutiuetur.  Hkc  assertio  Kque 
certa  est,  ac  praicedeutes.  Quia  certissiraum 
est,  Angelos  coguosccre  Deura,  vel  uaturaUter 
abstractiva  coguitione  ,  vel  supernaturaliter 
intuitiva  :  ueutrum  autera  posset  fieri,  nisi 
Deus  sub  objecto  ada;quato  iutellcctus  augelici 
compreheudcrctur,  crgo.  Probatur  minor,  tum 
(piia  poteutia  sive  perfecte,  sive  iraperfecte 
rcm  cognoscat  et  sive  rera  imraediate,  et  per 
seipsam,  vel  propriam  speciem  ejus,  sive  mc- 
diate  ct  per  aliud  coucipiat,  et  attingat,  nuu- 
quam  potest  extra  suum  objectura  ferri,  quia 
seraper  res  coguita  ab  iutellectu  aliquo  raodo 
sub  adrequato  objecto  intcllectus  compreheu- 
ditur.  Unde  si  DEI  cognitio  in  Angclo  sit  mere 
naturalis,  Dcus  ut  sic  coguitus,  sevi  cognoscibi- 
lis  contiuetvu"  sub  adwquato  objccto  uaturai 
angclica»  proportiouato.  Si  vcro  coguitio  Dei 
sit  superuaturalis,  cpva  perfectiori  modo  Deus 
cognoscitur,  necesse  est,  ut  supponat  iu  DEO 
saltevn  gencralcra  rationera  objecti  ada-quati 
iidellectus,  quia  non  posset  iutellectus  clevari 
ad  Deura  perfecto  illo  raodo  cognoscendum, 
nisi  intcr  ipsum  iutellectum  et  Deuvu  aliqua 
pvoportio  objecti,  et  potentia^  svippouerotur, 
(luiapotevdia  vitalis  uou  potest  elevari  ad  ope- 
raudvviu  oranino  extra  suura  objectum,  quam- 
vis  coufortaj-i  suporuaturaliter  possit  aii  cog- 
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nosccndiiin  pcrfectiori  ct  altioii  modo  ol)jec- 
tum  suiiiii,  quain  naturalihiis  virilnis  jiosset 
illud  attingerc,  nt  latins  in  prfficedenti  toino 
exi>licavi,  tract.  2,  lib,  2,  cap.  1,  n.  19  ct  20. 

1  i.  Qmrto  quoad  res  materiales.  —  Quarto^ 
rcs  ctiam  materialcs  tam  in  gcnere,  quam  in 
specie  ct  individuo  sub  objcclo  adicqualo  in- 
tcllectus  aiif^clici  continentur.  Hoc  etiam  est 
extra  confrovcrsiam,  qnia  Ik-vc  omnia  ab  An- 
gclo  cogiiosci  possunt.  Probatur,  quia  sunt  in- 
tcUigibilia  saltcm  in  potcntia,ut  estper  se  no- 
tnm,  et  noii  rcquiritur  inrinita  vii"tus,  ut  cog- 
noscantur,  cum  (puclibct  talium  rcrum  finittc 
pcrfectionis  sit.  Unde  ex  liac  parte  facilins 
cognosci  possunt,  quaiu  res  spirituales,  qu;c 
pcrfectiores  sunt.  Ncquc  proptcrea  quod  ma- 
tcrialia  siiit,  iiitellectui  angelico  a  materia 
oinnino  abstrabcnti  .sunt  improportionata,  rpiia 
res  coguita  potcst  e.sse  altiori  inodo  in  cognos- 
centc,  quain  in  seipsa,  ergo  niliil  obstare  po- 
test,  quominus  hse  rcs  materiales  ab  Aiigclo 
cognosci  possint,  ergo  sub  objccto  ejus  com- 
prclicnduntur,  ergo  majori  ratione  contincn- 
tur  sub  objecto  intellectus  angclici.  Proliatur 
conscqucntia,  qiiia  intellectns  angelicus  altior 
ct  universalior  est,  quam  humanus  ct  licet  sit 
a  matcria  elcvatior,  hoc  non  potcst  obstarc, 
(piandoquidcm  inulto  elcvatior  cst  divinus  in- 
tcllcctus,  qui  omnia  materialia  ctiam  iiifima 
distinctissimc  cognoscit.  Confirmatur  ab  circc- 
tibus  :  nam  Angeh  movent  coelos,  praesunt 
hiiic  universo  corporeo  et  homincs  cnstodiunt : 
quK  sinc  cognitione  materialium  rerum  ctiain 
singulariuin  faccrc  non  posscnt :  quic  omiiia 
cx  sequcntibus  notiora  fient.  Ex  his  ergo  satis 
probatum  est,  non  posse  esse  aliud  adaequa- 
tum  objectum  intellcctus  angclici,  nisi  cns  ab- 
stractissimc  suinptum,  (fiiia  nequc  illa  omiiia, 
quai  cnumcraviinus,  sul)  rationc  cntis  minus 
abstracta  comprchcnduntur  :  neque  ens  sic 
abstractura  aliquid  comprchendit,  (jnod  sub 
cognitione  angelica  aliquo  modo  non  cadat. 
Hccte  igitur  illud  j^ro  objccto  adKquato  con- 
stituitur.  Addidiinus  autcm,  ens,  quatenus  ve- 
ruin  cst,  esse  objcctum  intcllcctus,  ut  distin- 
gucremus  illud  ab  objecto  voluutatis  et  ut  de- 
signaremus  formalem  proprietatcm  entis,  sub 
qua  ad  intcllcctum  pertinct,  dc  (pia  re  latius 
iu  Mctaphysica  diximus,  di.sputat.  8,  sect.  7, 
num.  2i,  et  scquentibus. 

15.  Secunda  conclusio  tripartita.  — Proha- 
tur  prirna  pars  conclusionis. — Dico  secundo. 
lloc  objcctum  ab.colutc  sumptum  non  cst  pro- 
l^riuin  angclici  intcdectiis,  nec  cst  spccificum 
respectudiversorumintcllectuumangeUcorum, 
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ct  ideo  non  est  formale,  sed  potius  quasi  ma- 
teriale,  vcl  gcnericum,  ac  proinde  sub  ali^pia 
rationc  spccifica,  magi.sque  formali  singulis 
intcllcctibiis  adaptari  ncccsse  est.  Pi'iina  linjiis 
asscrtionis  pars  suj)ponit,  intcllectum  angcli- 
cum  ab  humaiio  .specie  di.stingui.  hi  qiia  partc 
(licet  videatur  Scotus  dubitare,  in  2,  d.  1, 
p.  6 ),  rcliqui  thcologi  conveniunt.  Omncs  e- 
nim  indubitantcr  asscrunt,  Angclum,  ct  ani- 
mani  .sj^ccic  diflcrrc,  nt  in  praicedenti  libro 
tactum  est,  et  docct  D.  Thomas,  1  p.,  q.  75, 
art.  7  et  2,  contra  Gentes,  cap.  94,  Alensis,  2 
p.,  quffist.  20,  membr.  5,  ^Egidiu.s,  in  2,  d.  3, 
p.  2,  qufcst.  2,  a.  5,  Bonavcntura,  dist.  I,  2  p. 
distinctionis,  artic.  2  toto,  ct  alii  ibi  cominu- 
nitcr  et  ad  doctrinam  dc  Anima  magis  spcctat. 
Ex  hoc  autcm  principio  recte  coUigitur,  ctiam 
intcllcctus  Angcli  ct  hominis  specie  diffcrrc, 
nam  quorum  csscntia  cst  divcrsa,  ctiain  pro- 
prictas,  pra'scrtim  prima,  ct  inaxime  [)ropria 
cst  spccie  divcrsa ,  sed  intellectus  est  hujiis- 
modi  proprietas ,  ergo.  Item  argnmentantur 
nes  dicti  auctorcs,  prajscrtim  D.  Tliomas,  cx 
diversitate  opcrationis  intcllectivai  Angcli,  et 
omanimai  colligcndo  divcrsitatcm  in  subs- 
tantia,  at  vero  operatio  imme(Iiatius  ostcndit 
diversitatem  in  potcntia  quani  in  cs.scntia , 
ergo  si  Angeliis  ct  aninia  dilfcrunt  spccie  in 
sub.stantia,  a  fortiori  in  intcllcctu.  Et  ita  fcre 
argiiracntatur  D.  Thomas ,  dicto  cap.  9i  , 
ration.  nlt.  Denique  argumcntatur  idcm  D. 
Tlioraas,  1  p.,  qiuest.  79,  art.  2,  ex  majori,vel 
minori  potcntialitatc  illorum  intcllcctuum. 
Nain  huinanus  intcllcctus  cst  pura  potcntia  in 
gencre  intcUigibilium,  angclicus  vcro  natura 
sua  postulat,  ut  sit  semper  in  actu  vel  primo 
complcto,  vel  etiam  secundo,  magna  ex  parte; 
nam  haic  divcrsa  proprictas  naturalis  diflcrcn- 
tiam  e.sscntialcm  satis  ostendit.  In  articulo 
autcm  octavo,  cjusdcm  qua-st.,  ad  1,  ait :  Quod 
tis  cognoscitiva  Angelorum  non  est  alterius  ge- 
neris  a  vi  cognoscitiva  rationis,  sed  comparatur 
ad  ipsam  ut  perfectum  ad  imperfectum.  Intcl- 
ligit  autcm  dc  pcrfecto  et  impcrfccto  cssen- 
tialiter  sub  codem  genere,  ut  aperte  constat 
ex  doctrina  ejus,  dicta  qusest.  75,  art.  7  et  1, 
contra  Gcntcs,  cap.  3. 

16.  Aliquorum  responsio  ad  proxirnam pro- 
bationem.  —  Dicunt  vcro  aliqui,  iut(.'llcctum 
humanum,  ct  angchcum,  ut  sunt  proprietates 
fluentes  a  diversis  essentiis,  esse  specie  diver- 
sas,  et  hoc  tantum  dictis  rationibus  concludi : 
nihilorainus  taraen  ut  rcspiciunt  idcm  ada^qua- 
tum  objcctum,  esse  unius  speciei.  Quam  dis- 
tinctiouem  dc  ipso  intclligere  Angeli,  et  homi- 
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ni.s,  tradit  Fcrrarionsis,  dicto  cap.  94,  §  ult., 
diccas,  nou  r(i[)Ugnarc,  cosdcni  actus,  ut  rcs- 
piciunt  operantes  diversarum  naturarum,  esse 
diversos  in  spccie,  quatcnus  a  naturis  specie 
diversis  profluiuit,  ct  niliilominus  convcnirc  in 
specie,  quatcnus  ad  idcm  forraale  objectum 
tendunt.  Adducitquc  exemplum  de  visionibus 
liominis,  ct  lconis  ejusdem  objecti  visibilis  : 
eademque  distinctionem  adhibct  de  ip.sis  po- 
tcntiisvisivis  corumdcm,,  undc  idcm  de  intol- 
lcctibus  Angeli,  ct  horamis  sentit.  Kt  hanc  dis- 
tinctionem  gencralitcr  approlxit  Cajetanus^  1 
p.,  quaist.  77,  art.  3,  circa  corpus  articuli,  ubi 
cum  explicasset  generatim,  quomodo  potentiai 
spccicm  aJ)  objectis  sumant,  ad<Ut,  illam  doc- 
trinam  cssc  intclligendam  de  potcntiis,  ut  po- 
tentiic  sunt.  Nam  ut  proprictates  natura:;  sunt, 
sic  distinguuntur  juxta  diversitatem  natura- 
rum.  Nihilominus  tamen  idcm  Cajetanus,  ea- 
dem  1  p.,  qurest.  7*,),  art.  1,  licct  illam  dis- 
tinctioncm  in  potcntiis  scnsitivis  cxtcrnis  ad- 
mittat,  in  intcllcctibus  eam  ncgat,  dicitque 
intcUcctum  AngcU,  et  hominis  esse  omnino 
specic  diversas,  non  solum  ut  proprietatcs  sunt 
diver.sarura  natnrarum,  sed  etiam  ut  potcntiai 
sunt  habcntcs  oriUncm  ad  ol)jccta.  Ejus({ue 
fundamcntum  est,  quia  (Uyersitas  intcUectum 
non  sumitur  cx  diversitatc  objecti.  Quod  pro- 
bat,  quia  (hiplex  est  objectum  intcUectus,  mo- 
tivum  ct  tcrmiuativum.  Primum  (ait)  non  est 
adaicpiatumpotcutiai,  et  ideo  ad  distingucndas 
potcntias  sufticieus  non  est:  secundum  vero 
est  idem  in  omnibus  intcUectibuSj  scilicet,  cn- 
tis  ratio,  et  ideo  non  potest  ab  iUo  distinctio 
potcntiarum  sumi. 

17.  Rejicitur  dicta  respo?isio,  et  impugnatur 
primo.  — Mihi  vcro  (Ustinctio  lUa  dc  potcutiis, 
quod,  ut  potentiffi  sunt,  habeant  unitatcm 
spccificam,  ct  ut  proprictates  specie  difTcrant, 
inteUecta  dc  unitatc  spccifica  propria,  ct  ulti- 
ma,  ct  dc  (U.stinctionc  iUi  opposita  scmpcr  dis- 
pUcuit.  Primo,  quia  talis  potentia  est  una  sim- 
plex  entitas,  qua;  unam  tantum  habet  difte- 
rentiam  specificam  cssentialcm;  quod  si  ali- 
qua  alia  ratio  formalis  pcr  modum  spocici  \i\- 
tima;  in  iUa  considcratur,  crit  accidculalis  tali 
entitati,  ut  in  disp.  Mctaphysicaj,  sect.  1,  os- 
tendi.  Si  crgo  eadcm  qualitas,  quaj  cst  potcn- 
tia,  et  proprictas  sccundum  illas  rationcs  iu 
duabus  spccicbus  ultimis  cx  natura  rci  distinc- 
tis  constituitur,  pcto,  qua;  illarum  sit  esscn- 
tialis,  quse  vero  accidentalis.  Certe  specics  illa, 
quoe  sumitur  ab  objecto,  nou  potest  dici  acci- 
dcntalis,  nam  talis  qualitas  per  sc  primo  in- 
stituiturproptcr  suumactum,  quo  tendit  ad  tale 
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objoctum,  et  ita  pcr  habitudincm  ad  illud  su- 
mit  primam  ditfercntiam  c.ssentialera,  et  .spe- 
cificam,  ut  in  priori  loco  recte  dcclarat  Caje- 
tanus,  ct  in  tractatu  de  Anima  o.stendemus. 
Ergo  altcra  diftcrontia,  quara  fingitur  habere 
talis  entitas,  ut  est  proprietas  talis  naturffi, 
erit  accidcntalis,  quia  solum  erit  diflcrcntia, 
in  modo  emanationis  a  tali  natura,  vel  unionis 
ad  tale  subjectum.  Sicut  calor  ignis,  et  aeris, 
si  in  absoluta  esscntia  caloris  ejusdcm  spcciei 
sint,  solum  possuut  accidcntalitcr  diflcrre  in 
emanatione  a  tali,  vel  tali  forma  aeris,  aut 
ignis,  et  lumen  aeris,  ac  lunee  a  sole  producta, 
cum  sint  in  ratione  luminis  ejusdem  speciei 
csscntialis ,  et  in  actione  per  quam  a  solc  di- 
manant,  etiam  couvcniant,  sohun  possuut  co- 
gitari  accidcutalitcr  divcrsa  in  modo  unionis 
ad  hoc,  vcl  illud  subjectum,  ut  omittam  difFe- 
reutiam  in  intensione ,  et  remissione ,  quam 
liabcrc  possunt,  qua^  raulto  raagis  accidcntalis 
cst.  Ergo  applicando  distiuctionera  ad  iutel- 
Icctum  angclicum  et  humanum,  profccto  si 
comparatione  ad  objcctum  sunt  ejusdcm  spe- 
ciei  ultimBe,  simpliciter  sunt  ejusdcm  essentiae 
specificai,  et  divcrsitas  iu  modo  emanationis 
extriuscca  est,  quatcuus  nou  cst  in  ipsa  quali- 
tatc,  et  potcutia,  scd  tantum  iu  modo  cuiana- 
tionisa  tali,  vcl  tali  principio.  Consequcns  au- 
tem  est  per  se  incredibile,  et  contra  theologos 
allegatos,  diceutcs,  intellectus  ipsos  iu  sua  es- 
sentia,  ctentitatees.se  diflcreutcs  in  Angelis, 
ct  hominibus,  et  uon  tautum  emanationes  eo- 
rum. 

18.  Impugnatur  secundo. — Accedit,  quod 
si  iutcUectus  in  se  suut  cjusdem  specie,  ctiam 
emanatioucs  crunt  ojusdem  specici,  quia  tcr- 
minum  cjusdcm  spccici  producunt,  licct  ex  di- 
versis  principiisprocedant:  uamhoc  non  facit 
diversitatcm  specificam  iu  actione,  siterminus 
e.st  ejusdom  rationis.  Et  idem  cum  proportionc 
est  dc  imiouc  ad  subjcctum.  Quod  vcro  iu  qua- 
litate  ipsa,  quai  est  potcntia,  ct  passio,  ut  est 
res  distincta  ex  natura  rci  a  modo  unionis, 
vcl  cmauationis,  nou  possint  iutcUigi  plures 
diftoreutia^sp(vifica!  proptcr  habitudiues  traus- 
ccndoutalos,  ct  quasi  aptitudinalcs,  quas  ha- 
bcut  ad  naturam,  et  objcctum,  probatur,  quia 
illffi  duffi  habitudincs  licet  ratioue  per  inada^- 
quatos  conccptus  a  uobis  distiuguantur,  utra- 
quo  ost  dc  ratione  esseutiali  ct  spccifica  talis 
cntitatis,  ct  intcr  se  intrinsecam,  ac  necessa- 
riam  connexionem  habent,  quia  intellectus, 
vcrbi  gratia,  humauus  non  mauat  ab  auiraa, 
nisi  ut  ost  potoutia  habeus  talem  habitudincm 
ad  talc  objcctum  media  tali  operatiouc,  ct  idco 
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ut  est  talis  potpntia,  habet  oonnalnralom  pro-  l)C"bunt  i)ro]>riam  spcciem  talis,  vel  talis  intel- 

l)ortionem  cum  taU  c.s.^^cntia,  ct  jiostiila,  ut  al)  Intus.  Kt  hoc  tantum   suadct  ratio  C;ijctani, 

illa  tlimanct.  l-^t  c  contrario  ip.samct  potcntia  nimirum,  tak^s  potcntias  non  haltcrc  (Hvcrsi- 

secundnm  snam  (liffcrentiam    ullimam   tahs  tatcin  ah  ilhj  olijccto;  non  tamen  prohat  ha- 

potcntiae  a  tali  essentia  (hmanat ,  ergo  non  bere  ab  illo  unitatem  specificam  simplicitcr, 

possunt  secunihmnhas  hal)ituilincs(hia;  species  id  est,ultimam,  nec  ctiam  probat,  uon  habcrc 

qualitatis  in  iilam  ct  cntitatc  ilistin<j,ui ,  crtjo  ah  illo  unitatcm  aliquam  f,^cnt'ricam,  scu  s»i- 

si  duo  intcllcctus  ut  potcntiaj  rcspicicntes  ob-  baUcrnam.   Attpie  hinc  prohata    rcliiKpiilur 

jccta  sunt  ejusdcm  speciei,  ctiam  ut  proprie-  assertio  sccunda  quoad  primam  parlcm  ejus, 

tates ,  seu  passiones  in  eadem  .specie  erunt.  quia  illud  objectum,  scilicet  ens,  in  tota  lati- 

Eo  vcl  maximc,  quod  passio,  ut  passio,  scu  tudine  sua  est  etiam  adaiquatura  intcUectui 

pi'oprii'tas  ut  sic,  non  cfinstituit  spccicm  qua-  humano,   crtio  non  cst  profirium  antJfclici  in- 

litalis  distinctam  a  potcntia,  sed  facit,  ut  i)0-  tcUcctus.  Unde  ultcrius  inlcrtur,  ncutriuscssc 

tcntia  sit  naturalis,  crgo  si  in  ratione  potentiaj  objcctum   spccificum,  id  est  formalc  dans  in- 

sunt  ejusdem  speciei,  et  utraque  est  naturalis  tcllcctui  ultiinam  spcciem  ejus,  imo  coutraria 

sno  subjccto,  nuUa  difTcrcntia  specifica  potest  rationc  posse  dici  genericum,   et  quasi  matc- 

ibi  cum  fundamcnto  cogitari.  rialc,  quia  ab  ipso  sumitur  diffcrcntia  gcnc- 

id.  Impuff/iaiitr  tertio. —  Concluditur  pro-  lun,   quoe    ad  spccilicam   quasi   materialiter 

batio  primce  partis  assertionis.  —  Atque  haic  comparatur. 

doctrina  uon  solum  iii  intellectibus,  sed  etiam  20.  Prohatur  secunda  pars  intellectus  An- 

in  voluntatibus,  ncc  tantum  in  potentiis  spiri-  gelorum  diters(c  speciei,  specie  differnnt. — Se- 

tualibus,  sed  ctiam  in  sensibus,  scu  aliis  prin-  cnnda  vcro  pars  ejusdcm  a.s.scrtionis  eodcm 

cipiis  materialibus  procedit.  Uude  non  vidco,  fere  modo  cxj)licanda,  ct  probanda  cst.  Nain 

cur  Cajetanus  in  posteriori  loco  r^iciat  opi-  supponitintellcctus  Angclorum  speciedifrerre, 

nionem,  qua?  di.stinctione  illa  utitur  in  iutel-  nimirum  eorum  Angclorum,  qui  intcr  se  spe- 

lectibus  humano,  et  angclico,  at  in  visu,  vel  cic  difTcrunt :  nam  si  qui  sunt  cjusdcm  speciei 

aliis.scnsibus  cxtcrnis  illa  utatur,  imoin  j)riori  substantialis,  in  eis  non  habchit  locum  lucc 

loco  generalitcr  illam  admittat.  jNlclius  pio  distinctio,  ncc  dc  ilhs  cst  uUa  dillicultas,  nam 

fecto  Scotus,  in  ±,  d.  1,  q.  0,  ad  argumcnta  in  objccto  ada;quato  tam  materiah,  quam  for- 

attingens  distinctioncm  illam  in  opcrationihus,  niali  convenire  poterunt,  sicut  intcUectus  hu- 

dicit ,    quod  licet  dua!  opcrationcs  dicantur  mani  inter  se  convcniunt.  Quod  autcm  in  An- 

cjusdem  spcciei  ex  partc  objccti,  et  diversa;  ex  gelis  specic  difrercntibus  intcllectus  ctiam  spe- 

parte  natirrai,  scu  principii,  a  quo  procedunt,  cie  diffcrant,  cx  dictis  in  praicedcnti  puncto 

nihilominus  simpliciter   concedendum   csse  ,  cum  proportione  ostendi  potcst,  (piia  tanta  est 

tales  operationcs  distingui  specie,  ct  tantum  distinctio  inter  proprietates  consequcntcs  na- 

secundum    quid   csse  eju.sdcm   speciei.    Quia  tui^ain,  quanta  cst  in  ipsa  natura,  crgo  si  An- 

convenicntia   illa  in  tali  objcclo  non  potcst  geli  in  suhstantiali   natura  spccie  diircrunt, 

dare  unitatcm  simplicitcr,   sed  ad  summum  ctiam  intellcctus,  qui  suut  proprietates  maxi- 

secundum  quid,  quando  aliunde  datur  prin-  me  connaturales  talibus  substantiis,   specie 

cipium  faciens  divcrsitatcm  in  spccie,  quia  (ut  distinguentur.  Item  operationes  intellectuales 

optime  adjuiigit)  qua'lihct  divcrsitas  spccifica  Angclorum  spccic  divcr.sorum  spccic  ditrcrunt 

suflicitad  di;5tin(;tioncm  siinj^licitcr,  nonautcm  ex  suhtiliori,  univcrsaliori,  ct  imniatcrialiori 

«lua-libct  identitas  in  ali^juo  suflicit  ad  iden-  modp  cognoscendi,  ut  in  .scqucntibus  vidchi- 

titatera  simphciter,  quia  identitas  simpliciter  mus,  ergo  etiara  potentia;  intellectivae  specic 

recpiirit  integrara   causara,  ad  distinctionem  differunt.  Ncque  in  hac  parte  locum  habet 

autcm  suflicit  (jufccumquc  divcr.sitas.  Quo  circa  distinctio  dc  intcllectu  ut  potentia,  vcl  ut  jiro- 

si  intcUcctus  huraanus  ct  ang(dicus  co  ipso,  prictatc  talis  Angeli :  uam  qme  diximus  dc  in- 

rpiod  manant  a  principiis  spccie  diversis,  ha-  tcllcctu  angelico,  et  humano  inter  se  compa- 

bent  sufRcientem  rationera  specificse,  et  essen-  ratis,  eodem  raodo  procedunt  in  intellectibus 

tialis  diversitatis  intcr  se,  etiamsi  inde  objcc-  Angelorum  diver.sarura  specicrura.  Nam  dif- 

tura  ada?quatum  habcant,  non  habebunt  ab  fcrcntia  constitucns  unumquemquc  intcUcc- 

illo  ideutitatem  siiniilicitcr,  id  cst,  sj^ecificam,  tum  angclicum  in  sua  .spccie  csscntiali  uuica 

sed  ad  summum  habebunt  unitatem  generi-  est,  et  considerari  debct  in  tali  qualitate,  vel 

cam  in  ratione  potentiai  intellcctiva),  per  quam  potentia  secundura  sc  spectata,  et  pr8eci.sa  ab 

distingucntur  a  seusibus,  non  taraeu  iude  ha-  omni  raodo  dimanationis,  vel  unionis.  Si  ergo 
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intcllcctus  in  tali  diffcrcntia  convcniant,  sim-  tur  tertia  pars  condusionis,  in  qua  dicebamus, 

pliciter   crunt    potcntiui  cjusdcm  specici,  ct  ncces.sarium  essc,  ut  illud  commime  objcctum 

sivc  dimancnt  ab  bac,  sive  ab  illa  substaritia,  sub  aUqua  ratione  magis  formali  ad  sinsulas 

vel  buic,  aut  illi  inliKrcant,  eamdem  speciem  spccies  intellectuum  cum  proportione  adap- 

rctincl)unt  in  essentia  sua,  ctiamsi  in  princi-  tarctnr.  Circa  quam  partcm  varii  possunt  e.sse 

piis,  vel  subjectis  distinguantur.  Unde  ctiam  diccndi  modi.  Unus  cst,  non  cssc  nccessarium, 

e  contrario  si  ab  esscntiis  sul)stantialibus  dis-  ut  omnis  specifica  difTcrentia  intellcctuum  ab 

tinctis  manant  proprietates  specie  diversse,  et  objecto  sumatur,  sed  posse  aliunde  provenire, 

tales  proprictatcs  sunt  potentise,  seu  intellec-  prcesertimex  modo  tendendiintale  objcctum, 

tus,  etiam  in  ratione  potentiarum,  seu  intcl-  sicut  non  cst  nccesse,  ut  motus,  vel  actioncs 

lcctiuim  spccie  distinguentur.  Ita  ergo  distin-  scmper  distinguantur  ex  terminis :  nam  di- 

guuntur  intcllcctns  Angelorum  spccie  distinc-  vcrsae  actiones  possunt  ad  eumdem  tcrminum 

torum  inter  se.  diverso  modo  tendere,  ut  creatio,  et  gcuera- 

21.  Objcctum  intellectus  angelici  in  co7nmu-  tio,  etc.  Sic  crgo  licct  diversi  intellectus  in 
ni  commodo  se  haheat  ad  singidas  ipsius  intel-  idcm  objcctum  ada^quatum  tcndant,  po.ssunt 
lectus  species.  —  Ex  quo  tandcm  fit,  ut  cns  in  inter  sc  distingui  specie  cx  modo  tendendi  ia 
communi  prout  est  objectum  adtequatum  in-  illud,  quse  varietas  in  modo  tendeudi  potcst 
tellectus  angelici  respectu  singulorum  intel-  multipUciter  contingerc.  Frimoquiaunusten- 
lectuum  in  specie,  non  sit  objcctum  specificum,  dit  cum  majori  actualitate,  et  immatcrialitate, 
ncque  formale  in  esse  objecti,  sed  tantum  sit  quam  alius,  quomodo  distingui  potcst  intel- 
gencricum,  ct  quasi  matcriale  in  csse  rei.  Pa-  lcctus  bumanus  ab  angclico,  quia  intcllectus 
tct  rationc  facta,  tiuia  est  objcctum  commune  bnmanus  in  ordine  ad  ens  intelligibile  est  ma- 
omnibus  intellectibus  angelicis,  unde  ab  illo  gispotentiale,  quam  intellcctusangelicus,quia 
iit  sic  non  possunt  babere,  quod  tales,  vel  tales  prior  potest  esse  in  pura  potentia  tam  ad  ac- 
sint,  sed  solnm  quod  intellectus  angclici  sint.  tum,  quam  ad  totum  objectum :  intellectus 
Imo  si  quis  rectc  considcret,  nequc  commuuis  autcm  angelicus  semper  cst  in  actu  aliquo  mo- 
ratio,  scu  difTcrcntia  intellcctus  angclici  potcst  do,  ut  capite  prfecedenti  declaratum  est.  Itcm 
ab  illo  objecto  sumi,  nisi  illud  abquo  forma-  cumens  intelligibile  sit  duplex,  scilicet  iu  po- 
liori  modo  dctcrminetur.  Etcnim  objectum  il-  tcntia,  et  in  actu,  intellcctus  bumanus,  qui 
lud  adrequatum  est  intcllectui  creato,  ergo  cx  natura  sua  medio  corporc  iu  actum  rcducitur, 
vi  illiusnoumagisdctcrminaturadintellcctum  majorem  quamdam  proportionem  babct  cum 
angelicum,  quam  ad  bumanum.  Antcccdens  ente  intelligibili  in  potentia,  cpiod  matcriale 
supra  probatum  est,  et  consequentia  probatur,  est  ct  per  illud  incipit,  ct  ad  modum  ejus  cse- 
quia  intellcctus  creatus  immediate  dividitm'  tera  cognoscit.  Angelicus  autcm  iutellectus  ens 
in  intcllcctum  bumanum,  ct  angclicam,  tan-  intclligibile  actu  per  sc  primo  coguoscit,  ct  ab 
quam  iu  spccies  esscntialitcr  diversas,  ut  pro-  illo  incii^it,  et  reliqua  ad  illum  ordinem  aliquo 
batum  est.  Ex  quibus  una,  scilicet  intcllectus  modo  elevat,  ut  ea  intelligat,  et  ita  bi  duo 
bumaui,  cst  species  ultima,  et  altera  subalter-  gradus,  seu  ordines  intcllectum,  licet  in  adae- 
na,  scilicet  angclici  intellcctus.  Scd  hanc  dis-  quato  objccto  conveniant,  possunt  ex  modo 
tinctioncm  non  jio.ssuut  habcre  cxillo  objccto,  intclligcndi  distingui ,  in  quo  ctiam  addi 
cum  utrique  nicmbro  communc  sit,  crgo  o-  i>otcst  diversitas,  in  modo  intelligendi  sim- 
portet,  ut  illud  objectum  aliquo  alio  modo  ad  plici,  vel  composito  cum  discursu,  vel  sine 
singula  illa  membra  detcrmiuctur.  Unde  a  illo ,  et  similes.  Nam  cx  bis  coUigunt  tbco- 
fortiori  .sequitur,  intellectus  augelicos  intcr  sc  logi  allcgati  divcrsitatem  specificam  iutcr  An- 
specic  dificrcutes  non  posse  habcre  suas  spe-  gclum,  ct  aniinam,  crgo  cum  proportionc  in- 
cies  idtimas  ab  illo  objecto  non  solum  ut  com-  de  ctiam  sumi  potcst  divcrsitas  spccifica  iutd- 
muni  Intellcctui  creato,  verum  etiam  nequc  ut  lcctuum.  At  vero  intcr  ipsos  angelicos  intcllec- 
aIi(pio  modo  magis  dctcrminato,  communi  tus  considcrari  potcst  diversitas  iu  modo  sim- 
tamcn  rcspcctu  intellectus  angelici  in  gcnere  pliciori.  ct  univcrsaliori  cognosccudi  intclligi- 
smupto,  bilia  objccta  tam  in  actu,  quam  in  potcntia, 

22.  Cirra  tertiam  partem  conclusionis  varii  quam  divcrsitatcm  quoad  moilum  univcrsali- 
dicendi  modi. — Primus  modus  dicendi. — Di-  tatis  postea  latius  explicaturi  sumus  :  quoad 
versitas  specifica  non  semper  ex  objecto,  sed  ali-  simplicitatem  vero,  scu  immatcrialitatcm  iu- 
quando  a  modo  te)idendi  desumitur. — Ilic  dl-  tdligi  potcst  ex  proportionc  ad  ipsas  substau- 
cendi  modus  probabilis  est. — Hinc  ergo  sequi-  tias  angclicas ;  uam  mia  cst  iu  sua  cntitate 
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Piibtilior,  pnrior,  ot  imuiatcrijilior  nlia,  iit  li-  licus  iu  sua  .'^pociiica,  ot  o.ssontiali  pcrfoctiono 

])ro  iir;i'co(lt'uti  dcclaravi  :  virtus  autom  pro-  cst  commousatu.s  osscutia',  a  qua  (liiuauat,  ot 

portiouata  cst   sul)stauti;c  ,  ct  actus  virtuti,  iu   modo    iiitolliyoudi    (piasi  ;i(l;o(piatiir  sii;c 

quod  in  .soqucuti  puncto  magis  cxponotur.Hic  sul)stantiffi  tanquamprimo  ohjoctoiutcdlitiibili, 

ergo  dic(>ndi  modus  probabilis  cst  ct  illum  in-  idcoquc  al)  illo  ;iccipit  diiiorontiam  spccificam. 

sinuat  C;ijotanus,  dirto  art.  7,  ct  saltem  vorum  Undc  uon  ol)st;it;,  (piod  objectum  lioc  non  sit 

liabct   resi)cctu  objecti  ada^quati  in  e.s.sc  roi,  ada^quatum  (quod  Oijotanus  objicieb;it)  quia 

seu  in  ralionc  formali  cognita,  ct  abstracta  s;iiis  est,  quod  sit  maxime  proporiionalum. 

ex  aliqua  convcnicntia  reali  intcr  ipsa  parti-  2i.  Tertius  modus  dicendi.  —  Ilcec  diversi- 

culari;i   objocta  sub  commnni  comprehensa.  tas  spccifica  a  variis  rationihus  formalibus, 

Sic  onim  sumoudo  objoctum  ada:>quatum  sine  suh  quihus  desumitur.  —  Ohjeclio.  —  Solntio. 

dubio  possunt  diversi  intollectus  habero  idcm  — iJeclaratiir.  —  Tertio  potost  hinc  dcclarari 

ad;x}quatum  objectum,  et  cx  aliis  modis  distin-  hffic  spccifica    divcrsitas    intolloctuum  juxia 

giii-  scntentiam  quorumdam  diceniium,  quod  licet 

23.  —  Secundus  modus  dicendi.  —  Diversi-  omnes  intellectus  angelici,  vel  creati  conve- 

tas  specifica  ah  ohjecto  motivo  maxime  proprio  niant  in  objecto  ad;oqu;ito  intolligibili,  ut  (piod 

desumitur.  —  Secundo  addi  poic.st ,   quaudo  cogiioscitur,  nihilominus  in  illo  ol)jccto  con.si- 

spccifica  difTcrentia  intollectuum  non  potest  ex  derari  dcbere  plurcs  nitiones  formales,  snh 

objecto  termin;itivo  ada?quato  assumi,  acci-  quibus  a  variis  intellectihus  cognosci  potcst, 

piendam  esse  ex  ohjecto  motivo  maxime  pro-  quia  sccundum  illas  indnit  varias  rationes  for- 

prio,  ot  intrinseco.  Quk  doctrina  sumi  potest  malis  objocti,  per  quas  possuut  iutclloctus  cs- 

cx  1).  Thoma,    I  p.,  q.    12,  art.  -i,  nbi  tros  .scntialiter  di.stingui.  Nam  licot  objectum,  (piod 

gradus  intollectuum,  suprcmum,  infimum,  et  iiitelligitur,  sit  idem,  atiingihile  cst  .sub  di- 

mediuin  ponit,  id  est,  divinnm,  humamim,  et  versis  ratiouihus,  et  ita  secundum  diversas  at- 

angelicum,  eosque  ox  objectis  raaximc  pro-  tingibilitates  (ut  aiunt)  potest  varias  .species 

portionatis,  ot  quasi  motivis  singiilorum  di.s-  intelloctihns  trihuerc.  Qui  dicendi  modus  in 

tiuguit.  N;im  intellcctus  divinus  a  sola  sua  cs-  hocpotest  di.splicerc,  quod  principium  petcre, 

seiitia,  qu,'e  est  sunm  esse  .subsistens,  quasi  ant  circnlum  committere  videtnr.  Quia  illse 

connaturaliter  movctm"  ad  inielligendum,  ct  diver.saj  rationcs,  seu  attingibilitatcs,  quaj  in 

pcr  illam  solam    omnia  cognoscit.   Humano  ohjccto  illo  ada^quato  considcrantur,  in  hoc 

vcro   intolloctui    connaiuralc  cst  movcri    ad  tantum  cousisiuni,  quod  potcst  pcrfcctius,  vcl 

cogno.scendum  arobus  iu  materiacxisicntibus,  minus  pcrfecte  intolligi,  aut  por  se^  vel  pcr 

licet  ahstractiori,  ct  immatcrialiori  modo  illas  aliud,  primario,  vel  secundario,  aut  aliis  simi- 

cognoscat,  (pi;im  in  se  sint,  ct  per  illas  ad  im-  lihus  modis,  at  vero  hae  omnes  et  similes  di- 

matcri;ilia  ascendit.  Angelicus  vero  intcllecius  ver.sitatcs,  seu  aitingibilitates  solum  suiit  de- 

por  se  primo  intoUigit  naturas  immatoriales  nomiiuitiones  extrinseca)  ;i  potentiis,  qua;  illis 

creatas,  qu;o  sunt  mcdiLc  intcr  Deum,  et  res  variis  modis  possunt  talia  objccta  attingerc, 

materiales,  et  per  illas  ad  Deum  ascendit,  ma-  ergo  non  distinguuntur  poteutite  ex  diversis 

terialia  vero  ohjecta  qnasi  cx  ahundantia  vir-  rationibus,  scu  attingihilitatibus  cjusdem  ob- 

tutis  su;c  aliiori  modo,  ((uam  homo  cogno.scit.  jecti  a(l;cquati,  sed  potius  ex  diversitate  intcl- 

Potcsiquo  hic  modus    distinctionis  ad  varias  loctnnm  provenit,  quod  idem  objectum  diver- 

species  intellectum  in  illo  medio  gradu  con-  .sis  rnodis  atiingibilc  sit.  Propter  (ju^un  ratio- 

teutas  applicari.  Nam  in  supremo  gradu  prop-  nem  mnltis  non  placet  modus  liic  distinguendi 

ter  summam  ejus  perfectionem  nnlla  est  mul-  intellcctus  ex  objccio,  quando  alioqui  in  ob- 

tiplicatio,  in  tcrtio  voro  propior  infimam  con-  jccto  reali  et  ada^quato  conveniunt.  Sod  nihil- 

diiioiiemnoncst  muIiipIic;itiospocifica,  licot.sit  ominus  respondcri  potest,  neg;m(Io  illas  divcr- 

nnmerica  inmedio  verogr;idu(Ii.stiucti.specifica  sas  r;itiones,seuattingibilitatos,  qufe  in  objecto 

reperitur,  quffiperdirectamotivaintrinseca,  et  considcrantur,   esse   tantum  denominationcs 

maxime  connaturalia  cum  proporiione  decla-  extrinsecas  a  potentiis  distinctis,  vel  actibus 

rari  potost.  Unusquisque  enim  intelloctus  an-  earnm  provenientes  :  nam  ante  lias  denomi- 

gelicus  coimaturalitcr  postulat  suam  propriam  nationes  consideranda  cst  aptitudo  ex  parte 

substantiam,  a  qua  manat,  intime  intueri,  et  ohjecti,  ut  tali,  vel  tali  modo  attingibile  sit. 

illi  immediate  conjungi,  ac  proinde  ab  illa  pcr  Nam  sicut  ipsum  cns.  in  quantum  ens  suppo- 

se  primo  ad  intcUigendnm  seipsum  moveri,  et  nitur  esse  verum  et  intelligihile  ante  denomi- 

excitari,  et  ideo  unasquisque  intellectus  ange-  nationem  extrinsecam  a  potentia  intellectiva, 
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nt  in  Mctaphysica,  loco  snpra  citato,  diximn.s,  eo  pos.sunt  diversae  rationes,  sub  quibus  attin- 

ita  etiam  Pupponitur  c.s.se  variis  modis  intelli-  gil)ilis  est  cousiderari,  secundnm  quas  intel- 

gibile,  scilicet,  in  se,   vel  in  alio,  adffiquate,  lcctibus  vel  spccie,  vel  qua.si  genere  differen- 

vcl  inadtcquate,  ctc.  Et  dcclaratnr  exemplo  :  tibusobjici  potest  et  ad  illoruuidi.stinetionera, 

nam  voluntas  et  intcllectus  di.stiui^uuntiir  cx  scu  .spccificationem  in  gcncrc  objccti  concur- 

objectis,  non  quia  in  rc  sit  distinctum  objcc-  rcre.  Et  pcr  btec  satis  rcspon.sum  est  ad  ratio- 

tum,  quod  ab  eis  attingitur  (nam  idem  ens  cog-  nes  duas  dubitandi  in  i>rincipio  positas. 
noscitur  et  amatur),  scd  quia  sub  diversis  ra- 

tionibus  ab  illis  poteutiis  attingitur,  qu.ie  ratio-  CAPUT  III, 
ncs  non  sunt  dcnominationcs  a  potcntiis,  scd 

sunt  aptitudincs  objccliv.e,  ut  boc,  vel  illo  UTKUM  angeli  speciebus  intelligibilibus  ad 

modo  attingantur :  ita  crgo  in  eodem  ente  in-  intelligendum  indigeakt. 
tclligibili  possunt  distingui  diversaj  aptitudi- 

ncs,  ut  lioc  vcl  illo  modo  reproeseutctur  ct  sc-  1.  Generalis  qucestio  ad  angelos  hic  restrin- 

cundum  illas  possunt  plurcs  intcllcctus  dis-  gitnr.  —  Explicato  objecto  communi  intellec- 

tingui.  tus  angclici  aliquid  ctiam  gencratim  prffiinit- 

25.  Confirmaiur.  —  Addlfficidatesin  n.  2,  tendum  est  de  concursu  ejns  ad  actus  intelli- 

3  et  4,  adductas.  —  Et  ad  cxplicandas  lias  va-  gcndi  angclicos,  ut  dcinde  ad  explicandum  in 

rias  aptitudincs  possunt  induci,  ({ure  dc  pro-  particulari  modum  cognoscendi  siugula  objec- 

portionc  rcquisita  ad  intcUigcndum  intcr  mo-  ta,  scu  sciciitiam,  quam  de  singulis  babct,  ac- 

dum  cssendi  objecti  ct  potcntiai  dixi  in  supc-  cedamus.   Coincidit  autem  taUs  qugestio  cum 

riori  tomo,  tract.  \,  libro  2,  cap.  9.  Et  appli-  bac  quai  proposita  est,  de  necessitate  specie- 

cari  etiam  possnnt  dicta  in  duobus  proximis  rum  in  Angelo  ad  actum  cognosceudi :  nam 

paragrapbisprrecedentibus.Namintcllectusbu-  si  tales  s})ccics  neccssai'iffi  sunt,  .sobim  est,  ut 

manus,  (piia  uatura  sua  iucst  anim;e  petcnti  supplcant  vicem  ol)jectorum,  quaudo  baic  per 

conjunctioncm  cum  materia,  ideo  omnia  in-  se  iion  possunt  potentiai  coopcrari,  ct  ita  simul 

telligit  cum  ali(jua  babitudine,  aut  propor-  de  utraque  diccmus,  et  quoestionem  restriuge- 

tione  ad  materialia  :  bic  autcm  intclligcndi  mns  ad  species  illorum  objcctorum,  qua;  per 

modus  su])ponit  cx  partc  ipsarum  rcruni  ctiam  sc  non  possunt  iutcllcctui  angelico  uniri.  De- 

iiuniatcrialium  convcnientiam   aliquam ,  vcl  nitpic  solct  liaic  quaistio  generatim  tractari  iu 

conjinictionem  cum  rebus  matcrialibus,  ratio-  matcria  de  omnibus  cognoscitivis,  potcntiis, 

ne  cujus  de  se  apta;  sint  tali  modo  cognosci.  nimirum  sensibns  externis,  et  iuternis,  et  hu- 

Et  ita  licet  noster  intellcctus  babeat  pro  ob-  mano  intellectu  :  nunc  autem  ab  illis  abstra- 

jccto  ada'(piato  tcrmiuativo  cns,  in  quaiitum  hemus,  soluin  cnim  dc  Angclis  agimus. 

ens,  nihiloiniuus  rc.spicit  illud,  ])rout  de   sc  2.  Prima  upinio  negatica  (jeneratim.  —  Est 

aptuin  cst  tali  modo  intcUigi.  Idcm(]ue  cst  cum  igitur  prima  opinio,  qure  ncgat  in  universum, 

pro|)ortionc  in  intellectu  angelico  :  nam  omnia  spccies  esse  uecessai'ias  ad  coguoscendum.  Ita 

intcUigit  juxta  modum  suum  et  per  specics  docct  Durandus,  iu  2,  d.  3,  q.  0,  Gabriel,  q.  2 

acconnnodatassuo  modo  (•ognosccndi  ct  ita  cx  nbi  in  art.  I,  notab.  4,  dc  scnsibus  cxtcrnis, 

l)arlc  rerum  su])])onit  a])tiludincm^  ut  ])er  ta-  et  intcrnis  pcr  varias  condusioncs  loquitur  : 

les,  vcl  tales  species  aliter,  et  alitcr  reprajscn-  iu  art.  autem  2,  plurcs  de  Angelis  miilti])liral. 

tabile  sit,  Et  Deus  ipse  licet  ab  omni  intellec-  Scquitur  Bassolus,  ibi  q,  3,  art,  2,  in  line  , 

tu  sit  cogno.scibilis,  nou  tamcu  codem  modo  Grcgoriu.s,  d,  7,  q.  ,^,  art.  1,  Ochamus,  in2,  q. 

ab  omnibu.s,  scd  alitcr  a  sc,  abtcr  ab  iutcllcctu  1  i,  15  ct  10,  et  dc  sensibus  addit  iilura,  q.  17 

creato  ct  ab  hoc  alitcr  ut  elcvato,  ct  aliter  ut  ct  18,  iucUnat  etiam  Baccarius,  dicta  d.  3,  q. 

pcr  suas  vh-es  operante,  ct  alitcr  pcr  hoc  me-  4  et  5,  et  d.  6,  q.  1,  Gregorius  ahqua  ex  parte 

dium,_quam  per  illud.  Qui  oinucs  modi  licct  d.  7,  q,  3,  ai-t.  3,  qni  fere  omiies  generatim 

pcr  varios  actus,  ct  principia  intcUigcndi  cxcr-  lo(juuntur.   Uude  opinio  ha^c  probari  potest 

ccantur  et  quasi  complcantur,  nibiloniinus  in  ratiouibus  commuuibus  hoinini,  ct  Angelis. 

Deo  i])so  habent  fundaincntuin,  quatenus  cst  Et  dua'  vidcntur  c.-sc  ])ricci])uie.  Uua  est,  quia 

intclbgibilis,  vel  secundum  se,  vcl  ut  causa  non  suut  res  inulti])Iicanda.'  sine  uecessitate, 

creaturM,  ct  nt  rcprKscntabihs  per  talem  spe-  sed  propter  cognitionem  nuUa  est  necessitas 

cicin,  vel  ut  participabdis  per  talc,  vcl  talc  poncndi  spccies,  vcl  aliqnid,  quod  loco  objccti 

luiucn.  Sic  ergo  licct  cns  in  (juanlum  cns  sit  concurrat  ad  cognitioucin,  crgo.  Major  suppo- 

objectum  adccquatum  iutcUectus  angclici,  ui  uilur  cx  iUo  axiomate  vulgaii,  frustra  Ut  per 
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jtliira,  qnod  fiori  potost  ]1(m-  pauriora.  MiiioiiMU 
aiitom  t.'Xpoii(lt'iiiiis  jiruhamlo  Yorani  .•^outoii- 
tiam,  et  refelleudo  vario.s  mo(lo.s  explicaudi 
co,ij:nitiouem  sine  conoursu  ohjccti  per  specics. 
Seounda  ratio  Duraudi  supra  nu.  17,  cst,  quia 
sj)ecios  iiitontioiialis  est  ejusdcm  sjiecioi  cnm 
re,  quam  rojtrouscntat,  .sod  in  mente  AnjL,^eli 
nou  possunt  csse  formffi,  cjusdera  .specici  cum 
robus  cognoscendis  ab  Angelo,  ergo.  Minor 
cum  consoquoiitia  nota?  sunt.  jNIajorom  jirobat 
prius  do  colore,  ot  ojus  specie  rationibus  jiar- 
ticularibus,  (jua^  et  in  .se  parvi  inonioiiti  .suiit, 
et  ad  prffisens  non  spectaut  ,  et  idco  illas 
omitto.  Hatio  crgo  ejus  generalis  est,  (juia 
.sjiccios  iion  ducit  in  cogiiitioiicm  altcrius,  nisi 
ratione  similitudinis  :  similitudo  autcm  non 
est  inter  oa  quae  sunt  cjusdcm  specioi. 

3,  Secunda  epinio  singularis  Ilenrici.  — 
Secunda  opinio  referri  potest  singularis  llon- 
rici,  (juodlib.  3,  q.  14,  ubi  prius  i>rKcedenti 
opinioni  consentire  videtur.  In  principio  enim 
qua?stionis  ait,  frustra  fingi  specics  imprcssas : 
nam  licct  ponantur,  nihil  operari  possunt  ad 
actum  intolligondi,  ct  illis  po,sitis  adhuc  neces- 
sarium  est  aliud  motivum  ad  actum  intelli- 
gendi,  quod  a^quc  potcst  movcrc  ad  actum 
sin(!  illis,  idcoque  supertlua!  sunt.  Assuiujttum 
pro])at,  (juia  species  maxime  ad  hoc  ponitur, 
ut  objectum  fiat  prajsens  potcntiae  in  esse  iu- 
tolligibili,  sed  hoc  non  poto.st  pra^.stare  specics, 
crgo.  rrohatur  minor,  quia  vcl  .spccies  impri- 
mitur  ab  objecto,  ut  in  visu,  et  tunc  supjtonit 
praesentiam  objecti,  vel  sit  ab  alia  causa,  quia 
objectum  habes,  et  sic  non  facit  objcctum 
j)ra'sons ,  (juia  iion  potest  res  fieri  prresens, 
nisi  ut  singularis  ,  et  sjtccies  imprcssa  ab 
alio  uon  potcst  reproesentare  rcm  ut  sin- 
gularem ,  sed  ut  univer.salom.  Ex  quihus 
inforius  a  (juadam  littcra  Hichardus  con- 
cludit  ,  in  .solis  scnsibus  dari  spccies  ,  in 
inteficctu  vcro  humano  non  dari  ,  quia 
prfficedit  repreescntatio  in  jihantasmato,  quai 
illi  sufTicit,  ut  inchoet  cognitiouem,  per  quam 
acquirit  habitus,  quibus  postea  ad  res  cogno- 
scendas  in  oarum  abseutia  uti  pote.st.  De  An- 
golo  vero  addit,  licet  uec  .spccics  habeat,  nec  a 
phantasmatibus  moveatur,  aut  de  potentia  in 
actum  reducatur,  nihilominus  indigere  quo- 
dam  haltitu  scientiali,  quem  habet  a  natura 
congonifum,  ut  jterfoctus  sit,  possitqne  sibi 
pra'seiitia  lacore  oinnia  uaturaliter  a  se  cogno- 
.scibilia,  qus  in  illo  habitu  virtutc  continentur. 
Atque  ita  hunc  habitum  putat  csse  neces.sa- 
rium,  ut  iiitcUoctus  Angoli  sit  constitutus  in 
actu  jtrimo  sufficientc  ad  intelligcndum.  Eam- 
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(juo  didorculiam  intor  hajc  con.stituit,  quod  si 
Aiigolus  hahorct  sjtccios,  .semjior  ac  noccssario 
actu  iutclligcrot  oinnia  (juoruiu  .sj)ccies  halto 
ret,  illo  autein  habitu  .scientiali  non  neccssa- 
rio,  sed  sua  libcrtate  utitur.  Quam  differcn- 
tiarn  jirolixo  discur.su  probare  conatur  ,  qucm 
omitto,  (juia  et  ob.scurissimus  est,  ct  nuUius 
efficacitatis,  sicut  plaiie  suut  caitcra,  quce  re- 
tuli ,  ut  patebit.  L'nde  hanc  opinionem  late 
rcfutant  Scotus,  in  1,  d.  7,  q.  G,  et  in  2  d,  3, 
(j.  <S  et  10,  Caprcolus,  ibi,  q.  2,  ad  argum. 
llenrici  cont.  4.  concl.  ubi  alios  refert. 

4.  Tertia  opinio  admitlens  species  in  homi- 
nibus,  nonvero  in  Angelis.  —  Tertia  opinioiu 
conclusione  negativa  convenit  cum  prima  , 
quod  ad  Angelos  attinet,  etiamsi  in  hominibus 
.specics  scusibilcs,  vel  intoUigibilcs  nou  ncget. 
Fundarique  potest ,  quia  licet  sensus,  vel  in- 
tcllcctus  homiiiis  sit  potentia  activa  sui  actus 
inchoata  tantum,  et  impcrfecta,  et  ideo  indi- 
geat  cooperationc  obj^M^ti  mcdiantc  spccie  ad 
suum  actum  clliciondum,  nihilomiiius  intoUcc- 
tus  Angeli  per  solam  suam  cntitatom  est  po- 
tcntia  activa  completa  sui  actus,  ct  ideo  neque 
concursu  aliquo  ex  partc  objecti,  neque  specie 
imjtrcs.sa  ad  suuin  actum  cniciondnm  indigot. 
(Jiuo  ojtiiiio  i'atione  sui  fundamonti  Iribui  j)o- 
test  AItis.sio(loren.sis,  lib.  2,  Sum.  tract.  o,  c.  4, 
ait  enim,  Angclum  viderc  rein  existcntem  in 
projtrio  gcnerc  pcr  solum  suum  iiit(ill(H'tum, 
tanquam  pcr  mcdium,  quod,  (juia  iutcUectus 
Angoli  j)or  seij)sum  est  .sufiicieiis  imago  om- 
nium,  qua;  ab  ipso  naturalitcr  cognosci  pos- 
sunt,  et  ideo  ut  illas  intueatur,  seu  actu  co- 
gnoscat,  solum  indiget,  ut  volit  dirigere  aciem 
montis  supra  ros  ipsas.  Quam  diroctionem  vo- 
cat  mcdium  quo,  nihil  vero  aliud  cst,  quam 
libertas  Angeli ,  vel  usus  ejus.  Hanc  etiam 
opinionem  caitcris  prafert  P.  Vasquez,  1.  p. 
di.sp.  200.  Movetur  fere  rationc  facta,  quia  sine 
sjtociobus  facile  intelUgi  potest  in  intcllectu 
Angeli  integra  et  universalis  virtus  effcctiva 
sui  actus  saltem  respectu  connaturalium  ac- 
tuum ,  non  est  ergo  illi  dencgauda.  Item  hoc 
jiosito  vitaiitur  oinnos  diflicultates,  qua;  circa 
.sj)ecies  intolligibilcs  iuvoniuntur,  si  admittan- 
tur  :  ergo  non  est,  cur  tales  specics  in  Angclis 
jtonantur.  Neque  ob.stabit ,  quod  objectum  sit 
ad  cognitionem  necessarium,  quia  esse  potest 
neccs.sarium,  noii  ut  concau.sa  actus  ,  sed  ut 
doterminans  cau.sam  univer.salcm  pcr  modum 
termiiii,  seu  materia?,  circa  quam  talis  causa 
versatur.  IntcIIectus  enim  est  causa  universa- 
lis  suorum  actuum,  et  ideo  ut  dctcrminetur  ad 
talem  spcciem  actus  facieudam,  aliquo  deter- 
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minautc  indigct,  quod  non  cst,  ni.si  objcctum : 
non  oportet  autcm,  ut  illa  detcrminatio  fiat 
pcr  cfficicntiam  objccti,  sed  solum  per  modum 
termini,  nam  co  ipso,  quo  Angchis  vult  circa 
talc  o]))ectum  opcrari,  non  potcst,  nisi  talcs 
actus  ba])cre.  Sicut  etiam  voiuntas  est  causa 
universalis  sui  actus,  ct  dcterminatur  ad  hunc, 
vel  ilhnn  actum  efilcicn^him  ab  objecto,  non 
ut  a  coeiricientc,  sed  tantum  ut  a  tcrminantc 
talcm  actum. 

T).  Quarta  opinio.  —  Suhstantiam  Angeli 
per  modimi  speciei  ad  alia  ohjecta  concurrere. 
—  Quarlo,  et  ultimo  loco  potcst  hic  referri 
opinio,  f[ua2  hcet  pcncraUter  fatcatur,  ol^jcc- 
tum  iutcUigibile  concurrerc  ad  intcllcctioncm 
sui  per  sc,  vel  per  ahquod  supplcns  vicem  cjus, 
niliilominus  ncgat  essc  Angchs  neccssarias 
spccics  quorumcnmquc  objectorum,  etiam  a  se 


Angelos  indigere  .specicbus  a  .suis  inteUectibus 
distinctis,  eisque  snperadditis,  ad  concipicn- 
dum  quidquid  a  sc  (U.stinctum  proxime,  ac 
dirccte  intclligunt.  Haic  cst  scntcnlia  1).  Tho- 
mie,  1  p. ,  q.  55,  art.  1,  qua^,  cum  dicta  Umi- 
tatione  accipicnda  est  :  nam  de  modo,  quo 
Angchis  scipsum  et  Deum  cognoscit,  postea 
disputat.  Et  ita  iUam  opinioncm  intcUigunt, 
ct  sequuntur  Cajetanus  et  aUi,  Fcrraricnsis  2, 
contr.  Gcnt.,  cap.  90,  Caprcolus,  in  2,  d,  3, 
q.  2,  art.  \,  concl.  4  et  in  3,  ad  argumenta 
contra  3  et  4,  concl.  ct  ibi  Hervseus,  q.  \, 
art.  2,  Jilgidius,  2  p.,  ejusdcm  distinctionls, 
q.  2,  art.  1  ct  2,  pcr  varia  duljia  :  ct  ibidem 
Argcntina,  q,  2,  art.  4,  Ricbardus,  art.  G,  q.  i . 
Bonavcntura,  2  p.,  distinctionis,  art.  2,  q.  2, 
Scotus,  q.  8  et  10,  Major,  q.  3,  Albertus  art.  15, 
et  in  summa,  tract,  4,  q,  19,  art.  11,  Alensis, 


distinctoriim,  quia  sua  substantia  propria  po-    2  p.,  q.  24,  memb.  2  ct  3,  MarsiUus,  in  2,  q.  1, 


tcst  unicui(pic  Angclo  sufficicnter  dcservire 
per  moduni  speciei,  ut  rem  quamcumquc  possit 
cognoscerc,  Quai  opinio  solct  trilnii  Averroi, 
ct  Alcxan(h"o  Aplu-odisis,  12,  Mctaphysicaj, 
tcxt.  44  ct  31,  ct  AUissiodorcnsis  supra  ct  Ul- 
daricus,  Ul)r,  4,  Summa;,  ut  rcfcrt  Carthusius, 


art.  1,  Aureolus,  in  2,  d.  11,  q.  2,  quamvis 
enim  speciem  cum  actu  confunderc  vidcatur, 
nihilominus  ipsas  species  supponit.  Imo  ctiam 
Hcnricus,  quodlib.  4,  q.  7,  vidctur  bas  spccies 
in  Angelis  supponere,  saltcm  ad  alias  res  ex- 
tra  se  ipsos  cogno.sccndas,  et  quodlib.  1,  q.  12, 


in  2,  d.  3,  q,  5.  Potestqne  suaderi,  quia  hdc  sentit  ab  objcctis  iUas  desumere,  quod  postea 

non  rcpugnat,  ncque  excedit  pcrfcctioncm  fi-  vidcbimus,  Praiterca  de  his  specicbus  exponit 

nita;  suhstantia^,  crgo  non  cst,  cin^  Angelis  de-  D.  Thomas,  lect.  10,  in  libro  de  causis,  propo- 

ncgctur.  Major  probatur,  quia  substantia  di-  sitionem  illius  auctoris  10  :  Omnis  inteUif/cntia 

vinacst  reprajscntativa  omnium,  crgo  illaper-  plena  est  formis,  quam  dicit  esse  177  :  apiul 


fcctio  non  repugnat  substantiai  ut  sic.  Quod 
autem  nec  substantiai  finita^  repugnet,  proba- 
tur  cx  minori,  quia  illa  perlcctio  non  cst  iufi- 
nita.  Quod  probatur,  quia  illa  rcprKscutatio 
sccundum  alios  fit  pcr  spccies,  qua;  sunt  liju- 
taj  et  perfectione,  et  numero,  imo  posset  fieri 
per  unam  speciem  accidcntalem  supremi  An- 
g(di,  ergo  cst  iiuitus  cffcctus,  et  facilius  ficri 
potcrit  pcr  formam  nobiliorcm,  (pialis  cst  an- 
gelica  substantia.  Unde  probatur  prima  con- 
sequentia,  quia  substantia  angclica  nobilissi- 
ma  est,  et  forma  actu  intclligibilis,  ergo  est 
in'oportionata  ad  banc  intcutionalcm  rcprav 
scntalioncm,  crgo  non  cst  illi  dcncganda  h;cc 
pcrfectio.  Et  conlirmatur,  quia  nisi  Angchis 
per  suam  substantiam  hoc  modo  informarct 
in  esse  intcUectuali  suum  intcUcctum,  et  in 
actu  primoad  coguosccndum  onnua  illuni  .suf- 
licicntcr  constitucrct,  cx  natura  sua  cssct  vc- 
luti  caicus,  et  impotens  ad  coguoscendum  in 
actu  secundo  ,  quia  non  habcret  uaturalcm 


Proclum  sub  liis  verbis  :  Omnis  intellectus  pte- 
nus  est  specierum.  Similemque  sententiam  col- 
ligit  idem  D.  Thomas,  dicta  q.  55,  art.  1  et  2, 
cx  Dionysio,  dc  divin,  Nominib,,  cap.  4  et  7, 
in  utriusque  principio,  nam  per  rationes  re- 
rum,  quas  ibi  dicit  Dionysius  esse  iu  AngeUs, 
non  a  rebus  divisibUibus,  aut  scusibilibus  ac- 
ccptas,  scd  a  divina  sapicutia  inditas,  species 
intclUgibilcs  D.  Thomas  intcUigit.  AUegari 
etiam  solct  cap,  5,  cjusdcm  libri,  quia  iu  fine 
iUius  dicit,  cxemplaria,  et  rationes  rerum  uni- 
te,  et  simplicissime  esse  in  diviua  mente,  ct 
indc  infcnoribus  communicari.  Tribui  etiam 
solct  Augustino,  in  lU)ris  maximc  dc  Ceuesi 
ad  littcram,  quatcnus  dicit,  fccisse  Deum  iu 
mentibus  angclicis  intclUgibiU  modo  omnia, 
qu;c  in  propria  existentia  creavit,  cujus  loca 
iuira  tractando  de  cognitione  vc-^pcrtiua  ct 
m;itutiua  .Vngclorum  latius  expcudcmus,et  iu 
sequeutibus  nonnuUa  obiter  attiugcmus. 
7.  Fnundaturvera  sententia  per  sex  propo- 


viam  obtiiicndi  spccics  omuium  objectorum,  sitiones. — Prima  propositio. — Ut  crgo  ratione 

ut  in  scqucntibus  latius  objicicmus.  et  discursu    lianc  scntcntiam  confirmcnuis , 

0.  Quinta  est  rera  sententia  affirmativa.  —  paulatim  per  varias  propositioncs  proccdcn- 

Nihilominus  commuuis  et  vera  seuteutia  cst,  dum  est.  Et  imprimis  supponimus,  dc  ratiouc 
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irilelloctioiiis,  iino  cl  rogiiitionis  csse,  nt  pcr 
(jiianitlain  assiiniiationcin  intra  inentcin  intel- 
lincntis  tiat.  lloc  l'iin<lamcntniu  videtur  csse 
velnti  ilof^ma,  ct  principinm  iu  pliilosophia, 
ct  tlicoloyia  cnininiuii  conscnsu  rcceptuin,  et 
al)  ipsa  expenciitia  acccptnin.  In  scnsihus  e- 
uim  externis,  praicipne  in  visn,  qui  maxime 
est  sensus  disciphuie,  experimnr,  visioucm 
ficri  per  qnaindam  intentionalcm  assimikitio- 
ncm  videntis  ah  ()l>jectum  visum  :  idcm  licri 
vidcmus  in  intcriori  sensn,  seu  phantasia  ct 
conseqnenter  ctiam  in  intellectu  humano  cor- 
pori  coujuncto,  uon  enim  cognoscit,  nisi  eon- 
vertcudo  se  ad  phantasmata,  ct  ad  iustar  co- 
ruin  aliquain  in  sc  similitudincm  formans, 
l'r(q)tcr  (]uod  philoso[)hi  aiiiinam  locnin  ibr- 
niarum  ai^pcUarunt,  quos  in  hoc  laudat  Aris- 
toteles  3,  de  Anima,  capite  quarto.  Ubi  etiam 
ait,  iiitcllectuin  intelligcndo  ficri  ipsum  intcl- 
h^ihilc,  utiqnc  per  quamdam  assimilationcm. 
Et  Augustinus,  lih.  1 1,  de  Trinit.,  cap.  "2,  dixi, 
visum  videudo,  re  visa,  media  ejus  similitu- 
dinc  informari,  quod  idem  cum  proportione 
in  intellectu ,  et  rc  iutelligihiU  invenitm". 
Pra^tcrea  iu  ipso  ctiam  intellcctu  divino  co- 
gnitio  est  per  quamdam  assiinilatioiicm,  et 
ideo  idea;  oinninm  rcrum  iu  iutcllcctu  diviuo 
pouuutur,  ct  divino  verho,  quod  pcr  iuteUcc- 
tum  procedit,  spcciahtcr  attrihnuntnr.  Et  ex 
eodcin  j)rinei[)io  thcoloL!,!  j)otiorcin  rationem 
rcddunt,  oh  (juam  vcrhuin  divinum  proccdit. 
ut  filius,  uimirum,  quia  procedit  per  iutellec- 
tnin,  et  intellectus  jiroeessiG  est  quaBdam  assi- 
milatio,  seu  reprtcscntatio,  ut  tradit  D.  Tho- 
mas,  1  p.,  q.  27,  art.  2  ct  -4,  et  late  cxjiosui- 
mus,  Ub.  1 J,  dc  Trinit.,  c.  5  ct  6.  Hiuc  crgo 
aperte  couchiditnr,  etiain  Angelos  inteUigere 
pcr  quamdam  assimilatiouem  et  inteUigendo 
fieri  id,  (juod  intenignnt  in  quodain  csse  re- 
pra;scntativo,  scu  assimilativo.  l'rohatur,  quia 
inteUectusaugelicus  est  medius  iiiter  diviuum 
et  humanum,  ergo  si  in  extremis  inteUigere 
iUo  modo  fit,  etiam  iu  mcdio.  Prohatur  cou- 
scqnenlia,  tiiin  quia  de  intellectu  angcUcouos 
judicare  uon  possumus ,  nisi  vel  ex  uostro, 
trihneudo  illi  pcrfcctiori  modo  ea,  quee  ad  in- 
teUigentiam,  et  cognitionem  pertiueut,  vel  ex 
divino,  tribuendo  iUiexceUentiorcmquamdam 
I)articij)ationem  et  imitatiouem  cjiis  :  tum  e- 
tiain,  quru  illa  projirictas  intcUcclionis,  quod 
assimilativa  sit,  non  provenit  cx  particulari 
conditioue  hujus,  vel  iUius  iutcUectus,  sed  ex 
j)ro|)rictate  naturali  iutellectivae  facultatis,  ut 
intcUcctns  cst,  qua,'  in  hoc  consistit,  nt  j)crfi- 
tiatur  et  iu  actu  coustituatur,  trahcudo  ad  se 
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rcs  intcUectas  pcr  rationcs  earum,  sicut  c 
contrario  volnntatis  proprietas  natnralis  est 
ferri,  et  inclinari  ad  rcs  amatas,  ut  rccte  tra- 
dit  D.  Thomas,  1  p.,  nhi  sujira,  ct  q.  10,  a.  l, 
ct  q.  82,  art.  3,  unde,  sicut  Angclus  ainat, 
ellicicndo  j)ondus  in  rcm  amatam,  ita  intelU- 
git,  eificieudo  iu  sc  aliquam  similitudiucm  rci 
intellectae. 

8.  Secimda  propositio. — Secuudo  huic  jirin- 
cij)io  adjungcndum  est  aliud,  qiiod  ex  illo  in- 
fertur,  nimirum,  angclicum  iutcllcctnm,  ut 
j)ra;existeutem  actnali  intcUectioui,  vcl  ordiue 
durationis,  vel  naturae  deberc  supponi  in  actu 
jjrimo  constitutum,  sufficicnle  ad  formandam 
in  sc  cxj)rcssam  similitudiiicm  rci  intcllcctae. 
Prohatur,  quia  actus  secundus  suj)j)ouit  ac- 
tum  primum  j)roportionatum,  sed  actus  se- 
cundus  iutcUigeudi  consistit  iu  actuali  assimi- 
latioue,  etiam  in  intellcctu  augelico,  ergo 
suppouit  ordinc  natui;c  intellcctum  angeli- 
cuni  sniUcientcr  coustilutum  iii  actu  j)rimo  ad 
formandam  in  sc  simUitudiuem  exjn-cssam  rei 
intellcctse.  Et  declaratur  praetereaex  extremis 
ut  in  priori  puncto  factum  est,  nam  in  intel- 
lectu  humaiio,  quia  cst  tale  in  j)ura  j)otentia, 
prteccdere  dehct  actns  ali(jnis  piiinus,quored- 
datur  potens  ad  elicieudum  actum  secuudum, 
sicut  Aristotcles  demonstrat,  lib.  2,  de  Anima, 
c.  4  et  5,  ct  ibi  latius  tractatur.  In  divino  au- 
tem  intcllcctu  sccundum  sc  sjiectato  iion  iu- 
venitur  priiprie  actus  primus  etsecnndus,  quia 
essentialiter  et  formaliter  cst  suum  intcUigere, 
quod  iutelligere  emiuentissimo  modo  omuia 
reprafscntat  ctrerumominum  exemj)Iaria  con- 
tinet.  Tameu  si  secundum  rationem  praiintel- 
ligamus  Deum  quasi  iu  actu  primo  constitu- 
tum  ad  eliciendam  uostro  concipiendi  modo 
iuteUcctioncm,  concipi  uecessario  debet,  ut 
coustitutus  i)er  suam  essentiam  emincntcr 
coutinentcm  oinnia  in  actu  j)rimo  j)crfectissi- 
mo,  et  eminentissimo  ad  formanduiu  in  sua 
meutc  conceptum  rejjrseseutantem  omnia,  ct 
oinnium  exemplaria,  et  ideas  in  se  contincn- 
tcm.  Ergo  idcm  cuin  j)roportione  trihuendum 
est  mcdio  intcUectui  angchco,  j)roptcr  ratio- 
nes  prius  factas. 

0.  Tertia  propositio. — Ilinc  tertio  addimus, 
commuue  esse  inteUcctui  angclico  cum  aliis,  ut 
ad  intcUectioncs  suas  uon  taiitum  jiotentia  in- 
tcUectiva,  sed  etiam  res  intcilccta  aliquo  niodo 
cum  illo  concurrat.  Ita  ut  axioma  iUud  philo- 
soj)liorum,  ex  objecto  ct  potentia  oritur  notitia, 
etiam  in  Angelis  locum  liahcat.  Est  autcm  il- 
lud  axioma  de  nohis  tradilum  ah  Augustino, 
Uh.  0,  de  Trinitate,  tap.  12,  uhi,  liquido  (in- 


CAP.  III.  UTRUM  ANGELI  SPECIEDUS  INTKLLIGIBILmiS  l.NDIGEANT.  97 

qnit)  tcnendum  esl,  qiiocl  omnis  res,  quamcum-  actu  primo  per  rnodum  proximi  j^rincipii  ad 

que  cognoscirrMS,  congenerat  ex  noMs  notitiam  intellif^cndum   omnia   intelligibilia   al)   ip.';©. 

sui.  Ab  utroque  enim  notitia  paritur,  cognos-  Proljatur  proportionali  discursu,  quia  intelloc- 

cente  et  cognito.  Et  loquitur  ai^crte  de  notitia  tiis  humanus  per  se  nudc  sumptus  non  est  inte- 

intcllcctus,  ctdo  visioiie  idem  dicit,  1.  11,  c.  2.  grumactivumprincijtiumsua-intellectiouis,  ut 

In  Deo  autom  quia  non  cst  intolligerc  lactum,  cx  tractatu  dc  auima  sup|  oaimus,  et  infra  di- 

sed  intelligcre  per  es.sentiam,  ipsum  potius  cst  cemus,  et  ex  tertia  suppositione  sulTicientcr 

causa  rerum  extra  Deum  intelligiljilium,  quam  probari  potost.  Item  intellectus  ipse  divinu.s,  si 

cfFcctns  earum,  nihilominus  tamen,  si  modo  modo  nostro  conci[)ien(U  apprehendatur,  ut 

no.4ro  concipiou(U  ipsum  inteUigere  divinum  priucipium  (pio  proxiinum  inteUcctionis  sute, 

per  nio(hun  actus  sccundi  oliciti  ab  inteUectu  iion  ostprincipiumintegrum,  scd  cum  iUo  con- 

concipiatur,  ctiam  inteUigitur  cs.se  ab  objccto  cmrit  ip.sa  divina  cssentia,  ut  objectum  a^^tu 

cognito,  nimirum  al»  ipsa  es.sentia  cUvina,  ut  intoUigiljile,  crgo  signum  cst,  hunc  modum 

continonlo  formaUtcr  vel  cmincnter  quidquid  eUcien(U  intoUoctionem  quasi  partiaUtcr  in  ra- 

iiit(!Uigi])ilc  ost,qu;c  ut  .sic  cst  adfcquatnm  ob-  tionc  principii  proximi  non  convcnirc  intcUec- 

joctum  actu  inloUigi])ile  a  divino  inteUectu,  tui,  (piatenus  talis,  vel  talis  intoUcctus  est,  sed 

ergo  co  modo,  quo  sinc  imperfectione,  et  se-  simpliciter  ex  prseiisa  ratione  intellectus,  ac 

cundum  rationem  concipimus,  intelloctioncm  subindc  convenire  omni  intellectui,  ct  con.sc- 

divinam  cssc  ab  intellectu  divino,  cum  propor-  quentcr  etiam  angelico,  licet  unicuiquc  sccun- 

tione  c()ncipoi'e  de])cmus  cssc  simul  ab  objecto  dum  suum  modum,  et  .secundum  gradum  })or- 

intolUgibili  cjusdein  intellectus.  Dico  autom  fectioiiis  sutc  coiiveniat.  Prajtorca  argumcnt(n' 

cum  proportione,  tum  quia  excludenda  cst  om-  iii  hunc  modum,  quia  de  rationc  intellectionis 

nis  imperfectio,  et  intelligenda  emanatio  se-  gcncraliter  est,  ut  sit  ab  objecto  et  potentia,  ut 

cuiKhim  rationem  tantuin  ct   modum   conci-  in^ol^atum  cst,  ergo  in  Angelis  non  potest  esse 

piondi   nostrum,   nou   .socundum   rom:   tum  a  sola  potentia,  ut  a  principio  i)roxinio,  nisi 

ctiam,  quia  Deiis  scipsuin  tantuin  intelligit,  ut  ipsa  potentia  intcllectiva  Angoli  virtute  in  se 

l)riinariiim  objcctum,  caitera  ut  secundarium,  contiueat  omnia  oljjecta  intclligibilia  ab  ipsa, 

et  idco  sola  csseutia  divina  cst  proprium  ob-  sed  non  potest  Iioc  illi  attribui,  ergo  neque  ac- 

joctnin,  a  quo  cuin  intoUectu  concipitur  esso  tivitas  completa  suarum  intelloctionum.  Utra- 

intoUoctio  divina,  i'oliqua,  vcro  objecta  socun-  quc  illatio  cst  per  se  clara. 

darioiiiteIIigi])iIia,  nonsocundunise,  sed  prout  II.  Progreditur  ipsa  secunda  prohatio.  — 

in  esscntia  emincntcr  contiiicntur,  notitiam  Minor  vero,  uimirum  iion  posse  iUam  couti- 

sui  pariunt,  licet  illain  terminent  sccundario,  nentiainvirtualomintellectuiangelicoattribui, 

etiam  proutin  se  sunt.  Ergoctiam  in  intcllcctu  proI)atur,  quia  iUa  ominentia  essc  non  potost, 

angolico  intolloctio  proccdoro  dol)et  cxol)jccto  nisi  vcl  iu  esscndo,  rationo  alicujus  virtutis; 

et  notitia  aliquo  modo  ipsi  proportionato,  qui  vel  iii  repraiscntaudo,  ratioue  alit  ujus  assimi- 

a  nobis  cousequentcr  explicandus  erit.  Conse-  latiouis,  nullus  cnim  alius  modus  excogitari 

quontia  probatur,  tum  rationibus  factis  in  pri-  po.^^so  videtur :  ueuter  autcm  illorum  est  veri- 

nio  puiicto,  (piia  do  intoUoctibus  moiliis  uoii  similis.  Nou  prifjr,  quia  .^ubstantia  Angcli  nou 

po.ssumus  iioii  nisi  pcr  aliquam  proportionom  continct  cminentor  rcs  omncs  intelligibilcs  ab 

ad  extrema  judicarc :  tum  ctiam  quia  dictum  ipso  :  iicque  ctiam  posterior,  quia  iutellectus, 

ost,inteIligendi  facultatemantcquamconcipia-  ut  intcUcctus,  non  habet  per  seipsum  iUam 

tur  actu  intoUigcns,  deberc  pra}intolligi  sulU-  viitualcm  ropra'Sontationcm,  quia  nec  intel- 

cientcrcon.^tituta  inactu  priino,  adformandam  lectus  humanus  illain  habot,  nec  iiitcUcctus 

in  se  siiniUtudiuem  rei  intoUecta':  non  potcst  diviniis  praicise  spectatus,  ct  non  ut  inchulit 

autem  ita  constitni,  nisi  per  ipsum  objectum  essentiam,  nec  per  iUam  quasi  actuatur,  ergo 

aliquojnodo  ipsi  conjunctiun,  utique  vol  pcr  nou  potcst  cum  fundamcnto  iutcllectui  ange- 

soipsuiu,  vol  per  ali(piam  ejus  similitudincm,  lico  tribui.  Accedit,  quod  licet  in  intellectu  di- 

aut  cinincntiam,  orgo.  JMiuor  iiuuc  .-iolum  pro-  vino  talis  virtus  ropiwscntativa  intcUigerctur, 

batur,  quia  non  potc^^t  alius  niodiis  cuin  fun-  conveniret  illi  rationc  substantia^  diviiia'  emi- 

damonto  cogitari,  patebit  autem  magis  cx  di-  ucnter  contiucntis  omnia,  cujus  velut  proprie- 

cendis.  tas  coucipitur:  angelicus  autem  intellcctus  est 

10.  Quarta  propositio.  —  Quarto  hiuc  cou-  potentia  mauaiis  a  substantia  ita  limitata,  ut 

cludo,  non  possc  inteUectum  aiigolicuni  por  cxtra  sc  uihil  eininontcr  contiiioat,  ergo  non 

soipsum  solum  csse  conslitutum  iu  sulUcicnti  cst,  uude  habcat  tam  emineutcm  virtutem  ac- 

n.  7 


i)S  LIB.  11.  DE  POTF.NTIA  ET  COGNITIONE  ANCELORIJM. 

livam  ac  roprn^sontafivani.  TaiKlcm  coiiliiina-  luis  aiitcm  iion  salisfacit,  qnia  ad  roprax^^cin- 

tiir  lii)c,([nia  alias  intdlcctns  aii^'cliciis  nndns  taiKlnm  omnia  inlcntionalitcr  el  iicr  mo.lnui 

et  carcns  onini  alia  Ibrma  vcl  hahitn,  cs.set  ol)fi'cti,  ant  ({iiasi  iustriimcnti  vice.s  cjn.s  qc- 

scicns  in  actn  primo  onmia  intcllif?il)ilia  ab  rcntis,  noii  cst  ncccssaria  pcrfectio  siniplicitcr 

ipso,  ac  snbiiulc  scirct  in  actn  primo,  et  possct  infinita,  ct  iilco  ncc  ncccs.saria  est  conlincntia 

contcm[)lari  in  actu  .sccniiilo  omncs  rcs  possi-  cmincntialis  oinninm.  Sic  cnim  cst  spccics  in- 

hiles  ctiam  nnnqnam  fiitiiras,  sicut  ca-lcras,  tclli,t;il)ilis  .suhslantiu!  rcpncsentai-e  [^ote.-^t  il- 

quaj  fnturte  suut.  Kt  quamcnmque  rcm,  etiani  lam,  licet  i[i.sam  emiucnter  non  coutincat.  Et 

Dcum  ipsum  posset  immcdiate  ac  dirccte  con-  posset  Ueus  faccre  unam  spccicm  intcUij^ihi- 

lcm[>Iari,  imo  ctiam  oinnia  actu  considcrarct  lcm,qna'  cx  partc  ohjccti  c.s.sct  [)rinci[)ium  iu- 

nccc.-^.sario,   ([uia  non  [)0.s.sct  pcr  voliinlatcm  tclligcndi<)mnia,(inamnus  .\nL,^cliis  intelli^ci-e 

maj^is  ad  luec,  ([nam  ad  illa  considcranda  ap-  [)otcst,  etiamsi  non  hahcrct  iniinitam  i^erfcc- 

plicari,  qua;  omnia  falsa  snnt:  quomodo  antcm  tionem,  nec  coutincntiam  cmiiicutialcm,  sicut 

se([uantnr  et  quomodo  improhanda  sint,  pen-  nunc  fccit  unam  [)otentiam  intellcctivam,  qiue 

det  ex  pcqucntihus,  ct  idco  postca  dicctur.  omnia  illa  cognosccrc  valct,  ergo  ad  talcmre- 

12.  Quiiita  proposilio.  —  Quinto  addo,  nnl-  pra^scntatioucm  nccinfinitapcrfcctio,  ncc  coii- 

lum   iutellectum  angdicum  constitui  in  actu  tincntia  cinincntialis  ncce.s.saria  est,  crgo  [)0- 

primo  complcto  et  proximo  ad  intclligendum  terit  unicuiquc  Angclo  pcr  suara  snhstantiara 

rcs  alias  ah  Angclo  intclliti^cntc  distinctas  per  eonvenire.   Nihilomiuus   cxistimo ,   rationcra 

solam  suhstantiam  .\ns(li  intclligcntis.  Sup-  D.  Tlioma^  optimam,  ac  fere  (hunonstrativam 

ponimus  cnim  suhstantiam  Anycli  e.sse  distinc-  es.sc,  si  rccte  ex[)cndatur.  Ex[)lico  autcm  ct 

tara  ah  intellectu,  et  ideo  hanc  propositioncra  urgco  illara  hoc  modo.  Nam  duohus  modis  in- 

addimus,  ([uara  docet  D.  Thoraas,  dicta  q.  55,  tclligi  potcst,  quod  nna  rcs  sit   principiura 

art.  1,  et  conscntiunt  orancs  auctores  pro  nos-  proximum  ex  parte  ohjecti,  seu  raediura,  qnod 

tra  .sententia  allcgati,  et  Gregorius  ct  alii,  qiii  inco.u-nitura  vocant  ad  coguo.scendas  rcs  alias. 

saltera  alicpias  S[)ccics  in  Angclis  admittunt.  rriniopcr  modnm  scminis,  scu  in.strnmcnti  ad 

Dixi  autem,  ad  intelligeiulum  res  alias  extra  lioc  princi[)alitcr  iustituti,  ut  vicera  altcrius 

vitelligcntem,  qnia  de  cognitionc  sui  cst  spe-  subcatetloco  illins  concurrat,  etitasitracdium 

cialis  ratio,  ut  capite  scqucnti  vidchiraus :  lo-  ad  cognosceudura  illud.  Secundo  potcst  res 

quimur  autcm  dc  cognitione  rci  dircctc  et  in  aliqua  csse  princi[iium  cognosccndi  alia,  non 

se  immediate,  nara  si  per  aliura  mediura  cog-  quia  pcr  sc  prirao  sit  instituta  ad  rcpra;.-c;i- 

noscitur,  tunc  species  et  cognitio  ejus  sunt  tandnm  illa,  sed  quia  cura  sit  res  omnino  ah.so- 

principiuracognitionisaltcrius,  ut  infradecog-  iuta  ah  hac  transcciidentali  hahitudine,  cx 

nitione  Dei  diceraus.  Ilatio  crgo  a.ssertionis  sic  pcrfectione  sua  vira  hahct  ducendi  in  cogui- 

expositcc  cst,  (juia  suhstantia  Angcli  cujusquc  tioncm  aliornra  [)cr  modnm  priiuipii  proxiini 

finita  cst,  et  non  continet  forraalitcr,  ncc  crai-  in  ratione  ohjccti  iiilt^lligihilis  ct  racdii  suili- 

nenter  res  a  se  distinctas,  ergo  non  cst  per  se  cientis  ad  res  alias  directe  et  perfecte  cognos- 

snftlcieus,  ut  per  modura  ohjecti  vcl  hahentis  ccndas. 

viccm  ohjccti,  constituat  suurn  intellectura  in        14.  Prinio  modo  concurrendi  procedit  oljcc- 

actu  primo  ct  proximo  ad  intclligeudum  res  tio. — Ohjectio  ergo  procedit  dc  medio  prioris 

alias  a  se  distinctas.  Prohatur  conscqucntia,  gcneris.  Tales  euim  sunt  .species  accidcntalcs 

quia  ohjectum  intelligihilc  cora[iaratur  ad  in-  sensibilcs,  vcl  intcUigihiles,  sunt  enira  quasi 

tellectum,  qui  illud  intelligit,  pcrraodura  for-  instruincnta,  vel  semina  objectorum,  et  idco- 

mffi :  at  vero  polentia  non  actnatur  [)er  forniara,  nou'oportet,  ut  illa  cmincntcr  contincaut,  nc- 

uisi  quoad  ca,  qua;  in  i[)sa  coutineiitur,  ergo  que  ut  habcant  a:;qualcm  pcrfcctioncra  cuin 

cum  substantia  Angcli  res  a  se  distinctas  nuUo  illis.  Et  cadera  ratione  pos.sct  Deus  clficcre  u- 

raodo  contineat,  non  potest  per  illara  iu  actu  nara  speciem  inte  ligihilera  rcprajsentautcra 

primo  suflicicntcr  constitui,  ut  illas  jiropria  plura,  vel  etiam  infiuita  int(.'lligibilia  ab  ali- 

cognitione,  et  prout  in  .se  .suut  intelligat:  de  quo  Angelo  siuc  emineutiali  contineutia  illo- 

hac  cnim  cognitione  pra^ci[)ue  agimus.  .\tque  rum,  ([uia  solum  haberctin.strumentalem,  seu 

haic  est  in  siunraa  ratio  D.  Thoraai,  iu  dicto  qnasi  serainalem  concursum,  et  conscqncnler 

articulo  primo.  sine  infinita  perfectione,  nisi  valde  secundum 

i3.  Objcclio  crntra  rationem  D.  Thoynw. —  qiiid,   nimirura  in  modo  illo  repra;.scntandi, 

Sustiiictnr  ratio  D.  Tliomcp,  diitinguoido  dic-  qui  sinqilicitcr  impcrfectus  est,  ut  iu  scquen- 

plicem  modum  concurrcndi  lcco  ohjecti. — Aliqui-  tibus  latius  dicetur.  Et  hoc  etiam  laiitum  pro- 
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bat  cxemplum  de  iutellccln,  nam  unus  potcst  altcrius  gcrere  in  rationc  ohjccti  intclligiljilis 
essc  princi[iium  proximum  ad  intel]ifji;en(rum  nisi  illam  cmincnter  contineat,  cum  ejus  sc- 
plura,  ct  infinita  saltem  ucccssive  sinc  conti-  men  intcllectuale,  aut  instrumcntum  non  .sit, 
ncntia  eminentiali  objcctorumintclligibilium,  ut  supponitur.  Et  confirmatur,  nam  ip.sa  divi- 
quia  rcspcctu  illorum  magis  ut  passiva  poten-    na  sul^stantia  non  essct  ratio  sufiiciens  intelli- 


gcndi  omnia,  nisi  omnia  eminentcr  contincrct, 
crgo  multo  minus  id  esse  potest  suljstautia 
crcata,  cum  caitera  emincntc  non  contincat. 
16.  Accedit,  c|uod  notandum  est,  quia  illa 


tia,  quam  ut  activa  comparatur,  nam  ut  activa 

est,  non  est  virtus  rci  intcllccta!,  sed  intcUi- 

gentis,  et  idco  nec  infmita  pci'f'ectionc  ad  illam 

efficientiam  indiget,  nisi  tantum  secundum 

quid,  et  in  tali  gcnerc  potentia".  Et  eadcm  ra-    substantia,  qxite.  est  medium  cognoscendi  alia 

tionc  substantia  ipsa  unius  Angeli  intclligcntis    boe  postcriori,  ct  cminenti  modo,  non  est  mc- 

potcst  csse  principium  radicalc  et  principale     dium  incognitnm,  .scd  oportct  ut  sit  mediura 

intcUigendi  innumcras  res  a  se  distinctas  sinc    cognitum,  itacnim  Dcus  pcr  suam  suljstantiam 

contincntia  emincntiali  earum,  quia  in  co  in-     omnia  cognoscit ,  ut  illam  pcr   se  primario 

fluxu  non  opcratur  quasi  loco  ipsarum  rcrum    cognoscendo,  secundario  Cfctero  cognoscat.  Et 

intelUgil)ibum,   ncc  quia  cas  contincat,  scd    vidcntes  Deum  pcr  cs.sentiam  ejus  loco  specici 


operatur  virtute  sil)i  connaturali  et  conscnta- 
nca  gradui  talis  natiirffi,  ad  quam  propria  for- 
malis  perfectio  sufficit,  utiquc  quoad  inffuxum 
principalcm  ex  parte  intclligentis  ad  intclli- 
gcndum  rcquisitum,  ultra  qucm  neccssarius est 
inlluxus  potcnticC  et  objccti,  ut  dcclaratum  est. 
15.  Be  secundo  modo  non  ilem.  —  Conflrma- 
tur. — At  vero  si  substantia  Angeli  intclligentis 
esset  sufficicns  principium  intclligcndi  omnia 
a  se  di.stincta  ctiam  quoad  influxum  nccessa- 
rium  ex  parte  objectorum,  id  non  babcrct 
dicto  priori  modo,  id  est,  per  modum  instru- 
raenti  aliorum  objectorum  pcr  se  instituti  ad 
supplendam  viccm  illorum,  ut  per  se  notum 
est :  (piia  uiia  substantia  pra^sertim  pcrfccta  et 


intelligibilis,  ita  per  illam  cpiasi  .spccicm  vidcnt 
crcaturas,  ut  in  ipsa  esscntia  cognita  illas  vi- 
deant,  neque  aliter  illasvidere  possint  per  tale 
racdimu,  nt  o.stendi  in  superiori  tomo,  libr.  2, 
dc  attributis  Dci  ncgativis,  cap.  23,  pra^scrtim 
a  num.  50.  At  vcro  Angclus  non  potcst  per 
seipsum  tanquam  per  raedium  cognitum  alia 
omnia  a  se  distincta  cognosccre,  ut  in  scquen- 
tibus  vidcbimus,  ergo  ueque  potcst  pcr  suam 
solam  substantiam,  tanquara  per  specicm,  seu 
per  medium  incoguitum  illa  cognoscere.  Lnde 
c  contrario  fit,  ut  si  quid  possit  Angelus  cog- 
nosccre  pcr  suara  substantiam,  tanquara  per 
medium  cognitum,  ad  talem  modum  cogni- 
tionis  non  indigcat  propria  spccie  talis  ]'ci,  scd 


integra,  spiritualis  ac  simplex,  qualis  est  sub-     per  suam  suljstantiam  in  actu  primo  sullicicn- 


stantia  angclica,  non  est  per  sc  et  ab  intrinseco 
ordinata  ad  inscrviendum  altcri  substantiai 
creataj,  ncrpic  cst  instituta,  ut  sit  quasi  scraen, 
vel  instrunicntum  ejus;  crgo  ut  substantia 
unius  Angcli  cssct  mcdium  ad  cognoscendas  res 
distinctas,  oporteret,ut  esset  tale  raediura  pos- 
teriori  raodo  supra  dedarato,  scilicct,  quod  cx 
vi  siKC  absolnta?  ^icrfcctionis  ad  boc  sufliciat. 
II ic  autcm  modus  intcUigi  non  potcst,  nisi  ta- 
lis  substantia  cmincnti  alicpio  niodo  res  alias 
contineat;  cur  cnira  viccm  aliormn  objcctoruni 
intclligibilium,  quorum  non  cst  instrumeutum, 
nequc  scmen,  supplcrc  poterit,  nisi  illa  in  sc 
contincat  aliipio  modo?  Non  continet  autcui 
formalitcr,  ut  pcr  se  patct,  nec  instrunicnta- 
litcr  (ut  supponitur,)  ergo  non  supercst,  nisi 
cmincntialis  modus:  quis  cuim  alius  excogi- 
tari  potcst?  Et  dcclaratur  accommodatocxcm- 
plo :  nam  una  substautia  non  potcst  supplcrc 
viccm  alterius  ad  gchcranduni,  vcl  aliquiil 
aliud  agenduni,  nisi  vel  sit  instrumentura,  seu 
semen  ejus,  vel  illara  eraincntcr  contincat, 
ergo  similitcr  non  potcst  unasubslantia  viccm 


ter  constituatiu',  sicut  dc  proprictatibus,  vel 
actionilnis  cjusdem  Angcli  postea  dicemus. 
Dcnique  hic  ctiam  facile  intclligitur,  cur,  et 
quomodo  cx  limitationc  angcli.'ai  substantiai 
optimc  infcratur,  non  esse  sufUcicns  mcdiura 
ad  omnia  alia  cognoscenda,  qui  oporteret, 
ut  alia  cmincntcr  contineret ;  uou  posset  au- 
tcm  Angclus  cmincntcr  contincrc  omnia  cog- 
noscibilia  ab  ipso,  nisi  c.-^sct  infinita!  pcrfcctio- 
nis  simpliciter,  tum  quia  illa  suut  infinita,  seu 
in  ijiflnitum  multii>licabilia,  tum  ctiam,  (piia 
si  cminentcr  illa  contiueret,  possct  illa  eflicere, 
cura  tauKMi  nudta  sine  virtutc  infinita  ficri 
non  possint,  cum  nou  nisi  pcr  crcatioucm  flcri 
possint.  Dcni(pie  ficri  non  potest,  ut  substan- 
tia  rainus  pcrfccta  eraincntcr  pcrfectiorem 
contincat :  unus  autcraAngelusca^tcrosoraucs 
cognosccrc  potcst  propria  coguitionc ,  ct  iu 
scipsis,  crgo,  ut  pcr  crainentialera  continen- 
tiara  onnics  cognoscat,  oportct  ut  nullum  su- 
periorcra  habcat,  aut  habcrc  possit,  ac  proiude, 
ut  iniinita^  pcrfcctionis  sit. 

1 7.  Scxta proposilio.  —  Notationes  ■pro  pro 
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banda profositione.  —  Prohahtrjammatcrlalia  tiam,  qtuxl  est  contra  omnes,  ct  contra  por- 

oljecta  non  cooperari   e/fectire  cum    A/u/elis  fcclioiicin  Aniirclornm.  Sc<iiicla  patct,  qnia  rcs 

ad svMin  coffuitionem. — Scxto  dico,  intcllcctimi  malcriali.s  non  [lolcst  cni(ci'(!  ad  (inamcnniqiio 

Angcli  non  juravi  innncdiate  ab  aliis  rcbns  distaiitiain,  scd   intra  certinn  sjiatiiiin.    Inio 

omnibns,  quas  cxtra  se  cognoscit,  tanqnam  ab  jnxla    commnnem    sententiam    ncccssarinm 

objectis  immediate  coopcrantibns  ad  sui  cog-  essct,  nt  Angcbis  es.set  in(U.stan.s,  .sensnlistan- 

nitioncm  cnm  iiitcllcctn  Angcb.  ILtc  a.^^scrtio  tiabtcr  pra^scns,  et  projiiiKpiiis   rci  cogno.s- 

cst  contra  nonnunos   cx  auctoril)ns   citalis  ,  cendic  :  (jnia  non  po.ssct  rcs  inatcrialis  babcre 

pra-sertim  in  prima  opinionc,  qui  cnm  siippo-  talcm  cllicicntiam  pcr  mcdinm,  alias  non  per 

nant,  coiiiiitionem  nou  ficri  siiic  concursu  ob-  scijtsam,  scd  pcr  aliquam  speciciii  ab  ip-a  lua- 

jecti  cogniti  etiam  in  geuere  cansa^  cflicicntis,  nantem  inflnerct  in  actnm  intclligcndi  augc- 

nibiloininus  ncgant  csse  ncccssarias  spccics,  bcnin,  qnod  cst  conti^a  byi«)lbcsini,  quia  dc 

(juia  objcctnm  ijisiim  jicr  sciji.^^nm  potcst  cnm  boc  iuliiixu  nunc  tautum  Iractamus  :  nam  de 

intcUcctn  Angcli  intcllcctioucra  sui  cfficere.  alia  sj)ccierum  efficieutiam  nou  esset  capax 

Ita  seutitint  Gabriel,  Ocbamus,  Grcgorins  ct  la-  medium  talis  actiouis,  ergo  oportcret  objcctum 

tins,  ac  cxpressius  Bassolus,  distin.  3,  qnavst.  3,  esse  omniuo  proximnm,  ct  indi.stans,  quia 

art.  3,   %  Bico  iffitifr,  ct  qua'st.  i,  art.  2,  imo  juxta  comimmcin  j»bilosoj)borum  .scntcntiam 

etiam  Scotu.s,  qnast.  \0,  ante  sobitioncm  ar-  rcs  saltcm  matcrialis  uou  putcst  agcrc  iiumc- 

gumcutornm  iu  boc  conscutit,  licet  alias  spc-  diatcin  distaus. 

cies  non  neget.  Utcrgoasscrtiouomprobcmus,  18.  Probaiur  deinde  imo  talem  cooperatio- 

acciperc  oportct  solas  rcs  iutclbgilnlcs  ab  An-  nem  esse  impossihilem.  —  ConftUatiir  aliquo- 

gclo  al)  cjus  substautia  di.stinctas  :  uam  (ut  jam  rum  responsio. —  Ultcrius  vero  jirobatnr  altcra 

uiouui)  a  cognitione  sui   uunc  abstiucmus,  par.s,  qnodtalis  cflicicutia  sit  imj^o.^^sibili.s,  quia 

item  proprie   loquimur  dc   aliis   substautiis  nou  potest  res  materialis  immediatc,  ct  per  se 

crcatis  :  quia  de  diviua  est  specialis  difficultas  efficcre  iu  rem  spiritnalem,  praiscrtim  virtute 

infra  tractauda.  Et  pra.'tcrca  bic  solum  lo(jni-  inuata,  ac  mcrc  naturali,  ctiamsi  talis  efri- 

mur  dc  rcbns,  qnas  Angclus  potest  immediatc  cicntia  sit  partialis,  ergo  noii  j)otest  matcriale 

in  scij)sis,   ac  directe  coguo.5ccre  :  sic  autem  objcc tum  pcr  se  influcre  iu  .sjiiiitnalcm  actnm 

uon  potcst  iutclligere  substantiam  Dei  uatura-  intelligcndi  Angcli.  Ad  quam  rationem  res- 

liter,  nec  per  Dei  speciem,  uec  j)er  essentiam,  poudent  aliqui,  matcrialc  objcctnm  illnminari 

ut  po.stea  dicemus.  Agimus  crgo  dc  substantiis  ab  ij)S0  Angclo,  nt  j)o.ssit  in  actiim  cjiis  in- 

creatis,  sub  qnibus  accidcutia  comprcbcndi-  flucrc.  Vcruintamcn  Ikcc  illuminatio  bcta  est, 

mus,  qua;  in  ipsis,  et  cum  ipsis  cognoscnutur,  nuUo  cuim  fundamcnto,  vel  indicio  uititur,  et 

vcl  quomodocnmque  coguoscautur,  eadcm  ra-  praiterca  vel  est  insufficieus,  vel  impossibilis. 

tio  cum  proportioue  de  illisest,  ac  de  substau-  Nam  si  materialis  sit,  erit  a;que  insufficiens, 

tiis,  nt  postca  etiam  diccmus.  Dcuique  distin-  ut   objcctiim  cfliciat  s[)iritualcm    actum  ,  et 

guerc  oj)ortct  iiitcr  .«piritiialia,  ct  matcrialia  aliuudc  cst  prajtcr  naturam  .sjiiritualis  objecti 

objecta  :  nam  illa  sunt  actu  iutclligil)ilia,  liaec  materiale  lumeu  efficere,  si  autem  sit  sj)iri- 

vero  iu  poteutia  tantum,  et  ideo  in  prioribus  tualis  illumiuatio,  oportebit  pcr  illam  produci 

peculiaris  est  difficultas,  au  objcctmn  iutclli-  aliquod  lumeu  .sj)irituale,  quod  in  ol)Jccto  ma- 

gibilc  actn,  etiamsi  sit  substantia  distiucta  ab  teriali,  imo  ctiam  in  mcilio  rccij)iatur,  quod 

iutclligcnto,possitpcrseipsumcocfficcre  actum  imj^ossibile  est  vcl  omuiuo,  vcl  .saltcm  sccun- 

quo  ab  abo  iutcUigitur,  simul  cum  iutcllectu  dum  naturae  ordiuem,  de  qua  re  iterum  iufra 

ejus :  quam  qucstioncm  de  possibili,  et  de  facto  sermo  redibit. 

in  capite  sequcnti  tractatibus.  At  iu  subsfantiis  19.  R<'sprnsio  Durandi.  —  Rejicitur  'primo. 

matcriabbus  non  solnm  vidctur  clarum  j)osse  —  Propter  quod  Durandus,  qnem  alii  scquun- 

coguosci  ab  Angclis  .sinc  eflcctiva  cooj)cra-  tur  ncgat  esse  ncccssariam  bauc  cfbcicutiam 

tione  ipsorum  objcctorum ,  sed  etiam  vidctur  objecti  iutelligibilis  in  actum  intclligendi  an- 

evidens,  talem  cooperationem  secundum  na-  gelicum.  Sufficere  tamen  putat,  .solam  pra;- 

turte  ordincm  non  csse  possibilcm.  Prior  pars  sentiam  objccti  iu  sc,  vel  in   causa  sua,  aut 

probari  potcst,  tum  qiiia  est  magna  imperfec-  effcctu,  ut  ab  Angclo  cognoscatur  co  modo, 

tio,  quod  Angcli  in  suis  actibus  ab  objcctis  ma-  quo  est.  Nam  eo  ipso,  quod  boc  objectura  cst 

teriaUbus  efficieuter  pendcant  :  tiim  etiara,  intclligil)ile ,  et  haec  potentia  est  intellectiva, 

quia  alias  non  possent  vidcre  luijusmodi  ob-  posita  suincicuti  prajscntia  objecti  pcr  existeu- 

iecta,  uisi  iutra  ccrtiim  spatinm,  scu  distan-  tiam  objccti,  vcl  aliquam  propinquitatem  (si 
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fiiorit  noccssaria)  ad  intcUigcntem ,  .scquetur  lcctnali  non  cst  ncccssaria  localis  propinquitas, 

iutellc  tio  sine  cllicicntia  objccli.  Quia  ncccs-  sullicit  crgo  rcalis  pricscntia  cxisteiitiffi.   iNcc 

sitas  o])jccti  praiscnfis  non  infert  causalitatem  etiam  dici  potcst,   licet  objectum  intclligibilc 

cjus ,   pra>sertim  cfrectivam,  ut  Ga])ricl,  Gre-  sit  cx  sc  suflicicnter  pra;sens,  uon  statim  ne- 

gorius,  et  Bassolus  colligcrc  vidcntur,  sed  iu-  ccssario  vidcri  ai)  intcllcctu,  quia  non  applica- 

fcrt  vel  cs.sc  conditioncm  ncccssariam,  vcl  ad  tur  pcr  libcram  volnntatcm,  cui  subcst.  Nam 

summum  cs.se  causam  qnasi  materialem,  non  iicet  liaic  li])crtas  coyuo.sccndi  vcre  a.sseratur, 

ex  qua,  sed  circa  quam  talis  actus  vcrsatur,  nihilomintis  in  illa  sentcntia  explicari  non  po- 

quai  potius  cst  tenninus  necessarius  lia])itudi-  tcst  usus  ejus.   Nam  si  olijcctum  praiseus  non 

nis  cjus.  Sed  lifcc  rcsponsio  imprimis  dcstruit  excitat  intellcctum,  nec  in  co  sup[)onitur  ali- 

principium  .suj^ra  positum,  quod  cx  objccto,  quid  rcpravscntativum  talis  objccti,  quoniodo 

ct  potcutia  uotilia  proccdit :  nam  illud  dc  pro-  poterit  voluntas  lil)erc  applicare  intcllectum, 

ccssioue,  tanquam  a  principio  cflicicnte  intcl-  ut  cx  multis  objcctis  cx  parte  sua  seque  prae- 

ligitur.  Et  in  Ixoc  scnsu  probatur  ralionc  su-  sentibus,  hffic  consideret  potius,  quam  illa  ? 

pra  facta  ,  (juia  potcntia  cognoscitiva ,  vcl  in-  Nam  htec  elcctio,  sinc  aliqua  praicognitione 

tcllcctiva  pcr  se  non  sufFicit  similitudincm  ac-  eorum,  inter  quoe  sit,  intellif^i  non  potest,  er^o 

tualem  o])jecti  int(dligi])ilis  in  sc  cfficcre,  cum  vel  ex  ueccs.sitatc  uatura;  scquitur  intellcctio, 

illud  in  sua  prajcisa  cntitate  non  contiueat,  et  ct  tunc  omnia  nccessario  videbuntur,  vel  per 

ideo  indigct  objccto,  ut  alj  eo  juvctur  ad  for-  voluntatem  non  poterit  applicari  intcllc(;tns 

niandaui  iii  se  exprcssam  imagincm  ejus.  At  ad  hax  potius,  qnam  ad  illa  actualitcr  iutucu- 

vcro  ad  hoc  nou  juvatur  poteutia  pcr  solam  da.  Quomodo  autcm  ha-c  diflicultas  cesset , 

prai.sentiam  cxtrin.secaui  rci  iutclligcndtc,  se-  positis  spcciebus,  infra  dicemus. 

cundum  rcalcni  existeutiam  ejus,  vel  localem  21.  Responsio  adversariomm. — In  abstrac- 

propiuquitatcm,  si  niliil  cum  ea  efficit,  ergo  tiva  vero  cognitione  certum  est,  non  re(juiri 

non  suHicit  illa  o])jcctiva  jira?scntia,  ut  scqua-  j)ra3.scntiam  (jbjecti  existeuti.s,  quiatalis  cogui- 

tur  in  Angclo  iutcUcctio,  nisi  vcl  suj)ponatur  tio  abliujusmodi  pra'scntiaabstrahit,  uudcal^- 

in  polcutia  aliqua  o])jecti  similitudo,  vcl  pcr  stractiva  dicitur,  ct  tamcn  illa  ctiam  cognitio 

ijisum  olijcctuni  liat.  Et  lioc  possumus  ex  scn-  iion  cst  jireeseutia.  Respondent,  abstractivam 

sibili])us  confirmare ,  per  quse  uos  ad  iutelli-  cognitiouem   supponere   iutuitivam  cjusdcm 

gibilia  uiauu  ducimur.  Nam  ut  visus  noster  rei,  vcl  saltem  cau.sa;  cjus,  aut  cffoctus,  quo 

vidcat,  uon  satis  est,  ut  objectura  visibile  sit  viso  cognoscitur,  ct  hoc  modo  aiuut  olijccti 

praiseus,  et  sensus  ipso  visivus  sit,  scd  oportct,  pra3sentiam  sufficerc  ad  iutuitivam  coguitio- 

ut  visus  a  visil)ili  ad  videndum  juvetur,  coef-  neiii,  sine  alia  efficientia  o])jecti ;  ex  iutuitiva 

ficicndo  aliquo  modo,  ct  quia  non  potest  pcr  vcro  cogiiitione  rclinqui  abstractivam,  ac  su- 

soipsuni  coucurrcrc  cum  visu,  cmittit  forniam  binde  objccti  prKscntiam  mcdiatc  sufficerc  ab 

aliquam,  quaj  vice  sui  visuni  actuct,  ct  cum  alistractivam  cognitionem. 

illo  vision(m  efficiat,  crgo  j^ari  ratione  in  ob-  22.  Refutatur.  —  Efugium.  — Obstruitur. 

jecto  intclligil)ili  ncccssaria  est  cooperatio  prai-  —  Sed  contra  lioc  cst  primo,  quia  Augcli  non 

ter  pra^soutiam ,  ct  ad  illam  coopcratioucra  soluni  habont  al)stractivara  cognitionem  co- 

non  sufficit  jiiwscutia  cxtrinscca  objccti  ,  uisi  rum,  quai  aliquaudo  vidorunt  intuitive,  aut  ex 

ali(|U()  modo  ijisi  j)ofeulia'  iutiiiie  uuiatur.  his,  quaj  iutuiti  sunt,   agnoverunt,  sod  multa 

20.  Seamdo.   —  Accedit,  quod  iu  actuali  ctiaui  directe  intelligunt  abstractive,  quorum 

oognitionc  non  jiotcst  satis  explicari,  quoniodo  cognitioncm  pcr  nullam  intuitivam  cognitio- 

ha^c  I)ra'scufia  cxtrinsccaobjccti  et  neco.ssaria,  iieni  assecuti  suut.  Alioqui  Augcli  cx  natura 

vX  suniciens  sit  ad  cognifioncm.  Nani  in  iufol-  sua  tautuni  habcrcnt  cam  scientiam  de  rcbus, 

lectu  (jua'dain  cst  intuitiva  cognifio,  alia  ab-  quaiii  actibus  suis  consecuti  cssent,  quod  esse 

straotiva.  Ad  jiriorem  supponi  quidcni  dcbot  fal.sum,  infra  vidcbimus.  Secundo  ut  cognitio 

realis  cxisteutia  olijecti  aliquo  modo,  sod  Iutc  abstractiva  fundctur  aliquo  modo  in  pra^ce- 

uou  satis  cst,  ut  eo  ipso,  quod  rcs  csf,  Angolus  doufi  cxisfoutia  objocti,  non  satis  cst,  quod  il- 

illani  inlucatur,  alias  somper  ncccssario  iu-  lud  oxtifcrit,  ^cd  oportet,  utcx  illiuspra^scntia 

tucretur  actu  oiunia ,  qua'  suut,  quia  juxta  ahquid  in   intellcctu  rclictum  sit,  por  ipiod 

contrai-iam  scntcntiani  ut  scquatur  visio,  satis  possit  abstractive  cognosci :  nam  si  desiit  esse, 

cst,  quod  lioc  sit  visibilo,  ct  illa  potcutia  sit  et  iiiliil  iu  intellectu  reliquit,  nou  potcrit  pos- 

visiva.  Ncc  potcst  dici  ali(jua  non  vidori  proj)-  fca  inagis  oognosci,  quam  si  nuntjuani  fuis.sct, 

tor  niiuiam  distantiaui ,  quia  in  visione  iniol-  ut  patot  raanifcsto  in  mcmoria  :  nara  licet  ob- 
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jcctnm  cxistat,  si  tliira  cxi.^tit,  iioii  vidctur,  Diniido  proiyter  similem  discnr.sum  posticrniit 

iion  potcst  m;ii;is  rcliinpicrc  sui  mcinoriam,  philo.^^oplii  spccics  iu  sensibus,  et  inttillcctu 

quam  si  nunipiain  fui.-sct.  Si  autcm  alitiuid  huinano,  ut  .suo  loco  diccmus.  Kst  autcm  ia 

cliniiuit,  ergo  jicr  ilhul  postca  concurrit  cllcc-  Angclis  scrvata  proiiorlionc  eadcm  ratio,  (jua- 

tive  ad  ooi;nitioncm  sui  abslractivam,  crgo  tcnus  etiam  ipsi  pcr-  assimilationcm  intclli- 

majori  ratione  ad  cognitioucm  intuitivam  ne-  gnnt,  ad  quam  efiicicndam  eorum  nuda  intcl- 

ccs.sarius  cst  cjus  concm-sus.  Dices,  objfctum  lectiva  potcntia  non  cst  sufTicicns  i»iincipium 

ut  in  mcnioria  rclictuin,  non  concurrcrc  ad  proximum,  ut  jam  itrobatum  rclinquitur,  crgo 

cognitioncm  al)stractivam  active,  scd  tantum  est  iu  Angclis  eadcm  spccierum  ncccssitas. 

pcr  modnm  objccti  tcrminantis,  sicut  dicitur  Prffiterea  quoad  cognitionem  abstractivam,  ct 

concurrcrc  objcctum  ad  cognitioncm  intuiti-  iUam,  quK  per  mcmoriam  cst  de  rebus  praj- 

vam  :  ita  ut  diircrcntia  solum  in  hoc  sit,  quod  teritis,  ncmo  cst,  (fui  talcs  spccics  Aiigclisnc- 

iutuitio  tcrminatur  ad  objcctum,  ut  in  sc  cxls-  get,  hcct  fortassc  illis  non  tribuant  cumdcm 

tcns,  abstractiva  vero  cognitio  ad  objcctum  ut  eooperationis  modum,  ut  in  auctcjribus  alle- 

reprffiseutatum  in  spccie  relicta  in  memoria.  gatis  in  prioribus  opinionibus  vidcrc  hcet.  Et 

Ita  cnim  respondent  plurcs  cx  citatis  auctori-  convincit  illa  ratio,  seu  experientia  :  nam  An- 

bus.  Scd  impugnatur  hoc  facile,  quia  in  co-  gelus  rccordatur  prfctcritorum,  qiuc  vidit,  ut 

gnitionc  dirccta  rci  alicujus  sivc  abstractiva,  suppoiiitur,  ct  infra  probabitur,  ct  non  rccor- 

sive  intuitiva,  species  impressa  non  cst  objec-  darctur  illorum  jam  pnctcritorum,  nisi,  cum 

tum  proxime  terminativum  talis  cognitionis,  erant  pra^scntia,  illa  cognovi.sset,  quia  re.spectu 

ut  rcctc  probat  Dmandus,  in  2,  d.  3,  quait.  0,  iUius  perinde  se  haberent,  ac  si  non  fuissent, 

num.  10,  et  .scqucntibus,  ct  intractatu  dc  Ani-  crgo  signum  cst  aliquid  fuissc  rchctum  iu  in- 

ma  vidcbimus,  quia  non  potcst  specics  habcrc  tcUcctu,  seu  memoria  Aiigcli  cx  rc  prtcscnti, 

rationcm  objecti,  quin  immediatus  cognosca-  seu  ex  illius  cognitionc,  illud  antcin  vocamus 

tur  :  at  nou  cognoscitur  per  directam  cogni-  speciem.  Quo  argumcnto  ad  species  in  nobis 

tioncm  alistractivam  rci  rcprffiscntatje,  ut  cst  poncndas  utitur  Augustinus,  hb.  10  Confess., 

cvidcns  pcr  expericntiam,  crgo  non  habct  ra-  cap.  lo,  ct  hb.  11,  cap.  18,  ct  srrpc  alibi,  et 

tioncm  tcrmiui,  scd  principii,  ac  suljindc  chi-  ajquc  in  Angclis  urgct.  Itcm  ad  novas  futura- 

ciendo  cooperatur  tali  cognitioni,  ergo  signum  rumrcrumcognitiones,  quas  Angch  habercpos- 

est,  potentiam  csse  per  se  insufficientem  ad  sunt  pcr  ihuminationes,  et  locutioncs  omnes 

eflicicudum  talcm  actum,  nisi  juvctur  ab  ob-  fere  ponunt  specics,  (piia  sinc  illisintehigi  nou 

jccto,  ergo  majori  ratione  idcm  dicendum  est  possunt,  ut  infra  suis  locisvidcbimus,  ct  indi- 

de  iiituitiva  cognitione.  cat  Dionysius,  cap.   3,  de  C(i'lcsti  Ilierarch. 

23.   Ultima  propositio. —  Dantur  in  Ange-  Tandem  quod  ad  cognitioncm  etiam  intuiti- 

lis  species  intelligibiles  adalias  rcs  a  se  dirccte,  vam  ncccssarium  sit  ahquid  in  potcntia  ange- 

et  proprie  cogmscendas.  —  Ultimo   cx   dictis  Uca,  quod  objcctum  pra,'scns  rcprajscntet,  in 

concluditur,  dari  in  Ang(^lis  species  int^z^lligi-  pra^ccdcnti  puncto  satis  probatum  cst,  ct  iu 

biles,  quibus  ad  objccta  extra  se  directa,  ct  singulis   objcctis    postea   latius   cxplicabitur. 

propria    cognitione    intclligenda    juvcntur.  Ergoadomnescognitioucsextraneorumobjec- 

Hauc  a.ssertioncm  sic  ex  dictis  concludimus  :  toruin  Angclo  specics  habcrc  nec(.'ssarium  est. 

intcllcctus  angclicus  non  est  pcr  sc  solum  suf-  2i.  Ad  fundammta  prima'  opinionis.  — Ad 

ficicntcr  in  actu  primo  constitutus  ad  intcUi-  rationcs  aliarum  0[)inionum  rcsi^onsio  facilis 

genda  omnia  objccta  a  se  intclligibiha,  scd  c.st  cx  dictis.  Nam  ad  primam  Diirandi  ncga- 

indigct  coopcratione  objecti :  scd  uon  consti-  mus,  spccics  frustra  poni :  carum  cnim  neces- 

tuitur  in  actu  primo,  ncc  juvatur  per  objecta  sitas,  et  activitas  etiam  Angelis  satis  declarata 

extranea  immcdialc  pcr  scipsa,  seu  pcr  solam  jam  cst.  A<1  sccundam  vcro  ncgatur,  spcciem 

suam  e.sseiitiam,  ergo  juvatur  pcr  s[)ccies.  intcntionalcm  csse  cju.sdcm  specici  cum  rc, 

Antecedeus  fiuoad  omncs  jiartcs  discursu  facto  cujus  cst  specics,  quod  in  sensibus,  et  intcl- 

probatum  est.  Consequcntia   vero  proljatur,  lectu  nostro  vcrissimum  esse,  in  tractatu  ter- 

quia  nuUus  alius  modus  concurrcndi  inventus  tio,  ostcndcmus,  eademque  ratio  cst  de  spe- 

est,   nco    cogitari  cum   fiindamcnto    potcst.  ciebus  angclis.  Ncc  rcfcrt,quod  spccics  sint 

Nam  si  objectum  non  juvat  potcntiam  pcr  se-  principia   aliquo  modo  simila    suis  objectis, 

ipsum,  necc*se  cst,  ut  pcr  alitpiid  aliud  in  ipsa  quia  non  sunt  similia  in  esse  natiirali  (ut  sic 

poteutia  immissum  illam  juvet,  et  illud  quid-  (iicam )  sed  iu  csse  repraisentativo,  vel  non 

quid    sit,    specicm  iutclligibilera    vocamus.  sunt   simiha  reahtcr,    scd    iutcntiouahter , 
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iico.  per  forinalnm  (•oiiveiiiciifiam,  .se<l  virtna-    litati.s  nulla  ratioiie  prol)at,  ncc  probarc  potuit. 


lcm,  et  (juasi  semiualem  ellicientiain.  Sicut 
virtus  semiuis  noii  cst  ejusdcm  spccici  cum 
animali  gencrante,  ct  nihilominus  est  cfrcctiva 
similis  animalis  per  modum  instrumcnti  gc- 
nerantis,  ita  ergo  cuin  proportione  .specics  ad 
ohjectum  coinparatur. 


Quod  vero  illc  liabitus  sit  .spccies  intcUigiljili.s, 
pnjbatur  :  nam  ct  illc,  et  specics  intelligibiles 
possunt  habitus  vocari,  (juia  permancntcr  du- 
raiit  in  intcUectu,  sunt(pic  actus  primi  respec- 
tu  ejus,  ut  bene  Scotus  supra  notavit :  ct  tunc 
habitus  ali(piis  int(,'llectualis  dicitur,  ct  cst  spc- 


25.  ExpiKjnatur  sccunda  opinio  adclucta  nu-  cics  intelligibilis,  quando  nou  ponitur  cx  partc 

mero  tertio,  duplici  ex  capite. — ^'x  primo  ca-  potentiae  ad  facilitaiidam,  vcl  confortandam 

pite.  —  Hcnricus  autcm  primo  nec  probabilc  illam  iu  activitatc  sua,  sed  ex  parte  ohjecti,  ut 

aiguineiifum  afFcrt,  quo  vel  in  nostro  intel-  vim  reprrescntaiidi  illiid  conferat.  At  vero  iu 

lcctu,  vel  iii  ang(_;lico  .«pccies  nou  dari  per.sua-  Angelis  non  dantur  habitus  intellcctualcs  faci- 

dcat:  .secundo  iicc  coiisefpienter  loquitur,  cum  litantes  potcntiam  cx  parte  cjus  in  ordine  ad 

ahlatis  spccicbus,  hahitum  scicntialcm  in  An-  actus  naturalcs,  ut  infra  ostendcmu.s,  crgoille 

gclis  confingit.   Priorcm  partcm  probo,  quia  habitus,  qucm  ponit  Henricus,  nou  potest  esse 

imprimis  falsum  est,  quod  siimit,  species  niliil  proprius  liabitiis  ex  partepotentia;nece.s.sariu.s, 

po.sse  co()j)crari  ad  actuiu  iutclligendi.  Cum  au-  vel  utilis.  Soluni  crgo  potest  ex  parte  oljjecti 

tcm  in  probationc  suinit,  species  ad  lioc  pra;-  aliquid  conferre,  crgo  est  species  intelligibilis. 

cipueponi,  utfaciant  objecta  prcescntia  iuesse  Eo  vcl  maxime  quod  habitus  facilitautes  po- 


int(^lligil)ili,  dicimus,  dujilex  csse  munus  ob- 
jccti  iiit(!lligibilis,  scilicct,  cooperari  potentire, 
ct  termiuaie  acLum  (>jiis  :  j)er  spcciem  autem 
non  fieri  objectum  jira^scns  iu  rationc  tcrmini, 
scd  iu  ratione  jirincipii,  quod  alias  dici  solet, 
nou  ut  terminativum,  sed  ut  motivum.  Hoc 
autcm  modo  sit  pivcscns  objcctum  per  spe- 
cicm,  sive  illa  fiat  ab  objccto,  sive  ab  alio  su- 
pcriori  agcnle.  Nam  cum  sit  priori  modo,  ut 
invisu,  licet  suppouatur  objectum  sufficieuter 
jiraisens  vel  ad  efliciendam  spcciem ,  vel  ad 
terminauduin  actiim,  nou  tamcu  ad  cfficien- 
daiu  visioiiciu  ipsam,  qiiia  extra  jiotentiam 
cxistens  non  valct  cum  illa  concurrcre,  ut  os- 
tcusum  est,  et  idco  ad  hoc  sit  illi  prascns,  id 
est,  conjuiigitur  illi  per  sjiccicm.  Atquc  codcm 
modo  sit  objcctum  prtcscns  potcntiai,  quaudo 


tentiam  naturalem  uon  solent  esse  absolute 
nccessarii,  nec  congeniti  cum  natura,  sed  ac- 
tibus  acquiruutur :  ille  autem  habitus,  quem 
Heuricus  cxcogitavit,  dicitur  esse  neccssarius, 
congenitus,  ct  auteccdeus  omuem  intelligendi 
actum,  ergo  nou  potcst  csse  uisi  intelligibilis 
spccies.  Deuique  ij)sc  Henricus  docet,  illiim  ha- 
bitum  virtiite  contiuere  objecta  intelligibilia, 
ct  illa  repraisentare  iutcllectui.  Unde  taudem 
fatctur,  sub  ca  ratione  posse  vocari  speciem. 
Cur  ergo  magis  unam,  quam  jilures  admittit  ? 
Difrcrcntia  cuim  illa,  quam  coufiugit  intcr  lia- 
bitum,  et  species,  quod  usus  illius  habitus  sub 
est  voluutati  libcraE;  Augeli,  nonvero  specicrum 
si  plures  siut,  voluntaria  omuino  cst,  nec  ex 
ipso  colligcre  possum  ratioucm  probal)ilem , 
qua  id  suadeat,  ncquc  possc  rcddi  existimo. 
spccics.sit  ab  alia  causa,  etiamsi  objcctum  sit  Tum  quia  uos  utimiir  libere  speciebus  iutelli- 
res  singularis,  et  particularis :  nam  ctiam  spe-    giliilibus,  ctiamsi  j)lures  habcamus,  tum  etiam 


cies  ab  .alia  causa  imprcssa  potest  rem  singula- 
rcm  rcpra'seutare,  ct  esse  proximum  juiuci- 
j)iiun  coguoscendi  illain,  ut  iiifra  vidcbimus, 
iininerito(jue  contrarium  in  illo  discm-su  siue 
probationc  sumitur,  cum  falsum  sit. 

2G.  Ex  secutido  capite.  —  Alteram  partem 
de  liabitu  scientiali  ostcndo,  quia  prout  ab 
Henrico  fingilur,  nihil  aliiid  est,  quaiu  quai- 


quia  uuitas,  vel  pluralitas  instrumentorum  ad 
eorumliberum  usum  imjicrtiuens  cst.  Iino  fa- 
cilius  (juodammodo  utimiir  uuo,  vel  alio  ins- 
trumcnto  pro  nostra  libcrtate,  quaudo  distinc- 
ta  sunt,  quam  uuo,  et  eodem  ad  hoc,  vel  illud 
ojnis,  quaudo  ad  jjlura  ntile  est. 

27.  Ad  fundamcnta  tcrti/f  opinionis  in  nu- 
mcro  quarto.  —  Tertia  opinio  uihil  novum  af- 


dam  .^pecics  iutclligibilis  univcrsahssiina,  quaj    fert,  cui  rcsi)oudcre  ncccssc  sit.  Jam  euim  data 
sit  principium  intelligcndi  omuia  intelligihilia    est  a  nobis  ratio,  oh  quam  intellcctus  creatus. 


ab  Angelo.  Uude  (si  recte  expcudatur)  solum 
a  nobis  ditTcrt  in  numcro  spccieruin,  nos  enim 
dicimus,  non  oportcrc,  ut  iu  singiilis  Angclis 
sit  tautum  uua  spccics  iufclligibilis,  quod  ex 
scijucutibus  fere  evidens  fict  :  ille  autciu  con- 
tcndit,  unum  tantum  habitum  cssc  iu  singulis. 
Quod  (juidcm  quoad  siugularitatem  tiilis  qua- 


nec  rationc  substantia^  a  qua  profluit,  et  a 
fortiori  ucc  rationc  suo3  limitata;  pcrfectiouis 
j)ossit  esse  suiricieus  proximum  priucipiuiu  rc- 
proesentativum  omnium  rcrumintclligibilium. 
Uude  falsum  est,  esse  per  se  imagiuem  om- 
uium,  licct  sit  capax  talium  imagiuum  iuteu- 
tioualium,  quas  spccies  vocamus.  DiHicultates 
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voro   cirea  spccies  intelliniltiles    Anf^eloniin    piifiidi  illas,  iino  Ibiiassc  illas  lialict  connatn- 
occnrirntcs  aileo  insnpcialiilcs  non  snnt,  nt     lalcs,  ut  tliccinns.  VA  ideo  se(iiii'la  illa  iiullain 
Itrojitcr  illas  sit  et  coiniunnis  sententia,   et    verisiniiiitiKlineni  lialtet. 
proltaltiliur  natnralis  ratio,  et  magiia  ex  seii- 

sibilihus  maundnctio  (lenep:an(la,  Illoi  vcro  dif-  CAPUT  IV. 

ficultatcs  i>articularcs  (iiuestioucs  de  his  spc- 

cicltns  atlinnunt,  id(!0(juc  commodius  in  sc-    OUOMODO  unusquisque  angelus  seipsum,  et  om- 
(luentiltus  caiiilulis  tractaliuutur,   Hucjd  vero  MA,  QU^  IN  EO  SUNT,  VIDEAT  '! 

illa  oitinio  addit,  determiuationcm  potcntioc 

intellcetiva!  ad  talem  actnm  snfTicicnter  fieri  i ,  Gencra  quatiior  oljectorum  cognoscihiliHM 
ex  prteseutia  olijccti,  possct  fortassc  liabcre  lo-  ah  Angelo.  —  Exi>licavimus  in  f.?ciierali  objcc- 
cum(jnoad  ali(piam  determinationemcognitio-  tum,  et  medium  au^elicai  iutcllcctiouis,  nuiic 
uis  intnitivK,  vel  abstractiviV!,  supjiosita  snf-  ad  particularia  objccta  dcscendcnduin  est. 
ficicuti  constitntione  iutcllectivoe  potcntiaj  iu  Possnmnsqne  ad  (jnatuor  cajtita  ha;c  objecta 
actu  primo,  ut  iufra  dcclarabimns,  uou  tamcu  revocare,  qnae  snut  vel  Augelus  scij)sum  co- 
habct  locum  respectu  iutcllectns  nudi,  ct  iu  gnosceus,  vel  alii  Angeli,  ct  immatcrialcs  oin- 
pura  jioteutia  existentis  i'cspectu  objecti,  ut  ues  creatnra;,  vel  corpora,  ct  materialia  om- 
declaratnm  est.  Ncquc  a^qniparatio  iuter  iiitel-  uia,  vel  Dens  ipse,  qncm  ultimo  loco  jtoniinus, 
lectiim,  et  volnntatem  quoad  hoc  proccdit :  qnia  nou  per  se,  sicut  res  crcata,  scd  j)er  caj- 
tnm  qnia  voluutas  uou  est  poteutia,  quaj  opc-  tcra  omuia  objecta  creata  natnraliter  cognosci 
retur  per  modum  assimilationis,  sed  tautnm  potcst.  Et  qnia  in  caj)ite  priino,  obiter  osten- 
jjcr  modum  imjtulsus,  ct  ideo  jirffiscntato  ob-  sum  cst,  hoic  omnia  jiosse  ab  nnoqne  Angelo 
jecto  est  priucipium  iutcgrum  activum  sui  cognosci,  duo  supcrsuut  circa  singula  deda- 
actns,  quod  nou  habet  intellectus  projiter  con-  randa,  scilicet,  princijjium,  seu  medinm,  per 
trariam  rationem ,  ut  dedaravi :  tum  etiam  quod  cognoscitur,  et  actus,  seu  modus,  quo 
qnia  voluntas  suppouit  objectum  pi'a;scns  non  coguoscilur.  De  Angcilo  ergo  seij)snm  cogno- 
extra,  sed  iiitra  auimam,  vel  Augelum  media  sccute  videudum  est,  au  iudigeat  sj)ecie  intel- 
cognitione,  et  ideo  potcst  ab  illo  siue  propria  ligibili,  ut  proximo  princijtio,  scu  medio  co- 
eiricicntia  intimo  qnodam  modo  excitari,  et  gnitiouis  sui,  vel  quo  medio  ad  se  coguoscen- 
metaj)horicc  moveri  taiKjuam  a  fine  :  intcllcc-  duin  utatnr.  Et  iu  hoc  sensii  proponitur  Ikcc 
tui  vero  uoii  ita  conjuuguntur  extrinscca  ob-  qufcstio  a  thcologis,  his  verbis,  utnim  Augelns 
jecta.  ut  siiie  iutcrveutu  sjiecicrum  illum  mo-  se  jicr  snam  essentiam  cognoscat  ?  Quam  malc 
vere,  aut  dctcrminarc  possint.  intcllexit  jNIarsilius,  iu  2,  quast.  6,  art.  jjrimo, 

28.  Ad  fundamenta  quart<p  opinionis  in  nu-  et  idco  imponit  D.  Tliomoi  quod  asserncrit, 
mero  quarto.  —  Taudem  ad  fundamcntnm  ul-  Angelnm  cognoscere  se  jicr  snaiu  cssentiam 
timffi  sentcntia}  jam  reddita  cst  ratio,  ob  quaiu  tanquam  per  actum  cognoscendi,  quod  valde 
snbstantia  fiuita  uon  sit  j)er  se  rejjrtesenlativa  alicnum  est  a  mente,  et  doctrina  ejns  :  nam 
iutclligibilitcr,  seu  inteutioualiter  aliarum  re-  de  omui  intellectione  angclica  definivit  esse 
rum  intelligibilium  ab  ip.sa  distinctarum,  cpias  rcm  distinctam  ab  cjns  essentia,  quaist.  54,  art. 
uec  eminenter  contiuet,  nec  earum  est  iustru-  primo.  Cniu  oigo  (jua'iitur,  utrum  Angelus  se 
mcutum,  vel  quasi  semen  ad  carum  rej)ra^scn-  cognoscat  jier  snam  esscntiam,  iion  est  sensns, 
tationcm  ordinatum.  Et  ideo  non  j)rocedit  an  secognoscat  per  illam  taiKjuam  pcr  actuiu, 
comjtaratio  cum  specie  iutcUigibili ,  (jna;  ibi  sed  tanquam  jier  proximum  principium  actns, 
sit  :  nam  substantiis  finitis  hoc  est  familiare,     quod  solet  esse  species. 

et  projtrium,  ut  mediis  accidentibus  miilta  ef-  2.  Prima  opinio  Angelum  indigcre  propria 
ficerc  valeant,  qufc  per  seip.sis  non  j)Ossunt.  specic  ad  sui  cognilionem.  —  In  quo  puucto 
Ad  confirmatiouem  autem,  in  qua  infcrtnr,  prima  opinio  est,  Angelum  indigerc  j)ropria 
Angelum  fore  natura  sua  quasi  caecum ,  si  per  specie  intelligibili  suae  sub.stantiaj ,  ut  illam 
suam  substantiam  csetera  videre  non  posset,  intelligerc  possit.  Solct  hajc  opinio  tribui 
ncgatur  con.^^cquentia,  quia  non  ost  ca^cus  qui  Alensi,  2.  part.,  qua;st.  23  et  2i,  Scd  ibi  nihil 
caret  specicbus,  sed  qui  carct  jiotcutia  capaci  apud  illum  reperio  :  nam  iii  qutest,  23,  solum 
visibilium  spccierum,  vel  illam  omniuo  impe-  agit  de  coguitione  matutiua ,  et  vespertiua 
ditam  habet :  Angelus  antem  ex  natura  sua  crcaturarum.  Et  licet  prseter  matutinam,  quaj 
habet  facultatcm  cajjacemspecicrum  iutelligi-  est  in  Verbo,  distiuguat  dupliccm  vesperti- 
bilium,  et  nullum  habct  impedimeutiim  reci-    nam,  uuam,  cjuas  cst  de  crcaturis,  ut  suut  iu 
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mcMtil)n.s  angcliei.s  pcr  spccics  impressas,  ct  pio  proximo  distincto  a  snbstantia,  quod  non 
aliam,  qua3  cst  dc  crcaturis,  prout  sunt  in  se-  cst  intcllectus,  luinr  cnim,  ut  dixi,  ille  non 
ipsis  per  spccics  a  relms  aoceptas,  mmquam  di.stinguitasub.stantia,  sedcsthabitusscicntia- 
tamcn  dicit  An^cbnn  ha])crc  dc  .scipso  hanc  hs,  qucm  ipsc  excogitavit.  Ostcndinms  antcm 
dnpUccm  cognitioncm  vcspcrtinam ,  qnamvis  in  capitc  praicedenti  hunc  hal)itnm  scicutialcm 
illam  ctiam  non  cxcludat,  sed  indiflcrcntcr  non  pos.se  csse,  nisi  spccicm  intclliyil^ilcra 
loquatnr.  hi  ([uoist.  24,  tractans,  quomodo  vakle  univcrsalcm,  ergo  secundum  Henricum 
Angclus  Dcum,  alios  Angclos,  et  res  matcria-  ita  cognoscit  Angclus  se  per  speciera  ,  sicut 
lcs  cogno.scat,  nihil  dc  modo,  quo  .scipsnm  An-  alios.  Fnndamcntnm  hujus  scntcnti»  e.s.sc  po- 
gclns  cognoscit,  dispntat.  Undc  dnbia  cst  cjns  test,  quia  snbstantia  Angcli  licct  sit  naturali- 
sentcntia  :  nam  vcl  idcm  scntit  de  cognitionc  ter  conjnncta  intcllcctni  sno  ,  ut  essentia  pro- 
sui,  ct  aliorum,  vcl  ccrtc  snpponit  tauqnam  prictati,  qute  ab  illa  manat,  ct  iu  illa  manet, 
notum,  Angchun  se  per  scipsnm  cognosccre.  nihilominus  pcr  scipsam  non  cst  illi  unita  ut 
Allcgari  ctiam  potcst  pro  hac  .scntcntia  Mar.si-  objcctnm  intclHgibilc,  ncc  ut  forma  con.^^ti- 
lins,  scd  ille  sohun  ncgat,  Angclum  pcr  suam  tucus  iUum  in  actu  primo  ad  clicicn(hun  ac- 
csscntiam  tanquam  pcr  intcllcctionera  sc  co-  tum  intcnigendi  scip.sum,  ergo  indiget  specie 
gnoscerc.  Parum  vcro  ibi  distinguit  intcr  spc-  intclligibili  sua?  substantia3,ut  illamcogno.scat. 
cicm,  et  intcllcctioncm,  ct  ideo  non  multum  4.  Secunda  opinio.  —  Admittit  in  Anf/elo 
alicuus  ab  liac  scntcntia  csse  vidctur,  qnsi  tri-  speciem  ad  sid  notitiam  ahstractiram. — Sccun- 
buctnr  ctiam  Scoto.  Scd  non  est  ha!C  cjus  opi-  da  opinio  distinguit  in  Angclis  dnas  sui  cogni- 
nio ,  ut  infra  dicam ,  imo  ille  hanc  tribuit  tiones,  unam  intuitivam,  aliam  abstractivara, 
Henrico,  ct  impugnat :  Vasqncz  autcm  Hcnri-  ct  priorem  dicit  fieri  pcr  substantiara  ipsius 
cum  cxcnsat,  diccns,  docuissc  illum ,  muim  Angcli  sinc  specic,  proptcr  postcriorem  vero 
Angclnm  pcr  habitnm  scicntialem  cognosccrc  neccssariam  csse  specicm.  Ita  opinatur  Scotus, 
alios,  non  autcm  scipsum.  in  2,  d.  3,  qua!st  10,  in  fine  corporis,  proxime 

3.  Quid  sentiat  in  hoc  pimcto  Ilenricus.  —  ante  solutionem  argumentorum,  Bassolus,  ibi 
At  Hcnricus  in  qnolib.  5,  quiTst.  14,  circa  fi-  quKst.  3,  ad  2.  Idcm  iusinuant,  licet  obscurius, 
nem,  sublittcra  V,  haic  verba  cxpressa  addit.  IMajor  ibi  qnre.st.  i,  in  Probatiouibns  conchi- 
Dico,  qnod  Angelus  non  intcUigitres  alias  a  se  sionis,  ct  in  Solut.,  ad  3,  et  Gabricl,  qnaist.  2, 
per  essentia)u  snam,  et  qnodplus  est,  neque  es-  art.  3,  in  prima  cjus  partc,  conclns.  3,  simul 
sentiam  suam  propriam,  ut  jam  dicetur,  sed  cura  4  ct  10,  et  dc  priori  partc  hujus  senten- 
solum  per  aliquid  adxlitnm  sure  essenticc  re  dif-  tia?  postea  diceraus,nam  vcrara  esse  censcraus. 
ferens  ah  illa.  Pcr  hoc  antcm  additum  cvidcn-  Postcrior  antcm  pars  dnplicitcr  iutcUigi  potcst, 
tcr  inlcUigit  habitnm  scicufialcm ,  dc  hoc  e-  primo  ut  Angchis  possit  ccssare  a  cognitione 
nim  dixcrat,  quod  licct  Angclns  intclligat  per  intuifiva  sui  ipsins,  ut  cst  probabilc,  quo  posi- 
suara  esscntiara  tanquam  per  potcntiam  infcl-  to  ctiam  est  probabilc,  posse  cognoscere  ab- 
lcctivam  (quam  non  putat  essc  aliud  ab  csscn-  stractive  suam  quidditatem,  prwscindo  ab  ac- 
fiaj  nihilomimis  ad  actnm  infclligcndi  rcqniri  tuali  cxistcntia  :  nnlla  cnim  iu  hoc  rcpngnau- 
ultra  csscntiam  aliquid  di/fercns  ab  ipsa,  quod  tia  apparct.  Qnia  supcrior  Angclus  cogno.sccre 
sit  ex  parte  inteUigibilis,  scilicet,  scicntialcm  potcst  infcriorem  abstracf  ivc,  ct  idcra  Angclus 
habitura.  Et  dc  hoc  addit,  non  soluni  ad  alia  pofest  superiores,  et  infcriores  abstractive  co- 
cognosccnda,  scd  etiam  ad  propriam  csscntiam  gnoscere  ,  quando  illos  intuitivc  non  vidct, 
(^ssc  ncces.sarinm.  Et  in  codcra  scnsu  .subjnn-  crgo  ctiam  scipsnm.  Jam  crgo  probatnr,  co- 
\x,\i:  Pcr  suam  csscntiamta7iquam  perrationem  gnifioncm  illam  absfracfivam  non  hcri  per 
inteUigcre  primo,  et  per  se,  sive  seipsnm,  sive  esscntiam,  quia  cssentia  Angcli  nou  nisi  ut  ac- 
alia  a  se,  hoc  soli  Deo  conrcnit.  Ubi  non  loqui-  tu  cxistens  potest  ad  sui  cognitionem  concur- 
fnr  de  intclligcrc  pcr  suam  csscntiam  tau-  rcrc,  sed  sic  concnrrcndo,  ncccssario  indncit 
qnam  pcr  acfnm  sccundmn,  scd  tan(|uam  pcr  cognitioncm  intnitivam,  crgo  si  habct  Angclus 
rafioucm  intcUigcndi  cxpartc  rci  infclligibilis.  coguifioncm  ftbstractivam,  non  ab  ipsa  esscu- 
V:t  in  hoc  seusu  docet  esse  proprium  Dei  co-  tia  immcdiatc,  scd  ab  spccic  proccdit.  Proba- 
gnosccre  se  per  suam  solam  substautiara,  nou  thr  minor,  quia  substantia  Augcli  ita  tcrminat 
solnm  tanqnam  pcr  actinu  intclllgcudi,  scd  cognitioncm  sui,  sicut  illam  cfUcit,  qnia  cfli- 
ctiam  fan^inam  pcr  proximam,  ct  intcgram  cit,  qnanfnm  pofcst,  ct  quasi  snpcr  s(>ipsam 
rafioucm  intcUigcudi  sc.  Nani  crcatam  sub-  rctlccfitnr,  crgo  sicut  eflicit  ut  cxistcns  actn, 
stantiam  praitcr  actum  indigere  putat  princi-    ita  vidctur  ut  actu  existens,  ac  subinde  iutui- 
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tivo,  cri?»)  ad  coffiiitiononi  ali>fi';ictiv;iin  sui  iio- 
(Ts.-^aria  cst  spueies.  Aliter  iiitclli^i  potest,  ut 
Angelus  non  cessando  a  coi,niitioiic  intuitiva 
sui,  siiuul  .se  abstractive  coi^noscat,  quia  noii 
rei>u-n;it  siiiiul  Ii;il)ere  dnos  actns,  iit  iiifra 
viileiiiinus,  et  illi  non  liahout  inter  se  s|)eci;i- 
leni  roi)ugnanti;uu,  (luia  nou  oppoiiuntur  in 
aljstractioue  (nt  ita  dicam)  negativa,  qu;c  pri- 
vativam,  vel  contradictoriain  oppositionein  ex 
parte  objecti  inchidat,  sed  (Ustini,niatnr  secun- 
(hun  pra'cisiv;iiu  abstractionein  ex  j);irtc  ob- 
jecti,  qu;e  oppositioneni  non  inchuUt.  Et  hoc 
cxpresse  aUirinat  .M;ijor,  et  sentit  Gal)riel. 
Tuncergo  sicut  ill;e  diue  iutellectiones  distinc- 
taj  suut,  it;i  a  i^roxiniis  i)rinci[)iis  procedunt, 
crgo  iutiiitiva  (.'.st  per  substantiain  inimedi:ite, 
abstnutiva  pcr  speciem  ejus. 

5.  Tertia  opinio. — Angelum  seipsum  imme- 
diato  per  suum  intellectum  cognoscere. — Tcrtia 
opiuio  cst,  Annclnin  iion  cognosccrc  sc  pcr 
specicm  intclligibilem,  uec  etiam  imnKMliatc 
per  suam  sul)stantiam,  sed  immcdiatc  pcr  so- 
hiiu  intcllectnm  suum,  qnia  re.specta  cogni- 
tionis  suae  substantia;  est  sutricientcr  consti- 
tiitns  iu  actu  prinio  completo,  et  proximo  per 
sei[)suin.  Quia  vero  liauc  pcrfectioucm  habet 
talis  iutellectus  per  dimau;itioucm  a  sna  csscu- 
tia,  idco  radicaliter  dici  [lotest  Augelus  .se  co- 
guosccrc  per  suain  snbstantiam.  Wxc  opiuio 
tribuitur  commuiiiter  C;iJetauo  a  modcrnis 
Thomistis:  uihiloiuinns  tameu  Vastiuez  ucgat, 
C:ijetauuiu  iddocuisse,  ct  indicat  ctiam  Valeu- 
tia.  Vernmtamcn  C;ijctanns,  I  part.,  q.  54, 
art.  .'],  ad  \,  satis  aperte  dicit,  substantiam 
Augeli  noii  concurrerc  ad  intcllcctiouem  sui 
nt  elicientem,  scd  ut  fontcM  intellectus  in  actu 
respeclu  sui.  At  expouit  Valcntia,  solum  vo- 
luisse  docerc,  substantiam  Augeli  uon  concur- 
rcrc  ut  formam  inhaerentem,  sed  ut  uuitam 
iutcllcctui  fontaliter,  nam  est  origo,  ct  fous 
ejus.  Scd  uon  rectc,  nam  argnmeutum  uou  c- 
r:it  dc  iuhaircntia,  scd  de  eflicicutia,  (piia  .sub- 
stantia  crcata  uon  cst  proximum  principium 
actionis  accidentalis,  ct  rcspoudet  Cajetanus, 
concedcndo,  .substautiam  Angcli  nonesseprin- 
cipium  cfficiens  intellecticnem  sui,  quia  non 
concurrit  ut  eliciens,  utique  proximc,  sed  ut 
fons.  Et  idem  seutit,  quaist.  56,  art.  \,^  Ad 
id  autcm,  ubi  id  dcdarat,  quia  sicut  substautia 
Augeli  et  est  c?scuti;i  qnn^dam  ct  est  obj(!ctum 
intclligibile  iu  actu,  ita  [joteutia  mauat  ab  illa 
sub  utraqne  ratione,  ac  subiude  sullicicutcr 
actuata,  seu  formata  ad  elicieudam  iutcllec- 
tioiicm  talis  substautitc.  Et  ita  C;i.jctauum  iu- 
telliguut,  et  scquuutur  Baunez,  ct  Hipa,  dicto 
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art.  \.  I'u!id;uneuta  antem  ejns  duo  pr.Tcipua 
csse  videutur,  (Hi;e  obiter  t;ict;i  siiut.  riuiin 
quod  subst;inti;i  creata  iiou  est  [(roxiiiiuiu  ])rin- 
ci[iiuiu  accideut;dis  0[)erationis ,  ;diud  quod 
cum  cadem  sub.stautia  sit  intellectiva,  ct  in- 
telhiiibilis  actii,  [lotost  wh  illa  maucrc  iididlcc- 
tiis,  ([ui  [)cr  su;Hn  eutil:item  sit  sub  iitr;i([uc 
ratiouc  [iroxiiuuiu  ])riiici[)iuin  in  .u-tii  [iriino 
persecou.stitntum  resjicctn  intcllectiouis  cjus- 
dcm  substautiai. 

0.  Quid  Vasquez  in  ipsa  approhct,  quid  im- 
probet.  — Atqnc  hauc  opiuioiiem  quoad  as.ser- 
tiouem  probat  Vas([ncz,  disput.  20-4,  cap.  2. 
Displicet  autem  illi,  quod  Iioc  [)Ouatnr  tanqu;uu 
sjiecialc  iu  Augelo  rcspectu  iutellcctiouis  sui: 
uam  idem  [)ut;it  se(]ui  res[)ectu  aliorum,  vel 
eti;iin  oiuuium  rcruin  naturalitcr  iutelligibi- 
liuin  ab  Auj-clo.  Naiu  etiaiu  res  ahaj  suut  iii- 
tclligibiles  ab  Angclo,  quia  com[)rchcuduiitur 
sub  objccto  ejus,  crgo  si  propria  subst;uitia 
Angcli,  co  quod  iutclligibilis  est  ab  ipso  Au- 
gelo,  potest  iulelligi  ex  vi  iutellectus,  etiamsi 
ipsa  noii  coucurrat  pcr  modum  princi[)ii  in 
rationc  objecti,  sed  tantuiu  in  ratioue  termiui, 
eadcm  ratiouc  potcrit  Angclns  pcr  se  intelli- 
gere  oiuuia objccta  iutellit;ibilia  ab  i]).so,  ctiain- 
si  nou  coucurraut  [)er  luoduiu  priuci])ii  per  se, 
vel  per  specicm.  Probat  consequcutiam,  quia 
ad  concurrcndum  pcr  moduin  tcrmiiii  iiarum 
rcfert,  quod  iutellectus  Angeli  .sit  conjunctus 
realiter  propria'  substautia?,  et  uou  aliis  rcbus, 
([uia  ad  ratioucm  tcrmiui  uulla  coujuuctio  ua- 
turalis,  vel  localis  necessaria  cst,  sed  solum 
potcst  rcquiri  ad  concursum  per  modum  priu- 
ci[)ii.  Et  ita  non  alia  ratioue  cen.set,  Augclnm 
nou  iudigcre  spccic  ad  coguitioiicm  sui,  uisi 
quia  ucc  ad  alia  distiucta  objecta  cognoscenda 
illa  indiget.  At  vero  Iisec  potius  cst  objectio 
quajdam  coutra  hauc  tertiam  seuteutiam,  dc- 
dnccus  ad  ([uoddam  inconveuieus,  quam  con- 
veuiens  probatio  veree  asscrtiouis,  cum  ex  f;iLso 
fuudamento  procedat.  Nec  vcro  illa  objectio 
magni  momcnti  est  coutra  illam  scntcntiam. 
Nam  illa  uon  asserit,  uuiouem  uaturalcm  iuter 
pro[)riam  substantiam  augclicam  ct  .suum  iii- 
tcllectum  cs.se  ucce.ssariaiu,  ut  substantia  po.ssit 
csse  objectum  termiuativum,  et  dctcrminaus 
iutellcctum  ad  talcm  actionem,  sed  esse  causam 
et  r;itioucm,  ob  qu;un  intellcctus  manat  a  sub- 
.stantia  coustitutus  in  actu  priiuo  rcs[)ectu  il- 
Iiiis,etideo  11011  sequitur  eamdem  actualitatem 
pcr  se  habcrc  respectu  aliarum  substautiarum 
vcl  objectorum,  quia  ab  illis  nou  dimanat, 
uec  totam  vim  iutclligendi  ab  cis  rccipit,  et 
idco  non  improbabiiitcr  specialLs  ratio  rcspeC' 
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tii  coguitiouis  propria;  substantioc  considera-    omnia  cntia  materialia  .sunt  inlclligil)ilia  iu 
tnr.  actu,  quia  de  sc  apta  suut  inlcllif^i  et  iutuitive 

7.  Terlia  et  tera  sejitentia. — Prima  conchc-  vidcri  ab  Angelo,  si  exi.staut.  Sed  nihilomiiuis 
sio.  —  Angeliis  ad  se  inteMfjendum  non  indiget  rcs  matcrialcs  racrito  dicuntur  a  }!hilosopbis  ct 
specieimpressainteUigihili. — Nihilominus  .sen-  tbcologis  intelligibilia  in  potentia,  nou  iu  ra- 
tcntia  i).  Thomtu  commnnis  et  probal)ilior ,  tione  terinini,  scd  in  rationc  principii.  Nani 
multumc.stapra-cedentibusdiver.sa.Et  ad  eam  gradus  intcllectivus  immaterialis  est,  et  ideo 
explioaudam  dico  primo.  Angclus  ad  se  intui-  res  materialcs  ex  modo  sua3  eutitatis  per  se 
tivc  intclligcndumnonindiget  specie  iutclligi-  nou  sunt  aptai,  ut  sint  immediata  principia 
bili  accidentali,  suam  substantiam  in  actu  pri-  intellectiouis,  possunt  tamen  ficri  apta'  mcdiis 
mo  rcpricseutante.  Ita  docct  I).  Thomai^,  dicta  spcciebus  intclligil)ilibus,  et  ideo  secundum  so 
quie.st.  riG,  art.  1  et  2,  contra  Geut.,  cap.  98,  iutclligibilcs  iu  potcittia,  et  prout  in  specicbus 
et  qua,'st.  8,  dc  Vcrit.,  art.  G,  et  consentiunt  repra^seutantur,  dicuntur  intclligibilcs  actu, 
Scotus  ct  onuics  auctores  citati  in  2  et  3  opi-  uou  quia  actu  intclligantur,  sed  quia  jam  suut 
uion(!,  ct  alii  thcologi  allcgaudi  in  sequenti  iu  actu  primo  suflicientiaintclligcndip)'iucipia 
asscrtione.  Unde  Bonavcutura,  in  2,  d.  3,  2,  iu  ordine  suo.  Sic  ergo  specics  rerum  matcria- 
part.  2,  quffist.  1,  tanquam  ccrtam  hanc  scn-  lium  nece.ssariai  sunt  ad  intclligendum,  primo 
tcntiam  .supponit,  diccns  :  omnes,  qui  aliquid  quidcm,  ut  per  eas  objecta  fiant  actu  intclligi- 
hiteUexerunt,  posiiisse  Angelum  cognoscere  per  bilia,  dcindc  vcro,  ut  pcr  easdem  potcntito 
species  alia  ohjecta  prader  ca,  qiuv  in  Angelo  uniantur,  et  ita  illani  iu  actu  primo,  scu  in  po- 
inteUigento  essentialiter  existnnt.  Ratio  hujus  tcntia  proxima  ad  intclligcndum  constituaut. 
asscrtiouis  non  cst  petenda  ex  eo,  quod  talis  At  A^ero  in  objectis  immatcrialibus  prior  ratio 
spccics  impossibilis  absolutcsit.  Namsi  specics  cessat,  quia  ratione  sua;  immatcrialitatis  iu 
intcUigibilis  unius  Angcli  potuit  dari  iuferiori  gradu  intcUcctualium  ct  rcrum  proxime  intcl- 
et  supcriori  et  a^quali,  si  dantur  duo  Augcli  ligibilium  constituta  sunt  actu,  crgo  ex  lioc 
cju.sdcm  spcciei,  cur  nou  cidem?  Nulla  certc  capitc  nou  cst  necessaria  specics,  ut  Angclus 
repugnantia  cogitari  potest.  Ratio  ergo  ex  con-  se  intueatur.  Nec  etiam  est  necessaria  propter 
naturali  ordine  rerum  naturalium  sumeuda  uuioncmol)jecticumpotentia,quiaAugclisid)- 
est,  ct  sic  dici  potcst  talis  spccies  uaturalitcr  .stantia  satis  unita  cst  proprio  intcllcctui :  crgo. 
impossibilis,quia  intcllcctus  angelicus  natura-  Dicetur  essc  unita  naturaliter,  non  iutcUigibi- 
litcr  illam  non  postulat,  ncc  admittit:  ergo  ncc  litcr,  vel  esse  uuita  ut  es.sentia  ct  proprieta.s, 
ab  esscntia  ejus  naturalitcr  manat,  nec  a  Deo  non  in  ratioue  objccti  et  potenti»,  nequc  in 
connaturali  modo  infunditur.  Consequentia  pa-  ratione  eflicieutis  priucipii.  Scd  liax  in  se- 
tct,  quia  connaturalis  actio  ct  passio  propor-  qucnti  asscrtione  refellentur,  et  cousimimabi- 
tioncm  servant.  Antcccdcns  probatin-,  quia  na-    tur  luttc  ratio. 

tura,  quai  unum  priucipium  intrinsecum,  ct  9.  Sccunda  conclusio. — Essentia  Angeliim- 
sufiiciens  ad  propriam  actioncm  conuaturalem  mediate  per  seipsam  suum  iniellectum  complet 
liabct,  nec  petit,  nec  conuataralitcr  admittit  iji  actu  primo  ad  sui  cognitionem.  —  Dico  sc- 
aliud,sed  .substantia  Angcli  cst  sufljciens  prin-  cuudo.  Esscntia  Augcli  per  seipsam  coustituit 
cipium,  ergo  non  pclit  speciem.  suum  iutcllcctum  iu  potcntiaproxima,ac  sub- 

8.  Probatur  minor  cum  consequeutia,  quia  indc  suo  modo  ui  actu  primo,  ad  iutclligcuduui 
species  solum  ponitm^,  ut  supplcat  vicem  ob-  seipsum,  et  immediate  cum  illo  iuftuit  in  ac- 
jccti,  uudc  respcctu  intcUectus  aliter  cst  pro  tum,  quo  se  intcUigit,  et  uon  tantum  remote 
obj(N'tis  matcrialibus  neccssaria,alitcr  pro  im-  scu  fontalitcr.  Hic  cst  siue  dubio  scnsus  divi 
matcrialibus.  Nam  pro  matcrialibus  objcctis  Thomai  in  priori  conclusionc,  ut  ex  vcrbis  cjus 
inqH-imis  nece.ssaria  est  spccics,  ut  pcr  eam  iu  locis  citatissatis  constat.  Dicit  cuim  in  dicto 
liaut  huelligibilia  inactu:  exse  enim  et  prout  art.  1,  esscntiam  Angc^li,  licet  subsisteus  sit, 
in  sc  sunt,  tantum  sunt  intclligibilia  in  polen-  csse  formam  et  priucipium,  quo  Angelus  se- 
tia.  Qnam  distinction(>m  aliqui  nou  admittunt,  ipsum  iutclligit.  VX  in  dicto  art.  G,  qua^st.  8, 
V(^l  quia  uuUarcs  cstproprie  intclligibilisaclu,  de  Verit.,  ad  2,  dicit,  (]uod  csscutia  Angeli 
nisi  (piaudo  actu  intelligitur,  ex  se  cnini  tau-  licct  nou  comparetur  ad  intcllectum  cjus  ut 
tum  est  apta  intelligi,  quod  est  cssc  intelligi-  actus  iu  essendo,  comparatur  ut  actus  ad  po- 
bilcm  iu  potontia,  ut  vox  ipsa  tcrminata  iu  bile  tcntiam  iu  intcUigendo.  Et,  ad  G,  dicit,  esscu- 
dcnotal :  vcl  si  rcs  dicatur  actu  intclligibilis,  tiani  Angcli  cs.-^c  iu  suo  iutellectu,  ut  intclligi- 
quia  actu  habot  aptitudiucm,  ut  intcUigatur,    bile  iu  iutcnigeute.  Et  ita  D.  Tkomam  intcl- 
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lcxit,  ct  ilcfcndit  Innrariciisis  2,  contra  Gcnt.,  gcndanon  cst.  Nani  munu.s  ropra-scntandi  oIj- 

0.  OS,  circa  duhium  sccuiulum,  Sonoinius,  12  jectivc  rem  intclligil)ilcm,  et  munus  vitaliter 

Metai)hysicaj,  q.  .'iO,  et  aute  illos  Caprcolus,  in  intclligcndi  illam,  sunt  valdc  diversa,  et  per  sc 

2,  d.  .'],  (pia'st.  2,  conol.  .j,  et  ad  argiunrMita  suflltiunt  ad  con.stitucndas  ct  distingucndas 

contra  illam,  .Enidius,    ilnd.  2  ])art.    distinc-  cnlitatcs,  ut  patct  in  onuiihus  aliis  ])()t(Miliis  et 

tionis,  (iua.'st.  2,  art.  1,  Arycntina,  <{.  2,  art.  3,  o])jcotis,  ergorrustra  liic  iingitiu-  illa  idcntitas, 

concl.  1,  Hicliardus,  a.  6,  qusest.  1,  Durandus,  seu  emincntia,  maximc  cum  objcctum  pcr  sc 

quaist.  (),  ct  Scotus,  qua.'st.  8.  Et  dc  anima  sc-  adsit  ct  suflioiat. 

l^aiata  hoc  docuit  Hcnrious,  (luodlil).  I,  q.  12,         H.  Probaturseciindo. — Deolaratur prajtcrea 

undc  nccesse  est,  ut  dc  Angdis  idcm  dicat,  ex  modo,  quo  bcati  vidciit  Dcuni  ])cr  csscntiam 

ctiamsi  alias  sibi  contrarius  sit.  Nam  ibi  dioit,  ipsiiis  Dei,  (piia  non  di^^itur  Imus  ooncnrrcrc 

animam  scparatam  sc  cognoscerc  sine  omni  ad  illam  visionem  loco  speciei  solum  fontali- 

alia  .specie,  et  ratio,  qnam  adduoit,  cvidcntius  ter  et  remotc,  quia  infundit  quoddam  lumen 

dc  Angclis  proccdit,  coincidit  enim  cum  ratio-  gloriffi  ita  pcrfcctum,  ut  habcat  viui  aotivam 

nc  faota  in  ])ra:;ccdenti  conclusionc.  Et  (piod-  non  tantuni  luminis  intellcctivi,  scd  ctiani  ob- 

lib.  \,  qutcst.  7,  gcncralius  loquitur  dc  omui  jocti  intclligibilis,  .scd  quia  Dcus  ]icr  .seipsum 

intcllcctu  creato  tam  humauo  (utique  separa-  proxime  habct  in  visionem  concursum  illum, 

to )  quam  angcUco,  ct  docet,  intclligere  se,  et  qucm  .species  iutclligil)ilis  solet  ad  intcllectio- 

omnia,  qu;c  in  ipso  sunt  cs.sentialitcr  siuc  ulla  nem  tribuere,  nt  ]irfccedcnti  tomo,  lib.  2,  de 

spcoicmcdia.  Tandcm  conscntiuut  alii  modcr-  Attributis,  oapit.  li  ct  ITi,  visum  cst.  At  vcro 

ni,  Pesantiuset  Molinos,  dict.  art.  \,  Valentia,  eo  niodo  Angclus  seijmim  pcr  suam  substan- 

disp.  4,  quaest.  1,  punot.  1,  ad  4.  tiam  videt  intuitive,  quo  bcati  vidcnt  Dcum 

40.  Prohatur  primo.  — Et  imprimis  probo,  pcr  substantiam  cjus,  ut  rccle  doccnt  D.  Tho- 

sinc  fundamcnto  dioi,  (juod  iiitcllcctus  angcli-  nias  et  omncs  auotorcs  citati,  ncc  ])otcst  uUa 

cus  magis  sit  iu  complcto  actu  primo  respcotu  probabilis  ratio  ditfcrentia)  assignari,  crgo  uon 

intcUcctionis  sui,  quam  aliorum.   Tum  quia  dioitur  Angclus  se  intcUigere  per  .suam  sub- 

ctiam  respcctu  sui  tantum  est  potentia  intcl-  stantiam,  quia  inteUectus  originalitcr  habct  a 

lectiva;  sed  potentia  intellectiva  non  habet  substantia  non  tantum  aotivitatcm  potcntiaj, 

com])letam  aotivitatcin  proximam  ad  suum  ac-  scd  etiam  objcoti.  Et  sauc  si  hoBC  opinio  admit- 

tum,  crgo  nco  ad  oognitioncm  sutc  substantiai  tatiu*  in  intcUcctu   Angeli  resi^eotu  c^scntifc 

Ulam  habct:  tum  etiam  quia  licet  eadem  .sub-  sum,  non  video,  cur  non  possit,  et  dcbeat  de 

stantia  Angcli  sit  cssentiaejus,  etquoddam  ob-  himine  gloriai  dici,  quod  cminenter  si  virtus 

jcctum  intelligibile  a  se,  tamcn  potcntia;  non  intcUcotiva  com]ilcta  etiam  quoad  activitatem 

manant  ab  i]).sa,  nt  cst  objectum  intcUigibile,  ol)j(x;ti,  siout  alif[ui  diccrc  volucrunt :  nou  est 

scd  ut  cst  csscntia  scu  natura  talis  suppositi:  einm  di.ssinnlis  ratio^  quia  lumcn  gloriaj  cst 

unde  nuUa  res,  ut  est  ol)jcotum  iuteUigibile,  altioris  ordiuis,  quam  intcUcctus  angclicus,  et 

vel  sensibile,  seu  cognoscibile,  habet  aliquam  cum  sola  e.sscntia  divina  habet  veluti  connatu- 

proprietatcm  ab  ipsa  naturalitcr  rcsultantcm,  ralitatem,  Ulam  autcin  opinionem  in  citato 

ergo  intcUcctus  Ang(di  non  manat  ab  i]isolan-  loco  r(>probavinuis,  crgo  similitcr  hic  modus 

quain  ab  objcclo  intcUigibiU,  scd  taiKpiam  ab  phibjsophandi  dc  intcUcotu  angclioo  rcjicicn- 

essentia  inteUectiva,  ergo  non  manat  cum  tola  dus  est.  Aliud  exemplum,  .seu  argumentum 

activitate  neccssaria  ad  intelligcndura,  ctiain  sumi  potest  ab  anima  .scparata,  qua;  se  pcr 

ex  partc  objccti,  scd  tantum  cuin  illa,  quai  ad  suam  .substantiam  cognoscit,  cum  lamen  vcri- 

inbdlcctivain  ])otontiam  spectat.  Tum  ]ira3tcr-  siniTlc  non  sit,  intcUcctum  humanum,  ct  ]X)s- 

ca,  quia  cadem  rationc,  qua  a  substantia  An-  sibilcm  per  scipsum  esse  constitiiluni  in  aotu 

geli  non  manat  species  inteUigibilisin  suo  in-  primo  ad  suam  animam  cognosccndam.  Scd 

tcUcctu,  qua.;  sit  principium  iiitcUigcndi  se-  quia  hoc  excm]ilum  suam  pcculiarem  diQlo.ul- 

ipsum,  cadcm  non  manat  in  ij^so  inlcUcotu  tatcm  habct,  illud  in  librum  ultimum  sequen- 

virtus  eminens   rcpravscntativa  objccti  quasi  tis  traotatus  rcmittimus. 
vioe  si)ecici,  quia  cum  U)i  adsit  objectum  ])cr         12.  Prolatur  tcrtio.—  Deindc  ostendo,  nihil 

seii)sum  pra?sens,  etiam  hajc  virtus  .supcrflua  rcpugnare,  quod.sub.stantia  Angeliper  seipsam 

est.  Pra.-tcrquam  quod  ille  modus  eminentis  immediate  concurrat  efFcctive  cum  intellcctu 

virtutisad  rc])rtcscntalioncm  objcctifacicndam  Anircli  ad  se  cognosoendum.  Primo  quia  vel 

in  sim])lici  enlitatc  iuteUeotus  crcati  vix  cst  hoo  rcpugnat,  quia  iinpcrfcctionem  involvit 

inteUigibiUs,  uhde  cum  necessaria  uon  sit,  fiu-  taU  substantiai  repugnantcm,  vel  quia  excedit 
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perfcctioncmejus,  vclquiacstimpioportionatji  cipalis,  ut  in  tractatu  dc  Anima  latius  dicc- 

a<l  mov(!n(1nm  intcllcctiim,  .scuconstitncnrlum  mus  :  ((uid  ergo  mirum,  quod  i^ossit  ctiam 

illnni  in  aclu  primo.  Niliil  autcm  lioruui  dici  innucrc  pcr  modum  objccti,  quaiido  opportu- 

potcst  cum  proI)abili  fundamento,  crgo  simpli-  num  fucrit?  Tandem  probatur  ultima  pars, 

citcr  non  rc[)uj^nat,  qnia  nulla  alia  ratio  rc-  quia,  (ut  in  dicto  loco  de  visionc  beatifica  o.s- 

pugnantia',   cogitai'i   potcst.    i'robatur  miuor  tendimus)  non  est  de  rationc  objccti  intcUigi- 

quoad  [^rimam  partcm,  quia  diviiia  css(!ntia  bilis,  ut  inhaireat  potentiai  intcUectivai ,  vel 

per  seipsam  immcdiatc  concurrit  ad  crcatam  proprie  illam  informet,  ut  possit  cum  illa  con- 

sui  visionem  sine  uUa  impcrfectione ,  ut  in  currere  ad  intellectionem  sui,  si  alioqui  sit  res 

praicedenti  tomo,  loco  citato  ostcnsum   cst,  actu  intelligibilis,  sed  licet  sit  forma  subsis- 

crgo  mullo  minus  crit  impci-fcctio  in  substan-  tens,  sufficit,  quod  intime  conjungatur  po- 

tia  crcata  immateriali,  quod  ad  visioncm  in-  tcntitc  cum  aliqua  unionc,  vcl  subordinationc 

tuitivam  sui  imiacdiate  concurrat,  simul  cum  intcr  se,  scd  sul>stantia  Angeli,  licct  non  in- 

iiitcll(!ctu  suo  illam  coefTicicndo.  Etconfirma-  liaireat  suo  intellectui,  nec  informet  illum,  scd 

liir,  quia  cniccrc,  ut  tale  cst,  ad  perfectiouem  sit  subsistcns,   est  illi  intimc  uiiita,  et  illam 

spcctat,  id  cst,  pcrfcctioncm  suppoiiit,  et  ab  sibi  snl)ordinatam  liabct,  crgo  luuc  imio  satis 

illa  provcnit,  ct  quateuus  tale  cst,  nou  ponit  cst,  ut  talis  substantia,  cum  se  intclligit,  du- 

in  agcnte  impcrfcctionem ,  quia  ncc   mutat  plicem  nostro  modo  intelligendi  (ut  sic  reni 

illum,  nec  aliquid  in  illo  ponit.  Dico  autem,  expliccm)  adhibcat  influxum,  altcrum  intclli- 

qmleims  tale  est,  quia  si  in  agcnte  maiieat,  et  gentis  pcr  modum  esscntiaj,  scu  principii  prin- 

rccipiatur  actio,  nonpcrtiiict  ad  illudut  agcns  cipalis,  altcrum  intclligibilis  pcr  modum  ob- 

e.st,  scd  ut  passum,  ct  ut  sic  licct  su[tponatim-  jccti  intcllecti,  crgo  nihil  est,  quod  ad  talcm 

pcrfcctioncin  potcntialitatis,  vcl  mutabilitatis,  cificientiam  desideretur. 

nihilominus  hrec  passio,  quee  est  intcUigcre,  l^.  SolvmUur  tulgares  ohjectlones  in  prw- 

maguaiu  pcrf(!ctioncm  addit  supposita  inipcr-  senti  materia.  — Undc  soluta;  manciit  vulgares 

fcctione  pra'dicta.  Ha;c  autcm  con.sidcralio  in  objectioiics,  quibus  probari  solct,  non  posse 

pra^senti  locum  uon  liab('t,  quia  licet  intcllcc-  sul)staiitiam  supplcrc  viccm  speciei  intclligi- 

tio  sui  cffectivc  sit  immcdiate  a  sua  substantia  bilis,  quia  species  inhceret,  et  substantia  non 

in  ratione  obj(!cti,  nuUo  tamcn  modo  iii  illa  potest  inhserere.  Item  species  constituit  intcl- 

iinnKjdiaterccipitur,  .sed  in  solapoteiitia  vitali,  lectum  in  actu  primo,  quod  non  potcst  facerc 

a  qua  dicitur,  rcspectu  cujus  cst  propria  actio  substantia,  (juia  coiistitucrc  in  actu  primo  cst 

iininaiicns,  sicut  de  visionc   bcatilica  etiam  informarc,  quod  potestfaccrespecics,  uon  vcro 

dictum  cst.  substautia.   Itcm  quia  species,  vel  id,  quod 

13.  Progrediturprohatiopriecedentenumero  constituit  in   actu   primo,    subordinatur  iii 

incoliata. — Probatur  dcinde  .sccunda  pars  mi-  agendo  ipsi  intcUcctui,  quia  illa  utitur,  non 

noris,  quia  licct  immcdiatc  cliccre  actioncm  potest  autcm  hoc  modo  substaiitia  Angcli  su- 

accidcntalcm  per  modum  potcntiic  proximtc  bordiuari  iutellcctui  suo,  cum  sit  principalior 

excedat  fortasse  pcrfectionem  substantiai  crea-  forma  comparatione  iUius,  ergo.  Ad  hwc  late 

ta',  nihilominus  imnicdiatc  agerc  per  modum  responsum  cst  supra  dc  visioue  beata,  et  cuin 

objccti  intclligibilis  simul  cum  potcntia,  non  proportionc  eadcm  responsio  in  pncscnti  lo- 

est  cur  cxccdat  omncm  pcrfcctioncm  linita,  cum  habct.  Nam,  ut  D.   Thomas  dixit,  dicto 

ncccur  requirat  iii  taliobjcctopcrfectionem  in-  art.  I,  non  cst  dc  ratione  forma!  intelligibLh.s, 

finitam.  (Juiaillc  actusintelligendi  sesupponit  ut  inhajreat :  nam  potest  essc  forma  subsis- 

potcntiam  vitalem  distinctam  a  substantia,  ct  tens,  et  sufUcientcr,  vcl  etiam  mclius,  et  faci- 

sibiproportiouatam,  coopcratioautcmsubstan-  lius  pcr  sc  cfticcre,  si  sit  pcr  se  unita  polcntia). 

tia^,  solumcstadcomplcndamactivitatcmactus  At  vcro  (piando  per  sc  non  iinitur  poteutia^, 

cx  partc  ol)jccti,  ut  possit  pcr  modum  rcpra!scn-  unitur  iiitcrvcutu  spcciei  intcUigibilis,  qutc  cst 

tationi.s,  ct  similitudinis  ficri,  nuUa  autcm  ra-  accidcns,  ct  conscquenter  iuhaireus.   Per  se 

tio  cst,  cur  ad  lioc  sit  neeessaria  infinita  pcr-  autcm  uou  est  uecessaria  constitutio  potcntiaj 

fcctio  in  objcclo,  sufUcit  crgo,  (piod  sit  imina-  in  actu  primo  pcr  formam  iuformaiitcin,  scd 

terialc,  ac  proindc  intcUigibilc  in  actu,  ct  tali  satis  cst,  quod  com[>lcatur  iu  virtutc  intcUi- 

actui  proportionatum.  Conlirmari  hoc  potcst,  gendi  pcr  coujuuctioucm  iutimam  objecti  sub- 

(piia  iu  actibus  vitalibus  uon  solum  potcntia,  sisteutis,  et  tuuc  dici  potcst  constilui  iu  actu 

scd  ctiam  substautia  ipsa  aniuiic  iiumcdiatiu  priiuo  uon  in  esseudo,  scd  in  agciido,  seu  iu 

mUuit  in  actuin  pcr  moduiu  prinoipii  priii-  raliouc  [iriucipii  completi  adagcudum.  Ktita 
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t'tiamnoiiostiiocoss;uiiim,ute.s.soiilia  .^iil>onli-  lioc  modo  si  siippoiiamiis,   Anqolum  .sompor 

noliii'  polciitia'.  Nam  iii  spocio  intollii>il)ilis  ta-  csso  iii  aftnali  (•oniiitioiic  sui,  otiam  iion  mo- 

lis  snhordinatio  provonit  ox  eo,  (pio;!  ost  aoci-  votnr  pro[»rio  ad  illiim  actiim,  (piamvis  illiim 

dcns  inlbrmans  potcntiam,  qnaj  cum  .sit  acti va,  .soinpor  ab  ohjocto  in  suo  f^cncre  rccii>iat,  (pia- 

utitursuis  liahitilms,  vcl  actibus  primis  infor-  tcnus  objcctum  suo  raotlo  scmpcr  illum  ollicit, 

maiitibns  ipsain.  .Vl  voro  rpiando  i|)samet  snb-  ct  conscrvat. 

stanfiasimnloslintolliuons,  i[)sautitur  .snapo-  IG.   Tertia  conclusio. — Anrjelus  non  indujet 

tontia,  ct  simiil  adhibot  conatnm  objocti,  sub  distincla  specie  ad  sui  co(jniiionem  ahslracti- 

qua  considcratione  sibi  potiqs  (nostro  modo  iii-  vani.  Primus  modus  intelligenda  et  prolanda 

tclligendi),  (juam  potcntite  snbordinatm- :  hoee  conclusionem  quem  sequitur  et  suadet  Vasquez. 

cnim  siibordiiiatio  nihil  aliiid  c.^^t,  (piam  con-  — Prohatur  primo.  —  Ohjectio.  —  Solulio. — 

comitantia  [iluriiim  in  a^cndo,  ([uorum  uuum  Responsio  qiw  a/ferri  posset.  —  Dico  tertio. 

c.st  quasi  inchoans  actioncm ,  ct  ccetera  illi  Froptor  cognitioncm  ab.stractivam  propriai  es- 

cooperantur.  sentiaj   nou  in(hget  Angelus    propria  specie 

15.  Scoti  instantia  ad  Jiominem  contra  B.  intcUigihili  ejus.  Haic  asscrtio  cst  conti^a  Sco- 

Thomam. — At  voro  Scotus,  in  !2,  d.  3,  quajst.  8,  tum,  ot  paucos,  qui  illum  scquuntur,  aliorum 

§  Contra  hii;c  et  §  Ad  prinium,  tersic.  Ad  se-  enim  communis  csse  vidotur,  nam  sinqdiciter 

cundum,  instat  ad  hominem  contra  D.  Tho-  negant,  Angelum  se  pcr  spccicm  cognoscere 

mam    qiiia  secundum  illum,  quando  intellcc-  uUo  modo.  Potest  autem  duobus  modis  intel- 

tus  eilicit  intelloctionem  ,  tota  ratio  cfricieiidi  hgi  ct  [)robari.  I'rimo  si  tcncamus  non  [losse 

est  objocfnm  sibi  unitiim,  crgo  si  ilhid  objcc-  Angclum  haboro  coguitionom  abstractivam  sui 

tum  cst  snbsistcns,  tunc  intelloctus  nihil  ope-  i[-)siiis:  nam  si  illam  haborc  non  potcst,  prop 

ratur,  quia  forma  subsistens  nou  potest  deno-  ter  illam  profccto  spccic  non  indigebit.  Secun- 

minare  potcntiam  o[)crantem.  Sicut  si  calor  do  si  cx  liy[wtliesi  asseramus  quod  licet  Ange- 

ligni  esset  subsistens  ,  licct  essct  alitcr  intime  lus  possit  se  abstractive  cognosccrc,  adhuc  non 

conjunctus  ligno,  non  posset  illud  denominare  indigcbit  .spccio  ad  talcm  cognitioncm.  Et  de 

calofacicns,  orgo  .similitor  iiitolloctus  uon  [)0-  utroque  modo  diccndum  cst.  l'riorcm  am[ilec- 

terit  dici  intelligens  ab  objccto  sul)sistente.  titur  Vasqaez,  impugnat  enim  opinionem  Sco- 

Sed  ha;c  objectio  falsum  supponit,  quia  objec-  ti,  negando,  esse  possibilcm  Angclo  notitiam 

tum,  vel  spocios  iiitoUigibilis  non  cst  tota  ratio  sui  abstractivam.  Quia  vcl  illa  notitia  cst  pro- 

cnicicndi  intoUoctionom ,    ncque  id  unquam  pria,  ct  quidditativa,   vel  est  imperfecta,  et 

D.  Thomas  dixit,  sed  intellcctus  per  se  suam  quasi  connotativa,  qualis  est  in  nobis  cognitio 

habet  activitatem,  cui  adjungitur  activitas  ob-  spiritus,  vel  substantiie  et  aliorum  liujusmodi, 

jecti ,   ut  com[)loatur  proximum  intelligendi  quorum  nou  habemus  propriam  speciem.  Haec 

princi[)ium  ,  ct  idoo  licct  objoctnm  sit  subsi.s-  postorior  notitia  est  coutra  [)erfoctionem  An- 

tcns,  sompor  intcilectus  rctinot  suam  activita-  gcli,  (pii  se  proj)rie  ct  quidditativc  cognoscit, 

tem,  ratione  cujas  vere  dicitur  iutellectioncm  ut  cst  per  se  notum  et  infra  dicciur  et  suppo- 

dicere.   Intelligcus  autcm  denominatur   nou  sita  quidditativa  coguitione  impertinens  est 

quatenus  oilicit,   scd  quatcnus  iuformatur  in-  connotativa  cognitio,  ergo  non  est  in  Angelo 

tellcctione,  ([uam  s(j1us  intellectus  immcdiate  de  scipso.  Dices :  Anima  so[)arata  potcst  utram- 

recipit.  Scd  urget  Scotu.s,  attribucudo  ctiam  quc  coguilionem  simul  haberc,  ergo  et  Auge- 

D.  Thomaj ,   qiiod  asscrat ,   intoUectum ,   qui  lus.  Respondeo ,  non  esse  parcm  rationem , 

semper  est  in  actu,  nihil  recipero  ab  objecto  quoniam  anima  habebit  duo  specierum  gene- 

prajsente  ,  et  actu  intclligibili  :  nara  licet  An-  ra,  scilicet,  acquisitas  per  scnsus,  et  infusa.s, 

gelus  scmpcr  haboat  iutollcctionom  sui,  scm-  vcl  rcspcctu  .sui  substantiam  suam  per  modum 

per  reci[)it  illam  a  sc,  ut  ab  objocto,  quaudo-  s[)eciei.  At  vero  Augolus  .solum  habet  s[)ecies 

quidcm  dicitur  esse  intellectiouis  principium.  iuditas ,  quaj  unaraquamque  rem  secundum 

At  non  recte  exponit  D.  Thomam,  nam  cura  propriura  conccptura  repra?sentare  valent,  et 

dicit,  int(dlectum,  qui  scmper  habet  prEesens  idco  illa  cognitio  por  alicnas  species  rcspectn 

objectum  intoUigibilc  in  actu,  ab  illo  uihil  re-  naturalium  rcrum  ad  [icrfcctioncra  Angcli  non 

ciperc ,  apcito  loquitur  dc  roccptiouc  speciei  portinet.   Nec  Scotus  in  illo  sensu  loquitur, 

iutclligil)ilis,  per  quara  noster  inteUectus  inci-  cura  ad  talera  cognitionera  propriam  speciem 

pit  de  potentia  in  natura  reduci.  Itera  non  di-  Angeli  rcquirat,  connotativa  autem  conccptio 

cit,  nihil  rccipcre,  scd  non  moveri  utique  pro-  non  [)cr  proprias,  sed  pcr  alionas  spccics  sit, 

prie,  quia  raotus  pra;sup[)0uit  carcntiam.  Et  ut  in  nobis  contingit.  At  in  piiori  modo  intel- 
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ligciidi  oonclusioncm,  cognitio  sui  crit  intui-  spcoicm  sui :  nam  licct  illam  habcrct,  pcr  il- 

tiva,  quoiiiani  Angclus  (piiddilativc  suam  cs-  lam  sc  iiituitivc  (■ot^nosccrct,  quia  ad  talcm  co- 

^  scntiain  cognoscit,  scd  existcntia  cst  neccssa-  gnitioncm  clicicndam  necessario  se  existcn- 

rio  conjuncta  csscntiffi  Angcli  cognosccntis ,  tcm  supponcret.  Unde  quod  Bassolus  supradi- 

crf^o  conscqucnlcr  ctiain  cognoscit  suain  ac-  cit,  intcUcctioncm  pcr  specicm  esse  abstracti- 

tualcm  cxist(!ntiam,  crgo  talis  oognilio  ncccs-  vaiu,  si  intcUigat,  ncccssario,  ac  sempcr  essc 

sario  cst  intuitiva.  Kespondcri  potcst,  cum  in  al)stractivam,  falsum  est:  nam  visus  per  spc- 

Angclo  distinguatur  aliquo  modo  cxistcntia  ab  ciem  videt  rcm,  quam  intuctur  ct  uniis  Auge- 

esscntia  saltem  in  hoc,  quod  aotualitcr  cxistere  his  intuctur  aUum,   et  noii  nisi  pcr  spcciem 

iiou  cst  dc  csscntia  AngeU:  ctiamsi  AngcUis  cjus.  Si  V(.'ro  sohim  intcUigat,  oognitioiicm  p(!r 

actu  cxistat,  possc  praiscindcrc  ab  cxistcntia,  spcoicm  posse  csse  abstractivam  et  intuitivam, 

et  praicisam  csscntiamquidditative  conlcmpla-  verum  sccundum  divcrsos  status  rci  existcntis 

ri,  taUs  autcm  cognitio  abstractiva  erit.  Sicut  vcl  non  existentis,  non  vero  potest  eadem  spe- 

potcstunus  AngchisaUumquid(Utativccogiios-  cics  gigncre  cognitioncm  abstractivam,  ct  in- 

ccre,  sivc  cxistat,  sive  non  cxistat.  tuitivam  cjusdcm  rci  existentis,  si  taUs  sit,  ut 

M.  Contrariuvi  tamen  verins.  —  Prohatur  quidditativc,  ct  pcr  proprium  couocptum  il- 

sccimdo. — Prohatur  tertio. — Nihilominus  pro-  lam  reprffisentct,  nam  tunc  cognitio  nou  dc- 

l)abiUsBimum  censeo,  licet  possit  unus  Aiigelus  tcrmiuatur  ad  rationcm  intuitivae  cognitionis^ 

hiibcrc  cognitioncm  quidditativam  ct  abstrac-  nisi  ab  o])jecto  iu  propria  existcntia  pra.'scutc, 

tivam  Angcli  possibilis,  ct  uoii  existeutis,  vcl  ut  cst  tcrmiuus    talis  actus ,   uam  ex   paite 

fortassc  alioiijusspcciciaugeUca;,  iioii  oognos-  priucipii  eadcm  oiunino  species  talem  actum 

ccndo  aliquod  iudividuum  actu,  ct  iu  particu-  cUicit. 

lari ,   inhilomiuus  si   quidditativc  cognosoat  18.  Secundus  modus  iiitelligendi  conclusio- 

Angcluni  aliqucni  singularcm  et  actu  cxislcn-  nem.  —  Prolatur  primo.  —  Addo  piwtcrea, 

tcin,  uou  p(3ssc  illuiu  cognosccre   cognitione  quod  lioet  adiuittercmus,  possc  iii  Aiigclo  cssc 

abstraotiva,  scd  tantuiu  intuitiva,  ncc  cssc  iu  abstraotivam  cognitioncm  (piidditativam   rci 

cjus  arbitrio,  unuiu  ab  alio  praiscindere  in  ta-  singularis  actu  existentis,  et  consequeutcr  pos- 

li  cognitione.  Frobatur,  quia  eo  ipso,  quod  rcm  se  seipsum  abstractive  cognoscere,  noii  iiidi- 

singularcm  iii  particulari  contcinplatur,  co-  gcrct  specic  iutcIUgibili  a  sua  substautia  dis- 

gnoscit  illain,  prout  iu  sc  est,  crgo  si  rcs  actu  tincta  ad  se  ita  cognosoendum.  Probatur,  uam 

cxistit,  talis  oognitio  neocssario  tcrininatur  ad  duobus  modis  potest  intcUigi  talis  oognitio  iu 

illani  ut  actu  cxistentcm,  ac  proiude  siniul  cst  Angclo,  nimirum  simul  cum  intuitiva  cogni- 

quidditativa  ct   intuitiva  coguitio.    1'robatur  tiouc,  vel  successive,  cessaudo  vidcUcct,  ab 

conscqucutia,  quia  iii  re  actu  existcnte  iioii  iutaitioiic  sui   pcr  substantiam.  Prior  modus 

distiiiguilur  iu  rcipsa  cxisteutia  ab  esseutia  vcl  iinpossibilis  est,  vel  ccrtc  est  vaklc  supcr- 

singulari.  Uudc  argumcntor  sccundo,  quia  k\\-  fluus,  ct  impertinens ;  nou  est  ergo  verisimile, 

gclus  pcr  camdem  speciem  rei  singularis  siiie  datamesseAugelospeciemcounaturalcmprop- 

ulla  cjus  inutatioiie  quoadactum  primum,  iii-  tar  talem  simultancam  cognitioncm,  quia  na- 

tuitivc  oognosoit    rcin  singularciu   cxislcrc  ,  tura  supcrnuum  abhorret.  Et  pivx'tcrea  si  illaj 

quando  cxistit,  et  uon  existcrc,  quando   non  diiM  coguitioncs  siiunl  cssc  possunt,  idempriu- 

cxistit :   uani  co  ipso,  quod  talcni  rcm  con-  oipiuni  ad  illas  sulUoit :  uani  Angclus  pcr  cani- 

tcini)Iatur,  et  iUam  uon  iiituetur  existcntem,  deiii  speciem,  quia  intuitive  videt  Angclum 

certo  oognosoit,  pro  tuuc  uon  existere  :  et  hoc  cxisteutem,  cognosoeret  illum  abstractive,  si 

luodo  oogii(")soitsiugulari;i  ut  pra^sentia,  quaii-  nou  existcrct,  crgo  si  utraiuipK;  ooguitioncm 

do  aotu  sunt,  cl  antca  non  cognosoit  iUa  cssc  potcstsiinul  habcreoiroa  Angclum  existcutcm, 

futura,  sed  ad  sumnium  esse  possibilia.  Quaj  per  eamdcm  speciem  illas  habcbit,  utcndo  di- 

oiuuia  iiifra  cxi^licabimus  ct  conUrmabimus.  versis  modis  illa  specie  arbitratu  suo.  Nam  (ut 

Ergo  juxta  liaiic  dootrinam  necessarium  est  iufra  dioaui)  oognitio  intuitiva  et  abstraotiva 

diocrc,  Angclum  ncccssario  intucri  cxistcutciu  uoii  dilfcrunt  cx  parte  spcoiei,  scu  priiioipii, 

rcin  singularcin,  quic  cxistit  de  faoto,  si  ad  il-  scd  cx  partc  tcrmiui,  aut  cx  partc  modi  tcu- 

lam  quidditative  contemplandam  convertitur.  dciuli  in  rcui  pcr  camdcm  speciem  repiwsen- 

Ergo  AngclusquandoouuKiue  scipsum  cognos-  talam.  Ergo  simili  modo  Ucet  Angelus  se  pos 

oit  quidditative,  ucocssario  sc  ooguoscit  intui-  sct  cognosoere  siinul  intuitive,  ct  abstractive, 

tivc,  quiasc  cxistcntcm  supponit.  Ex  quo  cvi-  iitruuupic  aotuni  pcr  suaiu  substautiam  clVi- 

dentercoiicluditur,supervacancaiucsseAiigclo  ccrct,  utciido  Ula,  ut  pi-iaoipio  ad  divcrtum 
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coguosccinli  inotlum  pro  sua  lilioitatc.  l'jol)a-  cidcutihus  (1(!  ncccssaria  vidcutnr,  ct  proprium 

tnr  con.^^cfiucntia,  (|uia  si  ]totcst  cognifio  tcr-  alitpiod  priiicii>inm,  ct  nova  clliricutia  objcc- 

niinari  ad  csscntiaui  sinj^nlarcni  (•xistcntcin,  tiva  (ut  sic  dicam  )  utdistinctc,  ct  in  sc  co- 

pra:sciudcndo  ab  actuali  cxistentia,  nt  illa  o-  gnoscatur,  quia  cum  nou  sint  nccessario  colli- 

piuio  sui>ponit,  ctiam  poterit  eadem  essentia  gata  cum  sul)stantia,  non  coguoscuutur  cx  vi 

existcns  es.sc  priucipinm  coguoscendi  se  ut  es-  illius ,  ncc  pcr  solam  elJicientiam  ejus  in  ra- 

scutiam,  ct  uou  ut  cxistcntiam.  tionc  objccti. 

10.  Prohaliir  secundo. — Et  hiuc  facile  idcm  21.  ])e  contingmtihus.  —  Ad  cxplicandnm 

prol)atur,  ctiamsi  xWva  coguitiones  tantum  suc-  autem,  per  quid  cognoscantur,  subdistmguen- 

cessive  iiant.   Qni  modns  imprimis  snppouit,  dura  est  de  his  acxidcntibns,  quando  actu  sunt, 

possc  Angclnm  natnralitcr  ct  pro  sua  libcrtato  ct  i>ra^scutia  vidcntur,   vcl  quando  jam  non 

ab  intnitiva  coguitiouc  sui  ccs.sarc,  quod  vc-  snnt,  lucrunt  tamcu,  ct  ut  pra^tcrila  cogno.s- 

rnm  non  cst,  ut  postca  dicam.  Dcinde  ctiam  cuntnr  :  de  lioc  posteriori  statu  illorum  dice- 

hoc  dato,  po?.set  abstractiva  cognitio  sola  per  raus,  tractando  de  futurorum  ct  praiteritorum 

propriam  substantiam  ficri,  prro.scindendo  in  cognitione,  quia  difficnltatcm  sirailcra  habent. 

usn  cjus  ab  cxistcntia  objccti,  si(piidcm  illa  Dc  priori  vcro  diccndnm  est,  Ang^dnm  co- 

prwciso  possibilis  essc  snppouitur.  Sicut  ctiam  gnosccrc  omnia  accidcntia  (^ontingcntia,  scu 

c  contrario  si  Angclo  data  csset  species  ad  se  communia,  quai  in  sc  hal)ct,  pcr  ipsam,  ct  sine 

cognoscendum  quidditativc,  pcr  camdem  .si-  spcciebus  intclligibilibus  distinctis  ab  illis.  Ita 

ne  dubio  posset  cognoscere  se  intnitivc,  quia  doccut  Henricus  ,   Hichardns   et  fcrc   omncs 

non  rcpugnat  cognitioncm  intnitivara  ficripcr  .scholastici  in  locis  citatis.  Et  probatur  sigilla- 

spccicra,  ct  illa  es.«ct  snlUcicntissiraa,  quia  rc-  tira ,  (inia  unus  Angelus  cogno.scit  specics  in- 

praiscntando  cssentiam  singnlarcm  sufiicicns  telligibiles,  quas  de  aliis  rebus  habet,  ct  non 

est  ad  rcprajsentandam  illam  existentcra,  si  cognoscit  illas  pcr  alias  species,  alias  in  infini- 

in  eo  statu  sit.  Sicut  crgo  non  ponitur  spccies  tura  procederetur ,  crgo  ip.sasmct  pcr  sc  i[)sas 

I>roptcr  intnitivam  cotrnitionera,  ita  nec  prop-  coguoscit,  co  quod  ipsa?.  ctiara  sint  objccta  ac- 

tcr  al)stractivara  fingcnda  cst,  sive  talis  ab-  tu  intclligijjilia  ,  et  pcr  .sc  iutcUcctui  unita. 

stractiva  cognitio  sui  sit  Angelo  possibilis,  sive  Unde  eadem  ratione,  si  forte  Angelus  habct 

non.  alios  habitus  intellectualcs ,  per  ipsosmet  illos 

20.  Quomodo  Angelus  propria  accidentia  co-  vidct :  et  idcra  est  de  actibns  intcllcctus,  quia 

gnoscit.  —  De  accidentibus  necessariis.  —  Sed  orania  luec  sunt  ol>jecta  intelligibilia  actu,  ct 

qua^ret  aliqnis,  aii  quod  dictura  cst  de  substau-  pcr  se  uuita  iutcUcctui.  Dc  accidentibus  au- 

tia  Angeli,  dicendura  sit  de  omnibus  acciden-  tcra  inhserentibus  voluntati,  vel  ipsi  substan- 

tibus  existcntibus  in  Angelo  se  cognoscente.  tia;  iramediatc  ,  ut  sunt  ubi,  et  motus  localis, 

Rcspondco,  duplicia  cssc  hrec  accideutia:  quK-  non  immcrito  dubitari  potcst,  quia  non  vidcn- 

dam  qmc  suiit  proprictates  diraanantes  ab  es-  tnr  pcr  se  unita  intcllectui,  cura  illi  non  inhai- 

scntia,  nt  .sunt  intcUcctus,  et  voluntas,  et  si  reaut ,  et  quamvis  in  cadem  sint  snbstantia, 

quffi  est  alia  :  alia  sunt  accidcntia,  vcl  extrin-  et  conseqnenter  sint  proxime  conjuncta  quoad 

secus  provcnieutia,  licet  fortasse  semper  den-  propinqnitatcm,  seu  indistantiam,   nihilomi- 

tnr,  utd(!  sp('cicbus  int(,'Iligil)ilibu5  infra  dice-  nus  non  vidcntnr  nnita  snfficicntcr  in  ratione 

mus  vcl  contiugcntia,  licct  ab  intrinscco  fiant,  ol)j(!cti,  et  potcntia!,  cnm  intcr  .sc  nnllara  u- 

ut  actus  intelligendi,  ct  volcudi  libcri,  motus  nioncm  propriain  iraracdiatc  habcant,  et  ideo 

localis,  et  ejus  terrainus.  De  prioribus  dicen-  de  liis  probabile  e.st,  cognosci  per  aliquas  spe- 

diira  censeo  non  solura  videri  sine  nova  specie,  cies  proprias.  Nihiloininus  tamen  potcst  pro- 

sed  etiam  vidcri  pcr  sub.stantiam  iiitcllectam,  babilitcr  defcndi,  pcr  sc  ip.^a  congno.sci,  quia 

ct  cx  clficacia  ejus  sine  proxirao,  et  spcciali  ut  uniantur  intcUcctni  in  ratione  objccti  in- 

infiuxu  ipsarura  potentiarura,  quia  ncccssa-  telligibilis,  et  raoventis,  seu  concnrrentis  per 

rius  non  est :  nara  ipsa  .substantia  sufficit  cura  se  ad  sui  cognitionem,  .satis  esse  videtur  illa 

connaturali  luminc  intellectus  ad  efllciendara  inexistentia  rautua ,  non  per  solara  localcm 

cognitioncm  comi^rchcnsivam  sui  :   compre-  propinquitatcm,  scd  ctiam  pcr  rcalem  imio- 

hcudcndo  autcm  sc,   coraprchcndit  ctiara  po-  nein  in  eadera  substantia,  quai  cst  principale 

tentias  .suas  (piantum  ad  naturalem  capacita-  principium  talis  cognitionis ,  et  conjunctira 

tem  earum,  ct  quantum  ad  dimanationcm  a  uti  potcst  tali  potentia,  et  objecto  actu  intcUi- 

sua  substantia,  ct  idco  Angclns  pcr  suam  siib-  gibili  .sibi  inhffirente,  ac  snbindc  sibi  snbordi- 

stantiam  etiara  illas  iutuctur.  De  aliis  vero  ac-  uato  ad  talcm  actum  cognilionis  eliciendum. 
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Et  hacc  par.s  siciit  communior,  ita  et  probalji- 
lior  essG  videtur. 

22.  (luid  de  aciu  quo  se  inlelliffit.  —  Ultimo 
constat  ex  dictis,  quomodo  Angelus  cognoscat      utrum  unusquisque  angelus  omxes  alios  ix 
scii)sum  quoad  actuin,  quo  se  intelligit.  Nam 
ut  dixi ,  quoad  hoc  non  se  cogno.scit  Augehis 
pcr  suam  substiintiam,  sed  per  actum  rcahter 

elicitum  a  se  cum  suo  objecto  coguito.  Solet        1.  Prima  opinio  Vasquii  ct  aliorum.  —  Re- 
autem  hic  al)  aUquilnis  tractari,  an  Angehis    jidlar.  —  Quod  unusqui.sque  Angehis  cyteros 


CAPUT  V 


TELLIGAT   PER    EORUM    ESSENTIAS  ,    VEL   PER 
SPECIES,   ET   UNDE   ILLAS   IIABERE   POTUERIT. 


cogno.scendo  se,  verl)um  pro(hicat.  Sed  htec 
questio  generahs  cst  de  omui  coguitioae  intai- 
tiva  etiam  ahorum  Angclorum,  vel  (pxarum- 
cum(jue  rerum,  et  tam  in  anima,  quaui  in 
Angehs  locum  hal)et,  et  idco  illain  omittimu.s, 
ct  nunc  suj)poihmus,  verbum  nihil  aliud  esse, 
quam  intrinsecam  terminum  actiouis  iutehi- 
gendi,  ut  actio  est,  qute  ad  quamdam  quahta- 
tem  iutrinsece  terminatur,  qua  quahtas  in  in- 
tcUectu  cst  ipseinet  actus  intelligeudi  in  facto 
e.s.se,  qui  etiam  couceptus,  ac  verbuin  dicilur. 
Et  ideo,  sicut  est  certum  Augelum  intehigcre 
sc,  producendo  actum,  quo  informatur,  ita  est 


cognoscat,  supra  probatum,  et  f(;re  per  se  no- 
tum  est,  supposita  Angeloriim  natura,  et 
existentia.  Solum  ergo  de  modo  talis  cogni- 
tionis  diceiKhim  superest.  Hic  aut(mi  modus 
spectari  potest  vel  in  ipso  actu,  vel  ex  parte 
medii  :  de  priori  dicemus  postea,  nuuc  autem 
medium,  quo  tahs  cognitio  iit,  in  sensu  trac- 
tato  in  capite  prfficedenti,  inquirimus.  Unde 
fere  iidem  sunt  modi  diceudi,  quos  brevitcr 
attiugere  oportet.  Priinus  est  ,  Angchim  ad 
cognoscendos  alios  non  indigere  aliquo  medio 
pra'ter  intellectum  suuin,  quia  pcr  ilhim  con- 
stitiitus  est  in  actu  primo  suflicienti,  et  com- 


ccrtum,  non  se  intcUigcre  siiie  verbo  a  se  pro-  plcto  ad  intehigcnda  omnia  sine  aUa  coopera- 

(hicto,  et  in  sc  rcccpto.  Videantur  qua;  iu  si-  tionc  objecti,  vcl  per  ip.sum  immcdiate,  aut 

luili  (pia,'.stioue  de  vcrbo  visiouis  beatihcie  dixi  pcr  spccicm  ('jus.  Ita  vidcutur  scutirc,  qui  ge- 

in  superiori  toino,  tract.  1,  hbr.  2,  capit.  11,  ncraliter  ncgant  specics  intelligil)iles,  quos  ita 


et  quaj  generahus  de  termino  iiitrinseco  actio- 
num  immaucutium  dixi  in  disp.  48  Mctaphy- 
sicai,  scct.  2,  nuni.  IG.  Solet  etiam  quKri,  aii 
hic  actus,  quo  se  Angchis  cognoscit,  naturalis, 
vel  hber  sit.  Sed  inferius  occurret  commodior 
hujus  ipiaistionis  locus  :  nuiic  iiaturalcm,  id 


exponit,  et  sequitur  Vasquez.  Sed  cjus  opi- 
nio  ([uateuus  negat  proprium  coucursum  ob- 
jecti,  vcl  siugularis  (;st,  vel  paucorum  Noini- 
nalium ,  muhumque  aheua  est  a  reccpta  doc- 
trina  de  sensibus,  et  de  ahis  poteuliis  animaj 
cogno.scitivis.  Quod  si  insensibus,  etintcllectu 


est,  uecessarium  quoad  exercitium,  illum  esse  homiuis  ha^c  aduiittitur,  ut  ille  auctor  facit, 
supponimus.  Taudeni  qua*ri  potest,  an  illa  non  potcst  probabilis  ratio  difrcrcntiai  in  An- 
cognitio  nou  soluin  iutuitiva,  et  (piidditativa,     gclis  reddi,  ut  in  ciipite  tcrtio  docui,  undc  ex 


sed  etiam  comprehcnsiva  sit.  Verumtamen 
nunc  partem  allirmantem  supponimus  :  uam 
cuiu  luinen  iutcllcclus  augelici  sit  proporlio- 
natum,  et  quasi  ada'({uatuin  propria;  sub.st;ui- 
tia;,  et  comprchcnsio  uihil  aliud  addat  cogui- 


ibi  dictis  ha!c  opiuio  pro  materiai  capacitate 
sulhcienter  refellitur. 

2.  Secimdaojnnio.  —  RefeUitur  fundamen- 
lum  tanquam  liwrelicum.  —  Secuiidus  uiodus 
diceudi  est,  uuumqucmque  Aiigelum  cogiio- 


tioni  quidditativa},  nisi  ada?quationein  potcn-  scere  alios  per  suam  esscntiam,  supcriores  qui- 
tia^,  et  actus  ad  objcctum,  ut  hi  materia  de  vi-  dein  taiupiam  per  etiectum,  inferiores  tan- 
siouc  DEI  explicui,  non  vidctur  po.^se  ncgari,  quaiu  pcr  causam.  Ihcc  vidctur  fuissc  opiuio 
(piiu  iutcUcctio,  qua  se  Augclus  cogno.scit  pcr  auctoris  hbri  de  Causis,  proposit.  8,  dum  ait : 
scipsum,  ct  pcr  suum  naturalc  lumcu,  cogui-  Omnis  intellit/enlia  scit  quod  est  supra  se,  et 
tio  comprehensrva  aliquo  inodo  sit.  Quomodo  quod  cst  sub  se,  quoniam  est  causa  ei ,  ct  scit 
autem  id  sit  intclhgeuduiu,  in  .«c^picutibus  cx-  quod  est  supra  se  ,  quia  acquirit  bonitatem  ab 
plicabitur,  ct  si  (piid  dillicultatis  in  lioc  occur-  co.  Quoruni  vciborum  scusus  tpioad  coguitio- 
ril,  ibi  expcdictur.  ncin  iiitclhgcutianim  iutcr  sc  esse  videtur, 

quod  superior  intclligeutia  est  causa  infcrio- 

rum  immediate,  vcl  mecUate,  et  ideo  per  suam 

"^  substautiam  taiKpiam  emiueuter  coutincutcm 

iufcriorcs,  illas  coguoscit.  Si  vcro  iutchigentia 
ad  sibi  supcriores  lomparctur,  cst  cUcitus  U- 
larum ,  ct  ideo  per  se  tauquam  per  eflectuin 
II.  8 
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snporinro?  taiiqn.im  .';ni  cansas  cniiiioscit.  At 
1>.  Tliunuis,  incuniinenfano  illins  liltii,  in  alio 
sensu  catbolico  illani  propositionem  cxponitj 
queui  iu  sequouti  capite  refereuuis,  Solct  au- 
toin  a  scholasticis  fioijncntor  triliui  illa  opinio 
Aviconna',  tract.  1)  siue  Motai>liysicu',  c.  A,  qni 
(lixil,  Donin  solnin  creasse  iinineiliate  primam 
intelligentiam,  et  hauc  creassc  secuudam,  et 
secunilam  tertiam,  et  sic  consequenter  de  om- 
iiihns.  Nam  ex  hoc  princi[)lo  so(pii  videlur  illc 
moihis  coguoscou(h.  l^it  ita  ex[)0!ut  illam  seu- 
tentiam  D.  Thomas  2,  coutr.  Gent.,  c.  98.  At 
vero  (ut  optime  dicit)  ruudamentum  ilhid  haj- 
rcticum  est,  uum  sohis  Deus  est  creator  rorum 
omnium  ,  et  ita  omnes  AngeU  ah  illo  .solo 
creati  t^unt,  ut  supra  dictum  est,  et  iu  Meta- 
physica,  (Usp.  2'),  sect.  2,  etahis  locis  ihi  aUe- 
gatis.  Unde  nuUum  superest  proliabile  funda- 
mentum  hujus  scntentiffi. 

3.  Prinia  conclusin. — Angehis  alios  non  co- 
gnoscit  per  proprinm  ipsius  suhslantiam. — Di- 
ccudum  ergo  primo  cst,  unum  Angehira  uou 
cognoscere  alios  per  substautiam  propriam 
intelligcntis.  Ita  docct  divus  Thomas,  dicta 
quo'.st.  5G,  art.  2,  et  dicto  cap.  9S,  et  qute.st. 
tS,  de  Ycrit.,  art.  7,  et  reh([ui  theologi  commu- 
niter.  Prol)atur  autem  breviter :  uam  duobus 
modis  intelligi  potest,  propriam  essentiam  in- 
tclhgentis  Augeli  esse  mcdium  cognitum,  id 
ost,  pcr  modnm  spcciei  iutolIigibili.s,  qu»  di- 
rccle,  et  immediate  ducit  in  coguitiouem  talis 
objecti,  vel  medium  cognitum,  sicut  est  causa, 
vel  efTectus,  quando  est  cognitioue  illius  aliud 
cognoscitur.  Htcc  pra,'ci[iue  agimus  de  priori 
mcilio,  de  ([uo  est  evideus  assertio  cx  dicti.s,  in 
capite  tertio,  ubi  osteusum  est,  snb.stautiam 
Angeli  uon  esse  reprccsentativam  intentiona- 
Uter  aliarum  rerumase  distinctarum.  Etprse- 
terea  liret  unus  Angohis  esset  efTectus  alteriu.s, 
uou  po.ssct  Augolus  ab  alio  factus  cognoscere 
suum  olfectorem  [^er  se  tanquamper  se  specicm, 
quia  nec  eminenter  coutiucret  suum  superio- 
rem,  nec  iUum  intentionaliter  repraisentaret. 
E  contrario  vero  ex  illa  hypothesi  si  posset 
fortasse  su[>erior  cognoscere  iuferiorem  per 
suam  substantiam,  uon  tamen  [)roprie  tau- 
quam  per  meilinm  iucognitum,  sed  cognos- 
cendo  et  comprehendcndo  se,  .sicut  Deus  in  se  et 
pcr.se  creaturas  cognoscit,uti(jne  com[»rehon- 
dcndo  so,  vX  uou  aliter .  Extcndoudo  vero  sermo- 
nem  ad  medium  cognitum,  cuminter  .snbstau- 
tias  angelicas  secundum  fidem  et  veramphilo- 
sophiam  uou  sit  habitudo  causse.  et  etfeclns, 
ron.soqncntcr fit,  non  esse  unum  medium  cogui- 
tr.m,  pcr  quod  aha  cognoscitur  tanquam  eflec- 
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tns  in  cansa,  vol  causa  ox  offoctu.  Et  prfoterea 
otiam  illo  [)0.sito,  cognilio  [)(!r  olfeclnm  esset 
inqiorfecta,  et  per  illain  non  cnguosccretur 
Angelns  snperior,prout  cstinse.  Et  ideo  etiam 
ex  hac  parte  illud  medium  es.set  insidUciens. 
Quia  si  unus  Angelns  osset  causa  alterius,  os.sct 
cau.sa  a-quivoca  allioris  spociei ,  ut  Aviceua 
snp[)ouebat:  ergo  non  possot  su[X'rior  per  sub- 
stantiam  inferioris  prout  iu  .se  est  cognosci. 
Antoccdous  cum  consoquentia  patont,  quia  \\q.c. 
Angolns  inferior  [)os.sot  prodiicero  supoi'iorem, 
nec  iutra  caindom  s[)oci(!m  nnus  alium  croarc 
posset,  cuin  nuUum  ordinem  inter  se  habcant, 
per  solum  autem  etTectnm  aiquivocum  non  po- 
tost  cau.sa  [lerfocte  ot  [)rout  in  se  est,  cognosci, 
cum  talis  oUoctus  inferior  sit,  et  virtutcm  ac 
porfectionem  caustc  non  adaiquet. 

■4.  Objicitur  primo .  —  Objicitur  secundo.  — 
Diccs,  posse  unum  Angclum  cogno.scere  ca^te- 
ros  por  suam  substantiam  cognitam  propler 
similitudiuem,  .sochi.sa  etiam  can.salitate.  Pro- 
batur,  quia  Augolns  coguo.scendo  se,  cognoscit 
gradum  iutellectualem,  ergo  cognoscit  sub  illo 
esse  varios  modos  partici[)audi  illum  inter  se 
similcs,  licet  .specics  diversos,  crgo  ita  cogno.s- 
ceudo  .se,  cognoscet  omnes  alios  Angelos  sub 
codem  gradu  coutentos.  Acccdit,  quod  Angeli 
per  speciem  generis  cognoscuut  omnes  species, 
juxta  seutcutiam  D.Thomii)  infra  tractaudam, 
sed  Augolus  per  .suam  snb.stantiam  coguoscit 
gcuus  Augoli,  ergo  cognoscit  omnes  Augolo- 
rnm  species,  et  consequeuter  eliam  iudividua. 
Ac  dcnique  saltem  hoc  argumeutum  coucludet, 
si  sunt  plures  AugeUunins  speciei,  qnemlibet, 
coguosceudo  se  per  suam  substantiam,  cog- 
no.scerc  alia  iudividua  illius  s[»eciei,  et  cpiiddi- 
tative  propter  Eeqnalitatem,  et  intnitive,  qnia 
videudo  se,  videt  etiam  actualom  relationem 
similitndinis  ad  alium  Angelnm  iu  specie  simi- 
lem,  (|uai  sine  intuitionc  termiui  vidcri  uou 
pote.st. 

o.  Ad  primam  oljectioneni  quid  responden- 
dum.  —  Ad  hoc  vero  diccndum  imprimis  est, 
Aug(dum  cognoscendo  .'^e  per  .suara  substan- 
tiain,  cognoscere  gradum  iutellectualem,  .seu 
genus  Angeli  in  tali  s[)ecie  cohtractum,  et  ta- 
lem  speciem  determinatam  ad  hoc  individuum, 
quod  cst  i[)se  Angelus  se  iutueus:  nam  hKc 
sibi  es.soutialia  suut,  non  [)otcst  ergo  iUis  non 
cogiiitis  .se  coguoscere.  Undc  nltcrius  etiam 
poterit  cognoscere  quasi  abstracte  et  preecise 
tale  gemis  vel  speciem,  cognosceudo  talem 
gradum  intellectualem  (^sse  multi[)Iicabilem, 
sou  participabilcm  variis  niodis,  v(d  talcni  spe- 
ciem  Angeli  i)0.sse  habere  phu'a  iudividua,  quia 
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haec  est  veluti  intrinscca  proprictas  f?raclns  .seu  An^elus  per  suam  substantiam  cognoscere  in- 
natura)  creatfe,  ct  ideo  per  idcm  piincipium,  tiiitiYC  alium,  seu  existentiam  alterius  indivi- 
pcr  quod  talis  nuiura,  vcl  gradus  qnidditative  dui  ejusdem  .spccici,  quia  cognitio  intuitiva 
cognoscilur  quoad  ai-lualcni  cssentiam  suam,  intellcctualis  includit  proprium  concei^tum  rei, 
cognoscitur  etiam  qnoad  illam  capacitatem,  quffi  videnda  est.  Nec  relatio  similitudinis  po- 
seu  partici[)a])ilitatem.  Et  lioc  modo  dicunt  tcst  essc  medium  coguitum,  per  quod  existen- 
theologi  infracitandi,  posse  Angelum  pcr  sub-  tia  alterins  tcrmini  cognoscatur,  quia  potius 
stantiam  suam  coguoscere  alios  Angelos  in  eo,  ad  coguosccndam  relationem,  cognitio  lunda- 
in  qno  sunt  siniiles,  seu  quoad  prredicata  com-  menti  et  termini  supponenda  est,  quia  vel  non 
munia,  non  vero  quoad  propria.  At  veroexvi  est  nisi  mutua  denominatio  ex  utriusque  co- 
cognitionissuinonpoterit  Angeluscognoscerc,  cxistentia,  vel  si  est  aliquid  aliquo  modo  dis- 
quales  sint  nntiira^,  vel  species  possibilcs  sub  tinctum,  ex  illis  resultat  ct  al)  illis  e.ssentialiter 
illo  gra(Ui  inlellcctnali,  quia  nec  natune  spcci-     pemlet. 

fica'.  sunt  de  esscntia  communis  gradus  intcl-  7.  Aliquorum  responsio.  —  Impuffualur.  — 
lectuaUs,  nec  cognosci  po.ssunt  ex  vi  cognitio-  Ad(hint  vero  ahqui,  quamvis  non  possit  Angc- 
iiis  ejus,  prout  contracti  ad  unam  spcciem  kis  per  suam  sid)stantiam  cognoscere  aUum 
tanluni,  quomodo  ab  Angelo,  se  cognoscente  proprio  conceptu,  prout  in  se  est,  posse  niliil- 
per  suam  cssentiam,  cognoscitur.  ominus  cognoscere  iUum  aUeno  et  quasi  con- 

G.  Respondetur  iii  forma.  —  Sohitur  secun-    notativoconceptu,instarsuiiUumconcipien(lo: 
(lum  argumentum.  —  Ad  argumentum  autem    sicut  cognoscit   Deum  imperfecto  modo  et  in- 
prinnim,  num.  h,  factum  re.spondetur,  Ucet  per    star  sui,  vel  sicut  nos  modo  uostro  et  ad  iustar 
substantiam  unius  Angeli  cognoscatur  gradus    quarumdam  materialium  rerum  Angelos  con- 
intcUcclualis  ut  variis  modis  participabilis,  id    cipimus.  Nam  ad  Uunc  cognoscendi  modum 
solum  essc  confuse,  quoad  particularcs  modos,    non  semper  requiritur  Uabitudo  causae  et  ef- 
seu  diflerentias,  quia  sohun  cognoscitur  ille    fectus,  qualis  est  inter  Deum  et  Angelos,  sed 
gradus  quoad  ca[)acitatcm  ([uasi  passivam,  seu    suflicit  alia-  convcnientia  scu  proportio,  licet 
objectivam  [)lurium  cletenninatioinim,  i[isa3    imperfecta  inter  unam  ct  aliamrem  cognitam. 
autcm  dctcrniinalioucs  Jion  possunt  dislincte    Sed  mcrito  reUqui  theologi  hunc  modum  cog- 
[)cr  illud  solum  priucipium  cognosci.  Ad  se-    noscendi  prEetermiserunt,  quia  revera  non  est 
cundum  vero  negatur  sim[iUciter  principium    Angelis  accommodatus  respectu  aUorura  Au- 
illud,  quod  Angclus  cognoscens  genus  aliquod,     gclorum.  Quia  imprimis  non  potcst  illo  modo 
pcr  idem  principium  cognoscit  omucs  spccies    unus  AngcUis  cx  vi  cognitionis  sui  cognosccre 
ejus.  Non  est  enim  Uoc  vcrum,  nisi  fortasse    alterum  Angclum  esse,  sicut  cogno.scit  Dcum, 
quando  cognitio  fit  per  specicm  eminentem  et    nt  infra  videl)imus,  quia  taUs  cognitio  requirit 
univcrsalem,  per  se  primo  respicicnlcm  talc    Uabitudinem  causai  et  efTectus,   ut  con.stat. 
genus,  ut  infra  vi(!cbimus.  Sub.stantia  vero  [no-    Unde  fit,  ut  ad  concipicndum  cx  cognitione  sni 
pria,  pcr  quam  Angelus  se  cogno.-^cit,  non  cst    alium  Angclum  instar  sui  ctimpcrfecto  modo, 
talis  s[)ccics  lormaliter,  nec  eminenter:  nani    vel  aliunde  su[>poindcbeat  cognitio,  quod  aUus 
se  tantum  rcpra'scntat,  ct  sibi  (ut  ita  dicam)     AngeUis  sit,  vel  non  [io.ssit  Ule  conceptus  csse 
cst  adaH[uata :  superiora  vero  tantum,  prout  in    particularis  alicujus  Angeli  etiam  impcrfectus, 
iUa  contincntur,  [)cr  eam  cognosci  possunt.     scd  solum  confusus  et  communis,  quia  jam  a 
Ea(lcm([ue  fcrc  ratio  cst  de  natura  s[)ccitica    nobis  cx[)licatus  est. 

Angcli  rcspectu  individuorum :  nam  esto  An-  8.  Progreditur  impngnatio.  —  Probatur 
gelus  cognoscendo  se,  cognoscat  esse  specicm  utraque  pars,  quia  uuus  Angelus  per  se,  aut 
illam  capacem  alionun  individuorum,  non  ta-  cx  se  non  pote.st  cognoscere  alium  Angclum 
m(>n  ex  vi  iUhis  principii  [)oterit  caMcra  indi-  o.ssc,  cum  non  sit  causa,  nec  clVcctuscjus,  ergo 
vi(Uia  cogno.scere  sccundum  proprios  conccp-  nec  potcst  alium  in  particulari  conci[)ere,  [)ro- 
tus  et  parlicularcs  proprietates  entitativas,  prio  scilicet,  conceptu,  non  kWqo  proprio,  id 
etiam  abstractivo  conceptu,  quia  modi  parti-x  est,  perfecto  seu  non  connotativo,  scd  dico 
cularcs  aliorvun  individuorum  non  repra?sen-  proprio,  id  est,  uon  communi,  quia  non  ha- 
tantur  iu  uno  individuo  cognito.  Quia  ad  Uoc  bct,  unde  cx  cognitionc  sui  aliquid  [)articula- 
non  sulUcit  aHjualitas  (([uamvis  de  illa  ctiam  re,  ct  [)roprium  do  alio  Angelo  concipiat.  In 
rcs  sit  inccrta),  sed  requiritur  identitasin  par-  quo  est  magna  dillcrcntia  intcr  Deum,  et  An- 
ticidari  eutitate,  ([uia  pcr  illam  species  ad  iu-  golum  :  nam  Angclus  ex  se  cognoscit  Doimi  ut 
dividuum  determinatur.  Unde  minus  poterit    crcatorera,  et  prinuun  spirituui,  qui  cst  pro- 
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prius  conceptus  Dei,  id  o.st,  iion  conimuni.s ,  cotjniti,  ahstractive  autcm  per  speciem  intolli- 

licet  uon  sit  piopriu.s,  id  e.st,  prout  in  se  est,  gibilem.  Dc  hac  vcro  .secuuda  parte  niiiic  non 

scd  quo  conci|>itin'  Dcus  ad  instarcounosccntis,  a.ninnis,  nain  illani  ([iioad  ncccssitalciii  sjtccici 

adthlis  ncnationihiis  cxchidcntihiis  iin[icrl'ec-  paulo  post  tractahiiniis,   (jiioad  (hstinctioncm 

tioncin.  Dc  aho  vero  Angclo  non  [)otcst  altcr  vero  inter  cognitioncin  alistractivam,  et  intni- 

Angelus  per  se  Ibrmare  conceptum  iUi  .s(ih  tivam  dicta  in  prtecedenti  capite  ol)servanda 

convenientcm,  scdcommuncm,  qualisestcon-  sunt  et  in  sequenti  aliqnid  diccmus.  Et  hanc 

ceplus  sjtiritus  crcati,  vcl  comi^ositi,  aut  im-  oj)inioncm  scqnuntur  Gahricd,  Ochamns,  lUis- 

matci-ialis,  et  iii  his  proprictatihus  siinihs  co-  .sohis,  ol  alii  citati  capito  i»ra'ccdonli  in  [iriina, 

gnoscenti,  qme  omnihus  aliis  Angelis  coinmu-  ct  sccunda  opinione,  et  .scqnitur  Molina,  hcct 

ues  sunt.  tt  idco  tuiic  revcra  non  cognos-  divcrso  modo,  ut  dcclaraho. 

cnntur  alii  Augcli,  vol  aliquis  eorum  iu  j)ar-  10.  Prohatur.  —  Fundamontum  hujus  opi- 

ticulari  ,   scd  cognoscitur   aliquid    commune  nionis  cst,  ({uia  ohjectum  oo  i[)S(),  qu(j(i  intclli- 

oinnihus  Angclis,  et  ipsi  otiam  cognoscenti  so.  gihilo  cst,  oirectivo  potcst  concurroro  cum  in- 

Quem  raodum  cognoscendi  alios  Angelos  pcr  tcllcctu  ad  cognitioncm  sui,  id  est,  ii>sius  ob- 

suhstantiam  cognoscentis  alii  theologi  non  nc-  jccti.  Quod  non  minus  anirmat  Scotus  de  oJJ- 

garunt,  ncc  omiscrunt,  ut  jain  diximus  et  de-  jocto  matcriali,  in  quo  corte  i[)sius  o[)iiiio  pro- 

claravimus.   Nequo   talis  cognitio   potcst  dici  hahilis  non  cst,   ut  infra   dicam.  Dc  ohjocto 

iin[iort'ccta,  seu  per  conceptumconnotativum  :  autcm  iimnatcriali  in  [)articulari  locuti  sunt 

nam  respectu  objecti  [H-oprii  et  universaUs  e.st  antiqui,  qui   (ut  divus  Thomas  refc^rt)  illam 

pro[iria,  et  csscntialis ;  res[)cctu  vero  particu-  opinionom  tcnuerunt,  et  ita  etiain  illain  de- 

laiis  est  confusa,  ct  [)otcntialis  magis,  quain  fcndit  Molina,  ct  essc  prohahilcm  scntit  divus 

actuahs,  ut  declaravi.  Igitur  conccptus  [^ro-  Thoiuas,  dicto  artic.  7,  ot  dicto  ca[).  1)8,  2. 

prius  alterius   Angeli ,   otiam  connotativus ,  contr.  Gcnt.  et  ihi  Ferraricnsis.  Kt  [irohatur, 

non  communis  aliis  non  potcst  formari  ab  alio  quia  substantia  immatcrialis  cst  intoUigibdis 

per  suam  substautiam,  nisi  su[)ponatur  aliun-  actu,  ergo  ex  liac  parte  non  minus  potcns  cst 

dc  iiabcrc  [larticulaicm  cognitionom  talis  An-  ad  cniciondam  intoUoctioiiem  siii  in  alio  intol- 

gcli,  quam  profocto  hahoro  non  [)otost,   nisi  loctu,  quam  in  suo,  quia  talis  ollbctus  noii  ma- 

vel  pcr  substautiam,  vol  per  specicin  [)ro[)riam  gis  excedit  virtutcm  talis  causai,  co  quod  in 

Angeli  cogniti,  qiue  cogaitio  maxiine  propria  alio  fiat,  quam  cum  in  ipso  intclligente  fit.  Si- 

est,  imo  etiam  esseutiahs,  ct  quidditativa,  ut  cut  potcst  unus  Angelus  inovcrc  alium,  sicut 

capito  scqucnti  dicam.  Ergo  illa  [)0sita  cst  im-  inovct  .sci[isnin  ,   ct  [wtest  etiam   ilhiminaro 

pertinons alia  cognitio  iini)orlbcta,  sou por  [)ro-  aliuin,  ul  inlra  diccmus.  Igitur  ox  [)aite  virtii- 

portionem,  aut  coin[)arationem  ad  cogno.scen-  tis  activai  non  est  ro[Mignantia  in  hac  officicn- 

tem,  nos  oiiim  utimur  illo  modo  cognoscendi  tia.  Neque  etiam  cst  cx  parte  conditionis  rc- 

in  robus,  quas  por  proprios  conceptus,  et  spc-  quisittc,  quia  ad  boc  sufhcit  conjiinctio  Angeli 

cies  cognosccre  non  possumus,  non  vero  in  rc-  intolligoiidi  cum  intcUcctu  Angcli  intolligonlis 

bus,  quas  daro  videmus,  orgo  multo  minus  per  intimam  pio[iiii([uitatcm  ahsque  distantia 

Angolus.  Item  etiam  secundum  illum  cognos-  iutcr  ipsos,  quse  facile  inter  Angelos  esse  po- 

cendi  modum  vix  potest  intolligi  in  uuo  An-  test,  ut  pcr  se  notum  est.  Non  cnim  est  ne- 

gelo  conccptus  alterius  ,  qui  non  terminctiir  cessariaunioper  propriain  inforinatio"nom,  vol 

ad  illum,  utin  so  ost,  sod  instar  cogno.sconti.s,  inhan-ontiam,  ut  jaiu  dictum  cst.  Ncc  etiam 

qui  non  sit  comiuunis  cictcris  Angclis  distinc-  est  nccessaria  unio  natuialis  [icr  modum  cs- 

tis  a  coguo.scente,  uunquam  ergo  unus  Angc-  sentia;,  et  proprietatis,  qnalis  inter  csscntiam 

lus  illo  modo  alium  in  particulari  cognoscit.  Angeh,   et  pro[nhnn  intellcctum  intercedit, 

9.  Tertia  ophiio.  —  Tertius  modns  dicendi  quia  nulla  a[)paiot  ratio,  oh  quam  illa  sit  ro- 

est,  unnm  Angolum  coguoscore  alium  por  cs-  quisita  ad  oniciontiam  ohjocti  intolligihili.s,  iit 

sontiam  Angoli  inteUecti.  Hanc  o[)inionem  re-  tale  cst.  Unde  siue  tali  unione  divina  cssentia 

fcrt  D.  Thomas,  dicta  q.  8,  de  Vcrit.,  art.  '.),  ct  coucurrit  pcr  .sei[j.sam  per  modum  objecti  ad 

quamvis  illam  non  probet,  dicit  posse  aliquo  cffcctionem  vi.sionis  boatificfo,  cur  ergo  non 

modo  solvi  argumonta  contra  iUam.  Eain  sc-  crit  idom  cnm  proportiono  in  cssentia  Angoli 

([uitnr  cx  [)arte  Stotussu[)ra,  codem  cnim  ino-  objocta  intoUoctui  altorius,  et  inlime  iUi  pra^- 

d(j  [phihjso[ihatur  de  cognitioue  Angcli  circa  scnti  ab.sque  alia  unione. 

aUum,  ac  circa  seipsum,  dicitque  unum  Angc-  1 1 .   Dupliciter  hwc    opinio  explicatur.  — 

liun  co^noscere  intuitive  aUum  per  essentiam  Prior  rnodus  improhatur.  —  Duohus  modis  po- 
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tcst  hsnc  sentontia  intclli^n,  scilicct,  vcl  affir-  non  potcst  simnl  plures  actioncs  efficcrc.  Acce- 

mando  hunc   modum  intclUgcii(U  alios  esse  dit,  quod  licet  darcmu.s,    hunc  modum  esse 

unicum  in  Anp^clis  ct  ita  nccessarium,  ut  om-  possihilcm,   nulla  ratione  prohari  potcst  esse 

nis  alia  cognitio  pcr  spccicm  Angcli  intcUccti  neccssarinm,  vcl  unicum,  ut  ex  diccndis  pa- 

excliidatur  :  vel  solum  aflirmando,  illiim  esse  tehit. 

unum  modum,  quo  unus  Angelus  cognoscit  12.  Postcrior  quoque  modiis  rejicitur ,  et  as- 

alium,  quo  uti  potcst,  cum  voluerit  et  alterius  truitur  secunda  conclusio. —  Unus  Angehis  non 

pra!sf!ntiam  comniodam  hahucrit,  non  tamen  potest  alios  per  suas  suhstantias  inteUigere.  — 

cssc  unicum  moduiii  ct  neccssarium,  sed  ahs-  Probatur  primo  a  quihusdani.  —  Confirmatur. 

que  tali  cllicicnlia  Angcli  fieri  etiam  posse,  ut  —  ILr  prohationes  non  omnino  placeat.  —  At 

ah  alio  intiiitive  cognoscatur.  Priori  modo  in-  vero  intcUccta  posteriori  modo  illa  sententia, 

tcllecta  illa  sententia  mihi  improhahilis  vide-  scilicet,  quod  illc  modus   cognoscendi  alium 

tur.  Quia  alias  nnnqiiain  unus  Angclus  possct  jjcr  es.sentiam  cogniti  sit  possihilis,  non  tamcn 

alium  cogno.scere,  nisi  quaiido  hahorct  ilhim  ncccssarius,  non  cst  improhahilis,  ut  ex  divo 

intiinc  pra'sentem  suo  intcllcctni  pcr  suhstau-  Thoma  ct  Fcrraricnsc  rctuli.  Nihilominus  dico 

tiam  suam.  Unde  per  lioc  solum,  quod  unus  secundo,  unum  Angelum  non  posse  cognos- 

Angclus  (Ustct  ah  alio  pcr  minimum  spatium,  cere  alium  per  essentiam  Angcli  intellecti,  vel, 

fict  illi  al)sciis  ct  invi.sihilis.  Utrumquc  autcm  quod  pcrinde  est,  imum  Angclum  non  posse 

est  incrcdihilc  :   nam  cssct  magua  iinpcrfec-  cfFcctive  concurrerc  pcr  .suam  suh.stantiam  ad 

tio  angclicic  naturw,  qua^  non  dchct  illi  gratis  intellcctioncm,  qiia  ah  alio  cognoscitur.  Ita  cst 

aftrihui,  ciim  intcr  homines  tanta  dependeu-  opinioD.  Thoma),  lociscitatis,  quamin  eisdcm, 

tia,  ut  unus  ah  aUovidcri  pos.sit,  non  invcnia-  scquuntur  Cajetanus,   Ferraricnsis   et  ca^tcri 

tur.  Possct  tamcn  ncgari  conscqucns  illnd,  di-  modcrni  Thomi.^^ta,'  et  Caprcohis,  in  2,  d.  3, 

ccndo,  Angclum  po.sse  cUcctive  coucurrcre  ad  q.  2,  art.  3,  ad  8,  primo  loco  positum  contra 

iiitcllectionem  sui  in  alio  Angelo,  etiamsi  ah  1  conclus.,  uhi  exccdit,  contrariamsententiam 

illo  localiter  distct,  non  agendo  per  medinm,  erroncam  vocando.  Idem  tenent  frequcntius 

sed  immcdiate  agcndo  in  distans,  vel  simul  alii  theologi,  in  2,  d.  3,  Bonavcntura,  Richar- 

cum  illo.  Ita  euim  doccnt  Scotus  ct  qui  illum  dus,  IIcrva?us,  INlajor,  Argentina,  ^gidius  ihi, 

.sccpuinfur.  F"t  in  actionc  immatcriali  non  vi-  cttract.  de  cognit.  Angelor.,  q.  i,  art.  3,  Mar- 

d(!tur  hoc  inconveniens,  quia  distantia,   vel  sUius,  in  2,  q.  7,  art.  I,  in  sccunda  ejus  parte, 

propinquitas  localis  est  valde  accidcntaria  rc-  Alen.sis,  2  p.,  q.  2i,  memh.  2.  Idem  Hcnricus, 

hus  ."^piritualihus  ct  quod  facit  in  corporihus  quodlih.  4,  q.  7,  et  quodlih.  5,  q.  l-i,  nam  licct 

propinquitas  loci,  facit  in  spiritihus  dchitus  difreratvclinnumcrospccicrum,  vclinnomiue, 

ordo,  ut  Auguslinns  dixit.  Quic  quidem  doc-  vocandoprincipium  hujus  cognitiouis  hahitum 

trina  in  generali  sumpta  prohahilis  est  et  for-  scientialem,  tamen  in  re  convenit,  maxime 

tasse  aliqnaudocrit  in  scquentihusnecessaria.  quoad  hoc,  qnod  cognitio  altcrius  per  ipsius 

Tameu  in  puncto  pr.Tsenti  non  vi(I(^tur  accom-  cogniti  suhstantiam  non  fit.  Atque  hanc  sen- 

modata,  (piia  in  pra^scnti  non  solum  rcijuiri-  tentiam  aliqui   ccrtiorcm  putant  de  Angclis 

tur   intima  propiuf[uitas  intcr  potcntiam  ct  supcriorihus  intclligciitihus   infcriores,    quia 

(iltjectum  intcUigihilc  in  ratione  agentis  et  pa-  ohjectnm  intclUgihile  ut  adjuvet  inteUigentem 

ticntis,  sed  maxime  in  ratione  duorum  coa-  et  cum  iUo  concurrat,  dehet  illi  esse  anpie  im- 

gcntiuiu,  ct  con.^^titucntiiim  unum  principium  matcriale  :  sed  Augelus  infcrior  non  est  aeque 

intcgrum  actiouis  vitaUs,  qiue  conslitutio  u-  immatci-ialis,  ac  supcrior,  crgo  non  potest  il- 

nius  principii  ordinc  naturai  antcccdit  eflec-  lum  ad  intclligcudum  in  actu  coustituere  ct 

tionem  actualcm  :  ad  illam  ergo  necessaria  est  quasi  pcrficere.  Oportet  ergo,  ut  per  speciem 

iUa  propiiKputas,  vel  major  etiam  unio,  ut  sta-  proportionatam  perfcctionis  supcrioris  AngcU 

tim  dicetur.  Aliud  inconvcnicns  cst,  quod  .«al-  clcvctur  ct  quasi  immatcrialior  fiat,  ut  cum 

tem  flcpcndcrct  Angclus  iutelligcns  ah  alio  illo  po.^sit  ad  siu  coguifioncm  coopcrari.    Ita 

Angelo  intcllccto,  ut  videre  illum  po.sset,  ita  fcrc  divus  Thoinas,  dicta  qiuTst.  8,  de  Vcrit., 

ut  non  posset  illum  videre  alio  nolcntc,  quia  art.  7.  Et  est  prohahilis  ratio.  Possetque  aliter 

concursus  cffcctivus  Angcli  videtur  lihcr  ipsi  formari  de  inferiorihus  intclligentihus  supe- 

Angclo  cUicicnti,  ut  supra  dictum  c^t.  Dcuique  riorcs,  quia  priiuipium  iutclligcudi  dchet  csse 

est  aliud  inconvcuicns,  cpiia  tunc  unus  Angc-  commcn.-^urafumiiitclligcnfi  ctintcllcctui  cjiis. 

his  non  posset  simul  videri  a  plurihus,  quia  Unde  divina  esscntia  licct  maximc  immatcria- 

vcl  non  esset  phu-ihus  propiufjuus,  vcl  certe  lis  et  intelligiUs  sit,  uou  posset  per  se  coguosci 
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ab  iiili'll(Hlii  aiinclico,  (|iiiiiiliimvis  pcrlccto,  pus  illa])i  iii  aliud,  cimi  por  miracnliim  illiid 
iiisi  olcvarctur  pcr  liimcii  altcriiis  onliuis  di-  pcrmcat  ct  pcuctrativc  cum  illo  iiiauct  in  co- 
vini,  criifo  otiam  substantia  superioris  Angeli    dem  loco.  Hoc  ergo  raodo  ])otcsl  facile  Ange- 


excedit  intcllcctum  inforioris,  et  idco  naturali- 
tcr  uou  potest  illi  dcscrvirc  pcr  modum  spc- 
cioi  intclligibilis,  scd  oportot.  ut  pcr  spccicm 
minus  immatcrialcm  captui  iurcrioris  Angcli 
accommodctur.  Ncutra  vcro  ex  liis  rationi])us 
habet  locu-n  inter  Angelos  ejnsdem  speciei, 
uequc  ita  cogunt,  qnin  .solvi  possiut. 

13.  Prohalur  itcm  ab  aliis.  — Sccundoorgo 
probatur  alitcr  assertio,  quia  si  unus  Angolus 
per  scipsum  eflective  concurreret  ad  intellec- 
tioncm,  quam  alter  de  ipso  elicit,  illabcrotur 
monti  cjus.  scd  impossibile  est,  spiritum  crca- 
tumillabi  mcnti  altcrius,  ergo.  jNIajor,  seu  se- 
qnela  probatur,  quia  illabi  meiiti  nibil  aliud 
est,  qnam  intra  illam  existendo,  eam  efficaci- 
tor  immutare,  boe  autem  facerct  unus  Ange- 
lus  in  eo  casu  in  monto  altorius.  Miuor  autom 
probatur  ex  communi  sententia  tbeologorum, 
docentium  solam  Trinitatcm  menti  illabi,  ut 
dixit  Augustinus  alias  Gennadius,de  Ecclesiast. 
dogmatib.,  cap.  83,  alias  82,  et  secuti  sunt 
tboologi.  D.  Tbomas,  3p.,  q.  8,  art.  8ad  1,  et 


lus  esse  sccuudum  sub.stantiam  prtescns  intimc 
iii  corpore,  vel  in  animo  bominis  et  unus  An- 
gelus  potcst  csse  pra-.scns  allcri.  Verumtamen 
id  uon  .satis  cst  ad  illapsum  proprium,  dc  (pio 
tbeologi  loquuntur.  Si  vero  ultra  hanc  praj- 
sentiam  addatur  aliqiia  opcratio  unius  in  alte- 
rum,  tunc  magis  acceditur  ad  illai»sum,  quo- 
modo  dixit  Gregorius,  lib.  17,  Moral.,  cap.  20, 
alias  18  :  Dfrmon  si  su(j(jestioni  ejus  primo  non 
o^esistitur,  repente  totns  ad  interiora  cordis  il- 
lahitur.  Sed  hic  etiam  illapsus  improprius,  ct 
quasi  accidcntarius,  imo  ct  oxtrinsccus  cense- 
tur,  quia  oporatio  illa  accidcntalis  est,  et  non 
supponit  nisi  substanti.o  pro})inquitatcm.  At 
vcro  illapsus  unius  substantia;  in  aliam  a  tlieo- 
logis  dictus  est,  quaudo  una  substantia  est  in 
alia  iiitime  continondo  illam  in  suo  cssc,  tan- 
quam  babens  dominium  ot  potostatem  in  illam, 
quomodo  potcst  dici  anima  nostra  illa]>i  cor- 
pori  et  non  e  coutrario.  Et  sic  inter  substan- 
tias  spiiituales  sola  divina  illabitur  cseteris, 
quia  sola  illa  contiuet  omncs  iu  es.so,  et  unus 


q.  ()4.  art.  1,  ctidcm  sentit  cum  Magistro,  in2,     Angelus  in  suo  essc  ab  alio  non  pendct.  Et  in 


d.  8,  art.  5,  ad  3,  et  ita  illum  exponit  Ferra- 
riensis  -4,  contr.  Gont.,  cap.  18,  idem  tradit 
Bonaventura,  eadem  d.  8,  in  ejus  secunda 
parte,  art.  1,  quocst.  2,  Ilervaeus,  dist.  9,  q.  I, 
art.  2,  ad  2,  Argeutina,  d.  7,  q.  1,  art.  1, 
concl.  3,  ubi  citat  Fulgcntium,  de  Fidc  ad  Pctr., 


hoc  sensu  dixit  Beda,  Actor  5  :  Animam,  et 
mentem  hominis  nulla  creatnra  juxta  stihstan- 
tiam  potest  implerc.  Et  sic  etiam  intclligcudum 
est  dictum  Fulgentii,  cum  ait,  unum  Ang(!lum 
non  esse  alio,  quia  nullus  alium  in  essc,  vel 
sub.stantia  continet.  Unde   cum  pro  ratione 


cap.  3,  ubi  de  Angelis  ait :  Inest  singulis  na-    roddit,  quod  singubs  naturalis  termimis  inest. 


turalis  terminus,  quo  a  se  inticem  cliscernuntur, 
qvia  nullus  eorum  in  aJio  est.  Favet  itom  I?cr- 
uardus,  serm.  5.  iu  cantic,  circa  iiucm,  di- 
cens,  mdlum  creatorum  spirituum  per  se  men- 
tihus  nostris  appUcari.  Et  infra  :  Nec  ipsi  An- 
gcli  ita  se  alterutrum  capiunt. 

14.  H(rc  ratio  etinm  non  placit,  et  ut  illi 
satisfiat  exponitur  illapsns.  —  Qualis  illapsus 
sit  Dei  proprius  in  creaturas.  —  Verumtamen 
ne(pie  ista  ratio  convincit,  quia  fimdatur  so- 
lum  iu  siguificatioue  nominis  illapsus,  quoe 
multiplcx  csse  potest,  et  late  sumptus  aliquis 
illapsus  non  repugnat,  et  proprius,  qui  repu- 
gnat,  cx  contraria  asscrtione  non  sequitur. 
Probatur,  quia  illabi  ad  latc  sumptum  solum 
sigTiificat  iugrodi  in  locum  alterius,  imo  in  ri- 
gfjrc  Latino  dicitur  illa[)sus,  etiamsi  pcr  in- 
gressum  unius  aliud  cxpellatur,  sicut  dicitur 


non  dc  tcrmino  quaiititatiscorporea;,  sed  essen- 
tia;  ct  iiatur»  iutclligciidum  est.  Nam  ob  limi- 
tatioucm  uniuscujusquc  umis  ab  alio  uou  pcii- 
det.  Dcindc  solus  ctiam  Deus  opcratur  in  meu- 
te,  vol  iu  alio  spiritu  cum  ofTicacia  et  suj^rcma 
potostatc  iii  illum,  idcoquc  solus  ctiain  dicitur 
illabi  mcnti  bominis,  vel  Aiigoli,  in  quo  scnsu 
vidctur  locutus  Bcruardus  .supra  et  Bcda,  cum 
adjungit  :  Satanam  implere  interdum  animas 
sucr  malilice  tirus  insercndo,  non  tamen  per 
seipsum  intrando,  siquidcin  hrrc  potcstas  so- 
lius  ditinitatis  est.  Et  sic  etiara  loquitm'  Geii- 
nadius. 

15.  Satisfit  jam  prcrcedenti  rationi.  —  Se- 
cunda  ratio  refutatur.  —  Sic  ergo  doclarato  il- 
lapsu,  ad  secundain  rationom  facile  rcspon- 
deri  potcst,  ut  unus  iViigclus  per  suam  sub- 
stantiam  cognoscatm"  ab  alio,  et  is,  qui  intcl- 


fluvius  mari  illabi  :  et  sic  posset  dici  una  sub-  ligitur,  cum  alterius  intcllectu  ad  sui  cognitio- 

stantia  illabi  altcri,  pra-cipue  quaiido  illa  im-  nem  coiicurrat,  nou  esse  ncces.sarium,  ut  An- 

mutata  manonto  intra  illam  ingroditur,  sicut  gclus  intcllcctus  sit  in  iuteUigeiitc  tanquam 

potcst  dici  anhuu  corpori  illabi^  et  unum  cor-  conscrvans  illum  iu  esse^  nec  tanquam  illi 
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cfiicaciter  praHlomiiiiuis,  aut  tanqnain  (lau.s  dit  alterius  voluutati  ad  nutum,  ucc  potest  in- 

vim  iutellif^cndi,  aut  alio  simili  modo  proprio  ter  eos  naturalis  sympathia  cum  fuudamento 

divinitatis  in  eo  existens,  sed  satis  esse,  ut  as-  finj^i.  Unde  posset  uuus  Angelus  velle  alium 

sistat  illi  vel  omniuo  simul  secuudum  substau-  videre  et  nou  po.sset,  quia  alter  non  vult  con- 

tialcm  pi'a'scntiam,  vcl  secuudum  aliam  sulli-  currcre  ct  e  contrario  licct  unus  vcllet  coti'uo.sci 

cieulem  propiuquitatem,  et  quod  illum  objcc-  ab  alio,  non  sequerctur  cfl"cctus,  donec  alius 

tive  detcrmiuet  ad  talem  actum,  non  tantum  vellct  iutellectioucm  elicere.  Ergo  non  potest 

illum  tcrmiuaudo,  sed  etiam  iUum  coeificieu-  unus  Angelus  cognoscere  alium,  uisi  concur- 

do.  Et  ita  uon  .scquitur  tribui  uni  Angclo  rcs-  rcntibus  simul  utriusque  vobnitati])us.  At  vero 

pectii  altcrius  illapsuui  i^roprium,  sed  .solam  illtc  dujc  vobuitatcs  nou  po.ssuut  simul  couve- 

coexisleutiam  abtpiam  et  coeincieutiam,  quai  nire,  nisi  vcl  fortuito  et  casu,  quod  est  contra 

si  largo  modo  vocctur  illapsus,  parum  rcferet,  perfectiouem  et  ordinem  natura^,  vel  nisi  unus 

eritquc  de  solo  uomiue  quffistio,  de  quo  non  praicognoscat  vohintatem  alterius  et  illi  au- 

est  coutcudcu(bnn,  quaudo  de  re  coustat.  Nam  nuat :  hoc  autem  et  magnam  impcrfcctionem 

quod  lunis  Augcbis  po.s.sit  es.se  iutimc  coujunc-  in  cognoscente  supponit,  scibcet,  quod  uon 

tiis  abcrisccuafbun  sid)siautialempraiseutiam  possit  alium  cognosccre,  nisi  ille  velit  et  re- 

ct  ad  instar  peuetrationis  (ad  rem  explicau-  pugnantiam  involvit.  Quomodo  enim  cognos- 

dam)  cortissimum  est,  quod  autem  possit  uuus  cet  voluutatem  alterius,  si  illura  nondum  cog- 

in  alio  aliqnid  cfficerc  etiam  secuudum  iutcl-  uosdt?  vcl  quomodo  desideral)it,  ut  alter  sibi 

lectum,  fortas.sc  est  probabilius,  ut  iufra  trac-  coo[)erctnr,  si  altcrum  iguorat?  Ergo  necesse 

tando  de  speciebus  et  latius  ile  locutioue  Ange-  est,  intcr  potentiam  et  olijectum  aliquam  con- 

lonuu  videbimus  :  ue([ue  iudc  sequitur  quod  juuctionem,  vel  subordinationem  prajcedere, 

tribuatur  Angelo  iUapsus  siugularis  Dci.  Ergo  ratione  cujus  necessario  unum  altcri  coopere- 

etiauisi  illa  duo  in  [>ra'scuti  concedautur,  uou  tur,  ct  ita  cx  utroque  coalescat  unum  [^riuci- 

sequeLur  ilkqisus  im[)ossibilis  spiritui  crcato.  pium  per  se,  ac  proximum  talis  actus,  luec  au- 

IG.   Vera  ratio  pro  secnnda  amclusione.  —  tcm  unio  inter  substantiam  crcatam  ct  iutel- 

Tertia  crgo  ct  uuica  ratio  mibi  [^robabilius  lectum  alicnum  non  potcst  esse^  nisi  per  intel- 

videtur  ostcndere,  uon  possc  hoc  modo  uuum  ligibilem  specicm,  ergo. 

Augclum  coguosc(!re  alium  per  substautiam  Vl.  Confirmatiir  indiictione.  —  Unde  confir- 

cogniti,  videlicct,  quia  ut  una  actio  ab  objecto  matur,  ac  declaratur  inductiouc  :  nam  species 

et  [)otcntia  indivisibiliter,  ac  vitaliter  prodeat,  inteUigibilis,  quia  iuest  potentia)  per  modum 

nccesse  est,  ut  illa  principio  ita  iuter  se  unian-  fornife,  habet  hanc  subordinationem  ad  illam, 

tur,  ut  aliquam  subordiuatiouem  inter  se  ser-  ut  eo  ipso,  quod  potcutia  couctur  ad  actum, 

vent,  ita  ut  ad  motioucm,  vcl  iunuxum  unius  comitctur  illam  s[)ccies,  sicut  cooperantiu'  [io- 

altcrum  iUi  coo[>crctur.  Scd  ba^c  subordinatio  tentia;  habitus  iu  iUa  existcntcs.   lu  Angelo 

nou  invenitur  inler  Angclum  intelligentem  et  etiam  res[iectu  coguitionis  sui  su[)ra  explicui- 

substantiam  altcrius,  crgo.  Minor  per  se  evi-  mus  facile  subordinatiouem,  quia  idem  priu- 

dens  est,  ([uia  si  prius  uatiua,  (piam  Angclus  cipium  priucipalc,  in  quo  radicatur  intcUcctus 

eliciat  iutcUcctioucm  altcrius,  ad  suunnum  etquod  illo  utitur,  csti[isumintclligibile  objcc- 

[)otcst  pneccdcrc  pncscutia  Angeli  coguosccudi  tuni,  a  ([uo  siuud  cum  iutcUcctu  progreditur 

ad  iuteUcctum  coguoscentis  per  realem  indi-  actio.  In  visione  ctiam  beata  objectum  visum 

stantiam,  quaj  ad  subordinatioueni  non  sulfi-  per  se  potest  conjungi  potentiai,  quia  ibi  iu- 

cit.  iMajor  autem  dcclaratur  ct  probatur,  quia  teUcctus  videutis  lumiue  iUustratus  subordi- 

alias  uou  [)otest  actio  incboari  ab  utroque  Ulo  uatur  ipsi  Deo  tanquam  primo  motori  ad  talcm 

[)riucipio,  nisi[)cr  accideus  ct  quasi  coidingeu-  visioucm,  qui  ctiam  pot(\st  sei[)sum  per  mo- 

ter.  Probatur,  quia  (ut  suppouo)  ueutrum  ex  duni  objccti  ad  etficientiam  ejusdem  visionis 

illis  pEiiu'ipiis  ex  necessitatc  natura;  operatur,  quasi  ap[)licare,  ut  morc  nostro  lo(piar  ct  in 

quia  et  Augclus  coguosceus  alium  libcre  exer-  [)ro[irio  \oco  superiori  tomo  dcclaravi.  Intcr 

cet  actiun,  cuiu  sit  doiuinus  illius  ct  Angelus  [:iotcntiam  autciu  intcUectivam  uiiius  Augcli 

coguitus  si  aliquam  clficicutiara  alteri  [ira^stat  et  sub.stantiam  altcrius,  vel  quitbpiid  est  iutcl- 

ad  sui  coguitiouem,  liberc  illam  pra^stat :  naiu  ligibile  iu  ipso,  nuUa  est  unio,  vel  conjunctio, 

quidquid  Angelus  extra  se  eflicit,  liberc  eflicit,  quai  hunc  modum  operandi  participet,   aut 

ut  paulo  post  iii  siiuili  ostcndam.  Ncquc  uuus  imitetur,  uec  sola  propinquitas  ctiam  iutiiua 

illorum  pcr  voluntatcm  suam  potcst  altcrum  sulficit,  utdcclaravi.  Et  ideo  iuspecto  uaturali 

ad  coucurreudum  ncccssitatc,  (|uia  neuter  ohc-  ordiue  nou  est  vcrisimilc,  posse  unum  Angc- 
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luin  coijno^ocro  alimn  ]K'r  solam  roji^Miiti  suli- 
slantiani.  Dico  autoni,  inspccto  nnlurall  ordi- 
nc,  qnia  Dous  do  potontia  sna  lacorc  po.ssct,  nt 
ex  tali  ol>jccto  et  potentia  sino  .spccic  niodia 
prodirot  intnitio  :  tnnc  antcni  oportcrct,  nt 
Dons  aliquo  supcrioii  niodo  illa  conjnn.t^orct  in 
ordino  ad  opus,  .'^on  applicarot  ol  inovorct  illa 
ad  talcni  a.?cndi  modinn.  VA  jnxta  liaic  po.«;sct 
accomniodari  ratio  do  illapsn  snpra  facta,  quia 
sinc  illa])sn  proprio  et  rigoroso,  aon  potcst  ob- 
jcctuni  distinctnm  ])or  sc  snlliccrc  ad  sc  con- 
jungondum  aliontc  potcntia)  in  rationc  actus 
primi  sunicicntis  altori  ad  intcUigcndum,  so- 
lusqTie  Deus  potest  id  faccre  proptcr  rationem 
datam. 

18.  Qnarta  opimo. — Quartusmodusdiccudi 
est,  -An^clum  coguoscore  alios  j^cr  snbstantias 
eorura  mediate,  id  e.st,  per  specics  manantcs 
a  sul)stantii3  actu  intclligibilibus  in  intcllec- 
tnm  nninscnjn.^^qnc  Angcli  intcUigentis.  Qni 
dicondi  modns  dilTcrt  a  pra^codcnti,  qnia  non 
tribuit  ol)jccto  s]»irituali,  ot  intcUigibili  inactu 
immcdiatam  efiicicntiam  per  seipsum  in  ac- 
tuni  altcrius  intclligentis  ipsum,  convcnit  ta- 
mcn  cnm  illo  in  lioc,  qnod  tribnit  tali  objccto 
ali«(nam  immodiatam  efricientiam  in  intcllec- 
tum  altorins,  pcr  qnam  soipsum  qnodam  modo 
immittit  in  alterius  intelloctnm,  utique  in  esse 
rcpra;.sentativo  pcr  intcUigibilem  spcciem,  qua 
mcdianto  altcr  sit  potcns  ad  tale  objcctum  in- 
tclligondnm.  Atqnc  ita  fatctur  hsec  .sentontia, 
nnum  Angolnm  cognosccrc  alinm  ]icr  spociom 
ejiis,  et  addit  accipere  illam  ab  objccto  cogni- 
to.  Et  quoad  priorem  partcm  illam  snpponi- 
mus,  et  panlo  ])Ost  ])robabitur.  Qnoad  altoram 
vcro  tenont  illam  Scotns  ct  omncs,  qui  gcne- 
ralitcr  docent,  Angolum  acci])crc  specics  a  i'e- 
bns  etiam  materialibns,  cum  quibns  capite  se- 
quenti  agemus.  Et  eamdcm  .scutentiam  tradit 
Alensis,  1  part.,  qncest.  24,  memb.  2,  nbi  varic 
qnidcm  loquitur :  nam  argumentando  in  §  Sed 
contrarium  zidetur,  expresse  dicit  :  qitod  ille 
Anyehis,  qui  cognoscitnr,  cum  sit  lux,  facit 
speciem  suam  in  alio  cognoscente,  et  infra  dicit : 
in  Angelis  esse  natnram  datiram  specierum  sibi 
inricem,  quia  in  eis  est  natura  liminis  sicut 
lumen  sensibile  habet  naturam  dandi  soisui 
speciem  sui.  Et  postea  in  rcsolutioue  dicit,  quod 
unus  Angelus  cognoscit  alium  per  spcciem  non 
innatam,  scd  potius  acquisitam.  Addit  tamon 
rationom  obscnram :  Quia  ipse  (iriquit  iUwm 
facit  in  se.  Qnai  verba  repngnant  prioribus: 
nam  si  .\ngelus,  qui  cognoscitur,  facit  speciem 
suam  in  alio  :  crgo  Angclns,  qui  alium  co- 
gnocit,  non  illam  sibi  facit  in  se,  sed  ab  olio 
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illam  rccij)it.  Vidolur  tamon  iiifcriusbancoon- 
cordiani  insinuaro,  cpiia  siiiiplicitcr  nniis  k\\- 
gclus  rocijiit  spcciom  allorius  ab  i])so,  ut  ta- 
mcn  illam  rccipiat,  rcquiritur  conrersio  ipsius 
cognoscentis  supra  cognitum ,  ct  idco  dicitur 
facoro  cam  in  .sc  ali([iio  modo,  licct  ab.solutc 
illam  ab  alio  rccij)iat. 

19.  Probatnr. — Hwcopinio  de  possibili  pro- 
babilis  est.  —  Euudamcntum  esse  potest,  quia 
snbstantia  Angeli  est  actus  intcUigibilis,  ergo 
jKitost  imjirimorc  specicm  sui  iii  intcUcctum 
altcrins,  crgo  dc  facto  ita  sit  cognitio  intcr 
Angolos.  Major  supiionitur  ut  commimis,  et 
per  .se  clara.  Prima  consequcntia  probatnr, 
tnm  qnia  quod  est  actu  tale,  potc-st  elHcere  in 
eo,  qnod  cst  talo  in  potoiitia,  tnm  ctiam  quia 
rcs  spiritnalis  dicitur  intoUigibilis  actn,  non 
tantnm  in  rationc  tcrmini :  nam  boc  modo  c- 
tiain  res  matcrialis  est  intcUigibilis  actu,  sed 
in  ratione  objecti  motivi,  crgo  habct  vim  mo- 
vcndi  ]iotcntiam  intolloctivam  :  non  movot  au- 
tem,  nisi  imjjrinicndo  s])eciom,  crgo  :  tum 
praitorca,  quia  omne  sensibile  in  actu  potcst 
specicm  sui  jiroduccre  in  scnsu  cajiaci,  ergo 
etiam  intelligibile  in  actu,  est  eiiim  projior- 
tioiialis  ratio,  vcl  ccrte  major,  qnia  objoctiim 
iutcUigibilc  perfoctius,  ctactiialius  est.  Etcon- 
firmatnr,  quia  intcllectus  angelieus  est  poten- 
tia  passiva,  seu  receptiva  naturalis  speciei  al- 
torius  Angcli,  ita  ut  natiiraliter  jio.ssit  de  jio- 
tciitia  ojiis  odiici,  quia  illa  sjiccics  ost  accidons 
ordinis  naturalis  cdncibilis  de  tali  potentia, 
ergo  tali  potentiffi  passivse  uaturali  correspon- 
dcre  potest,  et  debetaliqnapotentiaactiva  na- 
tnralis  cdnctiva  talis  .spccioi,  crgo  maxime  ha- 
bot  illam  jiotcntiam  ip.snm  obji-ctum  actu  in- 
tolligibilc.  Cndo  probatur  altora  consoqnen- 
tia,  quia  ordo  naturalis  providcntia?  est,  nt  ea, 
qiuc  in  jwtcntiis  naturalibus  continentur,  per 
illas ,  ot  non  imnicdiato  ab  anctore  naturai 
fiaiit,  si  commodo  fiori  potost.  Atquc  li.cc  qni- 
dom  sontcntia  .saltem  de  possibili  piobabilis 
est :  nam  quod  .solet  contra  illam  objici,  quod 
snbstantia  creata  non  cst  immediate  activa  ali- 
cujiis  forma^  in  alio  .snbjccto,  non  cogit,  qnia 
iu  formis  matcrialibiis  fortasse  jiotcst  nna  ofii- 
ccre  aliam  sibi  similem  in  natura,ct  in  imma- 
terialibns  non  est  incouvenicns,  nt  in  ordine 
ad  sui  manifestationcm  faciat  formam  .sibi  in- 
tcntionaliter  similcm.  Et  sicut  siijira  diccba- 
mns,  po.«.sc  snbstantiam  Angeli  immediatc  con- 
cnrrcre  eff^ective  ad  intollectionem  sui  in  ipso- 
met  sc  intelligcnte,  ita  non  videtur  inconve- 
niens ,  qnod  possit  substantia  unius  Angeli 
efficcrc  in  alio  formam  intentionalcm ,   per 
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quam  possit  ab  alio  cognoci.  Dcnique  alia  ar-  aliud,  nisi  spccies.  Nam  lirct  Henricus  finxc- 

gumcnta,  quae  contra  hanc  sentcntiam    fieri  rit  aliud,   qiiod  liabitum  scientialem  vocat, 

solent,   non  cogunt,  ut  in  siinili   videbimus,  jam  supra  ostendi  illud  esse  non  posse ,  nisi 

de  locutione  Angelonnu  disputando.  spccicm,  sive  luia,  sive  multiplex  cssc  dicatur, 

20.  Terlia  concliisio  quadripartita.  —  Unus  id  enim  lunic  noii  agimus. 

Angelns  alios  co()noscit  per  siKcies  a  Deo  con-  21.  Probatur  secnnda  imrs  conclusionis. — 

creatas.  —  Prohatur  prima  pars  conclusionis.  Deiiide  has  specics  aliorum  Angelorum  esse 

—  Niliilominus  dicendum  est  tertio ,  unum-  singulis  concreatas,  probari  potest  rationibus 

quemque  Angebiin  cognoscere  abos  per  .spe-  gcncrabbus,  quibus  infra  osteudemus,  species 

cies  illorum  sibi  a  Ueo  concreatas,  et  conse-  omniuin  reruin  naturaliuin  csse  omnibus  An- 

quentcr  ab  objcctis  non  acceptas,  ac  subinde  gebs  a  principio  inditas  :  nam  illaj  multo  ma- 

Angelum  nullo  moiio,  id  est,  ncque  mediate,  gis  iu  ipsis  Angelis  inter  se  urgent :  tum  quia 

neque  immediatc  concurrere  cfFcctive  ad  sui  scicntia  rerum  immateriabuin  exccllciitior  est 

cognitioncm  cuin  alio  cognoscente.   Ilffic  est  et  propria  sapicntia,  qua  Angebis  a  })rincipio 

sententia  D.  Tlioma!,  qiucst.  55,  art.  2,  ct  1. 2,  plenus  fuis.se  dicitur,  Ezech.  28,  tum  ctiam  quia 

contr.  Gent.,  cap.  96  et  98,  et  Cajetani,  Fer-  cognitio  Angelorum  inter  se  cst  quodammodo 

rarieusis  ct  oborum  Tliomistarum  in  (bctis  lo-  ad  vitam  pobticam  (ut  sic  dicam)  ipsorum  An- 

cis,  et  Capreob,  iu  2,  d.  3,  quKst.  2,  art,  1,  et  gelorum  et  ad  mutuam  socictatein  nccessaria. 

aliorum  tbcologorum ,  quos  de  materiabbus  Unde  coUigimu.s,  bas  .species  reruin  spiritua- 

olqectis  tractantesreferemu.s,  quia  gencrabtcr  Uum  inditas  Angelis  non  de  naturis  tantiun 

et  sine  distinctione  inter  res  immateriales,  et  universalibus  (ut  Scotus,  dicta  quaest.  \0,  vult) 

matcriales  loquuntur.  Et  imprimis  quod  unus  sed  de  singularibus  essc  debuisse,  quia  scientia 

Angelus  cognoscat  aUum  pcr  spcciem  cogniti,  universaliuin  non  potcst  non  esse  aU(iuo  modo 

a  suflicienti  cnuincratione  ex  (Uctis  cobigitur  :  confu.sa,  ct  imperfccta  ,   si  particularia  non 

quia  sobis  intcUcctus  Angeb  cognoscentis  non  penetret.  Et  inaxime  quiaad  inutiiain  societa- 

est  integra  vis  activa  talis  cognitionis,  ncc  e-  tem,  et  praticam,  vel  (ut  ita  dicam)  usualem 

tiam   completur  per  solam  su])stantiam  An-  cognitioncm,  singularum  pcrsonarum  cognitio 

gcb  intclbgcmtis,  nec  pcr  sul>stantiain  AngcU  ncccs.saria  est.  Neque  erat  convcnicns,  ut  An- 

inteUecti,  ergo  per  spccicm.  Antcccdens  (pioad  gebis  unus  ad  cogno.scendos  abos  peiideret  ab 

omnes  partes  in  superioribus  probatum  est.  ipsis  inedia  rccei^tione  specierum,  quia  liffic 

Consequentiam  a  sufUcienti  enumcratione  con-  magna  imperfectio  est :  alias  posset  unus  An- 

\    chidimiis,  quia  non  potest  aliud  medium  talis  gehis  perpetuo  carerc  specic  intcUigibili  aUe- 

'    cognitioniscxcogitari.Suppoiiiinus(}niinunum  rins,  si  istc  veUet  se  occultare,  et  spccicm  sui 

Angelum  cognoscerc  abos  immediate  in  seip.sis  altcri  dare  noUct,  quod  profccto  al)siir(bim  cst, 

ut  supra  probatum  est.  Unde  fit,  ut  tabs  co-  utsupradicebamcircasecundamconcbisionem, 

gnitio  sit  sine  alio  medio  prius  cognito,  per  etUtidicta  ajque  procedunt  iu  hac  depeudentia 

quod  cognoscantur.  Nam  licct  forte  possint  mcdiata,  ac  in  immediata,  de  (pia  ibi  erat  ser- 

Angeli  etiam  ii^to  inodo  .«^c  iuviccm  cogiio.s-  ino,  et  in  .«^ciiucuti  puncto  ainplius  dcclnrabi- 

ccre,  tabs  cognitio  velcrit  perfecta,  ct  iii  cau-  tur,  et  coufiriiiabitur.  Hiiic  cniiii  inferiniiis  iu 

sa,  et  sic  crit  cognititi  supernaturalis,  de  qua  tertia  parte  assertionis,  specics  lias  a  solo  Deo 

nunc  non  agiinus,  vel  crit  pcr  cftectus  (lianc  concreatas  csse  AngeUs,   sine  enicientia  ob- 

cnim  cognitioncm  posse  quosdam  Angclos  de  jectorum,  ac  proinde  nou  esse  ex  objectis  ac- 

aliis  iKibcrc,  Alcnsis  supra  coiiteiidit )  sed  illa  ceptas. 

cognitio  licet  fortasse  non  .^it  impossibilis,  cst  22.  Duobiismodis  explicatur  tertia  pars  con- 

tameii  valde  imperfecta,  ct  idco  parum  conseii-  clusionis,  et  in  utroque  accipitur. — Arguitur 

tauea  Angebs,  qui  perfecte  se  coguoscere  pos-  contra  priorem  modum  expUcandi. — Ut  tameu 

sunt  L  ideoiiuc  dc  illa  non  agimus,  quia  niliil  hanc  partcm  niagis  dcclarcmus,  ac  probenius, 

habct  singularc,  scd  pcr  camdcin  spccicm  fit  duos  sensus  (\ius  distingucndo  censcinus.  Prior 

pcr  (luani  coguoscitur  eflcctus,  unde  coguitio  cst,  illasmct  spccics,  quas  uuus  Angelus  iu 

causiE  sumitur.  Pcrfecta  igitur  cognitio,  quam  puncto  creationis  de  aliis  /Vngelis  habuit,  non 

unus  Angehis  de  alio,  scu  aliis  babct,  non  fit  fuissc  ab  objectis  acceptas,  sed  a  solo  Deo  fac- 

per  mcdiuiu  cognituiu,  scd  alius  Angclus  est  tas.  Alius  scnsus  cst,  ncquc  alias  de  eisdera 

ol)jcctum  iiumcdiatc  cogiiitum  pcr  talcm  ac-  objcctis  babcre  Augelos  ab  ip.^is  acccptas.  Et 

tum,  ergo  mcdium,  quo  cognoscitur,  est  me-  in  utroque   scnsu   assertioiiein   intclUgimus. 

dium  incoguitum,  ac  subiudc  uon  potcst  essc  Nam  coutra  priorcm  cogitai'e  quis  posset,  ciuu 
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oiiincs  Aiitroli  siniul  (Tcali  sint,  in  coilcin  ins-  facorc  ])otcst :  ita  vidcrc  licct  in  Dco,  iino  o- 

tanti,  potnissc!  sinirulos  sjiocics  sui  aliis  im|)ri-  tiam  in  hominc,  quaiitum  ad  oinncs  actiones 

moro,  ot  oinnos  siinul  illas  rcciporo,  ot  ita  con-  transountes,  quic  al)  anima,  ut  rationalis  ost, 

f,'onitas  ab  objectis  habere :  siciit  si  sol,  et  aer  procedere  pofisunt :   ergo  idem  sontiro  debe- 

simul  propinqni  crcarcntur,  himen  esset  cou-  mus  <lo  libortate  Angelorum  :  tuin  quia,   ut 

oroatiiin  aori,ot  tamon  simul  cssct  factum  por  sa-po  dixi,  non  ])()ssumusdc  Aiifiolis,  qui  sunt 

ollicicnliam  sohs :  nain  illa  concrcatio  non  o-  quasi  modii  intor  Doum,  et  homincs,  nisi  per 

jjortet,  ut  ])or  eamdom  actiouom  iicc  pcr  na-  oom[)aiatioiiom  ad  (ixtrcma,  vcl  iiistar  illoium 

tiiralcm  dimanatioiiom  a  lo  croata   hat,  scd  aliquid  copjuoscere.  Tmn  etiam  Angoh  inajo- 

satis  est,  (]uod  sit  productio  coucomitans  crea-  rem,   et   universahorcm   hbertatcm   habont, 

tionom.  Sicut  ^ralia  (hcitur  concroata  lioinini  quam  homincs,  maxime  cina  actioncs  ad  ex- 

vcl  Anticlo,  qui  croatus  fiiit  in  gratia.   Uiide  tra,  qiia.'  uoii  ad  ])oi'foctioncm  Aiigch  opcrau- 

tahs  ctiam  concrcatio   non   semper  exchi(ht  tis,  scd  ahoruin  portinent,  et  idoo  dominium 

conciu-sum  causre  secuuda},  quaudo  forma  ua-  talium  actiouum  ad  perfectiouem  pertiuet.  Et 

turalis  est^  et  producibihs  ex  subjecto  per  vir-  confirmatur,  quia  si  hcec  necessitas  tribuitnr 

tutom  causre  sccunda:',  siciit  de  himine  dicc-  sulistantia' Aiigeh,  ut  cst  objectum  intohigil^ile 

liamiis.  Ad  hunc  ergo  modum  coutcudere  (]uis  iu  actu,  coiiseqiicutcr  tril)ucnda  erit  omnibus 

posset,  species  ahorum  omuium  Augelorum  accidentibus  cjusdem  Augcli  tam  poteutiis , 

siugulis  Angelis  coucreatas  fuisse,  et  nihilomi-  quam  speciebus,  veljiabitibus,  si  quos  habet, 

uus  fuissc  al)  ol^jcctis  acceptas,  id  est,  ])er  ac-  quain  ctiam  actibus,  quos  ehcit.  Consequous 

tionom  olijcctorum  factas.  Ouia  tahs  actio  uou  est  a])sur(him,  ergo.   Sequola  ])atct  a  ])aritate 

cxcodit  iiatiiraui  talium  objcctorum,   ac  ])ro-  ratiouis,  vcl  otiam  a  fortiori,  quia  ])r()])in(iuior 

inde  uec  activitatem,  ut  iu  prfficedenti  opinionc  cst  substantia  sibi  ipsi,  quam  accidens  substau- 

suasum  est.  Et  est  actio  iudivisil)ihs,  ac  mo-  tia?,  ergo  si  Augchis  potest  sua;  hl)ertati  sub- 

montauoa  et  ideo  simul  cum  croatioue  objccti,  dere  sua  accidcntia  et  coutinere  illa,  ue  ut  ob- 

ot  ])Otcntia;  esse  potcst,  et  iiitor  rcs  spirituales  jecta  iutclligiliilia  se  prodant,  sui(jue  sj)cciem 

vcl  uou  re(juirit  spiritualom  propiuquitatcm  ,  faciaiit,  cur  noii  potcritidem  cuin  sua  substau- 

vel  cum  illa  etiam  Angeli  omues  iu  ccbIo  creari  tia  facere?  ergo  e  contrario  si  id  uon  potest 

I)otuerunt :  et  idcm  objectum  simul  potuit  in  circa  substautiam,  nec  circa  actus  suos  pote- 

omu(?s  intcUoctus  cum  illo  croatos  statim  spe-  rit.  Minor  autem,  scihcet,  hoc  csse  absurdum, 

ciem  siii  ditruudore,  sicut  objectum  visibile  ])robatur,   quia  ahas  possent  Angeh  aliorum 

siuml  ditfiiu.iit  spcciem  jier  totam  suam  s})li;o-  Augolorum  liberas  cogitatioiuis,  ct  atfcctus  co- 

ram  iu  omues  visus,  quos  illa  oapere  potest,  guoscere  sine  alioi-um  consensu,  quod  est  om- 

cl  e  cenverso  idcm  intollcctus  augelicus  potuit  niuo  falsum,  ut  iufra  videbimus.  Scquela  pro- 

simul  omiiium  talium  objectorum  spocios  re-  batur,  quia  co  ipso,  quod  Angelus  eliccret  ac- 

cipere,  uoii  minus,  (juam  si  a  solo  Dco  ficreut,  tum  odii,  verbi  gratia,  ille  actus  necessario 

quia  nulla  major  rcpugnantia  ex  parte  spc-  impiimcret  specicm  sui  iu  ahis  Augelis,  et 

cierum,  vel  ex  j^arte  recipientis  illas  ccrnitur,  cousequenter  posset  ab  ahis  coguosci  aute  con- 

et  ahoqui  objecta  non  se  impedirent  iu  agen-  sensum  vohintatis  alterius,  quia  habens  spe- 

do.  p]rgo  hoc  modo  uou  videtur  repugnare,  cicm  pofcst  uti  illa  et  rem  por  illam  ropiuoseu- 

quod  Angcli  scuij)or  has  spccies  habuorint,  et  tatam  cognoscerc  iudcpcndontor  ab  altoiius 

quod  per  eflicieutiam  objcctorum  illas  recepe-  voluntate,  ut  iiifra  tractaudo  de  cogitationibus 

riut.  cordium,  et  de  locutione  Augclorum  latius  di- 

23.    Sustinetur  tamen  ac  probafur  dictus  cemiis. 
modus  jier  dilemma. — Primum  membrum  di-        2t.  Secundum  membrum  dilemmatis. — Se- 

lernmatis. — Niliiloiniuusasscrtioetiamiu  j)rio-  cuudus  ctiam  modus,  uiinirum,  quod  Augehis 

ri  seusu   accipienda  est,  et  probatur,  Qma  si  hbcrcimprimatalteri  speciem  substantia  suee, 

uuiis  Angelus    potest  efficere  speciem  sui  in  esto  sit  fortasse  ])ossibilis,  uou  tameii  est  suf- 

alio,  vel  facit  illam  ex  nccessitate  natur;je  ad  ficicns,  ut  allirmare  ])ossimus,  omuos  Augelos 

modum  agentis  uaturalis,  vel  libere,  ita  ut  habuisse  concroatas  aliorum  omnium  sj)ecies 

domininm  snpra  talcm  elUcientiam  habeat.  jior  elficiontiam  illorum  factas.  Nam  cum  iUse 

Priorom  inijdum  videtur  supponere  discursus  hbere  esseut  ab  omnibus  imprimeudae,  unde 

factus,  uon  videtur  tameu  admitteudus,  quia  coustare  potest,   omnes   voluiitatcm  illam  iu 

ouiue  agens  hberuiu  ex  iiatura  sua  habet  do-  ])rimo  iiistauti  habuisse  ?  Certe  necper  conjec- 

miuium  supra  omnes  actioucs,  quas  cxtra  se  turam  potest  verisimile  fieri,  quiu  potius  cum 
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iji  primo  instanti  creationis  su»  Angoli  circa  sul^stantiam  suam,  vel  ea,  qufc  ipsi  naturalia 

seipsos,  et   circa  Deum,et  circa  totam  hujns  sunt ;  illud  enim  ab  omnibus  ponitnr  tanquam 

mundi  naturalem,  ct  pulcbcrrimam  structu-  speciale  privilcf^ium  cogitationum    cordium, 

ram  essent  suis  mentibus  intenti,  non  est  vc-  quod   firmat  rej^ulam  quoad    ca;tera    omnia 

risimile,  tuni  omncs  de   imprimcnda  in  aliis  quai  in  Angelo  .sunt,  ut  omnia  pos.sint  ab  aliis 

omnil)us  sui  imagine  cof;itasse,  ac  dclibcras.se.  coyuo.sci,  nec  po.s.sint  ab  altero  occultari.  .Noa 

Addo  ctiam  cum  ante   banc   deliberationem  est  autem  alia  luijus  discrimiuis  ratio,  nisi 

nuUa  supponatur  in  Anj^elo  aliorum  cognitio,  quod  ad  cognoscenda  ea,  quaj  sunt  aliis  Ange- 

vix  concipi  po.s.^^c,  quomodo  habere  potucrit  lis  naturalia ,  habet  unusqui.sque  Angelus  dc 

libcram  voluntatem  imprimeudi  aliis  specicm  seprincipium  safiiciens,  licct  non  habeat  illud 

sui,  nam  luec  ip.sa  voluntas  ad  alios  aliquo  ad  ca,  quai  sunt  libera,  ut  iufra  videbiinus. 

modoterminatur  et  non  fertur  inincognitum,  Neutro   crgo  modo  convenienter  dici  potest, 

ergo  supponit  aliquam  eorum  cognitionem  :  Angclis  esse  datas  species  cseterorum  Angclo- 

hffic  autcm  sine  specie  illorum  cssc   non  po-  rum,  et  niliilominus  ab  objectis  'fuissc  pro- 

tuit,  ergo  illa  voluntas  supponit  speciem  alio-  ductas. 

rum  Angeloruni,  cujus  o})positum  in  hac  sen-  20.  Concluditur  ciiam  secundusmodus  expli- 

tentia  supponitur.  Dicitur  fortassc,  ad  haben-  cajidi  positus  in  7iwncro  22  contra  quosdam 

dani  illani  voluntatem  satis  esse  confusc  ct  theologos. — Eorum  sensiisunus  impiignatnr. — 

abstracte  alios  Angelos  cognoscere,  qua;  co-  Inqrugnatur  iteni  sensus  aJtcr. — Et  hinc  etiam 

gnitio  non  supponit  spccres  illorum,  scd  per  infcrimus,  nulUis  specics  Angelos  repraesen- 

propriaui  substantiam  illorum  habcri  potcst.  tantes  factas  csse  in  singulis  Angelis  a  caiteris 

At  cnim  cognitio  ahorum  per  substantiam  co-  tanquam  ab  objectis  actu  intelligibilibus.  Quod 

gnoscentis  ad  summum  esse  potcst  secundum  adnotamus  contra  aliquos  theologos,  qui  dixe- 

conceptani  univcrsalem,  non  vcro  de  aliquo  riuit,  licet  unus  AngeLus  habeat  inditas  alio- 

Angclo  in  particulari ;  actio  autem  oiterativa  rum  spccies,  nihilominus  ab  eisdem  tanquam 

in  alium  circa  rcm  singularem  versari  debet,  ab  objectis  proportionatis  alias  accipere.  Duo- 

ctideo  propriam  specicm  talis  rei  supponit.  bus  enim  modis  id  potest  cogitari.  Primo  ut 

25,  Concluditnr,   Angclos  ab  ipso  creatore  ilhe  spccieslicet  sint  dc  eadem  pcrsona,  niliil- 

accepisse  species,  ct  occurritur  difficultatihiis.  ominus  diverso  modo  rcpra?sentcnt,  ctdiver.-^is 

—  Igitur  cum  naturai   Angclorum  conseuta-  cognitionibus  descrviant ,   et  ideo  ncc  siuml 

ncum  sit,  ut  unusquisquc  corum  potcns  sit  ad  csse  rcpugnent,  nec  su[)erflu;fi  sint  :  ut,  verbi 

cognoscendos   alios,  indcpeutlenter   ab  ipsis,  gratia ,  si  una  tantum  deserviat  cognitioui 

corumve  arbitrio,  profccto  multo  probabilius  abstractivaj,  et  altera  intuitivai,  vel  quid  si- 

cst,  omncs  habuissc  spccies  aliorum  a  itrinci-  mile.  Et  hic  modus  vcrisimilis  non  est  :  nam 

pio  a  crcatorc  iuditas  tanquam  debitas  ad  u-  tales  .'^pecies  rcpra^scntant  Augclos  singulares, 

sum  et  ornatum  iUis  substantiis  connaturalem.  ct  prout  in  se  sunt,  ct  idco,  ut  infra  dicam,  ca- 

Neque  in  his  speciebus,  etiamsi  sint  de  rebus  dcm  specics,  quaj  sullicit  ad  cognosccndum  Au- 

singularibus,  oriunlur  difiicidtates,  quas  Sco-  gelum  existcntcm  intuitive,  sufiiciet  ad  cognos- 

tus  ct  alii  dc  malerialibus  rcbus  objiciunt,  ut  ccndum  illum  abstractivc,  ct  ut  possibilcm,  si 

postea  vidcbimus,  quia  istic  specics  in  nume-  nou  actu  cxistat :  nam  cognitio  ab.stractiva,  et 

ro  iinito  sunt,  vel  quia  solum  dc  ilhs  Ange-  intuitiva,  non  dificrunt  ex  parte  principii,  scd 

lis  Dcus  illas  infundit,  quos  actu  crcai-e  decre-  ex  parte  objecti  ut  terminantis  cognitionem, 

vit,  Vel  quia  univcrsales  sunt  et  licet  sint  uu-  ut  in  sequentibus  vitlebimus.  Et  confirmatur, 

mcro  finittc,   possunt  infinita  rci»ra>scntarc ,  ac  .lcclaratur,  (piia  unus  Angclus  semper  uno 

quod  postea  cxpendcmus.  Nequc  ctiam  ex  his  modo  coguo.scit  aliuni  Angehim  existeutem, 

specicbus  sequitur,  Angclos  videre  futura,  sed  cpiando  propria  cognitione,  et  per  propriam 

priesentui  et  non  omnia,  quia  illa;  speeies  re-  speciem  illum  cognoscit,  ergo  species  Augelo- 

pncsentant  sukstantiam  Angeli  exi.stentis,  non  rum  repra\>^cntautcs  Augelos  cxistentes  suut 

ea,,qua^  postca  factnrus  est,  imo  nec  ea,  quai  cjustlem  rationis  tani  cx  parte  modi  repra^seu- 

tunc  libere  facit.  Et  ita  etiam  optimc  salvatur  tandi,  quam  ex  partc  actuuui  cognosccudi , 

discrimcn  inter  intellcctum  ct   cogitationes,  ergo  non  possunt  in  eodem  Angelo  nudtipli- 

voluntatcin,  potcntiam  et  actum  liberum  Au-  cari  species  alterius  Angeli ,  vel  cjeterorum 

geli.  Nam  juxta  couHnunem  scntcutiam  Sanc-  ouuiium  respective.  Alio  ergo  modo  opinari 

torum  et  theologorum,  potest  luuis  Angelus  (juis  posset  ,  quamvis  unus  Augelus  habcat 

suos  actus  libcros  alteri  occultai^e,  nou  tamen  speciem  inuatam  Michaelis^  vcrbi  gratia,  ui- 
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liildininns  Michacloin  posso  aliani  spccicni  nm- 
nino  altcri  siniilcni  in  illo  clliccrc,  (|nia  talc 
ol)je('tnin  cst  offcctivnm  snce  speciei,  ut  sn])po- 
nitnr,  ct  potmlia  est  susceptiva  nalnralitor 
illins,  non  ol>stante  }»riori  spocie  por  accidens 
illi  indita,  ert^o  olliciot  illam.  Scd  liic  ctiam 
modns  vorisimilis  nonost.  Primo,  «inia  est  sn- 
pcrtluus,  qnod  abhorret  natura.  Secundo,  (juia 
illai  spccics  csscnt  cjusdem  speciei,  et  omnino 
similcs  in  inilividnalione,  qu\a  repravsontaront 
idcni  omnino  ohjoctnm  :  accid(!ntia  antoni 
hoc  moilo  solo  nnmero  difi'crentia  non  nndli- 
plicantur  in  codcm  suhjccto.  Tertio,  quia  alias 
idem  Angelus  in  variis  tcmporihus  plurcs  spc- 
cies  sui  in  altcro  Angelo  multiplicaret,  quia 
ille  scmpcr  cst  activus,  ct  altor  cst  snsccptivns 
talis  speciei.  Quod  si  respondoatur,  post(piani 
semel  sui  spcciem  in  intoUectu  alterius  pro- 
duxit,  et  illa  conscrvatur,  non  producere  alias 
in  codom  intcllectu,  quia  jam  ost  in  actu  ros- 
pectu  talis  ohjccti,  et  non  in  potontia,  idem 
respondehimiLs  ,  quando  in  Angolo  priecedit 
species  concrcata  ejusdem  ohjecti,  quia  tunc 
ctiam  intoUectus  supponitiu'  constitutus  in 
actu,  ct  idoo  non  est  suscoptivnsnovio  actionis 
similis  spccioi ,  quia  talis  actiouis  capax  non 
cst,  nisi  ohjcctum  in  potcntia  cxistens. 

27.  Quarta  tandem  pars  conclusionis  suade- 
tur. — Atquc  hinc  tandcm  conchido,  prohahilc 
satis  essc  snhstanlias  spiritnalcs  ut  oltjocta  iii- 
toUigihilia  non  hahore  natnralcm  virtutom  ef- 
ficicndi  spcciem  sui  intelligihilcnj  in  alio  in- 
tellectu  angclico.  Prohatur  primo  cx  parte  po- 
tentia3  activ»  saltem  a  posteriori,  quia  secun- 
dum  natni'aIom  ordinom  talis  virtus  niuiquam 
potost  ojjorari  talem  otlbctum,  orgo  talis  virtns 
essct  frustra  :  at  natura  nihil  frustra  facit. 
Secundo  ex  parte  potentiai  passivse,  quia  intol- 
lectus  angelicus  natura  sua  non  est  in  potentia 
respectu  talis  actus,  ita  ut  naturalitor  ](Ossit 
carorc  illo,  sod  scmper,  ac  noccssario  hahct 
illum,  ergo  in  ordine  ad  talem  actum  non 
corapai"atur  ad  omnia  agcntia  creata.  ut  in  po- 
tcntia  passiva  existens,  sed  solum  ad  sna^  na- 
tura^  anctorom,  crgo  etiam  e  contrario  ohjccla 
crcata  non  Iiahcut  naturalem  ollicaciam  in  ta- 
lem  potentiam.  Tertio  ex  parte  ipsarum  spe- 
cierum,  quia  ex  natura  sua  postulant  fieri  in 
Angelo  por  concrcationcm  cum  illo  :  una  au- 
tom  fornia  nnnm  tantum  connaturalcm  mo- 
dum  prodnctionis  sihi  p(jstulat ,  vcl  admittit, 
ergo  altera  productio  per  efficientiam  per  se 
ah  ohjecto  creato  ,  non  est  secundum  natura- 
lom  cxigontiam  talis  specici ,  et  consoquontor 
ncc  in  alio  Angelo  csse  potest  naturahs  virtus 
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oiroctiva  talis  spociei.  ITivc  antoin  argumonta, 
ut  vcrnm  falojir,  non  snnt  insolnliiiia,  ol  idoo 
.solnm  ut  itrohahile  hoc  asserilnr.  .\n  vcro 
idcm  diccndum  sit  respcctn  anima;  .soparatai, 
suo  loco  tractahitur. 

CAPUT  VI. 

OUOMODO   AXGELI   RES   MATERIALES   SINGULARES 
COGNOSCANT. 

1.  Prima  supposiiio  Angelos  sinf/ularia 
materialia  cognoscere.  —  Vn\m\\vOim  de  Deo  di- 
camus,  de  ohjectis  matcrialihns  dicendnm  vi- 
dctnr,  quialicotDcus  socundum  so  intclliiiihi- 
lior  sit  ca-toris  i-chus,  et  ohjectum  i»rincii)alins, 
nihilominns  per  seipsum  non  cogno.scitur  ah 
Angelo,  et  per  alia  cognosci  potest,  et  ideo  dc 
ohjectis  crcatis  prius  dicere  oportet,  ut  postca 
quoinodo  ex  illis  Angelus  I)(!um  cognoscat,  et 
ox  qnihns  prai-cipue  ipsnm  cognoscore  p(j.ssint, 
dcclaromus.  De  matorialihus  autom  ohjocti.s, 
seu  rehus  tantpiam  certum  suppouimus,  posse 
ah  Angclis  cognosci :  nam  comprohenduntur 
snh  ohjocto  intcllectus  angolici,  ut  capitc 
.sccnndo  dictnm  ost.  Item  cst  hoc  non  minus 
ccrtnm  dc  individuis  materialihus,  quam  de 
universalihus,  tum  quia  hfec  etiam  suh  oh- 
jecto  ada;quato  intellectus  comprchcnduntur, 
qnia  siini)Iicitcr  intelligihilia  snnt  ali^iuo  ino- 
(lo,  tum  etiam  quia  a  nohis  cognoscuntnr  in- 
fimo  quodam  modo,  et  a  Deo  modo  supremo, 
ergo  intelligentur  ah  Angelis  mcdio  aliquo 
modo:  tum  ctiam  quia  Angeli  .sunt  alirpio 
niodo  cau.sK,  et  oporantur  circa  rcs  niiitcriales 
singnlaros,  vcl  applicando  activa  pa.ssivis,  vcl 
homincs  cu.stodiondo,  tentando,  instrucndo, 
etc,  non  operantur  autcm  nisi  pcr  intellec- 
tum,  ot  voluntatem,  ergo  necesse  est,  ut  sin- 
gularia  cogno.scant.  Et  ita  .suppositio  ha^c  de 
fido  certa  est :  nam  in  his  omnihns,  qua:;  de 
Angclornm  operationihus,  et  ministeriis  Scrip- 
tura  tradit,  cvidenter  supponit,  illos  res  has 
matcfialcs,  et  singularos  cogno.scorc,  niliilqno 
froqncntins  cst  in  orc  lidolinm,  ac  totius  Ec- 
closia).  Idemque  rationihus  factis,  ct  ex  per- 
fectionc  intellectus  angelici  cvidens  fit.  Vul- 
giircs  autem  ohjectiones,  quai  contra  hoc  fieri 
solent,  in  capite  octavo  di.ssolventnr. 

2.  E  philosophis  quosdam.  contra  sensisse 
im?)} erito  p?datur.-^  ^olent  autem  refcrri  ali- 
rpii  philosophi  contrarium  senticntes,  ut  Com- 
montarius ,  Avicenus  et  Aristotclcs.  Sod  hi 
philosophi  nihil  ferc  dc  Angclis,  seu  de  se- 
cundis  intelligcntiis  in  hoc  puncto  in  particu- 
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lari  dixcrTint  :  scd  qnia  istam  (•oj^fiiitioncm 
claram,  ct  distinctam  ncga.ssc  crednntur  ipsi 
Deo,  indc  infcrre  volunt,  qui  lioc  illis  attri- 
buunt,  idcm  de  Angelis  sensisse.  Verumtamcn 
ctiam  dc  Dco  non  id  docuisse  Aristotclem  de- 
fcndimus,  disp.  3  Mctaphysicai,  scct.  15,  n. 
41,  et  dc  Angclis  motoribus  dubitarc  uon  po- 
tuit,  quin  illos  cognoscant,  unde  fit,  po.sse 
etiam  cognoscere  reliqua.  Et  lib.  10,  Ethic, 
cap.  8,  dixit,  cum,  qui  mrtutem  colit,  diis  ami- 
cissinmm  cssc,  crgo  scnsit,  non  cssc  illis  igno- 
tum.  Imo  addit,  Deos  hahere  curavt  rerum 
hnmanarum ,  quffi  sine  cognitionc  csse  non 
pote.st.  Et  plura  videri  possunt  in  Eugubium, 
de  pcrcnn.  PInlosoi)h.,  lib.  4,  cap.  (5,  ct  se- 
qucntibus,  et  lib.  0,  cap.  3,  lib.  dS  Mctaphy- 
sica?,  qure.st.  30  ct  50.  De  aliis  vero  philoso- 
phis  nilul  in  pra^senti  dicere  necessarium  cst. 
Catholiea  crgo  veritate  supposita,  quod  An- 
gcli  singnlaria  materialia  cognoscant,  dc  nic- 
dio,  quo  illa  cognoscunt,  diccmus,  postca  vcro 
de  cognitione  univcrsalium  alicpiid  addcmus. 
3.  Sccunda  su^jpositio,  cognoscere  prcedicta 
singularia  in  sclpsis  intuitive.  —  De  his  vero 
singularibus  idtcrius  supponimus  cogno.sci  ab 
Angclis  propria  cognitionc,  ct  in  scipsis  di- 
rectc,  ac  prout  in  s(!  sunt.  In  his  ctiam  omnes 
theologi  conveniunt,  suntque  omnia  ccrtissima. 
Nam  imprimis  si  Angclus  non  cognoscerct  in- 
dividuum  niatcrialc  propria  cognitionc,  id  c.^t, 
non  conunuui,  non  cognoscerct  individuum, 
sed  aliquid  commune :  si  autem  haberct  con- 
ceptum  individui  proprium,  scd  tamcn  non 
pcrfcctum,  et  in  eo  sensu  non  proprium,  solum 
cognosccrct  individuum  matcrialc  connotativo 
conccptu,  aut  rcspcctivo,  vcl  aho  siniili  modo, 
qui  non  potcst  Angclis  attribui  sine  magna 
imperfectione,  quaj  sine  cogente  rationc  fin- 
gcnda  non  cst.  Eadcmquc  rationc  convincitur, 
Angclos  cognosccre  individua  matcrialia  di- 
recte,  ct  prout  in  sc  sunt.  In  (pio  crrarunt  qui- 
dam,  ut  refci-t.  D.  Thomas,  I  part.,  qua^st.  57, 
a.  2,  qui  dixerunt,  Angclos  solum  cognoscei-e 
singularia  lucc  in  causis  univcrsalibus,  contra 
quos  argumcntatur  D.  Thomas,  quia  cx  causis 
univcrsalibus,  ut  talcs  sunt,  non  potcst  cog- 
nosci-individuum  quoad  proprictates  parti- 
culares,  ct  sic  non  cognosceretur  individuum, 
ut  talc  cst :  nain  causa^  univcrsalcs  dc  sc  ad 
plura  in(Uvidua  inditicrcntcs  sunt.  Quod  si  di- 
catur,  in  causis  universalibus  tah,  vel  tali  mo- 
do  applicatis  posse  coguosci  individuum,  ut 
particularcni  cflcctum,  jam  talis  coguitio  cau- 
sa>  includit  cognitioncm  particulariumcircum- 
stantuuHim.  huo  cum  talcs  causai  matcrialcs 


c.s.se  supponantur,  licet  cognitio  earum  sit  cog- 
nitio  rcrum  universalium  in  causando ,  est 
nihilominus  rerum  particularium,  ct  singula- 
rium  in  esscudo,  ergo  talis  cognitio  involvit 
cognitionem  individuornm  in  scipsi.s,  ct  qua 
rationc  dc  quibusdam  admittitur,  in  cajtcris 
po.ssibiIis  est,  uec  est,  cur  Angclis  negctur. 
Unde  tandem  fit,  Angelos  etiam  intuitive  cog- 
nosccre  liajc  individua  matcrialia  actu  exi- 
stentia,  quia  directe  vidcnt  illa  in  seipsis,  et 
prout  in  se  sunt :  et  in  hac  cognitionc,  cjusquc 
principio,  scu  medio  explicando,  praicijiua 
hujus  puncti  diflicultas  posita  est. 

4.  Proponitur,  et  rejicitur  prima  opinio.  — 
Estquc  prima  opiino,  Angclum  cognoscere,  in- 
dividuum  matcrialc  pcr  solam  praiscntiam  ob- 
jcctisinc  aliqua  specie  objccti,quam  in.sc  rcci- 
piat.  Ita  sentiunt  Scotus,  Gabricl,  Durandus,  et 
alii,  c.  3,  allegati,  licet  non  codem  modo.  Nam 
duobus  modis  potcst  illa  opinio  intclligi,  pri- 
mo  ut  Angclus  vidcat  rcm  pra?scutcm  sine  il- 
lius  spccie,  coopcrantc  objccto  ipso  cflective  ad 
cognitionem  cum  intellectu  Angcli :  secundo 
ut  fiat  sinc  concursu  eflectivo  pcr  solam  ob- 
jectivam  pra^scntiam,  ct  tcrmiuationcm  actus. 
Et  priorcm  moduni  scquuntur  Scotus,  Gabricl, 
etc,  postcriorem  Durandus,  Vasquez,  etc.  Ncu- 
trum  autem  uobis  probatur,  quia  ex  dictis  in 
capite  tcrtio  utcrque  suflicicntcr  improbatur. 
Prior  quidcm,  (piia  rcs, scu  objcctum  matcriale 
non  potcst  immcdiatc  ciliccrc  in  potcntia  .spi- 
rituali,  nec  spiritualcm  actioncm  producere. 
Quam  rationcm  infra  circa  species  amplins 
urgcbimus.  Posterior  vero,  quia  sola  pricsen- 
tia  ol)jccti  non  suflicit,  ni.si  potcntia  suppona- 
tur  suflicicutcr  constituta  in  actu  primo  ad  cli- 
ciendum  actum,  potcutia  autcm  sola  sine  cou- 
junctione  objccti  per  se,  velper  speciem  suam, 
uon  hal)ct  virtutcm  activam  coniplctam,  nec 
cst  in  actu  primo  suflicicntcr  con.-:itituta,  et 
idco  non  satis  est  concursus  objecti  iu  ratiouc 
tcrmiui,  nisi  etiam  in  ratione  motivi,  seu  co- 
eflicicntis  iutcrccdat.  Sicut  ad  vidcudum  non 
satis  cssct  pncsentia  objccti  visibilis  corani  vi- 
su,  si  objcLtnm  impcdiatm-,  nc  sui  spccicm  in 
visu  inqirimat. 

5.  Sccunda  opinio. — FJus  primum  argu- 
mentum.  — Sccundum  argumentum.  —  E ffu- 
gium  obstruitur. — Sccunda,  seu  tcrtia  opinio 
cst,  Angelum  vidcrc  siugularia  malcrialia  pcr 
specics  eorum,  (puis  ab  ipsis  objcctis  accipit. 
Ita  docet  Alensis,  ^  part.,  qusest.  !23,  mcmb.  3 
et  -4,  ct  quKst.  2-i,  mcmb.  3,  et  Hichimlus,  iu 
2,  d.  3,  quaist.  2,  Major,  quKst.  -i,  Dassolus, 
qmcst.  4,  tu't.  3,.Scotus,  (puv^st,  11,  Gal)ricl^ 
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qtupst.  2.  (liil)  nlt.  ITorvaMis,  q.  2  ot  qiiodlih. 
ri,  qiKTst.  0,  et  Marsilius,  in  2,  qiuost.  7,  a.  I, 
m  soounda  ojus  parto  conclns.  Ti  (!t  •.).  I^unda- 
nionlnni  ost,  qnia  iion  potost  An,m'his  liahoru 
has  specics  concroatas,  ergo  accipit  eas  ab  ob- 
joctis  oxistontibus.  Cousequentia  ju-obatur, 
qnia  non  datnr  alins  nio(bis,  qno  talos  specios 
fiori  possiat.  Antocoilons  proliatnr  piimo,  qriia 
alias  Aii,u:ohis  halioret  coiicreatas  spccios  in- 
iinitas,  quod  admitteiKbun  iiou  ost.  Scquela 
proliatur,  qui  sinf^ularc  non  cof^noscitur  pcr 
spcciein  nnivorsalom,  aUas  non  cognoscerotnr 
secundum  proi»ria  scd  sccuiKhim  coinniunia, 
dol)ct  ergo  pcr  propriam,  ct  singularom  spc- 
ciem  cognosci,  ergo  quot  singularia  Angolus 
cognoscit,  vel  cognoscerc  potest,  tot  habet  spc- 
cics  illorum,  crgo  si  habct  simul  concroatas 
spccics  omiiium  siiigularium,  qiuc  cognoscorc 
potcst,  liabct  infiuitas.  Proliatur  conscqucn- 
tia,  quia  cogiiitio  singnhiriuin  in  iniinitum 
procedcre  potost,  ct  ita  tota  colloctio  singu- 
larium  coguoscibilium  ali  Angolo  iiifiiiita  est, 
ergoot  eonoctio  spccicruin  intcnigibihum,qu;c 
dc  ilHs  omnibus  simul  datur.  Sccundo  quia 
alias  possct  Angchis  cognoscere  individua  ma- 
terialia  futura,  antequam  cssontin  actu;  con- 
so^piens  est  falsum,  orgo.  Sequcla  probatur, 
quia  qui  habct  spocicm  proiiriam  aUcujus  rci, 
potest  illam  cognoscere,  etiam.si  non  sit,  quia 
liabct  suftlcientcm  virtutcm,  ct  iiitcgrum  iu- 
telhgcndi  principium,  quo  supposito  intcllec- 
tio  non  pcndet  ox  actuali  existentia  objccti  in- 
tolhgil)ihs,  quia  intcUcctus  abstrahil  dc  sc  ab 
cxi.stentia  olijccti.  Dices,  hinc  sohim  probari, 
po.sse  Angelum  cognoscere  singularc  non  exi.s- 
tcns,  ut  possilnle,  scu  secuudum  esse  essentiaj 
individua',  non  tamcn  socundum  csse  exi.stcn- 
tin?  pra'sens,  aut  futurum.  Sed  contra,  qiiia 
Angehis  non  habet  specics  omnium  singula- 
rium  po.ssibilium,  scd  ad  summum  eorum, 
qiuoinaliquadifrerentiatemporishabiturasuut 
cxistentiam ,  crgo  si  cognoscit  individuum 
prout  est  possibile,  et  nou  videt  actu  existens, 
eo  ipso  scit,  ahquando  cssc  futurum,  ergo  co- 
gnoscit  futura.  Falsitas  autem  con.seqTicntis 
piobatur,  cpiia  talia  individiia  rogularitcr  sunt 
fuliira  contingcntor,  quia  muUa  provcniunt 
ex  causis  hbare  agentibus,  alia  vero  ox  causis, 
(puo  impc(hri  pos.sunt  iu  agciido  ctiam  per 
causas  hboras :  ergo  si  Angchis  cognoscit  hwc 
fiitura,  (•ognoscit  futura  contingcntia:  consc- 
qiions  aulom  cst  omniuo  falsum,  ut  iufra  os- 
tondemus,  crgo. 

6,  Tertium  argvmentum  ex  Scoto. — Fxpli- 
calur  Scolus.  —  Tertio  spccialiter  argumenla- 
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tur  Scotus  d<^  cognitionc  intuitiva  :  nam  per 
spccioni  coucrcatam  non  [^ote.st  Angolus  co- 
guo.sccrc  intuitivc  rcm  singulaioiu,  ((uaiido 
actu  cxi-stit,  crgo  n(!ce.ssc  est,  ut  ab  ilia  jaiu 
cxistcnte  recipiat  spccicm,  per  quam  ip.sain 
ut  cxistcutem  po.ssit  intueri.  Antccedens  pro- 
batiir,  quia  specics  concrcta  abstrahit  iu  sua 
ropra-scntatione  ab  existentia ,  et  solum  re- 
pra'soiitat  rcs  secuuduin  e.ssc  esscntia',  quia 
antcquam  res  existat,  species  suam  rcprffiscn- 
tationem  intogram  habct,  ct  tunc  non  reprae- 
soiitat  rom  ut  existontoin,  alias  falsuin  roprte- 
.sontarct,  crgo  .sola  illa  spocics  iion  j^otcst  es.se 
sulUcicns  priiicii)iuiii  cogno.scciidircm,  utactu 
cxistentem,  sicut  per  intuitivam  cognitionem 
videtur.  Probatur  cousequcntia,  quia  cognitio 
non  potcst  cxccdorc  ropiwsentatioiicm  spocici, 
crgo  ut  rcs  intnitivc  vidoatur  ab  Angclo,  ne- 
ccssaria  cst  ilh  nova  species,  quai  dotcrmiiiatc 
reprajscntct  rem,  ut  existcntcm,  quam  non  po- 
tcst  haberc,  nisi  ab  objecto  acccptam.  Undc 
iufcrt  S(^otus ,  quod  hcct  Angohis  haboat  dc 
facto  inditas  .spccies  .siiigularium  rcrum  mate- 
rialium,  per  quas  possit  iUas  ab.stractive,  seu 
sccundum  esse  essentise  cognoscere,  nihilomi- 
nus  ad  intuondas  iUas  cxistentcs,  accipit  ab 
iUis  spccios.  Oportot  tamcn  advcrterc,  cum  sit 
sentcntia  Scoti,  ipsum  objoctum  extra  existons, 
etiamsi  materialc  sit,  immcdiatc  efficere  cum 
iiitcUcctu  Angcli  coguitionera  sui  intuitivam, 
cum  dicit,  Angolura  accipcre  speciom  al)  ob- 
jocto,  quod  intuitive  vid(.'t,  n(jn  posso  scntirc, 
quod  accipiat  iiovara  .speciera  intclhgibilcm, 
quse  sit  principium  effectivum  tahs  actus,  sed 
accipere  ab  ipso  ojjjccto  munus,  quod  solct  spe- 
cies  iiiteUigibiUsexcrccrc,  nimirum  coonicicn- 
tiam  talis  actus  simul  cum  ipso  int('Ucctu  An- 
gcli.  At  voro  ablata  hac  immcdiata  coofUcion- 
tia  objccti  circa  actum,  argumentuin  vidclur 
conchidere,  necessariam  esse  novara  speciera 
ab  ol)jccto  acccptain,  qua  inodiantc  dctcrininet 
potenliam  ad  talem  actum.  Et  potcst  hoc  con- 
finnari,  quia  cognitio  intuiliva  cst  scicntia  cx- 
pcrimentahs,  sed  hcet  ahquis  habeat  scicntiam 
inditara,  nihilominus  scientiam  experimcnta- 
lom  iion  potcst  babcrc,  nisi  acquisitam,  ut  iu 
aniina  Christi  Domini  vidcre  licct.  Cujus  ratio 
non  vidctur  cs.sc  alia,  nisi  quia  scicutia  experi- 
raontahs  cst  dc  re,  ut  actu  cxistcnte,  ergo  tahs 
cognitio  novara  spccicra  ab  objccto  acccptam 
postulat.  Et  hic  coUigunt  Gabricl,  Gregorius 
et  aUi,  etiain  ad  abslractivam  cognitionom  re- 
rum  singularium  accipere  Angchim  .spccies  ab 
ipsis  rebus,  quia  principiura  cognitionibus  ab- 
stractive  rchnquitur  ex  intuitiva,  et  idco  ob- 
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jectum  concuren.s  ad  inluitivam,  per  illam  oon- 
fert  speciem,  ex  qua  cognitio  abslractiva  nas- 
citur. 

T.  Quartnm  argumcntum.  —  Quartum  ar- 
gumentum  sit,  quia  non  e.st  ulla  repugnantia, 
quod  Angelus  ab  obj(!ctis  materialibus  sil)i 
prfcsenlibus  specics  accipiat  ,  et  ad  perfectio- 
nem  Angeli  pcrtinct ,  po.sse  accipcre  a  rcbus 
tales  specios,  ergo  non  est  ha^c  potestas  illi  de- 
neganda.  Major  prol^atur,,  quia  intellcctus  ho- 
raiiiis  licet  spiritualis  sit,  potcst  accipere  spe- 
cics  ab  objectis  matcrialibus,  crgo  simpliciter 
hoc  non  repugnat.   Nec  rcfert,   quod  homo 


ilkc  spccics,  in  quo  ab  anima  rationali  diffe- 
runt.  Nihil  ergo  ilUs  spcciebus  decst,  (piomi- 
nus  super  naturalcs  sint,  seque  ac  bimen  glo- 
riae.  Falsitas  autcm  consequentis  j)rol)atur, 
quia  si  illa:?  species  .supernaturales  sunt,  pos- 
sunt  a  Deo  non  dari  Angelo,  nulla  vi(jlentia 
illi  facta,  crgo  posset  Angelus  carere  cogni- 
tione  omnium  rerum  matcrialium  sine  ulla  vi 
cjus  natunu  facta,  sicut  possct  carere  himine 
gloriai,  et  visione  Dci  sine  uUa  violentia  :  hoc 
autem  cst  aperte  falsum,  alias  ignorantia  re- 
rum  naturalium  contra  Angeli  naturam  non 
esset,  imo  esset  illi  quodammodo  natiu^alis. 


sensus  habeat,  et  non  Angelus,  tum  quia  nuUa    quod  dici  non  potcst,  ergo. 

e.st  ratio,  ciir  modus  accipicndi  spccies  ab  ob-        9.  Privia  conclusio. — Angelus  non  accipit 

jectis  ad  modum  accipicn(U  illas  mediis  sen.si-    specics  ah  ohjectis  materialibus.  —  Nihilominus 


bus  limitandus  sit,  tum  etiam  quia  in  ipsis 
sensibus  materialc  est  quidquid  antccedit  im- 
pressioncm  speciei  intelligibili.s,  et  nihilomi- 
nus  elcvatur  ad  cniciendam  illam  per  lumcn 
iiitellectus  agcntis,  ergo  non  est  cur  repugnet, 
iu  Ang(!lo  altiorem  modum  accipiendi  specics 
spirituales  a  rebus  materialibus  invcniri.  Mi- 
nor  aulem  probatur ,  tum  quia  intellectus 
agens  perfcctio  cst ,  et  posse  uti  re  materiali, 
ut  instrunicnto  ad  spccies  accipicndas,  etiam 
(ist  perfectio,  tum  ctiam  quia  posse  acquircre 
scicntiam,  magna  perfectio  est.  Unde  e  contra- 
rio  facere  naturam  angelicam  impotentem  ad 
acquircndam  Uabitualem  scientiam,  et  conse- 
quenter  inq)otcntem  ad  habendam  illam,  nisi 
a  Deo  infuudatur,  magna  limitatio,  et  impcr- 
fectio  esse  videtur.  Et  (ut  ait  Major)  incredi- 
bilc  videtur,  quod  Angelus  crcatus  in  ccrlo,  et 
sinc  spccie  infusa  coeli,  non  possit  uaturaliter 
videre  cadum,  qucm  homo  ibi  creatus  per  sen- 
suni,  ct  per  intellcctum  videret,  ergo  uon  est 
deneganda  Angelis  hrec  pcrfcctio.  Et  potest 
hoc  conllrmari  ex  Augustino,  lib.  12,  de  Triu., 
c.  7,  dicente  :  Deus  non  ad  tempus  xidet,  ncc 
aliquid  novi  fit  ex  ejus  visione,  atque  scientia, 
cum  aliquid  temporaliter  geritur,  sicut  inde 
afficiujitur  sensus  vel  carnales  animalium  ,  et 
liomiMm,  rel  eliam  coelestes  Angelorum. 

8.  Quintum.  argumentum  rccens.  —  Quinto 
argumentatur  quidam  moderuus,  quia  si  Au- 
gclus  nou  posset  haberc  species,  nisi  a  Deo 
infiisas,  essent  fornia)  supernaturales,  non 
minus,  quam  sit  lumcn  gloria;  :  conscquens 
dici  non  potcst,  ergo.  1'robatur  sequela,  quia 
species  illro  a  Deo  solo  fieri  possunt,  sicut  lu-  alio  modo,  ut  Angclus  ipsc  efliciat  in  se  talom 
men  glorice,  et  ad  iUas  tantum  esset  Angolus  speciem,  dicaturautem  illam  ab  objccto  acci- 
in  potontia  passiva,  sicut  est  etiam  ad  reci-  pere,  quia  non  nisi  in  prKscntia  illius,  et  quasi 
piondum  lumen,  et  sicut  hnnen  inluuditur  per  cxcitationom,  veloccasionom  ojus  iUam  in 
sine  prajvia  dispositioue  exigeute^  ita  ctiam    se  format :  sicut  homo  dicitur  accipcre  species 


diccndum  est  primo ,  naturaliter  fleri  non 
possc,  ut  Angelus  a  materiaUbus  objectis  spe- 
cies  accipiat.  Ita  docet  D.  TUomas,  i  p.,  q.  55, 
art.,  2  et  2  contr.  Gent.,  c.  96.  Quibus  locis 
de  facto  tantum  loqui  videtur,  et  indiffercnter 
de  rebus  omnibus  tam  spiritualibus,  quam  ma- 
tcrialibus.  Scd  in  utrisque  Uoc  fundat  in  na- 
tm-ali  capacitate,  et  ordine  rerum.  Et  .specia- 
litcr,  in  d.  art.,  ad.  2,  duo  distiucte  dicit  dc 
robus  matcrialibus,  unum  cpiod  Angelus  non 
potest  ab  eis  abstraherc,  species,  aliud,  quod 
licet  posset,  non  abstraliet  cjuia  jam  illas  Uabet, 
connaturalcs.  In  altoro  ctiam  loco  cx  professo 
de  rc])us  materialibus  loquitur,  et  negat  non 
solum  actum,  sed  etiam  potcstatem.  Et  ita  se- 
quuntur  Uanc  scntentiam  Cajetanus,  Fcrrari- 
cnsis  et  alii  moderni  ibi,  et  Capreolus,  in  2,  d. 
3,  q.  2,  concl.  3,  ct  in  carum  defensionc, 
Bonavcntura,  in  2  p.  distinctionis,  art.  2, 
q.  1,  yEgidius,  2  p.,  q.  2,  art.  i,  dub.  2,  et 
art.  2,  dub.  2,  Argentina,  il)id.  2 ,  art.  A, 
Ilcrvajus,  q.  A,  art.  3,  Albertus,  art.  15,  et  iu 
pum.,  p.  2,  tract.  4,  q.  lA,  memb.  3,  art.  2, 
et  de  quatuor  coivqui.cv.,  1  p.,  q.  5,  art.  12, 
Henricus,ciuodl.  5,  q.  1  i,7Egiclius,  etiam  tract. 
de  cog.  Angel.,  Guillclmus  Parisiensis,  in  tr. 
dc  Univers.,  lib.  2. 

10.  Prohatur  conclusio  impugnando  nnum 
modum  dicendi  advcrsariorum.  —  Probatur 
brcviter  asscrtio,  quia  duobus  modis  intelligi 
potest  liffic  aoceptio  specierum  ab  objectis  :  luio 
modo,  ut  ex  partc  rccipientis  sit  tantum  pas- 
siva  receptio,  datio  autom  sit  eflbctive  ab  ob- 
jecto  vcl  solo,  vel  simul  cum  alio  oporautc  : 
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a  vvhm  inatorialiliiis,  qua.s  tanicn  ii>se  pcr  in-  12.  Prohatur  uUerius  conclusio  impugnando 

tcilcctuni  aiiculcui  in  sc  cfliiit.  Nculi-n  autcni  aJleruin  modiim  dirondi  adrersariorum. — Altcr 

c.\  liis  niotlis  potcsl  1ki'c  acccptio  iutcllij^i,  aut  ilcm  uiodus  inlcllij^i  uon  pot(;st:  naui  si  Anyc- 

es.se  possibilis,  erffo  al)solntc  ficri  non  potcst,  Ins,  qni  dicitur  spccicm  accipere,  solns  illam  in 

qnia  pnBter  illos  motlos,  nuUus  alins  cxcogi-  .se  eflicit,  ergoin  nuUo  geuere  causoe  potestres 

tari  potcst.  Prohatur  minor  propositio  (juoad  matcrialis  ad  illam  cflcctionem  concurrcre, 

priorcm  partcm ,  (piia  rcs  matcrialis  uou  po-  ergo  nou  potcst  talis  spccies  vere  dici  acccpta 

tcst  agcrc  iu  spiritiun,  quia  non  liabet  cum  illo  al)  ip.so  objccto.  Hasc  secunda  cousc(pieutia  vi- 

proportionem,  qua^  inter  agens,  et  patiens  ne-  detnr  per  se  uota:  nam  accipere  ab  alio  dcuo- 

cessaria  est.  Et  eadem  ratione  ncm  potest  ma-  tal  ali(]uaiu  causalitatcm  in  illo  loco,  a  quo  res 

tcrialc(jbjcctumspii-itualcm  roruiauiproduccn!  accipiliu',  rcs[)cctu  acceptiouis,  sive  illa  causa- 

vu'tutc  uaturali,  quia  csl  ouuiiuo  iulcrioris  or-  litas  sit  cflcctiva,  sicut  acr  accipit  lumen  a  .s(jle, 

dinis.  sive  niateriali.s,  aut  quasi  matcrialis,  sicut  di- 

H.  Etasio  removetur.  —  Dices,  hoc  solnm  citur  qiiis  accipere  rem  a  loco,  in  (pio  est.  Pri- 

probare,  rem  raatcrialcm  hoc  non  posse  per  se  ma  ergo  conscquentia  j^robatur,  quia  res  ma- 

.solam,  scu  propiia  virtutc,  nihilomiuus  tamcn  tcrialis  non  cst  causa  cflicicns  talcm  spcciem, 

id  possc  ut  illumiuatamet  clcvatam  pcrvirtu-  ut  supponitui',  ncc  ctiaui  cst  eau.sa  matcrialis, 

tcm  intcllcctus  agcntis  augclici.  Ita  cuim  ali-  quia  ncque  ab  illa  cihicitur  spccics,  ncque  in 

(pii  theologi  docuerunt,  Angclum  iutelligcre  illa  coutiuetur,  uec  est  causa  excitans,  quia  nec 

singularia,  cmittendo  lumen  quoddam,  et  per  propric  potest  excitare  Augclum  ad  productio- 

illuil  ii»sa  matcrialia  objccta  attiugendo,  ut  rc-  ncm  talis  specici,  cum  ab  illo  nou  prajcogno.s- 

icrt  Carthusius,  iu  2,  d.  3,  qu;cst.  -4.  Sed  sicut  catur,  ct  eadem  rationc  nou  potcst  e.s.se  cau.sa 

intcUigi  hoc  nou  potest,  ita  nec  credi,  cum  talis  cxemplaris,   ergo   nullum  genus  causalitatis 

cfijciendi  modus  revelatus  non  sit,nec  aliundc  habct. 

arupia  cflicicutia  liorum  objectorum  in  angeli-  13.  Confirmatur. — Unde  confirmatur,  qnia 

cuui   iutcllcctum   probctur  nccessaria.   Quod  si  tota  virtus  activa  talis  spccici  cst  in  Augelo, 

antcm  illa  matcrialis  objccti  illumiuatio,  vcl  nulla  potcst  reddi  ratio  ex  partc  rci  reprtc^en- 

conjuuctio   cuni  iutcUectu   agcnte   angclico,  tanda?,  et  ob  quam  nunc  potius  illam  cfllciat, 

nuUa  esse  possit,  probatur,  quia  si  est  vera  illu-  quam  antea,  quia  illa  species  non  est  mera  re- 

minatio,  debet  csse  realis,  et  per  realem  actio-  latio,  ut  resultet  posito  fundamento,  et  termino 

ncui  ac  rcalc  lumen,  ahas  niliil  est,  nisi  no-  sinc  uUa  nova  activitate  termini,  .scd  e.st  (pia- 

minctautum:  vclcrgocstpcrlumcnmatcrialc,  litas  ab.soluta,  crgo  uon  resultat  iu  /Vngclo  dc 

corporeum  et  extcnsum,  vel  pcr  lumen  incor-  novo  ex  eo  prajcise,  quod  res  matcrialis  incipit 

poreum  spirituale.  Primnm  et  est  flctitium,  ct  esse  per  modum  termini  repraisentabilis  per 

coutra  scnsum:  nam  si  daretur  tale  lumcn  talcm  spcciem.  At  nulla  alia  ratio  vcl  conditio 

(orpnrcuni,  vidcri  possct  ct  scntiri  scclu.so  rui-  potcst  cogitari,  ob  quam  nuuc  potius,  quam 

raculo:  ct  pra-tcrca  cst  impcrtincus,  (]uia  illiid  autea,  vcl  postea,  Angclus  clliciat  talcm  .spc- 

etiam  lumen  et  res  materiaUs  tali  lumine  af-  ciem.  Nam  propiuquitas  aliqua  localis  cst  un- 

fecta,  aique  improportionata  esset  ad  agendum  pertineus,  tum  quia  haic  conditio  tantum  re- 

in  spiritum.  Ncc  etiam  potcst  tale  lumcn  im-  quiri  solct  inter  ea,  quai  sc  habeut,  ut  agens 

matcrialc  cogitari,  cum  neque  iu  mcdio,  nc(jue  ct  jiaticu.s,  qutC  habitudo  hic  non  intcrvcnit, 

in  objccto  matcriali  recipi  po.s.sit.  Pnctcrquam  ut  suppouitur:  tuni  ctiam  quia  ratione  illius 

quod  si  Angelus  posset  ex  se  emittere  tale  lu-  propiuquitatis  nec  res  illa  magis  excitat  Ange- 

mcn,  qno  objectura  ficret  aptum  ad  produceu-  lum,  vel  dat  illi  aliam  occasionem  agendi, 

das  .species,  facilius  possct  illas  in  sc  rcciperc.  quam  cum  est  distans.  Tandcm  dici  nou  potcst, 

Afccdit,  quod  si  talc  lumcn  prodit  ab  Angclo  quod  cxistentia  illius  rei  reprajscutandui  sit 

uaturaliter  .sine  intervcutu  voluntatis  suae,  ille  necessaria  couditio,  ut  .species  illius  fiat,  quia 

modus  agendi  est  imperfectissimus  et  a  natura  species  est  res  pcrmanens  per  modum  habitus, 

angeUca  alienus:  si  vero  a  voluntatc  pcndct,  et  durat,  etiamsi  objcctum  illius  esse  desinat, 

nccessaria  c.<t  autecedens  dircctio  iutcUectus,  ergo  nuUa  est  ratio,  ob  quara  Augclus  nuuc 

(juae  cognitioncm  objccti  illumiuandi  suppouat,  potius,  quam  autea  talcm  .spcciem  elBciat,  crgo 

ad  qnam  cognitiouem  necessaria  erit  .specics,  si  potest  efficere  in  se  tales  species,  a  priucipio 

quoiJ  rej^ngnat  eidcm  sententia; :  nam  talis  spe-  illas  eflicit,  et  ita  non  acquirit  iUas  ab  objectis, 

cies  non  potcrit  esse  ab  objecto  accepta,  nam  scd  a  principio  habet  concreata.s,  necessitate 

procedetur  in  infinitum.  natiurali.   Ncque  dici  etiam  potest,  quod  illa 
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cITicicntia  sit  li])cra,  ct  pcr  voliuitatcm  postca  15.  Prohatur  cx  sacra  Scriptt^ra  ct  Patri- 
(lctcrmincdir,  qnia  lia^c  dctcrminatio  ficri  non  hus.  —  Probari  autcm  lioc  potcst  primo  cx 
potcst  sinc  prtcvia  cognitionc  ct  spccic,  ut  jam  Scriplura,  quatcnus  uljiquc  significat,  Angelos 
argumentati  sumus.  Hanc  deniquc  conclusio-  fuissc  crcatos  plcnos  sapicutia  et  decore,  sicut 
nem  confirm;vt  I).  Tliomas,  prol)al)ili  rationc,  de  Clicrubino  dicitur  Ezccliiel  28,  nam  plcni- 
quia  non  fit  transitus  ab  extrcmo  ad  cxtrc-  tudo  scientiffi  extenditur  ctiam  ad  materialia 
mum,  nisi  pcr  mcdium,  et  idco  nec  fit  transi-  objccta,  et  sinc  spccicbus  csse  non  potest.  Su- 
tus  ab  objccto  matcriali  ad  spcciiim  immatc-  mitur  ctiam  a.s.sertio  cx  Diony.sio,  cap.  7,  dc 
rialcm,  nisi  mcdio  pliant<asmate.  Quam  ratio-  divin.  Nominib. ,  u])i  sic  inquit:  Angelos  ea 
nem  im[)ugnat  Scotus,  camquc  defendit  Caje-  sclre,  qiun  in  terra  fimit.  Scripiura  testatar, 
tanus.  Scd  non  oi)ortct  in  lioc  iinmorari,  quia  non  ea  quidem  setcsu  haurlcntcs,  qu(e  qulclem 
ratio  facta  cst  dcmonstrativa:  ct  ad  dlam  rc-  sunt  sensihilia,  sed  propria  ad  I)ei  imagincrn 
(biccnda  cst  illa  congrncntia,  ut  rcsj^ondendo  e/fcctn'  raentis  xirtute  atqne  natura.  Ubiaperte 
ad  argumcnta  vidcbimus.  dicit,  Angelos  non  accipere  scientiam  rerum 

li.  iSecu7ida  co7iclusio. — Angelus  concreatas  scnsibilium  ab  cisdem  rcbus  sensibilibu.s,  scd 
hahct  species  rerum  materialium.  —  Dico  sc-  virtutc  a  Deo  indita,  pcr  quam  non  intclligit 
cundo.  Angclusconcrcatas  lia])ctspcciesrerum  puram  mcntem,  .scu  intellectum ,  scd  etiam 
matcrialium,  quas  naturalitcr  cognosccre  po-  specics  ct  imagincs  rerum,  quibns  a  Dco  ipso 
tcst.  Ikcc  asscrtio  videtur  conscquens  ad  pra-  qnasi  dcpingitur,  quasi  in  aliis  locis  vocat  i'a- 
ccdcntcm,  quia  non  cst  alius  niodus  rccipicndi  tioncs  rcrum,  vcl  intelligibilia  signa,  ut  iu  se- 
istas  spccics,  nisi  vel  acquircndo  illas  ab  objcc-  qucntiljus  videliimns.  Augustinus  etiam,  1.  2, 
tis,  vcl  a  Dco  illas  rccipicndo,  crgo  sccluso  Gcncs.  ad  litter.,  cap.  8, dicit  omucs  crcaturas 
priori  modo  tanquam  impossibili  naluraliter,  corporalcs  prius  factas  csse  iii  mentibus  Ange- 
uecesse  cst  admittere  posteriorem,  nc  scquatur  \ovum  secundum  crcatam  in  illis  sapientiam, 
absurdum,  cpiod  Angcluscareat  bis  spccicbus,  quam  in  scipsi.s,  ct  snbdit:  Keque  enim  sicut 
ct  consc(picntcr  barum  rcrinn  cognitionc.  Vc-  nos  ad  percipiendam  sapientiam  profciehant 
riuntamcn  lia)c  ratio  licct  rcctc  concludat,  .so-  Angeli.  Et  similia  rcpetit,  c.  30  et  seqncntibus, 
Inm  Deum  esse  eflectorcm  barum  spccierum  in    et  swpius  iu  illo  opere. 

Angclo,  non  immcdiatc  concludit,  talcs  species        IC.  Instat  Alensis.  —  Satisft.  —  Sed  iustat 
csse  concrcatas  cum  Angelo.  Dossct  cnim  quis    Alensis,  <piia  Augustinus  duplicem  cognitio- 
dicerc,  succcssivc  ficri  a  Dco,  prout  objccta    ncm  vcspertinam  rerum  crcatarum  ponit  iu 
succcssivc  finnt  apta,    ut  intuitive  possint  co-     Angclis,  imam  pcr  species  inditas,  qnam  vocat 
gnosci,  utique  per  existcntiam  actualcm.  Quia    cognitioncm  in  ipso  Augclo,  aliam  pcr  .species 
lioc  modo  cvitantur  diflicultates  supra  posita),     acquisitas,  quam  vocat  rcrnm  iu  seipsis,  seu  iu 
qutc  tantum  cx  concrcationc  liarum  spccicrum     projtrio  gcncrc,  et  ita  licet  in  priori  partc  fa- 
oriuutur,  et  satisfit  ncccssitati  naturali  Angcli,     vcat  liuic  conclusioni,  in  altcra  pricccdcnti  con- 
(piia  solum  intuitivc  cognoscit  rcm,  cpiando     tradicit.  Ucspondco  uunqnam  Augustinnm  po- 
cxistit,  ct  noii  oportct,  ut  cognoscat  futuram,     suisse  in  Augclis  cognitiouem  vcspcrtinaui  per 
priusquam  existat.  Sicut  aiiinKc  rationalcslicct    spccics  a  rebus  acceptas,  sed  per  easdem  spc- 
non  possint  ficri,  nisi  a  solo  Deo,  niliilominus     cics  dixit  cognosccrc  Angclum  r(\s  in  scipso  ct 
uon  omncs  simul  fiunt  a  principio,  scd  succcs-    in  scipsis,  quas  cognitioncs  fortc  distinxit  tan- 
sivc  iu  corporibus,  prout  occasio  postulat.  At-    quam  abstractivam   ct  iutuitivam,  licct  pcr 
que  bax  ratio  mihi  quidem  probat,  si  proptcr    camdcm  speciem  fiaiit:  vel,  ut  vidctur  vcrisi- 
alias  dilficultatcs  ncgandum  cssct,  lias  spccics    milius,  distiuxit  eas  tanquam  cognitioncm,  per 
coucrcari  Angelis,  probal^ilius  dici  ficri  lioc     quam  vidcntur  crcatura-'  quasi  dcpicta-  iu  ipso 
inodo,  quam  accipi  a  rcbus  niatcrialil)us:  quia    Aiigclo  cognosccntc,  vcl  (jna  vidcntnr,  ut  in  se 
vero  diificultatcs  illa3  uon  cogunt,  nt   ncgc-     existunt.  Dc  qua  distiiictionc  talium  coguitio- 
inus,  Angclos  habuisse  sempcr   lias  spccies,    uum  nunc  uou  dispntamus,  ct  fortassc  iieccs- 
multo  probabilius  asscritur  has  spccics  essc    saria  uon  est,  vcl  inagis  cst  secuiidum  ratio- 
concrcatas,   sicut   D.  Tliomas  ct  Tliomista^ ,     ncm,  (piamsccuii(luinrem,uttractatuscqucnti, 
yEgidius,  Argcntina  ct  alii  cominuuitcr  do-    libro  prinio,  capitc  imdccimo,  vidcl^imus.  Nuuc 
ceut.  Imo  etiam  Alcnsis  admittit  spccies  cou-    tauKm   pro   ccrto   supponimus ,   Augustinum 
creatas,  licet  acquisitas  ctiam  iu  Angclis  po-    uunquam  docuisse  Angclum  habere  de  rcbus, 
nat,  in  (juo  uon  vidclur  Galjrid  ab  co  disscn-     pra-scrtiin  matcrialibus  aliquam  cognitioncm 
tire.  per  spccicm  a  rc  cognita  acccptam,  quia  praj 
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dirta  vcrba  5.ithhocin(licant,nec  alia  po.ssnnt    Angcli  .snnt  modii  intcr  Dcnm,  ct   animas, 
aflcrri,  in  qnibns  aliud  significavcrit.  Dcns  antcm  est  scmper  in  actu  .secumlo,  ani- 

17.  Prohntur  etinm  o-alionc  conclusin.  —  Se-    ma  vcro  crcatnr  in  potcntia  ctiani  ad  actmn 
cnndo  probatnr  rationc  conclnsio,  qnia  nisi    primnm,  crgo  natura  mcdia  poslulat,  nt  crca- 
Auircbis  Iiabcrct    spccics  concrcatas,    igno-    tur  saltcm  in  actu  primo,  Hcct  sil  potcntia  ad 
rantiam    liabcrct   omuium    rcrum    matcria-    actum  sccmidum.  Tum  maximc  qnia  anima 
linm,  quia  ncqnc  in  actu,  ncqne  in  liabitu    etiam  in  cognitione  intcllcctuali  pendct  a  cor- 
scicutiam  ilhirum  liabcret,  scd  tantum  in  po-    porc  saltem  ut  al)  organo,  scu  nuMbo,  quo  in 
tcntia  rcmota,  qiia;  uon  cxcbi(bt  ignorautiam,     actum  primum  rcducitur,  ct  ideo  nnitur  cor- 
imo  est  sid)jcctum  ejns  eo  modo,  quo  sul)jcc-    pori  :  Angebis  antcm  non  j^cudct  in  cogni- 
tum  potcntia  apta  nata  est  snbjcctum  priva-    tione  .sna  a  corporc,  ncc  pcr  ilbid  comparat 
tionis.  Qua  ratioue  couvictus  Scotns,  fatctur,     principia  intclHgcndi  rcs  matcrialcs,  et  idco 
Augclosbal)uissc  concretas  .spccicsrcrumnatu-     non  uiiitur  corpori  ut  Ibrma,  crgo  eadcm  ra- 
raliuui  (pioad  gcncra,  ct  spccies  carum,  de     tione  indc[)cudcutcr  ab  cxistcutia  rcrum  ma- 
quibus  est  propric  scicutia,  ct  solum  ncgat,     terialinm  species  earum  recipit. 
liabui.s.se  species  .«ingularinm,  de  qnibus  non        19.  Tertia  conclusio. — Angelns  non  kabei 
est  propria  scicntia.  Sed  coutralioc  esl,  quia    ejiisdcm  objecti  concreatas,  et  acquisitas  etiam 
cognitio  gcueris,  vcl  specici  abstracta  omnino    sjiccies.  —  Conclusionis  probatio  ad  hominem. 
a  distincta  cognitiouc  individuorum,  cojiru,<a    —  Undc  dico  tcrtio.  Aug(.'bis  non  babet  du- 
est,  et  impcrfccta,  quia  non  pcrtingit  ad  rcm,    plicatas  species  eorumdem  objectorum,  seu 
prout  in  se  est,  cognosccndam,  ergo  si  talis    siugularium  matcrialium,  concrcatas  scilicet, 
fuit  coguitio  Angclorum,  inpriucipiofuitvaldc    et  a  rebus    acceptas.  lla;c    assertio   absolute 
impcrfccta,  et  bnmanie  similis.   iieindc  j^rn-    snmpta  cst  contra  Alenscm,  qui  utrasqne  spe- 
dcntia,  et  practica  scicntia  circa  siugularia    cies  de  eisdcm  njbus  Augclis  attribuit.  Kt  sic 
versalnr,  crgo  non  possunt  esse  in  Angelis    probatur  sufiicienter   ex  prima  conclusione, 
ignorantibus  singularia.  Dcinde,  quod  caput    quia  species  a  rebus  acceptse  in  Angclis  inve- 
est,  Angcli  facti  cssent  impotcutcs  ad  coguos-    uiri  non  po.^sunt.  Alio  vero  modo  bypotbctice 
oendos  codos,  solcm,  lunam,ct  clcmcnta  prout    acccpta,  cst  couti'a  Scotum,  qui  licct  absolute 
creata  sunt,  et  in  particnlari,  quia  non  babc-    neget  habere  Augclum  spccies  concreatas  sin- 
rcnt  specics  proprias  talium  rerum,  nec  pos-    gularium  rcrum,  nihilominus  .sub  couditione 
sent  illas  acquirere  a  rcbus  ipsis,  ut  ostensum    dicit,  quod  licet  habere  specics  concreatas  re- 
est.  rum  siugularium,  possct  accipcro  alias  spccics 

18.  Effugium  prfecluditnr .  —  Diccs,  rcctc     a  rcbus,  quia  ad  rcrum  iutuitivam  cognilio- 
probari  hoc  argumento,  concrcatas  fuisse  An-    ncm  eis  indigcrct.  Oppositnm  autcm  docet  D. 
gelis  .«^pecies  illarum  rcrum  singularium,  quaj    Thomas,  nam  in  dicta  sol.,  ad.  2,  etiam  sub 
cum  ipsis  concrcatse  sunt,  non  vero  aliarum    hypotbesi  dicit  :  dato,   quod  posset  Angelus 
postea  factarum,  doncc  factre  sunt,  et  tuuc    abstrahere  species  a  rchus  materialibus,  no7i  ta- 
succcssiveaDcoad  rcrum  pra.'sentiamiufuudi.     men  abstraheret ,  quia  non  indigeret  eis ,  cum 
Sed  contra  hoc  sunt  efRcaccs  rationes,  et  con-    habeat  species  intelligibiles  concreatas.  At  enim 
grucutiai  D.  Thomre.  Nam  imprimis,  si  Ange-    replicat  Scotus  quia  semper  indiget  spcciebus 
lu.s  nimquam  ])Otcst  acciperc  spcciem  ab  ob-    acquisitis,  ut  rem  iutuitive  coguo.scat.  Scd  con- 
jecto   matcriali  cxi.^^tcntc,  frnstra  cxpcctatur    tra  argumeutor  pi-imo  ad  homincm,  quia  con- 
existentia  talis  objccti  singularis,  ut  Augclo     cursus  nccc.s.«arius  cx  partc  objccti  ad  cogni- 
speciesejusconferatur,  cum  illaspccies  ab  ob-    tiouem  intuitivam,   est  concur.sus  effcctivus, 
jccto  non  pcndeat.  Deinde,  quia  qucm  locum     qucm  matcriale  objcctumjpcr  .scipsum  imme- 
habcnt  co;li  intcr  cajtcra  cor[)ora,  habcnt  An-     diatc  [)ra,'l)et,  vcl  [^ra^bcrc  potest  ad  ip.^^um  ac- 
geli  intcr  spiritus  immatcrialcs  :  sed  co,'li  ita     tum  intelligeudi  Angcli,  ut  ipse  Scotus,  iu 
comparantur  ad  inferiora  corpora,  ut  crecutur     dicta  q.  10,  admittit,  crgo  superflua  est  species 
perfecti  in  actu  primo,  licet  inferiora  paula-     acccj^ta  tali  objccto,  prasertim  quando  suppo- 
tim  perficiantur,  crgo  Angeli  in  hoc  supcrant     nitur  aha  indita  de  eodcm  objecto.  Unde  sim- 
infcriorcs  s[)iritus,  qualcs  suut  animfc  liuma-     [^licitcr  argumcntor  sccundo,  quia  concur.sus 
na;,  quod  crcautur  in   actu  primo  perfccti,     expartcobjecti  ueccssariusexnaturarci  adin- 
animai  vero  pcr  corpus  illam  perfcctioncm     tuitivamcognitioucmnonest  effectivus  necper 
acqnirunt.  Estqne  hoc  consentaneum  natnrali    modnm  termini,  quia  hoc  satis  est,  ut  dcter- 
conditioni,  etstatni  talinm  spirituum,tumquia    minet  potentiam  ad  talem  modum  actionis^  si 
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iii  ip.t^a  potniitia  snjipDiiUiii'  .^iiflicicns  }U':!ici-  mis  i-ntio  cx  .siijifrfliiit.-ilc  sninjita.  qna  u.sns  f  st 

piinn  activum  talis  aclionis,  scd  hoc  i^rinci-  D.  Tlioinas  otiani  tunc  locuin  liabcict.  L'ni:c  si 

pium  supponitur,  co  ip.so  quod  supponitur  po-  acccptio  illa  spcciei  a  matcriali  objecto^  quae 

tentia  cum  spccie  indita  rcpnescntanie  rcm  iii  liypotlicsi  supponitur,  depcndcret  a  liber- 

pront  iu  se  est,  crf,'o  supcrtlna  cs.siit  alia  s[)e-  tatc  An^ii^cli,  oertc  nunquam  illam  acciperct, 

cics,  ctiamsi  ab  ol)jccto  possct  prodiici.  Et  de-  saltem  prudenter  opcran<lo,  quia  inutilis  sibi 

claratur  :  nam  acquisita  simul  tali  specic,  ma-  esset :  si  vcro  naturaliter  iier(;t  ab  objecto  sic, 

nerct  in  potcntia,  etiamsi  ol)jectum  esse  dcsi-  vcl  sic  proposito  antc  usum  libcrtatis  Angeli, 

ncrct,  et  tunc  jam  non  posset  intuitive  videri  tnnc  certe  necessario  addcretur  haic  .spccies 

ex  dcfcctu  objccti  tcrininativi,  ergo  sifi;num  priori,  quia  siiccies  nnivcrsalior  })raiexi.sten.s, 

cst,  illud  sub  ista  speciali  ratione  (jssc  conditio-  ]:on  inqiedirct  illam,  liCipie  actii  daret  iiitcUec- 

ncm  nece.ssariam  ad  coguitionem  intuitivain  tum,  cxcludendo  privationcm  talis  actus  se- 

intcllcctualem  ultra  speciem.  lu  eodem  antem  cunduin  speciem  suam  :  tunc  autem  vel  altcra 

ca.su  si  rcs  illa  itorum  existeret,  cognosci  po.s-  illiiium  .spccierum  connaturahs  non  esset,  vel 

sct  ab  Augclo  intuitivc  ex  vi  spcciei  priiis  ab  certe  supci  fhiitas  cssct  in  tali  natura.  Atque 

illa  accepta',  (|uia  esset  omnino  cjusdcm  ratio-  ha^c  clariora  ficut  ex  solutionibus  argumen- 

iiis  cuin  ca,  cpia;  de  novo  possct  ac(piiri,  aho-  torum,  in  ({uibus  nonuuUa  dubia,   ([nic  hic 

qui  quoties  Angelus  ab  intuitionc  uuius  rei  iu.surgere  pos.sunt,  expediemus. 

desistit,  et  iterum  postea  illam  intuetur,  no-  21.  Saii-s/li  primo  argumento  posito  in  mi- 

vam  specicm  ac(piii'(>rct  :  quod  c.stiucrcdibile.  mcro  qnarlo.  —  Priinum   ergo  argumciitum 

Ergo  n(^(pie  illud  dicciKhun  cst,  etiamsi  speiies  qiuerit,  utrum  Angclu.s  de  singulis  rebu.s,  et 

prior  uon  fuerit  ab  objccto  sumpta,  sed  a  Ueo  individuismatcrialibushabeat  singulas  .s[)ecies 

indita.  distinctas,  vel  per  unam  speciem  universalem 

20.  Altera  probatin    simpliciter.  —  Alitcr  plura  individua  cognoscat.  Nam  Scotus  ct  aUi 

etiam  potcsf  probari  asscrtio,  quia  duaUbrma!  hauc  posteriorcm  partem  in  arguinento  sup- 

solo  numcro  diflcnmtes  non  sunt  simul  uatu-  ponunt,  et  inde  iufcrunt  debere  csse  acccptas 

raliter  in  eadcm  potentia  respectu  ejusdcm  ob-  a  rebus.  In  quo  imprimis  dicimus,  nou  sequi 

jecti,  crgo  neque  in  Angelo  habente  speciem  essc  acceptas  a  rcbus,  etiamsi  ita  particulares 

inditam  alicujus  rei,  posset  naturaliter  fieri  esse  suppouautur,  sed  ad  summum  scqui,  non 

spccics  cjusdcm  objccti,  ctiamsi  alias  intcUec-  esse  siiuul  dafas,  seu  infu.^as  a  f)co:  namlicct 

tnscareusspecics  oI)jecti,  ab  illo  possetcamac-  necessariiuu  cssct,  proptcr  vitaudum  iuconve- 

cipere.  Quas  ratio  etiara  videtur  eflicax  contra  niens  ibi  illatum,  non  simul  iufundi,  possent 

Scotum,  cpii  has  species  etiam  inditas  pouit  iu  nibiloniinus  successive  pro  singulis  opportuni- 

Angclis  commcu.suratas  objectis,  ita  ut  de  sin-  tatibus  recipi  a  Deo  supplcnte  impotentiam 

gulis  iudividuis  matcrialibus,  singula:  .spccies  causai  proxima',  ut  supra  tactum  cst.  Addimus 

Angelo  iufuudantur  :  nam  tuuc  non  habet  spe-  vero  ulterius,  ncquc  hoc  iu  rigore  sccpii,  etiam- 

cies  acquisitas,   uude  distinguatur  ab  indita  si  supponamus,  singulas  res  materiales  per  siu- 

essentialiter,  seu  specifice,  ergo  solo  numcro,  gulas  iutcUigibiles  species  repraisentari,  quia 

ergo  co  ipso  uou  po.ssct  multiplicari  in  oodcin  uon  obstante  potucrunt  oinues  spccies  singula- 

respcclu  cjusdcin.  Et  data  hyi^othosi,  quod  e.s-  rum  rerum  uiatorialium  siinul  infuudi,  quia 

set  concreata,  jain  subjectum  non  esset  in  po-  non  oportet  esse  infiuita.s,  utrecto  dixit  Major., 

tentia  ad  similem  speciem,  et  ideo  illain  ncm  qua'st.  3,  ad  ult.,  quia  non  darentm*  species 

acciperet  ab  objecto,  etiamsi  alias  supposita  oiuuium  individuoriuupossibilium,  sedeorum 

privationo  ])ossct  illam  acciporc.  Ihtc  autem  forfc  quai  iu  ali^iua  difforoutia  toinporis  fiifura 

ratio  iion  vidclur  ita  urgorc  in  sontoutia  D.  sunt,  ili^  (pio  iufra  dicomus.  Illa  autem  fiuita 

Thoma',  quain  statim  defeudemus,  quod  An-  sunt,  quia  rerum  generationes  aliquo  modo 

gclus  iion  cognoscit  rem  materialom  singula-  cessabunt.  Quod  si  tantum  lato  modo  illa  di- 

rem  pcr  specioin  (ut  sic.  dicam)  illi  a(hequatam,  canfur  iufinifa,quia  suut  innumora,  sou  quam 

sed  per  univcr.sUioroin  :  naiu  tuuc  .'^pocios  con-  })hiriina,  sio  uoii  est  inconvcniens  in  uiio  in- 

creata,  ct  accopta  ab  objccto  uon  orunt  ejus-  toUectu  essc  iuuumoras  .spocios  intolligibiles, 

dein  spcciei,  ac  proinde  poterunt  esse  simul,  quia  neque  sc  impediunt,  neque  meutem  one- 

quiaspeciosiudita  univor.salisest,  accepta  vcro  rant,  sed  perfioiuut.  Quod  si  in.Hetur  de  cogi- 

ab   objccto  singulari,    illi  soli  a(Uoquata,    et  tationibus.  (pi;o  iu  iufinituin  luultiplicabuutur, 

comiuousurafa  ost.  Et  sic  fatoor  ox  hac  part(>  (piia  cogifafioniun  succossio  iu  ioforiiuin  ost 

uon  fuisse  futurain  repugnautiam  :  nihilomi-  duralura.  Uespondetur,  iUas  non  csse  res  ma- 
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tiTialos,  nccftiam  iii  oi'i1iiif;  iialiiialiuin  roruMi  Kt   sic  dico   Ani^oliim  copfnosocre  .singularia 

comi»utari,  scd  atl  coguitioncs  cortlium  pcili-  matciiulia  pcr  .spocics  uiiivcr.-<a]c.s,i<lcoiiuc  non 

ncre,  (leqnibus  postca  (liccmus,  non  posPG  co-  oporterc,  ut  tle  singulis  intlividuis  singulas 

guosci,  nisi  per  locutioncm,  et  manifcstatio-  species  habeat,  sed  pcr  niium  cognosccre  posse 

ncm  cogilantis,  ide(3que  non  oportcre,  ut  dc  mnlta,  ])bira  ({uidcm,  vcl  pauciora,  juxta  spe- 

illis  data".  fucrint  .spccics  iiidittc  a  prinoipio.  cici  intolligil»ilis  pcrfcctioiiom.  Kt  lia;c  est  scn- 

22.   Angdus  per  tmicam  specicm  cognoscil  toiitiaD.Tlioma',  looisoitatis,  etl  p.,qiia'St.  57, 

muUa  ohjecta  materialia. — Quam universalita-  art.  2,  et  q.  8,  de  Verit.,  art.  II,  ad  6,  qnam 

tem  haheant  angelice  specics  rerum  materia-  scfjuuntur  frequentibus  auctores  supra  citati 

lium. — Ad  jyrimum  argnmentnm  solntio  remif-  in  2,  d.  3.  Et  sic  ad  argumeutum  nogatur,  pcr 

iitur  ad  cop.  I  \,  n.  17.  —  Direcle  autcm  rcs-  talcin  spccicin  soluin  po.s.sc  cogn(3.soi  ooinmu- 

pondendo  ad  dubiuin  taotum  dioimus,  non  da-  nia  pricdioata,  quia  illa  spooies  ita  est  univcr- 

ri  Angelis  species  distinctas  ct  particularcs  sin-  sali.s,  ut  non  solum  rcpricsentet  plura  iu  eo, 

gulorum  individuorum  materialium,  ille  cn-im  in  qiio  convcniunt,  .sed  etiam  secnndum  pro- 

O()giio.socndi  inodus  valdc  iinpcrfcolus  est,  et  pria  :  quomodo  autcin  uiia  indivisibilisspcoics 

idco  11011  cst  vcrisimilcjtam  limitatam  csse  vir-  po.ssitlioc  modo  reprtosciitarc  i)lura,  utdistinc- 

tutciii  Angcli,  ut  specicbus  adco  particularibus  ta  sunt,  dioemus  in  secjucntibus.  In  sccundo 

indigeat.  Cognoscit  ergo  Angelus  pcr  unam  argumento  tangitiir  dillioultas,  an  possit  An- 

numcro  speciem  mnlta  individna  matcrialia.  gclus  cognosoere  futiu-a  contingentia,   tpiam 

Et   ad   argumcntiim   rcspoiidotur,   duplioiter  infra  iii  capitc  nono,  ex  piofcs.so  tractaluri 

dici  Ppcoicm  univcr.salcm,  uno  modo  (piia  na-  sumus. 

turam  universalem  pra-cise  reprffiscntat  et  non        23.  Solvitur  tertium  argumentum  in  numero 

partioiilares  conditiones  individua  constituen-  sexto.—Angcli  acquirunt  novas  species  rcme- 

tes.  Et  sic  alitpii  apud  /Egidium,  tract.  de  co-  morativas. — Tertium  argumcntum  §peoialcin 

gnitione.  Angolorum,  q.  *.)  ct  10,  dixerimt,  An-  potit  diirioultatcm,  quomodo  Angclus  pcr  spe- 

gclum  cognosccrc  individua  pcr  spccicm  uni-  cics  conoreatas  iuluitivc  vidcat  rein  pri.cseii- 

versalium,  supplente  Angelo  per  sui  ingenii  tem,  quam  antcquam  existeret,  iion  intueba- 

perspicacitatem  speciei  defectum.  Sedhocpio-  tur.  Scd  dc  hoc  puncto  .specialcm  (|ua;stioncin 

bandum  lujn  est,  tum  quia  speoies  angclica)  institucre  neoessarium  crit,  et  idco  nuuc  bre- 

essent  valde  impcrfccta;,  tum  quia  sicut  non  vitcr  dioimus  .';pcoicin  oonorcatam  dctcrmiuari 

potcst  pcrspioacitas  intcUcctus  supplcre  abso-  quoad  speoifioationcm  ab  objooto  pi"cscnti  sc- 

lute  vicem  speciei,  ut  supra  probatum  est,  ita  cundnin  realem  exist(mtiam  ad  intuitivam  tyus 

nec  potest  supplcrc  defectnm  rcprBescntationis  cognitioncm,  non  per  nova;  speciei  produotio- 

in  speoie,  aliquid  immediatc  pcr  illam  cognos-  ncm,  nec  pcr  immediatam  cflioientiam  in  ac- 

ocndo,  tpiod  pcr  illam  non  rcpra'.scntatur  :  tuni,  scd  tautum  iii  rationc  termini,  et  condi- 

tuin  pratcrca,  quia  intcllcctiis  angclicus  non  tioiiis  ex  parte  objecti  terminativi  neces.sariui 

posset  ex  vi  talis  speciei  applioari  ad  cognos-  ad  visionem  intuitivam.  Qua;  autem  varietas, 

cendum  tale  intlividuum,  nam  talis  appUoalio  vel  mntatio  tunc  interccdat,  vcl  in  specie  in- 

nec  ex  neoe.ssitate  naturtc  .sequitur  ex  vi  talis  tellii>ibili,  vcl  in  actu  cognosccndi,  po.stea  vi- 

specici,  etiamsi  illa  utatur,  nec  potcst  csse  pcr  debimus.  Ad  confirmaiioncm  de  scicntia  ex- 

applioationem  vobmtatis,  tpiia  talis  vohmtas  perimcntali  respondcmus,  duplicem  cssc  posse 

coguitionomtalis  indivithii  dcbcret  supponcrc.  hanc  scicntiam  experimentalcm,  seu  duplicem 

Pnotoitpiain  quod  voluntas  non  potest  movere  -statum  po.sse  habere,  nimirum,  vel  de  pra2- 

intcUcctumad  oognoscondum  pcrspeoiem  plus,  .scnti,  aotu  sumcudo  expcrimcntum  de  tali  re, 

qnam  illa  ropra'sentat.  Goiiocdo  igitur,  Ange-  vcl  de  pia;tcrito,  conservaiido  soientiam  talis 

him  non  cognoscerc  singulaiia  per  species  sic  veritatis  sumptam  per  expericntiam,  qua;  ali- 

universales,  quia  res  individua  alitfuid  entita-  quando  fuit  praesens,  et  jam  praiteriit.  Prior 

tis  addit  rationi  specificic,  quod  .sine  specie  re-  expcrieiitia  iii  intuitiva  cognitione,  seu  actuali 

prcEscutante  oognosoi  non  potest.  Quia  quid-  perocptionc  objooti  con.si.stit,  postcrior  vcro  in 

quid  reprffsentatur  in  actu  sccundo  pcr  actum  tjuadam  momoria  pra;tcritcc  experieiilia;  posita 

iutelligendi,  debet  reprajsentari  per  specicm  est.  De  priori  ergo  dico,  si  sit  experientia  in- 

in  actii  primo,  aUas  non  esset  potcntia  in  actu  tellectualis,  fieri  posse  per  species  inditas  sine 

proximo  complcto  ad  tulcm  aetum  oonstituta.  acquisitionc  nova;  .spcciei,  eo  m(jdo  tjuo  dixi- 

Alio  crgo  modo  dicitur  .spccics  univeisalis  in  mus,   fieri  po.sse  C(^giiitionem  intuitivam  pcr 

repra-sentando,  seu  causando  in  gradu  suo.  solas  conoreatas  species,  supposila  proisentia 
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oltjecli,  (juia  talis  (ixporiontia  non   cst  aliiul,  cst  spiritui  ornnino  improportionatum.  Ut  cr" 

quamcognitiointuitiva,  utdixi.  I)c  allcra  vero  go  spiritus  a  corporco  objccto  excitetur,  n(i- 

conccdO;,  non  ficri  sinc  aliqua  specie  acqiiisita,  ccssarium  est,  ut  sit  naturaliter  unitus  corpo- 

non  aeccpta  ab  ol)jccto  matcriali,  sed  a  proprio  ri,  et  quod  per  il!ud  cognitionem  suam  inclioet, 

actu  cognoscentis,  quianon  rcpra^sciitatproxi-  quod  sine  sensibus  facere  non  potcst,  et  ideo 

mectdirecte  rcm  prius  coguitam,  sed  rcpnc-  licri  etiam  non  potest,  ut  sine  ministerio  sen- 

sentat  Angclo,  se  vidisse  illam,  ct  idco  acqui-  suum  spiritualis  potcntia  spccics  a  rcbus  ma- 

sitio  talis  specici  non  cst  contra  pra^sentcra  tcrialibus  accipiat.  Nec  rcfcrt,  quod  cognitio 

doctrinam  ,  quia  non  est  acceptio   speciei   a  sensuum,  ct  pliantasioi  materialis  sit,  quia  in 

matciiali  objecto  :  ciu^  autcm  neccssaria  sit,  liomiue  sunt  radicatic  in  eadcm  anima  spiri- 

et  quomodo  sit  intclligenda,  infra  tractando  tuali,  et  id  satis  cst,  ut  pcr  cjus  ministerium 

de  mcmoria  Angclorum  et  quomodo  pra^tcrita  intcUcctus  speciem  sibi  proportionatam  acci- 

cognoscant,  diccmus.  Et  quoad  lianc  rei  pnc-  piat.  Quale  autcm  sit  hoc  ministerium  et  quo- 

tcrit;c  cognitioncm  pcr  modum  mcmoritc  ad-  modo  talis  specics  fiat,  in  tractatu  de  Anima 

initli  potcst,  quod  riabricl,  ct  alii  illi  objcctioni  diccndum  cst.  Et  liinc  respondent  aliqui  ad 

addunt,  cognilioncm  altstractivam  cx  intuitiva  tcstimonium  Augustini,  idco  dixissc,  cum  ali- 

nasci,  cpiia  et  vcrum  est,  et  nobis  non  nocct ;  quid  temporaliter  sit,  inde  aflici  sensus  homi- 

principium  autcm  illud  intellectum  deomni  num,  aut  etiam  Angelorum,  quia  cum  cre- 

cognitione  abslrnctiva  falsum  cst,  quia  in  An-  diderit,  Angclos  esse  corporeos,  mirum  non 

gclis  potcst  cssc  de  rc  non  cxistentc,  et  quic  est,  quod  consequcnter  dixcrit,  posse  afTici  ab 

nunqunm  fuit,  vel  nunquam  intuitivc  fuit  co-  objcctis  externis.  At  vero  Augu.stinus  in  illa 

gnita,  ut  ex  dictis  satis  patet.  scntentia  de  corporibus  Angclorum  tam  con- 

24.  Sohitnr  quarlum  argumentum  in  mi-  stans  non  fuit,  ut  ad  doctrinam  tradendam  illa 

mero  septimo. — Ad  quartum  argumentum  jam  simpliciter  utatur  :  nec  etiam  talia  posuit  cor- 

ostciisum  cst,  cur  sit  naturalitcr  impo.^^sibile  jiora  Angelorum,  ut  sensus  etiam  haberc  crc- 

Angclum  a  matcrialibus  objectis  spccies  acci-  diderit.  Unde  in  cjusdem  vorbis  uon  simplici- 

pcrc.  Unde  negamus  hoc  pertinere  ad  Angeli  t(!r  dc  scnsibus,  sed  cum  distinctione  dixit : 

pcrfcctionem,  quia  in  homine  illa  non  cst  per-  indc  afficiuntur  sensus  vel  carnales  animalium 

l'('ctio  simplicitcr,  scd  supposita  majori  qua-  et  hominuvi ,  vel  etiam  ccelesles  Angelorum , 

dam  impcrfcctionc,  qure  cst  animam  cs.se  ac-  id)i  intcllectus  angelicos  coelestes  sensus  ajv 

tum  corporis,  quia  nisi  hoc  modo  spiritusunia-  pcUat,  ct  illos  dici  atrici,  cum  aliquid  tempora- 

tnr  corpori,  non  potcst  a  corporalibus  objectis  liter,  et  transitorie  agitur,  quia  mutatio  aliqua 

spccics   spirituales   accipere.  Et  hac  rationc  fit  in  intellectu  angclico,  non  quoad  actum 

dixiiuus  supra,  iu  Angelo  non  cssc  proprium  primmn,  sed  quoad  actum  secundum  cogni- 

intclloctum  ag(!utom,  quia  supponit  imporloc-  tionis  intuitiv;c,  quai  mutaiio  pendet  ab  ob- 

tioncm  rcpugnantem  Angolo.  Nequc  hinc  re-  jecto  modo  a  nobis  supra  tacto,  ct  infra  cx- 

sultat  imperfcctio  ignorantia?,  vel  qua-^^i  stoli-  plicando. 

ditatis  in  Angelo,  quia  major  jtcrfoctio  est,        25.  Sohitur  quintum  argumcnium  in  nu- 

quod  haboat  sp(^cios  counaturalos,  ncc  possit  mero  octavo. — SpeciesAngelorumsuntsnpcrna- 

illis  siuo  miraculo  carcrc,  ut  iuira  dicam.  Quod  iurales.  —  In  (punto  argumento  nihil  dilhcul- 

si  Deus  talc  miraculum  faoerc  voluisset,  mi-  tatis  invcnio,  quia  illatio  illa,  quod  speeies 

nun  non  est,  quod  Angclus  violcntcr,  ct  con-  Angcli  sint  supernaturales,  si  cum  illo  con- 

tra  suam  nalurain  imporfoctus  mauorot,  do-  creautur,  ct  a  Dco  solo  llunt,  nullam  vcrisimi- 

noc  Dcus  ad   suuin  naturalcm  staluin  illum  litudinom  habct.  Nocctiam  i-cquiparatio  talium 

vollct  reducerc.   Dcnique  nihil  ad  rcin  facit  sp(!ciorum  ad  lumcn  gloria^,  quia  luinou  glorine 

cxomplum  dc  iutolloctu  hoininis,  quia  uon  di-  ost  in  sua  substautia  supernaturalc ,  spccics 

cimus  csse  impossibile  intellcctui,  ut  sic,  spe-  vero  intolligibilis  est  in  sua  eutitate  uaturalis  : 

cics  a  rolnis  iuatorialil)usacci]M>ro,  scddicimus  itom  lumon  gloria?  uon  cst  counaturale,  in- 

osse  iu\possibilc  iutcUoctui  soparato,  licot  sit  toUoctui  croato.  spocios  autcin  illa  est  conna- 

possibilo  coiijuucto.  Uatioautom,  obquam  sine  turalis  Augolo  :  itoiu  licet  ad  utramquc  illam 

iutcrvcntu  proprii  corporis  informati  a  spiritu  formam  sit  iutcllcctus  Angcli  aliquo  modo  po- 

non  possit  spiritus  immcdiatc  a  luatcriali  rc  tontia  passiva,  tamcn  ad  lumcn  gloria>  cst  po- 

sp(MMoiu  acciporo  ost,  (]uia  naluralil(>r  non  })o-  tontia  obodiontialis  tantum,  ad  spocicm  autom 

lost  spiritus  imiuodiato,  ct  dirccto  pati,  aut  iiilolligibilciu  roi  naliiralis,  cst  potcntia  natu- 

aflici,  aut  excitaii  ab  objccto  malcriali,  quia  ralis  passiva.  Denique  lioet  utraque  forma  a 
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solt)  Deo  fi.it,  faincii  liiincii  li(  ;i  Dco  iit  ain'- 
toiv  !?i'ati;i',  ot  siipi;i  n;iiui;iiii  opiT^mte,  spc- 
cie.s  vero  iit  a  Deo  ut  ^uictorc  iKitur.c^  qui;i  fit 
juxta  exigeiitiam  ii;itur;e.  Iii  quo  a^i|uip;uatur 
cfTectio  speciei  intelligiliili.sangelicoj  creationi 
anima^,  qua3  naturalis  est,  licct  asolo  Dco  li;it, 
quia  fit  juxta  cxi,<;ciiti;iiii  ni;itcria\  Nec  rerert 
qiiud  auinia  nou  fi;it,  nisi  iii  in;iteria  disposita, 
species  autem  praiviam  (li.^})ositioiiein  non  re- 
quirat  :  luiin  li;cc  (lifl^Tentia  quasi  matcrialis 
cst,  ct  cx  co  provenit,  quod  una  cst  forma  sub- 
stantialis,  alia  acci(lciit;ilis,  (juod  vero  ad  rcm, 
ct  pro[)orfi(ni(,'in  .spcctat,  t;un  debita  est  .spc- 
cies  intclligibilis  inlellectui  Angeli  ratione  suai 
capacitatis  solius  sinc  alia  prffivia  dispositionc, 
sicut  anima  est  dehita  matcriai  sufTicientcr  or- 
gaiiisatfe,  quia  intellcctus  Angcli  pcr  suam 
solam  cnlitatcm  cst  determiiiatus  ad  petendas 
connaturalitcr  talcs  spccics,  sicut  matcria  or- 
ganisata  est  dctcrminata  ad  animam  postulau- 
dam.  Quodin  sequenti  cai^ite  magis  dccl;irabi- 
tur,  tractandi  de  his  spcciclnis  aham  diiriculta- 
tem,  qua;  in  eodcm  argumento  postulatnr. 

CAPUT  VII. 

LTRIIM  SPECIES  INTEI.LIGIDILES  CONCREATyE  ANGELO 
AB  EJUS  INTELLEGTU  EFFECTIVE  DIMANENT,  VEL 
A  SOLO  DEO  FIAJJT,  ANGELO  TANTUM  rASSIVE  SE 
IIABENTE. 

1 .  Ao-guiticr  'primo  pro  emanatione.  —  Ilatio 
diibitandi  tacta  est  in  fme  preeccdcntis  capitis, 
quia  species  intclligibiles  esse  dehcnt  connatu- 
rales  intcUectui  angelico,  alias  miraculosc  et 
non  connaturaliter  cum  eis  crearcntur,  ergo 
dimanaat  ab  ejus  e.^.scntia  vcl  immediate,  vel 
s;iltcm  mcdiante  intellectu.   Probatur  conse- 
quentia,  quia  si  sunt  connaturales  et  coaeva;  ex 
natura  sua,  id  essc  non  potest,  uisi  proptcr  in- 
trinsccam  connexionem  ,  qiiam  habent  cuin 
natura  Aiigeli,  crgo  sunt  jiroprictates  dima- 
nantes  ab  ejusessentia:  nam  haic  tanturasolct 
cssft  conncxio  inter  naturam  suhjecti,  ct  pro- 
prictatis  in.separabilis  ah  illo.  Unde  argumen- 
tor  sccundo,  (piia  si  ista'  species  non  manaut  ;ib 
angclica  natura,  non  erunt  propri;e  pa.ssioiies 
ojii.s,  crunt  crgo  accidcntia  communia,  qualia 
siint,  qUcC  ficri  solent  ah  agciitc  cxtrinscco  iii 
siibjccto  tantiim  pa.ssivc  sc  h;d)cnte,  crgo  nul- 
liim  cst  principium  assercndi,  Iutc  accidentia 
csse  c(xeva  omniljus  Angclis,  quia  ab  illis  nou 
manaut,  et  ageus  extrinsccum,  a  quo  fiiint, 
non  agit  ex  ncccs.sitatc  natiira;,  .scd  Uherc,  undc 
non  cogitur  illas  simul  cum  3iil)jccto  produccre. 
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VA  (•oiiiirmatur  ex  Aureolo,  (iiiia  inconveniens 
cst  poncre  in  Angclo  i)olenti;uii  passiv;un  ii;i- 
turalcm  ad  t;des  species,  et  (jiiod  illi  iioii  ri;- 
spondeat  potcnfia  activa  iiafur;dis,  p(!r  (ju;im 
po.s.sit  illa  iiotentia  pas.siva  naturalis  in  actiim 
reduci,  crgo  datiir  intrinsecuin  jiriiici|iiuiii, 
unde  activc  mancnt.Terfio  redit  arguiiicntiim 
siipra  iactiim,  quia  ali;is  licet  Aiig(!lus  sine  his 
speciebus  crcaretiir,  nuUa  violcuti;i  ei  lieret, 
et  consequcntcr  possct  it;i  n;itiiralitcr  creari, 
(juod  in  nostra  sentcntia  dici  iion  ])ofcsl,  (juia 
ali;is  j)o.s.<et  Angclus  naturaliter  c.^.sc  non  .soliim 
ignorans,  sed  etiain  jxd  cxi^ellcndam  ignoran- 
tiam  impotens.  Prol);itiir  ;uitcm  se(juela,  quia 
violentum  cst  quod  aliquis  patitur  contra  in- 
ternum  impetum :  ubi  ;uitcin  non  d;itur  inter- 
nnm  j)rincipiuni,  a  quo  projirietas  active  .di- 
manet,  non  (hitur  internus  imi)ctus:  nam  hic 
solum  in  potenti;iactiva  invenitur,  ergo  scclnso 
illo  interno  princij)io,  privatio  alicujus  iormai 
non  est  violenta,  crgo  nec  carentia  talium  spc- 
cierum  erit  Augelo  violcnt;i,  si  ah  ejus  essentia 
intrin.sece  ct  activc  nou  dimauant. 

2.  Prima  sententia.  —  In  hoc  puncto  omnes 
auctorcs,  qui  ncgant,  hahere  Angelos  has  spe- 
cies  congcnitas,  pro  certo  supponuntnon  fliiere 
ab  cssentia  vcl  intcllectu  Angcli,  quia  non  pu- 
tant  illam  carentiam  cssc  contra,  vel  extra  natu- 
ram  Angeli,  sed  potius  illi  naturalem  csse  pu- 
tant.  Inter  cos  vcro,  qui  putaut,  Angelos  hahere 
has  specics  concrcatas,  varise  sunt  opiniones. 
Prima  aflirmat  illas  dimaiiare  activc  ct  intrin- 
secc  ah  intellcc  tu  Angeli.  Ita  ailirmat  Caprco- 
lus,  in  2,  d.  3,  quaist.  2,  art.  3,  ad  argiimen- 
tum   Aureoli    contra   tertiam   conchisionem. 
Quod  fcrc  crat  secundum  a  iiohis  jiropositum, 
cui  respoudet,  quod  sicut  nostcr  iiitellectus  fluit 
ab  anima,  ita  iiitellcctus  Angeli  speciebus  for- 
matus  ah  Angeli  suhstantia  promanat.  Indicat 
eamdem  sentcntiam  Cajetanus  1, 2,  qua?st.  50, 
art.  G.  Nam  licet  prius  solum  dicat,  has  species 
esseAngclo  congerAtasal)  auctorenaturcp,  addit: 
sicut  gravia  et  levia  hahent  motiim  a  generante. 
Motus  autcm  genito  naturalis  non  fit  sine  di- 
manationc  activa  a  forma  geiiiti,  ergo  hoc 
modo  seutit  Cajetanus  fieri  species  a  Dco  in 
Angclis.  Et  exprcssius,  q.  ol,  art.  1,  in  fine, 
diccns  habere  Angclum  sjiecics  a  Dco,  non  sic, 
quasi  pr(efuerit,  et  accipiat  a  Deo  species,  sed 
quia  per  hoc  illas  haiet,  quia  a  Deo  congenitas 
natnrali  sequela  ad  propriam  es^entiani  possi- 
dct,  idem  clarius  in  3  part.,  qua?st.  9,  art.  3, 
in  expositione  tituli,  uhi  ait,  scientiam  inditam 
Aiigelo  csse  proprietatem  naturalcm  ita  comi- 
tem  natura;,  ut  cadcin  actione,  qua  Aiigclus 
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rroatur,  spcci(;.s  intellit;ll)ilcs  illi  imprimautiir,  naturaj,  crgo  si  illi  concrcatai  suut,  non  ideo 
Ubi  Mediua  idcm  sequitur,  et  latius  15aniiez,  d.  sunt,  quia  siut  illi  eounaturales,  sed  cx  libera- 
quaist.  55,  art.  2,  citatiiuc  L).  Thomaui,  \  part.,  litatc,  ct  qnadam  gratia  auctoris  naluraj  vo- 
quffist.  54,  art.  A,  ad  i,  dicentcm,  rjuod  in  An-    lcntis  rcm  iu  statu  i)crfcctiori  producere.  Sicut 


gelo  non  generatur  scientia,  sed  naturaliter  ad- 
est.  Et  iu  qua!st.  55,  art.  3,  ad  1,  quia  ibi  ait, 
miivcrsalcs  reruni  ratioues  i)rius  sccuudum 
naturam  essc  in  menlibus  angclicis  quam  iu 
ipsis  rel>us.  Putat  cuim,  lioc  uon  possc  csse  vc- 
rum,  uisi  species  auf^clicaj  ab  esseutia  Angeli 
fluant,  ct  ibi  alia  argumcnta  multiplicat,  qnai 
leviora  suut,  et  ideo  prolixitatis  vilaudfc  cau.sa 
illa  omitto,  obitcr  tameu  respousioucui  attiu- 


ctiam  creavit  Deus  Uominem  cum  habitibus, 
ct  scicntia  rcrum  uaturalium,  licct  uon  cssent 
conuaturaliter  debiti  ex  vi  talis  uaturaj :  undc 
dici  possuut  illi  habitus  superuaturales  secun- 
dum  modum,  id  est,  modo  praiteruaturali 
dati.  Ad  hunc  ergo  modum  vidctur  scntire 
Alcusis  de  Angelis ;  indicat  enim  creassc  Deum 
Augclos  i)lcuos  scicutiarum,  ct  specierum  in- 
telligibilium,  non  quia  tola  illa  }»erfectio  e.ssct 


gam.  Undc  ctiam  llipa  ibi,  licet  Bauncz  opi-  illis  debita  counaturaliter,  scd  propter  magui- 

nioncm  sequatur,  dicit,  non  nccessario,  sed  ficcntiam  Dei  in  statu  pcrfecto  sua  opcra  fa- 

congruenterillam  suaderc.  Addittamen  locum  cicutis.  Undc  sicut  scieutia  Adai  fuit  infu.-;a 

1).  Thoma.s,  1  part.,quiest.  G't,  art.  1,  ubi  ait,  pcr  accidcus,  et  quoad  hoc  supra  naturam,  ita 

cognitioucm  uaturalcm  Augcli  consequi  natu-  species    Augelorum    coucreata,'    eruut  (juxta 

ram  Angcli,  et  idco  in  daimonibus  non  fuisse  hauc  scntcutiam)  iufusse  pcr  accidcus,  quia 

dimiuutam.  Inclinat  Valentia,  1  p.,  dL^^p.  0,  habeut  alium  modum  connaluralem,  (pio  Caut. 

quavst.  C,  iu  fme,  sed  ibi  solum  conteudit,  lias  Et  coufirmatur,  uam  specics  concrcata,  ct  ac- 

species  es.se  proprietates  iiaturales,  (piod  dicit  (juisita  ab  Angelo  ejusdcm  objccti,  et  aicpic 

j)cgassc  Fcrraricusis.  Scdimmerito,  nam  potius  particularis,  est  cjusdcm  speciei,  ergo  ntraquc 

alii  Fcrraricnsem  pro  hac  scntentia  allcgant,  cst  acquisibilis  ab  Angclo,  crgo  altera  J"  er  acci- 

(jnia  in  1.  2,  contra  Gcut.,  cap.  9G,  circa  ratio-  dcns  cst  infusa,  quando  ex  libcrtate  Dci  fuit 

nem  5,  dicit,  y\ngelos  habere  spccies  a  natura,  concreata. 

ac  subiude  illis  couuaturales.  Sed  lioc  geuera-  4-.  Tertia  eaque  rera  sententia.  —  Tertia 

lius  est,  nec  in  hoc  coutroversia  intcr  Capreo-  scnteutia  cst  mcdia  iuter  has  extrcraas,  quam 

lum  et  Ferrarienscm,  sed  iu  modo  couuatm'a-  vcram  ccnsco.  Et  ad  illam  explicaudam  dico 


litatis,  ut  dicemus. 

.3.  Senicntia  extrema  opposita.  —  Undc  re- 
ferri  potcst  secunda  sentcutia  praiccdenti  ex- 
Inmic  contraria,  hasspecies,  etiamsi  coucreataj 
sint,  non  solum  non  dimauare  active  a  natura 
Angeli,  Ycrum  ctiam  uon  csse  illi  connatura- 
les ,  seu  conuatuvaliter  debitas.  Hanc  opi- 
inonem  a  ucminc  rcbuTi  video.  Potest  tameu 
uon  immcrito  tribui  Aleusi,  et  aliis  auctoribus, 
qui  .limul  ponunt  in  Angelis  specics  concrea- 
tas,  ct  a  rcbus  acccptas,  corumdem  objecto- 
riun,  ct  ad  idem  genus  coguitiouis.  Et  idem 
seulirc  debuil  Scotus,  qui  asseruit,  quod  licet 
Angelus  habuerit  concrcatas  species  quiddita- 
iiiiu  materialium ,  potuit  illas  acquirere,  si 
illascougeuitas  nouhaberet.  Ex  haceuim  doc- 
trina  sequi  videlur  species  datas  Angclo  a 
principio  uou  csse  proprietates  uaturales,  uec 
couuaturaliter  debitas,  quandoquidcm  similes 
acquircre  poterat.  NuUi  cnim  rci  crcata)  dc- 
bita  suut  priucipia,  vel  instriuucuta  operandi,  Angelos  crcat.  I-^t  ad  1,  rcpetit,  Angclum  a  Deo 
(pueipsa  per  suas  potentias,  ct  causassccuudas  hahcrc  simiUtv.dines  crcalurarum,  quia  et  cst 
])otest  acquirere,  ideo  nou  debcntur  honiini  causa  crcaturarum,  ct  in  co  primo  simiJitudincs 
inditrespeeies,  qnia  potcstillasacquirere,  ergo  rcrum  cristunt.  Item  qucest.  50,  art.  2,  ad  4, 
si  Angelus  potest  accipere  species  a  rebus,  nou  dicit,  quod  si  Dcus  creasset  Angelum  uovum, 
suut  illi  debita)  pcr  solam  actioncm  auctoris    aliis  vcl  iufundc-ret,  vel  infudissct  specicm  taUs 


primo.  Spccics  iutelligibiles  Augelis  concrcatie 
uon  manaruut  cffcctive  ab  esscutia,  vel  iutel- 
lcctu  Augcli.  llauc  seuteutiam  impuguaudo 
Capreolum  docuit  Fcrrarieusis  2,  cout.  Gent., 
cap.  98,  circa  3  part.  capitis,  dub.  2.  Et  eani 
sequitur  ct  bene  confirmat  Moliua,  I  p.,  q.  52, 
ai^t.  2,  d.  2,  memb.  3,  et  Cumclius,  iu  codem 
articulo,  Pesautius  ibi  couclus.  3,  Dauiel  Malo- 
nius,  iu  2,  d.  3,  Jisp.  1 1,  Rada,  iu  2  part.  cou- 
trov. ,  in  9,  art.  3,  qui  plures  rationes  multi- 
plicaut,  solum  tamen  attiugam,  quai  videntur 
efficac(\'^,  alias  pra'tcrmittam.  Imi^rimis  vcro 
persuasum  habco  hanc  fuisse  seutentiam  divi 
Thomai,  iu  dicta  qua^st.  55,  art.  2,  ubi  ita  cou- 
cludit:  Angeli  suamintelligibilemperfectionem 
consequunturpcr  intclligibilim  effluxum,  quo  a 
Deo  spccies  rcrum  cognitarum  acccpcrant  simul 
cum  intcllcctuali  iiatura.  Quibus  vcrbis  satis 
significat,  Deum  spcciali  actioue  distiucta  a 
crcatioue  Augeli  cflicerc  has  spccies,  simul  ac 
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An,!j,(4i,  quam  nnno  nun  liabont,  qnia  lalis  An- 
gclus  ititurus  non  cst,  scd  tunc  illa  s[)ccies  non 
nianarct  ab  esscntia  Anf^oloruni,  ul  vidclnr 
pcr  s(»  notuni,  quia  proprictas  manans  al)  cs- 
scntia,  supermanat:  infundci-cltu-  criio  a  Dco 
(ut  1).  Thonias  scntit)  pcr  propriam  actioncm, 
crgo  sentit,  codem  modo  nnnc  infundl  species, 
quas  Angeli  haljcnt.  Pra;terea  in  .3  part.,  q.  9, 
a.  3,  sic  mqnit :  per  rerh'.m  Dci  anima'  Chrisli 
sihi  personalitcr  unitcp  hnprcssw  sunt  spccics 
intelligililcs  ad  omnia,  ad  qiw  intellectus  pos- 
sibilis  est  in  potentia,  sicut  per  Verbum  Dei 
impress(P  sunt  species  intcUigibiles  menti  ange- 
licfp  i/iprincipio  crcationis  rerum,  i(t  patct  per 
Augustinum  2.  Gcnna(hus,  ad  ht.,  cap.  8,  n])i 
ct  cx  comparalione,  (]uam  facit,  et  ex  verho 
impriracndi,  et  ex  distinctione  ilhus  a  crea- 
tione,  manifc.^^tc  hquet,  D.  Tliomas  loqui  de 
actionc  ])ropria  Dei  infiuidcntis  talcs  specics 
sine  intrinseca  emanationc  a  natura.  Ncmo 
enim  dicet,  Deum  imprcssisse  Angelo  intchec- 
tum  ct  vohnitatem,  qnando  ihum  crcavit.  De- 
niquc  in  ahis  locis  sohim  diccrc  solet,  has  spe- 
cics  esse  congcnitas  vcl  concreatas  Angchs, 
nunquam  vero  ab  esscntia  manare  insinuavit. 
5.  Primo  conclusio  probatur.  —  Prima  ratio 
vchiti  a  posteriori  sit,  quia  qu»  fluunt  ab  es- 
.sentia,  .simt  a  natura  detcrminata,  sed  ex  na- 
tura  intrinseca  Angeh  non  dcterminantur  ccrta^. 
spccicsiUi  necessario  concreandjc,  sed  pcr  divi- 
nam  providentiam  detcrminantur,  ergo  signnm 
est,  non  nucreanatura,  .sed  a  Deo  infundi.  Ma- 
jor  vidctur  jxm' sc  uota,  quia  natura  uniuscujus- 
que  Angcli  sigiUatim  sumpti  dcterminata  est 
sicut  in  cssentiah  perfectione  sua,  ita  ctiam  in 
omni  pcrfectione  aut  proprietatc,  quam  ex  se 
potcst  emittcre  (ut  ita  dicam)  quia  essentia  cst 
radix  omnium  taliumproprictatum,  undc  sicut 
dclcrminata  cst,  ila  dcterminata^  sunt  projiric- 
tatcs,  qua?  ab  iha  fluere  possunt.  Probatur  au- 
tem  minor,  quia  nnnc  singuh  Angch  sohim 
]ial)ent  specics  rernm  naturalium,  qua;  in  hoc 
mundo  creata;  snnt,  vcl  producuntur  dc  facto 
.saltem  quoad  qnidditatcs  ct  spccics  earum,  nt 
lia])et  communis  .scntcntia,  ergo  detcrminatio 
ad  tales  spccies  non  est  ex  intrinseca  natura 
Angeli,  scd  ex  ordine  divina^providentitc.  Pro- 
])atur  consequcntia,  quia  Angehis,  vcrbi  gratia, 
Gal)riel,  cx  iiatura  sua  iion  magis  determinat 
societatem  cum  his  Angeli.s,  qnibuscum  modo 
creatusest,  qiiam  cum  aliis  Angelis,  cnm  qnibus 
crcari  possct,  ncc  ex  iiatura  sua  postulat  hcri 
cum  codis  ct  clcmcntis,  vcl  antc  illos,  vcl  om- 
nino  sine  illis,  omnilms  enim  liis  modis  crearl 
posset,  etde  se  indifHTcns  est  ad  omncs,  ergo 
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quod  lioc  vcl  illo  modo  crcclur,  a  sola  divina 
determinatione,  .scu  lil)cra  voluntatedccrctum 
est,  sed  ex  hac  dcterminationc  aut  dccreto 
pcndctdctcriniiiatiospccicrnm  intc]]igil)ilium, 
concrcandarnmcnm  Aiig(.']o,  nunc  cniinrcci]iit 
.spccies  concrcatas  liujus  mnndi  visil)ilis,  (jnia 
cum  illo  et  in  illo  creatus  cst :  si  autem  crcarc- 
tur  cnm  alio  mundo,  prout  posset,  illius  et  non 
istius  .spccies  rcccpissct,  si  vero  crearcntur  soli 
Angcli,  ita  iit  Deus  decrevLssct  nullas  rcs  ma- 
tcrialcs  crcare,  noii  csseiit  infus;e  Angchs  S[)e- 
cics  rerum  materialium,  sed  tantum  Angclo- 
riim,  ct  si  Deus  dccrevisset,  non  hos,  scd  alios 
Angclos  crcare,  illis  dedisset  s]iecics  Angclorum 
tuiic  creandorum  ct  non  corum,  qui  modo 
crcati  sunt,  sicut  iinnc  dcdit  Angclis  species 
socioriim  et  non  aliorum,  (]ni  crcari  cum  ilhs 
possent  et  crcandi  non  sunt,  ergo  signum  est, 
lianc  dctcrminationcm  spcciernm  ])cndcre  ex 
libera  dispositione  Dei,  ergo  signnm  cst  in- 
fundi  per  propriam  Dei  actioncm,  et  ab  essen- 
tiis  Angclorum  nou  manarc. 

C.  Prohatur  sccundo.  —  Sccnndo  argnmen- 
tor,  vcl  potius  vim  cjusdcm  argnmcnti  aliter 
dcclaro,  quia  si  species  intelhgiliUes  aliarum 
rcrum  cognoscibilinm  ab  Angclo,  manant  in- 
trinscce  ab  essentia,  seu  virtiite  intellectiva 
ejiis,  sequitur  liabcre  Angclum,  ct  manarc  ab 
illa  .«spccies  omiiium  rcrum  et  cs.scntiarnm 
crcaljilium :  conscquens  est  falsuin,  ergo.  Se- 
qiiela  probatur,  qiiia  omnes  rcs  creabiles  dis- 
tri])utive  loqncndo  siint  cognoscibiles  a  quo- 
cumqne  Angclo  niinc  crcato,  crgo  si  aliquarum 
rcriim  cognoscibilium  fluunt  ncccssario  ahqna; 
species  al)  angelica  natura,  omniuni  rcrum 
cognoscibihum  species  simiil  flnunt.  Probatur 
consequentia,tnm  quia  non  cst  major  ratio  de 
his,  qnam  dc  illis,  tnm  ctiam  qnia  licct  non 
j)0.ssit  siinul  uti  omni])us  in  actu  .sccundo,  simul 
liabct  virtntem,  a  qua  omnes  manant,  et  ab 
omnibns  simnl  in  actu  j^rimo  constitui  potcst. 
Et  in  lioc  non  se  impcdinnt  species,  et  radix  ea- 
rum  ajquc  est  natiiralitcr  dctcrminata  ad  om- 
ncs,  ct  c  (ontrario  singnla,'  naturahter  po.s.siinta 
tali  cssentia  manare,  ergo  simul  emanant.  Di- 
ces,  non  csse  eamdcm  rationem  de  omnibus  rc- 
])us  cognosciljilibiisal)  Angelo,  qnia  non  oinnes 
sunt  fcquc  ])ossi])ilcs,  quia  qiimdam  sunt  secun- 
dum  ordinariam  potcntiam,  alia'  secnndnm  al)- 
solutam  taiitum,  et  quffidam  snnt  tantum  possi- 
bilcs,  alia?  non  tantum  sunt  possibiles,  sed  etiam 
fnlnra^  At  lioc  rcfutatum  est  in  primo  argu- 
mcnto.  Nain  ordinaria  ])otciitia,  vcl  a]).soluta  in 
pru.'.scnti  non  distinguuntur,  nisi  per  ordinem 
ad  decretum  liberum  divina;  voluntati.s,  qnia 
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proncisc  spcctando  ad  rcs  ipsas  possibilcs,  dc  cst  in  onlinc  ad  fincm  natnralcm.  Sccundnm 

qnibnsloquimnr,  oinnas.suntordinisnatnrali.s,  itcm  fit  prol)abilc,  qnia  illc  Angclus  dc  novo 

ct  pcr  cnm(1(!m  modum  crcationis  vcl  prodnc-  crcatus  pcrtincrct  jam  ad  ordincm  hujus  uni- 

tionis  ficri  po.sscnt,  .solum  crgo  quia  Dcus  de-  versi,  ct  conscqucntcr  spceies  ejus  dcbita  e.sset 

crevit  lias  creare  ct  non  illas,  dicnntur  ha3  omnibus  Angclis,   quibus  sccnndum  naturae 

possibiles  secnndnm   potentiam  ordinariam,  ordincm  spccics  totius  Universi  et  partium  cjus 

alire  tantum  pcr  absolutam,  ctluc  tantum  pos-  dcbitai  sunt,  crgo  infu.sio  illius  spcciei  cs.sct 

sibilcs,  illai  possibilcs  ct  futurai:  crgo  illai  dif-  natnralis,  id  cst,  naturalitcr  dcbita,  saltcm  dc- 

fcrcntia!  rcrnm  possibilium  non  rcfcrunt  ad  bito  natura;  univcrsalls,  licct  non  pcrtincrct 

variandas  proprictatcs  Angcli  manantes  cx  il-  ad  naturam  singulorum  Angelornm.  Sed  haic 

lius  e.ssentia,  quia  (ut  dixi)  illai  non  habcnt  imprimis  non  evacuant  vim  argnmcnti,  quia 

dclcrminationcm  cx  dccrclo  libcro  divina?  vo-  illa  species  non  flucrct  ab  intrinscco,  ct  quasi 

luntatis,  scd  cx  intrinscca  natura  ct  pcrfcctione  ncccssitate  natnrali  ab  aliis  Angclis,  scd  libcre 

illius  cs.scntia;,  a  qna  manant,  crgo.  esset  illis  infundcnda,  nnde  .snmitnr  argumen- 

7.  Prohaiur  iertio. —  Unde  argumentor  tcr-  tum  satis  clficax,  quod  nec  reliquffi  spccies  co- 

tio,  scu  eamdcm  diflicnltatcm  alitcr  explico:  cxistcntium  Angelorum  ab  eornm  essentia  ma- 

quia  quidquid  potcst  flucrc  ab  aliqua  csscntia  ncnt:  quia  ad  dimanationcm  intrinsccam  pro- 

tanquam  proprictas  intrinscca,  sibi  inhaircns,  prictatum  Angcli,  impcrtincns  cst,  quod  Dcus 

scmpcr  fluit,  scn  rcsultat,  nisi  per  miraculum  decrcverit  simul  vel  divcrsis  tcmporibus  Ange- 

impediatur,  scd  species  rcrum  possibilium  sc-  los  crearc,  quia  indc  nou  variatur  intrinseca 

cundum  contrariam  sentcntiam  possimt  flncre  natura  Angcli,  nec  connexio  uecessaria  cum 

ab  cssentia  Angcli,  ut  patct,  quia  si  Dcus  vo-  tali  vel  tali  proprictate,  ut  videtur  pcr  se  no 

lui.s.sct  illas  rcs  crcare,  spccics  illarum  concrc.a-  tum. 

rcntnr  cum  Angclo,  ct  ita  flucrcnt  ab  cjus  cs-  9.  A^cc  consonai  D.  Tliomas.  —  Angelus  de 

scntia,  ergo  etiam  nunc  ilnunt,  quia  illc  fluxus  nor.o  creains  non  foret  supra,  nec  preier  na- 

natnralis  est,  et  per  rcsultantiam  neccssariam,  ramnniversi. —  Dcindc  omnia  illa  frustra  do 

ct  non  impcditur  pcr  hoc,  quod  Dcus  nou  de-  illo  ca.su  dicuntur,  et  a  D.  Tlioma!  doctrina 

crcvcrit  rcs  pcr  illas  spccics  rcpncscntabilcs  alicna  sunt.  Frustra  cnim  fingitur,  quod  si 

produccre,  quia  specics  a^qnalitcr  essc  possunt,  Dcus  crearct  novum  Angclnm,  dc  novo  infun- 

sive  res  existat,  sivc  non,  ct  conseqnenter,  sive  deret  spcciem  ejus,  pra^existentibus  Angelis, 

aliquando  futura  sit,  sive  non  sit.  Aliter  etiam  mnlto  cnim  verius  dicitur,  habituros  illam 

connrmatnr  ct  explicatur:  nam  si  Dcus  ntmc  fuissc  a  principio  concrcatam,  ut  exprcssc  do- 

novum  Angclum  crearct,  caiteri  Angcli  omncs  cet  D.  Thomas,  q.  50,  art.  2,  ad.  A.  Quia  licet 

possent  illum  cognosccre,  ergo  haberent  spc-  Deus  dcnno  crcarct  novum  Angclum,  nou  ta- 

cicmcjus,  sednon  perrcsultantiam  naturalcm,  mcn  dcnuo  decrevisset  illum  creare,  sed  ab 

qnia  qnod  alicui  rci  pcr  naturalcm  rcsultau-  reterno  ita  se  facturnm  disposnisset,  et  ideo 

tiam  convcnit,  scmpcr  couvcuit,  crgo  darctur  sicut  a  principio  infudit  Angidis  spccies  rcrum 

illa  spocics  pcr  actioncm  solius  auctoris  uatu-  matcrialium,  non  tantum  carum,  quas  simul 

rop,  crgo  idcm  de  cretcris  diccndum  est.  cum  Angclis  fccit,  sed  etiam  carnm,  quas  dc- 

S.  Qurc  Bavnez  comminiscatur  circa  proxi-  crevit  faccre,  seu  prcevidit  futuras,  ita  si  de- 

'»?U))i  arpmoitum.  —  Quo  argumcnto  coactus  crcvisset  post  primos  Angclos,  alios  postcriori 

Bauncz,  d.  art.  2,dub.  1,  ad  quamdam  coufir-  tcmpore  faccrc,  onmium  spccics  a  principio 

mationcm  rcspondcns,  cum  couccdat  quod  in  crcatis  Angclis  indiilissct,  est  cnim  cadem  vcl 

co  casu  non  posscnt  Angcli  cognoscere  alium  major  ratio.  Unde  frustra  ctiam  dicitur,  illum 

vVngclnm  de  novo  creatum,  nisi  nova  species  Angclum  de  novo  creatum  futurum  fuisse  su- 

cis  infuudcrcfur  a  Dco,  nihilominus  problcma  pra   natm-am  univcrsi,  cum  cssct  substautia 

esse  dicit,  au  infusio  talis  spcciei  supcrnatura-  similis  gradu  ct  ;diquo  gcncrc,  vd  .<!pccie  cai- 

lis,  vd  naturalis  cssct.  Nam  prinunn  vidctur  tcris  Angclis,  ac  subiudc  ordinis  uaturalis.  Ne- 

fieri  probabile,  tum  ex  eo  quod  illa  specics  iu-  quc  univcrsum  dctcrminat  sibi  cx  natura  rei 

tcUigibihsnon  flucrct  a  natura  prteexistcntium  ccrtum  numcnnn  Angclornm,  ut  sit  pcrfcctis- 

Augclormn  tauquam  proprictas  ct  passio  illo-  simmn,  scd  hoc  pcndct  cx  praulcfinitiouc  Dei. 

rum,  alias  caruisscnt  prius  aliqua  proprictatc  Quis  cnim  dubitct,  potni.^^sc  Dcum  plurcs  An- 

natm-ali,  tum  etiam  qnia  illc  Augehis  crcatus  gelos  a  principio  crcare,  quam  mmc  crcavit, 

dcnuo  supra  naturam  bujus  Universi  esset,  ant  si  id  fecisset,  non  debnissc  omncs  illos  An- 

quia  sinc  illo  hoc  univcrsum  pcrfcctissinnun  gclos  ad  ordincm,  ct  pcrfcctioncm  nniversi 
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lirrtiiific.  Iilciii  crj?o  cst  si  dcfrcvi.sset  novos  (luainad  tciiniinim,  et  matcriaiii,  ciica  •inain 

Aiit,'clos  di.^cnrsu  tcmporis  orcarc  :  iiam  illi  vcr.silur,  iioii  aiitem  ellicit  illiid,  iH'cid,quod 

jam  creali  ad  ordiiicm,  et  iiericcfioncm  nni-  sni)i>let  viccin  cjns,  sive  pcr  propriam  enicien- 

vcrsipcrlinercnl,  <|iiia  lihcnim  est  Deo  vel  si-  tiain,  sive  per  rcsiiUaiitiam  natnralcm.  Kt  po- 

mnl,  velsnccessive  iniindi  pcircctioiiein  iii  lii.s,  test  lioc  ainjilins  declaiari,   (piia  .spccies  cst 

vel  iii  illis  partilms  complcre.  Unde  nulla  pro-  qnasi  .scmcn,  et  instrumciitum  ohjecti,  crgo  ex 

Itahilitate  cogitari  potcst,  quod  creatio  illius  natura  rei  ab  objecto  provenire  debet,  non  a 

novi  Angeli  cs.>^et  supernaturalis,  cnin  csset  cognosccnte,  ct  conseqnenter  quaiido  ad  ob- 

cjusdem  rationis  cuin  crealionibiis  pitcceden-  jecto  non  provcnit,  vel  non  ]>otcst  fieri,  dcbet 

timn  An,U('l(jrum.  Imo  licet  attento  ordiiic  re-  iieri  a  superiori  agcnte,  qu(jd  ideam,  vel  emi- 

iiiin,  (piemL)ensnunc  prccdefmivit,  pos.sit  dici  ncutiam  objccti  liabcat,  non  ergo  potest  ma- 

prajtcrnaturalis  tamen  ex  suppo.sitione  talis  ca-  nare  a  cognosccntc,  qnod  est  distinctaj  ct  limi- 

sns,  nec  pi-otcrnatnralis  tnne  csset,  qui  eo  ipso  tatai  natnroi.  Dciiiqne  si  talisessct  Angeli  cog- 

pric.sni»ponitur  alio  inodo  pnrliiiivi,s.se  Dcum  noscentis  natuia,  nt  li.cc  spccies  ab  illadima- 

con.summatioiicm  perfcctiouis  nniver.si,  el  nu-  narc  possent,  vix  pos.sct  prohahilis  ratio  reddi, 

meri  Angelorum.  Ex  qno  fit  conscquenter,  du-  c.?ir  non  potins  cssentia  Angeli,  vcl  per  se  ip- 

bitari  non  posse,  qnin  infusio  talis  speciei  esset  sam,  vel  saltcm  pcr  snum  intcllcctum  eamdem 

a^que  connatuialis  Angelis,   ac  snnt  .species  vim  repra^scntandi  baberet,  quain  babct  spe- 

aliarnm  rerum,  qure  simnl,  vel  succcssive  in  cies  siiio  novaruin  foiinaruin,  vcl  ciititatum 

nniverso  fiunt :  quK  non  cx  natnra  nnivcr.sali,  multiplicatioiie. 

sed  ex  propria  conditione,  et  natnra  Angfdi        11.  Secunda  conclusio.  —  Specieruminfitsio 

cxiguntur,  etnatnralessunt,  licct  detcrminatio  a  Beo,  est  Angelis  connaturalis. — Dicosecuii- 

eariim  ordinem  nniversalis  natura^  tolius  uni-  do.  Infnsio,  .'jcu  concreatio  speciernin  intelli- 

versi  supponat,  ut  paulo  post  declarahimus.  Ac  gibilium  rerum  ordinis  natnralis,  ct  .specics 

deiii^pielicct  dicamns,  ineocasutalem.specicm  ipsai  forma!  snnt  connatuiales  Augelo,  ita  nt 

futuram  fnisse  cognitatem  prioribns  Angelis,  sine  miracnlo,  et  aliqua  violeutia  uaturali  eis 

idem  relinqnitur  argumentnm,  qnod  illa  con-  ucgari  uou  pos.sunt.  Hanc  assertionem  docet 

crcatio  spccicrum  non  sit  pcr  modnm  cmana-  apcrte  D.  Tbomas,  locis  citatis,  et  .spccialitcr 

tionis  intrinsecu:,  cnm  po.ssit  variaii,  variatis  iu  dicta  q.  55,  ad.  2,  spccies  angclicas  conna- 

rebns  existcntibns,  vel  in  ali(pia  diiiercntia  tnrales  vocat,  quod  ctiain  defendit  Ferraricu- 

temporis  fntnris.  sis  snpra,  et  cam  proprie  iutenduut  Yalcntia, 

10,  Probalur  qvarto,  et  a  priori.  —  Quarto  et  alii,  qui  has  specics  vocaut  proprietatcs  cou- 

argnmcutor,  dcclarando  rationem  a  priori  :  natnrales  Angclo,  non  cxigendo  dimanatio- 

uam  Angcli  cs.scntia  non  potest  per  .^cipsam  uem.  Et  prohatur  brcvitcr  boc  modo,  (piia  nt 

esse  species  rernm  omninm  intelligibiliura  ab  aliqua  forma;  vel  proprietas  sit  conuaturalis, 

Angelo,  quia  nec  illas  eminenter  coutiuet,  nec  non  cst  neccssarium,  nt  active  iluat  ab  ea  na- 

propter  repra^sentationcm  earum  per  se  facta  tura,  sed  quid(|ui(l  aliud,  quod  pncter  activam 

est,  et  intellectns  Angcli  maiiausa  tali  e.sseutia,  dimanationem  requirit,  vel  suinccre  potest,  ut 

uou  manat  coustitulus  in  actu  primo,  ct  lia-  ali(|ua  Ibrma,  vel  proprictas  sil  connaturalis, 

bensper  seeamdem  vim  repra^sentandi,  (piam  iu  speciebus  angclicis   invcnitnr,  ergo  sunt 

habent  specieSj  qnia  essentia,  a  qua  mauat,  proprietatesconnatnrales.Majorimprimis  pro- 

mdlo  modo  iu  se  continet  virtute,  vel  rcpne-  batnr  cx  D.  Tboma,  1,  2,  qufcst.  G,  a.  5,  ad.  2, 

scntative  res  cognoscihilcs  al)  Angelo,  ergo  ubi  docet,  formam  dici  posse  connaturalem, 

cadem  ratioue  non  po.«suntspecicsoinuiuin  re-  vel  ex  principio  activo,  sicut  calor  igni,  vel  ex 

riim   intclligibilium  ah  Angelo,  manere  tali  priucipio  passivo  tautum,  jionitqne  exemplum 

essentia,  vel  iutellectu  ejns,  in  quibus  non  con-  in  motu  c(Pli,  quem  dicit  illi  esse  couuatura- 

tincntur.  uisi  taiKjnam  in  potentia  passiva,  leni.  Po.s.sct  itcm  adbilx.Ti  in  quaiititate,  qute 

aut  receptiva.  Et  confiiinatur  bijec  ratio,  qnia  respectu  materi;e  est  proprietas  illi  connatnia- 

species  intclligihilis  rcquiritur  ex  parte  ohjecti,  lis,  licct  forta.s.se  ab  illa  active  non  profluat  vel 

non  ex  partc  cognosccutis,  ut  supra  declaravi,  etiam  iu  eadem  materia,  cui  coimatm-ales  est 

efgo  non  flnunt  per  se  a  cognosceute,  ut  vim  esse  sub  forma,  imo  naturaliter   sine  aliqna 

coprnosccndi  hahct,  nain  ba^c  cst  condistiucta  esse  uoii  potcst,  efiamsi  activam  conuexionem 

ab  objecto  :  ad  illud  per  modum  potentia,' pas-  (nt  sic  dicam)  cum  illa  nou  haheat.  Aliqui 

sivse  comparatur,  qnaj  dicit  ordiucm  ad  ob-  ctiam  pntaut   persoualitatem,  vcl  subsisteu- 

jectum,  tauquam  ad  molivum  suum,  vel  tau-  tiam  uou  rcsultare  active  a  uatura  humaua. 
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cum  tnmcn  dubium  non  sit,  quin  sit  illi  con-  dirnunatio  cst  ratio  ada.'(|uata  naturalis  con- 

naturalis  :  ct  licct  Ibrtasso  prol)al)ilius  sit  re-  nexionisintcr  cssentiam,  ct  proi)rietatcra,  sed 

sidtare  activc,  tamen  certius  est  csse  connatu-  potest  fiindari  in  potcntia  naturali  receptiva 

ralitatcm  nonncccssariopostulareenicientiam.  talis  conditionis,  ut  naturaliter  postulet  talem 

Ilatio  autem  ejus,  prol)ando  alterara  partcm,  actum  sibi  coEevum,  ac  perpetuo  conjunctum, 

cxplicabitur.  Probo  crgo  altcram  [)ropositio-  sicut  in  materia,  et  ([uantitate,  vcl  fcjrma  ex- 

nem  subsumptam,  nimirum  scclusa  etlicien-  plicatum  cst.  Et  sirailiter  ad  secuudum  nega- 

tia,  inveniri  in  bis  spcciebns,   (piidciuid  ad  tur  .scfpicla,  cum  infertur,  bas  species  non  c.s.se 

proprietatem  connaturalcm  dcsidcrari  potcst.  proprias  passiones  Angelorum,  vel  ut  tollatur 

Nam  imprimis  specics  i[)sc  in  sua  sub.stantia  cjuaestio  de  nomine,  distinguitur  conscqucns  : 


ordinis  naturalis  sunt,  cum  sint,  ct  objectis,  et 
viiintibus  naturalibus  proportionatcc.  Angeli 
etiam  creati  sunt  cuni  potentia  naturali  ad 
illas  recipicndas,  ut  pcr  se  notum  est  :  Deus 
ctiam  in  eorum  infusione,  ut  auctor  natune 
opcratus  cst,  non  solum  in  cffectione  illarum, 
sed  etiam  dando  illas  simul  cura  natura,  et 
intellectu,  (piia  Iioc  exigit,  ct  postulat  pcrfec- 
tio  angclicffi  naturam  non  minus,  quam  coe- 


nara  si  propria  passio  tantura  dicatur,  qua3 
manat  ab  e.s.sentia,  conceditur  illatio.  Nequc 
id  est  ullura  inconveniens,  quia  poterit  esse 
proprietas  naturalis  alterius  ratioms,  et  ita  nou 
sequitur  esse  accidens  communc.  Illa  vero  si- 
g-nificatio  propria;  passionis  nimis  stricta  cst, 
et  pra;ter  communem  usum  :  nara  quantitas 
vere,  ac  proprie  dicitur  passio  mateiia',  licet 
ab  illa  effective  non  postulat.  Unde  sumpta 


lum  postulet  figuram  rotundam,  quam  Deus  propriapassione,  proutproprietatem  debitam, 

in  illo  simul  cum  substautia,  et  quantitate  fe-  et  naturaliter  inscparabilem  a  subjccto  signi- 

cit,  ipso  coelo  tantum  [)assive  se  babent  sine  ficat,  sic  rccte  ncgatum   cst  antccedens,  seu 

ulla  cfficientia  [)er  modura  naturalis  eraana-  priraa  illatio.  Et  ita   etiam  cessat   secunda, 

tionis,  sedtantumdispositionemillamtanquam  quia  inter  accidentia  commvmia,  et  ca,  quai 


sibi  connaturalem  postulante.  Itcm  declarari 
lioc  potest  illo  arguraento  ])roportionali,  qu(xl 
cx  matcria  co;U  surait  D.  Tlioraas,  d.  q.  55, 
a.  2,  quiamateria  coeli  coimaturaliter  postulat 
formam  sibi  concreatam,  etiamsi  non  lialjcat 
influxum  quasi  activum  in  illam,  sed  tantum 
eam  postulet  per  potentiam  connaturalem  pos- 
tulantcra  talem  actura  ut  sibi  necessariura,  et 
connaturalitcr  dcbitura,  crgo  eodera  modo  in- 


profluunt  ab  essentia  active,  dantur  aliquai 
proprietates  connatin-alcs  rationc  potcntiaj 
passivre  exigentis  iilas,  et  tales  sunt  spccics 
Angelorum.  Quamvis  dici  possint  e.^se  conna- 
turales  ratione  potentiaj  activse  uaturalis;  non 
quia  potentia  intrinseca  Angeli  sit  activa  ta- 
lium  spccierura,  ut  sic  enim  potius  est  pas.^iva, 
scd  quia  cst  activa  suorum  actuum,  et  in  eo 
non  est  complcta  pcr  seipsam,  idco  connatu- 


telligi  potcst,  et  debet  connaturalitas  in  spc-  ralitcr  postulat^  ut  sibi  ab  auctore  suo  detur 

cicbus  angclicis,  quia  etiara  Angeli  babent  illius  princij^ii  activi   complcraentum.   Uude 

])otcutiani  naturalcra  rcccptivani  illarum,  quje  ctiam  negatur  ultima  illatio,  scilicct,  seclusa 

propter  [^erfcctionem  suara  j)Ostulat  csse  com-  naturali  enianatione  luillura  relinqui  ])rinc.i- 

l)letara,  quoad  actum  priraum  ab  auctore  suo,  pium,  ad  asserendura  has  species  csse  coaivas, 

cum  a  nullo  alio  possit  corai^Ieri.  Et  conse-  et  connaturales  Angelo,  nam  hoc  priucipium 

quentcr  etiam  postulat  habere  hujusmodi  cora-  sufTiciens  est  ipsa  naturalis  capacitas,  et  pcr- 

lilcmcnfiun  actus  priuii  sibi  congcnitura,  tum  fcctio,  vel  (ut  ita  dicam)  cxigcntia  angclicai 

])ropfcr  imraatcrialitafem,  et  magnara  actua-  natura!.  Quamobrcm  niliil  rcfcrt,  quod  Deus 

litatem  suara,  rationc  cujus  postulat  esse  sera-  libcre,  et  non  ex  necessitate  naf ura>  has  species 

pcr  in  actu  in-imo,  res]iectu  suorum  actuum,  confcret,   quia,  su])posita   rcrum   creatione, 

tum  quia  nulla  interccdcrc  potuit  naturalis  Deus  caifera  operatur  conscntaneo  ad  unius  - 


ratio,  ob  quam  tali  pcrfcctionc  naturali  in 
princij^io  privarcntur,  vel  ciu-  postca  iu  hoc 
tempoFC  potius,  quam  in  illo  eis  tribueretiu', 
ergo  signum  cst,  naturale  illis  cssc,  a  princi- 
pio  illain  recipcrc. 

12.  Ad  prhninn  argumentum  in  numero  sc- 
cundo.  —  Ad  secundum.  —  Ad  primara  ergo 
rationem  cluhitandi  negatur  conscquentia, 
non  enim  omuis  proprictas  connafuralisdiuia- 
nat  ab  csseutia.  Nec  sola  hujusmodi  naturalis 


cujusquc  rci  nafra-ara.  Sicut  ctiam  Dcus,  non 
cxabsolufa  neccssitafe,  scd  sua  voluntafe  pra'- 
bctauxilium  gencralecausissccundis,  necipsai 
causffi  sccuuda'  sunt  aliquo  modo  principia 
activa  talis  conoursus,  ctiam  j^cr  aliquara  na- 
turalcm  rcsultaufiam.  scd  ]^osfulaut  illum  se- 
cunduni  connaturalcra  ordiuem.  cf  lioc  .'^atis 
est,  ut  sempcr  detur  :  sic  ergo  cum  proportione 
de  speciehus  angclicis  diccndum  cst. 

13.  Ad  con/frmationem  AureoU.  —  Et  liinc 
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ad  coiifirinationcm  .^nicoli  rcppondcmns , 
forc  qnidcm  inconvcnicns,  si  aliqua  darctnr 
potcntia  rcccptiva  ordinis  natnralis,  ciii  non 
resj)ondcrct  potcntia  activa  ordinis  naturalis, 
a  qna  po.ssct  in  acluni  rcdnci,  nuUnin  vcro 
csse  inconveniens,  (jnod  illa  potcntia  non  sit 
creata,  sed  ipsainet  potcntia  anctinis  nafur.x', 
quia  cfiam  illa  sccunduin  naturic  onliucm  im- 
inediatc  ali(piaudo  opcralur  ad  complcndam 
l)crfcctioncin,  quain  creatura  exigit.  Ut  parct 
in  exeinplo  proxiinc  dato  de  coucursii  Dei,  qui 
natnralis  est,  licet  iramediate  a  solo  Deo  con- 
fcrri  jiossit.  Itcm  in  crcationc  aiiimfc  rationa- 
lis,  ad  qnain  mafcria  cst  iu  putcntia  nalnrali 
ctiam  proxima,  quaiido  est  organisata,  et  ni- 
liilominns  a  solo  auctore  natnree  potcst  iu  ac- 
tnm  rednci  :  ct  sicut  in  lioc  exemplo  id  non 
provenit  cx  impcrfcctionc,  scd  potius  cx  ani- 
mre  rationalis  ]»crfcctione,  ita  in  pra'scuti  ex 
perfectioue  angclictc  natnrae  provenit,  quod 
cjns  capacitas  natnralis  iii  liac  parte  a  solo 
anctore  natnra!  possit  explcri. 

iA.  Ad  tertinm  argumcntum.  —  Quoad  vio- 
lentiam..  —  Tcrtinm  arguincntum  pctit,  an 
fieret  violentia  Angelo,  se  illi  non  darentur 
ppecies.  In  qna  omittcnda  cst  qnaestio  (fortasse 
de  nomiuc)  an  Dcus  aliquid  facicns,  vcl  nou 
facicns  iu  rcbus  creatis,  miraculose^  seu  ex- 
traonlinaric  contra  uatuias  carum,  sit  diccn- 
dus  vim  facere  creatnrae.  Et,  ut  dubium  proce- 
dat ,  ita  uuuc  loqnimiu",  supponendo,  posse 
Deuiu  rclnis  violcntiam  facerc.  Quo  supposito, 
respondco  ad  argnmcntum,  ncgaudo  scquc- 
lain,  quia  rcvcra  violeiitia  iufcrrctur  Augclo, 
privando  illum  spccicbus,  aut  eas  debito  tem- 
pore  non  pra'l)endo.  Fal.sumquc  cst,  qnod  in 
probatioucm  sumitur,  non  cssc  violeutnm,  uisi 
quod  est  coiitra  impctum  activum,  ut,  in  1,  2, 
latius  tractaiidum  cst  :  uuuc  autcm  brcvitcr 
explicatur,  quia  violentum  in  universum  est, 
quod  est  coutra  uaturalcm  appetitum,  ctiamsi 
ilKne  sit  potcntia?  pas.siva;  cxigeuti.s,  et  po.stu- 
lautis  talcin  actuiu  ad  sua)  natunc  complc- 
mcntum,  ut  aperte  coUigitur  ex  D.  Tlioma, 
i,  2,  q.  6,  a.  5,  ad.  2,  ct  hic  naturalis  appeti- 
tns  dicitnr  intcrnus  impetus,  gratisquc  limi- 
tatur  a<l  appetitnm  naluralcm  potcutia'  acti- 
vai.  rs'am  certc  potcntia  activa,  ut  cst  iu  actu 
primo,  ]irius  temporc,  vel  natura,  quain  agat, 
nou  liabct  majorem  irnpctuin  ad  Angelum, 
quam  matcria  liabct  ad  formam ,  et  tamen 
suflicit  ail  violcntiam  privativam,  ut  sic  dicam^ 
(jualis  ccusetur  csse,  quaudo  uaturale  ageus, 
positis  omuibus  rcqui.sitis  ad  ageudum,  con- 
cursu  gcnerali  privatur  :  similcm  crgo  violcu- 
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fiain  i)alcrctur  Aiigclus,  si  spcciebus  jiiiva- 
retnr. 

IT).  Deiiide  quoad  coactioncm. — Ilfccautcm 
procedunt  dc  viob^utia  comniunitcr  suini)ta, 
ut  cst  commnnis  rcbus  cognitionc  carcntibus, 
nain  violcntia,  ut  est  etiam  coactio  propria, 
cst  contra  app(,'titum  clicituui ,  i[ua,'  iii  hoc 
couvcnif  cum  violcutia,  (juod  polcst  ctiaiu  pcr 
j)rivationcin  solaiu  licri,  (juando  illa  cst  contra 
iutcrnum  impcfuin  appctitus  eliciti  :  ct  sic 
ctiam  csse  potuisse  violcntia,  ct  coacta  caicn- 
tia  s])ccicrum  in  Angelo,  quia  csset  coutra 
aj)j)etilum  clicifum,  ac  dcsidcriuiu  ejus,  et 
quia  illnd  desi(l(uiuin  cst  etiam  natuialc,  vel 
quoad  excrcitium,  quateuus  Angclus  natnra- 
litcr  aiuat  scipsum ,  suamque  pcrfcctionem , 
vel  saltcm  quoad  specificationem,  quia  esset 
couformis  illi  aj)i)ctitui  natuiali,  (juo  omuis 
homo  naturalifcr  scire  dcsidcrat,  idco  cx  hac 
partc  talis  dcncgatio  .specierum  potcst  dici  An- 
gelo  et  coacta,  et  violcnta,  considerata  rei  na- 
tura  :  nam  per  gratiam,  et  libcrtatcm  posset 
Angelus  ita  snam  voluntatcm  cum  divina  con- 
formare,  ut  illa  carentia  uon  cs-et  illi  siinpli- 
citer  coacta  i'cspcctu  voluutatis,  scmper  ta- 
mcu  cssct  violeuta  respcctu  naturoe.  Posito 
autcm  illo  casu  mirum  uon  cst,  quod  Angelus 
ct  cs.set  jicrpctuo  ignorans  rcs  illas,  quarum 
species  illi  dat;c  uou  esscnt,  et  impofens  ad 
illam  ignorautiam  per  scipsum  cxpcllendara. 
Quia  omnis  creatura  potest  a  suo  auctore  pro- 
pria  perfectione  privari,  ctiamsi  cuin  violcn- 
tia  id  faciat,  ct  cum  potcutia,  cui  crcatura  nou 
potcst  resistere.  Uudc,  ut  spccies  siut  natura- 
les,  satis  est,  quod  seraper  sint  naturai  dcl)itai, 
ct  quod  auctor  naturffi,  ut  talis  cst,  per  actio- 
nem  ipsi  Angclo  connaturalera,  viiu  illam  au- 
fcrrc  possit. 

CAPUT  VIII. 

UTRUM  ANGELUS  SPECIES  RERUM  OMNIIJr  UNIVER- 
SAI.IUM,  ET  SINGULAIUUM  EXISTENTIUM  AI)  OR- 
DINUM  NATUR^  1'ERT1NENTIUM  CONCREATAS  IIA- 
BEAT. 

1 .  Tres  rerum  ordines  distingumitur.  —  Ut 
punctum  diflicultatis  cxplicctur,  noiiuuUa  sup- 
poucnda  suut,  quaj  partira  suiit  certa,  partiin 
iuscqueutibus  disputauda.  Distiuguendi  autem 
sunt  tres  ordincs  rerniu  :  iiain  qurcdam  sunt 
supcrnaturalis  ordinis,  ut  gralia,  miracula  : 
alia-  ordinis  (ut  ita  dicam)  libcri,  ut  cogitatio- 
nes  cordium,  ct  actus  voluntatis  :  alia3  ordinis 
uaiuralis,  ut  condistinguitur  tara  a  supcrna- 
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turali,  quam  a  libcro,  ut  oonli,  elcmcuta.  In  iucludit  coguitioucm  cxi.slentife,  et  afldit  pc- 

pra'scnti  crgo  uon  lo(piinuir  dc  (luol)us  primis  culiarem  modnm  cognosccndi  illam  actu  exis- 

ordinilnis,  quia  utoi'(iue  modo  suo  exceilit  na-  tentem,  aliera  vero  .solum  prui.scindit  ab  hoc 

turalem  cognitionein  angelicain,   ct  ideo  cx  luodo,  et  eaindem  es.sentiain  repiw.sentat;  ergo 

natura  rci  necessarium  non  cst,  ut  Angeli  ha-  idcm  principium  snfRciens  ad  [irimam,  a  for- 

beant,   vel  quomodo  rcs  illus  cognoscaut,  in  tiori  .suilicit  ad  secundam  :  nam  quod  potcst 

sequcntibus  capiti])usdicemus.  Rcs  autein  ter-  plns,  pote.st  etiam  minus,  (jnando  id,  quod  e.st 

tii  ordinis  .subdistingui  jjo.^^sunt  iu  res  quai  in  miniis,  in  majori  inchiditur.  An  vero  e  contra- 

hoc  uuiverso  creato  conlinentur,  et  in  ahqua  rio  species  repru.'3entans  essentiam  rei  in  An- 

differcntiatemporis  habitura  sunt  existcntiam :  gelo,  eadem  reprEesentarc  possit  actualem  exi.s- 

et  rcs  possiljiles,  quai  nunquam  erunt,  sed  in  tentiam,  vel  an  tunc  oportcat  ad(h  ahquid  tah 

thcsaiiris  (hvinrc  oinnipotentijp  latent.  De  his  .speciei,  hcet  in  superioril)us  obiter  dixerimus, 

po.slerioril)n.5  dicain  in  capite  decimo,  hic  de  eamdem  speciem  sufficere,  tainen  propter  (jpi- 

solis  pri()ri])us  agimus,  quia  de  illis  hactcnus  nionesetad  totiusrei  majorem  declarationem, 

tractavimus,  cx  quibus  noimuha  supponenda  de  illis  tribus  modis  cognoscendi  existentiam 

sunt.  Primuin  est,  Angelos  haberc  species  in-  actualem,  ut  pra^scntcm,  prffiteritam,  vel  fntu- 

uatas  omnium  reruin  creatarum,  et  creanda-  ram,  in  scquentibus  capitibus  dicemus. 

rum  ab  inilio  muiidi  us(pie  ad  finem,  noii  so-  3.  Qiiicl  rcsohendim  qiioad  spcciem  gradus 

lumquoad  genera,  et  species,  scd  etiam  quoad  (jencrici,  spccifici,  et  singularis. —  Vere  resoht- 

individua  :  hoc  cnim   probaut  omnia,  quaj  tionis  assertio  prima. — Simile  dubium  tractari 

hactenus  adduximus.  solet  de  speciebus  gcncrum,  specierum,  et  in- 

2.  Rcsoliilio  quffscionis,  q^ioad  specicm  es-  dividuorum,  an  scihoet,  non  solum  Angelus 

senti(C,  ct  cxislcntife. — Quia  vero  etiam  indivi-  habeat  horum  omnium  species,  sed  etiam  tales 

dua  considerari  possunt  sccundum  essc  essen-  species  inter  se  diversse  sint.  jNam  Scotus,  in  i2, 

tiai,  vel  socunduin  aetualem  existcntiam  prK-  d.  3,  qua^st.  10,  sentit,  has  spccies  esse  distinc- 

sentem,  pra;teritam,  vel  futuram,  idco  quajri  tas,  cum  dicat  haljere  Angelos  innatas  species 

potcst,  au  sc(,'uuduin  lios  tres,  vel  quatuor  sta-  rerum  universalium,  noii  tameii  siugulariuin. 

tus  repra'senteiitur  per  easdein,  vel  })cr  diver-  Ego  vcro  juxta  ea,  qute  hactenus  disputavi- 

sas  si)ecies,  et  si  pcr  easdcni,  quomodo  adhcec  mus,  existimo  imprimis,  Angelis  iion  esse  ne- 

omnia  eadem  spcoies  sufficiat.  Sed  quod  atti-  cessarias  peculiares  species  universahum  pr;e- 

net  ad  essentiam,  ct  cxistentiam  rei  singularis,  dicatorum,  seu  generum,  et  specihcarum  na- 

supra  ooiitra  Scotum  ostensuin  est,  rcspcctu  turarum,  cum  spccies  singularium  haijcaut. 

rcruni   aliquando   existcntium  eamdem  esso  Probatur  quia  ilkomet  species  singularium  ro- 

specicm  iutelligibilcm,  per  quam  Angelus  u-  pra^scntant  quidditates  earum,  ergo  reproesen- 

trumque  cognosoit,  quia  essentia  rei  singularis  tant  rationem  specificam,  ct  genericam,  sino 

cxistentis,  nou  distiuguitur  iu  re  ab  cjus  exis-  quibus  ros  singularis(|uidditative  cognosoi  non 

teiitia,  et  licct  a  nobis  rationo  forinali  distin-  potest,  sicut  ab  Angolo  cognoscitur.  Dices  : 

gnantnr,  .'^eparari  non  possuut  in  coguitionc  quamvis  non  ooguoscat  rem  singnlarem,  nisi 

intuitiva  augclioa  :   iiam  Augolus  intuendo,  cognoscat  univcrsalia  in  illa  contracta,  tamen 

vcrbi  gratia,  coolum  pcrfecte,  ot  prout  in  sc  ad  oognosceuda  ipsa  univcrsalia  prKcisc,  et 

cst,  illud  cognoscit,  ct  idoo  visio  iha  esseutia-  abstractc,    indiget    spociobus   repiwsontauti- 

lilor  ost  quidditativa  talis  objecti,  est  ergo  oo-  bus  universalia.  Ue.^^pondotur  nogando  oouso- 

gnitio  roi  socundum  cssc  csscntiffi,  ctsimul  cst  quentiam,  etiamsi  in  Angelo  talis  coguitio  ad- 

tognitio  existeutia',  quia  cst  oognitio  intuitiva.  mittatur,  quia  ut  paulo  autca  dioebam,  itlem 

At  species,  per  quain  iit  talis  cognitio,  una  est,  principium,  quod  sufficit  ad  majus,  sufficit  ad 

crgo  illa  oadeui  sullicioutcr  ropiwsontat  roui  minus,  quod  in  inajori  iuchiditur,  sod  cognos- 

illaiu  socundum  csso  csscntia',  ot  oxistentiio.  coro  spociom  prtcciso,  et  abstracto,  ininus  ost, 

Quapropter  ctiamsi  aliquando  talis  rcs  nou  quaiu    cognoscere  quidditativc   individuuni , 

cxistat,  et  ideo  abstraotivc  scoundum  solum  in  (pio  illa  incliiditur,  ergo  lioct  Augclus  velit 

esse  essentia)  ooguosoatur,  ad  illam  coguilio-  spocihcam  naturam  pivTcisc  conlemplari,  suf- 

iiem  iion  est  uocessaria  spocies  distinota  ab  al-  ficit  illi  spocios  intohigibiles  ouju.-^cum^iuo  iu- 

tera,  per  quam  essoutia  oxistons  cognosoi  po-  dividui  illius  natiu-a),  quia  pro  sua  libcrlato 

test  intuitivo  simul,  ot  quidditativo,  quia  illai  potost  non  uti  illa   spocic  sccundum  totam 

dutxi  coguitioncs  se  habcntut  iucludons,  ot  lu-  roprivsentationem  suam,  sed  tantum  quasi  ox 

clusum  :  nam  coguitio  perfccta  rei  cxisteutis  partc,  sicut  de  ahis  specicbus  Angeloriun  uui- 
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vcr.-;alilMi.s  l'X  iiaitc  iviiiiu  rfpncsoulalaniiii  iii-  iinivcrsalibns,  scd  An.ujoli.s  iiaturalc  f.st,  ut  lia- 

fra  (liccnius.  ipcinl  pL-rfcctam  .scicntiain  inditaiu,  ci'go  na- 

\.  Assertio  seciindahipartita. — Dcindcaililo,  turale  etiam  cst,  ut  uuivcrsalia  co^no.scant, 

talcs  spccics  a])stractc,  ac  praicisc  repraiscntau-  ergo  ut  species  uuiver.salium  liabcant.  Sccun- 

tes  uiiivcr.salia,  nou  cssc  conscntancas  an.c^cli-  do,  quia  .saltcin  in  relms  matcrialibus,  uon  vi- 

cffi  natura',  ac  proindc  illi  noii  iufundi,  et  si  dcntur  sinj,nilaria  po.s.sc  per  .se  primo  rcpra?- 

aliquo  modo  in   co  inveuiuntur,  potius  e.ssc  sentari  pcr  species  immateriales,  qu;c  abstra- 

acquisitas,  quaiu  infu.sas.  Probatur  prior  pars,  buut  a  matcria  signata,  ob  quam  causaiu  iu- 

quia  illa;  spccics  sunt  Angclis  maxime  conna-  tcUcctus  humanus  dicitur,  non  po.sse  directe 

turalcs,  per  quas  unusquisqiic  potcst  res  pcr-  coguosccre  siugularc,   crgo  spccics  angclica^ 

fectissimo  cognosccre,  quautum  .sibi  possibile  pcr  sc  rcprff.scntaut  naturam  communcm,  .sin- 

est,  scil  species  repraisentantes  naturam  speci-  gularia  vero  quasi  per  acciden.s,  aut  secunda- 

ficara  prfficise  et  ab.stractam  ab  omnibus  indi-  rio,  vcl  virtute  iutellcctus,  ut  supra  cx  quo- 

viduis,  non  sufilciunt  ad  cognoscendam  talcm  rumdamscntcntia  retulinius.  Tertio,  quia  na- 

naturam  iicrfcctissimo  modo  Angclo  po.ssibili,  tura  gcncrica  et  ^pccifica,  ut  talis  cst,  uon  po- 

crgo  talcs  specics  non  .suut  con.sentancte  natu-  tcst  cognosci,  nisi  cjus  commuuitas  cognosca- 

rae  angclica",  ergo  talcs  species  illis  non  infun-  tur,  sed  illa  commimitas  non  potest  cognosci 

duntur,  quia  aiictor  naturffi  illa  providet,  quaj  per  conceptus   proprios  rerum  singularium, 

ad   conveuicntcm  natura;  operationcm  ncccs-  quia  pcr  illos  potius  cognoscitur  natura  com- 

saria  sunt,  non  illa,  qiuT  a  pcrfcctione  naturaj  munis  contracta,  crgo.  Ad  lucc  vcro  facilis  est 

dcficiunt.  In  qua  ratione  .sola  Minor  aliqua  respousio. 

declaratione  indiget :  nam  csetera  per  se  clara        6.  Solvuntur.  —  Bata  resohitio  talet  etiam 

videntur.  Probatur  ergo  et  declaratur  illapro-  in  speciehus  nostris.  —  Ad  primum  rcsponde- 

positio,  quia  natura  .spccifica  si  considcrctur,  mus  imprimis,  dc  singularibus  dari  iu  Ange- 

ut  quid  potcutiale,  compai'atur  ad  individuum,  lis  pcrfcctani  scicntiam,  sicut  datur  ctiam  in 

ut  potentia  ad  actum  :  omnis  autcm  poteutia  Deo  :  quia  illa  scibilia  sunt  ab  eo,  qui  rcrum 

perfectius  cognoscitur,  ut  reducta  in  actum,  naturas,  velentitatcs,  proutin  se  sunt,  cogno.s- 

quam  in  potentia  tantum,  ergo  specifica  na-  cere  valet  :  scieiitia  autem  bumana,  quia  im- 

tura  ab.«tractc,  ac  pra-cisc  concepta,  impcrfcc-  pcrfccta  cst,  alia  speciali  ratione  dicitur  csse 

te  cognoscitur  ct  confuse,  comparatione  facta  miivcrsalium,  quia  non  potcst  dc  singularibus 

ad  cognitionem  ejus  in  individuo,  quando  in-  proprias  et  individuas  conditioues  per  pro- 

dividuum  ipsum  distincte  et  prout  in  se  est,  priam  scientiam   cognoscere,   .sed  secundum 

quidditativc  videtur,  prout  ab  Angelis  singu-  prcedicata  commimia  scientiam  illorum  Iialjct. 

laria  cognoscuntur.   Si  vero  natura  specifica  Addo  vero  ulterius,  Angelos  cognoscendo  sin- 

considerctur  tantum,  ut   totum  actuale,   sic  gulario,  in  ipsis  coguoscere  universalia,  ipso- 

etiam  iu  quolibet  iudividuo  exactissime  et  per-  rum  singularium  essentias  et  convenientiam, 

fectissime  cognoscitur,  quantum  ad  id,  quod  vel  difierentiam  eorum  intcr  sc,  evidenter  in- 

commune  esse  potest :  ct  ultcrius  eo  ipso,  quod  tuendo,  ut  jam  dicam.  Ad  secundum  ncgatur 

illud  commuue  secundum  dctermiualum  mo-  auteccdcns  :  nam    species   spiritualis   potest 

dum  ct  gradum  in  aliquo  individuo  cognosci-  rem  singularem  materialem  directe  et  proprie 

tur,  distinctius,  et  clarius  percipitur,  et  (ut  ita  reprffiseutare,  quia  repra^sentatio  speciei  intel- 

dicam)  magis  penetratur,  ergo  solse  species  ligibilis  non  est  per  convenientiam  in  e.sse  ua- 

singularium  rerum  iio.ssunt  perfecti.ssime  rc-  turali  cum  re  repraiscntata,  .sed  altiori  modo, 

pra.'scntare  Angclis  universalia,    ac   proinde  ut  rccte  dixit  D.  Tlioma.s,  quKst.  57,  art.  2, 

illte  tantum  sunt  connaturales  Augelis  saltem  ad  2,  et  exemplo  divinarum  idearum  optimc 

quoad  infusionem.  Unde  facile  probatur  ulti-  convincit.  An  vero  ita  sit  iu  intellectu  acci- 

ma  pars,  quia  istai  species  non  postulant  in-  piente   species  a  rebus    matcrialilnis   mcdio 

fuiidi,  ergo  si  aliquo  modo  sunt  in  Angcli.s,  pbautasmatc,  controvcrsia  est  in  ultiino  trac- 

eruut  tautum  acquisitie :  an  vero  sint,  .statim  tatu  ili.sputanda.  Ego  vero  sentio  idem  csse 

dicam.  dicendum  de  intellectu  liumano  juxta  capaci- 

V>.  Objectiones.  —  Sed  contra  priorem  par-  tatem  ejus  :  nam  licet  dicatur  .speciem  accipe- 

tem  objici  possunt  argumenta  communia.  Pii-  re  a  rebus,  abstraheudo,  illam  a  pliantasina- 

mum,  quia  ad  perfectam  scientiam  neccssaria  tibus,   non   est  id  intcUigcndum  de  aljstrac- 

est  scientia  universalium,  cum,  tcste  Aristo-  tione  in  repra.'sciitando,  sed  iii  essendo,  ut  ibi 

tele,  scieutia  non  sit  de  singularibus,  sed  de  latius  dicemus.   Ad  tertium  negatur  minor. 


CAP.  VIII.   UTRUM  ANOELUS  CONCRETAS  HAP.EAT  SPECIES  REP.UM,  ETC.  143 

nam  commtuiitas  natnrai  non  cst  aliqnid  in  rc  gnoscnnt  rcs,  sicnt  in  se  sunt,  crgo  non  abstra- 

flistinctnm  a  singularilins,  .scd  cst  similitudo  hunt,    ncc  ilistinguunt  naturam   comnnmera 

int(!r  i[)sa  sinr^ularia,  ([ua!  sul)  rationc  rei  com-  a  singulari.   SecundOj  quia  alias    Dcus  ctiam 

munis[icr  moduniuostrumconci[)icndial)stra-  lialjcrct  hnjusmodi  cognitionem  natm^a;  uni- 

hitur,  potcst  tamcn  sufTicicntcr  tota  rci  csscn-  versahs  ahstractai,  quia  hoc  non  rc[mgnat  Ueo 

tia  sinc  tali  ahstractione  cognosci  :  nam   ad  pro[)tcr  simpHcitatcm  snam  :   nam  qnidqnid 

hoc  .satis  est  cogno.sccrc  fundamcntmn  iUins  potest  Angehis  (hvcrsis  conccptil)ns  cogncjs- 

commnnitatis,   vel  nnivcr.sahtatis,  qnam  nos  ccrc,  potest  Dcns  uno  sim[)lici.ssimo,  si  alias 

cognosccudo  facimus.  cx  [larte  ohjccti  non  sit  repugnautia.  Unde  si 

7.  Utriim  Angelus  peculiari  conceptu  cogno-  Dcns  non  potest  illam  ahstractam  cognitioncm 
scat  tmiversalis.  —  Pars  affirmans.  —  Pctitnr  hahcre,  solum  est,  qnia  coguoscit  res,  sicnt 
autem  in  illo  argnmcnto,  ntrnm  Angeli  co-  sunt,  sed  in  hoc  Angcli  Denm  imitanlur,  crgo 
gnoscant  pra^dicata  commnnia  genernm,  ac  illi  ctiam  non  possunt  illo  modo  uuivcr.-^alia 
s[)ccicrnm  pcr  pro[)rios  ct  prrecisos  conccptus  cognosccrc.  Et  hoc  argnmentum  confirmat  sn- 
earnm,  [)er  quos  actu  non  cogno.scant  singula-  pra  D.  Thomas,  quatcnus  specics  et  cognitio- 
ria.  Partem  affirmantcm  supponuut  Scotus  et  nem  imiversalium  et  singularinm  in  Angelo 
omncs,  qui  Angclo  trihuuut  spccics  proprias  pcr  idcas  et  cognitioncm  Dci  dcclarat.  Tcrtio, 
universalium  distinctas  ah  spccichus  singula-  quia  coguitio  univcrsalis  naturaj  ahstracta  est 
rium  :  nam  illas  dicnut  essc  .siuc  istis,  vel  sal-  valde  confusa,  et  qnodammodo  ficta,  quia  cum 
tem  esse  posse,  et  per  illas  non  cognoscere  An-  natura  in  re  non  hahcat  talem  cssendi  modnm, 
gelos  singularia,  crgo  cognoscmit  universaha  conceptus  commmiis  de  illa  confictus  esse  vi- 
et  communia,  asingularium  cognitionc  ahstra-  dctnr,  ergo  Angclo  repugnat. 

licudo.  iNcc  D.  Tliomas  inhoc  vidctur  huic  scn-  9.  Pars  iitraque  prohahilis  censetur  et  sa- 

teutia;  contradicere,  nam  licet  dicat,  Angelos  tis/it  rationihus  partis  negativfc.  —  In  hoc 

haherc  species  singularinm  non  acceptas  a  re-  puncto  ntraque  pars  facilc  defcndi  potest,  nnl- 

hus,  [)(!r  illas  dicit  coguoscere  tam  univcrsalia  la  cnim  datur  rcpuguantia  in  tali  modo  co- 

quam  siugnlaria,  quamvis  modnm  cognoscen-  gnosccndi,  ncqnc  cx  parte  rci  cognosccndoe, 

di  n(m  declaret :  et  codcni  fcre  modo  loqunn-  nt  fnndamentum  [)rioris  sentcntiai  ad  mini- 

tnr  Tliomista!.  Ratione  snaderi  potest,  Inmc  mum  prohat,  ncqne  ex  partc  Angcli,  nt  facile 

modum  coguosccndi  essc  possihilcm  Angelo,  patchit  rcspondcndo  aJ  rationcs  posteriores. 

quia  lihcrum  cst  illi  uti  spccic  iutclligihili  adffi-  Nam  prima  ratio  ad  summnm  prohat,  non 

quatc,  vcl  inada.'quatc  prout  volucrit,  quando  posse  Angclnm  faccrc  illam  distinctionem  ra- 

ex  parte  rei  non  invcnitur  rcpugnantia,  sed  tionis  pcr  illum  actum,   qno  cognoscit  rcm 

cognitio  uatura)  nniversalis  ahstrahcndo  a  sin-  singularcm  actu,  sicnt  est.  Potcst  autcm  Ange- 

gularihus  sohun  est  inada^quata  rcspectu  spe-  lus  pro  arhitrio  suo  non  cognoscere  actu  ali- 

cic  intcUigihilis  rcm   singularcm   rcpraisen-  quod  singulare,  et  tunc  facerc  cognitionem 

tantis,  ct  nuUam  rcpugnantiam  involvit,  nt  naturre  communis,  ex  qna  distinctio  rationis 

constat,  quia  individuatio  non  cst  dc  intrin-  rcsultet,  Imo  ctiam  si  Augclus  non  ccsset  ah 

seca  ratione  naturaj  comnnmis,  crgo.  actu  intuitivo  rei  singularis,  si  simul  velit  ah- 

8.  Pars  ncgans  siiadctur.  — Contraria  nihil-  stracte  coutcmplari  specificam  naturam  cjus, 
ominus  pcrsuadcri  potcst  primo,  quia  impos-  non  involvitur  ri^pngnantia,  quia  tuuc  si  qua) 
sihilc  cst  coucipcrc  natnram  couununem  a  rcsultat  distiuctio  ratiouis,  uou  sit  per  actnm, 
singnlarihns  ah.stractam,  nisi  distingueudo  il-  qno  videtur  res,  ut  in  se  est,  sed  i>cr  alinm, 
lam  a  singularihns  saltcni  ratione,  sed  Auge-  qno  nou  ita  videtm-,  et  hoc  nou  rcpugnat.  Nam 
Ins  nou  potcst  hanc  distinctioncm  suo  intcUcc-  hcatns  vidcus  Dcum,  licct  [icr  ipsam  visiouem 
tu  faccrc,  crgo  nec  potcst  uaturam  connuu-  nou  distinguat  ratiouc  attrd)uta  diviua,  [)er 
ncm  ahstractam  concipcre.  Major  [)atct,  quia  coguitioucm  naturalcm,  quam  simul  de  Deo 
eo  ii)so,  quod  unum  scparatur  ah  alio,  ah  illo  hahet,  potcst  illa  distinguere. 
distinguitur,  uti([uo  eo  modo,  qno  separatur  :  10.  Quid  sit  cognitio  rei  sicuti  est. — Dices, 
unde  si  .soUi  cognitiouc  s(^paratur,  ratioue  dis-  rc[)ugnarc  Augclo  cognoscere  aliquod  natu- 
tinguitur.  Ilocautcm  cssc  impo.^^sihilc  Angclo  ralc  ohjcctum  pcr  propriam  spccicm,  et  non 
prohatur,  quia  cognosccns  rcm  sicnti  est,  uon  sicuti  cst.  Ucspoudco,  illud  sicuti  est,  csse  aj- 
potest  in  illa  distinctioncm  rationis  fingcrc  quivocmn  :  nam  potest  significai'c  modnm 
alio([ui  non  cognoscet  illam,  sicut  est ,  cum  existcndi,  qucm  in  reipsa  hahct,  et  sic,  licet 
talis  distinctio  in  re  non  sit,  sed  Angeli  co-  autecedcu$  sit  verum,  rcspectu  cojnitionis  iu- 
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tuitiv!t%  ct  projiritc  rei  singnlaris  cxistcuiis, 
noii  \ero  respectii  onuiis  aclns  co<:jnosccn<li 
Anti:cli,  qnia  potcst  lial)crc  cognitioncm  nb- 
slractivani,  «luic  ad  rcni  aclu  cxislcntcni,  vcl 
singularem  noii  tcrminctnr.  Untle  si  antcce- 
(lens  in  hoc  scnsu  uuivcrsali  smnatur,  negan- 
(Inni  cst,  (juia  ]i(;tit  princiiiiiun,  suukmkIo  id, 
(luod  est  in  controvcrsia.  Alitcr  vcro  illud  si- 
aili  est,  potcstsignilicarc  inoduni  esscntia',  vcl 
existcntia',  et  ita  cst  vcrum  juxta  proportio- 
ncni  cognitionis,  ct  sic  Angclus  cogiujsoens 
natuiam  sp^Mificam  abstracte,  cognoscit  illain, 
sicuti  cst  iii  csso  c?scnti;c,  scu  S[)Ccifico,  vcrbi 
gratia,  esse  rationalcm,  vel  intcllcctualcm  in 
tali  gradu,  ct  modo  esseiitiali,  ct  talis  cognitio 
rci  sicuti  est,  non  neccssario  cxdudit  oinnem 
distinctioncm  raiionis,  scd  potcst  illam  faccrc, 
vcl  saltcm  luudarc.  Hac  cniin  duo  ctiam  dis- 
tinguciida  sunt :  nam  sola  directa  coguitio 
naturoe  universalis  non  facit  propriC;  ct  for- 
malitcr  distinctionem  rationis,  sed  facit  proxi- 
mum  fuiidamcntnm  cjus  :  uain  rcmotum  cst 
in  rcipsa  :  distinctio  auicin  complciur  pcr  re- 
flcxam  comparationcm  intcr  rem  sic  cognitam, 
et  in  reipsa  existentem,  quain  fortassc  Angclus 
conscquentcr  habcre  potcst,  quia  illa  cognitio 
etiani  cst  vcra,  ct  non  cst,  cur  rcpugnct  An- 
gclo.  Nc(pic  iu  hoc  oportct  Angchim  Dco  st- 
(piiparare,  quod  fit  in  secunda  ratione,  quiu 
licet  isti  actus  nou  siut  impossibiles,  sunt  im- 
pcrfccti  ahquo  modo,  ct  ideo  rcpugnaiit  Dco 
formalitcr,  licct  ciniMenti  modo  Deus  cogiios- 
cat  oiniiia,  qiue  pcr  illos  cognosci  possuut.  Se- 
cus  vero  est  de  Augelis,  cpiibus  uon  omnis  im- 
perfcctio  reiiugnat.  Per  quod  tertia  ratio  sol- 
vitur.  Nam  quod  ibi  addiiur,  conceptum  iiatu- 
nc  commnnis  in  commuui,  esse  couccptum 
fictum,  falsuin  cst,  quia  cst  conccptus  pra^ci- 
sus  a  singularium  cognitionc,  quod  sinc  uUa 
fictionc  sit,  quia  per  illum  conceptum  non  co- 
gnoscitur,  iiaturam  cognitam  hal)Cic  in  re  mo- 
dnin  cxistendi,  (picm  habct  in  coguitionc,  et 
idconihil  cogitatur,  ncc  fingitur,  sed  solumpcr 
illum  actum  unum  siue  alio  cognoscitur,  quod 
sine  falsitatc,vclfictioiic  fieri  potest,  etiam  intcr 
ca,  qufc  a  partc  rci  actu  iion  distinguuntur. 

i\.  De  jJO-i^te  affirmante  judicium  aactoris. 
— Non  est  ergo  illc  niodus  cognoscendi  impos- 
sibihs  Angelo :  quia  vcro  iinpcrfectus  cst,  ahc- 
nus  vidctur  (ordinarie  lo(picndo)  a  tam  pcr- 
fccto  intclligcnic,  imo  ciiam  videtur  oti(Jsus,  ct 
supcrfluus,  idco(iuc  cxistimo,  Angclos  prudcn- 
ti  modo  operantcs,  non  uti  hoc  genere  cogni- 
tionis  circa  illa  objecta,  quorum  habcnt  pro- 
prias  species,  quaj  distincte,  et  ut  in  se  suut. 
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cognosccre  possunt.  Quamvis  ab.sohiic  iion  rc- 
l^ugucf,  imo  ncccssarium  sit,  talcni  coguitio- 
iicni  iii  Angclis  poucrc  dc  objcctis  rommnni- 
biis,  ({luc  distinctins  c(jgnosccrc  noii  po.ssuiU  : 
aliqua  ciiim  esse  hnjnsmodi  in  scqucntibus  vi- 
d(d)imus.  Et  hinc  magis  explieata  reliiiquiiur 
ultiina  parsasscrtionisin  finc,  nnin.  -i  ,  iiKpia 
sub  conditionc  dixi,  quod  si  Angcli  habciit  spc- 
cics  rcpra'scntantcs  nnivcrsalia  pra.'ci.sa,  illai 
noii  sunt  infnsaj,  sed  acquisita^.  Quia  licet  istae 
spccics  iion  iufuudantnr,  .si  Augchis  aliquando 
excrccat  actum  a])stract;e  cognitionis  naturaj 
commnnis,  cx  vi  illius  actus  cognitionis  abs- 
tiaclic  potcrit  rclin^iui  iii  potcntia  Angcli  ali- 
qua  specics  naturte  sic  cogiiitaj :  crit  ergo  illa 
species  acquisita.  Oportet  autem  considcrare, 
si  talis  spccics  iTlinrpiitur,  .sohun  cs.se  pcr  mo- 
diun  mcmoriic  rci  piictcriiai,  ut  infra  chcani : 
idcoquc  immediatc  non  rcpra'sentat  naturam 
communcin,  scd  rcprajscntat  actum,  quo  illa 
natura  abstracte  fuit  cognita.  Nam  pcr  illain 
spccicm  rccordari  potcst  Angclus,  se  talcm  ha- 
buissc,  et  quia  noii  potcst  illius  actus,  prout  in 
re  prfficcssit,  rccordari,  nisi  de  illo  cogiioscat, 
fuissc  actum  abstractai  cognitionis  talis  natu- 
rai,  idco  mediate,  et  quasi  in  obliquo  naturam 
aljstractam  rcpi\'cscntat.  Et  hactcnus  dc  spccie- 
bus  rcruin  iu  aliqua  diirercntia  tcm[)oris  exis- 
tcntium. 

CAPUT  IX. 

UTRUM    ANGELUS    PER    srECIES    A    PRINCIPIO    SIBI 
INDITAS  POSrilT   FUTURA   COGNOSCERE. 

\.  Arfjuitur  pro  affirmanteparte. — Arf/iii- 
tur  jam  pro  negante  parte. — Ratio  dilliculta- 
tis  oritur  cx  dictis  in  capitc  prajccdeiiti,  et  in 
supcrioribus  tacta  est,  quia  ex  dictis  se([ui  vi- 
dctur,  popse  Angehim  cx  vi  tahum  specicrum 
futura  cogiiosccrc.  Prol)atur,  quia  Angclus  a 
principio  habuit  s[)ecies  singularium  fuiuro- 
rum,  crgo  potest  per  illas  talia  individua  fu- 
tuf  a  cognoscere.  Ilespondcbitur  ex  supra  dictis, 
posse  quidem  iha,  qute  suut  futura,  simiilicitcr, 
scu  ut  possibilia  cogiiosccrc,  iion  tamen  ([uod 
futura  sint.  Scd  coutra  primo,  quia  spccies  il- 
lae  non  repraiscntant  solum  rcs  incomplcxas, 
fpoe  sunt,  verbi  gratia,  subjectum,  et  praidi- 
catum  in  propositione  de  futuro,  sed  etiam 
rcpra-scntant  councxioncm  illorum  cxtremo- 
runi :  nain  conncxioucm  illain,  quam  iios  com- 
ponendo  cognoscimus,  Augclus  sim[)lici  actu 
cognoscit,  ergo  per  sim[)liccm  ctiam  speciem 
illi  reprajscutantur,  crgo  de  facto  iUaj  species, 
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qux  rcproe.scntant  Angclo  rcs  singularcs  cxis-  tnrali  ncccssitatc  cveninnt,  ut  tcinporum  inu- 

tcntcs,  rcpra-scnlant  ctiam  illum  oonncxioncin  tationcs,   etc,  alia,  qucC  (■oiitingentcr,  quo- 

scu  unioncm  cxtrcmorum,  quia  rcspectu  an-  rum  trcs  gradus  ex  Ari.stotele  solent  distingui : 

gclica}  cognitionis  illa  cst  qua^dam  res  singu-  nam  qua^dam  raro,  alia  frequenter,  alia  ad 

laris,  et  in<lividua,  crgo  pcr  talcm  spccicm  in-  utrumlil)ct  cvcnire  contingit.  Scd  ad  rem  prte- 

complcxe  oognoscunt  talem  complexioncm  ,  scntcm  alia  distinctio  eoruin  magis  neccssaria 

scu  unionem  pixcdicuti  cum  subjccto.  Diccs,  cst  :  nam  in  quibusdam  contingcntia  provenit 

cognosccrc  quidcm  illain,  (luando  est  pr»sens,  ex  solo  concursu,  seu  occursu  plurium  causa- 

non  vero  prius,   quandiu  cst  futura.  Scd  con-  rum  natnralium  scse  impedicntium  sine  iuter- 

tra,  quia  spccics  cadcin  omnino  repra!scntat  vcntu  alicujiis  cau.^fc  libcrc  agcntis  :  iu  aliis 

rcin  pne.sentcm,  ct  cxist(;ntcm,  qua'  a  prinoi-  vcro  oontingcntiu  provcnit  cx  libertate  alicu- 

])io  fiiit  indita  al)S(jue  uUa  mutationc  in  ca  fac-  jus  cau.soe,  qure  effectum  promovere,  vcl  impc- 

ta,  crgo  eadcm  sullicit  ad  cognosccndam  eam-  dire  pro  arbitrio  suo  potest.  De  liis  ergo  oinni- 

dcm  rcm  scmpcr,  atque  adco  ctiam  futuram.  bus,  quoad  cognitionem  dircctam,  quoe  imme- 

In  contrarium  vcro  cst,  (piia  .si  pcr  illas  spc-  diate  fiat  cx  vi  repri;e.scntationis  spccieruin  et 

cics  po.s.scnt  oogno.sci  futura,  Angclus  possct  non  cx  causa^,  vcl  causarum  cognitionc,  vide- 

etiain  futura  oontingentia  cognosccrc,  (piod  tur  mibi  cs.se  eadcm  ratio,  ut  in  scquenti  capite 

cst  contra  Scripturam.  Sctjucla  patet,  quia  ra-  dicam.  Iii  cognitione  autem  per  causain  cst 

tio  facta  feque  de  omnibus  futuris  procedit,  inagna  diffcrentia,   quffi  per  breves  assertio- 

quia  spccics  angclicse  oinniunr  rcrum  sunt,  ncs  dcclarari  potcst  :  namin  lioc  modo  oogni- 

sivc  ncocssario,  sive  oontingcntcr  sint  futura!.  tionis  vix  aliqua  gravis  diflioultas,  aut  opinio- 

2.  Noiatio primapro  resolntione. — Utpunc-  num  varictas  inveniri  potest. 

tuin  diflicultatis  attingamus,  nonnulla  clario-        A.  Privia  condusio.  —  Secunda  conclusio. — 

ra  supponcnda,  et  expedicnda  sunt.  Et  iinpri-  Ji^jns  chq^lcx  seusns.  —  Primoergo  ccrtum  cst, 

mis  distingucndus  cst  duplcx  niodus  oognos-  futura,qua3  ex  causis  naturalitcr,  ct  immutabi- 

ocndi  futurum.  Unus  cst,  oogno.sccndo  illud  in  liter  agcntibus  provcniunt,  possc  per  (iasdcm 

alio,  scilioct,  in  causa,   vel  in  signo  causa;,  causas  ab  Angclis  ocrto  pra'soiri,   ut  futura 

({uomodo  cognosoitur  cclipsis  futura  in  moti-  sunt.  H«c  extra  controversiam  cst,  ut  patct  ex 

bus  ooilorum,  ct  pluvia  futura  in  signis  oocli,  D.  Tlioma,  1  p.,  q.  57,  art.  3,  et  omnibus  ibi 

ut  iii  colorcnubium,  vcl  vciito,  etc.  Alius  ino-  et  in  2,  d.  3,  quia  .'^ujiponimus,  Angclos  certo 

dus  cognosccndi  futura,  est  in  scipsis  iinmc-  cognosccre  oausas  naturalcs,  ct  cflicaoiam  ea- 

diatc,  etdireotcipsam  vcritatem  futuram  in  sc  ruin,  crgo  illis  cognitLs,  cx  illis  certo  scient 

intucndo,  sicut  videtur  res  pra;scns,  ct  actu  quid  factura' sint.  Itcm  homincssapicntes  ba^c 

cxistcns:  quomodo  intclligimus  Dcuin  cognos-  futura  ccrto  oognosount,  ut  Astrologus  futu- 

ccrc,  ct  vidcrc  rcs  futuias.  Pcr  ooinparationcin  ram  eolipsim  ct  similia.  Seoundo  asscro    An- 

auteni  ad  specics  intcUigibilcs  oonsidcranda  gclosposse  ccrto  cognosccrcfutura  contingcn- 

c-st  ditrerentia  intcr  bos  duos  modos,quod  prior  tia,  qua;  a  solis  causis  naturalibus  sine  inter- 

noii  fit  pcr  propriam  spcoiem  cffeotus  futuri,  ventu  alicujus  causa;  liberjB   eventnra  sunt, 

scd  cx  vi  spccici  oausa^ :  nam  illa  suffloit  ad  ta-  non  vcro  ut  oontingcntia  sunt,  scd  ut  ncces- 

lcm  cognitionem  rci  futura^,  siuc  alia  .<]Jcoie  saria  :  sub  duplioi  cniin  rcspcotu  talia  futura 

rci  futurffi;postcrior  autem  cognitio,  siin  Au-  considerari  po.«sunt.  Priino  sub  rcspcotu  ad 

gclo  admittatur,  fiet  ^ier  propriam  spcciem  rci  solam  causam  proximam,  sine  considcratione 

futura',  quia  pcr  illain  noii  oognosoitur  res  in  aliarum  causarum  naturalium,  quw  occurrere 

alio,  .sou  cx  alio,  scd  in  .'^cipsa  :  et  dc  boc  mo-  j^ossunt  ct  cflcctum  impcdirc.  Et  sic  manifes- 

do  oognitionis  ])roccdit  diflioultas  propcjsita.  tum  cst,  oognitioncm  in  tali  oausa  non  po.-^sc 

Kst  ctiam  alia  diffcrcntia  uotanda,  quod  prior  esse  certain  ctiain  Angclis,  quia  mcdiuin  co- 

cognitio  futurorum  est  pcr  aliud  mcdiuni  oo-  gnitionis  non  cst  infallibile,  oum  impcdiri  jios- 

gnitnm,  utiquc  pcr  oausain,  vcl  sigiium,  pos-  sit.  Nec  refcrt,  (]U0(1  altera  causa,  qua^,  iuter- 

tcrior  autcm  flt  sinc  mcdio  (^ognito  ])cr  solam  vcnire  jwtcst ,  sit  cju.sdcm  eencris     id  cst 

spcoicm,  (jua' ad  rcm  i]).sain  oognosccndam  oon-  oflcctiva,  v(^l  altcrius,  ut  matcrialis,  quia  qwx- 

ducit,  ctiamsi  ip.sa  incognita  sit.  De  priori  mo-  cumque  sit,  iucertitudincm  cttcotus  futuri  in- 

do  dicemus  in  hoc  capite,  et  de  posteriori  iu  duoit. 
sequcnti.  5.  Prohatur  rero  in  secundo  sensu.  —  At  vero 

3.  Xotatlo  secunda.  —  Sccundo  di.stingnere  contemiilando   cfleotuin   futurum   sub   altcro 
oportet  futura,  nam  quaHlam  sunt,  qiue  na-  rcspeotu  ad    intcgrum  conoursum   oausaium 
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o!nuiiini,tamcfTioientiuin,(in;iin  matciialinm, 
onimine  roni|ir('h(Mi(ltMiilo,  (•crlissinni  coi^no.s- 
cetnr,  (]nis  cllcctns  (>vcntin'ns  sit,  vel  non  sit. 
Piohatnr,  qnia  cx  illo  cnmnlo  cansarnm  sic 
conciuTentinm  ncccssario  i»rovcnit  talis,  vcl 
talis  ciT(;rtns  :  nam  omncs  natnraliler  a^nnt, 
pcn  cansant,  nt  snpponitnr.  Undo  si  so  possnnt 
impedii^e,  iiccessario  se  inipedicut,  ct  vel  pro- 
dibit  cffectns  monstrosns^  ct  talis  pi\T.scictnr, 
vel  omnino  impedietnr  cffcctns,  ct  lioc  ipsnin 
pr;csci(>tnr.  At  vero  An,?cli  cognoscnnt,  non 
solnm  singnlas  cansas  natnralcs  proximc  agcn- 
tcs,  s(ul  ctiam  dispositionem  materia^,  et  to- 
tnm  cnrsnm  causarum  coelcstinm,  ct  terrcs- 
trinm  tnnc  concnrrentinm  possnnt  actu  consi- 
derarc,  cruo  pnssnut  certo  .cop:uosccre  fntu- 
rnin  eirectnm,  qnia  subearatione  non  contin- 
gens,  scd  necessarins  est,  ct  ita  sinc  (Inl)io 
comprchendnntura  D.  Thoina,  indicto  art.  3, 
et  3  contr.  Gent.,  cap.  454,  snb  illa  assertioue, 
qna  anirmat,  An.nchim  ccrto  cognoscerc  qnffi 
de  ncce.ssi(ate  eveuinnt.  Nam,  nt  ipsemcl  do- 
cet,  1  contr,  Gcnt.,  cap.  G7,  ration.  3,  ca,  quae 
eveniunt  a  causa  contingente  complcta,  et  non 
impedita  ex  neccs.sitate  eveuiunt,  TJnde  ibi- 
dcin  probat,  Denm  possc  certo  cogno.scere  ta- 
Ha  fntnra,  qnia  certo  cogiiosciL  omnes  causas, 
quffi  illa  impedirc  pos.sunt  et  an  impediaut, 
necne  :  ul)i  ctiam  Ferrariensis  notat,  talem 
cognitioncm  non  csse  contincjcntis,  ut  contin- 
geiitis,  sed  nt  neccssarii,  ct  ideo  es.se  possc 
ccrtam.  Quod  totuui  in  gradu  sno  in  Angehs 
locura  habet. 

5,  Idem  D.  Thomas  et  alii  faciunt  pro  con- 
clusione. —  Unde  idcin  D,  Tliomas,  qua-st.  8, 
de  Veritat.,art.  1:2,  optime  dixit,  (jnod  Ange- 
H  virtute  natnrali  scire  pos.sunt,  (lUaj  in  can.sis 
natnrahbns  sunt  dcterminata,  vel  in  uiia  tau- 
tum  cauna,  vel  in  collectioue  phirium,  quia 
ahquid  cst  coutingcns  respectn  can.sai  unins, 
qnod  rcspcctu  concnrsns  phuinm  can.sarum 
est  ncce.ssarium,  AngeU  autem  onincs  causas 
natnrales  cognoscnnt,  ergo  ha;c  cognitio  in 
eis  locnin  habet.  Et  idein  in  re  docent  in  2, 
d.  7,  Albcrtus,  art.  .">,  Durandns,  qirast.  3, 
nnm.  4,  Pesantins,  dicta  quicst.  .j7,  art.  1,  in 
principio,  et  ibidem  Ripa,  Neqiie  huicveritati 
contradicnnt,  qni  generahter  loqnente.s,  ne- 
gant,  Angclnm  po,ssc  naturahler  contingen- 
tia  cnin  ceitiludine  cogno.sccrc,  qnia  vel  lo- 
qunntnr  rorinahter  de  contiiigentibns,  nt  cou- 
tingcntia  sunt;  et  sic  videtur  loqni  Alcnsis, 

2  part.,  qua'st.  26,  mcmb.  -i,  et  Bouaventura, 
in  2,  d.  7,  2  part.,  art.  I,  qn cst.  3,  Argcntina, 
qnjBst.  t,  ait.  3,  ^^:l^'i(hns,  qna>st.   2,  ait.    I, 
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ct  Marsilins,  in  2,  quwst.  7,  art.  1,  2  part.,  il- 
hns,  post  sc]»tiinam  conclusioncin,  vcl  lios 
etrcctns  al).sohile  conlingcntcs  vocaie  nolunt, 
sed  potins  nccessarios ,  iit  Grcgorins,  in  1, 
d.  38,  art.  I,  et  idem  fere  dixi  in  dispnt.  49 
Mctaphysicse,  sect.  49,  coiicl.  2,  et  tradit  Gor- 
dnba,  iu  qna^stion.,  qu;cst.  .'l.j,  dnb.  i.  Dico 
autcin  /"rre,  qnia  in  hoc  potest  es.se  qnajstio  de 
nomine,  ut  statim  dicam. 

6.  Richardus  contrarinmprohlemalicetuetur. 
—  At  vcro  Ricliardus,  dicta  d,  7,  arl,  3,  q.  4, 
opinioncin  qujundam  in  contrarinm  rcf(!rt, 
eauKpic  problcniatice  dcfcndit,  niiniium,  nou 
posse  Angclnm  certo  cognoscere  natnralcs  ef- 
fectus  a  cansa  u;itnrali  iinpcdibili  cventnros, 
etiamsi  totum  ordincm  c;uisaruiu  naturalium 
cogno.scat  et  considcrct.  Et  [iro  cadcm  opiuione 
rebitum  invenio  Hervsenm,  ibi  art.  2.  Carthn- 
sianns  antcm  ibi,  qna'.st.  4,  non  solnm  iham 
approbat,  sed  contrariam  ctiam  erroris  dara- 
nat,  proptcr  qucmd;im  articulum  P;iri.sicnscra, 
qucm  cum  Uichanlo  allegat.  lJ;inncz  autem  li- 
cet  tam  gravem  ccnsnram  priori  sentcntia;  non 
tribuat,  gravitcr  nihilominus  illam  improbat 
et  andaciaj  notat,  cum  qno  sentit  etiam  Malo- 
nia,  dicta  distin.  3,  disput.  4 i.  Fnndamciitum 
hnjns  scntcutiiB  cst,  quia  illi  efrectus  siin[)]ici- 
ter  sunt  contingentes,  ergo  possunt  esse,  et  non 
esse,  ergo  non  possunt  certo  pra;sciri  in  suis 
cansis.  Item  quia  saipe  .sunt  effectns  per  acci- 
dens,  qni  ad  nnllam  causam  pcr  se  rcduci 
po.«.snnt,  (piia  illain  uoii  h;d)cnt,  crgo  nec  pos- 
suntin  causa  coguosci.  Tertio,  qnia  nunquam 
potest  csse  certnm,  quod  talis  causa  iiupcdicnda 
non  sit,  qnia  inhnita  imiicdiinciita,  vel  me- 
diantibns  Aiigchs,  vcl  hominibus  intervcnire 
possnnt.  Qnarto  addunt  aliqni  illud  Sapien.  8, 
ubi  singulariter  tribuilur  diviute  .sapientia;, 
quod  scit  signa  et  monstra,  antequam  fiant,  et 
eventus  ternporurn,  ct  S(eculorv.m. 

7.  Judicium  auctoris.  —  Bannez  ohiter  re- 
fellitur.  —  Dico  tamcu  vix  posse  in  hoc  punc- 
to  contrarictatem  opinionum  invcniri,  nisi 
aliqua  ffiqnivocatio,  vcl  qua;stio  de  nomine 
intcrcedat.  \am  ratio  f.icta  est  dcmonstratio, 
qnia  cffcctns,  qui  habct  ueccssitatcin  in  pluri- 
bus  causis  simnl  snmptis,  potest  certo  cognos- 
ci  in  omnibus  illis  causis  .simnl  con.sideratis 
sed  hanc  nccessitatem  habct  cffectus  contin- 
gens  rcspectu  alicnjus  can.ste  uatnralis  pra?- 
cise  snmptic,  sit  in  ordine  ;i(l  omiics  iilias  cau- 
sas  simul  occurrentes  consideretur,  ergo  potest 
in  illis  certo  pra^sciri,  qnando  omnes  illa;  cau- 
sac  natui;dcs  sunt  ct  ccito  con.stat,  nullam  li- 
bcram  intcrvcnfuram  es.=c.   Quod  cvidcntius 
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constabit,  satisfaciondo  postcrioris  sententiai  intrinscco,  iit  sic  dicam,  noc  cx  una  tantnm 
riuKlamentis.  Non  omittam  antem  advf^rtere,  cansa,  scd  cx  illa  cnm  ta]ii)ns  circumstantiis 
prins  qnnm  ad  illa  respondcam,  Dominicum  considorata,  et  ad  a?:en(lum  sine  impedimento 
JJanne/  supra  duo  supponcre.  Unum  cst,  quod  ajiplicata.  Posteriori  modo  potest  admitti  an- 
asseramns,  Anf^elos  in  solis  motibns  et  inlhion-  tecedcns,  quia  ille  effectus  ex  natura  .sua  im- 
tiis  ccclestibns  cognoscerc  ha^c  futnra,  scili-  pcdibilis  est,  et  posset  non  esse,  quia  possot 
cct,  quot  sit  fntnra'.  formica;  post  centnm  impediri:  sicantem  nop^atnrultimaconsequon- 
aimos,  vel  quomodo  sint  movenda',,  his  enim  tia,  qnia  nihilominus  ex  coj,nntione  aUarnm 
cxemplis  ntitur.  Alind  cst,  non  esse  certmn,  causarum  potest  certo  cognosci  non  forc  im- 
omnes  effectns  non  snbjectos  ullo  modo  hbero  pedien<him,  ct  idco  ctiam  certo  cognosci  po- 
arl)itrio  creato,   naturali  nece.ssitatc  cvenirc    test,  e.sse  futnrum. 

rcspoclu  omnium  causarum  secundarum,  quia  0.  Ad  sccundicin. — vVd  .sccundum  dato  an- 
forta.ssc  pendcutab  appetitu,  ot  apprehensioue  tecedcnti,  negatur  consequentia,  qnia  potest 
brntorum,  ct  indopoteruntimpedii-i.  Scdneu-  elFectus  esse  per  accidens,  et  nihilominus  ex 
trum  cnm  fundamento  dictum  cst,  qnia  im-  necesssitate  evenire,  qnia  concm-sns  ille  cau- 
juimis  nos  hanc  ccrtitudinem,  non  in  solis  sarum  supposito  ordine  nnivcrsi,  et  cau.«aruni 
causis  co^lestibus  ponimus,  sed  ctiam  matcria-  cjus,  necessario  evcnit.  Unde  .sicut  illa  ncces- 
les  cansas  et  omnes  alias,  qnre  concurrere  pos-  sitas  non  provenit  ab  una  can.sa  sod  a  dnabn.s, 
sunt,  considerandas  esse  dicimus,  ut  jam  de-  vel  pluribus,  ita  efTectus  non  in  una  tantnm, 
claravi.  Deinde,  .seclusa  libcra  causa,  nibilob-  sod  in  omni])us  sinml  cognoscitur.  Nam  licet 
stal)it  dcpcndcntia  ab  apprchensione,  vel  ap-  casu  contingat  ut  corpus  ignitum  cadcns  in 
potitu  l)rutorum  :  nam  ilhi  ctiam  o.sse  efrectus  tcrram  ,  materiam  combnstibilem  invcniat, 
naturalis  ot  necessarius,  quem  Angclns  ccrto  et  illam  comburat,  (quod  ost  oxem[)Ium  Ui- 
praicognosccre  potcst,  et  idco  comprehendon-  cliardi ,  et  aliornm  )  nihilominus  suitpo.sitis 
do  hanc  causam  siraul  cura  aliis  naturalibus  et  causis  naturalibus,  quce  tali  tomporc,  ct  loco 
oxclnsa  cansa  libera,  certo  cognoscit  fnturnm  matcriam  illam  gonorarunt,  ot  quaj  corpu.s  il- 
effoctum.  lud  in  aoro  inconderunt_,  ot  in  codcm  tempore 

S.  Adprimum  argumenttminnumero  sexto.    loco  movcrunt,  necessario  scqnitur  ille  con- 
—  Hoc  ergo  snppo.sito,  primura  argnmentura    cursus,  et  cfTectus,  qui  ex  illo  per  accidens 
vel  supponit  falsura,  A^el  non  recte  infcrt.  Cum    sequitur ,    ergo  qni    omnos   illas  causas   co- 
enimsumit,  hoscnootuscssc  simplicitor  coiitin-    gnovorit,  potcst   ccrto  cognoscere  illnm  ef- 
gcntos,  distinguondum  cst,  nam  in  sola  a^qui-    fectum.  Et  ita  non  repugnat  cffcctnm  csse  ca- 
vocationc   illius  vocis   nititm-   argnmcntum.     sualom,  ot  nccessario  evenirc,  quia,  ut  effec- 
Primo  onim  contingcns  potest  dici  aliqnid,  vel    tns  sit  ncce.ssarius,  non  oportot,  ut  sit  pcr  se 
in  ordinc  ad  solara  causam  proxiraara  consi-    intentus,  ha?c  enim  valde  distincta  sunt.  Unde 
dcratum,  volinordino  ad  omncs,  qua;  adtalom     frustra  contondit  Banncz  snpra,  eo  ipso  qnod 
cffcctnm  promovendnm,volimpedicnilumcon-    Angelus  evidcnter  scit,  cffoctnm  non  fore  ira- 
cnrrunt.  Priori  raodo  vcrura  ost  antoccdens ;     pcdiendura,  non  posse  effectum  dici  causaleni 
tunc  antcm  conseqnentia;,ut  bonro  sint,dcbent     aut  contingontom  rcspectu  Angoli.  Falsnra  e- 
cum  ead(>m  limitatione  accipi,  scilicet,  possc    nim  hoc  esl,  tura  quia  effcctns  non  dicitur 
talcra  off(M'tnm  csso,  ct  non  osse,  (piantum  ost    contingcns  rc.spectn  cognitionis  Angcli.  vol  al- 
ex  parto  causai  impcdibilis,  ot  idco  in  .sola  illa    tcrins,   ."^ed  respcctu  can.sa:,  ut  ex  D.  Thoma 
non  posse  certo  cognosci.  Si  autem  antecedens    declaratnra  est :  ct  sirailiter  non  dicitur  casua- 
scnsu  postci"iori  suniatur,  ita  ut  sensus  sit,  il-    lc,  respectu  cognoscentis  extrinseci,  sed  res- 
lura  offootum  os.se  coutingcntem  rcspcctu  col-     pectu  int(Mitionis  agcntis  proximi,  et  ita  An- 
lcctionis  omninm  causarum,  ot  lioc  significe-    gclus  simnl  pot(>st  cognosccro  talcm  cffoctum 
tnr  pcr  illam  parlicnlam  slnipliciter,  sic  falsuni    cvonlurnm,  ct  pra.'tcr  intentionein  eventurum. 
est  antcccdens,    ct  ab.solute    ncgari  potcst.         KK  Ad  tcrtium. — Rari  sublunares  e/fectus 
Quanquam  potcst  sequivocatioalitcrcxplicari:    certo  prfpcognosci  possnnt  ah  Angelis.  —  Tcr- 
nam  contingcns  suini  potcst  ut  oppositum  ne-    tium  autcni  argumontum  hypothcsim,  quara 
cessario,  vcl  ut  oppositum  immutabili,   scu    qua>stio  .supponit,  anfort  ct  ita  mutat  scnsum, 
inirapcdibili  (ut  sic  dicam).  Priori  modo  fal-    et  matoriam  controvorsa},  ct  a1i(ph  1  comludit, 
sum  est  anteccdcns,  quia  ille  cfVectns  hic  ct    quod  de  facto  rogularitcr  veruiu  est,  non  ta- 
imnc,  ct  omnibus  pcnsatis,  neccssarius  est,     men  de  possibili.  Declaratur,  nam  in  asscrtione 
otiamsi  non  habcat  absolutani  ncccssitatom  ab     h^quimur  de   etfectibns  contingcntibns,   tpji 


lif^ 
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vcl  i>or  so  futiii'i  .«iiiit  i'X  coiicnrsii  pliiriiiiii 
oansnniiii  na(nraliiiMi,iiulla  iiitcrvi-iiicnlc  caii- 
salihcra,  inuc  lalcni  (■oiicnr.siim.sit  iin[tcilitnra, 
vel  e  ooiitrario  pcr  accidons  cvcntiiri  non  snnt 
proi>tcr  naturalcin  causain  imjieditnrain  siiie 
iiitervcntn  causa'  libcne  removcntis  inqtcdi- 
incntiim.  Arpiimcnfum  antcni  vcl  tollit  illain 
sniipositioncm,  vcl  allirmat,  illam  noii  po.s.se 
praTOgiiosci  ab  Angelo.  Primumgratisilicitur, 
quia  sine  diibio  miilti  sunt  ooncursus  caiisa- 
rum  natnralinm  scse  impedienfiiim^  qui  cx 
vi  univcrsalis  ordinis  causarnm  niundi  jiro- 
vcniunt  et  por  causas  liboras  nou  auforuntni'. 


iiiiis,  ibi  non  o.s.se  scrmonom  de  sola  .sapicntia 
iiicrcafa,  nc(juo  illain  co!:;-iiitioncm  ci  ut  pro- 
liriam  et  sinnnlarcm  tribiii,  .scd  cxtcndi  ad 
crcati  licct  liiiinanam  ot  ibi  (^tiam  illam  .'^api(!n- 
tiaiii  (■onimciHlaii,  (|iiam  lioino  in  liac  \  ifa  iii- 
qiiirere  et  siio  labore  oum  gratiai  adjutorio 
oompararo  pofc.st.  Cnjiis  cvidciis  ariJ:niii(;ntum 
est,  qiiia  de  iila  .sapientia  dicit,  (piod  scit  prw- 
terila  ct  de  fiUnris  (fstimat,  scit  versutias  ser- 
mcnum  et  dissolutiones  argumentorum ,  etc. 
Qiiare  ex  illo  loco  noii  ooUigitur,  quod  illa  sa- 
piontia  cortam  ot  infalliltilcm  cotiiiitioncm  fu- 
turorum  eventnnm,  vel  moustrorum  a.sseqiia- 


Et  c  contrario  sa^pe  contingit,  naturalcs  cf-  tur,   sed   cum  partitione    aooommoda :   nam 

fectus  imitodibilcs  non  impcdiri,  idque  ex  solo  ab.straote  loquendo  de  .sapiontia,  illa  omnia 

conoursu  naturalinmcaiisainm,provenirc  sine  scit,  alitcr  vcro  divina,  aliter  angelica,  alitcr 

intorvonlii  cansa)  libora'.  Imo  ox  liis  ofFcctibus  hnmana  ,  unaqnaxpie  jnxta   inoduin  suum  , 

aliqui  talos  .sunt,  ut  cursus  naturaliiim  cansa-  qiioin  moduni  Sapicns  nou  doclarat.  Loquendo 

rum  ad  eos  ooncurrentium,  vel  non  concur-  aiitem  de  hnmaua  sohim  ea  soit  pcr  ooiijectu- 

rentium  noii  possit  pcr  causas  liberas  orcatas  rametprudcntcmffistimationcm,ang(.'lioavero 

natiiralitor  impediri.  Et  tnnc  cvidcntcr  pote-  porfoctiori  modo,  ut  [larfim  jam  diotum  est  et 

rit  Angclus  oognosccre ,  an  talis  etrectus  .sit  ex  parte  supercst  dicondum. 

impediondus,  necne  et  an  talis  concnrsus  cau-  1:2.  Tertia  conchisio.  — Fuiuralibera  non 

sarum  sit  futurus,  et  tnnc  proccdit  prima  opi-  posse  naturaliter  frcccofjmsci  ah  Angelo,  est  de 

nio,  et  in  liis  cfFoctibns  maxime  habet  locum  fide.  —  Tcrtio  statueiidum  est,  uon  po.sse  An- 

a.sscrlio  posita.   Naiu  licot  caiisa  prima  po.ssit  gelnin  futiira  contingentia,  quffi  a  liboro  arbi- 

hos  oau.sarum  occursus  mntare,  vol  impcdire,  trio  pondont,  in  .suis  causis  corta  scioiitia  prffi- 

sompor  in  hac  oognitionc  snpponitur  cxcepta  cognosccrevirtutenaUirali.  Itacnimloquimur, 

libcrtas  primae  causse  et  subintolleota  conditio,  nam  cognitione  supcriiaturali,  vcl  per  visio- 

si  ipsa  reriim  cursum  non  immutaverit,  vel  nem  Dei  clarain,  vel  revelationem  extra  ver- 

suum  concnrsum  iion  ncgavciit,  Iiko   enim  bnm,  oortnm  cst,  pos.se  pra?cogiiosoi,  ut  aliis 


conditio  iu  omni  scicntia  futnrornmquaiituin- 
vis  ccrta,  etiam  de  ctrectibus  simpliciter  neocs- 
.sariis  subintclligcnda  est.  Alii  vero  sunt  eflfec- 
tus  et  concursus  causarum  impcdibilcs  pcr 
Anuclos  bonos,  vcl  malos  liboro  inovontcs  can- 
sas  corporale.s,  atque  illas  applicautos,  aut  rc- 
movcntcs.  Et  tuiic  fatc(jr  non  posse  naturalitor 


locis  tractatum  est.  Sic  crgo  coiiclusio  est  dc 
fide  ox  omnium  thoologorum  scntontia,  quia 
in  Soriptura  invenitur  expressa.  Nam  coguitio 
fnturoriim  certa,  divinitatis  signum  cssc  dici- 
tiir  Isai.  -il  :  Annuntiate,  qufr  ventura  sunt  in 
fuiurum  ct  sciemus,  quia  dii  cstis  vos,  crgo 
supponitur  esse  proprinm  DEI  ha^c  futura  praj- 


ccrto  (ognosci,  an  cx  illo  capite  eflectus  se-    cognoscere.  Unde  cap.  46,  per  eumdem  Pro- 
qiiatur,  neone.  Quod  non  est  oontra  assertio-    pliofam  Deus  dicit :  Fgo  sum  Deus  et  non  est 


neui,  vcl  priorem  opinionom,  qua;  supponit 
oursum  cau.sarum  nafuralium,  quern  causa-  li- 
ber»  oreatai  mutare  non  possiut.  Uiide  quia 
fortasse  rari  sunt  i.sti  efTectus  sublunares  ct 
particularos,  qui  aliqiio  modo  a  oaiisis  libcris 
dcpendore  iion  possint,  idco  rcgularitcr  vcruin 
est,  tales  ctlectus  non  cognosci  oerto  ab  Angc- 
lis  naturali  cogni tione,  ut,  vcrbi  e:ratia,  a  dffimo- 
nibus,  iiisi  subintcllecta  et  applicata  illa  con- 
ditionc,  nisi  Dcus  aliud  (hspo.suorit,  vcl  pcr- 


ultra  Deus,  nec  est  similis  raei,  annuntians  db 
exordio  novissimum  et  ah  iniiio  qurp  nondum 
facla  sunt,  dicens :  Consilium  meum  stabit  et 
ornfiis  tuluntas  mea  fiet.  Confirmatnr  hoc  ex 
Danicle,  cap.  3,  iibi  tanqiiam  propriiim  et  sin- 
giilare  de  Deo  dicitur  :  Ipse  rexelat  profunda 
et  ahscondita,  et  novit  in  tenehris  co7istituta.  Et 
iiifra :  Fst  Deus  in  ccelo  revelans  mysterium, 
nbi  Hieronymus  :  Frustra  ah  h'.minihus  qua'- 
ris  in  terra,  quodsoJus  Deusnovit  in  coilis,  ctc. 


nii.^-cril  ab  aliqua  causa  creata  libera  fiori,  vcl  Et  hiiic  propbctia,  per  quam  ha;c  futura  pra;- 

ijn[>ediri .  Et  ita  in  re  sic  explicata  nulla  (ut  dicuntur,  est  signum  certi.ssimuin,  imo  et  evi- 

dixi)  potest  esse  dissen.s4o.  dens  divinaj  veritatis  et  revelationis,  ut  ex  1, 

il.  Adlocnm  ex  Sapienf'a  in  etdem  numero  Corinth.  i  i,  sumitur:  non  es.sct  autein  snfTi- 

sr^l  .  —  A^  tcstimnnium  Sapiontis  rcspoiide-  cions  signiim  divincc  vrritatis,  nisi  solus  Deu.s 
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posset  illa  futura  co^nosccrc,  ut  rccte  docuit  bilia  siut,  et  nec  pra.'terita,  nec  futura  nuu- 

f )riscnes,  lib.  6,  contra  Cclsum,  Ghrysostomus,  tiarc  possint.  Item  ex  co  quod  adco  iuipotcn- 

liomil.  ;^i,  in  1,  ad  Coiiiith.,  et  D.  Thomas,  3,  tia  .sint,  ut  ncc  al)olilioncm  suam  pra;sentire 

rontra  Gcides,  cap,  154,  ct  sumitur  cx  illo  2,  polucrint  :  uiidc  colliyitur,  niulto  minus  pos.sc 

Pctr.  2  :  Ilahemus  firmiorem  i^ropheticum  ser-  mala  alicna  praidicerc,  utiquc  quia  non  sunt 

monem.  ipsi  sicut  Dcus,  a  cujus  voluntate  haic  pendcnt. 

1.1.  Opponitnr  ratio  conlra  citata  testimonia.  Sic  etiam  iii  altcro  loco  Hieronymus  exponit : 

—  Posset  autem  quis  respondere,  non  posse  Considerate,  qmcl  prceter  me  nullus  sit  Dens , 

quidem  crcaturam  certo  coguoscerc  hrec  futnra  nec  alius  potuerit  scire  tentura,  nisi  ecjo,  qui 

in  omnibus  causis  .suis,  quateuus  in  cis  divina  pcr  Proph''tas  nuiitio,  quic  facturus  sum,  ut 

vohmtas  comi)rchcn(litur,aquaetiamlKcc  fu-  cum  prc/;clicta  complevero,  diviiiatione  prohem 

tura  pinidcnt,  quia  nisi  volcnte,  vel  permittcnte  divinitatem.  Undc  confirmatur  diflicultas,  quia 

Deo,  non  cvcnient,  undc  quia  crcatura  non  hoc  modo  Angclus  non  solum  non  pote.^t  ccr- 

potest  scirc  diviuam  dcliberatiouem  ac  volun-  to  scire,  aut  ])ricdicarc,  quteab  alterius  libcra 

tatcm,  ideo  noii  i^o.sse  certo  pra'scire  hajc  fii-  voluntatc  pcudent,vcrum  ctiam  necquai  a  sua 

tura.   Et  consequcnter  praidictionem  certam  pendent  voluutate,  quia  licet  nunc  cum  pravli- 

futurorum  essc  signum  divinitatis,  in  quantum  cit,  quid  sit  facturus,  Iiabeat  animum  faciendi, 

sola  divinitas  Iiabct  in  manu,  ct  voluntatc  sua  postca  a  Deo  impediri  potest  et  mutari,  ne  fa- 

omncm  causam  .sccundam,  ut  illam  vel  impe-  ciat :  Dcusauteui  infiillibilitcr  nuutiat,  quia  ca 

diat,  vcl  cfficacitcr  ad  agendum  inchnel.  Et  niintiat,qua3vcIpcrse,velperaliosfacturusest, 

hunc  sensum  indicant  illa  ultima  verba  Isaiai,  vcl  saltem  quaj  ipso  pcrmittente  infallibiliter 

dicentis,  consilium  meum  stablt,  et  omnisvo-  fientetnon  permittcnte,  nonfieut.  Ergo  cx  vi 

luntas  mea  fiet,  quasi  dixerit  Deus,  idco  ego  Iiorum  tcstimouiorum  futura  sunt  incognita, 

solus  possum  certo  praMlicere  futura,  quia  a  vel  incerta  Angelis,  qua  etiara  a  voluntate  Dei 

meo  consiho  et  a  mca  voluntate  omuia  futura  pendeut,  non  quatenus  [)endcnt  qualibet  alia 

pcndcnt.Ergo  non  crit  coutrahfflc  tcstimonia,  libcra  voluntatc.  Et  ob  hanc  rationcm  Gyril- 

nec  contra  fidcm  dicere,  posse  Angelum  ccr-  lus  Alexaudriuus  explicans,   cap.  -iG,   Isaise 

tam  cognitioncm  haberc  etiam  illorum  futu-  dixit,  inde  Dcum  se  verum,  et  natura  Deum 

rorum,  k\\\x\\  pciident  a  libcro  arbitrio,  duni-  demonstrarc,  quia  omue  cousilium  suum  stat, 

Inodo  subintclligatur  exccpta  divina  voluutas  ct  ncmo  illud  impcdirc  potcst,  et  ideo  iufalli- 

ct  potcstas,  sicut  de  futuris  a  causis  naturali-  biliter  implctur ,  quaudo  ab  ipso  praidicitur. 

bus  dicel)amus,  non  ita  praicognosci  absoluta  15.  Dcmielis  quoque  locus  bbjicitur.  —  De- 

ccrtitndine,  quiu  subintelligcuda  .scmper  sit  nique   hoc  confirmat  locus  ille  Dauielis,  ubi 

coutlitio,  nisi  Deus  aliter  disposucrit.  Et  potcst  Danicl  accepta  divina  somuii  revelationc  ct 

hoc  confirmari,  quia  illa  tcstimonia  uon  lo-  iutcrpretationc  ait  :  Sit  nomen  Domini  bene- 

quuntur  spccialiter  dc  futuris  dcpcndcntibus  dictum,  quia  sapientia  et  fiortitudo  ejus  smit, 

a  causa  creata  libcra,  sed  simplicitcr  de  futu-  ubi  nonsinc  causa  fortitudinem  sapicntiae  con- 

ris,  qnatenus  omnia  pendcnt  a  causa  libcra  jungit,  scd  ut  indicet,  ideo  solum  Deum  po- 

increata.  tuissc  illud  mysterium  uosse,  ipiia  solus  po- 

li.  Itcm  Isaia,'  locus  opponitur.  —  Et  augct  tcns  crat  faccre.  Undc  subjungit :  Ipse  mutat 

dinicultatcm,  quia  in  priori  loco  Isaiai,  pnctc-  tempora  et  cftates,  transfert  regna,  atque  cons- 

ritaconjunguntur  futuris,dicitur  cnim  :  Prio-  tituit,  veluti  dcdaraus  fuudamcntum,  ex  quo 

ra,  qucc  fuerunt,  nuntiale,  et  ponemus  cor  nos-  uascitur,  ut  solus  ctiam  ipse  talia  iutiira  certo 

trum.  Undc  Gyrillus  ex  illo  loco  solum  colli-  scire  ct  rcvelarc  possit.  Atque  eodem  modo 

git,  divina!  gloriif  proprium,  ac  peculiare  esse,  prophetia  infallibilis  est  signum  certum  divi- 

omnia  scire,  nihil  prorsus  ignorare  nequc  prcv-  nitatis,  (piia  quod  pra;dicit  diviuitas,  potens 

teritorum,neque  instantium,  neque  futurorum  :  est  et  faccre,  sicut  Hieronymus  su[)ra  citatus 

Hicronymus  autem  sic  cxponit  :  Fit  apostro-  cxposuit,  dicens :  idco  solius  Deipotest  esse  rera 

pha  ad  ipsa  idola,  qucB  insensibilia  sunt  et  nec  prophetia,  quia  per  Prophctas  nuntiat,  quie 

audiendi,  nec  respondendi  possident  facultatem.  facturus  est.  Ergo  ex  his  locis  uou  potest  pro- 

Dicite,  iu(put,  nobis  vcl  prcrterita  ,  tel  futura  bari  de  fide,  futura  libera  cssc  iguota  Angelis, 

ct  cx  rerum  etentihus  tcstram  potenfiam   dc-  (jualcnus  a  vohuitatibus  pendcnt.  sed  sohun 

"  monstrate.  Ergo  uou  arguuutur  ibi  idola  ex  co,  quatcnus  pendcut  a  divina.   Unde  Origenes, 

quod  uon  potucrunt  fiitura  pendcutia  libero  hom.  5,  in  Josue,  in  fiue,  dicit,  iiuitilc  csse, 

arbitrio  coguoscerc,  sed  ex  co,  quod  iuscusi-  curiose  inquirere,  qua>  futm-a  suut  :  QuiccuiK- 
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gue  enim  DcustuU,  Iwc,  futura  sunt.  VX  lib.  I, 
coiitr.  Cd.^^um,  po.st  mediuin,  idco  dicit  rciiuiri 
spiritum  ad  prai.sciendum  futura,  (juia  vulun- 
tate  Doi  suut  futura.  Unde  in  codem  scnsu  di- 
cit,  lil).  G,  circa  ])rincipium,  dirini  sermonis 
charactereni  csse  futurorum  pra-dictionem.  Si- 
mili  modo  Justinus  in  responsionibus  ad  qua^s- 
tion.  Cbristiau.  in  2,  qua;  cst  de  his  futuri.s, 
ut  dc  victoria  futura  iii  bello,  urbinin  ever- 
sionc,  etc,  sic  inchoat  respou.sura  :  Ejusdem 
Dei  sunt  omnia  et  xerborum  pra-dictio  et  eorum 
eventus,  qni  per  Proplietas,  et  Apostolos  ante 
prwmmtiatit,  quje  facturus  esset.  Et  ex  hoc 
l^rincipio  collii^it,  sola  oracula  divina  cssc  ccr- 
ta,  rehqua  incerta  et  tunc  evenire,  quando 
DliUS  vult,  vel  perniittit.  Quod  latius  iu  qua'.st. 
ult.  repetit.  Unde  scntire  vidctur,  totain  in- 
certitudinem  fnturorura  eventuum  respectu 
cujuscuinque  intellectns  crcati  veritate  iiatu- 
rah  o[)eraiitis,  in<]e  provenire,  quod  cx  Hliera 
])ei  voluntate  pendent.  Alii  vero  Patrcs  licet 
doceant^  daiinones  et  consequcnter  etiam  ahos 
Augelos  non  possc  virtute  naturah  cogno.s- 
cere  futura  contingentia,  non  declarant,  an 
id  i^roveuiat  :  ex  eo  quod  divinam  vohuita- 
tem  ignorant,  vel  ahunde,  ut  viderc  hcet  iu 
Eu.sebio,  hb.  5,  depra3parat.Evaugeh,cap.  \0, 
et  Damasceno,  hb.  2,  dc  Fide,  cap.  4,  et  ahis 
infra  referendis. 

10.  Prohatur  nihilomimis  uUcrius  conclusio 
nnn  obstantibus ,  quw  proxime  snnt  opposita. — 
Sod  licet  verum  sit,  haic  futura  ut  cognoscibi- 
lia  iu  causis,  maximam  habcre  iucertitudinem 
ic^ipcctu  omni  ijdehectus  creati,  quia  a  hbcra 
Dei  vohintatc  peudent,  uiliilouiinus  etiam  est 
certissimum,  ac  de  lidc,  taha  futura  non  posse 
ab  Angehs  in  sua  proxima  causa  certo  cognos- 
ci.  Probotur  primo  ex  siinihtudinc  rationis, 
qnia  ratio,  o])  quam  in  divina  volnntafe  nou 
potcst.Angelus  cognoscere  futura,  ]jipartiia  e.st, 
quatcnus  voluntas  (]ivina  dupliciier  considera- 
ri  potest,  scilicct  vel  quasi  in  actu  primo,  ut 
apta  est  ad  volendum,  vel  in  actu  secundo,  id 
cst,  ut  jam  voiens.  Priori  crgo  inodo  non  po- 
te.stin  voluntate  (]ivina  c(jguosci  futurus  chec- 
tu.s,  qnia  de  se  indifTerens,  ac  indeterminata 
cst,  et  iu  cansa  indetcrminata  niliil  (ietermina- 
tuin  potest  cognosci,  Quic  ratio  etiam  proiiat, 
Deum  ipsum  in  seip.so,  seu  iii  sua  volunlate 
sic  spcctata  non  posse  cognoscere  futura.  Pos- 
teriori  autem  inodo  potest  Deus  cognoscere  fii- 
tura,  qua;  al^sohite  vult,  quia  jain  ipsa  vohm- 
tas  in  aotn  non  coirnoscitiir  ut  fiitnra,  sed  jn-ai- 
.'eiis,  et  cuui  illa  hal)ere  pot(;st  eliectus  fiiturus 
iniaihibiicui  toiiuexioiiem :  at  vero  Augeius 
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non  pote.st  virtiite  natuiaii  lianc  Dci  vo]unta- 
tein  c(,'rto  cognoscere,  et  id(!0  nec  potcst  iii  illa 
voliintate  cogno!3ccrc  futura.  Porro  autem  liaic 
ratio  Kque  proljat  de  cognitioue  fiiluri  ctnic- 
tus  in  causa  libera  cnuita,  .seu  proxiina.  Quia 
cisdein  duol)us  inodissp(H'tari  jiotest,  ct  priori 
modo  spcctata,  ut  potentia  noiidum  elicicus 
suum  actuin  etiam  cnin  omnil)US  requisitis  ad 
agcnduin  apphcata,  cst  causa  indiircrens,  et 
ad  agenduin  indctcrininala,  crgo  in  illa,  nt 
sic,  nihil  deternuuatuin  potest  cognosci.  Qiuc 
ratio  nou  solum  de  Angelo,  sed  etiam  dc  Deo 
probat  quoad  cognitioucm  certam  in  causa, 
ut  alibi  a  uoljis  monstratura  cst.  Posteriori  au- 
tera  inodo  considerata  vfjluntate  creata,  ut  cst 
sub  actu  suo,  in  lioc  raaxirae  diifcrt  a  volun- 
tatc  divina,  quo(i  divina  non  liabet  actum  de 
novo,  nec  in  fnturum  aliquid  volet,  quod  uou 
semper,  et  ab  asterno  voluerit,  (luia  non  lia- 
Jjct  tcmporalem  dcterminationera  seil  aiter- 
nara:  voluntas  autein  creata  prius  caret  actu, 
et  postea  illum  lialjct,  et  quem  nunc  habet, 
postca  mutat. 

17  Pra>dicta  probatio  progrediticr.  — Uude 
si  actus  illc  consideretur  antequain  hat  (sub 
qua  ratione  est  vere  futurus)  cognosci  uou 
potcst  iu  ipsa  poteutia,  quod  sit  certo  futurus 
propter  rationeiu  dictara,  quod  causa  cst  iu- 
diflrereus  :  si  autera  ille  actus  jaiu  supponitur 
factus,  jara  non  cogiioscetur  futurus,  sed  prjfi- 
sens,  et  consequenter  uon  in  causa,  sed  in  se. 
Veruratamen  talis  actns  licet  sit  cognitus  ipsi 
volenti,  alios  vero  latet,  quia  non  potest  Au- 
gelus  cogitationes  liberas  cognoscere,  ut  infra 
videljimus.  Unde  si  lo({uamur  de  alio  efTectu 
externo  futuro  ex  vi  tahs  actus,  etiani  ille  non 
potest  cognosci,  ut  futurus  est,  quia  vel  iUe 
ehectus  est  siniul  cum  ipso  actu  voluntatis  a 
quo  nianat,  ct  sic  jani  cognoscitnr,  utpra\sens, 
et  nou  cogno.scetur  alj  aliis  in  causa  sua,  id 
cst,  in  actu  voluntatis,  scd  potius  e  coutrario 
in  cxteriori  actu  et  per  ipsnra  tanquam  per 
exteriorcm  cirectum  interior  voluntas  cognos- 
cctm\  Si  autein  ille  efrectus  non  est  simul  cum 
actu  interiorivu]untatis,sed  postcafutnrus  est, 
sic  duplici  de  causa  non  poterit  alj  aliis  An- 
gelis  cognosci,  .scilicet,  quia  ct  non  po.^^snnt 
pnescntein  actuin  ahenai  vohmtatis  cognoscere 
sua  sijla  virtute  naturah,  et  (piialicet  cognos- 
cerent  pra;sentein  actum,  non  p(j.ssent  scire, 
an  in  futuruin  dura])it,  vel  rauta])itur  volun- 
tas,  neutruiu  enim  eorurn  in  tali  voluntale, 
vel  actu  cjus  determinatum  cst,  et  ideo  nec 
cilectus  iuturus  inde  [lendcus  potest  in  lali 
causa  cum  ccrtiludiuc  coguosci.  Uude  fit,  ut 
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ncc  idcm  Angelus  de  seipso  ccrto  scire  possit,  secjucntia,    quia   talis    pra:!scientia   iu   causa 

an  facturus  postea  sit,  quoil  se  facturum  postea  proxima,  cjus  lihcrlatcm  aufcrt,  quod  fidei  re- 

propouit,  quia  ncscit,  an  suum  propositum  puf^uat.  Est  ergo  de  iide  Augelum  non  posse 

mulahit,   In  quo  cst  iufiuifa  (IKrercutia  intcr  ccrto  prpcscire  lucc  futura  in  suis  cau.sis  i^ro- 

Dcuni  ct  Angclum  :  nam  Ucus  iu  suo  dccreto  prii.-!,  sive  cum  cis  coujnnj.-atur  libera  volun- 

certissime  scit  futurum  csse,  quod  dccrevit,  tas  Dei,  sive  per  se  spcctcntur,  quia  etiam  in 

quia  decretum  Dci  immutal)ile  est.  At  vero  ordine  ad  tales  cau.sas  isti  effectus  non  neces- 

Angehis  licct  nunc  proponat  se  facturum  ali-  sario  evcniunt.  Ncquc  contra  hoc  est  ulla  dif- 

quid,  nou  ccrto  .scit  in  illo  proposito  id,  (juod  ficultas,  nisi  quam  Au.schnTis  supra  cx  prais- 

se  faclurum  proposuit,  tum  (piia  potcst  mutare  cicntiaDci  indicat.  Scd  illa  liic  uon  ur;<ct,  quia 

propositum,  tum  etiam  quia  fieri  potest,  ut  ctiam  de  Deo  fatcmur,  non  coguoscere  haec 

Deus  illum  clfectum  impcdiat,  futura  in  causis  suis:  de  alio  vero  geuere  co- 

18.  Confirmalur  fvimo.  —  Undc  conilrma-  guitionis  infra  tractahitur. 

tur,  quia  dc  scipso  non  potcst  Angchis  in  sua        20.  Confirmatnr  tertio.  —  Denique  si  futura 

voluutate  prtcscirc,  quid  sit  volitura,  vcl  fac-  htec  tautum  csscnt  iuccrta  proptcr  depcnden- 

tura,  solum  cpiia  lihere  voUtura  est,  ergo  mul-  tiam  a  providentia  Dei  et  voluntate  ejushhera, 

to  minus  de  aliis  id  potciit  cognoscere.  Atque  nulla  esset  differentia  inter  ea,  quae  a  voluntate 

Lac  ratione  (hcuntSancti,  nou  potuisse  malum  creata  et  ah  aliis  causis  evcniuut.  Couscqucns 

Angelum  virtutc  sua  naturaU  pcccatum  suum  cst  falsum  ct  contra  fidcm,  quia  cffcctus  natu- 

praiscirc  priusquamfaccrct  illud,  ncque  Ange-  ralcs  simpUcitcr  suut  uccessarii,  ctiamsi  a  Deo 

lum  honum  esse  potuisse  de  sua  pcrscverantia  pendcant,  quia  Deus  naturali  modo  prahet 

sccurum,  priuscpiam  pci'scvcrasset,  nisi  rcve-  suura  concursum,  et  non  nisi  supcrnaturaUter 

latiouc  diviua,  utsupposuit  Augustiuus,  1.  11,  iUum  ncgat,  quod  non  toUit  nccessitatcm  et 

(jcucs.  ad  littcr.,  capit.  17,  ct  lih.  11,  de  Civi-  ccrtitudiucm  naturalcm:  qua;  autcm  a  v(jlun- 

tat.,  cap.  13,  et  docct  Ansclmus,  Uh.  de  Casu  tate  crcata  pendcnt,  non  hahcnt  illam  ncccs- 

diahol.,  cap.  21.   Prohatquc  optima  rationc,  sitatem  naturalem,  ut  cx  fide  cjustat,  crgo 

quia  quod  potest  non  csse,  non  potcst  praesciri  ue(jue  illam  certitudinem  habent. 
ccrla  scicntia,  sed  Augelus  priusquaui  pecca-        21.  Quarta  condusio  hipartita.  —  Prolatur 

vit,  potuit  non  peccare,  crgo  non  potuit  certo  prima  pars.  —  Cur  d(cmones  ambigue  luqui  sc~ 

praiscirc  sc  pcccaturum.  Qutc  ratio  couvincit  leant. —  Quarto  dicenduui  est,  per  aliqua  pro- 

de  prajscicntia  iu  causa,  nou  vcro  de  scieutia  babilia  signaposse  Angclumverisimilitcr  cou- 

rei  insc,  ut  ibidemsuhjuugit,  ct  mox  cxpUca-  jcctarc  futura,  non  tamen  omnia.   Utraque 

bimus,  pars  ccrta  cst  ct  clara.  Primam  doccut  D.  Tho- 

19.  Confirmatur  sccundo.  —  Pra;tcrca  indi-  mas  supra  et  ouuics  schola-tici,  et  est  rcs  \hiv 

cat  ihidcm  lationcm  aUani  cx  principio  fidei  sc  clara,  quia  etiam  homincs  possunt  htec  fu- 

desumptaui.  Nam  prajscicutia  cffcctus  in  cau-  tura  conjectare  persigna,  vel  cffoctus  aliquos, 

sa,  quic  in  voluutate  angclica,  vcl  humaua  scu  affcctus  pra^scutes,  ergo  multo  magis  dre- 

antcccdcntcm   nccc^sitatcm   iuducit,  cst  im-  moncs.  Maximc  autcm  solcnt  daimoncs  uti  hoc 

possibilis:  sed  si  Angclus  pra:;scirct  cmnccrti-  genere  cognitiouis  ad  dccipicndos  Uomincs.Et 

tudine  effectum  futurum  mcdia  voluntatc  au-  ideo  hanc  coguitioncm  trihuit  malis  angelis 

gelica  vd  Uuuiana  iu  ipsamct  voluntatc,  talia  Augustinus,  lib.  4,  de  Triuitate,  cap.  17,  et 

scicutia  iuduccrct,  vel  potius  suppoucrct  an-  cam  rcmovct  a  honis  Angclis,  non  quia  im- 

tcccdcutcui  ncccssilatcui  iu  tali  cffcctu,  ut  cst  po.-^sibilis,  scd  quia  impcrfccta:  nam  corum, 

a  tali  voluntatc,  crgo  talis  scicutia  cst  impos-  quic  illis  expedit  scirc,  hahent  scieutiam  ccr- 

sibilis.  Major  patct,  quia  ncccssitas  antcccdens  tam  in  Ycrbo  Dei :  aliorum  autem  ahsolutum 

rcpuguat  libcro  arbitrio,  ut  tale  cst,  quod  ab     «udicium  non  profcrunt,  nec  ca  pra^dicunt, 

Ansehuo  ibi  taiKpiani  ccrtum  suppouitur,  ct  iu     licct  ]>criculum  pncdiccrc  po.^^siut.  Eamdcmque 

libro  dc  Pra^scicutia  ct  praHlcstiuatiouc  latius     doctrinam  habct  Augustiuus,  lih.  8,  de  Civit., 

traditur,  ct  cum  illo  in  aliis  iocis  a  uobis  de-    a  cap.  1  i,  pcr  multa  scqucnlia,  ct  lib.  9,  a 

claratmn  est.  Et  cx  eadcm  doctrina  miuor  cst    principio  usque  ad  cap.  23,  et  lib.  12  Gcnes., 

c.lara,  quia  uecc.«sitas  antcccdcus  nihil  aliud     ad  littcr.,  cap.  17,  ct  latc  toto  libro  dc  Diviuat. 

cst,  quam  nciccssitas  iu  causa:  nam  scicutia     (hcmon.,  ct  lih.  2,  Hctract.,  cap.  30.  Hiuc  div- 

ccrta  iu  causa  hauc  ucccssitatcm  cUcctus  in     moncs  variis  niodis  ct  astutiis  utuutm"  ad  dc- 

causa  supponit,  alias  uon  hahet,  undc  talem    cipicudos  homiui^s  pcrhorum  futurorum  pnc- 

ccrtitudinem  sumat.  Tandcm  probatur  cou-    dictioues  ct  rcspousa  idolorum :  uam  ainiulaii- 
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\cs  (livinitat(Mn,  divinationcni  iisnri)aiit.  Nani 
Sft>po  euunliaiit,  qiue  sil)ialitinii)n.s  sij^nis  siint 
l^robahilia,  etsKpe  qua;  iiiali(ino  1(X'0  distauti 
jain  inclioata  sunt,  et  quotlani  ualurali  ordiue 
liuc  siint  pervcutura,  et  sicpc,  quM  ipsi  faccie 
disi)onunt,  et  idco  1'acile  ac  saspe  dccipi  soleiit 
ct  decipere,  ac  propterea  ue  mcudaces  aguos- 
cautur,  siepe  aiubigue  lo(iuuntiir,  ut  prseter 
Augustinuiu  supra,  uotant  llicronymus,  iu 
c.  il,  Isai. ,  Tcrtullianns,  iii  Ap^jlogct. ,  c.  22, 
ct  Cvprianns,  lib.  de  Idol.  vauit.,  En.-ebiu.s,  d. 
lib.  ,"'),  dc  pra^parat.  Evang.,  cap.  10,  et  Lac- 
tautiu.s,  lib.  1,  cap.  8,  ct  lib.  2,  cap.  1-4  ct  se- 
tincutibus,  et  Jn.^^tinus,  in  orat.,  adGcn.,  Atlia- 
uasins,  lilj.  Qnicstion  ,  ad  Antiocli.,  qua\st.  27. 
Nctpic  ncgant  isti  1'atre.';,  aliquaiido  posse  daj- 
mones  futura  certo  cogno.scere,  physica  (ut  ita 
dicaui)  certitudiuc,  qnaudo  scilicet,  ex  causis 
naturalibus  tantum  evcniuut,  sed  dicuut,  or- 
dinarie  eorniu  cognitionem  essc  iucertain,  qnia 
ctiaiu  ca,  qua}  uaturalia  es.se  videutnr,  possunt 
diviua  providcutia,  vel  per  sauctorum  Augc- 
lorum  operationcs  impcdiri,  ideocpie  cum  dae- 
mones  illa  pricdicuut  tanquam  omniuo  ccrta  ct 
pcr  divinitatcm  cognita  et  pncvisa,  sciupcr 
meutiuntur  et  .saqic  iurebus  ipsisdecipiuutur, 
et  dccipiuut.  Docet  taudcm  Augustiuus  inter- 
dum  daimoues  scire  cum  ccrtitudiuc  futura 
ctiam  libera  por  revelationem  sauctorum  An- 
gelorum,  Deo  id  ita  dispouentc  propter  occnl- 
tas  suae  providentia;  rationes:  de  (pia  re  iu 
libro  (fuarto  sermo  rcdibit. 

22.  Prohatnr  sccwula  pars.  —  Angeli  suum 
casum  non  pra-cognorerunt. — Addidi  autem  iu 
secuuda  parte  a.ssertionis,  aliqua  e.sse  fntnra, 
qua;  nec  per  conjectniam  po.«sunt  ab  Angelis 
uaturalitcrcoguosci.  Quod  etiam  D.  Thomas  et 
alii  doceut  de  his  futuris  coutiugentibus,  quai 
raro  cvcniuut,  vel  ctiam  ad  utrumlibct.  Naiu 
iu  contiugeutibus  ea  potius  pncsnmi  possuiit 
eveutura,  qufc  frequcuter  couveuiuut,  ergo 
eum  istis  siut  opposita  ea,  qute  raro  eveniunt, 
non  poteruut  ha;c  etiam  per  ccjujecturam  co- 
gnosci.  Et  eadcm  rationc,  si  ex  utraquc  parte 
aMiualis  est  coutingentia,  a^^pialia  etiain  eriiut 
indicia  vel  conjcctura',  ergo  utraquc  pars  erit 
wquc  iguota.  Atquc  iu  huuc  moduin  dixit  An- 
sclnius,  dicto  libro  de  Ca.su  diaboli,  cap.  21, 
Angelos  uou  fui.ssc  pra?.scios  .sui  casus  etiam  pcr 
conjecturam  seu  verisiniile  judiciura.  Qu(jd 
ipse  i^robat  ab  inconveuienti,  quia  alias  uon 
posset  tunc  Angelus  nou  tristari  et  dolcre  de 
suo  casii  futuro,  etiam  probabiliter  tautum 
existimato,  (piia  cum  e.s.set  tunc  justiis  ct  sanc- 
tu.s,  talis  jactm-a  esset  suo  proposito,  ac  voluu- 
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tati  val(l(;  contraria,  ergo  uon  posset  non  mnl- 
tnin  illmu  allligerc,  (piod  c.ssct  coidraiium  illi 
statni,  (pii  respcctu  Angeloi  uiii  iinasi  iiuioccu- 
Xvx.  status  erat.  .\  priori  auteiu  latio  cst,  quia 
Angclns  siimina  facilitatc  potcrat  uon  cadere, 
quia  lioc  asiia  volnntatcpcudcbaf,  ct  ad  boiiniu 
erat  niagispropcnsus  taiu  iuclinatioiie  uatnra', 
(luani  virtutc  gratia;,  crgo  uou  habcbat,  undc 
probabiliter  credcret,  se  lapsurum,  licct  .suam 
mutaljilitatem  uou  iguorarct.  Ad  liunc  crgo 
modnin  multa  alia  futnra  prorsus  iguorant. 

23.  Modcratio  proxhno;  (loctrincv. — Oportct 
autcm  advertere,  consideranda  csse  ha^c  futura 
iu  individuo  ct  cniu  particularibus  circum- 
stantiis,  ut  iu  tali  gradu  inccrtitudiui.s,  scu 
occultationis  constituantur.  Fieri  cuim  potcst, 
ut  aliqua  iu  communi  spectata  videantur  cou- 
tiugeutia  ad  utruinUbet,  vcl  raro,  quae  in  par- 
ticularicum  talibus  circumstantiisverisimilitcr 
coujcctari  po.ssint,  evcntura,  ut  liominem  .stu- 
diosum,  ct  bonis  moribus  ct  haljitibus  prajdi- 
tiim,  tentationc  prostrari  ex  suo  geucre,  vel 
rarius,  vel  saltem  ad  utrumlibet  contingcns 
cst :  et  tamen  talis  opportunitas,  talcsque  cir- 
cumstantiffi  occurrcre  possnnt,  ut  id  fiat  veri- 
similius.  Ut  ergo  futurum  sit  occultum  Angelo 
in  dicto  gradu,  oportet,  ut  in  particulari  et 
omnibus  circum.stantiis  inspectis,  modiis  illc, 
seu  gradus  contingentia^  persevcrct.  Sicut  e 
contrario,  ut  possit  (hcinon  futurum  vcrisimi- 
litcr  cogno.sccrc,  ucccs.^iarium  est,  ut  indicia  iu 
particulari  jam  prsescntia  sint :  nam  si  illa  siut 
adhuc  futura,  ct  pendeant  ex  arbitrio  vel  ho- 
ininis  vel  Augeli,  uon  poterit  major  conjectura 
ex  illis  sumi,  quam  dc  ipsis  habeatur,  et  ideo 
dicuut  Patres,  dannoncs  non  possc  futura  prffi- 
iKjsccre,  scd  praesentia,  quia  tantum  ex  prae- 
sentibus  futura  aestimare  possunt.  Et  hactenus 
de  priori  modo  coguosceiidi  fiitura  coutingen- 
tia  iu  alio,  seu  pcr  medium  cognitum. 

CAPUT  X. 

UTROr  PER  SrECIES  LNDITAS  REUUM  SI.XGULARICM 
KONDU.M  EXISTENTIUM  IMMEDIATE,  ET  L\  SEI1'SIS 
EVIDENTER  COGNOSCAT  ANGELUS,  ILLAS  ESSE 
FUTURAS. 

1.  Arguitur  pro  affirmationis  parte.  —  In 
oimsculo  de  scientia  Dei,  libro  primo,  cupitc 
octavo,  et  in  prolegomhie  secundo  de  Gratia.  — 
Etasio  dupliciter  prcecluditur.  —  Siiperest  di- 
cendiiin  de  alio  UKjdo  cognoscendi  futura  im- 
meiliate  seu  duecte,  et  iu  seipsis,  et  pcr  species 
eorum.  lu  quo  uonnuUa  major  est  diiiicultas. 
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Ouia  isL'i  futura  por  .sc  spcctata,  scu  cx  parto  ipsis,  ctdivinatio,  seu  pniMlictio  ia  illafiuidata 

objccli,  coi-noscil^ilia  suut  c.crta  .scicutia  autc-  adco  cst  inraliihilis,  ut  nullo  luodo,  ncc  ctiam 

quam  fiaut,  crgo  ctiam  ab  Augclo  sciri  pote-  propter  depcndeutiam,  quam  hac  futura  liu- 

ruiit,  Antccedeiis  prol)atur  ex  divina  scicntia,  l)ent  a  libera  voluutate  Dei,  possit  diviuatio 

quia  Dcus  illa  pru.'scit,  et  nou  iu  causa;,  ut  dic-  deficcrc  aut  falsa  fieri :  hoc  antem  tribucre 

tum  cst,  vcl  saltcm  non  iii  sola  illa,  scd  in  sc-  dannonibus  cst  contra  Scripturam  et  Patres 

ipsis,  utcxmaleriadc  .scicutiaDEI.sui)pouilur:  allcgatos,  ergo.    Autccedcns  probatur,  quia 

noii  po.s.sct  autcm  illa  scire,  nisi  ipsa  esseut  pra3scieutia  effectus  creati  in  seipso,  iuvolvit 

scibilia  secuudum  se,  crgo  cx  parte  sua  scibilia  pr.cscicntiam  divinoe  voluntatis  dcterminatae 

suut.  Et  dcclaralur,  quia  lucc  fiitnra  in  .se  lia-  ad  talcm  cfrectum,  seu  ad  danduin  concursum 

beut  dctcrminatam  vcritatem,  licct  uobis  i^-  illi  ncccssarium  sinc  impediinonto,  scd  volun- 

nota  sit,  ut  abbi  a  iiobis  ostcnsum  est,  et  ar-  tas  Dei  scmel  detcrminata  non  potost  inutari, 

gumcntum  a  scientia  Dci  satis  probat.  Oinnis  crgo  futurum  .sic  cognitum  non  potcst  non  esse 

autoni  veritas,  quantuin  ex  se  cst,  scibilis  cst  fiiturum,  ergo  ncc  talis  ejus  cognitio  falsa  esse 

ccrta  scicntia,  quia  objcctum  scibilc  inaxime  aut  reddi  potest  ex  dcfcctu  voluntatis,  cum 

est  voritas :  orgo  lue  vcritatcs  contingeutcs  de  jam  supponatur  et  sensus  compositus  fiat. 

se  scibiles  suut.  Jam  ergo  probatur  couscquen-  3.  Cunfirmatnr  eadeni  veritas. — Et  declara- 

tia,  prinio  quia  uon  cst,  uiide  talis  scientia  ex  tur  ex  scientia  rei  praisentis  vel  prffileritse : 

partc  Angcli  illi  rcpugnet.  Sccuiido  positive,  nam  Angelus,  qui  intuetur  rem  praesentem,  in 

quia  Augclus  halxit  proprias  specics  talium  illo  oflcctu  evidcnter  cognoscit  concursum  DEI, 

futurorum  siugularium,  ut  ox  supradictis  sup-  ct  iiidc  etiain  evidcnter  cognosoit  voluntatcm 

ponitur,  crgo  por  illas  potcrit,  quidquid  in  Dei,  unde  fieri  iion  potest,  ut  illa  voiitas  de 

rcbus  repraiscntatis  per  tales  species  vcrum  proesenti  fiat  falsa  propter  depcndcntiam  a  vo- 

est,  virtute  sui  luminis  intellectualis  cognos-  luntate  Dei,  quia  jam  supponitur,  et  quod  est, 

cere,  (piia  talcs  spocics  adtequatai  suiit  lumini,  quando  est,  necesse  cst  csse.   Idemque  cura 

et  0  coiivcrso  intcllcctus  Aiigcli  vim  naturalcm  proportionc  cst  de  vcritate  rci  pra-tcritff,  quia 

habct  afl  cognosceudum  per  spcciem,  quidquid  qui  cvidentcr  videt,  rem  ossc  pra;toritam,  ct  id 

illius  ropraiscutationem   non  cxccdit.  Diccs,  aflirmat,  nec  fallere  potcst,  nec  falli  propter 

non  posse  Angelum  per  speciem  cognosccre  depcndentiam  illius  effcctus  a  vohintate  Dei, 

nisi  objcctnm  existons.  Sed  contra  hoc  est,  qnia  iii  ipso  offoctu  involvitur,  crgo  idcm  crit 

primo  quia  intellcctus  iioii  cst  sicut  sensus,  ut  in  scientia  futuri,  si  evideutcr  iii  seipso  cog- 

iii  sua  cognitionc  ab  objccti  pra?sentia  et  exis-  noscatur,  quia  nocesse  est,  ut  in  illo  cvidenter 

tentia  pendcat.  Secundo  quia  intellectus  per  cognoscatur  concursus  DEI  futurus,  ct  cousc- 

illam  spcciem  cognoscit  veritatem  esscntiai  queuter  etiam  voluntas  DEI  jam  dctcrmuiata 

nonduin  oxislontis.  Tortio  quia  pcr  illani  spc-  ad  illum  pra\staudura,  quia  uou  pra^bet  coii- 

ciem  cognoscit  reiu  pra.-lcritam,  quando  jam  cur.^^um  por  iiovain  detcrminatioucm  suai  vo- 

non  est,  crgo  cognoscet  ctiam  futurum  ante-  hintatis,  sed  per  a,'ternam  et  immutabilem,  et 

quam  sit.  ideo  futurum  sic  cognitum  tain  ncccssarium 

2.  StaluHnr  parsnefianSyiit  de  fide. — Nihil-  est,  sicut  piwscns  vcl  prajteritum,  quia  quod 

oniinus  cadcm  fidoi  cortitudiuc  indubitatum  supponitur  futurum,  nccossario  futuruin  ost, 

est,  noii  po.^.-^c  Aiigolnin  virlutc  sute  naturai  ut  rcctc  dicit  Potrus  Damiauus,  cpistola  i,  dc 

hoc  modo  fiitura  contingcutia  cognoscere.  Ita  Omnipot.  Dei,  cap.  5.  Angeli  autein  per  suaui 

doceut  D.  Thomas  ct  schola.^tici,  et  supponunt  naturam  non  suiit  capaces  tam  certaj  cognitio- 

Patres  omiics  citati;  et  cx  Scripturis  citatis  nis  fnturorum,  ut  ex  Scriptura  probalum  est, 

ovidontius  suniitur,  quia  cx  illis  habcmus,  so-  orgo.  Et  confirmatur,  quia  alias  (hcmones  et 

hmi  Doum  corto  cognoscorc  lucc  futura,  orgo  possciit  uatuialilor  cognoscorc  illo  inodo  luvc 

nullus  modus  coguilionis  oerta^  horum  futuro-  futura,  ct  de  facto  illa  cognoscerent,  quia  na- 

rum  potcst  Angclis  attribui;  crgo  nequc  iste,  turaliaineismanseruutintegra,testeDiouysio, 

qui  est  per  modura  visionis  certa;  ipsius  vcri-  cap.  i,  do  diviu.  Nomin.,  et  nou  potest  cum 

tatis  in  scipsa.  Proltatur  priina  conscquontia,  hnidaiuonto  dici  Doum  miraculose  illis  doue- 

quia  absolnta  ucgatio  oinnia  (lostniit.  Sccunda  gare  concursuin  ad   taloui  cognitioncm,  aut 

vcro  probatur,  quia  illa  cognitio  cst  raaxiinc  miraculose  illos  impedirc,  ue  uaturales  opcra- 

ocrta,  et  idoo  inaxiiue  Scripturis  repugnat,  tiones  habcant.  Ccrtum  est  autem,defactoilla 

illani   Angolis   tribuoro.    Ouod   (loclaratur    iii  lum  cognoscorc  cuiu  dicta   ccrtitudino,   cnni 

hunc  motluni,  quia  coguitio  luturorum  iu  so-  sa*pc  fallantiu',  ut  Scriptiu-a  docct,  et  expe- 
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rieiitia  iiotnin  cst,  qnnm  ox  Fati-ihns  addnvi-        U.  Alvirum  ralioncs  qxod  fulnra  dc  qvAhns 

inn.s,  eri;o  .sitrnniu  cst,  lianc  natiiralcm  potcs-  agimus  non  sint  intra  ohjccAuin  naluraHs  intcl- 

tatem  noii  liahcrc.  lcctus. — llinc  erpo  alii,  pnesertim  qni  (liviiut, 

\.  Natio  ex  Scoto  pro  eadem  parte  negatio-  Anpfelos  non  cof;nosccrc  res  per  species,  sed 

nis. — l)illicnltasantcine.st  inreddendarationc,  sola  vi  Inminis  sni  intellectnalis,  pntant  uoii 

cnr  talis  mo.lns  coi^nitionis  Anirelornm  ]tote.s-  |)o.sse  reddi  rationom  iialmalcm  a  jtriori,  ob 

tatcin  naliiialem  exccdat,  qnai  dillicullas  in  quara  iion  pos.sint  Augeli  veritate.s  coutiiigcm- 

ratione  dnbitandi  snpra  positapo.stnlatiu-.  Unde  tes  in  seipsis  cotjaoscerc.  Movcntnr  ratione  dii- 

priina  ratio  jnxta  opinioucm  Seoti  et  alioruin  bitandi  proposita,  qnia  illa  fntnra  liabent  veri- 

est,  quia  Auireliex  natnrasnanon  habentspc-  tatnm  de  .se  coi^noscibilein  non  excedentcm 

cics  siuunlarinm  exi.stcutium,  nisi  ab  ipsis  re-  ordincm  ivrum  uaturalinm,  ct  idco  milla  latio 

bns  illas  accipiaut:  uon  possnut  antein  illas  naluralis  rctldi  ])otrst,  cur  aDco  co.^uoscautur, 

accipcre  a  rebus,  donec  res  sint,  et  ideo  non  et  non  ab  Angclo.  Nain  ratio,  quaj  a  Thomistis 

possunt  ca,  qnaj   uouduin  sunt,   naturalitcr  rcdditur,  quod  futura  snnt  Dco  rcalitcr  prcc- 

oof^nosccre  iu  scipsis,  scd  solnm  (]uatcuus  in  sentia  sccnndum  coexistcutiam  iu  a'tcruilate, 

bis,  (]u;e  jam  sunt,coutiucntur  vel  iudicautur,  falsum  sujiponit,  si  de  cocxisteutia  rcali  intel- 

ac  snhiude  ])(!r  mcdinm  co^uitum,  quod  res-  lio-atur,  si  vero  .solum  dc  objccliva  sit  sermo, 

pectu  horum  fntnrorum  non  potest  vim  con-  cur  nou  poterunt  talcs  voritates  coutiuscntes 

jecturai  cxcedere.  Qua:  ratio  etiam  de  futnris,  osse  objective  prfesentes  Angdo?   Ita  seutit 

qna;  ex  cansis  naturaliter  aircutihus  necessario  Vasquez,  in  disput.  202,  cap.  2.  Addit  vcro  iu 

sc(puintur,  suo  modo  piocedit,  qnia  illa  etiam  cap.  \,  Anixclnin  uon  cocrnoscerc  natnralitcr 

non  possunt  pra;cognosci  in  sc  per  species  ab  li;ec  futura  contiuij,cutia  aute^iuain  siut,  quia 

eis  acceptas,  scd  solnm  per  specics  snai  causaj  ut  .sunt  futura,  nou  sunt  intra  latitudincui  ob- 

et  per  mcdium  coguitnm,  ct  inde  est,  nt  nuu-  jecti  natiu-alis  iutellectus  angelici ,  intellectus 

qnam  pivTsciautnr  uaturaliler  cum  certitudiuc  eniin  et  omuis  facultas  cogno.scens  iion  opcra- 

ahsoluta,  sed  iuclndente  illam  couditionem,  si  tur  uaturalitcr  nisi  circa  proprium  ol)jcctum: 

DEL"S  nou  negavcrit  .suum  concursum,  vcl  or-  futnra  autem  ut  futura  uon  conliueutur  snb 

diuem  causarum  immutavcrit,  quia  pcr  illam  objecto  proprio  iutellectns  angelici.  Idemque 

pra;scieiitiam  nou  praividetur  effcctus  in  prima  putat  esse  dicendnm  juxta  oi^inioucm,  quod 

c,au.sa,sed  tautuin  iuproxima.  Undecnmncque  Aiigeli  per  specics  intelligaut,  uiminim  illas 

etian.  iu  .se  videatur,  iiou  potest  essc  absoluta  spccies,  vel  iutcllectum  illis  iu.structum  uou 

ccrtitndo  de  iiiflnxu  prima.^  causaj  futuro,  sed  esse  principium  coguoscendi  rcs  futnras  aiite- 

conditioualis,  qme  naturalis  etiam  dici  potcst.  quam  sint,  quia  futura  uon  suut  objccta  pro- 

5.  Rcfcllitur.  —  llcec  vero  ratio  supponit  portionata  talihus  spcciehus  secuudum  natu- 

falsum,  scili(  et,  quod  Angeli  ad  res  singulares  ram  ipsarum.  lu  quo  loquitur  con.sequenter, 

cognoscendas  abeis  speciesaccipiaut.  Dicivero  quia  iu  ejns  scuteiitia  eamdem  vim  hahet  iu- 

potest,  quod  licet  illas  uon  acci[)iaut  a  rcbus,  tellectns  angelicus  per  scipsum,  (}uam  instruc- 

nihilomiuus  uon  dantur  a  Dco,  nisi  ad  pra;.sen-  tus  specicbus  .sccundum  D.  Thomam  hahct. 
tiam  ol)jectorum.  Sed  hoc  etiam  minus  proba-        7.  Dicti  auctorcs  non  dcclarant  cur  dicta  fu- 

bile  est,  ut  o.^^tciKHiuus.  VA  pra,'terca  iiou  os-  tura  siat  cxAra  ohjectum  naturalis  intcllectus. 

tcudit  impo.ssibilitalem  ex  [tarte  uaturte  ange-  — At  superest  iu  liac  .sciitentia  interrogandum, 

licse,  .sed  rationem  revocat  ad  volniitatem'  Dei  cur  hajc  futura  .sub  coiiuaturali  ol)jecto  vel 

iKjIentis  lalium  rerum  .species  dare  Angelis,  iut(illectus  Angeli,  vel  speciernm  illi  connatu- 

priu.«r]uain  res  siut:  cnjus  voluntatis  Dci  ikui  raliiim  iiou  coutineantnr,  hoc  enim  uou  i^ro- 

potest  ratio  uatuialis  dari.  Nam  ex  parte  Aii-  hat  ille  auctor,  .scd  dicit,  se  su^^ra  proba.sse; 

geli  snppouitur  vis  iutelligeudi  uatnralis  .sulli-  ubi  auteiu  prohaverit,  nou  inveuio.  Nam  in 

ciens  ad  prtesciendum  dicto  modo  haic  futura,  sola  di.sputatiouc  200,  cap.  3,  eamdem  attin- 

si  illi  (leutur  species,  ergo  quantum  cst  ex  partc  gciis  dillicultatcm,  ait  facile  dissolvi,  diccndo,  . 

Aug(di  natnralis  cst  talis  coguitio,  ct  privari  luec  futuia  uon  coguosci  ab  Augelo,  quia  uon 

speciehus  cst  voluntarium  tantum  ex   parte  suut  objccta,  (jnai  i])si  poteutia;  angelica}  se- 

Doi.  Undc  potius  erit  pneternatuiale  Augclo  cuuduin  ejus  virtutem  uatnralcm  respcjudeaut, 

privari  tali  coguitione,  quia  praiternaturalc  illi  et  ajqualia  sint :  qua;  assertio  eadcm  est,  pro- 

esl  carere  siteciebus  earum  rerum,  ad  quas  in-  bationem  autem  ejiis  in  neutro  loco  adducit. 

telligeudas  de  se  habct  potcntiam  et  aptitudi-  Nec  poterat  illam  afrerrc,  si  vcrum  e.st,  quod 

ncm  naturalcm.  prius  dixcrat,  uullain  rcddi  possc  uatmalem 
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rationem,  ol)  qnain  ha!c  non  possiut  natniali-  tem  ali({iuim  non  necessariam  ex  se,  ncc  cx 

ter  ro^nosci  al)  Angelo  :  nam  si  fjuis  re(;te  naturali    conncxione    extremoruni,    ct    non 

considerct,  non  possc  coguosci  illa  futura,  et  ])er  mcdium  ali(|uo(l,  nec  per  existentiam  rei 

non  esse  objccta  proportionata  intellectui,  vel  in  se  visaj,  sed  sine  medio,  attingendo  id,  quod 

specicbus,  idcm  sunt.  Unde  ({uando  unum  rcd-  nondum  est,  eodem  modo,  ac  si  jam  esset,  in- 

ditur  ut  ratio  alterius,  et  ibi  sistitur,  vel  {tcti-  dicat  profecto  sublimcm  modum  cogiiosccndi 

tur  pi'inci[)ium,  ct  idem  pcr  idcm  probatur,  proprium  DEI,  qui  vocat  ea,  qute  non  sunt, 

vel  ratioindcsumpta,  quodfuturacontingcntia  tauquam  ea,  quic  sunt,  Et  lioc  mcrito  dici  po- 

non  sunt  objccta  proportionata  intellectui  au-  test  tanquam  uotum  ex  terminis.  Hinc  enim 

gelicosecuudum  virtutcmnaturalemoperauti,  vidctur  in  animis  liomiuura  etiam  infidclium 

tautum  ut  crcdita  assumitur,  ct  non  ut  ratione  iuscdisse,  ut  c(Jgnoscerc  futura  infalliljilitcr, 

prol)ata,  vel  probabilis,  et  sic  sempcr  iu  lioc  sit  divinitatis  pro[)rium  :  nam  inde  illorum 

pcrsistitur,  quod  mdla  ratio  a  nobis  reddi  po-  prffidictio  divinatio  dicta  est  tanquam  divina 

test,  cur  Angelus  ha;c  futura  non  cognoscat :  actio.  Potestquc  aliter  hoc  explicari  et  magua 

vel  certe  si  aliquam  ratiouem  illius  impro[)or-  diilicultatc,  quamccouversohabeuttheologiiu 

tionis  inter  tale  objectum,  et  potoitiam  Angeli  explicando,  quomodo  Deus  veritates  talium 

reddcnda  cst,  necesse  est,  \it  auctor  illc  ad  ra-  futurorum  ccrtissime  videat  :  nam  licet  ccr- 

tionem  ex  emiuentia,  et  tetcrnitate  Dei  surap-  tuni   sit,  imo  et  evidens,  Deum  preescire  haec 

tara,  quam  reprobaverat,  revertatur,  ut  jam  futura,  modus  autem  prorsus  ignotus  est  homi- 

declaro.  nibus,  et  in  eo  solo  quiescimus,  quod  cum 

8.    Vera  ratio. — Existimo  ergo,  hujus  veri-  Dcus  iuiinitam  vim  cognoscendi  habeat,  sum- 

tatis,  et  improportionis  intcr  intellectum  An-  mam({ue  scicutiai  perfectioncm,  ac  [)lenitudi- 

geli,  et  hffic  futura  satis  eflficacem  esse  ratio-  ncm  immutal)ilcm,  et  aiternam,  non  potest 

nem,  quia  D.  Thonias  probat,  Angelum  non  hojc  futura  ignorare,  nec  potuit  illa  nisi  ex 

possc  hoc  niodo  futura  iu  scipsis  cognoscere,  a'ternitate  cognoscere,  ergo  contrario  sufli- 

<[uia  ille  raodus  attingendi  futura   in   seipsis,  ciens  ratio,  cur  ab  Angelis  non  cognoscantur 

et  pcr  moduni  cxistentium  pro  suis  tenipori-  ex  eo  redditur,  quod  liniitata^  virtutis  sunt,  et 

bus,  antequam  in  re  ipsa  sint,  est  proprium  di-  in  sua  cognitione  non  aiternitate  mensurautm'. 

vince  intellectionis  propter  immutabilitatem,  iO .  Eectius  dicefidum  latere  nos  cur  Deus  fu- 

ct  a'ieriutatera  suam,  ratione  cujus  serapcr,  tnra  noscat,  quani  cur  Angelus  non  noscat. — 

ac  siraul  liabet  orania  pra;seutia,  uon  pcr  rca-  Undc  si  alteruni  ex  his  duobus,  scilicet,  cur 

lcm  cocxistentiam  a;tcrnam  rerum  cognita-  Dcus  hoec  futura  coguoscat,  vel  cur  Angelus 

rum,  sed  propter  praisentiam  objectivam  res-  illa  naturaliter  non  cognoscat,  supra  humanam 

pectu  divini  intuitus  sim[)licissimi,  et  infinitai  rationem  esse  dicendum  sit,  potius  certe  de 

coraprchcnsionis.  Nam  ad  cognoscendi  mo-  priori,  quara  dc  posteriori  afHrmari  hoc  posset. 

duni  adco  sublimera,  ct  pcrfectum  rcquiritur  Aut  si  prinnun  ita  esse  sulUcienter  probatur  ex 

vis  intelligendi   infraita,  nec    simplicem,  et  ipsa  excellentia  DEI,  etiamsi  modus  coguos- 

immutabilemintuitum,  quoomncsditicrentias  ceudi  ratione  comparari,  aut  cx[)licari  nou 

tem[)oris  astriugant,  crgo  non  possuut  futura  possit  :  profccto  etiain  ex  eo ,  quod  xVugelus 

illo  uiodo  coguosccrc.  Qme  ratio  de  oranibus  infinitara  illaui  eminentiara  Dei  nou  habet, 

fuluris  sive  contingenter,  sivc  necessario  cve-  satis  concluditur,  nou  habcrc  hauc  scientiam 

niant,  procedit,  ut  recte  D.  Thomas  dixit.  Et  uaturalem.  Quia  uon  sunt  Augelorum  naturai 

secundum  hauc  rationem  optimc  dicitur,  fu-  tribuenda,  quai  Deo  pro[iter  infinitatora  tri- 

turuui,  id  futuruni,  ct  ut  iu  se  cognoscendura,  buuntur,  etiamsiuon  intclligautur.  Quod  etiam 

esse  objcctinu  inq)roporli()natum  virtuti  iutel-  [)otcst  cxeuq)lis  declarari  :  nara  licct  Deo  tri- 

lectivie  naturali  Augeli,  et  spccici  naturalitcr  buaraus,  quod  pcr  oumdem  actuui  necessa- 

ipsi  inditiw,  quia  sohim  est  proportionatura  riuni  amoris  libcrc  velit,  aut  nolit  siuc  reali 

virtuti intcUectivaihabcuti inllnitara  cflicaciara  additionc  iu  ipso  actu,  vel  per  naturalem  scien- 

et  sim[)licitatom,   at([uc  a-teruitatom  inlolli-  tiaui  sim{)licis  iutclligontite  habeat  scientiam 

goudo.  I(l([ue  nou  propter  porfcctiouora  i[isius  visionis  futurorum  siue  additioue  reali  in  ipsa 

luturi,  sed  [)otius  proptor  impro[)ortionem,  ut  scioutia,  et  per  eumdem  aclum  omuiuo  inanui- 

ita  dicam,  talis  objecti  intolligibilis.  tatum  coguoscat  rem  prieseutcm,  [)ra^tcritara, 

0.  Dicta  rutlo   eu-p!icatur  vmJtipliciter. —  et  futurara  iu  ordiue  ad  sua  tem[iora  diversa  : 

PolestquehauTatio  variismodis  exi)licari.  Pri-  uon  possunuis  cura  fuiulamouto  talia  Angolis 

rao  quia  coguos.ere  ccrto,  ei  evidcuter  vcrita-  tri])ucrc,  irao  evidens  esse  putauuis,  talia  nou 
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radere  in  aclum  limitatum,  ct  de  se  mutalu- 
lom  :  .^icut  ctiam  evideu.^^Juilifauu!?,  uou  po.^^se 
essentiaui  tinilam  es.se  iu  (liveisis  suiipositis 
naluraliter,  quia  hoc  de  diviua  e.sseutia  jirop- 
ter  solam  inlinitatcm  creditiir,  ergo  ita  est  de 
scicntia  iutuitiva  futurorum  contingentium  ju- 
dicandum. 

11.  Objcctio. — SoliUio. — Scd  oltjicies  :  nam 
hac  ratione  probaretur,  non  solum  non  j^osse 
Angchim  per  naturam  coguoscere  futura  iu 
seipsis,  sed  etiam  nefpie  per  gratiam,  scu  scieu- 
tiam  creatam  .'^uiieruaturalcm.  Con.sequensnou 
est  admittendum,  ergo  non  rectc  conckidit 
ratio  facta.  Sequchi  patet,  quia  omnis  creata 
scientia  fiuita  est,  ergo  de  omni  illa  ratio  facto 
proce(ht.  Falsitas  atitem  consecpientis  prolja- 
tur,  quia  Cliristus  pcr  scientiam  infu.^^am  co- 
gnoscit  fiitura  contiugentia,  et  IJeati  eadem  in 
Verho  vident.  Rcspondetur  imprimis  negan- 
do  sequelam,  (piia  ex  illa  ratione  sohim  cou- 
chisimus,  cognitionem  illam  uou  posse  esse 
conuaturalem  Angelo,  quia  non  potest  esse 
conunensurata  natura.'  iuteUectuaU  finit;e.  ^hd- 
ta  vero  sunt,  quae  a  finita  virtute  naturahter 
fieri  non  possunt,  quai  pcr  supcruaturales  fa- 
cultates  ilh  concedi  possunt.  Sicut  modo  dice- 
IjauuiSj  csseutiam  suhstantialera  fiuitam  non 
posse  esse  naturaUter  in  midtis  suppositis  : 
muUi  autem  censcnt  supernatm-aUter  posse, 
et  saltem  de  divinis  suppositis  verum  est.  Et 
simihter  inteUectus  fiuitus  naturaUter  uou  po- 
test  videre  Deum,  superuaturaliler  autem  po- 
tcst,  sic  ergo  in  pra'seuti  rcspouderi  posset.  Et 
ratio  est,  quia  naturahs  actio  commeusatur 
naturaU  perfectioni  proximi  agcntis,  superna- 
turaUs  vcro  operatio,  vel  coguitio  princijiaU- 
ter  nititur  in  virtute  Dei  infinita.  Atque  hinc 
optimc  Theodoretus,  orat.  2,  in  Danicl.,  cum 
dixisset,  proprium  esse  Dci  cognoscere  futura, 
addit :  Revelat  autem  quibus  ipsi  zisum  est,  ca, 
qvjp  nnsqnam  apparcnt;  sed  telut  qicodam  pro- 
fundo  occultantur,  cum  nondum  facta  sint. 
Quod  etiam  docet  Origenes,  Ub.  1.  contr  Cel- 
sura,  post  medium.  Loquuutur  autcm  de  rc- 
velationc  per  niefUura  (diquod,  at  vero  revela- 
tio  inimediata,  et  in  seipsis  extra  Verbum  fortc 
nuuipiam  lit,  vel  iieri  etiam  non  potest.  Nam 
de  ipsa  ctiam  Christi  anima  satis  probabile  est, 
extra  verhum  ct  per  scientiam  infu.sam  uon 
cognoscere  futura  coutiugeutia  imrae(Uate  in 
seipsis,  sed  per  aliquod  medium  cognitum,  ut 
in  tomo  primo,  teitia  parte,  (Uxi,  quod  est  sa- 
tis  consentaneum  his,  qute  de  AngeUs  fidcs 
docet,  Ucet  in  iUa  sit  minus  certum,  quia  iUa 
scicntia  infusa  auimse  Cliristi  supcrnaturaUor 
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est,  quam  angelica.  Dc  scieutia  autem  beata 
aha  est  ratio,  q>iia  e.-^t  per  hmieu  altioris  ordi- 
nis,  et  j)('r  quaradaui  singularem  a'teriiitatis 
pnrlicipatioueni,  et  [iiicteiea  illamet  non  sit 
primario  in  ipsis  futuris,  sed  in  essentia  divina 
non  .solum  ut  innuente  per  modum  speciei,  sed 
etiam  iit  medio  c(jgnito,  ut  in  propriis  locis 
latius  tractatura  e.st. 

12.  Ad  argmnentum  numero  primo,  ct  ad 
jmmam  probationem  ejus  conseqnentifp.  —  At- 
que  ex  his  patet  rcsponsio  ad  ratioueni  didii- 
tauiU  iii  ]irincipio  [lositaui.  Dato  euim  antece- 
denli,  ninunuu,  luec  futura  c.^^se  olijecta  inlel- 
Iigi])ilia,  seu  veritates  scibiles,  uegatur  consc- 
quenlia,  scilicet  posse  sciri  naturaliter  ah  An- 
gelis.  Quia  naturalis  .scicntia  Augeli,  cuni  fiuita 
sit,  ac  mutabilis  et  suo  modo  temitore  raeusu- 
retur ,  nou  extendilur  ad  oimna  sciljilia.  Ad 
primam  vero  probationem  in  coiitrarium,  sci- 
licct,  quia  non  ostendilnr,  imde  Uoc  repugnet, 
respoudetur  imprirais  raullo  minus  o.steu(U 
con.secutiouem  iliam,  Ukc  futura  sunt  scibilia, 
crgo  sunt  naturalitcr  sciliilia,  ab  Angelo,  ac 
si  uaturalis  scientia  Augcli  esset  adai^piata 
omni  .scibili.  Denique  dicitur,  jam  ostensam 
esse  repuguantiam,  ob  quam  illatio  nou  teuet, 
lumirura,  quia  ha!C  futura  non  sunt  .scibilia 
liriusquam  sint,  nisi  p(.'r  iutuitum  de  se  ajter- 
num,  et  imrautabilem ,  et  arabieutem  in  ob- 
jecto  suo  omnes  ditferentias  temporis,  ac  si 
es.seut  praiseutes,  ut  in  duobus  capitibus  .se- 
quentibus  ex[)onemus,  in  quibus  .'^atisfacie- 
nius  (!tiam  rcliquis  praidicta;  conscqucntiaj 
probationibus. 

CAPUT  XI. 

CUR  ANGELI,  SICUT  VIDENT  RES  SIXGULARES  UT 
PRiESENTES  QUANDO  EXISTUNT,  NON  VIDEANT 
ILLAS  rUTURAS  ESSE  ANTEQUAM  SINT. 

1 .  Proponitur  difficuUas.  —  Hajc  difficultas 
supra  tacta  est,  et  iu  secunda  probatioue  su- 
perioris  capitis  iunumer.  1,  patebatur.  Et  ra- 
tio  dubitandi  est,  (pua  species  innata^  ita  re- 
[)ra'seutaut  res  futuras  sicut  pnesentes  :  prop- 
ter  Iianc  enim  dilUcuItatem  vitaudara,  Scotus 
et  alii  ncgaut  Angelos  habere  inditas  specics 
singularium  contingentium,  sed  illas  accipere 
a  re  existentc,  et  quia  uon  po.ssunt  accipere  a 
rebus  futuris,  ideo  non  pos.se  coguoscere  futu- 
ra.  Nos  autem  suppojuums  cum  D.  Thoraa, 
Angelos  innatam  habere  speciem  rei,  qu®  pos- 
tca  fit,  et  per  illara  cognoscere  reni  jara  fac- 
tam,  Ucet  uon  possit  coguosccrc  facieudam. 
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Cujns  rci  (linicili.s  cst  r.itio,  et  idco  varii  .'^unt  ut  determinatc  futuram^  crgo  potuit  a  priuci- 

rcspondciidi  niodi.  pio  cum  illo  rnodo  infundi,  ac  subindi!  potuc- 

Primus  modus  expIicanfU  propositam  diffi-  riuit  Auf^cli  pcr  s[)ccies  innatas  couvcnicuti 

cuUatem.  —  Primus  cst,  pcr  spccicm  innatam  modo  inditas  futura  hffic  in  seipsis  cognos- 

posse  cognosci  rcm  individuam,  et  singularcm  ccrc  :  ct  conscqucntcr  sinc  fundamcnto  ratio- 

cum  omnilnis  conditionil)us   individuautibus  nisdicitur,  fuis.scspccies  talium  rcrum  indita.s, 

ip.^^am  :  prius  autcm,  quam  rcs  sit,  solum  co-  ct  non  cum  illo  modo,  cum  quo  po.s.scnt  csse 

f^nosci  sul)  cssc  possibili,  quia  ad  hoc  per  sc  principia  cognosccndi  futura.  Et  confirmatur 

sunicitspccics,nonautcmcof?no.sciutfuturam,  ex  discursu,  quo  Malonis  utitur  ad  suam  sen- 

quia  species  illa  dc  se  indiffcrens  est  ad  rem  tcntiam  suadcndam,  videUcct,  quod  Angelo- 

praiscutein,  proitcritam  ct  futuram.  Uudc  con-  rum  spccies  sunt  perfcctse,   pcrfcctio  autem 

scqucntcr  a(ldunt,  pcr  talcm  spccicm  nou  co-  spccicrum  in  hoc  consi.stit,  ut  co  modo  rcpra*.- 

guosci  rcm  cxistcntcm,  ut  sic,  uisi  in  tali  .spc-  scntcnt  rcs,  quo  rcs  ipsai  se  habent,   et  inde 

cie  fiat  aliqua  mutatio,  ita  ut  novum  modum  concludit,  debcre  modificari  spcciem  et  in  rc- 

intrinsccum  in  sc  recipiat.  Res  autcm  futura,  prsesentatione  variari,  ac  mutari,  prout  rcs  rc- 

ut  futura  pcr  illam  spccicm  non  cognoscitur,  praiscntatc  mutantur,  ut  Angclus  possit  illam 

qnia  carct  tali  modo  pcculiari.  Ita  tcnct  Daniel  variationcm  aguo.-^ccrc,   sicut   naturffi  ipsius 

Malonius,  d.  3,  disp.  li,  ncc  rcfcrt  aliumauc-  conscntaucum  cst.  Ex  quo  concluderc  vult, 

torcm,  quamvis  autiquior  opinio  sit  :  nam  ab  cum  res  mutatur  cx  non  cxistcnte  in  rcm  exis- 

ahis  rcfcrtur,  et  illam  insinuat  Hcrva^us  in  ca-  tcntcm,  specicm  ctiam  ejus  mutari  ex  non  re- 

dcm  distinctionc.  prcescntautc  illam  ut  pra.scutem  iu  r(!pra?scn- 

2.  Rejicitur  pivcdictus  modus,  ct  removctur  tantcm  illam  pra;scntem  pcr  aliqucm  moduui 
prima  instantia.  —  Sccunda  instantia  remo-  illispccieiadditum:  ergocadcm  rationecouchi- 
vet.  —  Coutra  hanc  vcro  sententiam  objici  po-  dcndum  csset,  a  principio  habuissc  Angclum 
tcst  primo,  quiavcl  species,  priusquam  modum  specicmcum  modorcprcescutantercm futvu'am, 
illum  rccipiat,  rcm  siugularcm  rcpra^scntat,  utfuturaui,  (piia  sicrcpra^scntabit  rcm  prout 
vclnon  rcpra\scntat  illam  :  si  dicatur  hoc  se-  ip.sa  sc  habct,  postca  vero  quando  illa  rcs  sit 
cmidum,  illaspccies  sine  tali  modo  vere  non  prffisens,  mutari  specicm  non  tautum  acipii- 
est  spccies  rei  singularis  :  si  autcm  dicatur  rcudo  novmu  modum  sed  etiam  amittcudo 
primum,  cum  res  singularis  futura  sit,  per  antiquum,  postea  vero  cum  res  dcsinit  esse, 
illam  spccicm  cognoscctur  futura.  Scd  ad  hoc  mutari  .'^pccicm,  amittcudo  modum  rcpra}.scn- 
facilc  rcspoudctur,  spccicm  ipsam  sinc  illo  tandi  rcm  utpra^scntcm  ct  acquircndo  modum 
modo  rcpra}scntarc  rcm  singularcm,  non  ta-  novum  rcpra\>^cntandi  illam  ut  prictcritam,  cst 
men  futuritioncm  cj»s,ut  sicdicam,  ctideopcr  enim  eadcm  ratio.  Atque  ita  concluditur,  uou 
cam  coguosci  rcm,  qutn  cst  futura,  nou  tauicn,  minus po.^sc  Angelum  coguosccrc  futiu^a,  quaui 
ut  futuram,  scd  ut  possibilcm.  Scd  instant,  pra^scntia,  vcl  pra'tcrita.  Rcspondcrc  vidctur  . 
quia  si  pcr  illam  spccicm  uon  potc.-^t  coguo.sci  iUc  auctor,  ad  Augclos  pcrtincre  rcs  singula- 
rcs  futura,  ct  postca,  ut  cognoscatur  pra!scus  res  mutabilcs  et  mutatioucs  pra?scntcs  cognos- 
necessarium  cst  illi  spccici  aliquid  adderc,  su-  ccrc,  quia  per  illos  admiuistrautui-,  futurorum 
pcrnuum  fuit  prius  iufundcrc  talcm  spccicm,  vcro  coguitioucm  ad  cos  uon  pcrtincrc,  et  idco 
(piia  sicut  postca  modilicatur,  po.ssct  ctiam  modum  illum  rcpra^scutaudi  futura  illis  non 
tuuc  iufuudi.  Scd  ucque  hoc  urgct,  quia  spe-  ita  dcbcri,  sicut  alium  rcpra^scutandi  pra^scu- 
cies  illa  prius  csse  potest  utihs  ad  cognosccu-  tia.  At  hoc  gratis  dictum  vidctur,  tum  quia  si 
dam  rcm  singularcm  abstractiva,  et  quiddita-  coguitio  illa  naturaliter  possibilis  crat,  Augelo 
tiva  coguitionc,  ct  sub  cssc  po.^^sibili,  qua;  co-  jjcr  sc  crat  cxpctibilis  quod  satis  crat,  ut  ei 
gnitio  magna  pcrfcctio  cst.  Et  postca  facilius  nou  ncgarctur  spccics  cum  tali  modo  :  tum 
cst  adtkrc  illi  modum  aliqucm,  quamdc  uovo  etiamquia  pra'cognitio  futurorum  ad  prudcu- 
produccre.  tiam  et  administrationcm  ipsarum  rcrum  uou 

3.  Tcrtia  instantia  proponitur.  —  Et  con-  miuus  coufcrt,  quam  pra^tcritorum  cognitio. 
firmatur.  —  Illius  rcsponsio  cx  Mahmc.  —  Mclius  crgo  rcspoudcrctiu',  licct  modus  spccici 
Mclior  rcsponsio. — Tcrtio  vcro  instatur,  quia  rcpnvsentaudi  privscutiam  rci  sit  possibilis, 
si  spccics  illa,  addito  modo,  rcpra^scutat  rcm  modum  rcprascutiuidi  futuritioncm  non  esse 
nou  absolutc  tautum,  ct  abstracte,  sed  etiam  naturahter  possibUem  in  ipsa  spccie.  IHtficUe 
pra^scntcm,  simili  modo  eadcm  spccics  addito  autcm  crit,  ratioucm  hujus  dicti  rcddcrc,  sci- 
alio  modo  potuit  rcpra^scntarc  rcm  futuram,  licct,  si  dillcrcntia  tcmporispra^sentis,vclpra:- 


iris                          Lin.  n.  di:  potknti.v  kt  cogmtione  angelouim. 

tcriti  ox  vi  spocici  rcpra\scnt;il>ilis  naturalifcr  tapcrsolara  divcrsam  (■ompositioiicmjSeuron- 

sit  pcr  spcfialcm  nioilnm  cjus,  (Mir  ctiam  diflc'-  iuncfioiicm  carum  in  actu  co^no.scendi.  Ar- 

rcntia  tcm|»oris  futuri  non  sit  codcm  modo  hitratur  cnim  rcm  individuam  non  cotrno.sci 

rcpricscntal)ilis,  ah  An^clo  pcr  unaui  sinqiliccm  spccicm,  sed 

4.  Rejicitur  amplius  moclus  ille  explicandi.  per  compositionem  plurium,  quod  non  est  in- 
—  Malonis  cvasio.  —  Praiterca  est  alia  dillicul-  tclligcndum  dc  compositionc,  ut  ita  dicam, 
tas  in  illa  scntcntia,  (]uia  non  potest  assignari  iormali,  unicndo  proprie  unam  spccicm  cum 
couvcnicns  rau.^^a,  qufe  illam  mutafioncm  in  alia,  scd  de  oompositione  quasi  circctiva,  ufcu- 
specie  Angcli  laciat,  non  ciiim  o]>jct  tum  dc-  do  vidclicct  multis  spccichus  ad  uuum  acfum 
nuo  existens,  quia  res  materialis  est,  ut  sup-  cot^noscendi  rem  singularem  efriciendum.Nam 
ponitur,  et  nihil  pote.st  agere  in  spiritum,  ut  quia  iii  uiio  individuo  plura  accidcntia  con- 
supra  i>rohatuin  cst,  alias  lacilius  cssct  illi,  i'a-  cuiTunt,  cpia^  contin,L,^cntcr  in  illo  conjungun- 
ccrc  sui  si)cciem  :  ct  potcst  (?s.se  distanti.ssima  tur,  ut  lifj^nra,  color,  locus,  tempus,  non  cen- 
ah  Angclo.  Nec  cst  ipse  Angelus  quia  vel  agit  .«;ct  illa  omuia  simul  cum  .';ul)j(!cto  pcr  unam 
actione  lihcra,  et  hsec  supponeret  talis  rei  co-  .speciem  repr.-fisentari,  sed  per  varias,  et  ideo  ad 
gnitionem,  vel  naturali,  et  ha^c  non  potest  cognoscendum  individuum  necessarium  putat, 
magis  oriii  ex  nafura  Angcli  propfcr  produc-  ut  Angclus  componat,  id  cst,  simul  applicct 
tioncnl  rci  matcrialis,  rpiam  sinc  illa.  Hcspon-  specics,  vcrhi  gratia,  hominis,  figura',  coloris, 
det  dictus  auctor  ficri  mutationcm  illani  ah  tcmporis,  etc,  ct  pcr  illas  cliciat  cognitionem 
auctore  natmvne,  nou  per  modum  nove  illumi-  hominis  hahentis  tales  conditioncs,  atque  ita 
nafioni.s,  aut  pcr  specialem  revelationem,  scd  shigularem  hominem  cogno.scat.  Et  hinc  infert 
per  providentiam  gcncralcm,  qua  pra-het  sin-  in  solut.,  ad  2,  non  posse  Angelum  cognosce- 
gulis  causis  .sccundis  coopcrationem  suam  ct  re  contingcntia  futura  antctpiam  sint,  quia 
concur.sum  juxta  modum,  quo  naturaliter  illo  non  potcst  illam  compositionem  cum  certitu- 
indigent.  Videtur  enim  hic  auctor  supponere,  dine  facere  :  nisi  dirigendo  aspectum  ad  rem, 
concursum  generalcm  cum  causa  sccunda  ut  secundum  correspondentjam  ail  illam  spe- 
prius  natura  es.se  influxmn  in  ipsam  causani  ciescomponat,  quia  alias  cs.^jct  fiotio,  ct  d(>ccp- 
secundam,  quam  iiicircctum  cjus  :  etitadicit,  tio,  ut  in  imaginatione  somniantium  conlin- 
per  ilhim  infhixum  DEI  ut  priorem  mutari  git.  Non  potest  autem  Angelus  dirigere  aspec- 
specicm,  et  accommodari  ad  novam  rem  pro-  tum  ad  rem,  nisi  illa  exi.stat,  et  ideo  nec  po- 
ductam  rcpra?sentandam.  Vel  ccrte  si  non  test  ccrto  cognosccre  hffic  futura,  donec  in  re 
seinpcr,  ct  in  omiiihus  causis  secundis  requirit  cxistant.  Et  ad  hunc  modum  pcr  hanc  .spccie- 
hunc  infliixumin  causam,  saltem  trihui  dicit,  rumcompositioncmmultasdilhculfatesadhanc 
rpiandocausa  secundailloindigetadagendum.  cognitioncm  rcrum  sin^ilarium  pra?sentium, 
Et  sane  supposita  opinione,  hic  modus  expli-  vcl  futurarum  pertinentes,  expedit. 

candi  illam  ingcnio.^sc  excogitatus  est.  Niliilo-  6.  Impv.gnatnr.  —  Nihilomiiius  modus  hic 

minus  tamcn  non  placet  scntentia,  tum  (piia  .sustincri  non  potest,  quia  imprimis  rein  in- 

est  contra  I),  Tliomam  in  locis  .statim  citandis,  ccrtain,  ct  fortasse  falsum  supponit,  nimirum 

dicit  enim,  Angelum  cognoscere  rem  existen-  Angelum  non  cognoscere  accidentia  commu- 

tem  sine  aliqua  mutatione  facta  in  ipso,  uti-  nia  suhjccti  per  species  ejusdem  subjecti,  sed 

quc  antcccflcnte  actum  ip.^jum  cognosoendi :  peraIiasdi.4iuctas,quodinfradisputaiidumest. 

tuni  etiam  (piia  iiitclligi  non  potc^t  talis  mo-  Dcindesupponitfal.samdoctrinamdcindividua- 

dus  intrinsece  additus.speciei  angelica",  ratione  tionesingiilariumnimirumnaturam  spcciiicam 

cujus  reprffisentet  existentiam  rei   actualem,  individuari   pcr  aggregationem  accidentium 

quam  antea  reprffisentahat,  ut  po.ssibilem,  nec  contingentium  :  namtalis  aggregatio  supponit 

etiam  vidco,  cur  non  possit  de  ipsa  futiiritione  individuum  suhjcctum  in  quo  sit.  Et  individua- 

alius  similis  modus  excogitari  :  tum  dcnique  tio  in  .«uhstantia  .suhstantialis  est,  et  omnino 

quia  illa  mutatio  non  e.st  necessaria,  ut  statim  intrinsece,  ct  inseparabihter  convenit  indivi- 

declarabo.  duo,  ita  ut  hcet  ab  eo  omnia  accidcntia  con- 

5.  Secundus  modus  expUcandi  prmlicatam  tingentia  auferantur,  idem  numcro  maneat, 
difficultatem.  —  Secundus  modus  cxplicandi  ut  in  Metaphysica  osten.sum  est.  Ad  reprajsen- 
dictam  diflicultatem  est  D.  Bonaventuraj,  id  :2,  tandam  ergo  singularcm  homincm,  non  sunt 
d,  2,  p.  2,  art.  1,  ubi  dicit,  Angelum  cognos-  per  se  necessariai  plurcs  .specics  sed  una,  quaj 
cere  individua  existentia  per  species  innatas  talem  substantiam  individuam  reprresentet , 
sine  ulla  additione,  vel  mutatione  in  ipsis  fac-  quidquid  s;t  de  cumulo  accidentium,  quai  in 
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illa  jam  indivulna  oonji^rogaiitur.  IJinlc  ctiam  cics  Init  indita  Angclo  a  princiiao,  cnr  pcr  il- 

snpponit  illa  rcsponsio,  singularcm  liomincm  lam  nou  potnit  coj^nosccrc  talcm  sultstantiam 

suilicicnlcr  rcpraiscntari  pcr  plurcs  spccics  rc-  ut  futuram,  vcl  o  convcrso  si  pcr  illam  spccicm 

praiscntautcs  spccificam  uaturam  homiuis,  ct  uon  potnit  rcs  fntura  coguosci,  quomodo  per 

accidcutia  coutiugeutia,  qnod  impossibilc  est,  eamdcm  speciem  immutatam  existcus  coguos- 

cnm  talia  accidcntia  non  possiut  coguosci  iu  citur?   Idcmqne  argnmeutnm  ficri  potest  de 

particulari,  nisi  ut  inluci-cntia  tali  individuo.  si)ccicbus  accidcntium,  ctiamsi  ponantur  dis- 

Et  pra-tcrea  vel  illa  accidcutia  repncseutantnr  lincta; :  uam  prins  quam  componautnr  cum 

per  suas  species  tantnm  quoad  uatnras  speci-  specie  sub.stautiffi ,  oportet ,  ut  reprceseutent 

fieas,  et  .sic  licet  millies  compouantnr  cum  .spc-  talia  accideutia,  ut  exi.stcntia  actn,  alias  per 

ciehninana!  uafura!,  nunquamrepra!sental)nnt  illam  compositioucm  uon  cognoscetnr  .snbjec- 

iudividnum  homincm,   tnm  quia  spccies  rei  tum,  ut  cxistcns  actu  al])um,  s(!d  nt  possibili- 

nuivcrsalis  praicisc  uou  cst  sulUcieus  priuci-  ter  album:  pcr  qnam  ergo  compositionem  spe- 

pium  coguosceudi  singnlare,  ut  snpra  osleu-  cicrnm  cognoscitur  nnuc  albedo,  nt  existens, 

snm  est,  tum  etiam  qnia  omuia  illa  accidcntia  vel  si  non  cognoscitur  per  compositiouem  spe- 

iu  communi  .sumpta  iu  infinitis  iudividuis  cou-  cierum,  scd  per  simplicem  spcciem  albediui.s, 

jungi  possnut.  Si  autcm  speoics  accidentinm  eadcm  superest  dillicultas,  qnomodo   eadem 

rcpra!scntant  illa  iu  parliculari,  cur  non  etiam  species  immntata  ostcndat  albediuem  exi.steu- 

species  substantice?  vel  qnomodo  reprasenta-  tem,  cnm  anteqnam  illa  cxistcret,  actnalem 

bitur  particularis  albcdo,  vcrbi  gratia,  prout  cjns  existcntiam  futnram  non  reprcesentaret. 

in  sc  est,  uisi  in  iudividno  .subjccto?  Praitcr-  8.  Alia  impngnatio.  —  Alia  autem  ratiouc 

qnam  qnod  etiam  suppouit  illa  scuteulia,  pcr  non  cxpcditur  illo  modo  diflicultas  praiscns, 

diversas  species  repraisentari  naturam  specifi-  quia  supposita  illa  plnralitate  spccierum  sub- 

cam,  ct  individuum  ejus,  quod  iu  Ausclis  fal-  stantia?,  etaccidentiura,  codem  modo  componi 

snm  cssc  snpra  ostcndimns.  Ultra  hajc  vero  possnnt  anteqnam  res  existat,  sicut   postea, 

apertam  rci^ugnantiam  involvit  illa  scutcutia.  crgo  sive  coguitio  talis  rci  cxistentis  fiat  ab 

Nam  si  illa  comi)Ositio  speciarum  casn  Uat,  Angelo  pcr  unam  speciem,  sivc  per  composi- 

crit  iuccrta,  ct  fictitia,  ut  Bouavcutura  optime  tionem  plnrium,  cadcm  manct  diificultas.  Con- 

vidit,  ct  idco  fatetnr  esse  necessarinm,  ut  fiat  sequentia  per  se  evidens  est.  Antccedens  autem 

dirigendo  aspcduvi  in  ipsum  cofpioscibile,  ui  declaratnr,  et  probatnr,  quia  pouamus  rcm 

secundum  illud,  quod  est  in  rcipsa,  componat  coutingcutem  essc  hunc  homiucm  album  talis 

species  in  se:  ergo  talis  compositio  supponit  figunc,  etc.  Illud  ergo  totum,  quod  ali(pumdo 

cognitionem  rei  particularis  sccundnm  quod  existit,  prius  fuit  possibile,  ergo  potest  utroque 

est  in  sc,  qnia  illa  dircctio  aspcctns  supra  co-  modo  cognosci  per  spccies  iunatas,  sive  co- 

guoscibilc,  vcl  non  cst  uisi  coguitio,  ut  vox  guitio  fiat  per  nuam  spccicm,  .sive  per  com- 

ip.sa  aspectus  indicat,  vcl  si  ad  iulcutioncm  po.sitioncm  plnrinm.    crgo  si  cx  rcpra^^^cnta- 

voluntatis  rcfcratnr,  supponit  coguitionem  ob-  tioue  pcr  nnam  speciem  illins  hominisalbi,  ut 

jecti,  ad  quod  cst  dirigenda  specierum  com-  possibilis,  priusquam  existat,  scqnitur  cogni- 

positio.  tio  ejnsdem  ut  futnri:  idem  scqnctur  ex  cogni- 

7.  Impugnalur  adhucidcm  secundus  modus.  tioue  simili  pcr  compositioucm  i^lurium  spc- 

— Dcniqnc  illa  compositio  uou  cxpcdit  (lifii-  cicrum :  vcl  si  uou  .scquitui-,  iu  utrociuc  erit 

cultatcm   do   cognitioue    futurorum  propter  ratio  rcddcuda.  Et  ita  illa  compositio  uihil  ad 

dno.  Cnum  cst,  quod  futurnm  conlingeus  uou  cxpcdicudam  pr»scntem  difiicnltatcm  (onfert. 

tautnm  cst  iu  conjuuctioue  accideutis  commu-  Nam  qnod  dicebatnr,  compositioucm  specie- 

nis  cum  .subjccto,  sed  pnvcipuc  csl  iu  conjnnc-  rnm  uou  po.s.se  ficri,  nisi  ad  talcm  rcui  diri- 

tionc  actualis  cxi.stcuticC  cum  natura,  vcl  rc  gatur  aspcctus,uihil  jnvat :  quia  cousc(]ucuter 

iudivi(Uia  possibili :  cxistcutia  antem,  ct  es-  loqncudo  in  illa  scutentia,  \kct  uon  possit  di- 

scntia  in  particnlari  sumptaj  uou  pgssuut  re-  rigi  ad  rcm,  ut  existentem,  poterit  dirigi  ad 

pra\sentari  pcr  diversas  species,  cnm  scrvata  rem,  ut  possibilcm,  et  fntnram,  quia  id  quod 

proportioue  iutcr  .se  uou  di.stiuguantnr,  scili-  potcst    esse    priucipium  ,    illius   dircclionis, 

cctcsscutia  possibilisab  cxistcutia  possibiIi,ct  qiuiudo  res  existit,  essc  potcrit  directionis  ad 

essentia  posita  iu  actu  ab  actnali  existeutia,  eamdem  rcm  abstracte  coguitam  ,  qnauquaui 

est  crgo  nna  spccics  simplcx,  per  quam  vidc-  absolutc  utrumqne  iuvolvat  repngnantiam  iu 

tur  IVtri  s\d)stantia  cxistcus,  pra>cisis  acci-  illa  scutcntia,  nt  jam  argnmcutati  snmus. 

dentibns:(piid(|uidcrgo  dc  illissit,  siilla  sp.<-  9.  Tcrtius  mcdus  ejcplicandi  di/'/icHitatem 
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hujiis  capitis. — Tcrtia  ergo  .scntentia,  ct  valde 
cdinmnnis,  cst,  Ansiclos  i»er  spccics  iiniatas 
rcrnin  sini-nlarinin  iion  cou^noscere  illas  csse 
luturas,  qniatnnc  non  rcpricsentant  illas  actu, 
seil  potentia ;  postiinam  vero  existunt,  cognos- 
cere  illas  pra;.scntcs  qnia  jain  repra;.scntant  il- 
lasina(tn,qno<l  laccrc  possnntsine  mntatione. 
Ratio  cst,  quia  rci»r;cscntatio  pcr  assiniilatio- 
nem  tit,  nna  antem  res  existcns  non  est  actu 
similis  iilteri,  donec  altcra  exi.stat,  sed  prius 
existcns  dici  potest  similis  in  potcntia,  et  po.s- 
tca  pcr  altcrins  piodnctioncin  incipit  e.sse  illi 
aclu  siinilis  sinc  sui  mutatiouc.  Sic  ergo  dc 
specie  Angeli  pliilosopliantnr  hnjns  sententiae 
anctores:  nam  priu.<?quam  olycctnm  ejiis  exis- 
tat,  non  repra^sentant  illud  in  actu,  scd  in  po- 
tentia,  ct  ideo  non  potest  esse  principium  co- 
gnosccndi  illud  nt  futiu"nm,  postquam  autem 
incipit  esse,  eo  ipso  species  sine  sui  mutatione 
actu  repraiseutat  illud,  quia  est  illi  actu  simi- 
lis,  et  ita  potcst  csse  ratio  cognoscendi  rein  il- 
lam,  ut  pra'sentcm,  et  existcntem,  sinc  sui 
nnitatione,  per  objccti  utique  mutationcm.  Ita 
sentit  Cajetanus,  2  part.,  quKst.  57,  art.  2,  § 
Quoad  secundum ,  sequitur  Ferrariensis  2 , 
contr.  Gcut.,  cap.  95,  in  2,  cjus  partis,  §  Ad 
evidentiai/i  eorum.  Et  videtur  fuisse  senteutia 
Capreoli,  in  2,  d.  3,  qua;st.  2,  a.  3,  ad  3  et  6, 
Scoti,  ct  ad  1,  Gregorii,  contr.  2,  concl.  et  at- 
tribnunt  D.  Tlioma^.,  qui  illain  indicat,  dicta 
qntcst.  57,  art.  3,  ad  3  ct  4,  et  qua;st.  8,  de 
Vcritatc,  art.  9,  ad  3,  et  art.  12,  ad  1.  Insi- 
nuat  etiam  /Egidius,  in  2,  d.  7,  q.  2,  art.  1, 
ad  2.  Idfjuc  declarant  Cajetanus  et  Ferrarien- 
sis  exemplo  specicrum  visibilium:  nain  exis- 
tentc  objecto,  illud  actu  reprtcscntant,  ct  ideo 
per  illas  vidctur  pra:sens:  si  taiueu  dcstructoob- 
jccto  i^er  divinam  poteutiam  conservarentur 
in  oculo,  noupotcst  oculus  perillas  speciesvi- 
dere  rcm  nec  prffisentcm  nec  futnram,  quia 
iion  habcrcnt  actualcni  similitudiiicm  cum 
illa. 

10.  Prcedictus  tertius  explicandi  viodus  re- 
jiciturper  dilemma. — Primapars  dilemmatis. 
—  Addit  extrinsecam  denominationem.  —  Ha;c 
vcro  .scntentia,  si  utatur  verbis  proprie,  et  ut 
sonant,  rem  falsam  suppouit,  si  vcro  pcr  trans- 
lationem  verba  usurpet,  ambigua  cst,  et  iu 
nullo  vero  sensu  dillicultatem  .solvit.  Declaro 
singula :  nam  imprimis  noinen  assimilationis 
sumi  potcst  proprie,  prout  significat  rclatio- 
nem  pra;dicamcntalcm  similitudinis.  Et  Iioc 
sensu  vere  dicitur,  existcnte  fundarnento  sine 
termino,  rem  esse  similcm  in  potcntia,  et  non 
iu  actu :  producto  autem  termino,  ahud  extre- 
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inuin  sine  mutationc  sui,  et  pcr  mutationcm 
tcrinini  ficri  aclii  similc  illi.  lla-c  aiilcm  doc- 
trina  inalc  a[i[>Iicatnr  s[icciei  intclligibili,  et 
ad  solvcndain  dillicultatcm  non  dcfcrtnr.  Pri- 
mo  quia  species  iutcUigibilis  non  dicitur  re- 
prai.scntare  objectum  pcr  forinalcm  coiive- 
nicntiam  in  iiatnra,  vel  iii  figura,  vcl  aliqua 
qualitatc,  ct  idco  licct  objcctuin  cxi.stat,  non 
consurgit  rclatio  pra;dicamcntalis  similitudiuis 
intcr  .spccicm,  et  objectnin :  ac  [iroinde  neque 
antca  crat  s[iccies  similis  objccto  in  [wtcntia 
sccnndum  talcin  similitndincm,  qnia  nniiqiiam 
fuit  talis  rclationis  ca[jax.  Soluin  cnini  dicitur 
species  reprffisentare  objectum  intcntionaliter, 
quia  vim  habet  efliciendi  actnm,  qui  cst  aliquo 
modo  imago  rei  cognitw,  ct  illam  [trout  in  sc 
cst,  rcfert  mcnti.  Sccuiido,  qnia  licct  talis  rc- 
latio  po.sset  intcrvcnirc  intcr  .s[)ccicm,  ct  ob- 
jcctum,  species  non  est  principium  coguosccn- 
di  rem  ratione  rclationis  rcsultantis  .cxposi- 
tione  fundamcnti,  et  tcrmini,  scd  latione  il- 
lius  perfcctionis  ab.solutic,  quam  iii  .sc  habct, 
pcr  quam  constitnit  potcntiaiu  in  actu  priino, 
sivc  objcctum  sit,  sive  non  sit.  Nam  rclatio, 
ut  sic,  uec  est  principium  agcndi,  nec  activi- 
tatein  addit  forma',  quia  ncc  realitatcm  addit, 
nec  fortas.se  iutrinsccum  moduni  icalcm,  scd 
dcnominationcm  cx  tali  cocxistcntia  cxtremo- 
ruiu  insurgentem.  Quod  inductionc  ctiam  in 
omnibus  talibus  rclalionibus  confirmari  facile 
[lossct.  Et  pra;terca  nou  potest  rclatio  csse 
princi[)ium  cognoscendi  termiuinn,  cum  [)er 
tcrminum  i[)sa  cognoscatur. 

11.  Secu.ida  pars  ditemmatis. — Dnplex  re- 
prcesentalio  speciei  intelligihilis. — Quod  siforte 
altcra  pars  eligatnr,  ct  dicatnr,  noii  csse  doc- 
trinain  illam  cum  ea  proprietate  intelligen- 
dam,  et  applicandam,  scd  per  quamdam  pro- 
portionem,  ut  rcprsescntatio  .specici  intclligibi- 
lis  ad  instar  assimilationis  re.spectivfc  declare- 
tnr.  Sic  magna  cst  a'quivocatio  in  vcrbis,  quia 
du[)Icx  rcpiU'sentatio  potcst  s[)ecici  intclligi- 
bili,  attribui.  Una  e.st,  cum  per  scipsam  exhi- 
bet,  quamquc  in  se  habet  ex  vi  suse  entitatis, 
altera  est,  qnam  facit  pcr  actum  cognosccudi. 
Prior  dici  potest  formalis  in  sensu,  ut  distin- 
gualur  ab  cffectiva,  quia  [)er  suain  entitatcm 
.s[)eciei  convenit,  altera  vero  proprie  est  effec- 
tiva  rcspectu  specici,  solum  enim  potest  illi 
attribui,  ut  principio  cflicicnti :  iiam  formali- 
ter  fit  pcr  actuin  sccundum,  ncquc  addit  ali- 
quid  .specici  in  seipsa,  sed  in  actu  secundo  po- 
nit  actioncm,  scu  cflicicntiam  ejus,  Unde  prior 
rcprajscntatio  noii  potentia,  sed  actu  convcuit 
s[)eciei,  sive  objecturo  ejus  existat,  sive  non 
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existat,  quia  est  quasi  formalis  natnra  ojiis,        12.  AmpJius  impugnalur. — Conservata  spe- 

ct  essentialis  illi,  ct  ideo  coii.stilnit  potcutiain  cie  in  oculo  tidehitur  ohjectum,    ut  prcesens 

in  actu  primo  iu  csse  iutellcctivi.  Sicut  lia])i-  licctjam  non  existat.  —  Deuiquc  in  illo  sensu 

tus  .scicutia;,  ctiamsi  uou  opcretur,  actii  liabet  distiuctio  illa  de  rcprajscutatiouc  in  actu,  et  in 

quidquid  pcrtinet  ad  ratiouem  liabitus,  et  ideo  potcntia,  non  rectc  applicatur  ad  speciem,  ut 

actuat  potcutiain,  et  suo  modo  illam  incliuat.  reprajseutantem  rem  existentem,  et  non  exis- 

Uude  quoad  hauc  partem  per  solam  existeu-  tcntem,  quia  ut  cxisteutem  reprsesentare  po- 

tiam  objccti  non  iu.surgit  in  .spccic  aliqua  re-  test  in  potentia,  et  in  actu,  et  similiter  rem 

praiscntatio  magis  actualis/piianon  rcsultat  iu  nondum  cxistentem  eo  modo,  quo  per  illam 

illa  nova  rclatio,  nec  si  rcsultaret  ad  rcprai-  (;ogiiosci  potest,  scilicet  ut  possibilcm  in  actu, 

sentatiouem  intcUcctivam  aliquid  coufcrret,  et  in  poteutia  repriEsentare  potest :  si  autem 

ut  dixi.  Nec  etiam  rcsultat  re[)rffisciitatio  pcr  per  illam  speciem  non  potcst  coguosci  res  ut 

actum  sccuudum,  quia  hicc  uou  rcsultat  ueces-  futura,  necpie  actu,  neque  ijotentia  pcr  illam 

sario  ex  objccti  existeutia,  sed  ucccssaria  et  reprKseutatur,  et  ratio  discrimiuis  iu  hoc  inter 

cftlcientia  intellectus  per  talem  speciem,  quaj  rem  prKsentem,  et  futuram  inquirimus,  quae 

in  Angehs  ex  exphcatioue  h])cra  voluntatis  or-  pcr  iliam  distiuctionem  non  exphcatur ;  unde 

diuarie  peudet :  crgo  antcquam  potcutia  pcr  nou  est  ad  rem  excmplum  de  specie  vi.sus, 

illain  specicm  ciTiciat,  non  cst  illa  rcpivTSCuta-  quia  illa  de  se,  ct  uaturali  modo  reprajsentat 

tio  magis  actualis  proptcr  existcntiaiu  o])jccti,  tantum  rcin  cxisteutem,  imo  et  propinquam 

quam  antea  esset,  ergo  in  hoc  sensu  non  recte  visui,  et  ideo  non  est  uuhfFcreus,  et  quasi  uui- 

applicatur  distinctio  ad  speciem  secundum  se  versahs  ad  rem  existentem,  et  non  existentem, 

spectatam,  ct  ut  priorcm  actuah  repra^scnta-  sicut  specics  Angch.  Unde  parum  refcret,  e- 

tione  effectiva,  hoc  cst,  ut  c^t  prior  saltem  na-  tiamsi  concedamus,  quod  re  dcstructa,  et  con- 

tura,  quam  efhciat  actum.  Solum  ergo  dici  scrvata  specie  non  videl:)itur  pcr  illam,  quia 

potest  species  rcpraiscutare  iu  poteutia  respec-  ex  natura  sua  non  est  principium  cognoscen- 

tu  rciiraiseutatiouis  effcctivai,  quamdiu  acium  di  illam  nisi  ut  existentem.  Neque  id  est  prop- 

nou  efficit,  et  sic  potcst  reprrescutarc  in  po-  tcr  defectnm   actualis  similitudiiiis  rclative  : 

tentia  tam  rem  exi.stcntcm,  quam  uon  existcu-  uam  si  o])jcctum  cxisteret  alilii,  specics  lia])e- 

tcm  :  et  idco  in  hoc  scnsu  iuutilis  est  illa  dis-  ret  eamdem  relationom,  et  tainen  ibi  videri 

tinctio,  quia  vel  falsuin  in  ea  dicitur,  vel  pe-  non  posset:  non  est  ergo  propter  defectum  re- 

titur  principium,  quia  sub  diversis  termiuis  latiouis  simihtudiuis,  scd  ex  defectu  virtutis 

idcm  pcr  idcm  dicitnr.  Quia  .si  sint  sensus,  il-  activre.  Proljabile  nihilomiuus  cst,  couservata 

lain  spcciciu,  quamdiu  ros  rcpra-scutata  nou  spccic  in  oculo  pcr  divinani  poteutiam,  siue 

existit,  tautuin  cssc  in  potcntia  ageudi,  et  uul-  cxisteutia  objccti,  possc  ociilnm  camdem  rem 

lo  modo  iu  actu,  falsum  est :  nam  per  illam  vidcre  uon  abstractivc,  scd  per  modum  iutui- 

potcst  tunc  Augclns  cognosccrc  rcm  reprMsen-  tionis,  ac  si  in  tali  loco  existcret,  iu  quo  sensus 

tatam  ut  possiliilcm  abstractivc,  cl  quiddita-  falh  potcst,  ut  iu  tractatn  tertio  dicetur.  Non 

tive.  Si  vcro  seiisus  sit,  csse  iu  potcutia  quoad  est  autcm  idcm  iii  iutellcctu,  ([ui  ])cr  siieciem 

coguitiouem  iutnitivam  rei  existcutis,  perlioc  videt  rem,  pront  in  se  est,  et  quidditative,  ut 

noii  expeditnr  diificultas,  scd  solum  asseritur  est  iutellectns  aiigclicus. 
id,  iu  ([uo  dinicnltas,  vcrsatur:  uam  hoc  est,         13.   Vera  sententia.  —  Dico  ergo,  inter  rcm 

quod  qiKTritnr,  cuni  illa  specics  dc  se  indifle-  pntscutciu   ct  fnturam   ratioucm  difTcrcutia! 

rcntcr  rcpraiscutet  iu  actu  primo  rcra  exisleu-  esse  rcddcudaiu  uou  cx  partc  spcciei  iutclhgi- 

tem,  et  non  existentem,  ac  fnturam,  cur  sicut  l)ilis,  .sed  cx  parte  rei  coguoscilnlis  et  diverso- 

per  illam  actn  rc[n'a!sentatur  circctive  respra}-  ruin  statuuiu  ejus.  Onia  s[)ecies  de  se  iudiflfe- 

seus,  qnaudo  cxistit,  iiou  ita  rcs  futnra  rc[)r;e-  rciitcr  sc  habct  ad  rcm  [nwsontciu  ct  fnturam, 

scutclnr  quando  cst  tautuiu  futura,  .si  Angclus  rcs  autciu  loiigc  alitcr  sc  ha])cut  iu  iUis  stati- 

illa  uti  vclit,  qnautuni  iha  ciliccre  potest.  Aut  ])us  in  ordiue  ad  tcriuinandain  cognitioucm: 

e  converso,  si  ad  rem  futuram  illo  modo  reprai-  nam  actu  cxistens  potest  tcrmiuare  coguitio- 

seutaudam  est  impoteus  iha  spccics  ex  defcctu  nem  iiitnitivam  intellcctus  angclici,  uondum 

propri;c  cntitatis,  ct  quasi  fonnalis  re[ira}scu-  antcm  cxi.sfcus  miuiuic.   otianisi  fntura  sit, 

taliouis,  scu  actuahtatis,  quomodo  iha  spccics  qnia  cssc  fntnraiu  uihil  iutriusccum  ad(ht  i[)si 

in  se  immutata,  ct  uon  aucta  iu  repriKsoutando,  rei,  quauuhu  nou  existit.   Quod  ita  dcclaro, 

esse  potest  priucipium  rcpr;csentandi  actnali-  quia  species  iiitcUigibihs  uou  rei>ra;sentat  quasi 

ter,  seu  videudi  eamdcm  rem  jam  existeutem.  com[)Iexe,  rem  esse  vel  futnram  esse,  sed  sim- 
II.  4  4 
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plioitcr  ropriTSontat  illain,  ot  ita  ex  vi  specici  scntatio  rci,  ut  pra;sentis  oomplctnr.  Et  ita 

solnni  oogno.^^oitnr  res  repnoscntata  siniplici  olijectiim  actn  cxistcns,  licct  non  immntct  spe- 

onjjnitionc.  Cndc  si  rcs  iK)n  oxistit^  pci' spccicm  cicm,  ncqnc  cffcctivc  oononrrat  ad  actiim,  ni- 

inconii>lexc  oof!;iios('ilnr  rci  csscntia,  ct  cxis-  hilomiiins  cst  veluti  oonditio  ncccssaria  per 

teutia  ut  possil)ilis  in  lioo  vcl  illo  temporc,  an  modnm  objecti  proportionati,  seu  materiae, 

vcro  in  aliqno  tcmporc  fntnra  sit,  ex  vi  spccici  circa  quam  propria  et  dctcrminata  intuitio  ac- 

nonrcpra^scnlatnr.nccin  ipso  objectoapparet,  tualis  existciiti;c  rci  versari  po.ssit. 

qnamdiu  actu  non  est,  scd  pcudct  cx  oausis  15,  D.  Thoma'  (Uctim  cxplanatur. — Et  lianc 

extrinseois  rei  et  ex  habitndine  ad  illas,  quai  putofuisec  mciitcm  l).  Thomtc,  onm  dixit,  spe- 

habitudopcrtalemspcciem  non  repra^sentatur  ciem  Angeli  de  se  esse  indiffcrentcm  ad  rem 

dctcrminate,  sed  generaliter  sub  ratione  pos-  praisentem  vel  futuram,  rem  autem  ipsam  noa 

sibilis,  atqnc  ctiam  indiffcrentcr  ad  futnrum  comparari  eodem  modo  ad  .spcoicm  Angcli, 

esse  vel  non  c^sc,  quando  rcs  a  causa  iudctcr-  quandocst  pncscns  velfutura:  Quia  quando  est 

minata  nata  est  ficri.  At  vcro  postquam  res  jna-scns,  liabct  naturam,  per  quam  assimiletur 

jam  cxistit,  halict  in  se  intrinsece  actiialem  spcciei,  qit,cc  est  in  mmte  Angeli,  hanc  euim 

existentiam,  quse  videri  possit,  et  idco  eadem  assimilationcm    intelligo   complcri  mediante 

specics,  qUfC  de  sc  rcitncscntat  rem  indifTcreu-  actu  vidcndi  Angeli:  dicitur  autem  rcs  cxistcns 

tcr,  est  suflicicns  priuoipinm  illius  actus,  quo  ha])crc  naturam,  pcr  quam  actu  assimilctur, 

vidctur  cxistcns,  quia  actus  ipse  oogno.sceudi  quia  jam  est  matcria  apta,  \it  in  ea  determi- 

oum  terminatur  ad  rcm,  invenit  ilLam  (utsic  nate  videatur  existens,  quod  in  .specie  rcpraj- 

dioam)  actu  cxi.stculcm,  ct  ad  illam,  ut  sic  tcr-  sentabatur  indiffercntcr.  Et  idco  subjungit  di- 

minatur,  cl  in  ca  videt  dcterminationem  causse  vus  Tliomas,  quamdiu  res  est  fntura,  nondum 

a<l  illam  producendam.  hahercnaturam,per  qnarn  illi  assimilari  possit 

14.  Ohjicitur  primo. —  Solutio.  —  0])jiciunt  Angelus,  utiquc  intcntionaliter,  per  intuitivam 

vero  aliqui  quaTcndo,  cur  pcr  spcciem  illam  visioncm  et  rcpraisentationcm.  Atquc  ita  in- 

vidcatur  res  existcns  cum  omni])us  circum-  tcUcxisse  vidctur  D.  Thomam  Caprcolus  supra 

stantiis,  scilicet,  cssc  in  hoc  tcmpore  ct  loco,  respondcns  Gregorio:  nam  in  fiuc  solutionis  ad 

et  ab  hac  oausa,  et  per  earadcm  spccicm  uon  1 ,  postquam  vcrba  D.  Thomaj  rctulcrat,  sub- 

rcpraiscntctur  cum  eisdcpi  circumstantiis  tem-  juugit :  Tunc  ad  argumentum  dicitur,  quod  licet 

poris,  loci,  etc. ,  antcquam  sit.  Nam  si  aiitca  futura  (utiquc  quoad  e.?se  futura)  non  possint 

cuin  eisdem  oircumstantiis  rcpra^scntarctur,  disti?icte  cognosci  db  Angelo,  hoc  non  est  ideo 

jam  cognosccretur  tali  tempore  et  loco  futura.  quia  cognitio  Angeli  dependat  a  futuris ,  sed 

ricspondetnr  tamen  falsum  essc  quod  supponi-  quia  non  sunt  capacia  cogaitionis  proprid'  ct 

tur;  nou  enim  dicimus,  antcquam  res  sit,  co-  distinctce ,  nec   suhjicibilia   eidem,    nimirum 

guoscitautnmabstracte,  etsecundumcsscntiam  quoad  intuitivam  coguitioncm.  Et  lioc  idem 

pertalcm  spcciem,  sed  cognosci  cum  omni])us  videtur  milii  insiuuasse  Thcodorctum  in  ver- 

oircuiuslaiitiis  loci,  temporis,  ctc. ,  tamcn  pcs-  bis,  qiuc  supra  rctuli,  dum  ait  futura,  quse 

sibilitcr  tautum,  et  abstrahendo   ab  actuali  nondum  suut,  vclut  quodam  profuudo  occul- 

existentia  excrcita  (ut  sic  dicam)  quia  non  est  tari,  ut  apparere  non  valeant,  utiquc  ut  futura 

iu  le  ooguita,  postquam  autem  res  existit,  to-  suut. 

tum  illud  videturpcr  spccicm,utactucxistcns,  16.  Instantia  contra  superiorem  explicatio- 

qnia  ita  in  re  iuvcnitur.  (juamvis  autem  res  nem. —  liesponsio. — Scd  contra  hauc  explica- 

priusquam  fiat,  coguoscatur,  ut  possibilis  tali  tipnem  et  rcsponsioucm  iustari  potest,  quia 

tempore.  looo,  etc. , non  cognoscitiu^, ut  futuia  sequitur,  ucc  DEUM  ipsum  posse  videre  fiitura 

in  illis,  quia  ctiam  cognoscitur,  ut  possibilis  in  iu  seipsis,  ita  ut  cx  vi  iutuitiouis  illorum  evi- 

aliis  locis  ct  tcmporibus,  et  pr-r  spccics  non  denter  cognoscat,  illa  csse  futura.  Consequcns 

luagis  rcpncsentatnr  futura  in  aliquo  tempoie  est  falsum  ct  coutra  D.  Thomam,  et  mcliores 

etiam  confuse  sumpto,  quia  hoc  etiam  est  ex  thcologos,  imo  mcdiate  potcst  infcrri,  esse  con- 

vi  causae  indeterminatum,  ct  ordo  ad  cau.sam  tra  fidem,  quia  Deus  non  potest  cognosoere 

uon  aliter  cx  vi  spcciei  reprajsentatiu'.  At  vero  ha'c  fulura  iu  aliqua  causa,  alioqui  vel  illa  cx 

quai.do  jam  rcs  existit,  ipsa  cxistcutia  rei  ac-  ucccssitatc  cvcuiicut  a  tali  causa,  vel  coguitio 

tualis  ol)jiictivc  deterniinat  reprascutatiouem  essct  incerta  ct  falli])ilis,  ergo  .si  per  intuitio- 

speciei,  uon  aliquam  mutationem  in  illa  fa-  nem  uou  possct  illa  certo  cognoscere,  uuUo 

ciendo,  sed  aliter  actum  ejus  tcrminando,  per  modoposset  haberc  ccrtam  illorum  scientiam, 

q^>m  aotnra  quasi  formalis  et  expressa  reprffi-  quod  est  contra  fidem.  Sequela  igitur  probatm^. 
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qnia  si  futnrnm  autcqnam  cxistat  cst  inoapax 
iutnitiouis  propria:;  cxistcntia),  nt  fntnrw  tali 
tempore,  sicnt  diximns,  etiam  respectu  cogni- 
tionis  divino!  illam  incapacitatcm  liabebit,  ergo 
ncc  Dens  ipse  potcrit  hoc  modo  illornm  fiitn- 
ritioncm  iutueri.  Respoudco,  ucgando  scque- 
lam,  quia  proprinm  et  singnlare  Dei  est,  nt 
propter  infinitatcm  et  aiteniitatem  suam  a^qne 
iutneri  possit  existentiam  earnm  rernm,  qnai 
in  scipsis  uondnm  snut,  abcpiaudo  tauK^n  crnut, 
nou  minus,  quam  si  jam  cxistcrent.  Et  hoc 
coufirmat  vim  ratiouis,  qna  supra  probavi- 
mns,  Angchim  non  posse  evideuter  cognoscere 
hsec  futnra ,  qnia  nou  possunt  evideuter  co- 
gnosci,  uisi  iu  scipsis,  creatnra  auteni  uon  po- 
test  cxtcudcrc  intuitum  proprinm  ad  existeu- 
tiam  rei,  nt  actnalem  pro  tempore,  in  quo 
noudnm  illam  habct,  qnia  hoc  excedit  virtn- 
tem  finitam  creatur»,  et  soU  Deo  conceditur 
proptcr  snam  iufiuitatcm,  licet  a  nobis  modus 
uou  iutclhgatur.  Quia  coguitio  rci  futura^,  nt 
futnrffi  et  noudnm  cxisteutis,  ultra  simpUcem 
reprffiscutatioucm  et  coguitionem  rei,  et  exis- 
tentia;  cjns  nt  possibihs  iu  taU  tcmpore  loco, 
etc,  ad(Ut  jndiciiun  evidcus,  ac  ccrtum,  qnod 
iUa  res  tnuc  et  taU  modo  sit  futnra  :  hoc  an- 
tem  jndicinm  non  est  ex  vi  speciei,  sed  ex  vi 
huuinis  iutcncctnaUs.  Qnod  iu  Dco  etiam  sno 
modo  vcrnm  esse,  si  hasc  duo  ratione  distiu- 
gnautnr,  ex  his,  qnoe  dixi  snpcriori  tomo,  1.  2, 
de  Attribnt.,  cap.  3,  iutcUigi  potest.  Ad  fereu- 
dnm  autem  ilhid  jndicinm  evidens  de  taU  fn- 
turo,  quod  nec  ex  se,  nec  in  se  habet  esse,  uec 
iu  cansa  ncccssaria,  ac  dctermiuata,  iufinita 
elficacia  himiuis  iutcUcctnaUs  uccessaria  est, 
et  ideo  sohis  Dcns  polcst  apprehendere  tale 
fnturnm,  simul  certo  judicando  esse  futurnm 
et  pro  suo  temporc  sibi  proesens,  qnod  est  iUud 
iutneri.  Ac  proiudc  iutuitio  iuteUcctualis  ici 
futura.',  Dco  possibiUs  est,  qnia  uou  fuudalur 
in  propria  objecti  capacitate,  sed  in  sola  non 
rcpnguautia  cnm  infiuitate  hnniuis,  respectu 
vcro  AngeU  cessat  hcec  ratio,  nt  dedaratum 
est. 

17.  Ohjicitiir  iiUimo.  —  Prima  sohitio.  — 
Secunda  sohitio.  —  UUimo  iustai-i  potest  ar- 
gumento  secundo  posito  hi  cap.  6,  n.  5,  et  nou 
sohito,  (pua  csto  uon  coguoscat  Augchis  hicc 
futura  iUo  modo  in  scipsis,  coguosceudo  sal- 
tem  iUa,  qnai  sunt  futnra,  qnoad  cssentiam 
iudividuam  et  existeutiam  possibilem,  colUgit 
esse  futura  ex  eo,  quod  scit,  se  non  habere 
spccics  omuium  siugulavium  possil)iUum,  sed 
tautum  coruui,  qua'  aUquaudo  futura  suut. 
Uespoudetur  imprimis,  Ucet  hoc  couccdatur. 
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non  inferri  aUquid  contra  dicta,  tnm  quia  iUa 
coguitio  rei  futurai  uou  est  vi  specierum,  uec 
per  medium  sohim  iucognitum,  sed  per  mc- 
dium  coguitnm  et  valde  extriusecum,  qnale 
cst  iUnd  principinm,  qnod  Angehis  uon  habet 
species  rcrum  possibiUnm,  scd  tautum  futura- 
rum.  Uudc  cx  vi  taUs  medii  non  cognoscitur 
clarc  et  distincte,  quaudo  et  qnomodo  res  fu- 
tura  sit,  sed  absohite  et  confuse,  quod  sit  aU- 
qnando  futnra.  Deiude  dico,  iUam  cognitionem 
non  csse  certam,  scd  conjccturalcm,  quia  iUud 
principium  :  Ego  non  habeo  sjjecies,  nisirerum 
aliquando  futmarum,  ex  natura  rei  uon  est 
evidens,  ant  certnm  ipsi  Angelo,  quia  non  est 
priucipium  naturalc,  uude  evideuter  coUiga- 
tnr  et  pcndet  ex  vohiutate  Dei,  qua;  nou  ne- 
ccssario  iUi  revclatur.  Imo  et  in  rcipsa  est  satis 
iucertum  :  nam  esto  sit  certum,  Angchim  uou 
habere  species  omnium  rerum  possibiUum, 
qnod  tamen  nidlarum  habeat,  non  est  ccrtum 
et  lioc  satis  est,  ut  Ucet  coguoscat  aliquod  in- 
divi(huim  esse  possibile,  nou  statim  ccrto  in- 
ferat  esse  futurnm,  Et  declaratur,  nam  vel  Ukc 
iudividna  suut  accidcntium,  vel  substautia- 
rum.  De  accidcntibus  muUa  possunt  cognosci 
ab  Angelo  possibiUa,  qutc  nou  erunt,  maxime 
iu  accideutibns,  quffi  coutiugentcr,  ac  Ubcre 
fieri  possunt,  ut  Angehis  scit  potnisse  Lucife- 
rnm  habere  talem  actum  bouum  in  iustauti, 
iu  quo  peccavit,  qucm  nou  habuit :  ct  ita  scit 
muUos  actus  Uberos  possibilcs  homiuibus,  qui 
ab  eis  nou  fient.  Inter  substantias  vero  qna^- 
dam  sunt  ipsimet  AngcU  et  de  his  coucedimus 
tautum  habere  Angclos  species  Augelorum 
cxistcutium,  post  quos  uuUus  est  fnturns,  quia 
omues  simul  creati  sunt,  et  ita  iu  eis  uon  habet 
locum  cognitio  rei  possil)iUs,  ac  futur£E  et  uon- 
dum  existeutis.  Quod  si  fiugatiu'  casus,  in  quo 
Deus  decrcvisset  alios  Angclos  creare,  quorum 
specics  a  printipio  iufuuderct  Angelis  crcatis, 
et  snpponatur  iUos  certo  scire  se  tautum  ha- 
bere  species  Augelorum  aliquando  creando- 
rum,  concedo,  per  iUas  species  coguoscere, 
Augclos  noudum  cxistcutcs  essc  fnturos,  dico 
tamcu,  id  coguoscerc  pcr  virtualcm  revelatio- 
ncui  divinam,  quai  completur  partim  per  iu- 
fusiouem  specierum  futm-orum  Augelorum, 
partim  per  mauifcstatitiucm  UUus  prhicipii, 
quod  uou  iuivniduutur  spccies  Augelorum,  nisi 
aliquaudo  futurorum,  dc  quo  jam  dixi,  uon 
posse  ccrto  coguosci  nisi  revelatioue  diviua, 
aUassoIum  per  conjecturam  cognoscitm*,  etsic 
cognitio  1'uturi  Augcli  uou  erit  certa,  scd  cou- 
jctluralis.  AUm  sunl  sub.^^tantiic  matcrialcs uon 
licrpetuai  et  pmo  materiulcoi,  ut  smit  omnia 
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geiioral)ilii  infra  lionuiicni,  cl  cx  lii.s  nmlla 
cognoscit  An,selii.<  l'iifin;i  iKt.s^ihilia,  tiii;i'  iion 
crunt,  liujusmodi  cnim  siuil  luulta  individua 
(livor^arnin  sitcriorum,  (ju;i'  iMtssunt  pi-r  cau- 
sas  naturalcsiieri  ct  non  criint,(iua.'  ex  vi  com- 
preliensioiiis  can.sarum  alt  Anyelis  cognoscnn- 
tur,  modo  inlra  dicendo  et  eornm  etiam  pro- 
jtrias  spccies  lial)ere  possnnt  :  nam  quid  im- 
pedit  ? 

18.  Aiigelas  non  cngnosdt  singula  iadividua 
2W  singulas  species.  —  Denique  in  lioc  ordine 
snbstanliarum  matcrialium  sunt  homincs,  de 
quiltus  ex  p;u'tc  corpoium  vidclur  cs^e  oadcm 
r;itio,  qua,'  dc  cicleris  rohus  yencrahilibus ;  ox 
parte  vcro  animarum  videtur  esse  eadem  ratio, 
qnse  de  Anpclis,  qnia  a  solo  Dco  fieri  possunt, 
sicnt  Anycli,  et  ideo  non  vidctur  Dcus  iufuu- 
doro  Anyolis  sjiocicsnnimarum,  nisi  aliquando 
futurarnm,  sicut  nequo  Angclornm.  Sod  licot 
vcrnm  sit,  non  infundi  Angclis  spccics  om- 
ninm  animarum  i)o.ssihilinm  simpliciter,  nou 
video  inconvoniens,  si  conccdatur  infiindi  illis 
specics  plurium  animarum,  qn;c  infidlibilitor 
creandie  essont,  si  talt^s  liomiuos  t;dos  nxorcs 
ducerent  et  varios  f»Etns  tali,  vcl  tuli  modo 
orgauisarent.  Nam  Augeli  cognoscuut,  tales 
conjuuctioues  et  organisationes  essc  possibiles, 
cur  ergo  uou  poterunt  liabere  spccies  illarum 
animarum,   qua;  illis  corporibus  uaturaliter 
debcrentur,  et  per  illas  coguoscuut  esse  possi- 
Itilcs,  licct  uon  coguoscaut  esse  futuras,  nec 
futurai  untjuam  sint.  Addi  etiam  potest  ratio 
gcncralis,  t]iiia  Angelus  nou  cognoscit  singula 
iiidivitliia  por  siugulas  et  particulares  species, 
sed  pcr  uuam  miiversalem  speciem  modo  su- 
pra  declarato  et  iufra  iterum  tractaudo.  Gur 
ergo  lieri  uou  ]toto.st,ut  uua  s])ecies  re]irteseu- 
taus  multa  intliviilua  futura,  couscquentor  re- 
praiseutot  alia,  qute  uunquam  oruut,  uon  quasi 
per  se  ex  primaria  iuteutioue  dautis  sjtcciem, 
seil  quasi  concomitauter,  quia  species  est  tam 
perfccta,  nt  uou  jtossit  illa  sine  his  repra!.scu- 
tare  habitualitor  et  iu  actu  prinio.   Sic  crgo 
uullum  cst  iuconveuiens,  quod  Augelus  lia- 
beat  species  ]jlurinm  homiuum  et  animarum 
jto.ssibilium,  quie  mmquam  erunt.  Si  autcm 
coufrarium   su]iitonatur,  qnia  ('st  ]trohabile, 
recurrondum  orit  ail  id,  quod  de  Augolis  dico- 
hamus,  tuuc  Augelum  per  si^ecies  homiuum 
possihilium  coguoscere  homiues  illos  esse  fu- 
turos,  sctl  tamen  vol  conjocturali  tautimi  co- 
gnitioue,  vel])crrevolatiouem,  vel  ])er  ahquid 
equivalons,  ut  ex]ilicavi. 

19.  Ad  duas  ralioncs  duhilandi  in  capite 
n  ,1 ',  numero  primo,  in  fine.  —  Ex  quihus  om- 
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niltns  satis  ctiam  rcs]»on."5um  cst,  ad  duas  ex 
];iliouibus  dnbitandi  ])0.sitas  in  princi]jio  capi- 
tis  ]ir;ocedculis,  qu;irum  ])rior  erat,  quod  Au- 
gelus  uou  iutUgct  oxistentia  objccti  ad  coguos- 
ccndum.  Ad  qnam  dicimus,  nou  indigere  illa, 
nt  ;d)  ohjecto  moveatur,  vel  accipiat  species, 
sicut  iudigct  sensus,  nec  etiam  iudigcre  illa 
per  modum  tormini  necessarii  ad  omnem  co- 
guitioncm,  nam  abstractive  ])otest  cogno.scere 
rem  uon  existeulcm,  nihilominus  tameu  indi- 
gere  illa  per  modnm  termini  et  matcriai,  circa 
quam  ]»roportiouatai  et  neccssariai  ad  cognitio- 
nom  iiitiiitiv;im,  limitatam  et  creatam,  per 
quam  .solam  ]totost  Angolus  coguoscere  exis- 
tontiam  actualem  rci  coguita',  ut  dcclaratum 
cst.  Et  ita  ctiam  cessat  secuuda  ratio  de  cogui- 
tioue  esseutiai  rei:  nam  illa  praecise  spectata 
ost  cognitio  abstractiva  et  nou  intuitiva,  et 
ideo  uou  est  similis  ratio.  Tertia  vcro  ratio 
petit  diflicultatcm  in  capite  setpieuti  tractaii- 
dam. 

CAPLT  xri. 

QUOMODO  ANGELI  RES  PR^TERITAS  PER  SPECIES  IN- 
DITAS  CERTO  COG.NOSCAJST . 

I .  liatio  duhitandi.  —  Prima  conchisio  prw- 
miltitur. — IlaucquavstioiiemattigitD.Thomas, 
dicta  (]ua'.st.  o7,  art.  .3,  ad  3,  et  vidotur  prajtc- 
rita  futuris  a^quiparare :  uam  iii  argumcuto  de 
illis  et  de  futuris  dilTicultatcm  ])ropo.suerat,  et 
])0stca  uihil  tle  prtetoritis  iu  s]tcciali  dicit,  sed 
tantum  de  futuri.s,  uiide  videtnr  tacito  inuuere, 
idoni  e.sse  do  ]tr£etcritis  scntiendum.  In  coutra- 
rium  vcro  est,  quia  multo  facilior  est  cognitio 
pra.'teritorum,  quam  futurorum,  quia  praeterita 
etiarnsi  lihere  siut  facta,  jam  nou  snut  coutiu- 
gontia,  sed  ueccssaria,  uude  fit,  ut  homiues 
etiam  illa  ccrto  cognoscere  possint.  Hoc  ergo 
imprimis  de  Augelis  suppoueudum  est,  hahere 
uimirum  posse  certam  cog-nitionem  natura- 
lium  ofrectuum  pnotoritorum,  etiamsi  lihere 
et  coiitiiigcnter  facti  fucrinf,  dummodo  nou 
fueriiit  cogitatioues  cordium :  nam  de  liis  uunc 
non  agimiis,  et  ideo  de  naturalihus  effectihus 
locntus  sum,  ut  ah  actihiis  iutornis  voluutatis 
et  rafiouis  illos  distiuguercm.  Sic  ergo  a.sscrtio 
est  certa  et  commnuis  theologorum,  iirimo  ex 
ratioue  facta,  quod  ]traeterita  .suut  uaturaliter 
coguoscibilia,  ergo  uou  jtotest  deesse  Augelo 
uioilus  n;itiiralis,  quo  illa  coguoscat.  Sccurido, 
qiiia  scioutia  praiteritorum  ueces.saria  est  ad 
ex]»orientiam  vel  sagacitatom  iii  relius  agentlis, 
et  ideo  Patres  frequenter  trihuunt  djemonibus 
experieutiani,  ]>er  quani  sunt  ad  tentaudum 
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.sap^acis.slmi  ot  astntis.simi.  Tertio,  qiiia  inoino-  illa  mntatio  sit,  noc  a  quo  vol  quo  moilo  fiat. 

ria  cst  de  pcaHoritis^  ut  pr:i'tofitasunt.  At  vcro  Et  lia-c  rafio  proliat,  nou  posse  lalom  muta- 

Angeli  momoriam  rerum  lialjcnt,  nam  li;cc'a(l  tionem  esse  autiquaj  speciei  modificatioiiem. 

perfectionem  pcrtinet,  et  nou  e.st,  cur  Anq-elis  Quod  autom  noii  sit  nova!  speciei  productio,  ex 

negctur:  nam  licet  propria  memoria  in  actu  supra  dictis  de  infusis  .spcciel)us  Augclorum 

primo  supponat  aliam  imporfc(;tionom,  scilicot,  potcst  supponi. 

nou  .semper  pcrseverare  iu  actu  secundo  co-        3.  Xotaliopro  resolutione. — Notatio  altera. 

gnitionis  scmel  facta',  niliilominu.s,  qiiia  lia^c  — Ad  hoc  cx[»licandum  suppono,  duplicitcr 

impcrfectio  in  Augclis  invouitur,  neccsse  cst,  posse  Angclum  cognoscere  rem  prffitcritam, 

ut  per  thcsaurum  mcmoria?  aliquo  modo  sup-  scilicet,  quasime  liate,  etper  aliud,  .scilicet  per 

plcatur,  ac  suhindc  ratioue  memoriaj  poterit  uiedium  coirnitum,  vel  directc  immediate,  et 

Angelus  pra.'terita  cognoscere.  in  sc  por  speciciu  (!,jns,  seu  per  .solum  modium 

2    Difficiiltas  co(jmscen(li  res  pneteritas. —  incognilum,  sicutdefuturis  diximus.  Dcpriori 

Ut  autcm  lia^c  vcritas  intclligatur,  principium  crgo  modo  cognoscendi  pcr  me<lium  coguitiim 

ct  modum  hiijiis  cogniti^mis  explicare  necesse  nonest  dubium,  quin  possit  alif[uando  coujcc- 

cst,  non  enim  ros  carot  ditTicultatc:  uam  vcl  tare  Augclus,  reai  aliquam,  quai  nunc  non 

Angclus  cognosrit,  res  pra-tcritas  fui.s?e,  pcr  cst,  fuisse,  si  aliqua  signa,  vol  vestigia  suai 

species  innatas  iiumutatas  in  se  pcrmancntcs,  pra?scuti»  rcli^piit.  Sicut  nos  etiain  cognosce- 

vel  per  aliqiiam  mutationem  in  cis  factam,  vel  mus  hic  fuisse  ignein,  si  fumus  adhuc  pcrma- 

per  antiquarum  specicrum  modificatioucm ,  nct,  et  ex  pra'scnti  efFectu  pra^tcritatem  co- 

vcl  pcr  uova>  spccioi  productioncm:  nihil  lio-  gno.scimus,  autcoujoctamus,  iiide  eiiim  pcrtur- 

rum  videtur  dici  possc,  crgo  iion  potcst  talis  hatum  lcgimus  Jo.scphum,  Matth.  I,  ctile  hoc 

modus  cognitionis  esse  in  Angelo.  Cousequen-  gencre  cognitionis  non  est  difficultas,  quia  noii 

tia  iude  prohatur,  quod  alius  modus  cogitari  fit  per  propriamspecicmrei  pra?terit»,  sed  per 

non  potest,  supposita  neccssitate  spccierum,  speciem  cffcctus,  vel  vcstigii  relicti,  et  adhuc 

vel  si  fiiigatiir  An^idiis  siue  speciohus  intolli-  piwsontis.   Itcin  cst  ahus  modus  cognosccndi 

gore,  eadem  dilhcultas  iu  illa  seutcntia  iuvc-  piwterita  ])cr  alioium  rclationcm,  et  tcstimo- 

nictur,  ut  videhimus.  Miuor  ergo  quoad  pri-  nium.  Et  hoc  modo  etiain  est  clarum,  possc 

mam  partem  prohatur,  quia  pcr  specicm  iuna-  Angclos  cognoscere  pra?terita,  per  relationem 

tam  alicujus  rci,  non  potcst  Angclus  cognoscerc  aliorum  Angclorum,  qui  illa  vidcrunt  :.tamen 

illam  os.se  fiituram,  anicquam  sit,  ergo  per  hic  niodus  imporfcctuscst,  ut  coustat,  ct  prior 

camdcm   immutatam  non  potest  cognosccre  etiam  noii  sufficit,  tuiu  quia  vel  non  pra'hct 

csse  pra^tcritam,  quoniam  jani  non  cst.  Proha-  cognitionem  certain,  quando  scilicet  eftectus, 

tur  consequcntia,  quia  sicut  in  re  futura,  fiitu-  ac  sigua  non  sunt  cvidcntia,  vel  saltein  est 

ritio  iiou  cst  ali(|uid  rcalc  actu  cxistcns  in  ipsa  imporrcctiis,  quia  cst  por  cflcotum  ali(piom, 

rc,  ut  ad  id  po.ssit  tcrminari  cogniiio  cvidcns  non  pcrpropiiamroi  coguitionem.  Et  pnctcrea 

rcifiitura^  ut  sic,  itain  rc  pra;tcritapi\Ttcritio,  non  omncs  res  pra^tcritai  po^suut  hoc  modo 

seu  fuisse  nihil  rcalc  cst  actu,  nuuc  cxistens  in  coguosci  :  multivi    euim  ita    traiiseunt ,    ut 

re,  qua;  fuit  et  jam  nou  cst,  ergo  noii  potest  cx  nullum  sui  vestigium  reliuquant,  ut  cst  tran- 

vi  solius  .spocioi  evidcnfcr  cognosci  in  sc  ct  pcr  situs  pcr  maro,  ct  simiha,  qua»  Sapicns  Pro- 

modum  intuitiva' cognitionis.  Altcraitom  pars  verb.   30,    cnumorat.   Itaquc  de    coguitiono 

minoris  probatiir,  quia  si  ex  actuali  cxislontia  pnvtcriti  pcr  spccicm  alioiiam   cfToctus  ,  aut 

objecti  non  fit  mutatio  in  speciebus  coiicrcatis  vcstigii  a  rc  pra^crita  rclicti  ita  scuticudum 

Angclo,  multo  iniiuis  fioii  poterit  ex  pra'tcri-  est,  .-icut  de  cogiiitionc  cnjusciimque  causai 

tiouc  rci.  Probatur  couscipioutia  ,  tiuu  »piia  per  sigua,  vcl  eflcotus,  vcl  sicut  de  cogui- 

miuiis  cxistit  rcs  praitcrila  (]uaiu  pia\-;cns,  iiuo  tionc   futurorum  ])cr  coujcoturas,  vcl    signa 

]ira^tcritcr  non  addit  aliquid,  sihI  ]iotiiis  tollit  certa,  et  ideo  do  illa  uou  loiiuimur,  scd  cum 

actualcm  cxistcnfiam  cjus,  dicitur  cuim  res  proportione  applicari  possunt,  (piai  de  simili 

piwteriissc,  quaj  fuit  ct  jam  non  est,  vcl  (jua^  cognitionc  futiuwum  diximus.  Agimus  ergo 

]U"a'tcrito  tcuipori  cooxistit,  uou  pra-sonti,  qiKv,  do  oognitiouc  ]icr  ]">ro]U'iam  specicm  iuditam 

ncgatio  uihil  ad  iiumutandas  spcci(!s  angc'icas  rci  pra'tcrita\   Circa  hujusmodi   autcm  rcm 

coufcrrc  potcst:  tum  ctiam  quia  omncs  ratio-  pratcritam   duplicitcr    potest    Angclus    esse 

ncs  supra  facta^  coutra  mutatioucm  illaruin  atroctus  :  priiuo  ut  licct  habeat  specicm  in 

s])ccicruin  iu  pra'scutia  objccti,  probant  dc  rc  ditam  talis  roi,  nihiloiniuus  illam  uoii  vido- 

pra'tcrila,  (iiiia  iutclligi  uou  potest,  quauuun  rit,  uequo  ad  illam  atteuJerit,  quaudo  cxtitit  : 
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iiain  onm  Angelus  non  scmpcr  sit  in  actu  se- 
cuiiilo  suarnm  s[)Coierum^  nciiue  ad  omiiia, 
qu»  in  mimdo  fiuut,  scmper  attcndat,  facile 
contingore  potcst,  ut  licet  res  antca  fucrit, 
illam  prai.scntem,  ct  existcntcm  non  vitlcrit  : 
sccundo  fieri  potest,  ut  illam  viderit,  jam  vero 
uon  vitlcat  prajscntem,  quia  essc  dcsiit  :  et 
utruniquc  modum  explicare  necesse  est. 

4.  Prima  opiniu  circa  proprium  hujns  ca- 
pilis  duliiim. — Est  cnim,  ut  rcperio,  quorum- 
dam  opiuio  uiihi  satis  nova,  dicentium,  posse 
Angelum  pcr  species  innatas  videre  proeterita 
sajpissimc,  et  per  solum  iutuitum,  etiamsi  nec 
vidcrit  illa  pra'scntia,  nec  de  illis  cogitavcnt, 
Ut  explicatur  optime,  si  pouamus,  nunc  crcari 
a  Deo  uovum  Angelum  cisdcm  iustructum  spe- 
ciebus,  quibus  alii  Angeli  in  principio  fucrunt, 
et  non  aliis  :  aiuut  crgo,  illum  Angclum  posse 
pcr  illas  spccics  naturalcs  virtute  sui  iugcuii, 
seu  huuinis  naturalis  evideutcr  scire  omncs 
eflectus  naturales,  eorumquc  prodnctiones,  ut 
a  principio  tcmporis  asque  nunc  facti  sunt, 
etiamsi  contiugenter  facti  fueriut,  et  omnino 
proetcrierint,  nuUumque  sui  vcstigiumin  muu- 
do  reliqucriut.  Ita  teuet  Vasqucz,  dicta  disp. 
208,  cap.  ult.,  circa  finem  :  nam  licct  ille  crc- 
dat  Angelum  cognoscere  sine  speciebus,  tamen 
dc  illo  docet,  per  solum  lumen  naturale  suum 
possc  dicto  modo  cognoscere  omnia  pncterita, 
qua)  nunquam  vidit  pra!sentia  :  et  couscqucu- 
ter  dicit ,  idem  esse  opinaudum  in  scutcutia 
pouente  spccies  :  quia  licet  inter  illas  senten- 
tias  sit  divcrsitas  in  modo  constituendi  ange- 
licum  iutcllectum  in  actu  primo  ad  iutelligcn- 
dum,  vel  per  solam  simpliccm  entitatem  in- 
tellectus  angclici,  vel  per  compositioncm  cum 
specie,  niliilominus  utroque  modo  «qualis  vir- 
tutis  ad  intclligcudum  cogitatur,  idcoque  si 
constitutus  in  actu  jjrimo  per  scipsum  potcst 
naturalitcr  pra-tcritacognosccrc,  ithnn  poterit, 
licet  per  species  in  codem  actu  primo  consti« 
tuatur.  Pro  hac  sententia  nulhim  auctorem  al- 
lcgat,  ncc  positivam  ratiouem  adducit,  sed  ne- 
gativam,  quianullam  (incjuit)  rationem  invcnio, 
ob  quam  non  possii  Anffelus  praderita  sic  co- 
gnoscere.  Unde  etiam  ab  speciali  argumenta- 
tur,  quia  Patres,  et  theologi  solam  scientiam 
futurorum  coutingcutium  Angchs  dcncgant, 
crgo  rchquoriim  omuium,  etiaui  pra,'tcritorum 
coguitionem  iUis  rouccdunt.  iJeuiquc  Angelus 
hal)ct  species  pra-teritorum,  cur  ergo  illa  non 
cognoscet  ? 

5.  Contraria  opinio  seu  secunda  conclusio 
propria  hvjus  cipilis. — Ego  vero  censco,  non 
posse  Ai:gclum  naturaliter  coguoscere  praite- 
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rita  modo  explicato.  Hanc  sententiam  scmpcr 
docui,  ct  eam  .secuti  suut  Cumehu.s,  et  Pc.san- 
tius,  in  dicto  art.  3,  et  expres.se  tlocct  Grcgo- 
riu.s  in  2,  d.  3,  q.  2,  art.  3,  ctjutl.  I.  D.  Tho- 
mas,  in  tlicto  art.  3,  iuduccudo  littcram  cjus 
modo  in  principio  capitis  proposito.  Existimo- 
que  eodcm  motlo  posse  caeteris  theologis  tri- 
])ui  proptcr  iilentitatem  ratit)uis  inter  pra;te- 
rita,  ct  futura,  quoad  hauc  partcm,  ut  statim 
dctlaraljo.  luio  iiicui  Vasquez,  dist.  211,  c.  12, 
num.  08,  dicit,  non  possc  Angelura  cognosccre 
prffiteritam  cognitionem  alterius  per  memo- 
riam,  nisi  prius  illam  pra;scutem  agnoverit. 
Et  probatur  cx  co,  quod  Isa.  .41,  tam  pra;tcri- 
torum,  quam  futurorum  coguitio  aliquo  modo 
siguum  diviuitatis  ponitur,  et  propria  Dei  cen- 
sctur,  cum  dicitur :  Appropinqiwit,  et  annnn- 
tient  nobis,  qua'  ventura  sunt,  aut  priora,  quce 
crant  dicite,  etc,  ul)i  llici-onymus.  Dicite  no- 
lis  tel  prafterita,  vel  futura,  etc.  Et  idem  col- 
ligit  Atlamus,  Isa.  46,  circa  illa  verba:  Non, 
est  similis  md,  annuntians  ab  exordio  novis- 
sima,  etc.  Unde  dixit  Gregorius,  homil.  1,  in 
Ezecli.,  prophetiam  uon  es.se  tantum  de  futu- 
ris,  scd  etiain  de  pra^teritis.  Est  crgo  alitpiis 
modus  cognoscendi  prajterita  proprius  Dei, 
sicut  etiam  est  ilh  proprium  cognoscere  futu- 
ra,  nimirum  intuendo  illa  in  scipsis,  prius- 
qiiam  siut.  Nam  sicut  hoc  est  proprium  divi- 
nitatis,  quia  iutuitus  ejus  a'tcrnus  cxtenditur 
ad  totum  tcmpus  futurum,ac  si  esset  praisens, 
ita  cognoscere  pra-tcrita  immediate,  et  in 
seipsis,  est  proprium  divinitalis,  quia  intuitus 
ejus  a'tcrnus  cxtcnditur  ad  totnm  tcmpus  prae- 
tcrilum,  ac  si  essct  prajsens,  crgo  tam  unpos- 
sibile  est  Angelo  iutueri  iUo  modo  praitcrita, 
quam  futura. 

6.  Adcersariorum  responsio  pro/ligitur.  — 
Rcspontlet  negando  paritatem,  et  rationem 
redtlunt,  quia  futurum,  ut  futurum,  est  objec- 
tum  improportionatum  naturali  lumini,  vel 
speciei  intelligibili  intcUectus  angelici :  objec- 
tum  autcm  i)ra!tcritum  uon  cst  ita  impropor- 
tionatum.  Sed  hac  ratio  in  siinili  impuguata 
est,  quia  petit  principium,  et  non  icdtiit  ra- 
tioucm  illius  divcrsitatis.  Et  iirgetur  amplius, 
quia  sicut  veritas  futuri  contingeutis,  hcet 
uon  ha])cat  dctcrminationem  in  causa,  niliil- 
oininus  in  se  determinata  est,  et  scibihs,  ab- 
solute  loqucntlo,  ut  supra  dcclaravimus,  ita 
vcritas  pra^teriti  de  se  contingcntis  detcrmi- 
nata  cst,  ct  tam  neccssarium  est,  futurum 
fore,  sicut  pra'teritum  fuisse,  facta  snppositio- 
ne  veritalis,  ut  supra  ex  Petro  Damiano  dixi- 
mus.  Kursus  sicut  res  futura,  quamdiu  in\statu 
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fntnr.T,  pfrmaiiftt,  in  .sc  non  lial)ot  cxi.slontiam  fntnia  a  praitcritis,  scd  a  pra'.«cntihn.s  tantum, 

actualcin,  ita  ct  rcs  pru.'tcrita,  qujc  dcsiit  cs.sc,  ct  in  rliffcn^ntia,  ({uain  intcrluce  ponunt,  satis 

jam  in  sc  non  liabet  existcntiam,  sed  tam  est  indicare,  idem  dicendnm  csse  dc  prtcteritis, 

uiliil,  sicut  quai  nondnm  fuit,  ergo  sicut  circa  quod  de  futnris,  proportione  scrvata.  Commu- 

rem  futnram  non  potcst  dari  coj^nitio  crcata  ni  autcm  loqncndi  modo  dc  futuris  potiu.'?, 

pcr  moilnm  intuitionis,  qnce  ad  ip.sam  rcm  quamdc  pra<tcritisloquuntur,  quiasuppouuut, 

tcrminctnr,  ita  ncc  circapnctcritam.  Probatnr  Augclos  cognosccre  posse  rcs  praiseutes,  et 

conscqucntia  cx  diffcrcntia  posita  intcr  rcm  per  illas  cognoscere  prseterita  pcr  expcrien- 

futuram  ct  prajscntem,  nam  cadcm  vcrsatur  tiam,  ct  raemoriam,  etidcosimpUcitcr  nouita 

intcr  rcin  pra-tcritain  et  praiscutcm,  quia  in  ncgant,  possc  Angclos  cognosccrc  prteterita, 

utraqnc  cst  divcr.sitas  entis  actnalis  a  non  cute  sicut  futnra.   Ubicuinque    autem  declurant  , 

in  se.  Nec  vidco  rationcm  prol)abilcin  difTc-  quomodo   Aiigeli   pricterita   cognoscant,   per 

rcntia*,  qnai  assignari  possit,  Nam  quod  rcs  rcoordationcm,  et  expcrimentum  id  facerc  di- 

prretcrita  aliquando  fucrit,  non  antcm  futura,  cunt,  ergo  sentiunt,  de  rc  nuuquam  a  se  vias 

nibil  rcfcMt.  Ououiain  cx  co,  qnod  rcs  fucrit,  non  possc  Angclum  cognosccrc,  fuis.se,  nisi  ei 

solum  rcliii(]nitur  rclatio  ratiouis  cx  partc  ob-  rcveletnr,  aut  narrctur,  vcl  pcr  alias  coujcctu- 

jecti,  quic  rclatio  nou  solum  nou  potcst  csse  ras  ostcndatur,  ac  proiude  quoad  intuitivam 

ratio  cognosccndi  praetcritionem  rci,  veruin  coguitionem  eodem  modo  dc  prateritis,  ac  de 

etiam  ncc  cognosci,  aut  fingi  potcst,  nisi  cog-  futuris  sentiuut.  Tandcm  ultiiiia  ratio  ex  eo 

nosocndo  prins  alitpio  modo  rci  existcnliam  in  sumpta,  quod  Angcli  habeut  spccics  pncteri- 

ali([uo  pra'tcrito  tcuq)orc.  Unde  confirmatur^  tarum,  eadcm  cst  cum  simili  supra  facta  de 

quia  si  Augclns  nnuquam  scivit,  ncc  novit  rcm  rcbns  futnris,  et  eodcm  raodo  est  cum  propor- 

essc,  periude  sc  habet  ad  illam,  ac  si  nunquam  tioue  solvenda,  ut  ex  proxirae  dictis  constat. 

fuissct,  ergo  ex  se  non  niagis  potcst  cognos-  Nani  pcr  illam  specicra  cogiioscit  Augclus  rem 

ccrc  talcm  rcm  fnissc,  ctiamsi  in  rc  fiicrit,  pnctcritam  abstractc,  ct  (pioad  essentiam,  ct 

quam  si  nou  fuis.sct.  rrol)atur  conscqucutia,  cxistcntiam  possibilem,  et  quoad   accidcntia 

(piia  cx  eo,  quod  illa  res  fuerit,  nulla  mntatio  ctiam  po.ssil)ilia,  nescit  tamca  uiscernere  ex  vi 

in  Angelo  facta  est,  et  ex  partc  objecti  perinde  illins  speciei,  an  fucrit,  K€cne,  nec  au  futura 

se  babct  res,  postquam  dcsiit  csse,  ac  si  unn-  sit,  sed  eodem  modo  se  habct,  ac  si  rcs  illa 

quam  fnis.set,  crgo  nec  cx  parte  spcciei,  ncc  cx  nuuqucra  fuisset. 

partc  objccti  est  aliquod  piincipimn,  vcl  ali^iua  8.  Ouo  pacto  memoria  in  Atigelo. — Scntei^ 

conditio,  ob  quara  nunc  possit  Angclus  magis  tia  Vasquesis  ejuaque  pinda-DUiitktii.  —  Ucliu- 

cognoscere  rcra  fuisse,  postquam  habuit  esse,  quitur  ergo,  quoties  Angclus  per  iudicia,  vel 

qnam  antc^iuam  illud  haberet.  tcstimonium  altcrius  uon  co-:uo3cit  rem  prai- 

7.  Adratiommnegaticaniinnuinernquarto.  tcritam  cxtitisse,  non  po.ssc  pcr  suas  spccics 

— Ad  ralionem  ab  speciali  in  eodem  numero. —  coguoscerc  pricccdcutem  cxistentiam  cjus,  se- 

Et  ita  patet  rcspousio  ad  fundamentnm  nega-  cns  vero  esse,  si  illam  prKexistentcm  vidcrit, 

tivnm  contrariaj  scntcntia^,  putamus  euira  ra-  tunc  cniiu  cx  pra^tcrita  visioue  optirae  coguos- 

tiouem  facfam  iiou  taiitnin  sutficicntcm,  scd  ccrc  potcst,  rcin  fuissc.  Scd  explicandura  su- 

ctiam  couviuccntcm   cssc.  Ncqnc   vcri?imile  pcrcst,  quid  illa  pnescntis  rci  visio,  ad  cogni- 

crcdimus,  dictum  auctorem,  ut  crat  acuti  in-  tioucm  ejusdcm,  ut  jara  praitcritio,  confcrat. 

geuii,  non  vidissc  illam,  scd  arbitramur  apud  Et  ratio  dubitandi  est,  quia  postquam  rcs  praj- 

illum  non  valuisse,  quia  ctiam  dc  futuris  cou  •  teriit,  etiam  visio  illius  ccssavit,  crgo  jam  uon 

tiugcutibus  dixcrat,  uuUam  suincicutcm  ratio-  potcst  pcr  scipsaiu  eoufcrrcad  eoguosccndum, 

ucm  dari  possc,  ob  quain  noii  itossint  ab  An-  rcin  fuissc,  scd  iicc  spccics  inuata  potcst  ma- 

gclis  cvidcutcr,  ct  in  se  vidcri.  Undc  rationcm  gis  descrvirc  post  illam  cognilioncm,  quam 

spectaudo,  idem  diceret  dc  futuris,  scd  proptcr  autea,  (piia  uiutata  nou  ost,  nec  Ula  iutuUio 

auctoritatcin  sc  eontiunit.  Nos  aiitcin  crcdimus,  rei  pra\*eutis  ali([uid  iu  Augclo  reliquit,  a  quo 

illu(l,(iuo(l  iii  futuris  cst  dc  fidc  ccrtnm,  ctiam  talis  cognitio  piwtcriti  fiat.  Quid  cnim   ilhul 

ratiouc  sullleicutc  fuudari,  et  quia  caindcin  in  cst?  Aut  aquo  faetum  cst?  Qua:  difiicultas  pc- 

praiteritis  invcnimus,  idcm  dc  illis  diccndum  tit  aliam,  uiinirum,  pcr  quid  fiat  iu  Augclo 

judicainus.  Et  conscqucntcr  ad  argumcntuin  aclualis  mcmoria  pnvtcriti.  Yasqnczsupra  ne- 

ab  spceiali  rcspondcmus,  ct  Thomam,  ct  alios  gat  mciuoiiam  hanc  fieri  in  Angclu  pcr  spc- 

thcologos,  vcl  ctiaiii  ratrcs  iu  hoe  gcucrc  co-  ciciu   rclietam   cx    eoguitiouc   rci   pia-icuLis. 

gnitiouis,  de  quo  loquimur,  nou  disliuguCi.e  Probat,  quia  mcmoria  scusitivu  fit  siue  tali 
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spccio  pr.Tteriti  aotus  pui,  erp:o  otiani  fieri  po- 
terit  iu  Angelo.  Anteeedens  patel,  (juia  niilliis 
sensus  suam  sensationem  .sentire  potest,  ([uia 
sensatio  sensihilis  non  cst.  Alio(]ui  sentiremus, 
in  qua  j^arte  liat  sensatio,  et  quantre  ma^ni- 
tudinis  sit.  Conseipientiam  vero  probat,  (piia 
sicut  in  sensu  defendere  possumus  menioriam 
rei  pr»teritffi,  sine  specie  cognitionis  praiteri- 
tse,  per  lioc  solum,  quod  conservctur  in  sen- 
su  speoies  re})ra'sentans  rem  pra?teritam  cum 
eisdem  circumstantiis  temporis,  loci,  etc,  qui- 
l)us  antea  cognita  fuit,  ita  et  in  intellectu,  ac 
subinde  etiam  in  Augclo  id  explicarc  potcri- 
mus. 

9.  Verior  sententia,  seu  condusio  tertia 
Tiujus  capitis.  — Prolatur.  —  Sed  uihilominus 
assero,  necessarium  esse  per  cogaitionem  rei 
prresentis  aliquid  novum,  et  reale  fieri  in  in- 
tellectu,  seu  specicbus  Angeli,  ut  postca  co- 
gnoscere  pos.sit,  talcm  rem  aliquando  fuisse. 
Ita  semper  in  hac  matcria  docui,  ct  scquuntur 
Cumelius  ct  Pesantius  supra,  et  scntit  ^NIarsi- 
lius,  in  2,  q.  7,  art.  \,  post.  9,  conclus.  in 
quadam  solutione,  ad.  4,  uhi  id,  quod  relin- 
quitur  in  mente  Angeli,  vooat  hahitum  actua- 
lis  cognitionis,  quo  cmn  Angelus  vidt,  memo- 
ratur  de  repriv.s  cognita.  Consentit  Gregorius^ 
in  2,  d.  3,  q.  3,  art.  3,  oonol.  \,  dicit  enim 
cognitionem  recordativam  fieri  in  Angelo  per 
speciem,  et  quamvis  non  addat,  fieri  pcr  spe- 
ciem  aoquisitam,  tamcn  prius  dixerat  ex  doc- 
trina  Augustini,  2,  Gencs.  ad  littcr.,  cap.  17, 
et  toto  bb.  de  Divinat.  dasmon.,  capit.  3  et  i, 
Angelos  experientiam  habere,  quie  ex  multis 
memoriis  aoqniritur,  teste  Aristotele,  in  prin- 
cipio  Metapliysica3,  uhi  de  hominihus  loquitur, 
verumtamen  quoad  hoc  est  eadem  ratio  de 
Angelis,  qnia  est  contra  rationem  expericntise, 
in  quacumque  crcatura  sit,  quod  sit  infusa,  ut 
deolarahimus.  Prohatur  hffic  .sententia,  primo 
ex  dictis,  quia  post(piam  res  pra^teriit,  non  po- 
test  cognosoere  Angclus,  cam  fuisse  per  spe- 
cies  infusas,  projcise  ut  tales  sunt,  nisi  pra.'ce- 
dat  cognitio  illius  rei  existentis,  eo  tempore 
cpio  extitit,  ergo  necesse  est,  ut  hajc  visio  rei 
in  ejus  prffiseutia  aliquid  postea  confcrat  ad 
cognoscendum,  fuisse  talem  rem,  quia  si  ni- 
hil  confert,  superflue  requiritur.  Nou  potcst 
autem  aliquid  conferre,  nlsi  postea  Ajigclus 
recordetur,  se  vidisse  rem  illam,  ct  ex  vi  hujus 
mcmorice  soiat,  rcm  fuisse,  tuni  qiiia.si  omnino 
sit  oblitus  prffiteritffi  visionis,  perinde  se  Iiabe- 
bit,  ac  si  illa  non  pra?oessisset,  tum  etiam, 
quia  si  visio  prax^edens  re({uiritur,  est  ut  sit 
aliquo  modo  medium  ad  coguoscendum  rem 
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fnisse  :  vi.sio  autem  pra^terita  non  cst  medium 
incognitum,  (piia  uec  est  speoies,  nec  existit, 
ergo  dehct  esse  medium  cognitum  :  non  est 
autem  medium  oognitum,  nisi  Angelus  per 
recordationcm,  seu  memoriam  nuuo  cognos- 
oat,  se  vidisse  talem  rem,  (juia,  nisi  hoo  modo 
oognosoatur,  prorsus  ignorahitur,  et  ita  non 
crit  medium  cognitum.  Ergo  non  aliter  Ange- 
lus  per  .se  ipsum,  et  suas  spccies  cognoscit  rem 
fuisse,  nisi  (juia  reoordatur  se  vidisse  illam, 
quando  extitit.  Sed  non  pote.st  hahere  hanc 
memoriam,  uisi  ex  visione  praitciita  aliquid 
in  suo  intellectu,  tanquam  in  thcsauro  mcmo- 
ria;  sit  reliotum,  crgo  non  potest  Angelus  pos- 
tca  cognosccre,  rem  fui.sse,  nisi  ali^iuid  acqui- 
sicrit,  vel  mutatio  aliqua  in  ejus  specichus 
facta  fucrit  ex  vi  praioedeutis  visionis. 

10.  Progreditur  prohatio. — Sohun  superest 
prohanda  niinor  j^ropositio  proxime  sub- 
sumpta,  in  qua  cst  diirioultas.  Probatur  autem 
primo,  quia  pcr  solas  species  innatas  non  po- 
terat  Angelus  cognoscere,  se  vidissc  talem 
rem,  antequam  illam  videret,  ut  per  se  notum 
est,  quia  species  id  non  rcprajsentahant ,  et 
opiia  csset  falsa  reprffisentatio,  et  cognitio,  et 
quia  dc  aliis  rcbus  ostcnsum  est,  non  posse 
Angelum  cognosocrc  illas  fuisse,  nisi  prius 
illas  viderit  existentes,  ergo  minus  poterit  per 
species  cognoscere  se  habuisse  talem  visionem, 
quam  noudum  lia])uit,  ao  proinde  neo  praesen- 
tem  vidcre  potuit.  Quaudo  autcm  Angelus  vi- 
det  praesentem,  ipsam  visionem  non  per  rem 
.speoics,  sed  per  seipsam  videt,  ut  supra  osten- 
sum  est,  quia  Angelo  non  infunduntur  spccies 
suffi  sub.stantiiE,  vel  .suorum  acoideutium,  quae 
per  seipsa,  sicut  et  suhstantiam  videre  potest : 
inter  quffi  accidentia  unum  est  talis  visio, 
ergo  si  visio  illa  nihil  relinquit  in  intellectu 
Angcli,  nullum  habebit  mcdium,  quo  recor- 
detur,  et  cognoscat  se  hahuissc  talcra  visio- 
nem,  ergo  ut  possit  postea  coguoscere  se  vi- 
disse  rem,  et  per  visionem  prsetcritatcm,  tan- 
quam  per  me(lium  cognitum  rcm  fuisse  sciat, 
necesse  est,  ut  ex  visione  rei  pra^scntis  aliqua 
mntatio,  vcl  acquisitio  spccici,  aut  novi  modi 
ejus  pcr  visioncm  rei  praisentis  faota  fuerit. 

11.  Prohatur  secundo.  —  Et  augetur  hujus 
rationis  vis  :  nam  licet  daremus,  Angelum 
liabere  .spcciem  inditam  talis  vi.sionis  .suai  fu- 
tiira-,  et  pcr  illam  intueri  camdem  visionem, 
(piando  existit,  nihilominus  ni.si  illi  fuissct  ali- 
quid  adilitum,  nou  posset  Angelus  post  trau- 
saotam  illam  visionem  recordari,  se  hahuisse 
illani.  Prohatur  cx  dictis  de  rchus  aliis  rcprfe- 
sentatis  per  spccies  inditas  Augclorum  :  nam 
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ex  vi  solins  .spooiei  non  coguoscitnr  rcs ,  nt  ({namvis  tantnin  conservarot  in  absontia  ob- 

existens,  nisi  in  rcipsa  o])jcctnm  sit  pra^scns,  jecti  spcciom  rci  visai,  ct  nou  visionis  ullo  mo- 

et  actn  cxistcns,  ct  ideo  [>cr  talom  .speciem  do,  pcr  discnrsum  possct  cogno.sccre  .sc  vidisse 

non   cognoscitur   dc    rc  nondum   oxistcnte  ,  illam,  quia  cxperitur  se  posse  recordari  talis 

quod  sit  futura,  et  eadem  ratioue  non  cognos-  rei  concipicudo  illam,  nndc  coUigit  se  habere 

citur,  qnod  fucrit  i^ra-tcrita,  nisi  aliquod  me-  speciom  cjus,  ct  consequcntcr  iuforot,  se  ac- 

diumcogiiitum  intcrccdat,  crgo  cadom  ralione  qnisivis.sc  illam,  ot  qnia  scit,  non  acquiri  tales 

spccies  iun.ita  visionis,  si  es.set,  posset  ([uidom  specics  nisi  pcr  scnsus,  consequcntcr  inferct, 

illam  ]'cpra>scntare  pra5sentem,  quaudo  cxis-  se  vidissc  talcm  rem,  aut  por  aliquem  sensum 

teret,  qnia  ox  parte  objocti  concnrrit  conditio  illam  percepi.sse.  At  vero ,  cum  Angchis  re- 

necessaria  ad  intuitivam  visiouom,  non  tamen  rum  spccies  innatas  habeat,  si  [)Ost  transactam 

ex  vi  taUs  spccici  soUns  possct  cognos(^i ,  ut  iutuitioncm  rei   [irai.scntis,   niliil  aUud,   nisi 

pra'terita,  po.stquam  transiit,  si  sola  pra'cedens  priorcs  specics  innatas  rotincrct ,  nnllo  modo 

species  sine  nUa  mntatione,  vcl  acqnisitione  possct  per  tales  species  cognoscere ,  rem  iUam 

remauerct.  Nam  quod  quidam  dicunt,  satis  fnisse,  nec  directe,  et  immediate,  ut  proba- 

e.sso,  qnod  maueat  in  s[)ocie  auti([na  quaidam  tum  ost,   nec  por  iUationem  formalem,  aut 

ha])itu(l()  ad  [ira'teritnm  actuni,  quom  fecit,  virtualcm,  quia  licet  in  sc  experiatur,  ct  vi- 

frivohim  profocto  est ,   quia  illa  lial)itndo  so-  dcat  se  habere  species,  quibns  illani  rom  con- 

lum  esse  potest  rclatio  rationis,  qua;  nihil  est,  cipere,  et  abstractive  ut  possibilcm  coguoscere 

et  multis  titulis  principium  cognoscendi  csse  potest,  inde  inferre  non  potest,  se  vidisse  il- 

non  potost,  nec  fortasse  iuvenitur  in  Angclo,  lam  existentem,  cum  ab  illa  speciem  non  ac- 

si  illam  uou  fiugit,  vol  ut  fingat,  coguitiouem  coporit. 

visionis  pra^tcritffi,  tanquam  tcrmini  taUs  re-  13.  Ad  intcrrogationes  prius  factas  in  eo- 

lationis  supponere  dcbet.  dem  numero  octavo.  Adpriorem. — Ad  interro- 

12.  Occiirritur  fiindamento  contrarice  senten-  gationes  vero  illas  quid  sit  id,  quod  ex  visione 

tid'  in  numero  octaro. — Noque  coutra  hoc  obstat  rei  [^rix^sentis  in  mentc  Angcli  roUuquitur,  ot  a 

{nndamcutumpriorissentcuticX'.Primo([uidom,  quo  fiat,  ad  priorom  ros[)oudco,  osse  spociom 

quia  licet  dc  memoria  scnsitiva  darclnr,  qnod  quanidam  propriam  praetoritte  visionis,  quai 

in  antcccdenti  snmitnr ,  consequentia  nuUins  quidem  immcdiate  ,  et  directe   non   reprae- 

est  momenti.  Duol)us  onim  modis  potest  cogi-  sentat  rom  prius  visam,  quia  jam  Angelus  ha- 

tari,  memoriam  scusitivam  ficri.  Primo  pcr  bot  [^ormanontom  speciom  talis  o])jccti,  et  nou 

solam   conservatiouom   spccioi   oljjccti   prius  cst  natnraUtor  ca[>ax  novai  speciei  ejusdem 

visi  sine  specie  visionis  prceterit»,  et  tunc  ac-  objccti,  prajtcrqnam  ([uod  nec  ipsam  objcctum 

tns  mcmoriK  tantum  crit,  itcrnm  cognoscerc  potest  iUam  imprimere,  ergo  roprajseutat  illa 

rem  absentem,  quam  pra?scntcm  habui  sine  species  immcdiate,  et  directe  actum  visionis 

nlla  cognitioue  vi.siouis  ejus  pra^tcrita'.,   seu  praHoritum,  ille  onim  res  est  i^piritnalis ,  et 

quod  illam  vidcrim.  Socuudo  [lotcst  actns  me-  conseqnentor  cst  objoctum  actu  intoUigibile, 

moria!  esse  talis ,  ut  non  solum  qnis  iternm  ergo  per  speciem  rcpraiscntabilo.  Diximns  au- 

rem  ipsam  coucipiat,  sed  ctiam  recordetnr,  se  tem  a  princi[)io,  non  dari  Angelo  s[)eciem  in- 

vidisse  talom  rom.  Dico  ergo,  qnod  Ucct  darc-  ditam  talis  actus,  praesertim  in  particulari,  et 

mus  ,    monioriam    scusitivam    prffisortim   in  iudividno,  quia  ad  coguosccndum  illum  pra?- 

brntis  fiori  tantnm  priori  modo  (quod  nuuc  seutcm,  qnando  cxistit,  uon  crat  uoccssaria 

defiuirc  nolnmus  :)  uihilominus  in  memoria  species :  ut  fnturnm  autem  coguosci  potcrat, 

inteUectiva  uegai'i  uon  potcst ,  quiu  memoria  et  ideo,  ut  cognosci  possct  tanquam  prwteritus, 

[>ostoriori  ctiaui  niodo  fiat.  Probatnr,  qnia  iu  nocessaria  est  ejus  species.   Imo  ad  eumdom 

nobis  ita  oxporinuu-,  qnia  uou  .sohun  rocorda-  finom  noccssariiun  fnit,  illam   spociom  o.<;se 

mur,  nos  vidissc  talom  roni,  scd  ctiamsi  per-  acqnisitam,  ct  non  iuditam  :  nam  si  essct  iu- 

focta  sit  momori;i  rccordamur,  ubi,  quaudo,  dita,  esset  de  se  iudiflferens  ad  reprjeseutan- 

et  quoties  ilUuu  vidcrimus,  ergo  multo  magis  dam  rem,  tam  qua^  nnuipiam  fuit,  et  ideo  per 

Angclns  hoc  goiuis  porfocta'  momori;e  haboi,  iUaiu  uon  posset  dotormiuatc  coguosci ,  rem 

illam  autom  luibcro  uou  potost,  sinc  rcali  mu-  fuis.so,  (piia  ros  in  tali  statn  nou  dotcrmiuat 

tatiouc,  vel  ac([uisitione  s[>ecioi,  ut  ostcudi.  s[)ecioiu  ad  illuiu  re[>ri>}scntandnm,  sod  dotor- 

Imo  est  notanda  dilforentia  intor  hominoiu,  ct  miuat  res  prjesens,  et  actu  existens,  sicut  jam 

Augclum,  quia  lionio  uou  habct  s[>ocics  iutcl-  cxplicuimus,  orgo  ueces-sariniu  cst,  talem  spe- 

lectus  iuuatas,  scd  tautum  acquisitas,  ct  idco  cicm  essc  aci[uisitam.  Et  hoc  eticuu  probat  ra- 
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tio  facta  de  cxpcrientia,  quia  pcr  actnalcm  co-  suiit  iu  rcpncseutaudo,  ct  ita  po.ssuut  facilc 

guitionem  rei  pra'seutis  reliu(iuitur  habituali.s  vel  specic,  vel  numcro  (listiutj^ui,  et  ex  parte 

expcrientia,  ergo  necessario  deliet  esse  acqui-  suhjccti  nulla  est  in  illa  multiplicatione  vel  re- 

sita  pcr  coi-uitioucm  rci  j^raiseutis.  Probatur  pu^uaulia^  vcl  incommoditas. 

con.soiiucutia,  (piia  si  oinnino  essct  in(Hta,  non  15.  Ohjedio. — Solutio. — Ad  actnm  recorda- 

e.sset  iu  cxp(!ricutia  fuudata.  Et  idco  iii  Ghrislo,  tionis  qvAC  species  concurrant. — Tandciu  dubi- 

ut  supra  diccbamus,  licet  aliqua  scientia  fucrit  tarc  potest  aliquis,  quia  hic  modus  co^noscen- 

per  se  infusa,  et  alia  per  accidens,  nihilomi-  di  praiterita  videtur  esse  imperfectus ,  (piia 

nus  cxpcrimciitalis  rognitio  debuit  csse  ac(jui-  solum  cst  quasi  in  attcstante.  Quando  enim 

sita,  qiiia  actus  cxpcricntiic  acquisitus  (\k\  ego  ali^juid  factnin  cssc  cognosco  soluin  per 

potest,  quatciius  al)  co  fit,  qui  cxpcrimcntuin  narrationcm,  vX  attcstationcm  altcrius,  iinper- 

capit :  babitualis  autem  expericntia  ex  actuali  fecte,  et  obscure  id  agnoseo  :  perinde  autem 

rclicta  esse  dcbet,  vel  expcrientia  non  est.  se  hal)et  Angclus,  quando  per  solam  rccorda- 

14.  Ad  posterioron  i)iterro(jatio7iem.  —  Tot  tionciii  pnctcriti  actus  sui  cof^noscit  rein  illi 

inanent  in  mcnte  Angeli  species  remcmorativa',  actui  objcctam  aliquando  fiiissc,  quia  vcluti 

quot  sunt  actus  cognoscendi. — Ad  altcram  iii-  ipse  sibi  iiarrat,  quid  alio  tempore  vidcrit,  ct 

terrogationem  respondetur ,  novam  speciem  non  ex  reipsa  visa,  sed  ex  testimonio  proprio 

ficri  ab  ipsomet  actu  videndi  rcm  procscntem,  (  ut  sic  dicam)  assentiatur.  Et  declaratur  am- 

qucm  prius  Angclushabuit:  quia  niillainaliain  plius,  (piia  illa  spccics,  quam  Aiii;clus  accipit 

magis  proportioiiatam,  et  ^iropinquam  babere  a  suo  actu,  non  rcpra^scntat  immcdiatc  objcc- 

potcst,  et  illa  est  aptissima,  quia  actus  ille,  li-  tum  pra?cedcntis  actus,  scd  ipsum  actum  di- 

cet  sit  cognitio,  est  etiam  objectum  cognosci-  centcm  babitudinem  ad  tale  objectum,  ergo 

bile,  et  est  intelligibile  in  actu :  unde  de  se  cognitio   rci  pra^teritai  per   talem  speciem, 

a[»tumcstadimprimendamsuispccicm.  Quam-  nou  cst  cognitio  per  propriam  .speciem,  sed 

vis  autcm  talis  species  ncccssaria  noii  sit,  ut  pcr  alicnam,  ac  proinde  est  impcrfccta.  Res- 

ille  actus,  quamdiu  adest,  videatur  abipsomct  pondeo,  cogiiitionem  illam  rei  praiteritaicom- 

Angelo,  quia  pcr  seipsum  cognosci  potest,  ni-  paratam  ad  intuitivam  cognitionem  rei  praa- 

lailominus  ut  sui  mcmoriam  conscrvet,  neces-  sentis  dici  posse  imperfcctam,  quia  revcra  non 

sariuin  cst,  ut  spccicm,  qua.si  vcstigium  .suum  potest  Angclus   ita  intucri  pra^leiitum,  sicut 

rclinquat :   imo,  ut  actus  ille  per  talem  spc-  pncsens,  hoc  enim  e.st  proprium  Dci,  ut  dccla- 

ciem  cogno.sci  postea  possit,  non  solum  sccun  -  ravi.  Et  ideo  cognitio  rei  pra^scntis  fit  omnino 

dum  essentiam,  aut  possibilitatem,  sed  etiam  immediate,  et  directe  sine  medio  cogiiito,  ex 

secundum  existcutiam,  quam  habuit,  id  est,  vi  solius  specici,  et  objecti  pcrfecto  modo  pro- 

nt  cognoscatiir  fuissc,  ncccssarium  cst,  ut  illa  positi :  cognitio  autcm  pra.>tcriti  scmpcr  fit  per 

spccies,  per  quam  cognoscitur,  ab  ipsomct  aliquod  mediuin  cognitum,  ut  per  reeordatio- 

fuerit  accepta,  ita  ut  repraisentct  illum  non  nem,  et  cognitionem  actus  pra;teriti.   Nihil- 

solum  nt  objectum,  sed  etiam  ut  causam;  hoc  ominus  tamen  illa  cognitio  rei  preeteritae  est 

eiiim  discursus  factus,  judicio  meo,  satis  con-  satis  perfccta,  quautum  cx  gcnere  suo  in  crea- 

viiicit.  Sed  instari  potcst,  quia  scquitur,  An-  tura  esse  potcst,quia  ad  illam  nou  solum  con- 

gclum  tot  acquirere  specics,  quot  actus  cognos-  currit  specics  actus  prteteriti,  sed  etiam  pro- 

cendi  habet,  et  mutat,  quod  videtur  inconve-  pria  species  rei,  quse  praecessit,  quai  repraesen- 

niens.  Respondco,  si  omnium,  ct  singulorum  tat  illain,  prout  in  se  fuit,  et  cum  omnibus 

actuuin  prcccdcntium  mcinoria  ncccssaria  est,  conditionibus  existentiae,  quas  habuit,  simul 

vcl  pcifcctioiii  Angeli  valdc  conscutauea,  nul-  vei*o  concurril  spccics  pricteriti  actus,  quee  os- 

him  potest  esse  inconveniens,  aliquid  scinpcr  teiidit  mcdium  maxime  proprium,  et  intrinse- 

acquirere,  quo  actus  illi  multiplicati  ut  pra'te-  cum,  qui  in  Angelo  repcriri  potest,  ad  cognos- 

riti  cognoscantur,  Potest  autem  quis  dicere,  cenduin  rem  ita  fuisse,  sicut  per  talem  speciem 

non  esse  distinctas  species,  scd  post  primam  repraisentatur. 
acquisitam  illam  postea  modificari,  et  augcri, 

ut  possit  ca.'tcros  actus  repra?sentare.  Ego  vero  CAPLT  XIII. 
quia    modificationes  istas  difTicile   intclligo , 
nullum  inconveniens  in  illa  .specierum  multi- 

plicatiftnc  iiivcnio.  Quia  cx  ca  j)arte,  qua  sunt  leat 
ac(pii.-;ita;,  ct  ab  objcctis  paiticularibus  fiunt, 

iUis  commensurantur,  et  omnino  particulares  1.  Declaratio  qucestionis.  —  Diximus  de  re 
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bus  proesentibus,  futuris,  ac  praeteritis ;  nunc 
de  possi])ililHis ,  quac  nunquam  futura?  sunt, 
diccndum  superest.  Loquimur  autem,  ut  in  ti- 
tulo  dicitur,  de  rcbus  ordinis  naturalis :  nam 
licet  ordo  naturalis  intcrdum  dicatur  ille , 
quem  secundum  ordinariam  legcm,  et  provi- 
dentiam  Deus  statuit,  sub  quo  tantum  res  ali- 
quando  futurce  comprebenduntur,  nibilominus 
in  procsenti  sumitur,  ut  distinguitur  ab  operi- 
bus  gratifc,  ct  miraculosis,  qua?  Deo  possibilia 
sunt,  ct  comprcbendit  res  possi])iles  cjusdcm 
natunc  et  gradus,  seu  generis  cum  rcbus  crea- 
tis,  quamvis  illas  facere  non  decreverit,  ut  sunt 
aliud  universum,  vel  alii  ordincs  Angelorum, 
aut  aliarum  substantiarum,  quas  sine  dubio 
Deus  facere  posset.  Debis  ergo  relius  est  quass- 
tio,  utrum  Angcli  naturalem  scientiam  talium 
rerum,  et  consequenter  specics  inditas  illarum 
habeant. 

2.  hi  partem  affirmantem  videtur  indimfe 


babitus  datur  ad  constituendum  Angelum  in 
actu  primo,  respectu  omnium  scibilium  ab 
ipso  :  omnia  autem  possibilia  sunt  a?que  scibi- 
lia,  tum  etiam  quia  non  est  major  ratio,  cur 
htec  potius,  quam  illa  repraescntet :  nam  ex  de- 
creto  Dei  volentis,  vel  nolentis  ha!c,  vel  illa 
producere,  non  potest  reddi  ratio,  cum  hoc 
accidentarium  sit  ad  rationem  scibilis.  Et  po- 
test  confirmari  consequenter  loquendo  in  opi- 
nione  Henrici :  nam  si  Dcus  crcare  decrevisset 
alios  coelos,  vel  cum  istis  qui  nunc  sunt,  vel 
sine  istis,  Angelos  illos  cognosceret  per  eum- 
dem  babitum  scientialem,  ergo  etiam  nunc 
repriescntat  illos,  licet  tantum  sint  possibiles, 
quia  extrinsecum  Dei  decretum  babitus  natu- 
ram  non  immutat,  ergo  idem  erit  de  omnibus 
possibilius,  quia  est  eadem  ratio.  Consequen- 
tiai  sunt  evidentes,  et  antecedens  patet,  quia 
secundum  Henricum  ille  habitus  non  multipli- 
catur  pro[)ter  multitudinem  rerum  scibiliura. 


Henricus. — In  qua  rc  inter  scholasticos  solum    alioqui  nullo  fundamento  asserere  potuisset, 
Henricum  invenio,  cui  pars  affirmans  attribui    illum  habitum  nunc  esse  imum  tantum  in  quo- 


possit,  quamvis  enim  ille  species  eo  nomine  iu 
Angelis  non  admittat,  ponit  tamen  scientia- 
lem  babitum  concreatum  Angclo,  qui  illum 
constituit  in  actu  primo  sufficienter  ad  cognos- 
cendum  omnia  cognoscibilia  naturaliter  ab 
ipso :  supra  vero  ostendimus,  habitum  illum, 
si  daretur,  fore  speciem  quamdam  intelligibi- 
leni  valde  universalem.  Quod  autem  ille  habi- 
tus  sit  principium  cognoscendi  omnia  possibi- 
lia,  declarat  Henricus  in  illo  quodUb.  5,  q.  14, 


libet  Angelo,  etiamsi  innumera  objecta  per 
illum  cognoscantur. 

3.  Quibus  eamdem  sententia  tribiii  debeat. — 
Sccundo,  similem  fere  dicendi  modum  necesse 
est  ut  sequantur,  qui  dicunt,  Angelos  non  in- 
digere  speciebus  intelligil)ilibus  ad  res  quas- 
cumque  existentes  cognoscendas,  neque  etiam 
cooperatione  effectiva  objectorum,  nec  actuali 
existentia  eoruni  ad  ea  abstractive  cognoscen- 
da,  sed  per  suam  simplicem  sui  intellectus  en- 
littera,  R,   dicens:  haiitum  illum  esse  perfec-    titatem  esse  inactu  primo  sufficiente,  ac  com- 


tum  ad  omnia  ab  Angelo  naturaliter  cognosci- 
bilia,  qui  tirtute  est  omnino  scibilia  ab  ipso,  et 
natiiralem  colligationem  Jialet  ad  ipsa,  non  se- 
c?mdum  quod  sunt,  tel  nata  sunt  extra  subsis- 
tere,  hoc  enim  accidit  scibili,  secundxim  quod 
scibile  est,  ex  hoc  enim  solo  est  aliquid  scihile 
simpJicitcr,  quia  est  aliquid  per  essentiam,  ha- 
bens  rationem  extra  rem  in  Deo.  Undc  conclu- 
dit :  Angelo  ergo  creato,  et  tali  habitu  ei  natu- 
raliter  concreato ,  habitu  illo  inclinabitur  ad 
cognoscendum  rerum  omnium  quidditates.  lu 


pleto  ad  bujusmodi  cognitionem  :  nam  ex  his 
priucipiis  sequitur  ,  Angelum  in  se  habere 
connaturale  principium  omni  ex  parte  suffi- 
ciens  ad  cognoscenda  omnia  possibilia ,  ac 
proinde  licet  species  non  habeat,  habere  ui- 
bilomiuus  aliquid  a^quivalens  speciebus  om- 
nium  rerum  possibilium,  vcl  emincutius  ilhs 
ac  proinde  actu  ctiam  posse  illa  cognoscere, 
si  velit.  Probatur,  nam  quod  Henricus  tribuit 
intcUectui  angelico  pcr  uuum  habitum  scien-- 
tialem,  qui  sit  res  distiucta  ab  intellectu  Ange- 


quibus  vcrl)is  apcrte  loquitur  de  quidditatibus    li,  vcl  quod  alter  possit  illi  tribuerc  pcr  pluri- 


omuium  rerum  possibilium,  quatenus  scibiles 
suut,,abstraIiendo  ab  omni  ordiue  actualis 
cxistcutia^  ac  subindc  ut  sunt  possibilcs.  Et  in 
eisdem  vcrbis  iudicat  fuudamcntuui,  quia  om- 
nia  popsibilia  suut  scibilia  ab  Angelo,  quan- 


mas  spccies  rcrum  omnium  possibilium,  tri- 
buit  illa  sententia  iutellectui  angelico  per 
suam  simplicem  eutitatcm  :  nam  per  illam  so- 
lam  ccnsct  csse  tanta^  actualitatis,  et  cfficaciiT, 
quaiila'  ab  aliis  cogitatur  per  compositionem 


tum  est  ex  parte  ipsius,  ct  ad  rationcm  scibi-  intellectus  potentialis  cum  habitu,  vel  specie- 

lis  accidcntarium  est,  quod  Dcus  statuerit  crea-  bus.  Quocirca  licet  ha&c  opiuio  liabitu,  vcl  spe- 

rc,  vcl  uou  crcarc  rcui  scibilcm,  crgo  oinuia  cicbus  iion  utatur,  iii  re  ipsa  pouit  Angclum 

possil)ilia  a'quc  rcpnx^scutautur  pcr  dlnm  ba-  iu  actu  primo  constitum  ad  cognosccuda  om- 

bitum.  Probatur  consequculia,  tuui  quia  ille  nia  possibilia,  vel^  quod  idcm  est,  habeutem 
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scicntiam  connatnralcin  (inminni  possiltilinin  doneto  nniuinain  orant,  snnt  dc  so  spiltiliasc- 

iii  actn  priino  ,   non  |ti'r  ('iilitatein  .snpcradili-  rnndnin  csse  csscntitc,  cruo  si  talia  sint  ordi- 

tam,  scd  pcr  snnin  sinijtlex  Iniucn  iiilcUcctnale  nis  natnralis  (dc  liis  cniin  tantnin  loipiiinnr) 

illain  liabet.  sniil  |iroiKirtionata  nicnti  anij:elica},  (juia  com- 

•i.  Vasquii  dodrina  hac  in  re,  quip  constitiiit  prehcndiintnr  snb  oljjecto  adasqnato  ejns,  ne- 

secundam  opinioncni.  —  At  vero  P.  Vas^piez,  fpie  ad  Iianc  projtortioncm  abtpiid  confcrt  de- 

licct  illam  habeat  sentcntiam,  simjilicitcr  ne-  crctnm  Dci;  cryo  si  intcUectns  Angeli  c.st  de 

gat,  Angelos  cognosccre  rcs  possibilcs,  (jnas  s(3  in  actn  jtriino  ad  rcs  naturalcs  cognoscen- 

Deus  jiotest  creare  ,   iino  uc(jue  ali(juam  illa-  das  constitutns,  profecto  est  etiain  in  actu  pri- 

rnm,  nisi  quatenus  in  potentia  activa  rerum  mo  ad  totum  suum  objectum  adaMjuatum  na- 

factaruin  aliqiuc  contincntnr,  qnai  nnnquam  tnralc,  quia  non  cst  major  ratio  dc  uiia  jtarte, 

eruiit.    Nam  illas  dicit  jiosse  cognosccre  per  quam  dc  alia,  ergo  j)otcrit  totum  illud,  seii 

causas,  in  qnarnm  virtnte  continentnr,  tan-  (juamlibet  cjus  jiartcm  cogno.sccrc. 

qnam  per  medium  cognitum,  quod  postca  vi-  G.  Lnpugnatur  adhuc.  —  Secundo  declara- 

debimus  :  dii-ecte  autem  et  immediate,  quasi  tur,  confirmando  dicta  in  opinione  Hcnrici : 

per  specicm,  seu  jter  solum  priiicijtium  inco-  nain  si  Deus  decrevissct  alios  co-los,  vcl  ani- 

gnitum,  i(l  omniiio  ncgat  in  disp.  208,  capit.  inalia  creare,  Angelus  sine  uova  sjiccic,   vel 

4,  in  fine,  in.sinnat(jue  duas  rationes.  Priina  additione,  aut  mntatione  sui  intcllcctus,  per 

est,  quia  res  possibiles  sunt  infinitx',  ergo  non  suum  Inmen  posset  ita  cognosccrc,  qnia  non 

potest  Angclus  cognosccrc  omnes,  ergo  nul-  magis  tnnc  indigeret  Angelus  specicbus,  aut 

lam,  quia  nulla  est  major  ratio  dc  una,  quain  alicjno  jtrincipio  addito  ad  cognosccndas  rcs 

de  alia.  Sccunda  cst,  quia  Angelus  non  liabct  naturales,  qiiam  nunc,  illai  autein  res  natura- 

aHquod  principinm  naturale ,  unde  singulas  bs  cssent,  ut  constat,  ergo  ctiam  nunc  est  in 

talium  rerum  possibilium  cognoscere  valeat.  Angelo  snfficicns  jirincipium  cognosccndi  res 

Tertiam  rationem  insinuaverat  in  disp.  200,  illas,  et  ex  parte  objccti,  quoad  (juidditativam, 

cap.  3,  in  fine ,  quia  po«si])ilia,  quai  in  sola  ct  abstractivam  cognitioncm  iiihil  dcsidcratur, 

Dei  potentia  contincntur,  non  sunt  (jltjccta,  (juia  objectum  non  concurrit  ctrective  jiixta 

quae  ijisi  potentice  angelicse ,  secundum  cjus  illain  ojnnionem,  ct  ad  tcrminandam  abstrac- 

virtutcm  natnralcm  respondeant,  et  ajqualia  tivam    cognitioncm  sufllcit   rcalitas  esseutiaj 

sint.  In  (juo  illa  futuris  contingcntibusa  causa  possibilis,  qnali.scnmqne  illa  sit,  sive  ordinata 

libera  a^-quiparat  :  et  idco  circa  illa  (in(juit)  ut  fucrit  ad  cxistenduin,  sivc  non,  hoc  eiiim  cx- 

talia  sunt,  jiropria  virtute  naturaliter  operari  trinsccum  et  accidcntarium  cst.  Et  confirma- 

non  potest  Angelus.  tur  lioc  ex  diflTcrcutia  inter  notitiam  intuiti- 

5.  Fxpmditur  proxima  doctrina.  —  Nihil-  vam  et  abstractivam,  quod  objcctum  termi- 

ominusdifficilcintcUigi,  ac  defendi  j)ote.st,  qno-  iiat  cognitioncin  intnitivam  ut  actn  cxistens , 

modo  illa  duo  cohaTcant,  nimirnm  Angelum  ct  idco  illa  notitia  supj)onit  naturalitcr  cxis- 

pcr  .soliim  intcUcctum  suuin  cssc  suilicientcr  tentiam  actiialcm  objccti  :  a])stractiva  autcm 

con.stitutum  in  actu   primo   ad  cognosccnda  notitia  terminaturadobjectumabstrahendoab 

omnia  objecta  .scibilia  ab  ipso,  et  nihilominus  cxistcntia,  et  ideo  de  se  abstrahit  ab  existeutia 

nou  posse  cognosccre  essentias  rcrnm  possibi-  pra'scntii,  praiterita  et  fntnra,  quia  ad  solam 

linm,  qiuB  nunquam  eriint.  Oppositiim  eniin  quidditatem,  ut  sic,  tcrminari  potcst,  ergo  .si 

videtur    imprimis   convincerc   fiuidaincnlnm  intcllcctus  Augcli  per  sc  cst  snlficicns  princi- 

Henrici  :  nam  ad  rationem  entis  scibilis  acci-  j)iiiin  talis  cognitionis,  cx  parte  ol)jecti  nihil 

dentarium  cst,  quod  Deus  decreverit,  vel  nou  deest,  ut  cognosci  possit,   etiamsi  nun(juam 

decrevcrit  illnd  faccre,  ut  jiatet  in  scicntia  siin-  futnrum  sit.   Tertio  argumentor,  qnia  juxta 

plicis  intciligcntia?  diviiue,  iii  qua  oinnia  j)Os-  .scntcntiam  communem,  qiiod  Angclus  indi- 

sibilia  prius  sunt  scibilia,  quain  aliijuid  Dcus  gcat  specicbu.s,  si  Angelus  habcrct  species  in- 

de  eis  decreverit,  ergo  si  ex  parte  intclligen-  natas  omninm  rerum  possibilium,  quae  in  Dei 

tis  non  desit  principium  et  virtus  inlcUigendi,  potentia  continentur,   posset  singnlas  earum 

re.spectii  cujuscumijue  iutcllectnsscibilia  sunt.  cognoscere  distiucte  ut  quidditativc,  quia  cx 

Et  ratio  cst,  qnia  sicut  rcs  nou  habet,  quod  sit  parte  jirincijiii  habct,  quid(jnid  nccessarium 

possibilis  ex  voluntate  Dei,   ita  nec  quod  sit  cst,  et  cx  parte  o])jecti  niliil  reqniritur,   nisi 

scibilis,  sed  id  habet  eo  ii).so,  qiiod  aliquo  mo-  qiiod  essentiam  realem  habeat,  sed  juxtahanc 

do  ens  cst,  qiiia  omne  ens  neccssario  est  ve-  scntcntiam  Angelns  .siiie  specicbussujjer  addi- 

nmi,  ct  sciljile,  ergo  possibilia,  qua;  cx  diviuo  tis,  per  suum  lumen  habct,  quidquid  pcr  spc- 
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ciesintclligilnloshabct^  juxtacomrmmem  sen-  erit  principium  ad  cognoscentlas  singulas  res 

tentiam^   ergo   conscqucnter  loqueudo,  non  possibile.s^  cum  cxtrinseca  Dei  onlinatio,  quod 

pote.st  in  illa  scntcntia  negari,  qtiiu  Angcbis  res  po.s.sil>ibs  sit  abquando  futura,  vel  nou 

res  illas  cognoscere  possit.  Denique  qui  habet  sit,  neque  objectum  in  ratione  scibibs  mutet, 

scicntiam   habitualem,   potest   illa  uti  circa  nec  efficacitatem   himinis   ad  cognoscendum 

quarabl)ct  partem  objccti  cjus,  nisi  impcdiatur,  minuat. 

sed  Angclus   juxta   illam    scntentiam   habct  Ad  tertiam.  —  Cnde  etiam  non  video,  quo- 

scientiam  habitualcm  omiiiura  rcrum  po.^sibi-  modo  possit  subsistere,  quod  in  tertia  ratione 

lium,  quia  scientia  habitualis  Angcli  in  illa  sumitur,  res  tantum  possibiles  non  esse  ob- 

opinione  non  est  nisi  luraen  ejus  intcllectuale,  jecta,  quse  angchcee  potentia3  secundum  vir- 

ergo  potc.st  illa  uti  circa  rcs  pos.sibilcs,  quia  tutcm  naturalcm  respondeat  et  a;qualia  sint. 

naturalitcr  mdlum  Iiabet  impedimentum,  nec  Quia  illa  res,  ctiamsi  non  sint  futura^,  sunt  res 

Deus  ex  eo  solum  quod  talcs  res  ad  existen-  ordinis  naturalis,  et  si  Dcus  illas  facere  decre- 

dum  ordinaverit,  tale  impcdimentum  apponit,  visset,  essent  proportionata;  angelicse  poten- 

ut  per  se  notum  videtur  :  ergo  si  Angclusnon  tiic,  ergo  etiam  nunc  sunt  proportionata;,  seu 

indiget  .spccicbus,  potest  naturaliter  cognos-  a^quales  lumini  intellectivo  Angeli  in  rationc 

cere  omnia  possibilia,  nequc  unum  sine  alio  objecti  scibilis  et  potentiffi  cognoscitivee,  hai 

coheercutcr  allirmari  potcst.  naraque  rationes  (ut  ssepe  dixi)  propter  ordi- 

1 .  Adprimam  rationem  inmcmero giiarto . — Et  nationem  extrinsecam  Dei,  ut  res  sit,  vel  non 

hoc  maximc  confirmatur  rationibus  pra^dictce  sit,  non  variantur. 

scntentia?,  quia  non  miuus  a  suo  fundamcnfo,  8.    Tcrtia  opinio.  —  Prohatnr.  —  Tcrtia 

scu  intcnto  dissonant.  Ad  primam  enim  de  opinio  in  hoc  puncto  esse  potcst,  habere  u- 

infinitate,  ac  multitudinc  rerum  possibilium  numquemque  Angelum  specics  omnium  rerum 

licet  concedatur  prima  conscqucntia  cum  con-  naturalium  possibiliura,  per  quas  possit  illas 

sequente,  de  collectione  tota  illud  intclligendo,  qnidditative  et  abstractive  cognoscere,  etiarasi 

id  cst,  Angclum,  licet  siuc  specicbus  ex  vi  sui  illa3  spccics  ct  plures  sint,  ac  propriie  qualita- 

luminis  rcs  inlclligat,  non  posse  siraul  cognos-  tes  di.><tin(ta!  ab  intcUectu   et  vicera  objccti 

cere  totam  collectioncm  rerum  possibilium  :  supplentcs.  Probatur  prirao,  quia  omnes  istoe 

nihilominus  sccunda  illatio,  quod  nullam  pos-  species  sunt  connaturales  Angclo  secundum 

sit  cognosccrc,  nullius  momehti  est,  quia  po-  potcntiara  receptivam  ct  naturalcm  inclinatio- 

tcst  attcndcrc  ad  singulas  ct  non  ad  totam  col-  ncm  ejus,  crgo  illi  a  priucipio  infunduutur. 

lcctioucra.  Undc  probatio  illa  (piod  uon  niajor  Con.sequcntia  tcnet  ex  dictis  in  capitc  prtcce- 

ratio  dc  uua,  quam  dc  alia,  probat  i*cctc  (piod  denti.  Anteccdcns  vero  ex  Iiis,  quai  in  prae- 

habitu  .scu  iii  actu  prirao  sciat  orania,  non  senti  diximus,  suaderi  potest ;  quia  ordiuatio 

vero  in  actu,  quia  in  hoc  major  ratio  facile  extrinscca  Dci  circa  actualc  esse  objecti  scibilis 

redditur  cx  libcrtatc  arbitrii.  Et  ita  illo  ar-  non  rautat  uaturam  potcntia}  cognoscitiva^,  vel 

gumcnlo  sobiiu  i>robatur,  Angelum  po.^^se  cog-  objccti  scibdis,  ergo  eadem  cst  capacitas  na- 

noscere   singulas ,  vel  quamcumquc  illarum  turalis  iu  iutcUectu  Angeli,  eaderaque  inclina- 

distributive ,  nou  taraen  coUcclionem  totam  tio  naturalis  ad  ha?c  objecta  scibilia  et  species 

simul.  Quod  si  argumcntum  proccdat  de  om-  eorura,  sive  ad  existeudura  ordinata  sint,  sivc 

nibus  distribulivc,  sic  ncgauda  cst  luinia  cou-  non  sint.  Secuudo  quia  alias  sc^piitur,  privari 

sequcutia,  (piia  licct  rcs  possibilcs  sintiuliuittc,  Augclura  pcrpctuo  cognitionc  ct  spccicbus  iu- 

potcruut  juxta  illani  sentcntiam  simul  in  ha-  finitarum  rcrum  a  se  uatm'alitcr  scibilium,  ad 

bitu  sciri,  seu  iu  actu  primo,  et  potcntia  activa  (piara  scicntiam  ct  species  naturalem  incliua- 

corai>Ieta  non  miuus,  quam  iu  passiva,  quai  tioncin  habct  :  hoc  autcm  nimis  violcntum 

jiotcntia  activa  potcst  iu  actum  rcduci  divisivc  Angclo  vidctur,  crgo  non  sunt  ilU  hujusmodi 

circa  omucs,  .^cu  circa  quarabbct  signatam,  li-  species  rerum  possibilium  dcucgai.dic.  Tertio 

cet  non  possit  simul  reduci  in  actura  coniplc-  addere  possuraus,  non  repugnare,  dari  Angelo 

tuni  circa  onmcs  collective.  species  imlitas  omnium  possibilium,  ergo  lum 

Ad  secuudam.  —  Sccundum  autcra  argu-  hoc  sit  couscntancura  uatura^  ipsius,  ut  osten- 

mentum,  quod  proxime  contra  hoc  proccdit,  sum  est,  uon  est  ci  dcncgandum.  Autcccdens 

assurait   aliquid  contrariura  asscrtioui  illius  probatur,  quia  trcs  repuguautiiv  aflcrri  soleut, 

senteutiaj.  Nara  si  lumcu  angelicum  per  se  et  iUa?  autem  vel  repuguantiai  uou  sunt,  vel  uon 

siue   specie  est  suUicicus  priucipium  ad  rcs  subsistunt. 

naturales  cognosccudas,  cur  illud  idem  uou  9.  Exduditiir  prima  repugnaniia,  quai  af- 
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ferri  posset  contralianc  tertiam  opmionem. —  fcctu.s  iniraculosos,  qui  fortassc  non  possunt 

Fxcluditur  secunda  repuf/nantia.  —  Infinita  pcr  proprias  species  rcprajsentari  :  imlla  crgo 

numero  objectapossunt  reprd-sentari  per  finitas  rc[)u^niantia  in  hoc  appanit,  quod  An.nfli  spe- 

numero  species.  —  Excluditur  terlia.  —  l*rima  cies  omniuiu  rerum  naturalium  pos.silnlium 

rcpuijnantia  cst,  quod  scquatur,  Angelum  scirc  spccics  concrcatas  liabeant. 

iniiuita^  ad  quam  jam  rc^pousum  est,  si  intcl-  iO.   Vera  sententia.  —  Prohatur.  —  Ahslrac- 

ligatur  de  scicntia  in  habitu,  non  csse  iucon-  tiva  cognitio  in  Den  fundatur  in  intuiliva.  — 

vcnicns  niMhmi  repuc:nans;  si  vcro  de  scicntia  Nihilominus  communis  opinio    nol)is  magis 

iu  actu  tota  sinnil,  id  non  sequi,  nt  jam  decla-  probatur,  quai  atUrmat,  spccies  concreatas  An- 

ravi :  si  tandem  de  scicntia  in  actu  nou  tota  gehs  dircctc  solum  esse  de  rebus  singnlaribns 

simul,  sed  pcr  successioncm  in  infmitum,  sic  ahquando  futuris  et  couscqueuter  de  specie- 

coucahtur,  possc  csse  infinitam  syncathcgore-  bu.s,  aut  generibus  iu  illis  contentis.  Hauc  seu- 

maticc  (nt  vocant)  .<;cu  in  infinitum,  quia  po-  tcntiam  supponit  apcrte  I).  Thomas,  1  part., 

terit  nunc  Angehis  unam  rem  po.ssibilem  con-  qua.'st.  oG,  art.  2,  ad  4,  ubi  ait,  quod  si  Deus 

templari,  postea  aliam  et  deiude  aliam,  et  sic  facturus  fuisset  novum  Angclum,  quem  nnuc 

iu  iufiuitum,  uunquam  tameu  pervcuict  ad  uon  fecit,  aliam  speciem  intentioualem  creatis 

tcrminum,  ncque  cxhaurict  totum  illud  ob-  Augelis  indidisset,  cpiam  nunc  cis  uon  iufuu- 

jcctum  sfibile,  et  ideo  uunquam  actualis  scien-  dit.  Et  consentinnt  ibi  expositores,  ct  in  q.  51), 

tia  erit  actu  infiuita.  Secunda  repugnantia  est,  art.  2,  el  ibi  spccialiter  Alexander  Pesantius, 

quia  scquitiu^Augclum  habcresimul  infinitam  coucl.6,  ct  Danicl  Malouius,  iu2,  d.  3,  disp.  W. 

mnltitudinem  specicrum  intelligibiliura,  quse  Et  probatur  primo,  quia  non  cst  naturalc  Au- 

admittcnda  non  cst,  quia  crit  quoddam  iufini-  gclo  cognoscere  possibilia,  ({uai  nunipiam  sunt 

tum  in  actu  in  multitudine,  seu  qnantitate  cxistcntiam  habitura,  crgo  uon  cst,  cnr  creda- 

discreta  transcendentali,  quod  infinitum  etiam  mns,  specics  omnium  illornm  Angelis  infuiidi, 

iu  spiritualibus  repugnat.  Responderi  autem  cum  solum  proptcr  naturalem  cognitiouem,  id 

potcst,  vcl  juxta  opinionem,  quse  uegat  repu-  est,  uaturae  debitam,  iufundantnr.  Antecedens 

guare,  dari  infinitum  in  actu  in  multitudinc  dcclaratur  ct  probatnr  primo,  quia  illarum 

specicrum  intentionalium  spiritualium  :   vcl  tantum  rerum  spccics  snnt  connaturales  Au- 

diceudo,  infinitas  res  iutelligibilcs  posse  per  gelo,  scu  uaturaliter  illffi  dcbitae,  qnas  nimi- 

fiuitum    uumerum   specierum    rcprffiseutari.  rum  rcs  illa  posset  uaturalitcr  cognosccre,  si 

Nam  una  spccies  augelica  universalis  potest  ab  ipsis  scientiam  capere  posset,  cpiia  naturaj 

rcprffisentare  infiuita  in  aliquo  gcnerc,  vel  spe-  auctor  ea  tautum  supplct,  cpiK  naturalis  ordo 

cic,  ut  infra  vidcbimns,  crgo  omuia  objecta  rernm  po.stulare  videtur.  Sccuudo  quia  omuis 

crcabilia  possimt  sub  gradibus,  scu  ordiuibus,  cognitio  rerum  possibilium  ab  cxistcutibus  su- 

aut  geucribus  numcro  finitis  comprehendi  ct  mit  initium,  hicque  videtur  essc  connaturaUs 

ita  poteruut  etiam  rcpra;sentari  pcr  finitum  ordo  seu  ratio  coguosccndi,  et  ideo  nou  cst  ua- 

uumcrum  specierum,  quarum  singulffi  singula  tnrale  cognoscerc  primo,  et  pcr  se  possibilia, 

ex  illis  cai)itibus  univcrsalibus  cum  omuibus  quai  uunquam  sunt  cxi.stentiam  habitura.  Id 

rebus  sub  illis  coutentis  reprajsentcnt.  Tertia  declaratur  optime  ex  divina  scicntia,  qua?  non 

rcpugnantia  est,  quia  sequitur,  Angelnm  com-  versatur  circa  possibilia,  iiisi  ex  comprehen- 

preheudere  omnipotentiam  Dei,  omnes  ejus  sione  sum  esscutise  existcntis  :  nam  intuendo 

efl"cctus  comprchcndeiido.  Scd  hoc  iuconve-  et  comprehcndendo  se,  in  sc  cognoscit  possi- 

niens  uon  sequitur,  tum  quia  nou  cognoscit  l)iliaet  ita  etiara  in  Deo  abstractiva  cognitio 

Augelus  simul  omncs  illos  cfTectus,  tum  etiam  fuudatur  iu  intuitiva  saltem  ejus  rei,  iu  qua 

quia  licet  simul  omncs  illos  cognosccret,  uon  altera  continetur.  INIulto  ergo  minus  potcst  esse 

cognosceret  illos  iu  Verbo  (tuuc  cnim  fortassis  naturale  Angelo  directe  et  per  propriam  spe- 

sequcreturcomprehcnsio)  sed  cognosceret  illos  cicm  coguosccre  omuia  pos.sibilia   nunquam 

in  scipsis  et  per  omnes  illos  simul  nunquam  futura,  sed  si  aliqua  cognoscit,  id  uon  est  pcr 

coguoscerct  Deum  prout  iu  se  est,  ac  proinde  specics  carum,  sed  pcr  species  aliquarum  re- 

nec  quidditative,  nedum  comprehensivc.  Eo  rum  existentium,  in  quibus  alice  virtutc  cou- 

vel  maxime,  quod  uon  .sunt  illi,  dc  quibus  lo-  tincntur.  Sic  enira  dicctur  Angclus  coguoscere 

quimnr,  omnes  efrectus  omnipotcntia;  divina-,  ca,  quai  sunt  in  potcntia  causarum  naturalium, 

quia  solum  de  effectibus  naturalibus  tracta-  ut  postea  videbimus  :  ea  vero  omnia,  qua;  in 

mus.  At  praiter  omues  hujusmodi  efiectus  pos-  sola  Dei  potcutia  continentur,  naturaUtcr  non 

sibiles  polest  Deus  facere  eifectus  gratiae  ct  ef-  potest  cognoscere  pcr  ipsam  polcntiam  cum 
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illam^  prout  in  se  est,  non  cognoscat,  ergo 
nuUo  modo  counaturali  potest  illas  cognos- 
cere,  ac  subinde  nec  species  illarum  connatu- 
raliter  postulat.  Tcrtio  argumentari  possumu.s^ 
quia  Christi  anima  per  gratiam  non  accepit 
scientiam  omnium  possibilium,  ut  communior 
habet  sententia^  ergo  multo  minus  illam  pos- 
tulant  Angeli  per  naturam. 

11.  Ad  primam  prohationem  in  numero  oc- 
tavo.  —  Ad secundam  prolationem.  —  Confir- 
mabitur  autem  hoc  amplius  oppositionibus 
contrariis  satisfaciendo.  Ad  primum  argumen- 
tum  negamus  assumptum,  nimirum  omnes 
lias  species  esse  connaturales  Angelo,  et  ad 
probationem  dicimus,  imprimis,  esse  discri- 
mcn  inter  potentiam  intrinsecam  activam,  seu 
quasi  activam  per  naturalem  emanationcm  et 
potentiam  pure  receptivam,  uam  prior  ab  in- 
trinseco  determinatum  habet  efTectum,  quem 
producere  suo  modo  potest  :  potentia  autem 
receptiva  de  se  est  indifferens  ad  multa  et  de- 
terminatur  ab  agentc,  a  quo  in  actum  reduci- 
tur  :  et  sic  materia  priuia  Ucet  sit  capax  plu- 
rium  formarum,  una  contenta  est,  ad  quam 
ab  agente  determinatur.  Sic  ergo  cum  poten- 
tia  Angeli  ad  species  intelligibiles  receptiva 
t.uitum  sit,  non  potest  actuari  simul  per  om- 
nes,  quas  potest  recipere_,  sed  illis  tantum,  ad 
tjuas  secundum  ordinem  rerum  ab  auctore  na- 
tura^.  pra.'stitutum  consequenter  determinatm'. 
Nam  sola  ca})acitas  passiva  nou  suflicit,  ut 
dixi,  sine  debito  ordine  naturali,  cui  etiam 
naturalis  appetitus  conformari  censetur.  Nam 
licet  non  fuudetur  in  cognitione  intrinseca, 
nihilominus  in  suo  gradu  e.st  ordinatus,  ita  ut 
ceuseatur  uatura  appetere  metaphoricc,  quod 
ordiuate  appetcret  proprie,  si  coguitionem  ha- 
beret.  Ordinate  autem  solum  appetuntur  spe- 
cies  illarum  rerum,  quoe  primario  existunt, 
quia  illa;  sunt  per  se  aptai  ad  immutandam 
potculiam,  ut  dii^cfte  coguoscantur,  ahie  vero, 
qua3  nou  sunt,  nec  futura!  sunt,  non  sunt  jier 
se  primo  cognoscibiles,  sed  tantum  prout  in 
existentibus  continentur ,  et  ideo  appetitus 
etiam  naturalis,  .scu  naturab»  dcbitum  nou  ex- 
tenditur  ad  ea,  quaj  tantum  possibilia  sunt.  Et 
ita  etiam  responsum  est  ad  secundam,  quia 
scibilia  naturaliter,  prout  distinguuutur  a  su- 
pernaturalibus,  miraculosis  et  liberis,  duplicia 
sunt,  videlicet,  scibiUa  remote,  aut  proxime. 
Priori  modo  dici  possunt  naturaliter  scibilia  ab 
Angelo  purc  possibilia,  quia  ei  existerent,  sub 
cognitiouem  naturalem  caderent,  tamen  proxi- 
me  uoii  sunt  scibilia,  quia  non  habent  statum 
accommodatum  ad  uatm-alem  scientiam  pro- 
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priam,  et  distinctam  rei  in  se.  Priori  modo 
concedo,  multa  esse  naturaliter  scibilia,  qufe 
Angelus  nescit,  illa  vero  non  est  ignorantia 
propria,  et  privativa,  sed  nescientianegativa, 
quia  non  est  carentia  scientiai  debitaj,  sed  tan- 
tum  remote  possibilis,  ac  proinde  talis  nes- 
ciontia  non  est  violenta,  quia  contraria  scien- 
tia  non  est  naturaliter  debita,  ut  declaratum 
e.st. 

12.  In  tertio  argumento  petitur  dubium,  an 
fuerit  possibile  simpliciter,  et  de  absoluta  po- 
tentia  dari  Angelo  species  omnium  rcrum  pos- 
sibilium,  esto  non  fuerint  debitae,  nec  possibi- 
les  secundum  ordinariam  legem.  Quoddubium 
tractavi  in  tom.  3,  disp.  27,  sect.  4,  tractando 
de  scientia  infusa  animce  Christi,  et  in  eam 
partem  inclinavi,  quod  non  implicet  contradic- 
tionem  communicari  creaturge  scientiam  om- 
nium  rerum  possibilium  extra  Verbum,  et  per 
species  infusas,  ac  lume  iutellectuale  su- 
pernaturalis  ordinis.  Quod  nunc  etiam  proba- 
bile  censeo  et  cousequenter,  fateor  tcrtiam  ra- 
tionem  de  compreheusione  Dei  efTicacem  non 
esse,  ut  in  toto  illo  loco  latius  docui.  Propter 
alias  vero  duas  rationes  addo  in  pra?senti, 
quod  licet  absolute  non  repugnet,  Iiabere  spe- 
cies  omnium  possibilium  rerum,  nihilominus 
repugnat  habere  tam  exactam  cognitiouem, 
seu  reproesentationem  per  species  naturales  et 
commensuratas  lumini  naturali  augelici  intel- 
lectus.  Quia  non  admittimus,  po.^se  tam  ple- 
uam  scientiam  dari  per  infinitam  multitudi- 
nem  specieriun  intelligibilium^  quia  onniem 
taleni  multitudinem  iufmitam  impossibilem 
esse  censenms.  Si  autem  sunt  finitffi,  necessa- 
rium  est,  ut  siuguke  iufiuitas  rerum  .species 
repra;sentent,  quia  aliter  uon  possuut  omnes 
species  rerum  possibilium  exhaurire  :  tales  au- 
tem  species  non  possunt  esse  connaturales  An- 
gelo,  quia  licet  Augelus  possit  liabcre  species 
uuiverpales,  ut  infra  dicemus,  non  tamen  adeo, 
ut  uua  intiuitas  rerura  uatura.-^  et  specics,  ropraa- 
sentet.  Ratio  est,  quia  quidquid  rcprcesentatur 
per  unam  speciem  angelicam,  potest  ab  Ange- 
lo  unico  simplici  actu  cognosci,  ut  postea  dice- 
nuis  :  uou  potcst  autem  Angelus  habore  actum, 
quo  sinud  iufiuita  cognoscat,  actum  (iuquam) 
naturalem,  et  suw  virtuti  naturali  proportio- 
natum,  quia  non  videtur  possibile  per  lumeu 
naturale  finilum  ad  infinita  simul  attendere, 
proprie,  ac  pt>rfocte  siugula  iutoUigondo,  ergo 
non  potL\4  dari  species  connaturalis  Angelo, 
quiv  una  existens  infiuitas  res  pra\-ertim  specie 
diversas  reprwsentet.  Secus  vero  esse  potest 
per  species,  et  lumeu  supernaturalis  ordinis. 
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et  idoo  mnjnr  ropucriiMiilia  ex  liac  nartc  cst  in  iri(livi.si])ilisrei>ra'scntaHsrcni,rnjn.sosl  spories, 

hoc,  quoil  Aii,i;clus  hahcat  spccics  innatas,  ct  scd  non  potcst  cadcni  foruia  indix  isihilis  csse 

proportionafas   natunc  suoc,  quoc  omucs  rcs  similitudo  plurinm  rcrum  dissimiliuin,  crgo 

possihilcsrcprai.scnteut,quam  fucrit  inscientia  nec  potest  niia  species  esse  phuiuin   rernm. 

per  se  inhisa  anima;  Christi,  quae  altioris  or-  Prohatur  conscqucntia,  quiarcpraiscntatiospe- 

dinis  fnit,  ut  ihi  dixi.  cici  cst  pcr  assimilationcm,  et  si   tantuin  sit 

phniuin  icrum,  ut  intcr  sc  similcs  suut,  non 

CAPUT  XIV.  erit  principiura  cognoscendi  illas,  ut  distinct&e 

simt ;  ergo  oportet,  ut  repraesentet  eas,  quatc- 

UTRUM  ANGELORUM  srECiES  uxnTRSALES  siNT,  nus  distiiictoi,  ct  aliquo  modo  di.ssimilcs  snnt, 

VEL  PARTICULARES.  "  quod   vldctur   impossihilc.    Tcrtio  quia   sicut 

hahitus  spccicm  sumit  ah  ohjccto,  ita  ctiam 

i.  Qiirrstionis  sensiis.  —  Prima  opinio.  —  species,  est  enim  quidam  hahitus  diccus  trans- 

Scnsus  hujus  qurestionis  ex  snpcriorihus  notus  ccndcntalcm  hahitndincm  ad  rem,  quam  re- 

est,  non  enim  vocaraus  spcciern  univcr.salem,  praiscntat,  ergo  una  spccies  imum  dehct  ha- 

eo  quod  solam  naturam  nnivcrsalcm  sinc  siii-  hcrc  adyquatum  ohjcctnm,  crgo  unain  rcm 

guhnil)us  rcprai.^cntct :  nain  hoc  inodo  dictum  tantum    rcpra^scntarc  polcst.    Prohatur   haic 

jam  est,  hahere  Angelos  species  rcrum  singn-  consequcntia,  quia  si  reprsesentat  plures  res, 

larium,  qua;  naturas  etiara   univer.salcs  non  nentra  carum  erit  adaiqnatnm  ohjcctum,  ne- 

ahstractas,  scd  prout  in  singularihus  suiit,  re-  qnc  amha;  sirnul  esse  possunt,  nisi  suh  aliqua 

pra>sontant.  Spccicin  crgo  universalem  appcl-  ratione  commnni,  ct  conscqncntcr  spccics  non 

lainus  cx  parte  rcruin  rcprwscntatarura,   si  rcprajsentahit  ics  illas  sccundnm  propria,  scd 

plures  ct  distinctse  illae  sint  :  particulares  au-  tantum  secundumillamrationcmcommuncm, 

tem  dicentur  species,  quee  singulas  tanturn  res  et  ita  non  erit  species  pluriura  particularium, 

reprffisentant.  hi  lioc  crgo  scnsir  cst  prima  opi-  prout  talia  sunt.  Quod  si  dicatur,  rationcm 

nio  dicens,  orancs  Angclorura  spccics  essc  par-  coinmuncm  esse  adaH|uatam  ohjectum,  non 

ticularcs,  id  est,  pcr  unam  specicm,  nnam  tan-  ut  prrecisam,  sed  ut  plm-a  suh  se  contincntcm, 

tuin  rcra  repra)scntari,  ac  suhinde  tot  in  An-  ad  quffi  repraisentanda  etiam  secuudum  pro- 

gelo  ninltiplicari  species,  quot  res  ab  illo  per  pria  species  extenditrrr.  Contra  hoc  ohstat,  quia 

species  ccgnoscuntur,   vel  cognosci  possurrt.  sequitur,  pcr  talera  .speciera  rcprwscntari  infr- 

Ita  sentinnt  dc  spccichiis  rerura  singularuim  rrrta,  vel  irrdividua,  si  ratio  illa  communis  spc- 

omires,  qui  doceiit,  non  csse  infusas  Angclis,  citica  sit,  vcl  si  sit  gcnerica,  reprffiscntahit  in- 

sed  a  rcbus  desumi,  Scotus,  in  2,  d.  q.   10,  finitas  essentias  specifrcas,  qirai  suh  eodem  ge- 

Bassohis,  q.  3,  Major,   qua^st.  6,  Richardus,  ncrc  multi[;licari  possunt :  hoc  autcm  excedit 

art.  7,  q.  2,  et  quia  i.sti  doctores  distinguunt  liniitatioucm  fornue  finita^,  quia  talis  spccics 

in  Angelis  spccies  repra;.scntantcs  natrrras  uni-  hahchit  infiiiitam  pcrfcctioncm  :  nara  quo  spc- 

ver.sales  ah  speciehus  singrrlariura,  ideo  cum  cies  rei)ra!sentat  plurcs  res,  vel  naturas,  eo  est 

proportione  de  illis  dicunt,  unam  specicra  in-  perfcctior,  et  sic  ascendendo  in  numero  rerum 

telligihilcm  unam  tantum  specificam  natrrram  repra;.scntatarum ,   perfectio    specici    semper 

reprascntare,  ct  sic  de  caiteris.  crcscct,  ergo  si  infinita  rcpreesentct,  infinitaj 

2.   JTJus  fundamentum.   —  Fundamcnturn  pcrfcctionis  crit. 

prfficipnura  quoad  individua  cs.se  videtur,  quia  3.  Prima  condusio.  —  Prohatur.  —  Dicen- 

Angchrs  surait  spccies   singularium  a  rcbus,  drgn  nihilorainus  est  prirao,  non  repugnare 

ergo  uon  potcst  una  csse  plurium  rerum,  quia  irnam    specicm    intclligihilom    repra^scirtare 

non  potcst  una,  ct  eadcm  spccics  a  phirihus  pluics  rcs  singulares  vcl  nuracro  tantum,  vel 

rehus  accipi,  turn  qrria  actioues  talium  .spccie-  ctiain  .spccic    dilfcrcntes.    Hanc  asscrtioncra 

rum  intcr  se  diflcrunt,  tum  etiam  quia  prima  .supporrit  D.  Thomas,  1.  p.,  q.  55,  art.  3,  et  est 

res  singularis  sui  tantum  spcciera  cllicit,  altera  commnnior  theologorum  opinio,  quos  statim 

vero,  qua3  deindc  succedit,  non  potest  augcrc,  in  sccunda  asscrtione  referemus.  Et  prohatur 

vel   quasi  cxtendorc   pra;ccdcntcm  spccicin,  rationc,  primo  quia  nulla  ratio  rcpugiiantiai 

non  cst  cnim  intelligihihs  talis  cxtcnsio,  ergo  a.s.signari  potest,  ut  patchit  facile  solvcudo  ra- 

elHcit  etiam  suam  propriam  speciem,  et  sic  de  tioncs  coutrarite  scutentia;,  suadentcs  talcm 

cajteris.  Secundo  tam  de  speciebus  acquisitis,  speciem  csse  impossihilem,  nihrl  tarnen  pro- 

quam  de  infusis  sive  iudividuorum,  sive  natu-  haut,  ut  irr  finc  vidchimus.  Sccuudo  id  dccla- 

rarum  argumentantur,  quia  .species  est  res  rat  D.  Thomas  a  priori,  quia  istai  species  im- 
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mcdiatc  infu.sae  a  Dco  ,  dc  liis  enim  tantiim  Ldelligihiles  Anficlorum  species  sunt  unitersa- 

lo({uimur,  sunt  qua:3(lam  participationes  cxcm-  les.  —  Prohatur  ratione.  —  Dico  ergo.secnndo, 

plarium  ,  seu  idearum  divinarnm,  scd  idea  Angclorum  specics   intelligibiles   univer.sales 

simplicissima  Dei  rcprajscntat  rcs  plurcs,  cur  esse.  Ita  docet  D.  Tlioraas,  dicta  q.  TiT),  art.  3 

crgo  ab  illa  non  pot(!rit  prodire  aliqua  illius  et  2,  contr.  Gent.,  cap.  96  ct98,  etin2,  d.  3, 

participatio,  quai  in  plurium  rerum  repra^sen-  q.  3,  art,  2,  ul)i  Gapre(jlus,  q.  2,  art.  1,  concl. 

tationc  illam  imitctur ,  licet  neque  in  modo,  7,  et  art.  3,  ad  argumenta  contra  illam,  et  Bo- 

neque  in  multitudine,  et  varictate  illam  possit  naventura,  2.  p.  distinctionis,  art.  2,  q.  1,  ad 

cxa^quare  ?  Certe  nulla  potcst   reddi   ratio,  1,  J^lgidius,  2  p.  dLstinctionis,  q.   2,  art.  2, 

quia  ad  rcpra?scntandum  plura  modo  limitato,  dub.  3  et  4,  Argentina,  q.  2,  art.  /t,  et  omnes 

non  cst,  cur  sit  necessaria  pcrfcctio  simpli('itcr  Thomistaj,  ac  moderui  in  citatis  locis.  Et  tenuit 

infinita  :  qua  necessitate  seclusa,  in  aliis  fiet  Albertus,  de  quatuor  coeequaivis,   \,  p.,  q.  5, 

facilc  aiquiparatio.  Et  ita  valida  sit  illatio  a  art.   12.  Et  idem  sentit  Henricus,  quodlib.  5, 

forma  increata  ad  creatam,  non  quia  litcc  sit  q.  1-4,  ponens  in  Angclo  unum  habitura,  qui 

a^qualis  illi,  .scd  ([uia  potcst  illani  iraitari  in  eo,  sit  principiura  cognosceudi  omnia,  nam  illum 

quod  iufiuitam    pcrfcctioucm   non    rcquirit.  csse  speciem  intclligibilcm  supra  ostendimus. 

Quia  ad  pcrfectionem  idcai  increatse  pcrtinct,  Probatur  primo,  quia  liffic  spccierum  univer- 

ut  possit  sese    comraunicare    pcr  quamdam  salitas  non  est  impossibilis  sirapliciter,  ut  os- 

craiucutcra  participationcm ,  quce  infinitatera  tcnsum  est,  nec  etiam  excedit  gradum  pcrfec- 

siraplicitcr  non  includat.  tionis  ordinis  naturalis,  quia  tota  iUa  perfectio 

4.  Richarcli  resp-jnsio  acl  proximam  ratio-  unius  specici  potest  esse  in  entitate  ordinis  na- 

ncm  refdlitur. — Quod  autem  Richardus  et  alii  turalis,  quia  ncc  ex  objecto,  nec  cx  modo,  nec 

rcspondent,  etiam  dari  singulas  ideas  singula-  alio  capite  supernaturalitatem  includit.  Po.s- 

rum  rcrum,  vcl  naturarura,  et  in  Dco  esse  sunt  ergo  tales  species  universales  esse  conna- 

posse  infinitas  idcas,  in   Angclo  autcra  non  turales  alicui  substantioe  crealae  intellectuali, 

posse  essc  infinitas  spccies,  frivoluni  est,  quia  ergo  de  facto  tales  species  connaturales  suut 

idea^  non   multi[)licantur  in  Deo   secundum  Angelis  creatis,  ac  subinde  tales  sunt  species, 

rem,  sed  secundum  rationem  :  nos  autem  lo-  quaj  a  principio  illis  infusoe  fuere.  Probatur 


quimur  dc  idea,  quatcnus  in  rcipsa  est  res 
sira[)licissima  et  rcprtescntet  [)lura  :  et  inde 
concludimus,  non  repugnare  hoc  formoj  crea- 
ta3  in  suo  ffradu.  Sicut  autem  illa  forma  divi- 


conscqucntia,  primo  quia  Angcli  sunt  in  su- 
prcmo  gradu  substahtiarum  iatellectualium, 
et  in  illo  habent  magnam  intelligendi  effica- 
ciam,  et  virtutem,  cjgo  verisimile  est,  habere 


na  per  habitudinem  ad  plurcs  res  distinguitm^  vira  intelligcndi  su[)eriorcm,  et  (jua;  per  unum 

a  nobis  in  [)lures  ideas  ratione  distinctas,  ita  principium  plura  valeat  iutelligerc,  quia  vii- 

potest  spccies  reprrescntaus  res  plures,  licet  in  tus  quo  perfectior  est,  eo  est  simplicior,  ct  ma- 

re  una  sit,  ratione  distingui  in  plures  per  ha-  gis  unita.  Secundo  quia  quod  homines  singula 

bitudincm  ad  rcs  repraisentatas.   Hic  autem  individua  per   singulas   species   coguoscant , 

dc  unitatc  rcali  agimus,  non  rationis.  Tertio  provenit  ex  iraperfeclione,  et  ex  modo  acqui- 

id  dcclaratur  cx  eodem  D.  Thoma  quia  specics  rendi  spccies  [^er  scnsus  :  ergo  cum  Angeli 

est  [)roximum    intcUigcndi   principium    effi-  sint  supcrioris  ordinis,  et  habcant  altiorem 

ciens,  sed  dua;  virtutes  activai  diversorum  ef-  modum  obtinendi  species ,   et  possiut  facile 

fectuum,  et  ordiuis  infcrioris  possunt  imiri  in  uuivcrsales  species  recipere,  hoc  est  natm-ali 

una  virtutc  .'^upcriori,  ut  D.  Thomas  supra  [io-  corura  pcrfeclioni  ac  cxccllentiaj  sui  lurainis 

nit  cxcraplura  in  huraanapru(lcntiacora[)arata  magis  cousentaneum  :  nam  qua^  iu  infcriori- 

adparticularcs  quasi  [)ru(lcntias  aniuialiuraet  bus  divisa  sunt,  in  supcrioribus  inveniuntur 

2.  cont.  Geut.,  cap.  98,  id  declarat  per  virtu-  unita.  Tertio  potest  hoc  conlirmari  solvendo 

tes   eminentiores    causarum    univcrsalium   :  arguracnta  in  op[)ositnm  :  nam  ex  illis  consta- 

Kani  species  hcrc  (in([uit)  est  unircrsalis  rirtu-  bit,  nullam  cssc  inhoc  raodo  intclligcndi  rcpu- 

te  ad  modum  formcv  acjcntis  in  causa  tcnicer-  gnautiara,  vcl  dilficultatcm,  imoesse  maxime 

sali,  quce  quanto  fucrit  nnirersalior,  eo  adphi-  consentaneum  perfectioui  intefiigcndi ,  quam 

ra  se  extendct ,   et  efficacius  producet.  Sicut  iu    Augclis   rcpcriri   vcrisimillinmm  est  :  ac 


ergo  in  aliis  virtutibus  crcatis  hoc  nou  rcpu- 
gnant,  uon  cst,  cur  iu  spccicbus  inteUigibili- 
bus  inipossibile  cogitcUu". 

5.  Sccunda  conclusio  prohatur  auctor.  — 

II. 


proindc  uon  e.^^sc  illis  dcnegandam. 

G.  Ad  Cjdlrarium  fundamcnium  in  n.  2.  — 
Ad  sccundum  argumcntum. — Ad  primuni  ergo 
ncgatur  fundamentum  ejus,  scilicet,  Anselum 
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a  rclnis  ."^ingularil)!!?  oariiiii  Ppcrios  acoipere,  di  plura,  neoes.sarium  putat,  ut  iirimo,  ao  per 

otpicndo  (lc  rcbus  naturaliltus,  ut  jam  a  no-  se,  et  adocquate  unam  rem  rcprtcsentet,  qiiai 

bis  ostcusum  cst.  I^t  ita  cx  bao  parle  non  re-  in  se  singularis  sit,  et  virtute  illa  omuia  couti- 

pugnat,  AngcU  spcoics  csse  univcrsalcs  :  imo  ncat,  qua!  pcr  talom  spcoicm  oognosci  possunt. 

intlc  o^tonditur,  id  csso  oommodius,  ne  ojior-  Et  solum  adbilict  oxom[>bimin  csscntiadivina. 

teat  Augcbun  simul  babore  tot  spcics  ilistino-  Sod  in  boo  sensu  ucgamus,  talcm  unitatcm  ob- 

tas,  quot  .snoocssive  erunt  individua  substan-  jccti  esse  necessariam,  quia  neque  ad  unita- 

tiarum,  ct  oorporum  a  prinoipio  mundi  usque  tcm  potcntia^,  vcl  baliitus  cst  necessaria  taUs 

ad  fiticm.  Quia  voro  aliquorum  aetuinn  intor-  unitas  in  objeoto,  et  u])i  invenitJir  iUa  unitas 

norum  AngoU  aoquirunt  spcoics,  ut  orodimus,  objooti,  ut  in  essentia  (Uviua,  non  cst  luiitas 

idco   postca  in  p.utioulari  (Uccmus,   quid  dc  principii,  quod  pcr  modum  .spccici  intcUigibi- 

universaUlate  taUum   spcoierura  senticndum  Us  sit  prinoipium  coguosoendi  pbu-a,  sed  est 

sit.  Secundum  argumentum  spcciem  aUquam  unitas  objecti  primarU,  in  quo  tantum  in  cau- 

difTicidtatis  lialKTct ,   si  spceics  intcutionaUs  sa  Cfctora  oogno.sountur,   quia  orcaturffi  non 

csset  foi'malis  simiUtudo  rci,  quam  repra?sen-  ooguosouutur  pcr  diviuitatcm  immcdiate,  tan- 

tat  :  non  c.st  autcm  ita,  scd  cst  tantum  emi-  quam  per  mcdium  ineognitum,  sed  immediate 

nens  prinoiiiiura,  seu  virtuaUs  simiUtudo,  qua-  oognoscitur  ipsa  iit  objcctuni,  et  per  ilbid  tan- 

tenus  vim  liabet  ctrectrioem  cognitionis,  pcr  qiiam  per  medium  cognitum  cajtera  coguos- 

quam  res,  prout  in  sc  cst,  ooncipitup,  ct  idoo  cuntur.  Siout  etiamsi  vVugebis  per  spcoicm  So- 

nibil  repugnat,  ut  ppcoies  in  se  imUvisibiUs  U.s  potcst  pbu'cs  proprictatcs,  vel  eirectus  SoUs 

liabcat  supcriorcm,  et  univcrsalcm  pcrfectio-  cognoscere,  iUa  .species  si  tantum  repraisentat 

nem,  per  quara  possit  expressara  rcprDCsenta-  sobm  immediate,  non  est  universaUs  in  ra- 

tioncm  pbirium  rcrum  ctiam  inter  .se  dissi-  tionc  speciei,  etiamsi  mciUate  ad  pbirium  re- 

miUum  cffioorc.   Imo  ctiam  potest  efllocre  u-  rum  ooguitiouem  confcrro  possit. 
num  simpliecm  aetum  sil)i  ada?quatum,  qui        8.  Circa  sccuiidum  viodum  sentcntia  Cajeta- 

omucs  rcs  illas  intontionalitcr,  expresse,  ac  ni  et  Ferrariensis.  —  Secundum  modum  uni- 

distincte  reprKsentet,  quia  res,  qu»  in  se  sunt  tatis  objccti  adfequati  videntur  requircrc  ad 

distine.ta!,  et  dissimiles,  vel  ctiam  oppo.sita}  in  unitatcm  specici  intelligibilis  Cajctanus,  dicto 

verbo  mcntis  cas  rcpra-scntantc,  nuUam  oppo-  art.  3  ,  §  Ad  ohjectionem  autem  contra  con- 

sitioncm  liabcnt,  vel  repugnantiam,  quia  ibi  clusionem,  et  Fcrraricnsis  2,   contra  Gcntes, 

altiori  modo  continentur  sicut  in  divinis  ideis  cap,  98,  post  3  concl.,  §  Ad  hvjus  evidentiam, 

varia,  et  opposita  reprffsentantur  sine  opposi-  ubi  lioet  iudeUnitc  tantum   diccre  videatur, 

tione,  quam  intcr  sc  babcant,  prout  in  Dco  possc,  scu  non  ropugnaro,  boc  objeotum  ada^- 

.sunt,  bunc  enim  modum  repra'scntationis  spe-  quatum  cousfari  cx  pluribus  rebus,  .seu  quid- 

cies  universales  iuutantur.  ditalibus  oonteutis  sub  aliquo  uno  communi 

7.  Ad  tertium. — Tribus  modis  ad(pquatum  quod  sit  primum  et  ada^cpiatnm  objectum  spe- 

ohjectum  unius  speciei  dici  potest  unum. — Be  oici,  nibilominusvidctur  sentirc  speciemplura 

primo  modo  sententia  Scotirejicitur.  —  Adter-  repra^seutantom,  non  po.^^se  aliter  csse  unam, 

tium  de  ada^quatione  objocti  respondco,  pos.se  nisi  aliquod  commuue  illis  pro  objeeto  adaj- 

uuam   ppcoiom,   ctiamsi  plnra  rcpnesentet,  cpiato  babeat.  Infra  vcro  §  Ad  cvidentiam  eo- 

unum  objcctura   adKquatum  babcre.   Tribus  rw//?,  licet  bune  inoduin  dcfcndat,  alium  statim 

autem  modis  potest  concipi  tale  aitequatum  tradcndum  ctiam  admittit. 
objectum.  Primo  quod  sit  unum  unifate  rcali        9.  Improhatur  primo.  —  ^lilii  autem  .sim- 

in  reruin  natura  oxistoutc.  Sceundo  ut  sit  u-  plfoitor  dicondum  vidctur,  bunc  moduin  uui- 

num   por  formalcm  convcnicntiam  omniuin  tatis  (jbjcoti  ad  unitatcm  spcciei  intclligibilis 

repra^sentabilium  per  talem  speciem  in  aliqua  nece.ssarium  nou  esse,  quod  notavit  Capreo- 

difTcrcntia,  vel  prsedicato,  .seu  gradu  commu-  lus,  dioto  art.  3,  ad  1,   Scoti  contra  7  oouclus. 

ni  in  gencre  cutis,  ut  est  unum  gcnus,  vcl  una  Kt  probatur  primo,  quia  .species  angclioa},  ut 

species.  Tertio  per  solam   couvenientiam  in  (Uetiim  cst,  non  rcprtcscntant  per  se  primo 

aliqua  conditione  ,   sub    qua  repnesentabiles  naturam  oommunem,  sed  iudividua  :  commu- 

suut,  vel  cognoscibilcs  per  eumdem  actum  res  nes  autem  naturas  solum  quatenus  in  ipsis 

omnes,  qua;  per  unam  spcciem  repra'.sentan-  singnlaribus  iuvoniuutur,  seu  quateuus  ijjsa 

tur.  Primum  modiim  vidctiir  postularc  Sootus  individua  prout  inter  .se  magis,  vcl  minus  si- 

ui  objeeto  euju.^eumquc  specioi  intelligibUis,  milia  suut,  rcpiwsentant,  ergo  non  rcspiciunt 

(ura  ut  uua  spcoics  sit  prineipium  cognoscen-  communcmnatiiram  ut  ada^quatnm  objectum. 
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sicut  liabitns  pcr  se  primo  adacquatum  objcc-    tum  quoddam  actuale,  sic  enim  considcratur 


tum  rcspicit. 

Improhatur  secundo.  —  Secundo  quia  alias 
spccies  rcpr.Tscntnns  plura  individua  unius 
spcciei^ipsam  specificam  naturam  liabcret  [iro 
objecto  ada;quato,  et  simiUtcr  speciesrepra'scn- 
tans  pbu'es  ([ui(bbtatcs  specificas,  gcnus  earum 
ut  ol)jectum  ada;quatum  rcspiccret.  Conse- 
qucns  V(d  per  se  falsum  est^,  vcl  saltem  non  est 
neccssarium,  quia  alias  spccies  reproesentans 


in  quadam  parte  illius  scientia;,  et  in  abis  par- 
tibus  considcrantur  difTerentiffi,  vel  modi  spe- 
ciaborcs  sul)  eadem  ab.stractione,  seu  rationc 
scibilis  comprebcnsa!.  In  .specicbus  autcm  in- 
telligibilibus  universalibus  Angelorum,  ut  dixi, 
non  datur  liabitudo  per  se  ad  naturam  com- 
muncm,  ut  communis  est,  et  ideo  illa,  ut  sic, 
ncc  ad  objcctum  partiale,  nec  ad  ada-quatum 
objectuni  spcciei,  non  dcbct  ex  aliqua  convc- 


plura  individua,  necessario  repra;sentaret  om-  nicntia  generica,  vcl  spccifica  rcrum  spectari. 

uia  possibilia  sub  eadem  specie,  quia  respice-  1 1  •  Tertius  modus  unitatis  objccti  explicatur 

rct  naturam  spccificam  pro  ada^quato  objecto,  et  suadetur. — Tertius  ergo  modns  praeferen- 

et  consequentcr  omnia  in  illins  potcntia  con-  dus  cst :  et  dicendnm,  ada.'quatum  objcctum 

tcnta,  qnia  lioc  est  de  rationc  objccti  ada'quati:  unius  spcciei  nnivcr.salis  e.^.se  collectioncm,  scu 

ct  simili  modo  species  plurium  naturarnm  snb  mnltitudinem  talinm  rerum  singularium  per 

uno  gencre,  neccs.sario  esset  specics  omnium  talcm  specicm  repraisentabiUum.  Qua;  quidem 

e.s.sentiarnm  specificarnm  snb  illo  gcncre  mnl-  rcpra-sentabilitas  non  e.st  denominatio  ab  ipsa 

tii)Iicabilinm,  qnia  rcspiccrct  gcnns  nt  ada^-  specic  ut  po.ssibili,  alias  peteretnr  principinm, 

quatnm  objcctnm.  Conscquens  autcm  est  fal-  et  idem  pcr  idem  explicaretnr,  nec  dcsigua- 

sum,  nt  in  snpcrioribus  sa^pe  dictum  est,  qnixi  retnr  unitas  objecti,  quK  in  suo  genere  esset 

alias  species  bujnsmodi  neccssario  rcpraesenta-  prior,  qnam  speciei  unitas  :  est  ergo  aliqna 

rent  infinita  individna,  vcl  quidditates  .snb  ea-  convcnientia,  vcl  propinqnitas  inter  talcs  rcs, 

dem  spccie,  vel  sub  eodem  gencre  mnltii)lica-  vcl  in  modo  e.<scndi,  velaliqna  bnjusmodi  con- 

biles  et  spccics  universalcs  rcpra^scntantcs  om-  ditione,  ratione  cujus  apta;  snnt  magis  inter 

nia  singularia  aliquando  fntura  necessario  re-  se  uniriin  uuins  speciei  repraisentatione,  quam 

priesentarent  omnia  sub  illis  speciebus,  vel  cum  aliis  rebns.  Exqua  convenientianon  con- 

gcneribus  possibilia,  quod  supra  improbatum  snrgit  ali^pia  ratio  communis  rcpnescntabilis 

est.  pcr  talem  spcciem,  qnai  po.ssit  considerari  ut 

10.  Improbatur  tertio.  —  Tcrtio  quia  uulla  objectum  reprffisentatum  et  adffiqnatum,  sed 

est  ratio,  ob  qnam  necessarium  sit,  ut  objec-  consurgit  ima  ratio,  obquam  pereamdemspe- 

tnm  ada^piatum  speciei  intclligibilis  nnivcr.^^a-  cicm  rcpra^sentabilcs  sunt,  quce  ratio  sub  qua 

lis  sit  ali(pia  ratio  commnnis,  .^cu  univer.salis  :  solet  appcllari.  Kt  ita  ratio  gencralis  assertio- 

tnm  quia  spccics  non  est  nniversalis,  quia  ua-  nis  est,  qnia  ad  nnitatem  potcntice,  vel  babitus 

turam  univcrsalem  repnvsentet,  sed  (juia  re-  pcr  se  suiFicit  unitas  ex  parte  objecti  in  aliqna 

pra^sentat  plures  res  :  tum  etiam  quia  in  pro-  ratione  sub  qna,  licct  in  ratione,  quK  attin- 


priis  babitibns,  scu  potcntiis  non  cst  sempcr 
id  ncce.ssarinm  :  nam  visns,  verbi  gratia,  ob- 
jectum  ada'(puitnm  babct,  etiamsi  lortassc  nou 
omnes  ([ualitates  visibilcs  in  uno  genere  com- 
muui  conveniant  quod  iu  scusu  communi  rcs- 
pectu  omniiun  sensibilinm  certius  cst :  et  Iia- 
bitns  fidci  est  nnns,  ct  tamen  non  cst  nccesse, 
ut  omnia  crcdibilia  iu  luia  communi  rationc 
entis  convcniant,  et  iu  scientiis,  verbi  gratia. 


gitur,  non  intercedat.  Sicut  Inmeu,  et  albedo, 
vcrbi  gratia,  licct  forte  in  nna  ratione  com- 
muni  in  genere  cntis  scnsibilis  nt  (piod  non 
convcuiant,  nt  in  objccto  ada'qnato  visus  com- 
prcbendatur,  satisest,  quod  iu  modo  multipli- 
candi  spccies,  scn  innnutaudi  i^otcntiam  con- 
vcniant,  tauquam  in  ratione  snb  qua,  quje  ad 
uuitatcm  objccti  visibilis  adiequati  constituen- 
dam  sufiicit.   Idemqne  in  sensu  commnni,  et 


in  pliilosopbia  sutlicit,  quod  objecta  in  modo     cjus  objecto  videre  licet.  Item  in  una  scieutia. 


abstractronisconveuiant.  Qnamvis  cnini  inter- 
dum  ratio  geuerica,  vel  alia  conununis  pne- 
cise,  et  secundnm  se  considerctnr  in  scicntia, 
nibilominus  necesse  non  est,  ut  sit  objcctum 
adaN]natuni,  (piin  potius  csse  potest  partiale 
objcctum,  si  i^ecuudnm  snam  pr;oci.>^am  ratio- 
nem  Ibrnudcm,  ct  actnalcm  spectetur,  sicnt 
est  iu  JNletapbysica  ratio  cntis  pra^cisa,  vel  iu 
Pliysica  ratio  entis  mobilis,  ut  est  tanlum  to- 


(juie  potcst  i»lurcs  spccies  sid)  uua  ratione  sci- 
bilis  contcmplari,  qnamvis  fortassc  de  com- 
mnni  gcnere  nou  considcret.  Item  una  qnali- 
tas  altioris  ordinis  virtutem  uuiversalem  lia- 
bere  solet  ad  plurcs  qualitates  inferiores  fa- 
cicndas ,  qiuis  rcspicit  suo  modo  tanquam 
a(Uvquatum  objectum,  non  propter  conveuien- 
tiam  iu  gcncre,  vel  specie  entis,  sed  proptcr 
ali(pu\m  aliam  conditionem  nobis  siepe  iguo- 
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tam,  rationo  nijns  sorvaiit  pcculiarcrn  iiroi^or- 
tioncni  (lun  tali  snpcriori  qnalitate,  vit  in  iUa 
viitntc  (•oiitiiii'anlnr.  Et  pioptcr  canidcni  ra- 
tioncm  existimo  non  c.^^.se  uccc.ssarinm  ad  uni- 
tatom  speciei  univer.salis,  qnod  intcr  rcs,  quas 
repra^.scntat,  una  sit  prinoipale  ohjectum  alias 
virtutcs  continens,  quia  talis  species  a  nulla 
illarnm  pcr  se  s[)ectata  accipit  nnitatcm,  nec 
etiam  est  necc.ssarium  cx  parte  ipsarnm  rcrum 
repra?scntatuni,  quia  nou  oportct,  ut  una  ad 
alteram  onlinctur,  vcl  proi^ter  aliam  reprse- 
sentetur,  se<l  siugula  possunt  pcr  se  primo,  ct 
propter  .sc  reprcc.^eutari,  ct  ideo  in  ratione  ob- 
jecti  potcst  iutcr  eas  esse  qualitas,  sive  for- 
tasse  contingat  iu  reipsa  unam  esse  perfectio- 
rem  alia  in  cntitate  sua,  vel  iu  esseutia,  vel  iu 
iudividuo,  si  sunt  plura  iudividua  tequalia, 
hoc  euim  ad  imitatem  speciei  acci<lcntariiun 
est. 

12.  Ad  repUcam  factam  in  fine  numeri  se- 
cundi. — Atque  ita  iu  rigore  ad  ultimam  repli- 
cam  icspousnni  cst,  (piia  non  oi>ortet,  nt  spe- 
cies  intcutionalis  rcpra.'.scntans  j)lurcs  naturas 
ejusdcm  speciei,  vel  generis,  repra;sentet  om- 
nes  naturas  sub  potentia  generis,  vel  speciei 
contentas,  quia  potest  solum  reprsescntare  ali- 
qnas,  quiVms  ma,2:is  adaptatur  proptcr  aliquam 
couditioncm,  in  qua  ilke  c<nivcniunt,  et  ad  ra- 
tionem,  sub  qua  suut  repra?seutabilcs,  coiidu- 
cit.  Ncque  o[)ortct,  ut  species  reprseseutans 
naturam  perfectiorem,  reprajseutet  oiunes  pos- 
sibiles  miiins  pcrfcctas,  ncqnc  ctiam,  ut  spe- 
cies  rcpraisentans  pluia  individua,  repra^scn- 
tet  omnia  aequalia,  vcl  infcriora,  quia  nulla 
est  inter  heec  conuexio,  quae  necessaria  esse 
videalur,  quia  plus  requiritur  ad  reproesen- 
taudum  omnes,  qnam  aliquas,  et  quia  inter 
ali(]uas  [lotcst  esse  aliqua  propiuquitas,  vcl  si- 
miUtudo,  quai  ad  veritatem  speciei  coufcrat. 

l.J.  Kou  rmplicai  perunam  speciem  reprw- 
scntari  in finita.  —XixeTO  attingitur  iu  illo  ar- 
gumento  absoluta  quaistio,  an  possit  aliqna 
spccies  angelica  esse  ita  uuiversali.s,  ut  omuia 
individua  multiplicabilia  intra  eamdcm  spe- 
ciem ,  vcl  ouincs  quidditatcs  multiplicabiles 
sub  uuo  geiicre  rei)ra,'.sentct.  Et  ratio  (hibitan- 
di  est,  quia  illa  vidcntur  mnltipli(  abilia  in  iu- 
finitum,  et  non  videtur  una  .specics  posse  re- 
pnfisentare  iuDnita  simul.  Respondeo  breviter 
non  esse  inconvenieus,  unam  speciem  reprffi- 
scutarc  infiuitas  uaturas  esscntialiter  distinctas 
sub  ali([uo  gcnere,  vcl  infinita  individua  cjus- 
dem  speciei,  quia  ad  hoc  uon  est  repugnautia 
ex  paite  multitudinis  rcpriesentare,  quia  in 
divi:  a  scientia  i  eprcesentautur  infinita,  ct  in 
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visione  Dci  creata,  nt  in  superiori  tomo,  ot  in 
primotomo  tcrtiic  partis  dictum  est.  Nec  etiam 
rcpucjnantia  ox  partc  spccici,  quia  ad  lioc  noii 
re^piiritur  perfcctio  inlinita,  ucc  superuatura- 
lis,  sed  finita  iii  altiori  gradu,  seu  specie  ua- 
tiirali  potcst  .suiricerc,  ut  iu  simili  explicavit 
D.  Thomas,  qua^st.  de  Anima,  art.  18,  ad.  2, 
et  qna^st.  dc  spir.  cr.,  art.  0,  ad.  8,  ct  notaut 
Caprcolus  supia,  ct  Cajetauus,  3  p.,  qnai.st.  10, 
art.  3,  et  in  allegatislocisexplicuimus. 

14.  Duo  modi  quibus  prwdicta  infinitorum 
rcprwsentntio  astrui  possit  et  judicium  de  illis. 
— Duo  alii  modi  in  qnibus  non  apparet  abso- 
lute  impUcatio. — Potest  autein  huic  univcr.salis 
repraj.seutatio  iniiuita   variis  modis  cogitari. 
Piiino  quia   potest  uua  inteutioualis  species 
rcpraisentarc  multitudincni  quamdam  natura- 
rnmcontciitain  intcr  duos  tciminos  maximum 
et  minimuni  in  perfectionc,  intcr  quos  siut 
mnltiplicabilcs  natnrai  meditc  iu  infinitum  pcr 
majorem,  et  minorem  accessum  ad  extrema, 
iiitcr  se  distincta?  vcl  specie,  vcl  nnmero.  Se- 
cundo  iutelligi  potest  illa  niultitudo  natura- 
rum,  ut  in  ea  detur  aliqua  natura  niaxime 
perfecta,  ex  parte  vcro  altcrius  extrcmi  miil- 
tiplicctur  in  iufinitum  secundum  uaturas  es- 
scntialiter  diver.sas,  et  in  infinitum  minu.s,  et 
miiius  pcrfectas.    Et  lii  duo   modi   faciliores 
sunt  ex  parte  excclleutia;,  .scu  perfectionis  spe- 
cici :  uam  cum  in  utroque  modo  habeat  ter- 
miuum  maximurn,  ct  finitum  in  tota  multitu- 
dine,  qnain  rcpra-scntat,  cril  finita',  perfcctio- 
nis  iutcusiva*,  licct  multitudo  rcprai.scutata  in- 
fiuita  .sit.  Non  est  taraen  certum,  quod  ver.sus 
im[)crfectuiu  termiuum   illa  multiplicatio  in 
infiuitum  j)roducatur,  ct  inagis  dubiiim  cst,  an 
intcr  duos  tcrmiuos  finit(js  [lossint  multi[)licari 
medii-e  uatura'  iu  iufinituin,  de  ([uo  alias.Tcr- 
tio  modo  iutclligi  potest  illa  multitudo  infini- 
ta  habeus  certum  termiuum  ex  inferiori  parte 
et   versus  superiorem    partem  in   infinitum 
crcscens  sine  termino  maxiine  pcrfccto,  sed  in 
infiuitum  ad  aliuin  [)erfectiorein,  et  perfectio- 
rem  progrediens.   Ac  deuique  iutelhgi  potest 
multitudo  iu  infiuitum  asceudens  et  desceii- 
dcns  cx  utra(pie  [)art(!,  nt  iii  gradu  augclico 
facilc  iutclligi  potc.<t.  Et  iii  his  modis  facilius 
intclligitur  inulti[)licatio  infinita,   pra^sertim 
ascendeudo.  Scd  dilficilior  esse  videtur  repra;- 
seutatio  illius  multitudinis  i)er  speciem  fini- 
tam,  cum  in  objecto  uullus  sit  tcrminus  pcr- 
fectiouis  linila'.  .Niliiloniinus  tanien  uon  video 
claram  repugnautiam  in  hoc,  quod  tota  illa 
multitudo  per  uiiam  spccicm  rcpra^seutctnr. 
Quia  totum  illud  objectum  simpliciter  fiuitum 
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esi,  crgo  per  fiiiitam  spcficin   ropriP.scntari  spccics  universalcs,  an  necessarium  sit  oinnes 

potest.  Itcm  quia  spccics  finita  potcst  rcpnc-  cjus  spccics  esse  univcr.salcs,  vcl  possit  simul 

sentare  Dcum,  prout  e.st  in  se  ({uod  inulto  aliquas  particularcs  lialtcre  :  et  si  in  hoc  est 

plus  est,  quam    illam   multitudincm  repra',-  aliqua  varictas,  qua3  ratio  illius  redtlenda,  seu 

scntare.  Ilcm  (piia  non  oportct,  uttalis  speci(,'S  qucc  rcgula  in  ca  scrvauda  sit.  Rcspondco  ])r&- 

pci-  infinitos  giadus  augcatur,  ut  in  argumcn-  vitcr,  intcr  specics  Angcloruin  quasdain  cssc 

to  ohjicicbatur,  scd  sulficit,  ut  sit  indivisibilis  naturalitcr  indita.s,  quai  rcs  ordinis  naturalis 

entitas  snperioris  natnrse  et  emincntioris  enti-  repraisentant,  alias  esse  ac^iuisitas  per  actio- 

tatis,  licct  in  illo  gradu  finita  sit.  nem  crcati  objecti,  qua;  intcrnos,  et  liberos  ac- 

15.  De  potenlia  tamen  ordinaria  aliter  scn~  tus  mentis  rcpra'scntant,  alicc  vcro  cs.se  pos- 

tiendum. — Nihilominus  tamcn  addo,  intcr  spc-  suut  spccics  supcrnaturalis  ordinis  divinitus 

cies  connaturalcs  Angclorum  non  dari,  nec  supi^a  dcbitum  naturaj  infusffi,  et  res  supcrna- 

naturalitcr  dari  possc  specicm,  qua;  rcpra'sen-  turalcs  reiiraisentantcs.  Hic  de  primis  tantum 

tet  multitudiucm   infinitam  noii  terminatam  agimus,  ct  in  cis  rcgula  tacta  in  univcrsum 

ad  aIi(juo(l  cxtr(!mum  finitum,  ct  in  illo  ordiue  veravid(.'tur,  scilicct,  unumqucm^pic  Angclum, 

summc  pcrfcctum.   Dcclaratur,  et  probatur,  qui  pcr  univcrsalcs  spccics  cognoscit,  habere 

(]uia  nullus  Angelus  cognoscit  se,  vel  supcrio-  illas  de  omnibus  inferioribus  rebus,  et  de  solis 

rcin  Angclum  per  universalem  speciem,  quia  illis :  nam  rcs  aequalcs,  et  supcriores  pcr  par- 

se  cognoscit  pcr  suain  csscntiam  ,  tanijuam  ticularcs  spccics  cognoscit.  Ratio  prioris  partis 

pcr  spccicm  .sibi  adtcquatam  rcspcctu  illius  ac-  afiirmantis  cst,  quia  supposita  capacitatc  uni- 

tus,  (juo  se  coguoscit,  ct  comprchcndit.  Kt  cou-  vcrsalium  spccicrum,  cadcm  est  ratio  univcr- 

sc(pienti  ratione  quemlibet  superiorem  Ange-  salitatis  earum  rcspectu  omnium  rcrum  iufe- 

lum  cognoscit  pcr  singulares  species,  unum-  riorumjergoomnescognoscit  Angelusper  imi- 

qucmquc  vidclicct  pcr  propriam,  et  particu-  versalcs  spccics.  Conscquentia  cst  clara,  quia 

larcin:  quia  supcrior  Angclus  rcsjtcctu  infc-  non  c.stconstitucn(ladivcrsitassincfuudamcn- 

rioris  est  obj(.'ctum  cxcedcns  aliquo  inodo  vir-  to.  Antcccdcns  autcm  probatur,  (juia  ratio  uni- 

t.utcm  ejus,  ct  idco  tam  actus,  quam  species  versalitatis  talium  spccierum  est  excellcntia 

rcprKsentans    unuin    Angdum    supcriorem ,  virtutis  intcIIectivaB  Angeli  rcspectu  inferio- 

sunt  a(la'quata  virttdi  Angcli  infcrioris  ,   ac  rum  objectorum,  ut  dictuin  cst.  At  ha!c  ratio 

projitcrca  rcsjicctu  sujicriorum  non  dantur  in-  in  omnibus  locuin  habct,  crgo.  Probatur  miuor, 

fcriori  Angclo  univcrsalcs  spccics  scd  particu-  quia  nuUa  spccics  repra;scntans  unain  tantum 

larcs.  Quaj  ralio  ctiam  de  aiqualibus  probat,  rein  infcriorem  est  adrequata  lumini  intcllec- 

ut  statim  amjdius  cxponam.  Hinc  crgo  fit,  ut  tus  superioris  Angcli,  crgo  omncs  tales  species 

sp('ci('suuivcr.salcs  Angclorum  scmpcrhabcant  infunduntur   Angclo  universalcs,  id  est,  res 

tcrniinum,  asccndcndo  in  jicrfcctione  rcrum,  plurcs  simul  rcprtcscntantcs.  At  vcro  jwrs  al- 

quas  rcpraisentant,  quia  si  sj"»ccies  universalis  tcra  ncgativa,  scu  exclusiva  in  fiue  suj>crioris 

rcpricscntat  Angclos,  vel  solos,  vcl  cum  aliis  capitis  probata  est,  et  ex  contraria  ratione  fa- 

r(d)us,  omncs  crunt  iniuus  perfccti,  quam  ipsc  cile  o.stenditur,  quia  sicut  j^ropria  esscntia  Au- 

Angclus,  cujus  suut  spccics;  si  vcro  rcpra^scu-  gcli  c-^^t  quasi  partictdaris  spccics  ad  cogno?- 

tct  res  alias  infcriorcs  Angclis,  ctiamsi  inliui-  cendum  .«^cipsinu,  (jria  illud  objcctum  cstqua- 

tas  syncathcgotemalice  rcpraisentet ,   oinnes  si  adajquatum  tali  potcutia^  ita  quilibct  An- 

contiucbuntur  infra  totuin  ordincm  angclicum  gclus  cauidcm  servat  proportioncin  a-qualitatis 

et  infia  iufimum   Augclum ,    crgo   inuKjuam  ad  iutcUcctuin  altcrius  Angcli  sibi  a^qualis,  si 

potcst  spccicsintclligibilis  counaturalis  Angelo  illum   habct,   crgo   mninKjucmque   Angclum 

reprKscntare  inlinilam  rcrum  nudtitudincm  talcm  congnoscit  alius  Angclus  per  particula- 

asccndcndo  in  iufinitum  simplicitcr  in  gradu  rcm  specicm  ejus,  ct  a  fortiori  dc  quolibct  jkt- 

pcrfcctionis,  scdsolum  quatenus  sub  ccrto  ali-  fcctiori  Angclo  idcm  concluditur.  Et  ita  ratio 

quo  tcrmiuo  tanta^  jH'rfcctiouis  proccdi  potcst  difi^crcnlia^  intcr  utramquc  partcm  in  promptu 

in  iufinitum,  vcl  iii  iudividuis  a'(juc  pcrfcctis,  cst,  quia  rcpra'scntatio,  ct  cognitio  imius  rci 

vcl  in  sj)ccicbus  iiuvqualibus,  ct  scmpcr  miuus  pcrfcctioris  ordinis,  vcl  spccici,  anpuvalct  plu- 

pcrfectis  versus  infimum  graduin.  ribus  infcrioribus,  scu  minus  pcrfectis,  et  idco 

IG.  An,  et  ad  qiKc  ohjeclarestringantur  spc-  specics  jwirticularis  rci  majoris,  vcl  aqualis 

cics  Knircrsnles  Angelorum.  —  liesflulio  hi-  jtcrfcctionis  cum  ijtso  Angclo  cognosccntc  aj- 

viemhris. — F.t  hiuc  obitcr  j>otcst  dcfiuiri  du-  (juivalcl,  vcl  cxccd.t  .-^pccicm  luuvcrsalcm  re- 

bium  incidcns,  uimu-um,  csto  Angclus  habcat  rum  infcriorum,  idco<juc  licct  de  iufcrioribus 
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iiiiiversalos  specics  reciiiiat,  dc  supciioriltns,  i)erioril)Us  vidiinus.  Vernmtainen  et  sine  fnn- 

vel  aH]nalil)ns  particnlares  accipit.  Ue  spccic-  damento  potuit  talem  habitum,  nl  supra  os- 

bns  etiam  actunin  libcrorum,  vel  iuternoru^m,  tensnm  est,  et  non  miiins  gratis  iu  illins  nni- 

qnas  Angclns  ab  ipsis  rebns  co.qnitis  acquirit,  vcrsalitatc  omnes  Angclos  ffiqnales  facit,  imo 

crcilimns  species  cssc   ])arficularcs,  sicnt  <lc  ctiam  coiitra  rationem,  nt  proximc  viilebimus. 

s]icciebnsactnumprffiteritoiumsnpradixiinu.s,  2.  Qicul  senliai  Vasque:;  in  proposita  qiues- 

et  de  cogitatiouibus  cordium  infra  dicemus.  tio7ie.  —  His  ergo  omnibns  omis.sis,  inter  eos, 

Quitl  autem  de  speciebus  snpernatnraliuHi  re-  qui  nnivcrsalcs  species  Angelis  tribnunt,  nul- 

rum  ordinis  gratia;  diccndnm  sit,  infra  trac-  Inm  theolognm  invcnio,  qni  absolute  negavc- 

tandodeillarum  rerum  cognitione  videbimus.  rit,   pcrfecliorcs  Angelos  per  nniversaliorcs 

spcciesintelligorc.  Sohis  Va.squez,  1  p.,  d.  203, 

CAPUT   XV.  qnamvis  absolutc  spccies  negct,  tamcn  cx  hy- 

pothesi,  illis  positis,  dicit,  non  posse  cum  fun- 

UTRUM  ANGELi  Quo  SUTERIORES,  EO  TER  SPECIES  damonto  affirmari,  perfcctiores  Angclos  per 

u>'n'ERSALiORES  INTELLIGANT.  univorsalioros  .s])ecios  iulelligorc.  Quia  etiamsi 

in  hoc  non  po.s.sit  repuguaiitia  o.stcndi,  ut  ijjse 

\.  1)1  qva    opinione    procedat   qiuestio, —  ctiam  concedit,  non  satis  hoc  cst,  ut  as.seramus, 

Quffistio  bajc  non  videtnr  babcre  locum  in  ita  esse,  quia  non  rcpngnat,  nisi  aliqna  positiva 

opinionc  eorum,  qui  Angclos  pcr  species  in-  ratione  id  ostcndamus.  Hic  autcm,  ait,  non  so- 

tclligorc  negaiit,  qnia  si  specics  non  habcnt,  lum  non  possuinusrationc  coila  alitpiid  dc  hac 

nec  inagis,  uec  minus  univcrsales  illas  habc-  variolate  univor.<alium  spociorum  aflirmare, 

bunt.  Quamvis  autem  hoc  ita  sit,  similis  qua?s-  vcrum  nec  probabili  conjectura  aliquid  dotcr- 

tio  in  ea  opiniane  tractari  potcst  de  specic  ex-  minate  judicare.  Fundatur,  quia  licet  ex  ma- 

pressa,  seu  de  actu  intclligendi,  videlicet,  aii  jori  et  minori  pcrfcctione  naturaj  angelicoe  in- 

unns  Angelns  pcr  uiium  actum,  vcrbum,  aut  foratur  major  ot  minor  pci  fcctio  in  spccicbus, 

speciem  ex])rcssam  ])lura  cognoscat,  scu  rc-  non  tarnon  se(]uitur  quod  luoc  ina,'qualitas  per- 

pra?scntet,  qnam  alius.  Nam  quoad  boc  eadem  fectionis  in  spcciebns  intcntionalibus  posita  sit 

est  dilTicultas,  praisertim  quia  infra  ostende-  in  majori  vel  minori  universalitate,  quia  potcst 

mus,  dc  spccie  impressa,  et  actu  in  lioc  esse  illa  ina^qualitas  esse  in  meliori  et  pei"fcctiori 

cum  pro]ioitionoloquendum.Potiuscrgoomit-  inodo  rcs  easdcm  rcpra;seritaiidi.  Iino  ctiamsi 

toiidi  suiit  auctoros,  qui  uogaiit  absolnto  spe-  istai  .spccics  infuiidantur  a  Doo,  ait  ab  ejus  vo- 

cics  universales  in  Angelis,  nam  hi  consec^ncn-  luntate  pendcrc,  quod  magis  vel  riiinus  ])erfec- 

ter,  et  a  fortiori  iicgant  spccies  et  actus  magis,  tas  species  diversis  Angclis  infuderit,  quia  cum 

vel  minus  universales,  scd  quia  ex  eodcm  fun-  cequali  specie  posset  perfcctior  Angelus  pcrfcc- 

damcnto  ])roccdunt,  non  cst,  quod  cuin  illis  tius  intolligore. 

ainplius  disputcmus.  Doindc  omittcndi  suut,  3.  Rcfellliur. — Sed  liic  auctor  imprimis  non 

qui  tantum  ponunt  in  Angelis  .'^pccies  a  robus  loquitnr  consequentcr,  et  ad  homincm  possu- 

acceptas  :  nam  illi  etiam  in  hoc  pares  faciunt  mus  contra  illnm  argnmentari,  quia  in  supe- 

omnes  Angelos,  et  consequentcr  non  admit-  liori  disputatione  dixit,  suppositis  speciebus, 

tunt  in  cis  discrimen  in  spccioruin  univer.sa-  non  c.s.sc  negandas  Angclis  universales  species, 

litato.  Loquor  autom  dc  his,  ([ui  taiitum  spe-  quia  ]ios.sibiIes  sunt  sine  contradictione.  Q,md 

cies  acqnisitas  ponunt :  nam  si  qui  ponunt  ac-  si  fieri  possmit  (inquit)  id,  quod  *najoris  per- 

quisitas  species  singularium  materialium,  et  fectionis  est,  Angelo  denegari  non  debet,  ila  ut 

de  naturis  univcrsalibns  ponurit  specics  iiifu-  quo  perfectinres  Angcli  sint,  per  pauciores  spe- 

sas,  si  in  istisadmittant  univorsalitatom  iii  rc-  cies  inteUigant.  Qnibus  in  vcrbis  cxpre.^^sc  aflir- 

pra?sentando    pluros   natnras ,    conso(]uentcr  mat  non  solnm  univcrsalitatem  spccierum,  scd 

etiam  potcrnnt  illis  speciebus  tribuere  univer-  etiam  in  illa  varietatcm  cum  propoitionc  ad 

salitatem  majorem,  vol  minorem  pro  diversi-  perfectionem  natura;  angclicsB  esse  adinitten- 

tatc  pcrfoctionis  Angclorum,  qnibns  infuii-  dam,  si  rion  rcpugnot,(]iite  cst  commnnis  sen- 

duiitur.    Tci-tio    proetcrmittenda    est    opinio  tentia,  tit  vidobiinus:   cnr   ergo   gravi.ssiinis 

Hcnrici,  qui  per  contiarium  extrcmum  dixit,  tbeologis  tribuit,  quod  siiie  j)robabiIi  conjec- 

omnes  Angclos  cuncta  iutclliiifere  pcr  nnam  tura  locuti  sunt,  vcl  quomodo  ipse  aflirmaie 

spccicm  a?quc  univcrsalom,  vel  ])otius  univer-  ausns  est,  quod  ncc  probabili  ratione  conjcctari 

salissiinam,  talis  onim  fst  hal)itiis  scientialis,  posse  po.-^toa  dixit?  Doiiidc  su[)posita  iion  rc- 

quem  illc  posuit  in  omnibus  Angehs,  ut  in  su-  pugnantia  talium  spccierum  magis  et  luinus 
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universalium,  uon  sohim  ratione  prol)al)ili,  sed  pcr  specialcs  rcvelationes  aliqui  scire  possunt, 

etiam  vcluti  ex  termiuis  credihililms  statim  quffi  non  sint  nota  omuibus,  de  quibus  csse  so- 

apparct^  specics  illas  jiixta  yuoportioncm  natu-  lent  S[)eoialcs  illnminationes,  ut  infra  suo  loco 

rarum  angelicarum  distribucudas  fuissc.  dicctur.  Tamcn  ncquc  Uionysius  in  illo  loco  de 

4.   Vera  condusio  affirmans.  —  Prolatur  ex  hi.s  tractat,  ncipie  in  illis  scmpcrcxccduut  su- 

D.  Dionysio.  —  Vasquii  expositio  ad  citatum  periorcs  Augcli  infcriores:  nam  intcrdum  po- 

locum  Dionysii. — V^xiwx  gcncratim  ac  6imi)li-  test  revelari  Angelo  iufcriori  ali(iuid  pcrtinens 

citer  loqucndo,  aflu-mari  potcst  et  debct,  An-  ad  ministerium  ejus,  quod  non  omnibus  An- 

gclos  pcrfcctioris  naturai  ct  intcllcctualis  lu-  gelis  superioribus  rcvclatum  sit,  quia  ad  eorum 

minis  cxccUcntioris  per  iniivcrsaliorcs  spccies  opus  non  pcrtincbat,  ut  annuntiatio  angelica, 

intclligcre,  acsubindc  snpcriorcsAugeloseam-  vel  similia.  Quod  vero  ad  translationcm  spec- 


dem  rcrum  multitudincm  per  pauciorcs  spe- 
cies  cognoscere.  Ita  D.  Tliomas,  dicta  q.  55, 
art.  3,  et  sc(iinnitur  ibi  Cajctaiuis  ct  rcliqui 
ferc  modcriii  cxpositorcs,  Caprcolus,  in  2,  d.  3, 
quaest.  %  art.  1,  concl.  8,  ct  art.  3,  ad  argu- 
mcnta  contra  illam,  Ferraricnsis  3,  contra 
Gent.,  cap.  98,  in  uhimo  dubio  ad  argunienta 
contra  tcrtiam  conclusioncm,  iEgidius,  in  ^, 
d.  3,  2  part.  distiuct.,  qua-st.  2,  art.  2,  dubio  3 
et  K,  et  ibi  Argentina,  quajst.  2,  art.  4,  in  ul- 
tima  ejus  partc,  Malonius,  disp.  13,  sect.  2,  et 
citatur  ctiam  Hcrvjcus  ibi  qna!st.  4.  Omncs 
probant  ai^scrtionem  hanc  cx  Dionysio,  c.  12, 
de  cwlcsti  Hicrarch.,  cnjus  vcrba  sunt:  Cheru- 
him  ordo  sapientice  ce/siori,  scientirrt/ue  com- 
municat,  qui  tcro  sub  illis  sunt  sanctorum  spi- 
riluum.  ordines,  et  ipsi  sapienticr  participes  sunt 
quidem,  particularis  lamcn  pro  modo  suo,  atque 
inferio.ris.  Ubi  docct  infcriorcs  Angelos  infc- 


tat,  cum  textum  Gnccuin  non  hal)camus,  im- 
primis  dicimus,  translationcm  Ambrosii  Flo- 
rcntini,  quani  prius  rctuli,  minoris  auctoritatis 
non  esse.  Deinde  atkiimus,  translationcm  Pc- 
rionii  eumdcm  scnsum  admitterc,  ct  in  illo 
accipicndam  esse,  ne  falsam  sentcntiam  cocti- 
neat :  vel  certe  si  scientia  inferioris  Angeli  di- 
citur  pars  scientia;  supcrioris  cx  parte  rcrum 
cognitarum,  intclligendum  id  est  de  scicntia 
actuali,  quai  cst  tota  simul,  non  de  habituali, 
quae  successive  potest  varias  rcs  contemplari, 
sic  enim  comparando  scicntias  actuales,  vcre 
dici  potest  inferior  /\jigclus,  cietcris  paiibus, 
paiU'iora  actu  cognoscerc,  (juam  supcrior,  ni- 
hilominus  tamen  in  scicntia  habituali  nou  est 
inferior  in  dicto  sensu,  quia  omnia,  qure  supe- 
rior  scit,  infcrior  contemplari  potest,  licet  plu- 
ribus  actibus.  Et  ita  idcm  scnsus  mlit,  sivci 
actualis  scicntia*  pars,  vel  partialis,  live  parti- 


riorem  habcre  scientiam,  in  hoc  spccialiter,  cularior  appcUetur.  Quia  vcro  .spcciv^s  per  so 
<piod  particularem  illam  habcnt,  utiquc  res-  ad  habitnalcm  scicntiam  pertincnt,  ideo  ra- 
pcctu  supcriorum.   Respondct  Vasqucz,  non    tione  spccicrura  non  potest  dici  particularis 


vocare  scicntiam  particnlarem,  quia  sit  per 
spccies  minus  univcrsalcs,  quia  dc  his  spcoic- 
bus  nec  verbum  habct  Dionysius,  scd  particu- 
larcm  vocare,  quia  cst  de  pancioribus  rcbus : 
nam  infcriorcs  Angclitatc  paucinra  sciunt , 
quaiu  su])criorcs.  Ft  hoc  confirmat  cx  tran.^^la- 
tionc  Pcrionii,  qui  ultima  verba  sic  vcrtit:  Sed 
tamen  ejus,  quce  pars  cst  ad  illos,  et  qucp  infe- 
riorem  locum  tenet;  scicutiam  cnim  infcrioris 
Angcli  partcm  scicntia!  supcrioris  vocat  cx 
partc  olijccti,  quia  cst  dc  rcl)us  iiaucioribus. 

5.  Improbatur. — At  in  hoc  sensu  falsa  esset 
scieutia  Diouysii :  nam  loquitur  de  scientia 
naturali  Angclorum,  in  qua  iion  cst  ina^quali- 
tas  intcr  Augidos  quoad  nuiltitudincm  rcrum 
scitarum  ut  cst  conslans  intcr  omncs  thcolo- 
gos,  et  ex  dictis  hactcuus  satis  constat.  Imo 
etiam  de  scicntiasupcrnaturali  ct  pcrmancntc 
(ut  sic  dicam)  idom  cst,  quia  omnia.  qua'.  liabi- 
tualitcr  ac  i^crmancntcr,  supcriiaturalitcr  soire 
oportct,  oinuibus  sauctis  Augclis  nota  suiit, 


scieiitia  iiifcrioris  Augeli,  nisi  quia  pcr  spccies 
magis  partioularcs  habctur.  Quod  autcm  dici- 
tur,  Dionysiuin  nihil  de  speciebus  docuisse, 
licet  sub  eo  nominc  verum  fortasse  sit,  sub 
nominc  scicntia},  vcl  radii,  ac  luminis  illas 
comprchcndit.  Nec  cnim  ucgare  possumus, 
quin  Dioaysius  scientiam  etiam  habitualem 
tribuat  Angclis,  cum  non  scnscrit .  omnia, 
qua;  sciuut,  scmper  actu  contcmplari,  ut  infra 
vidcbimus.  Sci(>ntia  autem  habitualis  non  c^t 
sine  specicbus,  ut  dixi.  Ac  deui^iuc  si  dc  actu 
scicntia"  angclicai  Dionysius  sensit,  in  infcriori 
Angdo  esse  partem,  vel  particularcm  respectu 
supcrioris,  hoc  nobis  satis  cst,  ut  consequcntcr 
ad  dootrinam  cjus  ctiam  in  spcoicbus  sit  po- 
ncnda  cadcm  diflcrcntia,  sivc  Dionysius  de 
specicbus  locntus  fuerit,  sive  non  fuerit,  quia 
speoics  proportioncm  ad  actus  servant. 

G.  Diunysii  locus  aller  inducitur.  —  Pra'- 
dicti  tdci  cvasio,  nec  fundamcntum  habct,  ncc 
vim  illius  cncrrat. — Allegatur  ctiain  Diony.^ius 
vcl  in  Vcrbo,  vcl  cxtra  Verbum.  Aliqua  vcro    in  eod.  lib.,  cap.  15,  ubi  exponciis  motaphori- 
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caiii  Anpfoli  roprrcsontationom  snb  lliiiira  ho- 
minis,  oamqne  metaphoram  ad  singnla  mcm- 
bra  hominis  apphcans,  (lcdcntihns  sic  inqnit : 
Porro  dentcs  dirii-ionem  induUd'  sibi  pcr/icicn- 
tis  alimoni(p,  dlentisquepcrfeclionem  exinimcre 
credimus.  Qucclihet  enim  substantia  spiritualis, 
qnam  ab  anpustiore  pcrceperit  nnicam,  et  uni- 
formem  inteUigc7iliam,prorida  tirtute  ditidif, 
atcjue  muItipJicat,  dum  inferiorem  qunque  pro 
captu  suo  promovet,  atque  subtollit.  Ubi  aporte 
docet,  superiorem  Angehim  nnicaintcUigontia 
porcipcrc,  quam  in  phn-es  midtiphoat  in  An- 
gclo  inleriori,  ut  al)  iho  percipi  possit:  orgo 
docet ,  snperiores  Angelos  universahorem 
scientiam  habere,  ac  proinde  etiam  universa- 
liores  species,  nt  argumentati  sumns.  At  res- 
pondot  dictns  anctor,  loqni  Dionysinm  ibi  de 
snpcrnaturah  cognitione  Angelorum,  qnam 
jier  divinam  rcvclationom  accipiunt,  et  de  illa 
docere  snperiorem  Angehim  phira  cognoscere 
unico  conceptu,  quai  inforior  pro  captn  ilhus 
in  phircs  concoptnsdistril)uit.  Sed  fortasse  sine 
causa  hmitatur  sermo  Dionysii :  sed  domns, 
loqui  Dionysium  dc  snpernaturah  cognitione, 
quse  ex  divina  revelatione  ad  infcriorcs  An- 
gelos  per  iUuminationem  superiorum  descen- 
dit.  hide  tamen  imprimis  snmo  argnmcntum 
ad  cognitioncm  natnralcm :  nam  cognitio  su- 
pernaturahs  infunihtnr  modo  natura;  accom- 
modato,  quia  unnm  quodque  recipitur  ad  mo- 
dum  recipientis :  sic  ergo  in  revelatione  su- 
pernaturah  Angchis  superior  iniico  coiiccptu 
pluros  percipit,  quas  infcrior  noii  nisi  phiribus 
potest  commode  concipere:  profocto  magnnm 
argumentum  est,  connatnralem  modnm  co- 
gnoscendi  snporioris  esse  simphciorem,  et  uni- 
versalioroin  in  hoc,  qnod  plura  uno  actn,  ac 
subinde  uno  i^rincipio  proximo,  seunuaspecie 
ex  natnra  sua  cognoscit.  Dcinde  snmo  etiam 
hinc  indicinm  ad  exphcandam  mentem  Dio- 
nysii  iu  priori  loco,  et  simihl)us,  ubi  cogni- 
tionom  inforioris  Angoli  comparatione  supe- 
rioris  particularem,  vel  quasi  partem  vocat : 
nam  profecto  ita  loquitur,  quia  cognitio  infe- 
rioris  magis  divisa  est,  et  quasi  in  partem  dis- 
tribnta  rospcctn  perfoctioris  conccptus  sujie- 
riori»  Angch:  eodom  orgo  modo  so  lial)cnt 
specics,  qnaj  concoptibus  commonsniantur.  Et 
ita  potest  haic  sentcntia  confirmari  ex  his,  qua; 
cap.  1,  de  coilesti  Hierar.^  de  prima  Hierar- 
chia,  et  exccncuti,  ac  niiivorsah  modo  cognos- 
cendi,  ejns  iilem  Dionysiustradit :  itcin  cx  his, 
quai  de  anima,  et  inlelligentiis  docet,  cap.  7, 
de  divin.  Noujinib.,  ubi  anima;  naturale  esse 
diclt,  per  si(jna  infcriora,  et  dividua  cogaos- 
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ccre,  angelicam  vero   naturam    universalius 
cognoscere,  et  plura  in  nnum  colligere. 

7.  Ratinne  etiam  prohatur  conclusio.  —  Ra- 
tione  probatur  cadcm  scntcntia  ,  supposita 
priori  quod  Angcli  haboant  spccies  univcrsa- 
les,  et  cum  proportione  argnmentando.  hleo 
enim  gradus  angelica}  naturtc  univcrsales  spe- 
cics  habere  crcditur,  quia  ot  ilh'c  spocios  pos- 
sibiles  sniit,  ot  pcifcctioros,  ct  illa  j)crfcclio  ost 
satis  consentanca  excellentiai  angelicaj  naturaj 
in  gradu  sno,  et  non  cst,  cur  illi  dcnegetnr, 
sed  cum  eadem  proportionc  nniversaliorcs  spe- 
cies  possibilcs  sunt,  et  perfoctiores,  quam  mi- 
nns  universalcs,  et  illa  major  perfcctio  est 
consentaneamajori  excellentise  Soraphinorum, 
vel  Chernbinorum,  verbi  gratia,  ergo  non  est, 
cur  illis  dcnegetur  respectn  interiorum.  Ncque 
cnim  satis  est  dicere,  snflicientcr  salvati  possc 
majorcm  perfectionem  sine  majori  uiiivcrsa- 
htate,  quia  potest  esse  major  perfectio  quasi 
iutensiva,  sine  phirium  rcrum  repraescntatio- 
nc.  Si  cnim  hffic  ovasio  adinittcnda  cst,  pro- 
fecto  nulla  univorsahtas  in  spcciebus  angcli- 
cis  inde  probaii  potcrit,  sicut  pcr  similcm  ob- 
jectiouem  Scotus  intendit.  At  vero  qui  univer- 
sales  species  admittit ,  illa  evasione  non  ob- 
stanto,  profccto,  couscquentcr  loquendo,  non 
potest  illa  uti  ad  rationem  factam  cvacuan- 
dam,  cum  eadem  ratio,  et  proportio  sorvetur: 
Unde  dicendum  est,  non  minus  pertinere  ad 
excellentiam  intelleotuahs  naturae,  unico,  ac 
simplici  principio  phira  concipore,  ac  pene- 
traic,  quam  singula  clarius,  ac  exactius  co- 
gnosccre.  hno  eo  ipso  quod  species  universa- 
liorem  habet  reprsesentationem,  requirit  lu- 
men  altius,  et  actum  etiam  supcriorem,  ac 
proindo  cxcellcntiori  modo  singula  rcpra-scn- 
tautein,  ergo  porfcctior  virtus  suporioris  An- 
geli  hunc  etiam  exccssnm  in  universalitale  si- 
mul  cum  aliis  requirit,  nec  est^  cur  illi  dene- 
getur. 

8.  Confirmatur  deinde.  —  Et  confirmatur, 
nain  Deus,  quia  est  summe  intcllcctivus,  non 
solnm  clarissimum,  sed  etiam  universalissi- 
mum,  ac  simplicissimum  cognoscendi  modum 
habet,  et  Augcli  (juia  in  gradu  intolligondi  Deo 
proximc  acccdunt ,  illas  omnos  i)crfcctiones 
intelligeiidi  simul  cum  uuivorsalitate  aliquo 
modo  participant,  ergo  eadcm  ratione  illi  Au- 
gcli,  qui  in  essentiali  perfoctione  Deo  propin- 
(juiores  sunt,  univorsalitatcm,  ac  simplicitatcm 
cognitionis  simul  cum  aliis  j)roprictatibus  pcr- 
fecta;  cognitionis  magis  participant,  ergo  e- 
liain  liabcbiint  priucipia  cogr.oscendi ,  seu 
species  universaUores.  Denique  in'er  liomines 
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excellcntia  ingenii  non  solnm  in  claritatc,  sed 
etiam  in  nniversalitate  aliqno  modo  commen- 
datnr,  qnia  majns  acumcn  intellcctns  in  eo 
etiam  cousistit,  qnia  ex  nno  principio  plnra 
cognoscit ;  ct  cansa  excellentior  per  unam  vir- 
tntem  plura  efiicit,  et  virtus  qno  excellentior, 
eo  est  universalior:  cum  ergo  non  idem  cnm 
proportione  de  spcciebus  Angelorum  superio- 
rinn  sentiemus?  Piofecto  lucc  omnia  attente 
considerata,  plus  faciunt,  quam  verisimilem 
coujecturam. 

CAPUT  XVI. 


QUOMODO  VAUIETAS  IN  SPECIERUM  UNIVERSALITATE 
DIVERSIS  ANGELIS  CONVENIAT. 

■1 .  Non  est  qtuvstio  de  diversis  Angclis  nu- 
merice  tantum. — Sed  diversis  genere  vel  specie. 
—  In  applicanda  regula  indefinite  tradita  ad 
superiores  et  inferiores  Augelos  magna  est 
inter  doctorcs  difiicultas.  Prius  vero  quam  il- 
lain  propouam,  suppono,  non  esse  qiuvstionem 
de  Angelis  tantuin  numcro  difl"ereutibus,  si 
juxta  nostram  sentcntiam  aliqui  talcs  sunt  sub 
omnibus  specielnis  ultimis  Angelorum.  Nain 
intcr  illos  sine  dubio  nulla  est  varictas  in  nni- 
vcrsalitate  specierum,  scd  omnes  Angeli  ejus- 
dem  speciei  uUima3  species  habeut  ffique  uni- 
versales  vel  particulares.  Quia  vel  omnes  suiit 
absoUite  ct  siinpliciter  »que  perfccti,  et  sic  non 
liabct  in  eis  locum  uUo  modo  regula  proposita : 
vel  Hcet  iuter  illos  sit  aliqua  ina:'qualitas  in 
perfectione  individuali,  illa  noii  sufficit  ad  in- 
sequalitatem  in  universalitate  specierum,  quia 
specics  magis  ct  ininus  univcrsales  essentia- 
lem  (Uversitatem  hal)cnt  ,  quia  uuiversalior 
species  altioris  rationis  est,  ct  infeiiorcs  ac 
particulares  species  quasi  eminenter  continet. 
At  vero  individuab^s  substautia)  licet  iua^quales 
sccuudum  nunioruin  siut,  uou  habcnt  actus, 
vcl  principia  opcrandi  spccie  diversa,  sed  ad 
suminum  inagis  vcl  ininus  perfecta  in  cutitati- 
bus  siugularibus,  sicut  de  animabus  et  intcl- 
lectibus  humanis  multi  opinantur.  Est  ergo 
qiucstio  dc  Augclis  csscutialitci-  (Htrcrcutibus, 
intcr  (pios,  ut  in  praH-edcuti  lilm)  notavimus, 
potest  csse  diflcrentia  specilica,  vel  sub  proxi- 
nio  generc  ultimo,  vel  suh  geuere  subaltcrno 
rcmoto  aut  rcmotiori :  nam  prior  esse  ccnsetur 
intcr  Angclos  cjusdeiu  ordiuis  vcl  aliquos,  aliai 
possunt  intcr  varios  onUucs  vcl  hicrarchias 
cogitari,  ut  in  eodcin  libro  primo  late  tracta- 
tum  est.  Est  ergo  nunc  quoestio,  andiflereutia 
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in  nniversalitate  specierum,  sit  inter  Angelos 
difl^erente  specie,  vel  solum  inter  differentes 
genere  proximo  aut  remoto,  seu  inter  Angclos 
diversarum  hicrarchiarum,  aut  ordinum,  aut 
alio  simili  modo. 

2.  Prima  sententia  asserens  de  diversitate 
solum  generica. — Iloc  posteriori  modo  opinatur 
Ferrariensis  supra,  exi»licando  tcrtiam  conclu- 
sioncm  D.  TliomK,  quia  (ut  ait)  non  est  ne- 
cesse,  ut  oinues  Angeli  sub  eodcm  proximo 
genere  contenti,  licet  specie  diflerant,  per  pau- 
ciora  principia  intelligant,  co  ipso  quod  per- 
fectioris  spccici  suiit.  Sicut  non  est  necessa- 
rium,  ut  animalia  perfectiora  per  pauciores 
sensus  intelligant.  Et  fuit  ha^c  opinio  Hervffii 
supra,  articulo  quarto,  qui  loquitur  de  An- 
gelis  differeutibns  specie  sub  eodem  genere 
proximo,  et  dc  illis  cUcit,  posse  omnes  intelli- 
gerc  per  species  a'que  univcrsales,  inter  eos 
vero,  qui  difreriint  genere  proximo,  dicit  in- 
vcniri  difl^erentiam  in  specierum  universali- 
tate.  Et  in  camdem  sententiam  inclinat  .^gi- 
dius  supra  ad  quartum  dubium,  imo  sentit, 
ctiam  Angclos  divcrsorum  gencrum  proxi- 
morum  posse  per  species  feque  uuiversales  in- 
telligere.  Et  a  posteriori  id  probat,  quia  alias 
si  omnis  Angelus  quo  superior  eo  universa- 
liores  species,  ac  subinde  numero  pauciores 
haberet,  asccndendo  per  gradus,  scu  naturas 
Angelorum,  facile  deveniremus  ad  Angelum 
cognoscentem  omnia  per  unam  speciem,  et 
consequentcr  superior  illo  vel  per  uullam  spe- 
ciein  cognosceret,  vcl  non  pcr  universaliorem, 
quam  alius  minus  pcrfectus. 

3.  Secunda  sententia  afferens  de  spccifica 
etiam  diversitate.  —  Nihilominus  coutrariam 
scutentiam  docet  Capreolus  supra  ad  argu- 
mcntuin  contr.  7  couclus.,  ct  Cajctanus,  dicto 
art.  3,  et  scquuntur  frcqucntius  inoderniTho- 
mistaj,  et  expositores  D.Thoma^,  iu  dicto  art.3. 
Quia  divus  Thomas  ibi  simpliciter,  et  indefi- 
nite  loipiitur,  diccns,  Angclos,  quo  superiores 
sunt,  eo  per  universaUores  spccies  inteUigcre, 
quia  sunt  similiorcs  Dco ;  quai  verba,  ct  ratio 
cum  eadem  proportione  ad  omnes  Angelos 
in  essentia  pcrfectiores  applicantur.  Idem  ha- 
bct,  qua'.-^tiouc  8,  dc  Vcrit.,  art.  -iO.  Expressius 
tamcu  ita  dcclaravit  ha'c  loca  in  qua-stionedis- 
putata  de  Auiina,  art.  7,  iibi  iu  corporc  dicit: 
In  substantiis  spiritualibus  ordo  graduum  di~ 
versarum  specierum  altenditur sccundum  compa- 
rationem  adprimum  agens,  quodestperfcctissi- 
mum,  et  idco  in  eis  prima  specics  est  perfcctii  r 
secunda,  ct  sic  dcinccps  nsquc  ad  uUimam.  Et 
cuin    cadem  proportione   coucUuIit  :  Quanto 
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suhstantia  xpiritiialis  fucrit  primo  a(/enti  pro  ■ 
pinqiiiur,  tanto  in  sva  natura  simpHci  pcrfec- 
tione  habct  bonitatem  suam,  et  minus  indigct 
inhrerentibus  formis  acl  sui  completionem.  Et 
hoc  quidem  (ait)  gradatim  prodiicitur  tisque  ad 
animam  kumanam,  etc.  Et  in  solutione  a<l  o, 
iil  rei^etit,  dicens,  In  diversis  Angelis  csse  spc- 
cics  intelligibiles  diversas,  et  quanto  unusquis- 
que  est  Deo  propinquior,  tanto  habere  furmas 
intclligibilcs  magis  elevatas  et  virtuosiores  ad 
plura  cugnoscenda.  Est  auteni  advertendum, 
D.  Tliomam  loqui  absolute  de  omnibus,  et  sin- 
gulis  Angelis,  (juia  supponit  omnes  esse  specie 
diversos.  Nosautem  cum  proportioneloquimur 
de  singulis  speciebus  Angelorum,  et  omnes 
Angelos  nnius  speoiei  quantum  ad  pr.nnseutem 
qua'stionem  attiuet,  tanquam  unum  reputa- 
mus,  et  in  hoc  sensu  eisdem  verbis  semper  ute- 
mur.  Unde  potest  hsec  sententia  confirmari  ex 
Dionysio  supra,  quaterius  sentit,  omuem  An- 
gelum  etiam  infimum  per  pauciores,  vel  uni- 
vcrsaliores  siiccies  intelligere.,  quam  animam 
ratioualem:  nam  eadem  ratione  Angehis  proxi- 
me  superior  infimo  per  universaHora  princi- 
pia,  quam  ille,  inteniget,  et  sic  de  cseteris. 

4.  Approbalur  sccunda  sententia.  —  Inter 

lias  opiniones  major  est  incertitudo,  et  ambi- 

guitas,  (piam  in  generaU  assertione  capitis  prce- 

cedentis.  Quoniam  ea,  quae  sunt  universaliora, 

et  magis  confusa,  facihus,  ac  proinde  certius 

a.^^scquimur.  ut  quod  iuter  Angelos  sit  essen- 

tialis  difrereutia  fcre  certo  credinms,  an  vero 

haec  sit  inter  singulos,  vel  quanta,  aut  quahs 

sit,  valde  cst  ambiguum.  Ita  ergo  hcet  in  prae- 

senti  multo  sit  probabilius,  in  Angelis  non 

solum  csse  universales  species,  sed  etiam  in 

hac  universahtate  aliquam  esse  inter  eos  va- 

rietatem,  magis  obscurum  et  ambiguum  est, 

quanta  sit  haic  varietas,  vel  (juomodo  ad  di- 

versas  species,  vel  ordines  Angelorum  appli- 

canda  sit.  Nihilominus  tamen  absolute  censeo 

probabilius,  omnes  Angelos,  quo  in  esscntia 

sunt  perfectiores,  eo  intelligere  per   species 

universaliores.  Quia  omnis  Angelus  etiam  iu- 

fimus  intelligit  per  species  aliquo  modo  uni- 

versalcs,  crgo  semper  Angelus  superior  intel- 

ligit  per  species  universaliores.  Antecedens  pa- 

tet  ex  dictis  capite  praecedenti,  et  specialiter 

declaratur,  quia  intelligendum  imprimis  est  de 

propria  universalitate,  qua?  in  repra'sentatione 

plurium  rcrum,  et  maxime  substantiarum  con- 

sistit  :  ut  omittam  aham  universahtatem  mi- 

nus  propriam,  quam  alii  ponunt,  de  qua  infra 

dicam.  Unde  consequenter  intelligendum  est 

illud  antecedens  quoad  species  repraiseutantes 


COr.NlTIONI-:  ANGKLOnrM. 

res  inrcriorc.s,  scu  niinus  pcrfectas  ip.so  Ang(_'Io 
intclligente  :  nam  res[)ectu  perfcctiorum  aliud 
dicendum  e.st,  ut  supra  tetigiet  paulo  postite- 
rum  attingam.  Et  ita  ratio  illius  antecedentis 
est,  quia  quailil)et  virtus  augelica  est  superior 
hujusmodi  rcbus   a  se   intclligibilibus,    ergo 
coiuparatur  ad  illas,  ut  virtus  uuivcrsalis,  quai 
simul  plures  illarum  comprehendere  potest, 
ergo  est  capax  specicrum  res  hujusmodi  spe- 
cialiter  repraiscntantium,  crgo  cum  illas  spe- 
cies  a  rebus  non  accipiat,  scd  ab  auctore  uatu- 
rte  inditas  habcat,  verisimilius  cst  illas  reci- 
pere  universales,  et  suaj  virtuti  proportionatas. 
Hinc  ergo  probatur  ])rima  consequentia,  quia 
quo  unus  Angelus  alium  iu  perfectione  essen- 
tiali  .superat,  co  liabet  virtutcm  univcrsalio- 
rem  ('t  eflicaciorem,  ergo  potcst  plura  simul, 
et  uno  actu  com[)rclicndere,  crgo  habet  etiam 
species  universaliores  respectu  eorumdem  in- 
telligil)ilium  objcctorum.   Coufirmatur,   quia 
(ut  Uialectici  dicunt)  sicmt  simpliciter  ad  sim- 
[)liciter,  ita  magis  ad  magis,  sed  Angclus  ex  vi 
s[)iritualis  gradus  postulat  universalitatem  prifi- 
dictam  specicrum,  et  ideo  in  omni  specieetiam 
infima  illam  habct,  crgo  quo  magis  participa- 
verit  essentialcm  pcrfectioncm  ct  virtutcm  il- 
lius  gradus,  eo  majorem  imivcrsalitatem  spe- 
cierum  postulabit.  Denique  alias  non  posse- 
mus  cum  fundamento  affirmare,   quemlibet 
Angelum  etiam  iufimum  per  magis  uuivcrsa- 
lcs  specics  cognosccrc,  quam  animam  rationa- 
lcm,  quia  posset  in  aha  perfectioue  claritatis, 
vel  com[)rehensionis  ct  non  in  universalitate 
illam  superare,  sicut  prior  sententia  de  Ange- 
hs  inter  se  essentialiter  diffcrentibus  philoso- 
phatur  :  atquc  ita  tota  univcrsalitasspecierum 
angelicarum  perichtatur ,  ergo  cousequentcr 
loquendo,  ha^c  posterior  sententia  praiferenda 
est. 

5.  Ad  exemplum  primcp  scntentice  in  num.  2. 
—  Quo  gradus  corporcv.s  est  pcrfectior,  eo  plu- 
rcs  habct  potentiat.  —  In  spiritualihus  e  con- 
tra.  —  Nec  exemplum  de  numero  potentia- 
rum,  aut  sensuum  animalium,  quod  Ferra- 
riensis  objicit ,  magui  momcnti  est,  alioqui 
etiam  contra  ipsum  concludcret ,  Angelos  di- 
vcrsorum  ordinum,  vel  gcnerum  esse  aequales 
in  universalitate,  vcl  numero  specierum,  quia 
bruta  pcrfecta  sunt  diversorum  generum  etiara 
remotorum  ,  et  vcluti  divcrsorum  ordinum 
et  quasi  hierarchiarum  (ut  sic  dicam)  ctmliil- 
omimis  in  numcro  sensuum  non  difterunt,  ut 
patet  de  terrestribus,  volatilibus,  aquatilibus, 
etc.  Et  deinde  in  his  corporalibus  (ut  notat 
yEgidius)  quo  gradus  cst  pcrfectior ,  co  plures 
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hal)ct  potentlas,  et  non  e  contrario,  Ut  vegeta-  unam  speciem  :  unde  enim  hoc  constat  ?  aut 

biliaphircspotcntiasliabcnt,quam  inaniraata,  quo  fundamento  tam  universalis  repra?.scnta- 

et  bruta  ,  quam  vof,'ctabilia  ,  ct  inter  bruta  tio,  ct  cognitio  omnibus  Angclis  ctiam  infimis 

plurcs  habcnl  pcrfecta,  quam  impcrfecta,  et  tribuitur?  Pra!scrtim  quia  supra  dixi,  species 

liomo  phircs,  quam  ca^tera.  In  spiritualibus  Angclonim  non  reprajsentare  per  se  primo  na- 

vero  e  contrario  accidit  ;  nam  quo  ille  gradus  turas  communes,  specificas,  vel  genericas,  sed 

perfectior  cst ,  co  habct  pauciorc^  potcntias,  singularia,  in  quibus  ct  iu  unoquoque  illorum 

altloris  tamcn  ordinis.  Unde  etiam  fit,  ul  in  rationes  univcr.-^alcs ,  ct  communes  rcprassen- 

numcro  potcntiarum  non  sit  divcrsitas  in  toto  tant,  crgo  inteutionalis  species  rcpraisentans 

gradu  intellcctuali.  Et  idco  facilc  negatur  con-  rcs  singulares,  non  rcprai.sentat  naturam  com- 

secutio,  scu  exempli  similitudo,  quia  numcrus  munem,  ut  primarium,  vel  adaquatum  objec- 

potentiarum  scquitur  gradum  rci,  seu  gcnus  tum,  ut  ctiam  probatum  est,  ergo  non  cst 

ali(piod  valde  superius  :  modus  autcm  ope-  ncccssc  ,  ut  spccics    rcprffiscntans    naturara 

randi  per  singulas  potcntias  ,  scquitur  pro-  communcra  in  uno,  vel  in  duobus  imlividuis, 

priam  rei  essentiam,  et  speciem  :  multitudo  repraisentet  illam  in  omnibus,  nuUa  enim  ra- 

autcm,  seu  universalitas  specierum  cst  accom-  tio  talis  necessitatis  reddi  potest.  PrEetgrea  si 

raodata  modo  operandi,  ct  idco  sequi  ctiam  spccies  reprajsentans  quffidam  iudividua  unius 

potest  specificam  rationem ,  ac  perfectionem  natura;,  necessario  reprajsentare  omnia,  pro- 

cssentialem.  fccto  cadem  neccssitatc  reprsesentabit  omnia 

G.  Tradatur  ratio  a  posteriori  ex  JEgidio  possibilia  ;  quod  isti  non  admittuut.  Sequcla 

ineodemn.^i.  — RipfP  sententia  dcuniversali-  probatur,  tura  quia  quod  individua  sint  ali- 

tate  specierum  iri  reprrpsentando.  —  Diflicilior  quando  futura,  vcl  non  sint,  extrinsccura  cst 

objectio  cst,  quara  tctigit  yEgidius,  quai  in  hoc  ad  rcpra;sentationcm  spcciei ,   ergo  non  est 

consistit,  quod  non  videtur  posse  liKC  tanta  raajor  ratio,  cur   ab  intrinseco  raagis  hajc, 

varietas  in  universalitatc  specicrum  in  omni-  quam  illam  necessario  repnBScntet  :  tura  e- 

bus  Angelis  salvari,  quin  pcrvcniatur  vel  ad  tiara  quia  si  aliqua  cx  illis  possibiUbus  fierent, 

aliquera  cognosccntcm  sinc  spccic,  vcl  ad  ali-  pcr  caradcm  specicm  cognosccrcntur,  crgo  si- 

quos  inai(iualcs  in   natura  ,    et  nihiloraiuus  gnura  est,  pcr  illara  rcprtcscntari.  Antcccdens 

sequales  in  numcro,  et  univcrsalitate  specie-  patet,  nam  si  detur  oppositura,  jara  esset  ne- 

rum.  Potest  autem  haic  difticultas  duplicitcr  cessaria  nova  species  ad  reprsesentanda  illa 

expcdiri.  Prirao  ncgando  utramquc  scquclam.  individua  ,  ergo  individua    ejusdera   naturai 

Ad  rationcra  autcm  rcddcndam,  et  rcm  totam  possunt  repra^seutari  per  distinctas  spccies , 

magis  cxplicandam ,  suppono  univcrsalitatcm  ergo  idem  potest  nunc  contingcre  circa  indi- 

hanc  specicrum  angclicarum  non  esse  ad  re-  vidua,  quie  aliquando  futura  sunt. 

proesentationera  plurium  quidditatum  pcr  sin-  8.    Vera  doctrina  de  pnvdicta  universalitate. 

gulas  spccics  limitandam.  Dicuntenim  aliqui,  —  Dico  ergo ,  ad  hanc  universalitatcm  sufli- 

omncs  Angclos  habcre  species  uuivcrsalcs  in  cere,  quod  una  species  rcpriescntct  plura  sin- 

rcpncscutando  plures  rcrum  quidditatcs,  scu  gularia,  sive  cjusdcm  naturai  spccilica',  sive 

specificas  naturas,  et  in  hac  univcrsalitate  su-  diversarum.  Dico  etiam  non  esse  necessarium, 

perare  Augelum  superiorem  qucralibet  infe-  ut  species  reprceseutans  plura  iudividua  ejus- 

riorem.  Et  attribuunt  D.  Thomii;,  eo  quod  di-  dcm    csseutiae  ,  omnia    simiha    repraisentet. 

xcrit,  spccies  Angelorum  esse  universaliores ,  Unde  ulterius  addo,  in  eodem  Angelo  posse 

quasi  ad plura  se  extendentes  unamquamque  ea-  invcniri  spccies  niagis,  et  minus  uuivcrsalcs, 

rum,  quia  sub  norainc  plurium  non  putant  quando  c^ctera  non  sunt  paria  :  ut,  verbi  gra- 

posse  intelligi  iudividua,  scd  essentias,  seu  tia,  potest  infimus  Angelus  plures  specics  uni- 

quidiUtatcs,  (|uia  commuuc  est  omnibus  Au-  vcrsales  equorum  haberc,  (luarum  singvdte  rc- 

gclis,  ui  onmia  indiviilua  cjusdcra  specici  ul-  pric.sentent  plurcs  equos,  nulla  tamcn  omnes, 

tima)  per  camdcm  intentionalcm  spccicni  co-  nec  in  quocumque  numcro,  sed  pcr  unam- 

guoscant ,  ergo  difTercntia  in  universalitate  quaraque  illarum  decem ,  vel  vigiuti,   vcrbi 

necessario  csse  dcbet  in  pluralitate  quiddita-  gratia,   et  nihilorainus,   non  habere   species 

tum  rcpra^^^cntalarum.  lconis  tam  uuiversales,  quia  lcones  suut  per- 

7.  Rcjicitur.  —  Scd  luec  scTiteutia  falsa  cst,  fecliores  in  uatura,  et  ideo  pauciores  possuut 

et  falsum  fundamcntum  gratis  supponit,  uimi-  simul  cognosci  per  unum  actura,  ct  per  unara 

rum    oiuuia   individua  ejusdeni    iiatur;i'   co-  speciem  rcpra^sentari ,  et  sic  de  aliis.  Ideoque 

guosci  a  quocum(jue  Augclo  etiam  iufimo  pei-  quando  fit  comparatio  iu  uuiversalitate,  debet 
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ficri  ra^tori.s  parilni.';  cx  partc  ol^jcctonim  iii-  h.-iv  iiotciiiialitas,  sou  irmltiplicatio  iiidividiio- 

tellii^ibilium.    At^iuc  ita  atl  vcritutcm  dictic  rum  ,'^ul)  uiia  .spccic   in  iurmilum   proccdit , 

sentcutias,  et  assertionis  satis  cst,  quod  Angc-  iilco  ficri  potcst,  ut  nuiiquam  iM'rvciiialur  ad 

lus  supcrior  plura  individua  cjusdcm  naturoe  suprcmum  Angelum,  qui  unam^piamtpie  quid- 

coguoscat  per  unam  speciem,  quam  inferior,  ditatcm  pcr  unam  tantum  specicm  iiitcllif^at, 

et  lioc  modo  possct  vcrificari  asscrtio  in  om-  scd  pcr  plurcs.  Quod  si  urgcas,  .saltcm  in  iiidi- 

nilius  Angclis,  quamvis  nullus  coruin  ctiam  viduisaliqiiaudo  futuris  essc  ccrlum  l(M-miiium 

supremus  haberet  specics  univer.salcs  rcpra;-  linitura,  et  ita  po.sse  perveniri  ad  Angchim, 

sentantcs  simul  phires  quidditates,  seu  phira  qui  omnia  illa  individua  per  unam  spcciem 

individua  spccie  difTcrentia,  verbi  gratia,  leo-  cognoscat.   Respondeo,  tunc  ahum  Angchim 

nem,  ct  cquum.  Quia  ut  .spccics  sit  univer.sa-  illo  .supcriorcm  coffiiosccrc  ctiam  iha  iudividua 

hs,  satis  cst  quod  pcr  cam  muUa  simul  co-  pcr  unam  specicm,  scd  univcr.^jahorcm,  (piia 

gnosci  possint,  ergo  ut  sit  universalior,  satis  rcpncscntabit  non  sohim  futura  iiKhvidua, 

est  quod  in  eodem  ordine,  seu  in  eadem  specie  scd  ctiam  ahqua  cx  po.s.sibihbus  :  nam  licet 

phira  reprffisentet.   Acccdit,  quod  species  re-  spccies  rcpra'sentans  possibiha  pcr  se  non  de- 

pra\sentans  phira  individua  cjusdcm  .spccici,  l)catur  Angclo,  iion  cst  tamcn  inconvcnicns, 

nou  vidctur  possc  cxtendi  ad  rcpncscntanda  quod  cx  consc(jucnti,  et  ex  abundaiitia  pcrfcc- 

etiam  indivi(hia  alterius  naturae  specifica;,  nlsi  tionis  ipsius  spccici,  ejus  repraisentatio  ctiam 

prius  repraisentet  omnia  individua  iii  natura  ad  individua  possibiha  extendatur.  Atque  hoc 

specifica  siiniha.  Quia  rpio  hpec  simih(jra  intcr  modo  licct  contingere  possit,  quod  ahqui  An- 

se  sunt,  co  vidcntnr  facihus  posse  pcr  eam-  gcU  iiia;qualcs  in  perfcctionc  cognoscant  om- 

clem  spccicm  rcpnescutari ,  quod  noii  taiitum  nia,  qua)  suut  pcr  aiqualcm  numcrum  spccic- 

de  aliquando  futuri.s,  sed  etiam  de  omnibus  rimi ,   iiiliilomiuus  semper  Angehis  superior 

po.ssibilibus  procedit,  quia  (ut  ssepe  dixi)  esse,  cognoscet  pcr  universaliores  specics  per  cx- 

vel  non  esse  futurum,  extrinsecum  est,  et  im-  teiisionem  ad  rcpraescntationem  rcrum  possi- 

pcrtinens  ad  intrinsccam  specici  reprai.scnta-  bilium.   Qucm   inodnm    dicciidi   quoad  hanc 

tioncm.  Non  vidctur  autem  nece.s.sarium,  quod  partcm  ctiam  Caprcolus  indicavit,  Neque  ob- 

aliquis  Angelus  etiam  supremus  habeat  species  stabit,  quod  D.  Thomas  nou  solum  dicit,  Ange- 

reprsesentantes  ita  universales,  ut  omnia  indi-  him  supcriorem  intclligere  per  universaliores 

vidua  pos.sibilia  unius  speciei  reprae.sentent ,  specics,  sed  etiam  pcr  pauciores  :  nam  id  iu- 

quia  illa  sunt  iufinita,  ct  non  cst  necesse,  ut  telligcndum  est,  quaiido  ca^tcra  paria  .suntex 

species  reprfEsentct  infinita,  ergo  cadcm  ra-  partc  rerum  repraisciitatarum,  nimirum,  quia 

tione  necessarium  non  est,  ut  una  species  e-  cadem  suut  in  uumero,  et  perfectioiie. 

tiam  supremi  Angeli  repra;seutct  plures  quid-  lO.    Awpliatur  expositio   de  unitersalitate 

ditates,  sed  satis  est,  quod  singulai  .species  ejus  specicrum.  —  Dcuiquc  ne  juxta  hunc  dicendi 

repra'sentent  plura  individua  sub  quacumque  moduiu  univcrsalitatcm  spccicrum  angelica- 

uatura  specifica,  quam  specics  infcriorum,  et  riim  in  rcpraiscntando,  ad  solam  reprffisenta- 

idem  est  cum  proportioue  dc  cseteris.  tionsm  plurium  iudividuorum  ejusdem  natu- 

9.  Respondeturjam,  adrationem  jEgidii. —  ra;  j^er  camdem  speciem  limitare  videamur, 

Adlocum  D.  Thom^f  allatum  a  Ripain  n.  6. —  addo,  fortassc  etiam  habcrc  specics  rcpraisen- 

Sequendo  igitur  hunc  diccndi  moduin,  facilc  tantcs  plurcs  quidditates.  Undc  probabilc  olim 

solvitur  diificultas  ab  yEgidio,  ct  aliis  tacta,  ccnsui,  quod  non  video  ab  aliis  probari,  in  iu- 

quamvis  enim  Angeli  quo  perfectiores,  eo  uni-  fimo  ordine  Angclorum  solum  csse  universali- 

versaliores,  ac  proinde  pauciores  earumdem  tatem  specierum  quoad  rcpra'sentationein  in- 

rerum  habcant  .specics,  nihilominus  non  .sc-  dividuorum  cum  proportionata  varielatc  intra 

quitur  perveniendum  esse  ad  Aiigehim,  qui  illum  gradum.  lu  Angclis  vero  altioris  ordinis 

omnia  extra  se  per  unam  specicm  intelligat  :  dari  etiam  .species  univcrsales  reprffiscntantcs 

nain  omnes  Angeli  saltem  habent  tot  species  plures  naturas  in  sola  specie  ultima,  et  intra 

intclligibilcs ,  quot  suut  essentiae  specificse ,  proximum  genus  difrerentes  :  nou  tameu  re- 

scu  quidditatcs  rcnim,  quas  intclligunt,  ct  ni-  prae.scntando  j^cr  unam  si)ccicm  omncs  natu- 

hilominus  de  singulis  quidditatibus  omncs  su-  ras  .spccificas  illius  gcucri.s,  scd  aliquas  et  plu- 

periores  habeut  univcr.saliores ,  ct  pauciores  res,  vel  pauciores,  juxta  modum  perfectionis, 

species  rcspectu  individuorum  ejusdem  natu-  et  cum  proportionali  varictate,  et  sic  asceii- 

rffi,  scu  speciei,  seu  rcspectu  totius  potcntiali-  dcndo  cum  proportione  pcr  spccies  universa- 

tatis  uuiuscujusque  natura:  spccifica',  et  quia  liores  in  ordiuc  ad  rcs  multasplusquamspecic 
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iiltinia  (lificrcntcs,   oX  sub  gcncril)us  magis,  dnhio  non  potest  ostendi  neccssarium ,  quia 

vcl  niinus  rcmotis  contentas.  Nam  lioc  totum  licct  inter  Angelos  specie  difTcrentes  semper 

non  involvit  rcpugnantiam,  ct  consonat  ])er-  supcrior  intcUigat  per  universaliores  species, 

fectioni  Angclorum,  ct  his,  qua^  (h;  illornm  nihilominus  in  infnno  Angelo  quoad  natnram 

convcnientiis,  ctdiffcrcntiis  cssentialil)us  dixi-  potcst  cs.sc  tanta  midtitudo  specicrum  intcUi- 

mns  :  nam  optime  illa  distinctio  pcr  hos  va-  gihilium,  et  tam  parva  univcrsalitas  uniuscu- 

rios  cognoscendi   modos  exi^licatnr.  Et  ita  e-  jusque  speciei,  ut  licet  in  omnihus  .superiori- 

tiam  cessat  diflicultas  tacta :  nam  cum  in  his  hus  fiat  diminatio  spccierum,  adhuc  in  supre- 

spccichus,  ct  genciihus  iidcrmediis  pos.sit  qui-  mo  plurcs  esse  valeaut,  quod  ct  unusquisquc 

dam  proce.ssus  in  infinitum  cogitari,  et  uni-  facilc  cogitare  potcst,  ct  cum  pendeat  cx  di.s- 

versalitas  Ikcc  specicrum  possit  ctiam  ad  quid-  positione  divinai  providcntioe,  non  cst  difficile 

ditates  possihiles  nunquam  futuras  exten(li,  ct  inteUigere,  potuissc  Dcum  universa  hoc  modo 

illaft  possint  in  infinitum  multiplicari,   nun-  disponcrc,  ct  ad  hunc  ordincm  naturalem  ca- 

quam  crit  neccssariumpervcuire  ad  Angelum,  pacitatcm  Angelorum  adaptare.  Tamcn  .sicut 

qui  per  unam  spccicm   omnia  extra  sc  intcl-  hoc  possihile  fuit,  ita  non  repugnat,  nec  vide- 

ligat,  ct  ita  difficultas  cessat.  tur  inconvcniens,  quod  de  facto  supremus  An- 

11.  AUera  responsio  ad prcedidam  rationem  gelus  naturalia  omnia  per  unam  speciem  co- 

j^gidii.  —  Unica  species  reprwsenlans  omnia  gnoscat,  nec  est  incredihilc  id  fecisse  Dcum  ad 

possihilia  miUi  creaturcc  est  connaturalis.  —  ostcnsioncm  potentiye  sua2,  et  ut  infra  naturse 

Altcr  modusexpcdicndi  illamdiflicultatemest,  ordinem  se  summo  quodam  modo  communi- 

conccdendo  priorcm  illationcm  argumcnti,  ct  caret. 

negando  posteriorem.  Conceditur  ergo,  Ange-  12.  Ad  inconveniens  in  ratione  jE gidii  aUa- 

lum  valdc  pcrfectum,  vcl  qui  suprcmus  fucrit,  tutn  in  fine  niimeri  teriii.  — Non  tamen  hinc 

po.sse  pcr  unam   speciem  omnia  crcata  cxtra  scquitm' aliud  incouveniens,  quod  inposteriori 

scipsnm    intelligcrc.  Quia  licet  darctur  talis  parte  rationis /Egidii  infercbatui',  superiorem, 

species,  finita  esset,  et  respcctuobjectorum  na-  scilicet,  Angelum  vel  per  ludlam  specicm  co- 

turalium  esset  ordinis  naturalis.  Itcm  quia  si  gnoscere,  vcl  non  per  pauciores  species,  qnia 

talis  Angelus  cognoscit  omnes  res  creatas  per  non  possunt  csse  pauciores  specics,  quam  una 

tanlum  numcruin  .spccierum  intcUigibilium,  et  consequentcr  non  coguo.sccre  pcr  univcrsa- 

asccndendo  cum   proportione   facile  dcveniri  liores  species,  niliil  enim  liorum  scquitur.  Ad 

poterit  ad  Angelum,  qui  per  unam  speciem  quod  explicandum  recolendum  est,  quod  su- 

res  easdcm  cognoscere  valeat.  Quaproptercum  pra  dixi,  lianc  universalitatem  specierum  so- 

D.  Thomas  3,  contr.  Gcnt.,  cap.  1)S,  ncgarc  lum  essc  respcctu  rcrum  inrcriorum,  non  vero 

vidctur  cssc  possibilcm  talcui  spccicm,   loijui-  rcspcctu  supcriorum,  vcl  wqualium   Angclo- 

tur  de  una  specic  repra^scidanlc  omnia  possi-  rum.  Nam  ex  hoc  principio  infertur,  ut  detur 

bilia  sinndicitcr,  de  qua  verisimilius  cst,  nou  aliquis  Augelus  cognosccns  pcr  unam  speciem 

esse  possihilcm  secundum  naturui  ordiuem,  omnes  res  alias  praeter  seipsum,  necessai"ium 

quia  ncc  cssc  potcst  counaturalis  alicui  An-  esse,  ut  ille  ncc  supcriorem  habeat,  ncc  a^qua- 

gclo,  (piia  omnis  Angclus  dctcrminatLc,  ac  fi-  lcm,  quia  si  illos  habeat,  licet  omuia  infra  se 

nitae  perfcctionis  cst,  illa  vero  species  excede-  per  unam  spcciem  cognoscat,  oportehit,  ut  tot 

ret  proportionem  ad  quamcumque  detcrmina-  alias  species  intelligihiles  habeat,  quot  Auge- 

tam,  ac  limitatam  naturam.  Inde  si  tahs  csset  los  a?quales  et  supcriorcs  liabct :  ergo  si  sup- 

Angclus,  cssct  [^rofccto  suprcmus  intcr  omnes  ponatur  aliquis  Angclus  omuia  cxtra  i=;c  per 

po.^sihilcs,  qui  tamcu  dari  non  potcst,  ut  nunc  unani  .«;pccicm  cognoscens,  consequcntcr  sup- 

suppono.  An  vcro  talis  specics  in  .'^upernatu-  poneudum  esi,  nuUum   superiorcm  hahere : 

rali  ordine  possibilis  sit,  alibi  est  disputatum,  iuio  uec  habitum  esse,  uon  solum  quia  secuu- 

ut  in  capite  13,  num.  12,  tetigin\us.   Vcruui-  dum  h>gem   ordinariam  Angcli  omucs  simul 

tamcn   illa  species,    quie   rcpra'scnt(!t  onuiia  crcati  sunt,  ncc  in  corum  crcationc  futura  cst 

creata,  vel  creanda  iu  ali(]uo  tcmpore,  noncx-  succcssio,  (luantum  cx  iloctrina  fidci  inteUigi- 

cedit  proportioncm  finita',  ac  limilala'  nalu-  nuis,  sed  etiam  quia  Ucet  daremus,  Angelum 

vx,  ct  idco  uou  videtur  repugnare  perveuire  alium  supra  omnes  crcatos  Augelos  fore  crean- 

ad  Augcluni  itapcrlectum,  ut  oiunia  cxtra  se,  dum,  illius  sitccicm  habuisscnt  inuatam  An- 

ct  Dciun  pcr  uuam   spccicui   iutcUigaf.   Imo  gcli  a  principio,  ut  supracum  1).  Thoma  dixi, 

a(l(Ut  Cajctanus,  uuuc  suprcmum  Augclum  ita  quia  rcccpcnmt  Augcli  spccics  innatas  rerum 

intcltigcre  :  scd  hocmagis  iuccrtum  est,  et  sine  omnium  aliquando  futurarum.  Ergo  si  creau- 
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dus  esset  Angeliis  snpcrior  omnibus  jam  crea- 
tis,  eo  ipso  siiprcmus  Angclus  nunc  creatus 
non  oognosrorcf  omnia  extra  .«^c  pcr  unam  spc- 
cicm,  (piia  .saltcm  hal)crct  duas^  unam  Angcli 
supcrioris  crcandi,  et  aliam  rcliquarum  re- 
rum.  Unde  tandem  concluditur,  nunquam 
posse  asccndcndo  pervcniri  ad  Angclum,  qui 
vcl  sinc  spccie  cognoscat  alia  a  se,  vel  qui  non 
pcr  pauciores  species  omnia  cognoscat,  quam 
alius  sibi  inferior  in  csscntia.  Nam  inferior 
ultra  species  rerum  infcriorum  scmper  habct 
aham  spcciem  sui  supcrioris,  quam  ip.se  supc- 
rior  non  habct,  cum  pcr  suam  suljstantiam  se 
inteUigat. 

13.  Replicatio. — Expeditur. — Dices,  saltem 
sequitur,  Angehim  infcriorcm  cognosccre  om- 
nia  aha  a  .sc  per  spcciem  aquc  univcrsalcm  ac 
supcriorcm  Angchim,  quod  non  minus  repu- 
gnat  dictis,  quam  cognosccre  per  a^qualcm  spe- 
cierumnumGrum.  Scquela  patet,  quia  uterque 
cognoscct  omnia  sibi  inferiora  per  imam  spe- 
ciem.  Hoc  autem  repugnare  probatur,  quia  si 
Angclus  in  natura  superior  inferiorcm  superat 
in  iniiversaUtate  specicrum,  de  omnibus  rebus 
et  objectis  debet  universahores  species  habere, 
quia  omnes  et  singula?  species  dcbent  esse  pro- 
portionata;  kimini  ejus,  cui  infunduntur.  Res- 
Itondetur  tamcn  facile,  negando  scquelam, 
quia  dato  Angclo  cognoscente  omnia  aUa  a  se 
per  unam  speciem,  per  iUam  speciem  non  co- 
gnoscet  seipsum :  at  superior  Angehis  cognos- 
ceret  iUum  proxime  inferiorcm  sibi  simul  cum 
ahis  rebus  omnibus  pcr  unam  speciem,  et  ita 
hcet  uterque  cognosceret  omnia  sibi  inferiora 
per  unam  tantum  speciem ,  nihilominus  iUa 
species  in  superiori  esset  universaUor,  quia 
j)his  ahquid  rcpraesentaret,  nimirum  ipsum 
Angchmi  infcriorem. 

14.  Ulterioris  instantirc  solutio. — Sed  in- 
stabis:  namsaUem  iUe  Angclus  inferior  cogno.s- 
cct  superiorem  pcr  unicam  speciem,  sicut  An- 
gehis  ip.sc  inferior  cognoscit  se  per  suam  cs- 
sentiam.  Respondeo,  hoc  nuUum  es.se  incon- 
veniens,  quia  superior  Angelus  aUiori  modo 
se  cognoscit,  scilicet  per  essentiam  suam,  ct 
non  pcr  speciem  comparatio  autem  in  univer- 
saUtatc  intcr  proprias  specics,  et  cognitioue.s, 
quai  ab  iUis  proccdunt,  facienda  est.  Imo  addo, 
etiam  duos  Angelos  inter  se  inaiquales  cognos- 
cere  tertium  utrique  superiorem  pcr  species 
particularcs,  id  est,  repra;scntantcs  iUum  so- 
him  Angelum  supcriorcm,  quia  icspectu  suo- 
runi  supcriorum  nuUus  inft^rior  Angchis  est 
capax  universahum  specierum,  ut  supra  dixi. 
Unde  necessario  sequitur,  Tmumquemquc  An- 
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gchim  infcriorem  cogo.scere  omnes  superiores 
suos  pcr  singulas  species  eorum,  et  quoad  hoc 
nuUam  esse  diffcrcntiam  intcr  infcriorcs  An- 
gclos,  ctiamsi  intcr  se  ina;qualcs  sint.  Neque 
hoc  est  inconveniens,  aut  repugnans  dictis, 
quia  non  est  necesse,  ut  in  omnibus,  et  sin- 
guUs  .speciebus  inteUigibus  omnis  Angelus  su- 
pcrior  exccdat  infcriorcm  quoad  numcrum 
rcrum  repnescutatarum,  scd  satis  est,  quod 
indefinite  aUquas  specics  habeatuniversahores 
in  illo  modo  rcprassentandi.  Rcm  cpha  compa- 
ratio  ha;c  in  univci-sahtatc  supponcre  debet  in 
spcciebus  capacitatcm  universalis  repr»senta- 
tionis:  nuUus  autem  AngcUis  est  capax  uni- 
vcrsaUum  specierum  respectu  suorum  supe- 
riorum,  imo  nec  respectu  oequaUum,  sed  tan- 
tum  respectu  infcriorum,  et  ideo  cxcessus  in 
luuvcrsaUtatc  invenitur  in  specicbus  quoe  res 
iufcriores  rcprffiscntant,  non  vcro  in  his,  per 
cpias  superiores  vcl  aiquales  cognoscimt. 

15.  Progreditur  proxima  solutio.  — Nihil- 
ominus  tamen  sempcr  .'^pccics  superioris  An- 
gch  erit  perfectior  in  Angelo  proxime  inferiorl 
quam  in  remoto,  seu  minus  perfccto,  quia  in 
unoquoque  est  juxta  modum  recipientis,  et  in 
eo,  qui  propinquius  ad  superioris  perfectioncm 
accedit,  est  principium  perfcctioris  cognitio- 
nis.  Sicut  ctlam  suppo.sita  distinctione  nume- 
rica  intcr  Angelos,  perfectiorcm  speciem  iu- 
telUgibilcm  habet  unus  Angelus  alterius  An- 
geli  ejusdem  specici,  quam  inferior  Angelus 
de  eodcm  habeat,  ctiamsi  neutra  species  sit 
propric  universahs  in  phu'ibus  rcbus  rcpraisen- 
tanths,  juxta  ea,  qua?  diximus,  quia  unus  Ange- 
lus  perfectius,  et  exactius  per  suam  speciem 
cognoscit  sibi  eequalem,  quam  iuferior  Ange- 
his  cumdcm  sibi  superiorem  cognoscat.  Dices, 
hunc  cxcessum  cognitionis  provenirc  ex  lu- 
mine,  non  ex  specic,  ita  enim  contingit  inter 
homines,  per  species  sequales  unum  visum 
meliorem  perfectius  eamdcm  rcm  videre,  vel 
intcUcctum  acutiorem  melius  eamdcm  rem 
pcnetrare :  si;'ut  etiam  meUor  artifcx  eodem 
instrumento  cffectum  perfectiorcm  efficit. 
Respondetur  imprimis,  hoc  ipsum  in  homini- 
bus  esse  dcfectuo.sum,  et  minus  perfectum  : 
nam  ad  consummatam  perfcctionem  pcrtinct, 
ut  instrumentum  sit  proportionatum  princi- 
pah  virtuti.  Unde  licet  demus,  mehoi^cm  arti- 
ficem  cum  eodem  instrumcnto  pcrfectius  ope- 
rari  quam  artificcm  inferiorem,  nihilominus 
idem  inehor  artifcx  perfectius  opcraretur,  cum 
instrumento  aptiori,  quam  cum  minns  apto. 
Cum  ergo  in  natura  angelica  omnia  esse  de- 
beant  ornatissima,  et  cum  magua  proportione. 
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quo  mcliori  Inminc  Angclus  cognoscit  aliquod 
objcctum,  co  ctiam  lialict  spccicm  mcliorcm, 
pcrfcctioriquc  modo  rci^raiscutantcm  idcm  ob- 
jcctum.  Et  fortasse  ctiam  iu  visu,  ct  iutcllcctu 
hominis  .sicut  cst  iuce(|ualitas  iu  pcrfcctione 
individuali,  ita  etiam  es.se  potest  intcr  .spccies 
visivas,  aut  intellectuales  qtiia  ab  acutiori  iu- 
tcllcctu  abstrahuutur  subtiliorcs,  ct  raehores, 
ac  cfTicaciorcs,  saltcm  pcr  .se  loqucudo,  ct  nisi 
impcdimcuta  intcrccdant. 

I G .  Thom  istarum  quornmdam  responsio  alia . 
— Addunt  etiam  nonnulh  cx  Thomistis^  non 
sohun  superiorcm  Angchun  habcre  universa- 
hores  spccics  indcfiuitc,  sed  etiam  univcr- 
sahter,  singidas  specics  supcrioris  Angch  csse 
universahores  singuhs  speciebus  Angeh  iufe- 
rioris.  Distiuguunt  autcm  duphcem  universa- 
htatem,  luunn  in  niuUitu(hne  rerum  rcprai- 
sentatarum,  aham in modo  rcprresentaudi  cam- 
dem  rcm,  ita  ut  pcr  iUam  po.ssiut  phircs  ra- 
tioues  ejusdem  rei  cognosci,  quam  pcraham. 
Et  dc  priori  universahtate  fatentur  non  esse 
ncccssarium  cjus  cxcessum  iu  omnibus,  et 
siuguhs  spccicl)us  supcrioris  Augcli :  quodnon 
solum  de  specicbus  rcprcesentantibus  res  su- 
periores,  sed  etiam  de  specicbus  rcrum  infe- 
riorum  aliqui  infirmant.  De  posteriori  autem 
univcr.salitatc  aiunt,  saltem  exccssum  cjus  nc- 
ccssarium  e.s.se  in  omuibus  .specicbus  Angcli 
superioris  rc^pcctu  omuitun  rcrum  tam  supe- 
riorum,  quam  infcriorum,  quia  supcrior  An- 
gelus,  ctiamsi  pcr  eamdem  vcl  easdem  .species 
aliqua  coguoscat,  scmper  coguoscit  plurcs  ra- 
tioucs  taliuui  rcrum,  ctiamsi  res  plurcs  uon 
cognoscat,  et  ita  scmpcr  quoad  hoc  habcbit 
aliquo  modo  universaliores  species.  Ilanc  dis- 
tinctioncm  iudicat  divus  Thomas,  qua^stion.  8, 
de  Ycrit.,  art.  10,  ad  "2,  ct  illa  utitur  Gapreo- 
lus,  su[)ra  ad  4,  Aurcoli  ad  cxpcdicndam  diih- 
cultatem  propositam,  et  sequitur  Soucinius,  iu 
Mctaphysica,  quKstion.  (50,  ad  1. 

17.  Displicet  ex  partc.  — Vcrumtamcn  doc- 
trina  luvc  uou  rcctc  accommodatur  ad  spccies, 
quas  UMUsquisquc  Aiigclusdc  rcbus  sc  infcrio- 
ribus  habet.  Quia  rcspcctu  carum  non  potest 
species  pcrfectioris  Angeli  rcprccscntarc  imi- 
vcr.^^alius  (iit  sic  dicam)  camdcm  rcm  (piam 
spccics  Augcli  minus  pcrfccli,  rcprajscutaudo 
nimirum  perfcctiori  Augclo  plurcs  rationcs 
illius  rei,  quam  minus  pcrfecto.  Quia  Augelus 
iufcrior  pcr  species  dc  rebus  se  mferioribus 
cognoscit  cas  pcrfccte  cx  parte  ipsariun  rcrum, 
quia  non  solum  quidditativc,  .>icd  ctiam  com])rc- 
hcnsive  rcs  illas  cognoscit,  uti^iuc  quautum  ad 
esscntiam,  proprictates,  totanuiuc  capacitatem 
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naturalem  illarum,  ergo  respectu  talium  re- 
rum  non  potcst  species  esse  universalior  in 
modo,  .sed  esse  debet  in  numcro  rerum  re- 
praisentatarum.  Probatur  conscquentia,  quia 
non  .«^atis  iutcUigi  pot(,'.st,  quomodo  inter  dua.s 
cognitiones  comprchensivas  cju.sdem  rci  una 
sit  universalior  alia  in  modis,  illae  ratione  sunt 
intrinseca?,  ct  conuaturales,  vel  extrinsccse  or- 
dinis  naturalis,  vcl  cxtrinscce  ordiuis  supcr- 
naturalis,  Primic  ucccs.sario  cognoscuntur  pcr 
cognitionem  comprehcnsivam,  ut  est  per  se 
uotum,  mcdiaiautcm  autcquamrei  adhaereant, 
etiam  coguoscentur  per  easdem  .'species,  saltem 
ut  po.ssibiles,  si  tamen  jam  sint  in  re  etiam 
coguoscentur  per  camdem  specicm,  quia  erit 
principium  nou  tantum  comprehendendi,  sed 
ctiam  iutueudi  rem,  ultimoe  vero  uon  cognos- 
cuntur  pcr  species  uaturales,  et  ideo  ad  rem 
nou  faciunt,  quia  tam  a  superiori,  quam  ab 
inferiori  Angelo  ex  vi  specierum  naturalium 
ignorautur,  \\t  infra  videbimus.  Igitur  major, 
vel  minor  universalitas  specicrum  respectu  in- 
fcriorum  rcrum,  in  multitudine  rerum  reprce- 
scntatarum  poneuda  est. 

18.  Fx  partc  admittitur. — At  vero  re.spectu 
Angclorumsupcriorumprobabiliterdefendipo- 
tcst  modus  loquendi  Capreoli  :  nam  prohabile 
est,  Angclum  infcriorcm  uon  comprchcndere 
superiorem.  Undc  fit  conscqucns,  quod  cx  duo- 
bus  infcrioribus  mter  se  iua-qualibus,  qui  ma- 
gis  accedit  ad  Angelum  utroque  perfectiorem, 
magis  etiam  penctret  naturam  ejus  et  virtu- 
tcm,  ac  operandi  modum,  ac  proiude  ut  plnres 
rationes,  ac  modos  iu  ip.so,  vcl  iu  sc,  vel  iu 
ordiuead  cflfcctus,  quos  potcst  eilicere,  coguos- 
cat,  ergo  couscquenter  etiam  habebit  speciem 
universaliorem  dicto  modo  respectu  illius  An- 
gcli  supcrioris,  quam  Angclus  seii»so  infcrior 
habcat.  Unde  distiuctio  illa  proljabUitcr  ac- 
ceptari  potest,  dummodo  cum  partitione  ac- 
commoda  singula  ejus  membra  cum  respectu 
ad  res  iufcriores,  vel  supcriores  accommodcu- 
tur.  Nam  rcspcctu  iufcriorum  cst  propria  uni- 
versahtaspluriumrerumrepra'scntatarum:rcs- 
pectu  autcm  superiorum  est  tantum  iu  modo 
rcpra.'scntandi.  Et  praHerea  hic  posterior  mo- 
dus  uon  ot  ccrtus,  sed  probabili.'?,  quia  uon 
cst  ccrtuni,  Angclum  iufcriorcm  non  comprc- 
hendcre  superiorem,  quod  postca  examinau- 
dum  est, 

10.  Ultima  instantia.  —  Sed  superest  ulti- 
ma  instantia,  quia  si  suprenuis  Angclus,  qui 
inuic  est,  coguo.scit  omnia,  qua  smit  infra  ip- 
sum,per  unam  spccicm,  utsupponitur  ct  posito 
alio  Angclo  superiori  isto,  solum  excederet 
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i[>pura  quoatl  uiiivnrsalitatom  spcciei,  quia  |)Cr  unain  sjiccicni  oognoscat.  Ncquchocposito  se- 

luiam  spccicm  cognosocret  ct  ipsum  Angclum  quiliu-  alitpiid   contra  varictatcm    .spccicrum 

sibi  proxime  infcriorcm,  et  caetera  omnia  ipsis  juxta  pcrfcctionem  Auf^elorum,  quia  jam  dixi- 

infcriora  :  in  numero  autcm  speciernm  solum  mu.s,  hanc   universalitatcm  spectandam  esse 

esset  (liflcrcntia,  (piia  prinnis  Angchis  omnia  rcspcctu  rcrum  infcriorum.  Undc  hcct  suppo- 

pra^ter  seipsum  pcr  unam  specicm  cogno.scit,  natur,  quod  singuh  Angch  cognoscant  res  om- 

secundus  vero  habct  peculiarcm  .'(pecicm  primi  ncs  sil)i  inferiorcs  pcr  unam  spccicm,  nihil- 

Angeh  et  aha  omnia  prtcter  se,  et  superiorem  ominus  multitiido  rcrum   inferiorum  Angelo 

per  aham  speciem  cognoscit :  si  hoc  (inquam)  perfcctiori  sempcr  est  major,  quam  muUitudo 

ita  e.st,   ut  a  nohis  rcspondendo  dictuni  cst,  rcrum  sul)  Angclo  minus  pcrfecto   contcnta, 

eadcm  ratione  et  proportione  idcm  (hccmUnn  quia  sul)  priori  contincntur  etiain  ipsc  Ange- 

esset  nunc  de  secundo  Angelo  respectu  primi,  his  minus  perfcctus  et  omncs  ihi  aicpialcs,  qui 

ct  de  tertio  respectu  sccundi,  et  sic  usquc  ad  tamen  sul)  posteriori  non  comprehenduntur, 

uhimum.  Atque  ita  uUimus  Angchis  pcr  unam  et  idco  species  superioris  Ang(^h  sempcr  uni- 

tantinn  spccicm  omnia,  quaiinfra  ipsuin  .'^unt,  vcrsahor.  ycrumtamcn  sahcm  .scquitur  cx  iha 

cognosccrct,  ct  sohim  dc  Aiigehs  haltcrct  mul-  hypothcsi,  unumqucinqucAngchmi  unamtan- 

tiphcatas  species,  et  singulas  de  singuhs  tam  tum  hahere  speciem  universalem  proprie,   ct 

superioribus,  quam  a^quahbus  :    et  simihtcr  ex  muhitudine  rerum  reprMsentatarum,  scih- 

asccndcndo  ab  infima  specie  Angclorum  ad  cct,  iham  qua  omnia  sihi  infcriora  cognoscit : 

pcnuhimam,   Angehis  proximus  infimo   pcr  nam  circarch({iia  non  hal)ct  hoc  modo  species 

unam  si^ecicm  intcntionalcm  cognosccrct  om-  univcrsale.%  ul  (hxi,  scd  ad  .summum  alio  mo- 

nes  res  matcriales,  et  prscterea  omnes  Angelos  do  improprio  supra  exphcato  circa  solos  supc- 

sibi  inferiores,   ct  solum  de  superioribus,  et  riorcs.    Quoniam  autem   propter  argumenta 

a^qualibus  haberct  midtiphcatas,  et  particula-  facta  difiicile  crcditu  cst,  in  omnibus  Angehs 

res/.^^pccics,  ct  sic  conscquenter  de  caiteris,  pcr  etiam  infimis   c^sc   species   adeo  univcr.sales 

singulas  species  ascendcndo.  Consequens  vide-  respcctu  rerum  infcriorum,  cum  sint  particula- 

tur  inxiredibile,  ergo.  Sequela  videtur  clara  ex  res  respectu  aiquahum,  vel  superiorum ;  ideo 

paritate  rationis  ct  proportionis.  Nam  ita  se  vel  neganda  est  illa  hypothcsis,  et  proceden- 

habet  ultimus  Angclus  ad  rcs  sibi  iiifcriores  dum  juxta  dicta  in  priori  modo  respondendi : 

quoadproportionalcmexccssuminperfcctionc,  vcl  ncganda  cst  scqucla  etiain  data  hypothcsi, 

sicut  alinsqnilibet  superior  ad  omnia  infcriora  et  consequenter  ncganda  est  proportio.  Et  ra- 

sibi,  ergo  etiam  eodem  modo  se  habet  quoad  tio  reddi  potest,  quia  quo  spiritualis  substantia 

universalitatem  cognitionis  et  speciei,  servata  est  majoris  perfcctionis  substantialis,  eo  habet 

proportionc.  Falsitas  con.sc(|ucntis  patet,  tum  himcn  cmiii!  iitius  cum  speciah  cxccUentia  ct 

quia  nullum  est  fundamentum  ad  tribuendam  universahtate,  quam  non  possunt  attingere  in- 

infimo  Angelo  tantam  universahtatcm  in  cog-  fcriorcs  substantia^,  ctiamsi  in  infiuitum  sub 

noscendo  :  tum  etiam  quia  sub  infimo  Augclo  illa  perfectiori  multipliccntur.  Sed  quia  hoc 

immediate  est  anima  rationalis,  qnse  non  ni.si  non  facilc  potcst  convcnicnti  ratione  explicari, 

per  speciesparticulares  singulas  rcs  cognoscit,  priorem  modum  pr.Tferendum  censco.  De  qua 

ergo  non  est  vcrisimilc,  ficri  immcdiatc  tran-  rc  aliquid  addcmus  infra,  tractando,  quomodo 

situm  ad  Angchmi  tantam  universalem  cogni-  possint  Angch  phira  simul  intcUigere. 
tionem  habentem  :  tum  pncterea,  quia  diffi- 

cilius  videtur  simul  repra-sentari  per  unam  CAPUT  XVII. 
.speciem  omnia  materiaha,   cfjnlos,  clementa, 

mixta,  animantia  omnia  et  omncs  homines,  utrum   angeli  natur.\jliteii   iiadeant   indita_m 

quam  rcpraisentari  simul  duos  Angelos  a^qua-  speciem  dei  propriam  ,   per  ouam  ipsius  es- 

les,  vel  duas  spccies  angelicas  proxime  supe-  sentiam  directe,  et  immediate  cognoscant. 
riores,  sed  infimus  Angclus  non  potest  cognos- 

ccre  fhios  sibi  supcriores,   vcl  jiequalcs  per  1.  Deus  proportionatnm  ohjectum  inlellectus 

unam  spcciem,  ergo  nec  omnia  matcriaha  pcr  Angelici.  —  Status  qwcstionis.  —   Quamvis 

unam  spcciem.  DEUS  in  genere  entis  exceUentior  sit  omnibus 

20.  Ejus  responsio. — Rcspondeo  conceden-  rebus  creatis,  nihilominus  in  ratione  objecti 

do,  hoc  totuin  valde  probabilitcr  scqui  cx  illa  intcUigibnis  habct  quamdam  majorcm  propor- 

hyiiothesi,  quod  unus  Angt^lus  omnia  sibi  in-  tioiicm  cuin  natura  intellectus  angehci,  quam 

feriora  tam  spiritualia,  quam  materialia  pcr  multte  res  creatj»,  ratione  cujus  sub  naturali 
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objecto  iiitellectus  aliqiio  modo  oompieliencli-  modum.   Vcrumtanieu  si  in  substantia  uatu- 

tiir.  Ob  hanc  ergo  rationein  optime  in  hunc  ralis  cst,  (luia  Angchis  cst  in  potentia  naturaU 

locum  cadit  disputatio  de  DEO  ut  al)  Ani^ailo  ad  illam,ctquia  complct  cum  intellectu  Angeli 

naturaliter  cognoscibili,  postquam  de  aliis  ob-  potcntiain  activam  naturalom  ejusdem  cogni- 

jcctis  natiu^alibus  dictnm  (!st,  et  prins  quain  dc  tionis   Dei  natuialis,   profecto  simplicitcr,   et 

libcris,    et   supernaturaliljus  dicamus.    Circa  omnimodo  natiualis  e.-^t.  Quia  qiiod  a  solo  Deo 

Deum  autcm  distinguendi  sunt  duo  modi  co-  fiat  liborc ,  non  satis  est,  ut  supcrnaturalis 

^noscendi,  supra  tractati,  scilicct,  dirccte,  ct  quoad  modum  dicatur,  tum  quia  uon  habet 

per  solum  mcdium  incoguitum,  qualc  cst  spe-  aliuin  moduin  magis  coiniaturalcm,  quo  fiori 

cics,  vcl  indirectc,  scu  per  aliud  inodium  co-  possit ,  tum   ctiam  quia  Dous  facit  illam  ita 

gnitum,  ct  dc  lioc  po.storiori  modo  diccmus  cxigcntc  Aug(.'li  natuia,  tum  doniquc  quia  a- 

capite  .sequenti.  Nunc  de  priori  brevitcr  dicon-  lias  otiam  gencratio  hominis  ratione  creatio- 

dum  est,  sui)ponimusquc  ex  fidoi  doctrina,  An-  nis  aiiinue,  supernaturalis  dicenda  esset.Quam- 

gclos  non  i^osse  naturalitcr  vidore  Doum  siouti  vis  autein  hoc  ad  usiun  v(X'is  portincrc  videa- 

cst,  visioue  clara,  et  iutuitiva,  illa  ouim  nomi-  tur,  ad  intelligcndos  auctores,  ct  di.scerncndas 

ni,  nisi  per  gratiam  communicatur,  ut  in  su-  opinionos  e.st  necessarium  :  uam  Scotum  se- 

periori  tomo  (hctum  est.  Ad  illam  ergo  visio-  quitur  apcrte  Dassolus  in  2,  d.  3,  quast.  3, 

nem  elicicudam  certum  est,  non  habuisse  An-  art.  2,  §  Cuntra  istain  ;  (!t  tamen  in  modo  lo- 

golos  coiuiaturalom  spociem  Dei,  scd  an  ha-  qucndi  ait,  non  posse  Angelum  cognosccre  na- 

buorint  illam  ad  aliud  gonus  naturalis  cogni-  turaUtor  Deum  per  spociein,  ot  nihilominus  id 

tionis  Doi  luinus  perfocta',  sed  tamcn  dircctK  posse  per  speciem  supornaturaliter  impressam, 

ct  iminediatte,  hoc  controvertitur.  Suppouimus  ct  deiudc  supcrnaturaUtatcm  non  aUtor,  quam 

autem  cognitionem  Dci  immcdiatam  per  spe-  Scotus  declarat,  ac  taiidom  fatetur,  per  talom 

ciom   (;jus  non  possc  es.^e,   nisi  per  spcciom  speciem  .semcl  acceptam  Angoluin  naturalitor 

propriam  Dei,  per  quam  quiilditative,  ut  in  si;  cognosccre  Doum,  sicut  cst,  abstractivo:  nam 

est,  cognoscatur  :  tum  quia  omnis  alia  cogni-  quod  ha;c  duo  non  repugnont,  ipse  late  defeu- 

tio  e.st  vel  confusa,  vcl  per  nogationem,  vel  dit  in  cpia?st.  1  Prologi,  art.  2,  et  idem  tenct 

connotationem,  seu  analogiam  ad   aliud,   et  Major  in  2,  d.  3,  quaist.  2,  et  niliil  distinguit 

idoo  e.sse  non  potest,  nisi  pcr  modiuin  cogni-  dc  naturali,  ct  supornaturaU,  insinuat  lamon 

tum  et  specicm   cjus,   vcl  aliquaui  ad  instar  cumdem  scusum  in  solut.,  ad  .^.  luclinat  Mar- 

ejus  formatam,  quix)  proindc  supponit  cogni-  siUus  in  2,  qua'.st.  7,  a  \,  in  2  ejus  p.,  concl.8. 

tioncm  ejusdem  mecUi,  et  per  illud  teiulit  in  Itcm  Ochamus  ibi  qua^.st.  14  et  15,  etqua^st.  1 

Dcuin:  tum  ctiam  quia  pcr  .speciem  non  jiotcst  Prologi,  art.  .->,  in  princi[»io,  ct  ad  dub.  0,  ot 

habcriccrta,  et  evidens  cognitio,  nisi  por  iUain  10,  ot  ibi  Aliaccnsis,  qua'st.  I,  art.  2,  Gabriol, 

res  proprio  conceptu,  et  prout  in  sc  cst,  co-  (puest.  I ,  art.  3,  et  2,  d.  3,  qua,'st.  2,  art.  3,  Ui 

gnoscatur :  nam  indo  tantum  oritur  evidentia  2,  iUius  p.  concl.  3,  qui  de  possibili  lo(]uuntur, 

rci,  quaudo  non  cst  per  causam,  vcl  cfTectum.  a.sscrendo,  de  facto  vero  dubitando,  quia  non 

Hic  autem  agiinus  de  coguitioiio  naturali  Dci  putant  csso  modiiin  oiuuiiio  uaturalcm,  in  quo 

certa,  ot  evidontc,  ergo  ut  sit  immcdiata  ex  vi  etiam  cum  dicta  ambiguitate  loipuuitur. 

solius  spocioi,   oportet,  ut  per  illain  spociem  3.  Fmidamoitum    snpcrioris    sentcntvp.  — 

cognoscatur  Dens  proprio,  et  (piidditativo  coii-  Fundamentum  hujus  sentcntire  cst,  quia  non 

ceptu,  ot  dc  tali  spccic  est  qua'stio,  au  sit  An-  repugnat  dari  Uujusmodi    speciem  Dei   pro- 

gclisconnaturaUs,  et  idco  a  principio  eisindita  priain,  qww  sit  principium  cognoscondi  illius 

fucrit.  osscntiam  abstractive,   ct   talis  cognitio  non 

2.  Prima  sententia  affirmans. — Prima  opi-  cxccdit  vircs  naturales  Angolorum,  si  cis  talis 

nio  afiirmat,  omnes  Angolos  in  via  habui.>;sc  .<^pecies  detur,  ergo  data  est  illis.  Consc(]ueutia 

spccicin  propriam  Doi,  pcr  (puun  illum  in  sc,  clara  est  ex  suporius  dictis,  quia  conuaturale 

et  iminodiato,  ac  proprio  coiicoplu  coguosccre  ost   Angolo  haboro  .^^pecies    omnium  rerum, 

potuorunt.  Ita  sentit  Scotus,  in  2,  d.  3,  q.  9,  quas  naturaUtor  potcst  cognosccrc,  ct  ad  om- 

et  in  t,  d.  ii),  q.  li.  Quibus  locis  illam  spe-  ncs  actus  cognitionis  naturali  suo  luuiini  in 

cicm  vocat  ct  naturalom,  quia  ost  principium  proportionatos.   Anteccdcus  voro  quoad  prio- 

cogiiitiouis  uaturalis,  ot  suporuaturalom,  quia  roin  iiartoiu  probatur  priiuo.  (piia  notitia  ab- 

a  Doo  liboro  intuiulitur,  ncc  potost  alitor  coin-  slractiva  non  inchuUt  intuitivain  ,  sod  ab  illa 

parari,  (juod  ost  dicorc  osso  naturaloin  quoad  prcscon(lit,crgopotostcssc  sincilla,  orgopotost 

substantiam  ,    supernaturalom    autom  quoad  dari   species  repra-soutans  Deum   abstractive 

II.  i3 
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ctiioinntuitivo.NccropujjiiabitliJibcroprinsta-  cniKhi.s  non  cst  natnrrp  deliitns,  ncc  priinns 

leni  co,u;nitioncnil)ci,(jnamvisioneni,qniali(et  e.ssc  potcst.  Antccctlcns  vcro  pi()l»atur,  quia 

orilinecxc(mtioniscognitioabstractivasupponat  visio  intnitiva  Dei  cst  actns  snpernatnralis  tam 

intnitivani,  quando  ab  illa  ducit  origincm,  ta-  Angelis,  qnam  liominilnis,  ut  est  certnm,  ct 

men  quMiido  piiii(ii>inni  coniiitionis  nbstrac-  proliatum  in  siipcriori  tomo,  tract.  2,  lib.  2, 

tiva^  aliuiKb;  iniundilur,  non  oportet,  ut  intui-  cap.  7  ct  S,  juncto  cap.  18.  Sed  co^nitio  Dci 

tiva  cogiiitio  pneccdat.  Alteia  vero  pars  ejus-  qnidditativa  non  potcst  esse  nisi  intuitiva,  erf:^o 

dem  antccedentis  non  probatur  a  Scoto,  sed  etiam  talis  cognitio  est  supernaturalis  Angelo. 

.snpponitur  ut  dara  :  nam  sola  visio  intuitiva  Probatur  minor,  quia  per  cognitionem  quid- 

Deicxccdit  viresnatuiales  crcaturm,  de  cogni-  ditativam  neccs.sario  cogno.scitur  Dcus  ut  ens 

tionc  auteni  abstraotiva  non  est  ciir  facultatcm  actu  cxistens,  imo  ut  neccs.sario  existcns,  crgo 

natuiidcm  Angcli   excedat.    Dcnique  allcgat  vidctur  intuitivc.  Antecedens  probatur,  quia 

Scotus,  Augustinus,  A  de  Genesi,  et  aliis  locis,  per  cognitionem  quidditativam  cujuscumque 

ul)i  de  cognitione  matutina  Angclorum  trac-  rei  cognoscuntur  omnia  illa  pra'dicata,  quae 

tat,  ct  tribui  illam  omnibus  Angclis  antc  lap-  suiit  dc  cssentia  rci  cognita?,  et  maximc  illa, 

sum,  uiidc  fit,  non  pqtnissc  illam  poncic  in  iii  quibus  ab  aliis  di.stinguitur  :  sed  de  cssentia 

sola  visione  intuitiva  Dei,  quia  ha!c  non  fuit  in  Dei  est  actu  existere,  qui  esscntialiter  ens  neces- 

omnibus  Angeli?  :  crgo  non  potuit  esse  nisi  sarinm,  seuase,  utaliislocislateprobatum  est, 

haec  cognitio  Dei  abstractiva  per  propriam  spe-  crgo  si  cognitio  Dei  cst  quidditativa,  nccessario 

(■icm.  o.stcnditillumactuin  cxisteiilcm.  Etdcclaratur, 

A.   Vera  scntentia  negans  'prolatur  auciori-  quia  cognosceiis  Deuin  quidditativc,  neccssa- 

fdfc^  —  Prolaturctiaviratione. —  Cognitio  Dei  rio  cogno.scit,  illum  esse  sapientem,  sed  non 

guidditativa  semper  est   supernaturalis.  —  Et  minus  est  de  essentia  DEI  esse  existcntem,  seu 

intidtiva.  —  Intuitira  Dei  cognitio  nUiil  addit  actu  ens,  quam  esse  sapientem,  ergo  eadem 

niiidditalir(P    ipsins    cognitioni.  —  Diceudum  ncccssitatccognosciturDcus  existens,  per  eam- 

nihilominus  est,  Angclis  non  esse  connatura-  dcin  quidditativain  cogiiitioncm.  Idcinquc  ar- 

lcm  lianc  Dei  speciem,  nec  illis  esse  in  princi-  gumentum  ex  quolibet  alio  attributo  Dei  sumi 

pio  datam,  et  consequenter  non  habuisse  pro-  potest.  Prima  vero  consequentia  probatur,  quia 

priam,  ct  (piidditativam  cognitionem  cssentioi  visio  iiituitiva  solum   addit    quidditativo;  in 

Dei.  Ha*c  cst  .sentciitia  D.  Thoma?,  i  p.,  q.  56,  crcaturis,  ut  tcrmiiictur  ad  rcm  cxistcntcm,  ut 

artic.  2,  quam  ibi  Cajctanu.s,  et  omnes  Tho-  existcns  e.st,  scd  hoc  includit  formaliter,  et  cs- 

mistffi  sequnntur,  ct  idcm  sentit  Alensi.s,  2  p.,  sentiahter  cognitio  quidditativa  Dei,  ergo  ne- 

q.  24,  mcmb.  1,  tenet  Capreolus,  in  2,  d.  3,  ccssario  cst  intuiliva.  Atque  ita  respectu  Dei 

q.  3,  art.  1,  concl.  6  et  art.  3,  ad  argumentum  cognitio  iiituitiva  nihil  addit  quidditativa^,  sed 

contra  illam,  et  ibi  ^gidius,  et  alii  frequen-  explicat  quid  in  illa  neccssario  iucludatur. 

tius.  Idcm  sumitur  ex  Durando,  q.  3  Prologi,  5.  E ffngium.  — Desiruitur.  —  ricsponderi 

num.  7,  ubi  opinionem  Scoti  impugnat.  Et  potest  ex  Scoto,  cognitionem  intuitivam  non 

eamdem  satis  indicat  Henricus,  quodl.  4,  q.  9,  solum  addcre,  quod  sit  rci  existentis,  sed  etiam 

potcstque  attribui  Augustiuus,  lib.  2Gcu.,ad  quod  .sit  rei  pra;sentis,  possum  eiiim  cognos- 

litt.    c.  8,  quateiius  species  creaturarum  dieit  cere  rem  alibi  cxistentem,  quam  ergo  non  in- 

fuisse  inditas  Angelis  a  principio  :  de  specic  tueor,  qnia  pra;sens  non  cst.  Sic  crgo  ait  posse 

autemcrcatorisnun(|uamineminit.  Hancetiam  Angelum  cognoscerc  Deum,  ut  in  se  est,  et  ut 

assertionem  probavi,  hb.  1  de  Triiiit.,  cap.  1 1 ,  >actu  cxi.stentem,  non  tamen  videre  praesentem, 

ubi  propriam  rationem  a  piioii  bujus  rcsolu-  ac  proinde  nec  illum  intucri.  Yerumtamen  ne 

tionis  attigi,  nimirum,  quia  cognitio  ([uiddita-  divcitainus  ad  qua-stioucm  gcncralcm  de  con- 

tiva  Dei  est  supcruaturalis  quoad  sub.staiitiam,  ditionibus  ad  iutuitivam  cognitionem  requisi- 

ita  ut  iion  possil  esse  connaturalis  intellectiii  tis,  loqucndum  est  dc  sola  cognitionc  Dei,  ct 

creabili  nedum  Angelisjam  creati.s,  ergo  spe-  rc^pectn  illius    dicimus,   idem   argumentum 

cies   qna;  sit  talis  cognitionis  principium,  cst  proccdcre  de  illa  conditione.  Nam  prffisentia 

eiusdcm  supernaturalis  ordinis,   ac  subinde  illa  non  potest  intelligi  nisi  vel  secundum  tem- 

non  potest  esse  connaturalis  Angelis.  Couse-  pus,  vcl  secundum  localem  propinquitatem. 

qucutia  cst  optima,  quia  actus  primus,  et  se-  Adde  tertio  sine  intcrjecto  impedimento,  quod 

cundus  ejusdem  ordinis  sunt  :  nam  servant  rcm  cognitam  occultet :  sed  omnibus  his  modis 

intcr  se  proportioncm,  turn  etiam  quia  actus  cognitio  qnidditativa  Dci    nccessario  est  rei 

Trimus  proptcr  .'ccuudum  datur.  Uude  si  se-  pra:sentis.  Primosccundumexistcntiam,  etdu- 
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rationcm ,  qviia  iicccssario  (Of^noscitnr  Dcns,  pcdimcntum  aliquod  non  cs.-e  inluiliva  visio. 

ut  actn  cxi.stens,  et  ut  aiteruus,  ct  con.sc(iuen-  lit  ha.'C  po.ssuut  a  lortiori  coniinnari  cx  eo, 

tcr  ut  nunc  durans ,  et  coexistens  cognitioni  quod  supra  diximus,  licet  res  creatse  non  ha- 

sui.  In  hoc  autem  consi.stit  prfcsentia  sccuiKhun  l)eant  ex  se,  et  ex  intriuseca  nece.ssitate  exi.s- 

tempus,  scu  durationcm,  ut  per  se  patct.  Se-  tentiam,  nihilominus  si  .supponantur  existcn- 

cunda  pncscntia  ,s(Mun(hun  k)cum,  si  inchidat  tcs,  et  per  propriam  spcciem  cogno.scautur  ut 

propinquitatcm  localem,  ad  scu.sum  pertinet^  in  se  sunt,  non  posse  lUam  cognitionem  non 

in  intellectu  vero  non  est  necessaria  ad  intui-  esse  intuitivam. 

tivam  cognitionem,  ut  infra  de  Angehs  osten-  G.  Confirmalur  tandem  prwdida  vera  sen- 

demus.Vcrnmtamcnhcctadmittatur,ctiamilla  ienlia  a  posteriori.  —  Divina  essentia  sineper- 

deesse  non  potest  in  cognitione  quidditativu  sonis  intuitive  cognosci  nequit. — Potcst  tandeni 

Dci,  quiaip.scnon  potest  csse  distans  secundura  a  posteriori  confirmari  a.ssertio,  quia  si  Ange- 

essentiam  vel  suhstantiam  al)  aliqua  re  crcata,  lus  pcr  naturalem  speciem,  et  cognitionem 

crgo  nec  ab  Angelo  illum  cognosccnte,  crgo  possit  cognoscere  Dcum  quidditative ,  posset 

exhac})arte  nou  cognoscct  illum,utahscntcm,  ctiam  naturaliter  cognoscere,  essentiam  divi- 

sed  ut  pra'sentem.  Itcm  ratio  facta  dc  cxislen-  nam  csse  in  tribus  pcrsonis,  et  dc  facto  co- 

tia,  ficri  potcst  de  pra>scntia.  Quia  per  cogni-  gnosccndo  Dcum  pcr  talem  spccicm,  conse- 

tionemqui(lditativamnecessariocogno.sciturde  quenter  ctiam  cognovisset  Trinitatis  myste- 

Deo,  quod  sit  immensus,  et  ubique,  quia  hqp  rium.  Consccpiens  non  videtur  admittcndum, 

cst  de  essentia  Dci,  ergo  neccssario  coguosci-  ergo.  Ad  hoc  rcspondet  Major,  ncgando  scque- 

tur  Dcus,  ut  prtcscns.  Tcrtia  vcro  conditio  ad  lam,  quia  non  cst  neccsse,  ut  qui  coguoscit 

[)raisentiam  neccssaria   nullo    modo  deficere  rcm  ali(]uam,  cognoscat  omnia,  quae  sunt  illi 

potest  in  cognitionc  intcUcctuah,  si  supponitur  rci  intrinseca,  sive  abstractive  ,  inquit,  sive 

esse  coguitio  rei  existcntis,  et  praisentis,  scu  intuitivc  illam  cognoscat.  Sub  intclligit  autcm 

indistantis,  prout  iu  se  est  :  quia  impossibilc  Trinitatcm  solum  csse  intrinsccam  divina^  cs- 

cst  tali  cognitione  sjq^posita,  objcctnm,  aut  scntitc,  et  ideo  noji  .scqui,    cognita  essentia, 

existcntiam  ejns,  vcl  pra^scutiam  occultari.  cognosci  Trinitatem.  Addit  ctiam,  sc  non  lo- 

Tum  ([uia  quando  aliqua  res  inter  objectum,  et  qui  de  cognitioue  actuali,  sed  de  specie,  et  po- 

})otcutiam  iutcrposita  occultat  objectum,  im-  teutia  cflicicndi  talcm  cognitionem.   Sed  hoc 

pedit  cognitioucm,  ergo  e  coutrario  .si  cogui-  ultimum  jiarum  rcfcrt,  quia  tota  difficultas  cst 

tio  uon  impeditur,  necimpcdiri  potest  pcr  rcm  dc  polcstate  completa  per  spcciem,  nam  illa 

interpositam,  nec  intuitiva  cognitio  impediri  supposita,  in  vohmtate  Angeli  est  actum  ejus 

potest.  Tum  ctiam  quia  gcnus  illud  impcdi-  habere,  et  si  a  principio  talcm  specicm  habuit, 

menti  solum  habct  locum,  quaudo  coguitio  tit  verisimilius  est  ctiam  actum  hal)uisse.  De  pri- 

])cr  mcdium,  accii^iendo  niminnn  spccieui  ab  rao  autera  puncto  alibi  ostcnsum  cst,  non  pos- 

ipso  objccto  pcr  intcrpositum  mcdiura,  ut  in  se  divinam  essentiam  sine  pcrsonis  intuitive 

visu,  vel  auditu,  ctc,  cognitio  autem  intellec-  vidcri.  Unde  cum  ostensum  sit,  non  posse  esse 

tualis  pura,  ut  angclica,  non  fit  per  tale  me-  cognitioncm  quidditativam  cssentiffi  divina; , 

dium,  et  maxime  respcctu  objccli  imniatcria-  quin  sit  intnitiva,  (■onsc(pienter  concluditur, 

li.s,  crgo  in  coguitiouc  mcrc  iutcllcctuali  uou  per  talcra  coguitioncm  vidcri  ctiam  pcrsonas. 

habct  locumtalc  gcuus  irapcdiracnti.  Ut,  vcrbi  Deinde  directc  etiam  potcst  dcmonstrari  prima 

gratia,  (jnia  Angclus  vidcrc  potcst,  ut  uuuc  scqucla,  quia  esse  comunmicabilcra  tribus  pcr- 

supponiraus,  quoe  in  locis  distantibus  cxistunt,  sonis  est  de  esseutia  divina»  uatm'a?,  sed  per 

licet  in  mcdiis  locis  sint  alia'  rcs,  vcl  corpora  cognitioncni  quidditativam  coguoscitur  quid- 

cujuscuuupic  couditionis  iutcrposita,  iutuitio-  quid  cst  es.sentialc,  crgo  pcr  talcui  actura  ( o- 

ncra  rci  distantis  impcdirc  non  potcrunt,  quia  gnoscitnr  divina  esscutia,  ut  communicabilis 

illa  cognitio  non  fit  per  mcdium,  et  per  illam  multis,  et  ipsamet  communicabilitas  quiddita- 

vidctnr  res,  ut  existeus  in  tali  loco,  et  tali  modo  tive  cognoscitur,  qualis,  et  quanta  sit,  et  con- 

cum  CKtcris  couditionibus  cxistcutia^,  ct  ita  scqucntcr  quod  sit  ad  trcs  pcrsonas.  Irao  cuni 

corpora  intcrjccta  nou  obstant,  (piouiiuus  rcs  in  Dco  uihil  sit  potcntialc,  non  cognoscctur  ut 

vidcatur,  ut  praiseus  iutcllcctualitcr  licet  raa-  potcntiahs,  sed  ut  actualis  communicatio,quam 

tcrialit(n-  (ut  sic  dicam)  prajsens  uon  sit.  Ergo  sine  pcrsonis  concipci-e  ncmo  potest.  Hoc  au- 

nuUo  modo  potcst  coguito  Dei  (piidditativa,  tcm  totuui  tribucrc  Angclo,  ut  illi  conuatura- 

pcr  quam  coguoscitur  ut  cxistens,  ct  iunncn-  lc.  absurdissimuui  cst.  <Juid  cuim  amplius  pcr 

sus,  ac  subiude  realitcr  pra^seus,  proptcr  im-  l)catiiicum  visiouem  iu  Deo  cognoscitur,  ex  his 
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inaximc,  (lua:  iutru  iiisum  formaliter  snnt? 
Aut  cur  talis  coj^^uitio  uon  Ijcatificarct  Angc- 
luni,  ct  in  Dci  amorcm  voluntatcm  ejus  cx 
necessitate  iniluccret,  camquo  impeccabilcm 
rctldcrct?  cs.^^c  cru,o  Angclus  pcr  talcm  cogni- 
tioncm,  ac  suljinde  pcr  uaturam  l)eatus,  quod 
dici  non  potest. 

7.  licspundctiir  contrariie  sententire  funda- 
mcnto. — Ad  fundanientum  ergo  contrariffi  seu- 
tcntia',  imprimis  dicinuis,  iii  qufcstionc  vcrsari, 
an  species  crcala  Dei  prout  est  in  sc,  sit  possibi- 
lis:  nam  Tbomistaj  ncfj;ant  csse  possibilem,qui 
idem  dicent  de  specie,  qua  Deus  quidditative 
cofjnoscatur,  quia  non  potcst  cssc  principium 
talis  co^niitionis,  (piin  sit  principium  intuitiva) 
visionis.  Unde  si  quaj  sunt  rationes  suadeutes, 
unam  speciem  uon  esse  possibilem,  eaidem  ad 
alteram,  si  altera  dicenda  est,  applicari  pos- 
snnt,  (piod  sane  in  ea  sentcntia  conscquenter 
dictum  est.  E.2:o  vero  absolute  loqncndo,  nou 
ccnseo  impossibile  infundi  spcciem  qua  Deus 
cpiidditative  coguoscatur.  Dico  tamcn  esse  im- 
possibile  infuudi  specicm,  quse  sit  principium 
quidditativc  cognitionis  Dci,  ct  nou  iutuitivai. 
Imo  ctiam  altcrius  Augeli,  scu  objccti  crcari 
dico  esse  impossibilem  speciem,  quje  suiliciat 
ad  illud  quidditativc  coguoscendum,  et  uou 
ad  illum  intuitivc  videndum,  si  tale  objectum, 
seu  Angclus  in  reipsa  sui)[)ouatur  cxisteus,  ut 
ex  dictis  dc  modo,  quo  Angclus  intuctur  res 
existcntes  per  iuuatas  spccics,  manifcstum  cst. 
In  Deo  autem  nulla  est  necessaria  liypotliesis, 
quia  actualis  cxistentia  iu  ipsa  DEI  essentia 
quidditative  includitur.  Quaproptcr  sicut  spc- 
cics ,   quaj  sit  principium    videndi  intuitive 
Deum,  non  potest  esse  naturalis,  uec  propor- 
tionata  lumini  uaturali  Angeli,  uisi  per  lumen 
gloriai  clevetur,  ita  nec  illa  species,  qua  Deus 
quidditative,  et  pront  iu  se  cs.seutialitcr  est, 
coguoscatur.   Et    inde  rcspondetur  facile  ad 
probationem  in  argumento  inductam,  quod 
licet  iu  aliis  objectis  creatis  abstractiva  cogui- 
tio  possit  pra.'scindcre  ab  intuitiva,  iu  Deo,  non 
potcst  proptcr  spccialem  rationem,  quam  iu 
hoc  babct,  (juod  est  obj(!ctum  cxistcns   essen- 
tialiter.  Ad  testimonium  autcm  Augustiui  de 
cognitione  matutina  rcspondcmus,  apud  Au- 
gustimun  uon  distingui  a  visione  clara,  et  in- 
tuitiva  Dci,  ut  iu  sequcuti  tractatu  vidcbimus, 
et  ibi  exponcmus,  quomodo  Augustiuuscogni- 
tioncm  matutinam  omnibus  Angelis  tribue- 
rit,  de  quo  etiam  in  libro  quinto  bujus  trac- 
tatu.-:  diccmus. 


c()(;niti()M':  angelouum. 

CAPUT  XVHI. 

UTRUM  ANGELUS  PER  SUAM  SUBSTANTIAM  NATURA- 
LITER  DEUM  COGNOSCAT. 

S .  Duplcxcognoscendimcdium. — Supponitur 
in  lioc  titulo  quod  suj^ra  dictum  jain  cst,  Au- 
gclum  possc  naturalitcr  coguoscere  Deum,  ac 
sidnnde  per  aliqu(j(l  medium:  quia  cognitio, 
(]u.'e  non  fit  pcr  ipsam  sub.stautiam,  vel  spe- 
ciem  rci  cognilic,  siue  alitpio  medio  cognito 
non  fit.  Nam  (ut  sa^pc  dixi)  duplex  cst  mcdium 
cognosccudi,  scilicet  iucognitum,  quod  est  spc- 
cics,  et  coguitum,  quod  ad  causam  vcl  cffectum 
rcducitur,  ut  nuuc  alia  cxtrinscca  mcdia  rc- 
linquamus.  Et  medium  quidcm  iucognitum 
sempcr  necessarium  est,  quia  sine  aliqua  spe- 
cic  non  potest  ficri  cognitio.  Est  taincn  difFe- 
rcntia,  quod  quando  coguitio  immcdiatc  est  dc 
ip.sa  re  iii  seipsa  sine  alio  inedio  cognitio,  fit 
per  propriam  specicm  objccti  cogniti,  vcl  per 
essentiam  ejus  uuitam  poteutiai  per  modum 
speciei :  quaudo  vero  res  coguoscitur  per  aliud 
medium  cognitum,  tuuc  cognoscitur  per  spe- 
cicm  alieuam,  utique  ipsius  medii:  cum  ergo 
o.stensuin  sit,  Angclum  nou  cognoscere  Deum 
naturalitcr  pcr  propriam  speciem  ipsiusmct 
Dei,  relinquitur,  solum  posse  illum  cognoscere 
pcr  speciein  alienain,  utique  per  sj)eciern  illius 
rci,  qua;  esl  uicdium  cognilum,  per  quod  Deus 
cognoscitur:  vel  per  propriam  csscntiam  An- 
geli  cognoscentis.  Prius  ergo  de  essentia  ipsius 
Angeli,  postea  de  aliis  mediis,  tandemque  de 
comparatione  dicemus. 

2.  Resolutio  affirmans.  —  DuMum  de  modo 
hujus  resolutionis.  —  Sentcntia  statuens  Ange- 
lum  cognoscere  p«r  propriam,  substantiam  Deum 
tanquam  per  medium  non  cognitum. — Primum 
igitur  certum  est  unumqucmque  Angclum  per 
suam  substantiam  ,  pcr  (juam  seipsuin  cogno- 
scit,  cognoscercctiaiuDcum.  Ita  docetD.  Tbo- 
mas,  q.  6,  56,  art.  3,  et  contra  Gcnt.,  cap.  98, 
ct  interpretes  eisdem  locis,  quos  statim  rcfe- 
ram.  De  niodo  autem,  quo  Angclus  Deum  co- 
guoscitper  suam  substantiam,  suut  tria  dubia. 
Primum  cj[uod  in  hoc  capite  tractamus,  est, 
utrum  Angclus  iinmediate  per  suam  substan- 
tiain  cognoscat  Deum,  vel  tautum  media  co- 
gnitione  sui.  Cum  eiiim  sit  certum,  Augelum 
I)cr  suam  suljstautiam  coguoscere  seipsum  et 
Deuin,  diflicultas  est,  an  cognitio  sui  et  Dei,  se 
habcaut  tantum  quasi  concomitantcr,  vel  ha- 
beaiit  ordinem  per  se,  ita  ut  cognitio  sui  sit  via 
ad  coguoscendum  Deum.  Priorcm  modiun  se- 
qui  videntur  CapiG(jlus  ubi  supra  iu  probationc 
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conclusionis,  ct  clarius  in  rcsponsioiio  ad  pri-  sentiam,  non  quia  illa  esscntia  soluin,  ut  co- 

mum  Scoti  contra  0  coiicl. ,  ot  cxprcs.sius  Fcr-  gnita,  sit  ratio  cogno.sccndi   Deuin,  sed  quia 

raricnsis,  dicto  cap.  98,  in  sccunda  cjus  partc,  simul  est  ratio  cogno.scendi  se,  et  Deum,  et  se 

%Ad  ejus  evidentiam,  \  et  2.  Qni  non  ncgant,  quodammodo  propinquius, et  cum  majori  pro- 

posse  Angclum  cognoscere  Dcumpersuam  e.s-  portionc.  Et  idco  non  po.sse  quidem  Angelum 

scntiam,  ut  pcr  mcdium  cognitum,  scd  dicuut,  naturalitcr  uti  (  ut  sic  dicam)  sua  esscntia,  \\i 

non  tantuin  illo  modo,  scd  etiam  immediatc  principio  ad  cognitioiicm  Deiclicicndam,  quin 

tanquam  pcr  spcciem  licct  inadicquatam   ct  simul  cliciat  cognitionem  sui,  uiliilominus  ta- 

impcrfcctam.   Hos  scquitur  Cumclius,   dicto  men  non  nno  tantummodo  es.se  rationem  co- 

art.  3,  licct  ob.scurissimc  loquatur,  et citat  ctiam  gnoscendi Deum,  scilicet, ut  mcdium cognitum, 

Cajetanum,  dicto  art.  3,  scd  id  iion  dicit  dare,  sed  ctiam  ut  rationem  cognoscendi  per  se  suf- 

licct  rcspondcndo  ad  2  Scoti  id  indicct,  nisi  cx-  ficientem. 

ponatur  modo  infra  dicendo.  Indicat  Alcnsis,        h.Improbantur  tamen.—SQY\\m\d,mQncX\wa. 

2  part. ,  quffist.  24,  memb.  \,  quatenus  di.stin-  in  hoc  sensu  non  placet  illasententia,  et  potest 

guit  cognitionem  Dci  per  .su])stantiam  tanquam  urgeri  consequcutia,  quia  non  solum  naturali- 

pcr  imagincm  Dci,  a  cognitione  Dci  per  cffcc-  t(!r,  vcrum  etiain  nec  supcrnaturalitcr  est  sc- 

tus.  AUcgatnr  ctiam  Hcniicus,  scd  sinc  cmisa.  parabilis  cognitio  Dei  per  substantiam  Angcli 

Fundamentum  csse  potest,  quia  Angchis  cst  a  cognitione  ipsius  Angeh,  sed  essentiahtcr 

quffidam  simihtudo  Dci,  hcet  impcrfccta,  im-  peudet  ab  illa,  seu  iham  inchuht:  ergo  signum 

pressa  a  Deo,  ergo  habct  rationem  spcciei  res-  est,  Angeli  sid)stautiam  uon  essc  principium 

pcctu  Dci.  immediatum  cognosccndi  Deum,  sed   sohim 

3.  Pars  ncgans.—Prima  assertio. — Proha-  quatenus  priino  estratio  cognosceudi  seipsum. 

tur  ratione. — Prioris  sententife  audnres  quid  Cousequcntia  vidctur  clara,  quia  sola  concomi- 

respondeant. — Contraria  scntentia  sumitur  ex  tantia    non   sufhceret  iuduccrc  neccssitatem 

Bonaveutura,  in  2,  d.  3,  2  p.,  art.  2,  q.  2,  ad  etiam  iu  ordine  ad  poteutiam  Dei,  imo  ctiari 

4  ct  G,  ct  Richardo,  d.  4,  art.  i,  q.  1  ct  2;  uaturahter  gratis  as.seritur,  ct  .sinc  fundamcn- 

Bassolo,  d.  3,  q.  3,  art.  2,  concl.  1  ;ct  scquuu-  to.  Antcccdcus  autem  probatur  primo,  quia 

tur  cx  modernis  Vasqnez,  Mohna  ct  Pesantius.  non  potest  Angehis  per  suam  substautiam  im- 

Potcst  autcm  controvcrsia  csse  de  modo  lo-  mcdiate  formare  ahquem  couceptum  Dei,  si 

quciidi  in  uuo  .scn.su,  et  in  aho  dc  re,  et  in  scipsum  nonconcipiat.  Autcnimiheconceptus 

priori  non  oportct  contcndcre,  sed  vcritatcm  Dci  esset  proprius  ihius,  ut  e.st  in  se,  et  hoc 

exphcare,  in  postcriori  autcm  hajc  posterior  nemo  dicit,  et  a  fortiori  improbatur  ex  dictis 

sententia  pr^fcrenda  est.  Utrumqne  breviter  in  caj)ite   prsecedenti,   vel  cognoscitur  Dens 

declaro.  Nain  iiuprimis  assero,  non  posse  An-  conceptu  connotativo,  et  tahs  conceptus  neces- 

gehiin  cognosccre  Dcuin  pcr  suam  sul)stantiam  sario  supponit  conccptum  Angeh,  ad  cujus  ins- 

tauquam  pcr  princi})ium  (hrcctc  cognosccndi  tar  Deus  concipiatur,  crgo  cst  ordo  per  se,  et 

Deum  ut  iininc(hatum  obj(!ctum,  prajciso  om-  omnino  neccssarius  inter  iha  duo  objccta,  ut 

ni  mc(ho  cognito  :  atque  in  hoc  sensu  non  per  essentiam  AngeU  cognoscibiha:  ergo  quod 

possc   dici,   Angchim  coguoscerc   Dcuin    pcr  ihud  mcvhum  sit  cognitum,  per  se  supponitur 

suain  sub.stanliaiu,  ut  pcr  spccicm,  vcl  ])cr  ad  cognitioncm  D(M.  Sccuudo,  prima  cognitio 

mc(huin  iucognituiu.  Hoc  est,  quod  postcrior  Dci  pcr  substautiam  Augeh  cst  iha,  pcr  quam 

sentcutia  intcndit.  Kt  probatur,  quia  uon  po-  ccrto,  ct  evidenter  cognoscit  Augchis,  D(Mun 

tcst  Angdus  cogno.scere  Dcum  per  suam  sub-  essc  absque  nsu  ahcujus  spccici  iutchigibihs  al- 

stantiam,  iion  ooguosccndo  scipsum,  itaque  si  tcrius  rci,  sed  impo.-^sibihs  cst  iha  cognitio  cvi- 

pcr  inipossibilc  Angchis  uon  sc  cognosccrct,  dcns  dc  Dco,  quod  sit,  nisi  Dcus  vidcatur  aut 

uoii  posset  pcr  suam  substautiam  cognosccre  iu  se,  aut  in  ahquo  cflcctu  suo,  sed  in  se  non 

Deum,  ergo  signum  est  essentiam  Angeli  per  potest  cvidentcr  cognosci  cxisteus,  quia  non 

sc  tantum  spectatam  non  essc  principium  co-  cognoscitur  in  .'^e,  nec  prout  in  seest,  necquid- 

gnosccndi  Dcuin,  scd  sohim  ut  cognitara.  Au-  (htativc,  crgoilla  ccrtitudo,  ct  evidentia  cicbct 

tccedcns  vidctur  pcr  se  notum,  ncc  a  Doctori-  fundari  in  coguitiouc  alicujus   cflectus,  quia 

bus  prioris  scutcuti;v!  apcrte  ncgatur.  Vidcutur  non  cst  ahiis,  nisi  ipscmct  Angclus,  crgo  tahs 

taiucn  ncgare  ihationcm,  ct  tacite  ad  conse-  cogihtio  cvidcns  Dci  pcr  se  esscntiahter  sup- 

qucutiain  rcspondcrc,  ex  iho  antecedcuti  so-  ponit,  vcl  iuchidit  cognitioncm  ipsius  Angcli, 

luiu  .s(>qiii,  utrani(|uc  ('ogiiitioncm  sui,  ct  D(n  crgo  cst  nu>(huni  cogiiitum,  (^t  soliiin  ut  tale 

simul  ucccssario  iicri  ab  Angclo  pcr  suaiu  cs-  pott^t  c^?c  ratio  cognosccndi  Dcum. 
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5.  Progrcdi t tir  hnprohatio . — Tertio  csl  ratio  ralis  iion  sullicitad  rationom  spcciei,  scu  priii- 
a  priori,  qnialicet  Aiipfcli  esscntia  sit  siinilitu-  cipii  coii^noscentli  incoi^niti,  ergo  iiec  respectu 
do,  vel  imago,  aut  ad  imagincm  Dei  est  tan-  Dci  sufliciet.  Aliud  ari,Miinentum  a  simili  sumi- 
tum  similitudo  naturalis  imperrecta,  et  inadaj-  tur  ex  cognitione  DKI  [^er  specicin  alterius  An- 
(juata,  non  tameu  intcntioiialis  Dei,  ergo  noii  geli.  Unus  enim  Angclus  cognoscerc  potcst 
ducit  ad  coij:nitionem  Dei  imincdiate  tanquam  Deum  pcr  speciem  alterius  Augeli,  ut  staiim 
uiedium  iucognilum.  Anteccdens  quoad  prio-  dicemus:  uon  potest  autein  illa  spccics  cssc  ra- 
rem  partem  est  fundamentum  prioris  scntcn-  tio,  aut  principium  coguosceiidi  Deuin  imine- 
tise,  quod  nos  quantum  ad  illain  partem,  ut  diate,  et  iii  se,  .sed  tantum  mcdia  coguitioue 
certuin  admittimus.  Addimusveroposteriorem  Angeli,  cujus  cst  species,  ut  apud  omucs  est 
partem,  quu;  ad  rem  spectat,  quia  ind(>  pendet  notum,  quia  illa  species  revcra  non  cst  species 
illatio.  Probatur  crgo  illa  pars  i)rimo  ab  in-  Dei,  nec  per  illani  cognoscitur  Deus  ex  vi  ejus, 
eonvenienti,  quia  alias  essentia  Angeli  licet  iu  id  est,  quia  per  illam  rei)r;csentetur  Dcus,  scd 
esserealiessetimpcrfectasimilitudoDci^inesse  cx  vi  luminis  intellcctualis  Angeli  cognoscen- 
intentionali  perfecte  repraesentaret  DEUJNI,  tis,  quia  vim  bal)ct,  in  efTcctu  cognosccndi 
quia  bic  est  mo(bis  reprasscntandi  speciei  in-  causam.  Et  simib  rationc  si  Angebis  ipse  se 
tentionaUs,  et  potest  essc  simul  cum  impcrfec-  cogno.sceret  pcr  spcciem  accidcntalcm,  eodem 
ta  simibtudine  uaturab,  ut  de  abis  specicbus  modo  compararetur  illa  species  ad  DEUM,  .si- 
constat.  Secundoprobatur  apriori,  quia  cssen-  cut  comparatur  nunc  specics  alterius  Angcli, 
tia  Angcb  non  est  facta,  ut  sit  quasi  instru-  ergo  etiamsi  nuiic  Angelus  se  cognoscat  siue 
mentum  divina^  sul)stantia}  .'■.upplcns  viccm  spccic  per  suam  substantiam,  nibilominus  rcs- 
ejus  in  ratione  objecti  inteUigibdis,  quod  est  pectu  coguitiouis  DEI  pari  modo  comparatur 
proprium  inunus  speciei  intclligibilis,  sed  est  substantia  Angeli,  ut  habet  eflicientiam  spe- 
facta,  ut  sit  talis  natiira.',  in  qua  sit  Deo  aliquo  cici,  habet  enim  illam  iinmediate  circa  cogni- 
modo  formaliter  similis  in  suo  csse  naturali :  tionem  sui,  quia  tantum  respectu  iUius  est 
non  est  ergospecies.  Et  confirmatur,  quiasub-  proprium  objectuiu:  ad  Deum  autcm  extcndi- 
stantia  Augeli  nunquam  potcst  repricsentare  tur  illa  cognitio  cx  vi  luminis  angelici  ad  co- 
Deum  secundum  propria  DEI,  sed  solum  quan-  gnosccndum  in  cfFcctu  causam,  ergo  per  se,  et 
tuin  participiat  similitudinem  Dei,  ergo  nun-  intrinsece  est  illa  esscntia  medium  cognitum 
quam  potest  illa  sul)stantia  respectu  DEI  babe-  respectu  Dei,  et  non  potcst  aliter  ejus  cognitio- 
re  rationem  speciei,  per  quam  Deus  immedia-  ncm  efriccrc. 

te  concipiatur  proprio  conceptu  Dei.  Et  bic        7.  Secunda  assertio.  —  Nihilominus  tamen 

probata  manet  prima  consequentia,  quia  sola  diccndum  estsecundo,  eo  modo,  quocausadici- 

species  intentionalis  est  immediata  ratio  co-  tur  cognosci  per  speciem  sui  effcctus,  (juando 

gnoscendi  rein  a  cognoscente  distinctam  tan-  in  cffectu,  vel  per  effectum  cognoscitur,  ctiam 

quam  mcdium  incognitum.  Quod  a  Dco  verum  dici  potest  Deus  cognosci  ab  Angelo  per  suain 

est,  ut  nec  divina  essentia  sit  ratio  cognosccndi  substaiitiain  tanquam  per  speciem,  id  est,  per 

creaturas  in  se,  ut  niediuin  incoguituin,  ut  in  seipsam  habentcm  concursum  speciei.  Proba- 

praecedenti  tomo  tractando  de  visione  Dei  pro-  tur,  quia  Angebis  non  habet  aliam  specicm, 

bavi  :  ergo  iiec  essentia  Angeli  est  ratio  per  pcr  quam  vel  se  vel  Deuin  per  se  cognoscat, 

sc,  et  immediate  cognosccndi  Dcum  tauquam  pra-tcr  propriam  substantiam,  crgo  illa  sub- 

medium  iucognitum.  stantia  babet  eumdemconcursum  ad  cognitio- 

6.  Lmprobanturdeindeab  exemplo  diiplici. —  nem  Dci,  quem  habet  species  effectus  ad  co- 
Quarto  argumentor  du[dici  exemplo.  Primum  gnitioncm  causa?,  ut,  vcrbi  gratia,  qucm  Iiabet 
est,  quia  unus  Augelus  uou  potest  per  suam  species  altcrius  Ang(,'liadcognoscendum  Deum 
substantiam  non  cognitam  taiKiuam  pcr  spc-  per  illum.  Et  hoc  cst,  quod  ad  rem  pertinet. 
ciem  aliiim  Angelum  cognoscere,  licet  sit  simi-  Undc  si  auctores  prioris  opinionis  tantum  hoc 
lior  illi,  ({iiam  DEO,  ergo  nec  Deum  poterit.  sccundum  dicere  voluerunt,  solum  in  usu  vo- 
Rcspondent  uegando  conse(pientiam,quia  j^ro-  cum  ab  aliis  dissentiunt :  nain  auctores  sccun- 
pria  substantiae.-;t  effectus  Dei.Sed  hoc  est  im-  d;c  opinionis  in  hoc  non  contradicunt,  sed  .so- 
pertinens  ad  rationein  sj)eciei,  seu  medii  inco-  liim  Scotiis,  et  alii,  qui  negant,  Angcliiin  se 
gniti:  nam  unns  Angelus  cognoscit  ahum  per  cogno-scere  per  propriam  sub.stantiam  sine  alia 
speciem  ejus,  licet  illa  species  non  sit  effectus  specie,  contradicere  po.ssunt.  Suppositis  ergo 
Augeli  cogniti,  scd  Dei.  Ratio  ergo  anteceden-  his  duabiis  asseitionibns,  in  (juibus  rei  veritas 
tis  est,  (juia  illa  similitudo  formalis,  et  natu-  consistit,  modus  loqueudi  non  est  ad  sermoncs 
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iinproprio.s,  et  qiii  ?equivocatiouoiu   pariant,  quam  per  cflcctum  Uci  co^nitum,  el  immediate 

cxteudeudus,  cognosccndo  Deum  ex  vi  suoe  sul^stautia;  con- 

8.  Primum  corollarium. — Unde  infcro  pri-  sidcratee  praicisc  in  rationc  specici,  scu  priuci- 
mo,  non  rcctc  loqui,  qui  dicuut,  Angclum  pii  cognosccudi,  nt  sic  non  cogniti.  At  lioc  fal- 
cogno.scerc  Dcum  pcr  suam  substantiam  tan-  sumcst:  namliic  postcrior  modus  cognoscendi 
quam  per  spcciem  Dci,  licct  diccrc  po.ssint  non  cst  vcrus,  nequc  hal)Ct  locum  in  Angclo, 
cognosccrc  Dcum  i)cr  suam  sul)stautiam  tan-  iit  probatum  est,  ergo  ficta  est  illa  distinctio 
quam  per  spccicm  sui,  vcl  potius  tan(piam  pcr  duarum  rationum  formalium,  sub  quibus  An- 
objcctum  int(,'lli^ibilc,  quod  alia  si)ccic  rcs[)ec-  gcli  sub.stantia  ad  cognosc(;ndam  DKUM  con- 
tu  sui  uou  iudigct.  Probalur,  tum  quia  sub-  currit.  Vcl  e  contrario  argumcutari  po.ssumus 
stanlia  Augcli  rcvcra  non  cst  spccics  Dci,  ut  ostensive,  quia  coguitio  Augcli  quatcmis  ad 
probavi,  tum  etiam  quia  cum  causa  cognosci-  DEUjM  terminatur,  iion  est  duplicis  rationis, 
tur  pcr  spccicm  cilectus  dicitur  spccies  causaj,  sed  uno  tantum  modo  attiugit  Dcum  cjuasi  pcr 
ac  subindc  iioudicitur  tunc  causa  coguosci  per  resultantiam  cx  cognitione  sui,  ut  probatum 
spccicm  suam,  .sed  pcr  .specicm  circctu.s,  crgo  est,crgo  iicc  in  ipsa  esscntia  Angeli,  quatenus 
simiUtcr  substantia  Angcli  iion  cst  spcciesDei,  vim  Iiabct  spccici,  seu  principii  intclligendi, 
necAngcluscogno.scit  Dcumperillamtanquam  locum  babct  illa  duplex  ratio  concurremli. 
pcr  spcciem  Dci,  sed  tanquam  per  spcciem  sui,  Patet  consequentia,  tum  quia  actus  primus 
(jui  cst  cflcctus  Dci.  Tum  dcniquc,  qui;i  tunc  adicquatur  actui  sccuudo,  ct  idco  si  in  actu 
solum  dicitur  aliquid  cognosci  pcr  ali^piid  tan-  sccundo  dnplcx  ratio  distingui  nou  potest,  ne- 
quam  pcr  spccicm,  quando  cst  immcdiata  ratio  que  in  actu  primo  poterit :  tum  etiam  quia 
cognosccndi  talcm  rcm  in  ipsa,  et  sine  inter-  sicut  actus  cognoscendi  Angeli  uno  quasi  im- 
vcntu  cogniticmis  unius  rci,  per  (]uam  in  altc-  pctu  primario  ad  se,  et  sccuudario  ad  Dcum 
rius  cognitionem  dcvcniatur,  Angelus  autcm  tcrminatur,  itacsscntiaiinoinnuxu,acsubin<lc 
iioii  cognoscit  hoc  modo  Deuin,  i)cr  suain  sub-  una  ratione  cst  ratio  coguo.-sccndi  Dcum  pcr 
Etantiain,  ut  dcclaratum  est.  Rcspoudebnnt  Angelum.  Unde  si  duplex  illa  ratio  medii  iu- 
fortasse,  quando  causa  cognoscitur  per  solaiu  cogniti  et  cogniti,  secundum  rationcm  distin- 
spccicm  clfcctus,  tunc  illam  si^cciem  po.sse  dici  gui  potest  in  substantia  Angeli,  non  utraque 
s|)cciem  cau.^a.'  .saltcm  mcdiale.  Scd  hoc,  ut  rcspectu  Dci,  sed  prior  rcspcctu  Angcli,  poste- 
dixi,  potcst  ad  qu;cstionem  ilc  uominc  pcrti-  rior  rcspcctu  Dci  c^^sct  distingucnda  solum  sc- 
ncre,  mihi  autem  illc  modus  loqucndi   uou  cundum  rationcm  ut  jam  dcciarabo. 

placet,  quia  illaj  spccics  pcr  sc  non  rcpra3scu-  10.   Tertium  corollarium.  —   Cw  Angelus 

tant  nisi  cfrcctura,  causa  vcro  attingitur  ex  unus  non  sit  ratio  cognoscendi  aUum.  —  Ulti- 

cflicacia  luminis  coguosccutis,  et  ideo  iioii  ita  mo  infero,  fru,4ra  ctiam  distingui  ab  aliqui- 

f()i'm;it  proprium  conccptum   causa;,  sicut  cf-  bus  cx  dictis  doctoribus,  Augcbmi  ut  cflectum 

fcctus.  Quod  si  aliquaudo,  viso  effcctu  cognos-  Dci ,  ct  ut  imaginem,  vel  similitudinem,  ^  ut 

citur  causa  per  proprium  conccptum,  tunc  non  priori  rationc  dicatur  mcdium  coguitum  co- 

tanluin   coguoscitur  pcr  clfcctum,  sed  etiam  gnosccndi  Deum,  sub  posteriori  vero  sit  ratio 

l)er  sp(!ciein  sui,  ut  iutcrdum,  viso  fumo,  co-  cognoscendi  ctiam  nou  coguita.  Nam  licct  ra- 

gnoscimusigncmibi  csse,  ignem  distinctc  cou-  tio  etlcctus  abstractior  sit,  ct  sub  ea  considc- 

cipicndo,  ut  cxpericnlia  constat.  Si  quis  autcm  ratione  sit  ratio  distincta,  tamen  ratio  iniagi- 

rcctc  cousiderct,  illa  conccptio  non  fit  ex  vi  nis  intrinsece  includit  rationem  effcctus,  quia 

solius  clfccius,  scd  pcr  aliani  spccieru,  (luaiu  dc  in  ratioue  imagiuis  includitur  origo,  ut  docuit 

iguc  habckimus,  (puc  viso  fumo;ulopcraudum  D.  Thomas,  1.  p.,  q.,  art.  1,  ct  in  sui^eriori  to- 

cxcitatur.  Uiulc  (pioad  id  nou  cst  illa  proprie  mo  late  diximus  :  origo  autcm  imaginis  im- 

cognitiopcreticctum,  nec  per  speciem  cflcctus,  pcrfectai  Dci,  ut  cst  Angclus,  est  creatio  talis 

atquc  it;i  spccies  cffcctus  nunquam  suiUcit  ad  ctlcctus,  crgo  ratio  imaginis  in  .\ngelo  iuclu- 

pioprium  coucoptum  causa%  idco(]uc  spccics  dit  rationcm  cnoctus.  Et  cum  hac  rcstrictionc 

cjus  dici  nonpolcsl.  accipicnda  cst  ratio  siiuilitudiuis.   Nain  gcuc- 

9.  Secundum  coroUarium.  —  Dcinde  infcro,  rali  niodo  uuus  Angclus  similitiuUuciu  habct 
non  icctc  dici,  substantiam  Angcli  sub  divcr.-^is  altcrius,  ct  tamcn  quia  nou  cst  cum  origine, 
i;ilionibus  cssc  rationcm  cogno.^ccndi  Dcum,  ut  nou  cst  ratio  cognosccndi  illuiu ,  ut  ctiam  C;i- 
mcdium  cognilum  ct  incognitum.  cs.-^ct  cuiiu  prcolus.  ct  Uciraricnsis  uotaruut,  crgo  simili- 
lioc  vcruiu,  si  Angclus  duobus  modis  sallciu  tndo,  (piaiu  habct  Angvlus  lul  Dcuiu,  ulco  cou- 
nitione  distiuctis  DEU^I  pcr  substanliam  tau-  ducit  ad  cogiiitionem  eju?,  quia  cst  cum  prc- 
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cessioue  ab  ipso,  ac  proindc,  ut  iucludit  ratio- 
ncin  eficctus  :  et  hoc  satis  clarc  iudicavit  i). 
Tliomas,  dicto  artic,  3,  diccns  :  Qiiia  imago 
Dei  est  in  ipsa  nattira  Angeli  impressa,  per 
suam  essentiam  Angelus  Dcmn  cognoscit ,  in 
quantum  est  similitudo  Dei,  utiqiie  ut  tcrinini, 
ct  ut  principii ,  ac  proindc  ut  iucludit  ratio- 
iicm  ( fToctus.  Kt  idco  addit  idcm  Sanctus  iii 
liiic  articuli,  Et  ideo  ista  cognitin  tenet  se  cum 
speculari,  dc  qua  scilicet,  dixit  Paulus  1.  Cor, 
43:  Videmtis  nnnc per  spcculum  in  wnigrnale. 
In  60  autem  tenet  se  cum  speculari,  «jnod  sicut 
noii  conuo.-^cimus  Dcuin  iu  spcculo  crcatura- 
rum  tanquani  per  medium  co^uitum,  ita  et 
Augclus  cogno.^cit  in  sc  Ucuin  tauquam  iu  s[)C- 
culo  a  se  cognito,  solumquc  diffcrt,  quia  alios 
effectus,  vcl  imagiues  Dei  cognoscimus  nos, 
ct  cognoscit  ipsc  Angclus  per  si»ccies  aliarum 
rerum,  vel  imac^iunm,  sc  antem  ut  imagincm 
Dei  non  agnoscit  per  aliam  siteciem,  sed  pcr 
scipsum.  Proptcr  quod  dixit  D.  Thomas,  co- 
gnitioncm ,  quam  habct  Augelus  de  Deo  per 
seipsum,  esse  mcdium  intor  visioncm  faciei  ad 
laciem ,  ct  cognitionem  spccularcm  ,  utiquc 
quffi  hahctur  in  spcculo  aliarum  crcaturarum, 
Quaproptcr  sicut  Angelus  cognoscendo  DEUM 
per  s(!ipsum,  ut  per  cffcctum,  ( ognoscit  Deum 
])cr  mcdium  cognitum ,  ita  cum  coguoscit 
Dcum  pcr  se  ut  imagincm  ,  vcl  similitudiiicin 
Dei,  est  etiain  mcdium  cognitura,  tum  quia 
etiam  ut  imago  non  cst  mcdium,  nisi  ut  inclu- 
dit  rationcm  effcctus,  et  effectus,  ut  talis  est, 
iion  est  ratio  cognosc(>ndi  can.«;am,  nisi  ut  co- 
giiitus,  tum  quia  non  lialjct  ratioiicm  spccici 
iutcntionalis  respectu  Dci,  scd  formalis  simili- 
tudinis,  ct  (juodammodo  uaturalis,  licet  ina- 
da^quata',  et  impcrfccta!,  et  idco  non  ducit  iu 
cognitionem  Dei,  iiisi  cognita.  Uiidc  licct  es- 
.sentia  Augcli  respcctu  ejusdem  Angcli  possit 
dici  esse  mcdium  incognitum  ad  cognosccn- 
dum  ipsum  Ang(.'Iuin  saltem  antecessione  ra- 
tionis,  (piia  prius  uatura,  (piam  sit  cognita 
concurrit,  ut  principiiim  ad  cognitionein  sui, 
nihilominus  rcspcctu  Dei  non  pote.st  dici  ine- 
dium  incognitum,  quia  ut  cogiiitio  Angeli  ad 
llcum  transcat,  ordiiie  naturai  suppouit  sui 
ipsius  coguitionem. 

CAPUT  XIX, 

UTUUM  ANGEI.US  EODEM,  VEL  DISTINCTIS  ACTIBUS 
SE,  £T  DEUM  I'ER  SUA.M  SUIJSTANTIAM  COGNOS- 
CAT. 

1 ,  Prrnia  opiniu. — De  hoc  puucto  (juod  est 


COGMTIONE  ANGELOUIM 

altcrum  (hd)ium  ex  trihus  quffi  supcriori  capitc 
in  num,  2,  ccnsuimus,  nihil  cxpr(!ssc  inveuio 
dictum  a  S,  Thoma,  et  ejus  iuterprctcs  varic 
loqui,  ct  scntire  vidcntur.  Ouidam  .scutiunt 
cssc  divcrsos  actus,  quouiam  uiius  ex  alio  na- 
tnraliter  oritur :  non  potcst  autem  esse  dima- 
natio  unius  ab  alio  sinc  distinctiouc.  l^lt  hoc 
sentit  Cajctanus  ad  2  Scoti  diccns,  e.sseutiain 
Aiigcli,  ut  cognitam  emiiicntiorcm  modo  Dei 
cognitionem  cliccrc.  Itcin  (piia  Angclus  co- 
gnoscit  se  intuitive,  et  DEUiNl  abstractive  :  co- 
gnitio  autcra  iutuitiva,  ct  abstractiva  sunt  ac- 
tus  distincti.  Proptcr  qnod  argumcntuin  maxi- 
mc  Iiuic  parti  adhaiict  JNlolina,  dicto  art.  3. 
Et  simile  esse  potest,  quod  sc  cognoscit  An- 
gclus  quidditative,  et  pcrfccte,  ac  proprio  con- 
ceptu,  Deum  autera  valde  impcrfccte,  ct  per 
conccptum  connotativum,  ncgativum,  aut  si- 
milem. 

Secunda  o^zwfo.—  Contrarium  sentiunt  Fer- 
rariensis,  Ripa,  et  alii,  ct  probant  praicipue, 
quia  alias  Angelus  cognoscerct  Deura  per  dis- 
cui'sura,  quia  uihil  aliud  est  discurrerc,  quain 
unum  ex  alio  colligcre  per  actum  distinctuin. 
Unde  Scotus,  in  d.  3,  qufcst.  9,  in  hoc  concor- 
dans  (ut  videtur)  cura  priori  opiiiioue,  quod 
non  potest  Angelus  uno  actu  cognoscere  se,  et 
cxtra  se  Dcura,  colligit,  absolutc  non  possc 
Angclura  cognosccrc  Dcuin  pcr  suam  substan- 
tiara,  quia  alias  per  discursuin  illum  cognos- 
ceret.  Etideo  Ferraricnsis  ut  respondeat  Scoto, 
negat  essc  discursum,  quia  utriusquc  objecti 
cognitio  pcr  unum  actum  fit.  Sccundo  argu- 
racutor  iu  huuc  niO(hmi,  qnia  rclatio,  ct  tcr- 
luiuns  eodera  actu  cognoscuutur,  sed  Angelus 
coguosccndo  se  coguoscit  Deum,  ut  terminum 
haljitudinis  transccndcntahs,  quam  ad  ipsura 
habet ,  crgo  cognoscit  se  et  Deura  eodcra  ac- 
tii.  Con.scqucntia  cum  Majori  patct,  Minor 
probatur,  qnia  inde  Angelus  cognosccndo  se, 
cogno.scit  Dcum,  quia  cognitio  est  comprehen- 
.siva  substantiic  sua»,  ct  idco  illam  nccessario 
coguoscit,  ut  cns  participatura,  ct  depcndcns 
ab  alio,  ergo  illa  eadcin  cognitio  ncccssario 
attingit  tcrminura  illius  depcndentiffi,  qui  est 
Deus,  Attingere  autcra  illura,  cst  cogiioscere 
illuin  es.sc,  et  cssc  causara  suse  substantiw,  et 
hoc  est  coguoscere  Deura  pcr  seipsum,  crgo 
eodem  actu. 

2,  Provera  sententianotatio  duplicis  concep- 
tus. — Prima  conclusio. — Angelns  eodcmactu  se 
ct  Deum  cognoscit  conceptu  rcspectito. — Respon- 
dHur  conlrariis  argumentis  in  numero  pra;- 
cedenti.  —  Mihi  in  hoc  puncto  distiiiguendura 
videtur :  nam  dupliciter  potest  cognosci  Deus, 
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iiiio  inodo  conccptii  qua.3i  rcspectivo,  qno  co-  ominns  diijtinctaj  etiam  in  hoc  manont,   qnia 

gnoscitnr  \it  causa  alicujns  cficctns,  ct  consc-  pcr  diversas  vias  ad  illnm  tcndunt. 

(jucntcr  etiam  cognoscitur   evidentcr  qnoad  3.  Secunda  conclusio. — Angelus  polest  for- 

([uaistioncm,  an  sit,  quia  cognosccndo  evideu-  mare  conceptum  ahsolutum  Dci.  —  Addo  nihil- 

tcr  efTcctum,  ct  dcpcndcntiam  etrcctns  ah  aho,  ominus,  po.sse  Angchim  hahcrc  proprium  ac- 

cvidcntcr  cognoscitur  csse  id,  a  qno  dcpcndct.  tum  cognitionis,ct  conccptiouis  Dcidistiiictura 

Alio  modo  potcst  cognosci  Ucus  conccptu  ah-  al>  actn,  quo  se,  vcl  alios  efi^cctus  Dei,  et  per 

sohito,  nt  (piando  cogitatnr  ut  cns  infiuitum,  illos  Deura  cognoscit.  Hoc  imprimis  proho  illa 

omnipotcns,  ctc,  sine  ahquo  attrihnto,  quod  rationc,  qnod  Angehis  potest  cognoscere  ali- 

inclu(hit  hahiludincm  ad  crcaturam  actu  cxis-  quaiido  Dcum  coiiccptu  ahsohito,  id  cst,  non  ut 

tcntcin.  lluiic  cnim  Dci  coiicc[)tum  nos  ipsi  iii  tcrminuin  (lc[tcndcntitc,  aut  alterius  hahitudi- 

iiohis  cxpcrimur,  ergo  mnlto  pcrfcctior  potc-  nis  transcendcntalis  ipsiusmct  Angeli,  vel  al- 

rit  esse  in  Angclis.  Dico  crgo,   priori   modo  tcrius  creaturse  ad  Deum,  nequc  etiara  ut  ha- 

Angclum  cognosccre  Deum  eodcra  actn,  rpio  hcntcra  relationera  ali(piara  ad  crcaturara  actn 

sci[)sura  cognoscit.  IToc  [trohat  raihi  cfiicacitcr  cxistcntcra,  id  cst,  .suh  concc[)tu  crcatoris,  vcl 

ralio  [)()stcriori  loco  lacta;   non  cnini  vidco,  alio  siraili,  ,sed  suhconccptu  commnni  adjuncta 

quomodopossiteflectus,  ut  depcndcns  cogno.sci  ncgatione,  ut  cntis  a  se,  seu  nou  ab  alio,  infi- 

l)cr  actum,  qui  ad  i[)sam  causam  iion  termi-  niti,  immcnsi ,  oranipotentis,  etc.  Hic  eiiiui 

netur,   si  talis  cflcctus,  et  dcpeudcntia  eju.s,  conccptus  Dcilicct  ahsolutc  sitiraperfectusrcs- 

prout  in  so  sunt,  evidentcr,  ct  quidditativc  pectu  Dci,  rcspectu  hahentis  est  magiia  pei? 

cognoscantur.  Item   ratio  prior  de  discursu  fcctio  :  non  cst  crgo,  cur  Angclo  dcnegetur.  At 

congrua  cst,  licet  pendeat  ex  liis,  quse  infra  illc  conceptus  distinctus  est  ah  actu,  quo  se 

de  discursu  Angeli  diccnda  sunt.  Nec  contra  Angclus  cognoscit,  quia  per  se  non  habetcon- 

hoc  ohstant  motiva  prioris  .sententia?.  Ad  pri-  ncxioncracuraillo.Unde  arguraentorsecundo: 

nmm  cuiin  ncgo  csse  unum  actiun,  qui  rcali-  nain  Augelus  potcst  cogitare  de  Deo,  non  co- 

tcr  maiict  ab  alio,  non  est  cnira  nisi  unus  ac-  gitando  de  aliquo  ohjccto  creato,  ergo  illa  co- 

tu.s,  qui  priraario  ad  unura,  et  consc^incnter  gitatio  est  actus  distinctus  ab  orani  actu  cogni- 

ad  alium  pro[)ter  uecessariara  conncxiouem  tionis  sui,  vel  alterius  objecti  creati.  Conse- 

tcrrainatur,  ct  idco  .sccundura  ratioucm  dici-  qucntia  cst  per  se  evidens,  quia  si  csset  ille  ac- 

tur  prius  attiugcrc  unum,   quam  aliud,  non  tus  coguitio  alicujus  ohjecti  crcati,  esset  cogi- 

tamcn  secuudura  rera,  vcl  causalitatem  rca-  tatio  illius,  quod  est  coutra  hypothesim.  Pi-o- 

lcm.  Ad  secundum  vero  diciraus,  non  esse  iu-  batur  ergo  antccedens  primo  ex  divo  Tlioma, 

convenicns,  quod  rcspectu  diversorura  unus  quajst.  8,  de  Verit.,  art.  3,  ad  18,  ubi  in  ar- 

actus  sinml  sit  intuitiva  cogiiitio  imius,  et  ah-  gumcnto  sumpscrat,  pos.se  Angclura  cogitare 

stractiva  altcrins:  nara  in  ij^sa  scicntia  Dei,  dc  Dco,  non  cogitando  de  ali([ua  crcatura,  ct 

vel  visione  clara  ViVA  hoc  rcpcritiir.  Et  sa^pc  in  solutione  id  concedit  de  oraiii  viatore.   Et 

y\ngclus  in  rc  existcnte,  quain  intuetur,  co-  vidctur  in  nobis  csse  uotum  experientia,  licet 

guoscit  aliam  essc  po.ssibilcm,  quain  tantum  i^auci  fortasse  illam  haheant,  maxime  tameu 

ahstractivc  coguo.scit.   Et  cadcm  ratiouc  non  illaiu  habcrc  solcnt,  quia  omiiia  rclin([uuiit, 

rcpuguat,  caradcnicognitioncracssepcrfcctara  ut  |)urc  dc  DEO  cogitcnt,  ut  Dionysius  docet, 

respectu  priinarii  ohjccti,  et  non  respectu  sc-  nuilto  crgo  magis  potcrit  id  faccrc  Angclus. 

cundarii,  quando  uouestmedium  ada;quatura,  Quomodo  autcm  id  facere  possit,  declarare  co- 

vel  quaiidosccuudarium  longeexccllcntiuscst.  uahimur  :  nou  eniin  oiunino  facile,  et  expcdi- 

Diccs,  crgo  si  Augchis  coguoscat  siinul  plurcs  tum  cst. 

Aiig(>los,   vcrbi  gratia,  vcl  alios  Dci  cllcctus,  i.  Ad  seci/ndam  ratlonem  in  numero  primo. 

habcbit  simul  i)lurcs  cognitioucs  Dei,  quia  co-  —  Quid  ad  primam.  —  Probatur  ergo  asscrtio 

gnosceucTounuinqucinquc  Angelura,  per  eum-  tertio,  quia  quando  Angelus  cognoscit  Deum 

dcm  aclum  cogno.scct  Dcum:  nam  ita  C(\a:uos-  codcm  actu,  ([uo  sc  cogno.scit,  solum  coucipit 

cit  Dcum  pcr  spccicm  altcrius,  sicut  pcr  scip-  Dcum  tau([uara  sccuudariuin  ohjcctum  illius 

pura,  ut  statim  diccmus.  Kcspondeo  conccdcn-  actus,  ct  ut  tciiniuum  hahitudinis  ct  dcpcu- 

do  scquclam,  nulhim  cnim  iuconvcniens  hoc  dentia;  .\ugeli  ab  ipso,  ei"go  indc  polcst  sufii- 

cst,   quia   cognitiou(\s   ifia'  suut   divcrsarura  cicntcr  excitari  ad  cogitauilum  dc  l)EO  secuu- 

ratiouuiu.  scu  dc  distinctis  objcctis  primariis,  dum  .sc,  ct  ut  primario  ohjccto  uovi  actus.  pcr 

ct  iudc  multi[)licantur,  ct  unaiiua^quc  potcst  ([ucm  ubcrius  ct  distinctius  coguo.-^cat  Dci  pcr- 

transirc  ad  objectura  secuudarimn,  et  uihil-  feclioues  et  attributa.  Nam  per  actura,  quo  ?e 
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coiinoscit,  fortassc  soluiu  jjofcst  cognosccre 
Dcuni  ut  cflectorcin  suuni,  ct  ad  summuni  ut 
causam  primam  sui  cssc.  Quamvis  autcm  in 
lioc  atfrihuto  virtufc  contincantur  rcli(}ua,  for- 
tassc  non  potcst  Ant-clus  illo  codcm  actu  oni- 
iiia  pcnetrarc  sinc  majori  applicationc  sui  lu- 
minis  intcllcctualis,  crgo  potcrit  pcr  illum  pri- 
mnm  actum  excitari  ad  applicandum  intcllcc- 
tualc  liuucn  suum,  ul  1)1<X\M  mayis  dircctc  ct 
absolutc  contcmj)lctur,  ct  cognoscat  illum  non 
solum  ut  princi[)inm  suum,  scd  ctiam  utprin- 
cipium  primum  omnis  rei  factae  vel  possibilis, 
infinitum  ct  omnipotcns.  Itcm  ut  summum  ac 
purum  actiun,  summcquc  intcllcctualcm,  sa- 
picntcm,  ctc.  Nam  liujc  omuia  in  illo  princi]tio 
continentur,  quod  Deus  est  terminus  dcpcn- 
dentioe  Angeli  a  sua  causa:  nihilominus  tamcn 
uon  poteruut  omnia  in  illo  penctrari,  nisi  di- 
rcctc  ac  pcr  sc,  et  magna  applicationc  luminis 
intcllcctualis  cognoscatur.  Ergo  vcrisimilli- 
mum  est,  hunc  actum  esse  distinctum  ab  co, 
quo  Augelus  se  et  per  seipsum  Deum  cognoscit. 
Et  ita  de  hoc  actu  non  proccdit  sccunda  ratio 
facta  pro  prima  scntentia,  quia  pcr  hunc  actum 
non  cognoscitur  DELS  tantum  ut  tcrniinus 
depcndentiaj  angelica},  sed  cognoscitur  altiori 
modo  et  cognitione  magis  absoluta,  ut  dccla- 
ravi.  Neque  etiam  urget  primum  fuudamcntum 
ejusdcm  scntcntia',  scu  argumcntum  Scoti  de 
discursu,  ut  in  ilubio  scqucuti  magis  dcclara- 
bitur. 

5.  Tertium  dubium  ex  recensitis  capite  prw- 
cedenti  in  num.  2.  —  Fjusque  sensus  duplex 
resohitio  dubli  in  priori  sensu.  —  Intcrrogari 
enim  [)otest,  an  Dci  cognitio  actualis  sit  ncces- 
sario,  ac  naturalitcr  conjnncta  in  Angelo  cum 
cognitione  sui,  vel  ex  libcrtate  Angeli  aliquo 
modo  pcndeat.  Quae  interrogatio  dupliccm  po- 
tcst  habcrc  scnsum  :  unus  cst,  an  Angclus  co- 
gnosccndo  se,  necessario  cognoscat  DEtJM  : 
ahus  est,  an  cognoscendo  Deum  actualiter,  ne- 
cessario  etiam  cognoscat  se.  In  priori  scnsu 
facilis  cst  rcsolutio  ex  dictis  :  nam  distingucn- 
dum  cst  dc  duplici  cognitione  Dci,  (juam  An- 
gclus  habcre  potest  cx  vi  cognitionis  sui,  ut 
explicuimus.  Et  de  priori,  qua  Deus  cognosci- 
tur  ut  terminus  dependentia;  Angeli  ab  ipso, 
diccndum  est,  necessario,  et  connatnralitcr 
conjunctam  esse  cum  cognitioue  sui  cjusdcm- 
met  Angeli  cognoscentis  Dcum.  Probatur,  tum 
quia  est  idem  indivisibilis  actus,  tum  etiam 
quia  illo  modo  non  cognoscitiu"  Dcus  per  talcm 
actum  ut  primarium  objcctum  cjus,  scd  ut  sc- 
cuiidarium  ,  cuin  quo  piimariuin  neccssario 
anuexuin  est,  scd  hoc  modo  non  potest  co- 
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gnosci  objcctum  primarium  sine  secundario  , 
sirut  non  potest  cognosci  relatio  siuc  ler- 
iiiiiio.  At  vcro  dc  altcra  cognitione  Dei  , 
(pKc  cst  p(!r  absolutum  conccptum  distinc- 
tum  al)  actu,  quo  Angclus  se  cognoscit  , 
diccudum  cst,  non  esse  ncccssario  ,  ac  na- 
tiiralitcr  conjunctuni  iii  Angclo  cuni  cogiii- 
tione  .sui,  scd  posse  hanc  sine  illa  cxcrccri. 
Probatur  primo  ,  quia  illi  suiit  duo  actus  iu 
rcipsa  distincti,  ct  absoluti,  ct  actus,  (juo  .\n- 
gclus  sc  cognoscit,  est  prior  natura  sua  :  id  au- 
tcm,  ([uod  est  in  re  distinctum,  et  prius,  ac 
absolutum,  potcst  scparari  a  posteiiori  et  siue 
illo  cssc,  ergo  ctiam  illc  [irior  actus,  (pio  An- 
gclus  se  cogiioscit,  potcrit  cs.sc  sine  postcriori, 
quo  DEUM  sccundum  se,  etabsolutc  cogno.scit. 
Secundo  quia  pcr  ipsummct  actum,  quo  An- 
gelus  se  cognoscit ,  cognoscit  etiaui  Deum, 
quantum  neccs.sc  cst  ad  sc  coguosccuduin  jicr- 
fcclc,  ct  comprchensive,  crgo  quuhiuid  [)ostca 
addit  altcra  Dci  cognitio  ,  uon  est  simplicitcr 
necessarinm,  ut  Angclus  habcat  actum  cognos- 
cendi  se,  ergo  non  est,  unde  uecessario  infe- 
ratur  ex  illo.  Tcrtio  ille  sccuudus  actus  rcqui- 
rit  spccialcm  applicationcm  mcutis,  ct  attcn- 
tionis  Angeli,  ut  explicavi :  Iikc  autem  ap[)li- 
catio  libera  cst,  et  a  voluntate  pcndens,  quia 
nihil  assignari  potest,  quod  Angclum  ad  illam 
ncccssitet,  crgo  est  in  libcrtatc  Angcli,  exis- 
tcnte  cogiiitionc  sui  non  a[»[)licarc  iutcllectum 
ad  alium  peculiarcm  modum  cogitandi  de 
Deo,  ac  proinde  habere  poterit  actum  cognos- 
cendi  se  sine  illo  actu  absoluto  contemplandi 
Dcum. 

6.  Resolutio  in  sensu  posteriori. —  In  altero 
seusu  contrariffi  comparationis  clarum  est  juxta 
dicta,  priorcm  modum,  quo  Angclus  cogno- 
scit  Denm  pcr  suam  substantiam ,  non  [)Osse 
essc  sine  cognitionc  sui,  hoc  enim  in  [)riori 
[)uncto  piuuipuc  actum  cst,  tum  quia  non  po- 
test  cogno.sci  secundarium  objectum,  ut  tale 
est,  aine  [trimario,  tum  etiam  quia  Dcus  co- 
gnoscitur  illo  modo  pcr  Angclum  tanquam 
pcr  mcdium  cognitum.  Dubium  ergo  solum 
supcrest,  an  e  contraiio  possit  Angelus  illo 
posteriori  modo  actu  cognoscere  Dcum  absolu- 
to,  et  directo  conceptu,  etiamsi  scipsum  idem 
Ang(dus  non  cognoscat.  Est  autcm  quaestio 
formalitcr  tractanda,  et  (ut  ita  dicam)  per  lo- 
cum  intrinsecum,  non  pcr  extrinsecam  conco- 
mitantiam.  Est  enim  quaistio  intcr  theologos, 
ct  iiifra  tractanda,  an  pos.sit  Ang(.'lus  ccssare  a 
cognitione  sui,  vcl  ncce.«sitate  naturali  scipsum 
scnipcr  intueatur.  Lndc  si  sup[ioiiainus,  par- 
tcm  illam  esse  vcram,  quu3  coguitiouem  sui 
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nece.s.sariam  c.sse  in  Angelo  allirniat,  certe  non 
poterit  Angelu.s  liabere  cognitione  Dei  sine 
cognitionc  sui  :  id  tainen  non  erit  per  se,  et 
ab  intrinscco ,  id  est,  quia  cognitio  sui  sit  ne- 
cessaria  ad  illain  cognitioncni  DEI,  sed  quia 
aliundc  actus  cognitionis  sui  cst  ncccssariu.s, 
ct  naturaliter  intcrruinpi ,  scu  suspcudi  non 
potcst.  In  quo  scnsu  ctiain  non  potest  Angekis 
cognoscerc  abuni  Angebiin ,  vel  quamlibet 
i'ein  abuni,  (luin  siinul  cognoscat  se.  Uxc  crgo 
concomitantia  gcncrabs  cst,  ct  ab  intrinseca 
causa  proveniens,  ct  idco  de  illa  liic  non  trac- 
tatur,  cum  sit  quasi  per  accidens,  ct  ad  prte- 
dictam  quajstionem  huic  bjco  extrancam  pcr- 
tineat. 

7.  Formalis  duhii  scnsvs,  an  possit  Angelus 
naluraliler  Deum  cognoscere  quin  se,  vel  effec- 
tum  alium  Dci  simul  cognoscat.  — Argumenla 
pro  parte  negante.  — Formabs  crgo  scnsus  est, 
an  cognitio  sui  sit  pcr  sc  Angclo  ncccs.saria, 
etiam  ad  iUum  modum  ab.sobitum  cognosccndi 
Deuin  :  vel  c  contrario  an  possit  Angckis  cogi- 
tarc  illo  modo  dc  Deo,  etiamsi  per  possibilc, 
vel  impo.ssibilc  de  sc  actu  non  cogitct.  In  quo 
pra'tcrea  certum  est,  si  Angcbis  cognoscat  actu 
abuin  Angclum,  vcl  quembl)ct  cfrcctum  DEI, 
pos.se  illo  modo  cogitare  de  DEO,  ctiamsi  dc  se 
non  cogitet,  quia  pcr  cognitionem  altcrius  cf- 
fcctiis  potcst  in  cognitionem  DEI  asccndcre, 
sicut  poicst  pcr  scii)suni,  ut  paulo  post  dicc- 
mus.  Ditlicultascrgoita  proponcnda  cst,  ut  po- 
natiir  Angelus  necseipsum,  nec  aliqucmabum 
DEI  cflcctum  actu  considcrans.  Vidctur  cnim 
inii)o.ssibile,  Angolum  illo  niodo  habcre  solius 
DEI  actualcm  cognitioncm,  quia  illa  cognitio 
non  potcst  csse  pcr  propriam  spccieni  Dei, 
quia  Angclus  illam  non  habct,  ncc  crit  per  ef- 
fcctum,  quia  nullum  Dci  ctlcctum  tunc  actu 
cognoscit,  ct  cfTci'tus  nonducit  in  actualcmco- 
gnitionem  causa),  nisi  cuni  actu  cognoscitur, 
ut  ostcnsum  cst :  nec  etiam  illa  cssc  potcst  co- 
giiitio  per  causam,  ut  cst  pcr  se  notum,  crgo 
nidlo  modocssepotc.^^t.  Vcl  alitcr,  illacognitio 
Dci  iioii  cbcitur  a  solo  luniine  intellcctus  an- 
gclici  sincabquo  dcterminante,  vcl  coopcrautc 
pcr  modum  actus  primi,  scd,  scclusa  actuali 
cognitione  abcujus  cfrectus,  nihil  cst,  quod 
possit  detcrminarc  intcUectum  .\ngeb,  ct  cum 
illo  coopcrari  ad  coguitioncni  DEI,  orgo  nou 
potcst  illani  babcrc.  Vcl  alitcr  :  illa  coguitio 
DEI  cssc  dcbct  ccrta,  ct  evidcns  in  Angclo, 
quia  iion  cst  apprcbcnsio  sola  pra^scindcns  a 
judicio,  scd  iucludcns  t'crtuiii  asscnsuni,  tpiod 
DMiS  sit,  ct  tpiod  tidis,  vol  tabs  sit  :  luvc  au- 
tom  evidcnlia  non  cst  immediata  et  cx  tormi- 
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nis,  ut  cst  per  se  notum,  crgo  mediata,  ergo 
per  eflectum,  ergo  oportet  actu  de  efiectu  co- 
gitarc. 

8.  Rationes  pro  parte  affirmante. —  In  con- 
trarium  vcro  e.st,  quod  supra  ex  D.  Tlioma 
diximus,  possc  Angclum  cogitarc  dc  Deo,  c- 
tiamsi  dc  nulla  rc  alia  cogitct :  cogitarc  autcm 
nihil  aliud  est,  quam  actu  cognoscere  et  con- 
sidcrare.  Nam  licet  rigorosc  in  noliis  signifi- 
cet  alitpiando  inquisitioncm  vcritatis  nonduin 
satis  pcrfcctcC,  coinniuniter  tamcnsumitur  pro 
quocumquc  actu  intcllectus,  testc  Augustino 
14,  dc  Trinitatc,  cap.  7,  quod  maxiine  verum 
est,  quando  Dco,  vel  Angelis  attribuitur,  ergo 
potcst  Angclus  actu  cognosccre  Dcum,  ctiamsi 
nullam  rcm  aliani  actu  cognoscat,  ac  proindc 
etiamsi  ponatur  a  sui  consideratiouc'ces.sare, 
possct  Dcum  contemplari  naturali  cognitione. 
Dcindc  prol)atur  dc  illo  actu  ;d)soluto  cogni- 
tionis  DEI,  quia  cst  rcalitcr  distinctus  a  cogiii- 
tioiie  Angcli,  ut  dictuiu  cst,  et  noii  pcndct  ab 
illo  cssciitialitcr,  cjuia  neque  ex  parte  objecti, 
ncque  cx  partc  actus.  Primum  probatur,  quia 
pcr  illuin  iion  consideratur  Deus  ut  causa  ip— 
sius  Aiigcli,  imo  nec  ut  actuabs  causa  abcujus 
creaturte,  sed  potcst  abstractc  considcrari,  ut 
oinuipotcns.  Secundum  probatur,  (piia  licet 
cognitio  sui,  vcrbi  gratia,  sit  occasio,  vel  exci- 
tatio  qua^dam  ad  clicicndum  illum  actum  ab- 
solutffi  cognitionis  Dei,  non  cst  taincn  cau.-^a 
pcr  sc,  a  qua  iUa  coguitio  DEI  in  beri  et  essc 
pendcat,  ergo  potcst  Angelus  habcre  abquan- 
do,  si  voluctit,  hunc  postcriorem  actum  sine 
priori. 

9.  Vera  resolutio.  —  Rcsolutio  brcviter  cst, 
alitcr  loipicndum  cssc  dc  iiiitio  tabs  coguitio- 
nis  Dci,  seu  primo  actu  ejus  ante  acquisitum 
habituin  ejus,  et  abud  deitcrationc  illius,  post 
ha])ituiu  acquisituin.  Xani  prima  cognitio  ab- 
st)luta  dici  nou  potcst  ab  Angclo,  nihil  tlc  sc, 
vcl  dc  alio  cflcctu  actu  cogitantc.  IIoc  pcrsua- 
deut  priora  argumenta.  Nam  priusqum  Ange- 
lus  in  absoluta  considcratione  Dei  sistat,  ne- 
cossc  ost,  ut  atl  ilbim  nicute  asccndat :  nou  po- 
tost  autcin  uaturabtor  [)rimo,  ct  iminotliatc  as- 
ccutlcre  ad  ipsuni,  quia  iioii  babot  i)riiicipiuiii 
quo  asccmlat,  crgo  debct  prius  ascendere  per 
cflectum  tanquam  per  mctlium  cognitum,  et 
itlco  nocc^sc  ost,  ut  pra'cctlat  saltoni  ordine 
natunc  cognitio  sui,  vcl  altcrius  cflcctus,  ct 
consoiiucnter,ut  ctiam  pricccdat  cognitioDEI, 
ut  intlu,-;a  iu  cognitionc sui,  ut  iiide  excitctur, 
ct  juvetur  ad  abuni  actum  cognitionis  Dei  cli- 
ciouduiu.  ludo  oxistiuio  non  satis  csso.  tpiod 
tcmporc  pra^ccs^crit  coguitio  sui,  vcl  cflectus 
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oum  respcctiva  coguitiono  Dci.  ProlKitiir,  (iuia  Dco  naturaliter  qniri  alignid  aliud  omnino  co- 

liic  actu.s  noii  potc^t  ficii  al»  iutcllcctu  Aiigcli  fjild.  —  Contcmplatio  quid  sit.  —  Assensns 

iiudo  et  oiniii  actu  priino,  vcl  lial)cnte  vicem  scientificus sinecogitationeviedii. — Addovero, 

cjusde.stituto,  alio(|ui  pos.sct  a  principiohabcrc  jiostquam   Aiiiiclus  .scincl   altsoliitam  dc  Dco 

talcin  actum  siiic  alia  itra?via  coiiiiitionc,  (|uod  cou^nitioncm  liahuit  in(,'dia  coii^iiitionc  sui,  vcl 

rcpii^iiarc  (liximus,  crgo  dchct  juvari  a  (•ogiii-  altcrius  cffcctiis,  po.s.sc  postca  dc  Dco  actn  co- 

tionc  sui,  vcl  altcrius  cffectus,  ergo  oportct,  gitar(!  pcr  similcm    ahsoliilam  cognitionem, 

ul  illaprai.scns  adsit.  Nam  si  jam  nonest,  nihil  scn  contcmplationcm  Dci,  ctiain  data  hypo- 

juvarc  potcst  pcr  scip.sam ,  ut  pcr  sc  coiistat,  th('si,  quod  sc  vcl  aUnm  cfrcctum,  pcr  (picm 

ncc  pcr  virtiitcm  rclictaiu,  quia  vcl  nuUa  cst,  prius  co'pit  cognosccrc,  actu  noa  cogno.scat, 

vcl  ad  summuin  potuit  rcliiKpiere  spccicmsni,  seu  considcrct.    Hoc  prohant  quaj  p().stcriori 

qua)  postea  nihil  juvare  potcst,  nisi  fortc  ad  loco  adducta.sunt  et  vidctiir  iii  iiohiscxpcrien- 

eliciendnm   similcm   actum   cogitationis  sui,  tia  id  comprohari,  quam  majori  ratione  iu  An- 

vcl  rccordalionis,  quod  illuin  hahiicrit,  et  idco  gclis  admittcrc  dchemus.  Ouod  cx  motu  con- 

juvare  iiumcdiate  non   potcrit  ad  cliciciidum  tcmplationis   dcclararc    pos.sumus.    Nam   illc 

ahsolutum  actum  cognitiouis  DEI,  scd  poterit  raodus  cognitionis  Dci  vidctur  pciiincre  ad 

juvarc  arl  iterum  cogitandum  dc  eflTectu  Dei,  rationem  contcmplatioiiis,   qnai  Augclis  iic- 

et  cousequenter  de   Deo  quasi  in  ohliquo,  et  ganda  non  est.  Nam  coutcmplatio  est  vcritas 

indc  juvare  postca  poterit  ad  cogitandnm  di-  jam  inventK,  .scu  cognitai  .simplcx  iutuitio, 

rccte,  ac  primario  et  ahsolute  de  Deo.  scu  spcculatio,  aut  considcratio,  qua;  idcin  cst, 

10.  Objectio.  —  Solntio.  — Ohjici  vcro  po-  quod  actualis  cognitio,  ut  docct  D.  Tliomas  2, 

test,  quia  sequitur,  talcm  coguitionem  Dei  esse  qua^.st.  180,  art.  3,  in  corporc  ad  1,  uhi  exoel- 

per  discursum,  quem  repuguarc  Angclo  uunc  Icntiorem  contcmplationem  Augclo,  qiiam  ho- 

supponimus.  Prohatur  seqnela,  quia  discnrsus  mini  trihuit,   crgo  postquam  Ang('Ius   simul 

cst,  quando  cx  uuo  actu  iu  alium  dcveuitur,  iiiveiiit   (ut  ita  dicam).   Dcum,  illum(|uc  pcr 

ita  ut  posterior  ex  priori  nascatur,  ita  vero  seipsum  secuudario  novit,  potest  postca  illum 

coutingit  in  illis  actihus  juxta  dicta.  Unde  e-  ahsolute  cognoscere,  licet  actu  nou  cousiderct 

tiam   .'^cquilur,    non  posse  Angclum  hahcre  medium,  per  quod  ad  illum  tali  modo  cousi- 

uiium  actum  cogiiitionis  Dci,  quin  .simul  duos  dcrandum  ascendit.  Pra.'tcrca  dcclarare  hoc 

hal)(?at,  (piod  vidctur  inconvenicns  ct  supcr-  po.s.sumus  cxemplo  assensus  scicntifici  iu  uo- 

fluuiu.  Circa  priorem  partcm  uiiuc  uolnmus  his  :  uam  primum  asscusum  scieutificum  con- 

dcfmire,  an  Angelus  sit  capax  discursus,  esto  clusiouis  elicerc  non  possumus,  nisi  actu  co- 

raro  illo  indigeat,  quidquid  euim  de  hoc  sit,  gitcmus  de  mcdio  et  councxionem  cogno.sca- 

ncgamus  sequclam.  Nam  licct  ex  dictis  .scqua-  mns.  At  vero  postquam  a.ssen.sum  scicntificum 

tur  e.sse  po.sse  aliquam  succes.sioncm,  vcl  addi-  clicuimns  et  hahitum  acquisivimus,  possumus 

tionem  iu  actihus,  nou  tameu  seqnitur  esse  postca  veritatem  propositiouis  scitae  contem- 

proprium  discursum.  Nam  per  illos  actus  non  plari  et  illi  assensum  certum  pra*here,  etiamsi 

uiium  ex  alio  cognoscitnr,  .scd  ex  imperfecta  de  medio  actu  uon  cogitcmus,  crgo  ad  eum- 

coguitione,  vel  consideratione  uiiius  ohjccti  sit  dem  modum,  servata  proportione  ct  cum  ma- 

transitus  ad  pcrfcctius  atteudendum  ct  cousi-  jori  pcrfcctioae,  simile  (piid  trihui  Augelo  de- 

deraiidinn  illiid  :  hic  autem  non  e.st  discm^sus,  hct  in  cognitioue  Dei,  de  qua  tractamus.  Tau- 

sed  transitus  ah  uno  actu  ad  aliuin,  qui  iu  dem  ratio  et  modus  declaratur,  quia  licet  uon 

Augelis  loriim  hahet,  sive  unus  illorum  ac-  possimus  in  via  propriam  .spcciem  Dei  hahere, 

tuum  temporc  aatecedat,  sive  tantum  ordinc  tamcn  postquam  per  alieuas  specics,  scu  per 

natura',  et  .sive  prior  cesset  adveuicute  poste-  efrcctus  cogaovimus  Dcum,  et  qualcmcumque 

riori,  sive  cum  illo  simul  perseveret.  Ad  pos-  ejiis  conceptum  formavimus,  relinquitur  in 

teriorem  vero  partem  dicimus,  illud  uon  esse  nohis  habitus,  seu  aliqualis  species,  per  quam 

iiiconvcniens,  quia  illi  actus  hahcut,  unde  (h.s-  possimus  simftlici  actu  directe  coucipcre  Deum, 
tiaguaatur,  etiaaisi  simul  siut,  ct  alioqui  cura  etdeillo  cogitare.Ergo  multo  perfectiori  modo 
per  nuUum  illorum  perfecte  cognoscatur  Deus,  id  fieri  poterit  in  Angelo.  Unde  existimo,  per 
et  secuudus  aliquid  perfectionis  addere  possit,  primumactum  ahsolutum  cognitionis  Dei  com- 
ntile  esse  potest,  non  ohstaute  priori,  et  prior  parare  sihi  Angelum  speciem  rcprte  ■entaatem 
potest  esse  nece.ssarius,  ut  sit  quasi  via  ad  ul-  sihi  Deum  co  modo,  quo  per  illum  actum  illura 
tcriorcm.  concepit,  qute  cx  vi  cju.sdcmmct  actus,   seu 

1 1 .  Casus,  quo  iandem  Angclus  cogitet  de    verbi,  aut  idoli  Dei  iu  illo  coutcnti  impressa 
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iii  mciitc  relinqnitur.  Per  talcm  crgo  speciem  a<l  2^  et  omnes  ijiterpretes  D.  Thomffi,  dicto 

potc.stposteain  similcm  actumprodirc^etiamsi  art.  3.  Et  e.st  per  se  evidens  :  nam  si  homini- 

de  se,  vel  dc  cirectu  nihil  cogitet.  bus  intisihilia  Dei  per  ea,  quw  facta  sunt,  in- 

12.  Respondeiur  conirariis  argumcntis  in  tellecla  conspiciuntur ,  multo  niagis  Angelis. 

numero  scptimo.  —  Et  ita  cessant  dinicultatcs  Undc  omnia,  quai  in  toto  iiraiccdeuti  capite 

priori  loco  ol)jcct;e.  Ad  primam  cnira  dico,  il-  dixinius  de  actu^  cjuo  Angelus  Dcum  cognos- 

lum  actum  esse  elicitum  pcr  speciem  Dei,  non  cit  per  seipsum,  applicari  possunt  ad  actum, 
propriam,  id  cst,  pcrfcctam  et  prout  in  se  est^ 
.scd  propriam,  id  cst,  non  communem,  licct 
inqicrfe(;tam  ct  priori  cognitioni  proportiona- 
tani.  Unde  sicut  prior  cognitio  non  erat  for- 


quo  Deum  cogno.scit  per  .specicm  alterius  An- 
gcli,  cffili,  terraj  et  caiterarum  rerum  :  nam 
per  liaic  omnia  tanquam  pcr  mcdia  cognita 
asceudit  ad  Deum  vel  uno  et  eodem  actu,  vel 


maliter  per  cffectum,  seu  in  efTectu,  sed  ori-    etiam  distiuctis,  juxtadiversosmodostendendi 
giiuditer  ct  (piasi  in  virtute,  ita  illa  species    in  Dcum.  Superest  igitur,  ut  de  comparatione 


c.ssc  pote.st  principinm  similis  actus,  qui  ori- 
ginem  etiam  traliit  ab  cfFcctu,  quatemis  illa 
species  a  priori  actu  manavit,  ct  quasi  in  se- 
minc  illum  continct,  et  ideo  ad  talem  actum 
nccessaria  non  est  actualis  cogitatio  de  effec- 
tu.  Ad  secundam  vero  negamus  minorem,  (piia 
luec  species  ex  priori  actu  r('licta  potcst  dctcr- 


iutcr  lia?c  mcdia  ct  cognitioncs  Dei,  quce  (.'X  cis 
comparautur,  dicamus.  Gum  auteni  duplicem 
Dci  cognitionem  in  Angelis  distiuxcrimus,  u- 
nam  conjnnctam  et  ideutificatam  cum  cogui- 
tione  sui,  aliam  sejunctam  et  distinctam  a  cog- 
nitiouc  creatura^  possumus  in  pra::senti  vel 
has  cognitiones  inter  sc   compararc,  vel  in 


minare  et  juvare  potcntiam  per  modum  actus  singulis  mcmbris  plures  cognitiones  respecti- 
primi.  Ad  tertiam  concedo,  cognitiouem  illam  vas,  qua^  per  varia  mcdia  fiunt,  vcl  plures  ab- 
csse  cum  judicio  ccrto  ct  evidcntc,  ad  hanc  solutas  inter  sc  conferre. 
autem  evidentiam  suHlcit  naturale  lumen  in-  2.  Resolutio  qiufstionis  quoad  an  est  Dei, 
tellcctus  angclici  habitualiter ,  seu  iu  actu  ct  j^er  idem  mcdlum. — Ilem  qiioad  quid  est. — 
primo  constitutum  per  speciera,  quK  ab  actu  Si  priori  modo  fiat  comparatio,  fleri  debet  in- 
cvidente  manavit  et  illum  in  virtute  continet,  ter  illas  duas  cognitiones,  quatenus  per  idem 
ac  repra^sentat,  sicut  in  nobishabitualis  scien-  medium  haberi  possunt  vel  propin^piius,  vel 
tia  virtutc  coutinet  evidcutiam  nu;(Hi,  ut  jam  remotius.  Et  sic  ctiam  in  eis  considerari  po- 
explicuinnis.  Et  luw.  de  cognitione,  quam  An-  tcst,  quod  per  utramque  cognoscitur  Deus 
gelus  de  Deo  pcr  seipsum  liabcrc  potcst,  vcl    quoad  (pia^stioncsansit,  et  quid  sit  Deiis,  ali- 

quo  modo.  Dico  ergo  per  utramquc  a^quc  per- 
fectc  cognosci,  Dcmn  essc,  licct  per  actualem 
ct  formalcm  cognitionem  crcatura»,  ut  ad  Dcum 
termiuatam  vidcatur  cxprcssius  cogno.^^ci  ratio 
cogcns  iutellectura  ad  judicaudura  Dcura  esse. 
Uude  illa  cognitio  quoad  lioc  videtur  cvideu- 
tior  :  uani  alia  cst  cvidcns  iu  virtute  cjus,  et 
quia    illi  innititur.   Nihilomiuus  tamen  quoad 


acquu'crc. 


CAPUT  XX. 


(JUALEM     DEI    COGNITIONEM    TOSSIT    ANGELUS    PER 
SPECIES   ALIOUUM   EFFECTUUM   COMrAKARE. 

I.  Certum  est  sicut  Angelus  per  suaju  sub- 


stauliam  Dcum  cognoscit,   ita  ct  pcr  species    cognitionem  quid  sit  Dcus,absoluta  Dci  cogni- 


aliarwni  creaturarum  illum  cognoscere. — Qufrs- 
tio  rero  est,  utra  cognitio  pnrstet.  —  Ex  dictis 
facilc  cxpcdiri  potcst,  quod  .-iupra  iu"opositum 
cst  dc  coguitionc  Dci,  quam  Angclus  pcr  alia- 
rum  rerum  cognitiouem  comparat.  Nam  sinc 
dubio  sic.ut  Angelus  per  suam  substantiam 
Deum  c(vguos('it,  ita  per  species  aliorum  Au- 
gelorum.  Quia  etiam  iUos  coguoscil  comprc- 
hcusivc,  vcl  saltem  (piidditalive  ct  coiisc^iucn- 
ter  ut  sunt  eftectus  Dei,  et  ut  sunt  Deo  similcs, 
ct  ad  iraagincin  Dei  facti :  et  nou  soluin  per 
specics  Augclorum,  sed  cliam  pcr  specics  c(e- 
lorum  et  aliarum  rcruiu  uuivcrsi  aguo.-^cit  ea- 
ruiu  cnvdorcm,  ut  iiolaruut  Uonavcutura  in  2, 
part.,  distiuctiouis  art.  i,  (puestio  2, 


■■i,  "" 


tio,  ct  coutemplatio  videtur  perfectior.  Tum 
quia  lucc  cognitio  habet  Dcum  pro  primario, 
et  iutegro  objccto,  ct  secuudario  potcst  attin- 
gere  crcaturam,  ut  Deo  possibilcm  sc(undum 
aliquam  rationcm  entis  creabilis,  altera  vero 
cognitio  primario  respicit  creaturam,  Deum 
autein  soliun  secundai-io,  et  iu  obliquo  attin- 
gif.  Tuin  ctiain  tjuia  per  i»riorcm  coguitioucm 
tota  ineus  .\iigcli  luajori  couatu  applicatur  ad 
Deum  coguoscendura  :  et  ideo  clarius  iUuui 
cognoscit,  pluraquc  attributa  de  illo  potest 
distincte  cognosccre,  sicut  jani  explicavi,  per 
postcrioreiu  autciu  per  se  soluni  applicatur 
luciis  Angeli  ad  sc,  vcl  alium  ctlcctum  Dei  co- 
gnoscendura,  et  consequcnter  solum  attiugit 
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Dcuin,  ({uaiituiii  ad  oxactam  (Otfnitionom  cf-  prolionsivo,  noo  minusolaic^  ot  intonse  oogno- 

feotus  neccssaiium  ost,  ad  ({uod  inip(>rfcota  ct  soit  aliuin  Angolum  sihi  aTpiali-m  j^cr  spooiem 

confusa  oognitio  Dci  snflicit.  Neqne  mirum  vi-  oju.s^  quam  se  pcr  suam  sul).stantiam,  crgonec 

dcri  dc])ct,  si  perfootior  oognitio  ox  imporfec-  Deum  minus  perfccte  cognoscit.  Con.se(pientia 

tiori  originom  duoat,  (piia  non  ducit  originom  vidotiir  ovidon.s,  et  antocodons  patet,  (piia  ex 

ab  illa,  ut  a  oau.^^a  totali,  vol  piwcipua,  scd  ut  ])arto  luininis  cst  a^qualis  eilicacitas  ad  utram- 

a  cau.^a  aliquo  modo  cxoitante,  et  adjuvante  :  que  cognitionom  :  .spocics  autom  cum  sit  pro- 

principalis  autem  causa  illius  majoris  perfoc-  portionata  ol)jcoto,  potest  adtequatc  coopcrari 

tionis  cstlumen  intellectus  angelici,  magis  di-  luinini  non  miniis,  quam  si  ip.su m  objeotum 

rootc,  inajori(pie   attentione  et  conatu  ciroa  por   seipsiim   immodiate  cooperarotiir.  Ratio 

tale  objcotum  opcrans.  denique  ost,  quia  non  ost  minus  perfccta  actio^ 

3.  Rcsohitio  altera  qnando  cognitiones  pra>-  quai  .sit  pcr  instrumontum,  (piam  qua;  .sitsine 
dict(P  habentur  per  diversa  mcdia.  —  Po-imum  illo,  quando  instrumentum  est  proportiona- 
corollarinm  ex  data  resolutionc.  —  Dcinde  si  tum. 

oomparoinus  cognitionos  por  divcrsa  m(>dia,         .">.  Ohjectio  contra  proximum  corollarium. — 

debet  comparatio  sorvata  proportionc  fiori,  id  Sohitio.  —  Dices  :    Dcus  melius  oognosoitur 

est,  conferendo  oognitioncm  respeotivam  cum  per  medium  quod  immodiatius ,  et  melius  re- 

respectiva,  et  absolutam  cum  absoluta  in  eo-  pra?sentatipsum,  sedmelius  repraesentat  Deum 

dem  Angelo  oporante  cum  tota  virtute  sua,  substantia  Ang^li,  quam  .specics  intclligil)ilis, 

tali  aotui  et  modio  propnitioiiata.  nuia  tota  crgo.  Rcspondco,  a-quivoeationom  committi : 

ratio  dubitationis  est  in  divcrsitate  modiorum,  nam  revora  medium,  por  quod  cogno.soitur 

quEc  est  per  se,  alia  vero  inffiqualitas,  quoe  coa-  Deus,  non  est  species,  scd  cst  substantia  Angeli 

tingcre  potest  ex  libertatc  operantis,  magis,  cogniti  per  talem  speciem  :  at  illa  substantia 

vel  minus  applicantis  virtutcm  suam,  cst  per  non  minus  rcpraesentat  Deum,  quam  altera 

aocidcns,  ct  non  oonsidoratnr.  Videri  crgo  po-  sibi  ffqualis.  Quod  .si  sit  serino  do  m(,'dio  inco- 

tcst,  Angclum  perfeotiuscognosccreDcnm  per  gnito,  sic  substantia  Angoli  Deiiin  pcr  illam 

etreotum  perfectiorem,  quia  cognosoit  Dcum  coguosccutis,  licet  in  sua  cntitate  sit  perfcctior, 

pcr  efrectum,  quatcnushic  estaliquo  modosi-  ct  similior  Deo,  quam  specios  iutclligibilis  al- 

milis  Dco  ;  crgo  quo  fiierit  cflootus  Dco  simi-  terius  Angoli,  nibilominus  in  ratione  prinoipii 

lior,  co  oognitio  Dei  pcr  illum  crit  porfectior.  rcprresentativi  eflioicnter,  non  magis,  ne(pie 

Unde  fit,  ut  Angeliis[)eifootiusoognoscatDcum  propinquius  rcprgesentat  Deum,  qiiam  speoies 

per  suam  substantiam,  quam  per  cognitioncm  alterius  Augeli  ffiqualis,  quia  sicut  species  ejus 

cujuscnm(pio  alterius  inforioris  effectus  Dci,  non  rcprffisentat  Deum  immediate,  scd  effi- 

qnod  videntur  omnescommunitor  dooerc.  ciendo  coguitioncrn  altcrius  Angoli  aiqualis, 

4.  Secundum  coroJlarium. — Scoundo  sequi-  ita  ncc  substantia  Angoli  rcpraisentat  imme- 
tur,  (jnod  Angclus  habens  alios  Angclos  sibi  diatc  Deum,  sed  ooncurrcndo  effcotivc  ad  co- 
sequales  et  cjusdem  specici,  a^quc  perfectc  co-  gnitionem  sui  :  illa  crgo  differentia  nihil  re- 
gnoscat  Doum  per  cognitioncm  alterius  Angeli  fert  ad  iiiffiqualitatem  ooguitionis  Dei. 

sibi  sequalis,  ac  per  oognitionem  sui.  Patct,        G.  Tertium  corollarium  proponitur  ct  dis- 

quia  oognosoit  Dcum  por  a^qnalc  modium,  et  cutitur.  —  Bannez  cum  Victoria  sequitur  par- 

per  idcm  lumcn,  et  cum  eadcm  applicatione  tein  affirmationis  scu  propositum  corollarivm. 

virtutis.  Ncque  obstabit,  quod  se  cognoscat  per  —  Tcrtio  sequi  videtur  ex  dicto  fimdamento , 

suam  .substantiara,  et  alium  pcr  specicm :  nam  unumqucmque  Angelum  perfectius  cognoscere 

id  non  ob.stat,  quoniinus  to(pialis  sit  cognitio,  Deum  per  .spccicm  suporioris  Angeli ,  quam 

qnia  species  pro[)ortionata  objccto  tam  pcrfec-  per  suam  .substantiam,  quia  si  causa  cognosci- 

tam  co"-nitionom  illius  ofruit,  ca'teris  paribus  tur  pcr  cfTectum,  perfcctius  cognoscetur  per 

ex  parte  potentise,  sicut  facit  ipsum  objectum  effectum  pcrfectiorem,  eique  similiorem.  Di- 

per  se  assistens  potentise.  Sicut  visio  Dei  non  ces,  hoc  esse  vcrum,  si  caitera  sint  paria,  hic 

esset  minus  perfccta  olicita  per  speciem  crea-  vero  non  ita  cssc  :  nam  Angclus  se,  et  aiqua- 

tam,  (piam  nunc  sit  pcr  i[i.sam  divinam  esscn-  lcs  comprehcndit ,   non  vcro  supcriores.   Sed 

tiam,  si  cffitera  essent  paria,  ut  supra  iu  pro-  contra  hoc  est,  quia  multi  censent,  Angelum 

pria  matcria  dixi,  et  Angohis  ipse,  si  per  spe-  inferiorem  comprchcndcre  sui^eriorcm.   Undc 

ciem  se  cognosceret,  non  minus  pcrfecte  se  ex   hoc    prinoipio   sequitur  lioc  oorollarium 

co^fno.^ccrct,  utsupra  etiam  tetigi.  Undc  etiam  Ranncz,  et  oitat  Victoriam.  Vcrnm  tamcn,  e- 

unus  Angelus  nou  minus  quidditative,  et  com-  tiamsi  Angelus  inferior   non  comprehendat 
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supcriorcm,  niliilomirm.s  vidctnr  rorollarinm,  jmisio. — Diccs  :  licct  in  liis,  qnse  narrata  sunt, 

et  ratio  cjus  proccdcrc.  Quia  licct  (lemu.s,  Aii-  .';it  alicpia  a;qualitas  cjuoad  cssc  ct  quoad  pcrfcc- 

gelura  inlcriorcm  non  ita  distinctc  cognoscere  tioncm,  vel  perfectioncs  de  Deo  cognitas  (nos- 

omnia,  qua;  emincnter  contincntur  in  supc-  tro  loquendi  modo)  nihilominus   esse   posse 

riori,  vcl  onuics  ratioiics,  au   niodos,  vcl  lia-  inicqualitafcm  in  modo  cogiiosccndi  etiam  cx 

bitudiiics  cjus,  lioc  parum  videlur  rclcrre  ad  [)arte  rci  cognittc,  scilicct,  cjuia  distiiictius  ct 

cognitioncm  Dci  pcr  Angclum  cognitum,  mul-  darius  concipitnr,  videlicct  distinctiorcm,  vel 

to  cnim  plns  rcrerre  vidctur  ,  quod  infcrior  pcrfcctiorem  conceptum  de  Deo  formando,  vel 

cognoscit  Angclum  superiorem  clarc,  et  quid-  i)cr  liabitudincm  ad  plures  effcctus  illum  con- 

ditativc,  ut  i^cifectiorcm  in  giadu  intcllcctua-  cipicndo.  Sed  contra  hoc  cst,  quia  pcr  nuUum 

li,  ac  subindc  ut  magis  ad  imagincm,  ct  simi-  cQectum  Dci  quantumvis  pcrfcctum  ,   potcst 

litudincm  Dei.  Nain  inde  ducitur  ad  inclius,  concipi  Deus  ab  Angclo  proprio  positivo  con- 

ct  distinctius  concipicndam  Dei  perfectionem  ceptu  Dci,  scd  solum  communi  aliquo  conccptu 

in  natura  intcllcctnali,  et  omnipotentia,  et  si-  additis  negationibus  aliquarum  imperfcctio- 

milibus  attributis.  num  crcaturarnin,  vcl  rcspcctibns  propriis  Dei, 

7,  Arguitur  tero  in  oppositum. — In  contra-  scd  utrumqne  a;quc  ficri  potest,  cognosccndo 
lium  autem  esse  videtur,  qnia  hajc  comparatio  Denm  per  inferiorem,  ac  superiorem  effectum, 
fieri  potest  vel  in  proprietatibus,  et  pcrfectio-  ergo.  Minor  probatur,  quia  per  omnem  effec- 
nibus  cognitionum,  qua;  ex  parte  luminis,  et  tuin  cognoscitur  Dcus  sub  ratione  entis  a  se, 
cognosccntis  considerantnr,  velcxillis,  qua;  in  ct  non  ab  alio  ct  in  se,  id  est,  non  in  alio  et 
objccto  cognoscuntnr,  vcl  ab  illo  p(;n(lent.  At  actus  puri,  id  est,  non  compositi  ct  sic  de  aliis 
cx  parte  cognosccntis  nulla  potcst  ficri  compa-  ncgationibus,  quaj  noii  minns  per  unam  co- 
ratio,  quia  non  de  diversis  Ang(;lis,  sed  de  eo-  gnitionem,  quam  pcr  aliam  adjungi  possunt. 
dcni  nunc  loquimur,  qui  pcr  qnodcnmque  me-  Et  positivus  conceptus  communis  ad  summuin 
dium  Dcum  cognoscat,  .'icm[)cr  codcin  lumiiie,  detcrminnri  potc.^t  ad  concc})tum  .«ubstantia; 
ct  cadcin  inlensionc,  etcllicaciaopcraripotcst.  spiritnalis  ct  intcllcctnalis,  (pii  non  pcrlcctins 
Nee  etiam  ex  parte  rei  cognita^,  scilicet  Dei,  concipiturdeDeocognitopersupcriorem,quam 
potest  essc  in;Tqnalitas,  qnia  imprimis  idem  per  inferiorem  Angelum,  quia  scmper  quid- 
Deus  per  quemcumquc  clfectum  cognoscitnr  quid  positivum  ibi  cst,  commune  est  omni 
esse,  scu  au  sit:  nam  in  qnocumque  ctfectu  snbstantia;  intclloctuali  ct  .sohiiii  detcrminatur 
tam  parvo,  quain  niagno,  cogno.^^cit  Angclus  ad  Itcnm  pcr  negationem  compositionis,  de- 
Deum  esse.  Itcm  cum  a;quali  evidentia,  quia  pendcntiaj,  aut  limitationis.  Quoad  respectus 
ex  parte  rei  tam  necessaria  comiexio  cst  inter  vero,  eo  ipso  quod  Dcus  cognoscitur  onniipo- 
minimnin  clfcchiin,  vcrbi  gratia,  matcriam  tens,  cognoscitur  sub  respcctu  ad  oinnc  crca- 
priinain,  ct  cssc  Dci,  sicut  cst  intcr  snpremnm  bile,  quod  vcro  i[)sa  crcabilia  pliira,  vel  mcliora 
Angclum  ct  Deum,  et  ex  [iarte  luminis  cum  cognoscantur,  pcrthict  qnidcm  ad  mcliorem 
cadem  claritate  videt  Angchis  illain  necessa-  cognitioncm  creatura^,  ad  distinctiorem  antem 
riam  conncxioncm,  et  iii  hoc  consistit  eviden-  Dei  cognitionem  nihil  pertinere  videtur. 

tia,  ergo  qnoad  (pKvstioucni,  au  cst,  tam  [icr-  9.  Asscrtio  prima  circa  tcrtinm  corollarium. 

iecte  cognoscit  Angclns  Hcnm  [)er  cognitioncm  —  In  hoc  [mncto  tria  dicenda  vidcntur,  distin- 

terrw,  sicut  per  cognilioncm  sui.  Hnrsus  tain  giiendo  intcr  cognitionem,  quod  Dcus  sit,  vcl 

evidcnter  cognoscit  Angclus  Deum  esse  infmi-  quid  sit.  Primum  est,  [)er  omnes  cognitiones, 

tum,  pcr  tcrram,  sicut  per  se  ipsum,  ([uia  utro-  quas  unus  Angclus  de  Dco  habct,  sive  per  sub- 

qnc  mcdio  cognoscit  csi^c  (Tcatorcm,  ct  tain  stantiain  snani,  sive  pcr  s[iecics  aliarum  rerum 

inlinita  [)crfcctio,  ct  [lotcnlia  cst  nccc-^saria  ad  magis,  vcl  ininus  periectarum.  wquc  [icrfccte 

civandum  minimum  clfcctum,  sicut  majorem,  cognoscerc  Deum  esse.  1'iobatur  ex  su[)radic- 

ergo  uti*oque  mcdio  cognoscit  Dcum  esse  infi-  tis,  quia  idem  esse  de  Deo  coguoscitur,  et  cum 

nitum,  ct  consctiuentcr  omni[iotcntem,  et  om-  a^quali  evidcntia  pcr  omues  illas  coguitiones, 

nino  [)crfcctnin,  ct  sic  [)cr  utruni([nc  medium  crgo  quoad  hanc  [lartcm  sunt  aHpiales.  Couse- 

omnia  Dci  attributa  cognoscuntur,  crgo  cx  par-  qucntia  cst  clara,  ([uia  piwcisc  stando  in  qua.'s- 

te  rei  cognita)  «que  pcrfecte  cognoscit  Dcum  tioue  au  sit  Dcus,  nihil  aliud  est,  iu  quo  po  sit 

Angelus  sive  pcr  seiixsum,  sive  per  aliuin  su-  esse  iiuTqualitiis.  Autecedcns  vero  quoad  pri- 

pcriorem,  aut  inferiorem,  vcl  res  alias  ipsum  mam  pai-tcm  probatur.  quia  per  quamcum(jue 

coguoscat.  illarum  cognitionum  maiiifcstatur  Dcus  ut  ha- 

8.  lutaiUia  contra  proccme  dicta.  —  lies-  bens  esse  de  necessitate  et  a  se,  quod  e5se  imi- 
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(•urii  t't  idcni  c^t.  Qnod  altuiaiii  vltu  partcin  gelo  per  cffectus  viventes,  (juani  per  non  vi- 

jani  iirol)atuni  cst  illud  antccedcns,  quia  cx  ventcs,  ct  pcrfcctius  jier  cognoscentcs,  quaiu 

partc  medii  tanta  cst  necessitas  et  connexio  per  carentes  cognitionc :  nam  per  hos  cogno.s- 

(Uiu  cs.sc  Dei  in  luiuiiuo  cffcrtu,sicut  in  maxi-  cetur  Deus,  ut  viveus  ct  cognosceus,  uoii  per 

luo.  Et  lia^c  ratio  dircolc  probat  di;  (piacuuKiue  ali(js.  Uespoudco,  ctiam  pcr  cffcctum  nou  vi- 

coguitiouc  Dci  respcctiva,  seuiutimc  coujuucta  vcutcm  coguo.sci,  Dcuin  dchcrc  cssc  vivcutcm 

cum  cognitione  effectus,  ita  ut  per  eumdem  ct  cognosccntcm,  quiacognosciture.sseiufinitai 

actum  fiat,  coupequcnter  vero  etiam  procedit  perfectionis,  ct  consequcntcr  hahere  optimum 

as.scrtio  in  coguitiouihus  ahsolutis,  quihusDeus  luoduin  essendi  ct  (qicraudi,  ct  idco  Aiigclus 

solus  pcr  se  et  dircctc  cogilatur,  ut  ciis  iicccs-  nou  niiiius  hoc  pcuctrat  (.'X  cognitione  ctlcctiis 

sariiim  et  a  se,  ahstrahcndo  ah  actuali  cousi-  iuqtciiccti,  (juaiu  pcifcctioris,  ct  cx  hat;  [>artc 

derationc  alicujiis  effectus  in  particulari :  nam  a.'(iualitcr  coguoscit,  quid  sit  Deus  per  illos  ef- 

illa  etiam  cognitio  est  dc  eodem  es.se  Dei  ct  fcctus.  Aliunde  vero,  quia  vita  et  cognitio  ma- 

uou  pot(!st  exccderc  aliain  iii  evidcutia,  cuin  terialis  non  attiugit  giadum  vita;  ct  cognitio- 

iudc  illam  accipiat,  (piatcuus  ah  illa  procedit  nis  diviiia',  idco  uon  couducif  ad  coucipicudum 

aliqiio  luodo  et  in  ca,   vcl  in  virtutc  ah  illa  magis  piopric  ct  distiuct^;  Dcum.  Quod  si  est 

rclicta  nititur,  ut  supra  dcdaravi.  aliquis  excelsus,  est  valde  imperfectus  et  me- 

10.  Assertio  secunda.  —  Secundo  dicimns,  taphoricus.  Ad  eum  modum,  quo  lux  ctiain 
si  considerctur  Angclus,  ut  cognoscens,  quid  cor[)oralishahctquamdam  majorcin[)roportio- 
sit  Dcus  per  solos  matcrial(!S  cffectiis,  iion  [^cr-  ueiu,  ad  coguos(M.'U(las  [icr  illam  pro[)rictafcs 
fectius  cognoscit  illiiin  per  cfrcctum  perfectio-  Dei,  tamen  quia  illud  .solum  cst  [)cr  quamdam 
rem,  quam  per  minus  perfcctum,  ncc  perfec-  proportionahtatcm  ct  mclaphoram,  ideo  res- 
tius  per  plures,  quam  pcr  siugulos,  nisi  valde  pcctu  Angcli  parum,  vel  nihil  conducit  ille 
iinproprie  ct  secuudum  quid.  Pnjhatur,  ([uia  cffcctus  ad  cogno,sccndum  mcliusDcum,qnam 
non  pliircs  pcrfcctioncs,  ncc  majori  cvidcntia  [^er  alios  eflectus  matcrialcs  coguosci  possit. 
cognoscit  Angelus  de  Deo  per  iilures,  vel  inelio-  Et  hoc  magis  ex  scqucnti  assertione  confirma- 
res  effectus  materiales,  quam  per  nuum  minus  hitur. 

pcrfectum,ut  prohatratio  [)ostcrioriloco  facta,         12.  Assertio   tertia   hipartita. —  Prohatur 

iic(pic  ctiam  cx  vi  talium  cffcctuum  concipi-  prior    pars     assertinnis.  —  T(^rtio   diceudum 

tur  Dcus  clariori  modo,  ant  magis  di.^^tiucto,  cst,  Augclum  [)crfcctiiis  cogno.sccre,   ([uid  sit 

ergo  nnllus  excessus  pcrfectiouis  iii  illa  cogni-  Deus  per  seipsum,  vel  per  aliquem  alium  Au- 

tione  per  meliores  effectus  materiales  conside-  gehim,  quam  per  omnes  materialcs  effectus  : 

rari  potest,  quia  non  est  alia  proprictas  cogni-  iutcr  ipsos  autcm  Angelos  parum  conduccre 

tionis,  in    qiia   cxccs.sus  ille  .s[)cctari  possit.  ad  augend;un  Dci  cognitionem,  quod  [jcr  co- 

Piohatur  autcni  miiior,  quia  uulla  res  mate-  gnitiouem  sui,  vel  aliorum,  vel  infcriorum, 

rialis  cst  ad  similitudinem,  vel  imaginem  Dei.  vel  snpcriorum  fiat.  Quae  assertio  de  utroque 

Uude  omnes  simul  iion  transcendunt  rationcm  etiam  modo  cognoscendi  Deum,  sive  per  eum- 

vestigii,  quia  non  conveniunt  cum  Deo  in  pro-  deiii  actuin  cum  ipso  effectu,  sive  per  distinc- 

prio  gradii  cjus,  qui  est  intcllcctualis,  ncc  in  tuin  accipicnda  est,  servata  proportionc.   Et 

pro[jrio  cssendi  modu  iudivisihili  ct  spirituah.  non  fit  com[iaratio  iii  veritate,  aut  ccrtitudiue, 

Et  ideo  pcr  hmc  omnia  matcrialia  media  non  vel  evidcutia  cognitionis,  (piia  in  his  non  po- 

potest  formari  de  Deo  conccptus,  nisi  valdc  test  esse  ina-qualitas,  cum  eadem  sit  veritas 

mcta[)horiciis  ct  im[)ropriiis  Dei,  qualis  etiam  xognita,  cad('in([uc  cjus  neccssitas,  et  idem 

per  miniiniim  effcctum  formari  potest.  Et  h;cc  lumeii  angelicum,  pcr  quod  cognoscitur  :  scd 

ratio  dc  oiuni  Dci  coguifioiic  hiudata  iu  his  fit  com[)aratio  in  modo  cogno.scendi,  et  conci- 

effectihusprocedit,sivesitpereumdcm  actum,  [)icndi  eamdcm  veritatem  \\qt  media  diversa. 

quo  cflectus  cognoscitur,  sive  per  diver.sum.  Et  sic  prohatur  prior  assertionis  [iar.s,  quia  in- 

Et  ita  ad  utramquc  cum  [iroportione  ap[ili-  ter  Deum,  ct  Angclos  (idcmquc  dc  anima  ra- 

caiida  est  assertio.  tionali  iutclligcndum  est)  cst  peculiaris  conve- 

11.  Objectio  contra  proximam  probationem.  nientia,  ct  formalis  similitudo  in  gradu  intel- 
—Solutio.—hiccs,  etiam  in  rebus  matcrialihus  lectuali,  pro[.ter  quam  dicitur  liomo  factus  ad 
sunt  diversi  gradus:  nam  pra^ter  gradum  suh-  imaginem  Dei,  quod  pcrfectiori  modo  convenit 
stantiai  invcuitiir  gradus  vivcntis  ct  coguos-  Angclo,  ut  docct  D.  Thomas,  \  p.,  q.  93,  art. 
ccntis  ali([uo  rnodo,  crgo  ctiam  iutcr  effcctus  3,  et  idco  Augclus  iioa  cognoscit  in  sc  Deum, 
materialcs  pcrfcctius  cognoscetur  Deusah  An-  ut  in  quahcumque  cffectu,  .scd  specialitcr  iit 
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in  similitTidino,  nt  iinaf^ine,  nti^ine  co^niita,  nt  gnoscitnr  Uen.s,  nt  .snbstantia  intellcctualis,  et 
supra  (lc(;laravi,  ct  idco  cx  vi  cognitionis  sui,  nt  liic  conccptus  fiat  proprius  Dci,  addenda 
vcl  alterius  Anf^cli  .spccialiori  qnodam  modo  cst  negatio  aliqna ,  scd  ntrnmque  scqnaliter 
magis  proprio,  et  distincto  cogno.scit  Angelns  ficri  potcst  per  cognitionem  cnjnscumqne  An- 
Deum,  quam  per  omncs  infcriores  cfTectns.  Et  geli,  quia  gradus  intellectualis  praicise  specta- 
qnoad  hoc  veri.ssime  dicitnr,  quod  licet  Ange-  tns  in  omnibus  requaUter,  et  univoce  inveni- 
lus  non  cognoscat  in  Dco  majorem  perfectio-  tur,  et  sicnt  Angclus  cognoscendo  Deum  per 
ncm,  ac  snbinde  nec  plura  attriljuta  pcr  boc  seipsnm,  rcmovet  a  Deo  omues  imperfcctio- 
medinin  angclicnm,  qnam  per  infcriora,  ni-  nes,  qnas  in  se  videt,  scilicet,  compositionem, 
bilominns  simplicitcr  cognoscit  illnm  perfec-  Hmitationem,  etc,  ita  etiam  cognoscit  e.ssti  re- 
tins,  ({uoad  quid  est,  qnia  secnndnm  concep-  movcndam  omnem  talem  imperfectiouem  in 
tum  inagis  pro[)rinm ,  seu  minns  remotnm  quocumque  giadu,  et  inodo,  et  boc  ij)snin  co- 
cognoscit  vitam,  cognitioncm,  et  .sapicntiam  gnoscit  de  Deo  per  coguitionem  cnjnscumque 
Dei,  et  proprium  gradiim  qnasi  specificnm,  in  alterins  Angeli,  sive  inferioris,  sive  snperioris, 
quo  Dens  existit.  Sic  eniin  dixit  D.  Tbomas  su-  ergo  quoad  boc  tam  perfecte  cognoscit  Deum 
pra  similitudinein  Angcli  ad  Dcuin  cs.sc  (ino-  pcr  alios,  sicnt  per  se,  et  per  infcriore.s,  sicut 
daminodo  in  rationc  spccifica,  et  idco  gratlnm  per  superiores.  Neque  apparet,  qua^  major  per- 
imaginis  attingerc.  At^iue  ba^c  asscrtio  eviden-  fectio  esse  possit  in  cognitione  Dei,  ratione 
tius  considerari  potcst  in  illo  actn  cognitionis,  medii  perfectioris,  cnm  illa  major  perfectio  ad 
qno  Angelus  per  se  primo  contcmplatnr  Dcum,  formandum  de  Dco  mcliorcm  conceptum,  aut 
non  cogitando  actu,  vel  pcr  ilbim  actnm  de  magis  proprium,  non  .sobim  .specificum,  verum 
creatnra,  nec  de  imaginc  crcata,  nt  crcata  est,  etiam  geucricum  ,  aut  analoguui  nou  cou- 
scd  transcundo  statim  ad  Dcnm  rcprresenta-    ducat. 

tnm  in  illa  imagine,  ex  pra^snpposita  cogni-  li.  Occurritur  argumentationi  factce  initio 
tioiie  ejns,  vel  cx  virtute  qnasi  babituali  inde  pnrceclentis  numeri. — Unde  non  obstat  argu- 
rclicta,  nt  supra  cxplicavi,  cum  1).  Tboina,  qni  mcntatio  illa  :  ratio  imaginis  conducit  ad  per- 
de  boc  actu  spccialitcr  Io(|uitur  in  dicto  art.  3,  fcctiorem  cognitioncm,  crgo  pcrfcctior  imago 
q.  8,  de  Vcrit.,  ati.  18.  Per  hunc  crgo  actnm  condncct  ad  cognitioncm  magis  perfectam. 
Angclus  cxpressius  cognoscit  Dcnin  cnm  omni  Negatnr  enim  biec  illatio,  quia  ratio  imaginis 
pcrfcctionc  intcllcctnali  suninia  iu  illo  gradn,  addit  novam  convcnicntiam  forinalem  in  gra- 
et  altiori  inodo  concipit  ipsuin,  quain  per  iii-  dn  quasi  specifico  cnm  Dco,  quam  non  babcnt 
feriora  mcdia,  quia  ad  concii>icudum  nititnr  cflcctus,  quinon  sunt  ad  imagincm  Dei.  Majoi 
in  cjus  imaginc  aliquo  modo  propria,  et  for-  autemperfcctiointralatitudinem  imaginis  noii 
mali,  et  in  hoc  directe,  ac  pnccipue  incumbit,  addit  novain  formalem  convcnieiitiam  cum 
nt  illum,  ejnsquc  pcrfectiones  pro  viribus  con-  Deo,  ncc  facit,  ut  ratione  illius  modo  altiori, 
cipiat.  aut  inagis  proprio,  aut  expre.sso  concipiatm' 

13.  Posterior  assertionis  pars  priori  non  re-  Deus,  et  ideo  non  est  similis  ratio.  Et  propter 
pugnat,  et  probatur.  —  Hinc  tamen  videri  po-  hanc  fortasse  cansam  D.  Thomas  nihil  dicere 
tcst  difficilis  altcra  pars  :  nain  si  ratio  iinagi-  curavit  de  modo,  quo  Angclus  cognoscit  Dcum 
nis  in  incdio  coguo.^^ccndi  confcrt  ad  mcliorcm  pcr  spccics  aliornm  cifcctunm  Dci,  scd  dc  sola 
cognitioucm  Dci,  cnr  pcrfcctior  iuiago  non  iii-  cognitiouc  Dci  pcr  snbstantiam  Angeli  cognos- 
ducet  pcrfcctiorem  cognitionem,  caitcris  pari-  centis  mentionem  fecit,  et  illain  cpiasi  unicam 
bus.  Sed  nibilominus  illa  pars  non  rcpngnat  Angelo  tribuit,  non  cnim  id  fecit,  quia  alias 
priori.  Et  dcclaratnr,  ac  probatur  in  bunc  mo-  negarc  volucrit,  scdquia  illa  cstcognitio  maxi- 
duin,  quia  in  gradu  cadcm  c^>t  siinilitudo  om-  mc  connaturalis  Angclo,  et  quasi  inseparabilis 
uinin  Angclornm  ad  Dciim,  ct  in  uno  Angclo  ab  illo.  Et  alia?,  qua;  csse  possunt  pcr  specics 
non  cst  major  convenicntia  in  numero  pcrfec-  rcrum  matcrialium,  ab  illam  non  attingnut, 
tionum,  aut  attributorum,  ut  sic  dicam,  sed  qua3  vcro  pcr  spccies  aliorum  Angelorum  ha- 
omiics  sunt  in  omuibus,  licct  in  uno  sint  per-  bcri  pos.^unt,  nibil  pcrfcctionis  intcnsivic  ad- 
fcctiorcs,  ct  cuni  majori  i^articipationc  ilivinai  dunt  priori  cognitioui:  cxtensiva  autem  multi- 
perfcctionis,  quam  in  alio.  Hrec  aiitcin  diffe-  plicatio  per  se  clara  erat,  nec  speciali  explica- 
reutia  inter  Angclos  parum  videtur  refciTC  ad  tiouc  iiuiigcbat.  Et  pcr  ha?c  suflicientcr  patet 
cognosccudnm  de  Dco  distinctius,  aut  clarius,  respoiisio  ad  ratiouem  dubitaudi  pro  utraque 
quid  sit,  (piia  pcr  cognitioncm  cujuscuinque  partc  positas. 
Angcli,  etiain  pcrfcctissimi,  positive  soluui  co-        lo.  Dubium  incidens  resolcitur. — Hiucetiam 

II.  li 
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f.uile  oxi^ctlitnr  (lul)inm  hic  iiicidcns,  nimi-  vorsarnm  rornm  videtnr  potonliam  oporantis 

nnn,  an  Anireli  pcrfoctioros  pcrfoctius cognos-  magis  ostendore,  ct  sic  confciro  ad  niolio]'om 

cant  Denm,  qnani    inferiorcs.  Dicendnm  ost  cognitionom  ojns.  Sed,  ut  dicebam,  hqc  aug- 

onim  ox  parte  cognosceutis  porfoctius  cognos-  moutum  extrinsecnm  e.st,  respectn  potontia', 

coro,  qnia  niajori  Inmiiio,  ot  clariori,  ac  .sim-  prai.-^ortim  iil»i  pcr  singnlos  offoctns  cogno.sci- 

phciori  actn,  nt  por  so  notnm  o.st.  Ex  parto  vo-  tur  inrmitas  potoiitim  :  vol  cortc  dici  pos.set, 

ro  rei  cognitffi  nou  perfoctius,  quia  nec  per  conducorc  ad  quoddam  angmentum  extcnsi- 

media  magis  noces.saria  Dei  existentiam  co-  vum  potontiae,  non  tamen  ad  augmentura  iu- 

gno.scere  possunt,  ncquc  de  ejus  cssentia  pos-  tcnsivum  quidditatis,  vel  perfectionis  Dci. 
snnt  magis  proprium,  vol  cxprossum  concop- 

tum  formarc,  nequo  plures  pcifoctionos  ratio-  CAPUT  XXI. 
ne  distinctas,  saltem  respectu  nostri,  superior 

Angohis  de  Dco  cognoscit,  quam  inferior,  ergo  UTRUM  UNUS  angelus  internos  actus  volunta- 

ex  parte  rci  cognitai  non  porfoctins  cognoscit  tis  alterius  sine  illius  consensu  cognoscat. 
inforiorcm,  quam  ipsc  inferior  soipsum,  uti- 

qne  ox  parte  rei  cognita^licct  cx  parto  cognos-  1 .  Cogitationes  cordis  in  liomine  partim  spi- 

oentis  lucirhus,  et  darius  cognoscat,  Eodem  rituales,  partim  maieriales.  —  Materiales  cor- 

ergo  modo  sc  haheut,  rcspectu  Dei,  quia  nnus-  dis  cogitaliones  secundum  esse  physicum,  non 

quisquo  cognoscit  do  Deo,  quidcpiid  naturali-  rero  morale  Angdis  innotescunt.  —  Hactenus 

ter  a  qualihot  creatura  cognosci  potcst.  dictum  cst  de  cognitionc  rorum  naturalium, 

IG.  Qiuestiones  alup  de  AngeUmcm  cognitio-  nunc  ad  ordinem  rernm  liherarum  a.scendi- 

ne  resolvuntur.  — Objectio. — Rcsponsio. — Hinc  mus,  quia  Hcet  in  entitate  sua  ejusdem  ordinis 

etiam  cessant  intcrrogatioues  aliffi,  quae  hic  e.ssc  possint  cum  aliis  rehus  naturalihus,  nimi- 

fiori  solont,  scilicet,  utrum  perfoctius  cognos-  rum  cum  suhstaiitia,  et  potontia,  a  quihus 

cat  Angelus  Doum  por  suam  suhstantiam,  ct  manaiil,  uihilominus   in  genore  ohjocti  co- 

per  speciem  alterius  rei  simul,  quam  per  so-  gnoscihilis  ad  alium  ordinom  portincrc  oen- 

lam  suhstantiam  suam,  vcl  per  solamspcciem.  sentur,  propter  rationem  inferius  a.ssignan- 

Item,auperfectiusperspeciemrepra;sentaiitem  dam.  hivoniuntur  autom  hi  actus  tam  in  ho- 

simul  omnos  co^os  solos,  quam  per  repri;e.son-  miuihu.s,  (piam  in  Angolis  :  in  utri.sque  autcm 

tantom  unum  taiitum  Angolum.  Itom,  an  por-  eamdem  rationom  iii  hac  pailo  hajjoiit,  et  ideo 

fcctius  per  unius  Angeli  supremi,  quam  om-  de  omnilins  iutcUigitur  quai.stio  :  nam  Scrip- 

nium  inferiorum  simul,  vcl  quam  p(?r  .spcciem  turae  etiam  testimoiiia,  quai  dc  hominihus  tan- 

totius  universi,  si  totum  por  unam  s[»ociem  tum  sa;pe  loquuntnr,  ad  Angelos  indifrcrenter 

ropraiscntotur,  vcl  si  plurihus  speciehus  finga-  a  ['atrihus  extonduntur,  ut  vidohimus.  Solent 

mus,  Angolum  simul,  ac  perfecte  ad  camdcm  autem  in  Scriptura  isti  actus  vocari  cogitatio- 

cognitionem  uti.  hi  his  enim  omuihus,  et  si-  nes  cordium,  quando  Angelos  latere  dicuntur, 

mihhus  censeo,  si  in  mcdio,  per  quod  cognos-  et  idem  attente  considcrandum  cst  in  homine, 

citur  Dous,  iiicludatur  gradus  iiitoUectualis,  qui   intoUigondo  phantasmata  spcculatur  co- 

non  cognosci  pcrfcctius  Doum,   otiamsi  cum  gitalifjnos  cordium  i)ai'tiin  in  superiori,  ac  spi- 

re  iUius  gradus  conjungantur  res  inferiorum  rituah  partcanima},  partim  in  inferiori,etsen- 

graduum,   nec    minus  perfccte  etiamsi  non  sihili  reperiri.  hi  prae.seuti  ergo  non  est  quajs- 

coiijuugautur  :  nec  etiam  refcrre,  quod  plu-  tio  de  parte  sontieiite,  sive  quoad  iiiternum 

res  Angoli,  vcl  uiins   tantum  in  illo    gradu  seii.sum,  sou  phantasiam,  vel  cogitativam,  sive 

cognoscantur ,    quia   i-atio    facta    in  socunda  qiujad  aiipotituin  .seiisitivum  :  namdc  hiscon- 

parte  tertiae  assertionis  aeque  in  his  omnihus  sentiunt  theologi  cum  Augustino,  12,  de  Tri- 

procedit.  Et  eadem  ratione  plus  conferet  co-  nitatc,  cap.  17,  et  D.  Thoma,  locis  infra  cita- 

gnitio  unius  Aiig(3li  ad  cogiio.sceiidum  melius  tis,  possc  Angolum  virtute  naturali  cognosccre 

Dcum,  quam  c ognitio  phuium,  vcl  omiiium  actus  inleriios  nostrtO  i)hantasia;,  et  appetitus 

rerum  corporalium  sine  graduintoUoctuali.  Et  senticntis  intuitive  quoad  totam  entitatem  eo- 

eademrationemultitudoeffectuumcogiiitorum  rnm,   vel  emanationem  a  potentiis  propriis, 

non  faciet  Angelo  melius  cognoscere  Deum,  etiamsi  eos  lateant  proprictates  morales  eorum, 

si  onmcs  illi  inferiorcs  effoctus  gradu  rerum  quas  por  respectum,  vel  donorainationcm  ah 

corporalium  uou  tran.sceiidaut,  ut  ex  prima  actihus  voluntatis  liabere  p(j.ssunt,  quod  ad  al- 

assertiouc,  et  ejus  ratione  colligitur.  Sohira  torum  membrum  di.sputaudum  pertinct.  Ratio 

viilctur  obstare,  quia  phuralitas  effectuum  cU-  autera  Inijus  parti.s    cst,  quia  isti  actus  sun 
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matoriales,  et  ex  natura  sua  necessarii,  pront  nire  ista  ad  nolUiam  dccMonum,  psr  nonnulla 
a  snis  potontiis  elicinntur,  ct  ita  pcr  se  non  etiam  experimcrtta  cnmipertum  est.  Sed  qnia  in 
snnt  actns  moialos,  nciue  ad  naturam  ratio-  priori  loco  dixorat,  ex  cogitatiouibus  intcrnis 
nalem,  nt  rationalis  est  pcrtincnt,  ct  idco  non  interdum  resultare  in  corporc  cogitantis  qua- 
snnt  per  se  occulti,ncc  de  illis  testimonia  Scrip-    dam  signa  nota  dffimonibus,  et  nobis  occulta. 


turai  loqnnntur,  ut  vidcbimus. 

2.  Nolationes  alui'  pro  prrrsentl  qua^stione. 
— Conjecturalem  coynitionem  cogitatUmwm  cor- 
dis  naturaUtcr  habcre  possunt  Angeli. — Pro- 
hatur. — Rursus  in  actibns  mentis  distinj^ncndi 
simt  actus  intcllcctns,  et  voluntatis,  qui  iii  hoc 


hoc  sccundum  retractat,  nontanqnam  falsnm  : 
scd  tanquam  audaciiis  dicticm,  eo  quodoccultum, 
et  sdri  al)  liominilus  nequeat.  Si  enim  nos  ta- 
lia  signa  latent  omnino,  unde  scire  possumus, 
in  re  ipm  dari,  et  Angelis  esse  nota  ?  Non  omit- 
tam  autcm  advcrtero,  Augnstinum  in  oo  hbro 


diffornnt,  qnod  actus  vohiutatis  sunt  formah-     de  Uiviiiatione  dtcmonum,  proccdere  inea  scn- 


tcr  hl)cri,  actus  vcro  mentis  sohun  pcr  dciio- 
minationom  ab  actu  volnntatis,  ut  nnnc  snp- 
ponimns,  ct  idco  quaistioncs  de  illis  distingni- 
mus,  qnia  non  sunt  omnino  ojusdcm  rationis, 
et  prius  dc  aclibus  voluntatis  ap;imus,  in  qni- 
bus  doctrina  ccrtior  cst.  hi  ipsa  tamon  volnn- 
tate  possunt  actus  nccessarii,  ct  libcri  distin- 
gui :  libcri  cnini  sunt,  qui  ad  prsesens  proprie 
pcrtinont,  obiter  tamcn  eliani  de  naturalihus 
diccmus.  Dcnique  distingucadus  cst  duplcx 
moduscoc:no.sccndi  intcrnum  affoctnm  libcrum 


tcntia,  qiiod  da?mones  habent  corpora  aera,  ct 
sensus  acutissimos,  quibus  celerrime,  ct  snbti- 
litcr  vident,  et  ideo  illa  signa  scnsibilia  nimis 
suhtilia  in  ipsis  corporibus  excogitassc,  qna;  a 
da?monibus  seiitiri  po.ssint,  ctiamsi  nobis  non 
pateant,  et  de  cognitione  intcrnarum  affectio- 
num  sensibilium,  vcl  cogitationum  phantasise 
nuUam  mcntionem  fccisse,  cum  tamen  ha?c 
.'^int  ]ir.'ocipua  signa,  quibus  uti  possunt  deemo- 
ncs,  licet  non  latcant. 

3.  Prima  assertio  de  fide,  in  exposita  qures- 


voluntatis,  scilicct,  vcl  impcrfecte,  et  in  alio,    tionc.  —  Prohatur  ex  Scripturis.  —  His  ergo 
ac  per  conjccturam,  vel  perfecte,  ct  in  sc,  scu     suppositis  diccndum  cst  de  actiljus  liberis  vo- 


intuitivc.  De  j^riori  modo  non  movomus  quas- 
tioncm,  quia  ccrtnm  cst,  possc  da'moncm  con- 
joctari  ex  effcctil)us  sen.sibilius  intornis,  et  ex- 
ternis,  (phd  homo  cogitet  mente,  aut  volit, 
quia  invisibilia  Dci  hoc  modo  cognoscimus 


luntatis,  ot  corum  corta,  ct  evi<lonti  cognitioiie 
in  seipsis.  hi  quo  puncto  omissis  particidaribus 
opinionibus  theologorum ,  asscrtio  catholica 
est,  Angolum  non  posse  naturaliter  actum,  seu 
consensnm  lihorum   vohnitatis  croata^  in  .se 


(piid  orgo  mirum,  quod  per  signa  scnsibilia     certo,   ac  evidontor  coguo.scorc,  vol  iutneri. 


possit  Angolus  conjoclarc  intorunm  cffoctum  '? 
Itcm  interna  voluntas  habet  cffcctura  scnsibi- 
lem,  qui  est  notus  Angelo,  ergo  per  cffcctum 
potcrit  conjectare  causam  cum  majori,  vcl  mi- 
nori  vorisimilitudinc  juxta  niodura  connoxio- 


nisi  ah  habentc  talora  hbernra  aflectuni  alteri 
manifestatnr.  Quam  assertionem  ita  inchstincte 
sumptam  censco  esse  de  fide,  licet  in  modo  cx- 
])licandi  possit  fortasso  aliqua  opinionum  di.s- 
sonsio  intcrveuirc,  vcd  pormitti.  El  ita  in  ca 


nis  cffcctus  cnni  causa,  vcl  sccundura  alias  cir-  consentiunt  D.  Thomas,  supra,  et  qurest.  16, 

cnmstantias  occiu-reutes.Dcniqne  homincs  pos-  de  JNlalo,  art.  8,  ct  qua^st.  9,  de  Vcrit.,  art.l3, 

sunt  hoc  faccre,  ut  experimento  constat,  crgo  et  3,  contr.  Gont.,  ca]).  loi,  ubi  late  Ferrarii'n- 

nniho  subtilius  id  possunt  facere  Angeh  virtute  sis,  et  Cajotanus,  ct  alii  expositoros,  dicto  art.  \, 

naturali,  sou  daunones.  Alcnsis,  ^l  part.,  qnast.  2(5,  in  3,  Bonavontura, 

AnimadTcrsiocircacitatumlocum  ex  Augus-  in  2,  d.  8,  part.  2,  art.  1,  qufest.  6,  ct  ibid. 

tino.—E\  ita  docet  D.  Thonias,  l  part.,  q.  57,  Caprcolus,  Richardus  et  ahi  theologi,  quos  in 

art.  \,  ct  aliis  locis  infra  citandis.  Et  Hiero-  di.^cnrsu  hujus,  ot  so(]ucntis  caititis  roforomus. 

nyrans  in  id  Matth.  lo.  De  cordc  excunt  agi-  Et  i^rohatur  priuio  ox  Scrii^tnra,  in  qua  j.ro- 

tationcs.  JVon  debemus  (ait)  opinari,  dwmonem  priura  Doi  csso  diciturocculta  cordiuni  intueri. 


Testatnr  hoc  Paulus  1,  Corinth.  14,  diecns 
Si  omnes  prophctcnt,  intret  autcm  quis  infide- 
Jis,  Tcl  idiota,  couTincitur  ab  omnibus,  dijudi- 
calur  ab  omnibus,  occuita  enim  cordis  ejus  ma- 


occuJta  cSrdis  rimari,  sed  cx  corporis  habitu, 

et  gcstibus  (cstimare,  quid  verscmus  intrinse- 

cus.  Idoni  Angnstinus,  I.  12riencs.  ad  litter., 

cap.   17,  ot  lih.  do  Divinat.  da^raon.,  cap.  o. 

Noc[uc  in  lib.  2  Rofract.,  cap.  5,  asscrtioncra    nifesta  fiunt,  et  ita  cadens  in  faciem  adorabit 

hanc  retractavit,  quoad  substantiani  cjus,  scd    Dcum,  pronuntians,  qnod  rere  Dcvs  in  vobis 

([uoad  spocialcni  niodnra  ihi  ohitor  dictnra,  ut     sit.  Qnani  asscvcrationera  ita  raulus  refort,  ut 

D.  Thomas  supra  notavit.  Nani  roni  iiisara  po-     otiam  a[iprohot,  ot  prophoti;o  noco.ssitatora,  et 

luis  in  dict.  cap.  5,  conhrraat,  diccns  :  pervc-    olUcacilalem  (  oraniendcl.  Occulta  orgo  conhs 
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ri!Vol;nv.  ntl  Tornm  (loimni  rro|iliPtiif!  ."^jiectat, 
cl  iileo  propriuni  etiani  est  soliu.s  l)ei  ista  co- 
gnoscerc.  Umle  in  sccundo  capite  ejusflcni  ei)is- 
tolse  dixcrat  idem  Apostolus:  Quis  homimim 
scit,  qu(P  snnt  honnnis,  nisi  Spiritus  hominis, 
gni  in  ipso  est?  quod  maximc  propter  occultos 
animi  aflectus  dictum  e.st.  Et  oh  eam<leni  ra- 
tioucm  .solus  Dcusdicitur  posso  liominum  cor- 
da  scrutari  3,  Rcg.  8.  Tu  solus  nosti  cor  om- 
nium  /lliorion  hominum:  et  idem  .sensus  ha- 
bctur  I,  Paralipom.  28,  licet  cxclusiva  cxprcs- 
se  non  addatur  :  Omnia  corda  scrntatur  Do- 
minus,  «t  universas  mentium  cogitationes  intel- 
ligit.  Id  cnim  quasi  proprium,  ct  speciale  Dco 
tribuitur.  Uudc  lib.  2,  cap.  G,  ait  Salomon  : 
Redde  uniquique  sec^mdum  tias  suas,  quas  nos- 
ti  habere  in  corde  suo,  tu  enim  solus  nosti  corda 
filiorum  hominum.  Unde  Psalm.  43 :  Ipse  novit 
abscondita  cordis;  ct  Psalm.  7:  Scrutans  corda 
et  rcyies  Deus ,  ct  Jercm.  17  :  Pratum  est  cor 
hominis,  et  inscrutabile,  quis  cognoscet  illud? 
ego  Dominus  scrutans  cor.  Ubi  Hieronymus, 
Ilinc  discimus,  quod  nullus  cogitationum  secre- 
ta  cognoscit,  nisi  solus  Deus.  Similia  habentur 
Sapieu.  1,  Actor.  1,  Roman.  8,  ubi  tanquam 
singulare  Dco  ponitur  cognosccrc,  ct  .scrutari 
corda.  Et  pra^sertim  ad  Hcbr.  A,  dicitur  dc 
Verbo  Dei,  quod  sit,  discretor  cogitationum  et 
intentionum  cordis. 

4.  Durandi  exasio  circa  allata  testimonia. — 
Fx  sacra  pagina  refellitur. — Ha^c  autcm  tes- 
timonia  conatus  cst  cnervare  Durandus,diccns, 
proprium  csse  Dei  cognosccre  cordis  aflfcctio- 
ncs  absolutc,  scilicet  omnes  tam  futuras,  quam 
pra'tcritas,  vcl  pra'sentes :  cognoscere  autem 
cogitationcs  tautum  jam  factas,  nou  cssc  pro- 
prium  Dci,  sed  Angelis  etiam  esse  po.ssibilc;  ac 
proiude  allcgata  tcstimonia  in  priori  sensu  es- 
se  intelliirenda.  At  ha'c  glossa  crrouea  cst,  ct 
textum  destruit.  Primo ,  quia  Paulus  apcrte 
loquitur  de  praesentibus  cogitationibus,  et  in 
comparatione,  quam  in  posteriori  testimonio 
facit,  apcrte  dicit,  quod  .sicut  ea,  qu;e  sunt  in 
voluntate  Dci,  ncmo  scrutatur,  nisi  spiritus 
Dci,  ita  nec  liberas  hominis  voluntates.  Sccun- 
do,  quia  in  aliis  tcstimoniis  loqtiitur  Scriptura 
vel  de  cogitationibus,  quas  homo  actu  pncsen- 
tes  habet,  ct  illas  dicit  solum  Deum  cognosrcre, 
nt  in  dicto  loco  2  Paral.  G,  vel  de  cogitationi- 
l)us,  (piibus  vel  ofTeuditur,  vel  colitur  Deus, 
quffi  ab  ipso  solo  judicantm"  et  puniuntiu",  vel 
prcemiantur :  istje  autcm  sunt  cogitationcs  non 
futura?,  .sed  quoe  jam  factse  sunt.  Ulterius  vcro 
addi  potest  illud  1,  Reg.  Ki.  Ilomo  tidet  ea, 
qucB  patent,  Di/minus  autein  intuetur  cor :  et 


COG^MTIONE  ANGELORrM. 
ilhnl  Actor.  2.  Tu,  Domine,  qvi  corda  nosti  om- 
nium :  ci  ([woA  Petrusdixit  ad  Jcsum.Ioan.  21, 
Domine,  tu  omnia  nosti,  tu  scis,  quia  amo  te; 
ubi  satis  expresse  de  actu  praisenti  loquitur. 
Et  licet  in  illis  verbis  non  addatur  exclusiva, 
apcrte  significatur,  ncmincm  j^o.^^.sc  intucri  in- 
ternum  amorem,  nisi  (pii  onniia  .scit. 

5.  Refellitur  etiam  aliter  ex  Scriptura. — 
Undc  quarto  adderc  possumus  illa  tcstimonia, 
in  quibus  Evangclistff!  notant,  Christum  Domi- 
num  fui.sse  cogitatioiuim  iutcrnarum  jam  cxis- 
tcntium  cognitorcm,  ut  indicent,  illud  fuisse 
certum  signum  divinitatis  cjus.  Ut  Matth.  9  : 
Cum  tidisset  Jesus  cogitationes  eorum,  et  c.l2 : 
Jesus  autem  sciens  cogitationes  eorum ;  ct  Luc. 
4."):  Ut  cognovit  Jesus  cogitationes  eorum,  et 
cap.  11 .  Ipse  autem  ut  vidit  cogitationes  eorum, 
dixit.  Elx  quibus  verbis  sic  argumcntatur  Hie- 
ronymus  Jcrem.  M :  Jesus  tidet  cogitationes 
et  nuUus  potest  intertias  cogifationcs  videre , 
nisi  solus  Deus,  ergo  Christus  est  Deus.  Quae 
argumcntatio  eflicax  est,  suppo.sita  doctrina, 
qua  Chri.stus  dicebat,  se  esse  Deum :  nam  alio- 
qui  etiam  homo  sanctus,  vcl  Angclus  potest 
pcrdivinam  revelationem  internas  cogitationcs 
cognoscere,  sed  nnnc  satis  nobis  illo  argumen- 
to  o.stenditur,  sohim  Dcum  posse  sua  naturali 
virtute  internos  voluntatis  actus  cognoscere. 
Atque  hoc  modo  dicta  tcstimonia  Mattha;i,  et 
LuccB  cxponunt  alii  Sancti,  iude  divinitatem 
Christi  probautcs,  tum  supcr  dicta  loca,  tum 
alibi,  Hicronymus,  Matth.  9  et  H,  Ambrosiu.s, 
Luc.  5,  cti,  Corinth.  2,  Chrysostomu.s,  hora. 
30  et  42,  in  citata  vcrba  Matth.  9  et  II,  ubi 
alia  tcstimonia  Sciiptura?  .sacra;  allcfjat,  ct  eo- 
dem  modo  divinitatem  Christi  ex  illo  cffectu 
coUigit,  eumque  imitatur  Thcophylactus,  eis- 
dem  locis,  ct  optimc  ibi  Christianus  Druthma- 
nis  ait :  Ad  cogitationes  eorum  respondit  Domi- 
nus,  quasi  diceret :  si  legistis,  quia  nullus  po- 
test  peccata  dimittere,  nisi  sdus  Deus,  similiter 
legistis,  quod  nullus  potest  hominum  cogitatio- 
nes  scire,  nisi  sohis  Deus.  Et  similia  fcre  ha- 
bct  Petrus  Chrysologus  eadem  verba  tractan.?, 
serm.  .'iO. 

G.  Deinde  assertio  ex  Patribus  probatur.  — 
Unde  potcst  veritas  communi  consensu,  et  tra- 
ditione  Patrum  comprobari.  Optimumcst  Atlia- 
nasii  testimonium  coguitioncm  cogitationum 
cum  cognitione  futurorum  Kquiparantis  in 
quae.st.  27,  ad  Antioch.  Prcescius  (ait)  rerum, 
et  cordium  cognitor  solus  est  Deus  :  nec  enim 
vel  Angeli  cordis  abscondita,  vel  futura  videre 
possunt  .et  Chrysostomus,  homil.  23,in  Joann. 
Ilumanorum  cordium  cognitio  solius  Dei  est. 
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qui  ea  formavit.  Non  npus  cral  Je,m  testibus    Et  proetcrca  circa  id  :  Kon  erat  qui  cognosceret 
ad  eas,  qiuis  formaverat  mentes  cognoscendas.     me,  dc  intcntionc  exponit,  diccns  :  Ilanc  avr- 


Cyrillus,  lib.  2,  in  Joann.,  cap.  19,  cxpendens 
vcrba  in  Nathanacl,  Rabhi,  tu  es  flius  Dei. 
Noterat  (inqnit)  soli  Deo  corda  hominum  pa- 
terc.  Id  cum  inesse  Domino  perspexisset,  filinm 
Dei  profitetur :  ct  lib.  3,  cap.  3,  poudcrat,  so- 
litum  fuisse  Christum  corda  Judceorum  aspi- 
cere,  cogitationisque  motus  eornm  examinare, 
et  ad  ca,  qucr  illi  mente  versabant,  orationem 
accomviodare.  Qua  re  maxime  natura  se  Denm 
esse  ostendebat,  quod  libr.  4,  cap.  5,  exemplo 
demonstrat  Origenes,  lil)r.  1,  in  Job,  circa 
vcrba  illa,  Circuivi  terram.   Videns  (ait)  icni- 


tem  intentionem  nemo  cognoscit,  unde  merito 
dixerat  Deo :  Tu  cognovisti  semitas  meas.  Idem 
confirmat  Cassianus,  coUat.  7,  cap.  13,  affe- 
rens  alia  Scripturai  loca.  Unde  tandem  Gen- 
nadius,  de  Ecclesiast.  dogmatibus,  cap.  81, 
dixit  :  Internas  animce  cogitationes  diabolum 
non  xidere  certi  sumus. 

8.  Notatio  circa  dicta  testimotiia. — Notatio 
altera. — In  his  autem  Patrum  testimoniis  duo 
sunt  observanda.  Unum  est,  sa^pe  hoc  Patres 
loqui  in  particulari  de  cordibus  hominum,  id 
cst,  de  eorum  cogitationibus,  seu  affcctibu.'^. 


versa,  qufc  opere  fiunt,  ea  vero  quw  in  corde,     ut  Augustinus  exponit,  Psalm.  25,  enarrat.  2, 


atque  in  animo  tractantur,  nesciens.  Basilius, 
libr.  3,  contr.  Eunomium  ex  verbis  Pauli  1  Co- 
rint.  2,  supra  citatis,  sic  divinitatem  Spiritus 
sancti  probat :  Qucviadmodum  nemo  alienus,  ac 
pcregrinus  intrinsccas  potest  cmimci'  cogitatic- 


circaid:  Ure  renes  meos  et  cor  meum,  uihilomi- 
nus  tamen  idem  a  fortiori  intclligunt  de  vo- 
luntatibus  angelicis ,  quia  non  minus  est  do- 
mina  suorumactuum  voluntas  angclica,  quam 
huniana,  nec  ratio  aliqua  involuntate  liumaua 


nes  inspicerc,  ita  qid  cum  Dco  in  secretis  cum    invcniri  potest,  cur  actus  ejus  sint  aliis  occul- 


eo  communicat,  non  est  alienus,  vel  peregrinus 
ab  eo,  quia  profunditatem  ejus  investigare  po- 
tcst.  Indicat  Damasccnus,  lib.  2,  cap.  3,  qua- 
tcnus  dicit,  Angelos  ncc  liiiguam,  nec  aures 
Iial)crc,  quia  circa  scrmouis  adminiculum  cogi- 


ti,  quaj  nou  in  Angeli  voluntate  magis  militet. 
Sed  loqmmtur  Patres  frcquentius  de  homini- 
bus,  quia  ad  ipsos  et  ad  mores  ipsorum  ins- 
trncndos  loquebantur,  sicut  Scriptura  etiam 
loquitur.  Aliud  est,  soepe  etiam  solum  dicere 


tationcs  suas,  atque  consilia  inter  se  communi-    Patres,  cor  homiuis  esse  occultum  aliis  homi- 


cant,  in  hoc  enim  suppouit  Angelum  non  co- 
gnosrcre  altcrius  cogitationes,  vel  cousilia, 
nisi  ab  illo  sibi  communicentur. 

7.  Idem ,  ut  certum  suppouit  Augustinus, 
dict.  libr.  2  Rctract,  capit.  30,  ut  supra  retuli, 
et  ideni  significat  tract.  32,  in  Joan,  et  clarius 


uibus,  sicut  dixit  Gregorius  25,  INIoral.  c.  7 : 
Alicna  corda  humanis  oculis  clausa  sunt  et  nes- 
citur,  qui  rcpcUitur,  quia  penetrare  ncqucunt, 
qu(P,  ab  unoquoque  cogitantur  :  et  lib.  18,  cap. 
27,  alias  31,  de  homiuibus  iubcatitudine  dicit, 
quod  uniuscujusque  mentem  ab  altcrius  oculis 


in  Psalm.  7.  Opera  nostra  (iuquit)  possioit  esse  membrorum  corpulentia  non  abscondet,  unde  si- 

nota  hominibus,  sed  quo  animo  fiant,  solus  ille  guificat  nunc  occultari  cor  unius  homiuis  aliis 

novit,  qui  scrutatur  corda,  Deus  ;  et  libr.  10  homiuibus  propter  corporis  impedimcntum , 

Confessiou.,  cap.  2,  tanquam  singularem  Dei  quod  sine  dubio  Angelis  obstare  non  potest. 

exccUcntiam  praidicat :  Cujus  oculis  nuda  est  Vcrumtamen  Gregorius  ibi  uoluit  causam  ad- 

abyssus  humana;  conscicnticr,  et  in  Psalm.  41  :  aquatam  rcddere,  sed  homiuibu?  magi.s  fami- 


Abyssus  abyssum  invocat,  per  abyssum  cor  ho- 
niinis  intcrprclatur  :  Quid  enini  (ait)  est  pro- 
fmidiushocabysso?  Cujus  cogitatio penetratur? 
Cifjus  cor  inspicitur  ?  ct  infra  :  Qufc  tamcn 
abyssus  nuda  cst  oculis  Dei,  utique  solius.  Et 
Psalm.ll,expcndcns  vcrbaPaidi  1,  Coriuth.4: 
Nolite  ante  tempusjudicare,  ctc.  Antea  quam 
hoc  fial  (inquit)  in  hac  pcrcgrinatione  mortO' 
lis  vitfr  quisque  cor  suum  portat,  et  oynne  cor 
omni  cordc  clausum  cst.  Itcm  in  Psalm.  141, 
illa  verba  :  E ffundo  in  conspcctu  cjus,  etc,  dc 
iutcrna  orationc  cxponit,  quaj  cogitatione  fit, 
ot  subdit :  Ibi  ergo  e/funde  prccem  luam,  nbi 
solus  ille  vidct,  qui  rcmuncrat.  Uude  ibidem 
Prospcr  eadem  vcrl)a  expoucus,  ait,  iil  est,  in 


liarem.  Et  in  priori  loco  statim  dicit  cogitatio- 
nes,  qua"  latent  homines,  suprcmum  judicem 
non  latere,  et  similiter  alii  Patres  omnem  crea- 
turam  cxcludunt,  nam  slatim  addunt,  solum 
Dcum  cogitationes  intcrnas  cognosrcre,  ct  illa 
particula  nemo,  sajpe  in  hoc  scnsu  iu  Scriptiira 
suniitur. 

CAPUT  XXII. 

VARLE    OriXIONES    CONinA    RES0LUT10:(EM    SITE- 
lUORIS  CAriTIS   REFERU.NTUR  ET  REJICIUNTUR. 

1.  Opinio  Durandi  in prfrccdcnticapite,  num. 
4,  Jam  tacta  rcjicitur.  —  Ex  dictis  iu  pra^ce- 


secrcto  cordis,  quodsolus  Deus  audit,  ci  vidd.    deuti  c^pite,  ccrtitudo  asscrtiouis  iu  eo  positai 


214  Lllt.  II.  I)E  POTKNTIA  ET 

sunuienter  probaturjCtconscqueuter  iiuleim- 
probantur  nonuullje  opiniones  thcolofi;orum, 
qu;e  non  solinn  inq^iohabih^s,  sed  etiani  pa- 
rum  tulcC  milii  videnlur.  Tiima  fuit  Ihirandi, 
qui  \n%  (1.  3,  quiest.  7,  uuni.  18,  et  qua,'st.  8, 
imm.  6,  ausus  est  dicere,  Angclum  lieet  non 
videat  actus  voluntatis  futuros,  viderc  tamen 
illos  statim,  ac  existuiit,  (piod  sine  duljio  crro- 
neum  e.st.  Kt  ideo  idem  Duiaiidns,  d.  8,  q.  5, 
post  loufjam  disputationein  rein  indecisam  re- 
linquittanquamdu])iani,  et  utrinquc  probabi- 
lera.  In  (jiio  valde  etiam  crrat,  rem  certam  in 
dubiiim  levocando.  Et  ab  liac  opinioiic  non 
multuin  discrepat  Scotus,  in2,  d.  9,  (piajst.  2, 
ad  1,  secundai  opinionis,  ct  iu  -4,  d.  45,  q.  4, 
ad  2,  nam  simpliciter  videtur  docere,  Angelos 
posse  cogn(JScere  virtute  naturali  occulta  cor- 
dium,  et  de  facto  cognosceie.  Et  ita  illi  tribuit 
Marsilins,  in  2,  quaist.  8.  sed  de  illius  senten- 
tia  dicemus  melius  in  caphe  sequenti. 

2.   Opinio   Argentince  exploditur.  —  Altera 

opinio  ad  hanc  proxime  accedens,  qute  eidem 

1'uiando  non  multuin   dis[)]iciiit,  dicit  Ange- 

luin  popse  videre  aflectus  voluiitatis,  quando 

sunt;  nontamen  vidcre,  qualcs  sint,  id  cst,  an 

sit  amor,  vel  odium,  complacentia,    vel  dis- 

plicentia,  fuga,  vel  prosecutio.  Ita  Argentina, 

d.  7,  quffst.  1,  art.  2,  in  fiiie,  \\h\  nidlam  ra- 

tionem  adducit  de  actu  voluntatis,  sed  .solum 

de  actii  intellectus,  de  quo  in  capite  vigenti 

tcrtio,  dicemus.   Ilffic  ergo  opinio  omniiio  re- 

jicienda  est,  quia  et  immediate  re[»ugnat  inul- 

tuin  doctrina'  sauftorum  in  Scriptura  fiinda- 

tui  :   et  deinde  per  evidentem  cousequeiiliam 

ostendi  potest,  vel  illam  destruere,  vel  repu- 

gnantia  dicere.  Quia  si  Angelus  videt  actuni 

voluntatis,  videt  illiim  in  se  et  intuitive,  ergo 

videt,  qualis  sit,  ergo  videt,  aii  sit  odiuin,  vel 

amor.  Quod  argumentum,  ait  Durandtis,  esse 

efBcax,  si  supponatur  distinctio  spccifica  inter 

actus  voluntatis  odii,  vel  amoris  :  posse  autem 

.solvi,  si  quis  mordicus  defeiidat,   omnes  actus 

voluntatis  esse  ejusdem  spcciei.  Sed  imprimis 

hoc  satis  est  ad  alxsolutam  enicaciam  rationis, 

quia  diccre,  inter  actus  complacentia;,  et  dis- 

plicentiffi,   et  similes,   non  essc   difTcrentiam 

specifiram  ,  satis    iinpioba])ile    et   iiKredil)il(! 

est,  ut  ipse  etiarn  Durandus  fatetur.  Veriiinta- 

mcn,  etiamsi  uon  esset  difTerentia  specifica, 

satis  csset  numerica,  quaa  certe  negari  nullo 

moilo  potest  inter  actus  com])]aceutia5  et  dis- 

pllcenlia;  (;jiisd('in  rfi.  L'nde  fit  argumentnm, 

qiua  visio  intuitiva  Angeli  lerminatur  ad  rem 

singularem,  ut  est  in  se,  qnia  universalia  non 

videntur,  et  quia  cognitio  Angeli  perfecta  est. 
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ergo  videt  an  sit  actus  amoris,  vel  odii.  Pro- 
batur  conscquentia,  (piia  iie^pie  iu  reipsa  fingi 
potest  actus,  qui  non  sit  dctermiiiatus  in  ra- 
tione  amoiis,  vcl  odii,  vel  alia  siinili  :  iieque 
ctiam  polest  (piis  ex  amanle  lieri  udiohabens, 
quin  actuin  mutet,  vel  rcalcm  modum  actus. 
At  vcro  Angelus,  si  videt  actum,  videt  omnem 
realem  modum  ejus,  praiscrtim  essentialcm  et 
indivichialcm,  ergo  repugnantia  dicit  illa  sen- 
tcnlia,  allirmans  Angelum  videre  actum,  ct 
negans  videre  qualis  sit. 

3.  Hervwi  opinio  refeUitur  a  Durando,  ut 
parurn  coluvrens.  —  Tertia  o])inio  est  Ilcrva^i, 
in  3,  d.  8,  quffst.  3,  diccntis,  cognosccrc  An- 
gelum  actus  voluntatum,  seu  cordium,  ipioad 
sul)stantias  eorum,  et  specics  et  hal)itudines  ad 
objectum  determinatum,  vel  per  modum  fugaj 
vel  prosecutionis,  denitiue  quoad  oinnia,  pra;- 
terquam  quoad  gradum  iiiteiisionis,  vel  cona- 
tus.  Quam  sententiam  merito  iinpugnat  Du- 
randus,  tanquam  non  consequenter  lo(iuentem : 
cpiia  si  Angelus  videt  intuitive  ct  cvidentcr 
amorcm  voluntatis  mctc,  cur  non  vide])it  in- 
tensionem  talis  amoris,  ciiin  spccics  reprKsen-. 
tet  rcm,  sicut  cst,  et  lumen  Angcli  non  minus 
sit  sufficicns  ad  moduin  iutcnsionis,  quam  ad 
actum  intuendum.  Respondet  Hcrvajus,  ratio- 
nem  e.s.se,  quia  species  iinius  Angcli  reniotc 
repraisentat  exisleiitem  in  corde  alterius,  et 
per  spcciem  remotc  rcpraiscntantcm  miuus 
cxacte  res  vidctur.  At  hoc  frivolum  est,  quia 
vel  Hervsens  loquitur  de  re  cogitata  ab  alio 
Aiigclo,  vcl  de  ip.sacogitationealterius  Aiigeli: 
si  de  o])Jecto  cogitationis  allerius  locjuatur, 
impertinens  est  ratio,  quia  hic  non  agiinus  de 
cognitione  olijccti,  sed  de  cognitioue  actus. 
Uiide  licet  sit  vcrum,  ([uod  [)er  spcciem  cogi- 
tationis  altcrhis  Angeli  non  ita  [)erfecte  co- 
giioscatnr  res  cognita  ab  alio,  sicut  ab  illo  co- 
gnoscitur,  non  inde  sequitur,  cogitatiouem 
i[)sam  non  exacte  videri  ab  alio,  si  illam  per 
speciem  cjus  cogno.scit.  Eo  vel  maxime,  ([iiod 
siinul  ac  unus  Angelus  videt  amorein  vel  cogi- 
tationem  alterius  de  tali  re,  potest  simul  uti 
specie,  ([uain  habet  tam  amoris,  quam  rei  a- 
matae  al)  alio,  et  sic  utrumquc  perfecte  cognos- 
cere,  ac  subinde  videre  ainorem  non  .solum 
quoad  eiititatem,  sed  etiam  quoad  iutensionem. 
Si  vero  loquitur  Hervicus  de  actu  ulterius  An- 
geli,  et  species  ejus,  quam  alios  habere  conce- 
dit,  ([uid  (!st,  quod  ait,  illani  .speciem  rcmote 
repra^sentare  talem  actum,  aut  pcr  illam  re- 
mote  coguo.sci.  Nam  talis  species  iminediate 
re[)roesentat  i[i.sum  actum,  et  cognitio,  quai  pef 
illam  fit,  immediatc  ctiam  ad  illum  termina" 
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tur,  ergo  scquc  potcst  quoud  intcnsioncin  ac  guem  hahere  potest.  —  Aller  scnsus  magis  in- 

qiioad  cutitatcrn,  vcl  alias  conditioucs  intclligi.  tentus  ab  Ilenrico. — Scd  de  hac  sentcntia  idcm 

4.  Eademopiniotemeritatisargidtur.  —  Me-  judicium,  quod  de  praicedenti  ferendum  est: 

rito  crpfo  rcfcllitur  IIcrvaMis,  quod  inconstan-  non  cnim  i)otest  ab  audacia  et  temeritate  ex- 

ter  loquatur :  niulto  vcro  magis  rcprelicnsibi-  cusari  sic  limitando  Scri[)tunc,  ct  Patrum  sen- 

lis  est,  co  quod  audactcr  ac  temcrc  ausus  sit  tcntias,  quia  non  dc  sola  iutcntioue,  scd  abso- 

tantam  testimoniorummultitudiuem  suo  arbi-  lutc  de  omnibus  actibus  libera;  voluntatis  lo- 

trio  interprctari,  ac  si  iu  cis  tantum  dicatur,  quuntur.  Nam  Scriptura  non  de  uno  vel  alio 

solum   Dcum  cofj^nosccrc  dc  cordc  humano,  actn,  scd  de  i[)SO  cordc  hominis  dicit,  sohim 

quid  phis  dihgat,  vcl  quaulum  dilif^at,  non  Deum  ilhid  nosse  aut  intucri.  Et  Christus  non 

vero  quod  et  quid  dihgat,  vcl  odio  habcat,  cum  sohun  rcvclando  intcntiones,  .sed  ctiam  cogita- 

fcrc  omnes  Patres  citati  absolutc  de  ipsis  acti-  tioncs  de  his  vel  illis  rebus,  divinitatem  suam 

])us,  seu  cogitationibus  cordis  loquantur,  et  ostcndebat.  Deinde  non  loquitur  Hcnricus  con- 

soh  Dco  cognitioncm  carum  reservari  tcsten-  sequcntcr,  quia  non  magis  [)Otc.st  i[)sc  rcddere 

tur.  Et  ccrtc  Christus  Dominus  non  rcvclabat  rationcm,  cur  latcat  Angchim  iutentio  mca, 

ui  ([uo  gradu  intensionis  Juda;i  hoc  vel  ilhid  quam  amor,  vel  voluntas  mea,  ergo  si  unum 

cogitabant  ct  proponebant,  sed  absohite  cogi-  ncgat,  quia  non  inveuit  rationem,  neget  etiam 

tationcs  corum  se  nossc  monstrabat,  et  inde  aliud,  vel  si  non  audet  utrumque  negare,  ct 

divinitatcm  suam  o.^^tcndcbat,  ut  saucti  colli-  unum  credit  sincrationc  proptcr  auctoritatcm, 

guut.  Et  ad  huncmodum  facilcpossuntreliqua  credat  ctiam  aliud  ,  quia  non  minus  eadcm 

testimonia  contra   istam  sentcutiam   induci.  auctoritate  confirmatur.  Praiterca  ha^c  scntcn- 

Quod  autcm  fuerit  fuudamcntum  cjus,  et  quo-  tia  non  solum  sine  ratione  est,  sed  etiam  contra 

modo  ci  .sati.sfacicndum  sit,  iu  capitc  scqucnti,  rationem.  Quod  ita  ostcndo,  quia  per  intentio- 

i'cddcndo  rationcm  vcritatis  Cathohcai  dccla-  ncm  vcl  intclligit  Hcnricus  spccialcm  actum 

rabitur.  voluntatis  di.stiuctum  ab  elcctione,  usu  et  aliis, 

T).  Opinio  Ilenrid.  —  Quarta  fuit  oiiinio  prout  communitcr  j^hilo.sophi  morales  loquun- 

Henrici,  quodl.  3,  quaist.  13,  dicenti.s,  Ange-  tur,  vcl  intclligit  specialcm  modum  interni 

lum  cognosccrc  actus  clicitos  voluutatis  amo-  actus,  seu  qucmcumque  actum  voluntatis  quo- 

ris  vel  odii  ct  hujusmodi,  non  tantum  pcr  ef-  arl  proprium  motivum  ejus.  Henricus  sine  ulla 

fectus,  scd  in  sci[)sis,  ut  circa  talcs  rcs  vcrsan-  dubitationc  non  loquitur  in  [vriori  sensu,  nul- 

tur  amando,  vel  odio  habendo,  vel  in  univer-  lum  enim  actum  rcalitcr  a  voluntate  elicitum 

sum  pcr  niodum  [)rosecutionis,  aut  fugae,  ni-  et  ab  ea  distinctum,  eique  additum  [)utat  esse 

hilomiuus  tamcn  non  cognosccre,  ad  qucm  occultum  naturali  cognitioni  Angcli,  quia  ra- 

fincm  iUos  dirigat,  qui  illos  Iiabct.  Nam  hoc  tio,  ([uam  dc  cogitationibus  adducit,  in  omni- 

ait  lalcre  orancui  crcaturam  de  voluntatc  altc-  bus  K(]ue  procedit,  quia  omncs  sunt  res  crea- 

rius,  et  hoc  esse  secretum  Deo  reservatum,  tai,  et  naturales  cutitatcs  habent,  ac  proinde 

quod  vocat  nicntis  intcn.sionem,  et  virtutcm  sunt  cognoscibilcs,  Unde  manifcstum  est,  si 

intcrnam.  At([uc  hoc  sccuudum  vidctur  dixis-  sup[)onamus  communcm  doctrinam  moralcm, 

se  Hcnricus,  ut  aliquo  modo  Scripturis,  ct  Pa-  quod   intcntio   voluntatis  cst  s[)ecialis  actus 

tribus  rcs[)ondcrct,  aliam  cnim  rationem  nou  cjus,  contra  rationem  dici,  illam  non  posse 

alfcrt.  Prinuun  aiitem  probat  communi  difR-  cognosci  ab  Angelo  in  sei[)sa,  si  alii  actus  pos- 

cultatc  iulVa  tractaudji,  ([uia  non  a[)parct  ratio  suut  naturalitcr  ab  eo  vidcri,  quia  ctiam  alii 

ob  quam  isti  actus  iu  rcruui  natura  positi  siut  actus  sunt  libcri  ct  boni,  aut  mali  moralitcr, 

objecla  cognitioni  naturali  Angclorum  impro-  ct  e  contrario  etiam  intcntio  Iiabct  naturalcm 

[)()rtionala.  Qua;  ratio  tam  de  actibus  intellec-  entitatem  propriam  ct  pcr  propriam  speciem 

tus,  quani  voluntatis  proccdit.  Et  idco  Hcnri-  rcpra^scntabilcm.  Alium  ergo  sensum  intcndit 

c\is  licct  iu  |)rincipio  illius  qua'stiouis  dc  solis  Hcuricus,  (hcit  cnim  intcnlioncra  non  c.^se  ali- 

actibus  intclicctus  loqui  vidcatur,  [lostca  cx-  quid  intclligibilc  ultra  substautiam  voluutati.s, 

tcndit  sermonera  ad  actusaflcctionis  in  volun-  sed  esse  qucradara  respectiun  in  illa  fuudatuni 

tate  conccptos.  Uude  in  surama  sentcutia  cjus  et  ab  ea  in  re  non  distinctum,  et  nihiloraiuus 

cst,  .solam  intcusioncra  vohmtatis  latcre  An-  illo  rcspcctu  caHeros  actus  dirigi,  et  idco  prout 

gclura,  rcliquos  vcro  aclus  ctiam  libcros  vo-  sic  dircctos.  cogno-^^ci  nou  posse  natur.dit(>r, 

luntalis  coguosocrc.  quia  ucc  ille  rcs[icctus  cogno.sci  valct. 

G.  RcfeUilur  nt  temcraria. — Ft  parum  cou-  7.  Q,i(i  etiam  rcprubatur.  —  Cnr  sola  roluu- 

sequoiS' — Ft  ut  conlraria  rationi  in  uno  seusu  ias  dicina  velit  siiie  reali  addiiiane  actus.  — 
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Seil  hffic  sententia  hoc  modo  cxiilicata  sinf;n- 
laris  est,  et  prorsns  intcllii^i  non  potest.  Primo 
qnidem,  qnia  intentio  vohnitatis  aliqnicl  posi- 
tivum,  ci  lil)crnm  est,  non  pcr  modum  poten- 
tio),  sicnt  cst  ipsa  volnntas ,  scd  per  modnm 
actns.  Ergo  pcr  intentioncmalicpiiil  vnlt  libere 
volnntas,  qnod  antea  non  volelDat,  et  ideo  vel 
mcrctnr  tanqnam  bene  operans,  vel  demere- 
tnr  tanquam  peccans,  non  pnrc  omittcndo,  sed 
aliqnid  committcndo,  scu  agendo,  ergo  impos- 
sibile  est  intelligere  talcm  intentionem  sine 
omni  entitate,  vel  modo  reaU  positivo  addito 
voluntati,  et  distincto  ab  illa.  Probatnr  conse- 
quentia,  tum  (jnia  pcr  illam  intcntioncm  ali- 
ter  sc  habet  voluntas,  quam  prins,  rcalitcr,  ac 
positiva,  tum  etiam  qnia  non  est  alia  ratio,  ob 
qnam  alii  afFectns  actnales  voluntatis  aliquid 
necessario  addant  volnntati  distinctnm  ab  illa, 
nisi  qnia  pcr  illos  vult  aliqnid,  quod  antca  non 
volclxit,  tum  praitcrea  cpiia  alias  volnntas 
creata  per  seipsam,  et  sine  mntatione  physica 
sui  inciperet  vcUe,  intcndeudo  hoc,  vel  illnd, 
qnod  incrcdi])ile  est.  >Jam  dc  sola  voluntate 
divina  propter  inhuitam  ejns  credimns,  pcr 
eetciimm,  et  nccessarium  actum  vclle  libere 
hoc,  vel  illud  sine  additioue  reali,  et  iu  ipsa- 
met  hoc  nou  admitteremns,  nisi  ab  aiterno 
omnia,  qute  vnlt,  iinnnitabiliter  vcllet,  vcl, 
qnod  pcrinde  est,  si  iu  temporc  possct  incipcre 
aliquid  velle  :  cum  ergo  voluntas  creata  de 
novo  iucipiat  aliqnid  intendere,  quod  est  velle, 
impossibile  est,  quod  in  faciat  sine  rcali  mu- 
tatione  sna,  ergo  necesse  est  intentioncm  esse 
ahquid  reale  distinctum  ab  ipsa,  erit  crgo  co- 
gnoscibilis  ab  Angelo,  si  qnidquid  reale  de 
novo  in  volnutate  est,  ab  Angelo  est  cognosci- 
bile.  Tum  dciiique,  qnia  intcntio  iion  potest 
esse  tantum  respcctus  ratiouis  sinc  fundameuto 
reali,  quia  talis  respectus  iion  potest  esse  nisi 
voluntarie  excogitatus,  ut  per  se  patet :  hoc 
autem  fnndamentum  nou  est  sola  potentia  vo- 
Inntatis  :  nam  potest  esse  ipsa  potcntia  cum 
cogitatioiic  talis  objccti,  et  aliis  reqnisitis,  et 
talem  intcutioncm  uon  habere,  ergo  estaliquid 
alind  reale  additum  voluutati,  et  cousequeuter, 
vel  nou  est  respectus,  sed  absolutum,  vel  si  est 
respectns,  crit  rcalis,  transcciidentalis  saltem, 
et  uou  tantnm  rationis.  Ac  subindc  non  crit  cx 
80  capite  magis  occulta,  quam  caiteri  actus 
voluutatis. 

8.  Ii/iprobatur  deinde  Henricus  qiioad  ac- 
tam  xoluiitatis  propter  fineni  intriasccum. — 
Tandem  impugnatur  illa  scntentia,  quia  du- 
plex  cogitari  potest  intcntiovoluntatis,  nna  est 
utriusece  iuclusa  iu  actu,  quatenu.s  in  objec- 
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tum,  propter  intrinsccnm  ejns  motivnm  teu- 
dit :  alia  est  quia  intenditnr  aliqnid  propter 
rationem  illiextrin,secam,nt  eleemosynaprop- 
tcr  vanani  gloriain,  vel  proptcr  satislactionem 
pro  pcccatis.  Ouando  intcntioest  prioris  modi, 
iinpossibile  estvidere  intnitive  realem  actum, 
seu  affectum  volnntatis  et  non  vidcre,  qua  in- 
tentionefiat :  qnia  .si  egosum  affectns  ad  scien- 
tiam  pro]>ter  houestatcm  ejus,  ille  actns  affcc- 
tionis  habct  .specialcjm  modnm  realem  intrin- 
sccnm,  et  (nt  est  probabilius)  essentialcm  ex 
tali  objccto,  et  motivo  intriuseco,  ergo  si  An- 
gelns  videt  intuitive,  et  qnidditative  talcm  af- 
fectum,  necessario  vidct  qua  intcntione  fiat, 
cpiia  iii  eo  actu  intendcrc  nihil  estaliud,  quam 
vcUe  i)roptcr  talem  honestatem  propriam  ta- 
lis  objecti,  ergo  non  potest  esse  magis  occnlta 
inteiitio,  quam  affectio  iu  tali  actn.  Idem  est 
de  actn  amoris,  vel  odii  propter  malitiam  in 
objecto  iuventam.  Qnod  si  distinguamns  in 
his  absolutam  volnntatem,  quam  vocaiit  sim- 
plicem,  quamque  D.  Thomas  ponit  nt  distinc- 
taiu  ab  intentionc  et  priorem  illa,  ab  una  ad 
alteram  efficax  sumitur  argnmcntnm.  Quia 
noii  potcst  Angelus  vidcre  iiituitive  talera  vo- 
Inntatcm,  vel  aniorem  alicujns,  qnin  videat 
motivnm  amaudi,  cnm  qno  habet  intriusecam 
conncxionem,  crgo  etiamsi  nltra  illum  actnm 
voluntas  habeat  intentionem  conse(]ucudi  tale 
bonnm,  eodem  modo  cognoscetnr  ip.sa  iuteu- 
tio,  tam  quoad  substaiitiam  actus  (proptcr  ge- 
neralem  rationem  Henrici,  quse  si  efficax  est, 
de  omnibus  procedit)  quam  qnoad  csse  inten- 
tionis,  (juia  est  esseutialis  tali  actni,  et  coguos- 
citur  qnidditative.  Unde  etiam  necesse  est,  ut 
quoad  forinale  motivum,  et  rationem  finis  co- 
gnoscatnr,  qnia  iiide  spccificam  rationem  es- 
scntialem,  seu  entitativam  accipit,  nt  ex  1,  2, 
suppono.  Quai  ratio  ajque  procedit  de  omni 
rationereah,  qnee  sit  modus  intrinsecus  actus, 
qnia  si  Angelns  videt  actum  intuitive,  profecto 
vidct  omnem  realem  modnm  iu  eo  existeu- 
tem  :  neque  major  repnguautia  in  uno,  qnam 
in  alio  cogitari  potest,  ut  coutra  pr»ccdentem 
opiniouem  dicebamus. 

9.  Item  quoad  actum  propter  finem  extrin- 
secuM. — Atcpie  idera  discur.sns  applicari  potest 
ad  intentionera  finis  extriuseci,  quia  si  actus 
ipsi  qnoad  .snbstantiam  cognosci  possunt,  e- 
tiam  qnoad  hanc  •relationem  cognosceutnr , 
qnod  e.st  cognoscere  de  actn,  qua  inteutionc 
fiat.  Probatnr  ergo  a.ssuinptum,  quia  actus  vo- 
luntatis  nou  refertm*  ad  liuem  extriusccum, 
nisi  per  iraperium  altcrius  actus,  quo  finis  ille 
iutcuditur,  et  in  cujus  virtute  alter  actus  eli- 
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citur,  seu  fit,  scd  Angclusvidonsactum  impe- 
ratum,  viderc  otiam  potest  impcrantcm,  quia 
ita  est  res  distincta  actu  existens  in  voluntate, 
sicut  actns  impcratus,  ct  in  utroque  proccdit 
ffiqualitcr  Ilcnrici  fundamcntum  :  vidcndoau- 
tem  utrumquc  actum,  vidct  qua  intcntionc 
uterque  fiat,  quia  de  ipso  actu  intcntionis  id 
videt  ex  vi  objccti  cjus,  quia  illum  quidditati- 
ve  cof2;noscit,  nt  in  proxime  prtccedcntipuncto 
probatnm  cst :  vidcudo  autcm  actum  clcctio- 
nis,  scu  impcratum,  ctiam  vidct  (!t  cllicaciam 
imperantis ,  ct  emanationem  impcrati,  quia 
utrumque  pcrfccte  cognoscit,  seu  comprchen- 
dit,  crgo  ncccssario  ctiam  vidct,  proj^tcr  qucm 
fincm  actus  impcratusfiat.  Dcnicpic  rclatio  ta- 
lis  actus  intcrni  voluntatis  in  Iincm  cxtrinsc- 
cum  necessario  addit  aliquid  reale  ipsi  volun- 
tati  in  aliquo  actu  cjus,  quiailla  relatio  non  fit, 
nisi  volcndo,  ncc  vclle  fit  sinc  actu  :  crgo  si 
alii  actus  vidcntur  ab  Angclo,  ctiam  istc  vide- 
bitur,  ut  jam  probatum  cst,   ergo  videtiu-  re- 
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Gcnt.,  ct  aliis  locis  citatis  scmper  Iioc  ad 
voluntatis  libertatcm  reducit,  ut  videbimus. 
Unde  etiam  ThomistiE  in  Iianc  sentcntiam  in- 
clinant. 

11.  Non  est  proiaUlis  opinio  quoad  aclus 
necessarios  ex  inadverlentia.  —  Verumtameu 
ut  hajc  opinio  probabilis  sit,  distingucre  opor- 
tct  de  actibus,  qui  sinc  libertate  fiunt :  nam 
quidam  sunt,  qui  pcr  sc  ct  ab  intrinseco  ha- 
bcnt  lieri  quasi  per  naturalem  dimanationcm, 
ut  c.3t  amor  in  Patria,  supposita  visionc  et  in- 
tra  naturye  ordincm  aliqui  ccnsent,  Angelum 
hoc  modo  amare  scipsum  necessitate  naturali 
et  forlasse  ctiam  Dcum  ut  auctorcm  natura), 
saltcm  amorc  concupisccntiaj  propria'.  Alii  ac- 
tus  sunt,  qui  pcr  se  habent  ficri  libcre,  pcr 
accidcns  vero  contingit  naturaliter  ficri  ex 
defcctu  animadvcrtentise  intellcctus,  ut  sunt 
motus  primo  piimi  in  nobis.  De  his  postcrio- 
ribus  non  cst  vcra,  ncc  proliabilis  dicta  opinio. 
Primo  quia  in  his  actibus  magis  consideran- 


latio  ad  finem  extrinsccum,  qua;  per  illum  fit.     dum  est  quod  est  per  se,  quam  quod  est  per 


Ncc  refcrt,  quod  relatio  sit  actualis,  vcl  virtua- 
lis  tantum,  quia  prior  fit  pcr  actum  pra'sen- 
tem,  dt!  (pio  ralio  lacta  procedit,  postcrior  lit 
in  vcritatc  actus  pncteriti,  qui  etiam  videri 
potuil,  ct  mcmoria  rctincri,  et  virtus  ejus  pra2- 
scns,  quatcnus  aliquid  physicum,  seu  realecst, 
potcrit  ctiam  vidcri. 

10.  Qidnta  opinio  asserens  actus  wluntatis 
necessarios,  non  autem  liberos  cognosci  ab  An- 
gelo.  —  Quinta  opinio  esse  potest,  aliquos  ac- 
tus  (ilicitos  voluutalis  non  posse  cognosci  ab 
Angclo,  aliquos  vcro  illi  essc  notos.  Dupliccs 
cnim  sunt  actus  a  voluntate  cliciti,  quidam 
libcri,  alii  naturales,  quia  nimirum  necessario 
fiunt :  hos  ergo  posteriorcs  dicit  haic  opinio, 
non  c^sc  imi^roportionatos  cognitioni  angcli- 
cre,  scd  tantum  priorcs.  Et  i-atio  discriminis 
reddi  potcst,  quia  posteriorcs  actus  non  pro- 
deunt  a  voluntatc,  ut  voluutas  est,  sed  ut 
quicdani  natura  cst,  ut  D.  Thomas  loqui  so- 
Ict,  ct  idco  non  transccndunt  onlincm  aliorum 
cllcctuum   naturalium  :    sicut  crgo  Aui-clus 


accidens  :  sed  isti  actus  per  se  et  uatura  sua 
pctunt  libcrc  ficri,  crgo  scquuntur  propricta- 
tcm  actuum  libcrorum,  ut  proptcrca  sint  cx- 
tra  objectum  naturale  rcrum  ab  Angelo  scibi- 
Hum.  Secundo  quia  idem  actus  a  voluntatc 
elicitus  omnino  immutatus  in  se  manens  ct 
prius  non  libcre  factus,  potcst  incipcre  essc 
libcr,  addita  solum  in  intellcctu  majori  advcr- 
tentia,  crgo  si  antea  essct  notus,  etiam  postea 
cognosceretur  per  idem  priucipium,  per  quod 
antea  cognoscebatur.  Diccs,  cognosci  quidcra 
ctiam  postea  quoad  totam  cntitatcm  suam,  nou 
tamcn  cognosci,  an  libcr  sit.  Scd  contra,  quia 
si  actus  ipse  voluntatis  in  se  cognoscitur,  multo 
magis  cognoscetur  advertentia  intcllc(;tus  ma- 
jor,  vcl  minor,  qua;  illum  antccedit :  cognita 
autcm  advertcntia  cognoscctur,  an  illc  actus 
liber  sit,  necnc,  ergo  si  tales  actus  cognosci 
possent,  quando  non  sunt  liberi,  etiam  Ubere 
facti  cognosccrcntm\  Deniquc  ut  isti  actus  sint 
occulti,  quando  fiuut  hoc,  vcl  illo  modo,  opor- 
tct,  ut  sul).<tantia  corum  occulta  sit  ct  (|uod 


alias  res  naturalcs  cognoscit,  ita  et  illos  actus.     dcsit  priucipium  ncccssarium  ad  intucndos  il- 


Sccus  vero  est  de  actibus  liberis,  quia  ad  su- 
pcriorcm  qucmdam  ordincm  pcrtincnt,  ut 
po.>^t  caput  sc(picns  cxplicabimus.  Potcstquc 
IhTc  scntcntia  tribui  D.  Thoma',  quia  idjicum- 
que  docet,  non  posse  Angelum  cognoscere  ac- 
tus  cordis,  seu  a  voluntalc  clicitos,  cx  libcrtate 
cjus  ratioucm  rcddit.  Sic  cnim  dicto  art.  -4,  di- 
cit,  actioiics  iutcrnorum  habituum  non  co- 
guosci  ab  Angclo,  quia  unu.-^quisquc  ulitur  ha- 
bitibus,  cum  vult,  ul  iu  dict.  cap.  15-1, 3  coutr. 


los,  prout  iu  re  sunt  facti,  ut  capitc  post  se- 
quenti  declarabinms,  ergo  utcumque  fiant, 
scmpcr  sunt  occulti. 

1:2.  Ecasio.  —  Responsio.  —  Dices  :  esto 
uon  cognoscat  Angclus,  vel  dwraon  hos  actus 
voluutatis  iu  scipsis  pcr  proprias  corum  spe- 
cics,  vidcbit  saltcm  in  motu  phantasia^  et  ap- 
petitus  scnticutis,  quia  cx  isto  naturalitcr  sc- 
quitur  motus  iutcrnus  voluntatis  :  ct  da^mou 
optime  uovit,  uou  essc  iu  potestatc  nostra. 
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quiu  visis  tangainur,  ergo  coguoscet  motuin 
voluntatis  cx  niotu  aiiiH-titns  rosultaulem. 
Rospoutlof)  iuipiiruis,  coucodcndo  lotuiu,  (piia 
lioc  non  ost  conlra  dicta,  (luia  illiid  non  cst  vi- 
dcre  actum  volunlatis^  sod  pcr  conjccturain  il- 
luiu  cognoscere,  quK  conjoctura  iuterdum  po- 
test  osse  tanfa,  ut  certitudiuem  inducat :  nam 
actio  cxtcrna  ali(fuando  evidontor  ostcndit  vo- 
lunlatcni  intornain.  Addo  voro,  oliain  cx  inolu 
appcfitus  non  seqiii  neccssario  motum  priinum 
in  voluntate,  nisi  supposita  iu  iutellectu  ad- 
vcrtcntia  talis  ol)jocti  (;um  tali,  et  tanta  in- 
considcrationc,  (piia  voluutas  non  inovcfur  ab 
ap[»ofitu,  nisi  mcdiantc  intcUectu,  noc  neces- 
sifaf ur  ,  nisi  pioptor  iiiconsiderationem ,  et 
inadverteutiam  rationis  :  daimou  autem  uou 
vidct  actns  infclloctus  iu  seipsis,  ut  postea  di- 
cain,  ot  idoo  licet  videat  motum  appotitns,  noii 
vidot  evidontor  indc  rcsultare  inotiim  couror- 
mem  in  voluntato,  quia  uon  videt,  an  intellec- 
tus  statim  advertat  suiru;icuter ,  ut  voluntas 
l)ossit  suuiu  motum  cohibere.  Nec  ex  solis 
pliaiifasniafi])us  pofest  certo  cognoscere,  quid 
ratio  advcrtat,  quia  ex  eisdein  phantasmatibus 
ratio  nostra  in  diversa  tendit  co(/itando  ,  ut 
recte  dixit  I).  Tliomas ,  quaest.  8,  de  Veritat. , 
art.  13,  ad  -4.  Et  idco  licot  de  istis  motibus 
possit  dtcmon  magnam  conjccturam  facere, 
uon  tamcn  absolutam  evidonfiam  etiam  ex 
causis,  vol  oflectibus  comparare. 

i  3.  Improbabilis  consequenter  est  de  actibus 
toluntatis  hujiis  zitfp.  —  Quid  de  amore  sui  in 
Anf/elis,  et  anima  separata.  —  Quapro[)fer  cum 
iu  nobis  iu  hac  vita  uuUi  siut  actus  voluntatis 
simplicitcr,  ot  per  se  necessarii  quoad  oxerci- 
tium,  nuUa  etiain  distiuctione  opus  est,  sed 
siinplicitcr  est  assorendum,  omnes  actus  vo- 
luntatis  nostra;  csse  Augolis  occulfos.  De  vo- 
luutate  vero  Augeli  in  sua  tautum  natura 
spectata,  coutroversia  est,  an  habeat  ali(p,iom 
actum  pcr  se  necessarium  cpioad  exorcitium  : 
nam  ali(pu  existimant ,  so,  et  Deum  uecessa- 
rio  diligoro,  ita  ut  (piautamcumque  considera- 
tionem  intcllcctus  habeant,  uou  possint  talcm 
actum  suspeudere  :  qui  forte  idem  dicent  de 
anima  sc[)aiata.  Et  iu  hac  o[>inioiio  uou  ccn- 
seo  iuconvouiens  admittero,  talom  acfum  esse 
notinn  oinnibus  ,  [)ro[)ter  rationeni  su[)ra  fao 
tum.  Fortasse  tamen  op[)ositum  est  probabi- 
liiis,  scilicet,  actus  illos  uou  esse  per  se  neces- 
sarios  quoad  exorcitium,  et  ideo  eaindein  uiii- 
veisalis  assortio  otiam  in  Augelis,  et  aiiiina  so- 
[larata  locum  habet ,  quia  etiam  illi  nnlluin 
habeut  actum  voluntatis  per  se  necessarium, 
neque  ctiam  motus  iudeliberatos  habcnt. 


C(>G.NlT10.NIi  ANGELOUUM. 

C.\PUT  XXIII. 

OL.E  SIT  rUOrUIA  IIATIO,  011  QUA.^f  ANGELI  ALIE.N/E 
VOLUNTATIS  AGTU6  NATCKALlTEll  COGNOSGEKE 
NON   POSSUNT. 

1.  Difficidtas  aperitur  in  ojnnione  neganle 
species  in  Angelis.  —  Libertas  non  addit  actui 
realem  rnodurn ,  sed  denominationem  extrinse- 
cam.  —  lu  hoc  puucto  valdc  laborant  theologi, 
quia  revera  difficilc  cst.  Et  a[)erilur  dinicul- 
tas.  1'riiuo,  ac  pr;rci[iuc  juxta  opinioiiem  asse- 
rontcm,  Angolnm  cogiiosccre  oiniiia  objocta 
natui-alia,  sou  proportionata  suo  luiuiui  uatu- 
rali  sine  speciebus,  solo  suo  lumiiie  intelloc- 
tuali  a  natura  dato.  Quia  iutcllectus  augelicus 
[)olciis  ost  ad  coguoscondos  pcrfecte,  ct  intiii- 
tive  hos  actus  v<jluutatuin,  et  e  coutrario  illi 
actus  sunt  objecta  iutelligibilia  in  actu  ,  quia 
spiritualia,  et  nou  ini[)roporti()nata  angelico 
iiitelloctui  per  exco.ssum,  ergo  [)otcrit  illos  co- 
guoscere  naturalitcr,  si  voliicrit.  Conscqucutia 
videtur  evidens  quasi  ox  ideutitate  tormino- 
ruin,  quia  idem  est  habere  potentiam  iiatura- 
lem ,  ot  naturalitcr  posse.  Autecedens  vero 
qnoad  utrainque  parfoni  probafur,  [uimo  <[uia 
ille  actus  uon  habct  tantain  [)cri'ectioiioiu  iu 
geuere  ontis,  ut  rationo  illius  e.xcedat  virtutem 
intellectivam  Angeli  :  nam  perfcctior  est  ipsa 
voluntas,  ct  tamcu  cognoscitur  a  quocum([nc 
Angolo  :  nec  modus,  ([uo  fit,  libere  ad  illam 
iini)iopoitioneiu  sullicit.  Tum  ([iiia  fieri  libcre 
non  addit  actui  intriusccuin  realem  modum, 
sed  tautum  denomiuatiouem  a  potcntia  ageute 
cum  intrinseca  potcstate  nou  agendi  :  unde 
cum  Angelus  cognoscat  voluntatem  altcrius, 
utramque  partem  [)ofeslatis,  agciidi  utique  et 
non  agondi,  in  illa  videt,  et  ideo  si  actus  ratio- 
ne  suae  eutitatis  non  est  improportionatus,  ne- 
quc  pro[)tcr  modum  illum  erit,  quia  viso  actu, 
et  [Kjtcntia,  vidcbitur  dcnoiniuatio,  quaj  inde 
resultaf.  Tum  ctiam  ([uia  licet  actus  libere 
fiat,  ptjstquam  factus  est,  jam  est  detcrmina- 
tus  ad  uiium,  et  necessarius  illa  necessitate, 
qua  id,  qnod  est,  necesse  est  csse,  ergo  licet 
ille  modus  effcctionis  faciat  illuin  actum  im- 
[)roporlionatum  objcctum,  ut  naturaliter  possit 
coguosci  ut  fnturnm,  uou  tameu  ut  prasens, 
et  jam  existens.  Tum  dcuique  quia  actus  impe- 
rati  a  libera  voluutate  ctiam  tiuiit  libere ,  ct 
idco  ut  futuri  non  [lossuut  [)ra2sciri,  nihilomi- 
nus  tamen  jam  facti  vidcntur  ab  Augelo  ,  et 
sunt  objecta  proportionala,  ergo  eadem  ra- 
tione  in  actibus  elicitis  jam  factis  ex  sola  liber- 
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tate  iion  oritiir  improportio,  ac  proindc  ex  l)el)it  illam.  Nec  dici  pote-st,  qiiod  in  ea  pen- 

parte  sua  visibilcs  sunt,  eo  ipso,  quod  fucti  dcat  a  voluntate  Angeli,  cujus  est  actus,  quia 

sunt :  ex  parte  vero  An^eli  non  deest  potestas,  ille  actus  aget  per  modum  objecti  intellif,nbilis, 

quia  ultni  luinen  naturale  nullum  aliud  jjrin-  erj^o  naturaliter  agit,  ergo  independenter  a 

cipium  agendi  est  illi  necessarium,  juxta  banc  voluntale  Ang(di,  in  quo  est.  Confirmatur  a 

sententiam  :  ergo  babet  in  se,  et  de  se  potes-  simili  :  nam  supra  dicebamus,  Angelum  co- 

tatem  naturalem.  Secundo  probatur  idem  an-  gnoscere,  rem  praiteritam  fuisse  per  speciem 

tecedens,  quia  Aiigelus  dc  facto  videt  affectus  relictam  ex  cognitione  ejusdcm  rei  pra.'sentis  : 

alterius,  si  ille  consentiat,  ergo  bal)et  in  se  uam  illa  species  natuialiter  raanat  ex  tali  actu, 

virtutem  sufficientem  ad  cogiioscendos  illos,  nec  potest  impediri  per  voluntatem  Angeli  co- 

quia  con.sensus  alterius  non  dat  illi  virtutem,  gnoscentis  ,  ergo  similiter  si  actus  voluntatis 

ncc  auget  ejus  lumen  intellectuale,  ct  ipsc  non  unius  Angeli  eilicit  speciem  in  alio  Angelo, 

indiget  alio  principio,  ncc  alia  virtutc.  naturaliter  illam  efficiet,  et  consequeuter  per 

2.  OfitendUar  eadem  difficuUan  iii  opiiiiom  illam  poterit  uims  Angelus  cognoscere  actum 

conccdeiite  species  acquisltas. —  Secundo  ape-  voluntatis  alterius  sine   alia  manifestatioue, 

ritur  eadem  difficultas  juxta  opiuioncm  eo-  quia  ipse  actus  se  naturaliter  prodit. 

rura,  (pii  dicunt,  Angclura  intelligere  per  spe-  3.  Declarainr  difficuUas  in  opiuione  conce- 

cies  a  rebns  acceptas  :  nam  possunt  Angeli  su-  dente  Angelis  spccies  inditas.  —  Potentia  ca- 

mere  si^ccies  ab  omnibus  aliis  rebus  creatis  or-  pax  actus  sccundi  est  etiam  capax  actus  primi. 

dinis  natiu'alis,  et  actu  existentibus,  crgo  c-  —  Futurilio  nihil  ponit  iii  ohjccto.  —  Tertio 

tiam  ab  istis  actibus.  Antecedens  supponitur  dedaratur  difficultas  in  opiuionc,quod  Angcli 

in  bac  scntentia,  quia  Angeli  possunt  omuia  cognoscunt  pcr  spccies  inditas,  quas  babent  a 

alia  cognoscere  naturalitcr,  et  bic  est  modus  principio  suoe  creationis  ad  coguoscenda  oin- 

cognoscemli  naturalis  ilbjrum.   Gonse([Ucntia  nia,  qua;  discursu  temporis  cognituri  suut. 

vero  probatur  contra  camdein  .sententiain  ,  Quia  unus  Angelus  cx  sc  et  natuia  sua  capax 

primo  quia  isti  actus  sunt  intcUigibiles  actu  ,  est  spccierum  actuum  cujuslibet  liberoe  volun- 

crgo  si  Angelus  potest  accipere  specics  a  rcbus  tatis  crcatae,  crgo  recipit  illas  inditas  a  prin- 

materialibus,  et  ab  actionibus  nostnc  pbanta-  cipio,  ergo  per   illas  poterit  cognoscerc  bos 

sia) ,  ct  appetitus  s(uiticntis  ,  cum  lia^c  omnia  actus  statim,  ac  fiunt,  siuc  dependentia  a  cou- 

tantum  siut  in  potentia  iutcUigibilia,  poterunt  scnsu  ejiis,  cujus  cst  actus.  Primum  aiitccedcns 

melius  eas  ab  liis  actibus  acciperc.  Et  e  contra-  patet,  quia  Angelus  est  capax  naturaliter  co- 

rio  isti  actus  comparati  ad  substautiam,  et  po-  gnitionis  talium  actuum,  quia  taudem  aliquo 

tentiam  augelicaiu,  ,suut  objecta  infcriora,  et  modoilloscognoscit  sinc  supcrnaturalilurainc, 

(ut  ita  dicain)  ininus  intclligibilia,  ergo  si  po-  sed  solo  naturali,  crgo  ctiam  est  natuialiter 

test  AugTlus  accipere  species  ab  infcrioribus ,  capaxspecieruin  taliuin  actuum.  Probatiu- con- 

et  superioribus  objectis,  poterit  etiam  ab  liis  scqucntia,  tum  quia  potentia  capax  actus  se- 

mediis  actu  cxisteutibus.  Secundo  quia  (piau-  cundi,  est(?tiam  capaxactus  primi,  tum  ctiam 

do  alter  Augidus  couseutit,  alius  accipit  spe-  quia  tantuin  sc  exteudit  cx  parte  objectorum 

ciem  a  suo  actu,  ut  illum  cognoscat  :  jain  enim  potentia   natuialis  intcUectus  reccptiva  spe- 

illum  cognoscere  potest ,  et  conse^picnter  per  cierum,  quautum  se  ext<<jndit  potentia  natu- 

speciem  ab  illo  accipiendam,  juxta  liauc  scn-  ralis  activa  intellectionuni,  quia  utraque  est 

teiitiam,  ergo  eaiudciu  specicm  accipere  pote-  olijccti  proportionati  ct  connaturalis,  et  ideo 

rit   siiK!  coiiseiisu  altcrius     Probatur  coiise-  utraque  inter  se  servaut  propoitiouem,  alias 

queutia,  (juia  Angelus  accipit  species  a  rebus  nou  e.ssent  bene  iustitula',  cum  potcutia  natu- 

per  virtutem  sui  intellectusageutis  juxta  pra;-  ralis   activa  intellectus  non   possit   actionem 

dictam  seutentiam,  scd  virtus  intellectus  ageu-  elicere,  nisi  prius,  quatenus  passiva  est,  in  ac- 

tis  uuius  Augeli   uou  uiiuuitur,   vel  augetur  tuiu   priiuum   reducatur.  Prima  vero   consc- 

per  conseusuin,   vel  dis.seiisuiu  alterius,  ergo  quentia  priucipalis  ratiouis  vidctur  supponi  ab 

ex  se  potens  est  ad  speciem  accipieudam,  al-  istasentt!utia,juxta(piamargumeutaiuur.(juia 

tero  etiain  non  consentiente.  Quod  si  quispiam  Aiigeli  ex  natura  sua  postulaut,  ut  sint  scmper 

dicat,  Augclum  non  accipcre  speciem  a  re  ali-  iu  aclu  i^riino  couslituti  ad  oinnes  actus  se- 

qua  sine   coo])cratioiie   ipsius  objccti,  adbuc  cundos,  quos  virtutc  natuiali  cliccre  possuut, 

instatur,  ipiia  enicicntiara  banc  liabcrc  poterit  ut  ba'c  seutcutia  siqiponit,  sed  Angeli  discursu 

aclus  uiiius  Angeli  in  intellccluiu  alterius  luul-  temporis  eliciunt  actus  sccuudos,  quibus  hos 

to  uiclius,  quam  materiale  objectum  :  ergo  ha-  actus  coguoscaut,  ergo  a  principio  fueriut  con- 
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5tituli  iii  actu  iiriino  ad  talos  actiis  scetindos, 
crgo  recepcrunt  speoies  inditas  alienorum  ac- 
tuuni,  quos  postea  per  suas  intcllectiones  co- 
pnoscunt.  Secundo  proliatur  eadem  illatio,  quia 
Anirelus  potest  cocrnoscere  lios  actui^,  prius- 
quani  liant,  ut  possibiles,  quoad  quidditativam 
eorum  cocfuitioncm  :  hoc  enim  non  cxcedit 
nalinaleni  virtutem  Angeli,  ergo  saltem  ad 
hunc  fuiem  habebit  specics  innatas  talium  ac- 
tuum.  Sicut  dicebamus  supra,  habere  Angcbnu 
innatas  spccies  singularium  contingenter  fu- 
tiirorum ,  quia  potest  semper  illa  singularia 
cognoscerc  quid(Utative  et  sub  esse  possibih, 
hcet  non  possit  iUa  cognoscere  ut  futura,  idem 
crgo  erit  de  his  actil)us.  Atquc  binc  tandem 
probatur  aUera  consequcntia  principahs  argu- 
mcnti,  quia  pcr  species  rei  singularis  possibi- 
lis  videri  potest  ab  Angelo  eadem  res  intuitive, 
eo  ipso  quod  tahs  res  existit,  ut  supra  declara- 
tum  est,  ergo  cum  Angehis  habeat  species  mci 
consensus  Hl)eri  ut  possibilis  in  tali  tempore, 
eo  ipso,  quod  in  taU  tempore  sit  taUs  actus, 
poterit  illum  intueri.  Et  iu  hoc  est  magnum 
<liscrimen  inter  actus  hos  ut  futuros  et  ut  jam 
factos  :  nam  licet  Angelus  innatas  spccies  illo- 
rum  jam  habeat,  eosque  ut  possibilcs  cognos- 
cat,  non  cognoscet  illos  ut  futuros  airtequam 
fiant,  quia  futuritio  nihil  ponit  in  objecto,  ut 
terminet  actum  intuitiva;  visionis  :  actualis 
autem  productio  illorum  ponit  in  eis  cntitatem 
realcm,  ])er  quam  possunt  tcrminare  intuitivam 
cognitionem,  ergo  eo  ipso  quod  fiunt,  videri 
poterunt  ab  aliis  AngcUs  eorum  spccies  habeu- 
tibus.  Ncquc  potest  hoc  inipedire  vohmtas 
ejus,  cujus  cst  actus,  cum  ncc  diminuat  virtu- 
tem  inteUigendi  aliorum,  nec  repra^scntatio- 
ncm  specierum,  neque  aUquod  velamen  (ut 
sic  dicam)actui  imponant,  quod  ejus  cognitio- 
ncm  possit  impedire. 

A.  Varice  ojdniones  in  expedienda  proposita 
difficullate.  —  Prima  recurrit  ad  negatio7iem 
divini  concursus.  —  lu  expcdicnda  hac  diffi- 
cultate  ct  ratione  reddenda  hujus  mysterii  va- 
riaj  sunt  opiniones  theologorum.  Prima  totam 
hujusrei  ratiouem  veluti  physicam  in  divinam 
vobmtatcm  rcducit.  Dicunt  enim  hujus  senten- 
tiaj  auctores,  ex  parte  Angeli  nihil  deesse, 
qnomiiuis  naturaliter  posset  hos  actus  cognos- 
ceie,  ut  discursus facti probare  videntur,  Deum 
tamen  statuisse  uou  concurrcre  cum  aliquo 
Angelo  ad  videndos  actus  Uberos  alterius,  nisi 
isto  volente  ct  ordinante,  quantum  ex  se  est, 
actiim  suum  ad  alterum,  ut  illuni  cognoscat. 
Atque  ita  rationcra,  cur  illos  aliter  cognoscere 
non  valeat,  sohim  esse^  quia  uou  habot  aUtcr 
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paratum  Dei  concnrsum.  Dixi  autem,  ab  istis 
non  rcddi  aliam  iation<Mn  pby.sicani,  <piia  mo- 
ralem  rationem,  ob  quam  Deus  dccrcverit,  nou 
darc  concursum,  facile  re<ldcnt,  ut  infra  etiam 
nos  dicemus.  Hanc  opinioncni  tcnuit  Oclia- 
mus,  iu  ^,  (jua'st.  20,  ubi  de  pote.state  naturali 
Ang<'li  ad  videndos  actiis  absolute  bxpiimur, 
aflirmando  Angelum  habere  illam,  <le  nega- 
tioue  autem  divini  concursus  s<jlum  dicit,  forle 
Dtnrn  nolle  coafjere,  et  coiise^jucnter  siib  eadem 
dubitatione  dicit,  quod  forte  dc  facto  Anf/elus 
non  cognoscit  hos  actus.  Simili  fere  modo  lo- 
quitur  Gabriel,  lect.  31,  in  Caiion.,  et  in  2, 
d.  9,  (pia-st.  2,  art.  2,  nam  po.sita  potestate  in 
Angelo,  de  facto  ait,  nou  senipcr  cognoscerc 
bos  actus,  quia  noii  seuqier  Deus  conciirrit, 
unde  indicat,  non  csse  dc  hoc  legem  statutam, 
sed  suae  voluntati  hoc  Deum  reservasse.  Sta- 
tim  vero  de  d;einonibus  simpUciter  dicit,  Deum 
non  con<'urrcre  cum  illis,  in  bouis  autcin  Au- 
gelis  addit  particulam  forte.  Kt  hoc  se^piiintur 
ibi  Bassolus,  qusest.  2,  Lichetus,  qua^st.  1 ,  jNla- 
jor,  quajst.  3,  qui  magis  determinate  in  utro- 
quc  <le  facto  lo^iiiitur.  Et  Holcotus,  in  2,  q.  4, 
ad  2,  principale,  ubi  in  summa  dicit,  totuin 
pen<lere  ex  divina  ordiuatioiie.  Ac  denique 
praecipuus  auctor  hujus  sententiai  videtur  fuis- 
se  Scotus,  qui  in  2,  d.  9,  qua^st.  2,  ad  argu- 
meuta  sccunda}  qufestionis  abs(jlute  affirmat, 
Angelum  possc,  dc  facto  autem  nihil  dicit.  At 
vero  in  i,  d.  iO,  qua;st.  8,  a<l  3,  de  da^moni- 
bus  absolute  dicit,  non  cognoscere  hos  actus, 
quia  non  permittuntur,  de  bonis  autem  nihil 
dicit.  Et  durius  lo<|uitur  iu  4,  d.  45,  quaist.  4, 
ad2. 

5.  Examinatur  proxima  sententia.  —  Ha!C 
sententia  quatcnus  simpliciter  affirmat,  Ange- 
lum  possc  viribus  suis  uaturaUbus  cognoscerc 
hos  actus,  parum  conseulanea  est  Scripturai, 
et  Patribus,  quia  Scriiitura  soli  Deo  tribuit, 
quod  haic  cognoscat,  non  certe  quia  solus  ille 
de  facto  haec  cognoscat :  nam  Angeli  sancti,  et 
beati  lia,'c  cognoscunt  vel  in  Verbo,  vcl  per  re- 
velationem,  ergo  quia  solus  Deus  virtute  sua, 
ct  uativa  potestatc  haic  potest  coguosccrc.  Et 
hac  ratione  dixi  supra,  ex  eo  solum  quod  Chris- 
tus  ostendat  se  coguitionem  cogitationum  cor- 
dium,  non  recte  inferri  immediatc,  illum  cssc 
Dcum,  quia  poterat  per  superuaturalem  reve- 
latiouem  illa  coguoscere,  etiamsi  esset  purus 
hoino,  tamen  quia  aflirmabat  sc  esse  verum 
Dcum,  et  consequenter  profitebatur,  se  propria 
virtute  cognosccre  cogitationes  cordium,  recte 
iude  osteudebat,  se  csse  Dcum,  ergo  contra 
hauc  doctriuam   est^  AngeUs  hanc  diviuam 
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proprictatcm  altri])ucrc.  Ad  hoc  antcm  dno  rnm  coopcrationcm  Dei  hal)erc:  nam  cnm  illa 

rcspondfit  Scotns^in  nltimo  loro  citato.  Unnm  sit  conditio  neccssaria  ad  opcrandnm,  carcntia 

est,  proprinm  cssc  Dci  ha-c  cognoscere  ut  judi-  cjus  sine  potcstate  habcnth  illam,  indncit  im- 

cem  imiversalcm  occultorum,  quomodo  Ange-  potentiam  simphciter.  Sicnt  si  qnis  esset  per- 

linon  pos.snnt  iUacognoscerc.  Ahud  est,  Denm  petuo  privatus  lumine  siue  potcstate  ilhid  ha- 

pcrfccte,  et  nnivcrsahter  ista  cognosccre,  ita  l)en(h,  vere  ac  simplicitcr  dici  posset  impotcns 

nt  a  ncminc  possit  impcdiri,  qnod  non  hahcnt  ad  vidcndnm.  Sed  in.sto  imprimis,  dictos  auc- 

Angeli.  At  primuii  valtlc  frivolnm  cst,  qnia  ad  torcs  non  ita  loqui,  imo  simplicitcr  diccrc, 

vim  cognitionis,  ant  scientiae  valde  extrinse-  Angelos  posse.  Etdcfacto  dnhitaut,  ad  iuter- 

cum  e.st,  qnod  cnm  illa  conjungatnr  munus  ju-  dum  sinantur  illa  potestate  nti,  vel  impedian- 

dicis.  Nam  Scriptura  cum  in  hoccxaggcrat  siu-  tnr.  Unde  non  putant  csse  dencgatum  concur- 

gularcm  Dei  scicntiam,  non  minnsjudici.s,  scd  .sum  lcge  ccrta,  et  ordinaria  :  quod  antcm  in- 

vim  cognoscendi  pcrpcndit  et  commcndat.  Et  terdum  ncgctur,  si  alicpiando  etiam  datur,  non 

Christus  revelando  cordinm  occnlta,  ostende-  satis  est  ad  impotcntiam   simplicitcr,   ctiam 

bat  se  Deum,  non  ex  eo,  qnod  ostenderct  se  dicto  modo  cxplicetur.  Deindc  si  qnis  omisso 

nnivcrsalcm  jndicem,  hoc  cnim  alterins  ncgo-  modo  loqncndi  illornm  anctornm  dicat,  con- 

tii  erat,  scd  prascise  cx  singnlaritate  cognitio-  cursum  illum  ccrta  et  ordinaria  lcge  denegari, 

nis,  nt  sancti  colligunt.  Aliud  ctiam  non  satis-  ct  idco  indncerc  absolutam  impotcutiam  proxi- 

facit,  qnia  illo  modo  etiam  cognoscere  formi-  mam  ct   contrariam  potcntise,  quoe  inclndit 

cam  e.st  propriam  Dci,  qnia  solus  potest  non  omniapra!reqnisitaadagendnm,  licet  in  modo 

impcdiri,vclquiainfniitomodocognoscitillam:  loqncndi  minns  repngnct  illi  dogmati  Scrip- 

nam  Angclns  impediri  potcst,  nc  illamcognos-  turaj  et  Patrnm,  nihilominns  iu  rc  non  satis- 

cat,  si  Dcns  nolit  concurrerc.  Quis  aulcm  dicat,  facit,  ncc  mcnti  Sanctorum  qnacbat.  Nam  illa 

solum  Denm  cognoscere  formicam,  quia  solus  impotcntia  non  oriiur  ex  natura  Angelorum, 

cognoscit  sine  concnrsn  altcrins,  vel  infinito  sed  omnino  ex  voluntate  Dei,  at  Scriptnra,  et 

modo.  l'ra!terca  illo  modo  diccrct  aliquis,  An-  Sancti  volunt,  illam  impotcntiam  esse  intrin- 

gclos  posse  cognoscerc  futura  contingcntia  na-  sccam  creaturw,    ct  ex  impcrfcctionc  ipsius 

tiiralitcr,  licct  possint  impediri  per  negationem  oriri  :  ct  e  converso  oh  infinitam  Dei  perfec- 

concursus  divini,  et  Dci  solnm  csse  proprinm  tionem  illi  csse  singnlare,  h»c  omnia  posse 

scire  illa  pcrfccti.ssimc,  ct  ita  nt  a  nullo  possit  cogno.scerc.   Et  praitcrca  illa  scnteutia  dicto 

iinpcdiri :  consctpicns  autcm  absurdnm  cst,  er-  modo  cxplicata  mnltum  rcpugnat  rationi  na- 

go  ct  illud  prius.  Prohatur  hajc  ultima  conse-  tnrali.  Quia  alicnnm  est  a  divina  providcntia 

qnentia,  qnia  codem  modo  qnoad  hanc  partem  ordinaria,  et  naturali,  non  sinere  creaturam 

loqnentur  Scriptnra,  et  Sancti  dc  cogitatione  snos  natnrales  motus  agere ,  vel  concursum 

actunm  cordis,  (jno  dc  cognitionefutnrmn.  Ex  nccessarinm,  ct  natnra^  dcbitnm  omnibus  spe- 

(pio  i)()tcst  convcrti  argumentum  :  nani  Angxdi  cicbus,  ct  individuis  talcm  potcstatcm  habcn- 

ita  ignorant  futura,  nt  et  se  non  possint  illa  tibns  semper,  et  statnta  lcgc  denegare.  Fuis- 

cognoscere,  ncquc  ideo  non  possnnt,  qnia  non  sctqnc  valdc  snperflnum,  dare  Angelis  inter- 

liabcnt  con(.'ursnm,  sed  potins,  qnia  nou  pos-  nam  potestatem  integram  ad  hxc  occnlta  cor- 

snnt,  id(H)  ncc  concnrsum  paratum  habcnt,  cr-  dis  cognosccnda,  ct  concnrsnm  gcncralem  dc- 

gosimilitcr  nonpos.suntcognosccreoccnltacor-  ncgarc.   Ad  qnam  rationcm  conatur  rc^pon- 

dinm.  Probatur  conscqucntia,  quia  Scriptnrffi  dcreMajorvariisexemplisincontrarinmaddnc- 

eodem  modo  de  occnltis  cordinm,  ct  de  fnturis  tis.  Sed  mdlum  est  simile.  Fatcmnr  enim  con- 

lo(pumfur,  et  potcstatcm  illa  cognosccndi  soli  tingcrc,naturaliaagentia  impcdiriacontrariis, 

Dco  atlri])nnnt,  ct  Sancti  similitcr  utronmKpic  vcl  ab  aliis  circnmstantiis,  ncsnos  ctlcctns  pro- 

coguitioncm  divinitatis  signum  anpialitcr  po-  dncant,(]ivmoncsctiamsa;pissime  non  pcrmitti 

unnt.  a  Deo  totam  potcstatcm,  quam  habcnt,  exer- 

6.  Modns  alins  expHcandi  pra'dictam  scn-  ccrc,  qnia  omnia   pcrturbarcnt ,   aliqnando 

tentiam.  —  Instatnr  contra  illam.  —  Majoris  etiam  iinpcdivi,<sc  Dcnm  actioncm  cansarum 

c/fugium  ad  varia  cxcmpla  rcmorctur.  —  Hes-  sccmidarum  snum  concursum  dcncgando.  Ve- 

pondcri  vero   alitcr   potest,    simplicitcr   dici  rumtamcn  nnnqnam  pcr  solam  dcncgationcm 

posse  jnxta  hanc  scntcntiam,  Angelos    non  cpucnrsus  impcdivit  iu  tota  sj^ecie,  et  omni- 

possc  h;ec  cognosccrc,  ctiamsi  impotentia  nas-  bus  cjus  individuis  usnm  potcstatis  natin-alis, 

catur  (^x  carcntia  divini   concnrsus,   qnia  illa  et  qnando  id  facit  in  aliqiio  raro  casu,  miracu- 

careutia  tahs  cst,  ut  non  sit  iu  potcstalc  co-  solnm  rcputatnr.  Angelos  aulcm  uou  cognos- 
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corn  hroo  ncfiilta,  noii  est  niiracnlosnm,  nor 
piwtcrnaturale,  sed  cst  naturalis  rondilio  eo- 
rum,  quantuiu  ex  Scriptura  colligitnr. 

7.  Secunda  ojnnio  rccurrit  ad  improporiic- 
nem  inter  intcllectum  angelicum  et  actus  liheros 
alieiuf  voluntatis.  —  Sex  improportinnis  ra- 
iiones.  —  Secuudaratio  priucipalis  luijus  im- 
poteutia^  angclicae  redditur  ex  parte  objecti, 
nimirum  quia  liberce  voluntatis  actus  natnra 
sua  est  objectum  improportiouatum  naturali 
intellcctui  cujuscuinquc  creatnra)  distincta;  ab 
ipsomet  exercente  talem  actnm.  Ratioues  au- 
tem  luijus  improportionis  pbires  dantur.  Fri- 
ma  est  D.  Thonia',  in  dict.  art.  A.  Quia  isti 
actus  tales  sunt,  ut  voluntas  iu  eis  clUciendis 
extra  se  soh  diviuEe  motioni,  et  eilicacia^  sub- 
flatur,  et  ideo  sob  Deo  subthuitur  quoad  cogni- 
tionem,  extra  ip.sum  operantem.  Eamdem  ra- 
tionem  hal)et,  dicta  qufBSt  8,de  Verit.,  art.  13, 
etqua'st.  IG,  de  ^hilo,  art.  8,  dicens,  motnm 
vobmtatis  bumanaj  peudere  ex  aUissima  cau- 
sa  :  id  autem,  quod  cadit  sub  ordine  superioris 
causae,  non  posse  <  ognosci  ab  inferiori  causa, 
sed  solum  al^  eadem  suprema  causa,  quai  mo- 
vet,  et  ab  illo  qui  movetur.  Secunda  ratio  est, 
quia  i.sti  actus  suiit  formaliter  et  iutriusece  U- 
beri,  pendenique  iutrinsece  a  causa  indiffe- 
rente,  et  ideo  non  minus  sunt  objecta  impro- 
portionata,  quam  res  futurse.  Hac  ratione  u- 
tuntur  Capreohis  et  Cajetauus,  etad  illam  divi 
Tbomai  ratioues  reducere  conautur.  Tertia  ra- 
tio  est,  quia  boc  objectum  tale  est,  ut  natura 
sua  aUquam  iUuminationem  ex  parte  sua  re- 
quirat,  qua;  illuminatio  sit  per  vohuitatem  e- 
jus,  qui  talein  actum  Uberum  bal)et.  Sicut  in 
objecto  visibili  pra^ter  speciem  ejus,  ac  poten- 
tiam  requiritur  lumen  objectum  illuminaus, 
ita  ergo  in  preeseuti  hffic  est  natura  taUum  ac- 
tuum,  ut  indigcant  illuminatione,  seu  maui- 
fe.statione  operanlis.  Uatio  autem  bujus  neces- 
sitatis  redditur,  quia  actus  isti  sunt  in  alliori 
ordine  rerum  uUra  res  natm-ales,  et  ideo  nisi 
aliquo  modo  ad  bunc  ordinem  per  manifesta- 
tionem  redigantur,  sunt  per  sc  occnlti  et  illu- 
miuationc  speciali  indigeut.  Et  ita  etiam  ali- 
qui  ratiouem  D.  Thomai  intcrpretantur,  nam 
per  iUam  (ut  aiunt)  expUcatur  radix,  a  qua 
oritiir  bajc  conditio  istorum  actuum.  Qnarta 
ratio  est  Gregorii,  quia  ut  objectum  sit  visi- 
bil(i,  debet  esse  suIUcienter  propinqnum  co- 
gnoscenti :  hi  autem  actus  requiruut  intimam 
proiiinquitatemadcognoscentem,  idest,  quod 
sint  in  illo  tanquam  in  subjecto,  nec  suiUcit 
alia  jiropinquitas  etiam  intima,  et  per  pene- 
tratioiiem,  et  ideo  uon  possunt  uisi  ab  iUo,  cui 
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insunt:  ct  qui  illos  elicit,  cognosci.  Ouintam 
fcre  similem  rationem  addit  Uichardus  infra 
citandus,  scilicet,  quia  simplicitas  Angeli  est 
alicujus  magnitudinis  spiritualis  limitata?,  iii 
qua  e.st  etiamprofunditas  limitata,  et  itleonon 
pote.st  Angelns,  scu  (Ucinoii  iutueri  cogitatio- 
nes  anim.c,  quamdiu  tenct  eas  insuoprofundo. 
Unde  addit,  quod  licet  daremus,  posse  dajmo- 
nein  de  novo  cognoscere  aliquam  rem  sinc 
nova  specie,  uon  [losset  videre  actiLs  cordis, 
nisi  anima  poneret  illos  in  suo  exteriori,  nt  ait. 
Scxtam  rationem  indicat  Alcnsis  snpra  funda- 
tam  in  magna  simpUcitate  horum  actuum. 
Lnde  ait,  posse  cognosci  per  signa,  et  non  in 
seipsis  quia  judicia  non  sunt  tam  simplicia, 
sicut  ipsi  affectus,  .seu  voluntates.  Aliam  ferc 
siinilein  rationem  habet  Uichardus  quam  infra 
attingam. 

8.  Fxpcnditur  prima  pra'cedens  raiio  impro- 
portion/s.  —  Vernmtamcn  oinnes  ista*,  rationcs 
difUcilcs  suut  et  satisfacere  non  vidcntur.  Prima 
enim  D.  Thoma^  non  videtur  sufUciens,  quia, 
ut  l)ene  argumentatur  Durandus,  efTectus  pro- 
prii  solius  Dei,  quiquc  ab  alio  Ueri  non  possunt, 
poshpiam  factisnnt,  naturalit(!r  cogno.scuntur 
ab  Angelo,  ut  patet  de  .substantia  aiiima;,  vel 
AngcU,vel  co^li :  item  de  pot(intiis,  babitibus 
ct  .speciebus  inditis  uni  Angelo  a  solo  Deo,  qnse 
oinnia  alii  AngeU  cogno.scnnt.  Dices,  D.  Tho- 
mam  loqui  de  actioiiibns.  Sed  contra,  quia  ex 
rebus  sumitur  optimum  argninentum  ad  actio- 
ncs.  Qnae  enim  est  major  ratio  ?  Et  deinde 
etiam  actio  propria  Dei,  eo  modo  quo  est  extra 
ipsum,  potest  naturaliter  cognosci  ab  Angelo, 
ut  crcatio  ipsa  ,  prout  est  in  creatura,  iiifusio 
.specici  intelligibiUs  naturalis.  Denicpie  etiam 
in  his  actibns  est  aliquid  per  modum  qualitatis, 
et  termini,  ergo  cognoscetur  ab  Angelo,  ct 
cons(!qucnter  ctiam  cognoscctur  actio  intrin- 
seca,  per  quam  Ut,  quia  non  cst  magis  occulta, 
quam  tcrminus.  Aliter  dici  solet,  loqui  divum 
Tbomam  de  motibus,  qui  a  creatura  fiunt,  a 
fiolo  Deo  mota.  Sed  hoc  etiam  parum  refert  : 
nam  a  paritatc  rationis  idcm  sumitur  argu- 
mentum  :  nain  si  ea,  quai  a  solo  Deo  fiunt, 
sunt  a  creaturis  naturaUter  cognoscibilia,  cur 
non  etiam  motus,  vel  actus,  qui  ab  eodem  Deo 
movcnte  creaturam  et  iUa  coopcrante  finnt  ? 
Deinde  non  magis  actns  voluntatis  videtur  a 
solo  Dco  pendere,  quam  actus  appetitus  sen- 
ticntis,  vel  pbantasiaj ,  nam  omnes  isti  pendent 
a  solo  Deo,  ut  a  causa  prima  et  universali,  et 
imnsqnisque  pendet  a  sua  potentia  ut  a  causa 
jiropria,  ct  per  .se  :  ergo  ob  hanc  depeiideutiam 
non  magis  sunt  occulti  actus  voluutatis,  quam 
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aliarum  potontiarnin.  r»o.>pon<l('l)itnr  fortas.so,  tnm  nt  impcrati,  alii  ut  cliciti,  id  ost,  quod 

lioc  c.^.sc  spccialc  voluntatis  ct  iutcllcctus,  qnod  fiant  a  voluntatc  mcdiantc  alia  potcntia,  ct  non 

antcccdcntcr  a  solo  Uco  inovcri  possunt  pcr  per  sc,  ac  immcdiate,  quid  rcfert,  ut  jam  fac- 

impressioncm  spccierum,  luininis^autha])itus,  ti  vidcri  non  possint.  Nam  ut  futuri  camdem 

vel  altcrius   similis  motionis,    Sed  hoc  quid  hahcut  improportioncm,  seu  incognoscihilita- 

qu(cso,  facil,  ut  actus  sit  soli  Deo  cognitns?  t(.'m,qui<ihahcnt indctcrmiiiationem^.siveillam 

Nam  illamct  prajvia  Dci  motio  per  imprcssio-  haheant  ah  immediata  facultate  opcrante,  sive 

ncm  speciei,  vcl  hahitus,  vcl  cuju.scumquc  al-  a  voluntatc  impcrante,  ergo  parirationeacon- 

t(.'rius  rei,  qnse  non  sit  actus  voluntatis,  scd  an-  vcrso  postqnam  uterque  actus  est  determinatus 

tecedat  illum  ut  causa  cjus,  si  sit  ordinis  natu-  ad  unum,  lil)crtas  cansffi  nihil  illi  ohstare  pote- 

rali.s,  cognosci  poterit  ah  Angclo  ct  non  rc-  rit,  quinsitcogno.scihilis,  sivc  lihcrtas  sit  a  vo- 

servatur  soli   Deo,  etiamsi  ah  ipso  solo  ficri  luntatcclicicnte,  sivcah  impcrante,velsiliher- 

possit,  ut  omncs  fatcntm'  ct  capite  sequenti  tascauso3occidtctactum  etiam  jam  productnm, 

diccmus  :  crgo  licet  actus  voluntatis  pendeat  Oiqne  occultahit  actum  lihere  imperatum,sicut 

alifjuo  modo  esscntialiter  a  tali  motione  Dci  hhcrc  elicitum. 

dislincta  a  concursu  gcncrali,  non  inde  .sequi-  10.  Instanticc  de  motu  cocli  non  satisfacit 

tur,  soli  Deo  esse  notani.  Eo  vel  niaxime  quod  Ferrariensis. — Simile  argumentum  ohjicit  si- 

etiam  illud,  quod  de  tali  motione  sumitur,  si  hi  Ferraricnsis  de  motu  coeli,  supponcndo  fieri 

intclligatur  de  motionc  per  se  necessaria  ad  lihcre  ah  Angclo,  et  respondet,  illum  motum 

actum  volnntatis  et  qua;  a  cogitatione  intellec-  non  csse  occultum,  qnia  ctiam  sit  in  forma  ccq.- 

tus,  et  a  geucrali  concursu  distincta  sit,   in-  li.  lloc  autem  imprimis  con.sequcutcr  non  di- 

ccrtum  est  et  fortasse  non  cst  vernm.  Dcnique  citur,  (piia  si  ah  Angclo,  coelumtautumpassive 

pcr  illani  rationem  uon  explicatur,  quomodo  se  hahct,  vel  si  resultat  a  forma,  superflua  est 

talis  actus  possit  esse  occultus  Angelo,  si  alio-  motio  Augeli.  Et  praeterca  licet  fingatur  utra- 

qui  Angclus  naluraliter  hahet  sufBciens  prin-  que  causa  neccssaria,  ut  actus  sit  occultus,  satis 

cipium  cognosecndi  illum.  crit,  quod  a  volnntate  lihera  [>endeat,  licet  si- 

9,  Expenditur  secnndu.  —  Hinc  ergo  Ferra-  mul  ah  alia  causa  proccdat :  ut  actus  voluutatis 

riensis  et  alii  ex  Thomi.stis  addunt  secundam  lihet  erit  occidtus,  etiamsi  ponatur  efiective 

rationem  sumptamexlihertate  v()Iuntatis,cam-  procedere  ah  ohjecto.  Pra^tcrquam  quod  Ange- 

qucadjungendamputaid  rationi  D.Thonue.Yc-  lus  potest  moverc  lapidem  motu  sursum,  qui 

rumlanicn  impriaiis  illa  non  est  ratio  D.  Tho-  nuUo  modo  sit  a  forma  lapidis,  ct  uihilominus 

ma?,  ipsc  cnim  non  ex  lihertate  reddit  ratio-  talis  motus  cognoscctur  ah  aliis.   Respondet 

uem,  oh  quam  tales  actus  suut  natura  sua  oc-  Ferrai-iensis  illum  motum  esse  naturalem  aliis 

culti,sed  cxpcculiarisuhordiiiationc,quamha-  rchus,  et  hoc  satis  esse,  ut  possit  cognosci.  At 

hcut  ad  altissimam  cau.sam,  ut  vidimus,  ct  iu  hoc  impertincns  cst,  tum  quia  licct  ille  motus 

locis  allcgatis,  pra^sertiin  in  illa  (pucstione  de  in  .'^pecie  possit  esse  naturalis  aliis,  iste  in  in- 

malo,  exprcssissime  dedarat.  Dciude  ratio  illa  dividuo  uou  potest,  quia  non  potest  in  alio 

principium,  vel  rem  satis  occultam  tanquam  suhjecto  esse  :  ut  autcm  cognoscatur,  non  sa- 

pcr  se  notam  vult  crcdi.  Qua!stio  enim  est,  cur  tis  cst,  communcm  specicm  illius  niotus  co- 

actus  liheri  siut  uatura  sua  occulti:  respondcrc  gnosccre,  scd  in  particulari,  et  in  in^Uviduo 

igitur,  quia  liheri  sunl,  est  idcm  per  idcni  le-  huuc  intueri :  tum  etiaiu  (|uia  potcst  Angclus 

solvcrc,  vcl  supponerc  conditionom  lihcrtatis  movere  aerem  iu  sua  sphKra  motu  circulari  a 

esse  sufiicienlem  causam  illius  otcultatiouis,  Septcntrionc  in  mcridiem,  quia  motus  nulli 

siiic  alia  iu-ohatioue,  ac  si  hoc  e.-^sct  pcr  se  no-  corpori  cst  naturalis,  uec  acri  violcntus,  sed 

tum,  cuin  rcvera  nou  sit.  (Juia  licot  actus  Iil»c-  neutcr :  ad  ilhun  autcm  solum  passive  coucur- 

re  fiat,  postquam  factus,  jam  est  dctcrminalus  rit,  ct  a  sola  lihcra  voluntatc  AngeU  fit,  et  ni- 

ad  ununi,  et  hahet  sufiicientcm  ueccssitatem,  hilominus  occultus  nou  est.  Prwtereahic  ctiam 

ct  actualcm  cntitatem,  pcr  quam  possit  visio-  urget  ohjectio  Duraudi,  quia  omnes  motioues, 

ncm  sui  intuitivam  tcrminare :  et  in  hoc  cst  ct  cttcctus  suut  lihcri  Dco,  et  non  proptcrea 

niagua  diircrcntia  intcr  hos  actus  jam  factos,  sunt  occulti  Angclis,  crgo  licct  ac  tus  volunta- 

et  futuros.  Dcnique  multi  sunt  actus  lihere  fac-  tis  Angeli  sit  quitlam  cUectus  lihcr  illi,  non  iu- 

ti,  qui  nihilominus  nou  sunt  occulti  Aiigclo,  de  redditur  sutUcieus  ratio,  cur  sit   occultus. 

eo  ipso  quod  facti  suut,  ut  est  luvc  ipsa  luotio  Denique  lihcrtas  actus  soliim  addit  denomiua- 

mauus,  (pui  nuac  scriho,  et  alii  similcs  motus  tioncm  a  potentia,  a  cpia  proccdit  aclus,  crgo 

homiuis.  Nam  quod  isti  actus  siut  lihcri  tau-  proplcr  illam  solam  uou  potest  actus  occulta- 
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ri,  son  rcddi  incn<j:no?('il)ilis,  si  alioijni  iii  altcro 
Angelo  ost  hnnfn  inloUoctnalc  .snllioions  dc  so 
ad  cognosccnduin  illuiu  actnm,  ct  haljcns  spe- 
cicin  rcpra^sentantcm  illuni.  Et  ita  sempcr 
nianot  inte^Ta  diilicultas,  cur  potentia  snili- 
cientcr  constituta  in  actu  priino  rcspectn  talis 
o])jccti,  illud  cognoscore  noii  possit  propter 
solain  dcnominationem  extrinsecamhhertatis; 
maxime  cum  ha;c  dcnominatio  per  idem  lu- 
nien  .suiliciontcr  cognosci  possit,  cognitio  actu 
et  principio  a  qno  procedit. 

11.  Expenditiir  lertia.  —  Tertia  item  ratio 
vel  supponit  voluntatem  unius  Angeh  opcrari 
ah(jnid  per  modum  luminis,  aut  specic  in  aho 
Aiii-clo,  ut  cogno.sccro  valeat  suum  actnm 
cpiod  dicti  anctoros  non  admittunt,  ut  vidohi- 
mus,  vel  valde  frivola  cst.  Declaratur,  quia 
voluntas  Angeli  consenticntis,  ut  actus  suus  ah 
alio  vidcatnr,  nnllara  rationem  illnminationis 
hahcrc  potest.  Xain  illnininatio  aut  cx  partc 
potentiu.',  aut  ex  parte  oltjecti  fieri  potcst ;  il- 
luminatio  potentia)  ponit  iii  illa  aliquod  hi- 
men,  illa  autcm  vohintas  non  ponit  ahquod 
hnuen  in  Angclo,  cni  tahs  actus  manifestatur, 
sed  illud  supponit  dc  se  snliicicns,  ergo  non 
est  illnininatio  cx  parte  potcntiai :  illumiuatio 
autem  ex  partc  ohjecti  confortat  illud  ad  pro- 
duccndam  sui  speciem,  et  idco  qnasi  complct 
iUnd  in  ratione  ol)je(ti,  sicut  fit  in  ohjccto  vi- 
.sus.  At  voluntarius  conscnsus  Angcli  non  dat 
alteri  lumcn,  aut  .specicm  ad  cognoscendum, 
nt  auctores  illius  rationis  supponunt,  ergo 
frustra  dicunt,  j)er  illam  voluntatem  iUumina- 
ri.  Est  cniin  luoc  illuminatio  noininc  tantum 
ad  fugiondara  vcrhis  dillicultatem,  qnia  in  re 
nullain  proprietatcm  illuminationis  hahct.  Un- 
de  intogra  manct  dillicultas  tacta,  quia  antc 
illam  vohintatcm  altcr  Angelus  hahet  omiiia 
])rincipia  intrinsoca  ncccssaria  ad  cognosccn- 
dnui  actnm  cordis  altcriu.s,  nec  potost  por  dis- 
sensum,  vel  carentiam  conscnsus  in  alio  oc- 
cultari  actus  ejus,  quia  ille  actus  de  se  est 
intolligihilis,  et  aptus  terminare  cognitionem 
alterius,  qute  tcrminatio  non  potost  iiupediri 
per  voluntatem  cjus,  quia  ncc  cst  mcdiura, 
pcr  quod  tendentia  actus  in  objectum  fieri  de- 
heat,  nec  alia  ratio  impodimenti  ihi  cogitari 
potost.  Ergo  frustra  fiugitur  tahs  iUuminatio. 
Deniquc  omnc  ens  imraatoriale  est  de  so  intcl- 
ligihile  in  aetu,  ac  suhiudo  satis  illuminatnm 
ohjcctive,  seu  in  ratione  termini  apti  termi- 
nare  cognitionem,  si  in  alio  sit  vis  intelhgen- 
di,  ergo  non  est  per  uecessaria  alia  illnmina- 
tio. 

12.  Expenditur  quarta.  —  Actus  non  opus 
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cst,  i(t  inh/rreat  cogmscenti  ipsuyn.  —  Quarta 
ratio  Grcgorii  .solnm  prohat  cihcacilor ,  non 
possc  unum  Angclum  cogno.scere  actum  alte- 
rins  per  ipsummet  actum  altcrius  tanquam 
por  jtrincipinm  cognoscondi  cnnidom  actnin  : 
nain  ad  hoc  ost  ncce.ssaria  conjnnctio  ojusdoin 
actui  cuin  ip.somot  cogno.sccnte,  pcr  inoduin 
formaj,  vel  alia  intrinseca ,  et  connaturah  u- 
nioiie ,  sicut  suj)ra  dictum  est  de  cognitione 
suhstantiffi  Angcli  por  ipsaramot  tanquain  j)er 
princijjinra,  cst  ciiiiu  eadein  ratio  sorvata  j^ro- 
portione.  Ad  probandum  autciu  absolnto  qnod 
actns  voluntatis  sit  occultus  omuibus  aliis,  est 
fntilis  ratio.  Quia  actus  vohmtatis  alterius  non 
tantnin  pcr  soipsnra,  .sed  etiara  pcr  .sj)ccicm 
ali(piain  intolligibilem  oognosci  potost  iutnivc, 
et  iu  se  :  ut  autem  per  speciem  cognoscatnr, 
nou  oportet ,  nt  inhfcrcat  cognoscenti ,  nec 
qnod  aliqua  speciali  unionc  illi  conjnugatur, 
ergo  si  iu  alio  cst  et  Inincn,  et  spocics  talis 
actns,  iion  potcst  esse  illi  occultus  ex  eo  tan- 
tum  capite,  quod  illi  uon  iuhairet.  JNIajor  pro- 
hatur  aporte  generali  ratione,  ct  inductione 
aliarum  rernra  iutelhgibilium  actu  :  nam  vi- 
dcri  uou  po.ssunt.  Et  cadem  rationc,  ct  induc- 
tione  probatur  iniuor,  a  qna  nnlla  ratione  ex- 
cipi  possunt  actus  voluntatis.  Et  utrumque 
etiara  convincitur,  quia  isti  cognoscuntur  ab 
aliis  Angelis,  conpenticntibus  illis,  qnorum 
suut  actns  :  tunc  crgo  vidcntnr  per  spccics,  ot 
sine  inhairentia  in  cognosccnte  ,  ergo  illa  in- 
ha?rcntia  non  cst  per  se  necessaria  ad  talcm 
cognitioncm,  ergo  ex  defectu  ejus  noii  potest 
rcddi  ratio,  ob  quain  actus  voluntatis  sit  oc- 
cnltns,  quaindiu  ij)sa  non  cou.sontit,  ut  ab  alio 
cognoscatur,  si  ante  illam  voluutatem  lumeii, 
et  species  in  alio  reperitur. 

i3.  Impugnatur  amplius.  —  Confirmatur, 
quia  Angelus  cognoscit  habitus  ct  spccies  altc- 
rins  Angcli,  ncque  ad  iUos  cognosocudos  opor- 
tet,  ut  inha.'reant  cognoscenti,  quia  suflicit,  ut 
species  illorum  habeat,  ergo  idcm  erit  de  acti- 
bus.>  Neque  Gregorins  aliqnam  specialcm  la- 
tioucin  adducit,  propter  qnain  iUa  conditio  iri 
actibus  necessaria  sit.  jManuductio  autera,  seu 
conjectura,  qua  utitur  Gregorius,  non  urget, 
sic  cnim  ait :  Licet  uuus  Augolus  sit  iutime 
conjuuctus  homiui,  et  qua.si  penetrative  in  illo, 
et  iu  anima  ac  voluntate  eju.s,  non  potorit  in- 
tueri  actus  voluntatis  ejnsdcm,  ergo  signum 
est,  quod  ad  intueudnra  actum  est  necessa- 
riura,  ut  ipsi  cognoscenti  iutime  inhaercat. 
Re.spondetur  euim  imprimis,  hanc  conjectu- 
ram  j)ctcre  principium,  quia  snmit  id  de  qno 
est  qnaistio.  Dciude  respondetur,  nuUam  csse 
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ill.itionom,  niillumquc  es.se  tale  signum  :  nam  non  csse  aliam  rationom  postulanflam  ,  nisi 

potcst  i(l  aliunde  provcnirc.  Ut  si  umis  Ange-  quia  hffic  cst  natura  talium  actuum,  quam  col- 

lus  nou  lial)erot  spcricm  substantia!  altcrius,  li^imus  ex  liis ,  qua)  nobis  de  illis  revelata 

vel  animai  ncstrai,  ctiamsi  e.sset  indistans,  sou  suut.   Nam  cum  natura   angelica  nobis  satis 

penetrative  in  illis,  non  videret  illas  substan-  porspecta  non  sit,  mirum  non  est,  quod  nee 

tias,  aut  specics  vel  habitus  carum,  ct  tamen  discerncre  valeamus,  cum  aliqiia  objecta  sint 

ratio  non  esset,  quia  ad  hojc  cogno.scenda  sit  illis  improportionata,  licet  talia  e.sse  ex  testi- 

ueocs.saria  inhfcrontia,  vcl  alia  unio  rcalis  in-  mouiis  authcnticis  dcducamus.  Hrec  cst  lon- 

tima,  sed  quia  cstncf'Cs.sariaunio  intentionalis  f^issima;  di.sputationis  rcsohitio,  et  couclusio 

pcr  specicm,  qu»  ibi  <leest,  ut  supponitur,  er-  P.  Vasquez  in  disputat.  20!),  et  in  eam  veluti 

go  similitcr  in  pncsenti,  dato  illo  anteccdenti,  necessitate  qiiadam  inductus  est,  quia  putat, 

(piod  supi)onitur,  ratio,  cur  actus  sit  occultus,  Angelum  cognosccre  sine  speciebus  virtute  siii 

non  orit,  (piia  non  incst  Angelo  cognosccuti,  luminis  :  non  potuit  autem  in  ipso  lumine  an- 

.sed  aliundc  i)clcuda  crit.  gclico  defcctum  virtutis  agnoscere  ,   ni.si    ex 

ii.  Expenditnr  quinta. — Expcnditur  sexta.  partc  objccti  posita  improportione,  et  ideo  ad 

— Quinta  ratio  Richardi  parum  movet,  quia  illam  recurrit,  licet  rationem  ejus  ignorare  sc 

vclpctit  priiui[)ium,  vcl  pcr  mctaphorica  vcr-  fatcatur.  Non  possumus  autcm  in  hac  ratione 

])a,  qua!  cxplicari  non  possuut,  dilUcultatcm  quicscerc.  Primo  (pha  non  cst  absolutc  vcrum, 

fugit.  Nam  quid  cst  in  anima,  vcl  in  Angelo  actum  voluntatis  cssc  objcctum  improp(jrtio- 

illa  profunditas,  ad  quam  non  potest  alius  An-  natnm  intellcctui  angelico  :  nam  in  ipsomet 

gelusingredicognitioue?Sicnimestaliquaspe-  Angelo  eliciente  talcm  actum,  satis  proportio- 

cialis  couditio  voluntatis  occultantis  suosactus,  nalum  objcctum  cst  sui  iutcllcctu.s,  crgo  non  vi- 

hanc  couditioucm,  et  rationem  ojus  iiiquiri-  dctur  osse  posse  improportiouatum  objectum 

mus:  namsolaallirmatiotalisprofunditatis.sine  intcllcctus  alterius  Angeli  pcrfcfiioris,  vel  ce- 

alia  rationc,  idem  est,  quod  assertionem  repc-  que  pcrfccti :  nnde  non  solum  sine  ratione, 

terc,  et  rationem  ejus,  quam  inquimus,  non  scd  etiam  coutra  rationcm  talis  improportio 

dare  :  si  autem  aliquid  aliud  nomiuc  ])rofuudi-  alhrmari  vidctur.  Quia  omnis  improportio  iu- 

tatis  siguificatur,   declarctur,  (piid    illud  sit.  tor  objoctum,  ct  potentiam  oritur,  vel  ex  cx- 

Nam  in  profuudo  ipsius  anima>  cst  ipsa  volun-  ccllcntia  objccti,  vel  cx  defcctu  potcntiw :  sed 

tas,  ct  ibi  intrat  Angclus  ad  intucudam  vohm-  ille  actus  non  est  excellentior  respectu  a^qualis, 

tatem,  et  intellcctum,  ct  in  intcllectu   vidct  vel  superioris  Angcli,  quam  respcctu  ejusdem, 

species,  et  in  voluntati^  habitus,  ct   fortasse  ncc  lumcn  intcUcctus  cst  niiuus.pcrfcctum, 

etiamactus  mcrcnaturalcsjsidautur,  qua'om-  crgo.  Sccundo  quia  couseutiente  Angclo,  cu- 

niasuntin  codemprofundo.  Undc(piO(lHichar-  jus  est  talis  actus,  ab  alio  cognosci  potcst,  er- 

dus  addit,  licet  videre  posset  daunon  aliquid  go  cst  propoi-tionatum  objectum  :  sed  hanc 

novum  sine  nova  spccie,  etiamsi  speciem  talis  proportioncm  non  fccit  consensus  ipsius  An- 

rci  antca  nou  habcrct,  nihilominus  nou  posset  gcli,  quia  illc  conscusus,  ncc  objcctum,  ncc 

actus  vohuitatis  intueri.  lloc,  iuquam,  falsum  potcntiam  altcrius  mutat,  crgo  autca  orat  ob- 

reputo,  ut  paulo  post  dicam,et  gratis  asscritur,  jcctum  proportiouatum,  ct  intcgra  mauct  dif- 

quia  uulla  cjus  ratio  rcdditur,  in  quo  labora-  ficultas,  quomodo  posset  sola  carentia  couscn- 

mus.  Sexta  dcuiquc  i-atio  Alcusis  miUius  mo-  sus  unius  Angcli  impcdirc,  ne  alius  objectimi 

mcuti  cst.  Primo  quia  major  simplicitas  in  spi-  sil)i  proportionatum  intoUigat. 

ritualibus  non  occullat  rcm,  scd  facit  illani  10.    Tertio  impugnatv.r.  —  Tertio  sic  rcui 

magis  intclligibilem.  Sccundo  quia  non  est  dcclaro,  quia  duplex  ratio  iu  objccto  conside- 

simpliciter  actus  voluntatis  libcr,  quam  natu-  ratur,  movcntis,  vcl  terminantis.  Vclcrgodici- 

ralis,uc(pic  actus,  (piam  habitus,  vcl  (juam  ip-  tur  illc  actus  improportiouatus  in  ralionc  oh- 

sa  potcutia,  vcl  substaulia.  Tcrtio  (piia  actus  jccli  motivi ,  ct  hoc  uon  rcforl,   (piia  si  ad 

voluutatis  humana^  uou  suut  adco  simpliccs,  iutclligondum  talcm  actum  uou  iudigct  alius 

cum  in  ordiue  spirituali  iufimi  sunt.  Angchis  specie  imprcssa,  neque  motioue  ob- 

15.  Quani  aliam  raiionem  afferat  Vasquez.  jecti  indiget,  quia  objectum  iiotcntia?  cognos- 

— Impugnatnr. — Secundo. — llis  crgo  dilUcul-  ccutis  non  cst  motivum,,    nisi  in  orduie  ad 

tatibusaIiiopprcPsisuccumbuut,diccnlcsiatio-  spccicm:  aut  ccrto  si  rccpiiritur  spccics,  hjec 

nem  occultationis  istorum  actuum  solum  csse,  suj  ponitur  in  Angclo,  ut  alii  auctorcs  docue- 

quiasunt  objecta  improportiouata  naturalilu-  runt :  vel  dicitur  actus  ille  improportionatus 

mini  augclico  :  hujus  autcm   improportionis  in  ratione  tcrmini,  seu  objecti  torminativi  (ut 

n.  15 
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Yocaat )  ot  lioo  dici  1:011  iiolcst,  si  in  alio  sui»-  (niciitia  proliatnr  (!X  dictis  a  sni(Tici(!iiti  jiar- 

ponatnr  liiinon  snniciens  ad  co^noscciidani  cn-  tiiiin  cmiiiKM-atioiic,  qnia  noii  jtolcst  ohjcctuni 

titalciii  talis  actus,  ct  s[»ccies  cjus,  si  nccessaiia  esso  occullnin  altcri,  si  illc  altcr  iiahcat  virtn- 

fucrit.  Quia  his  positis  nulla  proportio  specia-  tcin  sutricientem,  et  oinnia  piiiuipia  cx  partc 

lis  necessaria  cst  in  olijecto,  ut  tcrminet  actum,  illius  rcquisita  ad  taleobjectum  cognosccndum, 

quia  lucc  tcrmiiiat'o  non  cst  alicpiid  in  olijccto,  quod  manifcste  jirobaiit  oiiiiiia  coiitra  alias  ra- 

scd  cst  dciioininatio  al)  actu,  nec  iit  quasi  i»cr  tioncs,  ct  oi»inioncs  ad(hicta,  cri^o  ncccssario 

transitum  actiis  supra  olijcctnm,  scd  pcr  solam  dicendum  est,  aliquod  principium  hujus  co- 

repraesentationem,  quai  fit  per  actnm  forma-  gnitionis  Angelo  naturaUtcr  deesse,  ergo  cum 

litcr  in  potcntia  cognoseente,  et  potest  ficri  ex  non  desit  ex  partc  himiuis,  necesse  est,  ut  ex 

virtute  coguosceiKh,  et  spccie;  imprcssa  siiie  partc  spccici  dcficiat. 

nova  capacitate  rcqnisitacxparteohjccti.Lnde         18.  Hanc  rationcm  tradit  exprcss(Hlichar- 

res  matcrialcs,  quai  in  ratione  ohjccli  motivi  dus,  in  ^,  d.  8,  art.  2,  qua'st.  A,  in  prima  ra- 

sunt  maxime  improportionata-,  si  iutra  poten-  tione  sua,  et  Capreohis  ihi  qujpst.  1,  art.  1,  in 

tiam  adsiut  inteutionaUter  pcr  species,  eo  ipso  fine  primai  conchisionis,  ul»i  ita  1).  Thomaj  ra- 

suut  aphc  ad  tcrminaiKhim  actum,  ct  ohjccta  tioiicm  oxpUcatex  eodcm  i).  'fhoiua,  quajst.  8, 

superiiaturaUa,  qutc  inaximc  impro[»ortionata  dc  Vcrit.,  art.  13,  et  in  suinnia  ita  rationem 

vidcntur  respectu  himinis  naturaUs :  si  fiant  proponit:  Cuinonconvenit  actus  prim.us,neque 

projiortionata  vchiti  in  ratione  ohjecti  motivi  actus  sccundus :  sed  Angelus  non  hahet  natura- 

per  specics,  et  huncui  infusum,  eo  ipso  sunt  liter  actnm  prinium  respectu  hujns  actus  se- 

proportionata  iu  ratioiie  tcrminativi  ohjceti,  cundi,  qui  est  cognHin  propria,  et  distincta  vn- 

ergo  si  cx  partc  priiicipii  activi  hahet  intcUcc-  hintalis  alterius,  ergo  ignnrat  illam.  Minor 

tus,  quid(juid  necessarium  est  ad  cognoscendos  prohatur,  qiiia  species  i^itelligibiles  intellectus 

actushujusmodi,  nam  vel  non  est  neccssarium  angelici  non  sunt  naturaliter  repra'sentativ<e 

oljjcctum  motivum,  vcl  jam  suh  ea  rationc  est  propricr ,  et  directe  motunrn  vnluntatis  aliena'. 

pr(»portionatum  potcntiffi,  ergo  etiam  in  ratio-  Et  in  art.  3,  in  solutionc  ad  1,  DuraiKU  contra 

nc  tcrniinativi  crit  proportionatum,  quia  iiou  i»rimain  conchisioncm  idcm  rcpctit,  dicens, 

est  hrec  posterior  proportio  a  superiorc  sepa-  non  hahcre  Angehim  naturaUter  concreatam 

rahiUs.  speciem,  reprffisentantcm  sihi  voUtionem  al- 

17.   Vera  ratio  cur  Angeli  non  cogjioscant  tcrius.  ¥A  aihhicit  o[»timnra  locum  l).  Thoma;, 

intcrnos  actus  liberos,  est  defectiis  speciei  con-  qua-st.  IG,  de  jNIah),  art.  8,   ad  ult.,  uhi  cum 

creatre  talium  actuum. — Dico  crgo,  rationcm  ad(hixissot  in  argumcnto  propositioiiem  Au- 

hujus  veritatis  reddendam  esse  ex  parte  actus  gustini  dicentis,  Angehim  intclUgere  per  spe- 

primi  necessarii  ad  cognoscendos  hos  actus  U-  cies  a  principio  sihi  concreatas,  in  responsione 

l»cros  vohiutatis  crcata;.  Quia  uimirum  Augcli  cam  liiriilat,  ut  dc  rchus  iiaturalihus,  non  de 

cx  natura  sua  non  sunt  sufllcicutcr  constituti  actihus  iuternis  vohintatis  intelUgatur.  Simili 

in  actu  primo  ad  cliciendam  coguitionem  ta-  fere  modo  exponuut  ratiouem  j»ra'(lictam,  licet 

lium  actuum,  et  ideo  illos  naturalitcr  cognos-  fortasse  11011  in  eodem  sensu,  Ferrarriensis, 

cere  non  possunt.  Illatio  hujus  ratioiiis  maui-  dicto  cap.  l.-i^,  §   Circa  autem,  et  Cajetanus, 

fcsla  est.  Aiitoccdcus  autcin  dcclaratur,  quia  dicto  art.  4,  ct  ihi  fcrc  ca^teri  expositorcs  mo- 

actusprimusduo  rcquirit,  (utnossuppouiiuus)  derni,  qui  dicuut,  specics  concreatas  Angelis 

lumcn,  seu  potentiam,  et  species  :  ex  parte  lu-  non  repra;sentare  actus  liheros  voluutatis,  et 

minis,  seu  potentite  activse  fatemur  uihil  de-  rationem  reddunt,  quia  sunt  alterius  ordinis 

esse,  ut  patct  manifestc  in  coguitioue  horuin  in  hoc,  quod  nou  pcndcnt  a  causis  naturalihus 

actuum  post  conscusum  hahcutium  illos  :  uam  ct  dctcrminatis  ad  uuum,  et  ita  rationem  D. 

pcr  illum  conscnsum  non  crc^cit  luinen,  vcl  Thomai  inducunt. 
virtus  activa  potentiee  angelicai,  ergo  ex  illa 

parte  Angeli  erant  antea  suflicientcr  constituti  CAPUT  XXIV. 

iu  actu  primo  ad  iUam  cognitioncm.  At  vero 

alterum  rcquisitum  ad  complctum  actum  pri-  objectiombus  contra  rationem  positam 

mum,  scilicet  specics,  potuit  iu  Aiigelis  dccs-  occuriutur. 

se,  ergo  dicendum  est,  ilUs  defuisse,  ct  hanc 

es?e  latioucm,  ob  quam  nou  possuut  cognos-         1 .   Co'itra   rationem   proxime  factam  ,   ut 

(Pie  I.os  r.cius,  nisi  illis  pcr  locutioncm,  vcl  mngis  cxjilicetur,  iiuprimis  ohjici  p(»t(!st,  quia 

al  0  n.oiV)  ii'.ai.'f(  slcuiui-.   lic-c  ullima  coure-  gralis   dicitur,  AJirjchun   uon   L  \beic  specics 
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innala^;  acfunm  vohintatisalicna',  cr.in  liiibcr.t  3.   Tcrti:.  —  'i"i'iau  ct  praifiiMia  (liiTiinli.is 

.«species  concroatas  aliarum  rcrnm  omnium  na-  cst,  quia  si  Angdus  carcret  spceicbus  talium 

turalium,  (piia  iutcllectus  Auc^i  ]i  est  iu  polen-  actuuni,  cousccjuciiier  cs^ent  in  illo  (le;;uo  [.ro- 

tia  [)assiva  uaturali  ad  cognitionem  horum  ac-  (lucciida'^  qiiando  fit  poteus  ad  cognoscendos 

tuum,  crgo  cx  natura  sua  po.>tulat  spccicm^  cosdcm  actus,  et  ita  illos  cognosceret  postca 

qua  constituatur  iu  ;ictu  primo  ad  talcm  co-  per  species  acquisitas,  non  per  concreatas.  Hoc 

gnitioncm,  ergo  non  minus  dcberet  liaberc  il-  autcm  rcpugnarc  vidctur  doctrinae  D.  Thomre, 

l;nn  inn;it;un  a  pi'iucipio,  quam  ca'teras.  Pro-  (piam  scquitur,  quod  Ang(3lus  non  acquirat 

batnr  lucc  ultim;i  conscquentia,  tum  quia  tola  spccics  a  rcbus.   Et  iii  easdein,  vel  etiam  in 

ratio  poncndi  .ipecies  innatas  in  Angclis  e.«t,  novas  difficultates  incnrrit  :  nam  si  talis  s[)e- 

quia    propter    [)criectioncm  suam   [lostulant  cies  denuo  fitin  Ang('lo,a([uo,  qusc.^^o,  fit?  Nam 

scmper  c.s.se  iii  actu  primo,  in  his,  ad  qu;e  iia-  si  Dco  iufundi  dcbct,  cur  non  a  principio  fuit 

tur;dcm  [)ol(Miti;Hn  h;il)cnt,  tum  eti;im  (juia  isti  iiidit;i?  si  vcro  ;ib  ol)jccto  snmcnda  cst,  aut  p(3r 

actus  libcri  l'nislr;i  dicuntur  cssc  all(.'rius  or-  virtutcin  intcllectus  agcntis  Augeli  intelligcn- 

dinis,  cum  secnndum  cntitatem  suam  natura-  tis  et  hoc  non,  tum  quia  nuUus  est  talis  in- 

les  sunt,  et  luiniui  intcllcctus  angelici  sint  pro-  tcUectus  agens,ut  su[)ra  dictum  est,vel  etiamsi 

[lortionati,  ut  [)rob;ituiu  cst  :  tum  dciii(]ue  quia  admittatur,  aut  naturaliter  efficict  statim  illam 

s[)ecics  Angeli  rc[tr;cseiit;ins  substantiain,  re-  S[)ccicni,  ct  actus  noii  crit  occultus  ;  V(d  opor- 

[)ra!scntat  ctiam  cjus  accidcntia,  ct  potcst  illa  tcbit  illam  circctioucm  procedere   ab  aliqua 

repra>sentare  sive  naturaliter  ab  illo  manent,  pravia  conjunctioiie  cum  objecto,  qu.ne  intcl- 

sive  hbere,  nec  ibi  reperitur  alia  diversitas  or-  ligi  non  potcst,  ut  supra  gcncralitcr  [^robatum 

diuis.  est.  Aut  (leiii(]uc  illa  s[)ecies  tit  ab  ipso  Angelo, 

2.  SccntidadifficuUas. — Secuudo  argumcn-  cujiis  actus  iiitelligendus  est,  et  hoc  etiam  diei 

tor,  (]uia  Augelus  pofcst  quidditative  cognos-  non  potcst,  quia   vcl  fit  a    voluntate  Angcli 

ccre  hos  actus  priusquam  fiant,  cogiioscendo  immediatc,  et  hoc  non,  quia  Angclusnihil  po- 

eli;im  illos  ul  [)ossil)ilcs,  licet  non  ut  hituros,  tcst  efricerc  in  alium  per  voluutatcm  suam, 

(!rgo  liabet  spccics  illoium,  ergo  [)('r  illas  spe-  nisi  inotum  localcm,  vcl  fit  pcr  ipsunimct  ac- 

cics  cognoscet  illos  intuitive,  quaiido  fuerint  tuin  cognosccndum  ab;ilio  taiiquain  pcr  objcc- 

existcntcs.  Anteccdens  vidctur  uotum,  ct  con-  tuni  actii  intcUigibilc,  ct  sic  spccics  uatuiali- 

oessuin  ;ib  oinnibus,  et  probatur,  quia  illi  ac-  tcr,  ac  necessario  manabit  ab  illo  objccto,  et 

tus  quoad  (pidditatcm,  ct  possibilitatein  ha-  conscqucntcr  non  erit  objectum  occultum,  sed 

beut  ncccss;iriam  coniicxionem  cuin  rcbus  na-  natunilitcr,  ac  necc«;sario  uotiim.  Ac  deni(pie 

tumlibus,  id  est,  cuui  substautia,  ct  voluiitate  iu  hominibiis  cst  s[)ecialis  difficultas,  quia  iion 

altcrius  Angcli,  vcl  aiiiina',  ct  .'^unt  pro^iortio-  possunt  clficcre  s[>eciera  in  Angclis,  ergo  uun- 

nati  lumiui  angclico.  Prima  consequentia  pro-  (]uam  Aiigcli  [lotcruut  naturalitervidere  actus 

batur,  quia  ([uidditas  rei  non  potest  cognosci  lilicros  voluntatum  humanarum,  quod  vidctur 

sine  spccic.  Diccs,  coguosci  p(>r  spcciem  sub-  absurdum. 

stantia',  et  voluntatis  altcrius  Angcli.  Rcs[ion-  4.  Xdtatio  ad  sohendam  primam  difficvlta- 

detur,  paruni  rcfcrre,  ctiamsi  hoc  detur,  quia  tem  in  ninnero  jmmn.  —  Ad  [)rimam  diflicul- 

illa  spccies  crit  univcrsalis  suo  modo,  ct  ita  tatimi  rcspondcmus,  non  gratis,  sed  cnin  iiia- 

crit  s[iecics  iictuum,  quod  ad  viin  prim.ie  coii-  gnofundamcntoconstituidiscrimcn  iutcractus 

?C(picuti.T  sufllcit.  Sccund;i  crgo  [^robatiir.quia  libcros  ct  substaufiain,  ct  ;iccideulia  natunilia, 

supra  dictuin  cst ,   pcr  camdcm   imiinit;itain  quod  spccies  istarum  rerum  naturaliuin  sunt 

specicm,  pcr  quam  cognoscitur  rcs  singularis  Angelis  concrcata!,  non  vero  species  actuum 

ut  possibilis,  cognosci  pra^sentcm,  quando  cst,  liberorum.  Ad  cx[ilicandam  autem  rationem 

et  ifa  difficulf;itcm  de  cognitione  fnfurorum  advcrtimus  cx  supra  dictis,  non  essc  debitum 

cxpedivimus.  Eigo  siniili  niodo  co  i[i.-^o  qiiod  Angclo  naturalitcr,  ut  uaturalcin  potcntiam, 

actus  inci[)it  csse  in  volunfiifc  alicna,  cst  co-  ([uam  habct  ad  intclligciidum  ct  ad  iccipicn- 

guoscibilis  ut  pra'sciis,  ct  actu  existens  [)cr  das  species  rerum  a  se  iiaturaliter  coguosci- 

camdem  s[iccicm,  [KM'qiiam  prius  coguosccba-  bilium,  habcat  omni  cx  parte  com[>lctam  ct 

tur  ut  po.ssibilis,  ct  tunc   rcdcuiit  difliciill;itcs  in  acfu  [iriuio  constitutam  :  nam  pofentiam  na- 

posita',  (piod  illa  potcntia  cst  in  actu  [)rimo,  et  turalcm  habet  ad  spccics  rcrum  [>()ssibilium, 

aclus  est  objcctum  cognoscibilc,  ac  ["roportio-  et  tamcn   illas,  [  cr  se  lo^piciulo,  ooncrcafas 

natum,  ncc  [^olest  per  solain  voluntatcLu  oc-  nou  b.abct,  iicm  suorum  actuum  pnvieritorum 

eultari,  aut  cjus  cognitio  impcdiri.  coiicrcatas  uou  liabct  .«^pecics,  cum  habeat  :;a- 
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tnralem  capacitatcm  passivam  illainm.  Etgo 
cx  .><()la  rapaoilatc  j^assiva  ali([naiMiin  .'^jicfie- 
nun,  nec  ex  virtule  lumiuis  naturali.s  intellec- 
tus  aupelici  ad  aliquos  actus  cfliciendos,  uon 
recte  colligitur  innncdiate,  quod  tales  spccies 
sint  concreatffi.  Addcndum  crf^o  est,  illam  rc- 
tridam  cssc  rccjidarcm  (ut  sic  dicam)  uon  tamen 
ita  uuivcr.salcm,  quin  exceptiouem  patiatur. 
Erit  autem  generalis  excci^tio,  nisi  ob  pecu- 
liarem  causam  ct  rationcm  aliud  sit  ipsa  an- 
gelicse  natura.*  magis  conscntaneum.  Vel  si 
rcgula  gcncraliter  accipiatur,  ad  res  uaturales 
merito  limitalur,  per  uaturalcs  autcm  rcs  in- 
tclliguntur  res  pertinentes  ad  ordinem  uni- 
versi,  et  qua?  ex  illis  naturali  necessitate  pro- 
venire  possunt :  non  alia^,  quaj  vel  tantum 
possil)iIcs  suut  pcr  potcntiam  Dci,vcl  qua^  pc- 
culiarcm  modum  liheraj  clFcctionis  intrinsece 
postulant,  sub  ordine  naturalium  rerum  non 
continentur.  Et  sicut  in  rebus  possibilibus  est 
specialis  ratio,  ob  quam  species  earum  non  de- 
])cntur  Angclis  naturalitcr  et  iu  actibus  prajte- 
ritis  cst  sua  particularis  ratio,  quam  supra  tra- 
didimus,  ita  de  actibus  liberis  voluntatis  ratio- 
nes  sufficientcs  reddi  possunt,  ob  quas  tales 
species  uon  siut  counaturaliter  debitffi  xVugelis. 
5.  Cur  Angeli  non  haheant  innatas  species 
actmmi  lihcrorii.m.  —  Prima  et  optima  ratio 
est,  quia  Angelus  in  his  actibus  voluntatis  nou 
solum  se  gcrit  ut  agens  naturale  ,  seu  physi- 
cum,  sed  maxime  ut  agcns  moralc,  et  ideo 
nou  debeutur  illi  .species  talium  actuum  nisi 
ut  accommodatai,  ct  proportionatai  ordiui  mo- 
rali :  ad  rectum  autem  moralem  ordinem  non 
fuissct  conveuiens,  ut  omnis  creatura  intcllec- 
tualis  habcrct  coucrcatas  spccics  omuium  ac- 
tuum  liberorum  aliarum  voluutatum.  Sic  e- 
nim  omues  liberi  actus  singulorum  caiteris 
omnibus  noti  essent,  quod  est  contra  bonum 
ordiucm  multitudinis,  et  socictatis  per.sonarum 
ratioualium,  quam  naturaliter  postulant,  quia 
iude  orircutur  odia,  et  conteutiones,  ac  simi- 
lia  :  et  specialiter  deemones  acrius  possent  in 
homines  ssevire ,  si  eorum  affectus  intimc  co- 
gnosccrent ,  ut  revera  possent ,  si  eorum  spe- 
cies  habercnt  :  ergo  talis  natura  non  postulat 
talcs  species.  Vel  a  contrario  sccuudo  argu- 
mentari  possumus ,  quia  rationalis  crcatura 
naturaliter  appetit  occultare  actus  suos  inti- 
mos,  qui  maxime  suut  sua  decreta  libcra,  ergo 
nou  potcst  connaturaliter  postulare  id,  quod 
talium  actuum  occultationi  repugnat,  sed  hu- 
jusmodi  est,  habere  species  coucreatas  talium 
actuum,  ut  ostcnsum  est,  ergo  non  po.=tulat 
courrcationcm  illarum  ut  sibi  connaturalem. 
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Tertio  dedaratur  aliter ,  quia  quando  natura 
habet  proprium,  ct  intrin.sccum  modum  obti- 
ncudi  ali(piam  pcirfeclioncm  ,  nou  postulat 
illam  immcdiate  ab  auctore  naturae  pcr  infu- 
sionem,  seu  concreationcm,  sed  natura  ratio- 
nalis  aliter  postulat  commuuicatioucm  pro- 
priarum  cogitationum  ,  ct  affcctiomun  pcr 
nuiluam  loculiouem,  crgo  non  postulat  spccie 
rum  concreationem,  per  quam  talis  locutio  vel 
impossibilis,  vel  inutilis  fieret.  Denique  supra 
dictum  est,  species  iutcUigibilcs  non  manai-e 
activc  ab  iutcUectu  Augeli,  et  conscquenter 
cum  in  iuhuitum  sint  multiiilicabilcs  quoad 
objecta,  per  diviuam  providentiam  determi- 
nari,  ut  in  tali  numcro,  et  mensura  determi- 
nentur,  prout  natura;  crcata^,  et  ratiouali  ma- 
gis  accouimodatum  csset.  Ergo  etiam  quoad 
lias  specics  actuum  liberorum  detcirminatio 
facta  est  ab  auctore  natura?  juxta  modum  or- 
dinis ,  et  gubcrnationis  talis  uaturai  magis 
conveuientcm  :  is  auteni  fuit,  ut  non  concrea- 
rentur,  sed  alio  modo  magis  proprio  commu- 
nicarentur. 

6.  Adprimam  prohationem  in  eodem  numero 
primo.  —  Ad  secundam.  —  Ad  tertiam.  — 
Unde  ad  probatiouem  iu  illa  prima  difficultate 
inductam  rcspoudemus,  uou  spectarc  ad  natu- 
ralcm  pcrfectioncm  Angeli,  ut  sit  in  actu  pri- 
mo  constitutus  ada^cjuatc,  et  in  ordiue  ad  om- 
nes  actus  secuudos,  quos  discursu  temporis  ha- 
berc  potest,  sed  cum  limitatiouibus  dictis,  ut 
in  coguitiouc  prtetcritorum  mauifestum  est. 
Ad  sccuudam  dicimus,  hos  actus  nou  dici  al- 
terius  ordinis  quoad  gradum  physicaj  entitatis, 
sed  quoad  esse  morale,  quod  specialitcr  ex  li- 
bcrtate  nascitur  :  nam  indc  optima  ratio  su- 
mitur,  ob  quam  isti  actus  dcbcut  ctiam  in  alio 
ordinc  cognoscibilium  constitui,  et  secundum 
modum  tali  ordini  accommodatum  recipere 
etiam  specics  talium  actuum  pcr  mutuam  com- 
muuicationcm,  nou  per  cxtrinsecam  concrea- 
tioucm,  Ad  tcrtiam,  quidcpiid  sit  de.  repra3- 
seiitatione  aliorum  accidcutium ,  an  fiat  per 
speciem  substantise,  vel  per  proprium,  de  quo 
.«upra  dictum  est,  de  his  actibus  uegamus  co- 
gnosci  pcr  spcciem  substantiie.  Quia  substan- 
tia  ut  substantia  non  pertinct  ad  moralem  or- 
dinem,  sicut  isti  actus.  Et  quamvis  dcmus,  de 
absohita  potcntia  potui.sse  dari  spcciem  re- 
pra;scutantem  simul  substaiitiam,  seu  poten- 
tiam,  ct  ho.->  actus,  ncgamus,  talcm  specicm 
esse  debitam  naturalitcr  Angelis,  vcl  esse  pos- 
sibilem  sccundum  ordinariam  legem,  et  hoc 
satis  est,  ut  Angelus  uon  possit  naturaliter  hos 
actus  coguoscerc. 
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7 .  Ad  secundam  dif/icuUatem  m numero  pri- 
mo.  —  Uiule  ad  secniKlain  (linicnltalera  de  co- 
f^nitioiic  horuin  actuuin  nt  po.s.si]nlium,  res- 
poudeo,  (luolms  modis  possc  lios  actns,  sicnt 
ct  alios  cfTectns  cognosci,  ut  possiliiles,  uno 
modo  pcr  solain  .spcciem  cau.saj,  et  ex  vi  cogiii- 
tioiiis  causa;,  alio  modo  per  proprias  spccics 
quidditatum  possil)iliuin.  Dico  crgo,  Ani^elnm 
non  po.sse  cognoscerc  hos  actus  ut  po.ssihiles 
lioc  postcriori  modo,  pcr  proprias  scilicct  spe- 
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UTRUM  NOX  TAKTUM  AFFECTUS  VOLUNTATIS  ,  SED 
ETIAM  COGNITIONES  INTELLECTUS  SINT  ANGELIS 
OCCULTiE. 

■1.  liatlo  duhitandi.  —  Ilatio  dnlutandi  e.st , 
quia  actus  intellectus  non  e.st  in  .sc  formalitcr 
liher,  .sicut  cst  actus  a  voluntatc  elicitns,  ergo 
non  est  ita  occultus,  sicut  est  actus  volnutatis. 
cics  eornm,  prajsertiin  in  individuo,  quia  non  Antcccdcns  snpponimus,  qnia  intellectus  uoii 
liahent  tales  species  oinnium  singulorum  ac-  cst  potcntia  formaliter  lihcra,  sicut  est  volun- 
tunm  liherornm,  ut  diclum  cst ,  et  (piia  uni-  tas,  unde  ejus  actus  non  e.st  lihcr,  nisi  deno- 
vcrsalcs  quidditatcs  ahstractaj  ah  individuis  minative,  quatenus  a  voluntate  lihera  procc- 
non  rcprai.sentantnr  Angclis  pcr  proprias  spc-  dit.  Conscqucntia  autem  prohatur,  qnia  actus 
cics  confusc  reprajscntantcs,  ut  supra  dictum  lihcri  per  solara  dcnorainationcra  tanquam 
cst,  idco  ne(]ue  gcncra,  aut  spccics  taliuin  ac-  imperati  ah  actu  lihcro  voluntatis  non  sunt 
tuum  cognoscuntur  ah  Angelo  per  .species  indi-  secnndum  sc  occulti  quoad  suam  entitatcra,  ct 
tas,  scd  pcr.spccicssingularium  actuuin,  quan-  exi.stcntiam,  sed  solura  quoad  actuin  volunta- 
do  illis  dantur.  Priori  autem  modo,  scilicet,     tis,  a  quo  procedunt :  id  patet  in  actihus  phan- 


in  causa,  ct  pcr  spccicra  ejus  concedo,  Angc- 
lum  cognosccre  hos  actus  ut  po.ssihiles,  non 
tanicn  distinctc,  et  in  individuo,  .sed  confnse, 
ct  in  generali,  ut  infra  explicando  modum  co- 
gnitionis  Angcli  latius  dicemus  :  et  ideo  ncga- 
tnr  consequentia,  quia  illc  inodus  cognosccndi 
rcm  ])Ossihilcm  uon  sufUcit  ad  cognoscendam 


tasiai,  et  appctitns,  qnos  optime  cognoscunt 
Angcli,  licct  ignorcnt,  an  voluntas  illis  con- 
scntiat,  ncc  ne  :  idcm  dc  liheris  actionihus, 
qua;  pcr  corpus  fiunt,  manifestum  cst.  Ne(}ue 
potcst  difrereutia  intcr  haic  constitui,  quod  \f- 
ix.  sunt  materialcs  actiones,  actus  autem  in- 
tcllectus  sunt  spirituales  :  nara  hicc  diflcrcntia 


illam  intuitivc  cxistcntcin  siiic  propria  specie     impertinens  est  ad  rationera  occulti,  vel  raa- 


directc,  ct  individuo  rera  talera  rcpraisciitan- 
tcm.  De  (pia  specie  locuti  suinus  superius,  cum 
dc  cogiiitionc  futuroruin  agercmus,  ct  ideo 
iiullnm  indc  argumcntuin  sumi  potest. 

8,   Ad    tertiam    difficultatcyn    vi    numero 
tertio.  —  Tcrtia  dillicultas    attingit  gravcm 


iiifcsti  ohjecti.  Imo  immaterialitas  ohjccti  de 
se  ad  cognoscihilitatem  conducit.  Neque  etiam 
potest  discrimcn  in  eo  constitui,  (]uod  actioues 
corporales  minus  suhduntur  voluntati,  quam 
intellectus,  tum  quia  differentia  sccundum 
magis,  ct  minus  nou  sufficit,  si  ratio  formalis 


(luavstioncm  de  locutione  Augelorum,  sine  qua    lihertatis  in  utrisque  deest,  quia  hffic  lihertas 


lia'c  matcria  consuminari,  vcl  exactc  intclli!.ri 
uon  potest ,  ct  idco  post  ca])ut  scqucns  illam 
tractahimus.  Nunc  hreviter  respondcmus,  spe- 
cies  liorum  actuuin  dari  Angelo,  quando  alius 
ad  cum  actum  suum  ]icr  locntioncm  ordiiiat, 
ct  manifcstat.  Quia  tunc  cst  tcmpus  opportu- 
num,  ct  neccs.sarinin,  ut  locutio  locum  hahcat. 
Nc(iue  cst  pra}ter  naturam  Angcli  ali^iuas  spe- 
cies  acquircrc,  scd  tantum  rcs[)cctu  rcruin  ua- 
turalium,  inodo  .supra  cxplicato,  sicut  ctiain 
in  cognitionc  ])ra^tcritorum  diximus.  Tunc  au- 


ccn.sctnr  esse  ralio  propria  hujusoccultatioiiis. 
Praiscrtim  quia  ctiain  intcr  actus  corporales 
quidain  magis  ohediunt  voluntati,  quain  alii, 
ct  niliilominus  omnes  sunt  mauifcsti ,  quaudo 
fiunt,  licet  noii  sit  notum,  quomodo  fiant,  se- 
cunduni  quod  ah  actu  voluutatis  emanant. 
Tuin  ctiam  quia  id  iion  cst  vcrum,  nara  intcl- 
lcctus  aliquando  etiam  naturaliter  o])cratur,  et 
prievenit  voluntatem  ,  ct  c  contrario  iu  incm- 
hris  coi^^ioris  aliqui  sunt  inotus,  qui  siue  rao- 
tionc  voluntatis  non  fiunt,  ut  inotus  progrcs.si- 


tciu  talis  .s])ccics  uon  fit  a  solo  Dco,  ncquc  ah    vus,  scrii^tura,  ctc.  Uude  confirmatur  primo, 

intcUcclu  agcntc,  nequc  scmpcr  a  sola  volun- 

tatc  Angeli,  tanquam  a  proximo  principio,  sed 

ah  i|)so  ohjccto  pcr  cain  voluiitah'in  applicato, 

ct  idco  noii  fit  naturalitcr ,   scd  voluutaric  ah 

ipso  revelantc  .siuim  actum.  Quomodo  autcm 

liaic  sint  intcUig(!iida,  ct  dcfcndcnda,  in  dicto 

capite  dicciuus ,  })rius  ciiiin  dc  actihus  iutcl- 

lcctus  diccre  oportct. 


quia  in  actu  intcUectus  sccundum  se  spcctato 
etiam  cessat  illa  ratio  de  essc  morali,  ct  altc- 
rins  ordiuis,  quia  actus  intcUectus  non  est  mo- 
ralis,  iiisi  ut  a  volimtate  impcratur,  ct  ideo 
non  cst  studiosns,  aut  pcccaminosus,  nisi  ra- 
tione  voluntatis,  ergo  nou  est  occultus,  uisi 
quoad  dcnominationcm  a  voluntatc.  Gonfir- 
matur  tandcin,  quia  in  his  actihus  c(^.ssat  illa 
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ralio,  quod  solus  Deus  iu  eis  operatur,  naiu 
otiam  AnG^clii.-^  oporatur  iinniodiate  iu  iiilrl- 
lectii  ,  iininitteuilo  cogitationcs,  juxta  illud 
Psal.  77:  Immissioyies  jicr  Anfjelos  malos,  ut 
tractatur  a  Bcrnardo,  serin.  64,  in  Gant.,  et  il- 
lud  Joannes  13:  C^im  diahohis  jam  misisset 
in  cor,  n\  ihi  tractatnr  ab  Augustino,  tract.  T^V,, 
dicente,  illud  non  corporaliter,  sed  spirituali- 
ter  a  daemone  fieri. 

2.  Prima  sententia.  —  Cogitationes  intellec- 
ti(s  qmiad  suhstantiam.  notas  esse  Angelis.  — 
Expendmlnr  qua-  scripr^erit  Tlenricus  ad  hanc 
sentr.ntiam.  —  Ilenricus  confundcns  actus  in  - 
tellectus  cum  actihns  toluntatis  rejicitur.  — 
Propter  hoc  fuit  ah(juorura  thcologorura  sen- 
tentia,  cogitationcs  intellectus  notas  esse  An- 
gelis  secniKhim  sul)stantiain  .suam,  ct  pracise 
prout  ad  intellectnm  pertiiient,non  vero  prout 
a  vohintate  esse  j^ossunt,  quia  licet  Angehis 
me  cogitantem  videat,  non  tamen  videt,  an 
pcr  vohmtatcm  huic  cogitationi  consentiain, 
nec  (jua  intentione  cogitem,  etc.  llajc  oj>iiiio 
potest  tribui  Ihuirico,  dicto  quodhb.  3,  qna^s- 
tione  13,  ubi  vult,  cogitationes  intellectus  so- 
lura  essc  occultas  quoad  intcntionem,  ex  qiia 
halientur.  Ex  parte  con.scntit  yEgi(hii.s,  in  '2, 
distinctione  7,  qna>stione  2,  articulo  3,  ubi  di- 
cit,  unum  Angclnin  cognoscere  de  aho,  quid 
cogitet  in  generaU,  quia  cognoscit,  qua  specie 
utatur,  non  tamcn  in  particulari  aii  cogitet 
assentiendo,  vel  dissenticndo,  et  siiniha,  quia 
per  camdcra  speciem  potest  diver.sis  moihs 
fieri  cogitatio,  qui  in  solo  u.su  speciei  non  ap- 
parent,  quia  in  intellcctu  novara  rautationera 
non  faciunt,  et  idera  sentit  ibi  Argcntina  et  ex 
parte  Herva?us,  capit.  22,  allegati.  Sed  isti 
auctores,  si  attente  legantnr,  non  alitor  dc  co- 
gilationibns,  qnam  de  actibus  vohintatis  sen- 
tiunt,  sed  pari  raodo  de  ilhs  loquuntur.  Nam 
licet  Henricus  excipiat  intentionera,  non  putat 
ilhira  cs.se  actura,  nec  addcre  ahquid  acti])ns 
intellectus,  aut  v^ohintatis.  Uude  qiioad  cani 
partcra,  qua  afrirmant  cogitationes  intcnectus 
cogno.sci  ab  Angelo,  non  afTerunt  novura  fun- 
damcntum,  et  de  illa  .^tatim  dicetur.  Quoad  h- 
mitationcs  autom,  quas  adhibent,  contra  lh'n- 
ricum  siifrKiunt  sujira  dicta,  qiiibus  osten.siim 
est,  sujipoucrefaLsum,  dum  uegat,intentionera 
es.-e  specialem  actum  raeutis,  qiio  fundamento 
dc^truclo  et  coiitiario  posito,  ad  bominom  f.i- 
cile  confutatur,  quia  si  ahi  actus  voluntatis 
noti  sunt,  etiain  erit  inlontio,  cura  sit  etiam 
aclus.  Simphfiter  autem  non  jjrocedit  hajc 
imj)Ugnatio,  quia  potcst  quis  gcnerahter  <hce- 
re,  inteutio:icm  et  omi;es  actus  vohmtatis  esse 
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occulto.s,  ct  nihilominus  de  cogitalionil)iis  in- 
toUoclus  alitor  ojiinari  ct  difrorentiam  consti- 
tuoro,  quod  cst  j)roprium  jiunctuiii  jiro'sentis 
qua'stionis. 

3.  Similiter  A^gidins,  Argertina  ct  Iler- 
ttons.  —  Contra  iEgidium  autein,  Argentinuni 
ct  HcrvaMim  proccdunt  argumcnla  snj)ia  facta 
dc  actibus  volunlatis,  cura  jiroportione  aj)j)li- 
oata.  Nara  si  Angehis  cognoscit  cognilioncra 
secundura  substantiara,  vel  rationcm  comrau- 
i.era,  profocto  intuetur  illara  secunduin  omnes 
niodos  particularcs  ojus,  quia  vidot  illum  in- 
tuitive  et  jtroiit  in  se  est,  sicut  dc  actu  volun- 
tatis  argumentabamur.  Unde  e  contrario,  si 
iiisi  necessariura  putant  salvarc  ali(juid  occul- 
tnra  in  actibus  intellcctus,  etiara  prout  in  ipso 
f  unt ;  profocto  nccesse  ost,  ut  fatoantur,  ihos 
actus  siinj)li(iter  cs.^e  occultos,  qnia  in  cogni- 
tione  distincta  et  (juidditativa,  ac  intuitiva  non 
potcst  corainune  a  particulari  separari.  Nec 
rrgumontnravEgidiicst  alicujus  moraenti,quia 
imjirimis  supponit  jii-obandum,  scilicot,  Ange- 
hirn  necessario  videre  de  alio,  (juod  spccie  in- 
tolligibili  utatui',  ct  qua  utatur,  hoc  enira  ne- 
gaiit,  qui  dicnnt ,  cogitationes  intellcctuales 
esse  occultas  :  nain  uti  specie  iiihil  alind  est, 
quain  por  illam  produccre  .actum  cogitationis, 
seu  intoUoctus  :  crgo  qui  aflirmat,  actum  csse 
occultum,  cousequenter  dicit,  esse  occultura 
usuin  specici.  Nara  usus  ille  non  potest  videri 
in  sj)ccie,  sed  debet  videri  in  se.  Quia  species 
iu  so  uou  inntatur  por  suuin  usum,  sod  irainu- 
tat  intelloctuin,  faciendo  actuin  iu  illo  :  unde 
nsus  speciei  nou  di.stinguitur  ab  actu  intelli- 
gendi,  scu  ab  actione  qua  fit,  quaj  est  idera 
roalitor  cuin  suo  torraino,  ideoque  uon  alitcr 
vidcri  jiotest  usus  sj)ccioi,  quam  vi(l(.'U(lo  effec- 
tiouom  actus  cjus.  Fruslra  orgo  sujiponit  -^^^gi- 
dius,  videre  unura  Angelura,  qua  specie  alius 
utatur,  nisi  etiam  admittat  videre  unum  An- 
g(3luin  .•ictiira  «altoruis  facfuin  j)er  talein  sj)c- 
ciem.  Quod  si  actuin  videt,  jirofecto  videt,  qua- 
lis'  sit,  an  scilicet  sit  assensus,  vcl  dissensus  et 
quo  conatu  fiat,  ctc.  Et  ideo  (jni  videt  usuni 
talis  speciei,  ncccssario  videt,  non  soluin  qua 
sj^crio  alter  utatur,  sod  ctiain  qualis  sit  usus, 
quia  hoc  non  videt  in  specic,  n(;c  in  inutatio- 
no,  quffi  in  illa  fiat,  sed  in  ip.^^o  actu,  qui  por 
illafn  fit,  (picm  in  particulari,  et  jiront  in  se 
cst,  vid(;t. 

4.  >Sccu:ida  sententia  distingi  ens  int-r  pra'- 
dicios  actus,  ac  limitans  priorem  ad  aclus  in- 
tifectus,  qni  cwnno  prwceduitt  actus  tilunta- 
t  v  —  Piojirie  igiiur  ad  preesentein qua'stioneni 
spectat  opinio  coustituens  difTerentiam  inlor 
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actus  intellcctus,  ot  volnntatis  iii  hoc,  quo<l  o.    V<Ta  nentcnlia  af/irmalbinis. — Prohnlur 

licetactus  voluntatis  omncs  siiit  occulti,  nihil-  ex  llie/ilogis. — Niliilominus  diccnchun  censco, 

ominusactus  intellcctus  ut  in  illo  sunt,  viileri  cogitationes  coidis  quoad  ipsos  actus  intellec- 

pos.sunt  perfectc  in  specie,  et  in  in(hvi»hio,  et  tus  ita  esse  Angehs  occultas,  ut  illas  in  se^  et 

in  hahitudinc   ad    ohjectum  tam   matcriale,  intuitivc  videre  non  possint,  ni.si  ilUs  manifes- 

quam   formale,  ut  ad   inteUcctum  pertincnt,  teutur,  Hoec  est  exprcssa  sententia  D.  Thomaj, 

et  an  actus  .sit  assen.sus,  vcl  (hs.scnsus,  inteu-  indicto  art.  4,  uhi  sic  inquit :  Alin  modopos- 

sus,  aut  remi.ssus,  ctc,  sohim^jue  est  occuUus  sunt  cognosci  cogilalvjnes .  frout  sunt  iii  intel- 

quantum  ad  inteutioncm,  vcl  couscnsum  vo-  leclu,  et  afectiones,  prout  suat  in  voluntate,  et 

hnitatis,  et  in  universum  quoad  omnes  deno-  sic  sol/cs  Deus  cogilationes,  cordiam,  et  a/fec- 

minatioues,  quas  actus  intcUcctus  ah  actu  vo-  tiones   voluntatitm   cognoscere  potest.  Uhi  nou 

huitatis  potcst  accipcrc.  llanc  opinionem  non  potuit  distiuctius  k)qui  de   utrisque   actihus, 

invcnio  nunc  in  aliqiio  antiqiiorum  theologo-  Et  in  sohit.,  ad  2,  exprcsse  dicit,  cognos^ere 

rum,  eam  tamen  refert  Durandus,  in  2,  d.  8,  unum  Angelum  species  intelligibHcs  alterius, 

q.  5,  n.  8,  qui  eam  reprohat  quoad  differcu-  non  tamen  usum  earumsecundum  actualem  con- 

tiam,.seudistiuctioncm.  Nihilominus  Vasquez,  siderationem.  Et  in  sohit.,  ad  3,  in  phautasia, 

di.^^p.  210,  cap.   2,   licet  profitcatur,   se  nihil  et  appetitu  utitur  iUa  di.stinctione,  quod  An- 

dcfinixe,  conatur  tamcn  hanc   opiuionem  alj  gelus  cognoscit  illarum  potentiarum  actus  se- 

omni  suspicione  liherare,  et  dicit,  non  esse  im-  cundum  substantiam  eorum,  et  prout  ah  eis 

prohahilcm,  rofcrtque  eam  docuisse   puhlice  j^rocednnt,  nontamen  secundum  guodmotentur 

P.  Alphonsum  Dczam  virum  .'^uo  tempore  in-  a  Toluntate   et  ratione,   quam   distinctionem 

signem,  ct   magiuc  auctoritatis.   Pra'terca  in-  nunquara  in  actihus  intellcctusadhihuit,  sed 

ducit  in  camdcm   scnteutiam  D.   Thomam ,  ajque  occultas  ponit  cogitationcs  iiitcUcctus, 

ejusque  discipiilos  ,  quatenus  ratio  ,   propter  ac  voluntatis  affectiones.  Et  idem  ex  aliis  lo- 

quam  dicunt,  actum  voluutatis  esse  occultum  cis  manifestum  cst,  et  ita  illum  intcUcxerunt, 

directc  reducitur  ad  hhcrtatcm  actiis  volunta-  et  secuti  siuit  omnes  ejus  interprctes  antiqui, 

tis,  et  non  extcnditur  ad  actum  inteUectus,  ut  ct  modcrni.  Et  caHcri  etiani  thcologi,  qui  co- 

jam  argumentati  sumus.  Dcuiqiie  addit,  tcs-  gitationes  cordium  simpliciter  occultas  in  se- 

timonia   ScripturM  et  Patrum ,  niliil  contra  ipsis  esse  censent,  non  miuus  de  cogitationi- 

banc  sentcntiam  facere,  quia  cum  dicunt,  co-  bus  prout  sunt  in  intcUcctu,  quam  de  actibus 

gitatioucs  no.stras  non   coguosci  a  creatura,  vohmtatis  loquuntur  et  alii,  qui  sccundumali- 

Lxiuuntur  de  cogitationihus   cordis:   cogitatio  (juid  dicunt  cssc  uotas,   et  sccundum  quid  oc- 

autem  cordis  juxta  phrasim  Scriptura?  signi-  cultas,  idcm  deutrisque  actibussentiunt.  Unde 

ficat  actum   intcUcctus  cura  affcctii,  quia  cor  Durandus  dixit.  distinctionem  illam  satis  levi- 

non  sola  cogilatio,  scd  cum  affcctu  voluntatis  ter  adhiheri,  quia  cadem  ratio  iu  utrisquc  ao- 

conjuucta  dicitur.  Ouod  cx  aliis  locis  Scriptu-  tihus  invcuitur.  lUe  autcm  fortasse  id  dixit, 

rai  sacrai  ostcndit,  in   quihus  uomine  cordis  quia  ctiam  actus  intcllectus  Uhcros  esse  ccu- 

maxime   siguificatur  aftcctus  ,    ut   Prov.  8  :  suit.  Nunc  crgo  solum  as.serimus  distinctiouem 

Omni  custodia  custodi  cor  tuum.   Eccles.  8  :  illam  a  communi  mente  thcologorum  esse  a- 

Non  onmihomini  cor  tuum  manifcstcs,  et  cap.  licnam. 

21.  Cor  fatui  quasi  ras  confractum,  et  omnem  6.  Prohatur  cx  sacra  Scriptura,  et  Patri- 

sapientiam  nou  tcnehit.  Sic  ergo   in  locis  iu  bus.  —  Secundo  prohatur  a.<scrtio  ex  tcstimo- 

principio  citatis  cogitationes  cordis  diccutur,  niis  Scripturai  et  Patruni  supra  allegatis,  iu 

quatcnus  ad  effcctum  aliquo  modo  pcrtiucut,  quihus  imprimis  uotauda  sunt,  qua^  distincte 

ut,  vcrhi  gratia,  INlatth.  0,  cum  dixit  Christus:  dc  utri.>^que  actibus  loquuntur,  ut  1,  Paralip. 

Ut  quiil  cogitatis  malain  cordibus  restris  ?  '■2H:  Omnia  corda  scrutatur  Dominus,  et  uniter- 

cogitai-e  mala  idcm  est,  quod  mala  intcntioue  sas  mentium  cogitationes  intelUgit.  Et  ad  He- 

cogitare,  sicutctiara,  c.   15:  De  corde  exeunt  luwos  4:  Discretor  cogitalionum ,  et  intcntio- 

cogilationes  prara',  id  cst,  (lua»,  ex  pravo  affec-  num  cordis  Verbum  Dci  dicitur,  crgo  cogita- 

tu  proficiscuutiir,  (>t  Luc  12  :  Ut  rerelentur  dc  tioncs  uon  sunt  tantum  occultaj  ratioue  intcn- 

multis  cordibus  cogifationrs,'u\  cst,  qualcs  sint,  tiouum,  scd  ctiam  sccundum  sc,  tam  cogita- 

et  ex  (luibus  affcctibus  proccdaut,  et  Actor.  8 :  tiones,  quam  intcutioucs  soU  Dco  rcservautur. 

Si  forle  rewittatur  tibi  Jurc  cogitalio  cordis  Qui  proprium  (^jus  cst,  uosse  y;./i.7/?(/«/o  c^>.i57 //<•/, 

tuu   uhi   .sub  uoii;ine  cogitationis  siuc  dubio  ct  quo  animo  c>gil((.  Prietcroa  cum  Chrislo  in 

mvolvitur  allcctus.  EvaugcUo  tribuitm",   quo(.l  cogitationcs  cor- 
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(liiiin  cognoscat,  non  sohun  con.setnr  liii.^i.se  di- 
vinilatis  sij^nnm,  quod  cogno.scorct,  quia  i]i- 
tentionGcogitarcnt,  scd  quod  cognoscerct,  quiil 
cogitarent.  sic  cnim  dicitur  Mattli.  9^  scribas 
dixi.ssj;  inlra  se,  hic  hlasphemaf,  qute  ver])a  ac- 
tum  intellectus,  scilicet,  judicium  ejus  signifi- 
oant,  et  su)>ditur  :  Cum  vidlsset  Jesus  cocjita- 
tio7ies  eonim,  dixit,  lU  quid  cogitatis  mala? 
ubi  cxpendi  potest,  nou  dixisse,  cofjitatis  maJc, 
scibcet,  mala  inteiitione,  scd  ut  quid  cogitatis 
mala,  id  cst,  rcm  iiii(|uam  judicaudo,  et  crc- 
dendo,  et  cap.  1:2,  cum  FharLsiei  iiiterius  ju- 
dicarcnt,  Ghrislum  cx  pacto  cum  daimonibus 
cjecisse  dsemonia,  ait  Evangeli!;ta :  SciensJesus 
cogilationes  corum,  dixit  cis :  Omiic  regnum  in 
se  dirisum  desolahitur,  etc.  In  quo  pondero  non 
argumentari  Christum,  ut  illos  convinceret  dc 
mala  intentione,  scd  dc  temerario  judicio,  ct 
quod  contra  rationem  cogitarent,  ct  judica- 
rcnt,  crgo  cum  Evansclista  dicit,  scicns  cogi- 
tationes,  priecipue  attribuil  illi  ut  singulare, 
quod  cognoscerot,  quid  cogitarent,  et  judica- 
rent.  Et  ex  hoc  ipso  inferunt  Hieronyraus,  et 
ahi  sancti,  ostendi.ssc  Christum,  se  esse  Deum : 
seiitieut  ergo,  etiam  cogitationes  intellcctu.s, 
et  judicia  csse  soli  Deo  reservata.  Atque  ita 
Hieronymus  ibi  ait  :  Dominus  non  ad  dicta, 
sed  ad  cognita  respondit,  tit  vcl  sic  compellc- 
rentur  credere,  ctc.  Cogitata  autem  dicuntur 
ea,  qu;e  sunt  in  iiitellectu,  ct  prout  in  illo 
sunt,  et  codem  inodo  loquitnr  Hicroiiymus  aliis 
locis  supra  allegatis  :  ponderauda  sunt  verba, 
quee  distinctffi  de  actibus  mcntis  :  ponderanda 
.sunt  verba,  qua:;  distiiictc  de  actibus  menti.s, 
cogitationibus,  et  consiliis  internis  loquuntur, 
quffi  maxiine  ad  intcllectum  pertiiient,  et  s[)e- 
cialitcr  Damasccnus  non  solum  dicit  Angelos 
uti  scrmone  suo,  et  locutionc  ad  manifestandos 
suos  atrectus,  ct  iiitentiones,  scd  etiain  ad  cou- 
silia,  ct  cogitationes  commuiiicandas. 

7.  Cor  non  solum  volmtatem,  scd  intcllec- 
tum  importare  solere  in  Scriptura.  —  C^ir  ac- 
tus  intellectus  dicantur  cogitationes  cordis.  — • 
Deniqiie  licet  Scrii^tura  ct  Patres  saqiius  lo- 
qnantur  dc  secretis  cordium,  expendi  debet, 
cogitationcs  proprie  solum  actus  montis  signi- 
ficare  :  nomine  autem  cordis  non  solam  volun- 
tatem,  sed  etiam  iutellcctum  solcre  in  sacra 
Scriptura  signiricarc.  De  intcllectu  eniin  loque- 
batur  Salomoii  cum  orabat,  3,  Wei^.  3  :  IJahis 
scrvo  tuo  cor  docile,  ut  populum  tuum  judicare 
possit,  et  discernere  inter  bonum  et  malum. 
His  enim  vcrl)is  sapiciitiam  postulavit,  ut  Do- 
minus  statim  dixit,  sapientia  autem  ad  intel- 
lectum  pcrtinet.  Idcm  sumitur  ex  Jeremia,  3. 


COGNITIONE  A.NGELOUUM. 

Audi,  jmjmJc  stullc,  qui  non  haJjcs  cor,  quiha- 
hentcs  ocuJos,  non  ridetii,  saq^ius  etiaiii  tolam 
internam  mcntoiii  ul  voluntatem,  et  iiitellec- 
tum  includit  :  sic  cnim  in  Christi  persona  di- 
citur  Ps.  21  :  Factum  est  cor  meum  tanquam 
cera  Jiquescens  in  medio  ventris  mei,  ct  Paiihis 
ait  ad  Uom.  10.  Cordc  crcditur  ad  justitiam  : 
in  qua  ctiam  significatione  accipi  videtur  ab 
Ecclesia,  cum  in  Pra-fationc  MissK  moiiet, 
Sursum  corda  :  nam  et  iiitellectum,  ct  voliiii- 
tatcm  ad  Deuin  elevare  pnecipit,  inio  priino 
iiitellectiim,  ut  illum  voluntas  sequatur,  ita 
ergo  acci[)itur  cor,  cum  dicitur,  proprium  Dei 
csse,  cordis  cogitationes  cognoscere,  ad  quod 
comprobanduin  suiitoptima  verl)aChristi,  Luc. 
2  i,  Quid  timidi  estis,  et  cogitationes  ascendunt 
in  corda  vestra,  quod  necesse  est  intclligi  dc 
cogitationibus  proprie  dictis,  quaj  in  meute 
soUicita,  et  vacillante  fumt,  licet  affectus,  vel 
iiitentio  eadem  sit :  et  nihilomiiius  illis  etiam 
veibis  Chri.stusse  Deum  ostcudit,  utuljiTheo- 
phylactus  notavit,  ct  optime  Maldonatus.  Et 
eadcm  rationc  cum  Scriptura  dicit,  solum 
iTcum  scrutari  cor,  rcctc  de  tota  mente,  iiitel- 
lectu,  et  voluntatc  intelligitur,  sicque  videlur 
expouerc  Augustinus  id  Psal.  7.  Scrutas  corda, 
et  renes  Deus,  dicens,  Cogitationes  nomine  cor- 
dis  significatfe  sunt,  et  deJectationes  nomine  re- 
num  inteJJigitur ,  ct  similia  habet  cnarrat.  2, 
iii  P.sal.  2.").  Igitur  cum  cogitatioues  cordis  di- 
cunlur  occulta',  noii  est  restringendum  ad  ac- 
tus  voluntatis,  ct  dcnominationes,  quaj  ab  illis 
proficiscuntur,  sed  absolute  de  intcrnis  mentis 
actibus,  ct  de  cogitationibus,  qua;  propric  di- 
cuntur  dc  actibus  intolhjctus  secuudiim  sub- 
stantiam  corum,  ot  cordis  dicuntur,  quatciius 
pure  mentales  sunt,  et  exterius  non  mauifes- 
tantur,  et  quia  per  illas  cor,  id  est,  voluntas 
excitatur,  ac  regulatur,  ut  mox  dicemus  :  nec 
dicta  restrictio  ulluiii  fuiidamoiilum  hal)et  in 
verbis  sacra  Scri[)tura^,  aut  Patrum.  Unde  cum 
locutiones  sintab.5oluta'.,  et  negativse,  illas  no- 
bis  Tcstringerc  non  licet,  prffisertim  cum  ca- 
dom  ratio,  et  difllcultas  in  utrisque  actibus  in- 
vcniatur,  ut  mox  dicemus. 

8.  Prfjhatur  deinde  rationibus  vera  sententia. 
—  Tertio  igitur  probatur  rationibus,  et  obitcr 
quidem  duas  a  posteriori  tetigimus  non  con- 
tomiiendas.  Uua  erat  ab  incouvcnienti,  quia 
scquitur,  non  csse  magis  occultos  actus  intol- 
lcctus,  quam  phantasiffi,  vcl  a[)i)ctitus  sentien- 
tis,  hoc  autem  est  contra  D.  Tliomam,  ct  om- 
ues.  Alteraest,  quia  alias  locutio  inter  Angelos 
tantum  cssct  pro[)ter  affcctus,  non  proptcr 
conce[)tus,   seu  cognitioues  iutollectus  maui- 
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fcstaiidas,  qnod  cst  contra  omncs,  ct  prffi.scrtiin 
contra  Dania.sfcinim,  lil».  2,  cap.  3,  diccntcm, 
esse  proptcr  cogitationes,  ct  consilia  commn- 
nicanda,  ubi  Clictovaius,  aiquiparationcm  in 
hoc  facit  intcr  homincs,  et  Angclos,  quae  rem 
optime  dcclarat.  Tcrtia  ratio,  ct  a  priori  cst, 
quia  ad    convenicntcm  statum  intcllcctuahs 


tancum  fiiit  intcllcftuali  natura»,  ut  totum  cor, 
ut  hichidit  tam  radiccm,  quam  usum  hbcrta- 
tis,  esset  ita  profunchim,  ut  sine  apcrtione  ha- 
lj(.'ntis  nnhus  haberet  clavem,  per  quam  iUuc 
ingredi  possit,  id  est,  speciem,  pcr  quam  intcl- 
lcctus,  vel  vohmtatis  dchbcrationes  possit  in- 
tucri.  El  in  hoc  est  vcrum,  ct  sufiicieus  (h.scri- 


naturaj  spcctat,  ut  non  sohnn  aifcctioncs,  scd  mcn  intcr  actus  intcUcctus,  et  actus  aharum 

etiam  consiha,  ctjudicia,  vcldubitationes,  aut  potcntiarum  inferiorum,    qui  possunt  ctiam 

dchl)erationcs  mcntis  suse  sibi  sint  rcscrvata^,  heri  ex  motione  hbera  voluntatis.  Non  enim 

non  cnim  minor  ratio  moralis  sccrcti,  seu  oc-  dicimiis  actus  intcUectus  c.s.se  occultos,  qiiia 

cultatit)nis  in  his,  qxiam  in  illis  rcpcritur,  crgo  sunt  imi^crati  a  libcro  actu  vohmtatis,  scd  quia 

non  nunus  consilia,  judicia,  et  similcs  inteUec-  sunt  quasi  pars  ipsius  usus  hberi,  et  radix,  ac 

tus  actus  in  se  occulti  sunt,  quam  afTectus,  vel  rcgula,  et  mensura  ejus.  Sub  qua  ratione  ctiam 

intcntiones  voluntatis.  Quarto  hinc  applicamus  actus  intellectus  morahs,  dici  potest,  tanquam 

rationem  a  priori,  quia  Angeli  non  habuerunt  pertinens  ad  ordincm  moralcm,  sicut  prudcn- 

spccics  inditas,  pcr  cjuas  hos  actus  cognoscerc  tia  dicitur  virtus  moralis,  quia  est  rcgula  vir- 

posscnt,  nec  tales  species  erant  illis  naturaliter  tutum  moralium ;  licct  non  habeat  spccialcm 

dcbitcC,  quia  non  erant  couvenientes  rationali  hbcrtatcmformalemsincliberamotionevolun- 

naturcc,  ut  talis  cst,  sed  alius  modus,  vel  com-  tatis.   Deniquc  liac  ratione  ctiam  intcUectus 

muiucandi,  vcl  retinendi  intra  sc  hujusmodi  humanus  nonpotcst  a  da-monc  imracdiatc  im- 

conccptus  est  iuituri.e  rationali  magis  accom-  mutari,  sed  a  solo  Dco,  nec  alitcr  imniittit  in 

modatus  magisque  conveniens.  Quai  rationes  intellcctu    cogitationem,    quam    proponendo 

non  tam  per  se  intcgrffi,  ac  distinctai  sunt,  sensibilia  objecta,  vel  phantasmata  excitando, 


quam  unum  intcgrantcs.  Ilatio  enim  propria 
est  quia  spccics  horum  actuiim  non  suiit  Angc- 
lis  comiaturalcs.  llujus  autcm  ratio  rcdditur 
cx  aliis  duabus,  scilicet,  quod  proprietas,  et 
potestas  occultandi  hos  actus  est  magis  convc- 


ut  iu  lil)Z'o  quarto  latius  dicemus.  Rehqua  vero, 
(]ua!  pro  hac  parte  addcbantur  ab  altera  scn- 
tcntia,  cx  dictis  satis  refutata  sunt. 

10.  An  genus  aliquod  cogitationum  intcllec- 
tus  excipiatur  a  tradita  sententia. — Posset  au- 


niens,  magisque  con.sentanea  naturai  rationah,     tcm  quis  dubitare,  an  omncs  actus  iutcUectus, 


ct  con.scqucnt(.'r  cst  iii  illa  alius  modus  com- 
municandi,  et  coniparaudi  cognitioncm  liorum 
actuum  magis  connaturalis,  cui  repugnat  ha- 
bcrc  talcs  specics  naturalitcr  inditas,  Qua;  ra- 
tio  solvcudo  fuudamentum  contrariic  senteu- 
tiic  magis  declarabitur. 

9.  Ad  coutrariam  rationem  in  numcro  primo. 
—  C/cr  intellcctus  actus  sint  occuUi. —  Ad  ra- 
tiouem  igitur  dubitandi  in  priucipio  positam 
rcspondctur,  (piod  licct  libcrtas  voluntatis  fit 
ali(pi()  modo  ratio,  proptcr  (|uain  cogitatioucs 
cordis  naturalitcr  occultce  sunt,  nihilominus 
solam  libertatem  actus  eliciti  uon  esse  atla;- 
(|uatain  rationcm  hiijus  proprictatis,  scu  con- 
ditiouis  acliis,  .^cd  satis  essc,  (piod  sit  actus  li- 
bcri  arbitrii,  prout  cst  facultas  voluutatis,  ct 
rationis,  sub  quo  tam  actus  intcUcctus,  quam 
voluntatis  comprehcnduntur.  Itaque  licct  ac- 
tus  intoUcctus  nou  sit  formalitcr  libcr,  nisi  ab 
actii  voluntatis,  taiucn  cst  radix,  ct  quasi  rc- 
giila,  ct  mcusura  libcrtatis  iii  aclu  voluutatis. 


occulti  sint ,  sicut  dc  actibus  vohmtatis  dixi- 
mus  vcl  aliqua  distiuctione  utcndum  sit.  Ali- 
qui  enim  iiitcr  apprehensiones,  et  judicium 
distinguunt,  et  judicia  voluut  esse  occulta,  uon 
apprchcnsioncs.  Quod  significant  Argentina  ct 
yEgidiussupraallcgati,  ct vidctursuadcn  posse, 
quia  ratio  facta  iion  prius  suadct,  quia  judi- 
cium  est,  quod  voluntatem  movct,  non  sola 
apprchcnsio.  Alitcr  distingui  potest  de  actu 
uaturali  et  libcro  intcUcctus.  Nam  1).  Tliomas 
in  Iioc  pouit  ratioucm,  ob  (piainactusintcllcc- 
tus  est  occultus,  (|uia  nou  sit  nisi  ad  uiituiu 
vohmtatis,  qiiod  non  est  verum,  nisi  de  actu 
Iil)cro,  ergo  actus  inteUcctus,  qui  non  fit  cx 
motionc  vohmtatis,  nou  crit  occultus.  Alia  ta- 
mcn  cousidcratiouc  possct  e  contrario  dici,  ac- 
tus  naturalcs,  qui  pra^cednnt  voluntatcm  et 
illam  excitant,  csse  natura  sua  occiUtos,  quia 
illi  siuit  propric  regula,  et  radix  libertatis,  ct 
coruiu  sccrctum  ncccssarium  cst,  ut  actus  li- 
bcr  vohuitatis  sit  perfccte  occiiltus  :  nam  co- 
Unde  si  advcrteutia  rationis  sit  perfecta,  actus  gnita  dispositione  pra^via  intellectus  facile  co- 
Yoluntatis  crit  perfecte  liber,  si  diminuta  sit  guosceretur,  (jiiid  voliintas  vellct,  si  non  ccr- 
advcrtcntia,  ctiain  libcrtas  actiis  cuiu  proi^or-  tissiiua  cvitlcntia,.'5alt(>m  morali,  qiiia  vohiutas 
tionc  miuuitur.  Ob  haiic  crgo  causam  con.-<cn-     rcgularitcr  scquitiir  iKtcUcctum.    .\t  vero  de 
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jutilxis,  (iiii  socimmtiir  ronsi-iismii  volmitatis, 
iioii  viiU'tnr  hoc  iieccssarimii,  qnia  iili  jani 
coiniiaraiitm' ad  volmitatcin,  sicut  actns  cxter- 
ni  ad  iiitcrnos,  illos  antein  non  oportet  esse 
occultos.  Tcrtia  disliiictio  cogitari  potest  de 
actibus  intcllcctnsspcculativi,  aut  practici,  nt 
isli  occulti  habcudi  sint,  nou  voro  illi,  quo- 
niaiu  actus  practici  sunt  propria  regnla  volun- 
tatis,  et  illaiu  ad  operauduiu  inducunt,  magis- 
qne  ad  oriHucm  morahmn  actunui  pcrtincnt. 
Spoculatioues  voro  intcUcctus  snnt  actns  ma- 
gis  natnrales,  et  couuexioneiu  illam,  seu  ha- 
Litu(huem  adactns  hberos  vohintatis  nou  ha- 
bent. 

1 1.  Nullum  genus  excipitnr.  —  Nihiloniiuus 
uullam  istarnm  distiuctionum,  vcl  hinitatio- 
unni  a(huittendaiu  esse  ceuseo,  sed  absohile  et 
generalitcr  dicciKhnn  esse,  unllam  iutellcctus 
cogitationem ,  vel  actualem  considerationem 
posse  ah  Augclovideri  distiuctc,  ct  prout  iu  se 
est,  quia  omncs  pcrtiuent  ad  (picmdam  icrum 
onhuciu,  cujns  species  intolhgibilos  uou  suut 
Angelo  naturaUter  dobita; :  ctquia  sermo  Scrip- 
turiiP,  et  Patrum  universaUs  est,  et  mdla  ratio 
snfficiens  occurrit  ad  exccptioncm  facicudam. 
Nain  imprimis  a]>prchcnsio,  et  juthcimu  for- 
tasso  nou  suut  actus  ita  (hstincti,  qniu  iu  ap- 
preheusioue  ahipia  ratio  jndicii  inchidatur, 
quatenus  ahquam  coguitioucm  iuchi(ht,  quod 
maximo  locum  in  Angchs  ]ial)ct.  Quod  si  forte 
dislingnuntur,  id  non  rcfort :  uam  approlicnsio 
cst  proptor  judicium,  et  ejnsdem  ordinis  suut, 
imo  tanquam  unuiu  computantur,  ideoque  u- 
triusque  cognitio  uatura  sua  reservata  est,  ita 
ut  ncntrins  species  sit  Augolo  dtibita.  Dcindc 
co^itationcs  prcevenientes  vohiutatcm  esse  oc- 
cnhas,  hcet  uon  sit  formahtcr  hberae,  probat 
illa  ratio,  quod  sunt  ra(hx  et  quasi  proxima 
causa,  et  regula  actuum  hberorum  voluntatis. 
Item,  sicut  snpra  dicebamus,  motus  primo  pri- 
mos  voluiitatis  essc  occnhos,  hcot  actu  uon  sint 
liberi,  quia  sunt  ejusdem  or(hnis,  et  de  se  fieri 
possent  hbere :  ita  de  his  cogitatiouibus  aute- 
cedentibus  (hcimns  esse  cjusdem  ordiuis ,  et 
iiatas  ficri  cx  motionc  vohintatis,  hcct  quaudo 
sunt  pra'viai  non  ita  fiant.  VA  sit  ratio  iha  (hvi 
Thomae,  ut  sit  univcrsaUs,  inteUigenda  est,  ut 
nondicat  sohim  actum,  sed  etiam  aptitudincm, 
id  cst,  quod  ilh  actus  de  se  nati  suiit  ficri  ex 
motione  lil)era  voluntatis. 

l'^.  Pnicjredilur  proxima  rcsolutio.  —  Spe- 
culalivi  actus  intellectus,  cur  An()clis  sint  oc- 
culti.  —  De  actibus  etiain  iiit(dlectus,  qui 
fiuiit  cx  couscnsu  voluntatis,  non  minus  certo 
teueudum  cst,  csse  pcr  so  occultos,  sicut  est, 
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vcrbi  graiia,  actiis  lidci  divino'.  ci([uo  contra- 
ria  ha'resis  mcntalis,  (piain  Ihoologi  [ler  sc 
occnltam  ap[)cllant  ct  uon  solum  res[icctu  ho- 
miuum,  sed  etiam  respectu  da^monnm  verum 
est.  Unde  in  hoc  otiam  Christns  Domiiius  suain 
demonstrahat  divinitatcm,  quod  iutcruam  fi- 
doin,  (juanta  ct  (jualis  csset,  consjjicicbal.  \ii 
D.  Thoiuas  dc  illis  potissiraum  actibus  intel- 
lectus,  qui  siue  libero  voluntatis  conseusu  non 
fiunt,  dixit,  soli  Dco  esse  notos,  utique  nou 
soluin,  quia  sunthbcri,  tanquam  actiis  impc- 
rati,  sed  quia  simul  siiut  ojusdom  onhnis.  Unde 
ultcrius  addo,  quod  isti  actus,  qui  ex  aliqno 
voluiitatis  consensu  fiunt,  sunt  etiam  principia 
ct  rcguhe  aliormn  actuum  moralium,  quos  in 
voluutate  excitant.  Dcniquo  ob  oasdcin  caiisas 
excijiicudi  iion  sunt  actus  spcculativi  intollec- 
tns,  qui  ctiam  sunt  cogitationes  libera;  et  ab 
eis  j)lurimum  jiendcnt  actus  liberi  voluntatis, 
et  mornm  intcrnorum  institutio.  Naiu  iutel- 
loctus  speculativus  ali(juid  etiaiu  movet,  et 
facilc  transit  iu  practicum.  Et,  ut  uno  verbo- 
riim  concludamus,  eo  ipso,  quod  uatura  ratio- 
nalis  poslulat,  ut  cogitationes  et  aflectiones 
possit  haborc  socrotas,  ot  omui  crcatura;  ab- 
sconditas,  simjilicitor  utraquo  potontia  intel- 
loctus ,  et  vohintatis  illaiu  habct  naturalem 
proprietatem,  nt  omnes  earum  actus,  qui  U- 
bere  fiiuit,  aut  fieri  possunt,  sine  projirio  con- 
sensu  ah  alio  coguosci  nou  valcant,  noc  corum 
sj)cciesaliissint  connaturahis.  Undo  ab  hac  rc- 
gnla  ad  suinmum  excij)i  posset  actus,  quo  sc 
Angolus  sempcr  intuetnr,  si  omniuo  naturalis 
est,  ut  de  dilectione  dicebamus. 

CAPUT  XXVI. 

UTRUM  ANGELI  SUOS  INTERNOS  CONCEPTUS ,  VEL 
AFFECTUS  PER  SIGNA  SENSIBILIA  ,  VEL  SITRI- 
TUALIA  ALIIS   MANIFESTENT. 

4.  Certumest,  posse  unum  Angelum  mani- 
festare  siios  conceptus  aJteri.  —  Qua^stiouem 
de  locutione  Angelormn,  a  pra'ccdonti  valdc 
disjungondo,  tractavil  D.Thomas,  1  p.,  q.  107. 
Qiiia  vcro  jiotissima  dilUcultas,  quai  cx  sujjc- 
riori  rcsultat,  sinc  liujus  puucti  dedaratioue 
expediri  non  jiotest,  idco  illa  omnia,  qua;  ad 
locutioncm  spectaiit,  hoc  loco  addcnda  cssc 
judicavimus,  alia  voro  qua;  ad  ilhiniiiiatioucm 
pcitiueut,  in  lib.  4,  rcservabimus.  Sujijioninuis 
aiitem  primo,  uoii  miiius  ccrtum  esse,  posse 
iiuum  Angrdum  cognoscero  cogitationcs  alte- 
rius,  oo  coii-cntionte  et  volcntc,  (iiKiin  sit  ccr- 
tum,  eo  uou  voleute  uon  possc.  Nam  sicut  hos 
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actus  cspc  occullos  modo  prtedicto  est  couvc-  quod  supponit  ctiam  Auiiu.-^tinus,  lih.  Divinat. 

nicns  angclica;  natura',  ita  ctiam  ost  vaklc  nc-  (la-mon.,  c.  a  ct  (J.  I'»atio  dcniiiue  cst,  quia 

ccs.^^arium,  ut  saltem  volcntc  Angolo,   cujus  Angclus  non  cognoscit  alterius  actus  mcntalcs, 

sunt  actus  cognosci  possint,  f]uia  alias  intcr  dum  illos  occultos  liabet :  potcst  aufem  illos 

Angclos  non  possct  csse  vita  socialis,  neque  coguoscerc,  si  altcr  velit,  ergo  oportct,  ut  al- 

ordo,  aut  gul)crnatio,  quod  cst  contra  pcrfcc-  tcr  possit  illos  rcvclare,  liaic  autcm  revelatio 

tioncm  ct  conditioncm  natunc  rationalis  ct  locutio  dicitur. 

Scripturis  ctiam  repugnat,  ut  vitlcbimus.  3.  Locutio  unius  Angcli  cl  alieritcs  audiiio 

2.  liem  cerium  de  facio  manifestare,  qmd  connexionem  doctrinw  habent . —  Unasenieniia 

esl  dari  locuiioncm  inier  Angelos.  —  Angeli  ut  affirmans  de  signis  sensihllibns.  —  Quo  pacto 

loquantur  iiiler  se  non  indigeni  curporilus  as-  qtddain  expliccnt  dicta  scnsihVia  signa,  quirc- 

suinpiis.  —  Ilinc  secundo  ccrtum  cst,  esse  in-  jiciuntur.  —  His  positis  dubium  cst,   qualitcr 

tcr  yVngelos  locutioncm,  qua  suos  conceptus  ct  fiat  b;cc  locutio  ex  partc  loquentis,  ct  quia 

actus  inviccm  manifcstant,  qua  suos  concep-  omni  locutioni  auditio  rcspondet  et  intclUgcii- 

tus  ct  actus  iuviccm  manifcstant.   Ita  docct  tia,  nt  fructuosa  esse  possit,  consequeuter  ex- 

divus  Tbomas  supra,  ct  omncs  tlicologi  in  'S,  poncndum  cst,  quomodo  unus  Angchis  aHum 

d.  II.  Et  sumitur  cx  Paulo  1,  Corintb.  13,  di-  au(hat,  et  cpiomodo  fiat  potcns  ad  intcUigeu- 

ccnfc  :  Si  linguis  Jioruinum  loquar  ei  Angclo-  (hini,  quod  antca  non  potcrat,  imo  ctiam  ad  id 

ruiii.  \n  quo  supponit,  cssc  in  Angehs  locufio-  movcatur  ct  excitctur.   Quaj  res  obscurissima 

nem,  ut  il)i  notant  Ciu-ysostomus,  liomil.  32,  theologis  visa  est.  Uude  in  varias  scntentias 

Ambrosius,  Tbcodorctus,  OEcumcnius,  Anscl-  divi.si  sunt,   quas  ut  convenicnti  oinlinc  rcfc- 

mus,  ct  1).  Tbomas,  ct  Prospcr  in  epistol.  ad  ram  ct  cxanunem,  suppono  duobus  modis  in- 

Dcmctriad.  Nam  licct  Paulus  pcr  cxaggcratio-  tcUigi  posse,  unum  Augelum  manifestare  al- 

uem   perfectissimam  linguam  signifioare  vo-  tcri  couccptum  suum.  Primo  tantum  in  testi- 

luorit,  non  baberet  locum  cxaggcratio,  nisi  monio  dicentis,  ita   ut  Angclns  audicns  non 

supjioncrct ,   essc  iu    Angolis  cxccUcntiorom  vidoat  rcni  sibidicfam,  uecconcoptum  lo({uon- 

linniKc  modum,  ncmpc  spiritualis  et  intcUcc-  tis  infuitivc  ot  clare  iu  se,  sedtantum  in  vcrbo 

tualis,  ut  Tbcopbylactus  indicavit.  Deniquc  in  ct  tcstimouiodiccntis:  sccundo:  quod  talis  sit 

aliis  locis  Scriptura)  sajpe  dicuntur  Angcli  in-  locutio,  ut  actum  loqueutis  clarc,  ct  in  sc  ma- 

ter  seloqui,  ut  Zacbariic  2  et  3,  Apocalyps.  7  nifcstet.  lu  hoccrgocapite  de  priori  modo,  iu 

ct  0,  ot  licot  in  corporibus  assumpf  is  lo([uontos  soqucnti  dc  postoriori  dicemus.  Igitur  pi'iorcm 

introduoantur,  utab  hominibus  audiri  possint,  modum  sccuti  sunt  quidam  thcologi,  qui  dixe- 

nihilominus  supponuntur  inter  se  loqui.  Nec  runt,  Angelos  loqui  inter  se  per  signa  quK- 

cogitari  potest,  eos  coi'poribus  iudigcre,  ut  in-  dam,  quibus  conccptus  suos  aliis  indicaut,  si- 

tcr  .scloquautur,  cum  corpora  nafuralitor  uon  cut  uos  pcr  voces  illos  exprimimus  :  Dc  his  au- 

habcant.  VX  .hidas  in  sua  cpisfola  dicit,   Mi-  tom  siguis  (juidam  dixcrunf  cssc  sensibilia,  ct 

cbaolom  Archaugclum  cum  diabolo  (lisputas.sc,  ab  ipsis  in  aIi(juo  corpore  formari,  sicut  uos 

quod  nccesse  non  cst,  ut  in  corporibus  assump-  in  acrc,  vel  in  cbarta  voccs,  vcl  littcras  edi- 

tis  factum  fucrit.  At(pic  boc  infondit  Damasco-  mus.  Hauc  opinioncm  rcfcrt  Duraudus,  in  2, 

nus,  lib.  2,  cap.  3,  dicoiis,  Angclos  intcr  .sc  d.  11,  q.  2,  cum  Hervivo,  iu  qua?st.  I,etiuea 

si^iiituali  modo  suas  cogitationos   ot  consilia  duos  distinguit  inodos,  uiuis  cst,  ut  illa  sigua 

coinmunicarc.  Kt  idciu  intondunt  Dasilius  ct  scusibilia  siiit  figura'  fact;c  in  ccrlo,  babcntcs 

Gregorius  paulo  postcitandi.  IdcuKpic  siqjpo-  intcr  Angclos  pcculiarcm  siguificationem.  Et 

uunt  Dionysius,  et  ctctcri  Patrcs  diccutes,  csse  bunc  rcjicit  iiuni.  7,  faiKpiain  frivolum  ,  quia 

iiitor  .\ni;ol()s  suporioros  cf  iufcrioros  ordiucs,  ucc  talis  figuiafioiu  co^Io  facfa,  noc  ojus  signi- 

ilauf  inforioros  a  suporioribus  discauf,  ois([uc  iicatio  sivc  naturalis,  sivc  ad  placitum  infolli- 

obodiant,  ut  cx  Dionysio  dc  c(clcsti  llicrarch.,  gibilcs  sunt.  Et  qua.'  diccmus  confra  sc(pioutcs 

supra  fctigimus  ct  inlVa  iu  lib.  \  ct  0,  latius  modos,  bunc  afortiori  imj)uguabuiit. 

diccmus,  ol  ox  cifato  loco  Zacharia,'  2,  coiifii-  4.  Aliitruni  crplicatio. — Rejicitur  primo. — 

mat  Isidorus,  lib.  I,  sonfoutiar.,  cap.  10.  §  ///-  Aliuiu  luodiim  subjuiiiiit  num.    12,  nimiriuu, 

tcr  Aiigclos  :  ubi  non  .solum  bonos  .Vugolos,  ul  illa  sigua  sinf,   vcl  .soni  scnsibilos  in  aorc 

scd  etiam  malos  iutcrse  huncordincm  scrvare,  formari  instar  vocum,  vcl  siiit  iiutus,  ct  signa 

imo  (>t  malos  a  boids  intcrdiim  addiscere,  tra-  facta  iu  corjioribus  a.ssumj)tis,  sicut  homiiics 

dit  iii  §  Aiigcli  in  Verbo,  diccns,  danuoiics  ali-  ctiam  intcr  sc  kujuunfur.  Et  buuc  moduin  j)ro- 

qua  j)cr  rcvclatiouem  a  sauctis  .\ugclis  disi.cro,  bat  Duraudus  fere  ut  unioum,  lo^iucudo  iii  ri- 
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limv  (le  propiia  loiulionc.  Vcrumtamcn  licct  ali(jua  locutionc  liat,  scd  quia  non  indicrcnt 

nunc  Angcli  ita  pos.sint  intcr  se  loqui,  ut  ex  si^nis   scnsil>ilil)ns,  .scd  .spirituali    niodo   per 

Scriptura  sacra  referebamus,  omnino  tamen  lihcrum  conscn.sum,  quemper  illa  verbasi^ni- 

improliabile  est,  huuc  loqucndi  modum  illis  ficat,  inier  nos  convemret.  Et  eodem  modo  ex- 

tribucrc,   vcl  tanquani  ncccssarium,.  vcl  tan-  ponitur  Cii-ctJrorius,  lib.  18,  Moral. ,  cap.  3,  a 

(piam  ip.si  connaturalcm,  ut  rccte  docct  Bo-  1).  Thoma,  dicta  qutcst.  107,  art.  1,  ad  1,  ut 

navcntura,  i]i  2,  d.  10,  art.  3,  (j.  1.  Et  dccla-  m\n-ci  ctiam  attifj>imus,  cxcludit  cnim  ab  sjjiri- 

ratur  primo,   quia  communicatio  mutua  intcr  tibuscarentibuscorporenecessitatcmsignorum 

Ant^clos  naturalis  illis  cst,  et  intra  suum  gra-  sensil)ilium,  non  omnem  suorum  conceptuum 

dum  illis  ncccssaria,  crgo  et  locutio  intcr  cos  ct  afrcctuum  manifcstationcm. 

cst  codcm  modo  naturalis  ct  ncccssaria  :  scd  G.  Secwida   senlentia  affirmans  ile  signis 

natura  angclica  cum  omni  proprictate  natura-  spiritualihus.  —  Secunda  princij)alis  .scntentia 

li,  ct  in  illo  gradu  necessaria  est  indepcndens  cst,  Angclos  inter  se  loqui  pcr  signa  .spiritualia 

a  corporibns,  unde  et  locntio  esse  posset  iiitcr  in.strumcntalitcr,  ut  aiunt,  signilicantia :  illa 

eos,  ctiamsi  non  csscnt  corpora,  crgo  illc  mo-  cnim  mmc  proj^rie  signa,  quasi  pcr  autouo- 

dus  locutionis  est  accidentarius,  et  (juasi  ab  ex-  masiam  apjicllamus.  Hanc  etiam  rcfcrt  Duran- 

fiinseco  jH-ovcnicns  Angcbis,  ergo  praitcr  il-  dus  suj)i'a,  ct  sc(juitur  yEgidius,  in  2,  dist.  10, 

lum  assignandus  cst  Angclis  modus  locutionis  qua;st.  3,  art.  1,  illamquc  hoc  modo  explicat, 

pcr  se  illis  convcnicns ,  ct  sj)irituali  iiatura]!  quod  Angclus  post  directam  cognitioncm  rci, 

proportionatus.  Et  dixdaralur  jjriino,  quia  ta-  (juara  babcf,  jiotest  vellc  in  sc  facerc  signum 

lcs  soni,  vcl  nutus  non  signiiicanf,  ui.si  ad  j)Ia-  illius  vcrbi,  (piod  de  re  formavit,  (juod  signum 

citum,  ex  hominum  impositionc,  aut  consue-  non  e.st  iiatura  sua  occidfum,  scd  iiotum  aliis, 

tudine,  quas  Angcli  bene  notunt  et  imitantur,  ct  ideo  formatio  illius  signi  est  sui  conccptus 

ijuis  autem  dicat  locutioncm  Angclorum  ex  exprcssio  et  locutio.  Indicat  aufcm  illud  si- 

bominum  imjwsitionc,  aut  morc  pciiderc  ?  gnum  non  cs.se  artum  cognosccndi  in  ipsomet 

5.  Rejicitur  secundo.  —  Sccundo  cxpendo,  Io(jucutc,  sed  ali(juid  ab  onini  acfu  ct  a  spccie 

licct  Augcli  in  corporibus  assumptis  ita  intcr  intclligibili  ct  babitu  distinctum.  Et  banc  oj)i- 

se  lo(juantur  proptcr  homines,  nibilominus  si-  nioncm  scquuntur  Argcntincnsis,  in  eadem 

gna  illa  scnsibilia  non  posse  ad  immutanduin  d.  10,  (jiucst.  1,  art.  2,  Grcgorius,  qua^st.  2,  in 

inlcllectum  Angcli  audicntis  pcrvcnirc,  sicut  linc,  Marsiliu.s,  in  2,  q.  7,  arf.  2,  Clictovffius, 

voccs  immutanf  mcnfcs  liomiuis.  Et  ratio  cst,  in  Damascenum,  I.  2,  caj).  3,  Molina,  d.  a.  A, 

(jnia  in  Angelis  non  sunt  phantasmata,  nec  est  ul)i  Vasqucz  satis  est  iii  illam  propeusus.  Tri- 

naturalis  connexio  scnsuum  cum  intcllectu,  ut  bui  etiam  solct  Capreolo,  in  2,  d.  11,  qiia?st.  1, 

])cr  illos  immutatio  scn.sibilis  nsquc  ad  intcl-  art.  \,  iii  probafione  primec  conclusionis,  cx 

lccfum  pciictrcif,  sicut  in  bomiuc  fit,  ct  idco  divo  Thoma,  ibidcm  qua^st.  1,  art.  3,  ubi  gc- 

intcr  Angclos  scnsibilis  scriiio  nou  pofest  ba-  ucraliter  dicit,  vcrum  cssc,  Angclos  loqui  j)er 

bcrc  illam  vim  locutionis,  quffi  ad  intcllectum  signa,  sed  illi  in  alio  sensu  loquuntur,  ut  vidc- 

immutandum  perveniat,  sed  solum  habet  viin  bimus  capite  sequciiti. 

siguificandi  tali  modo,  ut  ab  alio  intelligi  pos-  7.  Examinatur  Jurc  secunda  sententia  per 

sit,  si  vclit  attcndcre,  et  idco  ncccssaria  est  scpteni  intcrrogationes.  —  Hffic  vcro  opinio  a 

alia  locufio  j)roj)iia  ct  .sj)iritnalis,  pcr  quam  ca^tcris  thcobjgis  rcjccta  est,  pra^scrtim  vcro 

Angeli  et  loquantur,  et  alios  ad  audicndum  illam  impugnat  Durandus  supra,  licet  non  ad- 

sine  lingua  et  vocibus  excitcnt.  Et  hoc  intendit  modum  efllcaciter,  ut  statiin  dicam :  nam  ut 

Damasccnu.s,  dictocap.  3,  dumaitiiVoM^Mi^?/^  judicium  dc  illa  proferam,  pauca  jirius  circa 

ct  auribus  opus  hahcates,  terum  citra  sermonis  illam  intcrrogare  ct  cxpcndcrc  nccesse  est. 

(utique  sensibilis)    adininiculum   coffitationes  1'rimum  quid  sint  ba;c  signa  in  sua  realitate 

suas  atque  consilia  inler  se  communicantes .  Et  vel  entitate:  secundum,  quomodo  significcnt: 

in  codem  sen.su  apcipicudum  est,  quod  dicit  tcrtium,  (piomodo  fiant,  id  est,  an  libere  vel 

l'>asilius,  boinil.  3,  in  id,  Attcnde  tihi,  Iiomini-  iiccc.s.sario :  quartum,  in  quo  subjccfo  fiant,  id 

bns  datuin  cs.^^e  scrm^mis  (utifjuc  scnsibibs)  cst,  an  in  loijucnfc  vel  in  andicntc:  quintum, 

u.sum,   proptcr   corporis  imj)cdiincntum.   Si  si  siiit  iii  lo(jucnte,  an  ali(juid  cx  illis  rcsultct 

e?n)n  (inquit)  ipsi  viveremus ,  anima  omnium  in  audiente :  sextum,  an  talia  .signa  semel  facta 

oculis  conspicua  et  nuda,  inter  nos  mox  conve-  .scmj)er  pcrmancnfia  siiit,  sicut  Scrij^hira;,  vel 

niret  per  mutuarn  cof/itationum  intelligentiam.  quanfum  durciit,  vcl  solum  durcnt  dum  fiuiit, 

Non  quidcm  quia  Iia^c  intcrpuros  spiiitus  sine  sicut  voccs,  vcl  nutiis  qui  pcr  motuni  fiuiit. 
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Ultimo,  an  ista  signa  sint  omniiio  nccessaria,  per  fundari  debet  in  aliquare,  vel  modo  reali 

ita  ut  Angeli  non  po.ssint  alitcr  aliorum  con-  facto  de  novo  :  cum  onini  Angelus  per  lirec  si- 

ccplus  cognosccrc,  nisi  [)cr  ha;c  signa^  pcr  se  p;na  loipiitur,  aliquid  rcalitcr  ellicit,  illa  ergo 

loquendo,  etcxclusalocutio[icpec.sonossensibi-  effcctio  aliquem  realcm  terminnm  liabct  :  ille 

les,  seu  per  corpora  assumpta.  Nam  his  exph-  autcm  non  potest  esse  nisi  in  specie  qualitalis. 

catis,  indc,  ut  arbitror^  quanta  sit  diflicultas  vel  Nam  in  specic  relationis  csse  non  potcst,  quia 

probabilitas  in  hac  senteutia,  facile  a[>parcbit.  ad  rclationem  non  cst  per  se  actio,  scu  muta- 

8.  Prima  interrogalio,  qiiid  sint  dicta  signa  tio  :  hoc  autcm  siguuni  non  fit  sinc  ali([ua  mu- 
spiritnalia.  — No7i  esse  actus  vitales  loquentis,  tatione,  qua;  per  rcalem  eflicicntiam  fit  in  eo, 
nec  audientis.  —  Non  iiem  esse  species  intelti-  in  quo  tale  signum  adhteret,  qua;  est  praivia 
(jibiles.  —  Nec  hahitus,  aut  qualitates  allas  ad  relationcm  sij^ui,  ct  fuudamcntum  ejus : 
nohis  notas.  —  Dc  primo  puncto  nihil  afiirma-  est  ergo  aliquid  absolutum  prtcvium  ad  rcla- 
tive,  ut  sic  dicam,  a  defcnsoribus  hujus  sen-  tionem^  crgo  est  qualitas ,  quia  discurrendo 
tentiai  ex[)Iicatum  invenio,  sed  tantum  ncga-  per  caitera  prcedicamenta  certum  est,  iu  nullo 
tive.  Dicunt  enim  frequentius,  hsec  signa  non  alio  esse  posse.  Deniqueita  videtur  de  his  signis 
esse  actus  vitales,  seu  conceptus  intellectuales,  judicandum,  sicut  theologi  probabilius  opinan- 
c[uia  si  suut  in  i[xso  loqucntc,  ct  sunt  actus  tcs  de  characterc  sentiunt,  nimirum  essc  qua- 
nicntis,  non  [)o{crunt  ab  alio  vidcri,  et  conse-  htatem  realem,  ut  in  3,  tom.,  3  p.,  disp.  II, 
quenter  non  poterunt  illi  siguificare,  nec  ad  sect.  2,  dixi,  et  tradit  optime  Yasc[uez,  tom.  2, 
loquclam  deservire  :  nam  per  illa  sigiia  co-  in  3  p.,  dis[i.  134,  cap.  2,  nam  discursus  ibi 
gnoscerct  lo([ucns,  non  vcro  alius  :  si  vero  facti  hic  optime  accommodari  [)ossunt  :  et  ex 
sunt  in  audientc,  non  pos.sunt  in  i[iso  ficri  a  hac  rcsolutione  incipit  innotcscere  prima  diHi- 
loqucntc,  ut  statim  [)robabinuis  :  at  vero  si-  cultas  non  parva,  quai  est  in  illa  scntcntia. 
gnuin  locutionis  debct  lieri  a  Ioqucnt(},  quia  Quia  diflicUIimum  cst,  intclligcre,  qua3,  vcl 
Io(piicstrc[)ra>scntarem(!ntem,ali(piO(lsignum  qualis  c^se  possit  illa  qualitas,  aut  quis  sit 
illiuscflicicndo,  ut.statim  dicemus,  quauKpiam  primarius  et  proprius  ejus  cftcctus  formali.s, 
in  hoc  alit(!r  .scnscrit  JNlajor,  ut  paido  inferius  [u"0[)tcr  qucui  sit  a  natura  instituta  :  uam  si- 
notabo.  Dcindc  ncgant  hi  auctorcs,  haicsigua  gnilicatio  non  [)otest  esse  aficctus  formalis,  ncc 
essc  spccies  intelligibilcs,  tum  quia  non  deser-  finis  intrinsecus  talis  qualitatis,  ut  ex  diccndis 
viunt  ad  cognosccndam  rcm  significatam  in  se,  patcbit,  ct  idco  difiicillimum  arbitror  talis 
scd  taulumiu.signo;  tum  etiani,c[uianecsunt,  ([ualitatis  naturam  ex[)Iicare.  L'iide  in  charac- 
spccics  intclligibilcs  Io([ucntis,  quia  illas  iion  tcrc  [)riiicipiis  fidci  ducimur  ad  illain  qualita- 
acquirit,  scd  habet  inditas  :  lia^c  autcm  signa  tem  crcdcndam  :  quod  etiani  facilius  admitti- 
ipsc  facit.  Item  quia  licet  uiius  Angelus  au-  tur,  quia  character  est  qualitas  supernaturalis, 
dieus  videat  spccics  intelligibilcs  altcrius  An-  etmodo  superuaturali  fit.  At  si  in  Angelis  suut 
geli  Io([ucntis,  pcr  illas  non  vidct,  quid  cogitct,  talia  sigua,  eruut  qualitatcs  ordinis,  et  niodo 
vel  amct,  crgo  si  haic  sigiia  esscnt  spccies  ali-  connaturali  ficri  dcbcnt,  ct  idco  diiUcilius  cre- 
([ua;  loqucntis,  nihil  audicnti  signilicarent  :  diiutur,  niaxime  si  ex  princi[)iis  naturalibus, 
nec  etiam  possunt  esse  species  ipsius  audicntis,  non  ex  uecessitatc  infcruntur. 

i(uia  vcl  cssent  indita;  a  principio,  ct  sic  per  10. — Secundainterrogatio,andittasignasint 

illas  [»ossct  cognosccre  actiis  altcrius,  sine  ma-  naturalia  vel  ex  instituto.  —  Signi  formalis,  et 

nifcstationc  ejus,  vcl  essent  impressic  a  lo-  instrumen. — Distinctio. — Admi.ssis  tameii  qua- 

qucntc,  et  hoc  putant  impossibilc  illi  auctores,  lilatibus,  num  illai  ad  siguificaudum  intcrnos 

piwscrtim  (piia  illi  non  ponunt  lucc  signa  eflcc-  actus  ponantur,  statiiu  occurrit  secunda  intcr- 

tive  reprajsentantia  rem  in  se,  sed  objective,  rogatio,  scilicct,  quo  modo  significeut.  In  quo 

et  instnimcntalitcr  repiwscutantia  rcm  in  si-  siqipouo,  sicut  iu  supcrioribusdistinximus,  du- 

giio.  Et  hinc  a  fortiori  coiicluditur,  luvc  signa  [)Icx  nicdium  cognosceudi,  .'^cilicct  (Ognitum 

juxta  hos  auctores,  non  essc  habitus,  vel  ali-  ct  iiicoguituin,  ita  hic  pos.-^e  distingui  duplcx 

quain  ex  qualitatibus  nobis  notis  :  quid  autcm  signum,  scilicet  cognitum,  et  incognitum,  licct 

sint,  non  dicunt,  sed  tantum  csse  signa.  rcvera  juxta  descriptioucu-.  signi,  quam  dialec- 

9.  Esse  tamcn  qualitatcs  realcs.  —  Propo-  tici  tradunt,  siguum  [)ro[iric  iiou  sit,  nisi  ine- 
sita  signornm  explicaiio  dif/icilis.  —  Vidc-  dium  coguitum :  iiain  siguum  dicitur,  quod 
tur  tamcn  ncccssario  diccudum  esse  cpialitates  piwtcr  s[)ecicm  quam  ingcrit  sensibus,  aliquid 
realcs,  in  quibus  illa  significatio  fundctur,  sive  aliud  fiicit  in  cognitioncni  vcuirc,  qiuv  data  est 
illa  sit  rclatio  ratiouis,  sive  realis  :  naiii  sem-  de  signo  seusibili,  ct  cuiu  proportiouc  ap[ili- 
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(•aii  potcsl  ad  iutelligiliilOjCt  in  ca  .snpi)niiitiii',  sip^natuni,  qua!  connexio  non  pofcst  cssc,  nisi 

signuni  i»rins  scipsinn  coguosrcnduni  oHcitc,  in  alicpio  fjcufTC  causa;,  et  cfrcctns.  Nain  pnra 

ct  pcr  illiiil  Iransitnm  ficri  ad  altcrins  rci  co-  coiincxio  rclativa,  qnali.s  cst  intcr  duo  corrc- 

gnilioncni   cpiod  cst,  e.-^sc  nic<liuin  cognitnm.  laliva,  vcl  rationcin,  ct  tcrmimun,  ad  lioc  iiou 

Tameu  qnia  oinne  id,  quod  aliud  reprajsen-  deservit,  quia  nunquam  potcst  una  rclatio  esse 

tat,  aliquo  modo  iiiduit  rationem  signi,  quia  signuin,  per  quod  in  cognitionem  termini,  vel 

rcpra\sentare,  et  significarc,  fcre  idcin  sunt,  altcrius  rclationis  i)erveniatur,  (piia  ut  rclatio 

idco  .spccics  intclligiliilis,  sicut  repra'scntat  id  cognoscatnr,  ncccs.^e  est  simul  tcrminnm,  scu 

cujns  cst  specics,  ita  significat  illnd,  ct  con.sc-  corrclationcm  c(jgnoscere.  Oua  ratione  snpra 

qucntcr,  illins  cs.se  signnin  dici  potest.  Et  se-  ctiain  dixiinns,  rclationem  non  posse  es.se  me- 

cundnin  liuncloquendi  modum  species  iutclli-  diuin  cognitnm,   pcr  quod  ad    cognitionem 

gibifis  dicctnr  .signnm  incognitnin,  quia  non  tcrmiui,  vcl  correlativi  pcrvcuiatnr. 

ducit  in  coguitioucm  altcrins  pcr  cognitionem  d^.  At  vcro  in  prffiscnti  ista'  quaUtatcs,  quto 

allcrius  pcr  cognitioncm  sui,  ncquc  iUam  pcr  dicnntnr  cs.^^e   signa  ,    pcr  (puc  AngcU  intcr 

se  reqnirit :  et  in  lioc  sensu  loquitur  de  signis  sc    loqunntur    non   sunt  formalcs    simifitn- 

CaprcoUis,  cum  D.  Tfioina  supra.  Hac  ergo  dines  ,   seu    imagines  actuum  cordis  ,    quia 

distinctionc  admi.s.sa,  Uic  snpponiinus  fiaic  .sig-  non  .snnt  actus  vitalcs,  iiec  convcninnt  cum 

na,  dc  quilins  tractainns,  non  poni  tanfpiam  iUis  in  csscntia,  ncc  fingi  potest  convenicntia 

signa  incognita,  quia  non  crcduntur  cssc  .spe-  in  figura,  vcl  aUcpia  forina  accidcntali  simiU, 

cies  inteUigi])iles,  sed  ofijecta  qusedam  AngeUs  in  qua  significatio  iUa,  seu  reprajsentatio  fun- 

cognoscil)ifia  pcr  species  innatas,  quas  fiabcnt,  dctur.  Nec  etiam  talis  qualitas  est  causa  actus, 

eo  ip.so,  quod  talia  signa  in  rcrum  natura  po-  qucm  repra^scntat,  ut  est  per  se  notum,  nec 

iiuntur:  ct  sic  cognita  dncunt  in  cognitioucm  ctiain  est  cfiectns,  quia  ncc  cst  actns  vita,  nec 

actnum  cordi.s,  ct  ideo  signa  cognita  dici  pos-  fiabitu.s,  nec  .species  intclligibilis:  pneter  liajc 

sunt.  Hffic  autem  bona  dupficiter  reprseseutare  autem  non  liabet  actus  mentis  aliqucm  effec- 

solent,  sciliter  vel  uaturalitcr,  ut  fumus  indicat  tum,  imo  etiain  de  liis  iion  ab  omuibus  cou- 

igncm,  vel  ad  placitum  (ut  vocant,  scu  ex  ins-  ccditiu-,  Potest  etiain  ficri  argunicntnm  ad  lio- 

tilutiouc^  ut  voces,   vcl  scriptnra^  intcr  nos.  minem,  qria  Ista  qnalitas  rcpra\scntativa  non 

Quo  ergo  istorum  modornni  Ua'C  sigiia  Ange-  potest  ex  nccessitate  uaturaj  ficri,  vel  inanare 

lis  siguificent,  interrogamus?  ab  actu,  in  cujus  cognitionem  ducit,  alias  sem- 

1 1 .  Responsio  qaorumdam  esse  iiaturalis.  —  per  se  mauifestaretper  tale  signuin :  ncc  ctiam 

linprohaUir  j)roxima  responsio.  —  Priiuus  mo-  potcst  manerc  libcrc,  quia  di(;ti  auctorcs  no- 

dus  diccudi  esse  potest,  Uanc  signilicationcm  lunt  admittcre  eflicientiam  libcram  iu  Uis  ae- 

esse   connaturalem.   Et  suaderi   potcst,  tum  tibus  intelicctus,  vcl  volnntatis,  supposita  eo- 

excludendo  siguificatiouem  ad  placitum  inter  rum  exi.stentia.  Ergo  non  potcst  illa  qualitas 

Angelos,  quia  vix  intelligi  potest  (ut  statim  ar-  rcpra'scntare  talem  actum,  ut  proprius  effec- 

gunicntal)imur)  tum  directe,  quiasnpponcndo  tus  illius,  crgo  nnlla  ratio,  ant  fnndamentnm 

tales  qnalitatcs  essc  possibilcs,  nuUa  videtur  naturalis  significationis  in  ea  invcnitur.  Nam 

esse  repugnantia ,  (juod   inter  illas  quffidam  prajter  dicta  nuUum  aliud  nos  invenimus,  nec 

suapte  uatura  apta  sit  ducere  iu  cognitionem  facile  intelligi,  aut  excogitari  potest.  Si  quis 

talis  actus  interni,  alia  in  cognitionem  altcrius,  antein  dixerit,  esse  po.sse  alios  modos  signorum 

et  sic  de  caeteris.  Et  coufirinatur  a  siinili  de  natnialitcrrcpr.Tsentantium,ficct  nosiUosnon 

characteribus,  quia  iKni  dcsunt,  qui  dicaut,  intclUgamn.s,  Uabcrct  locuiu  rc-ponsio,  sifidcs 

ununKinemque  ex  tribus  cfiaracteribus,  Bap-  non  cogeret  ad  credeuda  talia  signa,  cum  vcro 

tismi,  Couflrmationis,  et  Ordinis  fiabere  uatura  ratioue  naturali   procedimus,  tale  responsura 

sua  propriam  significationem,  proptcr  quam  admittcudum  non  cst;  praisertim,  quia  ratio 

imprimitur.  At(pie  ita  partcm  liaiic  probabi-  probat  efficacitcr,  a  sufficienti  partnim  enu- 

liorcm  rcputat  Vas^pn-z  supra,  juxta  fianc  sen-  meratione,  (piia  nou  potcst  esse  natnralis  si- 

tentiam,  et  commuuiorem  inter  ejus  auctores  gnificatio  in  uno  objecto  cognito,  nisi  fiabcat 

esse  reputat.  Ergo  vero  illam  intclligere  non  connexionem  cum  re  significata:  neci.sta  con- 

valeo,  unde  cum  nec  revelata  sit,  ncc  ratione  nexio  potest  es.se  sine  fundamento  causa?,  vel 

probctur,  credendam  non  ccuseo.  Nam  omnis  effectus,  se(lu.so  nexu  inter  relativa,  qui  ad 

natiiralis  sig;iificatio  f  iindatur,  vel  iu  formali  rem  iiou  pertiuet.  Alias  rationes  affert  Durau- 

similitudine,  (pialis  est  in  imagine,  vel  in  ali-  dus  contra  fianc  significatiouem  naturalcm, 

qua  uecessaria  coimexioiie  inter  siguum,  ct  qnas  omitto,  quia  parvi  momenti. 
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13.  AUorim  responsio  cssc  signa  inslitnta. 
— Ivijnignatvr,  quoadnnam  j^arlcm,  quod  sig- 
na  ilta  sint  rc/lcxi  conccptiis.  —  Alins  ergo 
modus  dicondi  cst,  haiic  significationcm  esse 
ad  placituni,  qni  non  displicct  Majori  in  2, 
dist.  9,  qn.Tst.  Ti,  in  pennltimo  diccndi  modo  : 
indicat  autem  ibi,  qualitalem  impositam  ad 
signilicandum,  essc  conceptum  rctlcxum,  qui 
naturalitor  solum  rci^ra-sentat  alium  actum, 
supra  quem  cadit  et  qucm  pro  ol)jocto  habet  : 
l)otcst  autcm  imponi  ad  placitinn,  ad  sif^nifi- 
candum  vcl  actum  (hrccturn,  quem  naturahter, 
ctiam  rcpra^scntat,  vel  ctiam  alium,  quem  de 
sc  miUo  modo  rcprwsentat.  lUam  autem  impo- 
.sitionem,  ait,  fieri  ab  ip.sismet  Angehs  inter 
sc  in  Ula  convcnicntihus.  Et  ihidem  tribuit 
Gregorio,  quod  ponat  ha'C  sigua  signihcantia 
ad  placitum,  scd  Gregorius  nec  dicit  haicsigna 
esse  conceptus  dircctos,  vcl  reflcxos,  nec  mo- 
dum  significandi  dcdarat.  Et  quoad  priorcm 
partem  snpponerc  vidctur  Major,  C()ncc[)tus  et 
actus  inlcUectus  ang(.'hci  non  cssc  natura  sua 
aUis  occultos,  ut  aperte  docet,  quia  ahter  non 
constaret,  quahtcr  loquerentur  pcr  iUa  signa. 
Nam  si  actus  inteUectus  sunt  natura  sua  occid- 
ti,  non  sunt  apti  ad  illiun  signihcationcm, 
quia  ncmo  potcst  talem  signiticationem  i)erci- 
pcre,  qui  (jualitatcm  ipsam  ad  significan(him 
impositam,  videre  non  possit.  Et  hcec  ratio 
non  minus  in  actu  rcflexo,  quam  iii  directo 
h)cnin  habct  :  quia  si  ah(phs  occuUus  cst,  e- 
tiam  oinncs  sunt  natura  sua  occuiti  sine  ex- 
ccptione,  ut  dixi,  ct  paulo  post  in  particulari 
(hcam. 

ii.  ImpugnaturqiioadaJteram  qnod  sint  cx 
institnto.  —  Quod  vcro  spcctat  ad  alteram 
partcm  dc  significationc  ad  placitum,  illani  im- 
pugnat  l)uran(his  supra  dualnis  rationibus. 
rrimasupponithabcrc  Angclos  semper,  ac  ua- 
turahtcr  taha  .sigtia.  Sed  hoc  falsuin  cst,  et 
contra  mentem  eoruin,  (pii  hanc  scntcntiam 
defendimt:  conse^pienter  enim  (hcunt,  e.ssc  in 
potcstate  loqucntis,  ellicerc,  vel  non  efiiccrc, 
tale  .signum.  Allcra  vero  ratio  optimo  impu- 
gnat  illum  inodum  .•^iguificandi  cx  iin])ositione 
corumdcm  Angelorum  :  nam  vcl  impositio 
erit  inutUis,  aut  iuvolvit  rcpugnantiam.  Si 
euim  unusquisque  Angelus  sua  signa  ad  signi- 
licandum  imponit,  aut  illa  impositio  ab  lUiis 
iguoratur,  et  sic  cst  inntilis,  quia  talc  signum 
non  potcrit  aliis  significare,  vel  cognoscitur 
ab  aUis,  ct  timc  vcl  cognoscitur  mediante  lo- 
cutioiie  ipsius  institucntis  tale  signum  ,  ct  sic 
opus  est,  ut  priiis  hahcat  signa,  per  (pia)  lo- 
quatur,  ct  de  illis  cadctn  (pia\stio  redibit,  V(4 
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cognoscitur  sino  locntione,  ot  hoc  rcpugnat 
positioni,  nam  ille  Angolus,  qni  signifiratio- 
ncin  im[)0siiit,  v(jhiiitatc  libora  id  fccit :  hfoc 
autcm  volnntas  lihora  iion  potcst  ab  alio  co- 
gno.sci  sine  locutionc,  ergo  repugnantia  in  eo 
inv(jlvitur.  Qnod  si  ha?c  signa  non  imponun- 
tur  ab  iinoquoqiie  privatim,  .scd  per  concor- 
diam  oinnium,  a<ltalein  impositionem  lacien- 
dam,  ut  in  ea  convcniant,  opus  cst,  ut  intcr  se 
loquantur,  suasque  V(jluntates,  atque  judicia 
in  tali  negotia  mntuo  sibi  manifcstcnt,  ct  ita 
vel  loquontur  prius  siiie  signis  ad  })Iacitum , 
vcl  loqnontur  per  signa  nondum  imposita, 
quffi  oinnia  ropugnaiit.  Quo  di.scuru,  judicio 
meo,  evidenter  probatur,  iion  posse  talcm  im- 
positionem  fieri  per  ip.sos  Angelos.  Xcc  cst  si- 
inile  de  hominUms,  tum  quia  ante  impositio- 
ncm  possunt  se  intclhgorc  per  nutus  ,  vel 
possnnt  materialitcr  profcrrc  nomeu,  nutibus 
designando  rem,  qnam  vohint  illo  nomine  si- 
gnificare,  et  sic  de  aIiis,qiiimoihislicetsit  diffi- 
cilis,  noii  taraen  est  imp(JssibUis,  imo  usu,  et 
consuetudine,  itavidentur  homincs  iniiifantia 
nativam  linguam  addi.scere,  ia  Angelis  vero 
noii  sunt  hujusmodi  .spirituale.=;  nntus  distincti 
a  qnalitatibus  significaiitihus,  ct  ideo  vel  si- 
gnificatio  ossc  debot  naturalis,  ct  porfecta,  vol 
certe  per  impositionem  factam  ab  ipsis  Ange- 
lis,  esse  non  potest. 

15.  Non  vidctur  tamen  repugnarc,  quodslnt 
cx  instituto  Dci.  —  Nihilominus  posset  quis 
diccrc  talia  signa  esse  data  ct  imposita  a  Dco. 
Nam  licet  ipsa  non  siiit  iiidita  immcdiatc  a 
Deo,  tainon  notitia  corum  necessario  esse  de- 
l)('t  tradita  a  Dco,  quianon  pos-scnt  Angeli  li- 
bcrc  talia  sigiia  cfiiccre,  iiisi  oornm  notitiam 
haberent.  Deus  autcm  iufuudendo  talem  noti- 
tiam,  non  solum  docuit  Angelos  quid  esscut 
ilke  (jualitates,  sed  etiam  (piid  vellet  per  unam- 
quanKjue  illarum  significari.  Sicut  est  verisi- 
inilo  infudisso  Ada^  ct  Eva?  iiotitiam,  ct  imjio- 
sitioiiem,  ac  signilicationem  alicujus  I.iigua', 
vcrbi  gratia,  llebra^-D,  ut  statim  ac  creoii  sunt, 
posscut  secum  confabulari  ct  sc  verbis  intelli- 
gore,  ne  prius  nutibus  inter  .se  uti  illis  ncccs- 
sarium  esset,  ad  nova  nomiiia  rcbus  imponcn- 
da,  vcl  ut  Eva  recidcret,  quod  Adam  j.cr  verba 
jaui  iinj)o.sita  Uli  significare  vcllet.  Et  in  hoc 
modo  significaudi  ad  j)lacitum,  rejnigLiantiam 
non  invenio  :  si  scmel  supj)onatur  in  Angelis 
virtus  ad  eiliciendas  hberc  similes  qualitates, 
quffi  uec  actus  vitales  sint,  uoc  principia  (xn-uin. 
Nihiloiuinustamen  etiaui  admissa  possibilitate 
taliuiu  signorum,  sujicrsnnt  ahai  dinicultates, 
in  adinittor.da  locutioue  Angeloru:  i  \\qv  talia 
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si,u:iia,  praTipuo  trcs  :  una  e.st,  quod  illc  mo-  volcndo  ut  fiat  ct  hoc  modo  dicimu.s  volunta- 

dus  soltis  cst  imiicrfcctus  ct  cum  alio  cst  im-  tem  Anpcli  non  cs.';^  activam  (inalKatis,  cliam 

pcrtincns;  alia  cst,  qnod  vcl   non  snllicit  ad  in  ip.so  Angclo,  scd  solins  motns  looalis.  Krgo 

cxcitandnm  alium,   cfuod  ad  locutioncm  cst  non  potcst  hoc  modo  faccrc  qnalitatcs  iilas, 

ncccssarinm,  vcl  si  ita  ponatur,  ut  ad  hoc  ctiam  qnre  dicuntur  esse  signa  intcrnotum  actuum. 
sufTiciat,  cst  impcrtincns;  tcrtia  cst,  qniajuxta         18.  Kcc  tidcri  prndiicihilia  pcr  acius  intel- 

iUum  modum  non  potcrit  locutio  anu,clica  cssc  lcclus.  —  Insnfficicns  rcsponsio  excluditur.  — 

sccrcta,  .scdpnltlica  onniiltns,  qnod  cliani  pcr-  Ncc  cliam  faccrc  illas  potcst,  pcr  illos  actu.s, 

fcctioni  illius  natura;  multum  rcpugnat.  Qnas  manifcstarc  vult,  qnia  actus  immancntes  non 

tres  diflicultatcs  tractando,  aUas  intcrrogatio-  sunt  activi  quaUtatnm,  quK  non  sint  princi- 

nes  cxpcndcmus  mcUus.  pia  simiUum  actuum,  ut  snnt  ]ial)itus.  Dices 

\(i.  Tertia  interrogntio,  utrum  prrrdicta  An-  ctiam  cssc  activos   qnalitatnm   significantinm 

gelorum  signa  deicrcnt  cssc  lihcra,  an  nccessa-  ipsos.  Scd  contra,  qniaillis  quaUtatibns  in  sna 

ria.  —  Deberc  cssc  libera.  —  Tcrtia  intcrroga-  natnra  reali  spectati.s,  extrinseca,  et  acciden- 

tio  erat,  an  cflTcctio  talium  signornm  sit  ne-  taria  est  .significatio,  cum  supponatur  c.s.se  sola 

cessaria,  vcl  libera.  Durandn.«;  supra  vidctnr  institntionc.  Ergo  spectata  natura  actunm  in- 

imponcrc  auctoribus  Uornm  signornm,  qnod  tcrnornm,  ct  talium  qnalitatnm,  non  cst  inde 

illa  i»onant,  tanqnam  scmpcr  cxistentia  coiuia-  possint  illi  actns  Uabcrc  vim  ciliciciuli  talcs 

turalitcr  in  Angclo  locpientc  :  sed  id  non  in-  qualitatcs,  nam  ad  hoc  natura  talium  qualita- 

vcnio  in  praidictis  anctoribus,  nec  potest  con-  tum  consideranda  cst,  non  significatio,  qnae 

sequenter  dici,  ut  supra  dicebam,  aUoqui  ac-  extrinsecus  advenit.  Quia  si  actus  illi  natura 

tus  per  lia^c  signa  rcpra^sentari ,   a  quolibct  snasimt  cffcctivi  illarumqualitatnma-quc  illas 

volcnte  attcndere  ct  in.spicere  mcntcm  alte-  producerent,  ctiamsi  ad  significandnm  impo- 

rius,  posset  in  ea  legere,  qnod  alius  cogitet,  sita;  non  e.^^.sent:  quod  videtur  creditn  difilcile, 

aut  vclit :  ct  ita  non  essent  occulta,  sed  natu-  quia  illte  qnalitates  ex  natura  sua  non  ordi- 

ralitcr  patcntia,  saltcm  pcr  illa  signa.  Diccn-  nantur  ad  [)crficicndas  potentias  intellcctns,  ct 

dum  crgo  cst,  illa  signa  liberc  fici'i,  imo  Uoc  voluntatis  in  muncrc  intelligcndi,  ant  volcn- 

vidctur  cssc  de  nccessitate  locntionis  Unmancc,  di,  crgo  ncc  sunt  nalura  sna  prodiicibiles  pcr 

scn  rationalis  natnraj,  nam  illi  locutio  data  actus  taUum  potentiarnm.  Est   etiam  contra 

est,  ut  suam  internam  mentcm  aperiat,  si  ve-  hoc  alia  ratio,  quia  quidquid  talcs  actns  pro- 

lit,  non  nt  illam  neccssario  manifestct,  ali-  ducere  possunt  in  ipso  opcrantc,   non  liberc, 

ter  talis  locutio  perfectioncin  talis  naturai  des-  scd  naturalitcr  producunt,  ita  ut,  licct  actus 

truerct.  libcre  fiat,  eo  ipso  quod  est,  naturaliter  faciat, 

17.  Non  videri  tamen  producibili  per  actus  quidquid  farere  potest,  sic  enim  actusfacit  Ua- 

Toluntatis.  —  Ditficultas  autcra  est,  an  quali-  bitnin,  et  speciem,  quam  in  memoria  rclin- 

tates  illa3  significativtc  fiant  immcdiatc  pcr  ac-  quit,  Uas  vero  qnalitatcs  iion  cfficit  natnralitcr, 

tum  voluntatis,  quo  Angclus  vult  lo(pn,  an  etiamsi  supponantur  cxistcrc,  sed   libcrc,  ut 

vcro  per  iUos  actus  intcUcctus,  aut  voUintatis,  probatnm  cst;  crgo  nuUo  modo  possunt  iUas 

quos  pcr  talia  signa  manifestare  vult.  Neutrum  efficere.  Atque  Uffic  argumenta  magis  confir- 

videtur  probabilc.  Non  quidcm  primum,  nam  mabimus  in  frcqncntibus. 
Angclus  non  potc.<t  pcr  snum  vcUc  cfiiccre        19.  Quarta  ct  quiatainterrogatio  circasub- 

qnalitatcs,  ut  cst  communis  doctrina.   Nam,  jectum  prcpdictorum  signorum.  —  De  suhjecto 

ut  infra  vidcbimus,  receptissima  scntcntia  cst,  qu6d,responsioquorumdam. — Impugnantur iu- 

non  posse  Angelos  sua  voluntate  altcrare  cor-  pliciincommodo. — Marsiliievasio. — Eratqua^s- 

pora,  quia  non  possunt  efficere  qnalitates  cor-  tinncula  qnarta,  in  quo  objecto  fiant  ista  .signa, 

porales,  ergo  a  fortiori  nec  .spirituales  potcrunt  potcstqnc  intcrrogatio  ficri ,  vel  de  subjccto 

iUo  modo  efllcerc,  quia  spiritualcs  qnalitates  principaU,  id  cst,  suppo.sito,  vel  subjecto  proxi- 

perfectiores  sunt.  Dicctur  fortasse  iUud  dogma  mo,  in  quo  inhffirent.  Et  in  priori  parte  com- 

receptum,  intelligendum  esse  respectu  aliorum,  mniiis  scn.sus  dictorura  auctorum  est,  fieri  tan- 

quia  in  seipso  facere  potcst  aliquid  pcr  actum  tum  in  Aiigclo  loqucnte  absque  uUa  efiicien- 

.suai  voluntatis:  nain  actus  facit  Uabitum.  Scd  tia  in  audicntc.  Ita  docc  exprcssc  Gregorius, 

Uoc  noii  rccte  dicitur,  qnia  actus  voluntatis  ct  Va.squez  .supra,  numer.  53,  reprcUemUt  mo- 

efUcit  habitum  in  ip.sa  voluntate  naturalitcr,  dcrnos  quo.sdam,  qui  oppositum  dictis  auc- 

et  per  modum  cujusdam  formai  agentis  sibi  toribus  tribuebant.  Videntnr  autem  isti  auc- 

simile,  vel  proportionaie,  non  vero  eificit  iUum  tores  supponere,  non  posse  unura  Angclura 
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cfilcorc  iii  alio  qnalitatcm  aliipiam,  ncc  vidco,  cvitatur  primum  inconvcnieus,  Nec  ista  cffi- 

quod  aliud  fundamentum  luijus  partis  liaberc  cicntia  in  alio  improbal)ilior  est,  quam  in  se- 

possint.  Contra  lioc  vero  diio  magna  incom-  ipso,  cum  sit  cffectio  cujusdam  qualitatis,  quaj 

moda  occunuiit.  Umun  cst,  quia  scquitur,  An-  non  cst  actus  vittc,  ct  si  aliquo  modo  cst  prin- 

gelum  loqueutcm,  non  excitare  alium  ad  au-  cipium  cognosceudi,  potius  juvat  audientem 

diendum,  quia  excitatio  sine  eiricientia  iulel-  ad  cogno.scendum,  qiuim  lo<pientcm.  Pcr  ba?c 

ligi  non  potest,  consequens  autem  est  contra  autem  non  omuino  vitatur  alterum  inconve- 

rationcm  locutionis,  quod  arj^umentum  infra  niens,  nam  eo  ipso,  quod  talia  s^gna  iu  alio 

urf^ebo  amplius.  A1iud  est,  cpiod  Angelus  uun-  fiuut,  licet  alios  non  excitent,  poterunt  ipsi  ea 

quanipoterit  secrcto  lo(jui  ad  unum,  (piin  alii  cognoscere,  ct  intelligere,  si  attendcrc  velint, 

int(!lligant,  si  velint,  quod  quidem  dicti  auc-  et   ita  locutio  non  erit  secreta.   Proptcrca  ad- 

torcs  consequcnter  coiiccdunt,  valdc  tamen  dere  quis  posset,  Angclum  loqucntem  prius 

dissonat  naturffi  rationali,  ct  prudenti  ejus  in-  eiricere  sigmun  in  se,  et  per  illiid  im[)rimcre 

stitiitioni.  Quod  videus  Marsilius,  couatur  se-  speciem  eju.^^dcm  signi  in  audieute,  sicut  nos 

quelam  negare,   quia  pos.vunt  bal)ere  Angeli  in  orc  vocem  formamus,  ct  spcciem  in  auditu 

signa  quaidam  gencralia  omnibiis,  alia  spc-  altcrius  immittimus,  et  sic  vitatur  utrumque 

cialia  singulis  :  uaiu  cum  significent  ad  pla-  iucommodum.  Et  certe  admissa  priori  efticien- 

citum,potueruntqufedamimponi  ad  qiiamdam  tia  signi  in  ipso  loquente,  altera  dc  spccie  fti- 

siguificatioiiem  uotain  omuibus,  ei  aliam  ba-  cillimc  defcndi  potest,  ut  in  simili  infra  di- 

berc  sigiiificationem,  uni  tantum,  vel  alteri  cam  :   ct,  ut  opinor,  magis  consequenter  ita 

notam,  ita  ut  Angeli  quamdam  linguam  com-  diceretur,  quia  non  est  ncces.se,  ut  Angelus  lia- 

muncm  liabeant,  ct  tot  alias  particulares,  quot  beat  innatas  species  talium  signorum,  (piia  non 

sunt  Angeli.  sunt  res  mere  naturales,  scd  ordinis  liberi,  et 

20.  i\V;w  placel.  — At  lufc  opinio  tot  signo-  cum  alias  sint  spiritiialia,  et  actu  intelligibilia, 

rum  multiplicatione  iiicredibilior  fit.  Alio^iui  non  cst  inconveniens,  quod  sui  speciem  iinpri- 

quot  sunt  spccics  Angelorum,  tot  eruulfcin.sli-  mant.   Nibilominus   tamen,    hrec  omnia   os- 

lutiones  istorum  signorum,  pra^ter  unam  om-  tendunt,  quam  sit  difiiciUs  hic  locutionis  mo- 

nibus  conimunem.  Qiiod  si  in  singulis  spccic-  dus. 

bus  sunt  pliira  individua,   pro  singulis  crit  22.  De  suhjedo  quo,  seu  proximnm  respon- 

nccessaria  peculiaris  significatio ,    ut   po.^sit  sio. — Pra-dicla  o'esponsiodifficuUatcnon  caret. 

unus,  si  vclit,  inii  tantum  individuo  ita  secrete  — Accrmmodatior  resimisio.  —  Gratia,  et  cha- 

loqui,  utalii,  etiam  ejusdem  spcciei,  non  per-  racter  snnt  immediate  in  substantia  animcp. — 

cipiant.  Unde  .si  Ang-elus  vidit  diiobus  tantum  Circa  alteram  partem  de  subjecto   proximo, 

specie  difiercntibus  sinuil  lo([ui,  ccrle  non  [»o-  in  ([uo   luec  signa  inhan^ent,  sive  sint  in  lo- 

terit :  nam  si  utatur  signo  coinmuni,  alii  in-  qucute,  sive  in  audientc,  scn.sus  interrogatio- 

telligent ;  si  privato ,  unus  tantiim  pcrcipiet.  nis  cst,  an  hee  qnalitates  ad  significandum  ini- 

O[)ortebit  ergo  tertimn  genus  signorum,  qua3  positoe  inha^rant  in  intcllcctu,  vcl  in  volunlate, 

diiobus  tantuin  sint  nota,  et  coniscquentcr  si  vel  in  essentia,  seu  substautia  Angeli.  In  quo 

solis  tribus  sinuil  lo([ui  vclit,  diversum  signi  puncto  nihil  a  dictis  auctoribus  satis  ex[)Iica- 

genus  crit  necessarium,  ct  sic  multi[dicari  po-  tum  invenio,  indicant  tamcn  esse  in  intellectu, 

tucrunt  ferc  in  infinitum,  cum  tamen  hax',  et  quia  locutio  est  o[)eratio  facultatis  rationalis, 

similia  ridicula  vidcantur  :  nisi  forte  ([uis  di-  et  auditio  similiter,  unde  productio  talis  signi 

eat,  duas  siinul  locutiones  fa^ere  func  Ang(^-  videtiir  imiuediale   [ter    intellcitum  fieri,  et 

lum,  vel  plures,  si  pluribus  siinul  loquatur,  couse([uenter    fieri  etiam  in  intellectu ,  sive 

quod  etiam  valdc  imperfcctum,  ct  im[)robabilc  maiieat  in   lo(]uente,   sive  fiat   in   audiente, 

videtur.  Acccdit,  quod  non  est  minus  diftlcile,  quia  per  intcllcitum  audit.  Nihilominus  hoc 

Angelura  Iktc  signa  in  se  elficere,  quam  in  diiricultate  uon  caret  ,    qiiia   .<ul)jecfum  tri- 

alio,  ut  cx  dictis  in  tcrtio  [>uncto  intelligitur.  biienduni   cst   isti   qualifati ,    secundum   na- 

21.  Accommodalior    rcspunsio  dc  pradicto  turani  suam  considerata',  et  proportionafum 

siibjecto,  quod. — Est  tatnen  et  ipsa  difficilis.  cffectui  Ibrmali  physico,  qutiin  talis  qualitas 

■ — Quapropter  censeo,  in  hac  sentcntia  magis  natura  sua  habct,  nam  impositio  ad  significan- 

conscqucnfer  dici,  Angelum  loquenfeiu  inipri-  duin  est  valdc  exfriuscca,  et  iTqualiter  [lotest 

mere  tale  signum  in  eum,  cuin  ([uo  l()([ui  vult,  im[ioni  illi  qualitafi  in  quocum(]ue  subjci^fo 

quasi  in  eo  menfeiu  suam  describendo,  et  ita  sit,  et  ad  inhaTciitiam  cjus  physicam  nibil 

euni  ad  audicndum  excitaudo,  quo  modo  facile  confert,  sicut  vox  vel  striptura  fit  in  cor[)ore, 

n.  16 
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vcl  snl>jccto  .sil)i  pliysice  accommodato.  At  vc- 
ro  intcllectns  non  videtnr  proportionatnm  snl)- 
joctnm  talis  qnalitatis.  Probatnr,  qnia  illa  (jna- 
litas  non  ost  opciativa,  qnia  non  cst  spciics 
intclli,!,Ml)ilis,  ncc  liahitus,  vcl  aliud  principium 
intcllcctnalis  opcrationis  :  scd  intcUectns  .so- 
Inm  cst  subjcctnm  capax  opcrationis  snx,  vcl 
qnalilatum^  qn;t«  sint  principia  cjus,  crgo  ncc 
ipsc  intcllcctns  cst  capax  talis  qualitatis,  ncc 
illa  (jnalitas  dicit  habitndincui  ad  potcntiam 
opcrativam,  tanqnam  ad  snbjcctnm,  cnm  non 
sit  opcrationis  principinm,  ncc  ad  illam  dis- 
ponat.  Acccdit,  qnod  innncrito  snpponitnr, 
talcs  ([nalitatcsficri  pcr  iutcllcctnm,  (piia  pro- 
dnctio  talis  qnalitatis  pbysice,  ct  secnndum  sc 
spectata,  non  est  operatio  facnltatis  rationalis, 
qnia  illa  (pialitas  dc  se  ad  intcUcctnm  non 
pcrtinct,  scd  solum  ratione  imjjositionis,  qua^ 
non  nintat  naturam  talis  qnalitatis,  ncc  modnm 
cHicicntiic  })bysica!  illins,  sed  solum  potest  fa- 
cere,  ut  cum  boc,  vel  illo  ordine  rationis  fiat, 
([nod  potcst  babcrc,  licet  per  volnntatem,  vel 
abam  potcntiam  iiat.  Magis  crgo  conscqnentcr 
ponctnrlucc  quabtas  immcdiatc  in  substautia, 
qnia  disponet  illam  absolnte,  et  secnndum  se, 
sine  rcspcctu  ad  opns,  sicut  de  gratia,  et  de 
cbaractere  propter  similem  rationcm  dixi,  3 
part.,  tom. ."{,  dispntat.  11,  scct.  4,  ctconscntit 
Vas([ucz,  dispntation.  llli,  ca[)it.  4.  Ncc  ad  si- 
gnificationcm  boc  obstat,  aut  rcfcrt,  magis 
qnam,  quod  scriptura  in  bac,  vel  illa  charta 
fiat :  nam  snbstantia  cssc  potcst,  vclnt  charta, 
in  qna  Angeli  s[tiritualiter  scribnnt.  Qnod  si 
alicui  dillicile  essc  vidcatur,  dari  qnalitatcm 
natnralem,  id  est,  non  superuaturalcm  imme- 
diatc  afiicientem  substantiam  Angeli,  vel  ani- 
ma',  respondcbimus  totam  banc  diflicnltatcm 
expositione  istorum  signornm  nasci,  illis  au- 
tem  admissis,  caetera  devorare  necessarium 
esse. 

23.  Sexta  interrogatio ,  utrum  signa  illa 
fhrent  transeuntia,  ad  permanentia.  —  Argui- 
tur  non  tideri  transetintia. — lYec  etiajn  perma- 
nentia. — De  sexta  intcrrogatione  nibil  invenio 
ab  auctoribus  dictum,  nimirum  an  ista  sint 
transeuntia,  ut  ita  dicam,  scu  dciicndcntia  in 
ficri,  ct  inesse  abactuali  voluutate  Angcli  lo- 
qncntis,  vel  semcl  facla  pcrmancant.  Nam  il- 
Ind  prins  vidctur  dilBcile  creditn.  Primo,  quia 
illaj  sunt  spiritualcs  qualitatcs,  et  non  sunt 
actus  immancntes,  seu  vitalcs,  ncc  principia 
pbysica  eorum ,  cur  crgo  ernnt  tran.<cnutes, 
aut  dcpendentes  in  fieri,  et  in  cssc  a  vitali  in- 
fluxu  potcntiae.  At  vero  si  hsec  signa,seu  qna- 
litates  illce  semel  factae  permanent,  etiamsi  vel 
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volnntas  facicndi  illas,  vcl  cognitio,  qn.T  pcr 
illas  sit,  cessat :  scqnitnr  perpetnas  cs.sc,  quia 
non  liabent  coutrarium  ct  snnt  in  snbjccto  in- 
corru[)tibili,  nndc  non  liabcnt  undc  natnrali- 
tcr  CS.SC  dcsinaut.  Qno  argumcnlo  alibi  pro- 
l)avi  cbaracterem  esse  qualitatem  natnra  sua 
indelcbilcm  ct  incorrnptibilem.  Hoc  autem 
po.sito  in  bis  qnalitatibns  Angclornm,  quai  ad 
cxprimcndos  .snos  conccptns,  ct  affcctus  ficri 
dicuntnr:  conse^picntcr  .scqnitur  innuincras 
qualitates  bnjns  natnra;  nudtiplicari,  ac  per- 
I)ctno  in  Angclis  mancre  ([uotquot  sncce.s.sive 
[)cr  varias  locutioncs  finnt,  ct  in  ])cr[»ctunm 
ficnt.  Parnm  antcm  crcdibilc  vidctur,  fi(3ri 
qualitatcm  pcrpetuo  duraluram,  i)ro[)tcr  nni- 
cam,  et  quasi  momentancam  significationem, 
ct  postca  sine  ullo  usu,  aut  ntilitate  durare, 
ct  similcsqualitat(3s  in  iugcnti  nnmcro  angeri, 
at(pic  in  infinitum  mnltiplicari.  VA.  [)ra',terca 
non  potcst  cx  tanta  signorum  midtitndine,  si- 
mul  in  qnolibct  Angelo  pcrmancntinm,  non 
magna  confusio  oriri,  ct  ambiguitas,  an  talia 
sigua  sint  nova,  ct  rcrnm  pra^scntinm,  vcl  an- 
tiqna  ct  rcrum  anti([uarum,  praicipnc  si  talia 
signa,  qnando  de  novo  fiunt,  non  imprimunt 
novas^specics  in  caiteris  Angclis.  Quia  non 
scmper  po.ssunt  Angeli  attcndcrc,  ut  actu  co- 
gnoscant  omnia  talia  signa,  quai  de  novo  ab 
omnibns  Ang^dis  finnt:  quando  crgo  ali(pia 
nova  signa  vident,  quomodo  cognoscunt,  an 
tnnc  de  novo  fiant,  vcl  prius  facta  fncrint  ct 
i[)si  non  attendcrint.  Et  siuiilia  facile  cogitari 
po.ssnnt,  qiuc  licet  fortassc  non  babcant  rcpu- 
gnantiain  manifestam,  ct  idco  non  sint  de  fu- 
turis,  qni  omnia  facile  admittant  :  nibilomi- 
nus  .sine  evidenti  necessitate  non  sunt  similia 
facile  a.ssercnda,  qna,'  sccum  plus  admirationis 
afierunt,  (piam  crcdibilitatis, 

^li.  Septima  interrogatio,  an  loculionis  mo- 
diis  per  signa  ad  placitum  foret  unicus  in  An- 
gelis,  et  necessarius. —  Varii  modi  affirmative 
respondendi.  —  Pars  negans  adstruitur.  — 
Lltima  intcrrogatio  erat,  au  bic  modus  locu- 
tionis,  tantnm  possibilis  esse  dicatur,  vel  ne- 
cessarius  et  unicus,  qno  Angeli  conccptns  suos 
aliis  manifcstant,  qnia  in  boc  etiam  non  om- 
ncs  auctores  allcgaticonvcninnt.  iNam  quidam 
prius  cxclndunt  onuics  alios  modos  lociitionis 
angclicffi,  ab  aliis  auctoribns  cxcogitatos,  ut 
in  hoc  .solo  [icdem  figant,  alii  vero  solum  con- 
tciidnnt,  buuc  modum  loqucndi  cs.^^c  po.ssibi- 
lcm  Angclis,  et  interdnm  illo  uti,  licet  alio, 
vcl  aliis  modis  possint  sua  consilia  inter  se  com- 
municare  et  aperire.  Imo  aliqui  ex  bis  qui  di- 
cunt  cogitationes  cordium  essc  notas  Angelis 
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cx  ualura  sna,  (liciint  ctiam   hnic  modo  lo-  signa  ficri  ?  Dicct  aliqnis,  sicnt  non  cst  couvc- 

quondi  locum  rclinqui,  quia  potcst  aliqnis  al-  niens  Anf^elos  non  po.^^sc  suos  conccptus  in  .«c- 

t(!ri  loqui  de  re  sibi  jam  nota,  sicut  nos  ctiam  ipsis  ostcndcre,  .scd  tantum  in  Iiis  sigui.s,  ita  c 

Dco  loquimur.  Mihi  tamcn  imprimis  non  vi-  contrario  non  cst  convenicns,  cxchidcrcal)An- 

detur  verisimilc,  hunc  modnm  loqncndi  pcr  gelismanifeslationcm.suornm  conceptuum  per 

signa  adplacitura  cs.se  nnicnm  ctneccssarium,  hajc  signa.  Nam  inde  fit,  ut  qnoties  Angclns 

ita  ut  uou  possit  unus  Angclus  aho  modo,  aut  vult  snam  moiitcm  altori  communicarc,  coga- 

via  cogitationcm  altcrius  cognoscere.  IMovcor,  tur  ad  ostcndcudum  illam  in  sc,  ct  non  tantum 

qiiia  hic  modus  cognoscendi  per  signa  ad  pla-  in  signo :  ac  sul)indc  non  cs.sc  intcr  Angclos  lo- 

citum  cst  valde  im[)crfcctus  :  nam  pcr  talia  cutionem  cui  crederc  oporteat  ex  tcstimonio 

signa  nou  cognoscitur  rcs  in  sc,  ct  conscqixen-  et  auctoritatc  lo(jncntis,  ncc  e.s.sc  intcr  cos  fi- 

tcr,  ncc  vcritas  locutionis  evidontcr  vidctur,  dem  angclicam,  ut  sic  dicam,  sicnt  cst  intcr 

sed  solnm  creditur  per  (juamdam  hdom  ano-  homines  fidcs  humana,  quod  vidctur  diminu- 

toritati  loqucntis  innixam  :  non  est  antem  ve-  tnm  et  imperfectum.  Unrtc  conscqucntcr  fiet, 

risimile  solum  hoc  modo  posse   Angolum  ad  nt  cx  natnra  rci  intcr  Angelos  non  possit  esse 

cogno.scendos  actus  internos  alterins  prsevcni-  deccptio,  nec  mcndacium,  quod  ctiam  videtnr 

re,  crgo.  Major  nota  cst,  qnia  ex  vi  signi  ad  gratis  dictum.  Itcm  in  Augclis  datur  fidos  di- 

placitum,non  datur  principium,  quorcs  signi-  vina,  quee  sinc  rcvolationc  fuudata  iu  his  si- 

ficata  pront  in  sc  cst,  cognoscatur  :  scd  An-  gnis,  non  vidctur  posso  intclligi  ;  imo  nccpie 

gclus  ex  se  non  habct  principium  cognosccu-  illuminatio  vidotnr  esse  posse  in  Angelis  sine 

di  actus  alt(U"ius  in  seipsis,  crgo  per  sola   si-  hujnsmodi  siguis.  Proeterca  locutio  Angeli  non 

gna  ad  placitum  non  potcst  porfoctc  illos  co-  scmj^er   cst  immediate  dc  proprio  actu  suo, 

gnoscere.   INlinor  per  se  ctiam  clara  videtnr,  sed  ctiam  de  rc  a  se  cognita,  dircctc  ac  proxi- 

qnia  licct  cxpcdiat  actus  intcrnos  Angclorum  me  cssc  potest,  quomodo  ergo  crit  sine  his  si- 

ita  csse  occultos,  ut  siuc  manifcstatione  ha-  gnis  ad  placitum  significantibus  res?  Nam  per 

bcntis  cos,  aliis  non  patcant,  tamcn  quod  sit  spccics  intolligibilos   rcrum  esse  non  potest. 

pror.sus  impossibilc  naturalitcr  Angclis,   illos  Idcm  est,  si  unus  Augolns  altcri  loqnatur,  nar- 

clare  intucri,  etiam  volcntibus  ct  con.scnticn-  rans  immcdiateactumqucm  in  ahovidct,  nam 

tibus  iUis,  quorum  sunt  talcs  actns,  et  (jnan-  actnm  altcrius  non  potcst  in  ipsomct  o.stcnde- 

tiim  in  se  est  facientibus,  ntaliisclarepateant,  re,  ergo  opns  est,  ut  pcr  ha^c  signa  illum  ma- 

nimium  cst,  et  magna  impoifcctio  natura!  an-  nifcstot.  Scd  ad  ha^c  omnia  rcspoudobimus  in 

gclica!  videtnr  cssc.  Quia  illi  actus  nou  cxce-  soqucutibus,  ostcndouiu.sque  pcr  alium  vcrum 

dunt  natnralcm  virtutcm  intcllcctus  angolici,  locutionis  modnm,  possc  liac  omnia  sinc  his 

cujus -signnm  cst,  qnia  unns(pus(pie  potest  co-  signis  ad  placitum   subsisterc   et    explicari, 

gnoscerc  proprios  aclus  intuitiv(;,  ac  pcrfccte.  quautum  natura;  angelica^  convenientia,  vel 

Ergo  ctiam  dobot  Angolus  habcre  ahquam  na-  ncccssaria  cssc  possunt. 
turalcm  viam  haboudi  spccios,  pcr  quas  possit 

perfectam  cognitionem  talium  actuum  conse-  CAPLT  XXYII. 
([ui  corum  domino  conscnticntc.  Proptcr  hoc 

crgo  mihi  vcrisimilc  non  cst,  totam  locutio-  utrum   uxus   angelus  nhml  efficiendo  in  au- 

ncm  Angclorum  ad  haic  signa  revocari,  ncc  dientem  actus  suos  illi  manifestet. 
esse  aliain  viam,  qua  certius,   et   evidcntins 

uiius  Angclns  altcri  actus  cordis  sui  maniftjs-  1.  Prima  opinio  generalis. — Secundaopinio 

tare  possit.  gencralis. — Snblatis  signis  instrnmcntalibus, 

2^).  licsoJiitio  anctnris. — Angolinoni(tnnti(r  sod  ad  placitum  significantibus,  quibus  intcr 

signisinstrnmcntalibus. —  Inslanti(c  varitv.—  hominos  locutio  fiori  solot,  dilficile  nobis  ost 

Responsio  ad  illas.  —  Undc  tandcm  concludo  asscqui,  qnia  alius  modus  locutionis  po.^^sibilis 

longc  probabilius  videri,  in  Angelis  non  repe-  sit,  ct  idco  a  theologis  varii  modi  hujns  locn- 

riri  talia  sigua,  nec  talcm  locutionis  modum.  tionis  cxcogitati  snnt.   Intcr   qnos   gcncralis 

lioc  multo  jdusquam  probabilitor  porsuadcnt,  qnanlam  convcnioutia  ot  diflorontia  notanda 

omuia,  (jua' do  his  signis  iiKjuisivimus.  Nam  ost,  ut  mcliussingulas  oj)inioucs  examinomus, 

sunt  difiiciUiina  intoUcctn,  et  alias  non  sunt  (Juidam  crgo  locntioncm  hanc  fieri  jmtaut, 

suniciontia,  ut  ostendi,  et   conscqucntcr  non  sinc  aliqua  eificicntia  Angcli  loqucntis  in  au- 

sunt  ncccssaria.  Quocrgoprobabili  fuudamcu-  dioutom,  imo  sine  additiono  alicujus  rci,  quai 

to  crcdcmus  locutioncm  Angolorum  por  talia  in  Angclo  audicntc  liat.  por  (juani  j)rincij)ium 
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al i( [110(1,  adco.qiiosoondos  actus  loqnentis  acci-  sod  mcns  cjus  lonj^e  alia  cst,  fle  qna  postea. 

l>iat,  scd  solnni  (juia  ex  partc  lo^jucutis  tolli-  Major  ctiani  iu  alio  sensn  lonu;c  divcrso  locn- 

tur  vclaniou  (ut  si(^'  dicani)  suoruin  at-tunni,  scn  tns  cst,  scilicct  dc  sifrnis  ad  placituin,  ut  su[tra 

ol)jcc(ivc  tantiiin  aperitur  seoretum,  qnod  sta-  notavi,  llenricusantcm  oI)Scurissinie  loquilur, 

tiiu  altcr  virtutc  siia  cognoscere  potcst.   Alii  ut  vix  mens  cjus  intclligatur,  Herva;us  vero 

vero  pntant  ncoessariam  cssc  aliqnam  etficien-  licct  aliqna  cx  partc  inolinare  videatnr,  snppo- 

tiam  loqnontis  in  audiculcin:    et  in  utioque  nit  tamcn  falsain  seiitcntiam  circa  aotus  mcn- 

inodo  sunt  vaiifc  o[)iuioncs,  (jnas  in  hoo  oapite  tis  Aiigelo  iiotos  ,  veloccultos,  ut  su[)ra  vi- 

proponcmus,  judicium  de  singnlis  fercndo,  nt  snm  est.    Itaqne  sententia  illa,  prout  al)  illo 

quam  vcriorem  esse  credimiis  eligamus,  in  oa-  auctore  proponitnr,  singularis,  et  j^ropria  ij)- 

pite  vero  scquenti  quibusilam   dillioultatibiis  sins  est. 

satisfaoiemus.  3.  Fundammtim  prnjjositrp  explicationis. — 

:2.  Privuf  generalis  opinionis  explicatio  pri-  Fnudamentum  unicum  cst,  qnia  locutio  Angeli 

wa,  qund  Jocutio  sil  eoffitatio  reflexa  supcr  ip-  est  actns  intellcctns  Angeli  loqnentis,  ergo  ac- 

sas  cogitationes  directas. — Prima  o[nnio  est,  n-  tns  ipse  iiitelleclus   cst  quasi  nntns,  seu  si- 

nuin  Aiigclum  non  aliter  loqiii  alteri,  qnam  gnnm,  aut  verbum  qiio  nnus  Angelns  loquitur 

coiiuo^ocudo,  quia  co  i[)so  quod  oogiioscit  ali-  alteri.  At  non  est  sigiium  ad  placitum,  iitjam 

quid,  sibi  bjijuitnr,  ct  per  idein  vcrbnm  quo  dicluin  est,  ergo  naturalcs  cujns  siguilicationis 

sibi  loquitur,  potest  aliis  exprimere  suum  con-  fundamcntum  non  potest  alind  excogitari,  nisi 

ccptum,  vcl  rem  per  illuin  conoeptam,  et  ita  connexio,  quam  liabet  cum  suo  objccto,  qnod 

lo^jui  alt(.Ti,  vel  de  suo  aotu,  vel  de  re  pcr  rcpixesciitat  :  crgo  iioii  potcst  mclior  modus 

.suiim  vcrbum  rcpra'sentala,quia  vcrbnmmen-  locutionis  augelioa^  excogitari.   IMajorem  pro- 

tis,  lioct  rcspectu  elicieiitis  formaliter  illi  rc-  bat  ex  Patrilms  Thcophylaotus  1,  Gorinth.  13, 

pra?sentct,  nihilominus  etiam  aliis  repraisenta-  ex  quo  haic  verba  refert :   Siquidein  potentia 

re  potest  objeotive,  immediate  qnidem  seip-  quadam  intelligendi,   qua  inviccm  divina  com- 

sum,  mediate  vero,  et  quasi  instrnmcntalitcr,  municant  sensa,  Ange/orum  est  Hngua.  Exqui- 

rem  por  ipsuin  verbiim  ab  alio  cognitam.  Non  bus  oolligit,  'rheoi)hylactum  dioere  linguam 

quidein  signihoatioiie  ad  i)laoitum,  nt  dice])at  Angelorum  esse  potcntiam   iiitelleotivam  eo- 

Major,  pra^.oedenti  oapitc  allegatns,  sedreprae-  riim,  ac  proinde  vocem  esse  ipsum  verbum, 

seiitatione  naturali,  quatenus  vcrbuin  illiid  quod  in  se  formaut ;  et  Theodoretus  ibidem, 

dicithabitudineniiiaturalcmadobjectnmsuum  ait :  Angelorum  linguas  dici,  non  qua'  sensu, 

per  modum  expressce  imagiuis  cjus.  Deolarat  sed  intelligentia  perci^nuntur ,  pcr  qvas  et  uni- 

autem  haec  opinio,  non  qnamcumqnc  oogita-  versorum  Deum  laudant  et  inter  se  disserunt. 

tioncm  Angeli  habere   rationem  locutionis ,  At  laus  et  disputatio  actus  intelleotus  sunt,  er- 

etiamsi  fortasse  aliis  nota  sit :  sed  illam  tan-  go  intellectns  ipse  est  lingna  Angeli,  ac  pro- 

tum  qua;  est  reflexiva,  vel  quasi  reflexiva  su-  iude  aotus  cjus  locutio  est.  IJeda,  in  lib.  2,  in 

pcr  actum  de  ([uo  ht  looiitio.  Nam  ooncipiendo  Job.,  oap.  7,  oirca  verba  illa  :  ,Si  suhito  appa- 

directe  rem  aliquam,  nondum  aliquis  loquitur  ruerit,  etc,  de  Angelis,  ait,  quodvolunt,  illico 

alteri,quianondum  manifestat  alterisimmcon-  enuntiant ,   enuntiare  antem  intellcctns  actio 

ceptum  ex  intentioue  sua,  etiamsi  alias  conccp-  est.  Et  haic  opiiiio  ratioiie  etiam  [)otest  suaderi, 

tus  i[).sc  ab  aliis  oogiiosci  possit  co  modo,  quo  quia  loqui  cst  exprimere,  et  signihcareconccp- 

res  alicC  sine  ipsarum  looutioue  cognosoi  pos-  tum  pro[)rium,  vel  res  alias  cognitas,  vel  est 

sunt.  Oi)ortct  crgo,  ut  aiunt,  Angelum  habere  praecipere,  aut  rogare  et  petere,  quae  omnia  ad 

aotum  renexnm,  fpio  explicet  se  habere  talem  intcllectum  pcrtinent. 

coiice[ituni  de  tali  re,  et  tuno  per  lunic  cuni-  -i.  Rcjicitur  proposita  expKcatio. — Ha3c  ve- 

dcin  actum  cxplioat  altcri  suum  oonoe[)tum  et  ro  sententia  i^roptcr  multa  non  plaoet.  Priino 

ita  etiam  loipiitur.  Et  siinili  ratioiie,  qiioad  ac-  enim  supponit,  looutioiiein  unins  Angeh  ad  a- 

tus  proprios,  et  clicito  a  voliintatc,   Angelus  lium  consisterc  in  aotu   pure  immancnte  in 

oognoscendo  illos  iu  se,  quasi  rcflexe,  per  enm-  Angelo  loquente,  siiie  aotionc  aliqua,  ([nu;  ad 

dcm  actuin,  quo  snnm  atrcctum  ooguosoit,  il-  loquentein  tian-cat,  et  oonsequcntcr  Angclum 

Inm  alteri  manifcstat.   llauc  seutentiam  late  non  habere  vitn  ad  exoitaiKhim  looutione  sna 

docet  Vasqucz,  d.  disp.  211,  cap.  11,  ettribuit  altcrum  ad  andiendum  :  quia  per  a(,tum  im- 

Hcnrico,  qno(Uib.  5,  q.  15,  et  Hervffio  in  2,  manentem,  ut  talis  est,  non  potest  alterum  ex- 

dist.  11,  q.  II,  Majori,  dist.  9,  qna^st.  ult.  lino  citare,  sed  extrinseoc  dcnominare,  et  ita  coii- 

etiam  IJ.  Thoinain  pro  sua  sentciitia  allegat,  sequenter    fatctur  diotus  auctor.  Consequcns 
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cst  eoiitia D.  Tliomam,  ct  profeeto  contra  ra-  tem  horum  lialjct  lociun  intcr  Angelo.s,  maxi- 

tionem,  ut  inlVa  vi(lcl)imus.  Sccundo  sup[)onit  me  secundum  iljam  scutentiam,  (juia  si  Anffc- 

illa  scntcntia  cogitationes   intelle("tus  per  sc,  lis  notai  siuit  cof^itationes  intcllectus  oranium 

et  natura  sua  csse  manifcstas  omnibus  An.qe-  aliorum ,  nullus  aliorum  potest  cogitationem 

lis,  ac  pioindc  locutioncm  in  An.u,elis  non  ficri  suam  alium  igiiorarc,  vcl  impcrfccte  illarn  co- 

pcr  sc  [)r()ptcr  manilesfandas  aliis  cogitationes  gnosccrc,  vcl  conflrmationc,  aut  majori  certi- 


intcUcctus,  sed  [)roptcr  solos  actus  voluntatis, 
e.sse  manifcstationcm  necessariam.  Hoc  autcm 
falsum  est,  ergo  et  assertio.  Major  [^robatur, 
(]uia  si  AuiJfclus  loffuitur  ad  aliuin  cogitatione 
sua,  et  vcrbo  mcntissuic,  vcl  illud  verbum  (.'st 
occultum  alteri  Angelo,  vel  pcr  se  manifcs- 
tum  :  si  dicatur  primum,  ncccssarium  erit  a- 
liud  vcrbuni  intcUcctualc,  ad  mauifcstaudum 
illud,  ct  dc  illo  alio  cadem  rcdibit  ([ua'stio,  ct 
in  infiuitum  [)rocedelur  :  si  vero  vcrbuiu  illud 
[)cr  se  notuin  est  Angclis  aliis,  eadem  ratione 
([uodlibct  aliud  vcrbum,  scu  cogifatio  incntis 
crit  nofa  aliis,  ct  couscqucntcr  [^roptcr  illius 
manifcstatioiicin  nuUa  crit  locutio  necessaria. 


tudine  indigere,  cum  sciat  posse  illam  in  se 
intuitive,  ac  perfecte  videre,  agimus  enim  de 
locutione  [)ra:!ci.se,  ut  ab  illuminatione  distin- 
guitur.  Utilitas  autcm  cxcifandi  alium  ad  cou- 
siderafioncm  rci,  ([uam  [)cr  se  noscerc  [)otcst, 
iion  habet  locum  in  Angelis,  juxta  dictam  scn- 
tcntiam,  crgo  talis  locutio  cst  prorsus  iuutilis 
et  otiosa. 

0.  Occurritiir  ohjectioni  contra  proximuni 
tcrtium  arfjumciitum.  —  Dices,  hoc  argumcnto 
probarctur  esse  otiosam  locutionem  ad  Deura. 
Respondeo  non  es«e  siinile,  nara  locutio  ad 
Deum  in  liomine,  .si  voce  scnsibili  fiat,  mulfas 
habet   utilitatcs    rcspcctu   ejusdein    hominis. 


Dici  vero  posset,  concc[)lus  inentis  directos  de  Nam  per  illam  locutiouem  excitatur  ad  majo- 
rcbus  i[).sis  esse  occultos  aliis  Angelis,  eos([ue  rem  raentis  attentionem,  etadcordisaffcctum, 
[)cr  locutionem  mauifestari :  conceptus  autem    et  per  illara  cultura,  et  reverentiam  offert  Deo. 


rcllcxos  dc  [)ri()ribus  c()ncc[)til)us  dirc(;tis,  vel 
de  actibus  voluutatis,  non  essc  occulto.s,  scd  ab 
omnibus  Augelis  cogno.sci.  Sed  h;cc  disfinctio 
gratis  datur,  quia  non  est  major  ratiode  qui- 
busdam  cogitationihus ,  quam  de  aliis,  nec 
Scripturavcl  I'atrcs  inter  bosdistiuguunf,  scd 
gcncralitcr  loquunfur,  ct  idco  vcl  dc  omuibus 
dicendum  cst  esse  occultos,  vel  oranes  esseper 
se  notos  aliis,  alitcr  Scri[ituram,  ct  Patres  in- 
terprctaudo.  Et  ita  conscqucnfcr  concedif  ille 
auctor,  hoc  fuudamcutum  jacicudo,  ad  illam 
sentcntiam  dcclarandam.  l"^t  couscqucnfcr  ait. 


Si  vero  fiat  [)ura  meute,  magis  lit  actibus  vc- 
luntatis,  ct  intcUectus,  quibus  aniina  se  subji- 
cit  Deo,  et  dependcntiam  ab  illo  recognoscit, 
ct  ideo  honestissima,  ^  utilissiraa  est  talis  lo- 
cutio,  tam  infellectualitcr,  ut  sic  dicam,  quam 
moraliter.  In  Angclis  vcro  inter  se,  vcl  uoii 
invcniuntur  h;e  utilifates,  vel  ccrtc  non  consi- 
derantur  in  locutione,  sed  per  se  fit  ad  com- 
municandum  inter  se  conceptus  suos,  et  con- 
.silia,  ut  dixit  Damascenus,  1.  2,  de  Fide,  c.  3. 
Undc  sicut  Patrcs  docent  cogifatioues  mcutis 
essc  pcr  se  occultas  Angclis,  ita  cum  dc  com- 
posse  unum  Angclum  loqui  altcri  de  cogitatio-    municatione,  vel  locutione  illarum  loquuntur. 


nil)us  mentis,  non  utillas  de  novo  manifcstet, 
sed  ut  ex  p;u1e  .sua  illas  ;ul  altcruin  ordinct, 
secus  vcro  es.sc  dc  alfcctionibus  voluiit;ifis, 
qiiia  cognosci  ab  iilio  non  [lossunt,  nisi  pcr  lo- 
cutionem  ra;uiifestentur.  Hoc  vcro  fundaiucu- 
fuin  a  nobis  satis  improbatura  est. 

r>.  VA  pi\Ttcrc;i  arguiucufor  t(M'fio :  nara  in- 


profccto  supponunt  esse  liberara  loqucntibus, 
non  soliiiu  quoad  intcnfioucm,  seu  directio- 
ncm,  qiue  voluntaric  lit,  scd  cfiam  quoad  c;x- 
ruin  niauifcstafioncra,  et  ad  luinc  fincin  [)r;v!- 
cipue  [)onunt  in  Angelis  locutionem.  Et  sic  D. 
Thomas,  q.  100,  a.  I,  locutionem,  ait,  in  Au- 
gclis  ficri,  nt  conccptu  mcntis  unius  iniintescat 


dc  scquilur,locutioucin  dc  cogifationibus  mcn-    altcri,  ct  ;\d  primam  ait,  quando  vuU  Angelus 


tis,  csto  non  sit  im[)ossibilis  intcr  Angclos 
(|uoiul  illam  directionem,  ordinarie  esse  iuu- 
filcin,  cl  otiosam,  quia  nullam  ntilifatciu  in 
cis  habcre  pofcst,  locutio  ;iutcm  siuc  ufilifafc 
otios;icst.  Assuiu[)luin  dcclaratur,  ([uia  honio 
([uando  de  rc  altcri  nota  illi  loquitur,  id  facit, 
vcl  quia  ignorat  illi  esse  notam,  vcl  ut  eam 
raclius  dcclaret,  aut  intclligaf ,  aut  de  illa  pcr 
aliuin  ccrfior  ii;it,  vclut  aliuin  ad  considcr;^- 
tionciu  inovcat,  vd  ccrtc  [n'()])tcr  ;ili;iiu  ,  si 
([ua  essc  potcst,  siuiilem  ulililulem.  iSihil  au- 


■manifestare  alteri  suum  conccptum ,  statim  ab 
alio  cognosci,  supponens,  antca  non  cognoscc- 
rc,  et  ad  hoc  ordinai'i  ad  alium,  ut  ah  illo  co- 
gnosci  possit. 

7.  Erasio. — Impugnatur. — Qnarto  sequitur 
ex  illa  sententia,  non  posse  Angclum  cognos- 
ccre  suum  ;;llcctuin,  proposituiu,  aut  inteirtio- 
ncin  voluntatis,  ([uin  illos  actus  ;\liis  manifes- 
tct.  C()usc([ucus  vidctur  absurdum.  ergo.  Sc- 
(jucl;\  [)ati't,  quia  co  i[iso  quod  Angclus  habct 
illam  coguitioucm  quasi  rcllcxam  dc  actibus 
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siia!  voliintatis,  illa  cogitatio  cle  se  nota  cst 
onmihns,  (jnia  in  illa  tanqnam  in  natnrali  si- 
Gfno  co.iiiio.-^cilni-  olijcctnni  ejnsdcni  cogitatio- 
nis,  jnxtaillam  sentcntiam.  At  illnd  o])jectnm 
estactns intei-nns  volnntati.s, eigoeo ipso,  qnod 
cognoscitur  retlexe,  ille  actns  manifestatnr 
aliis.  Quod  si  qnis  dicat,  manifestari  qnidem 
objcctive,  nondnm  lamen  fieri  dc  illo  locntio- 
iiem,  qnia  decst  ordinatio.  lloc  non  solvit,  sed 
angct  dillicidtatcm,  tnm  quia  sctjnitnr  actus 
iutcriorcs  volnntatis,  ficri  notos  ab  Angclo  sine 
locutione,  qnod  cst  contra  omnes,  ct  contra 
ratioiiem  actnnm  occnltornm  :  tum  etiamqnia 
illa  ordinatio  nihil  ad(hl  pertinens  ad  excita- 
tioncm  mentis  alterius,  ncc  ad  manifestatio- 
nem  actus,  quantum  cst  cx  sc,  ut  ille  auctor 
concedit,  unde  magis  pcrtinct  ad  quamdam 
moralemdcnominationcm,ctconsiderationcm, 
qnam  ad  physicam  locutionem,  ut  infra  de- 
clarabo.  Minorem  antem,  scu  consequens  cssc 
absurdum,  probatur,  quia  voluntatis  actus  ita 
cst  iucognitns,  nt  sinc  consensn  ejnsdem  vo- 
luntatis,  ab  aliis  extra  Deum  coguosci  non 
possit. 

8.  F^ugium.  —  Improhatur.  —  Dices,  co 
ipso  quod  Angclus  de  suo  afFectu  cogitare, 
cnm(pie  reflexe  cognosccre  vnlt,  dehct  illum 
notnm  facerc,  etiamsi  nolit,  qnia  illa  volnntas 
cst  ellicax,  saltem  virtnalilcr,  cnm  Angelus 
non  ignoret,  eo  ipso  quod  de  suo  efTectu  co- 
gitet,  illam  cogitationem  posse  ab  aliis  co- 
gnosci,  et  per  illam  ipsum  etiam  afiectum,  al- 
tera  vero  nolitio,  tantum  es.se  potcrit  iiieflicax, 
ct  secnndum  qnid  scilicet,  nollem.  Sed  pro- 
fecto  lioc  ipsum  est  magnum  iucouvcniens, 
et  alienum  a  modo  loquendi  Scriptune,  ct  Pa- 
trum  superius  tractato,  nimirum,  (]iiod  non 
po.ssit  homo  vel  Angelns  cousiderare  suum  de- 
siderinm,  aut  internum  voluutatis  propositum, 
vel  affcctum  prccsentem,  vel  pra;teritum  quin 
a  diemone  cognosci  possit,  etiam  ipso  homine 
invito.  Iino  hinc  ulterius  sc([nitur,  ordinaric 
ac  regulariter  loqucndo  dajmonem  cognoscere 
intcriora  dcsideria  ct  con.sensus  hominum, 
quod  dici  non  potcst.  Sequela,  prohatnr,  (jnia 
vix  potest  Iiomo  desiderarc,  quin  advcrtat,  et 
cogno.scat  suum  desiderium,  nec  con.sentire 
pote.st  interins,  quin  se  conscntire  advertat  : 
nam  priusqnam  homo  conscntiat,  de  cousen- 
tieudo  cogitat,  ideoque  quasi  necessitate  natu- 
rali,  dum  praibet  consensum,  simul,  scu  conse- 
quenter  cogno.scit  se  consentire.  Cujus  signura 
cst  memoria,  qua;  de  pruxedenti  con.sensu  re- 
linquitur,  nisi  cnim  praj.scns  cognoscerctur, 
nou  po.sset  in  memoria  relinqui,  ergo  cadem 
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fere  neccssitate  naturali,  vel  saltem  morali, 
cognoscerct  dffimon  internos  liominis  assensus 
ct  peccata,  quod  ahsnrdissinuim  reputo. 

9.  Qninlo  (Hs[ilicet  vahle  illa  sententia,  (fuia 
consc([uenler  dicit,  non  pos.se  unum  Angelum 
alteri  manifestare  secrctum  cordis  sui,  scu  af- 
fectus  suos,  quin  omnihus  illos  manifestet , 
esto  uon  dicatur  omnihus  lo(pii,  si  ad  unum 
tantuni  dirigat  conceplum  suum.  Itaque  (ut 
nostro  more  cxplicem)  non  poterit  Angelus 
loi[iii  alteri,  uisi  publicc,  et  ad  eum  modum, 
quo  nos  alta  voce  coram  mnltis  loquimur,  et 
consequenter  neces.sario  permittendo,  ut  alii 
audiaut,  .si  veliut :  quod  ctiain  ille  auctor  con- 
scquenter  coucedit.  Et  patet  sequela,  quia  non 
potest  Angelus  loqui  de  actu  sua3  voluntatis, 
quin  dc  illo  reflexe  cogitet  :  at  haic  cognitio 
reflexa  nota  cst  omnihus  natiira  sua,  et  illa 
cognita  cognosciturohjectumeju.s,  juxta  illam 
scntentiam,  ergo  qui  sic  loquitur  alicui,  neces- 
sario  manifestat  sunm  actum  omnibus,  et 
quoad  rem  physicam,  cum  qnadam  a;qualitate, 
quia  non  magis  unum  cxcitat,  quain  alium, 
quia  nullum  excitat ,  nec  aliter  quam  in  tali 
signo  omni])us  suum  aflectum  manifestat.  So- 
lum  crit  differcntia  moralis,  seu  iu  denomina- 
tione  extrinseca,  quee  ex  intentione  manifes- 
tandi  actum  potius  uni  quam  alteri,  oritur, 
quffi  certe  parum  ad  ratiouem  occulti,  seu  sc- 
crcti  actus  refert.  Conscqucns  autem  non  esse 
admittendum,  quia  non  solum  communi  doc- 
triuai,  sed  etiam  rccta;  rationi  contrarium  cst, 
iiifra  ostendcmus.  Scxto  argumentari  possu- 
mus,  (piia  si  oporteret,  angehcam  locntionem 
fieri  pcr  ali({uem  actum  interiorem,  per  se- 
ipsum  aliis  Angclis  naturaliter  notum,  niulto 
facilius,  et  cum  miiiorihus  incoinmodis  trihuc- 
retur  actui  vohmtatis,  ({uam  intellectus,  ut  in 
sequeiiti  opinione  explicaho. 

10.  Ad  fundameiituin  contrarium  innumero 
terlio. — Adverba  Theophylacti.  —  Nec  funda- 
mentum  coiitraria^  senteutiai  solidum  est.  Pri- 
mo  (]uidem,  (]uia  licet  demus  locutionem  An- 
geli  essc  actum  intcllectus,  non  sequitur  esse 
actum  natm-aliter  notuin  aliis  sine  voluntatc, 
et  consensu  habentis  illum,  nec  sequitur  notum 
fieri  aliis  sine  pecnliari  ordinatione,  vel  etiam 
sine  eflicieiitia  voluiitaria  loqueulis.  Deindc 
facile  negari  potest,  intellcctum  et  non  volun- 
tatem  esse  linguam  Angeli.  Nam  locutio  ad 
Deum  [)Ui-e  mentalis,  vel  sola  voluntate  fit,  vel 
certe  sine  illa  non  lit:  et  principaliter  in  ca 
consistit,  ut  in  lih.  1,  de  Oratione,  et  cap.  4  ct 
5,  declaravi.  Unde  facilc  potest  idem  de  Angc- 
lis  dici.  Nec  doctorcs  sacri,  qui  allegautur. 
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contrarinm  siii^niricant.  Nam  vcrba  Thoophy-  Frustra  ergo  allegantur  hi  Patrcs,  cum  indif- 

lacti  juxla  versioncm  a  PhiHppo  Montano  c-  fercntcr  fere,  de  intellcctu  ct  vohxntate  lo- 

mcndatam,  sic  habcnt:  An()elis\porro  linfjua  quantur,  (luia  rcvera  utraque  potentia  con- 

est  intcllectiialis,  vis  nimirum  illa,  qiia  sihi  currit,  et  ipsi  non  subtihter  disputant,  in  qua 

mutuo  divinarum  rernm  intelleclum,  ac  divinas  earum  sit  propria  locutio,  quamvis  neccssita- 

cogitationes  impertiunt.  Ubi  non  in  p^cnerah,  tem  sensibilium  sit^norum    excludant.    111  ud 

sed  in  speciah  de  iha  locutione  tractat,  quai  vcro  (([uod  ad  rcm  niaxime  pcrtinet)  ctiam 

e.st  iUuminatio,  dc  qua  in  hbro  quarto  ex  pro-  intendunt,  ac  docent,  locutionem  iham  fieri 

fcsso  dicturi  sumus.  Possunt  tamcn  verba  cum  intcr  Angelos  ad  manifestandum  inter  se,  quod 

proportione  univcrsahtcr  inteUisi.  hi  cis  vero  erat  occultum, id(|ue  non  sine  consensu  vohui- 

non  (hcit  hnguam  e,s.se  ij^sum  intchcctum,  .scd  tatis  fieri. 

intellectualem  esse,  id  est,  spiritualcm,  etalte-  12.  Secunda  explicatio  opinionis  primce  ge- 

rius  ordinis  a  hng-ua  corporca:  ut  de  vohmtatc  neralis,  quod  locutio  fit  directio  conceptum.  — 

diccre.solcmus,non  es.se  a])pctitumscnsibilem,  Judicium  auctoris  de  mente  Alensis,  Bonaven- 

scd  intcllcctualcm,  ctitalicct  lingua  Angcli  sit  tura',  Alherti  et  Ilenrici. — Hac  crgo  .scntentia 

ejus  voluntas,  etiam  crit  lingua  int(illcctualis,  omissa,  est  secunda  vakle  celcbris  in  scliohs, 

eterit  vis,  qua  sihi  muttio  Angeli  cogitationem  quae  docet  unum  Angclum  loqui  altcri,  solum 

impertiunt.  In  his  autem  ultimis  vcrbis,  obitcr  ordinando  per  voluntatem  conceptum  smim 

noto,  illis  significari  illam  linguam  non  cs.se  ad  alium,  id  cst,  volendo,  ut  suum  affectum 

vim  aliquam  naturalitcr  communicantem,  seu  libcrum,  aut  cogitationcm  suam  altcr  intclli- 

rcpr.cscntantem,  quod  significat,  scd  esse  vini  gat.  Nam  per  hanc  solam  voluntatcm  fil  patens 

voluntarie  ac  libere  defcrentem  ad  unum  scn-  alteri  Angelo,  quod  prius  erat  occultum,  et 

sa  et  cogitationes  alterius.  Nam  verbuni  ipsum  idco  ab  illo  per  species,  quas  liabet  concreatas, 

impertiendi  hunc  modum  communicationis  si-  statim  videri  potest,  quod  ad  locutioncm  suf- 

gnificat.  ficit.  Undc  juxta  scntcntiam  hanc  locutio  an- 

11.  Ad  verha  Theodoreti  in  eodem  numero  gclica,  non  concurrit  pcr  se  ad  auditioncm  al- 

tertio.  —  Ad  dictum  Bedcc.  —  Atque  eodem  terius,  sed  tantum,  ut  removens  proliibens. 

modo  loquitur  Thcodoretu.s,  dum  ait  :  Ange-  llaecestopinioCapreoli,in2,  dist.  11,  quKst.  1, 

lorum  linguas  intelligentia  pcrcipi,  hoc  cnini  ubi  maximc  in  concl.  3,  ct  in  solutionibus  ar- 

gencralc  cst :  nam  voluntas  ctiam  intclligcntia  gumentorum  id  explicat.  Scquitur  Cajctanus,  1 

percipitur.  Dc  laudc  aulem  Dci  dixi,  in  dict.  p.,  q.  107,  art.  1,  ct  multi  moderni  Tliomistio. 

cap.  51ibri  primi,  de  Orat.,  laudationcm  pure  Tribui  ctiam  solet  Alcnsi,  2.  p.,  quasst.  27, 

mentalcm  suppoiii  ad  locutioncm,  esscquein  niemb.  C.  Sed  ibi  solum  aflii-mat,  locutioncm 

intellcctu  rccognitioiicm  diviiuc  cxccllcntia>  :  angclicam  pcr  nutus  ficri,  ct  dcclarat,  hos  mi- 

constitui  autcm  in  rationc  locutionis,  respcctu  tus  non  essc  ali^iuid  distinctum  a  conceptu 

Dci  pcr  aflcctum  voluntatis,  quo  talis  rccogni-  Angcli  loqucntis,  ut  ordinato  per  vohmtatcm 

tio  fit,  ut  quantum  est  cx  parte  nostra  illi  in-  ad  alterum  :  quo  modo  autem  hi  nutus  ad  uo- 

notescat;  respcctu  vcro  Angcli,  per  ilhim  ac-  titiam  aUcrius  pcrveniant,  ibi  non  explicat, 

tum,  in  quo  est  locufio  intcr  Angclos,  sivc  sit  noc  ncgat  Angclum  lo(iuentcm  aliquid  in  au- 

intcllcctus,  sivc  voluntatis,  ut  ibi  latius  cxpo-  dicntcm  imprimcrc  ,  quid  vcro  alibi  scnscrit, 

sui  :  Thcodorctus  autem  loquitur  de  laudc  Dei,  iufra  diccnnis.  AUegatur  etiam  Donaventura  2, 

ut  illam  inter  sc  Angeli  pcr  locutioncm  com-  dist.  10,  qu»st.  1,  et  maxime  videri  potcst  fa- 

nnuucant,  ct  ita  facilc  potcst  voluntati  tribui.  vcre  in  solutione  ad  pcnultinunn.   Tamen  si 

Idcni([uc  cum  proportionc  de  disputationc  in-  attcntc  legatur,  contrarium  docct.  ut  infra  os- 

tclligcndum,   (luia  dispulatio  in  se,  quatcnus  tcndam.  Ncc  aliud  scntil  Albcrtus,  quia  ctiam 

in  quadam  in^iuisitionc,  vcl  judicio  consistit,  pro  hac  parte  allogatur  in  secunda  partc  tr.  9, 

opus  cst  intcllcctus,  tanicn  (luatcnus  pcr  locu-  qua^st.  35,  artic.  2.  Citatur  ctiam  Heni'icus, 

tioncm  conunuuicatur  pof(!.><t   cssc  voluntatis  quodlib.  5,  q.  15,  .«od  fam  prolixc,  ct  ob.-^cnrc 

(pioad  cxccufioncm,  licct  pcr  rationcm  diriga-  loquitur,  ut  mcns  ojusvix  percipiatur,  ct  idoo 

tur.  Doni(iuc  Dcda,  lioct  dicat  Angclo.s,  qua)  illum  omitto. 

volunt  illico  cnuntiai"e,  non  dicit  illam  cnun-  13.  In  quibns  fundetuT ,  seu  quiv  snpponas 

tiationcm  ossc  aliquid  distinctum  a  voluntatc.  Jkcc  secunda  explicatio.  — Ha^c  cxplicatio,  sivc 

Imo  paulo  anfoa  dixcrat,  quorum  (id  cst,  An-  sontonfia  .supponit  primo.  umun  .\ngclum  ni- 

golorum)  coUocutioncm,  ego  cxistimo,  mohihm  hil  po.sso  oilicoro  in  intcUoctu  altorius,  stando 

qucmdam  voluutatum  fuisse  consensum,  otc.  praicisc  iutra  ordiucm  uaturai,  ad  qucm  locutio 
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IMMtiiict.  Sccundo  siippouit  Aiigolnin  hal)cic 
ppocios  iniiatas,  per  (juas  po.^^sit  hos  actus  iu- 
teUigerc,  si  al)  altero  non  occultcntur.  Tertio 
supponit  hos  actus  esse  occultos  quain(hu  noa 
vnlt,  ut  ab  alio  videanlur,  quia  illa  nolitio  e.st 
quasi  velanien,  qno  occultantur.  Unde  conchi- 
dunt  per  solaui  vohnitatein  AngeU  lo^picntis 
fieri  locutionem ,  quia  per  iUani  or^hnando 
suum  actum  ad  aUerum,  tolUt  Angehis  impc- 
dimeiitum ,  quod  iUum  occuUat.  Confirmat 
hocCajetaiius,  quia  actusordinatus  adaUerum 
per  iUam  vohmtatcm,  pcrtiuet  ad  Uhun,  ad 
quem  dirigitur,  ergo  hoc  satis  est,  ut  ab  ipso 
cognosci  possit,  quia  unusquisquc  Angclus  ca, 
qua;  ad  se  pertincut  cognoscere  potcst. 

14.  Prudidaiii  dircdioncm  aliter  explicat 
Durandiis.  —  Hanc  opinioncm  sequi  videtur 
Durandus,  2,  dist.  11,  q.  2,  num.  12,  sed  lo- 
quitur  in  sensu  longe  diverso.  Putat  cnim  Ule, 
cogitatioucs  cordis  non  esse  occuUas  AiiffcUs, 
ac  proinde  locutionem  intcr  Augclos  non  essc 
necessariam,  ut  unus  aUcri  suos  conccptus, 
vel  affectus  manifestet :  nam  aUus  pcr  se  po- 
test  iUos  cognoscerc,  sed  sohim  fieri  locutioncs 
ut  unus  Angohis  ad  aUerum  actus  .suos  dirigat : 
ad  hoc  autom  sufficit  vohuitas  AngoU  hjqucn- 
tis,  etiam.si  nihil  in  iUo  faciat  :  quam  seiiten- 
tiam  duol)us  .signis  confirmat  Durandus.  Unum 
e.st  de  locutioue  inter  liominos,  nam  si  Pctrus 
ad  Joannom  alta  voce  loquatur  corain  inultis, 
non  dicitur  loqui  ad  omnes,  sed  ad  soluin  Joau- 
nem,  etiamsi  alii  eam(iem  voccm  au(Uant,  et  in- 
tclligant,  quia  Petrus.^^olnm  ad  Joanncmserm(j- 
nein  dirigit,  quamvis  ex  illa  diroctione  nuUa 
major  immutatio  in  Joaniic,  quaiii  in  alus  cir- 
cumstautibus  fiat,ergo  siinUilor,ut  Aiigclusdi- 
catur  loqui  specialiter  alicui,  satis  e.st  quod  ad 
illum  actus  suos  ordinet,  ot  non  ad  aUos,  Ucet 
illi  a'quo  cognoscaiit.  Aliud  argumontum  est, 
quia  nos  loquimur  Deo,  quamvis  illi  pateant 
omnesactus  no.stri,  qua;  locutio  solum  litpcr di- 
rectionem  spiritualom  nostrorum  actuum  ad 
Deum.ErgoidempotoruntAngeli  inter  se  face- 
re.  Tortium  argumoutum  addore  pos.sumus, 
quianos  lo(juimuradAngolos,etad  Sanctos,in 
quibus  nihil  facimus,  neque  illos  immutamu.s, 
scd  ordinando  nostros  actus  ad  ipsos,  ergo  idem 
csse  poterit  in  Ang(dis  intor  .so.  Denique  alii  c- 
tiam  doctoros,  qui  dicunt  Augolos  habcre  in- 
trinsecam  potostatem  iiaturalem  ad  vidondos 
actus  cordis,  de  facto  tamen  non  permitti,  eos 
videre,  quia  non  habent  paratum  Dei  concur- 
sum  :  facUe  posscnt  huic  opinioni  conscntiro, 
dicondo  Deum  dare  coiicursum  Angelo,  co  ip.so 
quod   alius  per  voluntatem  ordiuat  ad  iUum 
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suum  actiiin  :  ac  proindo  por  hanc  onlinatio- 
noniiinumAngoliiinloquiaUcri,sino  olliciontia 
in  ipso,  sed  quia  statira  sit  simplicitor  potens 
ad  videndum  talcs  actus,  quia  tain  habet  Dci 
concursum,  qui  antca  illi  donegabatur. 

15.  Rcjicitnr  Durandns.  —  Vcrumtainen  ut 
ab  hac  postoriori  opiniono  incipiain,  illa  sup- 
poiiit  falsum  fuudamentum ,  scilicet  Angelis 
esse  notos  actus  cortlls  natura  sua,  et  maximc 
dc  facto,  ut  putat  Durandus.  Quo  sublato  fun- 
damento  ruit  ejus  opinio,  ot  (;xoinpla  non  siint 
ad  rem,  quia  deest  illis,  similitudo,  (jua^  iii 
arguraento  supponitur.  Et  prajterea  primum 
exemphim  iii  rigore  falsum  sumit:  nam  reali- 
ter  et  physice  illc  (pii  alta  voce  corain  niultis 
loquitur,  omiiibus  lo(piitur,  eliamsi  iioii  ad 
omuos  serraonom  dirigat.  Probatur,  (juia  locu- 
tio  illa  rcvera  suppouitur  esse  dc  re  occulta 
omnibus  audientibus,  et  consequcnter  per  lo- 
cutionom  illam  oinnil)us  rom  antoa  ignotam 
manifostari.  At  vcro  illa  manifostatio  noii  iit 
siiie  significatione  rei  occultai,  qua;  sufliciat  ad 
immutandum  omnes  adstantes,  etiamsi  non  ad 
omnes  sermo  ex  intentionc  loquentis  dirigatur, 
ergo  illa  significatio  non  lit  siiio  locutione  ad 
omnos,  quia  locutio  non  est  nisi  oxprossio 
mentis  por  aliquod  signuin  sufficicns  ad  noti- 
tiam  rei  occulta;  alteri  dandam.  Et  ne  forte  sit 
dc  nomine  qua^stio,  dici  posset  illiim,  qiii  sic 
loquitur,  physica  ratioiic  ad  omnos  lo(pii,  licct 
inorali  consideratione,  ad  illiim  spocialitor  lo- 
qui  dicatur,  ad  quem  directe  serinonem  ordi- 
uat.  Nam  ad  physicam  locutioncm  respectii 
omuinra  satis  cst,  volle  loqui  alta  voce,  quffi  et 
omnes  possit  immutarc,  ot  ab  omiiibus  intcl- 
ligatur,  sivc  loqiiens  iiitcndat  ab  omnibus  au- 
diri,  sive  id  tantum  pormittat,  hoc  cnim  ad 
physicam  locutionem  accidentarium  est.  Et 
patot,  quia  illo  Io(fuonto  alii  omnes  vere  ac 
physice  ab  illo  audiunt,  ergo  ille  ad  omnes 
etiam  pliy.sice  loquitur.  Nam  ha;c  correlativa 
su^it.  Igitur  .^pccialis  iiitentio  ordinandi  .ser- 
monem  ad  alteram  personara,  soliim  est  ne- 
cessaria  ad  moralcm  moduin  lofpicndi  alteri. 

10.  Impugnatio  altcra  crntra  Duraiuhim  et 
reliquos  auctores  secundf/^  explicationis. — Acce- 
dit  prfeteroa^  quod  sola  dinictio  conceptus  per 
voluntatem  non  suflicit  ad  locutionem,  nisi 
suppoiiatiir  significatio  ct  locutio,  in  quam 
cadat  illa  intontio  et  directio,  ut  in  excmplo 
ip.so  considerare  licet.  At  voro  juxta  senten- 
tiain  Durandi  nuUa  locutio  illi  ordinationi  sup- 
ponitur,  qnia  nec  significatio  aliqua  proprii 
actus,  iiec  cxpre.ssio  aut  doclaratio,  nec  iramu- 
tatio  altorius  fit  cx  vi  illius  voluntatis,  scd  so- 
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luin  est  qtiidara  consensus  vcl  complaccntia  quain  Angcli,  dcrc  illi  nota,  ct  idco  soliun  pcr 

spccialis  in  hoc,  quod  alius  vidcat  actus,  quos  lioc  loqui  possumus  Deo,  quod  voluntarie  il- 

pcrsc  ct  sua  virtutc  videt:  hocautcmad  locu-  lius  notitiai  cor  nostrum  subjicimus,  volentcs, 

tioncm  non  videtiir  sufliccrc,  cum  sub.stantia  ut  illi  pateat,  ct  quantum  in  nobis  c.^t  appc- 

locutionis  in  significationc  consistat,   directio  tcntes  nostrorum  actuum  notitiam  illi  darc,  si 

aiitem  sohun  addat  rcspectum  moralem,  ut  fieri  possct,  ut  recte  dixit  Scotus  supra.  Unde 

declaravi.  Et  hoec  ratio  etiam  contra  opinio-  non  male  dici  potest  illa  locutio  raagis  esse  in 


nem  Thomi.starum  videtur  procederc.  Quia 
juxta  illam  etiam  non  datiir  significatio,  vel 
cxpressio  nicntis,  .sed  tantum  consensus  vohm- 
tatis  circa  aUcrius  cognitionem. 

1 7.  Arguitur  prwtcrea  contra  utrosque. — Et 
po'cst  contra  utramque  scntcntiam  apphcari 


afhutu,  quam  in  cffectu.  At  vero  unus  Ange- 
his  loquitur  alteri  de  rc  ilh  occuUa,  et  ignota, 
per  se  loquendo.  Nam  hcet  interdum  pos.shit 
etiam  loqui  de  rc  utritjiie  jam  nota,sicut  etiam 
fit  inter  homines,  ilhid  est  per  accidens,  et 
quomodo  fiat  infra  diccmus.  Nunc  autcin  agi- 


(pioddam  argumentum  praiccdentis  sentcntia?,     mus  de  locutionc  actuum  internorum,  qui  per 


([uia  se(piihir  locutioncm  angehcam  es.se  ac- 
tuiu  voluntatis  ct  non  intehcctus,  quod  a  ra- 
tionc  ahenum  videtur,  quia  exprimere  concep- 
tum  non  est  volimtatis,  scd  intehectus,  imo 
exprimere  afTectum  <hcitur  csse  intehectus,  ct 
ideo  imperium  et  oratio  actus  intclhictus  essc 
cre(htur.  Ad  hoc  autem  re.spondebunt  dicti 
auctores,  maximc  Durandus  duphcem  essc  lo- 
cutionem,  unam  cxpressivam  mentis  occuhte. 


se  simt  occuUi,  ut  dicti  auctores  nobiscuni  siip- 
ponunt.  Rcspectu  ergo  ihorum  nou  sufficit  lo- 
cutio  iii  affectu,  scd  dcljct  esse  in  cffcctu,  et 
idco  non  videtur  essc  in  sola  vohmtate  ordi- 
naiuh  actum  cognosceiKhim,  sed  opus  est,  ut 
intercedat  manifestatio  actus,  ct  quod  ordiua- 
tio  vohmtatis  cadat  iramechatc  in  manifesta- 
tionem  actus,  et  non  in  actum  ipsum  :  raani- 
festatio  autera  idera  est,  quod  locutio,  ergo  uou 


aliain  sohiin  ordinativain  jtroprii  actus  ad  a-     cst  ipsa  ordinatio  vohmtatis,  sed  est  quid  me- 
hiiin,  eliamsi  alioqui  iUc  notus  sit.  De  priori     diiun  intcr  vohmtatem,  per  quam  onhnatiu" 


proceiht  ratio  facta,  non  vcro  de  postcriori.  Et 
ratio  redch  potest,  quia  prior  locutio  ordinatur 
ad  raanifestandam  rcra  occultara,  qua^  raani- 
fcstatio  non  nisi  pcr  signa  aliqua  fieri  potcst, 
et  ita  contingit  in  liuinana  locutione.  Ahera 
vero  lociUio  sohun  ordinatur  ad  ostendeudum 
affectura  erga  aliuni,  volimtarie  subdendo  pro- 


locutio  ad  ahain  i)ersonara,  ct  actura  qui  per 
locutioucra  raauifestatur. 

19.  Item  e/fugium  aliud.  —  Sed  uiliilomi- 
uus  po.ssunt  (hcti  auctores  re.spondcre,  hcet 
Angehis  loquatur  aUeri  manifestando  ei  pro- 
prios  actus,  illi  occuUos,  niliiloraiuus  per  so- 
hun  voUmtatem  ordiuautem  actuin  ad  aUerum, 


prios  actus  cognitioui  ejus,  quod  per  sohuu     ut  ab  ipso  cognoscatur,  sufticieutcr  fieri  locu- 


actum  voluntatis  siiur  alio  signo  ficri  i>otest. 
Et  ideo  licet  prior  locutio  ad  iiitcUectum  pcrti- 
neat,  postcrior  per  vohmtatem  fieri  potest.  Et 
ad  hoc  coufirmanduiu  cst  optiiuum  cxemplum 
d(!  locutionc  ad  Dcum,  dc  (pia  utrunujiu!  con- 
cessiiniis  in  libro  prinui  de  Orat. ,  cap.  \  et  Ti, 
et  docct  aperte  Scotus,  iu  ^,  (hst.  9,  qua).st.  2, 


tionem,siiic  aha  significationc,  vel  cxpressione 
actus  inter  raedia.  Et  ratio  est,  quia  locutio 
Angeh  ad  ahum  nou  fit,  ut  aUer  ac(^urat  priu- 
cipiura  intelhgendi  rera  autea  occuUara,  sicut 
iit  inter  lioiuines,  sed  fit,  ut  auferatur  vela- 
men,  (juod  occultabat  cogitationem  Augcli  lo- 
(picntis  :  uain  aller  cui  fit  locutio,  jam  habe- 


ad  priinum  secuiute  qua^stionis:  uec  potest    bat  priucipia  sulficieutia  ad  cognosceudiim  il- 


aliterinteUigi. 

18.  Intercipitur  quatcnus  a/ferri  possct  pro 
Duraiido.  —  Ilon  quatcms  a/ferri  possct  pro 
aliis.  —  Verumtamcn  hcet  de  locutiouc  Dei 
hoc  rectc  dicatur,  de  locutiouc  augelica  nou 


hiin  actuiu  sublato  iinpediraento.  Hoc  auteiu 
iiU|MHliiuentuin  scu  velauien  nou  crat  uisi  vo- 
Iiintas  Angeli,  noleus,  vel  saltem  nondum  vo- 
lcns,  ut  alius  suosactus  cognoscat.  Et  ideo  Ula- 
luet  vohiutas,  qua  unus  Angelus  vult  suos  ae- 


videtiir  eadeiu  ratio.  Et  iiuprimis  contra  Du-  tus  ad  aliura  et  est  locutio,  uou  expressiva 

raiuhiin,  (piia  Angehis  uou  Io([uitiii' alteri  dc  actus ,  sed  ablativa  impediiucnti.  Eadcuujue 

rc  ei  iiota,  sed  de  occiilta,  (jiia  scciindum  sanaiu  resjionsio  habcret  locuin  juxta  opinionem,  quic 

doctriuara,  actus  interni  Augeli  loquentis  uon  jwuit  iinjtediiuentuiu  iu  uegatioue  conciu"sus, 

sunt  uoti  ci\)teris,  et  ideo  opusest  ut  jtcr  locu-  si  Icx  Dei  esse  supjiouitur,  ad  consensum  lo- 

tioueiu  illis  mauifcstcntiir,  (juod  secus  est  de  tjuciitis  statiiu  coacursuiu  suuiu  jn-a-stare. 

Dco,  ul  jHH'  se  patet.   Deindc  coutra  jiriorem  :20.  At  luvc  (juideiu  resjionsio  nihil  satisf;!- 

scutcntiaiu ,    ([iiia    in   illa   nou  hab(>t   locuiii  ceret,  si  (juod  suijtonit  cajicre  jio.^scm,  ficile- 

exemjdum  de  Deo,  quia  Dco  loquiraur  tara  uos,  que  comederem,  locutiouem  cx  j.urlc  Auyeli 
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csscacliiiu  v(ilniitatis(utsupra  «lixi.^Quiaotiam  art.  ^2.  VA  certe  consequcnter,  si  occultatio  per 

voluntas  potost  actum  .suum,  vcl  intcUectus  solam  voluntatem  fit  cx  natma  rei,  (pii:!  .luo- 

a<l  aliiim  onlinan",  at<iiie  ctiam  jiotcst  tollere  (Imiu  uiodo  ma.nis  intelli^ibilis  cst  actus  secuu- 

impedimeiituui,  quo.l  tautuni  ex  parte  sua  iii-  diis,  quain  [wimus.  ErjiO  si,  lioc  non  olistautc, 

tcrvcnit.  Id  autem  quod  ha"c  sententia  siqq^o-  actus  potest  occultari,  cur  non  haljitus'.'  Ahso- 

nit,  videhcct,   actus  cordis   occultari  Augehj  hite  autem  con.sequcns  falsum  est,  ut  supra 

pcr  solum  velamcn  vohmtatis  ejus,  cnjus  sunt  ctiam  vidiiims.  Et  ratio  ccrtc  non  cst  alia,  nisi 

actus,  intelli.i^i  nou  potest,  sicut  visiim  est  Scoto  ,j„ia  sola  vohmtas  non  suilicit  occultarc  ohjec- 

supra,  etl)urandoetaliispleri.s(pie,  quihusac-  tum   inlelliLinnle   illi,  (pii  e.jus  speciem  cum 

ccssit  intcr  Thomistas  Cano,  quam  refcrt  Vas-  virtnte  iutcllii>endi  hahet.  Teitio  est  alia  prin- 

(]uez  et  sccpiitur,  et  Cumcl  ctiam  conscntit.  Et  cipalis  ratio  contra  iham  scntcntiam,  quia  per 

in  superioiiljus  est  a  nohis  prol)atum.  Quia  vcl  hjcutionem  angelicam  non  solum  pcrmittitur 

illudiuqiedimeutum  es.se  tantum  cx  pacto  Dei  alteri  coi^noscere  actum,  de  quo  e.st  locutio, 

nolcntisconcurrere  cum  ca;teris  ad  cognosceu-  sed  etiam  excitatur  ad  audiendum  ct  cogno.s- 

dum,  donec  alter,  cujus  sunt  actus,  veUt :  ct  cendum  illum,  .scd  ha;c  excitatio  fieri  non  po- 

hoc  contra  Scotuih  snpra  refutatum  cst,  vcl  tcst  pcr  solam  ordinationcm  extrinsccam  alte- 

est  cx  natura  rei,  et  intrinscca  eflTicacia  vohin-  rins  Anf^eli;  nam  ha'c  nihil  pouit  in  altcro. 

tatis  lihene,  et  hoc  videtur  plane  impossihile.  Excilatio  autom  sine  aliqiia  iutriiiscca  motione 

21.  Primo  quia  supponit,  actum  cordis  e.s,sc  ejus,  qui  excitutur,  intelli.u,i  nou  pote.st.  Sed 
ol)jectum  actu  inteUigibile  cle  se  a  quoUljct  in-  hroc  ratio  ex  profcsso  in  scquentihus  tractan- 
tcUcctu  angelico,  ct  hunc  intellectum  hahcre  daest. 

speciem  illius,  cum  lumine  sufficientc  ad  co-  23.  Ad  tria  qiw  pro  fundamento  stippone- 

gnoscciKhmi  illum  actum,  si  non  impiHliatur,  lanlur  innumero  decimo  tertio.  —  Ad  cnnfir- 

cr.cjo  non  potest  inteUigi,  quod  per  solam  vo-  malionem  ex  Cajetano  ihidem. — Ad  fundamen- 

hnitatem  aUcrius  impcdiatur.  Prohatur  con-  tum  coutrariai  sententiae  respondctur,  solidiim 

sequentia,  tum  quia  talis  voluntas,  ncc  ohjcc-  non  cssc.  Nam  imprimis  sccunda  cjus  supposi- 

tiim   innnntat,  nec   potentiam  aUcrius  ligat,  tio  falsa  est,  ut  supra  diximus,  et  paulo  jiost, 

nec  aliquid  extra  se  operatur  :  quomodo  ergo  etjam  primam  falsaui  essc,  ostendemus.  Tertia 

potcst,  vel  occultare  tale  ohjectum,   vel  alte-  vcro,  in  quantum  dicit  actus  uuius  Aii.ticli  essc 

rum,  nc  inteUi.gat  iUud,  impedire  ?  Tum  ctiam,  aliis  occultos,  qnamdiu  ipse  nou  vult  illos  aliis 

quia  talis  occultatio,  non  tantum  per  nolitio-  occultos,  quamdiu  ipse  uon  vult  UIos  aliis  ma- 

nem  (•ontrariam,  sed  etiam  per  solam  caren-  nifestare,  verissima  cst,  quatcnus  vero  per  so- 

tiam  voluntatis,   ordinautis  actum  ad  alium  lam  voluntatem  formaliter  occultari,  aut  ma- 

.sulhcienter  fieri  dicitur,  quod  multo  magis  rc-  nifestari  dicit,  fal.sa  etiain  est,  nt  prohavimus. 

l)ugnare  vidctur.  At  vcro,  si  sola  nolitio,  vcl  Ad  confirmationem  cx  Cajetano  negari  potest 

carentia  voluntatis  non  potest  cssc  velamen,  ilhid  principium,   quod  sumit,  videlicet,  per 

]irof(?cto  ncc  sola  voluutas  ordinans  potcst  e.^^se  solam  vohiutatem  ordinantis  actiim  .sunm  al- 

locutio,  (juia  non  potest  toUere  velamen,  cum  tcri,  illum  actum  [lertinere  ad  Ulum,  ad  (]uem 

.solum  po.ssit,  vcl  privationem  sui,  vcl  contra-  ordinatur.  Nam  iUud  verhum,  perlinere,  valde 

riam  nolitioncm  excluderc.   Undc  etiam  di-  geucralc  est,  et  3e(juivocum,  ct  cxpUcando  va- 

rectc  argumcntamnr,  quia  voluntas  jjla  non  rias  habitndincs,  quas  importarc  jxjtcst,  prin- 

facit  actum,  quem  ad  alium  ordiuat  ma.gis  in-  cijiium  invenietiir  falsum,    vel   impertinens. 

teUi.gibilem,  cum  solam  denominationem  ex-  Nam  potest  intelligi  ])erlinerc  ad  alterum,tan- 

trinsccam,  vcl  rclationcm  rationis  illi  addat,  quam  actus  ejns,  et  hoc  falsum  cst,  vcl  tan- 

nec  in  aliis  virtutem,  vcl  princii)ium  intelli-  quam  objectum  jam  proportionatum  naturaU 

gendi  au.t?(,'t,  ut  dicti  auctores  su[iponunt,  (,Tgo  scientiae  ejus,  absque  nllo  impedimento,  et  in 

pcr  illam  .s(jlam   voluntatem  non  [)otest  for-  hoc  sensu  [letit  princi[)ium,  et  formalit(.T  lo- 

malitcr  fieri,  ut  actus  ex  occulto  fiat  uon  oc-  quendo  falsum  est,  ut  [^robavimus.  Vel  dicitur 

cultus.  pertinere  ad  iUum,  quia  circa  illum  versatur, 

22.  Secundo  argumentor  cx  Scoto  supra,  ct  sic  est  impcrtincns,  quia  hoc  non  satis  est, 
quia  alias  posset  imus  Angelus  occultare  alteri  nt  actus  sit  cognoscibilis  ab  alio  An.gclo,  nam 
suhstantiam  .suam,  et  facere  se  invi.sihilem  al-  eliam  cogitatio  de  illo,  vel  amor  ejus,  vel  sus- 
tcri,  quod  essc  falsum  supra  docuimus.  Et  si-  picio  de  rehus  ejus,  etc,  pertinet  ad  ipsum,  et 
militer  posset  occultare  suam  potentiam,  vel  nou  satis  est,  ut  ab  ipso  cognoscatur.  Quod 
haJjitum^  quod  coucedit  MarsiUus^  d.  q.  0,  vero  Cajetauus  ihi  addit^  per  hoc  solum  quod 
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actns  ordinatus  ad  altcriim  cst  dc  pcrtincnti-  non  possit  illam  in  lioc  sensii  dcfcndere,  cxcu- 

bus  ad  ipsum,  liabcre  vira  cxcitandi  ipsum  ni-  sat  Scotum,  quod  non  dixcrit,  Aiigelum  au- 

bil  pnnendo  in  ipso,  quia  quaj  in  infcrioril)US  dientem  passive  tantum  .sc  haberc  ad  actum, 

sunt  (livisa,  iu  superioribus  sunt  unita  :  tam  quo  coguoscit  ct  intellif^it^  quod  aUus  loquatur, 

in  assertionc,  quam  in  ratione,  ob.scurissimum  sed  sobim,  quod  se  babct  pas.sive  ad  locutio- 

cst,  ct  pcne  iucrc(bljilc.  De  assertione  patet,  ncm,  (piia  ncccssc  est,  quod  a  lo^iueutc  reci- 

tumcxdiscursu,  etpartitionefacta:  tumetiam,  jiiatur  verbum  cjus,  saltem  in  aliqua  spccic 

quia  excitatio,  de  qua  cst  scrmo,  (!.st  ali^juid  ip.sius.  At  vero  Scotus,  in  dicto  §,  satis  apertc 

prffivium  ad  cognitionem  ct  addit  aliquid  ultra  l(j(iuitur,  de  ipso  actu  coguosccndi,  quem  dicit 

intelligibilitatem  objecti,  scu  capacitatcm  ob-  imprimi  a  loquentc  et  rccipi  tantum  ab  au- 

jectivam,  et  non  est  in  objccto,  sed  in  co  qui  diente.  Etin  §  Ad  ulteriorcm,  cxprcssius  dicit, 

cxcitatur,  crgo  si  in  illo  nibil  })onil,  nulla  pro-  tjuod  loqucns  aliquando  jiotcst  causare  in  au- 

fccto  cxcitatio  cs.se  pote.st.  Ue  ratioue  autem  diente  solum  actum  intelligcudi,  et  aUquando 

patet,  quia  illa  maximc  nibil  ad  prajsens  con-  causare  actum  et  specicm,  licet  intcrdum  pro- 

fert.  Esto  enim  intellcctualis  virtus,  ct  locutio  ducat  solam  speciem :  ut  ibi  latius  exj)licat.  Et 

cmineutiori  modo  babeat  ca,  qutc  sunt  in  scn-  ita  intcllexit  etiam  Scotum  Bas.solus  2,  dist.  0, 

sibili  locutione,  ct  cognitionc,  nibilominus  ba-  qua!st.  2,  ad  1,  cuxa  iiucm,  (it  illum  dcfeudere 

])erc  debct  vere,  ac  formaliter  ca,  qua^  sunt  de  conatur,  licet  respondendo  ad  argumenta,  pla- 

rationc  locutionis  cxcitantis  alterum  ad  au-  uc  significct,   sibimet   uou  satisfacere.  Undc 

diendum,  alitcr  vera,  ct  formalis  cxcitatio  non  concludit,   Si  istud  non  suf/lciat,  non  video 

crit.  aliam  fugam.  Fundamentum  bujus  sentcutiEe 

est,  quia  potest  locutio  ficri  boc  modo,  qui 

Secimdm  opinionis  generalis  numero  primo,  al-  pcrfectissimus  est.  Auteccdcns  probatur,  quia 

lativ  explicationes  aliqua'  expetiduntur.  Angelus  loquens  est  suflicienter  activus  talis 

cognitioni.s,  et  alius  est  sullicienter  passivus, 

24.  Prima  cxplicatio  Scoti  locutionem  fieri  sed  qui  lo^juitur  agit,  quantum  potest,  ut  suum 

quasi  extramittendo .  — Opinionis  adstrueutis  conceptum  cxprimat,  ct  alius  melius  sic  intel- 

loculionem  lleri  per  cnicicutiam  ali(juam  iu  iigit  rem,  prout  a  loquentc  coguoscitm':  ergo. 

audiente;  j)rima  cxplicatio  cst,  ficri  (ut  ita  di-  2G.  Hoec  vero  sentcutia  arcliquis  auctoribus 

cam)  extramittcudo,  (juia  nimirum  Angelus  imjjrobatur,  ut  viderc  licct  apud  Ochamum,  in 

loquitur  alteri,  cfficiendo  in  audieute  actum  2,  quaist.  20,  et  iu  quodUb.  1,  qufe.st.  2,  Ga- 

sccundum  iutelligcudi  rem,  dc  quacstlocutio,  bricle  2,  dist.  9,  quaist.  2,  art.  4,  Caprcolo, 

sivc  sit  de  actu  voluntatis,  aut  iutcllcctus  ip-  Cajctano  ct  aliis.  Praiscrtim  vcro  illam  impu- 

sius  lo(picntis,  sive  dc  rc  extrinseca,  ita  ut  ad  gnaut  Gregorius  et  Vas(juez,  qui  varias  ratio- 

illum  actum,  (pio  ab  audicntc  cognoscitm-  rcs,  ucs  multiplicant :  omitto  vero  eas,  quibus  Sco- 

quaiu  lo^jucus  tradit,  audicus  .solum  j)a.ssive  sc  tus  fortasse  po.sset  satisfacerc.  Priccipua  itaque 

bahcal.  At^jue  ita  lucc  opiuio  disliuguit  iuter  ratio  contra  illum  est,  quia  fru.stra  et  siuc  fuu- 

au(Utioucmctl()cutionem,  sicutiutcractioucm  damculo   alUrmat,   cognitiouem   .\ugcU   au- 

et  jiassioucm.  Est  enim  eadcni  (jualitas,  seu  dicntis  dc  re  sibi  narrata,  fieri  recipiendo  tau- 

niotio,  qua^  ut  cgreditm-  a  lo^juente,  cst  locu-  tum,  boc  enim  cst  contra  intrinsecam  rationem 

tio,  ut  vcro  rccipilur  iu  audicute,  cst  auditio.  actus  vitalis,  qualis  est  cognitio,  utiu  tractatu 

lludc  ctiam  dicit,  quod  locutio,  ut  locutio  nou  dc  Anima,  et  in  1,  2,  sa'pius  dicemus.   Unde 

constituit  intclligcutcm,  ut  auditio  vcro  for-  j)lures  et  graviores  tbeologi  ccnscnt,  ita  rcpu- 

maliter  rcddit  intenigentem,  idcoqu(;  auditio,  gnarc,  aliqucm  intclligcrc  jicr  actuui  tantum 

ut  sic,  crit  (juidam  actus  iutcUigcudi,  iu  boc  rcccj^tum  et  a  se  non  clicitum,  ut  ctiam  de 

dilTcrcnsah  aliis  projiriis  iutcUcctionihu.'^,  (pi;c  jiotcutia    ah.-^ohita   coutradicfioucm   iuvolvat. 

visioucs  dicuutur,   vcl  siiupliccs  coguitioucs,  Alii  vcro  licct  hoc  uou  admittaut,  saltein  na- 

(piia  ilkc  cliciuntui'  ah  iutclligcutibus,   uon  turalitcr  ficri  possc  ncgaut,  ct  in  hoc  fcre  om- 

vero  propria  auditio.  lla;c  fuit  opinio  Scoti  2,  nes  doctorcs  couveniuut  Estque  per  se  fere 

dist.  0,  (jua^st.  2.  §  Ad  qiucslionem  istam,  il-  cvideus,  cum  uec  actualcm  coguitioucm,  vcl 

lamquc  ita  rcfcrunt  Cajctanus,  Cajircolus  ct  amorcm  sine  vifali  motu,  ncc  vitic  motum  .>^iiic 

omucs  Thomislic.  clficicutia  concii^crc  jiossimus.  Quod  ut  uiini- 

2:).  Excusatur  Scotus  ab  Ilerrera. — Excu-  muni  evidcntcr  iudicat,  modumcounaturalcm 

satio  rejicitur.  —  F!(n.damcnturn  prwdicta'  pri-  coguosccndi  essc  cllicicudo  iu  sc  motum,  scu 

mw  cxpiicationis. — Mliilomiuus  lloiTcra^  cum  actum  coguosocudi.  lu  locutiouc  aulcm  Ani;e- 
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lonun  (•(mnitio  lil  iiioilo  connuturali,  ct  sine 
iiiiiaciilis,  eif^jo  uon  est  vcrisimile,  ficri  sinc 
ellicicntia  aiulientis. 

27.  Secunda  ratio.  —  Pneteroa  contra  Sco- 
tuin  armiitur,  (jnia  vel  Anti^elus  lo(]uens  efti- 
cit  coynitioneiu  iu  audienle  per  actum  quem 
lial)et  co,nnosceii(3i  rem,  dc  ({ua  lofjuitur,  vel 
per  specicra  cjusdcm  objecti :  uou  primum, 
(luia  actus  imiuaneus  nou  ni^i  priucipium  opis 
raudi  actum  alieuum,  alias  ego  per  auioicm 
mci,  (piem  iu  me  liabeo,  possein  elliccre  aino- 
rcm  mei  iu  alio  et  similia,  (juaj  plane  sunt 
absurda  :  unde  hauc  partcni  nou  eligit  Sco- 
tus,  sed  aliaiu  dc  specie.  Contia  ([uam  ctiaiu 
argumentor,  (piia  vcl  iutelligit  solani  speciem 
iutclligibilem  existcutem  iii  mcnte  lo(pientis 
esse  principium  efiicieus  actum  cognoscendi  in 
audicnte,  et  hoc  cst  impossibile,  quia  sola  spe- 
cies  uon  est  snflicieus  principiuiu  a(^tus  in  ip- 
somet,  qui  ilhini  babet,  ergo  multo  niiuus  iu 
aUo  :  vcl  intclligit  iutcllectum  audientis  adju- 
tum  specie,  quae  est  iu  loqucnte  cificere  actum 
in  audiente.  Et  hoc  ipsi  Scoto  repuguat,  quia 
jam  audieus  non  passive  tantum,  scd  active  ad 
illum  actum  coucurreret.  Et  pruiterca  impu- 
gnatur  facilc  cx  dictis  in  superioribus,  quia 
specics  debet  esse  uuita  potentise,  ut  illa  coa- 
gere  possit,  quod  etiam  paulo  post  coufirma- 
biuins.  Vel  est  sensns,  bxpieutem  pcr  suuin 
iutellectum  efnccre  iutelleclionem  audientis,  et 
hoc  etiam  ex  parte  poteutia?  iutellective  falsum 
esse  probatur.  Tuin  quia  iutellcctus  non  est 
potentia  activa  actionc  vitali,  ct  physica  in 
aliam  potentiam,  sed  in  seipsam  actione  im- 
maueutt',  qiiia  non  agit  ad  se  comuiuuicau- 
dum,sed  ad  suam  perfectionem,  ut  cxpericntia 
notumest,  ct  qiiasi  primumpriucipiumiuphi- 
losopliia,tum  ctiani  (piia  aliter  sc({nuntur  dicta 
absurda,  (piod  voluntas  unius  posset  ellicere 
.ictuin  amaudi  iu  aliena  voluntate,  et  similia. 

i28.  Tertia  ratio  ad  Jiominem. — Attentio  est 
operatio. — Argumcutor  proiterea  ad  homiuem, 
quia  ipse  Scotiis  ait,  quod  si  Aug(jlus  superior 
a(;tu  cousidcret  uuaiu  rem,  et  iureri(n*  vcUt  illi 
dealialoqui,  impriinendo  cogniti(juem  ei,  non 
poterit,  quia  ucc  potest  dislrahcre  alium  a  sua 
consideratioue,  ncc  ille  poterit  simul  utram- 
(lue  coiinitiouem  habere.  Ergo  .'jupponit,  Au- 
gelum  audientem  dcbcrc  coiicnrrere  active  ad 
actum  audiendi.  Quia  si  au(htio  tautum  con- 
sisteret  in  receptioue  actus,  posset  Angelus 
recipcrc  siinnl  plurcs  actus  cognosccudi  a  mul- 
tis  loqueutibns,  et  omues  simul  audire  et  pra:- 
tcrea  rem  aliam  per  sc  considerarc,  quia  in 
pura  receptionc  uon  est  repuguautia,  si  aUo- 


co(;?(rrK)Mi;  aisgkujulm, 

(pii  forma'  iuter  se  non  sint  coutraiiic.  lugo 
si  id  repngnat,  cst  propter  necessitatem  atteu- 
tionis,  qua;  uon  potest  esse  simul  circa  multa 
modo  iulVa  tractando.  Attcntio  auteiu,  si  (piid 
addit  piicter  reccptionein,  uon  potcst  e.^^se,  uisi 
actio,  .seu  cooperatio  [(otenliic,  quid  enini  iiliud 
iutclUgi  potest?  Ergo  auditio  requirit  ali^iuam 
coopeiationem  potcntiie  andieutis,  ergo  uon  fit 
per  efRcientiam  int(.^llcctus  alieni. 

29.  Destruitur  fandamcntim  Scoticrn  opi- 
nionis  in  numero  vi(jesimo  qninln. — Unde  con- 
stat  debile  esse  fuudameutum  Scoti  de  activo 
et  passivo  suificieutibus,  ct  inopinquis,  etc, 
illo  enim  dato  in  bono  scnsu,  uegatur  liic  iu- 
veniri,  (piiii  intcllei^tus  uon  est  iictivus  iu  a- 
linm,  scd  iu  se,  ucc  passivus  ab  alio  (pioad 
actuin  cognoscendi,  sed  tantuin  a  sc,  nec  ad 
hanc  actionem  sufficitpropiuquitas,  .scd  ncces- 
saria  est  ideutitiis  iuter  activum  et  ivissivum, 
quia  iutrinsece  cst  iinmauens,  Nec  dillc,r(!ntia, 
quam  inter  auditiouem  et  visiouem  intellec- 
tualem  Scotus  assiguat,  necessaria  cst,  tuin 
quia  Augustinus,  lib.  45,  de  Triuit.,  cap.  10, 
docet,  auditiouem  ct  visionem  in  intcUcctu  nou 
distiugui :  tum  quia  licct  accidentiditer  di.stin- 
gui  possiut,  non  opus  est  ut  difrerant  in  effi- 
cicutia  cognoscentis  :  nam  sicut  iu  ratioue  co- 
guitiouis  ,  seu  intellectionis  conveuiunt ,  ita 
nec(3.sse  est,  ut  iu  emanatione  a  principio  in- 
triuseco  activo  similes  siut.  Poteruut  ergo  (Us- 
tiugui,  aut  in  modo  cognosceudi  rem  in  mente 
alterius,  vel  iu  se,  aut  in  principio  cognosccndi 
per  speciem  innatam,  vel  receptam  a  lotpieute, 
nt  jam  cxplicabiinns. 

30.  Secunda  expJicatio,  locutinnem  fieri  in^ 
f/enerando  in  audiente  principitcm  cognoscendi 
Angelum  loqui  alteri  imprimendo  illi  speciem. 
— Sccunda  ergo  expositio  princi])aUsopinionis 
est,  Angcluiu  lo(]ui  alteri  daudo  illi  s](ecicm, 
seu  iirincipium  coguosccndi  actum,  dc  (juo  illi 
loquitur.  Hauc  opinionem  tenet  Alensis,  2  p., 
q.  27,  memb.  3  et  5.  Ejusdem  seiitentia!  est 
Bonaventiira,  iu  2,  dist.  10,  art.  3,  qua^st  1, 
ait  euim,  qiiodin  Angelis  locutio  supra  cogita- 
tionem  effectum,  sive  respectum  addit.  Quia 
cum  cogitatio  illa  natura  sua  secreta  sit,  non  fit 
manifesta,  nisi  ipse  cogitaiis  aliquid  alteri  tan- 
quam  audienti  offerat,  et  se  aperiendo,  sc  quasi 
qundam  nutu  mediante,  quod  in  se  habet  ad  in- 
tellectumalterius,  tanquam  ad  aurem  pertingere 
faciat.  Et  id  magis  exi)licaiis  ait,  illud  quod 
loqnens  Angelus  ofTcrt  ;indienti,  uou  esse  si- 
gnum  seiisibile,  ct  idco  uon  iudigcre  mecUo  : 
quia,  sicv.t  intellectus  angelicus  audicntis per  se 
uatus  est  suscipere,  ita  et  alius  natus  est  offerre, 
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et  ideo  ad  loquPMdum  (aii)  .m/^/icil  ipsi  Anr/eIo%\\v]  qnoil  snpponnnt,  fal.snm  cst,  nt  jam  est 
ipsa  species  iiUeUigibilis,  qwt'  exvirMe  intel-  '  o.stcnsmn,  tractando  dc  .'^pccicbus.  Undc  qua 
lectiva  ipsiiis  Angeli  per  vim  toluntatis  potest  'rationc  non  potcst  unus  Angdus  pcr  suam 
adaUerumprotcndi.  Quid  est,  quaeso,  ^r&^(?wrf?,     substantiam,  tanquam  per  objcctum  intelligi- 


nisi  per  eflicicntiam  extcudi,  et  communi- 
cari,  non  euiiii  potc.^t  matcrialiter  protcndi  : 
et  idco  dixcrat  audicidcm  susciperc  alicpiid 
a  loqucnte  ,  pro[)tcr  quod  ctiam  addit  inlra , 
quod  licet  htec  protcnsi»  fiat  .sinc  medio  , 
quia  spiritualis  cst,  nihilominus  ccrtam  dis- 
tantiam  requirit,  utiquc  proptcr  eUieientiam, 
aUas  frustra  ccrtum  (hstanticC  terminum  pos- 
tularet,  Consentit  Uicliardus,  dist.  9,  art.  2, 
qusest.  1,  Ucet  in  modo,  quo  Angehis  recipit 
talcm  s[»ccicm,  singularem,  ct  [)lane  inexpU- 
cal)ilem  o[)ini()ncm  haljcat,  quod  niliil  ad  [u-a;- 
sens  refert,  infra  vero  tractabitur.  Ex[)res.sius, 
ac  distinctius  id  tradit  Aureolus,  eadem  d.  9, 
quKst.  \,  art.  1  et  4.  Potest  etiam  proliac  scn- 
tentia  rcfcrri  Scotus,  nam  licctdicat  Angclum 
loquentcuu  imprimere  alteri  actuni  cogu^xs- 
cendi,  addit  uihilominus,  saltem  im[)rimere 
speciem,  quando  non  potest  producerc  actum, 
idemque  scquitur  Bassolus.  llerrera  vcro  , 
ut  dixi,  de  sola  productiouc  spccici  inter[)i'C- 
talur,  undc  onmino  cstin  hac  .scntcutia,  quam 
aliqui  ex  modcrnis  expositoi-ibus  D.  Thomie, 
pra^scrtim  Cumel,  ct  Pesantius,  scquuntur. 

;M.  Ochamiis  ct  Gabriel  videntur  ejusdem 
scntentifi'.  —  Differentia  ipsius  Ocliami  et  Ga- 
hrielis  ab  aliis  rejicitur.  —  Pradicta  secunda 
eccplicatio  numero  pra'ccdenti  adducta  admitli- 
tur  et  per  sequentes  asscrtiones  enucleatur.  — 
Et  nou  immcrito  [)olest  aliquo  modo  tribui 
Ochamo,  in  2,  qufcst.  20,  et  quodl.  I ,  qua-.st.  7, 
ct  Gabricli2,  dist.  9,  quiest.  2,  art.  i,  quatcnus 


bilc,  clliccre  in  alio  cognitioncm  sui,  etiam 
pai'ti;ditcr,  seu  coopcrando  int(3llcctui  altcrius: 
ila  uec  [)cr  suum  conce^itum,  vcl  amorem  tan- 
quam  per  objectimi  intclUgibile  potcst  imine- 
diatc  efficere  cognitionem  sui  actus  in  aUo,  est 
enim  eadcm  ratio,  nam  utr(jbique  ol)jcctuin 
est  cxtrinsecum,  et  non  unitur  potentioe,  nec 
subordinatur  illi,  prout  neccssarium  est  ad 
eliciendam  cognitionem.  Accedit,  quod  in  illa 
sentcntia,  vel  esset  consequenter  dicendum 
Angelum  loquentem  altcri,  necessitatem  iUi 
imponere  ad  elicicndam  cognitionem  sui  actus, 
vcl  certe  non  posse  excitarc  illum,  nec  cum 
illo  conjungi  per  se,  sed  quasi  a  casu,  ad  talem 
cognitioncm  elicieiidam.  Sequela  manifesta 
est  pcr  se,  etex  supradictis.  Etrumque  autem 
cst  satis  incommodum,  ut  facilc  considcranti 
patebit.  Hac  ergo  sententia,  quoad  [leculiarem 
ejus  modum,  omissa,  praicedcns  dc  impres- 
sionc  speciei,  qute  sem[)er  mihi  placuit,  paula- 
tim  dcclaranda,  ct  coulirmanda  est. 

32.  Prima  conclusio.  —  Angelica  locutio  fit 
per  excitationem  loquentis. — Dico  ergo  [)rimo. 
Unus  Angelus  non  loquitur  alteri  tantuin  per- 
mittendo,  ut  suos  actus  videat,  scd  excitando 
etiani  illum,  ut  audiat.  Hiec  as.sertio  c^t  D. 
Thoma!,  1  part.,  qutcst  107,  art.  1,  argum.  3 
cum  solut.  Erat  eiiim  arguincntum,  loqucns 
excitat  alium  ad  audlendum,  etc.  Hcsponsio 
vcro  est,  in  beatis  Angelis  [)ropter  visionem 
Dci  claram,  non  essc  necessariam  cxcitatio- 
ncm,  nihilominus  tamcn  uecessariain  esse  ex 


dicunt,  Angclum  loqui  altcri,  ostendcndo  illi    uatura  rei,  vcl  inter  Angelos  in  pm*a  natura 


cogit^tionem  suam,  ([uam  ostcudit,  enicicndo 
taii([uam  [)cr  objcctuin  cognitionem  i[)sius  iii 
altcro  Aiigelo  audieiite  coopcrautc  i[)SO,  ct 
coclUcicutc  suuin  actum.  Isti  ciiim  conveniuut 
in  hoc  cum  pra^cedentibus  quod  loqueiis  ali- 


s[)ectatis,  vel  iuter  dsemones :  adde,  etiam  iu- 
tcr  bcatos  nccessariam  fore,  si  de  re,  quaiu  iu 
verbo  non  vidcut,  intcr  se  lo(piantur,  tuuc 
euim  nou  ut  beati  loquuntur.  Et  in  hoc  cou- 
sentiunt  omncs  citati  auctores,  nec  Cajetanus 


quid  cflicit  in  audicnfe,  itcin  in  hoc  quod  ali-  id  ucgare  potuit  (ut  iufi'a  vidcbimus),  solus 

quoinodococlHcit  aclum  audicntis  pcr  verbiini  Vas([uc/.  id  ucgare  compulsus  cst,  quia  uou 

suum,   quod  in  sc  habct :  scd  diircrunt,  quia  potuit  aliter,  vel  suam  seutcntiam  defeudcre, 

non  [)ouuut  speciem  niediain,  sed  immcdia-  vel  nostram  iin[)Ugiiare.  Est  autem  hoc  fun- 


tain  eiUcieutiam  actus  loquentis  in  actum  au- 
diciitis,  taiiquam  objccti  iii  uotitiam.  Qua'  dif- 
fcrciitia  provcuit  cx  alia  lundamentali  dc  s[)c- 
cicbus  intentionalibus.  .\am  isti  uomiualcs 
putaut,  ipsa  objecta  extrinscca  posse  concur- 
rcre  ciiiu  potcutiis  ad  sui  coguitioncm  sinc 
spccicruiu  iutcrvcntu:  et  idco  dicti  auctorcs 
spccicni  uon  rcquiruiit,  lic(3t  cnicicntiain  ob- 


damentum  valde  conseutaueum  Scripturis , 
nam  in  Dro[)hctis  siupe  dicitur  uuus  Angelus 
clainarc  ad  alium,  ut  Isai.  G  :  Seraphin  clama- 
but  alter  ad  alterum,  ct  A[)0c.  7,  uuus  Angelus 
clamavit  voce  magna  quatuor  Angclis,  diceus  : 
Nolitc,  etc.  quasi  eis  imperaus,  et  simile  est 
illud  Zacharia',  2,  Curre,  etc.  Item  uuus  aUum 
intcrrogat,  ut  cx[)onunt  sancti  ilhid  Isai,  03  : 


jecli  ad  locutiou(:iu  [^ostuleut.  Sed  taiuen  il-     Quis  cst  iste,  qui  rcuit  de  Jidou,  ctc,  et  illud 
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Psalin.   23,  atlollitc  porlns,  etc,  quis  est  iste  ad  lioc  (lctLMiniiieliii-,  pcmpor  org-o  allciilio  ad 

licx  gh)ri(P,  qua*  1'atro.s  dc  saiictoniin  Aiigolo-  tal(Mn  actiiin  crit  a  casu.  Iloc  autcin  inultinn 

riiin  iiitcrrogationibus  cxponnnt.  lUcc  antcm,  rijpu^nat  pcrfcctioni,  ct  gulicrnationi  ant-clicm 

et  sirailia,  quaj  in  Prophetis  legnntnr,  sinc  ali-  socictatis,  puram  ejns  naturam  considerando. 

quaexcitationc  unius  circa  aliuin  intelligi  non  Explicatnr  a  simili,  si  homines  sohim  scriptis 

po.ssunt.  signis  possont  ad  alios  loqui,  non  po.«sont  au- 

"iW.CHatorumlocommresponsioinsufficiens.  tcin  oculos  illoruin  ah(]uo  modo  a[iplicarc,vel 

—  Nec  rcfert  qnod  in  illis  locis  intro(hicantur  cxcitaro  ad  Scripturain  lcgcndam,sic  enim  hn- 

Angcli  in  corporibus  assumptis  loquentcs,  qnia  mana  locntio,  et  societas  valde  imperfccta,  ct 

(utjamdixi)  illa  narrantur  facta  ab  Angclis,  manca  essct.  Imo  in  dicto  excmplo,  homincs 

vocibus  .soiisibilibusct  in  corporibusa.ssumptis,  .supcrarcnt  Angclos,  quod  ultra  signa  scripta 

ut  audiri,  ct  vidcri  ab  hominibus  po.sscnt,  por  ])osscnt  nutibus,  et  motibus  corporalibus,  vcl 

illa  tamcn  nobis  significatum  est,  qnomodo  illa  visui  applicare,  vel  homines  ad  illa  inspi- 

Angcli  rcs  huinanas  administrcnt ,  inter  sc  ciciida  impellere,  et  nihilominns  illc  modns 

coUoqucndo,  vocando,  impcrando,  petcndo,ct  coinmunicationis  e.s.sct  valde  imi»cifcctus,  si 

similia,  qua;  cortc  iiitcUigibilia  non  sunt,  si  dircctc,  ot  imracdiatc  non  po.s.scnt  vcrbis  mcii- 

unus  aliuiii  cxcitare  noii  potcst,  ut  suam  vo-  tcm  excitarc.  Ergo  multo  inagis  iinpcrfccta 

cem,  vel  claraorera  andiat.  Dices,  sirailia  dici  esset  Angelorura  socictas  omni  cai*ens  excita- 

dc  hominibus,  vel  Angelis  respectn  Dei,  nam  tione,  cnm  aliis  signis  extrinsecis  carent,  nt 

clainamus  ad  l)oiniiiuin,ct  clamor  noster  ad  capitc  pra;cedenti  ostcndimus. 

illum  ascondit.  Itciii  pctimn.s,  rogaraus,  iiivo-  35.  Secunda  conclusio.  —  Angclica  locutio 

camns,  ctc.  Sicnt  crgo  haic  fiuiit  ad  Dcum  sine  non  fit  sine  rcali  aliqna  actione  et  iniprcssione 

excitatione  activa  in  ipsum,  ita  poterunt  intcr  Angeli  loqiientis  D.  Thomrr>  auctoritate  proba- 

Angclos  ficri.  Re.spondeo  niillam  esse  similitu-  tur.  —  Interpretatio  Cajetani  ad  terba  divi 

dincin.  Nain  Dcus  scinpcr  vigilat  et  attcndit,  Tkonur'  crplosa.  —  Dico  sccnndo.  Ha'c  oxcita- 

ct  idco  non  indigct  cxcitatione  (ut  sic  dicam)  tio  iion  fit  .sine  aliqua  rcali  actione  Angcli  lo- 

formali  iii  se,  sed  objectiva  in  noI)is,  quia  sta-  fpicntis,  spccicm  ali(piara,  vcl  rcalera  raoduin 

tim,  ac  fit,  necessario  illam  videt,  vel  potius  ejus  imprimendo  audicnti.  H;bc  est  sententia 

ex  aiternitate  habet  pra^visam.  Angcli  autera  aiictoruin,  qnos  in  iiiira.  30,  retuli  et  exprcsse 

non  .sernpcr  omnia  considcrant,  ncc  necessario  tradidit  illani  D.  Tliomas,  I  part.,  qua?st.  107, 

attcndunt,  ctiamsi  objcctum  exi.stat  pcr  se  pa-  art.  I,  ad  1,  ubi  po.stquam  conccssit,  Angoluin 

tens,  et  ai^tura  ut  cognoscatur,  ergo  nt  vocari  loqucntcra  excitare  alium,  adjungit :  Quod  si- 

possint,  interrogari,  juberi,  et  sirailia,  neces-  cut  sensus  movetur  a  sensibili,  ita  intellectus  ab 

saria  est  vis  ahqua  provocandi  illuin,  ut  at-  hitcIUrjibili  :  sicut  ergo  per  signum  smsibile 

tendat.  excitatnr  sensus,  ita  per  aliquam  virtuiem  in- 

34.  Suadetur  ratione.  —  Et  hinc  raanifcsta  telligibilem  potest  excitari  mens  Angeli  ad  at- 

est  ratio  assertionis,  quia  propter  cnradera  fi-  tendendum.  Circa  quae  verba  Cajctanusrefert, 

nera,  propter  qucm  inter  Angelos  ncce.ssaria  seu  proponit,  expositioncm,  ut  1).  Tliomns  in- 

est  locutio,  a^quc  neccssaria  est  excitatio,  lo-  tendnt  ponere  aliqiiam  specialem  intentionem 

cntio  cnini  data  illis  ost,  ut  .socictatoin  politi-  liAbentcm  tim  excitativam  ad  audicndum.  Sed 

cara,  ct  rcra  pul>licam  (ut  sic  dicaraj  iutcr  sc  (iiniuit)  iicet  demulceat  aures,  meo  tamen  in- 

habere  possint,  nt  supra  diximns,  sed  hoec  lo-  tellectns  non  consonat.    Ego  vero  noii  solum 

cutio  manca  crit,  et  iraperfcctissima  ad  illum  ccnseo  ita  posse  intclligi  vcrba  D.  Thomaj,  sed 

finera,  ni.si  viin  cxcitandi  haboat,  ergo.  Pro-  etiara  judico  alitcr  intelhgi  iion  posse.  Tum 

batur  rainor,  qiiia,  .scchisa  cxcitationo,  quan-  quia  cxprosse  dicit,  pcr  hanc   excitatioiicin 

turavis  conetur  uiius  Ang<,'Iiis  superior  .suura  raoveri  intcUcctum  ab  intcUigibili,  utiquc  tan- 

afrectum  alteri  intiraare,  per  se  non  potcrit,  quam  ab  objccto  motivo,  sicut  est  objectura 

sed  erit  casu,  si  altor  attendat,  vel  ad  sum-  scnsibilc  circa  sensura.  At  vero  oljjcctum  rao- 

mum,  .si  curam  habcat  attcndendi  ad  alium,  tiviira,  cjusvc  raotio,  .sine  aliqua  rcah  efticicn- 

an  novuin  ahquid  sibi  proponat.  Irao  cliara  tia  ot  iraprcssione  hitcUigi  non  potcst.  Tum 

hoc  modo  non  poterit  Angclus,  qni  auditurus  ctiam,  quia  si  D.  Thomas  id  dicere  volnisset, 

est,  apphcare  mentora  .«uara  ad  talem  actum,  vixclarioribusverbisiddiccrepotuissct.  Quam- 

vel  talcm,  quia  oportcret  velle  uti  specie  talis  vis  enim  non  dicat  Angelum  loqucntcra  dari 

vcl  talis  actiis,  ct  non  aliorum  :  nullum  autom  nltcri  siiccicm  intclligibilem  (ncc  cniin  nunc 

habct  principiura  raotivuni,  quo  voluntas  cjus  hoc  illi  tribuimus)  satis  tamen  dare  dicit,  ali- 
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fjnid  in  cum  imprimorc,  .scu  faccrc,  ct  a<l  hoc  cipiunt  spccicm,  scu  principium  proximum  co- 

liabcrc  virtutcm.   Ad  quid  enim  cst  virtus  si  gnosccndi  ex  parte  objccti  neccssarium  :  nam 

non  est  ad  aliquid  aj^cndum?  Denique  coactus  virtutemcx  jtartepotcntircjam  hal)cbant.  Con- 

his  vcrbis  conccdit  Cajctanus  in  locutione  An-  firmatur,  ct  declaratur,  quia  Anf-clns  nondum 

gcli  vim  cxcitativam  intclligibilem,  po.stca  ve-  excitatus,  non  potcst  cognoscere  talcm  actum^ 

ro  cxplicando  hanc  vini,  ait,  solum  csse  ordi-  ct    postea  potcst;  ergo,   vel  acccpit  aliquod 

nationem  voluntatis  loqucntis,  pcr  cpiam  facit  principium  intriusecum  pcr  se  iiecessarium  ad 

lumc  conceptum  esse  de  pcrtincntibus  ad  au-  talcm  potcntiam  complctam,  vcl  ablatum  fuit 

dientcm.  Vcrumtamcn  jam  supra  ostensum  aliquod  impedimcntum.  Hoc  .sccundum  assi- 

cst,  imi)crtincns  cs.sc,  quod  sit,  vcl  dicatiir  dc  gnari  non  potcst  :  crgo  primum  asscrcndum 

pcrtincnlibus,  quia  nihil  dicit,  pra^tcr  quam-  cst.    Primum   antecedens   supponitur.  Prima 

dam  extrinsccam  denominationcm,  pcr  quam  vcro  conscqucntia  e.st  per  se  nota,  quia  si  quis 

ad  summum  fieri  potest,  ut  alteri  permittatur  habet  omnia  principia  intrinsece  rc^juisita  ad 

vidcrc  talcm  actum,  non  tamcn  quod  ad  illum  ]totentiam  proximam,  acper  se  agcndi  ct  simul 

vidcndum  excitctur.  Quaproptcr  omnia  qufc  hal)ct  conditioncs  rcquisitas,  sinc  impcdimcn- 

dc  cminentiali  continentia  Cajetanus  adjungit,  to  simpliciter  erit  potens,  ergo  e  contrario,  si 

verba  tantum  sunt,  qua3  rcm  nullo  modo  dc-  dicitur  non  posse,  erit  vel  ex  defectu  alicujus 

clarant.  principii  per  se,  vel  ex  impediniento.  Quod 

3G.  Excitatio  non  cst  sola  cxtrinscca  dcm-  autcm  ha^c  impotentia  essc  non  possit  ex  im- 

minatio,  —  Undc  potius  ratio  asscrtionis  est,  pedimcnto,  vel  dcfectu  conditionis  ncccssaria^, 

quia  cxcitatio  non  fit  pcr  solam  dcnominatio-  probatur  cxdicti.s,  quiasolumduo  possunt  co- 

ncm  extrinsecam,  crgo  opus  cst,  ut  fiat  pcr  gitari,  scilicct,  vcl  defectus  divini  concursus, 

arnjunm  nintationcm  intrinscram.  Conscquen-  vcl  dcfcctus  lil)cri  consensus  alterius  cogitan- 

lia  ])iobatur,  quia  illa  immcdiatc  oj)pommtnr,  tis,  scd  concursus  deesse  non  j)Otest,  ut  dixi- 

ncc  vidctur  jios.sc  mcdiuni  cogitari.  Antcccdcns  nius,  si  in   causa   secunda  cst  tota  jiotestas 

autcm  per  se  notum  videtur :  et  inde  doccnt  proxima  ct  aliud  non  subest  impedimentum. 

Ilicologi  cxcitationcm  gratiai  Dei  esse  aliquid  Solus  itcm  dissensus  altcrius  non  posset  imjie- 

in  his,  qui  cxcitantur.  Et  c  contrario  doccnt,  dirc  potcntiam,  si  cssct  omni  ex  j)arte  complc- 

orationcs   nostras    non   csse   ad  cxcitandum  ta,  ut  ctiam  probatum  est.   Et  patct,  quia  si 

Dcum,  .scd  ipsum  orantcm,  vel  alios  :  siautcm  Deus  mihi  tribuat  vim  cognosccndi  cogitatio- 

cxcitatio  pos.sct  in  sola  extrinseca  denomina-  ncs  alterius,  supposita  liac  gratia,  sine  novo 

tionc  consistcre,  nihil  essct,  cur  Deo  rcpugna-  miraculo  illas  vidcbo,  ipso  ctiam  nou  consen- 

rct.  Si  crgo  unus  Angclus  locutionc  sua  alium  ticntc  :  crgo  signum  cst,  lumc  consensnm  per 

cxcitat,  ccrtc  non  cxtrinsece  tantum  illum  dc-  sc  non  rcquiri,  nisi  quatcnus  ad  complcndam 

nominat,  sed  intrinsece,  ac  proinde  aliijuid  in  in  alio  virtutem  cognoscendi  talcm  actum  nc- 

illo  clhtit.  ccssarius est.  Ergo antelocutioncm  supjionitur 

37.  Tcrtia   conclusio.  —  Angclus  cxcitatns  dcfectus  inipso  principio  intrinseco  per  se  ue- 

ad  audicndam,  rcm  antca  occultam,  rccipit  no-  ccssario  ad  talcm  cognitioncm,  crgo  si  Angc- 

tam  spccicm. — Probaturratione. — Dico  tcrlio.  lus  cxcitatus  lit  potcns  ad  intclligcndum,  ali- 

Angclus  cxcitatus  ad  mentem  alterius  antea  quid  iu  se  recipit,  cpio  in  hac  potcstate  intrin- 

occultam  cognoscendam,  iu  sc  rccipit  novam  scce,  ac  per  se  comj)lctm",  quod  esse  nou  j)o- 

sj)ccicm,  seu  priucipium,  quo  actum  altcrius  tcst  uisi  sjiccies,  vel  aliquid  quod  viccm  objecti 

cognoscerc  valeat ,    quem  ante  cxcitationcm  in  tali  cognitionc  habeat. 

cogno.scere   non  potcrat    Probatur  cx    dictis  38.  Qnarta  concJusio  hipartita. — Prohatur 

in  suj)crioribus.  Nam  dictum  e.st,  actus  cor-  quoad  priorcm  partem. — Imprcssicncm  in  au- 

dis  uatura  sua  esse  occultos  Angelis,  ct  ratio  dicnte  a  Deo  solo  fieri  aliqui  dixerunt.  —  Dico 

hujus  sccrcti  in  hoc  fuit  a  nobis  jwsita,  quod  ergo  (juarto.  Angclus  loijucns  imj^rimit  in  au- 

Angdi  non  habcnt  a  uatura  unioncm  intcntio-  dicutc  sj)ccicm,  vel  ali(juid  novi  ad  .';j)ccicm 

nalcm  cum  Uis  objcctis  nccessariam  ad  illa  co-  j)crtincns,  quod  illi  suum  actum  rcjmcscutct, 

gnosconda,  seu,  quod  periude  c^^t,  (juia  non  ct  hoc  modo  locutio  spiritualis  inter  Augelos 

habcnt  spccics  talium  objcctorum  a  natura  iu-  fit.  IKtc  assertio  sequitur  ex  dictis,  unde  pro- 

ditas.   At  vcro  pcr  locutioucm  fiunt  isti  actns  ])atur  piima  jxirs.  quia  in  locutionc  angclica 

cognoscibilcs,  ct  ilU,  qni  cxcitautur,  liunt  po-  aliqua  novitas  fit  in  sj)ccicbus  ejiis,  ad  qucm 

tcntes  ad  illos  cognosceudos  :  ergo  duni  cxci-  fit  locutio,  ergo  vcl  fit  a  Deo  solo  ad  j)ricscu- 

tantur,  rccipiuul  id,  quod  illis  deerat,crgo  rc-  tiam  voluutatiset  couscnsus  Angeli  loquenti.-j. 
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vel  al)  ipsomct  (\\n  loqiiitnr  coiicinTcnte  Dco  : 
primnm  iion  cst  vcrisimilc,  ergo  Angdns  lo- 
qncns  cst,  qni  talcm  incitalioncm  in  alio  fatit. 
Antcccdcns  patct  cx  pra-ccdcnti  condnsionc  : 
jyrimavcro  conseqncntia  nota  cst,  cx  snilicicn- 
ti  cnnmciationc,  qnia  nnlla  alia  cansa  talis 
mntationis  ibi  cogitari  potcst.  Aliqni  vero  dixc- 
rnnt,  illam  imprcssionem  ficri  a  solo  Deo, 
qnasi  cx  qnodani  nalurali  pacto.  Pidant  cnim 
nou  po.^^se  nnum  Annelnm  nllo  niodo  immu- 
tare  natnralitcr  intcUcctum  altcrins^  ct  ideo 
ad  Deum  ut  auctorem  natm'a>,  illam  actionem 
pcrtinere  :  faccre  autcni  illam  tempore  oppor- 
tuno,  jnxta  talis  natura^  cxigentiam,  ct  idco 
dare  illam  spccicm,  statim  ac  Angclus  loqncns 
vull  et  non  antca.  Quem  dicendi  modum  ego 
pra^ferrem  omnibus  supra  traditis,  si  talis  ac- 
tio  Dei  nccessaria  esset,  quia  panciora  incom- 
moda  mihi  habere  vidctur.  Absohitc  tamcn 
non  jn(Uco  esse  ncccs^ariam,  nec  vcram. 

39.  Ostenditur  tamen  fieri  simul  a  loquente. 
— Unde  probo  minorem  supra  snmptam,  quia 
Deus  rchnquit  causam  sccundam  agerc  quid- 
quid  e.^^t  naturaj  convcnicn.'^,  et  pcifcctionem 
ejus  non  superat?  scd  actio  h»c  est  valde  con- 
veniens  uatnrae  angelicai  ad  suam  commnni- 
cationem  ct  nccessitatem,  ct  non  est  ^ur  cx- 
cedat  virtut(!m  naturalcm  Angeh,  ergo  sit  ab 
ipso  Ang(do  loqucnte.  Major  nota  cst,  ct  minor 
ctiam  quoad  priorcm  ejus  partem  de  convc- 
nientia  actionis.  Quoad  altcram  vero,  quod 
non  excedat  pex-fcctionem  Angeli,  probatur 
imprimis  a  posfcriori,  quia  ahtcr  proprie  An- 
gclus  non  Io([ucretur,  sed  Dcus  ad  petitionem 
ejus,  ut  sic  (hcam  ;  nec  unus  Angelus  excita- 
ret  aUum,  sed  Deus  ad  praisentiam  voUintatis 
ejus.  Hoc  autem  est  contra  modum  loquendi 
Scriptura?,  et  multum  dcrogat  pcrfcctioni  an- 
gchca;  natura^ ;  esscnt  cnim  AngcU  quasi  mu- 
ti  et  iufantes,  qui  non  posscnt  secum  commu- 
nicare,  nec  se  invicem  excitare,  sed  sohim  a 
Deo  obtinere,  ut  ex  sua  providcntia  id  faciat. 
A  priori  autcm  probatur,  (juia  actus  intcriorcs 
intcUcctus,  vohnilalis  sunt  objccta  pcr  sc  in- 
telhgibilia  in  actu,  ergo  non  exccdit  pcrfcctio- 
nem  eorum,  quod  imprimant  speciem  sui,  et 
ita  immntent  intellectum  altcrius.  Nam,  ut 
dixit  D.  Tliomas,  paulo  antca  citatuSjinteUigi- 
bile  in  actu  natum  cst  movcre  iutcUectum  , 
sicut  sensibile  in  actusensum.  Quam  ratiouem 
in  seqiicntibus  magis  expUcabimu.s,  et  defcu- 
dcmus. 

-40.  Probatur  secunJa  pars  conclusionis. — 
Et  hiuc  facile  coiu  Inditur  ahera  pars  assertio- 
nis,  scihcet,  hoc  modo  fieri  locutionem  Ange- 
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h.  Primo  quia  isto  modo,  nnus  Angchis  ma- 
nifcstat  altcri  snum  actnm,  onhnando  iUnm 
ad  i[isuni  vohuitate  sua.  Ergo  isto  modo  suMi- 
ci(!nter,  et  o[»tiinc  fit  h)cutio.  Sic  cnini  scm- 
pcr  salvalur,  quod  I).  Thomasdocct,  lianc  lo- 
cutioncm  [>cr  ordinationcm  couccptus,  hljc- 
raui  loqiicnti,  ficri.  Woc  cnim  ct  vcrissimum 
est,  et  ncce.ssarium,  ut  actus  mentis  per  .se  oc- 
cnhi  sint.  Quoil  autcin  ha3c  onhnalio  fit  |)cr 
conscusuin,  ct  vohmtatcin  niliil  o[icrantcm, 
sed  [ler  solam  dciiominationcm,  id  ncc  ncccs- 
sarium  cst,  nec  verum  esse  potest,  supposita 
vi  excitandi,  et  manife.standi  occultumactum, 
ad  locutioncin  n(>ccs.saria.  Utrumquc  autcm 
iUo  modo  optiinc  pcrficitur.  Quia  impicssio 
speciei  est  sufficiens ,  tum  ad  excitandum  a- 
Uum,  tum  ad  manifcstandum,  quod  erat  oc- 
cultum,  dando  principium  reprffiseiitativum 
cjus.  Ergo  niliil  ilU  ad  vcrain  s[)iritualcin  lo- 
cutioucm  decst.  Confirmatur  primo,  qnia  iioc 
modo  optime  expUcatur ,  quaUtcr  cognitio 
Angch  secreta  sit,  id  est,  uni  fiat  ahis  nes- 
ciciitilius,  qxiia  scihcet,  uxii  imprimitur  spccies 
ct  non  ahis.  Itcin  dcclaratur  excessus  locix- 
tionis  angelica!  ad  humaiiain,  quia  per  hanc 
tantum  in  .sigiio  cognoscuntur  actus  per  locu- 
tiouem  maxiifestati,  per  iUam  vero  in  seipsis 
ostcnduntur.  Dciiique  coxxfirmatur,  qnia  hic 
modus  diceudi  in  x^e  obscurissima  mclius  ixxtel- 
ligitur  ,  et  nuUa  habct  iixcomnxoda  ,  si  recte 
expendaixtur  :  nam  quse  contra  iUnm  objiciuxx- 
tur,  clarius  cxpediuntur,  ergo  raerito  ca;teris 
euixx  pneponiixuxs.  Ut  autcm  Ixoc  cvidentius 
constet,  oiniiia  (juaicirca  dictumnxodum  diUi- 
cultatcm  iugcrcre,  vel  intcrrogari,  aut  deside- 
rari  possunt,  in  sequenti  capite  prosequemur. 

CAPUT  XXVIII. 

RESOLUTIO  PR^CEDENTIS  CAPITIS,  TLURIUM  DIFFI- 
CULTATUM  ET  DLUIORUM  SOLUTIOMBUS  CONFIR- 
MATUR. 

1.  Prima  difficuUas. —  Prima  diflicultas 
est,  quia  novum  et  insohtum  est  dicere,  An- 
gelum  posse  aliquas  qualitates  produccre,  inxo 
communxter  id  ncgalxu-,  ut  in  libro  qxxarto 
vidcbimus,  .sed  spccics  actuiim  immancntium 
sunt  ([ualitates  qna^dam,  exgo  nonpote.st  uiuxs 
Angclxis  illas  in  alio  effxccre.  Unde  hac  ra- 
tionc  omnes  negant  unuxn  Angelum  posse  ha- 
bcre  cflicientianx  iixalinm,  nisi  fox^ta.^^sc,  quoad 
motum  localem,  ut  D.  Thomas,  qua;st.  liO 
et  qua;st.  111,  .suse  pi'ima;  partisdocct.  Et  con- 
fxrmatur  Ixoc,  quia  alias  Angelus  illaberctur 


CAP.  XXVIII.  CONFIHMATIJR  PH^FXEDENS  RESOLtTlO,  ETC  257 

monti  loqucnti.s,  qiiod   doctrinac   Sanctorum  culto.s  cx  natura  sua,  sedncces.sarioseproflcre 

rcpugnat.  omnibus  Angelis.  Probatur  .sequela,  quia  ac- 

2.  Ejiisresolutio. — AcHvUas  ad  commimi-  tus  immanens  licet  sit  liber  operanti,  quoad 

calionem  sui  esse  dcnegalHr  Angelis,  non  ad  hoc,  iit  fieri  possit,  vel  non  fieri,  tamen  post- 

sui  manifestationem. — Ad  hanc  vcrodifTiculta-  quam  factus  est,  si  ahcpiam  propriam  cfficien- 

tcm   respondcmu.s,  iham  doctrinam  commu-  tiam  haljct,  in  iha  non  subditur  hbertati  ha- 

nemnou  csse  adeo  univer.salcra,  quin  ahquam  bcntis  talem  actum,  .scd  naturah  neccssitate 

exceptionem  et  dcclarationem  patiatur.  Nam  cfficit,  sive  ut  actus,  sive  ut  objectum  specte- 

fcre  omnes  tlieologi  ahquam  adlubent,  ut  ex  tur.  Ergo  si  actus  mentis  angeheaj  .sunt  pro- 

omnil)us  doctoribus  ahcgatis  prascedenti  ca-  ductivi   .specicrum  intcntionahum,  neccssitate 

pit(!,   pro  tcrtia  et  quarta  opinionc  manifcs-  uatunc  ihas  producunt,  ct  per  ihas  necessario 

tum  cst.  Item  ex  ahis  supra  ah(!gatis  dicenti-  maiuicstant  tales  actus.  Consequentia  est  clara 

bus,  unum  Angehun  pcr  suam  .substantiam  et  antecedens  probatur  inductione.  Nam  actus 

eificcre  intchcctioiicm  sui  in  aho,  vel  imme-  qui  est  productivus  habitus,  hcet  hbere  fiat, 

diate  et  imiirimendo  spcciem.  Deniquc  ex  divo  ncccssario  clHcit  ha])itum,  nec  in  hoc  subditur 

Tlioma,  qui  fatctur  unum  Angehun   niovcrc  hljcrtati  operanti.s,  sicut  sul^ditur  in  suo  ficri. 

alium  intcutionahtcr,   quando  excitat  ihum.  Itcm  si  actus  intehectus  rchnquit  sui  speciem 

Mi  infra  ostendemus  ihuminationem  sine  ah-  in  mcmoria,  naturahter  iham   rchnquit,  cum 

qua  efiicicntia  intehigi  non  posse.  Modus  au-  tamen  pcr  modum  objccti  iham  efficit.   Idem 

lcm  cxphcau(h  axioma  ihud,  pnescnti  insti-  ergo  erit  in  pro(hictionc  speciei  in  aho  intcl- 

tuto  maxime  accommodatus  et  rationi  valde  lectu,  si  iham  potest  produccre.  Dcinde  tam 

con.scntaneus  est.  Quia  duplex  cst  modus  ac-  primum  antecedens,  quam  haec  illatio  proba- 

tiouis,  unus  cst  quando  actio  fit  ad  commu-  tiu",  quia  si  actus  immanensspiritualis  estpro- 

nicationem  sui  essc  et  perfectionis,  quai  solet  ductivus  speciei  intclligibhis ,  certe  ad  illam 

dici  rcalis  actio,  alius  est  quaudo  .solum  fit  ad  productioncm  non  cooperatur  potcntia  Ange- 

sui  manifestationcm,  scu  ad  cooporandumcum  h,  cujus  est,  et  iu  qua  est  hlc  actus,  sed  totum 

potentia  cognoscente,  quaj  solet  dici  actio  in-  principium  activum  ihius  speciei  est  ipse  ac- 

tentionalis.  Sic  enim  aliquoe  formoe  non  sunt  tus,  ergo  nou  subditur  in  illa  actione  libertati 

activa?,  seu  produ(^tiva2  sibi  similium  iu  essc  voluntatis.   Antccedcns  probatur  ,    tum  quia 

naturali  qua?  sunt  activre  spccierum  intcntio-  productio  talis  spcciei   non  est  actus  vitalis, 

nalium,  ut  iu  coloribus  patct.    Dicimus  crgo  ergo  nou  fitproximea  potentiavitali,  etiamsi 

Angchim  priori  modo  nonhabcre  vimefficicn-  fiat  ab  actu  in  illa  existcnte.  Tura  etiam  qiua 

di  in  alios  :  posteriori  autem  modo  posse,  quia  species  facta  non  reprfesentat  potentiam,  sed 

Iia'c  cfficicutia  intcntionalis  cst,   et  non  ad  solum  actum,  solusquc  actus  est  objcctum  for- 

comnuuucationcra  sui  essc,  scd  ad  sui  mani-  malc  coguosccudum  pcr  talem  speciem ,  ergo 

fcstatioucm  ordinatur.  Vcl  aliter  cxplicatur,  solus  ipse  cst  objectum  motivum  imprimens 

nam  dupliciter  potest  intellectualis  substantia  taleni  speciem  :  sicut  albedo  sola  est  ratio  im- 

ali(]uid  cnicere,  uno  modo  per  modum  impe-  prinicudi  speciem  visibilem,  nec  subjectum 

rautis,  cx  clhcacia  sua'  voluulatis,  et  hoc  uio-  coopcratur,   ni,4  sustcntando   albediucm,  ita 

do  nunc  danuis,  uihil  possc  elhccrc  Angclum  cnim  sc  babcnt  actus  iutcllcctus,  aut  volunta- 

prretcr  motum  localcm,  alio  vero  modo  pofest  tis  im[)riraentes  sui  specicra.  Priraa  vero  cou- 

Angclus  eificere  aliquidper  modumobjccti  iu-  sc(pieutia  probatur,  quia  dominium  volunta- 

tehigibilis,  et  sic  dicimus  pos.se  eificere  spe-  tis,  quod  pcr  se  primo  est  in  seipsam,  sohim 

cicui  iutcutioualem  suorum  actuura  :  quia  sic  extcnditur  ad  poteutias  aniraa^  subordinatas, 

otiara  suut  objccta  pcr  se  intclligibilia  ct  rcs-  ad  ca  vero,  qua"  insuut  in  potentiis,  non  nisi 

pectu  talium  specicrum  intclhgibilium  intcl-  in  quantum  sine  potcntus  non  operautur.  Et 

lectus  aliorum  Augclorum  sunt  passivi,  et  idco  hoc  raodo   liabitibus  utiiuur  cum  volumus, 

haic  efficientia  Angclorum  vimnou  excedit.  quia  utiraur  poteutiis,  (piibus  insuut  habitus, 

r,   ■  y-    •      ,    ,     .       ..  ..  A       ■,  •  .  et  habitus  pcr  .>^e  uihh  faciunt  siue  potentiis : 

Qui  fien  potest  lU  co(/itationes  Angdorum  sint  ^^  .^^^^^^^^  i^^^,,it^,^      .  ,^       ,^^  ^^^^  principium 

occulta;  si  specicm  sui  tmpnmunt.  ^^,.,,^,,3  .^^^-^^^^^  ^^^^^^^^  -^  ^^  ^^^f^  p^^^^j^^,^^ 

3.  Argumcntiantecedens prohatur  inductione.  a  voluntatis  iiuperio,  ergo  cum  dicti  actus,  si 

— Prohalur  item  rationc. —  Sccunda  difiicultas  spccics  cihciunt,  pcr  sc  .'^oh  illas  eQlciant,  in 

oritur  ex  solutioue  piwcedcutis,  quia  hiuc  se-  illa  etficientia  voluntatis  libertati  non  sulxlen- 

quitur,  actus  intcruos  Augelorum  uoucsse  oc-  tur. 

»1  M 
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4.  Rrsponsio  ad  secundam  difficultatem.  — 
JHssentia  dirina  tit  (ihjcclum  Jibere  in/Jnit  in 
claram  suirisionern. — Ilesjioinletiir,  ('11111  (liclis 
au(.toribiis,  actus  hos  subdi  in  efiicientia  sua- 
ruin  spccicrum  libertati  cjus,  ciijiis  sunt  actu.'^, 
itadocct.  citat.  q.  27,  inemb.  3,  diccusita  scha- 
bcre  Angehim,  ut  si  speculuf//,  cum  tellet,  da- 
ret  svam  simililudinem  alteri  speculo,  et  Ri- 
charthis  in  illo  suo  modo,  dicit,  extcnsioncm 
illam  radii  ficri  jiixta  iinp(irium  vohintatis 
Antrch  lorjuentis.  Idcm  Pcsantiiis  et  alii,  qui 
sine  (Ustinctione,  taiKjiiam  chiium  id  traihint. 
Mehus  tamcn  quam  ctctcri  cx  professo  id  (hs- 
putat,  et  prol)at  Aurc(jhis"2,  distinct.  9,  q.  I,, 
ait.  I,  ul)i  imprimis  hanc  ponit  propositio- 
ncm,  volilio  et  cognitio  subsunt  toluntati  A?i- 
geli,  etiam  quoad  mozendos  intellectus  aliorum, 
seu  quoad  actum  secundum,  qui  est  gignere  sui 
sin/ifitudinem ,  in  inteUcctu  alteo-ius.  Deinde 
probat  hanc  assertioncm  csse  possibilem  ali- 
quil)us  cxcmphs,  sumptis  ex  calore  musciilo- 
ruin,  et  ex  spcciebus  phantasiai,  qua;  omitto, 
quia  cahimniam  pati  possunt.  Itcm  ad(hicit 
excmphim  de  esscntia  divina,  quK  ut  objcc- 
tum  int(^lh,t;il)ilc  libcre  prffibet  influxum  ad 
clarain  sui  visioncm  et  in  hoc,  suo  modo  sub- 
Uitur  sntc  libertati.  Quid  ergo  mirum,  quod 
actus  Angeli  subdautur  Angclo  in  cxtramit- 
tendo  speciem  sui.  Hoc  enim  ( quaj  est  ratio  a 
priori)  non  estcontra  rationem  objecti  intelh- 
gibilis,  vd  activitatem  cjus,  ut  suadct  cxein- 
plum  diviuK  csscntia'.  Nain  si  id  non  repu- 
gnat  quoad  proximum  influxum  in  actum  se- 
cundum,  cur  rcpugnabit  quoad  primum,  vel 
si  non  rcpugnat  objccto  increato,  cur  repugna- 
bit  crcato.  Nam  hoc  non  spectat  ad  ali(piam 
singularcm  Dei  cxcellentiain.  Nec  etiam  exce- 
dit  perfectionem  liberi  arbitrii  crcati,  quia 
neque  ad  hoc  retjiiiritur  infinita  perfectio,  nec 
excedit  perfcctionem  talis  impcrii,  seu  domi- 
nii,  considcrata  conditionc  talis  natura^,  ergo 
nuUa  est  ratio,  ob  quam  impossibilc  judicc- 
tur,  habere  voluntatem  angclicam  dominium 
in  actus  suos,  non  soluin  ut  illos  faciat,  vel  noii 
faciat,  sed  ctiam,  ut  per  illos  extra  sc  operetur, 
vcl  actioncm  contincat.  Et  confirmatur,  nam 
ccrtuin  est,  ex  doctrina  fidci  consentaiiea,  hos 
actiTB  non  esse  tantum  hberos,  ut  fiant,  vel 
non  fiant,  sed  etiam  consequenter  esse  libe- 
ros,  ut  aliis  inuotescant,  vcl  occultentur  :  quid 
ergo  miniin,  (piod  etiam  sint  libcri,  quoad  il- 
luin  cflicieutiam,  ex  qua  illorum  occultatio, 
vel  manifestatio  pendet  ? 

5.  Dilutio  o2)positi  argumenti  in  nuniero  ter- 
ti.,.  —  Ad  inductioncm  ihidem  factam  ad  sua- 


COGMTIONE  ANGELORDI. 

dendum  antecedens  argumenti.  —  At(pic  hoc 
magis  confirmabitiir,  ad  rationciii  iu  opposi- 
tiim  rcspondcndo.  Ncgatur  crgo  illud  antece- 
dens  universaliter  sumptiim,  seu  probatio  sc- 
qiiela;,  nimirum,  actuin  libcrum  seinel  factum, 
necessario  eflicere  quidquid  potcst  cfllcere. 
Quaiiqnam  po.sset  ctiam  dislingui,  vcl  de  efll- 
cicntia  circaii^snm  operantcin,  vel  circaalium, 
ct  dc  priori  couceditur,  vel  prffitermittitiir,  110- 
lumus  cnim  nunc  illam  partem  asserere,  quai 
nostra  noii  rcfert,  posterioi'  autcin  qua?  ad  rem 
spcctat  ncgatur.  Unde  ail  iiidiKtionem  iiega- 
tur  illatio,  quia  illa  exempla  siint  de  cificien- 
tia  actus  in  ipsomet  operante,  nos  autcm  lo- 
quiinur  dc  efl[icientia  in  alieno  intcllcctu.  Ra- 
tio  autcm  reddi  potcst,  primo,  rpiia  eflicicntia 
habitus  cst  ad  pcrfcctioiicm  ipsiiis  opcrantis, 
et  ut  majorcm  virtutcm  agendi  circa  similes 
actiis  acquirat,  et  ad  eosdem  fines  tendit  spe- 
cies  in  mcmoria  rehcta,  et  ideo  actus  necessi- 
tate  naturali  ad  talem  efricientiam  dctcrmina- 
tus  cst.  Nain  lioc  opcranti  cxpcdit,  ct  ad  bo- 
num  cjus  pertinet,  ideoque  illa  clficicntia  talis 
actus  est  ad  modum  naturalis  dimanationis 
proprite  passionis  a  forma.  At  vero  efllcicntia 
specici  in  alieno  intellcctu  ad  alterius  pcrfcc- 
tionem  ordinatur,  et  ideoadperfectioncin  ejus, 
cujus  est  actus,  pertinct,  ut  habcat  dominiiim 
supra  talcm  cfTicicntiam  sui  actus.  Pia'.sertim 
cum  ad  naivu'alcm  cjus  pcrfectionem  tale  do- 
minium  iniiltuin  ncccssarium  sit,  quia  secre- 
tuin  cordis  .«ui  alj  illa  pcndet.  Natura  crgo  pro- 
vida  facilc  potuit  hoc  dominium  tribucre  in- 
tcUcctuali  natura;  in  .suum  actuni,  in  ordiiic 
ad  agendum  ad  cxtra,  licct  ad  intra  non  dede- 
rit,  (ut  sic  rcm  cxplicem.)  Sicut  formfc  aquaj 
dedit  vim  frigefacicndi  ipsam  aqiiam  saltcm 
per  naturalem  dimanationem,  si  nativo  frigore 
privetur,  licct  non  dedcrit  eidem  formaj  natu- 
ralcm  vim  immediate  alia  frigefacicndi.  Vel, 
sicut  in  corpore  hominis  motum  cordis  quasi 
interniim,  ac  nccessarinm  ad  bonuin  cjusdem 
siippositi,  dedit  noturalem,  et  independentem 
a  libcro  arbitrio  :  motura  autem  externum 
progrcssivum  libcrtati  subdidit. 

G.  Ad  rationem  qua  idem  antecedens  proba- 
tur  in  eodem  nu/nero  tertio. — Ad  rationem  au- 
tcm,  quK  ingeniose  excogitata  cst,  res])onde- 
tur  pnmo,  quamvis  imprcssio  speciei  intclligi- 
bilis,  ut  inaiiat  ab  actu  tanquam  ab  oljjccto 
intcUigibili,  non  sit  vitalis  actio,  ct  a  solo  illo 
objccto,  tanquam  a  principio  elicicntc  fiat,  ni- 
hilominus,  ut  cst  locutio  inteUectualis,  est  ali- 
(juo  modo  actus  vitalis :  nam  loqui  actus  cst 
rationis,  ct  vita-,  saltein  quoad  dircctionern,  ct 
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iinpcrinm,  ct  idcocxluicpailc  pciKlot  a  farnl-  virtutcin  exccdcrc.  Ergo  ut  tletermiuetur  ad 
tate  rationi.s,  ct  volnntati.s,  ac  snbindc  a  liljcro  cfricicndnm  in  tali,  vel  tali  subjecto,  necessa- 
arbitrio.  Sicnt  cliam  motus  progressivus  im-  rinm  init  illam  cflicieutiam  e.sse  snbjectam  vo- 
mediatc,  ac  per  se,  scu  clicitive  sobun  fit  a  bintati  bbcnc,  pcr  qnam  dctcrminetnr.  Sicut 
potcntia  motiva,  ct  cxccutiva,  qivji  cst  in  mcn-  in  simili  dicitur  de  potcutia  divina  cxecntiva, 
bris  corporis,  ct  nibilomiuns  quia  illc  inotus,  supiioncndo  essc  ab  iiitellcctu  ,  et  vobmtate 
ut  progressivus  vitabs  est,  pcndct  in  brutis  a  distinctam.  Et  binc  rcdditur  aba  difrerentia 
I^liaiitasia,  et  appetitu;  in  bominc  vcro,  si  bu-  iutcr  ciriciciitiam  actus  iii  ipsomct  operante, 
mano  modo  fiat,  pcndct  a  bl»cro  arbitrio,  cui  vcl  in  alii.g,  nam  prior  est  a  iiatnra  detcr- 
potcntia  illa  inotiva,  qua:!  cst  vcluti  instrumcn-  minata  ad  tale  subjcclnm,  ct  ad  lalem  cffcc- 
tnin  illius  inotus,  subjccta  cst.  Sic  crgo  actus  tuin  uiiicum,  posterior  vero  miniine,  et  idco 
iiiternaj  cogitationis,  et  afTectiouis,  licet  sit  indigct  movente  libere  detcrminautc,  et  impc- 
proxirnum  piincipinm  enicicndi  speciem  in  a-  rante. 
lio,  nibiloininus,  qnia  e.st  quasi  orgauum  ad 

loqucnduni,  subordinatum  fuita  natura  libcr-    An,  et  ad  quam  distantiam  possit  Angelus  ad 
tati  arbitrii  cjns,  cujus  actuset  iustrumentum  Angelwn  loqui. 

est.  Cur  enim  potuit  naturalisinstitutio,etper- 

fectio  bominis  postulare,  nt  potcntia  motiva  8.  Duplex  sensus  difficuUatis. —  Primo,  ati 
mcin])rorum  corporis,  ct  .spccialitcr  linguce,  sit  requiratur  propiiiquitas,  lU  audiens  intcUigat 
snbjccta  doiniuio  libcri  aibitrii  liominis,  et  quodsihidicitur. — Tcrtia  diflicultas,  et  fortasse 
non  potuit  confcrrc  Angclis,  nt  actus  intcrni  prfficipna  coutra  nostram  sentcntiam  est,  quia 
ipsorum  sint  instrumenta  locutionis  iuter  ip-  sequitur  unum  Angelum  non  i)0sse  altcri  lo- 
sos,  et  in  actione  illa  siiit  subjccta  libero  arbi-  qui,  si  distans  sit.  Consequcns  est  falsum,  ergo. 
trio  lofpientis  in  cnicicutia,  qua;  ad  loquclam  Scquela  patct,  quia  loqnitur  elTicicndo,  ut  sup- 
illam  ncce.s.suriafucrit?  Solum  potcstdiii,  vir-  ponitur  :  at  cflicieutia  ccrta  propinqnitatcm 
tutem  progrcssivam  csse  potcntiam  connatnra-  rcquirit.  Ergo  et  locutio,  ergo  proptcr  di.«;tan- 
lem,  et  in  cadcm  anima  radicatam,  actum  vc-  tiam  poterit  impcdiri.  Hffic  difficultas  cx  du- 
ro  intcrnum  non  csse  a  natura  inditnm,  sed  ab  plici  capite  potest  oriri :  primo  ex  ipsa  formali 
Augclis  clicitum.  Scdbocnou  obstat,tum,quia  cognitiouc,  ut  cognitio  cst,  quateuus  dicit  ba- 
etiain  illc  actus  cst  a  priucipio  intrinsoco,  licct  bitudiuem  ad  objcctum,  ut  ad  tcrmiuum.  Sc- 
non  sit  pcr  naturalem  dimanationcm,  tum  cundo  ex  eo,  quod  ad  coguitioncm  interduni 
ctiam  quia  aliquid  altius,  ct  nobilius  possnnt  supponitur,  ut  in  proposito  est,  motio  ab  ob- 
babcrc  Angcli,  ut  noii  .solnm  in  snas  potcntias,  jci-to.  Vcl  aliter,  licet  in  idcm  redcat,  cum  dii- 
sed  ctiam  in  suos  actus  babcant  domiuium  ad  plcx  ratio  in  rc  coguosccuda  di.stiuguatur,  sci- 
oinncin  usuin  corum,  pcrfcctioui  suui  naturie  liict  objccti  tcrminativi  et  motivi,  ex  utraque 
conscutancum.  potcst  oriri  difficultas,  et  ita  duplcx  crit  qiucs- 

7.  Responsio  aJtera  ad  dictam  rationem  ex  tio.  Una  est,  au  cognitio  Angeli  requirat  cer- 
Aurcolo. — Dcindereddi  potcst  abaratio,  (piam  tam  distantiam,  vcl  propinquitatem  ad  objcc- 
iudicat  Aiu-colns  .supra,  et  luibi  vidclur  cousi-  tuiu,  cx  co  pivToiso  quod  ad  illuui  tcrminatur. 
(lcratiouc  digna.  Qnia  cogitatio  iutcrior  Angc-  Alia  ost  an  coguitio  Augcli,  quatcnns  pcudcrc 
li,  si  est  cftoctrix  spcciei  iutcdligibilis  iu  iutcl-  potest  anteccdeuter  ab  objecto,  ut  motivo,  cer- 
loctibns  aliornm  Angclorum,  dc  se  cst  potcns  tam  spban-am  propiuqnitatis  po.stulot.  Prior 
■Ay\  cflicioudnm  iu  oiuucs,  ac  proiiidc  iiidctcr-  cpia^stio  comiunuis  cst  oinni  coguitioni  auirc- 
niiuata  ad  ctlicionduin  in  bunc,  vol  illuiu.  l'u-  lica'  iutnitiva*  ct  rci  cxistcntis,  ut  cxistcus  cst, 
iV^  lit,  nt  iudigoat  aliquo  dotoriuiuantc,  ut  iu  sive  fiat  pcr  locutioncm,  sive  alio  modo.  l'os- 
luinc,  vcl  illum  agat,  quod  non  potost  es-se  ni-  tcrior  vcro  magis  propric  circa  locutioucm 
si  libcruTn  arbitrium.  Nam  si  naturabtor  agc-    locum  babct. 

r(>t,  simul  (>fliccrot  spocicm  sui  in  omuos,  quia  0.  Rcsponsio  in  primo  sensu. — lu  priori  or- 
omucs  suulcapacos  (.\jus,  ct  propiu([uilas  loci,  go  clarniu  vidctur,  distantiam  uou  posse  im- 
vcl  non  est  necossaria,  vel  suppoui  potestj  podire  cognitiouom  Angoli,  si  Augclussuppo- 
oinucs  csse  in  dcbita  distantia:  uoii  potost  au-  nitur  in  actu  primo  coustitutus,  et  babcns  u- 
tciu  una  forina  liniitata^  virtutis,  siiuul  oflicorc  iiionoiuintoutionalcin  cumobjcctopcrspeciem 
tot  foriuas,  scusiiuilitndiucs  sui.alioqui  ctiaiu-  intclligibilom.  ao  .subiudc  nou  pcudorc  ab  ipso 
si  Aiigoli  iu  inlinitum  inulliplicarcutnr,  iu  oiu-  ut  a  mutivo.  tunc  ouim  sola  distanlia  iinpodire 
ucs  simul  agcrc  possct,  quod  vidctur  tinitam    uou  potost,  quiu  actus  iutcUoctui  attingcre  va- 
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lcat  objcctnm,  ct  ad  illud  lcrmiuari.  Et  lioc  iit 
■vniiiinmm  docct  1).  'riiomas  ct  pliircs  tlicologi 
111  locis  allcyaiiilis.  l'It  piohalur  quia  tunc  co- 
gnitio  non  .'.t  per  efljcicntiam  aliquam  objccti 
in  potenti.  •,  qnia  supponitur  potcntia  alia 
via  in  actu  rimo  sufliciciitcr  coii.stitnta,  quo 
posito  iiulla  a^via  cnicicnlia  ex  parte  olijccti 
ncccssaria  est,  ncc  ctiam  fit  cognitio  pcr  cffi- 
cientiam  intcllectns  in  olijcctum,  quia  pcr  ac- 
tnm  immancntem  objcctum  non  immntatur: 
setl  totacfricicntiacstintcllcctuscirca  seip.snm, 
quasi  (lcpingciitis  in  sc  objcctum  cogno.sccn- 
dum,  ac  proinde  ncque  lioc  titulo  cst  ncccs.sa- 
ria  propinquitas  ad  o])jcctum,  crgo  nnlla  ra- 
tionc  cst  neccssaria.  Probatur  conscquentia, 
quia,  sccbisa  efTicientia,  tantnm  snpercst  tcr- 
minatio  cxtrinscca,  qua?  non  fit  pcr  realcm 
attingcntiam  ct  quasi  extensioncm  ad  objec- 
tum,  sed  solum  per  bal)itudinem  transccnden- 
talem  actus  ad  objectnm,  ex  qua  resultat  iii 
objecto  sola  dcnominatio  extrinseca,  qure  ex 
distantia  non  pcndct.  Confirmatur  in  cognitio- 
ne  al)stractiva,  ubi  nou  solum  propiuquitas, 
verum  etiam  actnalis  existentia  objecti  neces- 
saria  non  cst,  idcm  crgo  erit  in  intuitiva, 
si  species  sufTiticntcr  reprfescntans  objcctum 
existcns,  et  cum  omnibus  conditionibus  cxis- 
tcntiae  supponitur.  Undc  frustra  Grcgorius,  iu 
2,  dist.  9,  quffist.  9,  in  finc,  et  Major,  dist.  IG, 
quaist.  5,  opinione  penultima,  in  locutionc  an- 
gclica  determinatam  spbtcram  rcquirnnt,  cum 
sine  ctlicienlia  loquciitis  in  andientem  ficri 
existimcnt. 

10.  PisciUitur  secundus  sensus  an  scilicet 
TcqidratuT  fTOfinquitas  ad  excitandum  Ange- 
lum  audientem. — Opi7uo  affirinans. — Hac  ergo 
l^arte  nt  clara  snpposita,  difiicultas  est  au,  si 
qua;  cst  cognitio  in  Angelo  peudeus  ex  praivia 
motioue  ct  efBcientia  objecti  circa  intellectnm 
Aiigcli,  impcdiri  per  di.stautiam  possit.  Quaj 
(bibitatio  maxime  in  locutionc  augclica,  et 
jiixla  nostram  .scntentiam  locnm  babet.  Et  in 
pa  partcm  aflirmantcm  rcquiri,  scilicet,  pro- 
pinqnitatem,  ct  impcdiri  po.sse  jtroptcr  distan- 
tiam,  tcnet  Gregorius  2,  dist.  9,  qnaist.  2,  Sco- 
tus,  quKst.  2,  §  Ad  qua-stioncm,  ters.  Scd 
contra  lioc  ^NIajor,  quaist.  2,  lUcbardus,  art.  2, 
quffist.  i,  ad  3,  Basilius,  qutost.  2,  art.  2,  et 
supponit  ibi  Gabriel,  art.  ult.,  dub.  2,  coucl.  3, 
cum  Ocbamo,  quoist.  20.  Idcm  tenct  I5ouaven- 
tura,  iu  2,  dist.  10,  art.  3,  qujest.  1.  Idem  Sco- 
tus,  in  4,  dist.  45,  quaist.  2. 

11.  Primus  modus  prwdictw  opinionis.  — 
Difficilis  tamcnapparet. — Sccundus  modus. — 
Hiec  autem  sententia  duobus  modis  intelligi 
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potcst,  primo,  nt  (pia;Iibet  distantia  impediat 
locutioiicm,  ct  conscqucntcr,  ut  iicccssaria  sit 
immcdiata  iiropiuquitas  ntrins(}ue  Angeli,  ut 
altcr  possit  loqui  ct  altcr  audire,  id  e.^^t,  ut  al- 
ter  possit  in  alterum  specicm  suai  cogitatiouis 
imprimcrc.  Qnia  bffic  imprc.ssio  nonpote.st  e.s.se 
pcr  mcdium,  neque  etiain  potcst  esse  imme- 
diatc  iii  distaus,  crgo  ncccs.-aria  est  dicta  pro- 
pinquitas.  Hic  vero  modus  dicendi  difficilis  e.st. 
Quia  ponit  nimiam  limitationcm  iu  locutionc 
Angclorum,  qua;  multuni  vidctur  conini  j^cr- 
fectioni  ct  .socictati  poIiti(uc  rcpugnare.  Altcr 
scnsus  cst,  ut  non  omnis  distantia  impcdiat  lo- 
cutioncm,  scd  possit  fieri  imprcssio  speciei  in- 
telligibilis  ab  uno  Angelo  in  alium  loco  distau- 
tcrn  immediatc,  nou  tameu  ad  quamcumquc 
distantiam,  scd  intra  ccrtam  spbffiram,  qn.c 
terminum  dcnnitum  babcat,  quia  virtus  activa 
objccti  fiuita  est,  et  in  hoc  sensu  auctores  allc- 
gati  locnti  sunt, 

12.  Non  placet  Thomistis.  — Ratio  cx  Yas- 
quio  cur  non  placeat.  —  Nibilominus  contra- 
riam  scntentiam  defcnduut  Tbomista;  comniu- 
niter.  Qni  certe  conscqucnter  loqnuutur,  quia 
sinc  efficicntia  ficri  pntant  locntioncm  pcr  so- 
lam  ablatioucm  vclaminis,  quod  o])jcctum  oc- 
cultabat,  tpiod  facit  Angclus  in  scipso  (ut  sic 
dicam)  vcjlendo,  ut  alius  suum  actum  videre 
possit,  et  ita  ordinando  suum  actum  ad  alium, 
quod  ad  quamcumquc  di.stantiam  faccre  potest, 
cum  rc.spcctu  altciius  .sola  cxtrin.seca  dciiomi- 
natio  iude  rcsultct.  Et  ita  conscqucntcr  docent 
Cajetanus  ct  rccentiores.  Et  in  cadem  scnten- 
tia  est  D.  Tliomas,  quajst.  9,  de  Verit.,  art.  6, 
nbi  ad  4,  rationcm  indicat,  qitia  Angelus  lo- 
quens  nihil  facit  in  audiente.  Eamdcm  assertio- 
nem  babet,  1  part.,  qnrest.  107,  art.4,  nliiuon 
videtur  posse  fundari  in  praedicta  ratione,  cum 
paulo  antea  ibi  docuisset,  Augclum  loqiientera 
excitare  audientem,  ac  proinde  aliquid  iii  eum 
efficere.  Idcm  scntit  Aleusis,  2  p. ,  qnaist.  27, 
meml).  7,  ufji  ait  locutionem  Angcli  noii  pen- 
dcre  ex  distantia  vel  propinquitate  locali,  sed 
ex  distantia  vel  propinquitate  spirituali,  qufc 
nos.  iuquit   latet  adhuc.  PZamdem  sentcntiam 
Iia])ct  MarsiUus  2,  quceit.  7,  a.  2,  ad  ult.,  sed 
ille  nou  vidctur  ponere  cificicntiam  unins  in 
alium.  At  vero  iUa  posita  idem  tenet  Cumelius, 
dicta  quKst.  57,  art.  4,  etquaist.  107,  art.  3  et 
4.  Et  Vasqucz,  di.sp.  212,  cap.   2,  licet  hanc 
efiiciciitiam  uon  admittat,  sub  conditionc  ait, 
quod  licct  locutio  per  efiicicntiam  loqucntis  in 
audicntem  fieret,  nihilorainus  propter  distan- 
tiam  uon  impcdirctur.  liatioejuscst,  quia  ha;c 
locutio  fit  per  actionem  omniuo  spiritualem^ 
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qnse  non  difTmiditur  per  medium,  et  ideo  non 
impeditur  proptcr  di.stantiam,  ncc  minuitur 
propter  majorem  di.staiitiam,  sed  ajque  l)euc 
in  remotum;,  ac  in  propinquum  fict.  Probatur 
liaic  illatio,  quia  iu  ageutc  matcriali,  idco  rc- 
(piiritur  propinquitas,  quiaactio  transiens  ma- 
tcrialis  per  mcdium  diffunditur,  et  consequen- 
tcr  cffectus  per  mcdium  cxtenditur  et  multi- 
]tlioatur,  idcoquc  ad  ccrtam  distautiam  spli.Tra 
talis  actioni.s,  ct  cffcctus  cjus  tcrminatur,  quia 
non  potcst  cns  simul  augcre  effectum  .secundum 
extcnsionem  in  infinitum,  cum  ipse  virtutis 
finita;  sit.  Actio  autcm  s[)iritualis,  ut  cst  pro- 
ductio  .spccici,  non  diffiinditur  per  mcdium, 
.sed  imnicdiate  cst  ab  objecto  iu  potcntiam,  ct 
ideo  ncc  augetur,  nec  minuitur  propter  dis- 
tantiam. 

13.  Resolutio  aucloris,  non  esse  improlalile 
requiri  in  dislanliam  omnimodam.  —  Prohahi- 
lius  tamen  non  reqniri  omnimodam. — Punctum 
lioc  tractavi  in  Mctapbysica,  disp.  18,  num.  44 
et  scqucntibus,  ubi  rcm  dubiam  reliqui,  incli- 
navi  tamcu  in  cam  partcm,  quod  locutio  Iikc 
rcquiiat  propincpiitatcm  substantiarum  intcr 
Angclos,  ita  ut  nuUo  spatio,  ncc  vero,  nec 
imaginario,  intcr  sc  distcnt.  Et  licct  nunc 
etiam  ccnseam  id  nou  essc  improbabile,  ncc 
bal)cre  inconvcnicn.s,  cum  Angcli  vclocissimi 
sint,  ct  qiiamcumque  distantiain,  subito,  aut 
motu  velocissimo  vincerc  pos.sint,  nibilominus 
illi  sentcntia)  non  licenter  adliKreo,  tum  quia 
nimis  singularis  est,  tum  etiam  quia  (ut  paulo 
antc  diccbani)  angclicai  pcrfcctioni  non  satis 
consouat.  Unde  quoad  hanc  actioncni,  quia 
[»ure  mcntalis  ct  intci^na  cst,  dicendum  vidc- 
tur,  ficri  posse  ab  Angelo  sinc  propinrpiitatc 
in  situ,  scu  substautiali  praiscntia,  vcl  quia 
talis  actio  non  fit  pcr  lucdium,  nequc  ullaui 
ad  spatium  liabct  habitudincm.  Vcl  quia  idcm 
cst  in  Angelis  ordo,  quod  in  corporibus  situs, 
ct  ideo  actio  mcrc  intellectuahs,  ut  est  ista  lo- 
ciitio  cx  mcdio  aut  situ  nou  pcndct.  Quic  ratio 
sumitur  cx  D.  Tboma,  quodl.  9,  art.  10,  ad  iJ, 
ct  in  2,  dist.  \  1,  qua'st.  1,  art.  3,  ad  3. 

14.  Aii  vero  nulla  distantia  impediaf,  pro- 
hlema.  —  An  vero  nou  obstantc  hac  potcsfatc 
(>xcitaudi  pcr  locutioucm  Angclum  distautcm, 
1'ortior  sil  cxcitatio  circa  propiu(iuuiu,  quaiu 
circa  distantcm,  ct  idco  splucrahujus  activita- 
tis  in  unoquoquc  Angclo  ocrta,  ct  dciimta  sit  : 
vcl  potius  oinuis  haic  propiu^iuitas,  vcl  distan- 
tia  sit  iiupcrtiucns,  ct  idco  a'(pialissit  cxoitatio 
in  dislans,  ac  in  propinquum,  ct  conscqucntcr 
lieri  possit  ad  quaiucumquc  distantiam  iii  in- 
finitum,  uuuc  uon  dcfiuio,  scd  problcma  rc- 
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linquo.  Nam  utrumque  probabilc  apparet.  Pri- 
miiin  quidcm,  quia  activitas  talis  objecti  finita 
cst,  et  ideo  videtur  limitatam  .sphairam  habere. 
Item  quia  lioct  actio  non  sit  defcrcnda  per 
medium,  nihilominus  propiiiquitas  agentis  ad 
pas.suin  per  se  vidctur  conditio  magis  accom- 
modata,  ut  agens  supcret,  et  quodammodo 
subjiciat  sibi  pa.ssum.  Ex  quo  satis  consequcn- 
tcr  dicitur  fortius  agcre  iu  propinquum,  quam 
in  distans  :  ac  proinde  dari  terminuin  iii  s[)hai- 
ra  talis  activitatis.  Sccundum  etiam  probabilc 
fit,  illa  rationc  quod  ad  actioncm  mere  spiri- 
tualem,  ct  intcllectualem  valde  accidcntaria 
vidctnr  propiuquitas  in  situ,  scn  pra?sentia 
snbstantiffi,  ct  ideo  ccque  bene  ficri  in  quacum- 
quc  distantia,  maxime  cum  passum  nihil  resis- 
tat,  sed  potius  appetat  hnjnsmodi  perfectio- 
nem.  Nec  hoc  supcrat  virtutcm  fiuitam,  quia 
sciuper  distantia  iii  rc  erit  finita,  cum  iicocs- 
sario  iiitcr  dcfinitos  terminos  futura  sit.  Et  iii 
utraqne  sentcntia  facile  defendi  potcst,  de  facto 
locutionem  Angclorum  non  impediri  proptcr 
distantiam  iutra  totnin  nnivcrsnm,  quia  facile 
potc^t  virtus  cnjuscumquc  Angeli  adillam  ex- 
tcndi,  ct  corpora  intcrjaccntia  hanc  actioucin 
impcdire  uon  possunt,  quia  pcr  illa  uou  transit. 

An  detur  inter  Angelos  quosvis  reciproca 
locutio. 

15.  Resolutio  quarta;  difficultatis. — Quarta 
dubitatio  est,  an  locutio  Iikc  possit  csse  reci- 
proca  iiiter  Angelos  tam  inferiornm  ad  supe- 
riorcs,  quam  supcriorum  ad  iufcriores.  Hoc  c- 
nim  postcrius,  ut  manifestum  supponitur,  in 
priori  vero  ratio  dubitandi  oritur  exdicta  seu- 
tcutia,  quia  vidctnr  scqui  Angclos  infcriores 
uon  possc  loqui  ad  snpcriorcs,  quia  non  pos- 
sunt  in  illos  agerc,  ncc  cos  perfioere:  qiiia  cst 
contra  ordinem  dcbitum,  ut  perfcctiora  ab  iii- 
fcrioribus  perficiaiitur.  Scd  lioc  dubium  facile 
cxpcditur.  Distingucndum  est  enim  intcr  lo- 
cntioncm,  ct  illumiuatioucm :  uaiu  licct  illu- 
niinatio  looutio  sit,  aliqnid  tamcn  pconliarc 
addit,  [)roptcr  quod  non  omnis  locutio  est  illu- 
minatio,  quid  autcm  id  sit,  latius  in  libro  quar- 
to,  diocmns.  Nunc  autcm  a  simili  dcolarari 
[)otcst,  iiauiintcrhomincs  lioct  doocrc  lo([ucndo 
fiat,  nihilominus  nou  oumis  looutio  dootrina 
cst :  illnminare  i^itur  idcm  cst  intcr  Auirclos, 
qnod  doocre  intcr  homincs.  Unde  loquendo 
dc  illnmiuatione  verum  cst ,  supcriorcs  An- 
gclos  doocrc  iufcriorcs,  ct  non  c  convcrso. 
Nihilominus  tamcii  locutio  rcciprooa  est,  pos- 
suutquc  iufcriores  Augeli  ad  supcriores  loqui, 
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ut  nmnos  thcologi  concorditer  doccut,  cum 
D.  Tlioma,  (lua-st.  9,  do  Vciit.,  art.  5,  ct  1 
part.,  qua'sl.  107,  art.  2.,  ul)i  optimc  (lillcrcu- 
tiam  intcr  illumiuationem,  ct  locutionem 
quoad  lianc  partcm  declarat :  illam  vero  nuuc 
omiltimus,  quia  alterumcxtrcmum  illius  com- 
paratiouis  noudum  cxplicnimus. 

IG.  Et  potcst  rcsolutio  facilc  ostendi  primo, 
quia  non  miuus  ignorant  Angcli  superiorcs 
intcrnos  actus  inferiorum,  quam  e  contrario, 
ergo  possunt  infcriores  suos  actus  superiori- 
l)us  manifcstare,  alioqui  siiperiores  Angeli  pc- 
joris  conditionis  esseut.  Sccuudo  quia  omncs 
in  eadom  societatc,  et  quasi  rcpublica  miio- 
nem  babent,  ergo  indigcut  vicissim  mutna 
commuuicationc,  qiuc  pcr  locutioucmfit.  Ter- 
tio  quia  co  ipso,  quod  Angcli  infcriorcs  pos- 
snnt  a  supcrioribus  illnminari,  coneequcnter 
etiam  possunt  illos  interrogare,  ut  cum  dice- 
bant,  qnis  est  iste  rcx  gloricp,  possimt  etiam  ro- 
gare  ct  pctcrc,  ut  ipsos  doccant.  Quarta  ratio 
addi  potest  ,  quia  omucs  Angcli  ,  loqui  ad 
Deum  possunt,  crgo  multo  magis  inferiores  ad 
superiores. 

17.  Angeli  aliter  Deimi,  aliter  Angelos  alios 
alhiqnnntur.  —  Ri^sponsio  ad  ipsam  quartam 
dif/icnUatem.  — Sed  in  bac  ratioue  cst  notan- 
da  diffcrentia.  Nam  Augcli  uon  loqnuntur  ad 
Deum,  ut  aliquid  novi  illi  manifestent,  ncc  ut 
illum  cxcitcnt,  et  ideo  rcspe('tu  Dei  cessat  dif- 
ficultas  tacta.  Et  ea  vernm  babct,  qnod  nonfit 
pcr  eOicicntiam,  scd  pcr  solam  voluntariam 
ordinationem  actus  proprii,  quam  Angclus  ad 
Deum  facit,  ut  cxplicui,  dicto  libro  primo,  de 
Oratione,  capitc  primo,  in  fme.  At  vcro  Ango- 
bis  infcrior  loquitnr  supcriori,  ut  illi  manifcs- 
tct,  quoil  ci  crat  occultum,  ut  probatum  est. 
Unde  ad  diiricnltatcm  rcspondcmus,  nullum 
esse  inconveniens  ,  quod  inferior  aliqnid  effi- 
ciat  in  superiorem,  tum  quia  id  quod  efficit, 
non  cst  ad  supi)lcndum  dcfcctum  lumiuis,  scd 
tantum  ad  (oujuugcndum  objcctum  potcntiu!, 
qua  conjimctionc  potcst  carcre  supcrior  Ange- 
lus,  etiamsi  multo  perfcctius  Inmen  habcat. 
Tum  ctiam  quia  Iic(.;t  unus  Angclus  sit  simpli- 
citcr  pcrfcflior  alio,  nibiloniinus  quatcnus  cst 
in  i)otcutia  ad  aliquid,  in  quo  alius  cst  iu  actu, 
nullum  est  inconvcniens,  quod  ab  inferiori  in 
actum  rcdigi  possit  supcrior,  ct  perfici  secuu- 
dum  qnid  :  nam  in  eo  ctiam  im[)crfcctior  se- 
cmdum  quid  est.  Sicut  otiam  visus  rccipit 
ipeciem  ab  (jbjccto  actu  visibili,  quod  simpli- 
citer  imperfectius  est. 
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An  qaeat  unus  Angclus  simiil  loqui  ad  plures. 

18.  Quinta  difficvdtas  (>.st ,  an  possit  nnus 
Angclus  simul  lo([ui  multis  Angclis.  Nam  ex 
dictis  vidctur  soqui,  non  posso,  quia  aliter  pos- 
sct  simul  lo(iui  ad  multos  in  quocumquc  uu- 
mero,  quia  non  cst  major  ratio  dc  ujio  mi- 
mero,  quam  dc  alio.  At  hoc  non  vidctur  [)0s- 
sibilc,  si  locutio  per  officientiam  fit,  qnia  non 
potcst  una  virtus  fmita  plurcs  cffcctus  simul 
producerc,  maximc  cum  quilibct  illorum  sit 
adcC([uatus  ipsi  :  multoquc  minuspol(!st  iu  in- 
fnutum  augcre  illum  offcctum  sccundnm  ex- 
tensionem  discretam,  plures  simid  produceudo 
iu  quocumqnc  muucro.  In  contrarium  vero 
est,  quia  nou  sobun  vidctiu'  [)os.se  Io([ui  mul- 
tis  simvd,  scd  ctiam  vidctur  ncccssario  loqui 
mullis,  quia  loquitur  uui,  imo  omnibus  qui 
sunt,  Id  cnim  uou  solum  scquitur  ex  multis 
opiuiouibus,  qviasrctulimus,  scd  ctiam  vidctur 
scqui  cx  uostia.  Quia  si  locutio  fit  pcr  impr('s- 
sionem  speciei  intclligibilis,  oo  ipso  quod  talis 
species  imprimitur  uni  Angolo,  alii  omues  pos- 
sunt  illam  cognoscere,  quia  juxta  doctrinam 
D.  TbomcC  iu  snpcrioribus  traditam,  licct  An- 
gclus  uon  possit  vidcrc  usum  libcrum  specie- 
rum,  ipsas  specics  vidcre  potest.  At  si  alii  An- 
geh  vidcant  spccies  impressas  imi  Angclo  ab 
alio,  00  ipso  vidcnt  huuc  esse  illi  locutum,  et 
per  camdcm  s[)ccicm  tanquam  [)er  sigiuuu  vi- 
dcbunt,  dc  qvia  re  fucrat  locutus ;  non  crit  igi- 
tur  secreta  locutio. 

19.  Duplex  dif/icuUatis 2)unct?m. —  Quod  in 
priino  puncto  proprie  inquiratur . — lu  bac  diffi- 
cultate  duo  [)ctuntur :  uuum  cst,  an  Angelus 
possit  sinivd  Io([ui  multis :  aliud  cst,  an  ncces- 
sario  id  fiiciat.  Circa  primum  cst  im[)rimis 
supponendum,  solum  esse  sermonem,  quando 
Angelus  loquitur  dc  una  re  :  nam  si  quajratur, 
an  [)ossit  simul  loqui,  non  solum  distiuctis  [)cr- 
sonis,  scd  etiam  de  rcbus  distinctis,  miscetiu' 
alia  quaistio  nondum  tractata,  an  possit  Ange- 
lus,  sivc  loquens,  sivo  audicns,  multa,  et  di- 
vcrsa  simul  cogitarc  ?  uude  dilficultas,  quaj  ex 
illa  nascitur,  nou  solum  respectu  [)Iurinm,  scd 
etiam  rcspcctu  cjusdem  Angcli  locum  balvct, 
au  .scilicet  [)Ossit  nnus  Augclus  alteri,  simul  de 
diversis  loqui  rebus.  Non  ergo  de  hoc  tracta- 
nuis,  quia  ad  bunc  locum  non  spectat :  sed  so- 
lum  inquirimusau  eadc  j;  locutio  et  de  eadcm 
rc,  possit  simul  ad  plurcs  ficri.  Imo  in  hoc  e- 
tiam,  ut  clarum  supponimus,  posse  Angelum 
si  velit,  simul  eamdem  rem  multis  revolare, 
ac  proindc  pluribus  simul  loqui,  quia  etiamsi 
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rcqniraliir  cilk'ientia,  non  cst  (liHlcilc  simul  lutc^  an  illa  multituilo  tcrminum  habcat  in 

ficri  circa  plurcs,  sicut  objcctum  visibilc  simul  unoquoquc    pixta   .suam  virtutem,  ut    intra 

actuat  [tlurcs  visus.  numcrum  finitum  termiiuim  non  liabeat,  sed 

20.  Rcspitiukliir  primojnxla  varias  senton-  cuicuniquc  inajori,  et  inajori  inultitndini  An- 
tias  de  angelica  loculione  circa  efficleidiam. —  gclorum,  ctiamsi  in  inlinitum  crcseat,  simul 
Diflicultascrgo  est,  ad  quot  possit  simullo({ui,  lo(|ui  possit? 

vcl  an  nnllus  tcrminus  dcsignari  possit  in  ea  22.  Argidlur  pro  affirmatione.  —  Et  vidc- 

multitudine.  II;cc  autcm  intciTogatio  difficul-  tur  pars  afnrmativa  posse  suaderi,  quia  scmpcr 

tatcm  iion  habct  in  sciitcutia  corum,  qui  locu-  in  rc  efricientia  illa  crit  finita,  crgo  non  rcpu- 

tioncinaugclicamsolum  ponuiit  in  ordinationc  gnut  ita  ficri,  ergo  non  cst  cur  Angclis  dcnc- 

cxtrinscca,  vcl  iu  sola  quasi  scriptione  spiri-  getur,  cum  sit  perfectio  possibilis,  et  snse  no- 

tuali  pcr  signa  spiritualia  facta  in  scipso  ab  bilitati   satis  proportionata.    Antccedcns  no- 

Angclo  loquciite,  vel  in  solo  conccptu  intcl-  tum  e.st  dicti.s,  quia  midtitudo  infiuita  .semper 

lectus  i[)sius  l()([ucntis,  altcri  cxtrinsccus  pro-  cxcluditur,  taiiquara  tcrminus  extrinsccus,  ut 

positi  :  sic  cniin  manifcstum  cst,  p(j.s.se  unuin  sic  dicam,  hujus  potcstatis.  Conscqucntia  item 

Angclum  simul  ad  jdures  loqui  in  quacuin([ue  secunda  su[)ponitur,  quia  satisper  .sedaracst. 

miiltitudine,  sinc  uUo  ccrto  tcrmino,  scu  nu-  Probatur  ergo  [irima,  quia  non  rc[)ugnat  virtu- 

mcro.  Quia  non  est  nccesse,  ut  distincte  cogi-  teni  finitam  superiorem  possc  aliqiuim  cflfcc- 

tct  Aiigclus  dc  siiigulis,  ad  qiios  loqui  vult,  tum  iii  iufinitiim  augcrc,  scu  majorcm,  ct  ma- 

nec  ut  in  [^articulari  dirigat  intcntioncm  ad  jorcin  in  infinitum  clliccrc,  cnr  ergo  non  ita 

talem,  vel  talcm  personam.  Nam  si  hoc  neccs-  crit  in  prffiscnti.  Antecedens  patet,  quia  pro- 

sarium  essct,  licet  posset  talis  intcntio  simiil  babile  est  Angelum  posse  augere  in  infiiiituin 

rcfcrri  a(lali([uos  distincte  cogitatos,  niliilomi-  velocitatem  motu^,  pra?scrtini  ubi  mol)ilc  non 

nus  cx  eodcin  ca[)itc  pos.set  habcre  tcrininuni  rcsistit,  ut  in  inotu  codi  :  quod  augmcntum 

iii  nmltitudine coruin,  ad  ([uos [)os.sct  distincte  vidctur  diflicilius,  quia  quasi  intcnsivum  cst. 

dirigi,  quia  non  potest  Augelus  actu  distincte  Dcindc  in  augmcnto  extcnsivo  per  solam  mul- 

cogitarc  de  [)luribus  aliis,  in  quacumquc  inulti-  ti[)licationcm  formaruin  cju.sdem  rationis,  vi- 

tu(hne:ad  locutioncm  autcin  non  esset  neccs-  dctur  id  facilius,  quando  actio  cst  [lerfectiva, 

sariahicc  di.stiucta  cogitatio,  jiixladictain  sen-  ct  shic  coutrario,  vcl  resi.stentia,  ct  cuin  ca- 

tcntiam,  scd  suflicerc  possct  confusa  ordinatio  dcm  propinquitate,  ct  aliis  conditionibus  ne- 

ad  aliquam  mullitudinem.  cessariis  ad  facilitatcm,  vel  a^qnalitatem  actio- 

21.  Juxta  veram  sententia>n  de  efficientia  nis.  Nam  objectuin  visi])ilc,  sicut  potcst  spe- 
Angeli  loquentis  responsio  ex  Scoto  hipartita. —  ciem  mittcrc  simul  ad  duos  vcl  trcs  oculos,  ita 
Prior  responsionis  admttitur  et proljatiir. — Jn  [^ossct  ad  ccntum,  vcl  rnillc,.  ct  in  quocuin([ue 
sccunda  petitur  an  unus  Angelus  possit  loqui  numero,  si  [)Osscnt  a^qualitcr  omnes  ap[)licari, 
ad  non  tot,  quin  pliires.  —  At  vero  [)osita  cfli-  nt  per  pcnetrationcm  posset  in  infinitum  ficri. 
cicnfia,  cst  pcculiaris  difllcultas,  quam  attin-  Nam  hoc  posito  uon  cst  major  diihcultas  cx 
gitScotus2,distin.  9,  qiucst.  2,  §sccundo,ctc.  [^artc  objecti  in  imprimcnda  s[)ecic  tribus, 
Scd  ibi  ([iKcrcnduin  proponit,  ct  niliil  rc.-solvit.  ([uam  duobus,  ncc  ([uatuor,  quam  tribus,  ct 
In  scholio  autcm  il)i  additur,  cx  rcportatis  sic  in  iufinitum.  Signum  crgo  est,  solain  mul- 
cjusdcm  Scoti  colligi  non  posse,  Angelum  lo-  ti[)licationcm  talis  cflectns,  non  augcre  difti- 
qui  ad  infinitos  simul;  ad  (piot  aufem  [lossif,  culfatcm,  ncc  minucre  cflicacifafcm  agenfis  in 
solum  Dcnm  scirc.  Cujus  .^jcutcntiic  prior  pars  siugulis,  scd  quasi  ap[)licari  fofain  ad  singulas 
clara  csf,  ([uia  nec  [)otcst  dari  illa  multitudo  [^artcs  mullitiulinis,  ct  ad  totani  Ulain,  crgo 
infinita  Angclorum,  ncc  si  daretur,  possct  An-  majori  ratione  possumushoc  modo  in  Angclis 
gclus  simul  eflicerc  infinitas  spccies.  Secuiula  philosophari  :  uam  in  eis  vel  pro[)ini[uif  as  nc- 
vcro  pars  rcs[)ccfu  noslri  vcra  cst,  si  dc  ccrta  ccssaria  non  cst  ad  isfam  acfioncm,  vd  facil- 
scicntia,  vcl  (\*?  nuincro  dcliuito  i^if  serino,  ta-  liinilc  [)otcst  in  quacumquc  Angclorum  mul- 
mcn  respcctu  Angclorum  profccfo,  si  in  hoc  fifmhnc  ;c([ualitcr  invcniri.  Ad(h  ctiam  [)otcst 
habcnt  limitafain  potcnfiam  ad  ccrtam  multi-  alfcra  manuduclio  ex  alio  excin[)lo.  Nam  sol 
tudincin,  unusqui.sque  cornm  optiinc  novit,  tam  [)crfecfe  dluminaf  simul  omncs  stcUas  sibi 
quot  Aiigdis  [)ossit  simul  l()([ui,  cf  non  [)luri-  a'([uc  pr()[)iiu[uas.  ac  si  una  fanfum  esscf,  et 
bus.  Nos  cf  iain  iion  iiu[uirinius  dclinitum  nu-  codcm  inodo  illuminarcf  cas  si  [)lurcs  cssent, 
mcrnm  iflius  multitudiuis,  hoc  ciiiin  iicquc  in  ([uocumquc  niimcro  finito,  crgo  scrvafa 
pcr  conjccturam  asscqui  possnuius,  sed  abso-  ]»roportione  idcm  licri  potcrit  infcr  .Vngclos. 
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Dioos,  in  i=;tclli.s  ideo  itl  contiiipjcrc,  quiii  sunt 
partcs  iinins  continuce  raaj^nitudinis,  quaui 
totam  quoad  omnes  partes  sol  posset  ex  partc 
sua  a;(jualit('r  illuniiiiare,  si  serundiiin  oiniies 
partcs  cssct  avpie  i-apax  :  et  ita  ibi  multitudo 
(juaiilitatis  discreta!  in  stellis  est  quasi  per 
accidens,  in  Angelis  vero  est  pcr  se.  Sed  dif- 
ferentia  haic  valde  materialis  est  respectu  efTi- 
cia;  virtutis  fiiiitoe.  Nam  si  virtus  finita  mate- 
rialis  potcst  (cqualitcr  officcrc  lumina  actu 
di.screta,  in  multis  suhjoctis,  ctiamsi  illo  modo 
multiplicontur  iu  infinitum,  cur  uoii  potorit 
quidpiam  simile  virtusangelica?  Nam  quod  ilke 
forma'  sint  cxtcnsw,  et  de  se  continuabilcs,  in 
una  mai^uitudine  coiitiiuKt!,  vel  sint  iiidivisi- 
bilcs,  et  incapaces  continuatiouis,  accidenta- 
riuin  sane  videtur. 

23.  Pars  negans  magis  prohatur.  — Ilic  di- 
cendi  modus  est  probabilis,  ct  facilc  dofendi 
potest,  sed  quia  pcudct  ex  qiucstione  genei-ali 
physica,  nolumus  prseseutcm  doctrinam  de 
Angelis  ad  illara  .sententiara  limitare.  Quia 
sine  ullo  inconvenieuti  dici  potest,  Angclum 
non  po.sse  simul  cura  raultis  loqui,  nisi  iutra 
cortani  quautitatcm ,  scu  numcrum,  quia  lo- 
quitur  opcrando,  ct  multiplicando  actiouera  in 
raultis  :  unde  quia  per  virtutera  liiuitatam 
opcratur,  etiam  iii  raultitudiue  actionura,  quas 
circa  alios  siinul  agerc  potcst,  aliquem  tcrrai- 
num  finitum ,  et  raaxiinum  habcre  potest. 
Quis  autera  ille  sit,  uobis  non  constat,  nec  for- 
tasse  est  idem  in  omnibus ,  sed  juxta  unius- 
cujusijue  pcrfectionera.  Et  ex  suppositioue 
dictie  efficientia?,  hanc  sentcntiam  cligondara 
esse  censet  Vasquoz,  disputat.  211,  capite  ulti- 
mo.  lUa  autera  sup[)Osita,  optiraa  ratio  redditur, 
cur  hsec  efficientia  Angeli  loquentis  libera  sit, 
quia  cura  dc  sc  non  .sit  sufficiens,  ad  informan- 
dos  simul  oiuucs  alios  Ang(,'los  por  efricieiitiain 
talium  specierum,  et  cx  circumstantiis  oxtrin- 
secis  non  determinetur,  necesse  est,  ut  per  li- 
berara  voluntatera  ordinetur.  Unde  e  contra- 
rio  Ochamus  et  Gabricl,  diccntes  Angelum  per 
suum  actura  cfrcctive  concurrere  ad  illius  co- 
gnitioiiem  cum  omnibus  aliis,  ctiUain  cfncien- 
tiam  esse  naturalem  et  nece.ssariam ,  conse- 
quenter  priorem  diccndi  modum  sequi  cogun- 
tur.  Unde  dicunt  actura  illura  de  se  notum  esse 
ommbus,  et  ab  oranibus  posse  siraul  cogiio.sci : 
et  consequentor  posse  euradem  actum  siraul 
concurrere  cfTective  cum  quacumque  raultitu- 
dine  Angelorum  ad  sui  cognitionem,  et  mani- 
fostationom.  Addo  etiam,  juxta  supcriorem 
dicendi  moduin  ad  locutiouom  Angcli  non  suf- 
ficcre  inteutionem,  scu  voluntatem  coufusam 
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manifostandi  suum  actuin  ])luribus  Angolis, 
vol  tantic  multitudiui,  quia  totura  hoc  cst  com- 
mune,  et  ambiguura,  et  non  deterrainat  sufli- 
cionter  principium  agendi.  Erit  ergo  uece.';sa- 
ria  ordiuatio  ad  tot,  et  talcs  Augclos  iu  parti- 
culari,  juxta  cllicaciaiu  Aiigoli  loqucntis. 

24.  Ad  secundum  punctum  in  numero  dccinio 
nono  propositum.  —  In  secnndo  puncto  petitur 
dubiura  jara  tactura  in  .supcrioribus,  scilicct 
aii  sit  iii  potostate  Augcli  loqiii  sccrcto  uni  tan- 
tura.  Quod  aliqui  cura  Scoto  oxpodire  volunt, 
dicontes,  non  esse  dubium,  quin  po.ssit  unus 
Angelus  loqui  ad  unum  tantum,  quia  licet  non 
jiossit  ita  uni  manifestaro  suura  actuin,  quin 
alii  intcUigant,  nihiloraiuus  potest  ad  unura 
tauluin  ordiuare  conccptum  suum,  quod  satis 
est,  ut  illi  tantum  loquatur.  Sed,  ut  suj)ra 
dixi,  hoc  modo  difficultas  non  declaratur,  sed 
verbis  oluditur.  Nam  rcvera  si  oranes  intelli- 
guut,  vcl  intoUigerc  po.ssunt,  si  velint,  quod 
irai  revolatur,  locutio  de  se  non  est  secrota, 
sed  publica,  qnidquid  loquens  intendat.  Unde 
qui  dicuut,  unura  Angelura  nou  posse  loqui 
ad  aliuni,  nisi  pcr  signa  de  .se  j)ublica,  et  ab 
aliis  visibilia,  et  intcUigibilia,  j)rofocto  negant, 
j)Ossc  iiiter  Angolos  secretara  locutionera  in- 
tervenire. 

25.  Vera  responsio  posse  Angelum  secrete  lo- 
pd  alteri.  —  Volitio  Angeli  intendentis  loqui 
imi  taiitum  est  radicalis  ratio  secretw  locutio- 
nis :  formalis  xero  est  imperata  impressio  spe- 
cieiuni  et  nonaliis.  —  Longe  tamen  probabi- 
lius,  et  orauino  verura  censeo,  esse  in  potestate 
Angeli  secrete  loqui  uni,  aliis  nUiil  audicn- 
tibus.  Ita  docctD.  Thomas,!  j)art.,dictaq.  107, 
art.  5,  et  sequuntur  oranes  ejus  discipuli,  et 
Richardus,  Marsilius,  locis  supra  allegatis,  et 
jtlurcs  alii.  Qui  licet  in  modo  et  fundaraento 
variont,  juxta  diveisura  raodura  exj)licandi 
quoinodo  cogitationes  cordis  occulta;  sunt , 
et  quoinodo  raanifestentur,  niliilominus  om- 
nes  (paucis  exceptis)  procurant  salvare  in  An- 
golis  potostatem  loquondi  secrete,  si  velint. 
Quod  ccrte  per  se  spcctatum  est  valde  verisi- 
milo,  et  coutrariura  jjene  incredibile.  Nam  ea- 
dem  neccssitas  raoralis,  quoe  est  in  intellectua- 
li  natura,  ut  cogitationes  cordis  occultai  sint, 
eadera  est,  ut  rcvclatio  illarura  possit  esse  pu- 
blica,  vel  secrota,  pro  aibitrio  loqueutis,  ut 
supra  jara  dixi.  D.  Thoraas  ergo  hoc  secretura 
pouit  in  voluntate  Angeli  loquentis,  quia  vult 
suum  conceptura  ad  unura  dirigere,  et  non  ad 
aliuin.  Quam  liraitationein  vohmtatis  et  direc- 
tioiiis,  couscnt  Thomi.sta;  esse  sufficientem,  et 
forraalem  causam  hujus  secreti,  in  quo  conse- 
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quenter  loquuntur.  Nos  vero  dicimus  esse  ra- 
di(;alem  oausam  hujus  secreti :  nam  inde  fit 
ut  Angclus  illi  tantum  imprimat  specicm  sui 
actus,  ad  quem  dirigit  illum  :  et  conscquenter 
ut  al)  illo  tantum  percipi,  et  audiri  possit.  Et 
hanc  rationem  posscnt  reddere  Scotistoe  in  sua 
sententia,  si  locutio  fieret  imprimendo  alteri 


enim  ita  est  connaturale  Angehs,  sicut  homi- 
nibus:  nec  est  contra  perfcctionem  eorum, 
quia  sequitur  necessarioadpotcstatem  loquen- 
diconjunctam  hbertati,  ex  natura  sua  muta- 
biU,  eo  ipso  quod  ex  nihilo  facta  est.  Solura 
ergo  dicimus,  locutioncm  Angeh  posse  e.sse  se- 
cretam  ex  vi  vohmtatis,  et  actionis  ipsius  lo- 


cognitionem  sui  actus:  nam  impressio  illa  nou     quentis,  quai  ita  potest  circa  unum  versari,  ut 
fieret  ex   necessitate  naturo3,  sed  hl)ere,  et 
ideo  posset  in  uno  fieri,  et  non  in  aliis.  Et  ita 


tenuit  liassolius  supra.  Idemque  dicere  possent 
ctdebercnt  Ochamus  et  Gabriel  opinantes,  An- 
gelum  per  suum  actum,  ut  objectum  cocfiicere 
cogiiilioucm  in  alio :  nam  iUa  etiam  eflicientia 
cx  i^arte  loqucntis  non  csset  necessaria,  sed 
libera,  et  ideo  posset  uni  dari  et  non  alteri 


ex  se  ad  alios  non  redundet. 

In  loquente-ne,  an  in  audiente  sit  locutio  ? 


27.  Sexta  dubitatio  est,  qualis  actio  fit  locu- 
tio  angelica,  an  immanens  in  loquente,  vel 
transiens  in  audientem.  Nam  quod  sit  tran- 
siens,  sequi  videtur  ex  nostra  sententia,  quia 


Ipsi  autem  ponunt  illam  efficientiam  objecti    fit  imprimendo  spcciem  in  eo,  cui  fit  locutio, 

ergo  terminus  proximus  et  formalis  illius  ac- 
tionis,  est  in  audiente  :  ergo  in  eodcm  est  ac- 
tio,  nam  actio  est  in  eodem  subjecto,  iu  quo 
est  terminus  cjus ;  ergo  est  actio  transiens. 
Contrarium  autem  hujus  docere  videtur  divus 
Thomas,  1  part.,  dicta  q.  107,  art.  4,  ad  1,  ait 
enim,  locutioncm  angclicam  esse  interiorcm, 
et  ideo  esse  in  Angelo  loquente,  et  ubi  est  Au- 
gelus  loquens.  Et  idem  habeut  in  qucest.  9,  de 
Verit.,  art.  5  et  6,  ad  argumenta.  Et  ita  sen- 
tiunt  communitcr  Thomistre,  et  omnes  qui  ne- 
gant,  Angelum  loqucntem  aliquid  in  audiento 


mere  naturalem,  et  ideo  dicunt  cx  natura  rei 
non  posse  locutioncm  csse  secretam,  nihilomi- 
ims  tamen  conantur  salvare  secretum  ex  ordi- 
natione  Dei  nolentis  concurrere,  nisi  cum  illo 
Angelo,  ad  quem  alter  loqui  vult,  sed  hoc  jam 
supra  improbatum  est,  cum  aliis  etiam  con- 
trariis  opinionibus,  quaj  iu  illo  falso  principio 
iundantur. 

26.  Addifficidtatemin  numero  decimo  octa- 
vo  positam.  —  Atidiens  non  potcst  mittere  spe- 
ciem  lociitionis  in  alios. — Ad  difficultatem  au- 
tem  contra  nostra  sententiam  ol)jectam  res- 


pondco,  necessarium  non  esse,  ut  alii  Angeli     efliccre.  Et  nou  est  dubiura,  quiu  D.  Thonias, 
videant  spcciem  intelligibilem  impressara  An-     inillaq.  de  Verit.,  ad iUara sententiara raaxirae 


gelo  audienti,  quianon  habcnt  inditas  specics, 
per  quas  illara  coguoscaut.  Nam  qua  ratione 
spccics  actuum  libcrorum  a  priucipio  nou  ac- 
ceperunt,  eadem  nonhabueruntspecies  talium 
actuum  :  ucc  ctiam  opus  est,  ut  species  uni 


accedat.  Tamen  in  1  part.,  aliter  videtur  ex- 
plicaudus  ,  ne  contraria  in  eisdera  articulis 
docuis.se  videatur.  Nam  ccrtesolusactus  imnia- 
nens  in  Angclo  loquente,  si  non  habeat  effica- 
ciam  transcuntem  in  Augelum  audientem,nou 


Augelo  a  loquentc  impressa  sit  productiva  al-  apparet,  quomodo   illura   ad   audiendura,  et 

tcrius  sibi   similis  in   aliis,  raultoque  minus  atttnidcndum  excitare  possit. 

nccessarium  est,  ut  naturali  niodo,  etex  ncccs-  28.   Vcra'  resolutionis  pars  prima.  —  Pa7'S 

sitate  illam  producat.  Quin  potius  niihi  verisi-  secunda.  —  D.  Thoma  dicta  conciliantur  juxta 

milius  est,  Angelum  audicntcm,  seu  recipien-  utramque  partem  resolutionis.  —  Dicendum 

tem  ab    alio  propriara   spcciera    sui  actus ,  crgo  est  locutioncra  augclicam  non  ficri  sinc 

non   po.^tse,  ctiamsi  vclit,  similcra  spccicm  iu  ali(]ua  actionc  trauscuutc  iu  audicutem.  Hoc 

alios  transraittere,  scd  ad.>^umuumi  possc  ma-  couvincit  ratiofacta,  ct  ita  etiiun  doccutomucs, 

nifestare  aliis   suum  actum,  quera  per  taleui  qui  ponuut,  loqueutera  Angelum  aliipiid  elfi- 

specicm  elicit,  et  pcr  quem  alterius  coguitio-  ccro  iu  audicntcm.  Et  potest  declarari  cx  lo- 

nem   novit,  ct  sic  imprimcrc  altcri  spccicm  cutiouc  diviua,  quia  nou  fit  sinc  aliquo  cfrcc- 


proprii  sui  actus,  ])cr  quam  alii  j^otcruut  de- 
venire  in  coguitioncra  locutiouis  ]>rioris  in  se- 
creto  fact»,  sed  hoc  non  crit  ex  vi  prioris  lo- 
cutionis,  sed  alterius  postea  subsecuta'.  Unde 
solum  fit,  locutioucm  Augcli  nuuquani  ]u)sse 
adeo  sccrcte  ficri,  quiu  ab  audicntc  possit  rc- 
vclari  aliis,  (loqucudocxsola  rei  natura,  et  ab- 


tu  transcuntc  iu  audicntcra,  ut  libro  prirao, 
dc  Orationc,  capite  quarto,  dixi  cura  rircgorio, 
lib.  2,  de  Moral.,  cap.  4,  alias  5,  et  lib.  38, 
cap.  2,  ergo  idem  esse  potcrit  in  angclica,  quai 
altcri  crcatura*  fit,  quia  in  hoc  ciuu  locutionc 
divina  couvcuit  quoil  aliquid  iucognituui  au- 
dicuti  raanifestat.  Nihilomiuus  vcro  probabili- 


straheudo  a  licita,  vel  illicita  rcvelatioue)  hoc    ter  dici  potcst,  actioucju  illara,  quai  fit  iu  au" 
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(lioiitc,  11011  essc  i{)sara  fonnalcin  locntionem, 
sc<l  cssi'  j»otins  encdum  angclii-a}  locutionis. 
(Jnia  pcr  illam  transcuntcm  actioncm^  solum 
fit  in  audicntc  spccics  intcUigibilis  illius  actus, 
qucm  lixjucns  nianircstarc  vnlt:  al  locntio  non 
cst  productio  spcciei  intcllii^ibilis,  sed  est  quasi 
instrumcnluinj  aut  vcrbum  quo  talis  sjiecies 
fit.  Dcdaratnr  cx  bumana  locntione,  iiam  licct 
pcr  illain  iinj)riinatur  sj^ccics  .scnsil)ilis,  nibilo- 
minus  non  est  locutio  luimana  actio  illa,  pcr 
quam  in  anditu  prodncitnr  species,  sed  est 
vcrbuin  vocis,  quod  illam  specicm  proxime 
imprimit  sensui,  ita  ergo  in  locutione  angclica 
intclligi  i)Otcst.  Jnxta  qucm  loqucndi  modum 
coiicludcmus,  locutioncm  angclicam  essc  ac- 
tnin  foimalitcr  manentem  iii  agente,  et  essc 
virtualiter  transcuntem,  sicut  mnlti  loqunntur 
dc  productione  Dei  ad  cxtra,  atque  adco  cs.sc 
vcrbum  illud,  quod  cst  j^roxiinum  principiuin 
efficiciidi  sj)ccicin  intclligibilcin  in  opcrantc. 
Jnxtapriorem  partem  explicare  possumns  sen- 
tcntiam  D.  Thomai,  iu  dict.,  art.  4.  Posterio- 
rcm  vero  addimus  et  propter  rationem  factam, 
ct  cx  D.  TliomiC  doctrina,  proptcr  ncccssitatcm 
illius  virtutis,  ctactivitatis  ad  cxcitaudam  mcu- 
tem  andieutis,  Et  supposita  nostra  sententia, 
nuUa  in  hoc  supercst  dilHcultas,  ni.si  quis  dc 
modo  loqnendi  contendere  velit. 

Sit-ne  locutio  acius  intellectus,  an  voluntatis. 

29.  Statim  vero  snboritur  scjjtima  dnbita- 
tio,  qni.«nam  actussitin  Angclo  loijucntc,  ipsa 
locntio  et  conscqucntcr  qiuc  j)otcntia,  intcUcc- 
lus-nc,  au  volnntas  sit  proximum  locutionis 
prJncij)ium.  Nam  cum  locutio  sit  actus  imma- 
nens  in  sensu  declarato,  intellcctus,  aut  vohin- 
tatis  esse  debct,  ({uia  noii  est  iii  Angchj  alia 
potentia  actus  immaiicntcs  chcicns:  non  jiotcst 
autcm  utrius({ue  {)otcntiee  csse  actus  simul, 
cum  sim{)lex  actus  et  una  entitas  sit,  nec  etiam 
bic  actus,  nunc  intcUcctus,  nunc  volnntatis 
cssc  potcst,  quia  sempcr  locutio  (,'ju.sdcm  ra- 
tionis  est,  crit  ergo,  aut  intcncctus,  aut  volua- 
tatis.  At  vcro  non  {)otest  csse  scmpcr  opus  in- 
tcllectus,  quia  uon  potest  scmpcr  iutellectns 
imprimcrc  specicm  necessariam  ad  manifcs- 
tandiim  actum  dc  quo  cst  locutio,  quia  potcst 
C.S.SC  actus  volnntatis  ct  cadcm  ralionc  non  po- 
test  es  e  semper  actus  voluntatis.  Est  ergo  in 
uostra  sententia  exphcatu  difficilc,  quaj  po- 
tcntia  sit  proximum  principium  angehcie  lo- 
cutionis. 

30.  Qm  pacto  resohenda  difficultas  juxta 
Thomislas.  —  Quo  'pacto  juxta  alios.  —  Deni- 
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quejuxta  alios.  —  Brcvitcr  diccndum  est,  in 
locutione  sensibili  tria  distingui  possc  ad  locu- 
tioncm  convenientia.  Priraum  cst  voluntiis 
mauircstandi  concc{)tum,  qua;  apj)licat  orgaiia 
vocis  :  sccunduin  csl  intcllccliis  dirig(!ns  :  tcr- 
tiiim  cst  {)()tcntia  exsc({ucns,  et  quasi  {)roxirac 
eliciens  verbum^  qnod  spccicm  ingerit  seusi- 
biis.  In  locutionc  igitur  angclica,  ccrtum  cst 
prima  duo  cssc  ncccssaria,  quialocutio  Ang(di 
cst  hbcra,  ut  (hximiis,  ct  idco  a  voluiitatc  pcn- 
det,  qua;  ab  intellectu  dirigi  debct  :  dc  tcrtio 
vero  est  difficulta.s,  qutc,  juxta  varias  sentcn- 
tias,  divcr.so  modo  cx{)hcanda  est.  Nam  Tho- 
mist»,  qui  ccnsciit  locutioncm  consumiuari 
in  actu  voluntatis  ordinautis  suum  conccptum, 
vcl  actum,  ut  ab  alio  intelligi  possit,  nuUain 
potcntiam  exseqnentem  locutioncm  praitcr  vo- 
luntatcm  induccre  possunt,  qiiia  {Mjst  illam 
volitioncm,  nihil  ainphus  facit  is,  qui  Io({ui- 
tur ;  ergo  nulla  alia  {)otcntia  {)cr  ({uain  loqua- 
tur  indiget.  Erit  ergo  juxta  illam  scntentiam 
vohmtas  organum  proximum,  quo  Angclus 
loijnitur  altcri  et  volitio  ordinandi  suuin  actum 
ad  altcrum,  volcndo  ut  ab  illo  intclhgatur,crit 
ipsa  locutio.  Undc  Cajctauus  ct  alii  dicunt,  pcr 
ipsam  ordiiiationem  vohintatis  constitui  actuin 
ordinatum  in  ratione  objccti  intclligibilis,  ct 
pcrtincntis  ad  eura,  ad  qucm  ordinatur  :  ct 
D.  Thomas,  qua;st.  9,  de  Vcrit.,  art.  4,  ad  9, 
ait,  quod  i{isa  ordinatio  cogitationis  ad  altc- 
rum  extcrior  locutio  Angeli  dicitur.  E  contra- 
rio  vero  qiii  dicunt  locutioncra  Angeh,  non 
cs.se  aliud,  quam  conccptum  ali(|ucm  natura 
sua  notum  alteri  Angclo  audicnti,  qui  pcr  cjus 
cognitioncm  pervcnit  iii  cognitioncm  altcrius 
actus,  seu  objecti  sibi  manifestari,  consequcn- 
tcr  dicunt,  solum  intellectum  cssc  poteiitiam 
elicicntcm  locutioncin,  et  nunam  aliam  cxsc- 
({ucutcin  cssc  ncccssariam  At  vcro  qui  dicunt 
locutionem  hanc  fieri  per  signa  spiritualia, 
quae  nou  siut  actus  vitales,  nec  species  inten- 
tionalcs,  scd  aliffi  qualitatcs  naturalitcr,  vcl 
a«l  {ilacitum  significantcs,  pra'tcr  inlcllccliim 
ut  (lirigcntcm,  ct  voluntatem  ut  volcutcm  ma- 
nifestare  suum  actum,  dcbcnt  poncre  potcn- 
tiam  immediatc  efficientcm  talia  sigua,  quain 
dicere  possunt  esse,  vel  voIuntat(!in  i{)sam, 
qua3  vtdcndo  cfficit  immediatc  talcs  qualitatcs, 
sicut  volcndo  immcdiatc  movct,  cx  multorum 
sententia:  vel  dicerc  possunt,  esse  intellectura, 
qui  per  conceptum  rci,  qiiam  manifestare  vult, 
quasi  depingit,  vcl  describit  talia  signa,  vcl 
(lcniqiic  diccre  possunt  csse  {)Otentiam  aliam 
cxsc({ucntcm  talcm  actiim  ad  nutum  volunta- 
tis.  Quee  omuia  satis  difiicilc  iutelli^untur. 
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31.  Probatior  resoliUio    auctoris.  —  Jnxta  dain  spiritualem,  qu.e  non  sensu,  .scd  intclli- 

nostram  ergo  scntcntiam  diccndiun  est,  potcn-  gentia  pcrcipitur,  qua  sibi  mutuo  co.^^itationcs, 

tiam  hanc  quasi  clicientcm  locutioncm  inter-  et  consilia  communicant,  ut  patet  cx  Chryso.s- 

dum  CS.SG  intcllcctum,  intcrdum  vohnitatcm  tomo,  Thcodorcto  et  Thcophylacto  1,  ad  Co- 

ju.xta  cxigcntiam  spccici,  qutc  pcr  talcm  locn-  linth.    -13,  in  principio,  Damasceno,  lihro  2, 

tioncm  Angclo  auchcnti  imprimcnda  cst.  Dc-  cap.  3. 
chu'atur,  quia  intcnhnn  Angchis  h>qucns  raa- 

nifcstat  aUcri  actum  suai  vohmtatis,  interdum  Manifestetur-ne  Angelo  andienti  res  intuitiTe, 

vcro  cogitationcm  intcllcctus.    Quando  crgo  an  abstractive. 
manifcstat  actum  vohmtatis,  locutio  pcr  vo- 

huitatcm  proximc  fit,  quando  vcro  cogitatio-  32.    Arguitur  qiml  intnitiTe.  —  Arguitnr 

nem  intellectus  ostcndit,  pcr  ipsum  intellcc-  </uod  ahstratire. — Magis   vcro    hrec   rcsohitio 

tum  id  facit.  Proliatur :  quia  Angchis  loqucndo  cxphcal)itur,  addcndo,  ct   expcndendo   octa- 

im]>riinit  ahcri  spccicm  actus,  (picm   primo,  vam  (hd)itationcm,  nimirum,  an  pcr  locutio- 

ct  pcr  sc   manifcstat;  imprimit    antcm   pcr  ncm  manifcstct  Angchis   .suum  actum  aUcri 

ilhun,  tanquam  pcr  ohjcctum  intcUigibilc  in  intnitivc  pcr  mcdinm  .sohim  incognitnm,  quod 

actu,  nt  snpra  dictum  cst,  ergo  cum  loqnendo  est species,  an  vero  sohmi  iUum  notifuct  inah- 

manifcstat  actnm  vohmtatis,  idem  actus  est  quo  signo,  ex  cujus  cognitionc  in  aUerius  rci 

principium  proximuin  spccici  imprcssic,  quK  manifcstataj  coguitioncm  dcvcniat.  Ex   dictis 

ipsum  rci)riL'scutat,  (juando  vcro  cogitatio  iu-  cnini  scqui  vidctur,  Augchim  sohun  manifcs- 

tcUcctns  manifcstatur,  suimct  spcciem   ipsa  tare  aUeri  actnm  suum,  ita  ut  iUum  intnitive 

imprimit.  Ergo  ntciYjue  actus  habet  vim  \o-  videat,  quia  manifestat  iUum,  propriam  spc- 

cntiouis  rcspective,  et  cum  proportionc.  Pro-  cicm  cjus  aUeri  imprimcndo,  scd  Angchis  re- 

batnr  couscqucntia,  qnia  iUud  hahctrationcm  cipicns  propriara  spccicra  rei  existcntis,  iUam 

verhi  rcspcctu  aUcrin.s,  qnod  proximc  impri-  vidct  intnitivc,  et  iu  scipsa,  ergo.   In  contra- 

mit  spccicm  iu  iUo,  quodque  est  imraediatum  rinm  vero  est,  primo  quod  videtur  hoc  essc 

principium  cflicienter  excitandi  iUura  :  sicut  contra  propriara    rationcra  locntionis.    Nara 

in  scusihili  locntionc  dcclaravi,  ct  cst  cadcm  objcctum  cnra  sc  pra^bct  intuitivc  vidcnduni 

i'atio,  .seu  proporlio  inspirituali.  Itcm  (piaudo  imprimcudo  visni  spccicra  sni,    non  loqnitnr 

locutio  fit  pcr  signa,  proxiraura  priucipiura  ad  vidcutcra,    nisi  valde  ractaphoricc,   sicnt 

elUcicndi  signa  cst  proxiraum  locutionis :  scd  cccli   dieuntur   cnarrare  gloriam  Dei.  Ne^iuc 

sigua  locntionis  augcIicK  non  sunt  nisi  spc-  siUIicit,  quod  illa  prodnctio  speciei  sit  ex  un- 

cics,  nt  cx  supra  dictis  patct,  et  tradidit  D.  pcrio  lilicra?  volnntatis  :  tum  quia  illa  niotio 

Thoraas,  dicta  q.  9,  dc  Vcritatc,  art.  1,  ad  i,  vulnutatis  cxtrinscca  cst,  ct  nou  mntat  natu- 

ct  iu  2,  di.st.  11,  q.  1,  art.  i.  Ergo  illc  actus,  ram  altcrins  actionis,  per  quara  objectura  ira- 

qui  est  proxiraa   ratio  imprinicndi  spcciem,  primit  specicmintuitiveilludrepra'scutantcra: 

cst  proximura   principiura,  ct  quasi  vcrbnra  tnm  etiam  quia  alias  Dens  loquetur  proprie 

locntionis  augTlica^  quamvis  uon  habcat  ra-  ad  bcatos,  quaudo  se  illis  iutuitivc  vidciKluni 

tioncm  vcrbi,  nisi  nt  dctcrminatum  pcr  volnu-  pra'bct,  (piia  cx  partc  sua  libcrc  id  facit.  Se- 

tatcra  :  hoc  aufcm  tam  actui  volnntatis,  qnaui  cuudo  arguracutor,  quia  de  ratione  locutionis 

intcUcctn.'^  convcnirc  potcst,  ut  cxplicatnra  est,  cst,  ut  coguitio,  (puepcr  iUara  coraraunicatm-, 

crgo  locnfio  Angcli  ad  iUani  potcnfiam  pro-  in  aucforUatc  lo^incnfis  fundctur  :  at  cognitio 

xinjc,  cf  clicitivc,  scu  cxccnfivc  pcrtincf,  cu-  intuifiva  flf  pcrvirtutcm  proprii  luminis  ipsius 

jns  cst  acfus  pcr   talcm   locutioncni  dirccfe  vidcutis,  ct  ab  alio  solum  dalur  spccics,  sicut 

raaijifcsfafus.  Nc(inc  confrahocvidcorationcra  solet  ab  objecto  dari.  Tcrtio  quia  alias  intcr 

alicnjns  momcuti.    Nam  locutio   Awgcli  ejus-  Angelos  nou  essct  iides  ac(]uisita  angelica,  uec 

(lcm  r;\fi()uis  dici  pofcst,  (inafcuns  sc-npcr  fit  possct  unus  altcri  mcntiri,  quod  vidctur  cssc 

mcdio  acfnimprimcntcspccicmsuipcrmodum  conira  illud,  quod  dc  (kcmoue  scripfuni  cst, 

ol)jccfi  :  tamcu  sicnt  spccics  illa  pofcst  essc  mcndax  cst,  ct  patcr  inendacii.   Hoc  enira  uon 

distiucta,  habcns^iuc  distinctnm  objccf  nm,  ac  solum  rcspcctu  homiuura  dictum  esse  vidctur, 

subindedistiuctamrcpra^seutafioncra,itactiara  scd  ctiam  de  ipsis  Angclis  inter  se,  uani  iufer 

priucipium  cjns  potcst  cssc  distinotiuu,  ct   a  malos  supcrior   iuduxit,   ct   scduxit  cietcros, 

potcnfia  divcrsa.  Et  propfcrca  fortas.se  anfi^ini  cnm  pcccarnut,  ut  postca  videbimns. 

Pah'cs  nou  hoc  tribnmit  volnufati,  vcl  intcl- 

Icctui,  sed  iu  commuui  (.Ucunt,  csse  vim  quam- 
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An  de  internis  tantum  actihus  sit  angelica  lo- 
cutio,  an  etiam  de  rebus  aliis  ? 

33.  Arguitur  non  posse  Angelum  loqui  nisi 
de  suis  actibnsinternis. — Confirmatnr. — Prius- 
quam  dubium  hoc  dcfiuiamus,  novum  dubium 
propoucndum  est,  nam  pra^oedontis  rcsolutio 
cx  isto  pcndet.  E.st  autem  dubium,  de  quibus 
rebus  possit  unus  Angelus  loqui  alteri :  nam 
in  prfeoedenti  dubio  videtur  supponi,  sobmi 
posse  locutionem  Angeli  csse  de  actibus  ipsius 
loquontis,  ct  videtur  profeoto  ita  esse.  Quia 
locutio  angeUoa  sobim  est  ad  manifestanduni 
alteri,  quod  eieratignotum,  sed  Angebisnibil 
ignorat,  quod  ab  abo  po.ssit  manifestari,  nisi 
cogitationes  cordis  ejus  :  ergo  tantum  de  ilUs 
potcst  esse  locutio.  Major  cx  diotis  nota  cst. 
jNIinor  declaratur  etiam  cx  dictis,  quia  bic  non 
agimns  de  iUuminatione,  quse  proprie  vcrsa- 
tur  circa  supernaturaUa,  ut  infra  suo  loco  (U- 
cetur,  .sed  agimus  de  looutioue,  prout  intcr 
Angclos  in  pura  eorum  natura  cssc  posset,  vel 
cssct  neocssaria.  In  taU  autem  statu,  ct  ordine 
AngeU  nibil  ignorant,  nisi  vel  futura  contin- 
gentia,  vel  actus  mcntis,  seu  cordis.  De  futuris 
autcm  non  potcst  unus  Angebis  loqui  aUeri, 
quia  quamdiu  fiitura  sunt,  omuilmssunt  ignota, 
(juando  vero  jam  sunt  pncsentia,  omnibussunt 
nota.  Ergo  sobim  de  propriis  internis  actibus 
unus  potest  altcri  loqui.  Et  confirmatur  maxi- 
mc  in  nostra  scntcntia,  quia  Angebis  non  lo- 
quitur,  nisi  imprimcudo  aucUcnti  .spcoiem  aU- 
quam  intcutionalem,  sed  nou  potest  imprimere 
specicm  nisi  suorum  actuum,  ergo  sobim  dc 
iUis  loqui  potest.  Con.sequentia;!  oum  majori, 
notse  sunt,  ex  diotis,  Minor  autem  probatiir, 
tum  quia  .soUim  imprimcrc  potcst  speciem  pcr 
aUquid,  quod  sit  oltjcotiun  iutcUigil)ib3  iu  aotu, 
et  suai  Ul)ertati  subjeotum  :  .sobun  autcm  pro- 
prius  actus  internus  est  tale  objcctum  :  tum 
ctiam  quia  rcs  alifc  vcl  sunt  simpliccs,  seu  in- 
complcta',  et  bai'um  rcrum  speoies  concreatue 
sunt  omnibus  Angclis,  vcl  sunt  aUquaj  verita- 
tes  complexae,  etcontingentesignota;  Angeli.s, 
ct  hae  non  repra'scntantur  per  simplioes  spe- 
cies,  sed  per  lumcn  intcUeotus,  (piod  unus  An- 
geliis  in  alio  effiocre  non  pot('.st. 

3-4.  Assertioni  primw  hipartitoj  qua;  est  res- 
ponsio  ad  proximam  difficuUatem  nonam.  — 
Unde  prohetur  prima  pars.  —  Pro  postcriore 
ostenditur  dari  i?i  Angelis  locntionem  spccnla- 
tivam.  — Ad  haec  dubia,  primo  dicendum  est, 
posse  unum  Angelum  loqui  altcri,  primo  qui- 
dcm  ac  per  se  de  suis  actibus  internis,,  conse- 
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queuter  vcro  etiam  de  rcbus,  quo5  illis  ai-tibns 
objioiuutur,  niaxime  qiiando  talcs  sunt,  ut 
uui  Angclo  pcr  locutioncm  altcrius  iuuotcso(M'e 
po.^sint.  1'rimam  partcm  asscrtiouis  [^iobaut 
sullloicntcr  rationcs  dubitandi  in  praMcdeuti 
dubio  posita' :  ct  ex  dictis  cst  satis  nota.  Alte- 
ram  vero  cxplico,  distinguendo  duplioem  locu- 
tionis  modum  de  bujusmodi  rcbus  :  uiuun 
spcculativum  voco,  quia  pcr  cum  solum  indi- 
catur  vcritas  aliqua,  scu  ali(juid  csse,  vel  non 
e.ssc,  aUum  vero  practicum,quia  movet  alium, 
ut  aliquid  faciat,  vel  non  faoiat.  Priorcm  prai- 
oipue  tradit  Sootus  2,  dist.  9,  qua:!st.  2,  pra?- 
scj-tim  §  Ad  ulteriorem,  ct  alii  oommunilcr, 
et  dcclaratur  inductione.  Nam  potcst  uiuis 
Augelus  loqui  alteri  de  actu  pra^terito,  (picm 
habuit,  et  dum  cssct,  illum  non  manifcstavit, 
quiaille  actus  .scmpcr  mancbit  ooonllus  altcri, 
nisi  ci  rcveletur,  ergo  est  matcria  apta  ad  lo- 
cutionem,  et  potest  multiplcx  occasio  iUam 
mauifestandi  occurrcre  :  uudc  non  est  vcri.si- 
mile  dccsse  Angclis  modum,  quo  dc  bis  praj- 
teritis  loqnautur.  Eadcmque  ratio  idcm  pro- 
bat,  de  qnocumque  pra't(,'rito,  quod  oontingen- 
ter  evcuit ;  non  fuit  tamen  ab  Angelo  actu 
cousidcratum,  quando  erat  :  uam  tnno.  alius 
qui  actu  Ulud  novit,quando  fuit  poterit  postea 
tcstimoninm  de  illo  aliis  fcrre.  Itcm  probatur 
dc  singulari  eflcotu,  qiu  jam  contingeutci-  lit, 
si  uuus  Angelus  non  animadvertat :  nam  tunc 
poterit  alius  videns  talem  effcotum  altcri  il- 
lum  narrare  et  cxoitare,  ut  ad  illnm  alt(!ndat, 
ct  ita  nou  proccdat  qnoad  boc  ratio  prior  in 
contrarium  facta  in  nnmcro  trigesimo  tcrtio, 
non  est  neoesse,  ut  res  actu  existens  ab  omni- 
bus  Angelis  ao.tu  oognosoatur.  Praeterquam, 
quod  etiamsi  fntura  ooutiugentia,  priu.^^quam 
eveuiaut,  a  uuUo  Augclorum  possint  certo  soiri 
naturalitcr,  cognosoi  tameu  possunt  per  con- 
jecturam  :  unde  fieri  potest,  ut  unus  plures 
oonjcoturas  alioujus  futuri  cognoscat,  quam 
alius,  qiotcrit  crgotunc  dc  tali  fnturo  uuus  ad 
alium  loqni,  .saltcm  iutra  latilndiucm  conjec- 
turaUs  cognitiouis.  Deiudc  potcst  unus  Ange- 
Ins  soire  aliquid  esse  futurum  in  suo  propo- 
sito,  quia  scilicet  babct  auimum  illnd  facicndi, 
crgo  boc  i[)sum  potest  alteri  intimare,  ct  .sic 
illi  atfirmarc  talcm  rem  e.-^sc  fnturam.  Pra;tcrca 
licet  Angeli  res  naturales  habitualitcr  coguos- 
cant,  nou  scmpcr  actu  omnia  considcrant  : 
ergo,  qui  unum  effectum,  verbi  gratia,  cffilum 
actu  considcrat,  potcst  de  illo  ad  illum  Io(|ui, 
cumque  excitarc,  ut  illud  oousist(jret  actu. 

35.  Ostenditur  etiam  dari  practicam. — Pos- 
terior  modus  locutionis  practicae  facile  osten- 
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ditiir  :  quia  unu.s  Anf^clus  potcst  altcium  ro-  sunt  imincdiate  sub  talem  or(linationcm,ctab 

garc,  petcrc,  aut  juljcrc,utali(]ui(lfaciat.  Sicut  illa  pcndcre,  ut  ab  altero  cognosci  possint. 

Zacliaria  2,  (li.\it  unus  An,t>clus  ad  allcrum,  Idemrfucaliiauctoics  scntirc  videntur,  quomo- 

curre,  Ivqucrc  ad  pncnim  istiun.  Et  Apocalyp-  documquc  hanc  locutioncm  cx})liccnt.  Solus 

si  1,  unus  Angelns  clamavil  quatuor  Angelis,  Scotus  docere  visus  est  possc*Angelum  Io(pii 

dicens :  Nolite  nocere  terra/,  et  mari,  etc.  Et  alteri  de  re  extrinseca,  immediatc  efliciendo 

hic  est  frcqucntior  modus,  quo  in  sacra  Scrip-  in  illo  actum  ipsum  cognosceudi  talem  rcm. 

tura  introducuntur  Angcli  intcr  .se  loqnentcs.  Ycrumtamen,  et   illa   efficicntia  impossibilis 

Ha'c  aulcm  locutio  non  cst  dc  solis  aclibus  est  (ut  ostcndimus),  et  licct  fingcretur,  non 

Angcli  lo(pientis,  sed  etiam  de  his,  qu;c  iactu-  essct  proprialocutio,  quia  perillam  non  expri- 

rus  est  is,  ad  quem  altcr  loquitur ;  et  sa>.pe  con-  mcretur  recipienti  mens  alterius  Ioquenti.s,  sed 

jungitur  locutio  de  aliqua  rc  futura,  et  voluu-  tantura  res  cxtcrna :   locutio  autem  propria 

tas  Uci  rcvclatur.  Nou  cst  (ugo  dubiiim,  quin  mcntem  loqucntis  primo  cxprimcre  dcbet. 
Angeli  dc  rcbus  alii.s,  ct  disthictis  a  .suis  acti-         37.  Assertio  prima   etiam   hiijartita  ,   qua 

bus  loqunnfur.   Ilinc  ctiam  dcdaratur  facile  satisfitoctata- ilifficultati.  —  Prior  pars  com- 

prsedicta  secunda  pai's,  nimirum,  locutionem  munis  inter  Tlmnistas,  etc. — Quo  pacto  in  auc- 

rerum  aliarum  extra  iiitcruos  actus  vVngcIi  lo-  toris  doctrina  proletur. — Sccuudo  ad  resolu- 

qiicntis  iion  mauifcstari  nisi  nicdiis  hnjusmodi  tioncm  octavi  dubii  diceudum  cst,  Angelum 

intcruis  actibus.  Hoc  cuirn  probat  ratio  dubi-  loqucntcui  manifcstare  audicnti  actum  suum 

tandi  iu  ultinio  dubio  posita,  quod  Angclus  intcrnum,  de  quo  loquitur  intuitivc,  et  in  seip- 

iiou  lo(piitnr.ad  altcrum,  nisi  pcr  actum  suum,  so:  rcs  autcui  alias  abstractivc  taiitum,  quate- 

tanquani  pcr  objcclum  actu  iutclligibilc,  im-  nus  in  taliactu  aliquo  inodo  coguosci  po.s.sunt. 

priincndo  illi  spccicin  sc  rcpravscntautciu,  cr-  I'rior  pars  coininunis  csl  Thomistarum,  diceu- 

go  ex  vi  talis  locutionis  immcdiatc  fcrtur  co-  tiuin  posita  ordinatiouc  per  voluutatcm  Angcli 

gnitio  Ang(3li  audientis  in  actum  rcpra?senta-  loqueutis,  posse  alium  Angelum  per  inuatas 

tum  per  se  priiuo  pcr  talcm  specicm,  ct  si  quid  spceies  vidcre  actum  intcruum,  sicut  videre 

aliud  pcr  talcin  locutioncm  mauifcstatur,  .so-  potcst  rcs  alias  uaturalcs  cxistcutcs.  Idcin  fa- 

lum  c.st  tanquam  objcctum  mcdiatum,  ct  se-  tentur  Ocham  et  Gabriel,  dicentes  actiim  ip- 

ciindarium  rcspectu  spccici  intclligibilis,  per  snm,  ut  objcctum  pra^scns  eflicere  cognitio- 

talcm  lociitionem  iinprcssaj.  Et  coiifirmatur  iicm  sui  iu  audiciite  simul  cum  iutellectu  ejus. 

quia  Augclus  uon  potest  imprimere  .spcciem  Scotus  etiam  concedit  cognitiouem  factam  in 

aliarum  rcrum,  ct  idco  iicc  potcst  de  illis  im-  audicntca  loqucntc  cssc  iutuitivam  rei,  dc  qua 

mediate   lo(pii,  sicut  hoiniucs  possunt,  quia  cst  locutio:  undc  si  locutio  sit  dc  proprio  actu, 

talis  immcdiata  locutio  nou  potcst  ficri,  uisi  faciet  etiam   iutuitivam  cognitioncm  ejus.  lu 

per  verba  imincdiate  siguificanda  rcs  ipsas  :  uostra  vcro  sententia  optime  probatiu'  ratione 

liMc  autcm  signa,  seclusis  specicbus,  non  pos-  supra  facta,  quia  Angelus  loqucus  manifestat 

suut  e.s.sc  natiu-alia,  scd  tautum  ad  placitum  :  altcrisuuniactum.imprimcndoillispecicmcjus 

Augcli  aulciu  nou  uliuitur  his  .^igni.s,  nisi  pcr  propriam:   Angclus   autcm  habens  propriain 

accidens,  ut  sic  dicam,  quatenus  illa  ab  ho-  speciem  cujushbet  objecti  potest  illud  intucri, 

niinilnis  acciphint,  ct  in  assumptis  corporibus  ergo  etiam  iutuitive  cognoscit  talein  actum. 
proptcr  instructionciu  ipsoruiu  hominum,  pcr        38.  Oppositum  tenet  Mu/ina,  sedimprohatii.r 

quamdain   imilalioucm   illa   usuri^ant ,    crgo  sohendo  argumentum  primum  el  sccundum  po~ 

per  se,  ct  propria  siiirituali  locutiouc  non  po.s-  sita  in  numero  triycsimo  sccundo,pro  secunda 

sunt  iinmediate  loqui,  nisi  de  suis  actibus,  ct  parte  difficuitatis  octatce.  —  Coutra  hauc  vero 

lucdiantibus  illis  dc  rcbus,  circa  quas  tales  ac-  partem  opinatur  Moliua,  tUcta  quKst.  57,  art. 

tus  vwsautur.  4,  quia  itutat  nou  solum  non  esse  Angclis  in- 

3(1.  Pradicta  postcrior  pars  in  omni  fere  ditas  spccics   cogitatiouum ,   sed  etiam  non 

sententia  procedit.  —  Locutio  primo  exprimit  pos.sca  Io(picntc  iiuprimi,  id  tamen  uulla  nova 

mentem  loqucntis. — Ethoc  nou  tantum  in  nos-  ratioue  pcrsuadet.  Necest  contra  ratiouem  lo- 

tra  seutcutia,  scd  fcrc  iu  quacuuique  alia  pro-  cutionis,  quod  per  illam  iutuitiva  rei  coguitio 

cedit.  Nam  si  locutio  tantuui  fit  pcr  voluuta-  pnvbcatur,  quamvis  cuiin  hoc  uou  sit  dc  ra- 

tciu  ordinantcmactum  suumadalium,  clarum  tionc  locutiouis,  ucc  possit  U.li  locutioui  cou- 

est  locutiouem  immcdiatecssedcproprio  actu,  vcuirc,  quaj  per  sola  signa  ad  placitum  sit: 

quia  Angchis  loqucus  sohuu  in  proprios  actus  nihilomiuus   nou  rcpuguat  rationi  locutiouis 

habet  dominium,  ct  ita  solum  iUi  cadere  pos-  abstracte  sumptai,  et  quateuus  spiritualis,  et 
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Itorfccta  osse  potcst.  Nam  qnod  locutio  impri-  tcii  infimat,  lia-c  cnini,  ct  similia  ncc  in  se 

niat  sp(Mioin  ]icr  niodiim  oltjccli,  ctiam  iii  scn-  possuiit  al)  Angelis  naturalitor  vidcri  intuitive, 

sihili  luculionc  iuvcuilur:   iiaiii  vciltum  ore  ncc  pcr  proprias  spccics  rcpra}.«entaliilia  siint, 

prolatum,    vcl    .scriptnm,    spccicm    imprimit  ut  in  supcrioribus  dictuni  cst. 

scnsui  tan(]uai»ol)jcctum  cjus:  crgo  in  spiri-  40.  Excepiio  ex  pnedictaposteriori  parte.— 

tuali  locutione  poterit  imprimere  immcdiate  Dixi  antem  hanc  partera  esse  formaliter  intcl- 

spccicm  iutcllcctui  audientis.  Ergo  si  illa  spe-  ligendam,  quia  coiitinf^ere  potcst  camdcm  rcm 

cies  pcriccta,  et  propria  sit,  poterit  cognitio-  de  qua  e.st  cognitio  per  locutioiicm  maiiifcsta- 

nem  intuitivam  elficerc.  Ncque  hoc  cstcontra  ta,  csse  actum  volnntatis,  vd  intcllcctus,  qui 

rationcm  auditionis,  gratis  enim  dicitur  esse  etiam  potest  per  suam  propriam  sjiccicm  ma- 

de  ratione  cognitionis  per  locutionem  comi)a-  nifcstari,  et  tunc  poterit  quidem  per  eamdem 

rataB ,    ut  sit   abstractiva,  vel   ut  nitatur  in  spcciom  intuitive  cognosci,  non  tameu  cx  vi 

auctoritate  dicentis  ,   hoc   enim  solum  iii  ea  cognitionis  alterius  actus,  in  quo  etiam  mani- 

locutione,  qu»  per  signa  imperfecta,  vel  ad  festari  potest.  Ut,  verbi  gratia ,  si  Angcliis  ha- 

placitum  significantia  reperitur,  locum  habct :  beat  actum  araoris,  et  quasi  reflexe  cogno.scat, 

secusantemcritsiperspecicmpropriamreifiat.  se  habcre  illum,  et  hanc  .suara  cogitationcra, 

Nam  si  illa  imprcssio  fit  ab  intcUigontc  ex  in-  seu  cognilionem  .sui  amoris  alteri  manifcstet, 

tcntione  manifestandi  actum  suum,  tuiic  pro-  ct  nolit  ei  imprimcre  propriam  sjtccicm  sui  ac- 

prie  locutiouis  rationem  habet,  etiamsi  species  tus  amoris,  tunc  per  illam  locutionem  mani- 

illa  cognitionem  intuitivam  actus  per  locutio-  festat  alteri  tam  cogitationem  sui  amoris,  quam 

ncm  manifcstari  gignat.  Et  ad  argumentum  amorem  ipsum,  et  ita  de  utroque  lo([uitur,  di- 

de  vi.sione  bcata,  nullum  cst  inconvcnicns  ad-  vcrso  tamcii  modo.  Nam  dc  cogiiitione  locpii- 

mittcre,    illam   simul    cssc   locutionom,    pcr  tur  ostcndeudo  illam  per  speciem  cjus,  ac  su- 

quam  Deus  beatis  loquitur,  quia  visio,  et  au-  binde  intuitive:  de  amore  autem  lo^piitur  tau- 

ditio  in  intellectu  idcra  esse  possunt,  teste  Au-  tum,  ut  de  re  cogitata,  et  in  ipsa  cogitatioiic 

gustino.  Unde  quod  Pauhis  de  se  dixit,  Andiri  aliquo  raodo  iiidicata,  ac  subindc  non  intuitivc 

arcanaverla,  qure ncnliccl  /lominilogv.i,  multi  nec  in  .se,  sed  in  alio.  Et  hoc  modo  univcrsa- 

graves  Doctores  pcr  visioncra  beatificam  illa  liter  verum  est,  pcr  locutioncm  dc  re  raanifes- 

mysteria  audivisse  interpretantur.  Deinde  po-  tata  raediante  aliquo  actu,  cujus  objcctum  est, 

test  in  rigore  negari  ajquiparatio,  quia  locutio  non  cognosci  rera  in  se,  seu  intuitive.  At  vero 

per  se  iirimo  tendit  ad  manifcstandara  mcn-  in  dicto  ca.su  pos.sct  Angclus  vclle  ostendere 

tcra  loqucntis,  et  actus  cjus:  visioautcrabeata  altoii  non  tantura  cogitationcm  .sui  amori.s,sed 

per  se  primo  ostendit  divinara  substantiara,  ctiara  araorcra  ip.sura  in  sc,  dando  illi  utriu.s- 

essentiara,  et  quidditatera,  et  idco  magis  visio,  que  speciem,  ettunc  alius  non  solara  cogitatio- 

quara  auditio  nominatur.  nem,  sed  etiara  araorera  cogitatum  intuitive 

3'.).  Postcrior  pars  assertionis  prohatur. —  cognoscct.  Tunc  autem  non  cognoscit  amorcra 

Posterior  pars  assertionis,  nirairum,  cognitio-  solura  raediante  cogitatione,  ncc  illa  via  iu- 

nem  de  robiis  aliis  extra  actum  loqucutis  per  tuitive  cognoscit,  sed  alia  concomitantcr  se  ha- 

locutionem  acceptam  non  esse  intuitivam,  scd  bente.  Unde  si  actus  araoris  jam  esset  pra;tc- 

abstractivam,  imprirais  intelligcnda  est  forma-  ritus,  non  po.sset  imprimere  speciera  sui,  et 

litcr  dc  illa  cognitionc,  quatonus  pcr  illud  mc-  con.scqucutcr  Angclus,  qui  illum  habnit,  noii 

«liura  fit.  Et  sic  probatur  facile  rationibus  in  po.s.sot  de  illo  loqui  alteri,  anirmando  illuin  lia- 

nono  dubio  propositis.   Quia  Angelus  per  ac-  buisse,  nisi  in  verbo  suo,  et  cogitationc  sua, 

tura,  vel  cogitationera  suam,  non  potest  im-  et  ideo  locutio  iUa  respectu  cogitationis  esset 

primero  propriam  speciera  objecti  talis  actus,  per  intuitivara  cognitionera  ejus,  non  vero  res- 

quia  cogitatio  cst  res  di.stincta  a  rc  cognita,  et  pcctu  amoris,  qui  non  in  se,  .sed  in  verbo  tan- 

non  rcpra!.sentat  illam  pcr  modura  objccti,un-  tum,  ct  cogitatione  ejus,  cognosccrctur.  Et  hoc 

dc  non  habet  vim  impriraendi  propriara  spe-  potest  facile  ad  res  alias  applicari,  nara  fieri 

ciem  ejus.  Et  aliunde  altervelnon  indiget  tali  potcst,  ut  locutio  sit  de  re  alteri  habitualiter 

specie  ad  cognoscendas  res  extrinsecas,  qua-  nota,  de  qua  proprias  species  habet,  ct  tunc 

rum  sjtccies  innatas  jara  habet :  vel  res  ipsa,  excitatus  unus  Angelus  locutione  alterius,  po- 

de  qua  est  locutio,  non  potest  per  speciera  pro-  tciit  i^er  propriara  speciera  rcra  illam  intuitive 

priara  repncscntari,  ut  si  locutio  sit  de  re  fu-  videre,  si  aliud  non  obstet,  non  taraen  accipiet 

tura,  vel  i^raitcrita  ut  sic,  vel  si  sit  de  volunta-  illara  intuitionera  per  locutionem,  sed  per  spe- 

te,  scu  preBcepto  Dei,  quod  unus  Angclus  al-  cicm,  quam  ex  se  habebat. 
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A\.  Ad  ieriiiim  arffumenitm  in  mmero  iri-  licct  objcctiim  cogitationis  in  ejusdcm  cogita- 

gesimo  secunclo. — Atqiic  hinc  solvitur  difUcul-  tionc  cognoscatur,  non  cst  opus,  ut  tani  pcr- 

tas  tacta  in  ultiina  confirmationc  octavi  dubii,  fccte  coi^no.scatur,  sicut  ipsa  cogitatio,  ideofpic 

scilicct,  an  asscnsus  gcnitusin  audicntc  Aiige-  ncc  intuitivc  cof,nio.scetur,  ctiamsi  cogitatio  in- 

lo  cx  serinoiic,  alterius  loqucntis,  dici  po.esit  tuitive  vidcatur,  quia  non  cogno.scitur  perpro- 

assensus  fidei  angclica?,   id  est,  fundatus  in  priam  specicm,  sed  per  alienam.  Aliter  vero 

dicto,  et  vcritate  loquentis.  Dico  enim  .si  locu-  potest  illa  sententia  probari,  quia  conccptus 

tio  ha;c   spcctctur  rcspectu  iUius  actu.s,  qucm  ahcujus  rci  sohim  repra.'sentat  suuin  ol)jcctum 

in  seipso  Angchis  intuitive,  et  per  jtropriam  per  mo(hun  forma^,  formahtcr  aUicicns  poten- 

spe(dem  manifestat,  sic  non  hahcrc  il)i  locum  tiam,  sicut  .spccics  iiitcUigihilis  reiutesentat 

asscnsum  fidei.  Prohatur  quia  illa  auditio  est  cffective  :   ncutra  autcm  ex  his  formis  repraj- 

etiam  visio,  lunec  enim  in  actu  intellcctus  idcm  sentat  rem  illam  ohjective  pcr  modum  forma- 

c^se  po.^i.sunt,  quod  autcm  quis  videt  noii  cre-  lis  imaginis  rei  ejusdem.  Ergo  in  illo  conccptu 

dit,  saltem  peiiUum  actum,  quo  vidct,  rpiid^pud  ohjcctive  cognito  non  potcst  cognosci  res,quam 

lit ,   an   per  alium   actuin,  ct  per  aliud  me-  conceptus  ille  hahenti  ipsum  formaliter  repra;- 

dium  possit  simul  credi,  quod  prffisenti  dispu-  sentat,  sicut  non  potest  cognosci  in  specie  in- 

tationi  impcrtinens  est.  Unde  quoad  hanc  par-  tcUigihili  ohjcctive  cognita. 

tcm  fatcmur  talcm  locutioncm  non  inducerc  43.  AffiriJtaiiraresolHtiomuliorim. — \ihil- 

fidein  angelicain,  scd  scicntiam,  seu  experien-  ominus  dicendum  c^t  Angeluin  manifcstando 

tiam  evidcntcm.  At  vero  (piatenus  locutio  cst  pcr  locutioiiem,  suam  cogitationcm  alteri,  in 

de  re  manifestata  non  in  se,  scd  in  alio,  ut  in  illa  consequcnter  manife.stare  ohjcctum  suai 

cogitatione  de  actu  pra;tcrito,  vel  futuro,  ct  cogitationis,  ac  snbinde  etiani  c  converso  An- 

similihus,   potcst  talis  cognitio  aliquo  modo  gclum  audieiitem  cognoscendo  cogitationem 

rationcm   fidci   angclica',  hahcre  :    quia   per  loquentis,  con.sc^iucnter  in  illa  seu  pcr  illam 

illam  cognitionem  non  videtur  rcs  evidcntcr  cognoscere  rcm  ah  illo  cogitatam.  H;cc  resolu- 

iu  se,  scd  tantum  in  dicto,  et  cognitione  al-  tio  absolute  sumpta  asseritur,  vel  potius  snp- 

terius.  ponitur  a  nonnuUis  thcologis,  Ocham  quodl.  1, 

42.  Expendliur  proxima  docirina. — An  co-  qua'st.  7,  ct  in  2,  qua^st.  20,  et  ibi  Gabricl, 

(jniio  aciti,  cognoscaiur  oljccium  ejus. — JKcgat  dist.  9,  qua?st.   2,  art.  4,  qui  aiunt  Angelum 

Anrcoius.  — Vide  auciorem  de  Incarnaiione,  videntcm  cogitationcm  alterius,   in  iUa  taii- 

dispui.  27,  scci.  3. —  Quia  vero  ha!c  doctriiia  quam  in  naturali  signo  aliquo  modo  cognosce- 

supponit  in  verho,  cogitationc  altcrius  cognita,  re  ohjcctum  ejus,  unde  Major  ihi,  (pia^stionc 

objcctuin  cjus  etiam  cognosci,  id  cxnminan-  idtima  falso  inqionit  Ocham,  (piod  dixcrit  An- 

duin  supcrest.  Quod  duhium  in  terminis  trac-  geluin  vidcntcm  cogitationcm  altcrius  nonvi- 

tat  Aureolus  2,d.  9,  qua.'st.  1,  art.  2,  et  in  snm-  dcre  objcctum,  quia  videt  cogitationcm  in  gc- 

ma  rcspondct  negando  cognosci  objcctum  ac-  uere  rei,  ct  noii  iii  genere  signi  contrarium 

tus  uUo  modo  cx  vi  solius  cognitionis  actus  enim  dicit  exprcssc.  Ipse  auteni  Major  probabi- 

(juaindircctam  vocat.  Probat,  quia  alias  vidciis  loin  cxistimat  illam  scntcntiain,  licct  tandcm 

vi.^^ioncin  hcatain  unius  Augcli  vidcrct  intui-  Uli  nou  adhicrcat,  Magis  vidcntur  id  .^upponcrc 

tivc  Dcum,  et  sic  ex  naturalihus  posset  csse  Hcrvanis  2,  dist.  II,  (pKTst.   1,  et  Hcnricu.s, 

bcatus.  Primam  sequelam  prohat,  quia  per  vi-  quodlib.  o,  qua;st.  15,  ct  idcm  ut  notum  sup- 

sioncm  cognosciturohjcctum  cjus,crgo  si  j^rior  ponit  Vas(picz,  dicta  disp.  211,  cap.  1 1,  n.  02, 

visio,  vcrhi  gratia,  Dci  est  intuitiva,  et  ip.^^a  in  finc,  ct  idcin  dixcrat,  disp.  38,  cap.  4,  favet 

visio  intuitivc  vidctur,  crgo  ctiam  visio,  visio-  ctiain  multuni  Hcnricus,  in  suiniua,  a.  33,q.  2, 

nis  csset  visio  intuitiva  Dei.  Scd  hivc  ratio  par-  quatcnus  ait,  visa  specie  visibUi  vel  intcUigi- 

vi  inomcniti  cst :  nam  imprimis  data  prima  hili  in  ea  vidcri  objectum  pcr  talcm  speciem 

sc([ucla,  sccunda  pcssiina  cst.  Quia  visio  clara  rcpra-scntabilc.  Non  cnim  vidctur  essc  major 

Dci  non  potcst  vidcri  cx  puris  natuialibus,  cum  ratio,  quamvis  fortassc  iUe  aliud  dc  actu  scn- 

ipsa  quoad  suhstantiam  supcrnaturalis  sit,  ut  tirct.  Dcniquc  D.  Thoinas,  ct  oinnes  cjus  dis- 

ex  propria  materia  suppono,  et  in  capite  se-  cipuli,  hoc  profccto  supponunt,  nam  ex  una 

qucuti  attiugetur  :  undc  qui  primam  sc(piclam  partc  fateutur  coguitioncs  Angclorum  uon  tan- 

adniitlcrcl,  con.^JC^picutcr  diccrct  nou  possc  vi-  tuin  c^se  de  suis  actibus,  et  dc  conccptihu.s  scd 

sioncm  Dei,  iutuitivc  vidcri,  nisi  pcr  aliquain  ctiain  dc  aliis  rcbiis.  prout  jam  cxphcuimus, 

visioucmsimilcmvisioniipsiusmct  Dci.Vcrum-  ct  aliundc  solaiu  putaut  locutioncm  haiic  im- 

tamcn  ctiam  priina  iUatio  non  cst  bona,  quia  mcdiatc  ficri  pcr  maiiifcstationem  propriorcni 
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aotmim,  vcl  conccptum,  ergo  suppoiiunt  ma-  ter  se,  scilicct  actum,  et  objectum  ejns,  ex  vi 

nifestatis  actibus,  ctiain  rcsaliquo  niodo  mani-  talis  lociitionis  primario,  ct  quasi  in  rccto  co- 

fe.stari,  ct  oon.^cqucntcr  ab   audicnte  oljjccla  gnoscitur  artus,   cjus  autcm  objcctum  .sccun- 

actimm,  per  actus,  seu  in  ipsis  actibus  co-  dario,  et  quasi  in  ol)Uquo.  liespondet  Aurco- 

gnosci.  kis,    negando  primam   conscqucntiam,   quia 

AA.  Et  prohatur  a  posteriori. — Unde  potest  actus  .sokim  est  fundamentum  rclationis:  at 

id  probari  imprimis  a  postcriori,  quia  Angek  vcro  kcct  rclatio  actuaks  non  cognoscatur  sine 

po.ssuut  loqui  inter  .sc,  non  .'^okmi  dc  actibus  tcrmino,  nibilominus  fuudamcnlum  cognosci 

quos  bic  praisentcs  baljcnt,  quando  loquuntur,  potest  sinc  iko.  Scd  boc  baljct  b)cum  in  rcla- 

sed  etiam  de  rcbus  praitcritis,  vcl  futuris,  vcl  tione  prajdicamcntak  ratio  autcm  facta  pro- 

sibi  akter  revelatis,  aut  narratis,  sed  non  pos-  cedit  de  kabitudine  transcendentak  esscntiak- 

punt  de  ikis  loqui  immc(katt>,  et  directc,  ergo  ter  incbisa  in  actu,  sicut  includitur  in  kal)ilu, 

solum  i)0.ssunt   de   akis   loqui    manifestando  vcl  potentia  re.spectu  objccti.  Nam  actus  co- 

actus,  quos  bic  circa  iUas  exercent,  quando  de  gnosci  non  potest,  prasertim  e.ssentiaktcr,  et 

iUis  loquuntur,  crgo  e  contrario   neccsse  est,  intuitivc,  nisi  cognita  transccndentak  babitu- 

nt  audicns  cognosccndo  per  locutionem  actus  dine,  ncque  ba^c  sine  objecto,  et  idco  optima 

loqueutis,  pcr  ip.so.^^mct  actus  corum  objccta  est  illatio,  quod  Angelus  loqucns  manifcstando 

cognoscat.  HesponderipotestexAureolosupra,  actus  manife.stct  conscqucntcr  objcctum,  non 

posse  quidcm  Angekmi  videndo  cogitationem  per  discursum,  vel  quia  actus  sit  signum  ob- 

alterius,  videre  rem   cogitatam,  non  tameu  jccti,  sed  proptcr   connexionem  intrinsecam 

dirccte,  etexvi  sokus  taks  cognitioni.s,  sedin-  unnis  cum  ako,  ratione  cujus  species  inteki- 

directc,  et  per  iUatioucm,  nimirum  confcren-  gibiks  reprffiscntans  unum,  consequenter  re- 

do  cogitationem  illam  cum  aka  sua,   rcflec-  pncsentat  akud,  ki'ct  nou  eodcm  modo,  quia 

tendo  supra  iUam,  ut,  vcrbi  gratia,  si  videns  actum  reprasentat  tanquam  proprium,  et  im- 

akquam  cogitationem  akerius,  .similem  in  se  mediatum  objectum  .suum:  at  vero  rem,  quae 

consideret ,    canKiuc    ad  rosam   tcrminatam  est  objectum  actus,  reprffiseutat  sccundario, 

agno.^icat :  nam  ijule  coguosceret  similcm  cogi-  et  quasi  pcr  resultautiam,  co  modo,  quo  tcr- 

tationcm,  quam  in  ako  videt,  ad  rosam  etiam  minus  ponitur  in  dcnnitione  molus,  et.simiba. 

lerminari.  Sed  koec  responsio  supponit  imj^ri-  Et  binc  etiam  fit,  ut  kcet  cogitatio  per  locu- 

mis  Angelum  kabere  bujusmodi  cognitionem  tionem  manifestata  in  se,  et  intuitive  videatur, 

per  proprium  discursum,  tpiod  akenum  est  ab  nibilomiiuis  rcs  cogitata  .solum  coguo.scatur, 

nngekca  natura,  ut  postca  dicemus.  Dcinde  quantum  ad  pcrfectam   coguitioncm  cogita- 

rnodo  valdc   imperfecto  declarat  b)cutionem  tionis  nece.-sai-ium  fuerit:  ad  quod  satis  est 

angekcam,   nam  in   rigore  non  potest  unus  ut  res  cogitata  abstractive,  et  imperfecto  mo- 

Augckis  akeri  narrarc,  quod  viderit,  vel  quid  do  coguoscatur.  Henricus  autem,  ubi  supra, 

cogitet,  autjudicet  de  akquare  in  particulari,  docct,  non  minus  perfectc  videri  objectum  in 

sed  tantum  matcriaktcr  (ut  sic  dicam)  ostcn-  specic;  objcctive  cognita,  quam  j^cr  illam,  .sed 

dcre  prajsentem   actum  suum,  ut  abus  inde  non  probat,  neque  videtur  probabile,  de  quo 

discurrat,  et  quasi  divinet,  quid  akus  dicat,  in  tractatu  de  Anima. 

vel  de  qua  re  loquatur  :  koc  autem  incredibile  46.  Illalio  ex  dictis  de  lociitione  inteUectus 

cst,  et  p'anc  natmve  augekca'  indignum.  ad  similcm  aliam  in  voluntata.  —  Diccs ,  crgo 

45.  Ratioapriori. — A  priori  ratio  est,  quia  sicut  Augclus  mamfcstando  akeri  per  locu- 

cogitatio  csscntiakter  dicit  kabitudinem  trans-  fionem  verbum  sua;  mentis,  iUi  etiam  mani- 

cendentalem  ad  objectum ,  et  talis  cogitatio  festat  rem  cogitatam,  ita  etiam  manifestando 

singularis,  quamtumvis  materiaktcr  sumpta,  actum  sua^  voluutatis,  manifestabit  rem  ama- 

dicit  similcm  babitudinem  ad  tale  objeclum  tam,  aut  odio  babitam.  Conscquens  non  vide- 

particulare  ,  sed  Angebis  loquendo  manifestat  tur  admitteudum,  alias  locutio  nou  minus  per 

alteri  dare,  et  quidditative,  ac  intuitivc  suam  voluntatem,  quamperintekectumfierct.Ergo. 

cogitationem  particularem,  ergo  consequen-  Sequela  patet,  quia  tantam  connexionem  ka- 

ter  manifestat  ilk  objectum,  circa  quod  taks  bet  actus  vokmtatis  cum  suo  objccto,  sicut  in- 

cogitatio  versatm-,  ergo  directe  cognoscitur  ab  tellectus  cum  suo.  Ncquc  refcrt,  quod  sint  ka- 

audieute.  iJirccte  (iuquam)  id  est,  ex  vi  spe-  bitudines  diversarum  rcrum  :  nam  iu  verbo  est 

ciei  taks  actus  sibi  a  loquente  impressse,  ct  eo-  pcr  modum  imaginis,  et  in  amore  per  modum 

dem  motu,  seu  actu,  quo  alterius  cogitationem  impetus,  boc,  iuquam,  nou  ob.stat,  cpiia  quan- 

cognoscit.   Quamvis  comparando  ika  duo  in-  do  visa  cogitatione  cognoscitur  res  cogitata; 
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rcvcra,  non  vidclnr  ol)jcctnm  in  vcrbo,  tan-  sit  csse  falsitas,  vcl  deceptio,  ct  qnomodo  An- 

quam  in  imaginc  ol»jc(tive,  nt  snpra  argu-  gdns  sit  capax  rcvelationis  fidei,  vcl  illumi- 

mentandobeneprobatnmestjSedvidetnrnnum  nationis  nnins  abalio  :  etideo  u.sque  ad  fmem 

cum  alio  propter  conncxioncm,  quffi  ratio  for-  libri  proesentis,  et  cx  parte  usquc  ad  librum 

malitcr  in  actn  amoris  invcuitnr,  licct  modus  quintum  et  sextum  responsionem  diflfero. 
connexionis  sit  diversus,  quod  materialc  quid 

est.  An,  et  quomodo  Angelus  audiens  discernat 

47.  Admiltitur proxima  illatio.  — Qnaprop-  loquentem. 
tcr  ergo  facilc  conccdam  sequclam,  ncc  cen- 

sco  inconvcnicns  locutioncm  angcboam,  etiam  4.0.  Fst  autem  himemhre. — Affirmatur  pri- 

de  rcbus  ipsis,  possc  tam  voluntate^  quam  in-  mun)  mcrnhruvi.  —  Decimum  supcrestdubium, 

tcUcctu  ficri.  Nam  sicutde  actibns  ipsis,  quoad  quod  ex  dictis  facile  rcsolvi  potest^  scilicct,  au 

sui  manifestalionem  snpra  id  probavimus  :  ita  cognoscat  Angchis  audicns,  quisnam  ad  ip- 

dc  omnibus  rcbns,  qna;  cum  ipsis  actibus  con-  snm  loquatnr,  et  quomodo  id  cognoscat  :  vel 

ncxioueni  hnbeut,  probanduui  est  :  nam  est  si  plurcs  loqnautur,  an  omnes  simul  andire 

cadcm  proportioualis  ralio.  Et  nuUum  cst  in-  pos.sit,  ct  intcr  eornui  sermones  discernere. 

conveniens,  quod  actus  voluutatis,  quatcmis  Ad  primam  intcrrogationis  partcm,  imprimis 

alteri  sui  speciem  imprimit,  per  quam   ille  rcspondco,  neccssarium  esse,  ut  et  loquens 

potcst  rcm  aliam  concomitanter  cognoscere,  po.ssit  seip.sum  andicnti  indicare,  ct  audiens 

sit  quodamiuodo  vcrbnm  rcspectu   andicutis,  po.^^.^^it  C(nto,  ac  (.'vidcutcr  dijudicare  quis  lo- 

quia  nou  cst  verbuniformaliter  repraiscntans,  quatur.    Ita  videntur  sui)[)oncrc  scribentes  in 

sed  objcctive  ct  active.  Unde  diifert  ab  actu  hac  materia  :  et  sane  mcrito.  Primo  quia  si- 

cogitatiouis,  quia  hic  et  est  verbuni  rcspectu  cut  ad  societatem  pohticam  necessaria  est  com- 

ij)siusmct  cogitantis,  et  illi  soh  formalitcr  re-  nnniicatio  scoretorum  pcr  locutioncm,  ita  ;ui 

pr;v!scntat,  idcoquc  (pii  cogitat,  eo  ipso  sibi  convcnientcm,  ac  moraliter  ueccssariam  coni- 

loquitur,  non  autcm  qui  amat;  sccus  vero  est  municationem  oportet,  ut  audiens  sciat,  quis 

respectu  alterius.  Nam  si  is,  qui  cogitat,  ct  sibi  loquatur,  et  consequenter,  nt  loquenspos- 

amat  rem  aliquam,  vult  alteri  cogitationem,  sit  se  manifcstare  ihi,  ad  quem  loquitur  :  ali- 

ct  amorem  .suum  manifcstarc,  pcr  ntrumque  tcr  impcrfectissima ,  ct   valdc  confusa  esset 

ci  loquitur,  tam  dc  actibus  ipsi.s,  quam  dc  re  locutio.  Quod  intcr  Iiomines  expcrimeuto  co- 

cogitata,  vel  amata.    Quanquam  inter  ha;c  gnosci  j^otest :  nam  si  audiens  nesciat  discer- 

po.ssit  aha  differcutia  notari,  uam  qui  simul  nerc,  qnis  loqnatur,  valde  snspensus  mauet,  et 

cogitat,  et  amat,  potest  altcri  lo(ph  de  cogita-  non  dicitin-  pro[)ric  habere  communicationcm, 

tiouc  sua,  ct  illani  manifcstarc,  non  mauifcs-  vcl  socictatcui  humanam  cum  persona  sic  lo- 

laudo  amorcm,  e  contrario  vcro  non  potcst  qucntc,  ul  talis  est,  ct  cadem  ratioue  epistola, 

manifcstai'e  amorem,  quin  cogitationcm  ma-  vel  scriptum,  cujns  auctor  iguoratur,  valde 

nifestct,  quia  amor  illam  ex  necessitate  inclu-  imperfecta  repntalur,  crgo  multo  magis  inter 

dit,  scu  snpponit.  Et  cx  hoc  ctiam  capitc,  qni  Augclos.  Secundo  quia  si  unns  Angclus  non 

amorcm   snum  altcri  ostendit,   ctiam  dc  re  posset  in  particulari  loqueutcm    cognosccre, 

aniata  nece.^isario  lo^piitur,  sive  id  faciat  pcr  ne^pic  actum  cjus  in  particulari  posset  cognos- 

amorcm,  sive  per  cogitationem,  quam  etiam  ccre,  quomodo  enim  cognosceret  actnm  nes- 

manifcstat.  ciens  cujus  sit,  et  in  qno  sit?  Ostensnm  autem 

48.  Duhitntio  qutvdnm  proponilur.  — Ejus  estlocutioucm  pnccipuc  essedeactibusloquen- 
resolntio  rcmillitur. —  Scd  quau-ct  fortasse  ali-  tis  et  pcr  visionem  iutuitivam  corum  :  ergo 
quis  in  hoc  puncto,  an  cognitio  objccti  cogi-  necesse  cst,  ut  per  locutionem  non  iutelligat 
tati,  vcl  amati  pcr  talem  locutioncm  compa-  andicns,  quis  loqnatur,  quia  non  potcst  ac- 
rata,  sit  cvidens  cx  vi  luminis  naturalis,  Angcli  tinn  intuitivc  videre,  nisi  videndo,  in  quo  sub- 
audicntis,  ct  spccici  sibi  data^  a  loqucnte,  vcl  jccto  sit. 

sit  ali([uo  modo  obscura,  ct  fuudata  quoad  as-  50.  Modus  discernendi  ,  quisnam  Angelus 

sensum,  ct  judicium  in  auctoritatc  lo(pienti.>^,  loquatur,  proportionem  hahet  cummodo  discer- 

et  consequcntcr  au  reni  considcrando  ex  puris  nendi  /lominem  qui  loquitur.  — Atque  hinc  col- 

naturalib\is,  illi  cognitioni  possit  subcsse  fal-  ligitur  primo,  nnde  cognoscere  valeat  audiens 

snm,    tanquam   lidci  fundatic  in   tcstimouio  disccrucrc,  ([uis  sibi  lo(juatur.  Nam  intcr  Iio- 

crcatura'.  Scd  antc  hujus  dubii  resolutioncm,  miucsduobus  niodis  hoc  coguoscitur,  scilicet, 

scire  opus  est,  quomodo  iu  mcute  AngcU  pos-  vcl  visu,  ut  quando  ego  uou  solum  audio,  sed 

n.  18 
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ctinm  vidco  loqTicntcni,  vcl  intcllcctu,  ut 
quantlo  soloaudilu  i)cieipicus  voceni,  cx  piiori 
expeiicntia  mcntc  dijudico,  illam  vocem  esse 
talis  personse.  Eisdem  ergo  modis  cum  pro- 
portione  applicatis  potest  Angelus  idcm  co- 
gnoscere.  i'rimo  quia  dum  unus  Angelus  lo- 
quitur,  allcr  vidct  intuitive  actum  loqucntis 
ab  ipso  mauifestatum,  ergo  videt  Angclum 
illum  csse  qui  loquitur.  Deinde  quia  per  spe- 
ciem,  quam  ab  alio  rccipit^  cognoscit  Jion  po- 
tuisse  ab  alio  manarc,  nisi  ab  illo  cujus  actum 
rcpricscntat,  ac  proiude  illum  csse  qui  lo(|ui- 
tiu'.  l)einde  quia  evideuter  scit  Angclus  nul- 
lum  aUum  posse  actum  occultum  cordis  ma- 
niiestaie,  prictcr  illum,  cujus  actus  pcr  locu- 
tioncm  manilcstatur  :  ergo  videndo  actum, 
vidct  etiam,  quis  ei  loquatur.  Atque  lia;c  ratio 
cum  pioportione  applicata,  locum  liabet  in  ea 
0[)iuione  quai  aifirmat  locutioiicm  fieri  mani- 
icstando  aliquid  in  ipso  loqucntc,  sive  quod 
manirestalur  sit  actus  ipse,  sive  aliquod  si- 
gnum  ejus.  At  vero  si  pcr  locutioiiem  non  ma- 
nircstarcntur  immediate  actus  ipsiusloquentis, 
sed  res  ipsoe,  ut  Scotus  iiiuuitj  dum  ait,  locu- 
tionein  fieri  imprimendo  cognitioucm  ipsarum 
rcrum  cognilaruiu  a  loqueute,  tunc  dilUcile 
esset  cognoscere  loquentcm,  quia  res  illa;  a 
multis  Angelis  cognosci  possunt,  et  cognitio 
earum  a  multis  etiam  inipriini  posset.  Fortasse 
vero  diccict  (piispiain,  uuumquemque  Ange- 
lum  Uabcre  peculiarcm  inoduni  (•ognitioiiis, 
(piem  iniprimit,  illumque  a  recipiente  co- 
gnosci,  quod  certe  nec  lacile  iutclligi  potest, 
necjue  verisimile  est,  quia  cognitio  est  juxta 
modum  coguoscentis,  ct  elicientis  iUam,  non 
allerius  extriuscci  agentis. 

oi.  Ad  secundum  membrum  quomodo  res- 
pondeat. — Ad  alteram  interrogationis  partem 
D.  TUomas,  in  '-1,  dist.  11,  q.  '1,  ait.  3,  ad.  4, 
seiitit,  unum  Angelum  simul  pusse  plures  sibi 
loqueutes  audire,  et  quamvis  addat,  prwcijme 
id  esse  verum  in  Angelis  bealis  :  taineu  dum 
addit,  inwcipue  sentit  in  rigore  id  etiam  non 
bcatos  posse,  ct  ratio  quani  prtcbct  geueralis 
est,  scilicct,  quia  Augelus,  quia  scmper  seip- 
sum  intuetur,  et  consequenter  omnia,  qua;  ad 
ipsum  pertincntquorum  ipse  est  ratio  cognos- 
ceudi.  Quod  si  hoc  verum  est,  lacile  inteUigi- 
tur  consequenter,  quomodo  audieus  inter  plu- 
res  siln  loqucntes  discernat :  quia  cognoscendo 
singiUas  locutiones,  coguoscit  a  quo  Augclo 
unaqua;que  proveuiat,  modo  proxime  expli- 
cato,  ergo  licet  sinuil  plures  loquantur,  discer- 
net  audicns,  qui  Uli  siut,  et  uiiaquaiqp.ic  talium 
locutiouum  cujus  sit. 
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rJ^.  Prfrdicla  responsio  difflcilis  csse  osten- 
dilur.  —  lllud  tanicu  prius  (piod  su[)pouitur, 
ita  indeUnite  assertum,  dilUcultatc  non  caret. 
Quia  aliter  etiamsi  inille  Angeli  uni  .simul  lo- 
quautur,  omnibus  potcrit  siniul  attcudcre,  ct 
oinues  cognoscere,  et  omiiia  a  siugulis  (Ucta 
disceruere,  et  actii  con.sidcrare.  iloc  autcm  uon 
vidctur  posse  absolute  concedi,  quia  Angelus 
non  potest  simul  plm-a  iutelUgere  actu,  prjc- 
sertiui  iijdeliuil(.'  sunii^ta,  et  iu  quacuiiKpie 
multitudine,  ut  postea  (Uceinus.  Uespoudet  iu 
virtute  D.  'rUoinas,  Angelum  cognoscere  possc 
plura  per  modum  unius  :  tunc  autem  coguos- 
cere  plures  loqueutes  per  niodum  unius,  quia 
coguo.scit  oinncs  illas  locutiones  ut  ad  .sc  per- 
tiuenles,  et  ita  per  seip.sum,  ut  per  rationem 
cogiioscendi  omnia  illa  cognoscere,  quod  est 
coguoscere  iUa  per  modum  unius.  Sed  ratio  est 
dilficilis,  tum  quia  locutio  quoad  rem  per  illam 
mauilcstatam,  noii  aliter  [)crtinct  ad  au(Uen- 
tcni,  nisi  pcr  moduiu  objccti  cognoscibilis  ab 
ipso,  sic  autein  iiou  potest  Angelus  simul  co- 
guoscere  oiniiia  ad  se  pertineiitia,  ut  per  se 
constat  :  tuiu  etiam  quia  Angelus  ipse  audiens 
noii  est  ratio  cogiiosceudi  omnia,  qua;  ipsi  di- 
cuiitur,  sicut  noii  est  ralio  cognosccndi  ouiuia 
objecta  ad  se  pertinentia.  INam  propria  ratio 
cognoscendi  unumquodque,  est  propria  species 
ejus  :  sicut  autem  res  alias  cognoscit  per  .';pe- 
cies  distinctas ,  ita  etiain  plures  locutiones 
species  in  se  rccipit,  ut  ex  dictis  patet,  crgo 
sicut  res  alias,  ita  etiam  res  per  plures  locu- 
tiones  manilestatas,  per  distinctas  species  co- 
gnoscit,  ergo  per  plures  rationes  cognoscendi. 
53.  ResoliUia  ceraprwdicLlsecundi mcmlri. — 
Angeluspolest  a  muliis  recipere  specics  tuarum 
locutionum,  non  tamen  per  omnes  simul  intel- 
ligere,  seu  multas  auditiones  exercere. — Qua- 
propter  iii  iiDstra  scntentia  duo  censeo  esse 
distiijguenda,  scilicet  impre.ssioueiu  speciei, 
quai  a  loqucnte  fit  iii  audiente,  et  usuiu  spe- 
niei,  qui  fit  ab  ipso  audiente,  cum  cognoscit 
rem  de  qua  est  locutio  :  sicut  euiui  iu  audi- 
tione  Uumana,  et  sensibili,  litec  duo  lacUe  dis- 
tingiuiutur,  ita  ctiain  in  spirituali,  et  ange- 
lica,  quia  priuium  consistit  iii  rcceptione,  se- 
cuudum  iu  vitali  actione  audieutis  :  Dico  ergo, 
quoad  primum  posse  Angelum  simul  recipere 
loculioucni  pUuium  iu  quoeumque  uuracro, 
quia  iutelleclus  au(Uentis  est  capax  omuiuiu 
illarum  specierum  simul,  et  agentia  suut  plura, 
et  nou  se  impediunt.  Quoad  secundum  vero 
dico,  noii  possc  Angelum  simul  elicere  actus 
plures,  quibus  audiat,  et  percipiat  res  omnes, 
de  quibus  plurcs  iUi  simul  loquuiitur  :  uisi  et 
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imperfccto  modo,  ct  intra  ccrtiim  aliqiicm  tcr-  alicnum  ad  nece.ssitaudiim  illum,  quia  est  po- 

minum,  vcl  numerum.  Hoc  probat  milii  ratio  tentia  spiritualis,  quse  sicut  a  Dco  solo  fit,  ita 

facta,  quia  ad  liujusmodi  auditioncm   neces-  ah  illo  solo  eflicaciter  moveri,  ac  determinari 

saria  cst  .spec-ialis  attentio  ad  singula,  et  cum  potcst,  tum  ctiam  quia  unusquisque  Angelus 

virtus  Anp:eli  ad  attendendum  tinita  sit,   ap-  lil)cre  utitur  speciebus  innatis,  crgo  ctiam  li- 

plicata  simul  ad  plures  iit  minor  in  singulis,  bere  utctur  spccie  sibi  impressa  ab  Angclo  lo- 

et  ita  necesse  est,  ut  certum  terminum,  ha-  quente,  quia  non  est  efficacior,  aut  potentior, 

beat.    Deni(pic,    (juoad  hoc  vidcriint  eadcm  crgo  est  in  potestate  Angeli  rccipicntis  talem 

ratio  decognitionil)usrcrum,quai  per  locutio-  specicm  illa  uti,  vcl  non  uti,  ergo  pcr  illius 

nem  manitV.stautur,  qua',  est  de  quibusrumque  imprcssioncm  iion  cogitur  attendcrc,  ct  ideo 


alii,  ut  ratio  ctiam  facta  ostendit.  Et  idco  ma- 
jorem  declarationcin  liiijus  rationis  in  quaes- 
tionein  iufra  tractandam  rcmittimus,  quo- 
modo  possit  Angelus  plura  simul  cognoscere, 
nam  ex  illa  poiidet :  in  prioii  vero  parte  su- 
pcrest  diiruultas,  quam  iii  dubio  scquenti  at- 
tingemus. 

In  quo  consistat  excilatio  ail  audicndum. 

54.  Arguiiur  non  videri  consistere  in  sola 


siuc  fuudamento  dicitur,  semper  attcndere,  et 
cognoscere,  quoties  talis  species  imprimitur, 
quia  illa  cognitio  esse  debet  aliquis  usus  illius 
speciei,  rion  neccssarius,  sed  liber. 

00.  Qtddrespondcat  Vasqticz. — Propterhanc 
rationem  dicuiit  aliqui,  superfluum  essc  po- 
nere  imprcssiouem  specici  intelligilnlis  prop- 
ter  cxcitationem  Angeli  audicntis,  quia  re 
vcra  nidla  essc  potest  talis  excitatio,  qua;  ad 
actualem  cognitionem eftuaciter  moveat,  quod 
si  ita  non  movct,  ^non  cst  excitatio.  Et  huic 


specici  receptione. — Arguitur  e  contrario  non    opinioni  vidctur  favcre  Alensis,  2  p.,  q.  27, 


videri  consistcre  in  cognitione  aliqua. — Unde- 
ciniuin  euim  dubium  ost,  ([ualis,  et  quanta  sit 
excitatio  Angcli  audientis  a  loquente  ?  Et  ratio 
dubitaudi  cst,  quia  vel  illa  excitatio  consistit 
iii  solareceptione  specici  intolligibilis  sine  iilla 
attentionc  vitali,  vel  simul  includit  attentio- 
nom  vitalom,  ct  consequentor  coguitioncm  : 
neutrum   autem   potcst   satisfacore.    Nam    si 


memb.  ultim.,  proponens  qurestionem,  an  ad 
locutionem  uniiis  Angeli  neccssario  .^equafur 
auditio  in  altoro,  distinguit  ciiim  inter  locu- 
tionem  gratiee,  vel  naturffi,  et  ex  locutione 
gratiffi  aiiditionem  neccssario  sequi  afBrmat  : 
negat  autein  necessario  scqui  ex  locutione  na- 
tura'.  Neutrius  autem  membri,  vel  difierentige 
inter  illa,  rationcin  assignat,  verumtamen  lo- 


primum  dicatur,  illa  rcvera  non  est  excitatio,     cutio  per  gratiam  idem  esse  vidctur  (piod  illu- 


(|uiailla  rcccptio  specici  non  percipitur,  ct  ita 
nou  niovot  ad  oi»erandum,  quod  est  cxcitari, 
Sicut  objectum  impriinons  speciem  in  oculo, 
quando  honio  pcr  imaginatioiiem,  ct  intellec- 
tum  est  ita  distractus,  ut  nullo  modo  attendat. 


minatio,  de  qua  nihil  nunc  dicerc  decrcvi, 
quia  infra  de  illa  cst  specialiter  disputandum, 
et  ideo  de  priori  memljro  nihil  nunc  assero  : 
iii  posteriori  autem  parte  vidctur  Alonsis  fa- 
vere  supcriori  scntentife,  cum  tameu  alias  te- 


noii  Oscitat  hominem,  sed  perindc  se  habet,  neat,  locutionem  non  ficri  sine  aliqua  impres- 

;u' si  iii  spoculo  illaiu  impriiuoret,  ita  ergo  sc  .'^ione  speciei,  .seu    similitudinis.  Richardus, 

babobit  illa  iuipressio  spociei  in  Angclo,  si  ad  etiam  in  2,  distinct.  9,  art.  1,  quKst.  1,  eidom 

illam  actu  non  atteudit.  Et  coufirmatur,  quia  opiuioui  favet.   Nam  licct  tcncat,  angelicaui 

si  tuiic  Augolus  non  attendit,  nec  imprcssio-  locutionem  fieri  media  specie  ad  quam  audiens 


iiein  speciei  percipit,  ut  postoa  illa  utatur,  alia 
causa  oxcitcuite  indigebit,  a  se  euiiii  api>licari 
iiou  [lotorit,  ergo  vol  imporfineus,  vol  salteiu 
imperfecta,  vel  insuliiciens  est  angelica  locutio. 
A  quo  eniin  postca  fiet  talis  excitatio?  vol  cur 
polius  postoa,  quaiu  tunc  fiet  ?  Vel  si  nunquam 
fit,  (piid  proderil  Ula  locutio?  At  voro  si  altora 
pars  eligatur,  dicaturtpic,  Angelum,  ad  qucin 
fit  locutio ,  percipere  specici  impressionem , 
sequilur  neccssilari  a  lotiueute  ad  audieudiim, 
et  ad  cognosceudum  actu,  quia  illa  attentio, 
ot  perceptio  sine  acluali  cognitiouc  uou  fit. 
Consequens  autem  est  falsimi,  tum  quia  iiuUa 


transinutatur,  nihilominiis  indicat  in  solu- 
tione  ad  2,  essc  in  potcstatc  AngcU,  ad  quem 
fit  locutio,  impedire,  ue  in  ipso  fiat  spccies. 
Nam  cum  dicat,  Angelum  loquentcm  posse 
transmutare  intellectum  alterius  ad  formani 
intoUigibilcm,  addit,  7iisi  propria  voluntas  ip- 
sius  Angcli  hanc  prohibcat  transmutatinnem. 
Seiitit  ergo  non  possc  loquentem,  alium  ad 
audieudum  cogere. 

50.  Quid  J).  Thomas  de  Juic  re  scribat.  —  At 
voro  D,  Thomas,  1  p.,  q.  107,  art.  1,  ad  3, 
siui[»licitor  coucodit  Angelum  posse  cxcitari  a 
loquoute  [ler  aliquam  virtutem  intelligibilom. 


creatura  habet  potostatcm  supra  intcllectum    niodum  autom  uon  declai'at,  et  similiter  q.  9, 
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de  Verit,,  art.  \,  ad  6,  inquit:  Dicenchm  qnod 
Angeli  ex  hoc  ipso  quod  se  ad  alios  contertunt, 
duni  sunl  in  actu  aliquayuni  formarum  in  ordi- 
iie  ad  alios,  quodammodo  alios  cxcitant  ad  cos 
intacadum.  Quid  autcm  iniportct  illa  particnla, 
quodammodo,  non  dcclarat.  Aliqui  vero  ex 
Thomistis  dcclarant,  id  est,  objective,  quia  An- 
frclus  ordinando  ad  altcrum  .•^uura  concc]itum, 
objcctive  cxcitat  illum,  sinc  uUa  cfficicntia  cx 
quo  ctiam  .scquitur  apcrte,  pcr  hoc  nnllamnc- 
cessitatem  interri  alteri  ut  attendat. 

57.  Ver^  sententia;  primum  pronuntiatum. 
—  Secundum  prommliatum  —  Nihilominus 
tamen  iu  nostra  scntcntia  consequcntcr  dici- 
nius  imprimis,  sivc  loqnens  po.ssit  necessita- 
tem  inferre  audienti  ad  attendendum,sive  non, 
nece.ssariam  esse  .'^pecici  imprcssioncm,  nt  au- 
diens  constitnatur  in  actn  primo,  ct  proximc 
potcus  ad  cognosccudum  actum  loqucnlis, 
lianc  cnim  proximam  potestatem  antea  non 
habchat,  ct  pcr  solam  extrinsecam  denomina- 
tionem,  illam  recipcre  non  potuit :  ut  proba- 
tum  cst.  Sccuudo  hinc  conscquentcr  a.ssero, 
Angchnn  loiiucntcm  imprimcrc  specicm  ilU 
ad  quem  sinun  conceptum  ordinat,  indepen- 
ter  a  vohmtate  rccipicntis.  Probatur,  quia  h- 
bertas  per  se  non  est  ad  paticndum,  vel  non 
paticmlum,  scd  ad  agcndum.  vel  non  agcn- 
dum,  quia  ct  hlicrtas  convcnit  potcntitc  ac- 
tivte,  nt  activa  est  (sicut  ahbi  ostendimus) 
et  sul)ordinatio  unius  potentiaj  ad  aham  solum 
est  inter  activas  potcntias,  nt  ex  doctrina  dc 
anima  constat,  et  expericntia  satis  o.-^tcndit. 
Dixi  autem,  pcr  se,  quia  ponendo  impcthmcii- 
tura  per  potentiara  hbcram,  vel  removendo 
passum  ab  agente,  potest  poteutia  passiva  per 
vohintatcni  impc(hri,  nc  patiatur,  ut  cst  pcr 
se  uotura,  senipcr  taraen  id  lit  iraracdiatc  u- 
tendo  ahqua  potcntia  activa,  ut  claudendo,  vel 
averteudo  oculos,  ne  speciem  recipiant  :  hoc 
antcm  non  potest  liabere  locum  in  Angchs, 
quia  nuhum  impediracntum  interponi  potcst, 
et  (Ustantia,  qute  cogitaii  potcsl,  vcl  non  im- 
pcdit  locutionem,  juxta  supra  dicta,  vel  certe 
nou  ]»otest  Angelus  ita  es.se  distans  al)  alio, 
quin  alter,  si  veht,  statira  per  naturaj  veloci- 
tatcm  iUi  appropinquct.  Ergo  quoad  imprcs- 
sioucra  spcciei,  ad  quam  audiens  tantura  pas- 
sive  se  habet,  non  est  hbertas  in  recipiente, 
si  aUus  veht  iUara  impriraere. 

58.  Rcjicitur  fujmentum  Richardi  de  modo 
imprcssionis  speciei  in  audicnte  Angelo. — Unde 
in  hoc  non  consentimus  Richardo,  pouit  enim 
iUam  speciem  non  a  solo  loquente ,  sed  etiam 
ab  audientc  fieri  :  imo  ab  audiente  principa- 
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hter,  et  ab  aUo  instrnmcntaUtcr,  et  ideo  con- 
scquenter  dicere  potuit,  transmutationem  ad 
iUam  speciera  pcndcre  cx  ]il)crtatc  non  solura 
loqucntis  ,  scd  ctiara  audiculis.  Ycrumtaracn 
ad  sua;  opinionis  dcchu'atioucm,  nonuuUa  di- 
cit,  cpiae  nec  probari  po.^sunt,  nec  defendi. 
Nam  imprimis  supponit,  esse  in  AngeUs  quos- 
dara  radios  intcUcctualcs  illis  concrcatos,  et  in 
•substantia  radicatos,  qui  non  sunt  substantia, 
sed  accidcutia,  et  nihiloraiuus  in  alio  .subjecto 
non  recipiuntur  sicut  radii  solarcs ,  sed  in  .sc 
per  siium  csse  in  sua  radice  conservantur.  Et 
spiritualcs  sunt,  ncc  extensioncm  habent,  ct 
nihilomiuus  protcnduutur,  scu  transmittuntur 
cxtra  .sul)stantiam  ipsius  Angcli,  in  quo  radi- 
cantur,  et  exi.stere  possunt  alicnbi,  ubi  illa  non 
cst,  et  ita  pcrvenire  usque  ad  alium  Augelum, 
ad  qucm  locutio  dirigitur,  ct  illi  ficri  i^ra-.scn- 
tes,  licct  sit  di.stans,  sinml  cxisteudo  iu  raedio 
spatio  sinc  subjecto.  Quai  tota  suppositio  ab 
ipso  sine  probatione  asseritur,  et  sine  auctori- 
tatc  cum  taracn  rauUa  contiucat  incrcdibilia. 
Nara  vcl  ilU  radii,  quando  transmittuutur, 
iiunt  dc  novo,  vcl  tantum  localitcr  moveutur : 
priraum  ipse  non  dicit,  cum  concreatos  Ange- 
lis  ponat  illos  :  ncque  dici  potest,  quia  debc- 
rcnt  crcari,  cum  extra  subjectum  fiereut.  Se- 
cundum  etiam  iutcUigibilc  non  est :  quis  cnim 
capiat  accidcus  inlucrcus  subjccto  locaUtcr  per 
se  raoveri  extra  .subjectura,  per  .spatiura  me- 
dium,  id)i  subjcctura  non  adest,  u.sque  ad  lo- 
cum  ubi  c.^^t  alius  Angelus  ?  Quod  autera  talis 
raotus  e.ssct  neccs.sarius,  patct,  quia  ipsc  dicit 
csse  transmissionera,  et  per  illara  existere  ra- 
diura,  ubi  non  est  substantia  Augeli,  in  qua 
radicatur,  ncc  ipsa  antea  crat :  si  ergo  rcalis 
niutatio  in  radio,  quic  nou  potest  csse  alia, 
ni.si  localis. 

59.  Impugnatur  adhuc  eadem  sententia.  — 
Deinde  ille  radius  non  potest  radicari  in  sub- 
stantia  Angeli,  nisi  inha^rendo  illi  :  quando 
autcm  protenditur,  scu  transraittitur,  non  ex- 
tcndilur,  ut  ip.se  fatetur,  quia  alias  es.sct  cor- 
poreus,  totus  ergo  qui  est  in  substantia,  sit  ex- 
tra  sul)stantiara,  et  ita  accideus  simul  est  to- 
tum  in  subjccto,  et  extra  subjcctum  pcr  totum 
.spatium,  usque  ad  alium  Angclum  : .  quod 
planc  mou.struo.sura  cst,  et  irapo.ssibile.  Nam 
si  idera  accidens  non  potest  transraitti  a  sub- 
jecto,  in  quo  cst,  iu  aliud,  ita  ut  sit  in  utroque 
siraul,  quomodo  poterit  per  mcdnnn  .'^pathim 
transmitti  nsque  ad  aliam  .subsfantiara  distan- 
tera,  in  se  simul  existeus,  et  in  alia  substan- 
tia?  Accedit^  quod  isti  radii  superflui  sunt, 
nuUnra  enim  effectum  formalem,  vel  rainiste- 
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riuin  habere  pos.sunt.    Nain  imprimis  in  ipso-  transmissione  accidentium,  Ac  dcinde,  posita 

met  Augelo,  in  quo  radicantur,  non  possuut  illa  objectiva  pripsentia,  quam  non  videt  Au- 

haberc  effcctum  formalem  iUuminandi  iUum,  gehis  cui  fit,  quomodo  potcrit  ille  inde  excita- 

quo  modo  onim  radius  manans  a  sole  ipsum  ri  ad  audicn(hun,  vcl  conjungi  radio  i>cr  se, 

solem  iUuminabit  ?  quem  crgo  cffcctum  for-  et  ex  intcntioue  sua,  ad  cfficiendum  iusespc- 

malem  in  iUo  habcl)it?  aut  quomodo  crit  in  ciem  actus  aUerius  AngeU?  Oportebit  ergo  di- 

iUo  tanquam  in  subjecto,  si  in  iUo  effectum  cere,  eo  ipso  quod  radius  affectus  specie   per- 

formalem  non  habct ;  vcl  quomodo  radicabi-  vcnit  ail  talem  prGesentiam  localem  aUerius 

tur  in  iUo,  si  nou  cst  in  iUo  tanquam  in  sub-  AngeU,tiuicistum  neces.sitate  naturaU,  et  sine 

jecto,  cum  verum  accidens  esse  supi^onatur?  sua  (Urccta  vohuitate,  et  intentione  conjungi 

Nec  in  spatio  medio,  vel  in  aUo  Angelo  Iiabere  radio  tanquam  instrumento  ad  efliciendam  iu 

poterit  formalem  eflectum,  cum  in  neutro  sit,  se  talem  spccicm,  quod  incredibilc  etiam  est. 

ut  in  subjecto,  ut  supponitur  :  unde  conse-  Est  ergo  tota  illa  scntentia  (pioad  hanc  partem 

quenter,  nec  miuistcrium  ali(piod  habere  po-  singularis,  et  plaue  absurda. 

terit.  01.  Tertiam  proimntiatim. — Deiude  dici- 

fiO.  Eff^ugimn  Richardi  evertitiir. —  At,  hi-  mus,  (juando  Angelus  loquens  eflicit  speciem 

quit  Richardus,  dcservire  ut  Angelus  loquens  sui  actus  in  audiente,  tunc  necessario  sentire 

de  potcntia  ip.sius  radii  cducat  speeiem,  quani  mutationem  iu  se  factam,  et  saltem  percipere, 

altcri  objectivc  prreseutet.  Scd  im[)rimis  ra-  et  virtualiter  atteudere  ad  spcciem,  qua^  in 

dius  si  quid  est,  quod  coucipi  possit,  solum  est  ipso  fit,  et  quoad  hoc  au(Utiouem  aliquo  modo 

quoddam  imperfectum  lumen  instar  radii  so-  necessario  sequi  ex  locutione.  Hoc  imprinus 

laris,   unde  uon  est  potentia  passiva,  ut    de  probo,  quia  hoc  saltem  ad  aliquam  excitatio- 

poteutia  illius  possit  species  produci.  Deiude  nem  necessarium  cst,  ut  probaut  objectiones 

illa  spccies  est  iuutilis,  cum  non  sit  subjcctive  facta;,  Quod  autem  aliqua  vcra  excitatio  neces- 

iu  Augelo  audiente,  ut  ipse  ait,  neque  possit  saria  sit,  supra,  ut  arbitror,  satis  probatum 

illi  deservire  ad  audiendum,  est  crgo  imperti-  est.  Nam  profecto  valde  stupidi  (ut  ita  dicam) 

ncns.   Rcspondet   imo  deservire  alteri,  quia  csseut  Angeli  in  ordiucadmoralcmsocietatem, 

pn,c.sentatiu"  illi,  et  illa  mediante  sicut  instru-  si  uullus  posset  alium  vocare,  ncc  iuterpcUaro, 

mcntali  agente,  ipse  Augclus  audiens  per  suam  ita  ut  illum  ad  audiendum  alicpialitcr  commo- 

princijialem  virtutcm  activam  elficit  in  se  spe-  veret.  Deiiide  argumenta  in  contrarium  facta 

ciem  similcm,  pcr  quam  actum  loqueutis  co-  contra  hoc  non  procedunt,  qTiia  illa  praescusio 

gnoscat.  Scd  intcrrogo,  quomodo  radius  affec-  (ut  sic  dicam)  talis  speciei  nou  cst  usus  ejus,  ut 

tus  specie  illam  pricseulet  alteri  Angclo?  Aut  specici,  sed  ut  ohjecti  actu  iutclligibilis  per  se 

enim  illa  pncscutatio  lit  pcr  coguitioncm,  ita  conjuncti  potentia) :  quamvis  autem  usus  spe- 

ut  Augclus  vidcat  spccicm  sibi  prajsentatam,  cici  in  ordine  ad  rem  repraisentatam  sit  liber, 

et  inde  moveatur  ad  aliam  similem  iu  se  for-  non  oportet,  ut  cognitio  speciei  ut  objeoti  per 

mandam :  et  sic  neccsse  cst  in  Augclo  supponi  se  cognoscibilis  sit  scmpcr  libora.  Acoedit  quod 

specicm,  por  quam  possit,  et  radium,  et  spe-  iutellcotus  non  cst  poleutia  libora  formaUter, 

ciem  ejus  videre,  crgo  facilius  potcrit  suppoui  et  ideo  mirum  non  est,  quod  si  tangatur,  ut 

species,  (^ua  videat  actum  Angoli  loquentis,  sic  dicam,  antecedenter  ad  omnem  usum  libe- 

quaudo  ipse  vult ;  vel  saltem,  qua  vidcat  spe-  rum  suai  voluntatis  tactum  illum  pra^sentiat, 

cicm  oxisiontoui  in  ipso  Augolo  loquente.  Nam  eamdem  liboram  vohuitatomiuhoc  pra^vcnion- 

illa,  (juic  fingitur  esse  in  radio  diiru.^o  do  ejus  do.  Eo  volmaximo([uoadfortasse  cognitio  spe- 

potentia  educta,  necessario  dobuit  primo  edu-  cierum  ctiam  iu(Utarum  Angolo  iUi  fuit  natu- 

ci  (leipsoradio,  utradicato  inip.«;ometAngelo,  ralis  a  principio,  ergo  quando  nova  species 

ergo  ibi  potuit  vidori  ab  alio  Aug(>lo  sine  alia  imprimitur,  otiam  potorit  naturalitorcognosci. 

diirusiouo.  Aut  illa  pricsoutatio  solum  ost  ob-  Donique  vidotur  ad  perfootionom  naturalcm 

jectiva,  ct  solum  por  localom  [)ropiuquilatom,  Angoli  portinero,  ut  uulla  iu  ipso  mutatio  sit, 

ac  diflusionem  fit.  Et  sic  im[)rimis  superflua  quin  i[)se  illam  percipiat,  et  de  Ula,  vel  usu 

est  illa  transmissio,  quia  propter  solam  objec-  ejus  dclibcrare  possit. 

tivani  pra>scutiam  nou  (>st  nooossaria,  tum  quia  G2.  Quartum  pronuntiaium. — Attcntio  libe- 

uou  iuq)oditur  pcr  distantiam,  ut  supra  dixi,  ranon  impcdit  natiiralcm. — Ultimo  dico  audi- 

tum  maxinie  quia  posset  facilc   Angolus  lo-  tioucm  ipsam   quoad  actualcm   coguitiouom 

qucns  appropin(]uareaIteripersei[)sum,quan-  cjus,  de  qua  cst  locutio,  nou  esse  simpUciter 

lum  uccessaiium  esset,  siuc  illa  iuiuteUigibiU  uoccssariam.  sed  pro  arbitrio  audieutis  posse 
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suspendi.  Hanc  partcm  probal)ilitcr  suadcnt 
objectioncs  lactai,  priecipuc  illa,  quod  usus 
spccieruni  est  libei-  Angelo,  ut  infra  videbi- 
mns.  Item  quod  intellectus  per  sc  subditur  vo- 
luntati,  (]uoad  excrcitium :  ibi  auteni  nulla 
causa  intervenit,  quae  necessitet  intellectum, 
quia  statim  ac  prrevenit  voluntatem,  perci- 
piensspcciem  i^ibi  datam,  potest  voluntas  illum 
cohiberc,  nc  pcr  illam  speciera  statim  opcre- 
tur,  vel,  ita  fortitcr  ad  aliquid  abud  conside- 
randum  applicare,  ut  simul  nova  spccic  uti 
non  valeat.  Dices,  eadcm  rationc  cum  species 
imprimitur,  posset  Angelus  tam  attentus  essc 
alteri  rei,  ut  ncc  ad  imprcssam  sibi  novam 
speciem  possit  attendere.  Rcsponderi  potcst, 
etiamsi  hoc  permittcretur,  non  esse  magnum 
inconveniens,  quia  satis  est  qnod  Angclus  ha- 
bcat  vim  excitandialium,  moraliter  ciricacem, 
licct  intcrdum  propter  niniiam  applicationcm 
alterius  Angeli  possit  impedire :  sicut  in  scnsi- 
bus  contingit.  Et  tunc  licet  species  non  perspi- 
ciatur  cum  imprimitnr,  statim  ac  ab  illa  ni- 
mia  attentione  Angelus  cessaverit,  et  ad  se  (ut 
sicdicam)  fuerit  reversus,  videbit  in  sc  specicm, 
et  illa  ntetur,  si  volucrit.  Vel  certe  mclius  nc- 
gatur  scquela,  nam  attentio  libcra,  quanta- 
cmnque  sit,  non  impedit  naturalcm,  qualis  cst 
illa,  qu.-e  ex  impres.sione  spcciei  sequitur,  ut 
dixi.  Ultimo  probatur  promuitiatum,  quia  ad 
excitationem  non  oportet,  ut  Angelus  ex  nc- 
ccssitate  audiat,  et  de  re  dicta  cogitet,  sed  sa- 
tis  cst,  ut  locutioncm  ipsam,  quoad  suum  csse 
percipiat,  quod  facit  Angclus  novam  specicm 
in  se  videndo  licet  in  usu  cjus  sit  liber,  quod 
ad  perfectionem  ejus  pertinet. 

De  locutione  inter  Angelos  et  homines,  tel 
etiam  Deiim. 

63.  Discutitur  prima  pars  an  possimus  An- 
gelis  loqui.  —  Duodecima  difficultas  bipartita 
insurgit  de  locutionc  inter  nos  et  Angelos. 
Nam  scquitur  posse  nos  loqui  cnm  Angelis, 
imprimendo  illis  nostrorum  actuum  spccics, 
et  Angelos  posse  nobiscum  bx^ui  imprimendo 
spe?iem  suorum  actuum  :  utrumque  autem  est 
plane  falsum,  ergo.  Prior  pars  scquelce  pro- 
batur.  Quia  Angelus  de  se  vim  habet  produ- 
cendi  talem  .spcciem,  ut  nos  dicimus,  ct  noster 
intellectus  est  capax  ejus,  cujus  signum  est, 
quia  anima  separata  est  capax  talis  speciei, 
nam  Angelus  ad  iUam  loqui  poterit,  ergo 
etiamnuncintellectus  animai  conjuncta)  capax 
est  talis  .speciei,  cjuia  est  idem  intcUcctu.s,  et 
eamdem  habet  capacitatem  passivam.  Ergo 
de  facto  Angelus,  si  velit  lof^i  cum  homiue, 
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potcrit  illi  speciem  sui  actibus  imprimere. 
Probatur  consequentia,  quia  corpiis  interjec- 
tum,  aut  distantia  localis,  non  impedit  talem 
actioncm,  ut  supra  dictum  est,  et  quamvis  im- 
pediret,  possct  ab  Angclo  toUi  virtute  naturali, 
intrando  intra  corpus  hominis,  seque  omnino 
indistantcm  locaUter  ab  ipsa  anima  consti- 
tuendo.  Falsitas  autem  consequcnti  patet,  quia 
recepta  tali  specie,  posset  anima  nostra  con- 
juncta  naturalitcr  audire  locutioncm  Angcli, 
et  ejus  actus  indepcndenter  a  phantasmatibus, 
quia  illam  speciem  non  recipit  per  phantas- 
mata. 

6i.  Disciititiir  etiam  secunda  pars  difficul- 
tatis,  an  possint  Angeli  loqui  nohis. — Altera 
pars  scqucLTe  probatur,  quia  anima  nostra  se- 
parata  post  loqui  ad  Angclum,  ut  videtur  eer- 
tum,  ergo  juxta  no.stram  scntentiam  loquetur 
illi,  imprimcndo  in  illum  spccicm  .sui  actus, 
quia  quoad  hoc,  eadcm  est  ratio  dc  anima,  et 
Angelo,  tum  quia  nullus  alius  modus  habere 
potest  locum  in  anima,  ut  patcbit  facilc  ap[)Ii- 
cando  dicta  in  capitibus  praiccdentibus  :  tum 
etiaiu  quia  anima  conjuncta  habet  potestatcm 
imprimendi  similem  speciem  in  Angelo,  si  ve- 
Ut.  Probatur,  nam  in  se  eamdem  potestatem 
habet  anima  conjuncta,  quam  separata,  et 
actus  cjus  a;qne  .'^j^irituales  sunt,  et  per  volun- 
tatem  a;([ue  a[)i)Ucari  po,<sunt  ad  illam  actio- 
nem,  et  illa  actio  non  impeditur  per  corpns, 
quia  non  est  deferenda  per  illnd,  et  nulla  con- 
ditio  deest,  quia  propinquitas  localis,  necessa- 
ria  non  cst,  vel  ficri  potcst,  ut  non  desit,  cnr 
ergo  nou  poterit  sequi  actio.  Consequens  au- 
tem  per  se  vidctur  incredibile,  nam  si  anima 
uon  potest  sine  corpore  vel  cognoscere,  vel 
alUci,  vcl  corpus  movere,  quis  credat  posse 
Augclorum  intellectum  immutarc. 

65.  Respondctur  ad  primam  partem  difficul- 
tatis,  posse  nos  loqui  Angelis.  —  Ad  priorem 
partem  respondemus  imprimis ,  posse  nos  lo- 
,qui  ad  Angelo.s,  quod  de  sanctis  Angelis  cst  de 
fide  ccrtum,  quia  possumus  orare  ad  illo.s,  et 
nostra  corda  illis  manifcstare.  At  vcrodc  illis 
posset  per  visionem  beatam,  vel  per  alias  reve- 
lationes  divinas  cognoscere  no.stros  actus, 
quando  ad  illos  loquimur.  Verumtamen  etiam 
naturaliter  pote.st  ct  Ueri  a  nobis,  et  percipi  ab 
Angelis  aliquis  sermo  no.ster  :  nam  cum  dae- 
monibus  etiam  loquuntur,  qui  cum  illis  socie- 
tatem  habent.  Et  viri  justi  interdum  ad  illos 
loquuntur,  non  petcndo,  nec  laudando,  scd 
iucrepando,  ac  reprchcndendo,  et  ex  fide  in 
Deum  prsecipiendo  :  quod  etiam  expericntia 
constat. 
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00.  Dlctalocutio  potest  fieri  per  sifina  sensi-  tcm,  .'^inc  iiUa  scnsil^ili  significatiouo,  in  qiia, 

hliia.  —  Interest  an  Anfjelus  haheat  innatas  juxta  Tliomi.staruin  o[)inionem,  quod  locutio 

species  rerum,  de  quihus  Jiomo  loquitur,  necne.  hsec  fit  per  solam  extrinsecam  ordinationem 

—  Interest  anhom.o  Jmnini,  anvero  Angelolo-  voluntatis,  omnino  affirmanflum  erit,  et  ita 

quatur.  —  Dcindc  ficri  potcst  Iwc  locutio  ab  vidcntur  ipsi  conscqueutcr  scntire,  Quia  facilc 

hoiniuibus  pcr  signa  scusibiba:  ut  pcr  voc(!S,  potcst  homo  vclle,  ut  Auf^chissuam  cogitatio- 

scripturas,  etc.  Nam  hrec  signa  facile  vidcnt  nem,  vcl  affectura  sciat.   Et  ex  parte  Anc^eU 

Auf^eh  etiam  mah,  pcr  innatas  specics,  et  si-  niliil  ahud  desideratur,  quia  supponitur  hal^c- 

gnificatiouem  illorum  perspcctam  hal)ent  na-  re  spccies  innatas  istorum  actuum,  et  himen 

turali  .scicntia,  vcl  expcricutia.  Undc  pcr  illa  sufnciens,  unde  ex  vi  talis  locutiouis,  videl)it 

facilc  iutclliguut  ca,  de  quibus  locutio  fit ,  co  Angclus  intuitive  ipsos  actus  hominis,  proptcr 

uti^jne  modo,  quo  unus  homo  alterius  loquc-  eamdcm  rationem.  Solum  illi  deficiet  vera  ex- 

lam  iutclligit.  Undc  fit,  nt  ex  vi  hujus  locu-  citatio,  sed  erit  solum  objectiva  (ut  ipsi  lo- 

tiouis  Angclus  non  vidcat  res,  de  quibus  homo  quuntur)  quod  iiiter  hominem,  et  Angelum 

illi  loquitur,  in  scipsis,  scd  in  signo  tantuni,  ego  non  reputo  inconvcniens,  ut  statim  dicam. 

ct  cous(!([ucntcr  non  [)Ossit  sic  dicti.s"as.scntiri  cx  Et  ita  solum  reliuquitur  iu  hoc  dicendi  modo 

vi  ejusdem  locutionis,  nisi  pcr  fidem  huma-  difficultas  circa  id,  quod  suppouitur,  nempe 

nam,  quia  voces,  et  signa  ad  placitum  per  se  habere  Angelum  iunatas  spccies  ad  videndos 

non  confcrunt  cognitioucm  rerum  sigiiificata-  actus  cordis  humani,  et  nihilominus  pendere 

rum  propriam,  ct  in  sei[3sis.  Dico  autcm  pcr  in  u.su  illarum  a    voluntate   ipsius  hominis, 

se,  quiasi  Aug^dus  alias  habeat  innatas  s[)ccies  quod  nuuqnam  .satis  potest  ex[)Iicari,  ulsi  ad 

earum  rcrum,  de  quibus  homo  illi  loquitur,  Dei  providentiam ,  vel  impedimentum  recur- 

utcndo  illis  potcrit  videre,  au  ita  sc  habeaut,  rendo.  At  vero  supponendo  Angelum  non  ha- 

nccne.  At  vero  rcspcctu  actuum  intcrnorum  bcre  talem  s[)eciem,  secundum  nostram  .sen- 

il)sius  hominis  loqueutis,  si  uon  habct  Angchis  tentiam,  ])ossct  aliquis  libere  dicere,  posse  nos 

innatas  illorum  specics  (ut  suppouimus)  uon  loqui  mcntaliter  ad  Augcluui  daudo  illi  spe- 

potcrit  illos  iu  se  cognosccre,  etiamsi  liomo  ciem  uostri  actus,  quam  uon  habet.  Nec  enim 

illo  uiodo  sensibili  ipsi  dc  illis  loquatur  :  ut  si  hoc  novum  cst.  Nam  omnes  theologi  docentes, 

homo  loqucus  da;moui,  dicat  se  credcre  verbis  Angclos  sumcre  .species  a  rebus,  multo  facilius 

ejus,  uou  potcrit  coguo.sccre,  au  verum  dicat,  dicent,  pos.sc  illas  acciperc  a  uostris  actibus 

vidcudo  ipsam  iuternam  fidem,  sed  solum  ex  existentibus  ,  saltem  volentibus  nobis.  Nam 

verbis,  et  ex  aliis  conjecturis,  aut  elfcctibus  secuudum  illos  doctores,  illa  specierum  sum[> 

quos  poterit  expcndere  auctius ,  ct  penitius,  tio  nou  fit  sine  efhcientia  objectorum,  sive  in- 

quam  bonio.  Est  etiani  iu  Iioc  locufionisgcnc-  tcgra ,  sive  partiali,    Quod  si  Scotus,  ct  alii 

rc  alia  difrcrcutia  uotauda,  intcr  boniiucm,  et  hauc  efhcicnfiam  ctiam  matcrialibus  objcctis 

Angclum,  quod  homo  uon  solum  pra^scns  fa-  tribuuut,  quid  mirum  si  actibus  spiritualibus 

cit  objectum  liomiui,  ad  quem  loquitur,  scd  animoe  nostrce  tribuatur  ?  Qiuimvis  ergo  hffic 

ilhuu  cficctive  excitat ,  et  de  se  movet  mediis  eflicicntia  probari  cfficaciter  non  possit,  uou 

scusibus  ,  Augclum  vcro  sic  cxcifarc  non  [)o-  vidco  cur  dicatur  incrcdibilis,  aut  qua  efficaci 

tcst,  ([uia  vcrba.scusibilianihilefliccre  possunt  rationc  im[)o,ssibiIis  ostcudatur. 

iu  Augclum,  ut  perse  patet,  et  exsupradictis,  08.  Probahilior  negans  responsio. — Rcspo7i- 

quia  Augeli  a   matcrialibus  objcctis  species  sio  adiiistantiam  in  numero(i\. — Mortepne- 

nou  sumuut.  Soluni  crgo  [)cr  li;cc  sensibilia  ventiisnonahsolvit;  vide  tamenintractatu  pos- 

sigua  uolilioarc  [^otest  homo  Angclis  ea,  de  thnmo  de  Auima,  di.fp.  1  i,  ^.0,  ?/.  9. — Nihil- 

quibus  lo([uuutur,  si  i[)si  vcliut  attcudcre,  si-  omiuus  tamcn  addo,  [n-obabilius  vidcri,  nou 

cuthomo  per  scripturam  loquitur  ad  homines.  posse  animam  corpori  conjuuctam  imprimcre 

Unde  ctiam  fit,  ut  per  hauc  locutioucm  nou  Angclo  propriam  spccicm  sui  actus  iutenii. 

possit  boiuo  uui  Augclo  loqui,  qui  omnes  pos-  Quia  illa  acfio  est  niinis  s[)irif ualis,  auima  au- 

siut  iufcUigcrc  si  vcliut.  tciu  coujuucta  cor[iori,  uou  pofcst  actioncm 

07.  An  vero  dicta  locutio  possit  fieri  pure  itapure  spiritualcm  cflicere,uf  uon  fiat  ahquo 

mentaliter  duhitatur.  —  Quid  TJiomista'  rcs-  modo  ad  imitatiouem  rei  maferialis,  hac  enim 

pondcrent. — Non  ahsurda  responsio  afferripo-  ratioue,  ucc  intelligcrc  potest  siue  couversioue 

tcst  in  sentenlia  aucforis.  —  Difhcultas  aufciu  ad  phauta.smata.  Ad  iustantiam  vcro  dc  auima 

propria  cst,  au  |iossit  liomo  loquiad  Angcluiu  sc[)arafa  iiu[)rimis  dicimus,  in  dubium  vcrfi 

purc  mentivlitcr  pcr  iutcllcctum,  et  voluuta-  posse,  au  aniina  sepai-ata  possit  tam  pcrfccte 
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oijui  onm  Anirolis,  .'^iciit  ipsi  intor  se  loqnnn-  co  antom  ox  natnra  rci,  qnia  soonndnm  ordi- 

tnr,  qnia  (>.st  iuforioris  ordiuis,  qnod  dispntan-  neni  gratiai  ad  nnnui  uiy.sticum  corpns  })erti- 

dum   relinqnimus  in  tractatnm  tertium,  qui  nent,  et  ideo  verisimile  e.st,  Dcum  dare  .sanctis 

erit  de  anima,  et  librum  ejus  ultimum.  Nunc  Angelis  species,  quibus  nostros  actus  cognos- 

vero  damns,  posse  animam  soparatam  loqui  cant,  qnando  ad  illos  loqnimnr,  nisi  illos  actus 

Angelis,  manife.staudo  eis  actus  snos,  qnos  in  in  verbo  videaut :   in  malis  antem   Angelis, 

illo  statn  elieit,  dando  eis  proprias  .species  il-  quia  jam  snnt  ouniiuo  alj  illo  coi[)ore  pruicisi, 

lorum,  et  nihilominus  nogamus  a-qniparatio-  non  est  necessarium  dari  species,  et  ideo  nun- 

nem  cnm  anima  conjuncta.  Et  ratio  sufficiens  qnam  possunt  nostros  actus  intucri. 

reddi  possct,  quia  ista  coujnuctio  ad  oorpus  69.  Ad  seauidam  jicirtem  diffiadtatis  innu- 

impcdit  auimam,  ne  possit  efficere  .species  si-  mero  04.  —  Primum,  p'onunciatxim.  —  Secun- 

ne  conjunctioue  corporis,  ut  experimento  alio-  dtm. —  Tertium. — Ad  po.steriorem  partcm  de 

rum  actuum  nobis  constat :  quamvis  fortasse  locutione  Angeli  ad  homines,  imprimis  negan- 

rationem  a  priori  non  possimns  aliam  reddere,  dum  non  est,  posse  Angelos  loqni  cum  homi- 

nisi  qnia  modus  opcraiidi  scqnitnr  modnm  es-  nibus,  vel  por  imitatiouem  locntiouis  hnmaiiae, 

scndi :   ha;c  crgo  est  in  proposito  snfficiens.  ut  facinut  in  corporibns  assnmptis,  vel  voces 

Possumus  autem  ratiouem   magis  cxplicare,  sensibilcs  in  aere  formando,  vel  iuterius  phan- 

quia  hspc  species  imprimi  debet  per  actum  ip-  tasmata  excitando,  et  sic  vel  tentando  homi- 

sum,  qui  locutione  manife.statnr,  tanqnam  per  nes,  ut  maU  faciunt,  vel  ilbiminando  et  adju- 

objectum  actu  iiitelligibile :  actus  antcm  ani-  vando,  ut  faciniit  lioni.  Quai  omuia  in  Hbro 

mai  separatfe  est  objectum  actn  inteiligibile,  quarto  late  tractanda  snut.  Ucinde  fatcntnr 

actus  vero  animae  conjnncta;,  hcet  immateria-  posse  Angehim  loqui  ad  animam  separatam 

lis  sit,  et  ex  ea  parte  videatur  objectum  intcl-  modo  angehco,  et  imprimendo  ei  species  pro- 

ligibile  in  actu,  tamen  ahquo  modo  est  intelh-  priorum  actnum  ,  qnod   nunc  supponimus  : 

gile  tautiim  in  potentia,  et  ideo  neqne  agere  tractandum  enim  iu   hbro  ultimo   scqucntis 

potest  in  .spiritnm,  nec  sui  propriam  specicra  tractatus.   Tcrtio  nihilominns   dicimus,   non 

mere  spiritualem  imprimere.  Nam  sicut  anima  posse  Augehim  loqni  ad  homincm,  seu  animam 

conjuncta  non  est  apta  intehigere,  nisi  confor-  conjunctam  locutione  mere  spiritnah,  seu  im- 

miter  rebus  materiaUhiis,  ut  ait  D.  Thomas,  primendo  nobis  species  propriorum  actuum, 

qua?st.  de  Anima,  art.  18,  itancqneactus  ejus  illos  prout  in  se  .sunt  rcpra;sentantes.  Ratio 

e.st  natus  efficere  speciem,  uisi  proportiona-  est,  quia  anima  coujnncta  corpori  est  incapax 

tam  sibi,  eodem  modo  servantem  ali(inam  con-  tahs  cogiiitionis,  et  modi  cognoscendi,  et  ide^ 

formitatcm  ad  materiaha,  ut  vidcre  hcet  in  est  etiam  incapax  priiicipii  ejus. 

specie,  quam  actus  nostri  intcllcctus  in  nostra  70.  Quartum  pronunciatum  qm  declaratur 

memoria  relinquit,  nam  sempcr  rcpra^sentat  tertio.  —  Ad  hoc  antcm  exphcandum  addimus 

actnm  cnm  ahquo  ordine  ad  matcriaha :  sicut  quarto,   qnod  hcet  fingamus  talem  speciem 

actus,  a  quo  manavit,  in  actu  secundo  repne-  propriam  rei  spiritnahs  imprimi  animae  con- 

sentabat.  Hujusmodi  autem  species  non  sunt  juucta3,  vel  ponamus  a  Deo  iufnndi,  nihilomi- 

proportionatae  Augehs,  nec  auima  conjnucta  nusanimain  tah  .statu,  non  po.ssct  sohsnaturae 

habet  actns,  per  qnos  possit  mehores  spccies  viribus  nti  illa  si^ccie,  quia  superat  natnralem 

efficcre,  et  ideo  nou  potest  in  Augehs  spccies  modum  intchigen(U  animse  in  tah  statu.  Unde 

suorum  actuum  efficere.  At  vcro  scparata  ha-  Uoet  aiiima  Christi  por  spccies  per  se  infu.sas 

bebit  spirituahorem  modum  operaudi,  et  ita  potuerit  inteUigere  sine  conversione  ad  phan- 

facictactns  uol)ihores,  vel  in  cntitate,  vel  sal-  tasmata,  illa  pote.stasnon  crat  mere  iiatnrahs, 

tem  in  modo,  per  quos  po.ssit  cnm  Angelis  al-  sed  cum  anxiUoet  concur.su  natnram  .superan- 

tiori  modo  et  (ut  ita  dicam)  o.s  ad  os  loqui.  te,  suppositis  tamen  talibus  speciebus  et  tali 

Unde  consequenter   dicendum  est,  nos  non  lumine,  erat  debitus  talis  conciu-.sus  et  talis 

posse  in  hac  vita  Angelos  intrinsece  excitare,  operandi  modus,  et  ideo  dici  potest  connatu- 

ut  nos  loquentes  andiant,  nec  ipsos  posse  na-  ralis  rationc  talis  Inminis,  sicutvisio  beata  est 

tnraliter  nostros  actns  iiitueri,  etiamsi  nos  ve-  connatnralis  supposito  Iniuine  gloriai :  nihil- 

limus.  Utrumque  enim  sequitnr  ex  isto  prin-  ominus  tameii  rcspectu  animai  conjunctae  spe- 

cipio,  quod  nos  non  possumus  iUis  imprimere  cialem  supernaturalitatem  includit  talis  ope- 

species.  Neque  id  est  inconveniens,  quia  ex  raudi  modus,  ideoque  siue  speciali  anxilio  et 

natura  rei  homines  non  pertincnt  ad  eamdem  concnrsu  fieri  non  potest,  et  ideo  licet  per  im- 

societatem,  vel  rempubhcam  cum  Aiiselis.  Di-  possibile  daremus,  Angelum  imprimere  spe- 
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cicm  sui  actns  intellcctui  conjnncto,  essct  sn-  cap.  5,  num.  12,  quia  potis.sima  locntio  Ani?cli 
pcrflna  et  otiosa,  qnia  anima  conjnncta  non  ad  Denm  estper  petitionem,  neque  a«l  pra?s(;n- 
pos.set  illa  specic  jiaturalitcr  uti,  nec  Angclus  tem  locnm  illa  ([usstio  ami)lins  confert,  qnia 
illani  imprimcus  posset  animam  ad  nsum  ejus    per  illam  locutiouem  non   acquirit  An,!?clus 

cognitionem,  sed  explicat  quam  hal)ct.  Unde 
eo  ipso  qnod  illam  habet,  Deo  satis  explicat, 
quia  omnia  snnt  aperta  ocnlis  Dei :  soluraque 


juvare. 

71 .  Confirmatur  amplius  ipsum  tertium  pro- 
nunciatum.  — Ultimo  vero  hinc  confirmamns, 
quod  jam  diximns,  animam  conjnnctam  esse 
naturalitcr  inca[)acem  talium  speciernm  pro 
tali  statu.  Quod  a  po.steriori  probamns,  qnia  si 
anima  conjuncta  esset  naturaliter  capax  spe- 


addere  potest  Angelus  per  locntionem  ad  Deum 
intentionem,  seu  vohmtatem  exercendi  ali- 
qnem  actum  snsB  mentis,  ut  Dens  illnm  in- 
tncatur,  nt  in  prredicto  loco  declaravi.  Altera 


cicrum  rcpra:!sentantium  sine  nllo  ordiue  ad    vcro  ([ncestio  pcrtiuere  qnidem  potest  ad  hanc 


materiam  de  cognitione  Angelorum,  quia  per 
locutioncm  Dei  adipsos,  ipsi  doccri  possunt,  et 
ahqnod  novi  cognoscere:  tamen  quia  hoc  po- 
tissimum  fit  per  illuminationes  et  revelationes 
divinas  ad  ordinem  gratiai  pertinentes,  ideo 
infra  tractabitm*,  u])i  de  donis  gratiai  Angelo- 
rnm  sauctorum  disseremus :  ibi  enim  de  illu- 
miuatione  in  universum  dicendum  est. 

CAPUT  XXIX. 

UTRUM  RES  SUrERNATURALES  IN  SUBSTANTIA  SUA 
SUB  OBJECTO  NATURAII  INTELLEGTUS  ANGELI 
COMPREIIENDANTUR,  ITA  UT  ALIQUO  MODO  NATU- 
R.VLITER  AB  EIS  COGNOSCI  POSSINT. 

1 .  Divisio  rerum  supernaturalium ,  quam 
Deus  non  ingreditur.  —  Tres  ordines  rernm  co- 
gnoscibilium  supra  distiuximus,  scilicet  natu- 
ralinm  rerum,  actuum  liberorum,  sen  cogita- 
tionem  cordis,  et  snpernatnralium  opernm, 
quse  mysteria  gratioe  a^ipellantnr  a  D.  Thoma, 
miuatas  pcrficitnr,  ac  proi^tcrea  dnm  est  con-  dicta  quajst.  57,  art.  5.  Expechtis  ergo  primis 
jun('ta,habere  as[icctuminolinarcadinferiora,  duobns  geueribns  rernm,  de  tcrtio  dicendura 
ut  ab  eis  reci|)iat  proportionatas  specics,  scpa-  scquitur.  Su[ipouitur  autem  in  titnlo,  esse  ali- 
ratam  vero  habcre  aspcctum  ad  superiora,  a  quas  res  su[)crnaturalcs  iu  snbstantia  sua,  et 
quibus  innnentiani  spcciernm  intcUigibUium  insinuatur  vulgaris  distinctio,  de  duplici  ge- 
reci[)it.  Hiec  fere  ad  vcrlnun  D.  Thomre.  Ex    nere  operum  supernaturalhmi,  scilicet,  quoad 


phantasmata,  et  si  scmel  darentur,  posset  na- 
turaliler  uti  illis,  [)rofecto  auctor  ct  provisor 
naturaj  non  negaret  hnjusmodi  species  aniinai 
conjuncta3  semper,  et  in  omni  occasione,  et  de 
onuiibus  rcbus,  quia  ad  auctorcm  uaturte  pcr- 
tinet,  capacitatem  naturalem  rc[)lere,  maxime 
quando  naturalis  ctiam  a[)petitus  juvat,  etper 
alia  inferiora  agentia,  et  per  species,  quse  ab 
illis  sumi  possunt,  non  re[)letur.  At  Dens  nullas 
tales  species  im[irimit  (ct  ut  rem  explicem), 
nec  pra;cise  spectatus,  ut  anctor  naturoe  illas 
priT])ere  potest,  ergo  signum  est,  et  animam 
conjunctam  non  habere  talem  capacitatem  na- 
tnraiem,  et  multo  minus  posse  Angelum  tales 
species  in  intcllectu  conjnncto  naturalitcr  cffi- 
cere.  Undc  D.  Thomas,  dictaqua!st.  de  Aniina, 
art.  18,  recte  dixit,  capacitatem  nattiralem  ani- 
mce  conjunctce,  esse  acl  recipiendas  formas  rerum 
ex  reius  materialibus,  et  ideo  unitam  esse  cor- 
pori  ad  recipiendas  hujnsmodi  s[)ecies ,  nec 
esse  ei  majorem  virtutcm  naturalem  ad  intel- 
lig(mdum,  quam  nt  per  has  formas  sic  deter- 


quil)ns  oplime  con^duditur,  non  [losse  Angclos 
talcs  spccies  proprias  suorum  actuum  aniniaj 
conjnncta»,  imprimere:  tum  quia  nihil  agere 
possnnt  nltra  capacitatem  naturalem  recipien- 
tis:  tnm  ctiam  quia  omne  (juod  recipitur,  ad 
inodnm  reci|)ientis  rccipitur.  Et  idco  neccssa- 


substautiam,  vcl  tantum  qnoad  moduin.quam 
in  aliis  locis  tlicologia;  sa;pe  tractavimus,  prte- 
sertim  in  libro  2,  de  Gratia,  capit.  4,  et  imnc 
breviter  explicatnr,  supponendo  scrmonem 
csse  de  rebus  creatis,  seu  factis:  nam  Deus  ipse 
cxcellcntiori  modo  cst  supra  naturam  omnis 


rium  esset  talem  s[)eciein  rc[)ncscntare  actum    creatimo.  Et  itamystcrium  Trinitatis,  licct  Dco 
Angeli,  ad  instar  alicnjus  rei  matcrialis,  uon    ipsi  connaturale  sit,  resj^ectn  crcatm^arum  sii- 


potest  autcm  actus  angclicus  talcra  speciem 
elViccrc. 

72.  Lomtio  intcr  Dcum  et  AngeJos  rcynitti- 
tur. — Ultirao  dcsidcrari  luc[)otost,  ut  dicamus, 
qnoraodo  possint  Angeli  ad  Deura  loqui,  vel 
Deus  ad  ipsos.  Sed  priranm  explicatnm  est  a 
uobis  in  matcria  dc  Oratiouc  mcutali,  lib.  1, 


pernatnrale  omnino  est,  et  de  illo  supponimus, 
non  posse  uUo  modocognosci  ab  Angclo  natu- 
ralitcr,  id  est,  uec  intuitivc.  qnia  Dcus  ipse 
non  potest  naturalitcr  intuitivc  vidcri,  ut  ex 
materia  de  visioue  Dei  supponimus,  nec  abs- 
tractive,  quia  nou  habet  connexionera  cum 
ahquo  effcctu  uatm^ah,  ut  iu  materia  dc  Trini- 
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tato  laliii.'^  tlcmonstratur.  l-]t  ita  Deii.'^,  otinm  ut  licctsit  modus,  otiam  ost  iii  illo  modo  ontita- 

uuus,  potest  tlii'i  supurnaturale  objectum  iu  tis   ct  esscuti;e,    quam    liabct  superualuralis 

oriline  ad  claram  sui  visiouem,  proptcr  cmi-  rcs,  quoad  substantiam,  quia  ct  in  ficri,  et  iu 

ncntiam  sui  esse,  licct  in  ordinc  ad  abstrac-  sempcr  cst  supra  conditionem  naturai  crcataj. 

tivam    coguilioncm   sit   objectnm   naturale ,  At  vcre  qnoe  dieuntur   supcrnaturalia  qnoatl 

propter  conncxionem  neccssariam,  quam  cum  moilum,  vel  tantum  in  .sola  actiouc,  (pia'  e.st 

cllectibus  naturalibus  babet,   qua}  omnia  in  modus  qnidam   in   fieri ,   supernaturalitatcm 

supcrioribus  tractata  sunt,  ct  ideo  in  pra-scnti  lial)cnt,  nt  rcsurrectio,  et  illuminatio  ca?ci  su- 

Deum  non  comprebendinnis,  pcrnatnralis,  vel  in  lioc,  cpiod  idem  naturalis 

2.  Explanatnr  pr(i'(iic(a  divisio.  —  Inter  rcs  cfrcotus  supcrnatui^aliter  multiplicatur  aut  si- 

vero  creatas,  illa  dicitur  supernaturalis  in  sub-  ne  cansa  connatnrali  fit,  ant  conservatur. 

stantia,  qua'  in  sua  entitate  con.siderata  onli-  3.  Propisita  in  titulo  difficultas  aperitur. 

iiis  supcrnaturalis  est,  id  est,  snpra  naturam  — In  praesenti  ergo  capite  solum  de  rebus  in 

snbjecti,    in  quo  est,  ita  ut  illi  ,   vcl  altcri  sua  substantia   snpcruaturalibus  tractamns  : 

creato  connaturalis  esse  non  possit:  qua^  vero  inquirimu.sque,  an  possint  ab  Angelo  natiira- 

tantum   supcruaturalitcr  fiunt,   ct  postquam  liter  cognosci,  quod  tain  tle  propria  cognitio- 

sic  facta  snnt,   connaturaliter  insunt,  vtd  in  ne  quidditativa,  vel  intuiliva,  quam  tle  cogui- 

suo  esse  subsistunt,  vcl  aliter  possunt  a  cansis  tione  abstractiva,  et  imperfecta  per  medium 

naturalibns  fieri,  dicuntur  snpernaturalia  quo-  extraneum  intelliu-imus,  et  quia  qnidqnid  ali- 

ad  motlnm.  Hajc   vero  in  duplici  sunt   difl"e-  quo   istorum   modorum  naturaliter  coguosci 

rcntia  :  nam  qua.Hlam  postquam  sni^eruaturali  potest,  sub  objecto  aibcquato  potentia^  conti- 

modo  fiuut,  iKJstcanaturaliter  durant,  etcon-  nctur,  itlco  abst^lutc  iiitjuirimus,  an  Uujusmo- 

servantur,  ut  vita  hominis  resuscitati,vel  visus  di  entia  sub  adaequato  objccto  intcllectus  An- 

cffici  illuminati.  Alia  verosunt,  quae  et  super-  gcli  comprtjhcndantur.  Quibus  prairni.ssis  non 

naturaliter  fiunt,  et  jam  facta  non  nisi  super-  oportcbit  tli.s.seutientcs  opinioues  rcfcrre,  non 

naturalitcr  con.^^ervautnr,  quamvis  in  eis  nihil  qnia  in  hoc  punclo  milhe  siut :  .scd  quia  nos- 

in  sc  .superuaturalc  fiat,  sed  tantum  multi[)li-  tram  .senteutiam   cxplicando,  contiarias  opi- 

catioprffiternaturalisrerum,  aut  modorum,a-  niones  attingemus  brevius,  ac  facilius. 

lias  naturalium,  ut  existcntia  unius  corporis  4.  Prima  conclusio. — Probatio  D.  Thomre. 

in  duobus  locis,  vel  plurium  in  eotlcm  pene-  —  Dico  primo.  Qualitates,  vcl  actus  in  sua  .sub- 

trativc,  vel  existcutia  niatcriai ,  siuc  forma.  stantiasupcrnaturales  non  po.s.sunt  ab  Angclis 

Hatio  antem  omnium  facile   cx  dictis   reddi  quitltlitative  et  per  proprium  conccptum  na- 

potest.    Nam  priora  nou  ex  motlo,  quo  fiunt,  turalitcr  cognosci,  et  conseqnenter  nec  intuiti- 

superuatnralia  sunt,  scd  per  se,  et  in  se  spec-  vc  vidcri,  quantlo  cxistunt.  Ita  sumitur  ex  U. 

tata,  uuile  non  ideo  .sunt  supcrnaturalia,  quia  Thoma,  tpnc.st.  57,  art.  4,  5,  quatenus  dc  om- 

supernaturaliter  fiunt,  scd  potius  e  contrario,  nibus  mystcriis  gratise  generaliter  ncgat  co- 

quia  in  sua  entitatc  supernaturalia  suut,  et  gnosci  ab  Augclis  naturaliter.  In  (juo  cum  illo 

ideo  superuaturalitcr  fiunt :   vel  potius  ideo  con.scntiunt  Cajetanus,  et  alii  Thomista.  Idcm 

non  aliter,  nisi  supernatnralitcr  fieri  pos.suut.  scntit  Alcxander,  2  p.,  q.  26,  membr.  \,  ct 

Est  autem  consiilcranilum  interhas  res  super-  clarius  Durandus,  in  2,  d.  3,  q.   7,  n.  19,  et 

naturales  in  substantia,  nuUam  c.-:;sc,  qua.»  sit  q.  8,  n.  0,  ct  in  dist.   10,   q.  i,  n.  6,  et  ibi 

prtjpria,  etabsoluta  substantia,  quia  nuUasub-  plures  alii  theologi,  quos  statimrcfcram.  Pro- 

stantia  creatapotest  e.sse  supernaturalis,  ut,  in  bat~as.sertiouemD.  Tliomai,  quiahaic  dona  ex 

praicctlcnti  tomo,  lib.  2,  de  Attributis  dictum  Dei  voluntate  sola  peuilcnt,  distribuit  eiiim 

est,  c.  9,  mnn.  1-4.  Undc  cum  dicuulur  rcs  istai  illa  spiritus,  prout  vult :  Angclus  autein  non 

supernaturales   in  snbstantia,   ibi  suhstantia  potcst  coguoscerc,  quai  cx  sola  voluutate  Dci 

pro  cntitatc,   seu  essentia  sumitnr.  Inter  illas  i)cndeut.  Ergo,  Minor  probatur,  tum  ex  illo  I, 

vero  quaidam  esse  possunt  proprie  entitates  Corinth.  2  :  (iua  sunt  hominis  nemo  novit  nisi 

accidcntales,  id  cst,  qualitates  a  subjectis  dis-  spiritus  hominis,  qui  in  ipso  est :  ita  qwe  sunt 

tinctai,  ul  gratia;  virtutcs  pcr  se  infusa.',  actus  JJei  nemo  notit  nisi  spiritus  Dei.  Tum  ctiam, 

per  se  supernaturales,  ut  visio  bcata,  lumcn  quia  si  Angelus  non  potest  cognoscerc  cogita- 

gloria^,  etsimilia:  ahai  vero  sunt  tantum  mo-  tioncm  alterius  Angeli,  mnlto  minns  potcrit 

di,  vel  accidcntales,  ut  rnodns  existendi  cor-  cognoscere,  quai  a  sola  voluntate  Dei  pendeut. 

poris  Christi  in  Eucharistia  :  vcl  substautialis,  HffiC  vero  ratio  probat  optime  Angelum  non 

ut  modusuuiouishumanitatis  ad  vcrbum^tiuia  posse  coguoscerc  haic  mysleria  csse  futuia^ 
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antequam  facta  sint,  quiacxlibera  Dci  volun-  asscruiinus,  crgo.  Scqucla  patct,  quia  rcs  lui- 

tate  pendcnt,  et  ita  multo  minus  possc  cogno-  jusmodi  in  e.sse  essentitc,  vcl  possil)ilis  cxi.s- 

sci,  ut  futura,  qunm  o.Ttcra  futura  contingcn-  tentife  non  pcndcnt  a  libcra  voluutatc  Dci, 

tia,  qunc  a  causis  libcris  crcatis  libere  evenirc  ergo  in   eis  sic  spcctatis  dicta   ratio  ccssat. 

possunt.  Aliunde  vero  juxta  dictam  rationem  sequitur, 

5.  Expenditur  dicta  prohatio.  —  ki  vcro  lo-  Angclum  suo  luminc  posse  has  rcs  cognosccre, 

qucndo  de  rebus  jam  existcntibus,   difTicilis  si  species  non  ncgentur :  non  suppctit  autem 

est  ratio.  Quia  sola  depcndcntia  cssontialis  a  ratio ,  cur  negcntur,  cum  et  ccssct  ratio  ex 

libcra  voluntate  Dci,  non  satis  cst,  ut  cffcctus  libcrtatc  divinte  voluntatis  siimpta,  et  alias  na- 

Dei  jam  factus  sit  Ansclis  occultus.  Alias  non  turali  lumini  angelico  species  proportionatse 

posset  unus  Angelus  naturalitcr  altcrius  sub-  dcbitse  sint. 

stantiam  cognoscere,  quia  ctiara  existcntiaal-  6.    Ver a  conclusionis  probatio. —Omissa.  igi- 

terius  substantiai  angclic<c  a  libcra  Dei  volun-  tur  pro  nunc  bac  ratione,   quam   dcfendere 

tatc  omnino  pcndet.  Secundo  non  rectc  fit  se-  non  cst  facile,  ratio  propria  ex  uatura  talium 

quiparatio  ad  actuscordis:  nam  si  mysteria  rcrum,  .seu  qualitatum  sumcnda  est,  quia  in- 

gratiffi  non  essent  occulta  cum  existunt  rationc  tclligibilitas  uniuscuju.sque  rei  est  proportio- 

suai  entitatis,  sed  solura  ratione  illius  dcpcn-  nata  ipsius   naturai    et  cntitati ,   crgo    sicut 

dcntire,  sicut  Angclum  non  latent  proi^rii  ac-  talcs  rcs  sunt  supra  naturam  Angeli,  ita  etiara 

tus,  licet  alicni  lateant,  ita  nec  propria  gratia,  in  intelligibilitatc  naturam  cjus  supcrant.  Se- 

et  virtutes  infusai  laterent,  sed  vidcret  in  se  cundo  argumcntor  ex  parte  Angeli,  nam  ad  ea 

justitiam,  ct  gratiam  per  cognifionem  natura-  cognoscenda,  quaj  sub  naturali  cjus  objccto 

lem,  licetin  aliis  cas  videre  non  po.ssct,  debct  comprcbenduntur,  habet  viam  et  raodum  sibi 

cnirascrvariproportio:  con.sequcns  autem  non  naturalitcr  debitura,   ct  ideo  illi  sunt  species 

adraitteret  D.  Tliomas,  ut  plane  constat.  Tcr-  naturaliter  dcbitoe,  et  ita  vel  sunt  a  principio 

tiojuxta  eamdera  proportionem  dicendum  es-  indita?,  velsunt  per  naturales  causas  acquisibi- 

sct,  Angclura  ex  se  haberc  luracn,  et  spccics,  les:  at  vero  ad  cognoscenda  lia^c  .supcrnatura- 

quibus  vidcre  po.ssit  suis  naturalibus  viribus  lia  cntia  non  babct  Angclus  naturalia  media, 

lucc  supernaturalia  objecta,  si  ad  illum  ordi-  quiancc  spccies  taliuni  rerura  raagis  suut  illi 

nentur,  pcr  cxtrinsccam  voluntatcm  Dci,  quasi  naturalitcr  dcbitic,  quam  ipsa^  qualitates  gra- 

pcrraittentcm,  ut  illa  videat,  sicut  Thoraistaj  tifc,  nec  tales  specics  pcr  causas  naturales  fieri 

dicunt  vidcri  actus  internos  ab  Augelo,  con-  possunt.  Nara  esto  aliqui  contenderc  possint, 

scntientc  co,  cujus  sunt,  licct  mdlura  princi-  quod  ab  ipsismet  qiialitatibus  fieripossint,  ni- 

piura  iutcUigcndi  illi  tribuat.  Et  quamvis  sc-  hilorainus  ipsa^met  qualitatcs   supcrnaturalcs 

cundum  nostram  scntcntiam  responderi  possit,  uon  possunt  dici  causffi  naturalcs,  quia  ad  il- 

saltcm  csse  ncccssarias  spccics:   nihilominus  larura  ordincm,  vel  nuracrura  nonpertinet: 

si  hoc  ad  pra^dictaui  ratiouera  cuni  proporlio-  pra^tcr<juara  quod  illud  etiani  minirac  vcrum 

ue  applicctur,   oportcbit  conscqueutcr  diccrc,  A'idctur,  ut  cx  sequenti  rationc  colligi  potest. 

non  solam  Dci  libcrtatera  esse  proxiraam  ra-  Tertio  igitur  argumcntari  possumus,  quia  spc- 

tioncm  hujus  impotcnti^ic  Angcli  ad  cognosccn-  cics  propriaj,  et  repraiscntantes  ha?c  entia  su- 

da  luTc  mystcria,  sed  carentiam  specicrum,  pcrnaturalia,  prout  ia  se  suut,  debent  cssee- 

licot  ha'C  cnreidia  possit  rcraotc  in  Dci  libcr-  ju.sdcm  ordinis  cum   ipsis.  Ergo  dcbent  osse 

tatc  fundari :  quia  noluit  Dcus  carura  spccics  supcrnaturalcs,  crgo  nou  possuut  es.^e  dcbita^ 

rcrum,  quas  pro  suo  .arbitrio  facturus  erat,  Angclis,  magisquara  ipsa  supcrnaturalia  doua. 

Angelis  infundcre.  Vcrurataracn  saltcni  iiidc  Priinum   antecedens   probatur ,  quia  species 

conscqucntcr  sequitur,   Angclum  pcr  luracn  dcbot  habcre  cntitatcra,  ct  iraraateriahtatcm 

naturalc  habcro  vircs  .<;uniciontos  ox  partc  po-  proportionatain  ,  ad   ropr<Tsciitanduin   objcc- 

tentitc  ad  hujusmodi  rcs  cognosccudas,  si  illi  tuiu,  luout  est,  ct  ideo  opus  cst,  ut  cjusdcra 

dentur  proportionatfc  spccies.  Couscqucus  au-  ordinis  sit,  ut  iu  supcriori  torao,  1.  2,  de  Attri- 

tcm  fal.sum  est,  ut   cx  scqucntibus   patcbit.  but.,  c.  l^i  ct  13,  dixi  de  specie  ad  videndum 

Unde  argumcntor  quarto,  quia  .«altcin  scqui-  Dcuin,  est  oniin  lu-cc  proportioualis  ratio.  Con- 

tur  ,   possc  Augclum    uaturalilor  cogiioscorc  scquenti<T   autoin  por  se   nota;  suut,   et  inde 

quidditative,  ct  abstractivc  csscntias  has  rorura  possuinus  couso<iucnter  infcrrc,  htvc  supcrna- 

supernaturalium,  estononpossitillas,  vol  pr<T-  turalia  objccta  nou  posse  vidcri,  prout  in  se 

cogno.scere  futuras,  vel  cxistentesintucri.  Cou-  sunt,  nisi  per  actum  .supcrnaturalom  et  ejus- 

scquens  autcm  falsuui  cst,  ut  in  couclusiouc  dcm  ordiuis,  quia  eadeui  est  dc  illo  ratio,  ct 
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conReqncnter  neqne  per  solnni  Innien  natnra- 
le,  sed  pcr  aliqnod  infn.^^uni,  qnia  Iiivk;  tria,  ac- 
tus,  species,  et  hnncn  inter  se  proportionein 
servant,  sicnt  in  citato  libro,  de  Inniiue  gloriai 
diximns  a  cap.  14,  et  de  scientia  pcr  se  infusa 
animte  Christi,  in  1  t.,  3  p.,  disp.  27,  sect.  3. 

7.  Opinio  Sadi  contra  propositam  asscrtio- 
ncm. — Goutra  hanc  assertionem  opinatnr  Sco- 
tus,  in  i,  dist.  10,  qnaist.  8,  couchis.  2,  et  ad 
argumeuta  priucipaha ,  uIji  gcneraliter  ait, 
omnia  mysteria  giatia;,  postquam  facta  snut, 
po.sse  ab  Angelo  intuitive  videri  virtute  uatu- 
rali,  ct  speciahler  id  docet  de  virtutil)us  iulu- 
sis.  Sequitur  Bassohis  ibiqnast.  4,  art.  3,  nam 
licet  speciahter  loquatur  de  modo  existendi 
corpoi'is  Christi  in  Encharistia,  iu  ratione  ex- 
teudit  scrmonem  adomuia  entia  creata.  INIaxi- 
me  tamcn  id  defendit  Tartaricusis,  in  4,  d .  1 0, 
exemphi  pouens  de  mysteriis  gratiaj  iu  omni- 
bus  sacramentis,  et  eorum  efTectibus,  qnoad 
gratia)  collationera.  Videtur  etiam  hoc  suppo- 
nere  Anrcohis,  iu  2,  dist.  9,  dum  ait,  possc 
Angehim  vidcre  visionem  beatificam  ex  puris 
uaturahbus.  Llem indicat  Hcnricus,  insumm., 
a.  33,  qusest.  2,  quatcnus  supponit,  quod  si  da- 
retur  spccies  creata  rcprsescntans  divinam  es- 
scutiam,  prout  iu  se  est,  illa  posset  coguosci 
uaturahtcr  ab  Augelo  qnidihtative  ct  perfectc. 
Unde  suj^pouit  talem  speciem  naturahtcr  po- 
tuisse  coguosci,  si  daretur,  cum  tameu  non  nisi 
supernaturahs  esse  po.ssit.  Hi  vero  doctores 
olutcr  loquuntur,  et  fundameutum  non  addu- 
cunt. 

8.  Fundamentim  Scoti.  —  Scotus  antem  in 
hoc  fundari  vidctnr,  quod  omne  cns,  licet  su- 
pernaturah  actione,  et  virtute  fiat,  postquam 
faetum  est,  naturale  quoddam  eus  cst,  ac  pro- 
iude  e.st  naturahter  cognoscibile  ab  iuteUectn, 
qni  a  seusibus  coguitiouem  uon  sumit,  ut  est 
angelicus.  Antecedens  prol)at,  quia  ens  solum 
dicitur  supcruaturale  per  respectum  ad  ageus, 
potcst  autem  iu  .se  sumptiun  uaturale  cssc,  h- 
cet  snperuatnraliter  a  sua  cau.sa  fiat :  uam  sola 
hahitudo  ad  agens,  non  concludit  aliquid  esse 
aUud,  et  aJiud  in  se,  juxta  Augustinum,  hb.  3, 
de  Triuit.,  cap.  9.  Confirmatur  ex  eodcm,quia 
omnis  snbstautia  creata  est  objcctum  propor- 
tionatum  omni  intcllcctui  augelico,  quoad  vir- 
tutem  naturalcm  ejns.  Ergo  et  omne  accidens 
creatum,  cujuscumqiie  ratione  sit.  Probatur 
consequcntia,  quia  perfectior  est  snbstautia 
omni  accideute,  quod  in  Ula  esse  potest. 

^.  Arguuntur  allati  auctores,qtiodperperam, 
scntiant  de  snpernaturalitate.  —  At  vero  ideo 
hi  auctores  ita  de  cognitione  istarum  rerum 
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oi»inantur,  (juia  uou  satis  rectc  de  supernatu- 
ralitate  illarum  .scntiunt.  Scotus  itaque  crcdi- 
disse  vidctur,  mdlam  qnalitatem  c.^sc  in  sua 
cutitatc  supcruaturalcui,  in  dicto  cnim  loco  ad 
argnmeuta  expresse  dicit,  omne  ens,  licet  non 
po.csit  nisi  supernaturaliter  ficri,  esse  cogno- 
scibilc  uaturaliter,  quia  quantinncumque  su- 
pcruaturalitcr  fiat,  co  ipso,  (juod  ])onitur  iu 
csse,  jam  e.st  quoddam  ens  uaturale,  ct  pro- 
portionatum  potcutia?  naturaliter  cognosceuti : 
at  euim  possct  hoc  probabiliter  sustineri,  de 
quolibct  eutc,  quod  hcet  de  facto  supcruatnra- 
litcr  fiat,  habet  de  sc,  et  natura  sua  moduui 
couuaturalcm,  qno  a  causis  naturalibus,  seu 
juxta  exigentiam  ipsarum,  et  naturalem  ordi- 
nem  earum  fiat  :  nam  illud  proprie  tunc  est 
supcruaturalc  quoad  modum,  de  qno  iu  capitc 
scqucnti  diccmus.  At  vcro  si  eus  ita  est  factum 
snpernatiu-alitcr  in  aliipio,  et  ex  ali(pio  sub- 
jccto,  ut  non  sit  factibile  aho  modo  uatnrali, 
vcl  per  causas  naturalcs,  ncc  in  illo  subjecto, 
nec  in  alio,  iu  quo  connaturalitcr  ficri  possit, 
nou  video  cur  tale  ens  absolutc,  ct  simpliciter 
natnrale  diceudum  sit.  Nam,  ut  dixi,  sermo  est 
de  accidentibus,  quia  snbstantia  snpernaturalis 
cssc  nou  potcst,  accidens  vero  quod  tale  est, 
nt  in  ludlo  .subjccto  possit  uaturaliter  ficri, 
etiamsi  iu  ahquo  fiat,  uon  potcst  esse  illi  cou- 
naturale.  Qnod  patet,  quia  cum  subjectum  sit 
quid  naturale,  scihcet,  substantia  qnaedam, 
vel  uaturalis  potcntia  cjus.  non  potest  e.sse  ac- 
cideus  couuaturale  illi,  quiu  sit  natnralis  via, 
et  causa,  per  quam  tale  accideus  possit  iu  tali 
subjecto  naturali  modo  fieri,  quia  omnipotcn- 
ti;c  uaturaliter  reccptivae  respondet  aliqua  po- 
tcntia  uaturalitcr  activa,  ahoquiu  manca,  et 
dimiuuta  cssct  provida  natura,  si  nullum  na- 
turalcm  modum  dedis.^et  ad  couuaturales  pro- 
prictates,  aut  perfectiones  obtiuendas.  Ergo  e 
contrario  si  accidcns  tale  est,  ut  non  nisi  su- 
peruaturalitcr  fieri  possit,  optiuuun  indicium 
est,  cssc  ctiam  supcrnaturale,  respectu  subjecti, 
ac  proinde  esse  simpliciter,  et  in  sua  eutitate 
sniternatnrale. 

10.  Scoti  evasio.  —  RcfeUitur.  —  Vide  in 
tractatu  de  heatitude ,  disp.  ult. — Ohcdientialis 
potentia  naturw  congenita.  — Nec  effectus,  nec 
tirtus  activa  sacramcntorum  naturaliter  co- 
gnosci  possunt.  —  Quod  si  fortasse  Scotus  dixe- 
rit,  ut  tale  accidens  dicatur  naturale  satis  esse, 
ut  fieri  possit,  et  quod  subjcctum  uatura  sua 
sit  capax  illius,  quia  in  tali  subjccto  semper 
est  naturalis  inclinatio  ad  talem  formam,  seu 
perfectiouem;  respondcmus  imprimis,  hoc  pos- 
terius  falsum  essc,  et  repugnans,  ut  superiori 
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tom.  lib.  2,  (lo  Attribiitis  Dei,  cap.  A,  dixi,  ct  dicipotest :  sicitemdiciinus,visionem  Dci  esse 

latius  in  materia  de  Gratia  prolegom.  A,  c.  1,  connaturalem  lumini  gloriee,  et  gratiam  na- 

et  lib.  8,  cap.  2,  et  in  .sequciiti,  trartando  de  tura  sua  facerc  bomiuem  sanctura.  In  hoc  crgo 

beatitudinc,  itcrum  occurret.  Dciudc  in  ci.sdcm  sen.su  vcrum  c^t,  omnc  ens  esse  naturalc,  id 

locis,  et  in  aUis  plerisque  o.stondit,  non  solum  est,  alicujuspropriie  naturai.Sic  autem  falsum 

naturalom  potentiam  proprie  dictam,  sed  etiam  est,  quod  sulj.sumitur,  omne  ens  natiirale  dicto 

capacitatcm  obcdicntialem  posse  esse  naturae  modo  esse  naturaliter  cognoscibile  ab  Angelo 

congonilam  :  qnn:  o[ttimc  csso  potest  ad  acci-  per  propriam,  et  quidditativam  coguitionem, 

densomnino  .suiJcrnaturalc.Vorumtamcnquod  aUas  eliam  iJeus  csset  comuUuraUter  coguos- 

ad  prffi.seus  attinet,  nc  dissensio  de  noraine  cibiUs  ab  Angelo,  et  clare  visibiUs,  et  myste- 

fiat,  dicimus,  saUera  non  possc  negari,  quin  rium  Trinitatis,  et  simiUa.  Et  ratio  cst,  quia 

talc  accidens  etiara  respectu  subjocti,  ita  sit  ens,  quod  in  se  est  naturalc  in  dicto  scnsu, 

supra  natui^ara  ojus,  ut  oi  connaturaledici  non  potest  cssc  supra  natm-am,  ct  ordinem  ange- 

possit,  quasi  ab  co  counaturaUter  postidctur,  Ucum,  et  idco  non  esse  uaturaUtor  cognosci- 

vel  tanquam  sil)i  naturaUter  debitum.  Unde  bilo.  Non  ergo  iu  praesenti  materia  sumitur 

etiam  respectu  natura;  univcrsaUs,  seii  univer-  naturale  ens  in  dicto  sensu,  sed  per  compara- 

saU  ordiuo  natura!  spoctato,  dicondum  est  su-  tiouem  ad  suppositura  in  quo  e.st.  Et  sic  dici- 

pernaturalo,  id  cst,  nou  pertinons  ad  constitu-  mus,  ialsum  osse  autecedons,  nam  actus,  seu 

tionem,  vol  coraplcracntura  natura;,  scd  ad  quaUtas  vi.siouis  daree  Dci  in  sua  e.-;seulia,  et 

aUum  ordinom  suporiorem,  iUam  elevantem.  natura  spectata  est  supra  naturalem  comUtio- 

Hoc  ergo  satis  cst,  ut  dicaraus  cognitionom  nom  AngeU,  ct  omnis  substantiai  creatai.  >'ara 

propriam  taUura  outiura,non  e.^^sodobitara  na-  si  naturaUs  esset,  posset  per  naturales  vires 

turaUtcr   Angclis  ,   quatenus   entia  cpiredara  Angoli  iieri.  Proltatur  iUatio,  quia  si  e.<t  natu- 

naturalia  sunt,  ac  proindc  ncc  esse  in  iUis  raUs  entitas,  respoctu  taUs  potcntia^,  ergo  ost 

principia  naturaUa  ad  taloni  cognitionem  ac-  naturaUs  cognitio,  ergo  per  naturalcm  poten- 

comraodala,  ac  proiude  nec  posse  taUa  entia  tiam  coguoscitivam  fieri  po.ssct.  Hoc  autora 

luituraUtor  al)  ois  cogno.soi,  Tandcm  quod  visio  dici  nou  potost,  orgo  illa  visio  comparata  ad 

bcala,  prout  in  sc  cst,  uaturaUtcr  vidcri  possit  Angolura  ost  iUi  sirapUcitor  superuaturaUs.  Et 

ab  Angclo,  incredibile  profccto  vidctur,  cum  conscquonter  idem  est  de  gratia,  et  propriis 

iUa  visio  tara  proxime  sit  conjuncta  Doo,  ut  ejus  virtutibus,  et  actibus,  ut  in  propriamate- 

vix  possit  vidcri,  non  viso  Deo  :  quod  si  illa  vi-  ria  fusius  tractamus. 

derinon  potost,  profecto  necUimen,  noc  gra-  1'2.  Ad  Scoti  2)robatione»i  in  eodem  nimero 

tia,  ct  simiUa,  quic  Ulius  onUuis  sunt.  (Juare  octavo.  —  Ad  confirmationem.  —  Dtihium  cst, 

falsum  est,  effectus  sacramcntorum  posse  na-  an  accidcntia  swpernaturalia  sint  substantiis 

turaUter  cognosci.  Quia  vol  illi  effectus  suut  nobUiora.  —  Ad  probationera  autem  Scoti  ex 

gratia  haliituaUs,  ot  ojus  dona,  vel  suut  auxiUa  Augu.stino  suraptam,  quod  rcspectus  ad  ageus 

iutrinsoca  ojus  ordinis,  de  quilms   oranibus  non  variat  uaturam  otfcctus  :   respoudoraus, 

eadeni  est  ratio  :  vcl  sunt  alia  oxUinsoca  lUvi-  quauivis  rcspcctus  ad  agons  per  se  uon  sit  es- 

noj  perfcctioni.s,  et  custodia;.  Et  Ukc  multo  sentialis,  tamen  quando  cst  adto»pu»tus,  esse 

magis  sunt  occulta,  quia  pondent  ex  sola  Ubora  posse  sutUcieus  uidiciura  diversitatis  iu  essen- 

voUiutatc  Doi,  et  ita  iu  illis  jtroccdit  optimc  tia,  vol  graiUi  ipsius  elloctus.  Ut  si  etTectus  sit 

ratio  D.  Tliouuo.  Doniipio  cadoui  ratiouo  co-  taUs,  (piod  a  uuUa  (>ausa  corporaU  fiori  possit, 

gnosci non polosl  virtus activa .suramontorum,  oplimum  iutUcium  cst,  taloui  olfeclum,  vol  cor- 

uec  modus  agcncU  Ulorum,  quia  hoc  uon  est  poralem  esse,  vel  uon  esse  corpori  coniuatura- 

aUquid  iulriusccam  in  ipsis,  sed  peudet  ex  vo-  lem;  ita  ergo  si  effectus  taUs  est,  ut  a  uuUa 

UmtatT'  Doi.  causa  crcata  po.-^sit  naturaUter  fieri,  nec  cou- 

\i.Rcsponsio  ad  fundamentum  Scoti  in  nu-  naturalilor  poslulari,  siguum  ost  talc  eus,  al- 

mero  octavo. — Ad  fuudaiuoutum  ergo  Scoti  toriusordiuis,  acsimpUcitorsuporuatm-aleesse. 

nogatur  simpUciter  antecedens,  sciUcet,  omne  Quando  vero  rcspectus  ad  ageus  est  inada:- 

ens  in  se  suiniitura  uaturalc  esse,  Ucct  super-  quatus,  quia  res  eadem  potest  iieri  variis  mo- 

naturaUtor  fiat.   Nc  laiuou  aUora  vocis  anjui-  (Us,  ot  a  lUstinctis  ageutibus,  tuuc  ex  tali  res- 

vocalio  committatur  advorto,   oiuue  quidom  poclu  uon  potost  coUigi  divcrsitas  osseutiaUs 

cns  Imbore  suam  e.<scntiam,  quis  natora  ctiam  iu  outitato  clfectus.  Et  ita  posset  iutoUigi  Au- 

appoUari  solet,  et  sic  Deus  habet  suam  natu-  gusliuura  ctiamsi  de  causis  per  se  lo^pieretur : 

ram,  ct  secundum  iUam  ens  etiam  uaturalc  uam  iu  iUo  loco  sohim  de  causis  per  accidens 
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quee  conourmnt  applioando  activa  passivis  lo- 
quitur,  do  quibus  rcs  est  clarissima.  Ad  con- 
fniuationcni  dicimus,  iu  dubio  vcr.^^ari,  an  in 
gcnerc  entis  substantia  Ani,a'li  sit  pcrfcclior, 
quam  gratia,  quo  in  suum  locum  omisso,  vi- 
delicet  adlib.  G,  de  Gratia,  cap.  13,  ninn.  10, 
dicimus,  cntia  .'^upernaturalia,  licet  accidentia 
sint,  cs.^c  altioris  ordinis  in  entitate  sua,  ct 
ideo  etiam  esse  altioris  ordinis  in  esse  cogno- 
scibili:  ncque  valere  argumentum  a  majori  in 
uno  gcnere,  ad  minus  in  illo,  si  in  alio  excel- 
lcntius  sit,  siout  potcst  Angelus  coguoscere 
sul)stantiam  altcrius  Angcli,  et  non  intcrnos 
cjus  actu.s,  quia  licct  isti  sint  minus  perlecti, 
liabent  specialem  modum,  et  conditioncm, 
propter  quam  minus  cognoscibiles  sunt.  Hic 
vcro  occurrcbat  sjiccialis  dillicTdtas,  an  unus- 
quisque  Angclus  saltem  in  sc  videre  pos.sitlicec 
dona,  de  qiia  in  fine  capitis  dicam. 

13.  Secundaconclusio. — Dicosecundo:  Modi 
essendi  in  illo  gradu  entitatis,  quem  habent, 
sujicrnaturalcs,  non  possunt  naturalitcr  abAn- 
gelo  quidditative  cognosci,  nec  postquam  facti 
sunt,  intuitive  videri.  Hanc  etiain  assertionem 
manifeste  intendit  1).  Thomas,  dicto  art.  5,  et 
ibi  Cajetanus,  et  frequentius  Thomistae,  et  in 
particulari,  dc  modo  Incarnationis  communi 
fcre  consensu  eam  docent  thcologi,  ut  in  pro- 
pria  materia  dixi.  Itemque  de  modo  existcudi 
corpori  Christi  in  Eucharistia.  Idcm  docet  di- 
vus  Tliomas,  3  part  ,  quast.  76,  art.  7,  qucm 
raulti  sccpiuntur,  quos  ibi  allcgavi  disp.  53, 
scct.  .'}.  Undc  possuinus  imprimis  inductione 
probare  assertiouem,  quia  duos  illos  modos 
supernaturales  non  potest  Angelus  naturaliter 
cognoscere,  ergo  nullum  potest.  Antecedens 
supponitur  ex  communi  scntentia  doctoruin 
.suislocis  probatum,  ct  itlura  de  illo  .statiin  di- 
cemus.  Consequentia  vero  probatur:  tumquia 
vix  invenitur  alius  sui)ernaturalis  modus  a  Deo 
factus,  vel  .saltcm  de  nullo  alio  ita  certo  con- 
slat :  tum  etiam  a  paritatc  rationis,  quia  illi 
non  sunt  igiioti,  quia  talcs  suiit,  scd  quia  .su- 
pernaturales  sunt,  ergo  idem  eritde  omnibus. 
Hatio  autcm  est  eadcm,  qnte  prfficedentis  as- 
scrtionis,  qnia  etiamisti  inodi,ea  ratione,  qua 
entia  rcalia  sunt,  altioris  ordinis  suut,  qnam 
omnia  cntia  naturalia,  ergo  non  comprchcn- 
duntur  .sub  ada^quato  objecto  naturali  iutel- 
lectus  angelici,  ergo  non  possunt  ab  eo  uatu- 
raliter  vidcri.  Itcm,  qnia  talia  cntia  non  pcr- 
tiuent  ad  naturalcm  ordinem  uuiversi,  crgo 
species  illorum  uon  dcbentur  Angclis,  et  con- 
sequenter,  nec  illis  fneiunt  a  principio  inditai, 
uec  etiam  ipsi  po.ssunt  eas  a  talibus  objectis  ac- 
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cipere :  ergo  noii  possunt  naturali  via  illa  in  sc 
cogno.scere,  sive  abstractive,  ct  qnidditative 
antcqnam  sint,  sive  ctiaiu  intnilive  postipiam 
sunt,  (jnia  ncutra  coguitio  siue  propria  spccie 
fieri  potcst. 

14.  CotUrasentit  Scotus. — Refert  Herrera, 
in  2,  disj).  \\,q.  8,  circa  finem. — Contra  hanc 
asscrtionem  allegari  potcst  Scotus,  iii  loco  su- 
pra  citato,  nara  cuiu  geiicralitcr  doceat,  oiniie 
ens,  quamvis  sola  supernaturali  virtute  divina 
fiat,  eo  ipso  quod  factum  est,  posse  ab  Angelo 
naturalitcr  cogno.sci,  idem  a  fortiori  sentire 
vidctur  de  modissnpernatnralibns.  Namctiam 
respcctu  subjcctornin,  qnibus  iiisnnt,  dicentur 
naturales,  quia  illa  perficiunt,  et  capacitatem 
innatam  ad  illos  habent.  Et  ita  de  unioiie  hu- 
manitatis  ad  Verbnm,  ?^c\\  de  Iiicariiatione, 
qnod  naturaliter  ab  Angelo  coguosci  possit, 
tenet,  et  tribuit  Scoto  Angles  in  floribus  circa 
disp.  3,  qua).st.  \,  dilRcultate  12,  coiicl.  1,  ubi 
post  generalcm  conclusiouem,  quod  Augelus 
potcst  nalui'aliter  cognoscere  mystcria  gratise, 
addit,  nempc  Incarnationem,  idcst,  ine/fahilem 
vjiioneni  humamtatis  a  Verbo  assiimpta'.  Et 
Vasquez,  disp.  21  i,  num.  18,  tribuit  Scoto, 
quod  afTerat,  Augclura  naturali  virtute  videre 
Cluistuin  in  Eucharistia,  quoad  ipsam  unio- 
nem  corporis,  et  sanguinis  Cliri.sti  cum  diviiii- 
tatc.  Ego  vero  in  Scoto  invcnio  ubi  de  illa 
unione  in  specie,  et  in  particulari  hoc  asse- 
ruerit.  Neque  ex  illo  gencrali  principio,  quod 
oinnc  cns  crcatura  cst  cognoscibilc  naturali- 
tcr  scquitur  nccessario,  quia  licet  uiiio  hypos- 
tatica  creata  sit,  cum  consistat  in  relatioue, 
(praescrtira  iu  sentcntia  Scoti)  non  potest  co- 
gnosci  sine  suo  terraino,  ([uod  est  Verbnra  Dei, 
ct  ex  hac  parte  iuclndit  eus  iucrcatura,  ideo- 
(jue  ab  illo  principio  po.sset  excipi  hoc  rayste- 
riuin,  etiarasi  de  pure  creatis  adraittcretur. 

1 5 .  Improlantur  asserentes  unionem  hypos- 
taticam  wUuraUter  posse  cognosci.  — Quidquid 
vero  Scotus  seuserit,  profccto  probabilc  non 
cst,  unioiiera  hypostaticatn  videri,  prout  in  se 
est  vii'tute  naturali  Angeli,  Priino  pro[)tcr  ra- 
tiouem  factam,  quia  cognitio  illius  involvit  co- 
gnitioncm  pcrsonai  divin;c,  ct  consequcuter 
cognitioucin  mystcrii  Triuitatis,  quod  uatu- 
rali  cognitione  nullo  modo  attingi  potest.  Nisi 
quis  fortasse  dicat,  nou  posse  quidcin  unionem 
illam  cognosci,  prout  in  se  est  intuilive,  nec 
pcr  eiTcctus  naturalcs  abstractive,  tamcn  ex 
effcctu  aliqno  .<upcrnatuiali  cognosci  posse  ab- 
stractive,  et  quoad  an  cst.  At  lioc  etiara  est 
falsura,  ct  coiitra  omiies,  ut  ex  materia  de 
Trinitate  suppono.  ^lelius  dici  posset,  iude  so- 
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lum  probari,  non  posse  coguo.sci  illam  unio-  ctiamRichar(lusetBonaventuraitlemi5entiuut. 

ucm  comprchcnsive,  ct  prout  tcrminatur  ad  Nam  Hcct  hic  dc  intcUcctu  humano  expressius 

talcm  pcrsouam,  possc  tamcn  co(,niosci,  uttcr-  loquatur,  tamcu  idcui  iutelligit  dc  omni  iutcl- 

miuatur  ad  divinam  pcrsonam,  non  cognos-  ksctu  crcato,  ut  naturalis,  ut  iu  qua.'sti()nc  ul- 

cendo  quaUs  sit  illa  pcrsona,  scd   abstracte  timamagisindicat.  Et  sumitur  ex  Alcnse  qucm 

prout  esse  possct,  etiamsi  persona  Dei  essnt  Bonaventura  aperte  imitatur,  in  4  p.,  q.  40, 

una,  ct  absohita.  Sed  licet  hoc  modo  probabile  m.  3,  art.  A,  et  in  q.  10,  m.  7,  art.  3,  §  8,  ubi 

sit,  pos.^^c  illam  uuioiujm  pcr  ahquam  scicn-  loquitur  dc  iutcllectu,et  in  sohitione,ad  i,  ait, 

tiam  cogno.sci,  non  cogiiito  Ycrbo,  ut  Yerbum  iliadmysteriujji  esse  siqnHi  i)Osse  intcUeclus,  in 

est,  et  coiisc(]ucutcr  non   cognito  Trinitatis  qiiantum  est  Jnmanus  sive  naturalis.  Et  idera 

mysterio,  ut  de  scientia  per  sc  infusa  animai  scntit  Durandus,  d.  dist.   10,  q.  4,  art.  G,  ait 

Christisuo  loco  dixi,  disp.  27,.scct.  5,  de  Incar-  cnim  non  posse  Augclum  naturalitcr  cognos- 

nationc,  uiliilomiiius  ]U'()l)al)ile  non  est,  pos.se  ccrc,  (piod  non  exi.stcntc  ibi  substantia  ]iauis 

ita  cognosci  scicntia  naturali,  ctiam  augclica,  sit  corpus  Christi. 

quia  in  sc  est  res  maximc  supernaturalis  etal-  M.  Rejicitm'  contraria  sentcntia  Vasquez. — 

tioris  ordinis  quam  sit  ipsa  visio  Dei,  et  alia  Nihilominus  Yasqucz,  1 .  p,  disp,  2,  art.  22  et 

dona  gratire  (>t  gloria;,  ut  D.  Thoma?  optime  scqueutibus,  contrariam  sciitcutiam  scqnitur 

docuit,  3  p.,  q.  7,  art.  13,   ad   3,  ikjs  uotavi-  niliil  vcro  affcrtcirca  quod  iinmorari  oportcat, 

mus  in  illo  tomo,  disp.  9,  scct.  2.  Dcuiquc  hoc  quia  omnia  in  citato  loco  tcligimus,  et  ad  om- 

etiam  probant  rationes   prioris  conclusionis,  nia  respoudimus.  Neque  ipse  nobis  explicat  per 

quia  Angeli  secuiidum  pura  naturalia  sjiccta-  (juam  speciem  Angelus  naturaliter  illum  mo- 

ti,  non  habucnint  s])ccics  innatas  alicujus  com-  dum  cognoscat.  Nam  vcl  per  propriam  specicm 

positi  substantialis  cx  Dco  ct  natura  crcata,  illius  modi,  et  hoc  i])sc  non  dicit,  iiec  c^t  j^ro- 

ncc  unioiiis,  cx  qua  illud  consurgit,  ucc  talis  babilc,  quia  sirut  illc  modus  nou  cst  debitus 

sj^ccies  pote.st  cssc  naturalitcr  dc])ita  Angclo,  rcbus  uaturalibu.s,  ita  uec  species  ejus  :  velpcr 

ergo  lumcn  naturalc  intcllcctus  ejus  non  se  .'^peciein  quautitatis  corporis  Christi,   et  hoc 

cxfcudilad  cognitioncui  lalis  objccti  iu  sci])SO.  ncai,  c]uia  illa  spccics  ]»otius  rcpiwscntat  mo- 

(Juod  autcm  ncc  ])cr  cllcctus  ])o.<sit  naturalitcr  dum  naturalcm  quantitatis.  Hcs])ondct,  co  i])- 

cognosci,  constat,  quia  cum  nullo  clicctu,  qui  so  (piod  ])cr  illam  spccicm  noii  vidctur  pro- 

evidentcr  cognosci  valcat,  habct  necessariam  prius  modus  quantitatis,  videri  modum  illum 

conncxionem.  Loquor  autcm  de  ii)so  composito  jwsitivum  corporis  Christi,  quia  cx  carcutia 

Deo  hoinine  ,   ct  de  positivo  modo  uuionis  ,  modi  naturahs,  statim  scipiitur  illc  inodus  ]io- 

(]uia  dc  carcntia  .'^ubsistcntia^  in  huniaiiitatc,  sitivus.  Scd  hoc  non  satislacit,  tuiu  quia  ]iro- 

potcst  csse  spcciale  duliium,  de  quo  dicain  in  piic  non  scquitur  supcniaturalis  inodus  cxca- 

conclusione  quarla.  reutia  modi  naturalis,  sed  i^otius  modus  snper- 

l().  Ncc  eliam  mystcrium  EHcharisticp  po-  naturalis  additus  quantitati  corporis  Christi 

tcst  cognnsci  naturalitcr.  —  Prfcterca  dc  mys-  naturalcm  modum  im]iedit  :  ncc  jiosset  aliter 

terio  EucharisticC  sunt  multi  conlradicentcs,  imi^cdiri,  licct  dictus  auclor  contrarium  sine 

ct  quia  in  illo  mystcrio  multa  coiitincntur,  probatiouc  dicat. 

nou  lo(juimur  dc  his,  (jua-  communiora  sunt,  18.  Refellitur  adkuc  eadem  senientia.—  Con- 

ut  cst  ujiio  hyposfatica,  quts  ad  illud  mysfe-  fundit  aufcm  ibi  duo,  qua?  sunt  valde  diversa, 

rium  su])]H)nitur,  iicct  iu  illo  coufincatur  ot  scilicct,  ablafioncm  tofius  (]uantifatis,  ct  for- 

eHicicnfia,  scu  clVcctus.sacramcnti,  cujusratio  malis   cflcctus  cjus  primarii ,  cum  ablatione 

coinmunis  est.  Kst  ergo  scrmo  dc  his,  qua«  sunt  solius  modi  cxistcndi  in  ordinc  ad  locum  ser- 

pro])ria,  infcr  (]u;c  ali(iua  suut  negativa,  dc  vata   quantitate.   Nam    de  primo  vcrum  est 

quilms  in  tcrtia,  ct  quarfa  conclusione  dice-  incipicndum  es.>?e  ab  ablatione  (piantitatis,  ut 

mus,  alia  vcro  sunt  jiositiva,  iufcr  qua;  j^iwci-  eftcctiis  cjus  formalis  impcdiatur.  vcl  pofius 

puus  cst  modus  posilivus  cxistcndi  corporis  aufcratur,  ct  tunc  sine  novo  inodo  suiicrnafu- 

Domiui  sub  spccicbus.  Et  de  hoc  disputavi  late  rali  positivo  maucret  substautia  indivisibilitcr 

iii  3  t.,  3  p.,  disp.  53,  sect.  5,  circa  mcdiuin,  in  loco,  id  cst,  non  reiilcns  spatium  modo  cor- 

ubi  rcfiili  iiluicsscholasticos  asscrcnfcs,  jiosse  [lorco,  quamvis  non  uccc^.sario  maiicrct  tota 

Angcluui  nafiirali  virtutc  ilhim  moduiu  intue-  in  tofo,  ct  in  tota  qualibct  partc  ut  alibi  dixi, 

ri,  etquidditativccoguosccrc.  Contrariumvcro  iu  [mcscnti  vcro  hoc  uon  refcrt,  quia  non  ita 

ibi  docui,  cuiu  1).  Thoma  ibi  q.  7(),  art.  7,  et  lixctum  est  iu  corpore  Christi.  In  sccundo  au- 

Thomistis  omnibus  ibi,  cf  in  i,  di.st.   10,  ubi  tem  modo  uou  aufertiu-  quantitas,  sedimpedi- 


288  LIB.  II.  DE  POTENTIA  ET 

tur  quidam  modus  cjus,  quod  fit  per  altorius 
modi  sui)oruaturalis  positionem.  Pra;terea 
quidtjuid  sit  de  isto  ordine  oausalitatis,  (nam 
potost  mutuus  ordo  inler  illa  duo  in  divcrsis 
genoriI)Us  causarum  oonsiderari )  cx  cognitio- 
ne  ncgationis  nnius  modi,  non  seqiiitur  cogni- 
tio  modi  oontrarii  positivi.  Potest  cnim  de  ali- 
qua  re  oognosci  non  esso  fiigidam,  ot  ignorari 
an  sit  oalida.  Quful  si  dicatur,  illos  duos  modos 
esse  immodiatos,  respondeo  lioo  ipsum  posse 
ignorari  ab  Angelo.  Dcinde  dico,  quod  lioet 
abstractive  sciatur  ablato  uno  modo,  alium  lo- 
oo  illius  substitui,  nou  scquitur  posse  coguosoi 
modum  illuni  in  sc,  ct  intuitive,  quia  pjimum 
potest  cognosoi  per  speciem  alienam,  seoun- 
dum  autem  rcquirit  propriam.  Maxime  quia 
negatio  non  cognosoitur  dirccte,  et  in  se  per 
proprium  aotum,  et  idco  cognoscitnr  per  spe- 
ciom  alionani,  imo  ita  cognosoitur,  ut  tali  oo- 
gnitioni  possit  sul)sistere  falsum,  ut  statim  di- 
cam.  At  vcro  ad  cognitionem  positivam  realis 
modi,  prout  in  se  cst,  requirilur  actus,  qui  in 
ipsum  direotetcndat,  et  per  propriam  spccicm 
liat. 

19.  Modus  existentia>  ChristiinEucharistia 

est  supcrnaturalis  in  entitate.  — Pr<eterca  non 

satisfit  illi  ratioiii,  quod  talis  modus  cst  super- 

naturalis  quoad  substautiam  suam,  ut  Cajcta- 

nus  dooot,  3  p.,  q.  7(),  art.  3,  dicens  cxisten- 

tiam   Cbristi   ibi    esse  penitus  supernatura- 

lem,  seu  esse  in  sua  entitate  supernaturalcm, 

in  scntentia  D.  Tliomai  ibl.  Et  probatur,  quia 

ille  modus  esscndi  nulli  oreaturffi  potest  esse 

connatnraliSj  quia  non  oorpori,  ut  per  se  no- 

tum  est,  uec  etiam  Angelo,  quia  ille  modus  est 

corporeus,  Angclus  autem  est  spiritualis.  Ne- 

que  roforri  quod  naturale  est  Angelo  esse  to- 

tum  iu  toto,  et  totum  in  qualibct  parte  loei, 

sicut  corpus  ctiam  Cbristi  est  totum  sub  spc- 

ciebus,  et  sub  qualibet  earum  partc.  Hoc,  in- 

quam,  nihil  obstat,  quia  nibilominus  duo  illi 

modi  speoie,  ac  substantia  difrcrunt,  ct  idco 

uuus  potcst  esse  connaturalis  crcatura:;,  et  non 

alter,  quanquam  intor  scoommuucm  aliquam, 

seu  genericam  convenientiam  babeant.  Nam 

etiam  amor  Dei  est  connaturalis  Angolo,  et  ni- 

hilominus  amor   oharitatis  est  in  substantia 

supcrnaturalis,  cpiia  cst  alterius  speciei  altioris, 

quaravis  in  genore  conveniant.  Urgcbis,  hoc 

habere   locum,  quando  species,  qua;  dicitur 

quoad  substantiam  supernaturalis,  est  etiam 

pcrfeotior,  bunc  antem  modum  essc    minus 

perfcctum,  eo  ipso  quod  materialis  est.  Ucs- 

pondco  hoc  esse  impertinens,  nam  compara- 

tiones  in  pcrfeotione^  vel  in  ordine,  seu  gradu 
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supranaturalitatis  sunt  diversarum  rationnm, 

ct  idco  ab  mia  ad  aliam  est  fallax  argumenta- 

tio,  ut  rccto  Cajctanus  dixit  rcspondcns  Scoto, 

ct  snpra  taotum  ost.  Unde  corporalcs  proprie- 

tates,  si  uuUi  oorpori  sint  naturalcs,  scd  alte- 

rius  ordinis,  ernnt  supcrnaturales  simpliciter 

respectu  corporum,  ac  snbinde  respectu  om- 

niinn  .subjeotorum,  (\ux  aflicere  possuut,  otiam- 

si  sint  miuus  porfeotai  in  graiUi  entis,  qnam 

spiritualcs  proprietates,  Sicut  lumon  corporis 

gloriosi  materiale  est,  et  minus  perfcctum  sim- 

pliciter,  quam  naturale  lumen  intelleotus,  et 

nibilominus  fortasse  est  supornaturale  in  enti- 

tate,  id  est,  supcr  omne  lumcn  naturale,  quod 

corporibus  oonnaturalc  csse  potest.  Quod  satis 

cst  ut  al>  Angelo  naturaliter  cognosci  non  pos- 

sit,  ita  ergo  de  modo  existendi  corporis  Christi 

Domini  sub  spooiobus  Euoharistiai  judicamus. 

20.  Modics  ilem  quaittitatis,  si  posilirus  cst. 

— Eodom  raodo  sontio  de  raodo  existcndi  quan- 

titatis  sine  subjecto  in  eodera  Sacrainento,  si 

ille  positivus  est.  Nara  dc  lioc  est  controversia 

inter  auctores.  jNIulti  cnim  existimant  modura 

illura  solura  esso  privationom  inlia^rcntiai  in 

subjecto,  de  qua  facile  adraittimusoognosci  na- 

turaliter  ab  Angclo  modo  infra  explioando.  At 

vero  si  ultra  carentiam  illam,  habct  quantita 

conseorata   peouliarem  modura  subsistcndi  , 

dico  illmii  non  oognosci  ab  Angolo  natura- 

litcr,  directe ;  ac  proprio,  et  quidditativo  con- 

ccptu,  propteridera  fundaraentum,quod  Ange- 

Ins  noii  habct  specicm  innatara  illius  raodi,  ot 

quod  ilic  modus  nuUi  rci  poto.st  e.s.se  connatu- 

ralis,  quia  non  acoidcnti,  nec  ctiam  snb.stanti?e, 

quia   licct  substantia  habeat  propriam   sub- 

sistcntiam,  quam  Angclus  naturaliter  cognos- 

cit,  est  altcrius  rationi.s,  ct  specici,  licet  gene- 

ralera  quaradara  convcnicutiam  habcant,  Nec 

potest  ille  modus  acoidentis,  et  accidentalis, 

per  speoiem  raodi  substantialis  natnrae  subsis- 

tentis  oognosci,  nisi  per  quamdam  proportio- 

uQra,  non  taraon  pronrio  oonceptu,  quia  sera- 

per  cst  spcoies  alicna.  Sed  objioitur,  quia  illc 

modus  subsistendi  accidcntium,  necessario  se- 

quitur,  et  quasi  fluit  ab  ipsa  cntitate  quantita- 

tis,  eo  ipso  quod  illa  privatur  .subjccto,  inhae- 

rcntia  in  iUo  :  ergo  non  potcst  raodus  ille  esse 

superuaturalis  in  sua  qualicuraquo  entitate. 

Nam  ex  naturali  entitate  quantitatis  non  po- 

test  supernaluralis  modus  re.sultarc.  Respon- 

deo  negando  anteccdcns,  quia  ille  raodus  posi- 

tivns  subsistcndi  accidcntiura,  non  potcst  ab 

entitatc  quantitatis  rcsultare,  aut  fieri  uUo  rao- 

do,  quia  uec  per  se,  et  per  propriara  actiouem: 

nara  quantitas  non  est  isto  modo  activa,  nec 
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per  natnralcm  dimauationem,  qnia  accidens  natnra  rei  cx  tali  negatione,  .sed  seqnitnr  ex 

uon  cst  talis  cntitas,  a  qna  natnralitcr  possit  ouniipotcntia  Dci,  supposita  volnutate,  quam 

residtare  subsistendi  modus,  cum  naturaliter  liabuit,  conservandi  illa  accidentia  separata, 

solum  petat  essc  in  alio.  non  obstantc  dcsitiouc  sul»jecti,  quod  sine  tali 

21.  Prfrdictits  modus  qno  pacto  fieri  intelli-  modo  (ut  suppouitur)  faccrc  nou  potnit,  aut 

(jatur.  —  Oportct  ergo  iutcUigerc,  ilhun  mo-  nohiit.  Et  quamvis  hiuc  imme(Uatc  sohim  sc- 

dum  per  se  ficri  in  quantitatc  superuaturali-  quatur,  ilhim  modum  esse  snpernatnralcm  in 

ter  a  Dco,  vel  solo,  vel  pcr  verba  consccratio-  ordinc  ad  causam  efficieutem,  hoc  qnidem  dc- 

nis,  tauquampcr  instrumentum.  Quodquidcm  fcn<limus,  quia  verum  ct  necessarium  cst,  et 

ucmo  ncpjarc   potcst,  cuui  ad   miuiuiuin   sit  addimus,  talcm  cssc  possit,  illum  moilnm,  nt 

ccrtum,  illum  modum  essc  supcruaturalem  ex  uuUi  crcaturo}  couuaturalis  csse  possit,  ut  pro- 

parte  elTicientis,  quod  satis  est,  nt  non  possit  batum  est.  Et   ita  etiam  assertio  iuductione 

fieri,   nisi  a  Deo   snpernaturali  virtnte  fiat.  probata  relinqnitur,  in  his  modis  ordinis  sii- 

Va'^0  non  fit  a  quautitate  (piasi  uaturali  cma-  pcrnalnralibus,  qnos  Deus  fecissc  uovimus. 

natiouc,  uam  hocrcpuguatcum  superuaturali  23.   Tertia  conclusio, — Duolus  rnodis    co- 

cflicientia.  Deus  crgo  voleus  cou.scrvare  qnau-  gnoscitur  aliquid ,  nt  iv^ssihile.  —  Dico  tertio 

litatcm  ablata  snbstantia,  tribuit  illi  positivnui  omnia  hffic  eutia  in  sua  snbstantia  snpcrnatu- 

subsi.stcndi   modum ,   quia   siue  illo  esse  non  ralia,  ita  superant  intcllectum  Augeli,  ut  non 

posset.  Undc  non  rcctc  dicitur  hic  modus  uc-  possit  solo  natnrali  lumiuc  cvidentcr  cogno- 

ccssario  sequi  cx  ipsa  cntitate  accidcntis.  JNIuI-  sccrc  illa  cssc  possibilia,  ctiam  pcr  mcdia  ex- 

toquc  magis  improprie,  ac  falso  dicitur,  ne-  triuseca,  scu  pcr  alicnos  coucc[>tus,  et  dLscnr- 

cessario  sequi  ex  ncgationc  substauticc,    scu  snrn  formalem,  vcl  virtnalcm.  Duobus  enim 

subjecti,  seu  inhcerentioe  in  illo.  Nam  cx  illis  modis  cognosci  potcst  aliquam  rcm  non  exi- 

ncgationibus  potius  cx  natura  rei  sequcrctur  stcntem  cssc  possibilcm.  Primo  pcr  propriam 

non  cssc  accidcutis.  Tum  quia  cx  negationc  spcciem  ab.^^tractivc  ,   et  essontialitcr  coguo- 

non  scqnitnr  positivum  pcr  se  loquendo,  nisi  sccndo  rcm  habentcm  vcram  csscntiam,  et  na- 

forta.ssc  tauqnam  ex  termino  a  qno,  vcl  tan-  turam  possibilcm  :  et  hunc  modum  in  prffice- 

quam  cx  dispositioue  matciiali  in  suo  gcncre  dcntibns    asscrtionibus  cxclusimus.   Seciuido 

priori  natura,  tunc  autem   nccesse  est,  ut  ct  potcst  id  cognosci  pcr  signa,  vcl  mcdia  cxtrin- 

positivum    agcus  ,    ct  forma  etiam  positiva  scca,  ut  cx  xmo  cffcctu  infcrendo  ahum  csse 

intcrvenianl,ct  in  snis  generibusuatnra  pra^-  possibilcm,  vcl  ex  non  repngnantia  inventa 

cedaut.  Tum  etiam  qniamultominnsex  ncga-  in  ali(]uo  opcre  juxta    omuipotcntiam  Dci, 

tioue  ordinis  natvu-alis,  cpialis  cst  negatio  sub-  camdcm  pos.sibilitatcm  coUigcndo,  et  de  hoc 

stauti;e,  sccjui  potcst  positivnm  ali^pud  supcr-  uiodo  loquiinur  iu  hac  asscrtionc,  ncgamus- 

naturalc.   Igitur  cx  natura  rci  potins  cx  tali  quc  cadcrc  sub  uatmalcm  coguitionem  Angcli 

ucgatioue  seu  destructione  substantire,  desito  rcspectu  rerum  in  snbstaufia  sua  supernatu- 

accidcntium  scqui  dcbcrct.  L't  antcm  hicc  non  ralium.  Loquimur  aufcm  dc  cognitione  cvi- 

sc(pialur,Dcussuavirtutcfacitsupcruaturalcin  denti,  nam  pcr  conjccturain  probabilem,  non 

luoduui,  qih  inhancutiam  accidcntis  cxpcUif,  cst  inconvcnicus,  ut  naturalitcr  Augclus  con- 

potius  qnaiu  ad  illius  ucgatioucm  scquatur.  jcctarc  pos.sit  ahquid  supcrnaturalc  csse  possi- 

22.  Ostenditur    adhuc   modum    quautitatis  bilc,  ut  si  cx  co  quod  scit  Deum  esse  omuipo- 

non  nisi  supernaturaliter  fieri.  — Lmle  ut  mo-  fentcm  et  repugnanf  iam  quam  in  ahquo  opcre 

dus  illc  sit  supcrnaturalis,  nihil  rcfcrt  altcra  uon  vidct,  coujcctet  iUud  opus  essc  virtufc  di- 

disputatio,  (jutc  hic  siuc  causa  mi.scctur,  au  iUis  viua  possibilc,  idtjuc  magis  cx  diccndis  proba- 

accidentibus  dctm-  positivus  subsistcndi  nio-  bitur,  seciLs  vcro  cst  de  cognitione  evidenti, 

tlus,  tpiia  subjcctum  eornm  cxpcllitur;  vcl  c  quia  nnlla  snut  uatnraha  priucipia  evidentia, 

confrario ,  an    accidentia    fiant  .'^nl)sistcutia,  ox  quibus  possibUifas  hujnsmodi  rerum  evi- 

quia  a  substautia  scparautur,  ct  inde  .';c.[uatur  doutcr  inlcratur.  Et  in  hoc  scnsn  cst  asserfio 

substantiic  cx[)ulsio.  Quid(iuid  onim  dc  hoc  ficqucutius  accepfa  a  fhcologis,  vcl  in  dicfo 

pimcto  scnfiatnr,  scmpcr  ncccssariuin  cst,  nt  art.  :>,  q.  57,  I .  p.  D.  Thom.T,  vcl  de  particnla- 

modus  positivus  subsisfendi  spcciaU  acf  iouc  a  ribus  mysferiis  dispufanfibus.  Et  ita  pofcst  im- 

Dco  lit  su[)crnaluralifcr,  ef  hoc  ad  solutioncm  primis  ticri  ([ua}(lam  inducfio.  Nam  de  myste- 

argumculi  satis  cst.  (Juiu  lioct  dcmus  dcsitio-  rio  iucaruatiouis.  in  i  tom.,  3  p.,  disp.  3,  sect. 

ncm  substanfiic  ordinc   uaturic    [iiwccdcrc  :  1,  ostoudinuuj,  a  nuUo  iutcUcctu  crcato,  posse 

modus  subsisfendi  accidcutis  uon  scquifur  cx  naturalitcr  coguosci,  quod  sit  possibUe.  Idcm 
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ilovisioncbcatificaostcudi  iii  pra;c.  tom.^  lih. 2, 
de  Attributis  Dci,  c.  7,  ubi  liect  non  cxprcsse 
(lc  Angelis  locutus  fucrim,  tamcii  rationes  de 
oniui  crcatura  intdlccluali  i^roccduiit.  VA  cx 
illo  priufijiio  idcm  comdudilur  dc  onmihus  do- 
nis  gratias  per  se  infusis,  quin  omniuni  cst  ca- 
dem  ratio.  Nam  omnia  sunt  vel  actus  quoad 
sul)stantiam  supcrnaturalcs,  vcl  habitus,  qui 
ad  illos  ordiuautur.  Dcnique  dc  mysterio  Eu- 
charistiai,  in  3,  tom.  p.,  ihsp.  -iG,  scct.  7,  dixi, 
Jion  posse  rationc  naturah  dcmonstrari  csse 
possibilc,  quoad  tria,  nimirum,  quoad  exis- 
tcntiam  accidcntium  sinc  subjeeto,  quoad  mo- 
dum  cxistcndi  eorporis  magntc  quantitatis  sub 
parvis  spceicijus  panis,  et  pncscrtim  totum  in 
totis,  et  totum  in  qualibct  parte  specierum, 
ct  quoad  actualcm  cxistentiam  simul  in  coelo,  et 
in  ithirimis  orbis  partibus  suIj  divcrsis  liostiis 
conseeratis,  et  ratio  ibi  facta  dc  intclleetu 
etiam  angcheo  proecdit.  lu  his  autem  conti- 
nentur  omuia  mystcria  in  suo  esse  supernatu- 
raha,  vel  si  aha  latcnt  in  thesauris  divinse  sa- 
pientige,  eadem  cst  de  ilhs  ratio,  ergo. 

2-4.  Prima  ohjeciio  circa  exempltmi  allatum 
de  Eucharistia.  —  Ut  autcm  universalis  ratio 
magis  exphcctur,  et  nova  argnmenta  solvan- 
tur  :  ol>jicitur  primo  de  mysterio  Eucharis- 
tia',  quia  Angcli  cognoscunt  naturalitcr  Dcum 
esse  omnipotcutcm,  crgo  cognoscunt  posse 
omne  id,  quod  ficri  non  rcpugnat.  Sed  pos- 
sunt  etiam  evidenter  cognoseere  ea,  quaj  in 
hoc  mystcrio  fiunt,  non  i-cpugnarc,  ergo  ex 
tcrminis  ipsis  crcatis  cognosccre  possunt  hoc 
mystcrium  essc  possibile  negative,  id  est,  non 
repugnarc,  vcl  non  csse  impossibilc,  crgo  ex 
omnipotentia  Dci  cognoseent  illud  esse  posi- 
tive  possibile  :  nam  possibile  Iioc  modo  non 
est  nisi  denominatio  a  potcntia  agentis.  Pri- 
mum  antcccdcns  in  supcrioribus  a  nobis  proba- 
tum  est.  Prima  vero  conscqucutiacst  cvidens, 
quia  ratio  omnipotentiae  in  Iioc  consistit , 
quod  ad  omnem  effectum  non  rcpugnan- 
tem  extcndatur.  Minor  autcm  subsumpta  cum 
altcra  conscquentia,  ita  .sunt  accipicnda;,  ut 
my.^tcrium  inearnationi.s,  quod  in  Eucharis- 
tia  quodammodo  involvitur,  ct  continetur,  non 
comprchcndant,  quia  in  iho  intrin.sece  iuelu- 
ditur  Deus,  .scu  filius  Dei,  quem  Angcli,  ucque 
comprehendunt,  nee  vident  virtutc  naturali, 
et  ideo  natm-alitcr  scire  non  possunt,  an  repu- 
guet  perfectioni  ejus  uuiri  substantialiter  na- 
tur£e  creatjB,  nec  an  hoc  possit  fieri  sine  muta- 
tione  verbi.  De  aliis  vero  qua;  pure  creata  sunt, 
probatur  illa  minor  cum  coiiscqucutia.  Quia 
Angeli  comprchendunt,   verbi  gratia,  esscn- 
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tiam  accidenti.s,  et  conseqnenter  cogno.scunt 
non  pendere  essentialitcr  ab  actuali  inhffisione 
ad  subjcctum  :  vident  etiam  accidcns  esse  rem 
distinctam  a  subjccto,  crgo  vidcnt  elare  in  ipsLs 
tcrminis,  scu  rcbus  cognitis,  nou  rcpugnarc, 
accidens  sine  subjecto  eouservari,  ae  subinde 
per  divinam  omuipotentiam  id  esse  possibilc. 
Idcm  argumentum  fieri  potest  de  quantitate, 
ct  modo  cxistcndi  cjus  in  loco  cxtcn.so,  cpiia 
etiam  illa  duo  in  re  distingmnitur,  ct  nuxhis 
non  est  de  cs.scntia  quantitatis,  (pia2  omnia 
cvidenter  cognoscit  Angelus,  ergo  in  illis  cvi- 
dcntcr  cognoscit,  non  repugnarc  uiuim  sine 
alio  a  Dco  eonservari,  atquc  adco  my.stcriinn 
Eucharistii.c  csse  possibilc. 

25.  Secunda  objeclio  circa  exemplum  msionis 
leatificoc.  —  Sccuudo  prijicipaliter  objicitur 
de  visione  bcata,  quai  in  sua  entitate  supcrna- 
turalis  est,  ct  nihilominus  ali<{ui  thcologi  .scn- 
tiunt,  rationc  naturali  possc  dcmonstrari  esse 
possibilem  ,  nimirum  Scotus,  in  i,  dist.  49, 
q.  8,  qucm  sequiiur  Vasquez,  1,  2,  disp.  21, 
c.  2,  ubi  utitur  duabus  rationibus,  quas  ego 
s(jlvi  sufJieicntcr  loco  supra  citato,  et  idco 
illas  omitto.  Addit  vcro  tcrtiam,  quam  cgo 
loco  codem  praitermi.si,  etiamsi  a  Scoto  supra 
indicata  fuerit,  quia  ejua  dilficultatcm  uon 
sensit.  Est  autcm  ratio,quia  Dcus  conq)rehcndi- 
tur  sub  adccquato  objccto  intcllcetus  augclici, 
ergo  non  rcpugnat  ab  co  iutuitive  vidcri.  Au- 
tecedeus  supra  probatum  est  a  uobis,  conse- 
quentia  vei^o  probatur  primo,  tpiia  si  Deus  est 
objcetum  angclici  intcllcetus,  nou  repugnal)it 
opcrari  circa  illud  pcrfectc,  alitcr  non  satia- 
bitur  capacitas,  et  incliuatio  illius  intellcetu.s, 
ergo  poterit  intuitive  circa  Deum  operari,  quia 
sola  iUa  est  cognitio  perfeeta.  Secundo  proba- 
tur  eadem  eousequeutia,  quia  non  rcpugnat 
possc  intclleetum  adjuvari,  ut  iulra  limitcs.sui 
objceti  adccquati  ita  pcrfecte  opcrctur  circa 
unum  objcctum,  sicut  circa  alia.  Ergo  evidens 
-est  non  esse  impossibilc ,  hominem  ad  Dei  vi- 
sionem  elevari  :  et  ita  Augelum  po.sse  cogno.s- 
eere  illam  visioncm  csse  po.ssibilem.  Tertio 
alitcr  coulicitur  argumcntum,  quia  Dcus  ut 
clare  vi.sibilisestobjcctum  intcllcctus,  esto  in- 
tcllectus  non  possit  iu  illud  tendcre  solis  .suis 
viribu.s,  .sed  ut  adjutus  divino  auxilio ,  ergo 
nou  imphcat  sic  clevari.  Antecedcus  probatur, 
tum  quia  alias  nou  posset  intellectus  ad  tale 
objcetum  clevari,  (juia  non  potest  extra  ob- 
jectum  illud  est  de  se  maxime  intclligibile,  ct 
sub  cnte  ,  quod  est  adajquatum  objcetum 
iutellcetus  continetur.  l'rol)atur  etiam  prior 
cousequentia,  lum  quia  tolum  impedimentum, 
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propterqnod  intcllectu.s  nou  potcst  naturalitcr  minus  tamen  non  cst  nobis  evidcns,  iln  non 

vidcrc  Dcum,  non  est  cx  parteo])jc(ti,  sed  ex  latere  aliquam  repup;nantiam.  Et  simili  modo 

defectu  virium  potcntiai  :  scd  Deus  potcst  ele-  nos  non  possumus  cvidcntcr  prol)arc,  myslcria 

varc  potentiam,  ut  opcretur,  quotics  ncc  extra  nostr»  tidei  non  c^sc  impossil)ilia,  oonviuci- 

sunm  ohjcclum  o[)eratur,  ncc  cxccdit  modum,  mus  tanicn  cvidcnter,  non  dcmon.^^trari  impo.s- 

quo  circa  alia  objccta  operari  potcst,  scilicet  sihilia,  ac  subinde  in  eis  evidentem  repugnan- 

intuitive.  Tum  quia  si  intellectus  noster  nec  tiam  non  invcniri. 

propriis  viribus,  ncc  divina  virtutc  possct  vi-  28.  Ohjediones  facta'  qiiidtero  assumant. — 

dcre  Dcum,  Dcmis  ut  clare  visibilis  non  essct  Ad  ohjectinncm  primam  in  nnmcro  quarto.  — 

objcctmn  nostri  intcUcctus,  cujus  oppositum  Sic  crgo  ad  exempla  in  prima  olijcctione  ad- 

probatum  est.  ducta  respondco,  solmn  probare,  Angclum  non 

2().  Tertia  objectio.  —  Tcrtia  quo(pic  prin-  cognoscere  evidentem  rcpugnantiam  in  iUis, 

oipalis  o])jcctio  est,  (piia  Angcli  cognoscunt  non  tamcn  ostendunt  evidenter  cogno.scere, 

pot(Mitiam  Dci  (>sse  inlinitam,  crgo  sciunt  evi-  quod  non  repugnent.  !'nde  in  exemplo  de  ac- 

dontci'  Dcum  posse  lacorc  plura,  et  perfcctio-  oidcntibus,  Angeli  quideni  evidenter   videiit 

ra,  quam  fecit,  ergo  sciunt  posse  facere  alium  quantitatem  reipsa  distingui  a  substantia,  si 

ordinem  rerum  superiorcm  liis  omnibus,quos  rcvcra  ita  distinguitur,  ct  forta.^^se  ctiani  vi- 

fccit,  ergo  revcra  oogno.scunt  naturaliter  Deum  dcnt  modum  inluTrontia!  actiialis  esse  in  re 

possc  faccre  entia  pcrtiiientia  ad  ordinem  gra-  distinctum  ab  entitatc  quantitatis,  ac  su]>in(le 

1i;ie,  ac  sul)inde  alia  supernaturalia  esse  possi-  non  esse  genus,  vel  differentiam  ejus  speciti- 

bilia,  quamvis  distincte  non  cognoscant  qualia  oam,et  in  hoc  sensu  non  esse  de  essentia  ejus. 

sint.  Et  lioo  oonfirmaiit  adduota  in  prffioedeuti  Ex  quo  etiam  non  vident  claram  repugnan- 

objcctionc,  tum  quia  visio  olara  Dci  cst  su-  tiam  in  hoo,  ({uod  qiiantitas  sine  sul).<;tantia 

])crnatiirahs  in  sua  eiititato,  undc  si  illam  essc  con.scrvctur.  Non  tamcn  pro})tcrca  vidcnt  cvi- 

possibilcm  Angclus  naturalitcr  cognoscit,  non  denter  id  non  repugnarc,  quia  non  est  ipsis 

est  cur  dc  aliis  omnibus  lioo  oognosoere  non  cvidcns  quantitatcm  csse  capacem  aliter  exis- 

possit :  tuin  etiam  quia  illa  visio  est  finis  om-  tiMidi,  scu  per  se  sulisistcndi  :  nec  etiam  est 

nium  alioriim  donorum  suporiialuralis  ordi-  illis  evidcns,  an  possit  iitro(juc  modo  caicrc, 

nis  :  si  crgo  fiiiis  cognoscitur  po.ssibilis,  non  et  forta.^^se  magis  ap})aiet  lioc  rcpugnare.  l.nde 

potorunt  latere  modia  ctiam,  vel  proximc  or-  taudem  non  vidcnt  cvidontcr  illam  dcpendcn- 

dinata  ad  illum  fiiiem,  vel  etiam  possibilia.  tiam  a  subjecto,  qua'  est  in  genere  causai  ma- 

Crmfirmatur  secundo,  quia  remissio  peccato-  torialis,  non  esse  ita  essentialcm  accidenti  ad 

rum  est  o[)us  gratia^  et  supcrnaturalc,  ct  ta-  existcndum,  ut  [^ossit  alitor  sup[iIoii,  sou  ut 

men  videtur  cvidcns  [jossibilc  cssc  pcr  diviuam  non  rcjiugnot  ([iianfitati  sina  ilta  existorc.  Ideni 

potcnliam,  ergo  idcm  erit  de  cretcris.  cum  i>ro[)ortionc  et  in  altero  exemplo  de  se- 

27.  Ad  lias  objectiones  concedimus  id,  quod  [laratione  intcr  quantitatem,  et  modum  cjus 

in  omnibus  assumitur,  Angclum  cvidenter  oo-  existendi  in  looo  ciim  extensione,  quia  licet 

gii(j.scere,  potcntiam  Dci  o.^sc   intinitam  sim-  illa  duo  iii  si-  sint  ali([U()  modo  distiucta,  uon 

plioiter,  ac  proinde  esse  Doum  omnipotcntem,  stalim  lil  ovidons,  uon  rcpugnarc,  ([uod  in  re 

ut  ex  parle  sua  non  sit  im[)otcns  ad  agcndum,  se[iarciitur,  quia  separatio  illa  forte  fiori  non 

qui(l([uid  ex  sc  licri  non  re[)ugnat.  Negamus  potcst,  vel  sine  alio  modo  positivo  superioris 

autem  Angelum  cvidoiiter  coguosccre,  quid-  ordinis,  quem  Angolus  non  aguoscit  s<Utoin 

quid  uon  ro[)ugiiat,  supra  roriim  naluras  ficri.  cvi(lcnt(>r,  c.^^s^'  possibilem,  vel  sine  penetra- 

hi  quo  sunt  atlcntc  duo  dislingucnda,   vide-  fiouc  partium  ([uantitatis,  dc  qua  etiam  non 

licct,  non  esse  evidens  aliquid  rc[nignarc,  et  cst  evitlens  uon  repuguare.  Inde  sicut   fieri 

esse  evidens  illud  non  repuguaro,  manifcstum  potest,  ut  Angelus  cognosoat  aliqua  duo  extre- 

est  enim  ex  forininis  Ikcc  duo  esse  divcr.^^a,  ma,  V(M'l)i  grafia,  humanifatem,  et  Deiim,  et 

tan([uam  aflirnialivum  of  iicgativum,  et  unuiii  ndii  vid(>at  rc[)Ugiiantiam  claram  in  lioo,  quod 

non  sei[ui  cx  alio.  iiani  plus  requiritur  ad  [)o-  siib.^itaulialifor  uiiianfur,  ef  niliilomimis  non 

sitivam  evidenfiam  non  repugiianfia\,  quam  eTidentcr  vidcat  iu  eo  non  esse  coufradicfio- 

ad  carcnfiain  evidcntia^,  de  i[isa  rc[Hignantia.  nem,  seu  repugnantiam  :  ita  efiam  fieri  po- 

Nol)is  enim  nou  cst  evidons  inat(>riam  ro[)ii-  fesf,  ut  videns  duo  uiiifa,  in  quoriim  se[)ara- 

gniU"c  cssc  siuc  forma,  aut  substautiam  ani-  fione  claram  ropugnantiam  noii  agnoscaf,  iioii 

maj  sine  infellecfu,  imo  probabilius  esse  crc-  videat  ovideuter,  noii  im[)licare  uiium  sine  alio 

dinms  hajc,  et  similia  non  repugnare,  uihilo-  conservari,  auf  rein  sio  existentem  alio  efiam 
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modo  po.ssc  cxistere.  Nec  est  nccessariuin^  iit 
Angelus  vidcns  duo  tulia  cxtrcma,  cvidcnter 
cognoscat  omnia  principia,  ex  quibus  pcndct 
pcirc,  an  implioet  contradictioncm  iniiri,  vcl 
separari.  In  (juo  idcm  .scntit  patcr  Yasqucz, 
1  p.,  disp.  2li,  cap.  3,  num,  14. 

29.  Resohitio  contra  secundam  objectionem 
in  num.  25  factam.  —  Prima  ratio.  —  Se- 
ninda  ratio. — Ha?c  doctrina  oodcm  planc  modo 
locum  habct  in  secunda  objectionc  dc  visione 
bcatilica,  nec  discur.sus  ibi  facti  pb;s  persua- 
dent.  Ideoquc  longe  verius  existimo  non  posse 
Angelos,  ncdum  homiues  solo  naturah  luminc 
iiitfllcotus  cvidcntcr  cognosccrc  vi.sioncm  Dei 
ohiram  esse  Angclo,  vcl  anima;  possibilcm,  ut 
frcquentius  tlicologi  .scntiunt,  \  p.,  q.  12,  a.  \, 
ct  4,  et  1,  2,  q.  3,  art.  1,  ubi  JMcdina,ct  Sup- 
plcm.,  Gabriel  in  4,  dist.  49,  q.  1,  a.  3,  dub.  2, 
Salas,  1,  2,  q.  3,  traot.  2,  dist.  2,  .scct.  ult., 
uum.  73,  ct  idcm  (hxi,in  prcec.  tom.,  libro  2, 
de  Attrib.,  cap.  7,  et  nunc  vim,  aut  efficaciam 
in  rationibus  objccti  uou  invenio.  Nec  etiam 
video,  qno  modo  possit  conscqucntcr  affirma- 
ri,  nos  vcl  Angelos  pos.se  evidcntcr  cognosccre 
visioncm  beatam  esse  possibilem,  et  ncgari, 
charitatcm  et  alios  habitus  infusos  et  sanctifi- 
cantes  per  justitiam  inhaercntem  posse  evidcn- 
tcr  cognosci  cssc  possibilia,  ut  apcrtc  ncgat 
pater  Vas^iuez,  in  1,  2,  ubi  supra,  quia  etiam 
non  negat  visioucm  bcatam  esse  supernatm-a- 
lem  quoad  substantiam. 

30.  Principimn  ad  tisionemheatam quod de- 
monstrari  nequit.  —  Dcinde  ut  demonstretur, 
visionem  beatam  csse  possibilcm,  necesse  cst 
ut  possit  cvidcntcr  probari,  ahqua  principia 
vera  esse,  quse  profecto,  quantum  assequi  pos- 
sum,  naturali  lumincdemonstrabilia  non  sunt. 
Primum  est,  quod  possit  creatura  elevari  ad 
eliciendum  actum  vilalem,  quem  per  naturales 
vires  svi  intellectus,  aut  voluntatis  elicere  non 
possit.  Hoc  enim  principium  necessarium  est, 
ut  visio  clara  Dei  possibilis  creatm*a;  sit.  Sup- 
pono  enim  intellcctum  creatum  non  habcrc 
sufficicntcm  virtutcm  activam  naturalcm  ad 
illum  actum  ehcicndiim,  ergo  ut  sit  evidcns 
illum  aotum  esse  possibilcm,  nece.sse  est,  ut 
sit  etiam  evidens  non  repugnare  potentiam 
clevari  ad  elicicndum  actum  vitalcm,  pcr  po- 
tcstatcm  extrinsecus  datam,  vcl  omnino,  ut 
ahqui  volunt,  vel  saltem  in  principaliori  prin- 
cipio,  concurreute  simul  partialiter  ipsa  po- 
teutia,  vel  pcr  virtutem  naturalem,  ut  talis  est, 
vel  ut  potcstatem  quamdam  obcdientialem  ha- 
bet.  Unde  autcni  qua,'so  potcst  csse  evidcns 
naturaliter^  aliquem  ex  istis  modis  esse  possi- 
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bilcm,  scu  non  rcpugnantem.  Nam  de  omni- 
]»ns  suntopinioncs  inter  thcologos,  ct  quililiet 
illornm  a  quibusdam  possibilis,  ab  aliis  im- 
possibilis  judioatur.  Nam,  quod  aotns  illc  vita- 
lis,  ct  constitucns  intcllcotnm  formalitcr  intcl- 
ligcntcm  elioiatur  in  intcllectu,  vcl  ab  intcl- 
lectu  per  solam  virtutcm  activam  extriusecam, 
vel  extrin.secus  additam,  multi  probabilissime 
ccnscnt  rcpngnarc,  quia  cst  contra  rationcm 
vitalis  aotiouis.  Alii  pntant,  cssc  imp(j.s.sil)ile, 
intellcctum  pcrpotcstatcm  activam  naturalcm, 
ut  naturalis  cst,  clicere  illum  actum  quoad 
sub.stantiam  supernaturalcm ,  sive  ut  totale, 
sivc  ut  partialc  prinoipiinn,  qnia  nou  potcst 
natnralis  potcntia  ullo  niodo  cxtra  suam  sphtc- 
ram  operari.  Alii  vero  maguam  repugnantiam 
in  illa  potentia  obcdicntiali  inveniunt,  et  ma- 
xime  hi  actlva,  nec  facile  potcst  suadcri,  nisi 
cx  prinoipiis  fidci,  ncdum  sinc  illis  qnod  sit 
po.ssibihs  dcmonstrari.  Si  ergo  nuUus  modns 
verifioandi  illud  principium  potest  evideuter 
ostendi  possibilis,  quomodo  possibilitas  illius 
principii  potcrit  dcmonstrari  :  vcl  sine  illo 
prinoipio  dcmon.strato  qnomodo  evideus  liet, 
illnm  aotum  vidcndi  Dcum  cssc  possibilcm  ? 
Qui  discursus  de  hominibus  maxime  procedit : 
tameu  quantum  asscqui  possumus,  idem  pro- 
bat  dc  Angclis. 

31.  Alteriim  priiicipium  simile,  et  hiparti- 
tum.  —  Dictuni  priiicipittm  demonstrari  nequit 
quoad  primam  partem.  —  Secundum  princi- 
pium  cst,  vel  non  repugnare,  infundi  a  Deo 
speciem  supernaturalem  repricsenlautem  ipsum 
sicut  est  tel  certe  ipsam  Dei  essentiam  per  seip- 
sarii  supplere  vicem  speciei  in  intcllectu  creato. 
Alterum  enim  necessarium  est,  uti  actus  vi- 
dendi  Deum,  crgo  alterum  debet  esse  possibile, 
ut  visio  sit  possibUis,  ergo  alterum  dcbet  de- 
monstrari  possibile,  ut  visio  po.ssibilis  dcmous- 
tretur.Atverode  ncutro  illorum  principiorum 
potest  evidenter  ostendi,  non  involvere  repu- 

~  gnantiam.  De  specie,  inter  homines  probatiu' 
experientia,  nam  multa,  ct  magna  ingenia,  et 
sapientissimi  viri,  non  solum  uon  crcdiderunt 
demonstrari  possc,  quod  talis  spccies  non  re- 
pugnet,  sed  etiam  putarunt,  probabilius  os- 
tcndi  esse  impossibilem.  Deindc,  qui  putant 
iham  csse  po.^sibilem,  supponunt  ex  lidc  visio- 
ncm  esse  possibilcm,  ct  inde  colligunt  etiam 
specicm  esse  possibilem.  Hactenus  autem  non 
vidi  ratiouem  aliquam,  quai  a  priori,  vcl  ex 
aliis  prinoipiis,  vcl  mm  supponendo  possibilita- 
tem  visionis,  cum  suffioienti  probabilitatc  sua- 
deat,  illam  spcciem  esse  possibilem,  nedum 
cum  evidcntia.  Accedit  quod  illa  species  futura 
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essct,  qnoad  suhstantiain  snpernatnralis,  ut  nt  sit  evidens  posse  vidori ,  opns  est  ut  po-ssit 

fatentur,  qni  illam  concedunt  esse  po.ssibilem,  ctiam  cvidcnter  ostcndi  posse  claram  Dei  vi- 

scd  non  potcst  dcmon.strari  ctiam  al)  Angelo,  sionem  sinc  comjjrchensione  suljsistcrc,  ct  ab 

supcrnatnralcs  formas  csse  possil)ilcs,  nt  dic-  illa  separari.  Minor  autem  probatnr  cx  ditli- 

tnm  cst,  et  rcspondcndo  ad  tcrtiam  objectio-  cnltatibus,  quas  in  cxplicanda  illa  difTerentia 

nem  magis  conlirmabitnr,  crgo  ex  parte  spe-  tlicologi  patinntur,  quas  certe  magis  ex  prin- 

cici  non  potest  illa  possibilitas  dcmonstrari.  cipiis  crcditis,  qnam  cx  cvidcntibus  solvunt  : 

32.  Neque  item  demonstrari  quoad  secuii-  ideoquc  magis  ostcnduut  cas  non  concludcre, 

dam.  —  De  altcra  if^ilur  partc,  nimirum  csse  quia  snmunt  priucipia,  qucC  non  possunt  nobis 

possibile  csscntiam  ii)sam  Dei  pcr  sei[)sam  vi-  esse  evidentia,  co  quod  sint  de  rebns  divinis, 

cem  .speciei  supplcrc,  quomodo  possit  cvidcntcr  prout  sunt  in  se,  qnam  evidenter,  et  directe 

demonstrari  non  video;  non  desunt  enim  tlico-  prol)cnt,  falsnm  assumerc,  aut  concludcre. 

lof^i,  qni  coutcndant  dcmonstrare  id  csse  im-  3i.  Declaratur  proxhna  doctrlm.  —  Et  de- 

possibilc  :  vcl  quia  tuiic  esscutia  divina  agcrct  claratur  cx  rc  ipsa  a  paritate  rationis ,  nam 

aliciuid  ad  dcxtcra  immcdiate,  et  per  scipsam,  Deus  est  objectum  simplicissimnm,  ct  maxime 

seu  qnia  est,  et  non  tantum  quia  vult,  ac  su-  indivisibile,  ejusque  csscntia  et  quidditas  om- 

binde  ex  nece.ssitatc  natnra},  quod  rcpugiiat  :  nia  sua  attril)uta  simplici.^simc  complcctitur, 

vcl  quia  non  pot(\st  cssentia  divina  uuiri  intcl-  quam  cxccUentiam  uuUus  liomo,  vcl  Angclus 

lectui  pcr  modum  formw,  etc.  Quic  rationes  li-  naturaliter  asscquitur  prout  in  sc  est,  crgo  si- 

cct  parnm  valcant,  et  ita  solvantur,  nt  eviden-  cnt  non  potest  habere  principium  quo  eviden- 

tcr  ostcndatur,  id  non  probari  impossibile,  tcr  ostendat,  posse  viderisinecomprchcn.sione: 

nnnqnam  tamcn  possumus  positive  ostcndere  cuui  videri  non  possit,  quin  totns,  ct  quid(juid 

cvidcntcr,  id  nou  rcpugnare.  Qiiia  nullnni  cst  cst  de  cssentia   ejns,  vidcatur.    Distiuctiones 

principium  cvidcns,  cx  quo  id  cvidcntcr  coUi-  autcm  illai  dc  vidcre  totum,  aut  totalitcr,  vel 

gatur,  nec  etiam  apparet,  unde  Angcli  illud  de  visione  omnium,  qnse  sunt  formaliter,  vel 

habcre  possint.  Et  ralio  est,  qnia  uon  cogno-  cmincnter,  quibus  solct  illa  distinctio  intcr  vi- 

scimus  uaturalitcr  Dcum  prout  cst  in  sc,  et  ita  sioncm,  et  comprelieusiouem  declarari,  licct 

non  scimus  cvidcntcr,  au  pcr  .suani  e.sscntiam  sulliciant,  nt  ostendatur  cvidcntcr  idcntitas  in- 

immcdlatc,  ut  csscutia  est,  possit  aliquid  cili-  tcr  visionem,  et  comprchcnsioncm,  non  tameu 

ccrc,  ncc  an  essentia,  nt  talis  est,  obcdiat,  ut  sufllciuut,  ut  evidentcr  ostendatur,  illas  esse 

sicdicam,  in  agcndo  volnntati,  ncc  etiam  evi-  distinctas,  et  in  re  ipsa  separabdcs.  Quia  nid- 

denter  .scimus,  an  uuio  possit  praiccdcrc  iutcr  lum  cst  principium,  quo  cvidcuter  ostendatur, 

intcUcctum,  ct  csscntiam,  vcl  aii  sinc  pncvia  aut  pcr  visiouem  Dci  vidcri  rcs  alias,  (jua;  in 

unionc  vera  possit  csscntia  constitucrc  iutellec-  ipso  tautum  euiincntcr  continentur,  aut  vidc- 

tum  in  actu  primo  ad  vidcndum  ipsam.  Quo-  ri  tautum  cminentias  carnm  (ut  sic  dicam) 

circa  sicut  dc  mystcrio  incaruationis  diccba-  quK  iu  Dco  snnt  formaliter,  et  sunt  essentiales, 

mus,  saltcm  cx  partc  altcrius  cxtremi,  scilicct  ct  omnino  idem,  ac  proptcrca  necessario  vi- 

Vcrbi  divini  n(ju  posse  cvidcntcr  sciri  natura-  dcntur,  si  vidctur  Dcus  prout  in  se  est.  Et  con- 

liter,  an  sit  possibile,  quia  verbum  ipsum  non  scquentcr  nou  coguoscitur  cvidenter,quomodo 

vidctur,  non  quomodo  sinc  sui  mutatiouc  al-  possunt  iu  tam  simplicissimo  objccto  illa  dno, 

teri  substantialitcr  uuiri  valeat  :  ita  dc  mvste-  scUicct  vidcre  totum,  vel  totalitcr  distingui. 

rio  visiouis  Dci,  (piia  iuvolvit  pcculiarcm  rcs-  At(pic  luvc  ratio  iudc  fict  evideutior,  quod  pcr 

pcctuin  ad  ipsiiin  l)cuin  in  scipso,  cx  partc  il-  illam  cvidcutcr  cncrvatur,  et  dcbilis  osteiiditur 

lius  iiou  halicinus  principium,  qno  cvidcnter  ratio,  qua  pos.sibilitas  visionis  beatificaj  natu- 

ostcndamus  cssc  Dcum  visibilcm  ab  intcllcctu  ralitcr  dcmonstrari  putatur  ,  ut  respondcudo 

crcato,  ver  ])cr  spccicm,  vcl  sinc  spccic.  ad  illain  planc  con.-itabit. 

33.   Tcrtia  ratlo. —  Tcrtio  ut  visio  Dci  cvi-  35.  Dissolritur  raiio  iii  secunda  objccfiojie 

dcntcr  ostcudalur  possibilis,  ncces.sarium  cst  proposita,in  ii.  25. — Ad  primain  probationcm. 

cvidcntcr  cognoscere  esse  possc  rcspectu  Dci  — Ad  ratiouem   ergo  secundo  loco  objcctam 

distiugui  visionem  intuitivam,  seu  quidditati-  ncganuis   posse  Angelum  natm-aliter  cogno- 

vain,  a  coinprchcusiva,  scd  hoc  vix  potcst  ua-  sccrc  cuiu  cvidcntia  visioncm  bcatam  cssc  p(is- 

turalitcr  percipi,  ncdum  cvidcutcr  dcuioustra-  sibilcm,  facit  cuiin  illa  ratio  cum  aliis  alibi 

ri,  ergo  ncque  illud  prius.  Major  probatur,  tractatis  nouuullaiu  conjccturam,   nou  tamcn 

quia  uon  solum  certum  est,  sed  etiam  evidens,  cvidcutiam,  imo  ncc  illatioucm  multinn  co- 

Dcum  non  posse  comprchcndi a  creatura,  ergo  gcutciu.  Inde  dato    iUo  antcccdente  ,   (juod 
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Deus  absolnle  loquendo  contiiieatur  .sub  oIj-  tecedenti  sic  sumitur:  NonTidetKr  rcjmgnare 

jccto  adajquato  intcllectus   angclici,  negatur  inleUectum  adjurari,  etc,  potcst  hoc  ut  sonat 

conscqucntia,  scibcet  posse  videri.  Ad  primam  tantum  ncgative  iutelligi,  nimirum,  non  essc 

proliationcm  dico,  po.sse  csse  o])jcctum  natu-  cvidentcm  rcpufj^nantiam,  et  sic  facile  po.s.«ct 

ralc   alicujus    i)otcntia',  ct  rcpuij^narc,   ut  al)  conccdi   anlcccdcns,   et  ncgari  conscqncntia, 

illa  pcrfcctc    vidcatur,  Et  ad   inconvcnicns ,  quia,  ut  dixi,  ex  eo  quod  rcpu,i,niantia  ali^pia 

quod  non  satiaretur  perfccte  capacitas  intel-  nonsit  evidens,  non  sequitur  opi^ositam  non 

lcctus.  Imprimis  hoc  non  essct  magnum  iu-  rcpugnantiam  esse  evidcntcm  :  nam  ficri  po- 

commodum,  Ucct  admittcrctur,  qnia  hoc  ip-  test,  ut  neutra  sit  evidens,  scilicet  nec  repu- 

sum  pcrtuicrct  ad  natnralcin  impcrfcctioncm  gnarc,  nce  non  rcpugnarc,  ut  in  nobisexperi- 

natunc,  non  ad  impotcntiam  Dci.  In  rigore  murin  muhis,  et  idcm  jjotcst  in  Angchs  con- 

tamcn  iion  cst  ])ona  consequentia.  Quia  capa-  tingere,  ut  argucus  etiam  ali])i  fatetnr,  ut  jam 

citas  intcUcctus  creati  non  cxtenditur  proxime  allcgavi.  Addo  vero,  etiani  ilhid  antccedens, 

ad  illud  o])jectum,  i)ra;.sertim  prout  in  se  est,  ut  generaliter  assumitur,  non  esse  verum,  sci- 

sed  proximc  cst  ad  talcm  actum,  qucm  potcst  licet,  non  rideri  repi((jnarc,  pnsse  intellectum 

efBccrc  circa  ta]c  o])jcctum,  ct  conscqucntcr  adjurari,  iit  intra  limites  sui  ohjccti  adwquati 

ad  objectum,  ut  per  talem  actum  potest  at-  tam  perfecte  operetur  circa  quodcumquc  ob- 

tingi.  Hicc  crgo  capacitas  rcpleri  potest  natu-  jectum,  sicut  circa  alia.  Nam  in  comprchen- 

ra]iter,  quia  ad  visioncm  iutuitivam  non  ex-  sione  lioc  apcrte  falsum  invcnitur.    Angclus 

tenditur.  enim  multas  crcatas  su]).stantias   compndien- 

'-^^-  Pra'dict(f;prohationis  defectusostenditur.  dere  potcst,    ergo  .si  potest  juvari,   ut  aMpie 

—  Et  defectus  rationis  ostcnditur  in  compre-  perfccte  cognoscat  Ueum  sub  adffiquato  objcc- 

liensione  :  nam  si   i]]atio  bona  essct ,  prolia-  to  sui  intcllectus  comprclicnsum,  ac  su])stan- 

ret  etiam  non  rcpugnare  Angelum  compre-  tias  alias  cognoscit,  potcrit  juvari,  ut  Deum 

hcndcrc   Dcum,    Pro])atur,    qiiia    liabct   pro  compreiiendat.  Quod  si  rcspondcatur,  in  com- 

olijccto  Deum,  ergo  non  rcpugnat  cogno.sccrc  prchensioncinveniri  specialcmrcpugnantiam: 

illnm  perfectc,  ergo  comprehensive,  quia  sola  ex  liocipsoconcludimiis,  illud  universale  prin- 

comprclicnsio  est  pcrfecta  cognitio  cujuscum-  cipium  non  esse  formahter  verum,  sed  ut  sit 

quc  o])jecti.  Ergo  sicut  non  est  inconvenien.s,  veriim,  addcn(]um  c.ssc,ni.si  aliunde  rcpugnet. 

ut  repugnet  potcntiam  comprchcndcrc  aliquid  Posito  autcin  \\oc,  aildito  ut  ad  visioncm  Dci 

siib  objecto,    sub  ada.'quato  comprciicnsum,  a[)plicctur,  oporte])it  ostcndcre  in  iUa  visiune 

ita  nec  quod  repugnct  iUud  intueri,  vcl  saltcm  non  inveniri  repuguantiam :  male  ergo  illud 

oppositum  nou  dcmonstratur  evidenter.  Deni-  principium  assumitur  ad  i)rol)an(lam  po.ssibi- 

quc  dedaraturid  ampliu.s,  capacitatcm  distin-  litatem,  vcl  non  repugnantiam  visionis,  cum 

guendo:  aut  enim  est  scrmo  dc  capacitatc  na-  supponi  dcbcat,ut  illud  subsistat, 
turali,  aut  de  obedicntiali.  Dc  priori  dico  po-        38.  Expenditur  sensus  argumenti  in  n.  23, 

tcntiam  non  semper  esse  capaccm  naturalitcr  confecti.  —  In  tertio  argumento  consideranda 

I)erfccta.'operatiouiscirca  quodlibet  particiUare  est  propositio,  quaj  in  majori  assumitur,  ct  de- 

objectum  sub  suo  ada-qiiato  comprchcnsum.  mon.strationis  (ut  dicitur)  totum  fundamentum 

>.'ec  oppositum  cst  cvidcn.s,  imo  ncc  vcrum,  cst,  scilicet,   Deus  vt  clare  risibilis,  est  objec- 

qiiia  intcUcctus  crcatus  non  habct  naturalcm  tum  inteUectus.  Primo  enim  vcl  illa  propositio 

potenfiamad  vidcndum  Deum  :  et  ita  natura-  'assumitur,  ut  cvidens  al).S(jhitc,  ct  cx  .sola  ra- 

lis  capacitas  cxplctur  sine  actu  perfccto  co-  tione  naturali,  vcl  assumitur  tantum,  ut  cre- 

gnosccndi  Dcum,   non  .solum  qui  sit  compre-  dita,  seii  (([uod  pcrindc  cst)  ut  cx  creditis  cvi- 

heusio,  sed  etiam  qui  sit  visio  Dci.  Si  vcro  sit  dcntcr  illata,  Si  in  priori  scnsu  .sumitur,  fiat 

sermo  de  capacitatc  obcdicntiali,   rcspondco  propositio  modali.s,  ut  con.scqucnter  ratio  pro- 

naturali  lumine  non  cognosci  evidentcr  talem  ccdat,  scilicct,  Evidens  est  Deum,  nl  clare  vi- 

capacitatem  (pra?sertima(tivam)e.sse  in  rebus,  sibilem  contiMri  suh  ohjecto  intellectus,  seu  es- 

et  ideo  licct  intcUcctiis  habcat  Iinnc  capacita-  se  unurn  ex  ohjectis  intellectus.  Et  sic  negatiir 

tcm  ad  visioncm  Dci,   nihilomimis  Angclus  major,  nam  licet  propositio  de  incsse,  scilicct 

noncognoscit  cvidcntcrillam  habcre,  aut(iuod  Deus  clare  visus  est  objcctum  intcllectu.s,  sit 

non  repugnet  haberc  illam,  et  pcr  vi.sioncm  vcra,  non  cst  tamen  naturalitcr  evidcns,  ct  ita 

cxj^lcri,  modalis  est  falsa,  Et  attente  rem  considcrando, 

.'JT,  Ad  secundarn  prohatinnem  in  eod.em  n.  si  propositio  in  illo  scnsu  assumitur,  pctitur 

25. — Ad  secundam  prol>ationem,  cum  iu  au-  principium  in  rationc,  ctquod  probandum  est. 
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assumitnr.  Nam  Dcnm  es.se  claro,  visiliilcm  a-  Nam  uuio  hypostatica  contiuetur  sub  ente,  ct 

li^jua  via,  sivc  propriis  naturaj  viribus,  sivc  tamen  non  continctur  sub  cntc,  ut  est  adaiqua- 

supcrad(btis,  ct  visioucm  Dci  cs.sc  possibilcm,  tuiu  objcctum  naturalc  intcllcctus,  undc  non 

idcm  snnt,  quia  Dcum  e.ssc  visil)ilcm,  est  dc-  potest  naturalitcr  cof^nosci  cvidcntcr,  vniioncm 

nominatio  cxtrinseca  a  visione  possibili.  Quod  bypostaticam  es.sc  visibilcm  ab  intellcctu  in- 

si  quis  respondcat,  illam  rcduplicationcm,  scu  tuitivc,  quia  si  non  potest  cof^nosci  evidcntcr 

spccificationem  ita  sumi  ut  visibile,  sobnn  di-  possibilis,  quomodo  coguoscctur  evidcntcr  vi- 

cat  non  rcpugnautiam  cx  pnrtc  Dci,  tam  ut  sibilis  iiitnitivc,  cum  nibil  vidcri  possit,  nisi 

objccti  motivi,  quam  ut  tciininativi,  ut  videa-  quod  cxistit,  loquimur  cnim  dc  vcra,  ct  non  dc 

tur.  Rcspondcmus  imprimis,  id  non  satises.se,  apparente  vi.sionc. 

ut  dicatur  absobitc  Deus  esse  objcctura  visibile  40.  Ad  productiones  C07iseqKcnti(e  ejusdem 

iutcUcctu  creato,  ni.si  supponatur  visio  ejus  argimenti. — Quodsiillafundamentalis  propo- 

possibilis.  Dcindc  dicimus  illamct  non  rcpu-  sitio,   ct  rcliqua;  conscqucntcr  a.ssumptai  in 

gnantiam  cx  piutc  Dci  in  ratione  objecti  sal-  dictoargumcnto  nonsumautur  incoscnsu,  sed 

tem  motivi,  non  esse  evidcntcm,  utdeclaratum  taiitum  ut  propositioncs  verse  de  inesse,  et  ut 

est.  cognitse  ex  crcditis,  sic  inutilcs  sunt  ad  con- 

39.  Ad  prohationes  antecedentis  dicti  argu-  cbidcndum  intentum.  Sic  enimdato  illo  antc- 

menti. — Ad  probationcs  cri^o  illius  propositio-  ccdcnti,  scilicct,  Dcum  ut  clare  visibilcm  cssc 

nis  illo  in  scusu  assumptcC,  rcspondcbitur  la-  objectum  intellcctus ,  ct  data   consequcntia, 

cile.   Ad  primam  cnim  dicitur,  ex  negationc  scilicet  non  rcpugnarc  Deum  videri  :  non  con- 

illius  modalis  propositionis  non  scqui,  intellec-  duditur,  quod  intenditur,  scilicet,  cvidcntcr 

tum  crcatum  nou  posse  ad  visionem  Dci  ele-  inde  cogno.sci  visioncm  Dei  esse  possibilcm, 

vari,  scd  sequi  non  essc  cvidcns,   intcllectum  quia  boc  non  infcrtur  ex  illo  anteccdcnti  sim- 

crcatum   possc  ad  illain  visioncm  clcvari,  ct  plicitcr  sumpto.  Unde  si  in  boc  scn.su  fiat  illa- 

boc  conccdimus ,  ac  propugnamus.  Quod  si  tio,  negatur  consequentia,  quia  sicut  antece- 

quis  argumcntctur,  Deus  continetur  sub  ob-  dcns  non  est  evidens,  ita  nec  consequcns.  Et 

jecto  intcllcctus,  crgo  Dcus  ut  dare  visibilis  atl  primam  probationcm  consequcntiffi  dicitur 

est  objcctum  intcllcctus.  Ucspondctur,  coiisc-  priino,  Dcuin  quidcm  non  possc  vidcri  natura- 

qucntiain  non  cssc  forinalcm,  ncc  cvidcutcm,  litcr  ab  iutcllcctu  crcato,  cx  dcfcctu  virium 

quia  ut  absolute  sit  objcctum  intcllectus,  satis  cjus,  nihilominus  tamcn  illam  iinpotcntiara 

cst  ut   pcr  aliipicm  actum  intcllcctus  attingi  etiara  cssc  fundatam  in  objecto,  quia  est  Deus, 

possit,  ut  vcro  Dcus,  quatcnus  visibili.s,  sit  ol)-  non  ob  dcfcctum  intdligibilitatis  ejus,  sed  po- 

jcctimi  intellcctus,  opus  cst,  ut  pcr  visioncm  tius  propter  cxccssum,  ct  ex  hac  parte  non 

aUingi  possit,  ex  priori  enim  gcucrali  ailirma-  esse  cvidcns,  an  cxccllcntia  illius  objccti  tanta 

tione  non  sequitur  hajc  particularis ,  et  ideo  sit,  ut  a  nuUa  virtute  fmita,  cujuscumquc  per- 

potcst  nntcccdcus  essc  evidcns,  ct  non  consc-  fcctionis  sit,  viiici  scu  attingi  possit,   sicut 

qucns.  Ad  sccuudum  vcro  diciinus,  Dimiiu  csse  ctiain  comprcbcndi  non  potcst,  et  ideo  etiam 

quidcm  maximc  visibilcm,  scd  intcUcctui  pro-  cx  partc  objccti  non  c^sc  cvidcus,  visioncm 

portiouato  :  nou  cst  autcm  cvidcns ,  esse  sic  crcatam  talis  objccti  c.sse  possibilem.  Secundo 

visibilcm  ab  intcllcctu  inferioris  ordinis.  Sicut  dicitur,  licet  secundum  fidem  verum  sit,  dc- 

non  cst  visibilis  visu  corporco  proptcr  impro-  fectum  virium  potentia^  possc  pcr  gratiam,  scu 

])ortioncin,  licct  cnim  nou  sit  avpialis  iiupro-  luincn  glori;c  suppl(>ri ,   boc  tamcn  non  essc 

portio,  ncc  in  rc  sit  cadtnn  ratio,  non  cst  ta-  cvidcns,  ut  probavi.  Ncquc  hujus  atVcrtur  pro- 

mcn  cvidcns.  illain  improportioncm,  et  cxccs-  batio.  Nam  qu;c  insinuatur,  quia  tunc  non  cle- 

suin  talis  objecti,  ad  intcllcctum  crcatum  non  varctur  potcntia  exlra  objectum  ada^quatum, 

cssc  suilicicntcm,  ut  simplicitcr  iuvisibilc  ab  ncc  ultra  modum  sibi  po.^^sibilcm  ciira  alia 

illo  sit,  sicut  coustat  c.^^i^c  iiivisibilc  ab  co  na-  objccta,   nihil  probat,  tum  quia  sub   cadcm 

lurablcr.  Uudc  quod  iu  cadcin  [)robatioiic  ad-  forina  ariiuraLMitandi  concludcrctur  possc  clc- 

ditur,  Dcum  ut  clarc  visibilcm  contincri  sub  vari  creatum  intellcctum  per  Dci  adjutoriura 

cnte,  (]uod  cst  ada;quatura  objcctuni  intdlcc-  ad  comprdicnsioncra  Dci,  quia  ctiara  tuncnou 

tus,  si  iulcHigatur,  hoc  cssc  evidcns,  falsum  clcvarctur  cxtra  ada^quatum   objcctura,  ncc 

c.<t,  (piia  licct  ratio  cntis,  ut  sic,  objcctum  sit  ultra  luodum  possibilcm  circa    aha  objccta, 

intdltMlus,  tamcn  naturalitcr  non  c^t  objcc-  uaiu  inulta  alia  potcst  intdlcctus  naturalitcr 

tuiu  adicquatum  sccuudum  omucsdiircrculias,  comprchendere.  Tura  otiam  quia  tunc  clcva- 

ct  modos  cntis,  quod  sub  se  comprohcudit.  rctur  potcntia  ultra  objoctura  connaturalc,  ct 
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iiltra  modum,  qno  potcst  illiid  iiatiiralitpr  a1- 
tiiigcre.  Nou  est  autem  evidcns  posse  sic  cle- 
vari,  licct  fide  credatur,  ut  ostcndi.  l'.t  ita  se- 
cunda  etiam  pro])atio  niliil  valct  ad  proban- 
dum  esse  evideus,  Deum  ut  clare  visibilcm 
cssc  objcctum  nostri  intcUcctus,  scd  proliat 
tantum  recte  id  scqui  ex  illo  princiitio  fidei, 
quod  Deus  possit  clevare  intcllectum  ultra  to- 
tum  ordincm  naturalium  cognitionum  :  nam 
inde  sohmi  fit,  Deum  ut  clare  visibilcm  esse 
objcctum  intcllcctus  clcvati.  At  quod  intellcc- 
tus  possit  essc  clcvatus,  non  est  evidcns  :  nc- 
que  hujus  evidentia;  ostensionem,  aut  vesti- 
gium  in  toto  illo  discursu  invenio. 

•41.  Ad  tertiam  ohjectionem  principahm  in 
11.  26.  —  Ad  tcrtiam  principalem  objectioncm 
respontlctur,  atl  summum  conchiderc,  Angc- 
him  naturaliter  cognoscere,  Deum  perfectiores 
semper  eflectus  posse  creare,  quam  crcaverit. 
Quamvis  enim  hoc  ctiam  ahqui  thcologi  vel 
ncgaverint,  vcl  in  dubium  rcvocaveriut,  uiliil- 
omiuus  vidctur  ccrte  evideuter  conchidi  ex 
infuiitate  simphciter  omnipotentiai  diviufe,  cui 
nulhis  cffcctus  creatus  ada;quatus  esse  potest. 
Negatur  autem  inde  probari,  vel  rectc  infciri, 
prwscrtim  cum  cvidcntia,  posse  Deum  creare 
ahum  ordiucm,  vel  gradum  rerum,  qui  natu- 
rahs  uou  sit.  Nam  hoc  non  sequitur  evidenter 
ex  iUo  principio  infmitatis  potentiaj  Dei.  Nam 
ad  infinitatcm  potcntia;  Dei  non  sohun  in 
modo  opcraudi  per  crcationcm,  scd  etiam  in 
objccto  crcabili,  crctU  posset  suiiicere,  ut  pos- 
sit  suhstantias  in  infinitum  phu-es  et  perfec- 
tiores  essentiahter,  creare.  Unde  quoad  hoc 
primara  consequentiam  concedimus,  scihcct, 
posse  Deum  phira,  ct  plura  scmpcr  faccre.  At 
sccunda  coiiscqucntia,  scilicet,  crgopolest  pro- 
chicere  entia  aUerius  ordinis  utique  gratiae,  et 
supernaturahs,  non  est  evidens,  nec  bona,  seu 
formalis.  Quod  patet  ratione  proximc  facta,  et 
dechiratur  excmi^lo,  quia  uuuc  ctiam  potest 
Dcus  facere  perfcctiora,  (|uam  fccit,  ct  tamen 
non  possumus  inde  inferre  evidenter,  vel  posse 
Deum  facere  visioncm  Dei  in  sua  specie  per- 
fectiorem,  vel  ahum  ordiucm  rcrum  ordini 
gratia;  superiorcm,  quia  fortasse  ludius  est 
possibilis  pra'ter  unionem  hypostaticam. 

42.  Ostenditur  defectus  secundw  conscquen- 
ticc  prwdictce  (bjectionis  principalis.  —  Undc 
hcet  iha  (on.sciiucutia  matcriahtcr  fiat,  diflj- 
cilcm  liabct  probationcm,  nccdum  cvidcntcm. 
Dedaratur  et  prol>atur :  nam  imprimis  ctiam 
inferri  posset  hoc  modo,  Deus  semper  potest 
pcrfcctiores  substantias  facere,  ergo  potest  fa- 
cere  ahum  ordincm  substantiarum  supernatu- 
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ralium,  quai  snis  viribus  Dcimi  viderc  po.ssint. 
Ust  cnim  eadcm  fornia  iidcrcndi.  Quod  *i  lucc 
illatio  negctur,  proptcr  spccialcm  repugnau- 
tiam  talium  substantiarum,  eadem  rationepo- 
tcrit  quis  negare  eamdem  con.se(iuentiam,  in 
quocumquc  gcucre  cntinm  fiat:  anirmaiido  e- 
tiam  essc  rcpugnantiam  iu  hoc,  quod  dentur 
accidentia  aUcrius  ordinisab  omui  ordinc  sub- 
stantialium  creaturarum  :  scu  qua;  illis  natu- 
ralia  non  sint.  Nam  Scotusetiam  negare  vide- 
tur  dari  accidentia  in  sua  cntitatc  supcrnatu- 
laha,  ncc  contrarium  potcrit  cuin  evidcntia 
demonstrari.  Ergo  ex  sola  infinitate  potciitife 
Dei  non  statim  est  cvidens,  esse  posse  entia 
supernaturalis  ordiuis,  quia  csse  debent  vel 
sub.stantia,  vcl  accideutia,  .sed  substantia;  es.se 
non  possunt :  et  inde  fit  nec  de  accidentibus 
cssc  evidens,  quod  sint  possibilia  in  suis  enti- 
tatibus  superuaturalia,  quia  accidentia  essen- 
tialiter,  et  connaturahtcr  respiciunt  substan- 
tiaiii  immcdiatc,  vel  mediatc,  ct  ideo  vidcri 
possuiit,  connaturaliter  rcspiccrc  dcbere  sub- 
jectum  cjusdem  oi-dinis,  ac  proinde  quod  sicut 
substantia  non  potest  esse  supernaturalis,  ita 
nec  accidens  esse  possit,  quia  nec  in  substan- 
tia  potcst  essc  capacitas  naturalis  ad  cntitatem 
supcrioris  ordinis,  nec  obcdicntiahs  est  evi- 
dcns,  neque  etiam  quod  accidens  possit  habcre 
connaturalem  aptitudinem  ad  subjcctum  sibi 
non  proportionatum,  Quicargumenta  licet  noii 
ostcudaiit  iinpossibilitatcm  in  hisaccidentibus, 
niliilomiuus  ostendunt  iKJii  posse  evidentcros- 
tendi  talia  accidentia  csse  possibilia,  aut  com- 
prehendi  sub  objecto  nou  repuguantc,  ac  pro- 
inde,  nec  ex  sola  iufinitate  oinnipotcntiai  Dei 
demonstrari  h<cc  accidcntia  csse  possibUia. 

•13.  Adpriuiam  confirmationem  incodemn.  26, 
—  Ad  secundam  confirmationem  ib.  —  Et  lioc 
potest  confirmari  ex  dictis  in  praecedenti  ob- 
jcctione  rctorquendo  priorem  confirmationem 
tcrtiai  objcctiouis.  Quia  demonstrari  non  po- 
test  visioncm  bcatificam  esse  possibilem,  ergo 
necahadona  gratia^.  Probatur  consequentia, 
tum  quia  omnia  sunt  ejusdem  ordinis,  tum  e- 
tiain  quia  oiunia  alia  ad  visionciu,  ut  ad  finem 
ordinaiitur,unde  nisi  demonstrctur  fiuis  ]>o.s- 
sibilis,  nec  principia,  vel  mcdia  demonstrari 
possunt :  tum  denique  quia  rationes  factae  de 
visione  in  amore,  et  omiii  alio  actu  intcllectus 
ct  voluiitatis  supcriiaturalibus,  quoad  .sub.staii- 
tiam  cum  pioportionc locum  liabcut :  si  autem 
actus  non  dcmonstrantur  possibiIes,muIto  mi- 
nus  habitus,  qui  solum  sunt  propter  actus.  Ad 
alteram  denique  confirmationem,  de  rcmis- 
sionepeccatorum,dicimus,duobus  modis  posse 
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intclligi  rcmitti  pcccatum  :  iino  modo  pcr  ac-  natnralcm  fieri  modo  .snpcrnaturali,  qnam  rcm 

tioncni  phy.sicam  prodnctivam  gratiaj,  vel  so-  al).solnte  snpernatnralcm  fieri,  et  ideo  nnn- 

lam,  vcl  cnm  moi-ali  remissionc,  vcl  pcr  .«^o-  qnam  illnd  prinspcndct  neccssarioabhoc  pos- 

Inm  moralcm  inodum  divinai  condonationis.  tcriori,  vel  ccrtc  illa  tam  necessaria  dcpenden- 

Priorem  modnm  negamns  esse  evidcuter  pos-  tia  non  potest  natnraliter  esse  evidens,  ciim 

sibilem,  sicnt  etiam  est  impo.ssibile  natnraliter  res  ipsse  snpcrnaturalcs,  prout  in  se  snnt,  nun- 

cogno.scerc,  homines  peccandoahquam  gratiaj  quam  natnraliter  cognoscantur. 

quaUt.atcm  amittcrc,  scd  .sola  rcvclationc  id  4.").  Probatur  secundo  sjKcialiter. — Fxmys- 

creihtnr.  l)e  postcriori  modo  esto  admittatur  terio  incarnationis.  —  Ut  ex  mysterio  Encha- 

cvidcnter  possibilis,  non  erit  contra  nostram  ristife  probetur ,  ohjicitv.r  primnm. — Hujns  ra- 

assertionem,  quia  ille  non  esset  cfFcctns  phy-  tionis  eflicacia,  descendendo  ad  particularia 

sicus,  sed  moralis,  nec  dici  posset  suijcrnatn-  my.stcria,  ct  qua.si  inductione  facta,  melius  in- 

ralis  quoad   substantiam  ,   scd  solum  liber  ,  notcscct,  et  obitcr  difUcultatcs  occurrentes  at- 

ac  vohuilai-ius  Dco,  ut  omittam  multos  thco-  tingctnr,  et  expe^Hcntur.  Uiscnrrcmu.sqne  per 

logos,  dubitare,   an   ille  modus  sit  possibilis,  tria  praecipua  opera  snpernaturalia,  qure  sunt 

de  quo  alias.  Incarnatio,  Eucharistia,  ct  gratia  sanctificans, 

4i.  Qiiarta  conclnsio.  —  Prohatur  primo  in  cnm  actibns  suis.  De  incarnationc  res  est  ma- 

nniversum.  —  Quarto  diccndum  cst,   etiam  nifcsta,   qnia  nullum  cffcctum   physicum,  et 

postquam  cfrcctus  in  snbstantia  snpernatnra-  naturalitcr  cognoscibilcm    habuit,    qui    nou 

les  facti  sunt,  non  posse  Angclnm  per  signa,  possit  a  Deo  per  purnm  liominem  fieri,  et  ideo 

vel  conjectnras  evidcntcr  cognoscere  abstrac-  ex  solis  efTcctibns,  vel  miracnlis,  aut  signis 

tive  tales  effcctus  csse  facto.s,  nisi  evidentia  Christi,  non  poterat  cvidenter  cognosci  divini- 

in  tcstificante  intcrccdat.  Ita  sentiunt  frcqucn-  tas  Christi,  scu  quod  hnmanitas  cjus  esset  Deo 

tius  Thomista),  et  alii  theologi  pro  ctcteris  as-  pcrsonaliter  unita,  ut  in  sccundo  tomo,  tcrtiic 

sertionibnsallcgati.  Ratio  antcm  generahs  est,  p.,  (Usp.  81,  sect.  secunda  et  tertia,  late  dixi, 

qnia  snp])onimus,  hiw  mysteria,  sen  entia  per  et  brcvins,  in  I  tomo,  disp.  3,  sect.  secunda: 

se  snpernaturalia,  ctiam  po.stquam  facta  snut,  ubi  ctiam  attigi  diUicultatcm  illam  vulgarem, 

non  cognosci  natiualitcr  iu  scipsispcri^roprias  quia  Angcli  natnraliter  cognosccbant  carcn- 

species,  nt  ostensnm  est,  sed  non  liabcnt  effec-  tiam  subsistentiai  creatai  in  Christi  humanita- 

tus  per  quos  evidentcr  cognosci  possint,  etiam  te,  qnam  ibi  sufficienter  solvi,  et  ideo  de  illo 

quoad  solam  existcntiam  confuse  cognitam,  mysterio  hic   plura  dicere  non  est  necesse, 

ergo  nuUo  modo  cognosci  po.ssunt  evidenter,  pr;t!sertim  (piiaquoad  hoc  mysterinm  nuUaest 

seclu.so  tcstimonio  alicujus  infallibili,  de  quo  in  assertione  controversia. 

infine  dicam.Consequentia  probatur,  quia  co-  40.  Circa  mystcrium  autem  Encharistiffi  fit 

gnitio  a  postcriori  evidens  non  potest  esse,  similis  objectio,  qnia  Angelus  etiam  malns  na- 

nisi  per  effectus,  qui  necessario  a  tali  causa  turaliter  videt,  post  couservationem  non  esse 

pcndcnt,  ncquc  eium  cogitari  jtossunt  alia  si-  substantiam  panis  sub  specicbus  con.sccratis, 

gna,  (jute  naturalitcr,   ac  infallibilitcr  tahnn  crgo  vidct  accidentia  es.sc  sine  subjecto,  ergo 

rem  demonstrent,  quaj  non  sint  effectus  ab  videt  esse  pcr  se  snbsistcntia,  et  sic  videt  ha- 

illa  necessario  depcndcntes.  Probatur  ergo  mi-  bere  quemdam  modum  existendi  supcrnatnra- 

nor,  (pna  vel  illi  cffcctus  snnt  in  substantia  sn-  lcm,  licet  modum  ipsum  in  se,  ac  directe,  vel 

pcrnaturalcs,  vel  naturalcs  :  si  supcrnaturalcs,  csscntialiternon  vid(\ant.  ConPC(]ncnti;e  vidcn- 

etiaiii  ipsi  non  polcrunt  evidcntcr  cogno.^^ci,  tur  clare;  autcccdcns   autem  probatur,   quia 

nisi  per  alios  eftectus,  dc  quil)ns  idcm  argu-  positivum,  et  negatio,  seu  privatio  (^jus,  sunt 

mentum  redibit :  si  vero  sint  natnralcs,  non  ejnsdcm  ordiuis,  ct  pcr  species  cjusdem  ordi- 

poteruht  cvidentcr  iudicare  causam  in  sub-  nis  cognosci  possunt :  sed  snbstautia  panis  est 

stantia  supcrnalnndcm.  Nam  cntitas  naturalis  cns  naturalis  (u-diuis,  crgo  ct  ;ibscntia  panis 

pcr  se  a  supcrnalurali  non  pcndct.   Imo  licct  cst  ejusd^MU  ordiuis,  crgo  sicut  substantia  n;i- 

uaturalis  cftectns  .snpernaturali  modo  fiat,  ct  tm"alitervidetur  ab  Angdo,  (piando  illaexistit, 

ille  possit  ex  circumstantiis,  et  indiciis  cviden-  ita   eti;im   uatur;ilitcr  vidctur  cjus  carentia, 

tcr  cognosci,  nt  in  scqncntibus  vidcbimus,  ni-  quando  (Icstruct;i  est.  Siiuile  arguincntum  fit 

hiloiuiims  nou  potcst  c.*sc  mc(Iium  sufticicns  dc  ipso  Chri.-^ti  corporc.  ct  pi\Tscnti;i  cjus.  Nam 

ad  pcrvcnicnduin  in  cvidcntem  cogniUoncm  iinprimis  anima   Chrisli  ctiam  ut  inforiuaus 

alicujus  effcotus  iu  siibstantia  supernaturalis,  corpns,  et  corpus  ipsum  etiam  ut  anima;  uni- 

qui  iactus  jam  sit.  Quia  multo  facilius  est,  rem  tuin,  ct  ut  aflectum  quantitate,  sunt  entiana- 
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tiiralia,  ot  idoo  al>  Annclo  siil)  spcciobns  co- 
Rnoscuntur.  Dcinde  cvidoiitor  viilot  An.^olus 
fpiaiititat(Mii  coi-poris  Cluisti,  licot  cxtomlat 
partos  cor[i()ris  Cluisti  iu  .so,  ibi  taiucu  iion  cx- 
tondcrc  illas  in  ordiuo  ad  locuiu,  ac  suliinde 
carcre  peculiari  modo  extcndcudi  partes, 
(juom  in  cicteris  quantitatibus  haliot.  Nam  ille 
niodus  res  uaturalis  cst,  eriro  et  carcntia  ost 
ojusdom  ordinis,  undc  aNpio  cos^no.sci  naturali- 
ter  potest.  Ex  quo  tandcin  ovidontcr  coucludct 
An.i^clus,  corpns  Christi  habere  ibi  ahum  mo- 
dum  cxistondi  supcrnaturalcm,  hcet  fortasse 
ipsuiii  modniu  (hrccto,  et  intuitive,  vel  quid- 
ditativo  non  c(jgnoscat. 

47 .  Prima  responsio  ad  ohjectionem  positam. 
■ — A^egatio  non  est  in  se  directe  reprfpsentabilis. 
— Ad  qnam  objectioncm  imprimis  gcnerahter 
rcspoiidoo,  cx  toto  iUo  (Uscnrsu  iion  conchidi 
Anixohim  cognosccre  aU([uid  snperuaturale 
quoad  substantiam:  et  ita  non  procedcrc  contra 
assertionem,  imo  converti  posse  ad  confirman- 
dam  iUam  isto  modo.  Nam  si  in  iUo  mysterio 
jam  facto  aUquid  por  so  .su[>ornaturale  couuo- 
sci  possct  cvidontcr,  maximo  per  dictos  discur- 
sus,  scd  illi  non  sufUciunt  ad  coguitiouom  po- 
sitive  (ut.5ic  dicam)  cvidentem,  sed  ad  suinmum 
ad  ma2:nam  suspicionem,  (^ia  ex  uno  effoctu 
supornaturali,  qncinadmodum  conjoctura  fiat^ 
quod  non  re[»imnet  aliquid  su}»crnaturalc  al- 
tioris  ordinis  ibi  csse  factum,  crgo.  Miiior  cum 
totarationeostendetur^respondendoadsingula. 
Et  quidom  in  priori  j»arte,  neqari  potest  Ange- 
luiii  cvidontcr  c(jgiioscere  ibi  nou  es.sc  snb- 
staiitiam  pani.s,  dirccte,  et  in  se  illam  caren- 
tiam  videndo,  sed  tantum  id  conjectare  vir- 
tiiali  discursu,  cui  potest  in  rigore  falsum 
subessc.  Nam  Angelus  noii  habot  propriam 
s[)ccicm  privationis,  sou  nogationis  snbstantia!, 
ut  illaiu  dirocto  vidcrc  possit,  qnia  sola  noga- 
tio  nihil  e.st  in  se,  et  idco  non  est  in  se  directc 
rcpra:'.scntabilis,  per  spcciem  intelligibilem , 
nec  ctiam  habet  negatio  realem  existentiam, 
ad  quam  po.^^sit  intolloctnalis  cognitio  intuitiva 
diiccto  tcrmiuari,  ergo  iion  vidotur  dirocto,  ot 
in  se  intuitive,  ad  eum  modiim,  quo  substantia 
prius  existens  vidobatur.  Nihilomiuus  tamen 
cognosci  potest  evidcuter,  por  aliiid,  et  socun- 
duui  qnaiudain  renexionem  intoUcctus  .su[)ra 
.soipsum.  Nam  doficicnte  ibi  substanlia  Angclus 
iion  coguoscit  illam,  et  tuuc  quasi  pcr  reflexio- 
ncm  actu  positivo  et  evidcnti  cognoscit,  se  il- 
lam  non  cognosccre,  nec  [)0sse  vidcrc,  ctiamsi 
V(;lit  sp(icic  talis  substautia;  uti.  Hinc  ergo  col- 
liiiit,  substantiam  ibi  non  e.sso,  ex  quodam  na- 
turaU  principio,  quo  evideulor  judicat,  se  ha- 
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bcrc  principia  sulliciontia  ad  substantias  na- 
turalcs  intuendas  .si  cxistant:  et  hoc  cs.se  in 
sna  [lotostato  uaturali.  VoruTutaiuon  hoc  priii- 
cipium  virtnti!  iiu^lndit  conditioncm,  uisi  a 
siiporiori  cansa  iiU[)odiatur,  ct  idco  jiidicinm 
ab.solutnm  d(;  aliscutia  pa!iis  non  nianot  sini- 
pliciter  evidens,  scd  sub  eadcm  conditione, 
virtute  subiutoUocta,  hic  non  ost  panis  sub- 
stantia,  nisi  fortc  mihi  diviuitus  occultelur. 

48.  Prima  instantia  contra  dictam  respon- 
sionem. —  Sccunda  instantia. —  llanc  vero  res- 
ponsionemirrideutali(pii,  primo  quia  Angclus 
iion  poto.st  prndentor  dubitarc,  aut  timere,  ne 
fallatnr  iii  re,  qiiam  evidoutcr  cognoscit.  Alias 
noque  nos  vidcndoaorom  tenebrosum  certi  e.s- 
semus  de  carcntia  himiuis  in  illo,  nara  dubi- 
tare  po.s.semus,  ne  forte  divina  virtute  impe- 
diamur.  Et  sic  de  niiUa  re  uaturali  cssct  ccrti- 
tudo.  Sccundo  ot  prajci[)UO,  quia  Augelns  non 
tantum  certa  notitia  pcr  discur.sum  et  alienas 
species,  sed  etiam  proprio  ct  quidditativo  con- 
ceptu  videt  carentiam  panis,  sicut  cognoscit 
cecitatom  ot  alias  privationcs  naturalos.  Quia 
illa  absontia  sub.stantia'.  panis  cstquccdam  pri- 
vatio,  scu  ncgatio  naturalis,  sicut  cst  ipsa  sub- 
stantia,  et  idco  ad  camdem  potentiam  natura- 
lem  rofcrtur,  sicut  de  lumine  et  tcnebris  dixit 
Aristotoles  2,  de  Anima,  cap.  10,  text.  103,  et 
lib.  3,  cap.  2,  text.  138,  ad  cumdom  sensum 
portin('re.  Ergo  sicut  intcliectus  Angcli  natu- 
raliter  videt  intuitive  substantiam,  quoe  est,  ita 
etiam  videt  absentiain  ejus,  quando  uon  est, 
orgo  siciit  sub.stantiam  vidct,  ([uando  est  per 
actum  positivum  ad  ipsam  existentcm  tcrmi- 
natum,  ita  etiam  videt  absentiam  panis  pcr 
actnm  positivum  ad  i[)sain  directc,  ot  in  se 
tcrminatum,  ergo  in  utro([uo  e.«t  a^qualis  certi- 
tudo  ct  evidcntia.  Scd  nihilominns  cxistiino 
res[wnsionem  csse  suflicienteni  ct  solidam. 
Quia  licet  ibi  esset  substantia  panis,  posset 
Deus  concurrere  cum  Angclo  ad  videnda  acci- 
deutia,  et  non  concurrere  cuin  illo  ad  vidoudam 
sub.stantiam,  nam  in  hoc  nuUa  cst  repugnau- 
tia:  crgo  tuuc  si  jndicarct  ibi  non  esso  snb- 
stantiam,  id  facerct,  cum  eadem  certitudiuc, 
qna  nunc  id  judicat,  et  tamen  fallcretur,  ergo 
cognitio  quam  nunc  Iiabot  do  ab.^ciifia  panis, 
uon  est  ita  certa,  qiiiii  jiossit  illi  falsum  sub- 
csse,  nam  est  ejnsdcm  ratiouis  cum  altora,  er- 
go  si  Angelus  velit  attendere  ad  omnes  causas, 
uiidc  provenire  potest,  ut  non  videat  ibi  ab- 
scntiam  panis,  non  potcst  certo  jndicare  ibi 
iion  cs.sc  i^ancm,  .sed  potius  .si  prudcntcr  se 
gerat,  cum  eam  causam  iguoret,  suspondct 
asseusumj  vol  ad  summum  judicabit,  vcl  ibi 
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nonc.ssGsubstantiam,  velse  impediridivinitus,  Dcus  illas  cof,'noi5cit  per  proprias  rationes  ea- 

nc  illam  cognoscat.  rum,  sed  per  positiva,  quibus  opponuntur.  Sic 

49.  Progreditur  prima  solutio.  —  Nec  binc  crf?o  Angehis  non  co,i,'noscit  privatioiicm,  ni.<i 
sequitur  ,  ut  in  prim;i  rationc  ol)jicicljatur,  perspericm  babitus,  ctsic  co^^no.soit  ab.sentiam 
nullam  e.s.se  evidcutiam  natiualcm,  vcl  sem[»er  substantia;  pcr  speciem  substantiai,  quia  non 
possc  homines  formidai-e  ,  ne  sint  prastigia ,  est  aliter  ne^atio  reprresentabilis  vel  cognosci- 
et  illusiones,  qua;  oculis  vident.  Quianonsem-  bilis.  Hoc  taraen  non  obstat,  quominus  Ange- 
per  eadem  ratio  formidinis,  vcl  dubitationis  lus  cognoscat  illam  negationem  vcl  privatio- 
occurrit,  et  nos  non  dicinuis,  deeflcctibus  na-  nem  quidditative,  quantum  cognoscibilis  cst, 
turalibus  evidcnter  coji,nitis,  posse  prudentcr  quia  revcra  ncgatio  non  habct  quidditatem, 
dubitari,  quando  naturali  modo  eveniunt,  ct  sedcarentiam  quidditatis,  tamen  eo  modo  quo 
nulla  est  dubitandi  ratio  :  sed  dicimus,  quan-  illam  liabere  concipitur,  cum  tota  consistat  in 
do  cflectus  in  .substantia  naturalis,  ita  ficri  a[)-  a]»Ialione  talis  formie  vel  substantiffi,  pcr  .spe- 
parct,  ut  sinc  aliquo  miraculo,  vcl  supcrnatu-  cicm  ejusdcm  formaj  suilicicutcr  cognosci  po- 
rali  modo  factus  csse  non  possit,  et  ille  modus  test. 

potest  esse  multi[)lcx,  non  posse  essc  evidens,  51.  Ex  discrimine  inter  intuitionem  forma, 

aut  certum  Angelo,  quo  illorum  modorum  de-  et  fvivationis  pra^sens  solutio  magis  ostenditur. 

terminatc  cvcniat.  Quia  Angclus  natiu-alitcr  — Et  hinc  etiamvideturcssc  magna  ditferentia 

nou  vidct  directc,  ct  in  se  modum,  quo  illc  cf-  inter  intuitivam  cognitionem  rci  [)Ositiv;c,  ut 

fectus  lit,  ergo  licet  sciat,  intcrcedcre  ibi  ali-  cst  substantia,  et  intuitionem  absentiaj  cjus. 

quid  su[)ernaturale,  merito  dubitabit,  quale  Nam  in  re  positiva  est  realis  existentia,  et  vere 

illud  sit.  Ita  vero  est  in  [^raiscnti :  nam  cum  aliquid,  quod  intuitivam  cognitioncm  termi- 

Angclus  evidenter  videat ,  ibi  accidcntia  pcr-  narc  possit :  in  ab.sentia  autcm  niliil  cst,  et 

manere,  et  non  vidcat  substantiani,  optime  idco  intuitiva  cognitio  privationis  nun([uam 

colliget,  non  potuisse  substantiam  ibi  natura-  est  tam  directa  et  absoluta,  ut  sic  dicam,  sicut 

liter  dcstrui,  quia  nec  substantia  destruitur  intuitio  rei  positiva?.  Unde   probabilissimura 

naturalitcr  nisi  [n^aivia  mutatione  in  acciden-  ccuseo  nun([uam  aliquem  videre  privationcm, 

tibus,  ncc  accidcntia  uaturalitcr  mancut,  dcs-  nisi  simul  vidcndo,  etcxpcricndose  nonvidere 

trucla  substantia,  crgo  mcrito  dubitare  potcst  positivmn,  sicut  nos  non  positivc  vidcmus  te- 

Augelus,  qualis  sit  supcrnaturalis  cttectus,  qui  ncbras  pcr  visum  corporeum,  sed  solum  non 

ibi  intervenit,  quia  substautia  illa  potest  latcrc  videmus  lucem,  et  tunc  per  intellectum  judi- 

i[>sum,  vcl  quia  non  est,  vel  quia  ipse  impedi-  camus  esse  tcncbras,  iu  quo  judicio  necessario 

tur  :  ncc  ipsi  [)ote.st  ccrto  coustarc,  quid  ho-  involvitur  aliud,  quo  judicamus,  nos  per  visimi 

rum  sit.  Imo  videtur  potius  judicare  debcre  se  nou  vidcrc  luccm,  ita  crgo  videtur  Angclus 

im[icdiri,  quam  substantiam  non  e.sse,  quia  il-  judicare  rem  non  esse,  quia  illam  non  videt, 

hid  prius  facillime  ,  et  .sine  raagno  miraculo  nechaberepossepriusjudicium,  ([uinposterius 

ficri  [lotest,  et  Angelus  evidenter  sit  esse  pos-  involvat:  et  ideo  potest  vel  falli  in  illationc 

sibilc,  quia  cvidcutcr  cognoscit  dcpcndcntinm,  virtuali,  vcl  de  illa  dubitarc,  ct  dc  rci  ab.^cntia 

quaui  in  suis  actibus  hab(!t  a  coucursu  Uci ,  altcrum  judicium  non  fcrre.  Quo  ciira  quid- 

aliud  vero  posterius  diilicilius  est,  et  magis  quid  sit  de  modo  loqucndi,  an  iutcUectiva  co- 

supernaturalc,  et  ex  parte  accidentium  forte  gnitio  privationis,  vel  abscntia;  pauis  diccnda 

non  cst  evidens,  an  .sit  [)0.ssibile  sine  .subjecto  sit  intuitiva,  csto  ita  appellctur,  dicendum  cst, 

conscrvari.  Ita  crgo  prior  objcctio  dissolvitur.  non  cssc  ita  direitam  ct  simpliccm.ut  non  iiat 

50.  Ad  sccundam  instaktiam  solutio.  —  Ad  [)cr  s[)ccicm  alicnam,  ct  cum  dc[)cndcntia  a 
I^ostcriorcm  vero  jam  dictum  est,  nunquam  coguitione  quasi  rettcxa,  quod  [)ositivum  op- 
privationem  tam  directe  in  se  vidcri  intuitivc,  positum,  ut,  verbi  gratia,  lumen  vel  substantia, 
sicut  positivum,  tum  quia  [)rivatio  non  vidctur  ibi  non  vidcatur,  et  ex  hac  [lartc  in  illo  judicio, 
["ler  propriam  .'^[^ccicm,  scd  pcr  spccicm  habi-  hic  no/i  est  sut>sta/ifia.  [lotcst  Angclus  timcre. 
tus,  tum  ctiani  quia  nunquam  potcst  cognosci  ucc  iu  illo  dccipiatur,  quando  talis  carcntia  in 
absoluto  conccptu,  qui  non  iuchidat  aliquo  re  essc  nou  potest  sine  alio  miraculoso  o[)ere, 
niodo  ipsum  positivura,  ut  sumitur  cx  l).  Tho-  ut  cxplicavi.  Et  potcst  amplius  declarari  scn- 
ma,  I  part. ,  quajst.  li,  art.  10,  in  fme  corpo-  sibili  cxcm[)lo:  nam  si  ([uisccrtus  existcns  hic 
ris,  ct  qua^st.  15,  art.  3,  ad  I,  et  qiuvst.  18,  cs.^c  .^^olcm  vcl  aliud  luminosura,  non  vidcrct 
art.  -l,  ad  i,  quibus  locis  doc(^t,  ctiaui  in  Dco  huucn  in  acrc,  ctiamsi  cssct  ccrtus  sc  liabcre 
uou  dari  proprias  idcas  privationuui,  quia  uec  visum  siue  uaturali  vol  seusibiii  impodimento. 
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po.sset  (lul)Hiiro,  nu  sol  snpernaturalitcr  nou  mon  uonpossitvidcremoduni  uuionis,  ncc  ca- 

ilhimiuarot  aerom,  ct  idco  rcvera  acr  essct  te-  routiam  propriaj  su])sistcntire  vidcro   polcrat. 

uoliiosus,  vol   ipsc  potius  carorot  .spccic,  aut  Qui   modus  diccndi  prol)al»ilis  ([uitlciu  cst,  ut 

coucursu  a<l  videudum,  quia  altcr  modus  cssct  iu  1  tom.,  3  p.,  disp.  11,  scct.  "2.  Non  cst  ta- 

necessarius,  ct  cum  utcriiuc  sit  j^ra^tcrnatura-  mcu  certus,  ucc  ditrcreutia  illa  omuiuo  satis- 

lis.  iion  [lossot   iu  particulari  corto  discorui:  laiit. 

igitur  codeiu  modo  potcst  iu  dicto  casu  se  An-  54.  Primo  quia  esto  verum  sit,  subsisteu- 

gelus  halicro.  tiam  uou  possc  auferri,  uisi  por  unioucm  ad 

52.  ^ccunda  respnnsio  ad  camclem  ohjcclio^  aliara  pcrsouam,  uihilomimis  postquam  somel 
nem  mm.  20. — Secundo  vcro,  ac  principalitor  ablata  cst,  est  <pundara  privatio  ordiuis  uatu- 
respondcmus,  a<lmittcudo,  Angclum  cvideu-  ralis,  sicut  est  subsistcutia,  «[iia  [iiivat.  lu.ijo 
ter,  ac  uaturaliter  coguoscere  ibi  non  esse  sub-  [^otcst  in  se  cognosci  iutuitiva  coguitione  (sicut 
stautiara,  ct  noaando  indo  socpii,  ut  aliquid  })rivatio  cognoscibilis  est,  juxta  sontontiaiu 
supornaturalc  quoad  substautiara  ibi  lactum  aigucntium)  licot  uon  possit  vidcriuuio,  aqua 
csse  evidenter  coguoscat,  quia  ista  destructio  provenit.  Sa^pe  cuim  potest  videri  cffectus, 
substantiae,  etiam  ibi  superuaturali  modo  fiat,  non  visa  causa,  ut  rusticus  in  tcmpore  eclipsis 
in  sc  uaturalis  est,  et  ita  pertinet  ad  ctfectus  vidct  tcucbras,  licct  causam  iguorct.  Et  lic(.'t 
supcruaturales  tautum  quoad  modum:  modus  Dcus  privarct  matoriam  co-li  sua  forma,  iu- 
autcm  i[ise  couversiouis  ab  Augclo  non  vidc-  troduccudo  aliaui,  quaui  Augelus  vidcre  uou 
tur,  ut  capitcsequcnti  dicam.  Similitcrque  iu-  posset,  nihiloraiuus  Angeliis  videret  iu  illa 
ha?rentiae  carcntia,  qua;  iu  accidentibus  con-  matcria  careutiam  prioris  formaj ;  ergo  simili- 
scqucntor  videtur,  naturalis  ordiuis  est,  licct  tcr  iu  praisenti.  Socuudo  quia  licct  fortasse  in 
modus  ablatiouis  cjus  supornaturalis  sit.  Doin-  rc  ita  sit,  quod  humauitas  non  possit  subsis- 
de  accidcus  ipsum  sinc  subjccto  conscrvatum  tcutia  propria  privari,  uisi  per  uuionom,  ni- 
naturalis  res  est,  licet  modus  conscrvandi  il-  hilominus  hoc  non  est  evidcns  uaturaliter  e- 
lud  sit  supcrnaturalis.  ]Modus  autem  iste  non  tiam  Angelo,  tum  quia  non  est  illi  evideus, 
videtur.  Uude  licet  illa  accidoutia  habcaut  quod  i)er  illara  possit  privari,  ergo  nec  quod 
modum  sulxsisteudi  superuaturalora,  nou  so-  per  solain  illam  possit,  tura  quia  nou  est  evi- 
lum  Angelus  illum  nou  vidot  intuitivc  (ut  jam  dcus,  quod  pcr  aliam  uuioucm  uon  possit : 
dixi)  verum  etiam  neque  abstractive  cognoscit  tum  maximc,  quia  cum  subsistcntia  illa  sit 
evidentcr,  habcre  aliquem  modum  positivum :  aliipiid  ex  natura  rei  distinctum,  et  separabile 
quia  non  est  cvidens  accideus  non  posse  a  Dco  ab  humana  natura,  fortassc  Dcus  per  ablatio- 
couservari  .sine  actuali  inha-rcutia,  et  sine  mo-  uom  diviui  concur.sus,  quo  modum  illum  posi- 
do  per  se  essendi  positivo.  tivuin  in  huraaua  natura  conservat,  aiifcrre 

53.  Confirmatio. — Et  confirmatur  a  simili,  potest  subsistcntiam,  perseverando  in  iufluxu, 
nam  Angelusnaturalitcr  videbat  humauitatem  quo  humauitatora  con.servat :  naiu  licet  hoc 
Christi  carcntcra  sub.sisteutia  pro[)ria,  ci  uihil-  uou  sit  cvidciitcr  possibile,  pari  ratioue  non 
ominiis  non  sciobat  evidcuter,  habere  positi-  ost  evidcntor  impossibilc.  Ac  dcuique  uon  cst 
vum  modum  uuionis  ad  alicuum  suppositum.  evideus,  humauitatem  uon  possc  conscrvari 
Respondeut  ncgando  antecedcns,  quia  deemon  cxistentem  siue  subsistentiapropria,  et  unione 
non  vi(lol)at  iu  Christo  careutiam  subsistentia},  ad  aliam  personam.  Ac  proindc  cx  hy[)othesi 
sed  fallobatiir,  et  putabat  subsistore  modo  a-  .sompcr  voruni  cst,  quod  licct  dffraou  videret 
lioruiii  horaiuum.  Quia  caroutia  sub3i.steiitiaj  nogationem  .sub.sistcutiai,  non  iudc  .sequitur 
in  illa  humauitate  non  potcrat  coguo.sci  cx  ca-  videre  unionem  ad  Deum,  quia  potest  vidcre 
rentia  alterius  subjecti,  scu  roi  distinctae  ab  huraauitatcm  prajcise  ,  et  alia  iguorare,  vel 
ipsa,  sicut  de  accideutibus,  careutia  iuhajren-  etiam  dubitare  (sicut  autea  diccbam)  an  sibi 
tirecxcarentiaj  subjccti  evidentcr  cognoscitiir.  occultetur  humauitatis  subsistoutia,  vel  etiam 
Et  i-atio  dinoreutia;  est  clara,  (juia  subsisteutia  iu  ip.sa  non  sit,  ct  multo  magis  quomodo  non 
humauitatis  nonestmodus,  quasi  respectivus,  sit.  Ex  his  ergo  constat  inductiouem,  in  qua 
sicut  est  modus  iuhairentiae,  sed  est  in  se  ab-  a  numero  45,  vcr.samur  in  mystcrio  Eucharis- 
solutus  ab  omni  .subjecto,  scu  extrinseco  tcr-  tiaj,  non  dcficere. 

mino,  et  ideo  carentia  ejus  solum  cx  positivo  55.   Ultima  ohjectio  de  gratia  sanctificante, 

modo  unionis  cousequi  potest,  ct  consoquentcr  ex  cujus  resolutione   completur    inductio  pro 

solum  cognosci  potest  videndo  uuioncm  hu-  qnarta  conclusione.  —  Ultimo  habct  diliiculta- 

manitatis  ad  aham  pcrsonam.  Cum  ergo  dse-  tem  assertio  posita  in  rebus,  et  operibus  gra- 
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tise  f^ratum  facicntis,  iiam  hscc  vitletur  Angc-  pcrioribu.s  tetigimus,  vel  si  in  Iioc  aliquod  dis- 

lus  pos.se  naturaliter  cogno.scere,  et  experiri,  crimen  intcr    aotus  voluntatis   et  intellectus 

saltcm  inuis(|nis(pic  in  .seipso.  Nam  uiuis  in  constituatur,  saltcm  ex  actu  intellcctus  cogno- 

alio,  vel  Angclus  in  aninia  nostra  non  potest  .scentur  actus  voluutatis  ex  illo  orti,  cpiodejus- 

alicpiid  vidcrc,  aut  cxpcriri,  ex  quo  cvidcnter  dcm  ordinis  sunt,  et  per  actus  cognoscentur 

cognoscat  supcrnaturalia  doua  facta  in  illo,  hal)itus.  iNlaximc  quia  prol)al»ile  est,  hahitus 

(piia  ncc  potest  illa  dona  in  sc  videre,  nc({uc  proprios  ii)siusmet  Angeli  videri  ah  eodem  per 

proprios   edcctus  illorum,    quia   non   potc\st  se,  ahsquc  aliisspccicbus,  et  conse^puuitcr  fict, 

unus  actus  altcrius  cognosccrc.  At  vcro  u-  gratiam  exi.stcntcm  immcdialc  in  sub.stantia, 

nufi(piis(pie  in  seipso  vidctur  cognoscere  posse  j)er  se  videri,  sicut  ipsam  suhstantiam. 

efTectus   istorum  donorum  ,   et  consccpicntcr  57.  Prceter  illas  species  requiriiur  superna- 

per  illos  ip.sa  dona  cogno.scere.   Quia  Angc-  turalelumen. —  Sohitiir  jam  (lirecteultirnaoh- 

lus  viator  ci^cdciis,  cvidentcr  coguoscit  se  cre-  jectio,  in  n.  oi.  —  Ego  autcm  suppono  pra-tcr 

dcre,  et   similitcr  cognoscit  se  amarc,  crgo  .spcciem  recpiiri  lumen  sui^crnaturale  s[)cciei, 

cognoscit  qualis  sit  illc  actus,  et  a  cpio  habitu  et  objecto  proportionatum,  ut  iii  matcria  do 

pi'ocedat,  et  consecpientcr  etiam  ipsos  supcrna-  visione  Dci,  et  de  scicntia  per.se  infusa  animaj 

turalcs  habitus  cognoscit.  Et  dcclaratur,  nam  Christi  late  tractavi.  Qiio  supposito,  re.spondeo 

si  Angclus  hahcrct  iiuhtas  naturales  spccics  quoad  actus,  Angehuu  crcdcntcm,  cvidcntcr 

istorum  donorum,  procul  dubio  posset  viderc  expcriri  sc  crcdere,  non  tamcn  vidcrc  iutuiti- 

illa,  sed  uuusquisque  Angelus  ad  cognoscen-  ve,  vcl  quidditative  substantiam,  ct  ultiinam 

dos  actus  suos  non  indiget  specicbus,  quia  ipsi  difTcreutiam  talis  actus,  idque  uon  ex  defectu 

actus  sunt  illi  conjunctissimi,  tauquam  objec-  specici,  scd  ex  defcctu  luminis,  et  virtutis  in- 

ta  actu  cognoscihilia,  ergo  ct  actus  suossuper-  tclligcndi  taha  objecta:  idemquc  dc  amorc,  ct 

naturalcs  potcrit  Angclus  per    ipsosmct  co-  de  caitcris  actibus  pari,  vel  majori  rationc  di- 

gnosccre,  eo  ip.so,  quod  in  ipsomet  Angelo  fiunt,  cendum  est.  ^lultoque  magis  de  hahitu  gratitc, 

ct  consequenter  per  actus  poterit  habitus  co-  et  de  caitcris  per  se  infusis.  Et  hac  ratione 

gnos(!cre.  communc  cst  Angelo  cum  liomine,  vel  licet 

51».  Qiiiclimprimis  diccndwn  ad  ohjcctionem.  justificatus  sit,  non  evidcntcr  cognoscat  suam 

— Opinio  existimantiim  ad  cognoscenda  objecta  justiliam.  Uices  hoe  solum  proccdcre  dc  intui- 

supernaturalia  sufficere  solas  species  proprias.  tiva  cognitione,  nihilominus  tamen  eo  ipso, 

— Ucspondco  imprimis,  objcctionein  Iianc,  si  quod  Augelus  expcritur  suam  fidem,  et  illam 

cpiid  probat,  non  solum  concludere  dc  cogni-  intuitive  non  vidct,  inferet  evidenter  illam  e.-^- 

tionc  ahstractiva,  ct  impcrfccta,  scd  ctiaiu  dc  se  lidcm  supcrnaturalcm,  quia  si  naturalis  cs- 

intuitiva,  et  pciiecta,  ac  subindc  ctiain  coutra  sct,  illam  clare  vidcrct.  Sicut  da'mon  clare  in- 

primam  couclusionem  procedere.  nciudc  ur-  tuctur  fidein  quam  hahet  dum  credit,  et  con- 

gere  potest  objcctio  adversus  cos,  qui  i^utant  trcmiscit.  Respondeo,  argumentum  hoc  etiam 

ad  cognosccnda  ha>c  objccta   supcriiaturalia  urgerc  contracos,  qui  exuegatione  cognitionis 

solas  spccies  proprias  cssc  ncccs.su-ias,  uam  pu-  piitant  colligi  cvidcnter  cognitioncm  positivi, 

tant,  iUis  positis  lumen  naturalc  intcUectus  quantum  ad  cxistentiam  ejus.  Nos  autem  con- 

angclici  suificere  ad  utendum  tali  specie,  et  sequenter  respondcmus,  licct  Angelus  viator 

cognosccndam  rcin  per  illam  rcm  rcpra^senta-  non  viderit  cvidentcr  actus  sure  tidei,  potuis^e 

tam,quaiitiiinvis.supcrnaturalissit,(piodetiam  causam  ignorarc,  nimirum,  au  id  csset,  (piia 

de  ipsa  Dci  esscntia  scntiunt.  iNam  si  hoc  ita  actu.s,  quo  crcdchat ,  cssct   alterius    ordinis, 

est,  lu-ofecto  Angelus  credcns,  evidcntcr,  et  quam  sint  actus  uaturalitcr  cognoscihiles  ah 

prout  in  se  est  videhit  actum  suk  fidei,  qualis  ipso,  vel  quia  diviuitus  ei  occultabatur,  propter 

sit,  quia  illc  actus  per  se  est  unitus  potciitiiv,  rationes  providcntiw  sua?,  quas  ipsc  ignorat, 

et  non  indigct  alia  spccic  iutcUigibili,  ut  vi-  sicut  iii  aliis  mystcnis  cxplicatum  cst. 
deri  possit.  Quod  si  hoc  conccdatur,  jam  An- 

gelus  uaturalitcr  videt  rcm  supcrnatunilem,  CAPUT  XXX. 
quoad  suhstantiam,  eo  ipso  quod  facta  est : 

nam  suppono  actuiu  crcdcudi  ctiam  in  Angclo  utrum  axgeli  xatuuauter  COGNOSCant  effec- 

esse  supcruaturalcm,  quoad  substautiam,   et  tls,  quoad  modum  tantum  surERXATUiLVLES. 
sic  proccdct  arguuicutum  ab  uno  actu  ad  re- 

liquos,  quia  etiam  aetus  voluutatis  videutur  1.  Qua-stionis  partiiio.  —  De  his  eflcctihus 

esse  per  sc  satis  conjuncti  intellcctui,  ut  iii  sii-  eadem,  qut\;  de  rcbus,  quoad  substautiam  su- 
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pornaturalihns  trnctnri  possnnt.  Considornri  c-  Jinni,  in  anil)ulationc  snpcr  aqnas,  ct  .siniili- 

niin  po.s.sunt   lii  (•irottus,  vol  po.-^t(iuam  facti  bus.  llax  cnini  et  .similia  etiain  hominihus  pa- 

sunt,  i(l  cst  ut  oxistcntes,  vel  antequam  fiant,  tchanf,  tamon  Angcli,  etiam  mali  cvidentius 

uti(|uout  possihiles,  et  sccuiidum  cs.so  taiitmn  voritatem  ip.sorum  effcctuum  ,  et    propriam 

c.-^sontiio:  et  lioct  in  csse  po.-^sihili  prius  sint,  uniuscujusfpio  cntitatom,  ct  naturam  vidohant, 

qnam  aotu  fiant,  nihilominus  faoilior  vidctur  quia  liahohanl  siu^cios  inuatas  talium  rorum, 

eorum  coguitio,  postquam  sunt  facti,  quam  an-  ct  himen  sufliciens  ad  illas,  prout  in  .sc  sunt, 

tequam  liaiit,  ct  idco  prinsdc  illisjam  existen-  cogno.sccndas. 

tihus,  po.^tca  de  oorum  possihilitate  dicomus.  .3.  Contraria  npitiio  immerilo  trihuitiir  J). 

In  iilis  autera  jamfactisduopossunt  distingui,  Thnmff,    etc. — Contrarium   vtn-o   a.^^scrtionis 

scilicet  existcntia  cflectus,  et  modus,  quo  fit,  .^olot  trihui  1).   Tlioina',   cjusquc  sohol.-w,  co 

vcl  durat.  quod  D.   Thomas  simplicitcr  negaverit,  An- 

2.  Prima  conclnsio  de  e/fectibns  tamprodnc-  {?eIos  cop:no.sccrc  naturalitcr  mysteria  grati<c. 

tis.  —  Dico  crgo  primo.  Efrectus  supcrnaturali  Nam  ha^c  ctiam  opcra  .'^apornaturalia  tantum, 

modo  facfi,  si  inso  ordinis  naturalis  sint,  po.st-  qnoad  modum  miraculosa  .sunt,  et  iutor  mys- 

quam  facti  snut,  naturalitcr  cognosci  po.s.sunt  toria  gratia)  ccnsentur.  Item  quia  ratio  divi 

ah  Angclo,  ct  intuitive,  et  (luidditative,  non  Thomro,  scilicct,  quod  hac  mysteria  ex  lihera 

minus,  quam  si  es.scnt  naturaliter  facti.  Ita  Dci  dispo.sitione  pendeant,  in  his  ctiam  cffcc- 

scntiunt  a  fortiori  Scotus,  ct  omncs,  qui  ah.^o-  tihns  locum  hahet.  Existimo  tameii  noquc  di- 

luto  dicuiit  oniiios  oftoctus  snpcrnaturaIo.s,  .sou  vum  Thoinam,  ncc  Cajctamnn,  vel  alios  de 

omnia  mysferia  gratite  cognosci  ah   Angolo  asscrtionc,  ut  posita,  ct  prohata  cst,  duliitassc  : 

virtute  naturali :  illud  enim  dicunt,  qui  pu-  tum  quia  res  vidctur  multum  clara,  tumctiam 

tant  talia  entia  solum  esse  supcrnaturalia,  quo-  cpna  formaliter  loquuntur  de  mysteriis  gra- 

ad  moduin.  Et  ita  opinantur  nndti  loquontos  tite,  nt  supornafuralia  sunt,  rcs  autom  natu- 

in    particulari    de    niodo   exi.stondi   corporis  rales,  licct  suporiiaturali  modo  facta',  sint  :  in 

Chri.sti  in  Eucharistia.   Durandns  vero  in  i,  se  spectatoe  naturales  suiit.  Ohjici  vcro  liic  po- 

di.st.  10,  qua'st.  4,  distinguendo  snpcrnaturale  tcst,  nam  scquitur  potuis.se  (temoncm  cogno- 

in  modo,  vel  in  se,  hanc  asscrtioneni  proprius  srere  virginitatemMarijc,  etante  partum,  quia 

docct.  Prohatur  antom  facilc,  quia  isti  Gfiecfus  potuit  vidcre,  noii  fuisse  a  viro  cognitam,  ct 

in  sc  sunt  rcs  ordinis  naturalis,  ct  distinctai  a  iu  partu,  ac  po.st  partiim  vidcudo  corporalom 

modo  quo  fiunt,  ergo  possunt  vidcri  (non  vi.so  intogritatcm  cjus  :hoc  autcmvidetur  docfrina! 

modo)  ab  eo,  qui  lumen  et  specics  hahct  illis  Patrum  repugnare.    Re.spondeo ,  conccdcndo 

proportionatas,  sed  Angelus  hahet  hujusmodi  scquelam  de  possihili,  dc  facto  vero  fuisse  di- 

specics,  ct  lumon,  crgo  poto.st  has  res  cogiio.s-  vina  providontia  impcditum,  no  ad  id  attcn- 

C(TC,  quomodocumquc  fiant.  Socundo^  rcs  .sic  dorot,  ct  ita  cssc  Patros  intolligondos.  Do  qna 

facta  in  se  spectata  omnino  est  similis,  et  eju.s-  re  vidcri  potcst  divus  Thomas,  3  part.,  qufcst. 

dem  rationis  cura  alia  re  facta  modo  naturali,  29,  articul.  1,  ad  3,  et  quai  ibi  notavinms. 

nt  horao  resuscitatus,  cum  homine  nunquam  -i.  Duhium. — Rationesino^partenegativadu- 

raortuo,  orgo  a^qiie  cognosci  pos.sunt  ah  Aiigolo  Hi. — Pote.st  autom  qiucri ,  an  ha?  res  cognosci 

hahoute  utriusquc  spocics.  Undo  si  c.s.scnt  trcs  possint,  non  sohiinquoadnaturalcmontitatcm, 

homines,  uuus  creatus,  et  aliusgenitus,et  alius  .scdctiamquoadmodumsupcrnaturalem.  luquo 

re.suscitatus,  et  Angclus  post  illos  creatus  illos  nou  ost  duhium,  quin  ahstracte,  et  generatim 

existcntes  videret,  a^que  illos  cognosceret,  et  cognosci  possit,  factas  csse  i)ra;ter  naturam. 

nescirct  disccrncrc,  quomodo  inmsqui.sque  il-  Videt  cuira  Angelus  homincm  prius  vcre  mor- 

lorum  productus  hicrit,  quia  productioiies,  ut  tuum  csse,  nunc  vcro  vivcro,  ot  conscquciiter 

tales  suut,  jam  transicrunt,  et  illas  videre  jam  e.sse  resuscitatum.  Sed  duhiura  cst,  an  ip.sum 

non  potest:  conservatio  autera  illorura  in  om-  moduiii,  quo  rcs  supernaturaliter  facta  est, 

nihus  cjusdcm  raodi,  et  rationis  est  per  se  lo-  distincte ,   et  in  se  vidcre  valcat.  Nain  quod 

qucndo.  Ergo  modus  productionis  supernatu-  non  possit  sic  cognosccro  modum,  vcl  cx  eo 

ralis  non  suflicit  ad  rcm  factam  occultandam,  solum,  quod  supernaturalis  cst,  videtm-  sua- 

quando  illa  in  sc  naturalis  e.st,  licet  raodus  .su-  deri  ,    quia  non  liahet  Aiigelus   principium 

pernaturalis  sit.  Deniquc   inductione  id  fiori  naturale,  quo  supernaturalera  raodura  cogno- 

potest  evidcns  in  Lazaro  rcsnscitato,  in  oculis  sccrc  po.^jsit,   quia  ncc   hahet  spocicm  inna- 

ctcci  nati,  in  vino  facto  ex  aqua  mirahilitor  in  tara  talis  modi,  quia  illc  modus  totum  or- 

illud  conversa,  in  multiplicatione  quinque  pa-  dinom    naturalem    cxcedit  ,    et  species    in- 
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natse  .solum  sunt  dc  rebus,  et  actionil)u.s  or-  0,  Exempla  actionis  supernaluraUs  exlrin- 

diuis  uaturalis    :    uec    etiam    ex    eilectiluis  sece. — Excmpla  actionis  SMpernaluralisintrin- 

naturalil)us  polest  modus  ille   evidenter  co-  secc.  —  lla.'c  ergo  actio  alifjuando  dicitur  su- 

guo.sci,  ({uia  uullam  uecessariam  (ouuexioucni  pernaturalis  solum  denonuuatione  cxlrinseca 

cuni  illis  liabet.  Et  coulirmatur,  ({uia  diximus  (ut  sic  dicam)  id  est,  (juia  iit  siue  causa  ordi- 

in  capite  praeccdenti  non  posse  Angelum  co-  naria  et  nalurali,  seu  |)ra;ter  communem  con- 

guoscere  modos  supernaturales,  etiam  post-  cursum  naturae  :  alicjuando   vero  potest  esse 

quam  facti  sunt  :  cadem  auteui  ratio  videtur  supcirnaturalis,  (]uia  iu  se  revera  est  alterius 

esse  de  lioc  modo,  quia  licet  rcs,  (pue  per  il-  ratiouis  ab  ouuii  actioue,  per  quam  res  talis 

liim  fit,  sit  naturali.s,  nihilominus  ipse  super-  coiuiaturali  modo  produci   potest.   Exemplis 

naturalis  est.  Et  fortassc  in  hoc  sensu  potest  i"es  mauifestatur.    Nam  subitauea   conversio 

pars  negativa  Thomistis  tribui,  nam  in  hoc  ac[Uie  in  vinum  solum  est  superuatmalis  priori 

seusu  proceduut  argumcuta  facta,  quod  ha3C  niodo,  si  enim  ibi  substautialis  trausmutatio 

opera,  ut  substaut  tali  modo  ad  mysteria  gra-  cousideretur ,   solum  fuit  formalis  convcrsio 

tia;  pertinent,  et  ex  libcra  Dci  vohuitate  peu-  per  eductioucm  formaj  vini,  ex  materia  a(]uae, 

dent.  expellendo  formam  acpise,  et  ita  iu  re  ibi  uon 

5.  Resolutio  difficuUatis  per  distinctionem  fuit,  nisi  generatio  qua^dam,  et  corruptio  ejus- 

supernaturalitatls  exlrinsece  et  intrinsece.  —  dem  ratiouis  cum  geucratiouc,  et  corruptione 

JNihilominus  in  hoc  puucto  distiuctioue  utor,  naturali  earumdcm  rerum.  Si  vero  ibi  .specte- 

nam  talis  modus  iutcrdum,  ac  seepius  est  su-  tm-  ihspositio  materioe,   etiam   facta  est  per 

pernaturalis  solum  cxtrinsecc,  et  secundum  alterationem  productivam  corumdeui  acciden- 

quamdam  habitudincm  ad  alias  causas  natu-  tium  naturahum  viui,  modusipie  superuatu- 

ralcs,  seu  ad  orduiem  iu  eisa  Ueo  coustitutum.  ralis  fuit,  quod  subito,  et  ad  impcriuui  Chris- 

iuterdum  vcro  esse  i^otest  superualuralis  mo-  ti,  siuc  alia  causa  uaturali  facta  fuerit.  Qui 

dus  in  se,  ct  in  ea  cntitate,  quam  habct.  Dico  modus  non  mutat  iutriusece  altcrationis  spe- 

ergo,  quando  res  fit  supcrnaturaliter  tautum  cicm,  seu  naturam,  sed  tantum  quoad  veloci- 

priori  modo,  nou  solum  rem  factam,  scd  etiam  tatem,  et  rcspectum  ad  causam.  Simile  fortasse 

mo(huu,  quo  iit,  possc  naturaliter  coguosci  ab  fiit  iu  resurrectioue  Lazari,  quia  iteiata  uui- 

Augclo:  quando  autem  res  iitsupcruaturalitcr  tio  ejusdcm  aniuue  ad  idem  corpus,  actio  iu 

postcriori  modo,  licet  res  ipsa  cognoscatm",  specie  quidem  naturalis  fuit,  ejusdcm  ratio- 

non  cogiiosci  ab  Augelo  determiuatum  mo-  nis  cum  prima  unitione,  quia  in  ip»sa  substau- 

dum,  quo  facta  fuit.  Dedaratur  imprimis  dis-  tiali  miione  nilifl  pecuhare  in  se  supernaturale 

tiuctio.    Nam  tota  supcruaturalitas    istorum  invcutum  est,  sed  tota  supcrnatiiralitas  ilhus 

eifcctuum  cousistit  iu  lieri  illorum,  quia  res  actiouis  posita  fuit  iu  itcrata  dispositiouc,  et 

factoi  uaturales  sunt,  ut  supponitur.  Dico  au-  orgauisatioue  corporis,  quai  iu  sc  ratiouem  al- 

tcm  infieri,  non  prout  fieri  tUstiuguitura  cou-  teratiouis  non  trauscendit  in  suo  esse,  tamen, 

servari,  sed  prout  a  termiuo,  sivc  de  novo  fac-  quia  per  illam  actionem  capacitas  proxima  ad 

to,  sive  couservato  distiuguitur.  l'otcst  enim  eamdcm  aiiimam  corpori  restituta  est,   iude 

actio,  per  ({uam  lit   talis  elfcctus,  aliquaudo  actio  illa  modum  liabuit  supcruaturalcm.  rsam 

solum  esse  iu  lieri,  ut  quando  aqua  conversa  illa  alteratio  prtesertim  subito,  et  solo  iuq)erio 

est  iu  vinum.  Quamvis  cnim  tahs  produclio  facta  in  virtutc  causarum  naturalium  jam  non 

vini  supcruaturalis  fucrit,  uihilomiuus  viuum  erat.  Idcm  clarius  coustat,  iu  lumine  a  solo 

sic  factum  poslca  uatuialitcr  couscrvabatur,  Dco  facto,  et  couscrvata,  item  in  igue  non 

aliquaudo  vcro  quaimhu  durat  eifcctus,  sem-  combureute  tres  pucros,  quia  illa  carcutui  ac- 

per   siq)eruaturahter    couservatur,    ut    quod  tionis,  et  couscrvatio  puerorum  supposita  illa 

pueri  ih  cauiino  iguis  permaueutes  uou  coui-  careutia,  in  se  uatm-aha  sunt,  solumque  suut 

burcrcutur,  supcriuiturale  fuit,  quauuliu  dii-  superuaturalia,quia  prieterlegcsuaturieiiunt. 

ravit:  et  simiiiler,  si  Deus  noctcm  illumiuarct  Exeuq^lum  vcro  actiouis  iu  sc  superuaturalis, 

siue  sole,  vel  causa   secuiula,   supcruaturale  esse  potcst  trausui)stautiatio  pams  m  (^orpus 

opus  ceuseretur,  (piamdiu  duriuet:  uihilouii-  Itomiiii,  et  viui  in  sauguiuem  :  nam  ille  mo- 

nus  tamen  in  utrocjue  modo  superuaturahtas  clus  couversiouis  uou  iuveuitur  in  uatm-a,  uec 

in  sola   actioue  cousistit,  vcl  trauseuute,  vel  potest  csse  couuaiuralis  productio  alicujus  eu- 

periuauciite,  et  sic  diciuuis  iu  his   ellcctibus  tis  uaturalis.  Item  qiuchbct  actio,  vcl  produc- 

solum  hcri  esse  superuaturale,  id  est,  solam  tio  cujuscumquc  ternuui  ctiam  uaturaiis  lacta 

aclioucui.  a  Deo  per  creatmam,  tauquam  per  iustrumen- 
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tum  pliysieuni,  clevatiim  a  Deo  per  potciitiam  gehis  intuetur  clare  utrumque  corpus,  et  ubi 

obetlientialem,  sine  alia  virtute  innata,  potest  uniuscujusque,  ct  in  distantiam,  ac  ponctra- 

dici  actio  in  sc  supcrnaturalis,  quia  nulli  crca-  tioucm  eorum.  Et  videt  modum,  quo  illud  o- 

t»u';c  potcst  esse  connaturali.s,  nc([ue  cx  partc  \m<,  fit,   scilicct  pcr  duas   actioncs  naturalcs, 

instrumcnli,  nec  etiam  cx  parte  tcrmini,  quia  qua;  a  Dco  simul  liunt,  ubinaturalilcr  ita  licri 

nuUa  res  est  ex  natura  sua  nata  fieri  taU  modo.  non  possent,  licet  unaqutcque  ficri  possct :  nec 

Et  Ibrtassc  possunt  csse  abi  modi  talium  actio-  il)i  cst  alius  modus  supcrnaturaUs  in  actionc, 

num  iu  .sc  supcrnattu'aUum,   quamvis  nol)is  (jni  Angclum  latcre  possit.  Ert?o  qnod  Angc- 

uota;  non  sint,  qualcnus  lalcs  sunt,  ut,  vcrbi  lus  cognoscat  li;cc  supcrnaturalia,  ctiam  (pioad 

gratia,  proiluctio  Evre  ex  costa  Ada;,  multipli-  moduni  supcrnaturalem,  non  excedit  natura- 

catio  quinque  panum,  coustitutio  homiuis  iu  lem  virtutem  Angeli.  Nec  huic  cognitioni  ob- 

pluribus  locis,  et  si  quai  sunt  similia.  stat  ratio  supra  facta,  quod  su[)ernaturalc,  ut 

7.  Frohatur  prima  ■pars  superioris  resolu-  sic  qualccumqnc  sit,  cst  improportionatum  in- 
tionis  positd' iii  num.  o. — Jam  ergo  probatur  tcUcctui  augclico.  Ucspoudetur  cnim,  <piod  si 
prior  pars  resolutiouis  datai,  dc  modo  tantum  supernaturalitas  tantum  oriatur  cx  excessu 
extrinscce  supcrnaturali.  Nam  in  co  non  solura  diviua;  potentiae  ad  causas  naturales,  non  est 
terminus,  sed  etiamactio  naturalise.st,  ct  Cjus-  improportionata  naturali  lumini  angclico  , 
dcm  rationis,  ac  modi  csscntialis,  cpio  sunt  si-  quando  alias  constat  in  rcip.sa,  \ii\  artionc  non 
miles  actioncs  faetic  ab  agcutibus  uaturalibus,  csse  repugnautiam,  cum  alioipu  iu  se  natura- 
ergo  uou  solum  res  facta,  sed  ctiam  actio  qua  Us  sit.  Nec  etiam  obstat  quod  talis  actio  pen- 
fit,  potest  ab  Angelo  cognosc;!.  Et  ita  Angelus  deat  ex  libertate  Dei,  quia  uonest  sermo  de  ac- 
potuitvidereactioncm  trauscuntem,  quaChris-  tioue  futura,  sed  de  praiseuti,  seu  jam  facta, 
tus  aquam  iu  viuum  couvertit,  ct  qua  auimam  nec  de  iuteruo  actu  ,  .sed  dc  actione  extra 
Lazari  corpori  uuivit,  ct  totam  altcratiouem  posita,  quai  vidcri  potest,  etiamsi  liberc  fac- 
corporis,  scu  matcria)  dispositionem  subito  fac-  ta  sit,  ut  supra  contra  ratiouem  illam  argu- 
tam.  Ilursusque  evideus  fuit  Angelo,  nuUam  mentabamur. 

causam  naturalcm  ibi  fuisse,  vel  esse  potuisse,  9.  Prohatur  pars  secunda  ejusdem  resolutio- 

qufc  actiouem  illam  tali  modo  faccret,  divi-  nis. — Prolt.  tiu*  dciude  altcra  pars  de  actione 

nam  autem  virtulem  proptcr  iuliuilatcm  suam  iu  se  supcruaturali  eLsdcm  ratiouibus,  quibus 

ad  hoc  esse  suflicicntem,  ergo  cognoscere  e-  probatum  e.st,  alios  modossuperuaturales  per- 

tiam  potcrat  illam  actiouem,  seu  illum  produc-  tineutes  ad  rem  iu  facto  esse,  seu  qui  suut  iu 

tiouis  modum,  ctiam  ut  supcruaturalcm.  Quia  termiuo  actiouum,  nou  posse  ab  Angelis  na- 

nou  e.st  supcruaturalis,  uisi  vcl  per  ncgatio-  turalitcr  coguosci,  quia  cum  habeaut  superua- 

uem  causffi  naturalis,  ut  ita  dicam,  (piau)  lacile  turalitatcm  cjusdem  ratiouis,  parum  rclert, 

Augelus  cogno.scere  poterat,  vel  per  cognitio-  quod  modus  ip.se  ad  actiouem,veladtermiuum 

nem  divinee  virtutis  ad  efUcicndam  actiouem  pertincnt.  Confirmatur,  uam  si  actio  est  in  se 

naturalem  siue  causa  uaturali,  quodctiampo-  supcrnaturalis,  Augelus  uou  habebit  iunatam 

tcst  Angclus  uaturalitcr  coguo.sccre,  ut  statim  ejus  spccicui,  quia  solum  rcrum  naturalium 

dicam,  ct  pcr  sc  satispatet.  Nam  si  aerhic  si-  habet  innatas  species,  ex  vi  suai  uatura;,  ut 

ne  sole,  vel  alio  luminoso  illuminaretur,  facile  loquimur,  ergo  non  poterit  naturaliter  illas 

cognosccret  Angelus  illuminationcm  illam  uon  actioues  coguoscere,  quia  siue  specie  nihil  co- 

ficri  ab  agcute  naturali,  ct  a  Deo  fieri  posse,  gnoscere  potest,  et  sic  applicari  possuut  dicta 

et  in  eo  casu  ficri,  quia  uou  i)otest  fieri  sine  de  aliis  rebus,  vel  modis  supernaturalibus. 

cau.sa,  et  uulla  alia  ibi  intervenit.  10.  Arguitur  contra  jyroximam  doctrinam  ex 

8.  Penetrationis  actio  qualis. —  Satisfit  ra-  transuhstantiatione.  —  Vasquez,  disptct.  214, 
tionihus  in  n.  3.  —  Et  simiU  modo  Augelus  cap.  4,  in  fine.  —  Contra  hanc  vero  opinioncm 
evideuter  vidct  iguem  nou  coud)Ussi,s.se  pue-  sentire  vidcutur,  (pii  dicunt,  Angclum  posse 
ros,  et  id  uaturaliter  fieri  uon  potuisse,  ac  su-  naturaliter  coguosccre  trausubstantiationem, 
binde  divina  virtute  factum  esse,  imo  etiam  ut  talis  est ;  supi^onere  autem  videntur  illam 
naturaliter  potuit  cognoscere  modum,  scilicet  uon  esse  supernaturalem  in  substautia,  sed 
per  suspensiouem  coucursus  diviui.  Quia  for-  tantum  in  modo  et  ordinatione  diviua.  Putant 
ta.sse  est  evidcns  nuUum  aUud  impcdimeutum  enim  trausubstantiationcm  uon  esse  nisi  loca- 
ibi  intervenissc,  et  hoc  fuissc  po.s.sil)ile  ex  libcr-  Icm  adductiouem  corporis  Christi  sub  acciden- 
tate  divina.  Itcm  quaudo  Deus  duo  corpora  ex-  tibus  panis  cum  exclusione  substautiae  panis, 
tensa  peuetrative  in  eodem  ponit  spatio,  An-  quatenus  ex  vi  verborum_,  (id  est,  ut  vera  esse 
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cognosci  possunt,  quia  non  potest  actio  sine 
tcrmino  cognosci.  Quocirca  licet  transubstan- 
tiatio  ex  parte  mutationis  cori^oris  Ghristi  tan- 
tura  cssot  adductiva,  ut  ille  auctor  cum  Scoto 
sentirc  vidctur ,  non   po.sset   natm-iliter  co- 


possint),  necessaria  est,  et  cum  introductionc 
corporis  Cliristi  connexionem  habet,  in  verbis 
(ut  sic  dicam),  non  in  se  :  unde  in  virtute  sic 
colligunt.  Adductio  cst  quaMlam  mutatio  loca- 
lis,  quam  Angehis  naturaliter  coguoscere  po- 


test,  et  similiter  dcstructionem  panis  cognoscit,  gnosci,  quia  esset  adductio  ad  supcrnaturalem 

quia  vidct  il)i  non  esse  substantiam  ejus,  et  modum  exi.stendi,  ac  proinde  in  se  ratione  sui 

prffiterea  optimescit,verbailla  fuisseaChristo  termini  formalis  .supcrnaturalis.  Et  praiterca 

dicta  ad  huiic  cfTectum,  (nam  hoc  est  factum  colligatio  inter  illas  duas  actiones,  seu  muta- 


quoddam  hunianum)  et  simditer  vcrborum  ve- 
ritatem  experitur,  agnoscitque  utrumque  illo- 
rum  esse  necessarium  ad  veritatem  verborum, 
ergo  videt  naturaliter  transubstaiitiationem, 
qua;  ibi  fit.  Unde  po.ssumus  argumcntari  i.sto 
modo  :  Si  aliquis  modus  prochictionis  esset  ita 
superuaturalis,  ut  ab  Augelo  natui-aliter  co- 
gnosci  non  possit,  maxime  transubstantiatio. 


tiones  circa  panem,  et  circa  Christum,  quse  ad 
rationem  conversionis  et  transubstantiationis 
neces.sariaest,  nonpotestab  Angelo  naturahter 
cognosci,  quia  nullum  e.stnaturaleprinciphim, 
ex  quo  coUigatur,  ut  in  sequenti  puncto  pa- 
tebit. 

12.  Ohstare  tamen  videtur  eidon  resolutioni, 
si  ibi  naturalis  solum  modus  in  facto  esse  po- 


sed  hffic  non  est  talis,  quia  potest  ab  Angelo     natur. — Major  vero  diflicultas  est,  si  suppona- 


cognosci,  ergo  nuUus  alius  talis  modus  inve- 
niri  potest. 

11.  Non  obstat  prcpdictce  resolutioni  exem- 
plim  transubstantiationis,  si  ibi  datur  modiis 
supernaturalis  iii  facto  esse. — Licet  adductiva 
actio  tantum  ponatur  esse  transubslantiatio 
cum  Scoto. — Nihilominus  censeo,  non  pos.^^e 
Angelum  naturaliter  cognoscere  transul)stan- 
tiationem,  ut  talis  est,  Ita  docuit  Hcnricus, 
quodl,   11,  qua^st.  12,  ubi  ait,  esto,  Angclus 


mus,  gratisque  permittamus,  in  illo  mysterio, 
ut  est  in  facto  esse  ,  nihil  dari  .superuatu- 
rale  iu  entitate,  au  possit  nihilomiuus  tran- 
substantiatio  esse  supernatiu^alis  in  se,  et  An- 
gclo  naturaliter  ignota.  Hoc  enim  vidctur 
nccessario  a  nobis  diceudum,  ut  exemplum  sit 
accommodatum,  Nam  in  conclusione  asserui- 
mus  fieri  posse,  ut  terminus  in  se  omnino  na- 
turalis  sit,  et  nihilominus  modus  "quo  fit,  sit 
ita  supernaturalis,  ut  cognosci  naturaliter  non 


videat  ibi,  abscntiam  panis,  et  Christum  non     possit  ab  Augelo.  Hoc  autera  dillicile  est,  quia 


posse  naturaliter  scire ,  an  substautia  panis 

anuihilata  fucrit,  vel  conversa  in  Christi  cor- 

pus,  vel  quoniodo  corpus  Christi  sub  illis  spe- 

cicbus  e.sse  babcat,  quia  ha-c  omuia,  iuquit, 

supcrnaturalia  sunt.  Idem  sentit  Uuraudus,  in 

4-,  distiuct.  10,  qua?st.  4,  nura.   G.  Et  divus 

Thoraas,  3  part.,  qusest  75,  art.  8,  ad.  3,  Et 

certe  sancti  omues  de  conversione  illa ,  tan- 

quam  de  re  maxime  supernaturali  loquuntur, 

sed  quia  illa  onmia  de  actione  supernaturali 

quoad  modum  cxplicari  possunt,  ut  rem  ipsam 

ratione  declareraus ,  adverto ,  dupliciter  nos 

procedere  posse  in  explicando  illo  niysterio. 

Prirao  ut  in  terraino  iUius  actiouis,  vel  con- 

versionis  nihil  sit  quoad  substantiara  siq^erna- 

turale  (quod  supponit  ille  auctor).  Secundo, 

ut  in  termino  sit  aliquid  supernaturale  iu  suo 

esse,  et  entitate,  quod  nos  vcrius  crcdimus  : 

luira  salteni  niodus  cxistcndi  cor})oris  Christi 

sub  speciebus,  et  niodus  positivus  subsistendi 

accideutiuni  superuaturales  suut,  ut  dixi.  Si 

ergo  hoc  secundura  supponanms,  clarum  pro- 

fecto  erit  trausul)stautiatioutMU,  ut  iucludit  ac- 

tione.s,  quibus  illi  duo  raodi  produciuitur,  ita 

esse  supcruaturalem,  ut  uou  possit  cognosci 

umiue  naturali  augehco,  sicut  uec  modi  ipsi 

II. 


oranis  actio  productiva  talis  termini  erit  natu- 
ralis,  quia  non  potest  supernaturalem  speciem 
a  tcrmino  naturali  sumere.   Et  declaratur  in 
illo  eodcra  uiy.stcrio,  quia  si  actio,  qua;  versa- 
tur  circa  corpus  Domiui  tautum  est  adductiva 
illius,  erit  tautum  mutatio  localis  productiva 
talis  modi  existendi,  ideoque  si  modus  ipse 
naturalis  est,  et  uaturaliter  coguoscibilis,  etiam 
mutatio  ad  ilhnn  tcndens  ejusdera  ordinis  erit: 
si  vcro  actio  illa  est  substantialis,  et  de  se  pro- 
ductiva,  vel  conservativa  substantia;  corporis 
Christi,  sicut  substautia  ipsa  naturalis  est,  ita 
etiara  illa  actio  :  ergo  ex  parte  actiouis  illius, 
prout  terminatur  ad  Corpus  Christi,  nihil  est 
in  illa  rautatione  ,  ita  supernaturale  iu  suo 
csse,utab  Angelo  naturaliter  cognosci  non  pos- 
sit.  Idcraque  argumeutum  fieri  poterit  de  ac- 
cidentibus,  si  raodus,  quo  ibi  existunt,  non  est 
in  se  supcrnaturalis.  Et  coniirmatur,  quia  dif- 
licilior  actio  et  creatio,  quam  transubstautia- 
tio,  ut  I>.  Thouias  citato  loco  sentit.  Et  latius 
in  i.  distiuct.  II.  qua'stion.  l,etart.  3, quces- 
tione   3,  llonavenlura  distinct.  10,   in  2  ejus 
parte   art.    1,  qu;est.  1.   Sed  Angelus  potest 
naturaliter  coguoscere  creationera,   ergo,  et 
transubstantiatiouem.   Tandera    in    exeraplis 
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omnibus  adtluctis,  nihil  appurct  in  talibus  ac- 
tiouibus  superuaturale,  quod  videri  ab  Augelo 
naturabler  uon  po.ssit. 

13.  Sustmctiir  tamen  dicla  resolutio. —  Pri- 
mo  quia  potest  actio  esse  supernaiuralis  esto 
materialis  terminus  sit  naturalis.  —  Secundo 
declaratur  exempUs.  —  Nihilominus  etiam 
circa  tcrniiiuuu  iiaturalem  existimo  possc 
Dcum  tali  supcruaturali  modo  elliLcrc  rcm  aii- 
quam  uaturalem,  ut  bcet  res  facta  naturaliter 
vidcatur,  modus  videri  per  speciem  et  lumen 
uaturalc  non  possit.  Probatur  imprimis  ratio- 
ne  gcucrali ,  quia  mutatio  vel  actio  potest 
aliundc  habcre  pcculiarem  modum,  et  habi- 
tudinem,  quam  ex  termino,  quasi  matcrialiter 
sumpto,  quia  non  solum  rcspicit  terminum  ad 
qucm  tcndit,  sed  ctiam  principium  a  quo  pro- 
cedit,  et  suo  modo  tcrminum  a  quo  exit,  sicut 
iu  crcationc  spccialitcr  considcratur,  quod  sit 
ex  nihilo.  Et  ideo  licet  actio  ad  naturalem  ter- 
minum  tcndat,  potest  tali  modo  tendere,  ut 
uon  sit  uaturalis,  ncc  pcr  spccies  naturalcs  co- 
gnoscatur.  Et  dcclaral)itur  hffic  ratio  magis, 
discurrcudo  pcr  cxcmpla.  Et  imprimis  iu  aliis 
locis  dixi  cffcctiouem  graticC  in  auima  per  phy- 
sicam  cfficientiam  sacramentorum  esse  divcr- 
sam  ab  effectionc  cjusdem  gratiaj  a  solo  Dco 
lacta,  (juia  Iia])et  habitudiuem  depeudentise 
uou  solum  a  Deo,  scd  ctiam  a  corporali  iustru- 
mento.  Proptcr  quam  rationem  licct  aliquis 
habcret  speciem  gratise  ,  prsecise  repraescn- 
tautcm  cam  ,  cum  his ,  quse  illi  connaturalia 
suut ,  pcr  illam  videre  nou  possct  illum  mo- 
dum,  scu  actioucm  illam,  qua  gratia  lit,  pcr 
aquam  Baptismi,  quia  illa  actio  etiam  iu  illo 
gencre  cxtraordiuaria  est.  Propter  quod  ccn- 
seo,  quod  licct  Augcli  sancti  possiut  pcr  spc- 
(ies  supcrioris  ordiuis  gratiam  vidcrc,  nihil- 
ominus  non  videbunt  cfficicntiam  physicam 
sacramentorum,  nisi  de  hac  spccialitcr  illumi- 
ncutur  pcr  species  particularcs  illum  ageudi 
modum  rcpricscutautcs.  Pari  ergo  modo  licct 
conversio  a^juai  in  vinum  ctiam  miraculosc 
lacta  a  solo  Dco,  possit  naturaliter  ab  Angclo 
vidcri  pcr  species  natm-aliter  inditas,  nihil- 
omiuus  si  ponatur  facta  a  Ghristo  pcr  vcrbum, 
vcl  actum  suuj  voluntatis,  tau(juam  per  ius- 
trumeutum  physicuiu,  uou  poterit  illc  modus 
efficieutiifi  ab  Augelo  per  species  naturalcs 
videri,  quia  non  est  connaturalis ,  vel  rci  sic 
factai,  vcl  alicui  agenti  creato.  Unde  ad  mini- 
mum  ex  hac  partc  non  potcst  Angclus  conse- 
cratioaem  Eucharisti*,  prout  actu  fit,  uatu- 
raliter  videre,  quia  per  verba  consecrationis, 
taiKjuam  per  iustrumeutum  physicum  ht,  ut 


cog:iitione  angelorum. 
suppono.  Et  idcm  est  de  quibu.scumque  aliis 
operibus  miraculosis  Christi  Domini,  vel  sauc- 
toruin,  si  supponantur  dicto  modo  rcah,  et 
physico  ab  cis  facta. 

li.  Ft  specialiter  exemplo  inculcato  de  Eii- 
charistia  in  numcro  12.  —  Deinde  explicatur 
inexem[)Io  transsubstantiationis,quia  imprimis 
abseutia  substautiai,  etiam.si  sit  privatio  ,  seu 
negatio,  cuju.sdamrei  ordiuis  naturalis,  uihil- 
ominus  quia  ibi  conjuncta  est  cum  aliis  opc- 
ribus  superautibus  uaturam  non  potest  ab  Au- 
gelo  iutuitive  videri,  si  forte  intuitio  potest  in 
privationem  cadcrc,  vcl  saltcm  nou  potcrit 
cvidcntcr,  ct  cum  certitu(hne  naturali  coguo- 
sci,  ut  supra  dixi,  quiascmperpossct  Angelus 
dubitare,  in  quo  consistat  iUud  prodigium, 
quod  in  accidcntibus  vidct,  au  in  eo  quod  re 
vcra  carcaut  subjccto,  vel  (piia  su])jcctum  oo 
cullatur.  Liulc  lit,  ut  licct  dcmus  vidcre  Au- 
gelum  ibi  corpus  Christi,  uon  videat  evidenler, 
an  ibi  simul  sit  cum  substautia  pauis,  quia  ex 
modo  cxistcndi  vidct  potuisse  simid  cum  iUa 
csse,  sicutcst  cuiu  quantitatepauis,  et  alioquiu 
non  est  certus  i])i  uou  csse  substautiam  :  crgo 
cousequeutcr  uou  videt  moduiu,  quo  ibi  posi- 
tum  est  corpus  Christi,  scilicet,  an  pcr  conver- 
siouem,  vel  per  adductionem  localcm.  Quod 
si  dicatur,  dc  hoc  rcddi  Augclum  ccrtum  ex 
vcrboium  siguificatioue,  et  vcritatc,  hoc  niliil 
obstat.  Tuin  quia  licct  nos  certo  credamus  in 
illo  seusu  vcrba  csse  dicta,  et  couscquentcr  id 
essc  ncccssarium  ad  verbonun  vcritatcm,  for- 
tassc  lioc  nou  cst  in  rcipsa  tam  patcns,  ut  ua- 
turalitcr  ab  Angelo  coguoscatur  evidenter, 
tum  ctiam,  quia  hoc  dato,  illa  evidentia  non 
essct  de  reipsa  iu  se,  scd  iu  tcstificationc  illius, 
ob  cujus  auctorilatcm  suppouitur,  illa  vcrba 
uon  potuisse  falsa  cssc  :  hic  autcm  agimus  dc 
coguitiouc  uaturali  per  evideutcm  cognitio- 
nem  rei  in  ipsa,  vel  per  efiectus,  seclusa  evi- 
deutia  iu  testificante. 

15.  Urgetur  adhuc  idem  exemplum  Eucka- 
ristue. — Adversariorum  responsio. — Et  prajte- 
rea,  ut  demus  Augelum  coguoscere  evideuter 
absentiam  substautiee,  fortasse  non  est  Angelo 
evidcus,  omnino  desiisse,  ita  ut  etiam  quoad 
materiam  in  rerum  natura  uon  existat.  i^otuit 
euim  sub  alia  forma  diviua  virtute  constitui, 
et  alio  trausferri,  ipso  Augclo  ignorantc,  vel 
esto  cognoscat,  desiisse,  unde  sciet  conversam 
e.ssc  in  corpus  Cluisti,  et  uou  potius  aunihila- 
tam  essc'.'  Diccs  eo  ipso  quod  videt  Augelus, 
ilhus  loco  introductum  esse  sub  speciebus  cor- 
pus  Christi,  vidct  factam  esse  conversionem,  et 
noii  aunihilationcmsubstantiajpanis.  Sed  con- 


CAP.  XXI.  UTRUM  ANGELI  NATURALITER  COGNOSCANT,  ETC. 


307 


tra,  qnia  totus  ille  effcctns  potcrat  fiori  sine 
conversionc  per  duas  mutatioues  tantum  con- 
comit;mter  sc  lial)cnt(^s,  scilicct  adductionem 
corporis  Chri.sti,  ct  annihilatiouem  suhstaiitiai 
panis.  Kcspondcnt,  pcr  i^ia  verba,  aut  sine 
verbis  potnissc  id  ficri,  tamcn  per  haic  verba 
simplicia,  ct  unicam  enuntiationem  continen- 


substantiationcm ,  ergo  simpliciter  loqucndo 
nou  cognoscit  cvidenter  trans.;ubstautiationem 
in  sc,  scd  tautum  pcr  ndationcm  ad  veritatem 
})rofcrentis  illa  vcrba.  froplcr  hiec  ergo  ccu- 
sco  non  possc  Angtdum  evidcntcr  cognosccre 
naturam,  et  modum  iUius  transitus  substan- 
tiaj  panis  in  corpus  Gliristi,  aut  qua  connexio- 


tia,  IIoc  est  corpus  meum ,  imn  ^^oim^i^nc  illas    ne,  aut  modocx  parte  Dci,  et  vcrborum  Christi 
mutationcs  ficri  sinc  conncxione  inter  sc,  quia    fiat. 


vcritas  verborum  illura  requirit,  et  idco  ncque 
sine  convcrsione  fieri  potuisse,  et  hoc  totum 
Angelo  cssc  naturaliter  evidcns. 

■16.  RefcUitur. — Sed  luec  respon.sio  impri- 
rais  fal.sam  doctrinam  de  illa  convcr.sionc  sup- 
ponit,  nimirum,  quod  non  sit  vera  et  physica 
eonversio,  quK  in  rc  ipsa  existat,  sed  tantum 
in  habitudinc  ad  significationem  vcrbornm. 
Nam  illa  mntatio  juxta  illam  scntcntiam  non 


1 7 .  Responsio  ad  alia  exempla  indicata  eiiam 
ah  adversariis  in  fine  iiliiis  num.  12. — De  aliis 
vero  exemplis  non  est  res  tam  mauifcsta  : 
nam  convcrsio  aquce  in  vinura  potuit  flcri  mo- 
ilo  aliquo  evidcnternoto  Angelis,  nimuum  per 
solam  gcneratiouem  unius,  et  corruptionem 
alterius ,  mediis  dispositionibus  naturalibus 
sufricicntibus  ad  introductioncm  uuius  forma?, 
ct  expulsioncm  alterins,  subito  vcl  raagua  ve- 


habct,  tpiod  sit  transsnb.stantiatio  cxco  pncci-    locitate  factis,  quam  velocitatcm,  etiamsi  mo- 


se,  qtiod  in  re  est,  seu  habet,  sed  ex  eo  quod 
ita  significatur,  seu  quia  sub  tali  verborum  si- 
guificatione  fit.  Unde  etiam  scquitnr,  ut  vcra 
transsubstantiatio  sine  simili  vcrborum  si- 
gnilicationc  ficri  uon  possit,  quod  ccrlc  diili- 
cile  crcditu  est.  Deinde  esto  ad  vcritatera  illo- 
rum  verborum  sit  necessaria  prasscntia  cor- 


racntanca  esset,  facile  posset  Angelus  eviden- 
ter  cognoscere,  quia  licet  superet  virtuteni  cau- 
sarum  natmaliura,  quai  ibi  forte  concurrere 
l)oterant,  non  tanicn  cst  absolutc  supra  oi'di- 
ncm  naturalcm.  Potuit  tamcn  Christus  alio  al- 
tiori  modo  illam  couver.sioucm  eflicere,  qui 
Angelo  uou  esset  ita  evidens.  Idcmque  est  de 


porisChisti,  ct  abscntia  panis,  uudc  fitcvidcus  multiplicatiouc  panum,  ct  forinatioiic  Ev;e  cx 

csse  ncccssarium,  ut  illa  duo  fiant  cnm  con-  costa  Adtc,  et  specialitcr  posset  Angclum  latere 

nexione  inter  sc,  qna)  ad  convcrsionem  suffi-  an  illi  effectus  fiercnt  pcr  adjcctioucm  raatcria; 

ciat,  et  non  satis  esse  quod  de  facto  verba  non  de  novo  creata»,  vel  ex  adjaccntibus  sumptai. 

proferanlur,  quin  utrumque  fiat  ?  quod  esse  Verumtaraeu  etiam  hoc  nou  vi Jetur  per  se  oc- 

potcst  pcr  solam  coucomitantiam  ,  siiic  alia  cultuni  Augclo,  licct  contingcrc  possit,  quod 

conuexionc,  namtunc  ctiam  vcra  esscnt  verba.  illud  ignorct,  quia  cuin  opus  ficbat  non  atteu- 

Quffi!  ratio  maxime  urget  contra  dictos  opinan-  dit,  et  postea  in  opere  ipso  id  non  apparct  evi- 

tes,  quia  sui^ponunt  verba  consccrationis  non  dcnter. 

enicere,  quod  siguitioant,  scd  signillcare,  quod         18.  Idem  de  exemplo  uniiis  corporis  inpluri- 

a  Deo  tit.  Nam  indc  optimc  sc(initur  (piomodo-  hus  locis. — Itera  in  opere  coustitueudi  in  pluri- 

curaquc  fiat,  ut  in  instanti  tcruiinativo  verbo-  bns  locis  idcmcorpus  modo  cxtcnso,  scu  quau- 

rum,  hoc  sit  corpus  tantum  Christi,  id  est,  et  titativo,  nou  est  dubium,  quiu  Angclus  evi- 

non   panis,  vera  erunt  verba,  sive  illa  duo  dcutcr  vidcre  possit  tale  corpus  in  utroque  loco 


concomitautcr  tantum  ,  sive  cum  alia  con- 
ncxionc  liant.  iNequc  dubito,  quiu  de  facto  liat 
mysterium  per  conncxioncm,  qua;  ad  conver- 
sioncm  sulliciat,  quia  id  nobis  traditum  est  ex 
doctriua  fidei,  sed  quod  inquiro  est,  unde  pos- 
sit  hoc  esse  evidcns  Augclo  cx  sola  vcrborum 
siguilicationc.  Ac  tandcm  addo ,  quod  supra 
tetigi,  licct  hoc  totum  conccdcrctur,  nihilomi- 
nus  illam  non  esse  evidcntiam  rci  in  se,  sed 
in  aucforitatc  diccntis  vcrba  illa ,  quia  nisi 
prius  .supponitur  .Vngclus  credcus  siguificatio- 
ncni  iIIorun\  vcrborum  essc  vcram,  non  utcuni- 


constitutiun,  quia  utrumque  ubi  est  natm'ale, 
ct  ex  eo  quod  simul  sint  iu  eodem  subjccto, 
nou  exccdunt  naturalcm  Angcli  cognitioncm, 
vel  vii'tutem  luminis,  aut  specierum  ejus.  Mo- 
dus  itera  coustitucndi  talc  torpus  in  ilhs  lo- 
cis,  non  vidctur  includere  aliquid  ordinis  su- 
pcrnaturalis,  quia  potcst  csse,  vcl  per  simul- 
taueain  crcatiouera  cjusdera  corporLj  iu  pluri- 
bus  locis,  vel  per  mutationes  succcssive  factas, 
ita  ut  jara  factus  in  uuo  loco,  ahura  acquirat, 
siue  prioris  araissiouc,  et  in  utroquc  modo  in- 
chuUtur  cailcraactio,  vel  couscrvatio  substau- 


que,  sed  iu  sensu  valde  proprio,  et  rigoroso,  im  repetita  in  pluribus  locis,  et  elfcctio  plu- 
nou  cognoscet  evidentcr  rautationcra  realem  riuni  ubi,  quie  simul  in  eodera  corpore  Ut : 
ibi  factaiu  esse  verara  couversiouem,  et  trans-    lioc  autem  totum  ordiuem  uaturalem  uou  ex- 
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ccdit,  uisi  in  hoc,  quod  illa  duo  ubi  simul  iu    dere  a  Dco  in  agendo,  et  Deum  libere  prsebere 

concursum,  crgo  scit  non  repuguarc,  concur- 
•sum  sii,.pendcre,  ac  su])indc  po.'^.se  tulc  mira- 
culum  ellicerc.  Sccuudo  liinc  cvidonter  scirc 
potest    Deum   universalem    naturse   ordinem 


cod(!m  corporc  fiant,  quod  non  est  supcrnatu- 
ralc,  nisi  secundum  modum,  ct  in  ordinc  ad 
agcns.  Quaproptcr  si  in  illo  miraculo  niiul  a- 
liud  addatur,  non  videtur  excedcrc  naturalcm 
Angeli  cognitionem,  post  quam  factum  est. 


immutarc  posse,  scilicet,  facerc  ut  .sol  quies- 


Secus  vero  erit,  si  ali({uid  ultra  addatur,  ut  cat,  quod  cadum  vclocius  moveatur,  et  simi- 

quod  fiat  per  oxtraordinariam  convorsiouom,  lia  :  nam  scit  hfcc  omnia  pondorc  ox  conciu-su 

vel  por  instrumontum  natura  sua  impolons  ad  Dei,  et  a  legc  al)  ipso  constituta.  Tcrtio  hinc 

id  efRcicndum  :  nam  secundum  ejusmodi  rcs-  cognoscct  evidentcr  non  rcpugnarc,  ut  Deus 

pectus,  potcrit  modus  affectionis  naturalem  in  nilidum  rcdigat  res  crcatas,  ctiam  incor- 

cognitioncm  transcendere,  sicut  dc  ahis  dic-  ruptibiles,  quia  ab  ipso  pendcnt  in  fieri,    et 

tum  est.  conservari,   ct  utrumquc  ab   ipso  lil>orc  fit. 

19.    Ultima  condusio  tripartita.  — Ultimo  Annihilatio  autem  rcrum  intcr  opora  supor- 

dico  de  his  operibus,  seu  efFectibus  superna-  naturalia  comiaitatur,  magis  quodammodo, 

turalibus  tantum  secundum  modum ,  etiam  quam  crcatio.  Creatio  enim  cum  nihil  suppo- 

antcquam  fiant,  potcst  Angclus  in  gencrali  e-  nat,  vix  potcst  naturalis,  aut  supernaturalis 

vidcutcr  cognoscere  aliquid  hujusmodi  posse  vocari,  quia  nec  cst  sccundum  naturam,  quae 

facere   Deum,  ct  in   particulari  etiam  multa  noudum  cst,  nec  contra  illam,  magis  tameu 

potest  cognoscere  es.se  possibilia,  licet  non  om-  ad  naturalcm  ordincm  pertinet  respectu  ea- 

nia.  Probatur  prima  pars,  quia  Angelus  co-  i"um  rcrum,  quae  non  nisi  per  crcationem  fie- 

gnoscit  Deum  esse  omnipotcntem,  ergo  co-  i"i  possiuit,  ut  sunt  substantia!  incorruptibiles, 

gnoscit   posse    pratcr   natur®   leges   operari  et  reliqua;  omncs  ex  parte  matcriai :  quia  om- 

quidquid  uou  repugnat :  sed  in  his  multasunt  ucs   ista3  res  de  se  postulant   istum   modum 

sui^ornaturaha  quoad  modum,  ergo  simplici-  productionis,  per  quam  in  ordine  naturalium 

ter  cognoscit  posscDeum  facere  aliquid  supor-  rerum  constituantur,  ct  ideo  dicipotcst  natu- 


ralis,  tauquam  naturaj  institutio,  vel  inchoa- 
tio  et  tanquam  conformis  naturaj.  Anniliila- 
tio  vero,  licet  suo  modo  ab  eadcm  potcntia 
proveniat,  cst  tamcn  contra  appetitum  naturse 


naturalc  dicto  modo.  Et  confirmatur  :  nam 
ctiam  Angclus  evidenter  scit  Deum  cxtra  se 
libcre  agere :  nam  hoc  ad  perfcctionem  sim- 
pliciter  pertinet,  et  ex  natura  iutcUcctuali  ne- 

cessario  scquitur,  ergo  scit  non  omnia  fecissc,  jjwn  facta?,  ct  conscquentcr  pncter  uaturales 

qua>  potcst  faccre,  cum  potcntiam  habcat  in-  leges,  et  ideo  cum  fit,  miraculosa  ccnsctur, 

finitam,  scit  etiam  non  arctari  Icgibus  natu-  Augelus  ergo  tunc  potest  naturaliter  cogno- 

rse,  vel   inferiorum  agentium,  cum  ipse  sit  scere  hoc  miraculum  esse  possibile. 
supra  omnes,  ergo  hinc  evidenter  cognoscere        21.  Quarto  videtur  etiam  evidenter  agnos- 

potcst  raulta  supra  naturaj   ordincm  facere  ccrc,  esse  pos.sibilc,  Doum  corruptum  rcparare 

posse,  qua!  supcrnaturalia  sccundum  modum  idcm  numero  ,  mortuum  suscitarc ,  aunihila- 

appeUamus.  Deniquc  in  communi  loqucndo,  tum  recrearc,  caicum  ilhmiinare,  et  similia. 

potest  esse  evidens  in  mutatione  talis  modi  Quia  potest  evidenter  cognoscere,  in  his  non 

efficiendi  non  essc  implicationem  contradic-  esse  ex  parte  rerum  repugnantiam ,  ncc  ex 

tionis,  ncquc  ropugnantiam,  ac  proinde  posse  partc  Doi  impotcntiam,  quia  per  priorem  pro- 

a  l)eo  fieri.  Hoc  autem  evidentius  fict,  adpar-  ductionem,  potcntia  cjus  diminuta  non  fuit. 


ticularia  descendeudo. 

20.  Probatur  secunda  pars  conclusionis.  — 
Annihilatio  est  qucdammodo  magis  superna- 
turalis,  quum  creatio. — Probatur  ergo  secunda 
pars  assertionis,  quia  Angelus  scit  Deum  esse 


nec  res  fit  incapax  existentia;,  co  quod  aliquan- 
do  illam  habucrit,  ncc  est  diflicilius  ex  nihilo 
facere,  quod  prius  fuit,  ct  annihilatum  est, 
quam  facere  ex  nihilo  quod  nunquam  fuit. 
Quinto  potest  cognoscerc,  Dcum  facere  po.s- 


omni[iotentem,  ac  jiroindc  posse  facere,  quod    se   sine  causis  secundis,  qua;  per  illas  fiunt. 


n(jn  ropugnat,  sed  iu  multis  potcst  evideuter 
scu-e  hauc  uon  rcpugnantiam ,  crgo.  Probo 
minorcm,  primo  in  miraculo  cohibcndi  ageu- 
tia  uaturalia,  uc  agaut  iu  passum  capax ;  ct 
vicinum,  ut  quod  ignis  non  comburat  pucros, 
vel  martyres,  quod   sol  non  illuminet,  etc, 


cum  virtutem  cau.^arum  eminenter  contincat, 
ct  cum  in  principio  ita  illas  fecerit :  hoc  autem 
opus  clliciendi  siiie  causis  secundis  effectus 
oarum  inter  supernaturalia  quoad  modum 
computantur.  Ex  quibus  exemplis  colligi  po- 
test  ratio,  quia  in  multis  cffectibus,  qui  super- 


quia  evidenter  scit  Angelus  haec  agentia  pen-    naturali  modo  fiunt,  non  repugnantia  funda- 
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tur,  vel  in  aliqiia  «livina  proprictatc  luminc  23.  DifficuUas  qufc  alium  inlocv.mremiUi- 

naturali  Anprclis  Ixmic  nota,  ut  in  li])crtatc  con-  tur.  —  Siipcrcrat  vcro  hoc  loco  inquirenduni, 

juncfa  cum  oninipotcntia,  ct  iudepcndcntia  iu  cum  luec  my.steria  gratifc  non  onuiino    sint 

agendo  ab  omni  re  creata,  vel  in  ipsis  rebus  extra  oljjcctum  intcllcctus  angclici ,    quibus 

naturalibus,  in  quibus  invenitur  taliS  propor-  mediis,  ac  modis  ab  ipsis  cognosci  possint,  et 

tio,  aut  conncxio,  vcl  similitudo,  ut  per  eam  quid  dc  facto  de  illis  cof^novcrint.  Vcrumta- 

non  rcpugnantia   evidentcr  patcat.   Et  indc  mcn  quia  in  hoc  loco  sohim  ayimus  de  intcl- 

etiam  .solvitur  ol)j(!ctio,  quo  modo  id   quod  lectu  anf^clicoin  sua  natura  pure  spectato,  ideo 

supernaturale  est,  etiam  ut  possibile  sub  na-  quidquid  pcrtinet  ad  supernaturalem  cognitio- 

turalem  cognitionem  cvidentem  cadat  :  res-  nem  eorum  in  libro  quinto  et  sexto  rcmitti- 

pondctur  enim,  quod  licet  id  sit  supernaturale  mus,  ibi  enim  de  statu  gratia',  ct  gloriaj  illo- 

ad  cau.sas  crcatas  comparatum  cst,  naturale  rum,   ad  quos  liorum  mysteriorum   cognitio 

respectu  Dei,  etiam  ut   cognoscibilis  lumine  pcrtinet,  dicturi  sumus. 
naturai,  id  est,  secundum  proprictates,  quae  de 

illo  naturalitcr  cognoscuntur :   et  ipsa  etiam  CAPUT  XXXI. 
non  repugiiantia  cst  aliquo  modo  naturalis, 

quatcMuis  in  naturalibus  principiis  continctur.  utrum  cognitio  angelgrum  REsrECTU  omnium  ob- 

22.  Prohatur  tertiapars  conclusionis.  —  De-  jectorum  naturalium,  QUiE  per  proprias  spe- 

nique  probatur  altera  pars.  Primo  ratione  ge-  ciES  cognoscunt,  comprehensiva  sit. 
ucrali  supra  facta,  quod  non  de  omjiibus  su- 

pcrnaturalibus  opcribus   pcr  se   considcratis  1.  Angelicam  intellectionem  per  humanam 

antcquam  liant,  cst  naturaliter  evidens,  qiiod  explicaridebere. —  Vide  in  tmctatu  de  Anima, 

non  repugncnt.  Nam  licet  repugnantia  cvi-  disp.  o.  —  Disputavimus  hactenus  de  objecto 

denter  non  cogno.scatur,  etiam  non  repugnan-  intellectus  angelici,  et  de  speciebus  iutelligibi- 

tia  non  dcmon.stratur ,    (juia  in  naturaliljus  Ii])us,  qu;e  viccni  objectorum  tcncnt,  et  ratio- 

princi[)iis  non   .satis  continctur.  Sicut  ctiam  ncm  mcdii  cognosccudi  cx  parte  objecti  ha- 

nos  pcr  mat(>rialia  spiritualia  imi^erfectc  co-  bcnt,  et  intcllectum  in  actu  primo,  scu  iu  po- 

gnoscimus  et  ex  creaturis  aliqua  de  Deo  asse-  tentia  proxime  ad  intelligendum  constituunt : 

quinuu',  et  i)lura  ignoramus  :  ita  etiam  ex  na-  unde  convenienti  ordine  sequitur,  ut  de  intel- 

tura]i])us  potcst  Angclus  cognosccrc  aliqua  su-  Icctione  ipsa,  quaj  intcllectum  in  actu  sccundo 

pcruaturalia  non  repugnarc,  de  aliis  vcro  id  constituit,  cumque  cognosccntem  facit,  disse- 

as.s(>qui  non  potcst,  quia  non  liabent  sullicicn-  ramus.  Inq^rimisrpie  natura,  et  esscntia  intel- 

tem  conuexionem  cum  natiu-alilius.  Quod  e-  lectionis  augchcse  explicanda  est :  simulque  de 

tiam  potcst  excmplis  manifcstari.  Nam  quod  proprietatibus  ejus  dicemus,  ac  tandeni  neces- 

nou  r(>pugiict  idciu  corpus  circumscri])tivecsse  sitatcm  iu  usu  e.jus  explicabimus.  Non  ])ossn- 

in  pluribuslocis,  Ibrtc  uou  cst  cvidcus  Angclo,  nuis  autcm  mclius  intcllectioncm  angclicam 

sicut  nec  hominibus,  ctiam  mystcrium  Eucha-  cxplicarc,  quam  per  conq^arationem  ad  nos- 

ristise  credentibus,  visum  est  evidens.  Idem  tram,  quia  uec  cognoscimus  illam  prout  in  se 

fortassecst  de  i)cnctrationc  duorum  corporum  cst,  nec  per  propriam  speciem  :   per  eflectus 

iu  (30(](>in  loco,  uaiu  cuin  in  his  sit  rcpuguan-  autciu  ipsorum  Augclorum  uou  potcst  perfcctc 

tia  naturalis,   ct  fuiidaiucutuiu  cjus  .scnq)cr  cogiiosci,  et  ita  nuHuiu  luedium  naturale  ha- 

nuuicat,  iion  cst  facile  cogitare  incdium  natu-  bemus  magis  accommodatum,  (]uo  angclicaj 

ralc,  (pio  evideutcr  dcmonsfrctur  pos.se  vinci  intelligentiie  cognitioncm  ali(piam  assequi  pos- 

illaiu  rc])ugiiaiifiaiu  ,  ct  licri  cflcctum  cjus,  simus,  qiiain  ex  intcllcctioue  nostra  ad  iiitcUi- 

illa,  et  fuudaiucuto  cjus  uon  ablatis,  iion  qiuc-  gcntiarum  (•oguitioucm  asiendcndo,  ct  ad  ius- 

dam  repugnautia  in  lioc  involvi  vidctur.  Ahud  tar  nosfrorum  actiium,  rcmovcndo  impcrfec- 

exemplum   est  dc  elcvatioue  rei  crcata'   ad  tiones  puris  spiritil)us  repuguantes,  iUorum 

agcndum  pcr  suammet  entitatem  ultra  si^luu-  actus  coucipiendo,  ct  explicaiido.  Uude  suppo- 

raiu  siKV  activitafis,  ct  supra  siiam  uafuralcm  nciidum  esf ,  omuia  quiv  in  no.stris  actibus  pcr- 

virtulcm,  ut  iustrumcnfum  Dci.  Ef  idciu  forte  fccfioucm  dicuiit  creaturai   accommodatam , 

est  de  existentia  accidcutium  sine  subjecto,  Angclorum  actibus  convenire  ;  ut,  vcrbi  gra- 

vel,  quod  pcrinde  est,  dc  elcvatione  eorum  ad  tia,  esse  actum  vitaj,  esse  elicitum  a  potentia 

subsistcudiim  :  itcin  de  acfioue  igiiis  iu  spiri-  iutcUigcndi  cum  objecto,  essecjue  spiritualem 

tuin  ct  simili])us.  Ncc  iu  hac  couclusioue  nova  cf  immatcrialcm.  Itcin  csse  qualitatem  seu  o.r.  - 

occurrit  diflicultas.  titatem  distinctam  ab  intcUectu,  ct  spccie,  ac 
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dciiiquc  cssc  forinam  rcjmcsontantcni  formali- 
tcr  intellcotni  rem  cognoscenlcm,  atqne  lioe 
modo  inlbrmando  ilhim,  aclu  intclligenlem 
ipsum  constituere.  Quae  omnia  de  auima  sunt 
a  nobis  in  tractatu  tertio  dispntanda,  et  ideo 
tanqnam  gcncialia,  et  essentialia  intellectioni 
crcatiT,  hic  a  nol)is  supponuntur. 

2.  Triplex  hnmaiii  intellcctiis  operatio  re- 

censetur.  —  Sohim  ergo  inquirenda  sunt  quse 

angeHca)  naturffi  sunt  propria,  quod  non  nisi 

per  exccssum,  qucm  hahent  ad  nostram,  ex- 

plicare  possumus.  \n  nostio  autem  iiitellectu 

tria  opcra  philosophi  distinguunt,  simplicem 

apprchensionem,  seu  cognitionem,  composi- 

tionem  et  discursum.  Primam  vocavit  Aristo- 

teles  indivisihiHum  intclhgcntinm,  quia   pcr 

illam  forinantur  simphces  rernm  conceptus, 

unamquamque  ahsolute,  et  simphciter  appre- 

hendendo,  vel  quid  fit  cognoscendo.  Secunda 

fit  per  attril)utionem,  vel  comparationem  u- 

nius  rci  simphcitcr  conceptai  ad  aliam,  quod 

fit  a  uohis,  unufti  conoeptum  simpliccm  cum 

alio  componendo,  ficrique  potest  vcl  ooiijun- 

gendo,  seu  afTirmando  xmara  rem  conceptam 

de  alia,  vel  illam  rcmovendo,  seu  negando, 

et  in  utroqiie  modo  invcnitur  compositio  ge- 

neratim  sumpta,  quamvis  afih'matio  speciaU 

modo  soleat  dici  compositio ,  et  negatio  di- 

visio.  Tertia  operatio  fit  per  aliam  majorem 

compositioncm  plurium  compositionum  sim- 

pliciorum  ,  unam  ex  altcra  inlercndo,  ct  pcr 

notam  iUatioiiis  cas  inter  sc  oonjungendo.  Et 

proptcrca  intcrdum  Aristoteles  hanc  tertiam 

operationem  sub  compositione  comprehendit, 

duasque  taiitum  operationcs  enumcrat  :  ta- 

men  quia  modus  oompositionis  cst  major,  et 

longc  divcrsus,  et  ad  distinotum  fincm  ordina- 

lus,  ideo  haec  tertia  operatio  merito  a  secunda 

distinguitur,  et  proprio  nomine,  discursus,  seu 

ratiocinatio  dicitur.  Pcr  has  ergo  tres  opera- 

tioncs  disourrendo,  et  modum  intelUgcndi  An- 

gelorum,  et  aotuum  Uloruiu  cssentiam,  quoad 

fieri  possit,  cxplicahimus. 

3.  hi  Aiigelis  simplex  cognitio  respondens 
primrp  intdlectus  nostri  operationi.  —  Quantfv 
sit  perfcrtionis ,  et  proponuntnr  tres  (jradns 
illius. — hi  hoc  itaque  capite  tantum  de  priraa 
oj)eratione  tractaraus,  ad  quaraper  scpcrtinet 
cognoscere,  quid  unaquaique  res  sit.  Proptcr 
quod  Aristotcles  dehnitionem  rei  ad  primam 
operationem  intcUeotus  pertinere  dixit.  Quod 
ergo  iu  Angelis  sit  simplex  conceptio,  seu  in- 
telUgentia  rerum,  tauquara  per  se  notura  sci- 
mus,  quia  in  nohis  ha^c  est  prima  operatio,  et 
fundameutum  aliarura,  quia  sine  illa  csse  non 
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possunt.  Nam  comj^ositio  esse  non  potest  nisi 
simpliciasnpponaiitur,  ergoin  Angclis  neoes- 
saria  est  luco  opeiatio,  quia  si  coinponunt, 
siraplicibus  conoeptibus  indigent ;  si  vero  non 
coraponimt,  salteni  per  .siinplices  actuscognos- 
ccre  dcbciit :  sicut  Deus  ctiara  .sinc  simplici.s- 
simo  actu  cognosoere  non  pos.sct.  Quia  vero  in 
hac  siinpUci  cognitionc  potcst  e.s.sc  vaiictas se- 
cundura  raajorera,  vel  minorem  pcrfcctionem, 
sohim  superest  explicandura,  quantw  perfec- 
tionis  iu  Aiigclis  .sit  ha;c  simplex  cognitio. 
Trcs  autera  grachis  in  hoc  gcuere  oognitionis 
distingni  possunt.  Prima  est  cognitio  simplex 
imperfecta,  qua  non  cognoscitur  res  prout  in 
se  est,  nec  per  propriara  speciera,  sed  per  alie- 
nara,  qualis  est  oognitio,  quara  ct  nos  et  An- 
geU  dc  Deo  naturalitcr  liabere  po.ssumus.  Se- 
cunda  est  cognitio  rei  prout  in  se  est  per  pro- 
priara  speciem,  et  quidditativa,  nou  taraen 
adoequata,  ct  comprchcnsiva,  qualis  cst  cogui- 
tio,  quain  habcnt  bcati  de  Deo  in  patria.  Tcr- 
tia  cst  cognitio  pcrfeota ,  ct  comprchensiva, 
qualcm  hahet  Dcusde  scipso.  Possct  addi  quar- 
ta,  quae  dicatur  supercomprehensiva,  et  ex- 
cedens,qualis  est  cognitio  quam  Dens  liabet  de 
creaturis,  sed  hanc  sub  oomprehensiva  cora- 
prehcndiraus,  quia  non  excedit  illam  ex  parte 
objecti,  quia  pcr  comprchensionem  totura, 
quod  in  re  est,  et  totaUter  cognoscitur,  et  su- 
percomprehensio  solum  addere  potest  exces- 
sum  pcrfectionis  cx  parte  cognoscentis,  vide- 
licet  quod  majori  hiraine,  ct  claritate  cognos- 
cat,  quam  ad  rei  comprehcnsionera  nece.ssaria 
foret.  Dc  quo  excessu  nihil  iu  particulari  di- 
cerc  opus  est.  Nain  supposita  ooinprchensione 
clarura  cst  fore  perfcotioncra  cx  parte  intclli- 
gentis  in  eo,  qui  altius,  ct  pcrfectius  luraen 
inteUigendi  habuerit. 

4.  Suppositio  prima.  —  Angelica  cognitio 
non  est  comprehensiva,  nisi  sit  per  species  pro- 
prias,  aut  e^nhientiorcs .  —  Ex  his  ergo  tribus 
gradibus  siraplicis  cognitionis  supponiinus  pri- 
mh,  Angelos  non  cognosccre  coraprehcnsivc, 
irao  nequc  quidditative  ea,  qua3  per  propriam 
spcoicm,  vcl  supcriorem,  scu  cmincntiorcm 
non  cognoscunt,  et  i<Ieo  de  illis  qua'.stioncm 
non  moveraus.  Id  patct  in  naturali  cognitione 
Dei,  de  qua  satis  in  supcrioribus  dictum  est. 
Extra  Deum  vcro  non  videntur  Angcli  habcre 
aliud  naturalc  objcctum,  quo(i  isto  modo  im- 
pcrfecto  simplicitcr  cognoscant,  aut  apprchcn- 
dant ,  quia  omnium  objectorum  naturaliura 
proprias  spccies  habent,  et  ita  illas  proprio 
conccptu,  et  prout  in  se  suiit  oognoscimt.  De 
actibus  autcra  liberis  dubitari  posset,  quia  il- 


CAP.  XXXI.  AN  NATUHALIS  OMNILM  ANGELORLM  COG.MTIO,  ETC.  311 

los  11011  cosriosciint,  iicc  liabcnt  eorum  species,  6.   Hemnda  sui)positio. —  Anyelica  cognitio 

prius  qiiam  illis  maiiifeslcntur,  ut  diximus.  ■perpropriasspeciesestquidditativa. — Secundo 

Sed  in  his  considerandum  cst,  hos  actus  solum  suppono,  Angclos  quidditative  cognoscere  om- 

csse  oocultos  Angchs,  quantum  ad  absohitain  nia  qu<x'  per  proprias  species  cogiioscunt.  Hoc 

cxistoiiliani,  iioii  fameaquantum  ad  essentiam  est  ccrtum  de  rcbns  inferioribus  ipso  cognos- 

coguilam  ut  po.ssibilem,  vel  qiiam  habiturus  cente  :  vcruinlamen  etiain  respectu  superioris 

est  actns,  si  circa  taleobjectum  sul)  tahratione  verissimum  est.  Quia  etiam  inferior  cognoscit 

fiat.   Nain  hcet  Gabriel,  verbi  gratia,  non  co-  superiorem  pcr  propriam  speciem  ejus,  et  per 

gnoscat  de  Raphaele,  an  hic  et  nuiic  tah  spe-  himen  satis  darum,  et  suiUciens  ad  cognitio- 

cie  utatur,  cognoscit  nihilominus,  quod  .si  illa  nem  cuju.^^cumque  rei  finitffi.  Nidla  enim  est 

utitiir,  actiiin  tahs  speciei  ct  essentiaj  efliciet,  ratio  cur  tahs  cognitio  vires  inteUectivas  An- 

cl  ita  uunquam  habent  de  his  actibus  imper-  gelorum  excedat.  Quia  hcet  superior  excedat 

1'ectam,  seu  analogam,  ut  ita  dicam,  concep-  inferiorem  in  difFerentia  specifica,  vel  ahqua 

tionein,  .sed  tantum  al)stractivam,  vel  intniti-  subaherna,  nihilorainus  in  ratione  objecti  co- 

vam   in  suo  ordiiie    perfcctas.   Et  pro{tterca  gnoscil)ihs  quilibet  Angclus,  eo  ipso  quod  fi- 

ishirnm  actuum  cognitio  ad   primuin   iUum  nitus  cst,   proportionatum  cst  objectum,    ut 

gradum  non  spectat.  per  propriam  speciem,  ct  lumen  finitum  per- 

5.  Magis  posseiit  ad  eum  ordinem  pertinere  fcctum  in  genere  intelhgibili,  quoad  ultimam 

rcs  supcrnaluiales,  de  (luibus  etiam  dixinius  difTercntiam  cognosci  posset,  quod  ad  cogni- 

noii  pos.se  ab  Aiigehs  cognosci  naturaliter.  At  tionein  quidditative  cognoscitur  a  beato  per 

vero  cum  ha;c  snb  naturahbus  objectis  iion  hmicn  ejusdem  ordinis,  etiam.si  finitnm  sit, 

comprehcndantur,  ad  praisentem  etiam  sup-  ergo  multo  magis  poterit  Angelus  superior  ab 

positionem  non  pertinent.  Quamvis  antem  ha;c  infcriori  per  lumen  naturale  ejusdem  ordinis 

naturaht(!r  non  cognoscantiir,  possnnt  nihilo-  quidditative  cogno.sci. 

miiius  cogiiosci  peiicctc,  ct  per  proprias  spe-  7.  Tertia  sKppositio. — Aiigelus  comprchendit 

cies,  si  iJeus  illas  cum  luuiine  proportionato  Angelum  inferiorem  ct  catera  minora. — Tertio 

infnndcre  velit,  ut  est  dc  Aiigelis  beatis  valde  sui>pouo,  Angclum  superiorem  cognoscere  in- 

probiibile,  ut  in  libro  sexto,  dicemus.  Et  ita  fcriores,  et  consequeuter  omnia  objecla  natu- 

pot(U"uiit   de   his   rebus  habcre    cognitionem  ralia  Tninus  perfecta,  non  tantum  proprie  et 

quidditativam,  aii  vero  etiani  comprehensivam  prout  iii  se  sunt,  ct  quidditative,  scd  etiam 

habcre  possint,   ibi  videbimus,  Itein  pos.sunt  comprehensivc.  Est  communior  sententia,   ut 

ha}c  cognosci  ab  Angelis  aliquo  geuere  natu-  vidclDimus.  Et  probatur,  quoniam  Angeli  ha- 

ralis  cognitionis,  supposita  aliqua  apprchcn-  bent  proprias  species  talium  rerum,  et  lumen 

sioiie  taliuni  rcruin,  cx  naturah  ratione,  scu  iiit(>lhgeiidi  iu  sno  ordine  pcrfcctuiu,  et  ab 

revclatioue,  aut  pra-dicatione  aliis  hicta,  sicut  oniui  corporeo  iiupedimento  expeditum,  ergo 

nuiic  (Ucmones  cognoscunt,  ct  inviti  creduut  si  supponantur  esse  perfectiores  in  natura  ip- 

incarnationem,  et  hominum  justiUcationom,  sis  rebus  cognitis,  potcrunt  iUas  coinprehen- 

ct  gratiain,  ac  similia  (pia>  pcr  Udci  praxlica-  dcre.  Quid  enim  obstare  potest  ?  Dicet  forte 

tionem  appreheiiduut,  ct  cx  signis  coacti  cre-  aliquis,  contingere  posse  ut   Augelus,  verbi 

dunt.  Et  quoad  huiic  modum  cognitionis  lia-  gralia,  supcrior  comparatusad  iufcriorem,  vel 

bet  etiam  in  his  locuni  suppositio  facta,  quia  inUmus  ad  aniinam  rationalem,  iu  genere  cn- 

talis  cognitio  nec  quidditaliva  est,  nec  per  tis  sit  perfectior,  et  nihilominus  comparati  in 

couceptuin  propriuni  rci,  prout  in  se  cst,  scd  genere  cognoscentis,  et  cognoscibilis,  scu  po- 

pcr  coiicc]ttus  aiialogos,  S(mi  uiiivorsalcs,  pcr  tciitia^  ct  objccti,  non  a(Uequct  virtus  poten- 

aliipiam  uegation(!in  vel  habitudincm  aut  com-  tiai  cogno.scibilitatcm  objecti.  Sicut  anima  ra- 

paratiojicin   ad  tales  res  determinatos,  sicut  tionalis  perfcctior  cst  sole  iu  gouere  eutis,  et 

nos  ista  concipimus.  Nani  in  hac  parte  possuut  nihilominus  non  potcst  solem  compreheudere, 

Angcli  iii  ]nira  iialura  s])cctati  iiobiscunKTqui-  (piia  cjus  virtus  intclligondi  noii  adieipiat  co- 

parari.  Qiioui;\ni  ha>c  iinpcrfcctio  iioii  cx  cor-  gnoscibihUileiu  Solis.  Rc.-^pondco  niUliim  esse 

pore,  aut   phantasmatibus  ada^quate  oritur,  in  iTbus,  .seii  iu  uatura  fuudaiucntuiu  ad  hoc 

scd  ex  inipcrfcctiouc  oujnscnmqne  iiitcUcctus  cogitaudiiiu,  vel   suspicandum,  quia  umnu- 

croati  coniparali  ad  sui»(Miiaturalia  objocta :  et  quodquc  ciis,  quatonus  talc  oognoscibile,  seu 

ideo  talis  inipcrfcctio  cliani  iii  Augclis  locum  intolhgibiloost.ot  itlooipiautum  unumqnod(jue 

habet,  licet  in  eis  pro])ter  niajus  acuincii  in-  habct  dc  outitale,  tanlum  ct  noii  plus  habot 

geuii  minor  fortasse  sit.  dc  coguoscibihtate.  At  simiii  proportioue  An- 
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peli  cssontialitcr  iiitoUectivi  sniit,  idoo  iinns- 
qnisqnc  qncUitnni  liabot  ile  poifoctione  ontis, 
tantum  hal)ct  dc  pcrfectione  intclligondi,  crgo 
unnsquisque  rospcctu  sui  hal)ct  vini  cognos- 
ocndi  ada3(|uatam  cognoscibilitati  sua;,  ct  res- 
l)Octu  inforiorum  etiam  excodentom,  ergo  ni- 
hil  obstare  itolest,  quomiuns  se,  et  inferiora 
comprehendere  valeant.  Neque  est  simile  de 
anima  nostra  respcctu  Solis,  quia  auima  nostra 
iion  cognoscit  nisi  mediante  corpore,  et  idoo 
non  cognoscit  solem,  imo  noque  inferiores 
substantias  per  proprias  specics^  ideoqne  noc 
(juidditative  illas  cognoscit.  An  vero  separata 
possit  omnia  sibi  inferiora  cognoscere  com- 
prehcnsive,  infra  in  proprio  tractatu  vide- 
bimus. 

8.  Sed  urgebit  aliquis,  nam  ad  comprehcn- 
sionem  neccssarium  est,  ut  nihil  roi  cognita; 
lateat  cognoscentem:  nullus  autem  Angehis, 
etiamsi  suporior  sit,  potcst  hoc  modo  cognos- 
core inforiorem,  vel animam  nostiam, quia  non 
potestcorejusscrutarij  nec  omnes  inter  nos  ac- 
tus  ejuspcnetrarc,  ergo  saltem  inter  creaturas 
intcllectuales  non  potest  esse  compro^hensio  , 
tam  snporiorum  rcspectu  inforiorum,  quam  e 
converso.  L'nde  iu  hoc  vidotur  esse  nonnulla 
difTercntia  inter  unumqnemquc  Angclum  res- 
pectu  sui ,  et  respectu  aliorum  ,  ctiam  infe- 
riorum:  nam  secum  habet  quamdam  majo- 
rcm  proportionem,  unde  se  totum,  ut  sic  di- 
cam,  id  cst,  snbstantiam,  potontias,  et  actus 
cognoscere  potest,  non  potest  autem  infcrio- 
rem  ita  exacte  cognoscere,  quia  non  habet  il- 
Inm  tam  intime  unitum,  sicut  seipsum.  Prop- 
tcrhoc  arguincntum  quidam  mndoini  nogant, 
posse  creaturam  hberam,  ab  alia  creatura 
comprchondi.  Quia  ad  comprchonsionem  ne- 
cessarium  est,  non  sohim  cognoscere  omnia, 
qua;  formaliter  rei  insunt,  sed  ctiam  omnia, 
quffi  cx  illa  tanquam  ex  causa  dodnci  possunt, 
quia  hffic  omnia  ad  ipsam  (piodammodo  por- 
tinent.  Unde  inferunt,  necessarium  esse  ad 
comprehensionem,  ctiam  internas  cogitatio- 
nes,  et  dccreta  libcra  cognoscere. 

9.  Diluiiur  instantia.  —  Qiiotnplex  sui 
comprehensio,  et  quid  ad  illani  requiratur.  — 
Nihilominus  censeo  veram  esse  sententiam 
communem,  et  argumentum  in  ajquivoco  ver- 
sari.  Unde  adverto,  in  nomino  comprohon- 
sionis  posse  esse  ffiquivocationem,  vel  varieta- 
tem  juxta  diversitatem  objcctorum,  ad  quai 
comparatur  :  nam  possumns  loqui  de  compre- 
hensione  naturte,  vel  essentise  rei,  vel  de  com- 
prehcusione  omnium  quaj  rei  insunt,  quomo- 
documque  illi  conveniaut.  Loquendo  ergo  de 
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comprolionsiono  roi  quoad  c.ssontiam,  et  na- 
turam,  non  cst  nccos.^^arium  ad  (onqirchensio- 
nem,  ut  per  illam  cognoscantur  omnia  qnas 
rei  insuut,  vel  ab  illa  de  facto  fiunt,  quia  mul- 
ta  sunt  in  re,  qua;  neque  ad  naturam  ejus 
pertincnt,  noque  ut  de  factoexistontia,  vol  in- 
ha;rontia  liabont  cum  illa  connoxionom.  Etita 
comprchendetur  horba,  vorbi  gratia,  si  co- 
gnoscatnr  essentia,  ct  omnis  virtus,  et  pro- 
prictas  intrinseca  ejus,  etiamsi  non  cognoscan- 
tur  accidentia  communia,  qua^  ab  oxtrinseco 
illi  inesse  solent.  lloc  ergo  modo  dicimus  An- 
golum  superiorem  comprehendere  inferiorem : 
quia  ad  hanc  comprehensionem  non  est  neces- 
se,  ut  videat  in  altero,  quid  actu  velit,  aut  co- 
gitet,  nam  hoc  accideutarium  ost  ad  naturam 
ejus:  satis  ergo  est,  ut  coguoscat  quid  cogi- 
tare  ,  aut  velle  possit ,  nam  hoc  est  intrin- 
secum  ,  et  cum  essentia  ejus  connexionem 
habons.  Et  hoc  modo  de  comprehensione  locpii- 
mur,  nam  in  alio  scnsu  sumpta  com[)rehon- 
sio,  non  est  cognitio  unus  roi,  sod  plnrium, 
cpice  accidentaliter  conjunguntur,  et  ideo  pos- 
sunt  iu  coguitione  separari,  ot  tuuc  licet  co- 
guitio  unius  nou  sit  comprohonsio  illius  com- 
positi,  sou  aggregati,  nihilominus  erit  com- 
preheusio  illius  roi,  qua;  cognoscitnr,  quia 
nihil  cjuoad  ejus  naturam  per  se  pertineat,  la- 
tet  cognoscentem.  Et  ita  patet  responsio  ad 
objoctionem  a  nobis  factam.  Ad  i-ationcm  ve- 
ro  contraria;  sontentite  sou  modernorum  illo- 
rum,  respondomus  verum  esse  ad  compreheu- 
sionem  pertinere,  non  tautum  cognosccre  quae 
formaliter  insunt,  sed  etiam  quai  deduci  pos- 
sunt  ox  re  tanqnam  ex  causa.  Dico  tamen  non 
esse  necessarium  cognoscore,  an  illa,  qua;  de- 
duci  possunt,  actu  fiant;,  quando  non  necessa- 
rio  deducuntur,  sed  satis  esse  cognoscere,  pos- 
se  ab  illa  fieri  ,  quod  rectc  cognoscit  unus 
Angolus  de  alio,  ctiamsi  actualera  ejus  opera- 
tioncm  non  videat. 

10.  Utrum  e  converso  Ancjelus  infcrior  com- 
prehcndat  superiorcs  — Qnormndam  responsio 
excluditnr,  et  expenditur  rediiplicatio . — Clwin- 
tum  cognoscibilis  est. — Hinc  vero  nascitur  dif- 
licultas  de  Angelo  inferiori  rospectu  superio- 
rum,  an  illos  etiam  comprehendat.  Nam  cx 
dictis  sequi  videtur  illas  comprehondere,  quoad 
csscntiam,  et  naturam,  si  ad  comprohensio- 
nem  nocessarium  non  est  actus  liberos  cogno- 
sccre.  Probatur,  cpiia  prKtcrcogitationcscordis 
Angelus  inferior  cognoscit  quidquid  est  in  su- 
periori  formaliter,  id  est,  totam  substantiam, 
ct  quidditatom  ejus,  et  potontias,  ot  quid([uid 
ab  illo  fieri  potest,  sistendo  in  esse  possibili, 
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ergo  proprie  ac  per  se  lorpiendo,  uiliil  est  iii  ac  Scotnm.  Et  coiisentit  Vasqnez  ex  snpposi- 

snperiori  Angelo,  qnod  inf<!riorem  cotiiioscen-  tione,   qnod    co^nitio   actnnm   liberornm  ad 

tem  lateat,  erf,^o  conqnelieiidit  illnm.  Hespoii-  compreliensionem  necessarianon  sit..\llegatur 

dent  aliqni,  inferiorem  non  cognoscere  snpe-  pro  hac  sententia  D.  Tliomas,  2,  cont.  Gentes, 

riorem,  qnantnm  cognoscibilis  est,  nam  per-  cap.  98,  qnatenus  dicit  omnem  substantiam  in- 

fectius,  et exactius  cognoscitnr  a  seipso,  et  ideo  tdlectuaUm ,  qaatenus  talis  est,  esse  totius  entis 

non  comprcliendi,  quia  de  ratione  compre-  compreJiensiram,  7ionper  soJam  snam  suhstan- 

hensionis  est,  nt  pcr  illam  cogiioscatur  re.s,  tiam,  sed  per  speciem.  Et  infra  itcrum  dicit, 

quantum  cognoscibilis  est.  Sed  hoc  non  vide-  has  species  debere  esse  phires  ad  comprehcn- 

turrecte  dici,  quia  illa  reduplicativa,  quantum  sionem  totius  entis.  Sedhic  locus  niliil  ad  rem 

cognoscihilis  cst,  duobns  modus  accipi  potest,  spectat,  quia  ibi  verbnm  comprehendendi  noii 

uno  modo  ex  parte  objecti,  seu  rci  cognitfe,  refertnr  ad  perfectionem  cognitionis,   sed  ad 

et  sic  cognosci  qnantum  cogiioscibilis  e.st,  ni-  extensionem,  et  araplitudinem  objecti,  sicut 

liil  aliud  est  qnam  lem  cognosci,  qnoad  oin-  dicere  solemus,  verbi  gratia,  Metaphysicam 

nia,  quce  in  illa,  et  ex  illa  per  se  sunt  coguo-  compreheudere  snb  objecto  suo  omnia  entia: 

scil)ilia.  Alio  modo  pol(!st  illa  reduplicatio  ac-  ct  sicnt  ibi  ait  I).  Thomas,  objectum  intollcctus 

cipi  ex  parte  cognosccutis,  et  sic  rem  cognosci,  comprelieudere  omiies  differeutias  entis.  Ad- 

quantum   coguoscihdis   e.st,    nihil  aliud   est,  ditur  deiude  alins  D.  Thomai  locns  in  prima 

qnam  coguosci  snunna  claritate,  et  actu  per-  parte,  qua^st.  109,  a.  3,  ad  3,  nbi  ait  inter  An- 

fectissimo,  quo  coguosci  potest,  Priori  modo  gelos  non  esse  illnminationem  in  naturalibus, 

falsum  est  ,  Augelum  inforiorem  iion  cogno-  <]nia  omnes  a  priiicipio  cognoverunt,  quK  ad 

scere  snperiorem,  <]uaiitum  coguos(ibilis  est,  natnralem  coguitiouem  pertinciit.  Uude  confi- 

hoc  enim  probat  ratio  facta,  quod  Angclns  iu-  citnr  argumeutum.  Nam  si  Angehis  iuferior 

ferior  cognoscit  iu  superiori  quidquid  est  in  superioremnoncomprehenderet,  aliquid  iguo- 

illo,   ct  ex  illo  per  se  potest  oriri,  qnateuus  rare  j^osset  de  his,  qua;  ad  uaturalem  excellen- 

possibile  cst.  Nec  ip.se  Angelns  de  seipso,  nec  tiam  snperioris  Angeli  spectant,  de  quibus  ab 

superior  de  eodem  iiireriori  plnra  cogiioscit.  eo  doceri,  ct  illumiuari  possct :  velecoutrario, 

Ergo  ex  hac  parte  iiihil  deest  iuferiori  neccs-  si  Angelus  inferior  omnia  pcr  se  cognoscit, 

sarium  ad  compreliensionem.  Posteriori  autem  qniB  superior  Augelus  habet,  et  ad  suae  natiu-se 

modo  non  est  de  ratione  comprehcnsionis,  nt  excelleutiam  pcrtiuent,  profecto  illum   com- 

sit  quanta  es.se  potest  de  tali  re,  in  claritate,  prehendit.  Qnid  euim  est  compreheiidere,  ui.4 

subtilitate,  et  similibus  proprietatibus,  alias  rem  exacte  cognoscere,  ita  ut  nihil  iu  illa,  vel 

neque  Angelus  compreheuderet  seipsum,  nec  de  illa  coguoscendniu  supersit  ex  his,  quie  illi 

superior  inferiorem,  sed  sohis  DEUS  omnes,  naturaUa  sunt,  vel  tanquam  esseutialia,  vcl 

qnia  solus  Deus  omuia  cognoscit,  quantum  co-  tauqnain  per  se  secuudo,  cum  esseutia  cou- 

gnoscibilia  sunt,  cx  parte  cognoscentis.  Decla-  juiicta? 

ratnra  siinili,  quia  Angclns  inferior  taiu  pcr-  12.  Partem  negantem,  sequuntur  alii. — Ni- 

fecte  cognoscit  Deum  ex  parte  objecti,  sicut  hilominus  alii  moderni   theologi  simpliciter 

snperior,  licet  ex  parte  cognosceutis  nou  aique,  negant,  inferiorem  Angelum  posse  compre- 

id  est,  tot  atlribnta,  et  es.<?cnlialia  pruvlicata,  heii<lcre  snpcriorcm.  Cui  .'^outentiic  vidctur  fa- 

ct  tot  mo<l()s  ot  lationos  naluralit(>r  cognoscit  verc  D.  Thoma«;,  qua^st.  IG,  de  Malo,  art.  8, 

in  DEO  inferior,  sicut  suporior  Angelns,  licet  ubi  ait  inforiorom  Angoluin  uon  posse  spocies 

nou  av]ue  perfecte.  Ergo  otiam  de  superiori  iutelligibilessnperiorisAngelicompreheuderc, 

Augelo  inlerior  cognoscit  omnia,  qnw  ipse  de  nec  eas  perfecte  coguoscere.  Et  iu  qua^st.  do 

se  cogno.^^cit,  licct  iioii  taiita  claiitatc,  ergo  si-  Anima,  art.  18.  ad  I,  sccundi  ordinis,  dicit 

cnt  ipse  .'^e  coinprehondit,  ita  ot  inrorior  com-  animam  soparatam  uon  comprchoudere  Au- 

prchcndit  illum,  (piia  miuor  claritas  uou  im-  gelos.  Et  plaiie  intelligit  nullnm  illorum  posse 

pedit  comprehensiouem.  compreheudcre,  ac  proinde  nec  iufinium  om- 

11.  Qui  propositam  partcm  affirmantem  se-  nium,  et  sibi  proximnm,  ergo  eadcm  ratiouc 

quantur.  — Argumentum  ex  rcrhis  D.  llinmw  ucc  Angclus  iniimus  ])oterit  cogno.score  proxi- 

pro  cadem  parte. — Propter  ha-c  ali<]ui  thoologi  mo  sibi  snporiorom,  et  a  fortiori  ucc  roliqnos 

docueruntomues  Augclosseipsosiuvicemcom-  magis  superiores,  eademque  ratio  erit  de  om- 

preheudcre,   tam  iuferiores  snos  superiores,  nibus.  Ratione  suadetur  ha^c  pars,  quia  cogni- 

quam  0  contrario.  Ita  habct  Paiincz,    1   pait.,  tio  conq^rchciisiva  ad  miiiimum  rciinirit  ada?- 

qna^st.  50,  art.  %  dnb.  2,  et  refort  Victoriam,  quatioiicm  quamdam  intor  objcctum,   et  po- 
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ttMitinm.    Dico  autcm   ad  mimninm ,  qiiia  si  esseutiam,  per  alium  iiitellcctnm  qnidditative, 

lioteulia  cxcedat,  erit  plu.^quam  adtcquala,  ct  et  jier  aliuin  voltmtatem,  vcl  potcutiam  cxecn- 

exceilens  :  hic  autcm  excessus  uece.ssarius  nou  tivam,  et  similia,  niliilomiiuis  non   com])re- 

est,  et  ita  Deus  comprehendit  .se,  licet  non  liendet  Angehun,quianon  hahetumun  actum, 

cxcedat,  quia  secum  lial)et  ada'quatiouem,  sed  quo  exacte  cognoscatur  Angelus,  et  ex  pluri- 

Auuclus  iufcHor  nou  ada-ipiatm- .superiori,  in  hus  nou  fit  una  comprehensio  :  nam  sempcr 

ratioue  ohjccti  cognoscihilis,  et  poteutiai  co-  altiori   modo    couno.scitur   illamet   esseutia  , 

p:noscenti.s,  ergo  non  compreheudit  illum.Ma-  quaudo  ex  vi  cognitionis  ejus,  pcnetrantur 

jor  ex  ipso  nomine  comprehensionis  videtur  omuia,  quae  in  illa  virtute  continentur,  aut 

clara.  Et  ex  materialihus  rehus,  a  qiiihus  vox  radicantur.  Et  ita  de  videntihus  Ueum  proba- 

tran.slata  est,  uam  supcrlicies  uua  continens  l)ilissime  multi  theologi  doceut,  quod  licet  alia 

non  compreheudit  aliam  contentam,  nisi  sal-  co.t^nitione  a  visione  distincta,  aliquis  quiddi- 

tem  illi  sccundum  a?qualitatem  commensure-  tative  cognosceret  omuia  possihilia,  quce  .smit 

tur.  Et  hac  ratione  intellectus  luminc  gloriffi  in  divina  potentia,  nihilominus  non  compi  e- 

informatus,  nunquam  potest  comprehendere  henderet  Deum,  quia  non  cognoscit  illa  ex  vi 

Dcum,  quia  uunqnam  pote.st  hahere  ada-qna-  visiouis  Dei,  et  consequcnter  non  videt  essen- 

tioncm  cum  illo.  Prohatur  ergo  minor,  quia  tiamDei,ct  potentiamperlectis.simomodo,  quo 

sicut  Angehis  ratione  suae  natnree  intellectivus  videri  potest.  At  vero  e  contrario  si  anima  co- 

est,  ita  etiam  e.st  intelligihilis.  Ergo  sicut  ma-  gnosccndo  suhstantiam,  et  quidditatem  Ange- 

jor  perfectio  uaturai  augelic-ic  facit,  ut  sit  magis  li,  ex  vi  illius,  ct  pcr  cumdem  actum  cognos- 

iutellectiva,  ita  etiam  facit,  ut  sit  magis  in-  ceret  omnia,  qute  naturalitcr  Angdo,  intrin- 

telligihilis  :  sed  iurcrior  Augelus  nou  ada^qna-  sece,et  per  se  primo,  vd  sccundo  convcniuut, 

tur  superiori  in  cfTicacia  intelligendi,  ergo  nec  revcra  comprchenderct  Angelum,  etiamsi  non 

virtus  intcllectiva  ejus  adsequatur  intelligihi-  cognosccret  illa  summa  claritate,  vel  suhlimi 

litati  illius,  quia  lia^c  servant  inter  .se  propor-  tate,  qua  possunt  naturaliter  a  crcatura  co- 

tionem,ergo  ncc  poterit  illumcomprehcuderc.  gnosci,  quia  hoc  certc  ad  comprchcnsioncm 

Et  ileclaratur  ratioue  insinuata  a  D.  Thoma  necessarimn  non  est,  ut  ratio  facta  prohat,  et 

supra  :  quia  Angelus  inferior  non  potest  com-  ui  priori  tomo  dictum  cst. 

prehenderespcciesAngeli  supcrioris,quiasuut  1-4.  Ad  raliones  affirmantis  partis  in  n.  10 

miiversaliorcs,  et  sicut  exccduut  capacitatcm  et  11.  —  Quid  rcquiratur  ex  parte  potentiw  ad 

inferioris  ad  utendum  illis,  ita  etiam  iu  ratione  comprthensionem. —  Pars  negans  magis  placet. 

ohjecti,quia  Angelus  inferior  non  potcst  totam  — Hinc  imprimis  coUigo,  rationem  prioris  sen- 

reproesentationem  earum  distinctc  comprehen-  tentise  non  satis  concludere,  Angclum  inferio- 

dere,  ergo  raajori  ratione  non  poterit  Angclus  rcm  comprchcndere  superiorem.   Nam  licet 

infcrior  comprehenderc  suh.stantiam,  seu  es-  coucedamus  Angelnm  inferiorcm  cognoscere 

scntiam  superioris,  quia  non  potcst  distincte,  omnia  natnralia  desupcriori,  quod  ex  testimo- 

ct  exacte  cognoscerc  niodum  iutelligcndi  ejus,  niisD.  Thoma»,  et  rationihnsfactisad  .summum 

ncc  omncs  hahitudines,  et  rationes  illius,  prohatur,  uihilominus  nou  seqnitur  compre- 

13.  Anctoris  judiciurn.  —  Quisnam  deheat  liensio,  quia  fieri  potest,  ut  inferior  non  co- 

essc  actus,  rjuo  res  comprelicndUiir .  —  Ex  plu-  gno.scat  illa  omnia  de  snperiori  ex  vi  cognitio- 

ribus  non  fit  ima  comprehensio. — Constile  anc-  nis  quidditativa?  suhstantia;  cjus,  nec  per  unum 

iorem,  disp.  27,  de  Incarnatione,  scct.  4. —  In  comprelicn.sionis  actum,  sed  pcr  plures  specics 

hoc  puncto  non  credo  posse  certum  aliquid  de-  etactus,  ct  modo  inferiori.  Et  juxta  hoc  etiam 

fmiri,  quia  non  liahemus  priucipia  firma,  ex  locum  habet  illa  responsio,  ad  comprehensio- 

quibus  ceitam  re.solutionem  elicere  valeamus.  nem neces.sarium  esse,  ut  sit  cognitio  pcr  quam 

Advcrto  enim  ad  comprehensionem  necessa-  res  cognoscatur,  quantum  cognoscil)ilis  e.st, 

rium  esse,  ut  sit  unus  actu.s,  per  quem  ita  utique  uuo  actuct  ex  vi  cognitionisquidditatis 

exacte  essentia  rei  cognoscatur,  ut  ex  vi  cogni-  et  essentiaj  ejus.  Nam  licet  omnia,  quse  .sunt  in 

tionis  esscntim  evidenter  etiam  comprehcn-  re,  per  multiplicationcm  actuum,  et  quasi  di- 

dantur  omnia,  quai  pcr  se,  ct  ah  intrinseco,  ac  vise  cognoscantur,  pcr  nuUum  illorum,  nec 

nccessario  ei  conveuiunt,  et  ex  vi  e.sseutiai  co-  pcr   collcctioiicm   omuium    cognoscitur  rcs, 

gnoscihilia  .sunt.  Unde  licct  ponamus,  verhi  quantum  cognoscibihs  est,  quia  cst  cognoscihi- 

gratia,  auimam  rationalem  posse  de  Angelo  lissimpliciactu  itapcnctraudo  essentiam,  nt  iu 

cogno.sccre  i^er  varios  actus  omnia,  quaj  illi  illa,  et  i)cr  illam  omncs  ejus  facultates,  et  ca- 

naturaliter  conveuiunt,  per  unum  coguoscendo  rum  hahitudines  pcrfccte  cognoscantur,  quo 
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moflo  nimquam  cognoscitui'  por  a(;tuuni  mul-    tumcumquc  pcrfccta  sit  in  illo  f^rarlu,  posse 


tiplicationcm.  Unde  ctiam  valdc  pro])al)ile  est, 
ad  hujusmoili  coj^noscendi  donum,  quem  com- 
prchensio  reijuirit,  uecesi5arium  esse  lumen  ct 
virtutem  cognosccndi,  quae  ad  minimum  sit 
adicquata ohjccto cof^nito in gradu  i^cjfcctionis, 
etiam  in  f^cncrc  cntis,  et  iii  modo  ac  gradu 
.spcciiico  immatcriahtatis  .sufc :  ut  in  prohatione 
po.stcrioris  scntcntia^  explicatum  est.  Quia  ut 


unico  actu  illam  cognoscerc  quantum  coffiios- 
cihilis  est,  quoad  essentiam  et  quoad  omnia, 
qute  cx  vi  e.sscntia^  cognosci  possunt.  Quia  hoc 
non  cxccdit  capacitatem  potcntice  finitce,  ncc 
ctiam  rei)Ugnat,  ut  ([uilihct  int('llcctus  angcli- 
cushanc  capacitatcm  hahcat,sicut  hahctcaj^a- 
citatcm  ad  rcs  infmitas,  seu  in  infmitmn  co- 
guoscendas.  Undc  ad   argumcntum  quod  ad 


potentia  hahcat  actum  dicto  modo  adaiquatum  comprchcnsionem  requiritur  ada^quatio,  dis- 

cognoscihilitati  ohjccli,  ncccs.sc  cst,  utprocedat  tinctione  satisficri  vidctur,  scilicct,  in  ratione 

proximc  a  potcntia  adajcpiata  esscntiaj  cognitaj,  ohjccti  et  potcntia;  vcrum  est,  in  gcnerc  entis 

ct  radicalitcr  al)  ipsamct  cs.sentia,  vel  ah  alia  ncgatur,  quia  potcntia  ipsa  intellectiva  etiam 

a^quali  aut  perfcctiori.  Et  in  hoc  sensu,  ad  re-  supcrioris  Angcli  non  adsequatur  suhstantise 

phcam  factam  in  principio  hujus  diflicultatis,  infcrioris  Angeli  in  generc  entis,  et  nihilomi- 

quod  ad  comprchensionctn  rcquiritur,  ut  pcr  nus  in  ratione  potentia^  et  objocti  adaypiatnr 

cam  cognoscatur  rcs  (piantum  cognoscihilis  et  excedit,  Ncc  ratio  illa,  quod  res  spiritualis 

est,  ex  partc  ohjecti  cogniti,  non  ex  parte  co-  ex   eadcm  pcrfcctione  hahet,   quod  sit  intcl- 

gno.scentis,  patet  responsio.  Nam  requiritur  ex  lcctiva  et  intelligihilis  actu,  condudit,  neces- 


partc  ohjccti  dcclaratio :  scihcet,  quantum  co- 
gnoscihilc  cst  por  unum  actum  pcrfcctum,  et 
consc(iucntcr  eliani  cst  ncccssarium  ex  partc 
cognoscentis,  non  in  sensu  ihi  proposito,  scili- 
cet  quod  oporteat  cognosci  summa  claritate 
j)ossihili,  hoc  cnim  rccte  ihi  impngnatur:  scd 
in  alio  sensu  proximc  insinuato,  scilicet  ut  cx 
partc  cogno.scentis  ncccssarium  sit  hmien  sal- 


sariam  esse  aeqnalitatem  in  perfectionc  entis 
ad  comprchensioncm  rei  fmitai,  quia  quan- 
tumcnmquc  in  pcrfectione  crescat,  est  ohjec- 
tum  intelligihile  finitum,  et  indc  habet,  ut  sit 
proportionatum  intellectui  finito,  etiamsi  in 
specie  entis  infcrior  sit.  Hoc  ergo  modo  son- 
tentia  affirmans,  Angehun  iuferiorem  compre- 
hcndcre  supcriorem,  sustineri  potest.  Et  juxta 


lcm  adwquatum  perfectioni  objccti  intclhgibi-     eam  consequenter  dicendum  est  posse  quemli- 


lis.  Hoc  ergo  modo  fit  valdc  probabilis  poste- 
rior  s(!ntentia,  qn>c  mihi  sempcr  placuit. 

i 5.  1)1  graliam  tamen  parlis  affirmanlis sol- 
mnlur  rationes  partis  neganlis  in  num.  \^.  — 
Si  Angelus  inferior  comprehendit  superiorem 
creatmi,  comprchendet  etiam  qtiemlibel  creabi- 
lem.  —  Nihilomiiuis  tauKm  non  cst  mihi  certa, 
ct  contraria  facilc  dcfcudi  j)otcst.  Quia  non  est 
hacteims  domonstratum,  ad  comprchendcn- 
dam  suhstantiam  ahcujus  Angelidicto  modo  a 
nohis  oxplicato,  es.se  necessariam  a^qualitatom 
porfoctionis  inlcr  cognoscentcm,  ct  cognitiun 
iu  .spccifica  rationc  cntis.  Possct  enim  quis  di- 
oere  sufliccrc  convcnicntiam  in  gradu  intellcc- 
tuaU  pure  sjiirituali  et  pcrfccto:  quamvis  in 
dinVM'Outin,  vel  spccifica,  vol  otiain  gonorica  sit 
inaKpialitas.  Quia  cum  ouuk!  ohjcotum  oroatnm 
intra  ilhim  graduin  linitum  sit,  potorit  in  ra- 


hct  Angehim  creatum  comprehendere  omiiem 
Angelum  crcahilcm,  etiamsi  in  infinitum  per- 
fcctior,  et  pcrfectior  sit.  Quia  vero  hoc  cst  crc- 
ditu  diflicile,  et  quia  licet  non  demonstrctur 
coutrarium,  multo  minus  ostendi  potcst,  esse 
in  quolibet  intcllectu  angehco  capacitatom  ad- 
a;quatain  cuilihct  ohjccto  intcUigihili  finito, 
qnantnmvis  oxccUens  sit:  idoo  rationoin  mc- 
taphysicam  spectando  prior  seutentia  simplici- 
ter  probabilior  videtur, 

CAPUT  XX XH. 

UTRUAI   ANGELI   COMrONENDO,  AC    DIVIDENDO 
COGNOSCANT. 

1.  Cotnprehensira   cognitio  Angeli  non.  est 
complexa. — Supposita   cxplicatione  tormiuo- 


tioue  objccti  hitcUigihilis  ada-quari  potentiie     rum  in  praicedenti  (^pite  proposita,  videtur  cx 


finita?,  etiam.si  in  ratioue  entis  oxcoUentiussit: 
sicut  suhstantia  ost  pcrfoctior  in  gouoro  ontis, 
qnam  potoutia  inlcUccliva,  ct  nihiloiniuns  in 
ratione  ohjccti  est  illi  proportionata,  et  habere 
po.^sunt  intor  se  quamdam  a>qualitatem.  Sic 
ergo  dici  posset,  iutcllcctuin  angohcum  ex  vi 
sui  gradiis,  ot  gonoris  gonoralissimi  osso  coin- 
prchcusivum  omuis  suhstantiic  fiuita',  quan- 


dictis  in  eodem  capite  seipii  manifeste,  Aiigc- 
luiu  in  his  quiT  coinprohcnsive  cognoscit  non 
coinponcre,  sod  siinplici  intuitu  vidore  quai 
nos,  nisi  componcndo,  cognoscere  non  vale- 
mus.  Et  idem  cum  proportione  sequitur  de  his, 
qiuv  pcr  simplicoin  actnm  (piidditativc  cogno- 
soit.  otiamsi  ad  porfoctiouom  compiohonsiouis 
cognitio  uou  pervcuiat.  Prohatm',  quia  uos 
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id.M)  oomi.oniiinis,  qnia  noii  videmus  in  suh- 
jocto  itr;i'<liiatum,  .scd  uuunKiuodijuc  pcr  se 
conc-ii»iondo,  uecesse  hahcmus  umuii  cumaho 
conlcrro,  ut  hoc  esse  ilhid  concipiamus  :  se<l 
Ani-elus  in  his  qu£e  comprehen(ht,  imo  intuitu 
vidct  in  suhjecto  pra'dicatum,  id  est,  videt  to- 
tam  rei  suhstantiam,  et  i>roprietatem,  et  (piid- 
quid  nos  possnmus  de  iha  per  se  enuntiare, 
erqo  qnoad  hwc  non  indiget  Angehis  compo- 
sitione.  Imo  nec  ihani  exercere  potest,  quia  si 
cos-noscit  i-ein  perfccte,  etiam  modo  sil)i  con- 
naturali  illam  cognoscit,  et  ideo  ita  praveuit 
compositionem  per  simplic.un  actum,  ut  illi 
locum  non  relinquat.  Et  declaratur  optime 
excmplo  visionis  heat»,  in  qua  compositio  esse 
non  potest,  qnia  uuo  intuitu  simplici  omnia 
osteiKht,  quffi  ostenderc  pcjtest  in  Deo  :  etiamsi 
cognitio  comprehensiva  non  sit,  scd  tantum 
quidditativa. 

2.  Nec  item  complexa  est  cognitio  rerum  de 
qmhis  hahetmiam  .y;;?c?>w.— Atquehincetiam 
dicunt  frequenter  theologi,  in  his,  qu.TC  Angelus 
per  nnam  solam  speciem  cognoscit  non  com- 
ponere,  sed  simplici  intuitu  videre,  quidcphd 
nos  de  rehus  per  talem  speciem  reprffisentatis 
componendo,  et  dividendo,  cognoscere  pos- 
.semus.  Utsi  speciesaugelica  repr8e.sentat,  verhi 
gratia,  genus  terrestriura  animalium,  cum  suis 
speciehus,  per  iham  unico  intuitusimplici  videt 
Angclus  quid  si  equus,  et  quas  proprietates 
haheat,  idemque  de  leone  cognoscit,  acsuhinde 
etiam  videt  equum  non  esse  leonem,  et  sic  de 
caBteris,  qua"  per  eamdem  speciem  repra^sentan- 
tui-.  Et  ratio  est,  quia  talis  species  perfecte  re- 
prffsentat  illi  omnia  quantum  est  ex  se  :  et 
virtus  intcllcctiva  Angeli  est  ada-^quata  spe- 
ciei,  nam  .speciesaugehcee  proportionatu^  uicn- 
tibus  eorum  infunduntur,  et  ideo  quidquid  per 
unam  speciem  repra^sentatui",  al)  Angelo  per- 
fecte  cognoscitur.  At  vero  Angelus  per  unam 
.speciem  umim  actum  simplicem  illi  ada>qua- 
tum  elicere  valet,  ergo  per  illum  ahsque  com- 
positione  cognoscit,  quidquid  per  talem  spe- 
ciem  repraisentatnr.  Non  desunt  tameu  qui 
hoc  non  admittant,  sed  illi  dissentiunt  in  fnn- 
damcnto  de  univer.salitate  .specierum,  ut  stalim 
videhimus. 

3.  Utrnm  Angelns  intelligat  componendo,  ac 
ditidendn  extraprccdictoscasv.s. — Prima  ratio 
duhilandi  pro  parlc  affirmanle.  —  Difhcultas 
ergo  superest,  an  extra  hos  casus  intelhgant 
Angeli  componendo,  et  dividendo,  vel  omuino 
sint  ab  hujusmodi  compositione  ab.stracti,  scu 
illius  incapc.ces.  Et  prima  ratio  dubitandi  est, 
quia  multa  cogno.scunt,  ctjudicant,  non  per 
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unam  speciem,  sed  per  plures,  ergo  tunc  nc- 
cesse  e.st,  ut  composilione  utantui-.  Coiise- 
qncntia  prohatur,  ttnu  ffuia  ces.sat  tuuc  i-atio 
cognoscendi,ct  judicandiper  simplicemactnm, 
an  res  sit  talis,  vel  non  sit,  ut  patet  ex  dictis, 
tum  etiam,  quia  homo  ideo  componit,  quia 
non  potest  inium  altcri  attrilMiere,  nisi  diver- 
sis  specicl)us  utendo.  Jam  veio  o.stenditin*  an- 
tecedens,  prius  in  compositione,  seu  alhrma- 
tione,  deinde  in  divisione,  seu  negatione. 
Nam  imprimis  unus  Angelus  non  cogno.scit 
lilicrum  amorem  alteriusper  eamdem  speciem, 
per  (juam  substantiam  ejusdem  Angeli  co- 
gnoscit,  ergo  per  speciem  amoris  cognoscit 
talem  actum  inesse  Angelo  per  aliara  speciem 
cognito,  et  hoc  e.st  componere.  Nam  in  nohis 
non  est  alia  compositio  inter  simplices  actus 
internos.  Idemque  argumentum  habet  locum 
in  cseteris  accidentibus  contingenter  Angelo 
advenientibus,  nam  illa  omnia  per  species  dis- 
tinctas  cognoscit,  ac  suhinde  per  luium  actum 
elicitum  ah  .specie  accideutis  applicat  illud  tali 
subjecto  jam  cognito  secuudimi  se,  et  pra^scin- 
dendo  a  tali  accidente,  et  hoc  est  componere. 
Deinde  probatur  altera  pars  de  divisione,  seu 
negatione.  Nam  licet  inter  ea,  qum  per  camdem 
spcciem  reprte.scntantur ,  facile  inteUigatur, 
quomodo  Angelus  unico  simplici  actu  videat 
difFerentias  inter  res  illas,  et  consequenter 
unam  non  esse  aliam  :  at  inter  ea,  quffi  reprae- 
sentantur  per  varias  species,  necessarii  suut 
plurcs  actus,  duo  simplice.s,  quihus  dua3  illce 
rcs  sigillatim,  et  absolute  cognoscantur,  tina- 
qua?que  per  suam  speciem,  et  tertius,  qno  illaj 
inter  se  comparentur,  et  directe  judicetur 
hanc  rem  non  csse  illam,  et  hoc  est  compo- 
nere,  scu  componeudo  dividere,  et  unum  de 
alio  ncgare. 

-4.  Serunia,  et  pn^cipua  pro  eadcmparte. — 
Secunda  ratio  duhitandi,  et  fere  pra^cipua  cst 
de  cognitione  illarum  verilatum,  quas  Angelus 
non  vidct  dirccte  in  seipsis,  sed  per  hdem  cre- 
dit,  et  maxime  ostenditur  difficultas  in  ohjec- 
tis  .supernaturalihus,  qure  ab  Angelo  credi  pos- 
sunt.  Nam  tuuc  nece.sse  est  ut  prius  tempore 
vel  natura,  quam  Angelus  asseu.sum  prteh(.'at, 
apprehendat  veritatem  credendara,  ut  propo- 
sitam  sufficienter,  seu  ut  credibilem.  At  vero 
illa  apprchensio  non  potest  esse  sine  intellec- 
tuali  compositione,  ergo  Angelus  capax  est 
hujusmodicompositionis.  Minor  probatur  (nam 
ca'tera  dara  sunt)  quia  pcr  apprehensionem 
sirapUcem  non  includentem  judicium  etiam 
simplcx,  non  cognoscitur  res  prout  est  in  .se, 
sed  appreheuditur  per  ali^iuam  .speciem  alie- 
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iiam,  crgo  por  talern  actnin  solnm  apprchen-  poniinns  ea,    in  qnibns  cogitari  potest  talis 

ditnr  .stil)  alifpia  ralione  cominnni,  niniirnm  compositio,  scn  inter  qnai  (liscniTeiidnm  ac 

cntis,  vcl  snltslantia;,  vcl  alia  siinili,  crgo  nt  cxaminandum  cst,  in  qno  sit,  vcl  qnalis  sit  ta- 

sic  apprcliensa  non  cst  objcctnm  lidci,  crgo  lis  compositio.  Dcinde  iii  Angclo  diiplcx  genns 

oportct,  nt  cum  illa  componatnr  aliqnid  aliud,  distingno  cognitionis.  Una  est  evideus,  qnalis 

atqnc  ita  ante  simpliccm  assensnm  fidei  neces-  cst  de  rclms  naturalilnis,  ac  ncccssariis,  vcl  e- 

saria  est  aliqiia  c()in|)Ositio.  l't,  vcrlti  gratia,  tiain  de  liljcris  ],)cr  locntionom  nianiicstatis, 

antcquam  Augchis  crcdat  Triuitatcm,  necc.s-  alia  cst  iucvideu.'^,  nt  cst  de  couting('utibus  In- 

sarinm  est  ut  apprchcudat  Denm  e.ssc  triunm  tnris,  vel  de  actil)us  iutcrnis  ahoriim,  ab  ijisis 

ct  nnnm,  ergo  iii  illa  ap[)relicusioiic  necesse  non  mauifcstatis,  vel  iu  uuiversum  de  his,  quae 

est,  iit  intervcniat  simplcx  Dei  conceptns,  ct  pcr  fidcm  taiitum  coguo.scnntnr. 


deinde  iUi  adjuugatur  cs.sc  triuum,  qnod  nc- 
ccsse  cst  alio  concc[)tn  apprehcudi,  et  Dco  tri- 
bui.  Et  heec  dilficultas  ad  alia  objecta  fidei, 
non  .sohim  snpernaturalis,  scd  ctiam  natura- 
lis,  qualis  in  dajmonibns  invenitur,  applicari 
potest. 

5.  Pars  negativa  plurium  theologorum.  — 
Vide  in  tractalu  de  Anima,  disp.  5,  quast.  0, 
— Nihilomiuns  commuuis  senteutia  thcologo- 
rnin  cst,  Augclum  uou  compoucie  nuquain  in 
cognitione  sua.  Ita  doceiit  sinc  limitationc  D. 
Thomas,  dicta  qutest.  S'^,  art.  i,  ct  ibi  omiics 


G.  Priina  condu.no.  — Atigeii  in  cognitione 
evidenti  non  indigent  compositione,  tel  divisio- 
ne,  nec  distincta  apprehensione  a  judicio.  — 
Prolatur  primo  de  compositione  inter  lirwdica- 
tum  et  suhjectum.  —  Dico  ergo  primo:  in  his 
quee  Augelus  evideiiter  cogiio.scit,  uou  iudiget 
compositioue  aliqna,  nt  ea  apprchendat  ct  ju- 
dicct,qna;  uosperpropositioues  compositastam 
af  ririnautes,quam  uegantessignificare  solcmns. 
Probo  quia  iiec  iudiget  compositioiic  prtcdica- 
tict  suJ>jecti,  ucc  etiam  indigct  compositiouc, 
cx  apprelieusione,  etjudicio  ;  uuUaautem  alia 
Thomistaj,  et  in  2,  dist.  3,  nbi  etiam  iEgidius,     cogitari  potest  in  secuuda  operatioue  iutellec- 


3  !>.  distiiict.,  quaist.  2,  art.  3,  Dnrandus, 
quajst.  .3,  ct  alii.  Ycrumtamen  hrec  seutentia 
aliqua  liuiitatioue  iudigct.  Et  in  univcrsum 
exacta  resolntio  liujus  pnncti  pendct  ex  cogui- 
tione  pcrtecta  secnnda;  operatiouis  intellectus 


tns,  ut  nunc  discin'sum  omittamus,  de  quo  ca- 
l)itc  scqucuti  dicturi  sumus.  Autecedcus  quoad 
primaui  partem ,  imprimis  probatnr  iu  liis 
omnibus ,  quai  in  objecto  coguito  distinctio- 
ncm  non  habeut,  ut  snut  praidicata  generica. 


humaiii,  quaiii  compositiouem,  ct  ilivisioucm     diiiercutiai,  iii  quibus  nos  componimus,  quia 

vocaut,  qiue  diflicilis  est,  ut  inlra  vidcbimus 

iu  tractatu  dc  Auiuia.  luterim  ergo  suppono, 

in  hac  secnnda  operatione  distiugui  posse  ap- 

prehcnsionem  complcxam  a  judicio,  sive  eniiii 

ha;c  duo  distiuguautur  realiter,  sive  alio  luodo, 

noii  cst  dubium,  quiu  ad  coguitiouem  verita- 


rcs  prout  iu  .'^e  suut  nou  coguoscimns.  Augc- 
lus  auteiu  illas  coguo.scit,  prout  suiit,  et  ideo 
iu  liis  iioii  componit.  Itcni  iu  proprietatibus, 
vcl  rebns  distinctis,  si  per  unam  speciem  re- 
prcesentantnr,  quia  tiinc  iiulla  est  ratio  multi- 
plicaudi  actus,  iit  jam  ostcusum  cst.  Vcrum- 


tis,  qualis  iu  secuuda  operatiouc  iutellectus    taiueu  etiamsi  cognoscat  per  diversas  species 


rcpctitur,  utrumqne  necessarium  sit,  quia  non 
potest  aliquis  judicium  ferre,  uisi  de  re  quaiu 
meute  apprchcudit ,  ueque  appreheiisio  siiie 
jndicio  suUicit  ad  rci  coguiliouem.  Deiude  iu 
hac  operatione  invenitur  compositio  iuter  ex- 
trema  propositionis,  qute  suut  praidicatum,  et 
subjecluin  mediantc  copula.  Unde  duplex  com- 
positio  potest  cogitari  iu  liac  operatiouc,  uua 
est  pni.'tlicati  ciuu  subjccto,  qute  tam  iu  ap- 
prehensioue,  qnam  in  jndicio  spectari  potest, 
vel  potius  coiitroverti  in  quo  illornm  sit.  Alte- 
ra  est  inter  apprehensiouem ,  et  judicium  : 
nam  si  liaH'  sunt  distiiuta,  apprcheusio  sc  ha- 
betpcr  uioduin  matcria',  et  judicium  pcr  mu- 
dum  formaj,  et  ita  possunt  cousidcrari,  ut 
compoueutia  nuani  perfcctam  rei  coguitioucm. 


res  illas,  quas  conjungit,  aut  separat,  uon  in- 
diget  compositioue  ad  earum  coiiveuieutiam, 
vcl  discouveuicntiam  cognoscendam,  sed  siiii- 
plici  actu  ab  ntra^pie  specic  per  moduui  iiuius 
elicito,  viderc  illaiu  potcst.  Et  impriinis  tpiod 
attiuet  ad  anirmatiouem,  multi  ceusent  Auge- 
lum  semper  cognoscere  per  eamdeni  speciem 
sub.stautiam  rei,  et  omuia  accidcntia,  {\\\x  illi 
iusuut,  (piod  est  probabilo,  salteui  dc  acciden- 
tibus  quasi  exteruis,  id  est,  extra  iutcllectnui, 
et  vohiutatcm  existcntibus,  et  qua?  a  propria 
libcrtate  per  se  uou  pcudent.  Veruuitameu 
licot  o[)posituui  iii  aliqiiibns  accideutibus  siqi- 
[toiiatur,  uihilouiiuus  [)robatur  uuiversaliter, 
etiam  iu  illis  asscrtiouem  veram  esse. 

Et  primo  in  attirmatiouil)us  ita  id  declaro. 


Do  (luibus  oiuuibus  uiliil  uuuc  defiuiuius  quoad     Quia  csto  cogno.^^cat  Angelus  [)cr  duas  .«pecics 
intcllectuiu  auiuuo  ( oujuucta',  scd  soluiu  [)ro-     substautiam  Augoli,  ct  aliqua  cjus  accidentia. 
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verbi  gratia,  copfitationcm  interriam,  velamo- 
rem  liberum,  et  po.ssit  per  illas  elicere  tluos 
actus,  nnuin,  quo  ab.sobitc  intuctur  .substan- 
tiam  Angcb  cum  suis  propi^ietatibus  ct  alium, 
quo  cogno.scit  Angebim  amantciu,  niliilomi- 
uus  uon  coinponit  ibos  duos  actus  iuter  se, 
ergo  ex  illo  inodo  coguo.scendi  per  pbires  spe- 
ciesnon  seqniturcomiiositio.  Con.se(|ucutia  cst 
chira,  quia  adcompositioucm  non  sulUcit  plu- 
rabtas  rerum,  aut  conceptuum,  nisi  illa)  inter 
se  uuiantur  abquo  modo.  Probatur  ergo  aute- 
cedcns,  qnia  imprimis  [)cr  speciem  substautiae 
ab.sobito,  et  simpbciactu  coguoscitur  ipsasub- 
stantia,  quautum  j)er  talem  speciem  cnin  tab 
bimiue  iutellectuab  cognoscibibs  est,  ergo  ille 
actus  per  se  non  requirit  compositionem  cum 
abo.  Dcindc  pcr  abam  .spccicm  ctiara  videtm- 
quidiiitative,  et  intuitive  actus  ainoris  in  tab 
specie,  et  individuo.  Unde  quia  tabsspecics 
reprtesentat  ilbim  amorem,  utinliaii-entem  tab 
voluntati,  et  ab  ea  bbere  mauantem,  per  ibam 
etiain  spccicm,  et  uuuin  siinpbccm,  ct  abso- 
bitnm  actuin  ab  co  productum,  vidct  Angcbis 
actum  aUcrius  iu  concreto  (ut  sicdicam)  id  cst, 
videt  Angcbim  amautem,  atque  adeo  videt  to- 
tum  id,  quod  uos  per  bauc  compositiouem  si- 
gnificamus,  Angelus  amat.  Undc  fit,  ut  actus 
Angcli  pcr  baiic  specicm  amoris  ebcitus,  uon 
componatur  cum  abo  ebcito  per  specicm  sub- 
stantiae  Angeb,  quia  uou  attiugit  ibam  sub- 
tantiam,  ut  rcpra^sentatam  directe  per  pro- 
priain  spcciem  sui,  sed  ut  rcpraiscntatam  o- 
bbtjue  per  speciem  actus  amoris.  Et  optimum 
siguum  est,  quia  Ucet  Augcbis  actu  uou  co- 
guoscat  alium  per  propriam  speciem  suljstan- 
tiffi  lUius,  uibilominus  actum  cbcitum  pcr  spc- 
cicm  amoris  cjus  Kquc  intcgrum,ac  pcrfcctum 
habcrc  potcst,  et  per  illam  intuel)itur  eumdem 
Augebim,  ut  amantem.  Suut  ergo  iUi  actus 
inter  se  independeutes  ad  invicem,  et  uou  ac- 
quirunt  abqucm  specialcm  modum  ex  eo  quod 
siut  simul  vel  sejuncti,  ergo  signum  cst,  nou 
habere  intcr  sc  compositiouem. 

8.  Ohjectio.  —  Solutio.  —  In  citata  disimta- 
tione  quinta  de  Anima.  —  Dices,  ergo  per  spe- 
ciem  amoris  cognoscitur  quidipiid  per  .speciem 
substaniiaj  Angcb,  et  abquid  ultra  illam,  ergo 
est  peiiectior  ,  inio  spccies  altci-a  videtur  su- 
perlbia.  Kespoudetur  negando  absolute  pri- 
mam  cousequentiam  ,  quia  per  iUam  speciem 
nou  coguoscitur  substautia  Angeb  directe,  sed 
obbque,  ut  dixi,  et  ideo  ex  vi  iUius  specici  uou 
coguoscitur  quidditative  ,  nec  coguoscuutur 
omues  aba;  proprietates  ejus,  sed  coguoscitur 
tantum,  quantum  necesse  cst  ad  cognoscen- 
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<bnn  intuitivc,  ct  quickbtativc  actum  amoris 
Angcb,  ct  ideo  louge  perfcctior  cst  spccies 
snlvstanliic,  ct  non  (j.st  .su])crfbia,  .scd  inaxime 
ncccssaria.  Addc  prol)a])iIc  cs.sc,  po.ssc  etiain 
Angclnm  uti  siinul  utra^pic  .specie,  ut  perfecte 
et  quidditative  illud  complexnm  coguoscat , 
scibcet,  Angelum  ainauteui  non  per  composi- 
tioncm  actuuin,  .scd  pcr  uiunu  simpbccin  pcr- 
icctiorcm,  quo  et  substantiain  Augcli  quiddi- 
tative,  et  amorcin  ejns  etiam  quidditative  co- 
guoscat,  ad  eum  modum,  quo  de  negatiouibus 
statim  dicemus. 

9.  Prohatur  deindc  superior  conclusio,  de  di- 
visione  intcr  prwdicatum  et  SHhjectwn. — Atque 
hic  discursus  locum  habct  in  omui  alio  acci- 
dcnti  alicujus  substautioe,  si  supponiturcoguo- 
sci  pcr  dictam  spcciem  a  substantia.  Nam  sem- 
per  coguoscitur  pcr  .suam  speciem  pcrfcctc, 
.ct  qnidditative,  et  intuitivc,  si  cxistat,  atque 
ita  distincte,  ut  ip.sa  adhsesio,  ct  informatio, 
prout  iu  se  est,  darc  cognoscatur.  blcoque 
sim[)Iicitcr,  et  .sinc  compo.sitione  cognoscilur. 
Et  in  boc  est  magna  dilfcrentia  intcr  uos,  ct 
Angclum,  quia  uos  non  soluin  i)cr  diversas, 
scd  etiam  imperfcctc  utrumque  coguoscimus , 
species  pra^dicatum  ct  subjectum  coguoscimus, 
et  ideo  indig(unus  compositionc  abqua,  ut 
unnm  essc  abtid  cognoscamus  :  ut,  verbi  gra- 
tia,  licet  albcdiuem  iutneamur  seiisu,  nihil- 
omiuus  intellcctus  nou  iutuetur  clare,  et  ut  in 
sc  est,  uuiouem  albcdinis  cum  .subjecto,  et  ideo 
ut  distinctius  rem  cognoscat,  diversum  cou- 
ccptum  foriuat  de  bominc,  et  Uli  sic,  conce[)to 
attribuit  e.-sc  album  per  com[)Ositionem,  ut  iu 
proprio  loco  ex  professo  videbimus. 

10.  Dcinde  probatnr  assertio  in  negationi- 
bus  seu  distinctionibus  rernm  pcr  diversas 
species  Augcli  rcprffisentatarum ,  quia  potest 
Angelus  simul  conjungere  per  modum  unius 
adceqnati  principii  illas  species  ad  eliciendum 
unum  actum  sim[jbcem,  quo  cognoscat  siinul 
illa  duo  cxtrcma  inter  se  relata,  et  conscqucn- 
ter  intucatur  unum  nou  csse  aliud,  ergo  po- 
test  cognoscere  simplici  actu  illam  negatio- 
ncm,  quam  nos  jjcr  divisionem  compouendo 
cognoscimus,  ergo  de  facta  ita  cognoscit,  quia 
est  modus  perfectior  cognoscendi,  et  ideo  illo 
utitur  si  potest.  Consequeutife  .suut  clara;.  Et 
antecedens  probatur,  quia  in  illo  modo  operau- 
di  nuUa  est  rcpuguantia,  quia  du;e  (piabtatcs 
distincta^  sa;[)c  possmitconjnngi  ad  componen- 
dum  adiequatum  i)riuci[)ium  abcujus  actionis, 
et  uo.stra  imagiuativa  interdum  ita  operatur, 
ex  speciebus  montis,  et  auri,  uuum  simpbccm 
conceptum  montis  aurci  eliciendo.  Ergo  multo 
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perfectius  id  poterit  Aii^elu.s  faccre ,  si  velit ,  Sed  hsec  panim  coguut.  Nam  imprimis  illud 

quia  cx  partc  poleutiijo  iiou  decst  virtus  ad  ta-  uou  dicitur  sinc  fuudamcnto  :  quia  ip.sa  per- 

lcm  UHum  spccicrum,  et  cx  partc  objccti  est  fectio  lumiuis  anyelici  sullicieuter  uos  iudu- 

suHicicus  luutas  ad  uuitatem  actus,  quia  uon  cit,  ut  illis  luuic  perfectum  modum  cogno.scen- 

absolute,  sed  rcspectivc,  et  pcr  modum  unius  di  tribuamus.  Quia  si  Angelus  potest  una  sini- 

cognoscuntur.  plici  spccie  ,    et  actu  rcs  distinctas  perfecte 

H.  Quod  iu  hunc  modum  declaro,  quia  duo-  cognoscere,  tam  a])sohitc,  quam  comparate,  ac 

bus  modis  potcst  Augclus  simui  cognoscere  subiude  tam  aliirmative,  quam  ncgative,  mi- 

duas  rcs  distiuctas  pcr  divcrsas  spccies  repra^-  rum  non  est,  quod  uno  simpUci  actu  possit 

sentatas.  Primo  al)solutis  conceptibus  de  una-  pcr  plurcs  species  diversas  res  inter  se  compa- 

quaque  cognosceiulo  quid  sit,  secundo  con-  ratas  coguoscere,  quoad  ncgationem  unius  de 

ceptu  comparativo  coufercudo  unam  cum  alia.  alia.  Quia  ex  uaturali  modo  cognosccudi,  et 

l'riori  modo  licet  virtuahter  (et  ut  ita  dicam)  ex  virtute  lumiuis  hoc  maxime  connaturale 

iu  actu  cxercito  coguoscat  illas  res  ut  distinc-  est  Augelo,  et  sola  distinctio  specierum  non 

tas,  tamen  formaliter,  et  directe  nou  judicat  obstat,  quo  minus  Augelus  per  modura  unius 

unam  esse,  vel  non  esse  aliam.  Unde  in  lioc  illis  uti  possit.  Nam  si  phantasia  nostra  i^er 

mocJo  coguitiouis  imUa  e.st  compositio,  ncc  di-  plura  phautasmata  iuterdum  coucipere  potest 

visio,  sed  sola  pluralitas  actuum  simplicium,  uuum  moustrum,  vel  rem  fictam  unico  con- 

de  quibus,  au  possiut  esse  simul,  paulo  post  ceptu,  quidmirumestquod  Angclusad  intucu- 

vidcbiuuis.   At  vcro  posteriori  modo  directe  daui  distiuctioucm  rcrum  pluribus  earum  spe- 

coguoscit  Augclusdistiuctiouemtaliumrcrum,  ciebus  pcr  modum  uuius  uti  possit.  Lude  ad 

et  iiulicat  unam  nou  esse  aliam,  uon  compo-  primum  rcspondctur,  tunc  Ajigclum  uou  co- 

neudo  priores  conccptus,  nec  modum  aliqucm  gnosccre  plura  simul,  et  unico  actu,  nisi  pcr 

novum  illis  adhibendo,  sed  uuico  simplici  actu  uuam  spccicm,  quando  illa  cognoscit  perfecte, 

di.stiuctioncm  iutuendo.  Quem  actum  habere  et  singidas  absolute  coguosceudo,   quantura 

potest  Angelus  ctiamsi  priores  actus  nou  ha-  potest,etomnemhabitudiuemiuter  iUasexacte 

bcat,  seil  ab  illis  cesset.  Quia  cum  ratione  ha-  cognosccndo  :  at  vero  quando  plura  simul  cou- 

bitudiuis  illas  rcs  cognoscat  per  modum  uuius  siderat  secuudum  cpiid,  id  est,  solum  quantiuu 

objecti,  quia  non  excedit  virtutem  lumiuis  sui,  uecesse  est  ad  cognosccudam  distiuctionem,  et 

potest  etiam  uti  spcciebus,  per  modum  uuius  ucgatiouem  uuius  ab  alia.  Nunquam  D.  Tho- 

priucipii,  et  talem  actum  simpiiccm  elicere.  mas  uegavit  posse  uti  Angelos  i^luribus  spe- 

l^.  PriDia,  secimda,  lertia  cl  quarta  objec-  cicbus  ad  simphcemactum  eliciendum:  imo  id 

tioncs.  —  Scd  objiciuut  aUqui  hoc  esse  eflu-  iu  vUtute  docet,  dum  ait,  Augelum  simplici 

gium  sinc  fuudameuto  excogitatum  :  primo,  couceptu  negare  unum  de  alio  quocumque, 

quouiam  Angelus  nou  potest  coguoscere  plura  cum  tamcu  alias  doceat  non  habere  Augelos 

simul,  ct  uuico  actu,  nisi  quatcnus  pcr  luiam  uuam  simplicem  spociem  rerum  omuium. 

spccicmrcpricseutautur,  sccuudum  doctriuaui  li.  Ad  sccundam  objectionem.  —  Ad  seciui- 

D.  Thoma;.  Secuudo  quia  de  distinctioue  con-  dum  respondctur  nou  recte  distingui  coucep- 

ceptuum  formaliuui  nou  possumus  judicare,  tus  formales  ex  speciebus,  vel  saltem  non  sem- 

nisi  ex  disliuctione  speciervun,  ergo  frustra  et  per,  uec  aikequate,  seti  ex  objectis  propriis  for- 

sine  fuudameuto  asscritur,  aliquem  esse  sim-  malibus  distiuctionem  sumcndam  cssc.  Uudc 

plicem  couccptum,  si  a  pluribus  speciebus  lit.  si  iu  objecto  sit  suiticicnsuuitas,  et  virtus  po- 

Tertio  quia  alias  etiam  homo  possot  hoc  modo  tentiai  sit  sulUciens,  sola  distinctio  specierum 

negatioucm  uuius  de  alio  simpUci  conceptu  non  sulUciet  ad  distinguendos,  vel  multipli- 

coguoscere,  utondo  i^luribus  .spccicbus  per  mo-  caudos  actus  :  quia  possuut  sumi  ut  partialia 

dum  uuius,  ac  proinde  cliam  houio  uou  com-  priucipia  unum  adaHjuatum  compoueutia.  Et 

poueret.  Quarto  quia  alias  Augelus  uuo  cou-  ita  est  iu  i^rfesenti,  quia  hoc  objoctum  compa- 

ceptu  simul  posset  uegare  omncs  res  mundi  de  rativum,  hoc  non  est  iUud,  vol  est  distinctum 

homiue,  quia  uou  est  major  ratio  dc  una  quam  ab  illo,  habet  suUicicutom  uuitatem,  ot  lumen 

dc  alia  :   consoqucus  autcm  vidotur  falsum,  angelicumhabotvirtutom  sutUcieutem.ut  uui- 

quia  uou  potost  uogare  uuum  dc   alio   uisi  co,  et  simplici  motu  ad  totum  ilhul  attoudat, 

utrumque  actu  cousideret,  et  etiam  couferat,  et  ideo  nou  impeditur  propter  distiuctionom 

hoc  autem  de  rebus  omuibus  simul  facere  uon  specierum. 

potest.  Ad  tertiam  objectionem.  —  Ad  tertium  uon 

13.  RespoHsio. — Ad  rnmam  objectionem. —  desuut,  qui  etiam  illum  modum  comparativi 
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actus  simplu'i.s  iii  hominis  judicio  adniittaut,  liomincm,  ct  ita  spccicm  hominis  sufficere  ad 

scd  quia  non  est  romnuuic,  et  quia  illo  posito  ilhuu  actum,  et  consequenter  actum  ada-qna- 

(hllicilc  cst  .'^alvarc  couipo.sitioncm  in  intchcc-  tum  iUi  spccici  .scmpcr  includcrc  distinctam 

tii    luuuano  dividenfc,  vcl   dilh.Teutiani  iuter  coyiiitioiiem   illius  ne^atioiiis,  seu  divisionis 

ilhiin,  et  Augeluiu  exphcare,   ideo   nuiic  illa  ah  omiii  aha  re,  qua.'  tali  diliercntia  caret.  His 

rcsponsione  non  utiinur,  nec  illam  improha-  ergo  modis  facilc  intclhgitur  non  in(hgcre  An- 

mus,  scd  in  tractatum  de  Anima  examinan-  gelum  compositione  conceptum  pra;dicati ,  et 

dam  reinittiinus.  Kt  resi^ondemus  negando  se-  sulijecti,  ut  affirmationcm  corum,  vel  nega- 

quelam,  quia  inteUectus  humanus  e.st  inuho  tioiiem  cogno.scat. 

imperfectior,  et  non  potest  tam  facile  uti  plu-  10.  Deniqueprohatur  conclusio  excludcndoin 

rihus  speciebus  ad  ehciendum  simphccm  ac-  Angelis  distinctionem  inter  apprehensiouem  et 

tuiu  judicii  inter  muUa,  quia  non  hahet  vir-  judicium.  —  Denique  quod  multo  minas  indi- 

tutcm  ad  (hrecte  tendeiidiim,  et  atteiidendum  geat  compositione  ex  appreheiisioiie  ct  judicio, 

od  muha  per  .•^imphccm  actum,  quam  Angelo  quam  ahqui  in  humana  cognitione  poiiunt, 

negare  non  ]»ossnmus.  Et  fortasse  etiam  impe-  prol)atur,  (piia  ii])i  non  cst  distinctio,  nec  coin- 

ditur  homo  ex  conversione  ad  phantasraata  ut  positio  esse  potesl,  sed  iu  cognitione  evidente 

suo  h)co  dicctur.  angeiicanondistinguiturapprehcnsioajudicio, 

15.  Ad  quartam  ohjectionem. — Adquartum,  ergo  nuUa  potcst  ihiessc  compositio  cx  apprc- 

si  inteUigatur  conse(]uens  de  negatioiie  om-  hensionc  et  judicio.  INlinor,  reliqua  eium  clara 

niiun  rerum  (li.stincta,  et  expressa,  sic  neganda  suiit,  prohatur,  quia  apprehcnsio  niliil  aliud 

estsequclapropter  rationem  inipsoargumento  est  quain  conccptus  rei  apj^rehensae,  sed  hic 

fixctam.  Quia  lumen  angelicum  non  sufTicit  ad  conceptus  in  Angelo  naturaliter  formatur  per 

considerandas  siinul  omues  res  di.stincte,  ut  i^roprias  specics  rerum,  ct  cum  evidentia  veri- 

illas  inter  .se  conferat,  noii  solum  per  simph-  tatis,  estque  de  rehus  ipsis  prout  hi  se  sunt,  et 

cem  actum,  verum  etiam  neque  per  phires,  ut  videndo  clare  quid  sint,  vel  quid  uou  sint,  er- 

postea  dicemus  :  duas  autem  res  facile  potest  go  iUemet  conceptus  intrinscce,  et  essentiali- 

illo  actu  considerare,  et  per  simpliccm  actum  ter  est  cognitio  talis  veritatis,  et  conscquenter 

di.stinctionem  earuin  judicare,  et  cognoscerc.  est  judiciiiiu,   quia  judicare  nihil  aliud  est, 

Si  vero  se^picla    intelligatur    de    coguitioue  quam  coguoscerc  hoc  esse  vel  non  esse  tale. 

confusa  ex  parte  alterius  extremi,  sic  concedi-  Et  conhrmatur,  nam  liac  ratione  visio  heatifi- 

tur  sequela  :  potest  cnim  Angehis  eodem  actu,  ca  simphcissime,  et  sine  uUa  compositione  si- 

quo  hominem  cogiioscit,  judicare  expre.sse,  ac  mul  e.st  apprehensio,  et  judicium,quia  est  con- 

formaliter   homincm   non  esse  quodcumque  ceptus  Dei  ])rout  in  se  est,  per  quem  videtur 

aliud  eiis  :  seu  non  esse  irratiouale,  nec  pure  dare  quid^piid  de  Deo  alfirmari,  vel  iiegari  po- 

intcUectTiale ,  quia  hoe  modo  concipere  alia  test,  et  idem  est  de  actu,  quo  Angelus  cogno- 

omnia  simul  confuse,  cum  distincto  conceptu  scit  scijjsum,  et  eadem  ratio  est  de  aliis.  Nec  in 

unius,    non  excedit  virtutein  Angeh.    Vide-  parte  uUa  specialis  diflicuhas  esse  vidctur. 

tur  tamen  ])rohahile,  hoc  etiam  nou  fieri  ah  17.  Secunda  conclusio.  —  Coguitio  angelica 

Angelo  pcr  solain  hominis  si^eciem  sine  ali-  circa  res  inevidentes  indiget  prohahiliter  com- 

quo  coucursu,  et  juvamine  aliarum  .specierum.  positione.  —  Dico  secuudo  in  his,  quai  Augelus 

Quia  hic  actus  includens  in  objecto  hanc  ne-  non  cognoscit  evidenter,  ])robahile  est  cogno- 

gationem  formalem,  et  expressam,  distinctus  scere  conqioneudo ,  seu  conferendo  diversos 

est  ab  actu  sim])lici,  quo  absohite  coguoscitur  concc])tus,  atque   ctiam  ap])rehensionem,  et 

quid  sit   homo,  vel  quid  de    illo  alfirmetur,  judicium,  ad  eum  niodum  quo  in  nobis  com- 

nuUa  distinctione  facta  ab  aliis,  sive  distincte,  iwni  possunt.  Istam  assertionem  admittere  de- 

sive  confuse  cognilis.  Si  autem  objectum  est  bent  illi  theologi,  qui  ahquem  discursum  in 

diver.=um ,  ergo   et  actus    dehet   essc  aliquo  Aiigelis  admittunt,  quos  referemus  ca])ite  se- 

modo  diversus,  quia  exteuditur  ad  quamdain  queuti  :  uam  est  eadeiu  ratio,  cum  discursus 

ncgatiou(;m  exprcsse  cognoscendam,  quai  ])cr  non  sit  siue  compositione,  et  utriusque  radix 

alium  non  consideratur,  ergo  etiam  necessa-  eadem  sit,  ut  recte  dixit  D.  Thomas ,  dicta 

rium  est,  ut  praiter  speciem  hominis,  aliqua  quaist.  58,  art.  4.  L'nde  probari  potest  assertio 

alia  ad  illum  actum  concurrat.    Dici  tamen  ratione  cjusdem  l).  Thoma3  in  eodem  articulo 

posset,  ex  vi  .solius  speciei  homiuis  po.s.se  di.s-  a  contrario  inducta,  ideo  enim  homo  coin])0- 

tiucte  coguosci,  et  judicari,  quidqui(J  non  ha-  uit,  et  dividit,  quia  inteUectus  ejus  non  .statim 

bet  dilFerentiam  ultimam   hominis  uon  esse  in  ai)iuehensione  ahcujus  primi  objecti  potest 
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iiispicerc,  qiiinqnid  virtnte  in  eo  continctur,  divina,  et  iudc  potcst  facilc  applicari  ad  fidem 

(jnod  contingit  ex  dcbilitate  luminis  in  nol)is,  angelicam,  .scu  fundatam  in  auctoritatc  creata, 

sed  ad  luuic  moduni   comparalur  intellectus  et  ad  opinionem  ex  conjccturis  couccptam. 

angelicus  ad  ea,  qua;  evidciiter  cognosccre  non  Nam  Angelis  prius  fuit  proposita  litec  veritas 

potest ,  ergo  rcspcctu  illoi-um  est  capax  com-  lidei  crcdeuda,  Deus  est  trinus,  et  umis,  prius 

positionis,  et  aique  ac  intellectus  humauus  illa  (inquam)  saltcm  ordinc  naturK,  et  subsistendi 

iiidiget.  Consequentia  tenct  a  paritatc  rationis.  con.scqucntia,  quia  ncces.^^e  est,  ut  fidem,  au- 

Minor  autcin  probatur  primo,  et  pra;cipuc  in  ditus  fidei  prreccdat;  ut  dicitur  Rom.  10,  au- 

supernaturalibus,  quamdiu  supernaturalc  Ui-  ditus   autem   est  per  iidci  propositioncm,   ct 

mcn  evidcnter  non  rcvelantur,  quia  tunc  ad  stante  propositione,  ct  auditu  potest  non  sub- 

lalia  i^rtcdicata  cognoscenda  lumen  naturalc  sequi  fidcs,  quia  libera  est.  Prajcedit  ergo  il- 

angclicum  valdc  del)ilc  est,  et  non  .solnm  nou  lius    vcritatis    propositio,  crgo   proeccdit  ap- 

[)otc.st  iii  subjcctis  ap[irchcnsis  [n-tcdicata  ins-  j)rchcnsio  ilhus  vcritatis   crcdibili.s,  quia  ex 

picere,  verum  etiam  ncc  de  illis  per  mcdium  propositione  fidei  illa  ap[)rchcnsio  vel  conce[i- 

ali([uod  eaevi<lenter  eognoscerc,  ergores[)cctu  tio   proximc  gencratur,  et  videtur  fieri  cum 

illorum  habct  Angelus  eamdcm  causam.  et  ra-  compositione  quod  ostenditur,  apijhcando  su- 

diccm  compositionis.  periorcm   rationcm,   quia   in   ap[)rchcusione 

18.  Dciiidc  idcm  cernitur  iii  futuris  contin-  Dei,  nou  statim  iiis[)icitur  in  co,  quod  trinus 
gentibus,  c[uia  etiam  ad  illa  cogiioscenda  de-  sit,  ctideoneces.sarius  videtur  riovusconcc[itus 
bile  cst  hinien  angelicum,  quia  non  potest  illa  formahs,  et  compositio  ad  apprchendeuilum 
iu  sei[)sis  cognoscere.  Ergo  in  [irima  ap[)re-  hoc  totum,  Dcum  e.s.sc  trinuin.  Po.st  hfcc  autcin 
hcnsionc  tahs  causa;,  ctiamsi  pcrveniat  ad  .sccjuitur  fidci  assen.^us,  qui  adjunctus  illi  a[)- 
([uidditativam  cognitioncm  cjus,  iion  statim  prchcnsioni  complet  cognitionem  obscuram 
inspiciet  Angclus  quid  factura  sit,  ergo  uti  de-  illius  veritatis.  Qui  a.ssensus,  actus  (hstiuctns 
bet  compositione  ad  prredicandam  talcin  ac-  videtur  ab  apprehensione,  tum  quia  est  sepa- 
lioncm  futuram  dc  tali  causa.  Taudcin  iii  ac-  rabihs  ab  iha,  tum  quia  esse  potcst  supernatu- 
tibus  etiain  iutcruis  incntis,  jain  factis,et  non  ralis  in  sul)staiitia,  licct  a[)prehensio  sit  natn- 
manifestatis,  liabet  locum  ratio,  quia  ctiain  ralis  in  cntitate,  tuin  quia  est  novadctermiiia- 
acl  illa  cognoscenda  in  eo  statu,  est  impotcns  tio  inteUectus  hbcra.  Et  non  immerito  dicitur 
Angelus.  Et  licet  iha  impotcntia  proprie  iion  componi  cum  a^^prchcnsione,  quia  informat 
provcniat  ex  dcbilitate  hmiinis,  sed  cx  dcfectu  ihani,  et  quasi  couucctit  pcrfectc  illius  extrcma 
spcciei,  hoc  suflicit,  ut  Angelus,  ([uamdiu  ca-  re.^^pcctu  as.scnticiitis.  Ergo  hac  rationc  vide- 
rct  tali  specie,  iion  possit  intueri  tale  prredi-  tur  ctiam  esse  compositio  iii  mcnte  angclica, 
catum  iii  subjecto  simplici  actu,  ergo  si  per  non  minus,  quam  in  humana.  Et  ideni  discur- 
conjecturam  velit  talem  actum  tali  personte  sus  fieri  potcst  in  fide  huinana  vel  angelica, 
tribucre,  vcl  ab  ea  ihiun  rcmovcrc,  o[)ortct,  qualis  cst  illa  quain  habent  daMnoncs,  (jui  cre- 
ut  coinponciido,  vcl  dividcudo  id  faciat,  quia  duut,  et  contrcmiscunt,  ct  in  assensu  opinati- 
formaliter  eadcm  subsistit  ratio.  Igitur  in  his  vo,  quem  Angelus  cx  natura  rei  loqucndo  ha- 
omnibus  diHicile  est  discrimen  inter  huma-  berc  potest,  et  Angch  mali  siepe  habent,  tpian- 
num,  et  angelicum  intcllectum  assignare.  tum  conjectare  possumus.  Supponit  auteni  Iiic 

19.  Prohatiir  secuiido  eadem  conclusio.  —  discursus  distinctioncm  ali(juain  intcr  ap[)re- 
Secundo  dcclaratur  praHipuc,  ac  probatur  as-  hensionem,  et  judiciuin,et  coiiscquentcr  com- 
sertio,  de  compositionc,  quai  inter  appreheu-  positionem.  De  qua  nunc  soluin  dicimus  ita 
sioiiem,  et  judicium  consid(n"ari  potest  in  Iio-  essc  in  Ang:elis,  quoad  has  materias,  sicut  in 
miue,  iiam  cadcni  scrvata  pi'0[)ortione  iiivc-  Iiominc  :  quomodo  autcm  in  hoinine  ha;c  dis- 
nictur  in  Angclis  quoad  materiam  dictani,  tinctio,  ct  composilio  invcniatur,  iu  tractatu 
quain  vocare  [)ossuiiius  cxccdentcm  evidcntiam  de  Anima  explicabimus. 

angelica;  cognitionis:  iiani  in  tota  illa  materia, 

stanle  api^rehcnsiouc  objccti  coin[)Icxi,  Ange-  CAPLT  XXXIII. 

lus  nou  uccossario  assentit,  crgo  datur  ibi  ca- 

dcm  ratio  distinctionis  intcr  apprchensioncm,        UTRm  IN"  angelis  cogxitio  ter  disccrsum 
et  judiciuin,  i[\\x,  iu  liominc  invcnitur,  et  con-  inveniatur. 

sequenter  eadem   etiam  ratio  compositiouis 

com[)Ietiu  coguitionis  ex  apprchcnsione,  et  ju-        1 .  Prima  sententia  Angelos  discurrere,  etiani 

dicio.  Autccedeus  expUcatur  optiine  iu  hde    circa  naturalia,  et  eridentia.  —  lu  hoc  [Muicto 

II.  21 
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(liia^   .siuit  cxtromoc  theologorum    scutentioe.  i>iuMi,  ct  pcr  alium  actum  oonclu.sioucm,  ut 

Prior  est,  Angclos  cognoscere  discm^rendo  e-  quod  \h'v  uuum  aotum  vidoat  orl)cs  solis,  et 

tiam  in  liis,  quaj  natiualiter,  ct  cvidontor  co-  huK'o,  corumquc!  motus,  et  per  alium  videat 

guoscunt,  non  (juidom  iu  omuibus,  quia  ne-  oclijtsim  fiduram  ox  tali  ocmcursu  talium  as- 

ccsse  est,  ut  al»  aliijuiltus  per  se   notis  sine  ti'orum  :  ot  ita  otiam  j)rior  actus  oril  causa  se- 

discursu  inchoeut  cognitionem,  cum  etiam  in  cundi,  et  consequenter  prior  saltcm  natura. 

hominihus  hoc  neocssarium  sit :  sed  in  ahis  Nam  j^rioritas  tcmporis  juxta  multorum  sen- 

qua?  ex  primis  prinoij)iis  pcr  ahqua  mcdia  evi-  tcutiam,  non  o.st  ad  disoursum  iicccssaria,  vel 

dcntcr  dccUicuntur.  Ita  soutit  Scotus,  in  Pro-  si  (juis  ooutoiidat  cs.sc  nocossariam,  etiam  in 

k)g.,  cjua'st.  4  ot  5,  httoia  h,  iu  priucip.,  ot  in  Angchs  hahero  potcrit  locum,  vel  (piia  co  ij)So, 

2,  distinct.  1,  qua;st.  idtima,  prope  initium,  et  quod  non  omnia  simul  cognoscit,  potest  capa- 

(hstin.  7,  quast.  unica,  §  Contra  conclusionem,  citas  ejus  expleri  in  cognitione  princij)ioium, 

post  modium  ilhus  ait,  non  vidori  j^rolialjile  ut  in  (hcto  cxomplo,  in  coguitione  omuium 

negare  Augehs  omnom  discursum,  et  aUcgat  otolostium  orl)ium,   ct  motuum  corum  simul 

prinmm  locum  Frolog.   Scquitur  Gregorius,  cum  torra,  orgo  tuuc  non  potorit  simul  attcn- 

eadem  distinc.  7,  qutest.  5,  art.  2,  Gabriel,  dis-  dere  ad  id,  quod  iufortum  ex  tali  fundamento, 

tinc.  3,  (juiest.  2,  art.  3,  concl.  9,  Ochamus  2,  ergo  cognitio  jtrinoipii  tompore  praicodct.  Et 

quffst.  16.  exjilicatur  oxomj)lo  :  nam  si  muudus  duratu- 

2.  Fimdamentum.   —  Q,nce  requirantur  ad  rus  essot  perpotuo,  non  posset  Aiigolus  simul 

discursiim  ex  parte  objecti,  et  suhjecti. — Fun-  cognoscore  omnos  (.'clipscs  futiiras,  cum  sint 

dantur,   quia  Augelus  nou  omnia  cognoscit  iuhuitai :  imo  hcet  ponamus  duraturum  fuisso 

uno  actu,  ncque  omuia  etiam  naturaha  cognos-  pcr  dcccm  mihc  annos,  non  potuisscnt  omnes 

oit  simul,  noc  omnia  coguoscit  tau(juam  por  sc  Augoli  in  jirincipio  muudi  siinul  cognoscere 

nota,  sed  multa  ut  por  aliud  nota,  scd  in  his  omnos  oclipscs  futuras  iu  omuibus  ihis  annis, 

j»riiicipiis  fuudatur  capacitas,  imo,  et  neccssi-  ergo  poterit  tcmpore  praicedcrc  cognitio  causae 

tas  discursus  quoad  multorum  cognitiouom,  coguitionom  ahcujus  eclipsis,  crgo  potuit,  et 

ergo  Angeli  in  omni  materia  discurrunt.  Con-  dehuit  Angelus  discurrore,  ut  illum  efFectum 

.soquciitia  clara  e.st,  ct  major  quoad  primam  iu  particulari  cognoscerot. 

partem  suj»ra  probata  est  tractando  de  sj»ocie-  3.  iSecunda  scntenlia  extrem.e  opposita,  An- 

bus  angelicis,  ct  simul  cum  sccunda  ostende-  gelos  esse  omnino  discursus  incapaces.  —  Se- 

tur  in  sequentibus  capitibus.   Quoad  tertiam  cunda  sententia  extreme  contraria  est,  Ange- 

vero  partem  est  por  se  clara,  quia  Angelus  co-  him  ita  carcre  discursu,  ut  in  nulla  matcria 

gnoscit  vcritates,  prout  in  sc  sunt :  non  omnes  cajiax   illius  sit.   Ha'C  videtur  esse  sentcntia 

autem  veritates  in  seij^sis  suut  per  se  uota;  (ut  D.  Thomai,  1  part.,  quaist.  38,  art.  3,  et  q.  79, 

patetdehac,  Eclipsis  SolistelLunce  tali  tem-  art.  8,  et  quaest,  85,  art.  5,  et  2,  2,  q.  108, 

pore  erit,  homo  est  visibilis),  quse  habent  ve-  art.  6,  ad  2,  et  1,  2,  quoest.  89,  art.  4,  ubi  ait 

ram,  et  realem  causam  mediain  inter  suhjec-  intellectum  Angeli  non  esse  discursivum,  ita  ut 

tum,  et  pra.'dicatum,  pcr  quam  cognosci  pos-  procedat  a  prijicipiis  in  conclusiones  seorsim 

siut.Minor  autom  doclaratur  ct  probatur,  (juia  utraque  intelligendo.    Idem  latius   3,  contra 

discursus  solum  est  cognitio  uuius  per  aliud.  Gentes,  cap.  44-  et  91,  et  iu  qusest.  8,  de  Verit., 

Lnde  ex  pai"te  objccti  imjirimis  postulat,  ut  art.  15,  quaest.  24,  art.  4,  et  Cajetanus  acFer- 

sit  de  vcritate,  (jiuo  modium,  et  causam  veri-  rariensis,  et  reoentiores  Thomistoe  insuis  com- 

tatis  haheat.  Ex  j>arte  vcro  cognoscontis  tria  meiit.,    cum  Cajireolo  2,  dist.  3,  qua;st.  2, 

potest  ad  summum  postulare.  Primum  cst,  ut  art.  1,  conol.  10,  Aleusis,  2  part.,  quaest.  20, 

cognitio  mcdii  sit  causa  cognitionis  coiicIu.sio-  momb.  5,  citatur  etiam  ^gidius,  in  2,  dist.  3, 

nis.  Secundum  est,   ut  coguitio  i^rincipii  sit  2  jiart.  distinctionis,  (juffist.  2,  art.  3,  sed  ibi 

actus  distinotus  a  cognitione  conclusionis.  Tor-  uihil  dicit.  Alii  eum  refoiunt  iii  3  seuteutia- 

tiuin,  ut  sit  prior  vol  natura  vcl  fortasso  otiam  rum,  qucm  videre  iion  potuit  :  nec  Albertum, 

tempore.  Haec  autem  omuia  in  Angelo  po.ssunt  (pii  etiam  citatur  iii  2  part.,  .summaj,  quaest.  9. 

coucurrere.  Nam  ex  parte  objecti  jam  dictum  Et  primo  fundatur  haec  sententia  Sauctorum 

est  Augelum  multa  coguo.scere,  qu*  non  suut  auctoritate.  Primus  est  Dionysius,  cap.  7,  de 

priufijiia  jainia,  qiia'  cx  solis  toiminis  immc-  Divin.  nom.,  ubi  licet  expressc  non  loquatur 

diatam  habeaut  voritatcm.  Doindo  ex  eo  quod  de  di.scur.su,  ut  illum  Angelis  neget,  tot  autem 

non  omuia  uno  actu  cognoscit,  potest  fieri,  ut  verhis  siinplicitatem  inteUigeutiae  illorum  uni- 

uno  actu,  et  per  uuam  sj.eciem  videat  pruici-  ver.salitcr  declarat,   ut  id  sensisse  videatur. 
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Ait  enim  illos  haborc  simplices,  et  lealas  in-    articido  ad  primnm,  quia  in  di.^cnrsu  fit  j^ro- 


telligentias,  noii  indivisibilibiis,  aut  dirisibiii- 
bus,  sive  seiisihus,  sive  vcrbis  laterioribus  divi- 
nam  colligentes  scientiam,  ct  infra,  pttre  spiri- 
ttialiter,  et  extram,ateriam,  nnice  intelli gihilia 
divina  penetrant,  ct  infra,  inditidna  spiritua- 
lis,  ctc.  Postca  vcro  dc  nostra  anima  addit  : 
Per  divinam  item  sapientiam,  et  anima'  ratio- 
cinandi  vim  habent  discursione,  et  longe  hahitu 


grcssns  ah  ignotis  ad  nota,  scd  hfcr  impcrfcc- 
tio  noii  liabct  locum  in  Angclis,  quia  simul 
cognoscunt  omnia,  quae  per  specicm,  qua  u- 
tuntur,  cognosci  possunt. 

5.  Pro  vera  scnt  ntia  astruenda  exponitur 
divisio  discAcrsus,  in  causalitatis  et  successionis . 
—  Rejicitur  tertium  membrum  discursus.  — 
Intcr  iias  scntentias  media  via  nobis  inceden- 


ad  rerum  veritatem  annitenies,  atque  in  eo  sin-    dum  est,  sicut  in  prajcedenti  fecimus.  Prius 


gidarihus  illis  spiritihus  inferiores.  Qiiibus 
verbis  attcnte  collatis  inter  se,  vidctnr  plane 
discrimcn  intcr  animara,  et  Angehim  in  hoc 
constitucre,  quod  auima  disourrendo,  Ange- 
liis  .simpliciori  modo.scientiam  obtinet.  Secun- 
<lns  cst  Augu.stinus,  hb.  i,  Gen.,  ad  htt,  c.  2, 
\)  ct  35,  diccns  Augclos  simul  habcre  cogni- 
tionem  matutiuam,  et  vcspertinam  oreatnra- 


autein  pr^emittere  opus  est  vidgatnm  distinc- 
tioucm  (hsciu'3us:  quidam  euim  dicitur  suc- 
ccssionis,  ahus  causalitatis,  sic  tradit  D.  Tho- 
mas,  1  part.,  q.  li,  art.  7,  et  q.  8,  de  Verit., 
art.  -4,  ad  14,  et  Gregorius,  in  2,  distinct.  7, 
quffist.  5,  art.  2,  qui  addit  tcrtium  membrum 
non  necessarium,  ut  jam  dicam.  Nam  hsec 
duo  memljra  in  hoc  convcniunt,  quod  in  utro- 

rum,   et  significat  uiio  iutuitu  utramque  ha-    que  di.scursus  est  inter  pkires  actus  inteUectus, 

l)cre.  Tertius  aUcgatur  Beruardus,  serm.  5,  in    cum  ahquo  ordine  inter  iUos,  utique  ab  uno 

Cant.,  qnia  dc  angchca  natura  dicit  non  co-    ad  ahum  prooedendo.  Nam  hoc  est  de  neoc.ssi- 

gnosoere  spirituaha  cx  corporibus  siout  nos,     tatc  proprii  (hscursus,  nisi  vehmus  vooal)uhs 

sed  sola  sua  virtute  ac  vivacitate  natinyp  sum-    abuti.  Nam  discursus  dicit  motnm  intellectns, 

7na  ,  ct  infima  penetrare,  ct  infra  dicit,  quo    vcl  saltem  transitum  ab  uno  ad  alium,  nam  si 

nos  ex  considcratione  simplicium  mtiinur  per-    actum  simpliccm  elioiat,  et  in  illo  permaneat, 

vcnirc,  co  ille  calestium  hahitato  ingenita  suh-    nou  i^otcst   dioi  disom^rere,   nisi  oontra  oom- 

lilitale,  ac  suhlimitate  sua  omni  velocitate,  fa- 

ciliquepertingit. 
A.  Confirmatur  rationihus.  —  Rationibus  e- 

tiam  ha^c  .scntcntia  confirmatur.  Primo  quia 

in  hoc  solcnt  maximc  distingui  intcllcctus  aii- 

gclious,  et  humanns,   quod  hic  discurrcudo, 

ille  simplici  intclhgentia  cognoscit.  IJnde  ad 

hanc  differentiam    indioandam   solent  nostri 

spiritus  rationalcs,   Angeli  vero  intelligentiai 

vooari.  Scouudo  argumcntatur  D.  Thoinas  cx 

quadain  proportiouali  ooiuparatiouc  spirituum 

ad   corpora ;  uain   ita   comparantur  angelioi 

spiritns  ad  humanos,  sicut  corpora  cceleslia  ad 

terrcstria  :  hoo  autcm  distant  a  tcrrcnis  cceles- 

tia   corpora,  quod  Iktc  sinc  motu  suain  pcr- 

fcotioncm  habeut,  illa  vero  pcr  motum  illain 

adipisountnr.  Sic  ergo  homines  indigent  dis- 

oursu,  qui  est  veluti  spiritualis  motus,  ut  ad 

vcritatis  coguitioncm  p^nvcniant,  o(clcstes  ve- 

ro  .spiritus  siuc  disoursu  illaiu  intncntur.  Ter- 

tio  rcddit  idcm  D.  Thomas  rationem  a  priori, 


muncin  scusiim,  et  u.sum  vooe  discursus  abu- 
tamur.  Quaproptcr  frustra  Scotus  locis  supra- 
citatis  dixit,  in  ipsa  visione  beata  reperiri  dis- 
cur.sum  .solum,  qnia  in  objecto  videt  beatus 
cau.sam  primario,  et  effectnm  seoundario  pcr 
ipsam  oausam,  vcl  potius  in  ipsa  oausa.  Juxta 
quem  modum  etiam  Deus  discurreret,  quia 
etiam  pcr  soicntiam  suam  se  primario  videt, 
et  per  scipsum  tanquam  per  causam  videt, 
qua^  faoere  potest,  vel  facturus  est.  Idem  de 
ratione  disoursus  est,  ut  ex  naturarei  sit  ordo 
aliquis  prioris,  et  posterioris,  saltem  natur», 
et  causalitatis,  inter  actus  meutis :  in  uno  au- 
tem  simplioissimo  aotu  non  potesl  invcniri 
vcra  cansalitas,  neo  ordo  natnra",  sed  ad  sum- 
muin  rationis.  Nam  est  ergo  ibi  formalis  dis- 
cmsus :  si  quis  autem  dicat  esse  virtualem,  vel 
eminentialem,  de  eo  non  contendimus,  nam 
dc  formali,  et  proprio  discursu  traotamus. 
Quamvis  iu  diviua  scientia,  et  visioue  bcata 
probabilitcr  defendatur,  etiam  non  ooutincri 


uam  homo  discurrit,  quia  oognoscendo  prima    virtualcm  discursum  per  actus  ratioue  distino- 
priuoipia  non  statim  videt  in  illis  omnia,  quai    tos,  sed  per  unum  complctum  aotum  simph- 


virtute  oontiucntur  :  At  vero  Angeli  statiin  in 
illis,  qu(v  naturaliter  cognoscunt ,  inspiciunt 
omnia,  qucp  ineis  cognosci possu7it,  ergo.  ^hno- 
rem  taoitc  probat  D.  Thomas,  quia  Angcli  ha- 
l)eut  huuiihs  intcheotuahsplcuitudincm.  Quar- 
ta  nitio  sumitiu'  ex  eodcm  D.  Thoma,  eodem 


oissinuun  attingcrc  scouudariuin  objeotum  ex 
vi  primarii,  ut  in  superiori  toino,  lib.  3,  de 
Attrib.  Dei,  cap.  2,  exi>lioavi.  Et  ideo  dixi, 
nou  osse  necessarinm  tcrtium  membrum  dis- 
oursus  additum  a  Gregorio  nimirum,  ut  dis- 
cnrrere  sit  unum  per  aliud  iutelligere.  Nam  si 
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lioc  fiat  uiio  actu  vidcudo  simul  vcritatcm  uic- 
(liatam  iu  mcilio,  vcl  per  mcdium,  iu  quo 
cxtrcuia  conjuut^uutur,  dlc  uou  cst  di.scursus 
rormalis,  scd  siuiplcx  loguilio  cmiucutcr  cou- 
tincns  discursum,  ut  rcctc  uotat  Capreolus,  in 
2,  dist.  3,  q.  2,  art.  3,  ad  2,  Gregorius,  coutra 
10  couclus.,  si  vcro  coguitio  uuius  pcr  aliud 
sit  pcr  plures  actus,  jam  pcrtiuet  ad  discursum 
causalitatis.  Frustra  igitur  iu  ipsa  visioue  bca- 
tifica  Scotus  fingit  discursum,  cum  simplicissi- 
ma  iutuitio  fit,  licet  cx  partc  objecti  uuum  iu 
alio,  vel  per  aliud  rcpricseutct.  Et  hoc  iudica- 
vit  Augustiuus,  13,  Couicss.,  cap.  15,  et  Ber- 
uardus,  d.  serm.  5,  in  Caut. 

().  Dlscrimen  inter  utrumque  memhrum  dis- 
cursus. — Discursus  causalitatis  et  successionis 
cur  ita  apyellentur .  —  Concluditur  discursum 
succcssionis  dari  in  Angelis.  — Cum  ergo  uter- 
que  discursus  successivus,  et  causafis  plurcs 
actus  iuter  se  ordiuatos  requirat^  difiereutia 
inter  illos  cst,  quia  prior  uou  requirit  causali- 
tatem  iutcr  actus,  et  idco  uecessario  postulat 
successioucm  sccuudum  })rius,  et  posterius  iu 
tcmpore.  Quia  de  ratioue  discursus  cst  aliqua 
prioritas  realis  inter  actus  plures  :  nam  si  quis 
mere  concomitauter  plures  actus  habeat,  non 
dicitur  ab  uuo  ad  aUum  discurrcre,  scd  quasi 
dividere,  et  partiri  alteutiouem  suam  iu  phi- 
res  actus.  Ordo  autem  reahs  non  est  nisi  tem- 


poris,  vel  uaturse  seu  causahtatis.  Igitur  cum 
prior  discursus  uou  requirat  causaUtatem,  et 
con.scqucuter  neque  natura)  ordiuem,  pcr  suc- 
ccssiouem  temporis  iit,  trauseuudo  ah  uuo  actu 
ad  aUum  sine  alia  connexionc  iUorum  inter  se, 
vel  voluntarie  ut  iu  Augelis,  vel  casu,  quia 
varia  oljjecta  successive  movcnt,  ut  iu  uobis 
coutiugit.  Kt  ideo  hic  discur.su.s,  .successivus 
quasi  pcr  autonomasiam  nominalur,  vel  cum 
exclusione,  quia  non  habet  alium  ordinem  ac- 
tuum  uisi  successivum.  At  vero  alter  discursus 
cau.salitatis  dicitur,  (luia  est  progressus  ab  uno 
actu  ad  alium,  (luem  prior  clUcit,  proptcr  cou- 
nexiouem,  quam  cum  illo  habct,  ct  idcm  vo- 
catur  causalitatis.  Imojuxta  usum  philosopho- 
rum,  ct  dialecticorum  uomen  discursus  abso- 
lutc  dictuui  cau.^alitatem  siguificat,  quia  prior 
solum  cst  quidam  cursus ,  ct  uiotus  iulcllec- 
tus,  posterior  vero  speciali  modo  habet  ratio- 
nem  discursus.  Unde  in  priori  cvu^su  non  resul- 
tat  operatio  aliquo  modo  una,  et  composita  ex 
luidtis,  sed  est  mera  successio  plurium  opera- 
tiouum:  iu  poslcriori  est  aUqua  compositio  ex 
pluribusactibu.^propter  aliquam  conuexiouem 
causaUtatis,  et  ita  resultat  operatio  uua  aUquo 
modo  composita,  quai  tertia  opex-atio  in  hu- 
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luauo  iutellectu  ap[)cllatur.  Quffi  autcm  sit  haic 
causalitas  uuius  actus  in  alium,  cum  sit  dis- 
cur.sus,  iu  Iduis  po.steriorum  tractari  .solet,  et 
a  uobis  dicctur  iu  tractatu  de  ,\uiuui:  uunc 
supponamus,  et  esse  eflectivam  ex  parte  poten- 
tia),  et  aliquo  modo  formalem  ex  parte  objecti, 
quateuus  per  uuum  actum  propouitur  me- 
diuui,  et  ratio  asscntieudi  per  aliuiu.  Igiturde 
priori  discursu  mere  successivo  iu  praiscuti 
non  tractamus,  quia  certissimum  cst  iu  Ange- 
lis  inveuiri,  quia  uon  coguoscit  omuia  simul, 
ut  iidra  vidcljimus.  Sicque  dixit  Augu.stinu.s, 
Epistol.  57,  ad  Dardanum,  ct  aliis  locis,  Deuni 
movere  creaturam  si>iritualeiu  pcr  tcm[)U.s, 
utique  consistens  in  operatiouum  iutellectua- 
lium  successioue. 

7.  JJtrum  in  discursu  causalitatis  includatur 
successio  realis  durationis.  —  Affirmatio  divi 
Thomo'.  —  Opposita  sentcntia  prohiCbilior .  — 
Diflicultas  ergo  est  de  discursu  causalitatis  :  ut 
tamcu  scopus  disputatiouis  certo  coustet,  scire 
couvcuit,  au  iu  ralioiK!  iutriu.scca  liujus  dis- 
cursus  etiam  iucludatur  succcssio  rcalis  dura- 
tiouis  intcr  actus,  ex  quibus  coustat,  quorum 
uuus  est  causa  alterius.  Nam  D.  'fhomas,  1  [>,, 
quaest.  14,  art.  7,  plauc  aflirmat,  dicens,  se- 
cuudum  discursum,  scilioct  causalcm,  iuclu- 
dere  [)rimum,  scilicct,  succcssivum,  quia  qui  a 
principiis  (ait)  ad  conclusionem  procedit,  non 
simul  utrumque  considerat,  sed  ex  notis  adigiiota 
proccdit.  Idcm  habet  qua;st.  58,  art.  3,  ad  1, 
ct  defendit  Capreolus  2,  distiuc.  2,  qua;st.  2, 
art,  3,  ad  1,  coutra  lOcouchisioncm,  etMajor 
supra,  ct  alii,  qui  loqumitur  de  discursu  hu- 
mauo,  nam  angclicum  non  admithmt.  Et  ita 
cgo  hjcutus  sum  in  1  tom.,  3  part.,  disp.  28, 
sect.  2.  At  vcro  satis  recc[)ta  o[)iuio  est,  non 
esse  de  ratioue  discmvsus  succcssiouem  ac- 
tuum,  sed  esse  discursum,  quotics  ex  uuius 
veritatis  judicio  progreditur  iutcllectus  ad  ju- 
dicium  altcrius,  etiamsi  in  codem  instauti 
utrumquc  faciat.  Quod  teucut  Scolus,  Grego- 
riu.s,  et  alii  iufia  citaudi,  Quia  licct  haec  simul 
fiaut,  vel  su[)poneudo  fjuod  simul  fieri  po.ssint, 
iuteUcctus  sic  intelligeus  vcre  pi'Ocedit  ab  uno 
ad  alium,  et  ex  uotis  ad  iguota  .'^altem  secuu- 
duui  uatura;  ordiuem,  quomodo  posset  fortas.se 
D.  T liomas  expoui. 

8.  Dctur-nein  Angelis  discursus  causalitatis 
jam  explicatus. — At  vero  quaistio  haic  de  suc- 
cessioue  iuter  illos  actus,  quautum  ad  auimam 
uostram  conjuiictam,  vel  scparatam  speclat, 
iidi-a  iu  proprio  tractatu  disputabitur.  Quod 
autem  spectat  ad  Angelos,  tota  difficultas  est, 
au  sit  in  eis  discursus  prout  constat  ex  [»lu- 
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n\ms  actibus  iutor  sc  pcr  causalitatcm  oon-  tum,  simul  cognoscit  utrumque,  quia  nulla  est 

nexis  :  sive  simul  fiant,  sive  non  fiant.  Nam  ratio  successiouis,  aut  dilationis  circa  cogni- 

iicet  simul  fiant,  erit  composita  cognitio,  ct  tionem  effcctus,  post  cognitioncm  causa:!,   si 

iion  simplcx,  licct  non  sit  succcssiva,  sicut  co-  talis  cst  coguitio  causfc,  ut  pcr  illam  po.ssit  co- 

[^iiitio  pcr  compositioiicm  praidicati  cuni  suIj-  gnosci  effectus.  Quia  intellectus  Angcli  appli- 

jccto  composita   cognitio  cst,  licet  extrcma  catus  opcratur  quantum  potest,  et  non  est, 

drnul  cognoscantur,  et  in  hac  distinclione  ac-  quid  illum  impediat,  aut  retardet.  Ergo  si  tam 

tuum,  ct  compositione  cst  tota  difficultas.  Nam  pcrfecte  cogno.scit  causam,  ut  per  illam  possit 

>i  .scuiel  illa  admiftatur,  non  controvcrtitur  cogno.scerc  cffcctum,  in  coil(!m  instanti, in  quo 

le  .succcssione.  Nam  facile  crcdi  potcrit  illos  liabct  cognitioncm  causa?,  transit  statim  in 

ictus  posse  simul  cfici  ab  Angelo  cum  ordine  cognitioncm  effcctus.  Et  e  converso,  si  tunc 

Lantum  naturae,  sicut  in  eodem  instanti,  in  quo  non  possct  cognoscere   effectum,  nec  postea 

fit  himinosum,  iiicipit  ilhuninarc,  ct  in  codem,  posset,  quia  non  cst  postca  potentior,  neque 

iu  quo  impriinitin-  spccios  in  oculo,  fit  visio,  cognitio  causa?  postea  crcscit,  aiit  sit  virtuo- 

2t  iii  eo<hMn  iii.stanti,  in  quo  consummatur  as-  sior,  seu  efficacior  ad   cognitionem   effectus 

;ensus  prarmissarum,  fit  assensus  conclu.sionis.  conferendam. 

\ec  est  difficilc  quod  intcUcctus  praisertim  an-  10.  Progreditur  prolatio. — Deindenon  tan- 

i^chcus  ad  utrumque  simul  attcndat,  timi  quia  tum  simul,  scdctiam  uuo  actu  cognoscit  cffcc- 

pcr  priorem  actum  quasi  completur  in  virtute  tum  in  causa,  quia  uon  cognoscit  tunc   cau- 

ifficiendi  sccundum,  qucm   sinc  succcssione  sam,  et  cffectum  pcr  diversas  spccics,  sed  per 

[acere  potest,  quia  pcr  actionem  instantaneam  eamdem,  ut  ex  supra  dictis  de  specicbus  an- 

rit :  tum  ctiam  quia  cognoscit  objecta  utriusque  gelicis  constat,  ergo  etiam  cognoscit  causam, 

ictus  pcr  modum  nnius,  tum  prtctcrca  quia  pcr  cumdcm  aclum.  Probatur  con.«equcntia, 

>u])posita  distinctionc  actuum,  prior  actus  non  tuin  quia  huncn  angcHci  intellcctus,  cst  per- 

sflicit  sccuiidum,  nisi  dum  cxistit,  crgo  saltcin  fcctum,  et  adaiquatum  suoe  speciei,  et  ita  uiio 

in  illo  instanti,  iii  quo  incipit  secundus,  sunt  simplici  actu  elicito  per  talem  speciem  cogno- 

^imul,  ergo  eadcm  ratione  potucrunt  a  prin-  scit  omnem  effcctum,  quia  per  talem  causam 

?,il)io  cs.sc  simul,  quia  j)rimus  actns  statim  fa-  cvideiiter  cognosci  potest.   Tuin  etiam  quia 

z\i,  et  .secundus  iu  instauti  iicri  potcst :  tota  Angelus  cognoscit  rcm,qua!  cst  causa,  perpro- 

prgo   difllcultas   circa  distinctionem  actuum  priam  specicm  cjus,  vel  comprchensive,  vel 

3um  cmanatione  uiiius  ab  alio  vcrsatur.  His  saltem  quidditative :  unde  eodem  actu  cogno- 

^^rgo  positis.  scit  cssentiam,  et  proprictates  cjus,  et  conse- 

9.  Prima  condusio.  —  Angcli  non  discnr-  qucntcr  cffcctus,  quatcnus  abstractive  pcr  ta- 

1'vnt  iii  cognitione  evidcnti  naturaJinm  reruni.  lcin  causam  cognosci  possunt.  Atquc  ba^c  ratio 

— Dico  priino,  probabilius  videri  Angelos  uon  etiam  procedit  de  cognifione  caus»  per  cftcc- 

cliscurrcrc,  in  cognitionc  naturalium  rcrum,  tum.  Nam  tunc  etiam  pcr  speciem  cflectus  co- 

rpias  cvidcntcr,  ct  prout  in  se  .suut,  cognos-  gnoscit  causam,  et  consequentcr  simul,  et  co- 

LMiut.  lii  hac  as.scrtionc  priori  scntcntiai  con-  lem  actu.  Sicut  supra  diccbnmus,  Angclum 

scntimus,   ct  juxta  illam   fortassc  potcst   I).  pcrsuam  substantiamcogno.^ccrcDcum  codcm 

Thomas  exponi.  Et  probatur  prinio  cx  dictis  actu,  quo  se  cognoscit.   Et  licct  postca  possit 

in  piwccdcnti  capitc.  Nain  discursus  supponit  habcrc  alium  conccptmn  pcrfcctiorcm  de  Deo, 

roinpositioiicm,(piia  tcrtia  opcratio  intcllcctus  nou  illum  habct  pcr  discursum  cau.silcm,  sed 

supponit  .sccuiidam,  ct  iiiajor  compositio  sup-  jicr  discursuin  Puccc«sioiiis,quia  iiimirum  pos- 

pouit  miuorcm,  pra!.scrtim  qiiando   subordi-  tca  alio  modo  niagis  dirccto,  ct  cflicaciori  ad 

nattB  sunt :  scd  in  Angclis  non  est  compositio  talcm  conceptuni  cUciendumseappIicat.  Idem- 

in  hujusmodi  uaturali,  ct  evidcnti  cognitione,  que  est  dc  cwteris  causis,  si  quos  sunt,  quas 

(>rgo  ncquc  cst  discursus.  S(n'uiido  prohatur.  .\iig(>Ius  pcr  cflcctus  cvidcntcr  cognoscat. 

Naiu   diiplcx  cx  cognitio  cvidcns  in  Angclo,  II.   Dci  >dc  prot>af/'r  dc  cngnitione  intnitira. 

uiia  ah.slractiva,  alia  intuitiva,  sed  iu  neutra  —  Supcrcst  probanda  alia  pars  de  cognitionc 

discurrit,  crgo  in  nulla.   Probatur  prior  pars  intuitiva.  Probatur  autcm  primo,  fpiia  intui- 

iniuoris  dc  abstractiva  cognitionc,  quia  illa  tio  ex  suo  gcnere  tit  sine  discursu,  quia  in  iu- 

V(>1  cst  cflcctus  pcr  cau.sam,  v(>I  cst  causa>  pcr  tcllcctu.  in  (]uo  cst  pcrfccta,  includit  judicium 

cftcctum:  in  ncutra  autcm  discurrit  Angchis,  dc  rc  visa,  ct  habet  evidcntiam  vcritatis,  non 

crgo.  Probatur  minor,  quia  imprimis  quotics-  ex  causa,  vcl  eftectu,  sed  cx  eo,  quod  pcr  lu- 

cumquc  cognoscit  causam,  et  per  illam  eftcc-  mcn  clarum  res  ipsa  in  sc  videtur,  crgo  midto 
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magis  itu  erit  iii  Antfolis,  in  quibus  iutuitio 
est  vakle  peifecta,  et  olara.  Secundo  iu  nobis 
a?seusus  primornui   iiriucii>iorum  esto  inclu- 
<lat,  vcl  su]>i)i)nat  coiupdsitionciu,  proptcr  dis- 
tinctos   coucoptus  cxtremorum,    nihilominus 
datur  sine  discnrsu,   quia  datur  per  modnm 
iutnitionis  vcritatis  immcdiata!,  licet  uon  vi- 
deatur  existens :  sed  Angclus  videndo  intuiti- 
ve  aliqnam  veritatcm  existcntem,  videt  illam 
iit  inuucdiatam,  quia  non  vidct  ita  cssc  dnctus 
aliquo  mcdio,  quo  copulantur  extrcma,   sed 
qnia  videt  ipsam  unitatem  extremorum  im- 
mediate  prout  in  re  est,  crgo  in  tali  modo  co- 
Pfuoscondi  uoccssario  vidct  siue  discnrsu.  Ter- 
tio  dcclaratur  oxomplis.  Nam  licct  aor  sit  illu- 
minatus  a  sole,  tamcu  lumcn,  etaer  immcdiate 
inter  se  imiuntur :   immediale,  inquam,  rcs- 
pcctu  Solis,  licctsit  modia  intrinsccaqualitatc. 
Uude  Ani^clns  videns  iutnitivc  aerom  illumi- 
uatum,  jndicat  ita  esso  ex  immodiata  unione, 
quam  videt  in  extremis,  siue  ullo  discursu  e- 
tiam  virtnali^  nednm  formali.  Quod  si  cx  vi 
talis  actus  transeat  Angclus  ad  copjuitionem 
cans»,  jam  ille  actns,   prout  t(?rminatur  ad 
causam,  pcr  se  non  erit  intuitivns,  quantum 
est  ex  vi  illius  medii,  ut  patet  manifeste  in 
cognitione  Uei,  ciuam  Anf^elus  per  cognitionem 
suai  snbstantiaj  habct,  nam  respcctu  sua)  sub- 
stantia^.  ost  intuitiva,  rcspcctu  vcro  L)ci  abstrac- 
tiva,  ct  idco  juxta  priorem  partcm  vidomkun 
est,  an  respcctu  Dei  illa  cognitio  sit  discnrsiva, 
necne,  vel  an  fiat  codem  simplici  actu,  vcldis- 
tincto  (ut  supra  visum  cst).  Et  liaic  ratio  pro- 
bat  An.ii:ohun  nonsohun  non  (Uscurrereactuin 
his  matcriis,  sed  etiam  non  posse  discurrcre, 
(jnia  tunc  est  naturalis  moihis  cognoscendi 
ejus,  quem  mutare  non  potest,  ut  a  simiU,  vcl 
a  fortiori  ostcndi  potcst,  ex  his  qua:'  dixi  in 
dict.  tom.  1,  3  part.,  disput.  28,  sect.  2,  iu  fine. 
12.  Ofjjedio.  — Aliornm  responsio.  —  Una 
vero  objectio  supcrcst  contra  posteriorem  par- 
tcm.  Nam  ex  ea  sequitur  respectii  Angclorum 
nuUam  csso  propositioncm  mcdiatam,  scd  om- 
nem  cssc  immc(Uatain,  ot  por  so  notani.  Con- 
.sequens  est  falsnm,  erp;o.  Sciquela  patet,  quia 
Angehis  omnem  veritatcm  videt  prout  in  se 
cst,  ct  proprio  conccptu,  ac  proindc  vidct  il- 
lam  ,   ut  iu  sc  immodiato  v(.'ram.  Conscqnons 
autcm  cst  falsum,  (inia  sicut  dantur  proposi- 
tiones  immcdiata?  sccundum  se,  quaj  respcctu 
omnis  intcUectus  sunt  iinmecUatae  ,  si  prout 
sunt  cognoscantur,   ita  dantur  propositioncs 
mc(Uatjc  sccundum  se,  quai  rcspectu  omnis  in- 
tcUcctns  sunt  mcdiata-,  etiamsi  prout  in  se 
sunt  cognoscantur ,  ergo  tales  propositioaes 
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etiamsi  intnitive  ab  Angclo  vidoaiitui',  co^aio- 
scuntur  iit  inciUatai,  et  conseqiientcr  per  dis- 
cursuin  saUcm  virtualcm.  Ad  Uanc  objectio- 
ncin  rcspondcnt  alicui  rospoctu  intcUoctus  co- 
pno.sccntis  rcs  prout  in  sc  snnt,  nnUam  csse 
propositionein  modiatam,  scd  omncs  cssc  per 
se  et  cx  tcrminis  notas,  quia  oinnes  habent 
suas  formales  entitates,  per  quas  immc(Uate 
objiciiintur  iutfdlectui  vi(k'nti  ros  proiit  in  se 
sunt  (luuhUtativc,  ct  idco  non  por  dcdnctionem 
ex  aUis,  scd  immeiUate,  et  per  sc  coguosci.  Ac 
proinde  tUstinctioncin  propositionis  mediata; 
et  immediata^,  soUnn  habcre  locum  respectu 
inteUcctus  cognosconlis  res  pcr  aUcnos  concop- 
tus,  ut  iKjs  cognoicimus.  Ilanc  doctrinam  late 
tradit  P.  Vasqucz,  dicta  disput.  22,  cap.  2,  et 
commeudat,  ut  primum  a  se  inventara,  et  ab 
aUis  doctis  viris  postea  proljatam ,  ct  pubUca- 
tain. 

13,  Vera  scntentia.  —  Ego  vero  cxistimo, 
antiqnam  doctrinam  U.  Thoma?,  ct  Pcripate- 
ticorum  esse,  dari  aliqiias  propositioncs  per  se 
notas  secuiKhim  so,  qna.'  a  nnUo  intoUcctu  co- 
gnoscente  res  prout  in  .sc  siint  pcr  mcdium  co- 
gnoscuntur,  .scd  soluiu  a  iio])is,  qui  tcrminos 
illarum  non  penctramus,  quaj  ideo  dicuntur 
per  se  notae  in  se,  sed  non  nobis  :  alias  vero 
esso  propositioncs  mcdiatas  otiam  sccundumse, 
et  intriusece,  quai  ab  omni  intcllcctu,  etiam 
cognosconte  res  prout  in  so  siint,  ut  mediatai 
cognoscuntur,  imo  quia  cognoscuntur,  ut  in 
.sc  sunt,  idco,  ut  mediatie  coguoscuntur.  Non 
dico  pcr  discursum  ,  Iioc  eiiim  necessarium 
non  cst  ex  parte  objccti,  .scd  ex  imperfec- 
tione  cogno.sccntis.  Scd  dico  cognosci  propo- 
sitionom  ut  mediatam,  quia  non  cognoscitur, 
unnin  ejus  extrcmum  alteri  conjungi,  nisi  ex 
vi  talis  incdii. 

li.  CogniiioiiituitiTa,  qua  talis,  scmper  est 
inwiediata.  —  Scd  in  Uoc  tamon  (Ustinctionem 
facio  inter  cognitioiiom  intuitivam  ,  qine  ad 
^rem  prout  existentem  tcrminatur,  ct  ab.stracti- 
vam,  por  quam  essentia  rci,  ot  proprietates 
illi  connatni  alcs,  et  effectus  ut  possibile.s,  ab- 
straUendo  ab  actualiexistentia,  cognoscuntnr. 
Et  re.spectu  cognitionis  intuitive  penetrantis, 
et  vidcntis  rem  prout  in  se  cst,  fateor,  onmem 
vcritatom  sic  cognitam,  ut  immc(Uatam  ot  pcr 
se  notam  cognosci,  qiiia  licct  in  rc  habcat  sua; 
vcritatis  cau.sam  ,  nihilominus  visio  intuitiva 
per  se  non  re.spicit  illain,  sed  ad  ipsum  cfFcc- 
tnm  nt  cxistentcm  terminatur,  ct  in  illo  im- 
mediatc  vidct  qualis  sit.  Et  quamvis  idem  in- 
tellcctus  videre  simul  possit  cmanationcm  ef- 
fectus  a  tali  causa,  uihiiominus  huec  coguitio 
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non  est  ratio  altcrins,  ut  intuitiva  coguitio  e.st :     sitiones,  quw  cogiiosci  nequeunt,  nisi  per  me- 
sed  est  quasi  uovus  actus,  qui  potest  cuin  alio     dium  aliquod. — At  vcro  in  cognitione  ahstrac- 


conjunp;i,  et  ab  eo  separari :  ut,  verbi  gratia, 
si  quis  pcr  intcUecturn  intuitive  videat  aquain 
esse  calidam,  etiamsi  non  videat  ignem,  vel 
aliam  causam  calefarientem,  evidenter  judi- 
cat ,  aqnam  csse  calidam  ,  non  a  priori ,  nec 


tiva  evideiite,  quidditativa,  et  per  proprium 
conceptuin  esscntiffi ,  et  proprietatum  ejus  , 
vere  dantur  propositiones  mediatK ,  quoe  non 
possunt  nisi  per  medium  coj^nosci,  etiamsi 
actu  simplici  sine  discur.sii  cognoscantur.  Ita 


a  posteriori,  neque  pcr  aliquod  inedium,  sed  supponit  Gregorius  supra,  et  admittit  Capreo- 
ex  vi  intuitionis,  qui  est  peculiaris  modus  evi-  lus  et  pro  comperto  liabent  omnes,  qui  ex 
dentia^,  quasi  experimentalis,  quai  plane  est    parte  objecti  fatentur  Angelum   cognoscere 


simplex,  et  sine  discursu.  Uade  fit,  ut  talis 
cognitio  possit  csse  evidens  de  coulingenti  ve- 
ritate  i^osita  in  esse,  quia  ad  hanc  evidentiam 
suflicit  illa  neccssitas  composita,  qua  res, 
quando  est,  necessario  esse  dicitur.  Et  hoc 
modo  dicitnr  illa  veritas  in  ordine  ad  clarum 
intuitum  imracdiata,  et  per  se  nota  :  quia  per 
se  et  immediate  objicitur  taU  cognitioui. 

15.  In  cognitione  intuitiva  ut  sit  immediata 
nihil  inter  est  connexionem  extremorum  esse 
necessariam,  aut  contingentem.  —  Atqne  in- 
tra  latitudinem  hujus  cognitionis  tam  eviden- 


unum  pcr  aUud,  ct  ita  ex  parte  objecti  non 
deesse  capacitatem  discursus,  licet  cogiioscens 
propter  excellentiam  specierum ,  et  luminis 
sine  discursu  unum  per  aliud  cognoscere  va- 
leat.  Et  ratio  est,  quia  cognitio  abstractiva, 
etiam.si  sit  pcr  proprinm  conceptum  non  ter- 
minatnr  ad  rem  in  seipsa  existentem,  et  ideo 
per  illam  non  videntur  extrema  veritatis  co- 
gnosceudce,  ut  in  re  ipsa  immediate  unita, 
sed  ut  unibiha ,  seu  counexa  connaturahter , 
vel  abstrahendo  a  tempore,  ut  dialectici  di- 
cnnt,  et  ideo  si  tantnm  sint  unibiha,  pcr  aU- 


tcr  videt  Angehis  aqnain  esse  calidam,  sicut    quod  medium,  vel  causam,  veritas  quse  ex  il- 


ignem  esse  caU(hun.  Ulterins  tainen  videt 
etiain  intnitive  in  igne  existente  emauatio- 
nein  caloris  a  forma  ignis  ,  quain  in  aqua 
non  videt,  et  nihilominns  etiam  tunc  non 
videt  intnitive  ignem  essc  calidum  per 
mediuin.  Nam  intnitio  illius  einanationis  est 
vehiti  per  accidens  ad  evidentiam  propriam 


lorum  unione  consnrgit,  videri  non  poterit 
evidenter,  nisi  per  tale  inedium,  vel  in  tali 
causa.  Exemplo  res  dcclaratnr  iii  eclipsi  SoUs 
fntnra  vel  pr«senti.  Nain  antcquam  fiat,  licet 
sit  vera  propositio,  Eclipsis  erit,  non  est  ta- 
men  per  se  nota  etiam  Angelo,  quia  non  po- 
test  illain  intnitive  videre,  et  ideo  neccssario 


intuitivai  coguitionis,  cum  ha3C  sine  illa  aiqua-    debet  illam  per  causam  cognoscere  :  et  qui 
litcr  esse  possit.  Est  ego  iUa  nova  cognitio  in-    cansam  ignoraverit,  impossibile  est,  ut  illam 


tnitiva  alterius  vcritatis,  scilicet,  istum  calo- 
rcin  manare  intrinsece  a  subjecto,  iii  quo  est, 
quod  uon  habet ,  in  a^iua,  qure  veritas  etiam 
intuitive  videtnr  ut  iramediata.  Idcmque  jndi- 
cium  est  dc  oinni  cognitione  iutuitiva,  per 
qnain  res  aliqua  est  iii  se  immediate  visa.  Dico 
autem  immediate  visa ,  quia  opus  est  ut  sit  iu 
re  aliqna  immcdiata  nnio  extrcmorum  ,  nam 
si  unio  sit  tautum  in  alio ,  oporlebit  dnas 
unioues  intuitive  vidcrc,  ut  unio  mediata  in- 
tnitive  videatur,  semper  tameu  videl)itur  vc- 
ritas,  ut  in  sc,  ct  perse  nota.  Exemphs  patct, 
in  (hiobus  rainis  in  trunco  unitis.  non  enim 
potest  iutnitive  videri  coujniutio  ramornm  in- 
ter  se  uisi  videndo  uniones  singulorum  cum 
truncto.  Et  substantia  corporca  uou  potest  in- 
tuitive  videri  ut  aU)a,  vel  ut  existens  alicubi, 
uisi  videudo  uuionem  all)edinis  ,  vel  loci  cum 
quantitate,  et  unionem  (piaulitatis  cuin  snb- 
stantia  :  his  autem  visis,  videtur  substantia  ut 
alba  ,  et  ut  existcns  ahcubi  uon  per  medium  , 
scd  ut  qnid  iu  se  et  per  se  iiotnra. 

10.  Iii  cogidtionc  abstracliva  dantnr  propo- 


evidenter  cognoscat.  Postqnam  vero  facta  est, 
illam  intuitive  ac  immediate  videt,  etiamsi 
fortasse  causam  ignorct. 

17.  Discrimen  inter  vituitivam,  et  abstracti- 
vam  notitiam.  —  Adobjectionem  numero  duo- 
decimo  factam  rcspondetur.  —  Atque  in  hoc 
cernitnr  clare  distinctio  inter  intuitivam  , 
et  abstractivam  (^ognitionem.  Nam  (ut  ita 
rem  explicem)  iutuitiva  incipit  a  reip?a  ut 
fiicta,  abstractiva  vero  incipit  a  causa,  eo- 
demqne  luodo  potest  hoc  declarari  in  es- 
seutia  ,  et  proprietatibns  mediata ,  et  im- 
inediata  ,  nt  suut ,  verbi  gratia,  in  anima , 
vel  substantia  Angeli  intellectus,  et  voluntas. 
Nam  voluutas  couvenit  tali  substantia?  ratioue 
iutellectus,  et  ideo  ha;c  veritas,  h(pc  substantia 
intcUectum  habct,  est  per  se  nota,  et  immediata 
in  se  :  ha^c  autein,  talis  substantia  habct  rolun- 
tatem,  est  mediata,  et  deiuoustrabilis  secuu- 
dnm  se  sumpta,  et  abstralieudo  a  tempore, 
qna>  mediatio  nou  est  tautum  ratiouis  uostra^, 
sed  rei,  qnia  ilhv  potentia?  vere  sunt  distinctw. 
llinc  ergo  Ct,  ut  prior  nou  sit  cognoscil)iIis  ut 


328  LIR.  II.  DE  POTENTIA  ET 

niciliahi  al)  iiitcllectu  coi-iio.scciitc  rein  prout 
in  sc  cst,  (juoil  pcr  .sc  (itiam  patct  :  at  vcro 
po.stcrior  .scuiiicr  cos^noscatur,  ut  mcdiata  c- 
liain  al)  intellcctu  cofrno.sccntc  rcm  prout  in  se 
est,  quia  etiam  Angclus  non  vidct  conncxio- 
ucm  inlcr  ha-c  duo  extrcma,  csscntiam,  scili- 
cct,  et  voluntatcni  essc  ncccssariam,  ni.si  quia 
videt  substanliam  csse  per  se  intcllectivam,  et 
cx  intellcctu  uecessario  sequi  voluntatcm,  et 
ita  evidenter  etiam  vidct  non  esse  tam  imme- 
diatam  coniiexioncm  iiitcr  essontiam,  ct  vo- 
luiitatem,  sicut  intcr  camdcm  e.s.sentiam,  ct 
intellectum.  Idera  est  in  liis,  homo  est  achnira- 
titus,  ct,  est  msibilis,  et  in  omuibus  similibus. 
Kt  ita  ad  ol»jcctioncm  factam  respondemus 
admittcndo  ^cqnelam  respcctu  intuitivai  cogiii- 
tionis  piopriai  ,  ct  ncgaudo  illam  respcctu 
cognitionis  abstractivaj,  ct  scicntifica;,  ut  de- 
claratum  est. 

18,  Seciinda  conclusio.  —  Angelus  in  snpcr- 
'iiaturatibns,  tcl  per  conjecturam  corjnitis  (lis- 
currit.  —  Dico  secundo  in  matcria  supernatu- 
rali,  et  in  his  omnibus,  quai  Angehis  non 
evidenter,  sed  per  conjccturam  judicat,  vcl 
discurrit.  Hanc  assertioucm,  et  a  fortiori,  et 
speciahter  docent  Scotus,  Gabricl,  Ochamus 
-supra  citati,  ct  Marsihu.s,  2,  quai.st.  9,  art.  "2, 
Malonius  2,  (hst.  3,  disp.  6,  Pcsautius,  1  part., 
qua^st.  58,  art.  1  et  3,  ubi  Baunez  refert,  phi- 
rcs  Thomistas  ita  sentirc  ,  dicitquc  csse  proba- 
]>ile,  licet  ip.sc  contrarium  scntiat  cs.se  probabi- 
hus.  Et  ipse  D.  Thoinas  locum  huic  assertioni 
coucedere  videturin  1  part.,  quast.  60,  art.  2, 
in  fine  corporis,  nam  cum  dixisset  in  Angelis 
non  esse  cognitioncm  ratiocinativam,  .subdit: 
Ilcec  avtem  dicta  sunt,  prwtermissis  his,  qutf 
sv.pra  naturam  sunt:  horum  enim  non  est  na- 
tura  principium  sufficiens.  Unde  3  p.,  q.  44, 
art.  2,  ad  .secundum,  cum  Augustino,  lib.  9, 
de  Civit.,  cap.  22,  dicit :  Christum  Dominum 
i/inotuisse  dwmonihtis,  quantum  oportuit,  per 
qiupdam  temporalia  siue  tirtutis  effecta.  Et 
sic,  ait,  zidentes  Christvm  esurire  post  jejv- 
nium,  exislimaterunt  eum  non  esse  Filiiim  Dei. 
Ex  Ambrosio,  lib.  i,  in  Lucam,  circa  primam 
tentationem,  ct  communitcr  docciit  cxpoaitorcs 
Matthaei  4.  Chrysostomus,  liomil.  3,  et  supra 
hnpcrfect.,  ct  supra  ex  variis  iii  Matthunim, 
Thcophylactus,  Euthymiusetalii.  Deinde  addit 
D.  Thomas:  Post  modum  xisis  miraculis,  ex  qua- 
dam  suspicatione  conjecturatit  eum  esse  Filium 
Dei  ,  citatque  Chrysostomum  dicentcm  ,  non 
certam,  ncque  firmam  adventus  Dei  habuisse 
notitiam.  Et  Bedam,  Luc.  4,  diccntcm,  magis 
habuisse  suspicionem,    (juam    ccrtitudincm. 
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Undc  idem  D.  Thoma.s,  quajst.  16,  de  Malo, 
art.  (),  ad  3,  cx  positis  .sccundo  loco,  dicit: 
Dwmonem  in  Ms,  quw  Deus  superualuralitrr 
facit  in  creaturis,  interdum  de/lcere  falsum 
opinando.  Et  idem  habet,  dicta  qurest.  58,  a.  5, 
diccns  po.s.sc  da'moncm  dccipi  iudicaiidodc  his, 
qutc  sui)criiaturalia  .>^uiit,  cx  his  (pia-  iiaturali- 
tcr  novcrit,  ut  si  videndo  Chiistum  csse  homi- 
nem,  judicet  non  esse  Deum,  etc.  Denicpic  in 
qua^st.  57,  art.  3,  dicit  Angclos  posse  cogno- 
scercfuturacoiitiiigeiitia  iiouper  ccrtitudincm, 
scd  pcr  conjccturam,  sicut  mcdicus  pnecoguo- 
scit  sanitatem  infirmi,  et  similiter  articulo 
quarto,  dicit  conjcctarc  possc  Angclum  actus 
iiitcr  nos  ex  indiciis  externis,  addu(;ens  ad  hoc 
Augu.stino,  iu  lib.  de  Divinitat.  da;mon.,  ct  2. 
Rctrac,  cap.  40,  et  de  Eccles.  dogm.,  cap.  81 
ct  82. 

19.  Probatur  asserlio  ratione.  — Ex  quibus 
omiiibus  probatur  asscrtio.  Nam  in  his  rcbus, 
(lua;  Angelus  iion  evidentcr  cogiioscit,  qua;  ad 
illa  tria  rcducuntur,  scilicet,  supcrnaturales 
res,  cffectus  coutingentes  non  pra^scntes,  et 
meutis  cogitationes:  haec  (iiiquam)  omnia  Aii- 
gclus  potcst  coguoscere,  aliquid  opinando,  et 
per  conjccturam.  Ergo  potcst  discurrcrc.  An- 
tecedcns  satis  probatum  cst,  et  ex  omnibus 
dictis  est  manifestum.  Consequeutia  vero  pro- 
batur,  quia  ibi  concurrunt  ca,  quae  ad  discur- 
sum  necessaria  .suiit.  Nam  imprimis  cognosci- 
tur  unum  pcr  aliud,  scilicct  Dcum  cssc  ho- 
miiicm,  per  tcstiinonium  ejus  talibus  signis 
confirmatum,  vel  hoc  esse  futurum,  vcl  istum 
esse  conscnsurum,  si  in  hac  matcria  tcntctur, 
quia  cst  hoc,  vcl  illo  modo  affcctus,  ct  similia. 
Deinde  coguoscit  unum  cx  alio  distiuctis  acti- 
bus,  et  judiciis,  (piorum  uiium  fit,  cx  efficacia, 
et  impulsu  alterius.  Probatur  distinctio  ac- 
tuum,  quia  unus  est  verus,  etaliussEepe  falsu.s, 
unus  cvidcns,  ut  supponimus,  et  alius  inevi- 
dcns,  unus  necessarins,  et  alius  liber,  ergo 
sunt  distincti.  Nam  proprietates  adco  distinc- 
taV,  imo  ct  oi^positre  non  possunt  simul  eidcm 
actui  convcnirc,  nec  in  nobis  possunt  majora 
iiidicia  diversorum  actuum  cogitari.  Posita  vc- 
ro  actuuiu  distiiictiouc  causalitas  uniiis  cx  alio 
evidens  est :  quia  tota  ratio  asseutieudi  uni  \ 
objccto  est  assensus  altcrius,  ut  dum  dfamones 
credunt,  et  contremiscunt,  ratio  credcndi  est,  J 
quia  vidcnt  miracula,  audiunt  verba,  legunt  " 
Scripturas,  et  intelligunt,  et  cx  aliquo  testimo- 
nio  sic  cognito  evidenter  inferunt,  rem  ita  esse 
intcrihim  pcr  as.sen.sum  naturaliter  evideutcm, 
adjuncto  nimirum  hoc  piiiicii>io,  quod  Disus 
mcntiri  non  potest,  vel  alio  simili :  intcrdum 
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\)o.r  vcrisimilcm  tantum  (loductioncm,  crgo  ad  aliud,  sed  simplicitcr  sine  discursu  zeritatem 

nihil  ihi  dcest  ad  proprietatcm  (liscursus,  Con-  ap2)rehendere.  Quihus  verhis  videtur  hoc  Hmi- 

lirmatur  primo,  nam  hac  rationc  diximus  ca-  tare  ad  ea,  quee  perfecte  cognoscuntur.  Vc- 

pite  pivccedcnti,   po.^se  Angchim  in   his  uti  rumtamcn  phirihus  in  locis  nimiuni  univcr.sa- 

compositionc,  ct  divisionc,  (juia  non  cognoscit  htcr  loquitur.  Nam  in  dicto  articulo  tertio,  ah- 

uiunn  sulqcctum  adco  perfccte,  ut  in  co  co-  sohitam  ponit  asscrtioncni  ct  in  sohitione  ad  3, 

gnoscat  praidicatum,  sed  simile  quid  contingit  ait,  Angehim  etiam  in  cognitione  per  expe- 

in  cognitione  causaj,  ex  signo,  vcl  efTectu,  vel  rientiam  non  discurrere,  et  ahis  locis  dicit  uon 

in  cognitione  rci  ex  tcstimonio,  ergo  ca<h!m  o.^^sc  (hscursivum.   \i\  particulari  vcro  in  q.  8, 

rationc  Angcdus  (h.«currit.  Coniirmatur  sccun-  de  Vcrit.,  art.  o,  ad  2,  inihcat,  Angehnn  non 

do,  quia  licct  discur.sus  non  sit  pcrfcctio  sim-  di.scurrcrc  ctiam  in  supcrnaturahljus.  Et  ad  4, 

|)hcitcr  simplcx,  nihilominus  supposita  ahqua  ait,  quod  cordis  ahscondila  in  motibus  corporis 

imperfectione,  quod  res  non  possit,  vel  in  se,  intueiitur  Angeli,  sljut  causce  xidenturin  simi- 

vel  in  aho  cvidcnter,  et  prout  in  se  cst  co-  litudinihiis  suorum  effcclmm  ahsque  omni  dis- 

gnosci,  cst  magna  p(jrfcctio,  ut  saltem  ahquo  cursu,  et  ad  1,  idcm  dicit  de  expcrimcntaH 

m(jdo  possit  talis  veritas  cognosci,  .sed  AngcU  cognitione  dajmonum,  et  ita  intehcxit  D.  Tho- 

hahent  illam  imperfcctionem  in  praidictis  ma-  mam  Capreohis,  supra  dictasohit.,  ad  1,  Grego- 

teriis,  ut  supponitur,  ergo  non  est  contra  eo-  rius,  contra  10  concL  Addit  vero,  D.  Thomam 

rum  porfcotionfMn  in  ilhs  discurrerc  :  imo  ad  dc  illo  discursu  loqui,  cpii  cum  vcra  tcm[)oris 

camdem  pcrfcctionem  neccssarium  vidctur.  succcssione  ht,  qucm  certc  in  Angehs  admittere 

20.  Instantia.  —  Solutio.  —  Scd  contra,  non  cst  neccssarium.  Nos  vero  loquimur  de 
quia  hcct  hffic  omnia  conchidant  posse  Ange-  discursu,quisohiracousistitincognitioncunius 
hun  cognosccre  has  veritatcs,  seu  effcctus  ah-  ex  cognitione  altcrius,  ita  ut  unus  actus  ah  alio 
(|uo  modo  minus  pcrfccto,  quam  ahas,  non  procedat,  hcct  intcr  eos  non  sit  ordo  tempori.s, 
taiucn  convincuntcognosccrc  <hscurrendo,(piia  sed  naturaj. 

sul)ito,  ct  uno  intuitu  vident,  quod  taha  signa,  22.  In  discursu  conjecturali  angclico  ccrni- 

vcl  in(hcia,  aut  testimonia,  vel  ha?c  orania  si-  tur  antecedens  tariis  modis,  itcmqueconsequen- 

inul  sunipta  in(hccnt  de  tah  effectu,  et  ita  sine  tia,  aliquando  onodalis,  aliquando  ahsoluta.  — 

<hscursu  cognoscunt  rcm,  hcct  non  in  sc,  scd  Circa  anieccdens  notondum  primo.  —  Ultcrius 

iu  .siguis.  Respondeo  iniprimis  hoc  argumcnto  tarnen  adverto,  in  hac  coguitione  conjcctura- 

ad  suinmum  prohari,  tiinc  discursum  AngeU  U,  duo  considcranda  cssc,  umim  est  cognitio 

non  essc  cum  succ^ssionc,  ac  mora  temporis,  effcctuura,  vel  signorum,  quse  vchiti  autccc- 

quod  verisimile  ccrte  cst,  quia  et  actus  ipsi  dens  conficiunt,  ex  quo  aUquid  aUud  cogno- 

sunt  in  sc  iiKhvisihilcs,  ct  in  momcnto  ficri  scitur,  quod  c.st  quasi  conchisio  discursus.  Et 

possunt,  ct  natura  sua  postuUuit  ficri  simul,  haic  itcm  conchisio  <hiplcx  cssc  potcst,  scihcet 

quia  fiunt  cum  connexi(me,  ac  depcndcntia  vel  modahs  propositio,  vel  de  inesse,  ut  nos- 

unius  ah  aho,  ct  cx  partc  AngcU  nuUum  cst  tro  more  loqnamur.  Ahquando  cnim  ex  con- 

impc(huicntum  ,    fpioiniuus    statini  opcrctur  jc<'turis  sohim  ju<licatiir,  verisimilc,  prol)alu- 

quautum  potcst,  coguo.sccn(lo,  ctqiuevidctvcl  lc,   aut  crcdil^ilc  cssc  id,  (]uod  pcr  illa  signa 

audit,  ct  (puihpiid  por  illa  coguosci  polc.st,  ct  indicatur,  ut  rctrum  consentire,  vcl  non  con- 

co  modo  (juo  potest.  Nihilominus  tamen  per  scntire,  vel  hoc,  aut  iUud  contingeus  essc  fu- 

hoc  non  tollitur  discursus,  qui  cst  in  diinana-  turum,  vel  Christura  esse  Deura,  aut  quid  si- 

tiouo  uuius  actus  ah  alio,  etiam.si  ah.s([uc  .siic-  milc.  Aliijuando  vcro  coiioluditur  hoc  vel  il- 

cc.^sionc  iiat.  VA  italuvc  assertio  in  rc  iion  crit  hid,  quoil  vcrisimilitcr  indicatur,  ita  cssc,  vcl 

contra  D.  Thomam,  lioct  in  verhis  quoad  hanc  futurum  csse.  Quod  ergo  spcotat  ad  autcoc- 

partcm  csse  videatur.  deiis,  intenhun  potcst  ah  Angclo  uuo  aotu,  in- 

21.  1).  Thomam  negantcm  in  Angelis  dis-  tcrduni  vcroplurilmsetiutcnlum  simul,  intcr- 
cnrsun)  quidam  tiniitant. —  Vidctur  tnnien  loqui  dum  \n-o  sucoo.<sivc  oognosci.  Dc<'laratur,  ([uia 
nniversim. — Undc  ali([ui  cx[)oncrc  D.  Thomam  iutcrdum  possuut  c.s.se  talia  sigua,  et  oonjco- 
tcntaverunt,  ut  solura  loquaturde  disoursu  in  tura>,  iit  et  simul  ocomTaut,  ct  pcr  unam  .spe- 
matcria  mafcriali,  et  evidcnti,  cui  expositioni  oicin  rcpi\Tsententur.  Et  tunc  possunt  oinnia 
i[)sc  lavcre  vidctur  i  [lart.,  qiuest.  70,  art.  8,  siinul  cognosci  uno  actu  simi.lici,  quia  pcr 
diccus  Angclos  qui  pcrfccic  possidcnt  sccundum  camdcui  spccicm  lit.  ut  [^aulo  post  gcncraliter 
modum  sute  natur/r  cognitioncm  vitcUigihilis  tradcimis.  Ah<piaudo  vcro  licet  signa  simul 
tcrilatis,  non  hahere  necesse  procedere  ab  uno  occurraut,  Uuucu  esse  possuut  tam  raultipli- 
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cia,  et  varia,  iit  [)er  (listinctas  ppeoio.s  rcpra^- 
seiitcntur  :  iit  si  atl  coujectanduni  etlc-ctuni 
oontingeuter  futurum  plures  causas  co^lesles, 
et  tcrrestres,  et  histori;itn,  vel  scripturani.  aut 
cxeniiila  simul  conjunncre,  ef  cousiderare  o- 
portcat,  (jua'  omnia  sa'i>issiine  non  cogiioscun- 
tur  ab  Augelo  pcr  eamticm  si^ecicm,  licet  pos- 
siut  cousidcrari  sinml  iu  ordine  ad  uuuui.  Et 
tunc  antecedeus  illud  ex  pluribus  actibus  coa- 
lcscit,  licet  non  per  discni^sum,  rpiia  unus  ex 
alio  uou  infcrtm'.  Sed  uuus  alteri  accunmlatur, 
et  fortassc  uou  pcr  propriam  compositioncm 
propositiouum,  sed  per  coujuuctionem  dua- 
rum  causarum  partialium  ad  uuum  eficctum 
produccudum,  rpiia  sin^ula  <puc  uou  prosuut, 
sinud  collccta  juvaut.  Possuut  autem  simul 
conjuugi  per  plures  actus  concomitauter  se 
habeutes,  vel  ad  summum  copulatos,  quasi 
simplici  copula,  cui  in  meute  Augeli  respou- 
deat  actualis  cousideratio,  (pu)d  omuia  illa  iu- 
dicia  simul  sumpta  sufliciunt  :  sivc  lucc  cou- 
sidcratio  sit  per  uovum  actum  distiuctum,,  sit- 
fiue  quasi  miuor  syllogismi  propositio,  sive 
fiat  per  omues  illos  actus  simul  iuter  sc  ali- 
quo  modo  collatos. 

23.  Notandum  secuiulo. — Deuique  iu  hujus- 
modi  coguitioue  autccedeutis  potest  intenhuu 
iuterveuire  successio,  quia  uou  omuia  signa 
necessaria  simul  fiunt,  vel  occurrunt,  sed  suc- 
ccssive,  et  ita  paulatim  coguoscuutur.  Sic  euim 
dtcmon  uou  statim  aguovit  (^lu-istum  esse 
Dcum,  sed  paulatim  :  nam  prius  deceptus  est 
coutraruim  existimaudo,  postea  iucepit  dubi- 
tare,deindeiususpicionemdevenit,  ac  taudcm 
iuvitus  crcdidit.  Sic  ctiam  dixit  Augu^timis, 
diemones  multa  coujectare  proptcr  diutur- 
nam  experientiam,  quam  successive  cousecuti 
sunt.  In  hac  autem  .successioue  nou  iuter- 
veuit  proprius  discursus  causalis,  sed  tautum 
successivus,  quia  uou  fil  inrcieudo  unum  ex 
aho,  sed  uuum  aUeri  accumulaudo.  Et  [ira.'tc- 
rea  (juamvis  hoc  successive  fiat,  in  fiue  quaudo 
com[)letur  antecedcns,  necesse  est,  ut  cum  ul- 
tiiuo  siguo  concurrat  pnctcritorum  mcmoria, 
et  virtus  cxpcricntijc,  ut  iufcratur  couchisio, 
quia  si  pra;terita  indicia  ahquo  luodo  iu  \niv.- 
senti  nou  repra.'scutareutur  saltem  coufuse, 
uon  magis  possent  movere,  nec  coopcrari  ad 
prffisentem  actum,  quam  si  prius  coguita  nou 
fuissent. 

2i.  Circamodalem  consequentiamnotandmn. 
—  Circa  couclusiouem  autem  adverto,  (juaudo 
moilahs  est,  posse  inferri  uecessario,  et  evi- 
dentcr  cx  cocrnitioue  signorum,  scu  omnium 
motivorum,  quaudo  omnia  simul,  et  perfectc 
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cousidcrautur,  ut  sit  ab  Augclo,  quia  licet 
signa,  vcl  lcstimouia,  uon  evideutcr  conchi- 
daut,  rem  ita  esse,  concludcre  [>ossunt  evideu- 
ter  esse  verisimilem,  vel  [)robalnlem  Nam  hajc 
solum  est  deuomiuatio  quaidam  cxtriuscca  ab 
i[)sis  indiciis  sumi^ta,  ct  ideo  ex  illis  potest 
evidcuter  coguosci,  et  ([iioad  hauc  [)arlciu  non 
est  necessaria  successio  teiu[)oris  ad  hoc  judi- 
ciuiu  dc  conclusioue  formandnni,  ([uia  cuiii 
cvideuter  infcratur,  si  intcll(>ctusattcndat,  seu 
ap[)rehcusam  habcat  c(^)iiclusionciu,  statim  ue- 
ccssario  ilii  asscutit.  Imo  ([uoad  hoc  in  Angelo 
fortasse  uou  est  necessarius  discursus  illativus 
unius  ex  alio  per  diversos  actus,  quia  iu  ipso 
anteccdeute  uuo  aclu  simplici  vidcre  potest, 
talciu  veritatem  vcl  assertioncm  cx  talibus  si- 
guis  ficri  verisimileiu.  Dixi  aiitcin /;','.wi?  infer- 
ri  necessario,  quia  iuterdum  fieri  potest,  ut 
judicetur  probal)ile,  aut  verisimile,  quod  re- 
vera  uou  est,  nec  evideutcr  tale  esse  ostendi- 
tur,  ct  tuuc  judicium  dc  [^robabilitate  [lotest 
esse  liberum,  ct  aliquaudo  temcre ;  aut  ex 
passioue  datuiu,  quod  aliquaudo  forte  in  ma- 
lis  augclis  coutiugit :  et  tuuc  eadem  est  ratio 
dc  tali  jiidicio  couclusionis  modalis,  qua;  est 
dc  illatione  conclusionis  de  iuesse,  de  qua  di- 
cenduiu  superest. 

25.  Circa  absolutam  consequentiam  notan- 
dum.  —  Hujusmodi  ergo  coucliLsio  iuterdum 
[>otcst  esse  evidens  salt(Mn  in  attestantc,  Deo, 
vel  Christo,  vel  Angclo  saiicto,  qiii  ratione  sta- 
tus  mentiri  uou  possit,  et  talis  est  fides  coacta 
dicmouum,  uam  talis  evideutia  uecessitatem 
ini])Oiiit  intellectui.  Uude  etiam  fit,  ut  talis 
collccfio  iu  Angclo  non  rcquirat  successionem, 
uiliiioniiuus  taiuen  uon  videlur  ficri  siue  uovo 
actu,  ex  vi  prioris  elicito,  quia  cst  actus  louge 
diversus  in  specie,  et  uou  trausceudit  quam- 
dam  rationem  fidei.  Aliquando  rero,  et  ordi- 
uarie  talis  conclusio  dc  iucssc  est  libcra  qiioad 
asseusum,  quia  cuin  evideuter  noii  inleratur, 
nou  uecessitat  iutellectum,  sola  euim  evideu- 
tia  illum  ex  uecessitate  ad  excrcitium  assensus 
iuducit.  Est  ergo  liber  talis  asscnsus  :  et  ex 
hac  parte  [)otest  esse  tempore  posterior,  quain 
tota  cogiiitio  autecedeutis,  ([iiia  potcst  libcrum 
arbitrium  haesitare,  et  suspendere  actum,  et 
a[)[)licare  intellcctum,  ut  inagis  cousideret :  et 
si  uihil  novi  iu  contrarium  invcniat,  tandem 
vellc,  ct  asscntire.  Et  tunc  asseusus  ille  siue  du- 
bio  est  actus  distinctus  a  pra-existcute  cogui- 
tionc,  cuin  sit,  vel  esse  possit  posterior  illa, 
uude  etiam  est  ex  discursu  causali,  et  succes- 
sivo.  Hoc  posterius  pcr  sc  patct,  cum  fiat  pos- 
terius  tempore.  Prius  vero  etiam  patet,  quia  da- 
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tiir   iii   viilute  prsemissarum.    Noc   obstal>it,  e.st  deceptio  rcspectu  illins,  qui  nou  judicavit 

quod  uou  simul  seu  ex  necessitate  dctur,  quia  absolute  esse  futuram^  sed  esse  verisimile,  fu- 

inde  sohim  fit,  assensum  praimissarum  non  turam  esse. 

esse  causam  necessitantemadtalem  asscnsum,  27.  Ad  argumenta  prioris  scntentun  in  nu- 

scd  csse  subordiiiatam  libcra!  vobuitati  quoad  mero  secundo.  —  Argumcnta  prioris  .scntcntife 

exercitiiim  taUs  actus,  non  tanicii  per  hoc  ex-  admittimas,  quatcnus  sccundam  a.«.scrtioncm 

chuhtur,  quin  sit  vcra  causa,  et  ratio  assentien-  confirmare  possunt.  Quateims  autem  vidcntur 

di  conchisioni,  quod  sufficit  ad  discursum  cau-  contra  primam  procedere,  rcspondemus  sohim 

salem.  Et  hoc  est  iUi  magis  intrinsecum,  quia  prol)are,   dari  respectu   Angeh  propositioncs 

est  de  intrinscca  ratione  cjus,  succcssio  vero  mediatas,  et  cognoscendas  per  aliud,  (juod  nos 

non  est  ita  necessaria,  quia  peudct  ex  libera  supra  conce.s.simus,  ct  probavimus.   hide  au- 

voluutate,  qu»  potest  libere  velle  statim  in  eo-  tem  non  recte  infertur  discursus,  quia  potest 

dem  instanti  assentire.  imum  per  aliud  cognosci  ex  parte  objecti,  et 

2G.  Angeli  beati  etiam  in  conjedurali  cogni-  nihilominus  simplici  actu  utrumque  coguosci. 

tione  non  decipinntur,  damoncs  swpius.  —  In  Sicnt  in  supcrioinbus  de  cognitione,  quam  An- 

statu  innocentitc  nullus  error  esse  poterat. — Ex  gchis  per  suam  substantiam  de  Deo  habct,  ex- 

qua  doctrina  obiter  notanda  est  (hffcrcntia  in-  plicavimus.  Nec  in  cognitione  naturali,  et  evi- 

ter  bonos,  et  malos  Angelos.  Nam  ilh  etiam  in  denti  angelica,  ahum  cognoscendi  modum  ali- 

hocgcncrcconjccturaliscognitionis,nunquam  quando  admitterc  necesse  est.  Quia  sive  pcr 

dccipiuntur  isti  vero  saqiius.  Non  enim  probo  miam  speciem  causam  cognoscat,  sivc  inter- 

quod  apud  Malonium,  dicta  disput.  C,  sect.  1,  dum  medium,  pcr  quod  effcctus  cognoscitur, 

circa  finem,  scriptum  invenio  :  Angelos  bonos  concursum  plmium  causarum  iuchidat,  quse 

interdum ,  malos  vero  sfrpissimc  decipi.  Boni  non  una,  sed  pluribus  speciebus  cognosci  va- 

enim  Angeli  dccipi  non  possunt,   repugnat  leant,  sempcr  effcctus  cognoscitur  in  causa, 

cnim  id  statui  bcatifico.  Nam  dcceptio  cst  ma-  per  speciem  causw,  scu  medii,  ct  idco  effectus 

luin  quoddam,  saltcm  pccnalc,  et  magna  im-  eodem  actu,  ctsine  discursu  in  causa,  ct  prop- 

perfectio,  (pia3  illi  fehcissimo  statui  repugnat.  tcr  causam  cognoscitur.  Ad  exemplum  de  mul- 

Item  ob  hanc  rationem,  etiam  in  statu  iuuo-  tiludinc  plurium  cclipsium  augmentabili  in  in- 

centia'.  non  potcrat  esse  error  aiite  pcccatum,  finitum,  si  mundus  essct  in  a?ternum  duratu- 

(pioniodo  crgo  csse  potcrit  in  beatituihue.  De-  rus,  Caprcoliis  non  ccnsct  inconvciiiens,  quod 

nique  beati  suut  prudentissiini ,  et  ideo  nuUo  onines  illa;  uno  intuitu  simplici  ab  Angclo  vi- 

periculo  erroris  se  exponunt.  Est  ergo  discri-  deantur,  quia  nou  sequitur  actum  esse  iufini- 

men  inter  bonos,  et  malos  Angelos,  quod  boui  tum,  sed  esse  superioris  cujusdam  rationis,  et 

licct  iutcrdum  dc  hiijiismodi  rcbuscertam  re-  comprehensionis.  Sed  foi'tasse  non  omnes  An- 

vclationcm  non  habcant,  ut  cx  Daniele,  10,  col-  geli  possent  simul  actu  comprehendere  omncs 

ligitur,  et  notant  Patres,  ac  D.  Thomas,  dicta  couciu-sus  futuros  iu  tota  ffitcrnitate,  et  singu- 

qua^st.  8,  de  Veritate,  art.  15,  nihilomiuus  de  lis  diebus  illi  coexistentibus ,  si  mundus,  et 

liis  rebus  ignotis,  quarum  ccrtitudinem  nou  motus  crelorum  semper  essent  futuri.  Et  ideo 

habcnt,  iion  judicant  ab.^^olutc  cssc,  vel  non  lioc  dato,  rcspondctnr  indc  non  scqui  discur- 

es.se,  aut  fuluraiu  cssc  rcm,  etc,  scd  judicaut  sum  causidcm,  scd  succcs.^^ivum.  Nain  semper 

tantum  modalitcr,  verisimihter  ita  apparcre,  in  causis  cognitis,  ct  consideratis  cognosccren- 

juxta  meusurani  et  gradum  indiciorum,  qu;c  tur  aliqui  cllcctus  siue  discursu  :  variataautem 

prudcntissimc,  et  evidcnti.ssimc  pcritcudunt.  cognitionc  caiisarum,  alii  eflectus  siinili  inodo 

Angcli  vcro  inah  facilc  jiidicant  de  rcbiis  ipsis  vidcrciitur,  illa  autcm  variatio  in  cogiiitione 

ita  essc,  vcl  nou  csse  cx  conjcctiiris  prout  odio,  causarum  solum  pcr  discursiuu  successivum 

vel  alio  affcctu  ducuntur.  Et  ideo  isti  sa-pe  de-  fieret. 

cipiuutur,    illi  numpiam.  Quod  tam  claruiu  28.  Ad  argumenta  secundip  sentenlice  ex  auc- 

mihi  vidctur,  \\i  existimem  .Malouium,  virum  torilate  Patrum  in  numcro  iertio. — Ad  argu- 

doctuiu  ct  cruditum,  lioc  non  iguorasse,  scd  nicnta  sccunda?  opinionis.  hni»rimis  ex  Patri- 

vel  in  vcrbis  illis  mcndam  irrcpsissc,  mutata  bus  ibi   allcgatis,  Augustiuus  ct  Dcrnardu.s, 

particula,  uunquam,  in  particulam  interdum,  nihil  in  eis  locis  de  discursu  in  particulari  di- 

vcl  lato  modo  deceptioiiem  vocasse,  qiumdo  cuut.  Nam  Auguslinus  solum  loquitur  de  An- 

rcs  non  succcdit,  prout  probabililcr  apiuirct  :  gclis  bcatis,  ihi  cnim  soli  coguitiouem  habcut 

siciit  Aristotclcs  dixit  nudta   falsa  cssc  j>ntbii-  matulinaui,  pcr  quam  ccrtum  cst  uon  discur- 

biUora  veris,  sed  nihilomiiiusctiam  iu  kis  uou  rere,  quia  est  ipsa  visio  Dei.  Giuu  hac  vero,  et 
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siuiul    lialterc   .«auctos   Auijelos   ro^uitiouom 

A-espeitiuaui  ereatuiaruui,  id  e.st,  uaturaleui,  CAPLT  XXXIV. 
i'\  iu  projtrio  gcuere  ,    iuter  quas  uecjue  est 

(lisoursus  causalis  ,    quia    uua  ab    alia    uou  utruai  angeli  SEMrER  ACTU  considerent  omnia 

orilur ,  uec  etiaui  est  nccessarius ,  discursus  quve  in  actu  rRiMO  cognoscere  possunt. 
successivus ,   quia  simul  temporc  essc  pote- 

nuit.   Au  vcro  coguitio  ipsa  vespcrtiua  siue  1.  Apn/'se}itiqna'stionf',  qiirr  rxchtdanticr. — 

iliscursu  al)  Auf:^elo  pcrliciatur,  Augustiiius  iln  Piinctus  quwstionis.  —  Diximus  de  his,  qute  ad 

uou  declarat.  Undc  loca  illa  magis  pertinent  e.ssentiam,  modum,  vcl  proprietates  au,i,'elica; 

ad  (puBstiouem  tractaudam  iu  capitibussequen-  intellectionis  investigari  a  nobis  po.ssunt :  uunc 

tiltu.s  ,  de  his  tpia)  Augeli  .simul  cousiderare  de  excrcitio,  vcl  usu  talium  actuum  diceudum 

possuut,   vel  non  possunt ,  quam  ad  pra^sen-  siiperest.  Quam  quoestiouem  tractat  1).  Tlio- 

tem  dcdiscur.su.  Vcrba  ctiam  I5eruardi  valde  uias,  dict.  quajst.  58,  art.  1,  sub  his  vcrbi.s, 

gcueralia  suut,  et  magis  indicarc  possunt  dis-  utrum  Augclus  quaudoque  sit   iu   poteutia , 

cursura,  saltera  successionis,  quatcnus  pcr  ve-  quaudoque  iu  actu  :  ct  .sub  distinctionc  rcs- 

locitatem  co<?uiliouis  augelicai  ejus  perfeclio-  poudet,  tam  de  actu  primo,  et  secuudo,  quam 

ucm  dedarat.  Diouysius  etiam  ob.scurc  lo(pii-  de  iulellectu  comparalo  ad  objecta  uaturalia, 

tur,  ct  generahbus  vcrbis.  Uudc  satis  supcrque  vel  supcruaturalia,  sed  uuiic  nos  de  .solis  ]ia- 

juxta  priorem  asscrtioucm  cxponi  potest.  turalibus  objectis  tractamus,  quia  omnia  qua; 

29.  Ad  rationcs  ejiisdem  sententiw  in  nume-  superuaturalia  sunt,  in  sccuudam  hujus  trac- 

ro  qnarto. —  Et  codem  modo  satisfit  ratiouilnis  tatus  partem  i-e.servamus.  Nec  agiraus  de  actu 

pro  illa   sententia  adductis.   Nam  diftereutia  i)rimo,  cpiiahic  iu  iutellectu  uostro  duplexcst, 

iuter  nos,  et  Augelos  quoad  hauc  partcm  suf-  scilicet  species  impressa,  et  habitus  acqui.situs, 

ficicntersumiturcx  ordinariomodointcUigeudi  et  de  priori,  prout  in  Angclis  ctiam  ncccssa- 

ca,  quffi  perfecte,  et  per  propriam  naturalem  rius  est,  jam  dictum  cst,  Angclos  scmpcr  essc 

scieutiara  ab  Augclis  coguosci  po.ssuut.  Idora-  iu  actu  prirao  iu  ordinc  ad  olyecta  naturalia, 

que  satis  cst,  ut  Augeli  iutclligentia;  voceutur.  quod  etiam  D.  Thomas,  iu  dict.  art.  1,  confir- 

Quamvis  etiara  intcrdura  a  Patribus  ratiouales  mat :  cxcepiraus  autem  actus  internos  mcntis, 

appelleutur,  ut  patct  cx  Grcgorio,  Hom.  iO,  rcspcctu  quorum  potcst  intellectus  Angeli  csse 

dc  l'pipbauia,  Dama.sccno  ct  Dernardo  supra.  iu  potentia,  ctiain  in  ordiue  ad  actuiu  pri- 

Ad  sccuudum  vcro  dicimus,  proi^ortiouem  il-  raura,  quia  illos  naturalitcr  ignorat.  Quod  ibi- 

lara  int(n-  Angclos,  ct  corpora  coelcstia  uiiuium  dcui  dixit  D.  Thomas  de  objectis  supernatura- 

I^robare  po.ssc,  si  ad  uuguem  csset  servanda,  lilnis,  est  autcm  quaedam  similitudo  rationi.s, 

uam  ex  illa  sequcretur  Angelura  non  discur-  servata  proportiouc.  Neque  de  hoc  actu  priino 

rerc,  etiani  discursu  successivo  :  quia  corpora  aliud  supercst  dicendum.  Alter  vcro  actus  pri- 

co-loslia,  etiam  per  huuc  modura  .suam  perfcc-  mus,  qui  coramuui  usu  propric  habitus  appel- 

tioncin  non  acquiruut.  Satis  crg(j  sit  illi  pro-  latur,  ujji  inveuitur,  ita  ut  sit  ordiuis  natura- 

portioni,  si  dicamus  Angelos  haberc  natur;ile  lis,  csfpostcrior  actu  scoundo  :  uam  perillum 

liiincn  int<dligentiai  pcrfcctura,  et  non  discur-  geueratur,  ct  ideo  post  orania,  quGe  ad  actum 

rcre  iii  his,  qua^  illi  lumiui  perfcctc  subjiciuu-  secuudum  Aug(dorum  pertineut,  in  ultiiuo  ca- 

tiir.  Neque  i^lus  jirobat  ratiotcrtia.  Imo  cx  illa  pite  hujus  libri  disputationem  hanc  dc  habiti- 

pcr  argumeutuin  a  coutrario  noslia  secuuda  bus  Angelorum  njservaraus.  lu  pr»scuti  crgo 

a.ssertio  coraprobatur :  nam  si  aflirraatio  cst  de  solo  actu  secundo  inquiriraus,  utrura  Auge- 

causa  affirmatiouis,  negatio  erit  causa  nega-  lus  .scmpcr  sit  in  actu  .secundo  adajquato,  ut  sic 

tifSuis,  et  e  conver.so:  si  ergo  Angehis  simplici  dicam,  suo  actui  priiuo  objecto  a  sc  intfiUigi- 

aclii  cogiioscit  ca,  quorum  priuciiiia,  et  cau-  bili,  sivc  pcr  uuum  actum,  .sive  per  plures 

sas  pcrfccte  comi)reheiidit,  et  ideo  circa  illas  orauia  illa  coguo.scat. 

uou  discurrit,  alia,  quoe  non  ita  perfectc  co-  2.  Prima  sententia.  —  Angelnm  posse,  scd 

gnoscit,  non  simplici  intuitu,  sed  discnrsu  as-  non  sempcr  esse  in  actu  secundo  adiP.quato  actui 

sequctur.  Et  idera  dicitur  ad  ratiouoin  quar-  primo. —  In  quo  puncto  priina  scutcutia   cst 

tain,  nara  rcvera  in  his  quai  Augclus  tautum  posse  Angelum  .simul   esse    iii  actu  sccuudo 

conjectura  assecpiitur,  a  uobis  ad  ignota  pro-  omnium  rerum  a  se  cognoscibilium,  quamvis 

cedit,  daimones  enim  exhis,  quffi  videbant,  iu-  non  sempcr  vcl  necessario  .sit  in  hac  actuali 

quirebaut,  quod  ignorabant,  scilicet  Christum  coiisidcratioiie.    Quae  posterior  pars  non    cst 

cssc  Deum,  ct  sic  de  aliis.  singularis,  sed  comrauuis  omuium.   Priorem 
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antcm  docnit  Gregorius,  in  2,    di.stinct.  II,  tcst  siinnlplnrcsoperationes  cnm  talibu.sprin- 

qna;st.  I,  seciitns  Anrcoliun,  ibi  (pia;st.  3,  art.  cipiisefficcre,  sicnt  [)auciores  cnm  panciorilms 

3.  Kt  [)rol)atprimo  cxAugustino,  lib,  ri,  Genes.  principiis,  vel  unam  cnm  nno  [)rinci[)io,  ni.si 

ad.  litt.,  cap.  20  et  sci|uent.  Nam  iu  20,  ait,  agcndo  debilitctur,  seu  minualur,  ant  ab  abo 

Angelos  prinuim  posse  contemplari  aDternita-  principio  pendcat,  quod  (Jebilitatioucm  (ut  no- 

tera  creatoris ,  ct  mntabilitatem  creatura;,  et  bis  coutingit)  causet  iu  inteUigendo,  qnia  a 

cxliaccognitionc  laudarccreatorem,  et.subdit,  pbantasmatibns,  ct  organis  corporeis  depen- 

hoc  totuiii  possunt,  siiiiul  koc  totu.u  faciunt,  denuis.  Angelicus  autem  intcllectus  uec  iu  .se 

pnssuiit  tainen,  et  faciunt.  Quod  magis  expli-  debilitatur,  nec  peuilet  ab  aliquo,  quo  deiati- 

caus,  cap.  32,  ait,  secunduin  poteniiam  spiri-  getur,  ergo.  Majorcm  sohim  probat  cxem[)lo 

tualeni  inentis  anf/elicfe,  cuncla  qwe  voluerit  luminosi,  quod  partialiter  efficit  specicm  cum 

siniul  notitia  facilliina  coinpreheiidit.  Profecto  objcctis  sensuum,  iu  (pui  actionc  non  dcbilita- 

si  cuncla  simul,  uibil  cst,  qtiod  Angehis  co-  tur,  et  ideo  potest  tot  species  efficere,   (]uot 

gnoscere  possit,  quod  non  simul  actu  conside-  objectacouciUTnnt,hcet  iu  iufiuitum  muUipli- 

rarc  possit,  et  si  notitio  facillima,  non  potest  ceutur. 

notitia  illa  difiicihor  reddi,  cx  rerum  cognita-  3.  Secunda  sententia.  —  Ab  Angclo  seinpcr 

rum  multitudiue,  ac  proinde  de  omnibus,  dc  neccssario  actu  cogiiosci  omnia,  quorum  hahet 

quibus  divisim  csse  potest  successive,  simul  species. — Suppositaautem  bacpo.sterioriparte, 

etiam  coUective  potcrit.  Quod  his  verbis  sub-  ponentium  scihcct  spccics,  potest  facile  cogi- 

jungcre  vidctnr  Augustinum,  cap.  33,  diccns :  tari  secunda  scnteutia,   diceus  non   tantum 

Oiimia  mens  siinid  angelica  potest,  quce  singil-  posse  Angchun  omnia  simul  intelligere,  quo- 

lalivi per  ordinem  connexarum  causarum  scrino  lum  habct  species,  sed  etiam  ex  neccssitate 

distinguit.   Secuiido   idem  probatur  ratioue,  naturie  scmpcr  esse  iu  hujusmodi  actuali  ope- 

quam  nos  boc  modo  formarc  po.ssumus.  Nam  rationc.  Probatur  primo,  cpiia  si  potest  Ange- 

vel  Angehis  cognoscit  sine  speciebus,  vcl  pcr  his  simul  omuia  cognoscere,  qua^  pcr  omucs 

illas  :  utroquc  auteni  modo  ]iotest  simnlcou.si-  species,  quas  simul  habct,  repraiscutantur,  ad 

derare  omnia ,  qute  sigillalim  potest  cogno-  perfectionem  ejus  spectat  semper  iu  oumibus 

scerc,  crgo.  Probo  minorem  quoad  priorem  illis  actijjus  pcrscverare  et  ab  illis  nunqnam 

[)artem.  Nam  si  intelligit  sine  specicbus,  sohim  ccssarc,  crgo  verisimihus  est  sempcr  iUa  om- 

ex  virtute  sui  luminis  poterit  apphcare  intel-  nia  actu  intelligere.  Probatiu-  consequentia, 

ligit  sine  speciebus,  .solum  ex  virtute  sui  huui-  quia  major  perfectio  crit  in  hoc  non  pendcre  a 

nis  [)oterit  applicarc  intellectum,  ut  secuudum  voluutate,  sed  a  natura  csse  dctermiuatum  ad 

totam  suam  virtutem  operetur  simul,  simul  hujusmoih  actum  secuudum  completum,  sive 

ergo  poterit  cognosccrc  omnia,  qua3  sub  cjus  sit  unus  tantum,  sive  coUcctio  plurium,  sicnt 

capacitatem  cadunt.  Gregorius  autem,  quia  in  Deo  ad  pcrfectionem  ejns  pertinct,  ut  ueces- 

.sup[)oiiit  Augelos  per  s[)ccies  coguosccre,  .sic  sario  scmper  actu  cognoscat  omnia,  qna;  [lotest 

[)ioljat  alteram  partem,  ([uia  tot  actus  intcUi-  cognoscere,  quia  poteus  est  omnia  illa  simul 

gendi  potest  Angelus  simul  haberc,  quot  habet  cognoscere.  hi  nobis  enim,  (piia  non  [)ossnmus 

species,  ergo  potest  onmia  ciuorum  habct  spe-  omuia  sinuil  cognoscere,  ncccssarium  fuit,  et 

cics  sinnd  intelligere.  Conse([neutia  evidens  ad  perfectionem  rationahs  naturaj  pcrtiucbat, 

cst,  et  antccedeus  probatur,  quia  inteUcctus  ut  hbere  possct  se  ad  lu\uc  vcl  iUam  cognitio- 

dnobus  modis  concurrit  ad  actum,  scilicet  re-  neni  a[)[)licarc.  At  vero  iu  Angclis,  si  onuiia, 

cipieudo  ct  agendo,  sed  ut  rccipiens  ajquc  po-  quorum  habcnt  species,  simul  cognoscere  pos- 

t(!st  plures  actus  rccipere ,  ac  pauciores,  vel  suut,  non  fuit  necessaria,  nec  conveniens  iUa 

uuuin,  ([uia  inter  sc  non  habeut  rcpugnan-  hbertas,  sed  majoris  pcrfectionis  erit  ex  neccs- 

tiam,  cl  lu  poleutia  cst  capacitas,  ut  i[i.sc  latius  sitate  uatura^  sem[)cr  omncs  iUos  actus  iuibere, 

[>robat,  in  primo,  distiuct.  i,  ([uicst.  I,  art.  3.  cl  iu  bac  actualitate  ct  necessitate  magis  divi- 

Item  etiam  ut  principiumactivum  idem  potcst,  nam  perfcctiouem  imitari. 

(piia  intcUectus  Augeli  tantum  eiUcit  intellcc-  -i.  Accedit,  quodhcet  vohmtasAngeh  in  hoe 

tioucm  cum  specie,  ut  causa   [)artiahs,  ergo  babcat  ali([uaiu  potestatem,  non  potest  habere 

quot  babct  species,  tot  actus  inteUigendi  [)o-  ratiouabilcm  cansaui  ccs.<au(li  ab  hac  conside- 

test  simul  efticere,  ac  proinde  potest  muUis  ratioue  actuali,  intcUcctui  ejus  a(la-'quata,  ([uia 

actibus  simul   omnia    considcrare.   Probatur  in  ea  uon  lassatm*,  nec  defatigatur,  nec  cessare 

cousequcutia,  quia  omne  agens  parliale,  cum  o[)ortct  ab  uno  actu,  ut  alium  liabeat :  em-  ergo 

alio,  ct  alio  partiali  principio  coactivo  au[uc  po-  Angelus  seipsum  Ula  perfectione  lUtima  priva- 
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l)it?  PrtPtoroa  aliqiuargumciitaiitur,qnia  .spc-  seiis  illo  modo  a  <c  cxcogitato,  ct  .\n,qcln.=?  lia- 

oics  intclligibili.s  cst  tbruia  natuialitcr  agcii.s,  bet  lunicn  intellcctualc,  nafurali  neccs.sitate 

crgo  posita  iu  iutcUectu  augclico  (lctcrminat  illiid  jictu  considcrarc.  Ad  cum  modum,  quo 

illum  ut  nccessario  opcretiir,  uude   coUcctio  visus  prajsente  visibili,  per  se  loqucudo,  neccs- 

S[»L'cicrum  dctcriuiuabit  ad  omnium  rcrum  co-  sario  vidcl  (]uoad  (•xcrcifiinn,  ncc,  in  lioc  i)Cii- 

guitioncm  simiil  liabcudaiu.   Dcuiquc   potcst  dct  a  voiiiutatc  bbcra,  iiisi  in  quautum  [^otcst 

hcec  sententia  simpliciter  suaderi,  quia  si  An-  avertere,  vel  daudcre  oculos,  vel  olijcctiim  re- 

gelus  cessct  ab  uno  actu,  non  potcrit  iterum  movere.  Nam  si  hoc  modo  non  sentiret  Duraii- 

per  se,  et  a  proposito  ac  intcutione  sua  ad  il-  (his  de  iutcllectu  Angcli,  non  posset  cum  fun- 

lum  se  api>licarc :  ha!cautem  cst  luagna  impcr-  damciito  aflirmarc,  scnii»cr  c.xcrccrc  Augchim 

fectio:  crgo  diccudum  est  uuiiquam  ccs.sarc.  opus,  a  lil»crtat(;  sua  iii  cxcrcitio  pcudciis.  Eo 

Consequentia  cum  miuori  patent.  Sequcla  au-  vcl  maximc,  quodaddit,  Angclum  uon  taiitum 

tem  probatur,  quia  non  i>otcst  Angelus  pcr  se  siinul,  scd  etiain  uiiico  aclu  omiiia  illa  co- 

api»licariadali(iui(l,  iiisi  per  voluntatcmsuam:  gnosccre:  non  cst  autem  dubiuiu,  quiu  ponat 

l>cr  voluntatcm  autcm  uoii  pos.sct  .sc  applicarc  Angclum  ncccs.sario  e.sse  iu  aliquo  actu  .secuu- 

ad  fal(Mii  actum,  a  qtio  cessavit,  id  est,  ad  co  do.  Uudc  iu  solutionc  ad  .secuudum  dicit,  An- 

gitaudum  de  coilo,  vel  terra,  vel  Homa,  vel  alia  gehim  non  esse  in  potcntia  quoad  actualem 

re  simili,  quia  uiliil  volitum  in  actu  quin  prai-  cognitionem,  nisi  in  ordine  ad  supcrnaturalia 

cognilum  in  actu  sit,  sed  ccssaute  considcra-  ct  futura  libera,  et  respcctu  horum  csse  dissi- 

tioiic  Romffi,  jam  Roma  uoii  actu  coguoscitur,  milcm  Dco,  iii  rcli(juis  vcro  cssc  Dco  similera, 

ergo  ncc  potest  Augelus  aliquid  circa  illam  in  hoc  quod  rcspcctu  illorum  iion  cst  in  potcii- 

velle,  ergo  nec  potest  velle  illam  considerare,  tia,  sed  sempcr  in  actu. 

ac  proinde  neque  ad  talem  considerationcm  se  6.   Vera  sententia. — Non  omnes  Angclipos- 

directe  ac  per  se  applicare  poterit.  snnt  naturaliter  cngnoscere  simul  omnia,  etiam 

5.  Durandus  projcimam  senteniiam  tradere  naturalia qiiorumhahent spccies. — Nihilominus 

Tidetur.  —  Atquc  hoc  modo  videtur  seiisisse  vera  scutcntia  cst,  nou  omnes  Angclos  po-sse 

Durandus,  iu  ^,  dist.  3,  qusest.  8.  Dicit  enim,  siinul  cognoscere  orania,  quae  sigillatira,  seu 

Angelum  simul  actu  cognoscere,  quaj  ab  ipso  successive  considcrare  possunt,  etiam  ex  rebus 

naturalitcr  coguosci  possunt,  scilicet,  scipsum,  naturalibus,  tain  actu  cxistcntibu.s,  qiiain  iu 

ct  oinnia  corruptibilia,  ct  omnia  actu  cxistcu-  illis  virtute,  .scu  potentia  conteuti.s,  vcl  ctiain 

tia,  quai  supcrnaturalia  noii  sunt,  et  omnes  neccssario  futuris.  Ha3c  est  scntcntia  D.  Tho- 

effcctus  necessario  futuros  ex  vi  illarum,  non  ma^,  (hcta  qua?st.  58,  art.  1,  ubi  Cajetanus  et 

vero  contingentes,  quia  virtus  naturalis  Aiigcli  cseteri  moderui  idem  seutiunt.  Et  Capreolus  2, 

ad  illos  iion  extenditur,  slatim  autem  acsunt,  dist.  3,  qu;rst.  2,  art.  1,  coiid.  0,  Fcrrariensis 

axi,  actu  cognoscuntur  ab  Angelo,  etiamsi  sint  2,  coutra  Gentcs,  cap.  D)l,  Major  2,  dist.  3, 

actus  interni  zotuntatis,  aut  intellectus.  Ipse  qua^st.  8,  ubi  Bonaventura,  Ridiardus,  ^gi- 

enim  Durandusnon  ponit  Angelum  cogiioscere  Jius,  Scotus  et  alii  id  pro  comperto  habent:  ct 

per  .species,  sed  ex  sola  virtute  sui  luminis  na-  Henricus,  (piodl.  5,  quajst.   \\.  Et  iinprirais, 

turalis  cura  praiscntia  objccti  proportionati,  quod  oppositum  uon  possit  cura  fundaracnto 

(piam  pra^scutiam  putat  habcre  rcs  naturalcs  allirmari,  ostcudclur  facilc  solvcndo  aliarum 

iutclligibiles  ab  Angelo,  eo  ipso  quod  existuut  opinionuin  fundanienta.  Nuuc  autem  directe 

in  se,  vel  in  causis  naturalibus  ac  necessariis.  ita  ostenditur,  quia  major  virtus  intclligeiidi 

Et  iude  condudit  Angclum  scmper  ha;c  omnia  re^iuiritur,  ad  multa  siinul  consideranda,  quam 

actu  intclligere,  quia  unumquodque,  ait,  2>er  ad  uiiuin  tantum  cx  illis  contcmplaiiduui,  cae- 

hoc  intelligitur ,  qund  j^rffsens  esl  intellectui.  De  teris  paribus,  iii  pcrfectiouc  actus,  et  ahis  cir- 

rebus  autcm  prteteritis  uihil  Durandus  dicit,  cumstantiis  ex  parte  objecti  necessariis.  Ergo 

cum  tamen  asscrat  Angelum  omnia  prae.scntia  cuin  proportione  raajor  virtus  intelligcndi  ne- 

scuiper  cognoscerc,  consequentcr  videtur  dic-  cessaria  erit  ad  cognosccndura  niulta  siinul  in 

turus,  scrapcr  ctiara  coguosccre  pra;terita,  ex  maj(jri  nuracro,  quam  pauciora,  caitcris  etiara 

vi  iUius  cogiiitionis ,  quara  de  illis  habuit ,  i)aribu.s,  ergo  virtus  iutfjllcctiva  sufhciens  ad 

qiiaudo  praeseutia  fuerunt.  Dum  autem  Durau-  couteraplanda  siraul  orania,  qute  iii  mundo 

dus  tam  absolute  allirmat,  Angclura  htec  om-  sunt,  et  huiit  et  necessitate  naturae  fient,  maxi- 

nia  adu  coi;noscerc,  satis  supcique  siguificat  ma  cssc  dcbef,  comparationc  fadaad  intcllcc- 

in  iUa  cousidcratione  actuah,  non  pcudcrc  a  tum,  qui  vcl  res  paucas  universi.s,  vel  unam 

voluutate,  sed  eo  ipso  quod  objectum  est  prae-  tautum  possit  actu  cousiderare.  Nou  potest  au- 
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tom  nobis  constaro  omnos  Angelos  habcro  il-  tnm  cst^  iniicnique  flari  specicm  proportiona- 

lam  maximam  virtulom  intolligcndi,  quaj  at-  tam  virtuti  qiiam   habet   ad  tot,    vol    phn^a 

tonflcro   po.ssit  simul  his  omnibus,   qua;  in  objocta  simul  comi)rohon(len<la  :  undc  con.so- 

muiido  sunt  et  fiunt.  IJndc  cnim  possumus  id  qucntcr  fit,  nt  sohim  possit  uimsquisque  omnia 

demonstrarc,  aut  suadcro,  cum  non  oiuncs  illa  simul  cognosccre,  qu®  pcr  unam  .spcciem 

Angoh,  a;quepcrfccti  sint?Totushic  discur.sus  rcpraisentantnr,  ac  subinde,  ut  non  possint 

evidens  est,  posito  illo  fundamento  in  iirimo  omnia  naturahtcr  a  se  intchigibiha  actu  con- 

antcccdcnti  sumpto.   Nam  cictera  nocc.s.saria  teniphm.  Kt  pro[)toreain  comlusiononon  dixi, 

proportiono   ot  illatiouc  consequuntur.  Ihud  nuUum  An,i,rolorum  pos.se  simul  hioc  omnia 

autcm  primuni  fundamoutum  ox  terminis  vi-  contcmplari,  quia  fortassc  est  aliquis  Angehi.s, 

detur  notum,  quia  ad  perfectiorem  et  diffici-  (lui  por  unam  specicm  omnia  intehigat,  ut  de 

Uorem  efrcctum,  major  et  pcrfectior  causa  ne-  supn^ma  specie  supromi  onhnis  angehci,  aU- 

cessaria  cst,  cognoscere  autcm  .sinnd  muha.  quis  suspicari,  vel  contcndore  potcst,  non  sine 

sinc  dubio  porfectius  et  difficihus  cst,  quam  prol)abilitato,   ut  in  suporioribus  ventilatum 

imum  corum  tantum,  ergo  illud  principium,  est :  sed  dixi,  non  omnes  Angclos  hoc  po.sse, 

quod  major  virtus  sit  ncccssaria  ad  multa  si-  quiadeomnibnsintelligentibusper  plnres  .spe- 

luulcognoscenda,  quamunumtantum,  evidens  cics,  qui  sunt  fere  omnes,  vel  forte  omnes  id 

profocto  est.  solum  asscrimus,  quia  lioc  tantum  rationilnis 

7.  Sccuudo  probamus  dirccte,  ac  positive  factis  sufficienter  ostcnditur. 
(ut  sic  dicam)  asscrtionem,  supponendo  Ange-        8.  Ad  rationem  prinKc  sentcntiiP,  innnmero 

lum  cognoscere  pcr  species,  quia  Angeli  non  secundo  ex  Gregorio  Ariminensi.  —  Dwpliciter 

cognoscimt  omnia  naturalia  pcr  unam specicm,  unum  agenspotest  operari  per  plures  simul  ac- 

ergo  non  cogno.scunt  omnia  illa  simul  iu  actu  tiones. — Ad  rationom  igitur  Gr(\fforii,  qua'  di- 

secundo.  Antcccdens  supra  [irobatum  cst.  Con-  recto  nhlitat  contra hoc  ultimum f undamentum 

sequentia  probatur,  quia  in  cognitionc,  quae  negatur  illud  principium,  quod  unum  princi- 

jit  per  species,  non  potest  Angclus  haberc  si-  pium  partiale  coagens  aliis  comprinci[ii!S  par- 

mul,  nisi  unnm  actum,  uni  speciei  indita?,  et  tiahbus^seqnepotcstsimulopcrariphucsactus, 

univcrsali  proportionatum,  ergo  ncc  potc^t  si-  cum  illis  officicndo,  acunum,  ethciondo  cumu- 

mul  cogno.scerc  onuua,  scd  ad  sumnnmi  ea,  no  partiali  comprincipio.  Uuobus  enim  modis 

quoe  pcr  unam  speciem  repra^scntari  possunt.  potcst  intclhgi  unnm  agens  operari  simul  duas 

Consc(pientia  clara  est,  et  antecedens  tracta-  actiones,  ct  otfectus  pcr  distinctas  formas,  vol 

bitur  latius  ca[)itc  sequenti.  Nunc  brovitcr  pro-  qualitatcs.  Prior  cst,  ut  una^^meque  forma  sit 

batur,  ([uia  species  infusa!  dantur  Angolis  [)ro-  totum  [)rinci[)iiun  proximmn  sua^   actionis  : 

portionalui  vuiiuscujusquc  virtuti  ct  hnnini,  su[>positum  autom  solum  por  illas  formas  de- 

ergo  si  virtus  intellcctiva  Angeli  cujuscumc[ue  nonhnetur  princi[)ale  operans,  et  respectu  il- 

esset  tam  ciUcax,  et  universalis,  ut  simul  pos-  lius  singula;  formjB  dicautur  principia  partialia 

set  onnios  res  mundi  actu  contem[)lari,  (;t  tam  oporandi.  VA  hoc  modo  verum  cst,  idcm  sup- 

pcrfccte  cognoscere,  ac  si  unamquamquo  si-  positum  a>quc  bono,  ct   facile   posse  opcrari 

gillatim  cognoscerct,  profecto  ctiam  darctur  siuud  duos  elFectus,  ct  actionos  pcr  duas  for- 

cuilibet  ima  species,  per  quam  omnia  iha  co-  mas,  sicut  uuum  per  alteram  tantum.   Quia 

gnosceret.    1'robatur  cousequcntia,    quia   ex  ipsuni  su[)[)ositum  non  confcrt  spccialem  acti- 

[)arte  s[)ccici  nou  cst  ro[)ugnautia,  quia  sup-  vitatcm,  vol  innuxum  [)er  cntitatem  suam,  scd 

[)onimus  csse  [)ossibhes  spocios  uuivcrsalcs,  ot  tantum  sustinct  formam,  vcl  formas,  por  quas 

univcrsaliores,  in  quo  ascensu  [)otcst  sinc  rc-  agit,  ct  ita  in  rigore  tota  virtus  agendi  cst 

puguantia  ad  illum  gradinn  [jcrveuiri,  nulla  forma,  idcoque  multi[)licatis  formis  cnm  ca- 

enim  s[»ecialis  ostendi  [lotest  ex  [)arte  specioi,  dom  [)ro[)ortionc,  muUiplicautur  actiones,  sic- 

Et  alioqui  ex  partc  intolloctus  angelici  ut  re-  qu(>  aqua  sinud  infrigidat,  ot  humoctat,  a-ipie 

coptivi  spcciorum  erit  maxima  proportio  ad  ta-  ac  si  altorum  tantuni  ohicorot.  Alio  vcro  mo- 

lom  speciem,  sicutactus  esset  pro[)ortiouatns  do  una  vu-tus  0[)eratur   cum  duabus  formis, 

ad  intelligendum  simul  omnia,  quaj  pertalem  non  tantum,  ut  sustentaus  iUas,  sed  utproxi- 

s[)ccicm  repn\!sentatur.  Ergo  supposita  hujus-  mc  innuons  cum  omnibus  Uhs,  et  cum  singuhs 

modi  capacitatc  intollcctus  profocto  talis  spo-  complons  iutegnuu  principium  [)roximum  ta- 

cies  esset  illi  proportionata  ct   connaturalis.  lis  actionis,  ot  tunc  falsum  cst  priucipiiun  a 

lugo  a  contrario,  cimicoustet  nou  omncsAu-  Grogorio  sumptum.  Neccsse  estcnini  virtutom 

gelos  tales  species  habere,  maguuui  ai-gumen-  illam,  quj«  pluribus  formis  simul  coo[)eratur. 
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iiiin  siiitiuli.-^  (lobiliiis  oiicraii,  qiiia,  iit  stipiu)-  jniicto  niiniiKinodiinc  jnvatnr.Ncqnc  itoni  snf- 

no,o.st  virtnsliiiila,  (iiuc  liinitatain  liabct  clli-  liciciitcr  solvit  (;rci.roiins  oiiinia,  qnfu  coiitia 

caciain,  ct  idco  ialcr  plnra  (listrilnita,  noccssc  suani  sontcntiain  objicit  :  pra-cipnc  illud  (inod 

csl,  iit  insiiignlis  miunatnr,  otinoadivisioue  majoris   virtutis  e,st,    in   iutoUcctu    quoHbot 

tcrmiunm  babcat,  qnia  nou  fit  matbematicc,  oporari  simiil  pcr  [dures  .species,  qnam  per 

pcr  i>artcs[)roportionalcs,  scd  pby.sicc  pcr  gra-  uiiam  tautnm,  ac  .snbiudo  qnod  jxxssc  activo 

dns  activitatis  ad  singuloseflcctnsncce.ssarios.  opcrari  siinul  cum  nniltis,  ct  pluril)us  .'^pccio- 

9.  Declaralur  proxima  solulio.  —  Et  docla-  bus  in  iiiliiiiliiin,  (piaiiliiiiicniiKpic  uinlli[)]i- 

rari  potest,  uam  si  Ibrina,  vcl  virtus  sit  totale  contur,  requirit  quamdam  iufiuitatem  virtulis 

principium,  et  plnrcs  actioues  immediate  ef-  activoe,  quam  attribuerc  omni  intolloctui  au- 

ficiat,  distrabotur,  et  minnetnr  iu  siiignlis,  et  golico  improbaljilo  vidotnr,  ut  si  qnis  diccr(!t, 

idco   ucccssario    babobit  torminnm  :  at  voro  iiossc  qucincuiiKpic  Aug(^lum  por  nnivcrsalio- 

qiiaudo  est  priucipinm   partiale   dicto  modo  ros,  ot  uuivorsalioros  .spccios  in  inlinitnm,  si 

cooperans  multis  eamdera  proportiouem  ser-  ei  deutur,  ada-quate  cognoscerc,  aliipiid  pro- 

vat,  quautnm  ad  id  rpiod  ex  parte  sua  coiifert  focto  pcr  se  iucrcdibile  dicerot:  at  fcro  ptjriude 

ad  actioncm,  ergo  militat  in  co  eadcm  ratio.  cst  [)()ssoplura,  ot  plura  in  iufinitnni  [)cr  [)lnros 

Et  dccla:atnr  scu.^^ibilibns  oxomplis.  Nam  si  actus  simnl  intclligoro.  Si  voro  iustct  Grogo- 

quis  babeat  vires  ad  portaudnm  poudus  ut  de-  rins  de  potoutia,  quffi  sola  potost  portare  poii- 

com,  et  juvct  nnum  ad  portandnm  poudns  ut  dusnt  qnatnor,  ot  cnm  alia  simul  conjnncta 

vigiuti,  uon  poterit  simiiljuvare  alium  etiam-  potost  portare  poudus  ut  octo  siue  augmonto 

si  [)arlialitcr   cnm  priino   concnrrat.  Et  no.s-  sni,  uon  cst  ad  proposilniu,  qnia  nos  non  di- 

tra  iiaaginatio   si   uuo  pbautasiuate   attcute  cimus  ossc  neccs.sariaiu  iu  iiitcUcctu  aliquam 

utatur,  uou  poterit  simnl  a^qne  facilc  cnm  al-  majorcm  virtntcm  ad  oporandum  cniu  nua 

tero  oi^erari,  quia  vim  suam  propriam  (•um  spccie,  sed  ad  cooporandum  siiuul  cnm  mul- 

utroqno  ap[)licat.  Neqne  id  proveiiit  tantnin  tis,  et  ita  si  exompluin  illud  com[)loatnr,  po- 

ex  dcbilitatiouc,  nam  statim  iu  priuci[)io  ac-  tius  probabit  contrarium,  ut  [)aulo  anloa  di- 

tiouis  anto(piam  p(jtcntia,  vol  organa  dclati-  cobaui.  Nam  si  uuus  volit  siinul  cum  lunltis 

gata  siiit,  illa  difllcnltas,  quasi  ex  distractione  j)ortare  vnria  pondcra,  ut  octo,  nou  poterit 

illa  [)ropriai  virtutis  activie  seutitur.  At  vero  uisi  multiplicotur  ojns  virtus.  Undo  sistondo 

omnis  intollcctns   croatus,    otiam  aiigolicu.s,  in  uno  actu  portandi  poiidus  nt  octo,  simul 

opcratur  [lor  pluros  s[iccios  infincus  cum  siii-  cnm  altcro,  rovora  non  plus  cfHcit,  qnam  si 

gulisad  singnlos  actus  propria  virlnto,  ct  non  solus  [lortarct  poudus,  nt  quatuor,  naiu  par- 

se  liabet  tautnm,  ut  sulj.steiitaus  species,  ut  tialitcr  ferre  octo,  periude  est  ac  solum,  seu 

uunc  ex  doctrina  commuui  do  Auima,  et  de  totaliter  fcrre  quatnor. 

actibns  vitalibus,  ut  manifo.stum  snppono,  er-  11.  Ad  testimonia  ex  Augustino.  — Ad  to.s- 

go  principinm  illnd  a[)[)licatnm  ad  aiigclicam  timonia  vcro  Augustiiii,  qnai  Gregorius  afTort, 

cogiiilioncin   ral.<uni   ost.   Uiide   non  videtur  uou  possumns  bic  pb'iio  rospoudoro,  quia  de 

etiam  probabile  a;qniparare  in  boc  potentiam  coguitione  vespertiua,  ct  matutina,  de  quibus 

intcllectiis,  ut  roceptivam  spccierum  ad  seip-  ibi  Augustinus  tractat,  noudum  a  nobis  dic- 

sam,  ut  aclivam,  ([iiia  ad  rocipieiidas  sjjccies  tnin  ost,  ct  in  tractatu  do  Opcro  scx  diorum, 

non  ro(iniritur  attentio,  et  actiiaUs  innuxu.s,  lib.  I,cap.  1 1,  illud  rosorvamus.  Ibi  ergo  mou- 

ac  communicatio  [)ropriffi    perfectionis,  quai  tom  Augustiui  oxplicabimus,  una  oiiim  ex  dif- 

reqniritur  ad  iutelligeudum.  ficultatibns  ilUus  seutoutiffi,  quid  Augu.stinus 

iO.  Ad  Gregorii  exemplum  in  fine  ejusdem  por  coguitionom  matutiuam  iutcUoxorit,  et 

num.  2. — Ad  instantiam  solutio. —  Noc  otiain  quomodo  pcr  illain  po.snorit  omnia  simul  ab 

Gregoriusilln(lprincipium[)robat.  Namoxcm-  Ang(.'Us  cognosci.  Nunc  orgo  dicimus  impri- 

pliun  de  objocto  visibili  ct  Inmiuo,  tpiod  solnm  mis,  ad  salvaiidam  soutentiam  Augu.stiui  satis 

adducit,  iu  rigorc  falsum  smnit,  quia  lumeu  esse,  quod  in  angelica  natura  iudofinito  sump- 

non  est  principinm  partialo  speciei  visibUis,  ta  possit  csse  cognitio  vespcrtina  tam  uiiiver- 

sed  objoctnm  ipsuin  ost  totum  principium  spo-  salis,  ut  omuia  facta  a  Deo,  saltem  quoad  oa, 

ciei  propria,'.  Et  doiudo,  illo  autoccdonti  dato,  quai  iu  priucipio  croata  sunt,  simulpossit  con- 

non  e.st  idcm  lumen  cooporaus  cum  uuocpio-  templari,  et  iu  laudem  Dei  referri.  Nonestau- 

que  objecto  sensibili,  nam  unumquodque  ob-  tom  uecesse  tam  perfcctam  cognitiouom  siu- 

jectum  iu  se  rocipcre  potest  partoui  lumiuis,  guUs  Angolis  trUjuere  :  uequo  id  Augu.stinus 

et  a  proprio  Inmino  iu  se  rocopto,  vel  sU)i  coii-  explicuit.  Quod  autcm  iii  aliquo  ordino  ange- 
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lico  tanta  sit  excellcaitia  iutcUigcndi,  inipio-  tiumenta  ejus,  et  ideo  tunc  agunt,  quando  iu- 

babilc  non  cst.  Iino  ad  intcntioncm  Augustini  tellectus  illis   utitur  :    intellectus   autem   e.st 

satis  esset,  quod  in  Angelis  simul  sumptis  po-  natura  sua  subordinatus  voluntati,  quoad  exer- 

tuerint  sinml  esse  illi  dics  per  cognitionem  citium  actus,  et  ideo  etiam  activas  spccicrum 

matutinam,  ct  vespcrtinam  rcrum  omnium,  a  vobuitate  pcndet.  Alio  vcro  difiicultas  ulti- 

etiamsi  non  onniia  csscnt  sinud  in  singulorum  mo  loco  ibi  tucta  de  modo  quo  Angcbis  de  po- 

menlibus,  scd  qua'dam  in  bis  Angcdis,  aUa  in  teutia,  seu  actu  primo  ad  actualem  considera- 

aliis,  juxta  diviuffi  sapientiic  distributionem.  tionem  se  reducit,  pecubarem  disputationem 

Item  respondet  Capreobis  non  esse  mcntem  et  cousiderationem  postulat,  quam  postea  tra- 

Augustiui,  quod  Augebis  omuia  in  momento  demus. 

nostri  tenq)oris  pcr  vcspertinam  cognitiouem  13.  Ad  ohjecla  ex  Durando  in  nim.   o.  — 

cognoverit,  sed  brevissime,  et  summa  veloci-  Tandem  constat  ex  dictis  quid  ad  Duraudum 

tate,  boc  enim  ad  ejus  mentem  satis  erat.  De-  rcspondendum  sit,  partim  enim  ex  falsis  fuu- 

uique  si  Augustinus  fortasse  iu  boc  excessit  damcutis  procedit,  partim  sine   fuudamento 

pbis  ti-ibucudo  AugcUs,  quam  oporterct,  ut  loquitur.  Nam  quod  supponit,  Angcbuu  intcl- 

iUaui  suani  scntentiaui  de  sex  dielms  in  men-  Ugcre  sine  speciebus,  falsum  est.  Quod  etiam 

til)ns  augeUcis  expUcarct,  sicut  iUi  ejus  sen-  suppouit  Angelos  omnes  posse  simul  coguo- 

tcntia!  uon  assentimur,  ita  neque  reUqua  cre-  scere  omnia,  quae  in  universo  suut,  et  actu 

dcre  neccs.^^arium  est.  Pra-sertim  cum  idcm  corum  naturas  (iuid(Utativc  cognoscere,  et  om- 

Augustinus  aUis  locis  fateatur,  Ang^dos  uon  nia  singularia,  et  omuia,  qua;  iji  raundo  fiuut, 

omnia  simul  cognoscere,  sed  secun(buu  varias  simul  contemplari,  falsum   etiam  est,  ut  cx 

coguitiones  per  tempora  moveri,  ut  dedarat  8,  dictis  constat.  Deniquc  iu  eo,  quod  ait,  actu 

Gen.,adUtter,c.20et21,etUb.9,c.  14,infiue.  cognoscere  omnia  existontia  iufra  supernatu. 

'l'^.  Ad  arguwenta  pro  secmda  scntentia  in  raUa,  quatcuus  iucbi(Ut  actus  Ul)cros,  falsuir. 

niimero  tcrtio. — Ad  secundam  probaiiouem  in  dicit,utsupradictum  est.  QuoadaUasverores, 

numero  quarto. — Adultirnamdifficutlatoa  pro  loquitur  siue  fundamento,    etiam    supposita 

secunda  sententia. — Ad  ea  vero,  quae  pro  se-  postestate  in  Angelo.  Nam  si  inteUigit  babere 

cunda  scutentia  adduximus,  dico,  priorem  dis-  Angcbmi  Ubcre  iUam  actualem  cogiutioncm, 

cursum  satis  conscqueuter,  ac  probabiliter  pro-  sine  fundamento  divinat  de  usu  augcUca-  libcr- 

cedere,   supposita  sententia  Gregorii,  tamcu  tatis,  si  vero  iuteUigit  nccessitari  Augebun  ad 

sicut  illa  falsa  est,  ita  etiam  totus  ille  discursus  bujusmodi  actualcm  consideratiouem,  uullam 

ruit,  ejus  ablato  fundamento.  Posset  tamen  ex  causam  taUs  uecessitatis  assignare  potest.Res- 

iUo  argumentum  contra  Grcgorium  desumi,  pondebit,  uecessitari  a  [)ra'.seutia  o])jecti   In- 

deduceudo  ad  iucommodum,  quia  sc^iuitur  ex  tcrrogabiuuis  autem,  quid  p.er  pra'seutiam  iu- 

opinione  Gregorii  Augclum  non  solum  posse,  tcUigat :  nam  si  sit  sermo  de  pra-seutia  actuabs 

sed  etiam  actu  cousiderare  omuia  simul  ex  ne-  coguitiouis,    baic   suppouit  coguitionem,  vel 

cessitate,  cum  ergo  boc  ipse  nou  concedat,  per  deuominationem  ab  iUa  constituitur,  ergo 

nec  primum  del»uit  assercre.  Se^pielam  autem  nou  potcst  taUs  priescntia  uccessitatcm  cogni- 

probabiUtcr  suadcut  ea,  qua'  pro  iUa  opinioue  tiouis  iuducere.  Si  vcro  pra?sentiam  vocct  .-^o- 

ad(luttasuut,simpUciter  autemuon  procedunt,  lam  existentiam  objccti,   ut  vidctur  seutire, 

quia  si  Angelo  uon  est  potestas  ad  onmia  simid  ba;c  uon  potest  inducere  necessitatcm  Angelo, 

cognosccnda,  quomodo  poterit  necessario  ta-  ut  attendat,  loquendo  de  rebus  extra  Augelum, 

lem  cognitionem  sempcr  baberc ,  cum  neque  ut  specialem  dilUcidtatem  circa  cognitiouem 

si  vclit  possit.  Ad  sccundam  probationcm  de  sui,  statim  tractaudam  omittimus,  et  omissa 

spcciebus   naturaliter   agentibus  ,   Henricus  ,  ctiam  locutioue  Angelorum,  de  qua  supra  dic- 

dict.  quodl.  5,  quaist.   14,  propter  simile  ar-  tum  est.   Ueliqua  euim  objecta  tametsi  exis- 

gumcntum  ncgat  species  ,  et  pouit  babitum  taut,  non  moveut,  neque  excitant  Angelum, 

scieutialcm,  sed  frustra,  (luiaeadcm  estutrius-  ipiouiodo  crgo  possmit  illi  ueccssitatem  impo- 

que  ratio,  ut  iu  supcrioribus  dixi.  Ucspoudeo  nere,  ut  atleudat,  et  actu  illas  cousideret.  Est 

igitur  species  de  se  nou  agere  uaturaliter,  nec  ergo  id  sine  fundameuto  dictum.  Unde   non 

libcre,sed  subordiuari  iu  ageudo  poteutiie,  cui  solum  non  cousiderat  Augelus  simul  omuia, 

insuut,  sicut  alii  babitus.  Nou  suut  cnim  for-  quie  liuut,  sed  etiam  ncc  ad  omnia  particula- 

ma'  pcr  sc  activic,  (  ut  sic  dicam  )   tanquam  ria,  qua-  fiunt,  scmper  attendit,  licet  possit  ad 

proxuua  intcgra  principia,  sed  sunt  ad  adju-  illa  atlcndere,  si  vcUet,  quia  boc  ex  libertate 

vandam  potcntiam  iutcllcctus,  et  quasi  ius-  iUius  peudct,  ut  iu  sequeutibus  dicemus. 

H.  i>-2 
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lic^crc  idcm  objcctum,  aut  pcr  euindcm  actum. 

CAPUT  XXXV.  Kt  quamvi.s  dicat  Anf/eli  operationem  csse  con- 

tinuam,  non  lofjuitur  de  continuationc  propria, 

UTRUM  ANGELUS  NECESSARio  SEMPER  siT  i.N  ALi-  c|uali.s  cst  cjuantitati.s,  scd  ut  ojjponitur  cessa- 

QUO  ACTU  SECUNDO  I.NTELLIGENDI.  tioui  ab  operaudo  undepossct  illa  continuitas 

esse,  vel  in  codcin  actu,  vcl  in  c.ontinuo  Iran- 

1.  Cur  sit  in  Deo  non  posse  cessare  ab  actu  situ  ab  uno  actu  in  alium  sine  iutcrruptionc 
cognoscendi,  non  sit  veroin  Angelo.  —  Duplcx  per  suspensionem  oinnis  actus.  Tamcn  in 
difficultas  in  qurrstionis  titulo  proposita.  —  qua^stionc  octava  de  Vcritatc,  art.  0,  ad  1,  ex- 
Diximus,  Aiiiiclum  non  .eohimiionsempcrcs.se  ju-csse  dicit  iiitcUcctum  Angcli  non  cssc  in  po- 
in  actu  sccundo  maximo,  ut  sic  dicam,  scu  tentia  rcspcctu  cssentiai  suai,  .scd  .s('iiq)cr  in 
ad^qnato  toti  extensioni  siii  objecti,  verum  actu,  respectu  vcro  aliorum  intclligibilium 
etiam  ncque  esse  posse.  E  contrario  vero  ma-  posse  esse  in  potentia.  Uude  evidenter  loqui- 
nifestum  cst  posse  csse  in  aliquo  actu  iiiadaj-  tur  de  jiotentia  ad  actum  sccundnm,  quia  res- 
quato,  ct  qiiasi  partiali  rcspcctu  adccquati  ob-  pcctu  actus  primi  non  est  Anp:cbis  in  jiotentia, 
jccti,  qiiia  potcst  actu  intcUi^cre  :  ct  simiUtcr  ctiam  in  ordine  ad  aba  intclbgibiba  objccta. 
estevidensnon  sempcrdetcrminariad  unicum  In  art.  autcin  14,  ad  6,  exprcsse  dicit,  quod 
ct  cumdem  actum  particularem,  sicut  detcr-  mens  A  ngcli  scmper  se  actualiter  intelligit. 
minalurintcllectusdivinusadunam  perpetuain  Unde  1  part.,  quaist.  58,  art.  i,  sobun  indcfi- 
intcllectiouem,  quia  in  Uco  illa  detei minatio  nitc  (bxit,  po.ssc  Angcbim  quoad  actum  .sccun- 
ad  perfectionem  pcrtinet,  etquia  est  ada'(]uata  (bim  essc  in  polentia  quoad  ca,  qua;  naturab- 
intcUectui  divino,  et  omni  objecto  intclbgiliiU  tcr  cognoscit,  non  vero  dixit,  quoad  omnia, 
ab  ipso,  et  quia  non  distinguitur  ab  ejus  sub-  unde  subdit,  non  omnia  quw  naturaliter  co- 
stantia,  et  quia  e.«t  in  sc  oinnino  immulabibs.  gnoscil  scmpe.r  actu  considcrat,  non  vero  dixit, 
In  Angcb)  autcm,  supposita  binitatione  cjus  nihil  corum,  vel  quid  similc.  Iino  in  solutione 
in  intclUgendo,  esset  magna  impcrfcctio  esse  ad  tertium  ait.  Nec  intellcctus  Angeli  sic  est 
semper  ac  necessario  iu  ejusdem  objecti  con-  in  potentia,  quod  si  ahsque  actu,  et  in  2,  dist. 
.sidcrationc,  et  nunquam  posse  ad  alia  consi-  \\,  qua!.st.  2,  .scu  1  sccundai  partis,  art.  3,  ad 
derauda  appUcari,  et  ab  uno  aUum  actuin  4,  ait  Angelum  sempcr  cssc  in  consideratione 
mutari   per  tempus  (ut  Augustinus  loipiitur).  sui  ipsius. 

Duplex  ergo  superest  difticultas :  una  est  an  ba-  3.  At({ue   sententiam  banc  sequuntur  Ca- 

beat  aliquem  singularcm  aclum,  in  quoex  ne-  preolus,  2,  dist.  3,  qua^.st.  2,  art.  3,  ad  2,  Au- 

cessitatesemper  pcrscveret :  aUa  cst  an  saltcm  reolus  contra  9  conclus.,  et  ad  6,  contra  eam- 

sit  semper,  ac  necessario  in  ali({iio  actii,  coii-  dem   conclusioncm,    positum   prius   .secundo 

liise  loqucndo,  licet  determinatio  ad  bunc,  vcl  loco  post  argumcnta  Gregorii,  Cajetanus,  dicta 

illura,  vel  mutatio  ad  hoc  in  illum,  sit  libera.  quoest.  o8,  art.  2,  Ferrariensis,  dicto  cap.  97, 

De  priori  in  prsesenti  capite  de  posteriori  in  Durandus,  dist.  3,  quae.st.  8,  uum.  6,  sed  ille 

sequenti  agendum.  idem  de  aliisobjectisasserit.  Con.sentiuntetiam 

2.  Tractatur  prima  difficultas.  —  Prima  Hcrvaius  2,  dist.  3,  quaest.  4,  ad  I,  ^Egidius 
opinio  affirmans  communis  est  quam  indicat  ibi,  2  part.  distinctionis,  qua;st.  2,  art.  1,  dub. 
D.  Thornas. — Circa  primum  dillicultas  prjeci-  \,  ad  2.  Dicit  autem  ibi,  posse  Angelum  in- 
pua  est  de  actu,  t{uo  Angelus  cognoscit  seipsum  tentius  et  remi.s.sius  se  intelUgere,  uunquam 
{)Cr  substantiam  suam,  an  ex  neccssitatc  na-  tamen  omniiio  a  sui  cognitione  ccs.sare.  Uun- 
turai  Angelus  sei{».sum  inducatur,  vel  possit  damcnta  bujus  sententiai  varia  sunt.  Frimum, 
pro  sua  bbcrtate  sui  etiam  actualem  inteUec-  quia  illa  cognitio  est  {)crfectio  Angeli,  et  non 
tionem  sus{)cndere.  In  quo  puncto  communis  impedit  alia.s,  ergo  nonest  cur  Angelus  ab  illa 
sentcntia  cst,  hunc  actum  csse  naturalem  An-  ce5.sarc  veUt,crgo  nunquam  cessat.  Sccundum, 
gclo,  ita  ut  non  sit  in  potestatc  cjus  suspcndcre  quia  aliter  posset  Angclus  ccssare  ab  omiii  ac- 
iUum.  Hanc  scutcntiam  insinuat  D.  Thoma.s,  tu  secuudo  vitali.  Consequens  autcin  videtur 
\  part.,  quccst.  o6,  art.  1,  ad  3,  (juatenus  in-  inconveniens,  ergo.  Scquela  probatur,  quia  si 
dicat  intellectum  angelicum  non  esse  in  po-  {)otest  cessare  a  cognitione  sui,  ergo  a  qualibet 
tcntia  ad  cognitionetn  sui.  Item,  lib.  2,  contr.  alia.  Minor  vero  {jrobatur,  qiiia  nulluiu  vivens 
Gentes,  cap,  97,  ubi  docet  Angelum  semper,  et  cessat  omnino  ab  oiteratione  vitai,  scd  aliqiiam 
ex  nccessitate  actu  intelligcrc,  non  tamen  dicit  habet  oinnino  naturalcm,  ergo  et  vivens  in- 
semper  inteUigere  se,  nec  dicit  semper  intel-  tellectuale,  cum  sit  perfectius,  debet  habere 
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aliqnam  vitnc  operationcra,  a  qua   minqnam  ominus  censoo  impiimis,  non  possc  Angdum 

cesset,  crgo  maxime  oognitionem  sui.  Tertio  se  omui  iutollectione  privarc,  scu  omncm  ac- 

qnia  Angelus  intelligit  se  por  snam  c.^scntiam,  tum  iutellectus  su.spendore,  lioc  enim  iu  idem 

qnam  semper  liahet  pra;sentcm,  semper  qntc  recidit :  qnia  sinc  actu  intellcctus  uon  durat 

illa  informatnr  in  csse  intelligihili,  crgo  scm-  actns  vohintati.s,  pra^ter  qnos  nuUus  est  actns 

per  ctiam  se  iutelligit.  vita;  in  Angolis.  Hoc  prohat  D.  Thomas,  dicto 

4.  Secnnda  npinio  Vasquii  contra  prfcccdni-  h'h.  2,  cnntra  Gentiles,  qnatuor  rationihns,  ex 

^m.— Contra  hanc  sententiam  tacite  opinatur  quil)us  una  cilicax  elici  potc.4.  Nimirnm,  quod 

Vasqnez,  1  part.,  di.sput.  219,  oap.  3,  nhi  fa-  cssc  scmper  in  actu  secundo  cst  perfcctio  sim- 

tetur  nuUum  csse  theologum,  qui  assernerit  pUciter  simplcx,  quam  hahct  Deus  per  e.^scn- 

AngeUun  posse  a  cognitione  sni  cessare,  ipsc  tiam,  et  participant  suo  modo  oorporacoelestia 

tamon  ait  satis  prohari  non  pos.se  ipsum  ex  nc-  et  aUa  inferiora  viventia,  qnantum  capacia 

ce.ssitate  in  Ulo  actu  durare,  solvitque  dicta  sunt,  ergo  veri.^^imiUimum  est,  creaturas  intel- 

fundamcnta,  et  obiter  im[)ugnat  illam.  Primo  lectuales  perfectionem  hauc  natura  sua  pos- 

quianihUestquod  necessariomoveat  AngoUim  tularc,  et  qixoad  carentiam  taUs  pcrfectionis 

ad  sui  cognitionem,  ergo  Uherc  potorit  al)  iUa  non  sul)di  voluntati  sure,  aut  lihertati.  Et  in 

cessarc.  Nec  ohstat  (jimd  iu  prima  rationc  oh-  hoc  sensu  c^t  satiseUlcax  ratio,  qu;v  ex  primo 

jiciohatur,  quod  cognitione  i^ni  non  impc<Utur  et  .secundo  fundamento  primai  sententia?  con- 

Angclus  ah  aUis  cognitionihus    Tum  quia  e-  fici   potest.  Nam  utrumque  ad  hoc  tendit,  ut 

tiamsi  non  impediatur,  potest  cessarc  pro  sua  magis  in  discursu  explicahitur. 

Ubertate,  tum  etiam  quia  fortassc  impc<Utur,  G.  Secundo  possumus  ad  idem  argnmentari; 

quia  non  pote.st  <hun  sc  consi<lerat  tot  alia  oh-  quia  ut  AngoUis  suspendat  omnom  actum  in- 

jecta  consi<lcrare,  quot  posset  si  a  sni  cogni-  tellectus,  opus  est,  ut  voluntarie  id  faciat,  sed 

tione  cessarct.  Sccvmdo  in  natura  purc  intcl-  non  potest  voUmtarie  i<l  facerc,  ergo  al)solute 

lectnali,  quiaperfccta  est,  omnis  opcratio  vitae  non   potest.    ISlajor  prohatur,  qnia  postquam 

cst  ci  vohmtaria,  ct  hoc  pcrtinct  a<l  porfectio-  Angolus  actum  iutellcctus  haljct,  ut  in  eo  per- 

ncm  ejus,  ergo  non  est  mirum,  quo<l  pro  sua  manoat,  non  cst  necessaria  actualis  voluntas, 

voluntate  possit  ah  omni  operatione  vita^  cc^-  sed  snfficit,  ut   contraria  non  adsit,  quia  vo- 

sare.  Et  ita  solvitur  seoundum  fundamentum  hmtas  soUim   fnit  necessaria,  ut  applicans  in- 

oontrarium.  Undc  ohjicit  tertio,  quia  etiam  toUectum :   postquam   autcm    appU<>atus  est, 

vidctur    argumoutum   illuil    falsum   sumcro.  ipsc  solu.?  per  spociem,  quam  in  se  habot,  eU- 

Quia  licet  vivoutia  vegetal)iUa,   et  sonsibilia  cit  actum,  ergo  in  eo  scmpcr  durahit,  si  vo- 

quoad  actioncm  mere  naturalem  cessari!  non  luntate  non  avocetur.  Prohatur  oonsequentia, 

possint,  animalia  cessant  ab  omni  operatione  quia  inteUectus  de  se  est  potentia  naturalis,  et 

sensus,  et  homo  ah  omni  operatione  intcUcc-  i<lco  non  potcst  se  solo,  et  quasi  ab  intrinseco 

tus,  ergo  ctiam  Angolus  cossare  poterit.  Quar-  suspondere  actum,  ergo  nisi  interccdat  volun- 

to  qnia  posset  Angelus  sompor  c.-^.^^c  in  actuali  tas  revocans,  semper  durahil  iu  illo  actu.  Sup- 

operationc  vitse,  etiamsi  cessarct  a  oognitione  pono  enim  in  Angelo  non  esse  alia  naturalia 

sui,  nam  posset  cessare  a  quolihet  actu  dcsi-  impcdimcnta,  qua»  attentionem  iuterrumpere 

gnato,  licet  confnse,  seu  collective,  non  possit  possint  ,  ut  in  nohis  inveniuntur.  Ergo  si  iu 

ah  omni  actu  ces.^^arc.  Quiuto,  ultima  ratio  inteUectu  Angeli  datur  susponsio  ah  omni  ac- 

prioris  scntontiiv!  vidctiu'  osso  parvi  momonti,  tu,  debet  esse  ex  imperio  voluntatis.  Prohatur 

quia  licct  Angelus  oognoscat  se  per  suam  es-  ergo  miuor ,  scilicet  hoc  iuvolvere  repugnan- 

sentiam,  essentia  non  est  intelleotio  sui,  sed  tiam,  quia  illa  voUmtas  debet  esse  actus  posi- 

per  mo<lum  spo<ioi,  unde  sicut  i^otcst  Angolus  tivus,  orgo  illc  supponit  actum  intelloctus,  sed 

cessare  ah  usu  aliarum  specierum,  licet  illas  a  non  potest  voluntas  eo<Iem  actu  velle  suspeu- 

principio  haheat,  ita  et  ab  usu  esscntia;  per  derc  actum  intelleotus,  in  quo  ipse  aotus  vo- 

modum  speciei  ocssare  poterit.  Et  ad  cnm  mo-  luntatis  fundatur,  ergo  non  potest  simpliciter 

dum  vidctur  de  bac  sententia  ha^sitas.^e  aut  volle  omnem   actiuu   intellectus  suspendcre. 

duhiusfuisse  Cirogorius,  distinct.  1 1 .  qua>st.  "2,  Minor  probatur,  quia  intellcctus  Angcli  obetlit 

uhi  in  ullimis  vorbis  qu;vsti()nis  in<locisum  rc-  voluutati  ad  nutum',  quia  non  impeditur  ex 

linquit,  an  possit  Angelus  per  suam  libertatem  importunis  phantasmatibus,  sicut  noster,   et 

sinipliciter  se  omni  intellectione  privare.  ideo  in  codem  instanti,  in  quo  vohmtas  vult, 

5.  Prima  conclusio.  —  Angchis  non  potest  ut  intolI(>ctus  habeat  ;\liquem  actum,  intellec- 

cessare  ah  ovini  actu  cognitionis. —  Sod  niUil-  tus  ilUim  hahet ,  suppono  cnim  voluutatem 
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essc  cflio;u'Cin_,  et  conscqiicnter  esse  dc  actUj^^praicat :  si  autein  ab  intelleetu,  ergo  non  li- 
qui  sit  in  potcstate  infcllectu.s :  ct  catlcni  ra-  ^  bcrc,  nec  a  .se,  quia  intcllectus  tuiic  sohiiii  li- 
tionc  c  convcrso  si  pcr  vobnitatcni  viiU  clU-  _.  bcrc  excrccl  actuni,  quando  a  voUuitate  nio- 
caciter,  ut  intcUectus  uon  opcicluj-,  ab  ojiera-  j^vctur.  Si  vero  dicatur  secumUim,  sciUcet,  Ucot 
tione  cessat,  cum  tamen  pro  illo  eodcni  iu-  (cesset  AugeUis  acoguitionc  sui,  non  cessarcab 
stanti  al)  iUo  actu  voUintatis  ccssare  non  oinni  actu,  sed  per  aUqiiam  speciem  operari : 
possit  :  ergo  rcpugnantia  cst  ut  eflicacitcr  rcdit  idcm  argumcntuin,  qiioad  oiniiia  aUa, 
vcUt  ccssarc  ab  omni  actu  iutcUcctus:  quia  ct  quai  actu  iion  considerat,  (piomodo  enim  vo- 
cessabit  iu  codem  instanti  propter  clUcaciam  Uintarie  ad  iUa  omnia ,  vcladUoc,  aut  iUud 
voluntatis,  ct  nou  cessabit,  quia  cum  tuuc  sit    considerandum  .se  apidicabit,  cum  non  Uabeat 


voUtio,  non  potcst  esse  sine  cogitatione. 

7.  Effagiu.m. —  Desiruitur. —  Ilurdines  an 
possint  cessare  ab  omni  actu  intellcctus. — Dice- 
tur  forte ,  posse  vcUe  efUcaciter  ccssare  ab 
oinni  actu  immc(Uate  post  Uoc,  et  ita  etiam 
al»  iUa  voUmtate  actuaU  cessare.  Sed  contra. 


actum  intcUcctus,  in  quo  talcm  voUmtatcm 
fundarc  possit.  Nam  iUa  s(jla  cogitatio,  in  qua 
perseverat,  uonproponit  aUa  objccta  non  con- 
siderata,  aut  actus  qui  circa  iUa  versari  pos- 
sunt,  quia  nec  est  directa  cogitatio  iUorum  ob- 
jectorum,  ncqiie  rcflcxa  dc  po.ssibiU  cogitatio- 
quia  qiiod  non  opcratur  voUintas  acluaUs  clU-     nc  iUoruin,  crgo  ilia  cogitatio  non  sutticit,  ut 


cax,  quando  actus  adest,  operari  uon  poterit 
immediate,  postquam  actus  voUiutatis  cessa- 
vit,  quia  quod  non  est,  jam  uon  movet,  nec 
impcdit,  maximc  cum  vUtutcm  non  rcliuquat. 
Et  ita  miUi  probabiUssimum  cst,  liomincs  iion 
posse  iUo  modo  per  directam  voluutatem  ab 
omni  cogitatione  iuteUectus  cessare,  sed  si  iu- 
tcrdum  ccssant  omnino  esse,  quia  pUantasia 
ncc  a  sensibus  extcruis,  riec  ab  intcrnis  ima- 
ginibus  excitatur,uccdispo6itacstad  coopcraii- 
dum  iuteUectui.  Unde  etiam  in  Augelo  idem 
est  milii  valde  probabile  proptcr  rationem  fac- 
tam,  ctiam  aliter  in  singulis  actibus  Uabcret 
libertatcmqiioad  (■xercitiiim :  ut  magis  iii  sc- 
qucnti  puncto  cxplicabitur.  Tcrtio  vidctur 
specialiter  rcpugnarc   AukcIo  illatotalis  siis- 


Angelus  possit  se  libere  applicare  ad  alia  ob- 
jecta  coiisidcranda,  ergo  saltem  ad  Uunc  finem 
necessarium  est,  ut  Angelus  iu  sui  considera- 
tioue  semper  immobiUs  i»crmaneat,  ut  illa  co- 
gnitio  siii  possit  essc  aliarum  fundamcntum 
quoad  libcrum  earum  exeivitium. 

9.  Exasio  Ferrariensis.  —  Ex  Augustim 
rejicitur.  —  Ad  ratioiiem  Iianc  respondcri  po- 
tcst  cuni  Fcrraricnsi  2,  coiitr.  Gent.,  cap.  101, 
dub.  1,  ad  2,  iii  Unc,  uon  essc  neces.sarium  ad 
omnem  volitioncm,  ut  prsecedat  actualis  co- 
gnitio,  sed  Iiabitualem  sufficere,  et  ideo,  ut 
Angclus  vclit  iiti  una  carum  specierum,  quas 
Iiabct,  Iiabitualem  iiotitiam,  quani  pcr  ipsam 
speciem  babct,  siue  actuali  suliiccre  cuin  lilicr- 
tate  intclligcntis.  Sed  Uoc  repugnat  omni  ra- 


pensio  cogitationis,  quia  tunc  impossiljile  ipsi     tioni,  quia  principium  Augustini  10,  de  Tri- 


essct  adcoi^itandiim  redire  ab  intrinscco,  quod 
perfectioni  Angcli  valdc  rcpugnarc  vidctiir, 
ut  jam  vidctur. 

8 .  Secunda  conclnsio .  —  A  ngelus  cessare  ne- 
quit  a  sui  cognitioiie.  —  Hinc  ergo  ulterius 
dico,  non  posse  Aiigelum  iii  particulari  su.s- 
pendcre  siii  ipsius  cousidcrationem ,  ct  iutel- 
lectionem.  Hauc  seuteutiam  prtctcr  auctorita- 
tcm  tUcoIogorum,  miUi  maxime  persuadeo 
ratione  proxime  tacta.  Quia  si  a  .sui  cognitione 
cessaret,  po.stca  noii  po.sset  libere  sc  ad  aliquid 
cogitandum  applicare.  Djn.scipicns  est  valde 
absurdum,  crgo.  Sequcla  probatur,  quia  vel 
Angelus  cessando  a  sui  cognitione  cessat  simul 
ab  omui  alia  cogitatione,  vel  in  aliqiia  per- 
mauet.  Si  primum  (Ucatur,  cou.sequcntcr  e- 
tiaiu  dicciidum  cst,  ces.<are  ab  omni  voluntatis 
actu ,  quia  uiliil  volitum  quin  prfficognitum. 
Unde  igitur  po.stea  incipiet  aUquid  per  iutel- 
lcctiiin,  vel  vtjluutatcra  o[ierari,  non  quidcm 
a  voluutate,  quia  neccsse  cst^  ut  iutcUcctus 


iiitat.,  capit.  1,  voliiiitatcm  uou  fcrri  in  inco- 
giiitum,  de  actuali  cognitione  inteUigitur,  et 
eamdcm  rationcm  Iiabct  iii  oiuni  volitioue. 
Nam  Uabitualis  scientia,  vel  spccies  si  actu 
non  propouit  objectum,  uou  potest  excitare 
vcl  movere  voluntatem,  ut  pcr  sc  uotum  est, 
et  in  tractatu  dc  Auima  latius  dicetur. 

10.  Alia  Gregorii  etasio.  —  EJus  prima 
suasio.  —  Aliter  respondet  Gregorius  2,  dis- 
put.  11,  qusest.  1,  ad  1,  principalc  contr.  2 
coucIu.sioiicm,  dicens,  nou  csse  ncccssarium, 
ut  ad  omiiem  notiliam  libere  clicitam,  pncce- 
dat  volitio  elicita.  Quod  declarare,  et  suadere 
conatur  satis  obscuro  discursu,  de  notitia  di- 
recta,  et  reflexa,  quia  Uomo  interdum  cogiio- 
scitaliquod  objectum  dircctum,  priu.squain  co- 
guoscat  rcUexe  se  illud  coguosccre,  ct  postea 
Ubere  iuciitit  baberc  actum  illum  retlcxum,  de 
quo  cogitatio  non  preecessit,  ct  consequeuter 
ncc  volilio,  crgo  illa  uotitia  rcflexa  libcre  sit, 
siuc  prajcedenti  voUtiouc.  Alias  procedeudum 
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es^ct  in  infinitnm  in  notitiis,  si  anteqnamlil)et  cogitatione  non  lihera.  Declaratur  breviter  iu 

fleberet  volitio  praicedere.  Et  prins  in  soln-  nobis,  qnia  sajpc  habemus  primam  notitiara 

tione  secnnda'-  objectionis  factffi  contra  2  con-  directam  sine  motione  voluntatis,  ac  snbinde 

clnsionem,  in.snniat  aliam  rationem.  Qnia  ut  non  lihere,  ntin  cogitationihus  primis,  qnihus 

Anf^elns  ccs.set  ah  actn  intelleclns,  non  est  ne-  involuntarie  pra^venimnr,  et  cogitamns  de  re 

ces.se,  nt  volitio  praH-edat,  sed  satis  est  nt  per-  aliqua,  non  advertcndo  quid  cogitemns,   ac 

severet  non  volcndo,  crgo  similiter,  ut  incipiat  subinde  nec  cogitationem  dirccte  volendo ;  et 

intelligere,  non  est  semper  necessarinm,  nt  tunc  cogitatio  est  naturalis,  et  non  libera,  so- 

volitio  praicedat.  lctqne  motns  primo  primus  appellari  :  tunc 

W.  Impufpiatur.    —   Hasc  vero   responsio  ergo  nohis  impossibile  est  habere  lihere  noti- 

snstineri  nullo  modo  potest,  qnia  non  potcst  tiam  rcflexam,  id  est,  advertere  ad  cogitatio- 

esse  actns  liber,  nisi  vel  per  libeitatem  forma-  uem,  quam  hahcmns,  iiisi  pra:!cedat  aliqna  ex- 

lem  potentia;  elicientis,  vel  per  lihertatem  al-  citatio  a  Deo,  Angelo,  vel  alio  ohjecto,  seu 

terius  potentia;  moventis,  sen  per  denomina-  phantasmate  proveniens,  qnaj  nos  aliquo  mo- 

tioncm  ab  actu  cjus.  Sed  actns  ah  intellectu  do  faciat  advcrtcre,  et  tunc  nec  prima  cogita- 

(^licitus  non   potcst  esse  liher  per  lihertatem  tio,  neque  advertentia,  seu  uotitia  rcflexa  est 

formalcm  potcntia^  elicicntis,  quia  intellectus  libera,  donec  voluntas  aliqno  modo  interve- 

non  estpotentia  formaliter  lihera,  ergo,  nt  sit  niat,  et  consentiat  :  vel  directc,  vel  saltem  iu- 

liber,  opus  est,  nt  libertatem  participet  per  directe  non  coliihendo  cogitationem,  cnm  jani 

motionem,  et  denominationcm  potentia;  mo-  possit.   Nam  licet  ail  inchoandum  libere  ac- 

ventis,  sed  luec  potentia  movens  intellectum  tum  intcllectns,  voluntatis  positivns  actus  ap- 

non  potest  essc  nisi  volnntas,  nec  volnntas  po-  plicans   intellectnm  necessarius  sit  :   tamen 

tcst  libere  movere  intellectnm,  nisi  per  voli-  postquam  intellectns  natnraliter  inclioavit  ac- 

tionem,  qnre  actum  inlclh^ctns  pra^ccdat,  ergo  tum,  nt  lihere  in  eo  duret,  satis  est  qnod  vo- 

Tit  notitia,  sen  actns  intellectus  lihere  eliciatnr,  luntas  lihere  nou  cohiheat  cogitationem,  vcl 

neccssarinm  est,  nt  volitio  lil)ere  elicita  pra;-  divcrtatintcUectum  ad  alia,  cnm  jam  id  fncrat 

c(!(Iat,  a  qua  intellcctio  lihcra  dcuominctnr.  ni  potestate  ejus,  mediante  notitia  reflexa,  ut 

Ilaec  est  moralis  dcraonstratio,  suppositis  priu-  explicavi.  Hoc  autem  totum  non  hahet  locnm 

cipiis  in  antcccilcnti  assumptis,  qnaj  ex  Meta-  in  Angelis,  quia  non  hahent  illos  motus  natu- 

physica,  ut  ccrta  suppono,  etintractatu  tertio  ralcs  intcUectus,  nt  jam  dicara. 

ostendcmus,  intcUectum  non  es.se  potentiam  13,  Seamdus  modus.  —  Alio   vcro  modo 

formaliter  liberam ,  scd  solam  voluntatcm ,  contingit  etiam  in  nobi.s,  cogitationem  direc- 

(juod  cst  pra^cipunm  fuudamentum,  quo  po-  tam  alicujus  ohjecti  a  priucipio  essc  libcram, 

sito,  falsitas  {)i'opositionis  a  fircgorio  assnmi^ta;  quia  pro^cedil  voluntas  lihera  cogitandi  dc  illa 

evidenter  convincitur.   Et  contirmatnr,  qnia  re  :  tunc  autcm  necessario  praH'C(lit  notitia  re- 

cnm  Angelus  utitnr  determinata  specie,  non  ilexa  de  cogitatione  directa,  non  nt  facta,  qnia 

casu  id  facit,  nec  ex  determinatione  necessaria,  nondum  supponitnr  :  sed  ut  po.ssibili,  et  cou- 

ergo  opus  cst,  nt  id  faciat  ex  propria  inten-  venicnti,  vel  dclcctahili,  ant   honesta,  et  in 

tiouc,  qua^  actuscst  volnntatis,  ct  volitio  qua)-  hac  cogitatione  cogitationis  fundatnr  altera 

dam.  voluntas  cogitandi  directe  de  tali  re,  illa  vero 

12.  Ad  primnm  Gregorii  snasionem  in  nn-  prior  cogitatio  reflexa  uon  erit  libera,  sed  ab 

mcro  deciiuo.  —  Uno  e  duahus  modis  lihera  extrinscco  proveniens,  et  ita  nnnquam  est  co- 

c^fjitafio  incipit.  —  Pyimusmodus.  —  Ad  prio-  gitatio  lil)cra  sine  pran-ia  voluntate  ,  nec  pro- 

rem  vcro  (ircgorii  suasioncm  .  qua^  assuinit  ccilitiir  in  infinitnm,  quia  sistitnr  in  aliqua 

posse  homincin  hahcrc  nolitiain  diicctam  ali-  cogitationc  non  libcra.  Et  hoc  etiam  cum  pro- 

cujus  ohjecti,  sine  notitia  rellexa  prioris  noti-  j^ortione   in  Angelis  est  necessarium  ad  lioc 

tia*  directa> ,   et  postea  posse   libcre  habere  dicimus  necessariam  esse  cogitationem  natu- 

hujusmodi  notitiam  rcflcxam  siu(>  jirania  voli-  ralcm  de  seipso. 

tionc,  ncgatur  assuinptum  (pioad  banc  poste-  li.  Ad  secundam  Greporii  suasionem  in  eo- 

riorcm  partcin,  quaMM)inci(lit  cum  conclusione  dem   numero  decimo.  —  Et  hinc  soluta  manet 

probanda.  Uiulc  dico,  vel  notitiam  rellexam  altera  ratio  Gregorii,  quia  longe  diversa  ratio 

nou  incipcrc  libcrc,  qnando  postca  fit,  vel  si  est  de  continuatione  actiis,  vel  de  inceptione. 

iiicipiat  lil)crc,  volitionciu  libcram  piwccdcrc,  (Jnia  actus  liber  non  potest  incipcrc  sinc  rao- 

a  ([ua  iinpcrctur.  Nc(piesc(iui  proccssum  iu  iii-  torc  lihcrc   nu)vcnte  :  quando  antcm  non  est 

finitum,  quia  taudem  sistcndnm  erit  in  aliqna  lihcr,  ut  clicitus,  sed  tantum  ut  iraperatus, 
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potcrit  (liirarosinc  actuali  motionc  volinitali.s  distincta  al)  illa,  dc  qna  antca  co,i,ntabat,  intel- 

qnia  postijuani  iaclns  cst,  jani  non  jicndct  in  lc(  Inni  cjns  niovcii   iiatnialitcr  ab  ali<|iio  cx- 

conservari  a  positiva  motione  voluntatis,  scd  trinscco  inotorc,  ac  sul)indc  a  Dco  ip.so.  Nam 

snnicit  nt  al)   illa  non  impediatnr,  seu  intcr-  intcUcctus  angclicusanullaaliacausaextrinse- 

rumpatnr.  Vcrum  cst  tamcn,  in  eo  casu  con-  ca  creata  movcri  pote.st,  ut  ipsc  fatctiir,  non 

tinuationciu  cogitationis  non  c.ssc  lihcram  no-  soliim  in  cournitionc  rcnim  uiiivcr.salium,  sed 

va  lihcitatc  diiwcta,  scd  tantnm  libcrlatc  pii-  ctiain  in  cognitionc  inluitiva  siugnlarium,  imo 

moi  motionis.  Dico  autem  directa,  quia  si  toto  ctiani  in  cognitionc  ,  pcr  quain  altciuin  lo- 

tcmporc,  (pio  cogitatio  durat,  in  potestate  vo-  quentem  audit :  quia  nulla  causa  extrinseca 

liintatis  sit  cogitationcm  aufcrre,  et  dcbeat,  potest  aliquid  physice  agerc  in  Angelum.  Nec 

ac  non  faciat,  tunc  (•ontinuatio   ip.sa  cst  indi-  etiain  al)  intrin.s(M'o  potcst  Angclns  sc  ajjplicare 

recte  lil)cra.   Kt  pari  rationc,  nt  carcntia,  co-  ad  novamcogitationcm,non  cnim  naturalitcr; 

gitationis  sit  libera  indirecte,  sufficere  poterit,  qnod  enim  principium  talis  motionis  natnra- 

quod  volnntas  libcrenonapplicctintellectum:  lis  intrinsccum  Angclo    cogitari  potest?uec 

ut  autem  talis  non   apj^licatio  sit  libcra,  ne-  etiam  libere,  quia  ante  primam  cogitationem 

cesse  cst,  ut  cogitatio  aliqna  vclnti  renexa  dc  non  ])otcstnsus  libcrtatis  prscedcrc,  cum  vo- 

altera  cogitatione  directa  pifcccdat,  quamvis  luatas  uon  fcratur  in   incognitum,   crgo  ne- 

ista  libera  non  sit.  Sicut  omissio  orationis  non  ccsse  cst  ut  illa  cogitatio  a  Dco  ipso  vcniat.  Et 

potcst  esse  libera,  uisi  prius  oratio  ipsa  aliquo  hauc  seutentiam    tribuit  Caprcolo  2,   d.   3, 

modo  in  mcntem  veniat,  ut  ex  1,  2,  qusest.  G,  q.   2,  art.  3,  ad  5,  coutr.   0  condus.,    post 

manifestum  cst.  Gregorii  argumcnta,  et  D.  Thoniic  1,2,  q.  9, 

15.  Qiio  pumto  in.tellectio  cessare  iiossit  timi  art.  4,  et  q.  109,  art.  2,  quatcnus  dicit,  pri- 

necessario,  tuni  liberc. — At  vero  e  contrano  mam  cognitioncm  esse  ab  auctore  naturoe,  ut 

postquam  intcllectusaliquam  cogitationem  in-  latc  ctiam  exponit  in  qua'st.  0,  de  Malo,  arti- 

choavit,  potcrit  quidem  in  nobis  cessare  uatu-  cnlo  unico. 

raliter   propter  distractioncm  phantasia?,   vcl         17.  Impufjnatur  proxima  scntentia.  —  Scd 

novam  motioncm  sciisuum  :  libeie  autem  non  liaic  scnteutia  nullo  alio  nititur  fundamcnto, 

poterit  homo  ab  illa  cogitationc  ccssare,  nisi  nisi  quia  modus  salvandi  libertatem  Angeli  iu 

positivus  actus  voluntatis  prascedat.  Quia  in-  usu  suarum  specierum  intclligibilium,  ponen- 

tellcctus  pcr  se  non  [lotcst  inniixum  snnm  sns-  do,  cognitioncm  sui  ipsius,  et  spccierum,  quas 

liendcrc,  cnm  libcr  uon  sit,  crgo  uecesse  e.st  iu  se  habct,  csse  pcrpctuam,  ac  necessariam, 

ut  per  impcrium  vohintatis  id  faciat  ,  quod  nonhabct  certitudincm.ac  subindcnon  est  fir- 

imperinm  iu  se,  pcr  actnm  positivum  esse  non  mum  fundamcntum.Atvcroillud  ipsum  funda- 

potest :  unde  dum  voluutas  negative  sc  habct,  mentuiu  longcdcbiliuscst,magisqueincertum. 

sivc  sinc  advcrtcntia,  sive  cuniilla,  potiiis  pci'-  Nam  in  rc,  (pi;c  non  cst.rcvclata,  ncc  cx  sen- 

mittit,  ct  dcilnit  int(.'llcctiim,  ut  in  C(jgitationc,  sibilibns  dcmonstraii  potcst,  multo  majns  fuu- 

juam  inceperat,  pcrmancat.  Et  ita  in  Angclis,  danicntiim   auctoritatis,  et  rationis  habemus 

jt  ab  actibus  intellcctuslibcrecessare  valcaut,  ad  assereudum  sem[)ei-,  ac  naturaliter  se  co- 

necesse  est  prsecedeus  volitio  libera,  qua;  sine  gnoscere,  quam  ad  ncgandum,  crgo  pro  no.stra 

pra^via  cogitatione  esse  uon  potcst,  ct  illa  co-  capacitntc,  illiid  judicari  dcbct  satis  firmnm 

gitatio  non  potcst  cs.sc  sempcr  libera,  ue  pro-  fuii(himcnlum  ad  salvandamliljcrlatcm  Angcli 

cedaturin  infinitum  :  ct  idco  sistcndum  est  in  in  caitcris  cogitationibus,  si  commode  potest. 

aliqua  cogitatione  naturali ,   quce  uulla  aha  Addo  etiain  quando  uullum  aliud  superesset 

pra;ter  cognitioncm  suicsse  potest.  fiiiidamcutum,  hoc  a  po.stcriori  dcbere  existi- 

IG.  Ex  sententia  Vasqnii  in  Angdo  omnes  mari  suniciens,  cum  in  illo  ncc  repugnantia, 

prim^  cotjitationes,   prwter  sui  cognitionem ,  ncc  dillicultas  magni  momcnti  appareat.  l'ro- 

sunt  necessarifp. — Et  immiss^e  a  Deo.  —  Nihil-  batur,  quia  ex  coutraria  seutentia  scquitur  An- 

ominus  pater  Vasquez,  disp.  221,  cap.  4,  cum  gelum  nullam  habcre  cogitatiou(;m  libcram  , 

contra  Gregorinm  concedat,  non  p(3sse  cogita-  quoad  cxcrcitium,  id  cst,  non  posse  se  libere 

tioncm  csse  liberam  siue  praivia  volitiouc,  ue  apiilicare  ad  lioc   vel  illud  cogitaudum  :  hoc 

fatcatnr  cogitationem  de  seipso   in   Angelo ,  antcm  incrcdihile  apjiarct,  ergo.  Sequcla  ad- 

esse  naturalem,  ac  necessariam,  uegat  cajteras  mittitiir  iu  ilhi   sentcntia,   quoad  omnes  pri- 

cogitatioucs  primas  Angelornm  esse  liberas.  mas  cogitationes  Augeli,  et  hoc  ipsum  est  satis 

Dicitqiie,  (pioties  Angelus  iucipit  uti  uova  spc-  difficilc   crc(htu,    qiiia  im[)crfectio  magna,  et 

cie  sui  iutcllectus,  cogitando  de  re  omniuo  limitatio  Augclo  tribuitur  siue  fundamento. 
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Vonimtnmcn  iiulc  ulterins  scqui  viilctnr,  om-  mcnti,  ut  cogitabilcs,  crgo  ncque  voluntas  po- 

nes  co^ntationcs  Angcli  essc  ab  extrin.scco  nc-  tcst  ad  earum  cogitationem  nitellcctnm  mo- 

ccssarias,  nullam(iue  cssc  po.s.se  liberam,  quod  vere. 

incrcdil)ile  est,   Probo  sequelam,  quia  omnis  i9.  Hoc  autem  conccdendum  non  csse  pro- 

cogitatio   Angcli  saltcm  dirccta  vidctur  csse  batur  primo,  quia  sic  Angelus  nunquam  ha- 

prima.  Primam  cnim  liic  appcUamus  illam,  beret  cogitationem  lil)cram  quoad  excrcitium, 

qna;  non  potcst  ex  alia  priori  lil)cre  procedc-  et  conseqncntcr  ncc  inconsidcratio  aliqna  po.s- 

rc  ;   talis  autem   est   omnis  cogitatio  Angeli  set  illi  imputari,  quia  si  considcrare  non  cst 

jnxta  hunc  scntentiam,  ergo  omnis  cogitatio  in  potestate  mca,  neque  incon.sidcratio  milii 

est  prima,  ac  subindc  nonlibera.  imputabitur.  Consequensautemestcontrathco- 

18.  Pr(if)rediiiir  inipHgnalio.  —  Unde  majo-  logos  dicentes,  Angclnm  cx  inconsideratiojic 

rcm  snpponimus  ex  ipsa  verborum  communi  peccarc.  Secundo  inde  scqnerctur  non  cssc  in 

dcclaratione.    Non  enim  vocatur   hic   prima  potestate  Angeli  avcrtcre,  vel  tollere  cogitatio- 

cogitatio  Angcli  illa,  quam  a  principio  in  sua  nem,  quam  a  Dco  recepit,  quod  statim  appa- 

creatione  habuit,  de  qua  cst  specialis  ratio,  ut  ret  absurdum.  Probatur  sequela,  quia  vcl  An- 

infra  tractando  de  pcccato  Angclorum  dicc-  gelns  avcrtit  nnam  cogitationem  transenudo 

mus  :   scd  vocatnr  prima,  quaj  in  unoqnoquc  ad  aliam,  et  hoc  facere  uon  poterit,  quia  non 

negotio  prima  est,  vcl  quaj  non  excitatur  ab  potest  se  applicare  libere  ad  aliam  cogitatio- 

alia  cogitatione  prscedente,  sicut  in  nobis  di-  nem,  ut  deductum  est  :  vcl  avertit  cogitatio- 

citur  prima  cogitatio  ;  quaein  initio  cujuscum-  nem,  quasi  privative,  suspendendo  illam,  et 

quc  dici  primo  occnrrit,  vcl  quai  iu  nobis  in-  hoc  conpcqnenter  locjucndo,  vitletur  impos.si- 

cipit,  quando  dc  rc  longe  divcrsa,  nnllamqnc  bile  :  tnm  quia  si  intcllcctus  Angcli  natura 

habente   conncxionem  cum  altcra,  cogitaba-  sua  non  subcst  voluntati,   quoad  eliciendam 

mns.   In  hoc  ergo  scnsu  inferinuis  ex  dicta  cogitationcm,  non  est  cur  subsit,  quoad  sus- 

scntcntia    omncm   cogitationcm   Angcli  cssc  pcndcndam  illam.  Tum  etiam  qnia  illa  sns- 

primam,  ac  subinde  cssc  non  libcram.  Proba-  pcn.sio  .sine  positiva  volnntate  ficri  non  potc^t, 

tnr  crgo  .scqucla,  qnia  cum  Angclus  ai^plicatur  neque   ista    volnntas   sine    nova   cogitatione 

ad  cogitationem  alicujns  rci,  co  ipso  siniul  co-  haberi  potest,  haec  autem  cogitatio  non  crit  in 

gitatde  omni  rc,  qiiae  cum  objecto  illius  cogi-  potestate  Angeli.  Video  respondcri  posse,  co- 

tationis  liabct  necessariam  connexionem ,  seu  gitationem  Angeli  eminenti,  ac  simj)lici  modo 

simnl  liai)ct  omncm   cogitationcm,  qua;  ex  vi  esse  reflexam,  nam  dum  cogitat,  codeni  actu 

illins  prim;c  cogitationis  potest  cxcitari,  sive  scit  se  cogitarc,  ct  hoc  satis  esse,  ut  pos.sit  ha- 

illa  sit  una  cogitatio  secundum  rcm,  ct  plurcs  bere  voluntatcm  non  cogitandi.  Sed  tunc  in- 

tantum  secundum  rationem,  sive  sint  plurcs  stat  diiricultas  supra  tacta  :  nam  quomodo  per 

secnndum  rcm,  et  una  per  conncxioncm,  et  volnntaicm  snspcndet  Angclus  illam  eamdcm 

ordincm,  utroqnc  cnim  modo  tota  illa  cogita-  cogitationem  intcllcctus,  in  qna  cadem  voliiio 

tio  pcrmodum  unius  fit.  Ergo  si  prima  appli-  fuudatur?  Itcm  non  satis  cst  quod  cogno.scat 

catio  ad  cogitandum  cst  naturalis,  tota  cogi-  sc  cogitarc,  ut  velit  cogitationem  suspcndere, 

tatio  cst  naturalis  proptcr  necessariam  con-  scd  opus  est  ut  cogitet  bonimi,  vcl  utile,  aut 

ncxioncm,  ct  sic  tota  c^t  prima,  quatcuns  una  convenicnsessecogitationcnisnspcndcrc:quod 

cst.  Con.scqncutia  cst  dara,  ct  autcccilcns  pro-  uon  cogitatnr  siuc  novo  actu  :  ad  hanc  antcm 

batur,  quia  intcUectus  angelicus  applicatus  cogitationcm  non  potcrit  Angelns  sc  sua  vo- 

agit  quantumpotcst,  qnia  nihil  cst  quod  illum  Inniate  appUcarc,  nani  ad  hanc  volitionem  aha 

imi)cdiat,  vcl  dctineat,  ergo   si  applicaiur  ad  cogitationc  indigerct,  et  sic  iu  infinitum  pro- 

cogitandinn  dc  aliquo  objccto.  staiim  cogitat  ccdcrctnr. 

de  onini  rc,  ad  quam  cx  vi  talis  cogitationis  "20.  Inccrtum  cst,  an  custos  Angclus  xideat 

potest  excitari.  Ergo  nunquam  potc.-t  libcrc  se  in  rerbo  omnia  ad  munus  suum  spectantia.  — 

applicare  ad  aliquid  novum  cogitandum,  prre-  Tertio  in  da^monum  cogitationibus  pcculiarera 

tcr  illud  qiiod  a  priucipio  scmcl  cogitavit  ex  absurditatcm  habcrc  vidciur,  diccre,  omnes 

vi  applicationis  cogiiai  do  onniil)ns  ncccssario  c.s.sc  illis  inimissas  a  Dco,  ct  non  cx  prava  sna 

conccrncntibus  rcm,  dc  (pui  cogiiarc  conipnl-  volnntatc,  scd  cx  nccessitatc  a  Dco  inditas  illas 

sus  est,  ergo  illa  cogitatio  nou  potcst  illi  de-  habere.  Nam  daemonum  cogitationes  pessimai 

scrvire,  ut  se  applicct  voluntatc  sua  ad  cogi-  sunt,  et  illorum  pravw  inteuiioni,  ac  voluniati 

tandum   dc  aliis  rcbus  ,    quia   ilUw  ali»T  rcs,  proportionatic,  ergo  nuUo  modo  crcdcndum 

ucque  dirccic,  uec  iudii"cctc  tuuc  oileruntur  est,  cx  divina  prwmotionc,  ct  ueccssaria  appli" 
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<atioiie  Dei,  soil  cx  eornm  li])ora,  ct  ])rava  vo-  doeiiit  cx  allcijatis  auctorihns  yEgiflins,  dicta 

luntatc  proccdcrc.  Onarlo  (lillicih»  inlcllcctn  solut.,  ail  2,  «liicns,  Anijclnni  scnipcr  .>;c  intnc- 

cst,  iiuoniDilo  saiicti  Anucli  jiossint  niorali,  ct  ri,  ct  onincs  spccics  qnas  in  sc  liai»ct :  JU  hinc 

convenienti  modo  sua  ministcria  iieragere,  si  posfie  se  libere  convertere  super  hanc  speciein, 

noii  possnnt  ad  lia?c,  vcl  illa  cogitanda  libere  et  super  illam,  quia  alias  casu  nteretur  hac 

sc  ajtj^licarc.  Nani  si  Ani;elus  custos  Pctri,  vcrln  sj^ccie  tel  illa,  id  est,  pnctcr  intcntioncin  suani, 

trratia,  nunc  dc  illo  non  coiiitat,  scd  dc  rc  alia  quod  ccnsct  inconvcnicns,  ctiainsi  rcspcctu  Dci 

oiMiiinodistincta,  non  i>otciit  ainplius  ad  inii-  id  casu  non  licrct,  scd  cx  iiiotionc  Dci.  Kain- 

iius  cn.stodicndi  Petinin,  iiec  ad  cogitanduin  dcin  sententiam  approbat  Fcrrariensis  2,  cou- 

de  illo  se  applicare,  nisi  prius  cogitationcin  tra  Gcnt.,  cap.  101,  dul).  i,  ad  2.  Et  sumitur 

illam  cxtrinsccus  a  DEO  rccipiat :  idemque  in  cx  1).  Thoma,  ibi,  qnatenns  ait  :  suhslaiitia 

singulis  occasionihus  diccndum  erit,  quod  vi-  inteUccAualis  cum,  sit  (hmina  sui  actus,  in  po- 

dctur  et  ah  angdica  pcrfectione,  et  a  convc-  testate  ipsius  esl,  pnstquam  hatjct  speciem  in- 

nienti  providentia  alienum.  Facilius  eiiim  esset  feHifjibilem,  ut  ea  utatur,  intelligendo  actu,  vel 

Dl";0(ut  sicdicam)Petrnmimmcdiatecxcitare,  sihabet  plures,  nt  ea  utatur,  quam  vult.  Uhi 

vcl  custodirc.  qiiam  excitarc  Angclum,  nt  illi  non  rcducit  talcin  dctcriniiiationcm  ad  Deum 

suhveniat.   Dicctur  foite   sanctos  Angclos  in  dctcrminanlcin  iutcllcctum  ad  usuin  talis  spe- 

verhoviderc  omnia^quw  ad  suumstatum  [icr-  ciei,  sed  ad  libcram  Aiigcli  volitioncm.  Unde 

tincnt,  et  ideo  per  visionem  DEI  aii  sua  mi-  necessario  snpponit,  illuin  liahere  pra^viam  co- 

nisteria  in  omnibus  occurrentibns  opportuni-  gnitionem  specicrum,qna;non  potest  cssc  iiisi 

tatihus   ap])licari.    Vcrunitamen,  ct  in  quod  natnralis,  ct  non  libcra. 

assuniitur,  inccrtum  c.^t,  scilicct  Angclos  sanc-  22.  Prohaiur  ratline.  —  Ratio  autcm  liujus 

tos  hoec  omnia  in  verho  vidcre  quoad  oxnnes  scntcntire  est,  qnia  natura  non  deficit  in  ne- 

circnmstantias  occurrentes  :  et  pneterea  visio  cessariis  :  sed  Angelis  ad  propriam  vitam  in- 

bcata  non  est  pcr  se  ncccssaria  ad  hujusmodi  tcUcctnalcin,    et  lihcram   convenienti    modo 

ministcria,  et  opcrationcs  Angclorum  ,  quos  cxcrccndam  nccc.ssarius  cst  aliquis  actus  iiatu- 

nuiicprtecise  consideramus,  prout  possnnt  mo-  ralis,  scu  ncccssarins,  quo  se  plcne  intucantur, 

raliter,  et  lihere  operari  per  species,  et  princi-  qui  possit  esse  origo,  et  qnasi  fundamcntuin 

]>ia  cognoscendi,  qnce  de  rehus  hahent  in  pro-  priinae   vohtionis,  ct  aliarum   cogitationum, 

prio  gencre,  sivc  in  statu  natura;,  sivc  gratia;,  crgo  valde  crcdibilc  videtur  datum  esse  Ange- 

scduso  statu  bcatifico,  qui  cst  cxtrinsccus,  ct  lis  a  natura  hujusmodi  actum.   Et  hoc  confir- 

qnasi  ]^er  accidcns  ad  ])ropriain  nmtationcm  niat  dictum  Comnicntaiiis,  lib.  deCa'lo,  coin- 

Angclorum,  sive  in  cogitationihns,  sive  in  ac-  ment.  8,  in  rehus  omnibus  oportere  omnes 

tionihus  fiant.  motusdifformcs  ad  aliqucm  tiniformein  rednci, 

21.  Approhatur  priina  scntentia  in  nnmero  maxime  quan<loillo  indigcnt,  ut  in  co  fuiiden- 

secnndo,  ac  plenius  proponitur. —  Pro])tcr  Iiaec  tur.  Acccdit  quod  talis  necessitas  illius  actus 

ergo  mihi  scmjicr  valdc  placuit  scntcntia  su-  non  cst  coiitra  pcrfcctionem  Angeli,  quia  esse 

pra  posita,  diccns,  Angclnm  natnralitcr  scip-  in  actuali  cognitionc  sui,  per  se  est  magna 

snm  scmpcr  intucri,  et  se  intucndo  vidcre  spe-  perfectio  :  et  posse  carere  illo  actu,  ad  perfec- 

(•ics,qua.^  in  ^c  bahct,  ct  in  illis  confusc  saltcin,  tioncm  noii  pcrlinct.  Imo  objectum  illuil,  scili- 

ct  imi)cifcclc  cognosccrc,  quaium  rcruin  sint.  cct,  carcntia  talis  actus  cst  adco  contrarium 

Qiiia   (ut  suj^ra  dixi  tractando  dc   locutionc  \]m  angclicffi  natura;,  nt  non  videatur  ai)])cti- 

Angclornm)  visa  intentionali  similitndinc,  co-  bilc  ah  ipsa,  sicut  nou  esse  projjrii  suppositi 

gnoscitur  aliquo  modo  res  pcr  illam  n^pra;-  de  se  non  cst  appctibile  a  voluntatc  cjusdem 

sciitata,  non  pcrfcctc,  quando  .=;p;'cics  non  cst  suppositi.  Ergo  ncccssariuni  noii  fuit,  ncc  coii- 

ratiocogno.sccni]i,  scd  mi'iliiun  cogiiitiiin,nani  vcnicns  talcin  actum  sn])jici  voliintati  quoad 

tu:ic  non  videtur  rcs  repraesentata  immcdiatc,  cxercitium,  sed  potius  per  modum  naturalis 

ct  in  se,  sed  vidctur  impcrfcctc,  ac  confusc.  proprietatis  consequi  ad  suhstantiam  Angeli, 

lloc  tamcn  sulTicit,  ut  stantc  hac  cogiiitionc  iiitcllcctui  suo  simul  conjunctam.  Non  eiiim 

naturali  Angclus  libcrc  vdit  hac,  vcl  illa  spc-  rcpuguat  actioni  vitali  lioc  moilo  consequi  ex 

cic  uti,  ct  conscqucntcr  dc  liac,  vd  illa  rc  dis-  j^rincipiovita^nccessaria  diinanationc  vitali,  si- 

tinctc  cogitarc.  Et  similiter  sufTicit,  ut  post-  ciit  inotus  cordis,  et  alii  motus  naturales,  seu 

quam  dc  Vi'  aliqua  cogitavit,  libcre  pos-sit  illain  pulmonum  aiiiinam  scnsitivam,  aut  vegetati- 

cogitationcm  abjiccrc,   ct  aliam   spccicm  ad  vam  conscquuntur.  Nain  licet  ha;c  neccssitas 

cogitandum  assumere  pro  sua  libcrtatc.   Ita  in  liis  vivcutihus  impcrfcctionem  supponat,  et 
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in(]if]^entiam  sc  tuendi  a  contrariis,  ct  conser- 
vandi  vitam,  qua?  ncccssitas  in  Angelis  noa  in- 
venitur  :  nihilominus  in  Angelis  est  alia  im- 
pcrfectio,  scilicct,  non  esse  scmpcr  in  actu 
completo  intellectnali,  ct  capacitas  mutationis 
ab  una  intcUectionc  in  aliam,  rationc  cujus 
necessarium  cst  Angelo  haberc  hunc  natura- 
lem  actum  cognitionis  sui,  qute  cognitio  sit 
vehiti  fundamentura  aharum  mutationum  in- 
teU(>cttiaHum,  ut  perfecto  modo  hbero,  ct  ab 
intrinseco  exerccri  valcant. 

23.  Ohjcdio  prima  contra  proxvnam  ratio- 
nein. — Sed  hcet  hffic  ratio  pro  materise  capaci- 
tate  sit  sufli(dcnter  ciHcax,  ut  sohdior  sit,  ah- 
quibus  occurrentibus  objectionibus  satisfacere 
neccsse  est.  Prima  sit,  quia  (hscursus  de  sola 
cognitione  substantife  procedit,  non  tamen  de 
cognitione  spccierum  ahquid  probat :  ergo  vis 
ilhus  rationis  nulla  est,  quia  ad  usuin  aharum 
cogitationum  parum  confert  iUa  cognitio  sui. 
Probatur  consequentia,  quia  ad  praedictum  li- 
ncra  non  sufticit  praiscntia  perpctna  sohus 
sul)stantia!  propria^,  nisi  species  etiam  intehi- 
gibiles  cognoscantur  semper  in  actu,  quia  \\xt 
cognitio  necessaria  est,  ut  vohmtas  possit  h- 
bcre  vclle,  ut  intehectus  hac  vel  illa  specie 
utatur.  Prinium  vero  antccedens  patet,  quia 
iUa  cognitio  sui,  si  nccessaria  cst,  tantum  re- 
siiltat  naturahter  cx  intellcctu  Angeh  ut  in- 
formato  in  essc  intelhgibih  sua  substantia, 
immediate  ergo  sohim  inde  sequitur  nccessaria 
cognitio  sui,  non  vero  specicrum.  Antecedens 
probatur,  quia  intcUcctns  Angeh  non  infor- 
mattir,  quasi  uaturahter,  ct  al>  intriuseco,  nisi 
sola  sul)stanlia  sua,  species   cnim  adduutur 
iUi  ab  intrinseco  ex  providentia  auctoris  na- 
turee,  ergo  cx  vi  intrinseca!  denominationis  ad 
summum  sequiturimmediatc  cognitio  propria; 
substantia'.  Kt  hiiic  ultcrius  proliatur,  quod 
illa  cogiiitio  non  extendatur  ad  spccics,  (piia 
iUpp  species  non  (hmanaiit  intrinsece  a  substan- 
lia,  vel  inlellectu,  ct  in  illa  taiKpiam  in  radi- 
ce,  vel  tauquam  passio  in  (^sseutia  cognosca- 
tur,  ergo  ex  vi  talis  cognitionis  non  cogno- 
scuntur  necessario,  iino  wox  cognosci  possunt ; 
quia  sola  potcntia  receptiva  non  suilicit,  ut  iii 
ea  forma  cognoscatiir.  Cujus  sigiium  est,  quia 
si  Deus  non  iufudisset  specics  Aiigelo,  eodem 
modo  se  Angchis  cognosceret,  ct  nuUas  spccics 
cognosccret :  vel  si  Dcus  alias  res  fuissct  crea- 
turus,  alias  speeies  Angelo  indidisset,  qua>  iiuuc 
non  cogiioscuntur  cx  vi  cogiiitionis  substantia; 
Angeh,  ergo  signum  cst  etiain  uuuc  iion  co- 
guoscere  Angelum  specics,  quas  habet  ex  vi 
oognitionis  substantia^  sua.\ 
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24.  Solutio.  —  Angelus  non  solum  se  neces- 
sario  semper  cognoscit,  sed  ornnia  eliam  qvre 
sihi  insunt.  —  Ad  hoc  argumentiim  conccilo 
imprimis,  juxta  prajdictara  rationem  et  dis- 
cursum  asserendum  conscqucnter  esse,  non 
tautiim  cognitioiicm  propriai  sub.stantia',  et 
intcUcctus  csse  perpetuam,  ac  necessariam  in 
Angelo,  sed  ctiam  actualem  coguitioncm  spe- 
cierum,  hoc  enim  convincit  objectio  facta. 
Deiude  conccdo ,  non  cognoscere  Angelum 
spccics  quas  in  se  liabet  cx  vi  cogiiitionis  suaj 
siibstantiaj,  nec  per  illam  solum,  ut  vicem  spe- 
cici  intclhgibUis  habentcm,  nec  etiam  pcr  il- 
lam,  ut  per  causam ;  nam  hoc  totum  objec- 
tione  facta  efficacitcr  probatur.  Nihilominus 
tamen  addo,  Angclum  .semper  se  perfecte  in- 
tueri,  non  solum  quoad  substantiam  et  poten- 
tias,  scd  etiam  quoad  omnes  formas,  et  per- 
fectioncs  in  illis  existentes.  Ad  quam  cognitio- 
ncin  natiirahter  determinatur,  quia  tota  est 
ncccssaria,  tum  ad  majorem  Aiigeli  perfectio- 
nem  et  actuahtatera,tum  raaxime  ad  usura  li- 
bcrum  suarura  potentiarum.  Yel  (ut  ita  dicam) 
ut  sit  in  actii  primo  coinpleto  ad  utcndum  sua 
vohmtate,  et  intellectu  in  ca^^tcris  actibus  suis. 
Nam  licct  hajc  cognitio  pcrfecta  sui,  in  se  sit 
actus  secundus,  et  ultimus  iii  illo  ordine  na- 
turali,  nihilominus  in  ordine  ad  subsequentes 
actus  comparatur  iit  actiis  primus ,  quatenus 
ad  illos  disponit,  ct  quasi  in  ultiraa  praqtara- 
tione  Augclum  cou.stituit.  In  hac  vero  cogiii- 
tione  prout  terrainatur  ad  spccies,  et  ad  ob- 
jcctiim  cognitum ,  principium  cognoscendi 
proximum  non  cst  cssentia,  sed  ipsa^met  spe- 
cics,  et  termiuus  directus,  ac  proximiis,  siniul 
siint  ipsre  species  :  nam  sunt  objccta  actu  in- 
tclhgibilia,  ct  per  se  iinita  intellectui,  non  im- 
pedito,  nequc  dcpcndcnte  a  phantasmatibus. 
Et  ideo  sicut  csscntia  detcrminat  poteutiam  ad 
sui  cognitionein,  ita  et  spccics  :  vel  certe  ipse 
iutcUectus  dcterminatus  est  a  natura  ad  se,  et 
omiiia,  (jure  in  se  liabet,  semper  intuendum, 
iit  se  etiain  cura  oinuibus  suis  actibus  scu  spe- 
cielnis  convcni(Miter,  et  inodo  natura\  ac  per- 
fectionisuiv  accomiuodato  postca  uti  possit. 

25.  Objectio  secunda. — Sed  objicitiir  se- 
cundo;  nain  vel  Iia^c  omnia  inteUigit  Angelus 
natiiralitcr  uno  siuiplici  actu,  vcl  multis  :  non 
uno,  tiim  quia  illa  coguitio  imnic^hatc  est  a 
niultis  speciebus,  et  ab  essentia  pcr  modura 
speciei;  tuin  (piia  Ula  cognitio  potest  mutari, 
saltem  pcr  augmcntura  :  nam  species  intelli- 
gibilcs  possuiit  iii  Angrlo  multiplicari.  maxime 
sccunihun  uo.-^tram  sentcutiain  siipra  positam 
de  locutioue  Augelorum,  et  de  coguitioue  re- 
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ruiu  pni'tejitariim  pcr  spocie.s  exactibiis  lolic-  ol)jocti,  qua»  potcst  prius  esso  miuoi",  et  pos- 

tas  :  uaui  o[)()rtelul,  sicut  specics  aiigeutur,  tea   aliqualiler  aiijAcri   modo   i^ra-dicto,  licct 

ita   illarum    i^erpetuaui    cosuitioiicm  au,i.^eri  post   aup:meutum    iii    eo   non    possit   postea 

proptereumdemusum:  nonpotestautem  iilciii  (liiiiiniii.  Dcinde  uon  est  impo.ssiliilc  ilii  con- 

simplex  actiis  secuudiim  exleusioiiem  aiiucri.  jiiuKi  iiluics  actus  uuum  quasi  fiiiidauieuta- 

Nec  etiam  videutur  tot  actus  posse  simul  imil-  lcm,  et  i^riinarium,  (pii  est  cognitio  (piiddita- 

tiplicari ,  quia  alias   in  iiifluitum  miiltii>lica-  tiva  ipsius  Auyeli,  (pioad  substantiam,  et  po- 

buntur  miilliplicatiscogitationibus,  et  locutio-  tentias  ejus,  et  actus  secuudarios,  quibus  suas 

nibus  inter  Angelos  per  totam  aitcrnitatem,  species  intuetur,  ct  maximc  illas,  qu;e  contin- 

quia  .sMupcr  addentur  nova?  species,  ct  conse-  gcnter    adveniiint  :  quia    illnd    angmentiim 

qiiciiler  novi  actus,  quibus  semper  cognoscan-  cju.^idcm  indivisibilis  actiis  per  ext<'iisi()iiem  ad 

tur  :  hoc  autem  vidciur  incredibile,  imo  abso-  nova  ol)jecta,  ct  per  novum  moihim  illi  addi- 

lute  difficilc  creditu  est,  tot  actus  simul  fieji  tiim,  diiiicile  intelUgitur.  Et  illa  distinctio  ac- 

ab  Ajigclo,   quot  habet  spccies   intelligibiles  tuum   pai-um   vcl   iiilul    augct  ditficultatcm  , 

pra.'ter  cognitioncm  sua?  substantiae,  et  alia-  quia  ciim  oi-diiicntur  ad  unum,  non  e.st  ma- 

rum  rcjum.  jor  altentio  potejitiie  ,   nec  major  virtus  ne- 

20    Responsio.  —  Angelus  ex  muUis  specie-  cessaria,  imo  difficilius  e.st,  et  majoris  virtutis 

hus  intclligibilihus  potest  actum  unum  elicere.  per  unum  actum  simpUccm  tam  muUa,  ct  tam 

—    Idem  actus  an  possit  per  soluvi  novum  varia  ooncipei"C. 

modum  extendi   ad  nora  ohjecta.  —  Respon-        27.  Ohjectio  tertia. — Dissolvitur.—Tcytm 

deo    oum   seipsum    cum  omndnjs  suis   acci-  objcctio  cst,  quia  liinc  scquitur  vcl  AjigeUjin 

dcntibus  per  modum  unius  objecti  adiecpia-  oognoscere  simul  omnia,  quojiim  spccies  Ua- 

ti   AngeUis  intueatur  ,  non  essc  nccessariam  bet,  vcl  inutilem  essc  iUam  cognitionem  spe- 

ad  illara   cognitioncm  tantain  virtutcm,  vel  cierum  ad  Ubeium  earum  usum.   Probatur, 

attcntionem,  quffi  caitacitatem  intcUectus  an-  quia  vel  AngeUis  cogno.sceudo  suas  specics  in- 

geUci  excedcrc  vidcatur.   lloc   autcm  po.sito  telUgibiles,  cognoscit  quam  rem  uuaqiKeque 

uon  multum  refert,  quod  uno,  vel  pluribus  ac-  repraisentet,  ct  sic  oognoscet  simul  omnia, 

tibus  quasi  partialibus  se  oompletc  oognoscat :  quorum  specics  haliet :  vcl  tantum  oognoscit 

utruinqiie  cuim  potcst  probabiliter  cogitaii,  species  qua.si  inaterialiter,  quoad  iUam  quali- 

Hcet  neiilrum  possit  ouin  oertitudine  dilUnij-i.  tatem  :  et  sic  noii  {toterit  postea  ex  vi  talis  co- 

Nam  impj'iuiis  ctiamsi  species  di.stiiictai  sint,  gnitionis  libere  uti  tali,  vel  tali  specie,  ad  ta- 

niUilominus  uiium  objectum  actu  intelligibile  lem,  vel  talem  rem  oognosoeudam,  quia  nes- 

cum  iutelleotu  ct   substantia  Angeli  coinpo-  cit  quain  rein  uiiaqua;que  repriesentet.  Ad  Uoc 

nunt,  et  idco  pos.suiit  omiies  illai  forma!  scii  vcro  respondcndum  est ,  ooncedcndo,  Ango 

entitates  jtcr  inodum  unius  pi-iiicipii  ])j'oximi  lum  cogiio.scere  spccies  ipsas  perfecte,  ct^juid- 

ad  unum  actum  eliciendum  simiil  partialiter  ditative,   et  cousequentcr   cognoscere  aIi(juo 

conourrere.  Postea  vero  si  Angelus  novas  spe-  modo  quid  unaquaHpic  repra;scntet,  et  ita  ali- 

oies  ejusdcm  ordinis,  quasi  ooiitingcnter  ao-  quo  modo  cognoscere  siinul  oinnia,  ut  sunt 

quij-at,  oj'cdibile  quidem  est  illas  semel  acqiii-  tennijii  illius  rcpijcsentationis  ;   iiiliilomiuus 

sitas  sempcr  videi^i,  id  enim  valde  coii.scqiiens  tameii  pcr  illum  actum,  vel  illos  actusnon  co- 

est  ad  oa,'tej"a  qua;  diximus  :  tamen  illa  oogni-  guosccre  rcs  oiniics  simplioiter,  ac  distinote  et 

tio  fortasse  haberi  potest  sinc  novo  aotu  dis-  quidditativc.  Qiiia,  ut  supra  diximus,  licetoo- 

tiiicto  per  aliquem  novum  moduin  priori  actui  gnito  actu  inteUigendi,  seu  verljo  inentis  ut 

naturalitcr  addituin,  et  Uoc  forte  voluit  /Egi-  objecto,  cognoscatur  aliqiio  modo  vc*,  rcpree- 

diiis  siipradicens  :  Posse  Angelunihahcre  hunc  sentata  per  iUud,  non  taincn  videtur  directe 

actirtn  cognitionis  suiplemcm,  et  remissum,  nun-  in  se,  siout  videtur  [icr  proprium  verbum  direo- 

quam  tanien  ah  eo  simpliciter  cadere.  Non  enim  te  suum  objcctum  repraiscntans  :  idem  ergo 

video  aliam  plenitudinem,  vel  rcmi.ssionem,  dc  specie  intelligibili  dicciidum  est,  quia  ctiam 

qiiam  ille  actus  Uabcre  po.^sit.  Naiu  in  [uojtria  intentionalitcr  repra-scntat,  et  licet  per  illam, 

intensione,  qufc  sumitur  ex  cojiatu  [loteutia',  ut  [xt  mediuin  non  cognitiim  [icrfectc  res  vi- 

non  videtur  susoii)cre  actus  iUe  magis,  et  mi-  deatur,  per  camdcm  ut  medium  cognitum  so- 

nus,  cum  ille  actus  sit  naturalis,  et  ideo  sem-  liini   indircctc,  et  secundum  quid  attingitur. 

per  fiat  toto  naturali  conatu,  quo  fieri  jiotcst,  Hoc  ergo  modo  potest  Angelus  simul  attin- 

vel  qui  Jieces«arius  sit ,   et  sulficiat  :  videtur  gere  iin[)('i-fectc  res,  quas  singula?  species  rc- 

ergo  intelUgeudum  de  plenitudiue  ex  parte  pra;sentant  :  et  hoc  satis  est,  ut  possit  postea 
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libere  uti  liac,  vel  illa  spccie  ad  singnlas  rcs  ideo  prima  cogitatio  in  illo  est  ipsa  cogitatio 

directe,   et  perfoctc  cogno.scendas.  Nam   isto  siii,  quam  liabct  al>  auctorc  natur»,  ct  onuiis 

pcrfecto  modo  non  potest  Angchis  simul  om^  alia  est  simpliciter  secunda,  et  ideo  jam  potest 

nia  cogno.scere,  qua^  pcr  .suas  specics  repra;sen-  csse  a  seipso  libere  suis  potentiis  utcnte.  For- 

tantur^  de  quo  modo  supralocuti  sumu.s,  et  ita  tasse  vero  in  primo  instanti  crcationis  auctor 

facile  omnia  conciliantur.  naturte  .specialem  providcntiam  in  hoc  habct 

28.  Objectio  ullima.  —  Ultimo  objici  potest,  circa  crcaturas  suas  hberaS;,  de  quo  in  hbris 
quia  si  hoc  modo  rcihicit  se  Angehis  in  actum  tertio  et  septimo  hujus  tractatus  di.sseremus. 
sccundum  cogniiionis,  secpiitur  ctiam  primum  Ad  rationem  vero  respondetur,  hbcrtatem  vo- 
actum  cogitandi  ahquid  cxtra  se,  qucm  Ange-  huitatis  sufficcrc,  ut  apphcet  inteUectum  quo 
his  in  sua  creatione  liabuit,  fuisse  iUi  hberum,  vohierit,  supposita  sufficienti  cognitione  co- 
et  non  ab  auctore  naturoe.  Gouscquens  vidc-  rum,  inter  quse  potest  ehgcre.  Hoc  enim  non 
tur  falsum,  crgo.  Scquela  probatur,  quia  etiam  sohim  iu  primo  instanti,  sed  in  omni  tempore 
in  iho  primo  instanti  Angehis  prius   natura  locuni  habet,  ut  mox  chcemus. 

cognoscit  se  naturahtcr,  quam  de  ahis  rebus 

cogitet,  ergo  statim  in  eodcm  instanti  tempo-  CAPUT  XXXVI. 
ris  cum  posterioritate  naturae  potuit  se  apph- 

care  hbere  ad  hoc  vel  iUud  considcrandum,  utrum  angelus  extra  se   aliquid  necessaiuo 

quia  ad  usum  hljcrtatis  prioritas  naturfc  suffi-  cogxoscat. 
cit,  ut  constat  Minor  proliatur  primo,  et  maxi- 

mc  .sccundum  sententiam  D.  Thoma;  dicentis  1.  Opinio  asserens  Angelos  necessario  seniper 

utique  primum  actum  cogitationis  mcntiscsse  esse  in  actuali  Dei  cognitione. —  Scd  inquircn- 

ab  auctore  natune,  1  part.,  quajst.  82,  art.  4,  dum   supercst  quod  secundo  loco  posuimus 

ad  3,  et  1,  2,  q.  9,  art.  2,  4  et  5,  ct  q.  109,  capitc  pra;ccdenti,  numero  quinto,  in  fine,  an 

pcr  totain.  Et  propter  hanc  causam  dicit  etiam  ahquid  pra'ter  seipsum  Angehis  naturahtcr,  ac 

iii  1  i)art.,  qua'st.  63,  art  5,  non  potuisse  An-  necessario  cognoscat,  quod  potest  interrogari 

gehiin  in  primo  instanti  peccare,  quia  triinie-  tum  de  Deo,  tum  de  ahquo  aho  objecto  creato. 

retur  auctori  natura)  dirigentis  incntem  ejus.  De  Deo  affirmant  Cajctanus  et  Ferrariensis  su- 

Ratiouc  itcm  prol)atur,  (piia  etiam  posita  illa  pra,  quos  aliqui  moderni  scquuiitur.  Fuiidan- 

coguitionc  naturali  .sui,  ct  specierum  omnium,  tur,  quia  cognitio  Dei  cst  quasi  ultima  beati- 

iiihil  est  quod  possit  detcrminare  voluntatcm  tudo  naturalis  Angeh,  et  iham  potest  haberc 

Angcli  ad  volcndum  magis  hujus  spcciei  usiim,  Angelus  simul  cum  cognitione  sui  et  aherius 

scu  tahs  rci  coguitioneai,  quain  illius,  ergo  rei,  quantum  convcnicns  et  sufficieus  fuerit 

oportet,  ut  aliquid  ab  extrinseco  ad  determi-  Angelo,  crgo  non  cst  verisimile  cessare  Angc- 

nationcm  juvct.  luin  unquani  a  cognitionc  naturali  Dei.  Pro- 

29.  Solutio.  —  Rcspondco,  in  rigore  seque-  batur  consequcntia  (nam  csetera  videntur  cla- 
lani  cs,sc  bonam,  nulhimipic  incommodum  in  ra,  et  patebunt  inagis  ex  dicendis)  quia  vel 
consc(|uciitc  apparorc,  imo  ad  pcrfcctioncm  Angelus  ccssarct  a  tali  cognitiouc  sua  volun- 
angeiicaiu  illud  pcrtincre.  D.  Thomas  autein,  tato,  vcl  proptcr  extriusecum  impedimcutum  : 
cuin  iu  prioribus  locis  ad  auctorem  natiira;  hoc  postorius  cogitari  cum  probabilitatc  non 
priniam  cogitationom  rcducit,  dc  nobis  loqui-  potest,  ct  prius  non  est  vcrisimile.  Cur  enim 
tur,  ct  iion  tautuin  dc  prima  cogitatione  vita-,  Angclus  volct  se  naturah  sua  bcatitudine  pri- 
sed  ctiain  dc  (piacuuKiuc  ]triraa  in  dio.  vcl  varo?  hoc  autom  vellet,  volendo  ccssarc  a  na- 
quovis  tomporo,  vcl  (pioties  iii  ali^pia  scric  co-  turali  Dci  cognitionc:quia  naturalis  beatitudo 
gitatioiium  datiir  aliqua,  quae  ex  priori  sequi  cjus,vel  in  ihaconsislit,  vcl  ccrtc  siue  iUa  non 
iiou  potost.  Non  tamcn  dicit  talciii  cogitatio-  potest  subsistcre.  Et  quidquid  sit  de  beatitu- 
iicm scinpcr  ossc  ab  auctoro  natuiiv  imuuMliato :  diuc,  saltem  illa  actualis  consideratio  cst  mag- 
nain  .sa^pe  prima  cogitatiocxcitatur  in  uobis  cx  na  pcrfcctio,  ct  iiulla  utilitas  potost  Angolo  ox 
objcctis  sensibilibus  occurrcntibus,  tamouquia  cjus  careutia  provonire,  cur  crgo  non  volet  il- 
dispositio  illorum  cx  providcntia  diviiia  prove-  lain?  Et  hinc  fit  probabilis  conjectura,  intel- 
nil.  iu  oum  tandcm  rodiicitur.  In  Angclo  vcro  lcctum  Angeli  quoad  illuin  actuin  non  subesse 
uou  Iiabot  locum  ha'c  inotio  pcr  objocta,  nisi  impcrio  voluiitatis,  quia  illa  subjccto  non  est 
lortL'  in  locutiouo  uiiius  Augeli  ad  aliiim,  vcl  convcuicns,  ncque  couseutauca  tali  natura'. 
Doi,  qiuc  non  sempcr  uecessaria  est,  ut  Angc-  2.  Contrarla  opinio  negaus. — Alii  voro  doc- 
his  iiovam  cogitationcm  habere  incipiat.  Et  torcs,  qui  ucgaut  Augelum  scmper  ac  ueces- 
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sario  esse  in  actiiali  cocrnitionc  sni,  conscqncn- 
tt-r  nofrant  cssc  in  aelnali  coj.^nitione  Dei.  Pri- 
ino  a  paiitalo  ratioiii.^,  vcl  a  lortioii,  qiiia 
co^nitio.suivideri  potciat  inagisnatnrali.s,  (juia 
ad  ca?teras  Angeli  ojterationcs  videltatur  es.sc 
ma,i;is  neccssaria.  Secundo,  quia  snl)stantia 
propria  est  ol)jectuin  magis  propinquum,  in- 
trinsecum  ct  proportioiialum  Angclo,  ergo  si 
lioc  objectuni  non  sempcr  cognoscit  intrinseca 
necessitate,  quomodo  ad  objectum  excellentius, 
et  extrinsccinn  crit  determinatus?  Tertio  et 
maxime ,  quia  Angelus  priinario  cognoscit 
Deuin  ])er  .suam  substantiam,  ergo  si  suain 
snbstaiitiamnonnecessariointelligil,nef  Dcuni 
actu  semper  et  ex  necessitate  cognoscit. 

3.  Vera  senteyitia.  —  Necessario  Angelus 
semper  de  Deo  cogitat  saltem  indirrcte. — Reso- 
lutio  antem  vera,  juxta  superius  dicta  de  co- 
pnitione  natnrali,  quam  Angeli  de  Dco  habent, 
tradenda  cst.  Distinximns  enim  dnpliccm  de 
Deo  cognitioncm,  unam  indirectam,  iii  qua  so- 
luin  cognoscitur  Deiis  ut  terminus  relationis  et 
dependentia!  Angeli  ab  ip.so:  aliam  dircctam  et 
magis  absolutam,  qua  Angelus  directe  consi- 
derat  Deum,  cumque  quantum  potcst  intelli- 
gerc  conatnr.  De  priori  cognitionc  dico  impri- 
mis,  cs.se  tam  natnralem  ac  nece.ssariam,  quam 
est  cogiiitio  itropria;  substantia.'.  Probatur,  tuin 
quia  cum  Angelus  se  comprelicndat  non  potest 
se  cognoscere,  quin  se  cognoscat  nt  opns  Dei, 
et  conscqncntcr  Deum  ali(]uo  modo  cogno.scat. 
Tiim  ctiain  quia  unoetcodem  actu  se  et  Denm 
cognoscit  hoc  niodo,  ut  su])ra  ostensum  cst. 
Imo  vero  addo,  qnod  licet  Angclus  snam  sub- 
stanliam  in  particnlari  non  scmpcr  ex  neces- 
silate  intelligeret,  nihilominus  si  ncccssario 
alirjiiid  intellitiit  in  contuso,  seu  disjnnftimhoc 
vel  ilhid,  licet  in  ]iarticnlari  nulluin  obji-ctum 
creatnm  ex  necessitate  cognoscat,  nihilominns 
necessario  semper  habcre  hanc  cognitionem 
Dei.  Quia  etiam  cogiioscendo  co!lum  aut  ter- 
ram,  aut  alinm  Aiiirehim,  nccessario  cognoscit 
Deuin,  ideoqiie  licet  nihil  creatum  in  [)articu- 
lari  ex  necessitate  cognoscat,  semper  Denm  in 
particnlari  cognoscet,  qnia  omnia  tendnnt  ad 
ilisnm,  sicut  ad  centrnm,  et  ab  illo  ajqne  es- 
sentialiter  jjendent. 

\.  Non  tamen  semper  ?iecessario  directc.  — 
De  altera  vero  coguitione  Dei,  dicimus,  non 
liabere  illam  Angelum  ex  necessitate,  sed  li- 
bere,  ac  subinde  posse  ab  illa  ccs^are.  Proba- 
tur,  tnni  quia  nuUa  potest  assignari  snlliciens 
ratio  huju.^modi  necessitatis,  tum  etia;;.  quia 
talis  actns  cognitionis  Dei  requirit  peculiarem 
et  magnam  attentionem,  et  apphcationem  vir- 
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tutis  intelligendi,  qnre  non  liabet  causam  ne- 
cessariam  in  i]JSO  Angelo,  et  potest  im])cdiri 
l»er  atteiitioncm  ad  res  alias  crealas  coiiside- 
raiidas:  sicut  (!  contrario  etiain  illa  imjtediet, 
nc  possit  Angelus  res  alias  tam  ])lene  ac  liberc 
considerare :  tum  etiam  quia  verisimile  videtnr, 
da»mones  non  versari  in  hujusmodi  considera- 
tione  DEI,  quia  de]iravatinn  habeiit  atrecluin 
ratione  cjus,  ncc  pi()]iter  honestatein  illaiii 
amant,  nec  in  ea  delectationem  aut  cominodi- 
tatem  invciiiiint  :  nec  propter  beatitndinem 
natnralen?,  illam  ajipetnnt,  quia  etiam  illa 
beatitiidine  carent,  ut  postea  dicemus.  Nec 
ain])Uus  ad  arginnenta  ntrin.s^pie  partis  rcs- 
pondere  necesse  est. 

").  Afigelu^  nec  directe,  nec  in  oWqiio  c/)- 
gnoscit  uecessario  determinatiwi  aliqnod  oljec- 
tvm  crenfum  praier  seipftvm.  — Dc  f^bjectis  vero 
creatis  supposita  .3i  capitis  resolutionc,  contra 
Dnrandnm  ct  alios,  videtnr  clarnm,  Angelum 
niillius  objecti  creati  detcrminati,  ct  in  parti- 
culari  habere  actualem  considerationem  cx 
necessitate.  Probatur,  quia  non  considerant  ex 
iicccssitate  omnia  simul,  nt  diximus,  ergo  nnl- 
lum  detcrmiuate.  Probatur  consequentia,  tum 
qiiia  non  cst  major  ratio  de  nno  quam  de  alio, 
tuni  efiam  ([iiia  eadem  i'ationc  dici  posset,  il- 
luii  cssc  objectum  adfcquatum  actualis  consi- 
derationis,  et  consc([uentcr  nihil  aliud  posse 
cognoscere  praeter  illud,  quod  natnraliter  co- 
gnoscit. 

().  Ojd  sniserint  c/riitrori7m .  —  Ri^feUvntur. 
— NihiloniinusaIi([ui(Iicunt  cnm  substantia  sua 
naturaliter  Angelnm  cognoscere  omnia,  qna3 
ad  se  pcrtinent :  imo  et  per  snbstantiam  suam. 
Sic  videtur  doccre  D.  Thomas,  in  2,  dist.  11, 
quKst.  2,  art.  3,  ad  i,  ubi  ex  hoc  principio  do- 
cct,  Angclum  per  suam  substantiain  cogiio- 
scere  locutionem  alterins.  Idem  tradit  Ferra- 
riensis2,  contra  Gcntes,  cap.  101,  circa  finem, 
ad  qnoddam,  2  dub.,  et  ex  codem  jtrincipio 
iiifert,  Angelum  inoventcm  cnrdum,  pcr  .suam 
.substantiam  illiid,  ejiisque  motnm  cogiioscerc, 
sempcrqne  de  illo  cogitare.  Gitatur  ctiara  v^gi- 
dius,  tract.  de  cognit.  Angeli,  rina^st.  5  et  9,  et 
Herva-us,  iii  2,  dist.  3,  qufcst.  4.  Sed  niihi  vc- 
risimile  non  est,  Angclum  cogno.sccre  ista  om- 
nia  per  .suam  .substantiam,  qiiia  non  pertinent 
ad  ipsnm  ut  ab  intrinscco  connexa  cnm  esscn- 
tia  i[)sius,  scd  nt  cxtrinsecns  commendata,  vel 
advenientia,  (.'t  ita  de  locutione  siqtra  dixi.  Et 
idem  cst  de  co3lo :  nuUo  ciiim  modo  coutinc- 
tnr  in  substantia  Angeli,  nt  per  illam  cogno- 
.scatur.  Et  hoc  a  fortiori  confirmant,  qnae  de 
cognitione  speciernm  diximus.   Unde  conse- 
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qiicnter  as.soro,  ista  iion  cogno.sci  naturalitcr,  adui.  Et  iu  2^,  distin.  3,  qua:;st.  2,  art.  ^,  ad  -4, 

sed  libere,  quia  non  pertinent  ail  co5.^nili(jneni  in  line,  ait :  intellectum  Angeli  seniper  in  actu 

propria;  natura^,  et  sunt  extrinsccus  ordinata,  e.sse,  quia  incessanter  ad  aliquid  actu  conside- 

vel  commissa,    et   libcre  etiam   adimplcnda  randum  lucet,  (juamvis  non  semper   eadem 

sunt.  specic  utatur,  ut  unum  in  actu  intelligat. 

7.  Aji  saUeni  aliquld  indderminate  Aiigehts  0.  Andoris  JKdicium.  — Et  ha;c  positio  vi- 

exlra  se  necessario  noscat.  —  Dillicultas  ergo  detur  mihi  valde  consentanea  rationi,  et  per- 

supercst,  utrum  Angehis  coufuse  saltem,  seu  fectioui  angelicae  natur»  :  nam  semper  csse  in 

iiidcfniite  semper  ahquid  considerct,  utendo  actu  complcto  inlclhgendi  per  se  ad  perfectio- 

ahqua  spccie,  ita  ut  luuiquam  moveatur  ah  nem  spectat,  et  Angelus  potest  id  faccre  siue 

actu  ad  non  actum,  nc([uc  a  non  hitclhgente  im[iedimento,  vel  fatigationc.  Cur  ergo  ab  eo 


in  intchigcntcm,  sed  ab  uno  actu  ad  ahum 
transcat.  Ahqui  negant  absolute,  necessitari 
Angchnn  ad  ahquem  actum  extra  sui  cogni- 
tioncni,  .scu  ad  utcn(hun  aliqua  spccie  indita, 


actu  omniuo  desistet,  et  quasi  dormiens  ma- 
ncbit  ?  Posse  enim  transire  de  uno  actu  in 
ahum,  supposita  hmitatione,  et  imjjotentia  co- 
guo.sccndi  simul  omnia,  nccessarium  fuit  tali 


siv(!  dctcrnhuate,  sive  confusc;  quia  cst  sini-  natm^a;  ad  perfectiouem  suam  :  tamcn  dcsi.s- 

phciter  hber,  ct  nuha  est  causa  necessitans^  tcre  ab  omni  usu  specierum  uullam  utihtatem 

sivead  unum  siugularem  actum,sivead  hunc,  affert  tah  naturai,  ergo  valde  vcrisimilc  est^ 

vcl  ihum,  aut  ahum  indcfinite,  seu  confuse.  vel  intehectum  angelicum  natura  sua  uou  esse 

Qua3  sentcntia  potcst  dcfcn(h  facilc,  quia  oppo-  subor(hnatum  vohmtati,  (juoad  [luram  suspen- 

situm  non  potcst  ratione  omnino  cogcutc  im-  sioncin  actus,  sed  in  tautum  posse  cogi  ad  re- 

prol)ari.  Et  ad  hoc  possent  induci  argumcnta,  hnquendum  unum  actum,  in  quantum  apph- 

quibus  Grcgorius ,  2,  distiuct.   11,  qua;st.  1,  catur  ad  ahum,  quem  simul  cum  aho  liabere 


art.  2,  probat,  quod  licet  Angehis  possit  om- 
nia  simul  intchigcre,  omnibus  suis  spcciebus 
siuud  ulcudo,  non  neccssario  omnia  scmpcr 
considerat,  sed  potest  pro  sua  hbertate  sus- 
pcndcre  quos  vohicrit  actus,  etiamsi  ad  ahos 
iutcllcctum  uon  apphcct.    Nam  cadem  ratio 


non  potcst  :  vel  vohmtatem  ipsam  csse  natura 
sua  dctcrnunatam  ad  intchcctum  tali  modo, 
et  non  aho  movcndum,  quia  pcrfcctio  natura- 
lis  hunc  modum  existendi  iu  uUimo  actu  con- 
naturahtcr  postulat.  Denique  etiamsi  Augehis 
non  ncccssario  se  intcUigeret,  nou  posset  om- 


cst  ile  (]uohbct  actu,  ctiamsi  sohim  unum  po-    nem  actum  suspcndere,  ut  supra  probatum  est. 


sit  Augchis  habere. 

8.  Affirmalio.  —  Nihilominus  D.  Thomas 
ubi([ue  videtm'  scntire,  Augehuu  semper  esse 
in  actu  adaMpiato  suic  virtuti  intchigcndi, 
i(lco([ue  scnqicr  niovcri  ab  actu  ail  actum,  ct 
non  a  privatione  ad  actum,  ncquc  c  couverso. 
Unde  1  part.,  quicst.  oO,  art.  1,  ad  1,  expo- 


ergo  pari  modo  hcct  per  substantiani  suam  se 
necessario  intchigat,  non  poterit  ab  omni  usu 
suarum  specierum  suum  inteUectum  conti- 
ncre  :  nam  cst  eadem  proportio  et  ratio.  Et  e 
contrario  si  Augclus  [tossct  simid  uti  adicquate 
omnibus  spccicbus,  semper  in  co  statu  perma- 
ncrct,  ut  ex  supra  dictis  videtur  valdc  proba- 


ncndo  Damasccninn,  hb.  2,  cap.  3,  dicentem  bile,  ergo  intra  latitudiuem  potcstatis  sme  val- 
Angclum  essc  in  pcrpctuo  motu,  ■mX,:  Amjelus  de  probabUe  est,  semper  es.sc  in  ahquo  actu 
dicilur  suistantia  seinpcr  mobiiis,  quia  semper    sil»i  atkcquato,  hcet  ipsi  hbcrum  sit  huuc  vel 


est  actii  intelligeiis,  et  non  quandoque  actu, 
quandoque  in  potentia,  sicut  nos.  Et  qua'st.  50, 
art.  1,  ad  3,  ait  :  Intcllectum  Angeli  non  esse 
in  potentia,  maxime  quantum  ad  hoc,  quod  iii- 
telligit  scipsum.  L  bi  cxpcndo  particulam  maxi- 
me,  sighiiicat  enim  etiam  iu  ahis  uon  csse  iu 
potcntia,  sed  maxime  circa  sc^  ([uia  circa  sc 
est  semper  in  codom  actu,  circa  alia  autom 
vagc.  Et2,  contr.  Gcnt.,  cap.  97,  absolutc  do- 
cct,  substantiam  separatam  scmpor  actu  intcl- 
hgere,  ctcap.  101,  dcclarat,  etiam  per  species 
sempcr  actu  intcUigcrc  utcndo  una,  quaui 
vult,  non  tamon  omnibus  simul ;  cl  idco  cssc 
in  co  quamdam  iutclligcntiarum  succcssioiicm. 


iUum  actum  ehcere,  et  ab  uuo  ad  alium  se 
transfcrre. 

CAPUT  XXX VII. 

UTRUM   ANGELUS   SIMUL   POSSIT   PLURA   PER   U-NUil  , 
VEL  PLURE6  ACTUS  LNTELLIGERE. 

1.  Dixinuis,  Angolum  nec  posse  sinml  co 
guoscorc  omnia,  qmo  ab  iUo  intcUigibiha  sunt, 
uec  etiam  posse  eaiere  omui  actu ,  omnique 
cousidoratioue  rcrum,  quas  per  species  suas 
cognoscorc  [>otost :  nunc  oxplicaudum  su[torcst, 
quanta  sit  hioc   virtus  angolica  circa  oa,  quai 


zn  qua  non  succcdit  actus  poientiu',  sed  actus    simui  cousiderai-e  potest,  vel  cii-ca  actus  dis- 
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tinctos,  quo?  simnl  hal)Oie  ])ote.st,  vel  circa 
iniillitii(liiit'm  sj)C(i('nini  ([iiihup  simul  uti  yios- 
sit.  In  (|iio  puncto  sup[)ont'n(lum  est,  sermo- 
nem  esse  de  actibus,  qiios  per  nalurae  suae  vires 
Angclus  elicere  potest.  Nam  de  supernaturali- 
bus,  quos  pott^st  onicere  per  vires  gratiiu,  in 
libris  quinto  ct  sexto  dicturi  .siunus,  et  ibi  ex- 
pUcabimus,  an  pos.sit  illos  siniul  cum  natura- 
libus  elicere,  vel  an  ipso  supernaturali  ordinc 
phires  simul  habere  possit.  Nunc  vero  solas 
vii'es  naturales  Anfreli  ox[)eiidimus. 

2.  Actiim  naturalem  et  libcrum  simiil  posse 
Angchim  hahcre,  ccrtum.  —  Deinde  non  est 
quffistio  de  actibus  intellectus,  uno  hbero,  et 
altero  naturah,  seu  neccssario  quoad  exerci- 
tium.  Nam  actus  naturalis  tantum  ost  uiius, 
vcl  per  modum  imius ,  scilicet  cof^nitio  sui, 
quse  ad  Deum,  et  species  quas  in  se  haljct, 
extenditur.  Quo  STipposito  ccrtum  cst,  praetcr 
iUum  haljcre  posse  actum  Uberum,  qui  sit  si- 
mul  cum  illo.  Quia  cum  nou  possit  Anj^olus  a 
cognitioue  sui  ces.sare,  si  cum  illo  actu  non 
posset  habcrc  simul  aUum  actum  liberum , 
nunquam  posset  aliud  a  se,  ct  a  suis  .specicbus 
dirccte,  ac  perfecte  cognoscere,  quod  dici  non 
pote.st.  Itaquo  su[)posita  dicta  scntentia,  ut  cor- 
tum  etiam  sui)[i()iiimu.s,  po.ssc  Angeliim  habere 
plurcs  actus  intoUigcndi  .simid,  unum  neces- 
sarium,  et  alium  liberum.  Et  ita  .supponunt 
D.  Thomas,  et  omncs.  Rationem  autcm  reddit 
I).  Thomas,  qua'st.  l,.  deVerit.,  art.  14,  ad  G, 
quia  quando  Angelus  .sc,  ct  aliquid  aliud  si- 
mul  cognoscit,  illa  cogno.scit  per  modumunius, 
quia  sua  esscntia  est  ratio  cognoscendi  se,  et 
alia,  licet  non  a^quc  perfectc,  quia  est  per  sc 
suUiciens  ratio  cognosccndi  so,  uon  tamen  aUa 
sine  spccic  superaddita. 

3.  Expenditvr  D.  Thomfe  rafio.  —  Sed  est 
difiicilis  ratio  :  nam  cum  dicitur  esscntia  An- 
gcli  csse  ratio  cogno.scendi  se,  et  alia,  intorro- 
go  de  qua  ratione  cognoscendi  sit  sermo.  .Nam 
potest  dici  esse  ratio  cognoscendi  ex  parte  co- 
gnoscentis,  quia  est  principium  principale  co- 
gnosccndi  omuia,  ct  hoc  non  .suflicit,  quiahoc 
habet  ossentia  otiam  rcspectu  omnium  cogno- 
scibilium  per  omnes  speciessuas,  et  sic  omnia 
cognoscerct  per  modura  unius.  Unde  .si  hoc 
sufiicerct,  posset  omuia  cogno.scere  simul.  Vel 
potcst  dici  ratio  cogiioscendi  eo  modo,  quo  spc- 
cies  est  medium  cognoscendi  non  cognitum. 
Et  sic  non  est  vorum,  substantiam  Angeli  esse 
rationem  cognoscendi  .sc,  et  alia,  qua;  per  spe- 
cies  cognoscuutur,  quia  respcctu  aliorum,  nid- 
lo  modo  concurrit,  ut  species,  .scd  taiitum,  ut 
potcntia,  vel  principale  principium.  Vel  ter- 
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tio  dici  potest  ratio  cogno.soendi,  oo  quod  e.«;t 
1110(1  iumc()t;iiitiiniconduconsadc()giio.sccndiim 
aliud.  Et  sic  v(.'l  [)i()[)Osilio  otiain  ost  lalsa,  vol 
non  recte  ap[)licatur.  Nain  duplicitor  cogiiosci- 
tur  ab  Augelo  rcs  per  spccicm  rcpra^sentata, 
scilicot  vol  impcrfectc ,  cognoscendo  speciem 
objoctivc,  ct  per  illam  taiiquam  pcr  modium 
cognituin,  attingcndo  aliquo  modo  rein  [^cr 
spcciem  ropra?sentatam.  Et  sic  vcrc  dicitur 
.substantia  Angeli  esse  ratio  cognosccndi  alia 
imporfectc,  .sub  Angcli  substantia  species  com- 
prohondondo.  Sic  autem  non  ost  [)ro[)ositio  ad 
pro[)Osilum,  quia  illa  cognitio  im[)erlocta  alte- 
rius  rci,  non  est  alia  a  naturali,  qua  Angelus 
se,  et  sua  species  cognoscit,  et  dc  illa  non  trac- 
tamus.  Alia  crgo  cst  cognitio  perfecta  rei  rc- 
pra'sentata  por  spociom,  qua  iii  so  diroctc  co- 
gnoscitur  :  et  ad  illum  nequo  substantia,  ncc 
species  se  habct,  ut  ratio  cognoscendi,  tan- 
quam  modium  cognitum,  ergo  respcctu  hujus 
cognitionis  perfecta^,  dc  qua  tractamus,  non 
videtur  substaiitia  Angcli  esse  talis  ratio  co- 
gnoscendi,  qufe  ad  coguosccndum  plura  pcr 
modum  uniussufliciat. 

4.  liatio  auctoris  probatior. —  Unde  proba- 
bilitor  dici  potost,  cognoscerc  Angolum  illa  si- 
mul,  etiamsi  illa  cognoscat  pcr  modum  [ilu- 
rium.  Et  r;itio  reddi  potest,  quia  isti  actus  sunt 
divcrsi  ordinis,  naturalis,  et  liberi,  ct  idco  non 
sc  impcdiunt.  Vel  clarius,  quia  virtus  Angeli 
ad  attondondum,  ot  ofliciondum  iion  cxliauri- 
tur  in  uiio  actu  naturali  vel  solo,  vel  cuin  alii.s, 
si  quos  habet  quasi  acccssorios,  quia  praitcr  id 
totum,  quod  circa  sc  opcratur  ex  nccessitate 
naturfc,  habet  virtutem  ad  aliquom  liberum 
usum  speciorum,  quia  hoc  non  involvit  rojiu- 
gnautiam,  imo  nec  diUicultalem,  ot  est  con- 
seiitaneum,  vel  potius  neccssarium  ad  perfec- 
tionem  talis  naturae. 

o.  Quo  rnodo  possint  cognitio  libera,  et  na- 
turalis  Angcli  censeri  elicita'  pcr  modum  miius, 
ac  adeo  ratio  D.  Thomop  subsistere. — Deiiiquc, 
ut  tollatur  quaestio  de  modo  loqucndi,  certum 
cst,  quando  Angelus  cognoscit  se  per  suam 
sub.stantiam,  et  alium  Angelum,  verbi  gratia, 
pcr  spociem  cjus,  duos  actus  distinctos  intellec- 
tus  eliccre,  et  ex  illis  non  componore  unum, 
nec  unum  ad  alium  refcrrc :  vcl  objcctum  u- 
nius  ad  actum  alterius.  Et  in  hoc  sensu  posse 
dici  cognoscero  illa  simul,  ut  [)lura.  Nam  quod 
illi  actus  sint  distincti,  nemo  nogat,  prsesertim 
cum  unus  dicatur  esse  necessarius,  ct  alter  li- 
ber,  et  fiant  per  diversas  species,  vel,  quod 
plus  ost,  unus  pcr  speciom,  ot  alius  per  sub- 
stantiam,  ut  proximum  cognosccndi  princi- 


CAP.  XXXVII.  UTRLM  ANGELUS  POSSIT  PLLRA  SIMUL  PER  UNUM,  ETC.  351 

piiim,  ct  practerca  habcant  objocta  oinniiio    (lictaqiia:>.st.  58,  art.  1,  et  de  Auima,  qusest.  58, 


art.  A,  et  i,  contr.  Gent.,  cap.  55,  et  1.  2, 
cap.  dOi,  quicst.  8,  dc  Vcritate,  art.  ii,  et 
qiiodl.  7,  art.  2,  Caprcolus2,  disp,  3,  quaist.9, 
coiicl.  9,  et  ad  argnmeuta  coutra  illam,  et  ibi 
/Ei^idius,  p.  2,  qua^st.  2,  art.  3,  et  tract.  de 
Auj^clor.  coguitionc,  qua'.st.  7,Cajetanus,  Fer- 
rariensis  et  alii  Thomistaj.  Citatur  etiam  Her- 
Ya'us,  tract.  de  motu  Angel.,  qusest.  1,  ad  3 
ditlicultatem,  ct  in  2,  dist.  11,  quaj.^t.  2.  Con- 
cordat  cum   hac  .seutcntia  Scotus,  2  dist.  3, 


distiiu-ta,  qua;  cognoscuntur  pcrlecte  prout  iii 
se  sunl,  et  ideo  sicut  in  se  sunt  omnino  abso- 
luta,  ct  unum  non  componunt,  ita  etiam  actus 
quibiis  cofi^aoscuntur,  uon  uniuutur,  vcl  rcfc- 
ruutur  ali<pio  niodo  interse,  .scd  tautum  sunt 
simul  in  codcm  intcllectu.  lu  hoc  ergo  sensu 
vere  dicuntur  illa  cognosci,  ut  plura,  seu  siinul 
per  modum  ])lurium.  Nihilominus  tamcu  dici 
possunt  illi  actus  habere  intcr  se  qucmdam  na- 
turalcm  ordinem,  quia  in  Angelo  cognitio  al- 
tcrius  supponit  ordinc  naturai  cognitionem  quaiiit.  \),  Dicoig iiiir,\crs.  Responsio,etnotat , 
sui,  et  in  illa  aliquo  modo  fundatur,  ut  supra  ac  sequitur  Herrera  2,  disp.  12,  quaest.  1.  Ter- 
declaravi :  et  in  hoc  scnsu  dici  pote.st  .substan-  tia  vero  sentciitia  inter  has  media  e.s.se  potcst, 
tia  Angdi  aliquo  modo  ratio  cognoscendi  alia  Angclum  non  posse  coguo.sccre  omnia  simul, 
a  .sc,  unde  si  hac  ratione  dicatur  illa  coguitio  nec  limitari  ad  unum  objectum,  nec  ad  plura 
per  modum  unius,  de  nomine  non  contendo.  per  modum  plurium.  Ita  sentiunt  multi  mo- 
6.  Angelum  cognoscere  omnia  per  modum  derni ,  Molina ,  Va.squez ,  A'alentina  ct  Sotus, 
svhstantia'  sncr,  quid? — Et  ita  etiam  ut  hoc  lib.  i,  postcr.  q.  1,  ad  -4,  et  ideni  videtnr  sen- 
obiter  notctur,  cst  sano  modo  intelligenda  illa 
propositio,  quam  D.  Thomas  in  dicta  solutionc 
ad  G,  ex  libro  de  causis  adducit,  quod  intelli- 
gentia  omnia  cognoscil  per  modum  substantinf 
siu/' :  non  cuim  putaudum  cst,  iutclligcre  om- 
nia  ad  instar  sute  substantia),  ita  ut  cx  partc 
objccti  improprio,  et  quasi  connotativo  con- 
ceptu  illa  concipiat,  sicut  nos  spiritualia  co- 
gnoscimus  pcr  modum  materialium :  in  Auge- 


tire  INlajor,  in  2,  dist.  3,  q.  5,  di.^^putans  con- 


tra  Grcgorium. 

8.  Conlroversia  prcesens  magna  ex  parte  de 
modo  loquendi. — Potest  tamen  magnaexpartc 
coutrovcrsia  luec  esse  de  modo  loqueudi,  quia 
omues  fatentur  pos.se  Angclum,  imo  et  homi- 
nem  plura  simnl  cognoscerc?  difTereutia  vero 
illa,  an  tautum  per  modum  uuius,  vel  per 
modum  plurium,  adeo  est  sequivoca,  ut  Du- 


lis  cniiu  non  ita  cst,  .sed  perfccte  alia  creata  randus,  indict.  qu»st.  8,  nnm.  7,  dicat,  Ange- 

cognoscit  itrout  in  se  sunt,  ct  pcr  proprias  spc-  Inm  cognoscerc  omnia  naturalia  simul,  tamen 

cics.  Dicuntur  crgo  cognoscere  omnia  per  mo-  per  modum  unius,  imo  et  per  unum  actiun, 

duiu  sna>  substantia^,  quoad  perfcctiouem,  et  D.  Thomas  etiam  (ut  paulo  antea  dicebam). 


qualitatcm  actus,  quo  illa  coguoscunt,  quod 
mclius  oxplicatur  vcrl)is  Dionysii,  qua;  idcm 
D.  Tiioinasadducitex  c.  7,  de  div.  Nom.,  quod 
AngeJus  cognoscit  omnia  secundum  propriam 
rirtutem,  et  nattiram.  Quce  verba  non  inveuiun- 
tur  forinalitcr,  seu  in  actu  signato  (ut  esse  di- 
cain)  ainid  Dionysium,  sed  iu  actu  cxcrcito, 
diiiu  dcclarat  uuxhini  cogiio.^^cendi  augcUcuiu 


ait,  Augelum  cognoscere  se,  et  alia  siinul,  ct 
pcr  plurcs  actus,  et  nihilominus  per  inoduin 
uiuus.  Imo  ct  quodl.  9,  art.  7,  dicit  Aiigcluin 
bcatum  simul  videre  DEU.M,  et  cognosccre  ali- 
quid  per  speciem  iunatam  in  proprio  genere, 
tanieu  per  motluin  unius,  quia  ipsa  Dei  visio 
c.^^t  ali([uo  modo  ratio  coguosccudi  oinuia  alia. 
Ut  crgo  toUatur  qiuestio  de  vocabulo,  quic  cer- 


juxta  ejusdem  proprictatem,  et  naturam.  Et  ta,  vel  probabiliora  nobis  videntur,  prius  pro- 

hactcnus  de  cognitione  naturali,  et  libera.  ponemus,  et  inde  quid  de  disseusioue  opmio- 

7.  Qua'stio  snperest  de  actibus  liberis. — Pri-  nuiu  dicendum  sit,  concludemus. 

ma  sentciitia.  —  Secunda  scntentia.  —  Tertia  9.  Primaconclusio. — 1'rimo  ita^pie  dicimus, 

5cw/c«/m.— DilHcultascrgo  supcrestde  his,quai  posse  Angelum  simul  cogno.-;ccre  oinuia  (piaj 

Augclus  liberc  considerat,  au  possit  siinnl  plu-  i^cr  unam  speciein  repra?seutantur,  et  omnia, 

ra  simpliciter,  et  ut  plura  sunt,  cognoscere,  et  singula  illorum  perfecte  cognoscere  quau- 

rartciu  airirmantcm  dcfcuduut  plnrcs,  piuv  tum  potest,  ct  ita  distinctc,  et  absolute,  ac  si 


scrtiiu  vcrodrcgoriusct  Duraiidus  supra  citali, 
qui  non  sohiin  plurium,  scd  ctiam  omuiuin 
coguitioncm  simul  Angclo  tribuunt.  At  vero 
D.  Thoinas  in  alio  extrcmo  seutit,  AngcUim 
nou  possc  coguosccrc  plura  siinul  foriualitcr, 
ut  sic  dicaiu,  id  e^t,  ut  plura  suut,  scd  taiitum 
uniuu,  vel  plura  per  modiun  unius.  Ita  docet, 


pcr  pliircs  actus  iUa  cognosceret,  ac  subiude 
iUa  cognoscere,  ut  plnra  ex  parte  materia- 
liuin  objectorum,  ctiamsi  cx  partc  speciei, 
et  actus,  et  couse^jueutcr  sub  aUqua  ratio- 
nc  uiiius  objccti  fonuaUs,  per  moihim  uuius 
iUc  cognoscat.  Hicc  asscrtio  cst  sine  dubio 
iutenta  a  D.  Thoma,  et  ita  iu  illa  couveuiuut 
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r,;i[tieoliis,  Cajctauu.s,  Feiraiioiisis  et  oiimes 
UKtdenii  iii  I  [i.,  ([ui  s[tei'ios  uuiversales  ad- 
niiltuut.  I'"t  ratio  e.x.  su[)ra  dictis  est  clara,  quia 
ideo  dantur  Angeli  sijecies  magis,  vel  miuus 
universales,  quia  dantur  [»ro|)ortionatie  lumi- 
ni,  eju.sijue  cnicaiitati ,  ([uam  in  u.su  lihero 
suarum  .specierimi  habcrc  [totcst,  ergo  Anyclus 
potest  uti  uua  s[)ecie  secundum  totam  suam 
universalitatem,  et  activitatem  adajquate,  et 
pleue.  Ergo  potest  eognoscere  perfecte  omuia, 
et  siugula,  quio  per  illam  rcprtO.sentantur.  Ac 
proinde  si  resillu.'  re^trtesentata!  [terunam  spe- 
ciem  sint  entia  absoluta  onmino  inter  se,  id 
est,  nou  com[)Ouentia  umim,  ncc  aliam  Iiabi- 
tudineui[»rtelertranscendeutalem(utsicdicaui) 
iiitcr  se  Iiabeutia  :  cognoscit  unam([uam([ue 
absoluto  couce[ttii,  ac  si  solam  illaiu  cuguos- 
ceret.  Quia  vero  illa  simul  coguoscit  [tcrfecte, 
consequcntcr  etiam  videbit,  vel  similitudinem, 
vcl  diliereutiaiu  inter  illa,  quam  habitudinem 
trausccndculalcm  voco.  Et  hinc  liet,  ut  etiam 
coguoscat  res  illas  [ter  modum  uuius  ratione 
alicujus  tonveuientife,  quam  inter  se  habeut, 
juxta  su[)ra  dicta  de  speciebus. 

10.  Confirmatur.  —  Et  confirmatur  primo, 
quia  non  magis  repugnat  re^traisentari  [tlura 
per  unam  s[ieciem  ex[)ressam,  scu  verljiun, 
quam  per  impressam,  ergo  admissa  dicta  uui- 
versalitate  in  specie,  adinittenda  etiam  est  in 
aclu,  quia  ex  [tartc  iutell('ctusaugcli(i  (ut  dixi) 
uou  potest  esse  deicctus  virtutis  ad  attcnden- 
dum,  cum  s[)ecies  juxta  mensuram  lumiuis  in- 
dita  sit,  alioqui  superflua  esset  species  univer- 
salis  impressa,  si  expressa  non  possit  illi  cor- 
respoudere.  Gonlirmatur  deniquc  ex  vi.sione 
beata,  nam  per  illam  videntur  plura  in  Deo, 
quia  juxta  meusuram  luminis  illius  ordinis, 
iina  species,  vel  esseutia  divina  per  modum 
unius  s[teciei  unitur  intellectui  beato ,  crgo 
idcm  est  in  Angelo,  servata  iu  suo  ordiue  [tro- 
portioue. 

11.  Objecliones  solvuntur.  —  Sed  objici  po- 
tesl,  quia  sequitm"  posse  Angelum  simul  co- 
guoscere  distiuctc,  et  clarc  iuliuita  iudividua, 
quia  species  universalis  uniuo  naturai  de  se 
repra.'seutat  omuia  individua  illius  uaturte, 
etiamsi  infinitc  futura  sint,  et  successive  [tos- 
sint  cognosci  ut  [trajseutia  :  nam  jter  adoiqua- 
tum  objectum  illi  s[)eciei  coguoscuntur  simul 
omnia  illa,  saltcm  ut  pos.sibilia.  Ad  hoc  rcs- 
ponderi  potest  bunc  progressum  in  iniinitum 
in  substantiis  uon  inveuiri,  quia  genc;  ationes 
non  durabunt  in  inlinitum.  in  accideutibus 
autem  uon  esse  iuconveuien.s,  ut  Augelus  si- 
mul    inlinita   syncatbegorematice    conci[)iat. 


COGNITIONE  ANGELORUM. 

Sed  facilius  (hcitur  nou  esse  necessariurn,  ut 
oninia  iiKhvidua  futura  uuius  luitunc  [icr 
iiiKim  s[)eciciu  ab  Aiigclo  intclligaulur,  nedum 
omuia  possibilia ,  ut  in  superioribus  dictum 
est  Et  ita  uon  opus  est  limitare  couclusiouem. 
Nain  ratio  facta,  vel  ;d).solute,  ct  sim[)Iiciter  il- 
laiii  ()roI)at,  vcl  uiliil  [irobat. 

1:2.  Sccundo  objicilur,  quiii  .sequitur  non 
posse  Angelum  haberc  ada;([uatos  actus  sua- 
ruin  specierum,  quoties  babet  alia  objccta,  de 
qudjus  sem[)er  con.sideiat.  L't  Angclus  movens 
co'Iuni  semper  est  iu  consideratione  ejus,  quia 
semper  est  in  voluutate  moveudi  cuiluin , 
quam  sine  actuali  consideratione  coeli  habere 
non  [lotest,  ut  docet  D.  Thomas  2,  contra 
Geut. ,  cap.  1)7.  Item  Angclus  custos  sem^ier 
atlcndit  ad  per.sonam  sibi  coinmissam,  et  da;- 
mon  sempcr  cogitat  de  igne  inferni ,  ct  sic  de 
aUis,  Ad  hoc  respondeut  aliqui,  huic  omnia 
coguosccre  Angelum  [)er  suam  substautiam, 
quia  ad  i[)sum  [)crtincnt,  et  ita  couliueri  sub 
uaturali  cognitiouc,  quie  libcram  nou  inqiedit. 
Ita  Fcrrarieusis  "1,  contr.  Gent.,  capit.  101, 
scd  hoc  in  capite  praecedenti  a  nobis  rejectum 
est.  Et  ideo  breviter  respondeo  priiuo,  data 
sequela,  conse([ucus  non  csse  inconveuicns, 
(]uia  s[)ecies  dautur  Angclo  secuudum  naturaj 
capacitateni  :  accidentiarum  autem  est,  quod 
l)ro[)ter  specialem  occupatiouem  mentis  (ut  sic 
dicam)  non  possit  Angeliis  libcrc  uti  aliis  spe- 
cicJjus  adaiquate.  Secundo  dicitur  ,  lortasse  id 
uuuquam  contingcre.  Nam  in  [irinio  excm[tIo 
de  motoribus  cu.'Iorum  forte  suiUcit  illa  imper- 
fecta  considcratio,  quam  de  cijclis  habent  in 
suis  speciebus  inteUigibilibus  objective  cogni- 
tis,  ut  eos  movere  possiut,  vel  certe  tam  pa- 
rum  distrahuutur  iUa  cognitioue ,  ut  uon  im- 
pediantur,  quomiuus  omnia  repra;sentata  per 
unarn  speciem  [lossiut  cogjioscerc,  licct  for- 
tasse  cum  luinori  aliquo  coiiatu  quoad  atten- 
tiouem.  De  AugcUs  vero  custodibus  dicitur, 
pcr  visioncm  bcatam,  vcl  supernaturalem  esse 
semper  in  iUa  vigiUa  sinc  impedirnento  natu- 
ralis  coguitis.  De  da'monibiis  judico  uullum 
esse  inconvenicus,  quod  impediautur  :  quan- 
quam  potcrit  Deus  ncccssitate  illos,  si  velit, 
ad  illam  actualem  considerationem  sui  statuS;, 
ct  relinquere  iUos  cxpeditos  ad  alia  intelU- 
genda. 

13.  Secunda  conclusio. — Sccuudo  dicendum 
est,  si  Angclus  habeat  uuum  actum  ada;qua- 
tum  in  attentione ,  ex  cxtcnsionc  uni  speciei 
univcrsali ,  et  sibi  iuditse ,  non  possc  aliquid 
aliud  simul  actu  coguoscerc.  In  hoc  etiam  om- 
ucs  conveniuut,  Et  probatm-  cx  eodem  prin- 
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cipio,  qnia  una  spccies  iiiiivcrsali.s  est  arlffi-    etiam  iimim  tantum  actu  considcrare?  Hanc 
quata  virtuti,  ct  liimini  iiitcllcctus  augclici,     ecgo  suppo.sitioncm  vcram  existimo,  quia  (ut 
cui  naturalitcr  indita  cst.  Ergo  si  secundum    supra  dicebain)  species  non  e.st*per  se  deter- 
illam  ad;cqualc  opcrclur,  absolute  habet  ac-    minata  ad  agcndum  per  modum  formoe  natu- 
tionem  suai  activitati  ada^quatam,  ergo  non     ralis,  sed  e^t  suljordiuata  potcntia,  cui  incst, 
potestsimulaliaraactionemclircre.Antecedens     utjuxta  niodum  suum  dla  utatur.   Intellcctus 
.supponimus  cx  commensuratione  spci-ici  ad    iteni  Angcli  non  fcrtur  naturalitcr  ad  conside- 
huncn  angclici  iutcUectus,  \it  cxplicuinms.  Et    randa  objccta  intcUigibilia,  sive  per  plures, 
prima  consequentia  est  nota  ex  terminis,  quia    sive  pcr  unam  specicm  reprajsententur.,  sed 
si  duo  sunt  adtequata  uni  tcrtio,  etiam  sunt     motioni  vokmlatis  subditur.   Ergo  potcst  vo- 
adtequata  intcr  sc ,  ergo  si  infellcctio  cst  adte-     buitas  pro  sua  Ubertate  applicare  intellectum 
quata  spcciei,  et  himen  inteUectus  est  suae     ad  considerandum  de  hac,  vel  aUa  per  eam- 
speciei  universaU  adu^quatum,  etiam  inteUec-     dem  speciem  ,   nec   est  ciu  ad    ada^quatum 
tus,  el  inteUectio  sunt  ada^quata  inter  se.  Unde    usum  taUs  speciei  ueces.sitetur,  etiamsi  iUa  uti 
facUe  prol)atur  .secunda  consequeutia ,   cpiia    vcUt.   l:;t  confirmatur ^   quia  eadem  est  ralio 
quod  plcmun  cst,  augcri  non  pot(!st,  iiec  An-     partis,  et  totius ;  crgo,  si  totus  usus  speciei 
gehis  cxistcns  in  adaKjuato  loco  potcst  simul     est  Ul)er,  etiam  libcrum  erit,  uti  ex  parte  tali 
csse  in  alio ,  vel  in  majori  ncc  potentia  potest     specie,  et  non  integre.    Sicut  etiam  liberum 
extra  objectum  adajquatum  extendi.  hi  praj-     e.st  Angclo  se  applicare  ad  locum  adffiquatum, 
senti  euim  licet  objcctum  fcda-quatum  uinus    vcl  inadfcquatum  ,  vel  se.  aut  aliam  rem  ma- 
.spccici  non  sit  simi^licitcr  ada;(|uatum  poteu-    jori,  aut  niiuori  vclocitatc  movere  :  ita  etiam 
tiai,  nihilominus  est  ada^quatum  potentiee,  ut    hic  usus  inadsequatus  .speciei  uitelligibiUs  An- 
actualitcr  operanti  :   utitiue  ultra  inleUcctio-     gelo  possibUis  cst.   Adverto  tamcu  ad  illum 
ncm,  quasi  re.sultantem  ex  natura,  ut  jam  cx-    maxime  nccessarium  esse  illum  proevium  ac- 
plicatum  c.st.  Ncc  in  hac  asscrlionc  invenio    tum  naturalem  ,  quo  intellcctus  suas  species 
dilUcultatcm,  vcl  aliquem  formalitcr  contra-     intuctur  ,  et  earum  objecta  aliquo  saltem  im- 
dicentcm.  Nam  etiam  Scotus,  qui  putat  unam-    perfecto  modo  attingit  :  alioqui  intelUgi  non 
quam(pie  spc(^iem  Angeli,  etiamsi  parlicularcs    potest ,  quoraodo  voluntarie  possit  uti  specic 
siut,  ada^cpuu-i  virtuti  aiigelici  iiitcUcctus,  con-    ad  hanc,  vel  iUam  rem  considerandam,  et  non 
jcqucntor  dicit ,  non  possc  habere  simul  nisi    ada^quate  ad  totum  objcctum,   etc.   Sed  ohjici 
unum  actum,  etiam  sit  circa  unam  rcni  tan-     potcst,  quia  actus  inada?quatus  non  erit  cjus- 
tum  per  unam  speciem  reprajscntatam.  Qui    dcra  speciei  cum  ada.'quato  :  virtus  autem  An- 
consequenter  loquitur,  licet  coarctct  nimis,  et    geli  vidctur  dcterminata  ad  eliciendos  actus 
Umitet  virtutem  simul  attendendi,  et  actuali-     talis  speciei.  Respondetur  ,  fortasse  iUos  actus 
ter  inteUigendi  Angclorum.  solum  differre,  ut  magis  vcl  minus  perfectos 

14.  Tcrtia  conclusio  procedcns  ex  supposi-    in  cadem  specie.  Yel  non  es.se  inconvcniens, 
tione. —  Ohjectio  conlra  suppositionem.  —  lies-    quod  eadem  potentia  eliciat  actus  specie  di- 
ponsio.  —  Tertio  diccndum  cst,  si  Angclus    ver.sos,  per  idem  principium  eminens,  quando 
vclit  uti  uiada*quatc  suis  spcciehus  uuivcr.^a-    illo  inadffquate  pro  sua  libertate  utitur. 
libu.s,  optinu!  potcst  simul  mtcUigcre  nmUa,         15.  Probatur  jam  conclusio  qiimd  plurali- 
phu-ibus,  ct  distinctis  actibu<,  pcr  phircs,  ac     tatcm  inteUcctionum.  —  Hoc  ergo  supposito 
distinctas  species  eUcitos.  Hiec  assertio  suppo-     probatur  asscrtio,  scilicet,  posse  Angelum  si- 
nit  posso  Angehun  uti  iuada'quate  specie  uni-     mid  uti  duabus  specicbus  eliciondo  duos  actus 
\cr.^ali.  Quod  docuit   Fcrraricnsis   2,  contra    iUis  inadccquatos,  pcr  quos  plura  simul  cogno- 
Gcnt.,  cap.  101,  ct  allcgat  D.  Thomam,  q.  8,     scat,  etpcrlccte  uuumquodquc  iUonmi,  quan- 
de  Vcrit.,  artic.  43,   ad  "2,  et  8,  ubi  dicit  ab    tum  ab  iUo  Angelo  cognosci  potest.  Primo 
una  jpecic  habituali  posse  varias  cogitationcs    quidcm,  quia  cognoscere  simiU  tot  res  non  ex- 
prodirc.   Et  quaravis  L).  Thoraas  ibi  dc  intcl-    cedil  virtutcm  talis  .\ngcli,  crgo  cx  hac  parte 
lcctu  luuuano  loquatur,  tanum  indc  sunut  ipsc     nou  rcpuguat  haberc  simul  illos  actus.  Conse- 
argunicutura  :  quiasi  horao  potcst  nonhabcre     qucntia  ilara  cst,   ct  antecedcns  patet,  quia 
actum  a(Ia\]uatum  suai  spcciei ,  sed  per  spe-    idcm  Angelus  ulendo  ada?quate  una  ex  ilUs 
ciem  horainis,  verbi  gratia,  nunc  considcrare,     specicbus,  plures  rerum  quidditates  posset  co- 
quod  sit  aninial,  nunc  quod  sit  rationalis  :  cur     gnosccre,  ut  supponitur.  Sed  nuUtitudorerum 
non  potcst  Angclus  in  suo  oniine  per  speciem    reprwsentatarum  perduas  species  inadcequate, 
rcpricscntantcm  plura,  qua.'dam  iUorum,  vel    id  est,  partim  pcr  unam,  ct  partim  ]>cr  aliam 
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potcst  cssc  jcqualis  intclligibilitatis  (ut  sic  di- 
cam)  tam  iii  mnltitudino  rcrum,  ([uam  in  i>cr- 
fcctinne,  facilitatc,  aut  dillicnltatc  olijccli  in- 
telli.iiibilis,  ut  lacile  consideraii  et  cnm  (lcl)ita 
proportiono  comparari  potest,  ergo  ex  partc  re- 
rum  co,a:nitarum  non  erit  dilliciliusillam  mul- 
titudinem  rernm  simul  cognosccre  pcr  duas 
.'^pccics  iuadaMpialc  sumptas  ,  quam  aliam 
niidtiludincni  pcr  unam  spcciom  aikrqiiate 
sumptam.  Uoc  autcm  supposito,  distinctio 
spccienmi  non  potcst  impodirc ,  imo  ncc 
difluiliorom  rcddore  attentionem  ad  omnia 
illa  objccla,  qnia  tunc  spccicrum  distinctio 
quasi  materialitcr  se  habet  ,  et  intcllcctus 
per  neutram  carum  totam  suam  virtutcm 
applicat,  et  utraque  simul  informatur,  ergo 


pbn-cs  coi^iioscuntnr,  in  quo  distinguitnr  co- 
gnitio  i»buium  pcr  u.sum  inadaHfuatnm  pbi- 
rinm  s]iocicrum,  a  cogiiitionc  pbuium  rcrnm 
per  usnm  adicquatum  unins  speciei.  Nam  pcr 
unam  spccicm  omnia  uno  actu  cognoscuntur, 
per  plures  autcm  spccics  actibus  distinctis,  ut 
vidctur  verisimiUus.  Primo  quia  principia 
proxima  cofjnoscondi  .«unt  (bstincta,  ut  suppo- 
nitur,  el  bcet  potontia  simul  illis  utatur,  som- 
pcr  utitur  illis  ut  distinctis,  quia  non  conjun^^it 
illa  in  ascndo,  ca,  sciHcet,  ad  abijnid  unrun 
ordinando,  ut  supponimus,  orgo  ebcit  (bios 
actus,  ut  pbu'Os.  Nam  sola  concomitantia,  scu 
simubas  durationis  in  agcndo,  non  sufbcit,  ut 
actus  sit  inaus. 

17.  Sccundo  hic  maximc  habet  locum  ratio 


Kque   potcst  simtd   utraqnc   uti  partiabter,  D.  Thoma\,  qnia  unicus  actus  requirit  abquam 

ac  postca  una  carum  uti  totabtor.   Et  dato,  unitat(;m  olijecti.  At  veroiUa,  quai  cogno.scun- 

ac  non  conce.sso,  quod  cx  illa  (bvisionc  spe-  tur  pcr  pbucs  spccics  pracisc,  et  sinc  com- 

cierum    abqua    (blTicubas    attendendi  ,    vcl  positione  unius  cum  aba,  nou  cognoscuntur 

opcrandi  simnl,   oriretur,   indc  sobun  iicret  stib  abqua  rationc  unius  oljjccti,  sed  prorsus, 

fortasse  non  jtosse  tot    res   cnm  omnimoda  ut  di.sparata,  ot  distiiu-ta,  orgo  co.^no.scnntur 


a^quaUtate  inteUigerc  pcr  pbircs  spccics  par- 
tialitcr,  ac  pcr  unam  totabter,  nihilominus 
tamcn  posset  simpUcitcr  cognosccrc  pbircs, 
aliquid  (si  opus  csset)  de  numcro  rcrum  co- 
gnitarum,  vcl  do  porfcctionc  illaruin  (bini- 
nuendo,  quautuin  ad  illain  diflicuUatein  coin- 
pcnsandain  neccssarium  cssct.  Scd  rc  vcra  ex 
sola  distinctionc  specicrum  parva,  aut  nuUa 
(Uflicubas  nasci  vidctur. 

IG.  Deiiide  quoad  perfectiomm  eamm,  tum 
ex  parte  ohjecti.  —  Tum  ex  partc  acluum.  — 
Lnde  etiain  concbiditur,  rcs  iUas  omnes,  et 
earum  singulas  ex  partc  ipsarum  pcrfccte  co- 
gno.sci,  ct  objcctive  (ut  sic  dicam)  pcr  modum 
pbirium,  quia  non  cst  neccssc  cognosci  cum 


per  pbues  actus,  ct  aUoqui  intcr  sc  non  coin- 
pouuntur,  ncc  aliqucm  ordinem  inter  sc  ha- 
l)cnt,  ergo  fiunt  ctiam  ut  plures.  Tortio  quia 
si  iUi  actus  inchoarcntur,  non  simul,  sed  uuus 
post  abum,  sino  dulno  esscnt  distincti:  ut  si 
Augcbis  ha])ens  unam  spociem  omuium  aui- 
malium,  et  aliam  omnium  vcgetabibuin,  prius 
per  priorcm  consideraret,  sobim  naturalcm 
leonis,  vcrl)i  gratia,  ct  postea  per  alteram  na- 
turam  abquarum  plantarum,  siue  dubio  hic 
actus  os,sct  distinctus  a  i)iimo,  ncc  posset  piior 
cxtendi  per  efUcaciam  altcrius  speciei,  crgo 
licet  simul  fiant,  crunt  distincti.  De  cnjus  ra- 
tiouis  cflicacia  infcrius  aliquid  dicam,  priores 
enim  nuiic  sufUciunt,  et  i^os.snnt  confirmari, 


ha])itudine  unius  adaliam,  neccum  ab(jua  di-  quia  Aiigelus  potest  siinul  audirc  plures  lo- 

minutione,  sed  aeque  pcrfccte,  ac  si  pcr  unam  quentes,  ct  plures  cogitationes  aliorum  ip.sis 

specicm  cognosccrcntur,  vel  ac  si  qua^dam  il-  volcntibus  simul  intueri,  (piia  in  nuUo  iUorum 

larum  tantum  sinc  aliis  considcrarontur.  Pro-  actuum  exhauritur  tota  virtus  int(.'lligo)idi  An- 

batur  ex  dictis,  tum  quia  non  minus  perfcctc  gcli.  Uiide  si  Angcli  habenfcs  spocics  univcr- 

cognoscuntur,  quam  si  pcr  unam  .spcciem  co-  salcs  rcrum  naturalium,   circa  pbircs  actus 

gnoscercntur :  res  autcm  cognita;  pcr  unam  singularcsnovas.speciesparticiUarcsrecipiant: 

spcciem,  aut  actum  cjus  ada-qnatnm  cum  dicta  sine  dnbio  possunt  simul  uti  talibus  speciebus, 

porfoctione  cognoscuntur.  Tum  etiam  (piia  cx  ctiam  ada^qiiato  quoad  res  por  illas  spccies  rc- 

parte  intellcctus  cst  sufficicus  viitus,  ct  capa-  pra^scntatas,  quia  nuUa  illarum  cst  ada;quata 

citas,  ut  ostcnsum  est,  et  cx  partc  spccierum  virtuti  inteUcctiva!  talis  Angeli.  Nam  solum 

unaqujrque  est  proportionata  parti  illius  ob-  fuit  particularis,   quia  ab  objccto  particulari 

jecti  adaHpiati,  et  sola  distinctio  intor  ip.sas  improssa  cst,  ut  de  actibns  internis  supponi- 

matcriabtcr  so  habct,  et  impcdirc  non  potcst,  mus,  in  quibus  .solum  hoc  locum  Iiabct, 

ut  proliatum  cst,  quia  parum,  vel  nihil  di.stra-  IS.  Prlntaohjectio  ah  anctoritate  Aristotelis. 

hit  mentem,  aut  virtutem  agendi,  ergo.  Ex  —  Declarantur  testimonia  Aristotelis.  —  Ut 

quo  fit,  ut  ex  parte  actuum  ctiam  cognoscau-  haectamen  res  magis  dcclarctur,  et  qusc.stio  de 

tur  ill.T  ros  per  modum  jilurium,  quia  per  nomine  toUatur,  nonnuUis  objectionibus  oc- 
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ciiricre  neccssc  est.  Prior  sit  ab  auctoritate  non  posse  intellectnm  croatum  cognoscere  si- 

Ari.stotclis  2  Topicor.,   cap.  4,  ubi  iu  boc  dis-  mul  por  pbn-cs  species^  (piia  uon  potcst  perfici 

tinguit  scire,  ct  co^^itarc,  quia,  coniingit,  ait,  simul  phu-ibus  formis  cjusdem  g:cneri.s,  et  di- 

plura  scirc,    cogitare  autem  non,  id  est,  non  ver.sarum  specierum,  id  cst,  phiribus  actibus, 

contingit  cogitare  phira,  et  ideo  communitcr  scu  (quod  idcm  est)  pkiribus  speciebus  inteUi- 

refertur  quod  dixcrit,  cogitarenon  nisi  unum.  f?il)ilil)us  in  actum  reductis.  Et  1  part.,  qtuTst. 

Item  allegatur  /^,  Metapbysica),  cap.  4,  text.  12,  art.  10,  ctqua-st.  58,  art.  2,  ab.solute  ne- 

10,  in  fine,  dicens,  nihil  contingit  intelligere,  gat  posse  Angelum  simul  per  plures  species 

nisiintelligentiummJ)n\\^n?>^'(ivh\?,^\^m^vcdiYe.  cognoscerc,  quia  ca,  quaj  per  diver.<^as  species 

videtiir,  omnem  intelligcntem,  uuum  semper  repra3scntantur,  liabent  rationem  diversorum 

intelligere,  vcl  .sallem  per  modum  unius.  Sed  iutclligibilium,   et  ita  non  possmit  uno  actu 

|iritnuiu  tcstimonium  pnrum  in  pra^scnti  pro-  cognosci,  ct  conscr^ucntcr  nec  simul.  In  (juo 

liat,  tum  quia  Ari.«totcIcs  do  bominibus  loqui-  di.scursu  videtur  snpi»ouere,  non  posse  Ange- 

lur,  non  dc  Angelis:  tum  quia  ibi  solum  id  lum  simul  multa  cognoscere,  ni.si  per  unum 

|)(mit   per  modum  exompli,  et  exemplorum  actum.  Et  ita  Cajetanus  fatctur  pro  eodem  re- 

iion  sompcr    roquiritur  exacta  vcrita.s,  tum  putari,  plura  non  pos.se  cognosci  simul,  et  non 

maximc  quia  non  dicit,  non  contingit  cngitare  po.sse  cogno.sci  per  unum  actuui,  quia  si  co- 

nisi  ■mmm,  sed  dicit,  contingere,  utis,  qui  plura  gnoscantur  per  unum  actum,  jam  non  cogno- 

scit,  unum  tantum  cogitet,  quod  tam  est  diver-  scuntur,  ut  plura,  et  si  dobent  cognosci  per 

sum,  quantum  aillrmatio  a  negatione  difToit.  i)lures  actus,  uon    potorunt  .simul  cognosci. 

L'n(Ic  aniiinatio  illa  est  particularis,  et  pcr  se  Unde  idom  1).  Tbomas,    I  part.,   cpia^st.  62, 

uota,  altera  vero  negativa  cst  universalis,  et  art.  7,  ad  3,  absolutc  dicit:  linam  potentiam 

iii  rigoi'e  falsa,  otiam  in  nobis.  Et  prior  sensus  non  posse  simnl  liahere  daas  operationes,  nisi 

allirmativus  intentioni  Aristotelissufficit.  Pro-  wia  adaliam  ordinetur. 

bat  enim  bauc  propositioncm    esse  falsam,  20.  Prima  expositio  cffati  D.  Thomce.  — 

luulta  scire  cst  uudta  cogitarc.   Quod  optimc  Ad  hancobjcctioucmrc.spondeo  iuccrtum  esse, 

probat,  (piia  contingit  multa  sciro,  ot  non  co-  in  quo  seusu  U.  Tbomas  usus  fucrit  vorbis  illis 

gitare  multa.  vMiud  vcro  testimonium  magis  permodumunins,velpermodum  plurium.'VY\- 

cstabin.stitutoaIienum,quiaAri.stotcIesibinon  bus  enim  modis  pos.sunt  exponi :  primo  ut  per 

dicit,  oportere  eum  qui  intolligit,   unum,  vol  modum  unius  idem  sit,  quod  per  luiam  spe- 

pcr  modum  unius  couciporc.  Nou  ouim  de  bac  ciem  simplicem,  etproprie  sumi)tam,  otpor mo- 

rc  agebat,  sed  dc  uomiuum  signiiicatione  trac-  dum  plurium  idem  sit  quod  per  pluros  spccies. 

tabat,  dixeratque  necessarium  esse,  ut  nomon  Et  Iiunc  sensum  videtur  iudicarc  D.  Tbomas, 

unum  tantuni  significet,  vol  si  sit  multiplox,  in  dicto  art.  2,  in  corp.,  et  ad  2,  et  in  dicta 

ut  pro  re  ccrta  accipiatur.  Quia  (ut  ait)  non  quajst.  12,  art.  10.  Quod  non  sohun  in  Ange- 

unum  significare,  nihil  est  significare,  noynini-  lis,  sed  etiam  in  nobis  adeo  alfirmat  D.  Tbo- 

hus  antem  non  signifcantihns  perit  disputatio,  mas,  ut  etiam  quando  coguoscimus  diversa  si- 

et  tunc  subdit  rationem  per  cita  verba,  quo-  mul  aflirmando,  vel  negando  uuum  dc  alio, 

rum  sensus  est,  quia  uisi  disputaus  mium  ali-  sentiat  id  fieri  una  simplici  specie,  et  uno  actu, 

quid  cortum  porvorba  coucipiat,  uibil  do  tota  ut  patct,  ex  1  part..  (pia^st.  85,  art.  A,  ad  4, 

disputatiouc  iutolligit.  Quod  optimo  dictum,  et  primo  coutra  Geut.,  cap.  55,  ratione  1.  Ubi 

multiunquo  iii  disputationis  ob.sorvaudum  est.  Ferrariensis  ita  explicat  scntentiam  D.  Tbo- 

19.  Secimdo  objicitur  auctoritas  S.  Tlioma',  ma',  dicens,   quoties  plura    cognoscuntur  ut 

nam  in  locis  super  allegatis  videtur  scntire  uuum,  scilicet,  cognoscendo  difterentiam,  vel 

non  po.^^sc  Augohun  por  suas  spocios  simul  in-  aliam  babitudinom  oorum  iuter  se,  cognosci 

tclligcrc  plura,  ul  plura.  Et  (piouiam  ^ut  dixi)  per  unam  spociom,  (piam  intoUectus  ex  simi- 

in  illa  reduplic;itione,  ut  plura,  potest  esse  libus  spccicbus  singnlorum  abstrabit. 

magua  sequivocatio,  et  varietas,  videtur  pro-  21.  Rcjicithr  proxima  expositio.    —    Sed 

fecto  D.Tbomas  intoUigcre,  tunccognosci  plu-  luvc  soutoutia  sic  cxplicata  nec  potest  imiver- 

ra,  ut  plura,  quaudo  pluribus  actibus  coguo-  salitor  (iofoudi  ,    ncquo  D.   Tboma!   attribui. 

scitur,  tuuc  verout  uuum,  quandocoguoscun-  Prior  pars  iu  nobis  constat,  quia  sine  dubio 

tur  uno  actu.  Et  ita  videtur  contrarium  uostra;  divorsis  speciebus  simul   utimur  ad   compo- 

assertionis  sentirc.  Quod  autem  ille  sit  sensus  nendum,  ct  dividendum,  et  syllogizandum  : 

ejus,  probatur  ex  ipsiusmet  ratiouo.  Nam  iu  et  bos  actus  facimus,   non   per  simplices  et 

prima  parto,  qurest.  85,  art.  4,  iude  probat  unicos  actus,  sed  per  plures.  compououdo  ali- 
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qiio  motlo  illos.   Alias  nunqnam   cs.^jct  vera  dit  cognitionom  Dei  pcr  cjns  csscntiam,  qua^ 

compositio^  in  sccnnda,  vel  tertia  operationc  supcrnaturalis  cst.  Et  ita  ctiam  vitletur  sen- 

nosfri  inlcllectus,  scd  omnia  pcr  simpliccs  tirc  Fcrraricnsis,  dicto  c.  5.5,  ct  alii. 

actus  cognosocremus,  quod  falsum  cssc  con-  23.  Non  probatvr.  —  Nihilominus  taracn 

stat.   Dciude  in  Angclis  supra  osteusum  est,  nos  non  possumus  nniver.saliter  eam  doctri- 

aliquando   ncocssario   nti   simul  multis  sj)c-  nam  approliare.  Credimus  enim,  posse  Ange- 

ciebus  ad  difTcrcntiam  aliquarum  rcrum,  vel  lum  simul  plura  cognoscere  pcr  plnrcs  actiis, 

ctiam    unioucm   rognosccndam.    Et  licct  illo  et  specics,   ct  conscquenter  pcr  modum  plu- 

modo  saqic  cop:noscant  por  simpliccs  actu.s,  ta-  rinm  in  dirccto  .scnsu  ,  id  cst,  ut  ncc  .specics 

men  ibi  etiam  o.stcndimn.s,  posse  aliquando  id  conjungantur  ad  producendum  unnm  actum, 

fdcere  componendo  phires.  Pra^terca,  quod  D.  nec  actus  ipsi  inter  se  componantur,  aut  ob- 

Thomas  non  intcnderit  hoc  negarc,  docent  jecta  illorum  cum  aliqua  hal)itudinc  inter  se 

omncs  Thomistai  locis  allcfjatis ,  qui  dicunt  confcrantnr,  nec  ctiam  ut  uiius  actus  sit  .sub 

D.   Thomam  sub  uua  spccie  usum  plnrium  aliqua  coiisideratione  ratio  alterius,  sed  .solum 

comprehcndisse,  etiamsi  sit  cnm  multis  acti-  comilanter  se  liabeant,  ex  libcra  Angeli  vo- 

bus  inter  se  ordinatis.  Nam  quod  hoc  modo  luntate.  Hoc  probatum  suiricienter  est  tertiam 

possit  intellcctus  angclicus  habci'e  illos,  docet  a.s.sertioncm  confirmando.  Itcm  in  no.stro  in- 

D.  Thomas,  dicta  qutcstione  r)8,  1  part.,  artic.  tellcctu  id  pos.-^c  contingcrc  aliqno  modo,  imo 

7,  ad  2,  et  dicta  quicstione  G-2,  artic.  7,  ad  3,  etiam  in  .sensibus,  inlVa  in  proprio  tractatu  de 

et  quffst.  8,  de  Verit.,  artic.  14,  ad  6.  Anima  ostcndemus.    Unde   non  .solnm  modo 

22.  SecvMcla  expositio.  —  Secunda  ergo  ex-  explicato  in  assertione,  sed  etiam  alio  potest 

plicatio  est,  ut  cognoscere  plura  pcr  modura  Angclus  plura  per  plures  species ,  ct  actus, 

unius,  sit  cognosccre  plura  pcr  imum  actura,  nullo  modo  inter  se  compositos,  aut  relatos  si- 

vel  compositum  in  nobis,  vcl  simplicem  in  mul  cognoscere.  Nimirum  utendo  ada*quate 

Angelo,  vel  saltem  per  plures  aliquo  modo  in-  una  specie  quoad  omnia,  quae  per  illam  repraj- 

tcr  se  ordinatos,  nt  sunt  cognitio  sui  per  suam  scntantur,  non  vero  quoad  attcntionem,  et 

sub.=;tantiara,  ct  aliorum  per  spccies.   Cogno-  conalnm  potcntia} ,   aut   intcntioncm   actus, 

scero  plura  pcr  plures  aetus  intcr  se  nuUo  rao-  tunc  cnim  actns  illc  uon  crit  aidcquatus  activi- 

do  imitos,  vcl  ordinatos.  Unde  quia  in  Ange-  tati  potentia',  ct  ideo  potcrit  simul  illa  potcntia 

lis ,  secundum  D.  Thomara,   non  invenitur  per  aliara  speciem  operari   intelligendo  ali- 

compositio  intcr  actus  sirapliccs  intcUectus  :  quid,  vclaliquaimpcrfccto  modo,  vel  quantum 

ideo  ordinarie  loquendo,  et  de  cognitionc  per  ad   nnmcrum  cognitornm,   vcl  quantum   ad 

proprias  specics,  dicendura  erit  Angclum  tniic  modum  attcntiouis  potcntitC  et  intcutionis  ac- 

cognoscere  plnra  per  modnm  plurium,  quando  tns.  Probatur,  quia  sicut  Angclus  cst  liber  ad 

per  plures  actus  illa  cogno.scuntur  :  tunc  vero  ntcndura  specie  ada;quate  ,   vel  inadaiquate, 

per  modum  nnius,  quoties  per  unum  actum  qnoad  univcr.^alitatem  objecti,  ita  ctiam  est 

ea  cognoscit,  ctiamsi  ad  talcm  actum  plurcs  libcr  ad  applicandnm  intellectum  cum  majori, 

species  coucnrrant.  Et  quia  i.stc  concursus  non  vcl  miuori  conatu,  ergo  sicut  utendo  specie 

contingit,  nisi  quando  res  repraesentatae  per  inadffiquate  priori  modo,  potest  simul  uti  alia 

illas  species  cognoscuntur  cum  aliqua  habitu-  specie,  et  elicere  alium  actum  omnino  distinc- 

dine  inter  se,  id  cst,  ut  diflTcrcntcs,  vcl  ut  si-  tum,  ita  utcndo  una  specie  imperfcctc  cx  par- 

miles,  vel  nt  unitcc  aliquo  modo,  ideo  ctiam  tcobjccti,  poterit  quod  rcsidunra  cst  activitatis 

illa  diccntur  cognosci  pcr  raodum  unin.s,  quaj  (ut  sic  dicara)  ad  alium  actum,  et  objectura 

.sub   aliqua  siraili  habitudine   cognoscnntur,  applicare.  Et  confirraatur,  nam  si  noster  in- 

nam  sub  illa  objectum  intcUigibile  aliquo  mo-  tellectus,  vel  sen.sus,  potest  hoc  modo  habere 

do,  nt  imum  coraponunt.  Et  ha-c  cxjtositio  cst  plures  actus  simnl,  non  cst  ex  inadteqnatione 

ipsis  tcrminis  satis  accommodata,  et  multum  actus  ad  specicm  in  ordine  ad  extensioncm 

a  D.  Thoma  in  dictis  locis  insimiatnr.  Dixi  au-  oltjecti,  quia  species  no.strae  non  reprajscntant 

tem,  ordinarie  loquendo,  et  de  cognitione  per  plura,  sed  est  ex  inadtcquatione  in  modo  at- 

proprias  species  :  quia  solnm  in  cognitione  sui  tcndendi,  ergo  idera   poterit  in  Angclis  re- 

pcr  .suam  substantiam,  ct  altcrius  objecti  per  pcriri. 

propriam  speciem,  videtur  D.  Thomas  adrait-  24.  Tertia  expositio  qua  rectesatisftc  secun- 

tere  plures  actus  ordinis  naturali.'j,  quia  siraul  d/e  ohjectioni  si  illam  patiatur  D.  Thomas.  — 

sint  in  intellectu  Angeli ,    inter  quos  ponit  Nihilominus  taraen  etiam  in  his  casibus  pote- 

alinm  ordinem  (ut  supra  visum  est)  quibus  ad-  rit   dici   Angelum  cogno.scere    plura,   aliquo 
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inoflo  pcr  modurn  unius,  non  quidem  ox  parte  exemplis  fit  inductio,  quod  duae  formEe  cjus- 

ohjecti,  vel  ex  compositiono  aut  subordinatio-  dem  goneris  non  po.ssunt  simul  eamdem  po- 

nc  actuum,  sed  ex  parte  poteutiaj,  quatcnus  tentiam  iiiformare.  Sed  actus  intelligendi  sunt 

omnes  illos  actus  elficit ,   tanquam  sequiva-  formai  ejusdem  generis  :  crgo.  Confirmatur, 

lcntes  uni  actui  sibi  ada^quato,  V(!l  tanqnam  quia  idcm  motus  non  pote-t  ad  duos  terrainos 

unum  eircctum  adiecpiatum  suie  virtuti,  sicut  sinnil  tendere,  crgo  ucc  potest  idcm  intellcc- 

ignis  calcfacicns  sinnil  phu*a  ligna,  vel  corpo-  tus  ad  <Uio  objecta  omiiino  distincta,  nam  sunt 

ra  intra  suam  sphaTam  existentia,  dici  potcst  vcluti  tcrmini  tendentiGe  intellectus  ad  ipsa. 

omnia  illacalefacorcpormodumuniuseffcctus        26.  Responsio  ad  exemphi.m  figurarum. — 

.sibi  adiocpiali.  Undc  a  contrario  tunc  sohun  Sod  imprimis  materialia  exompla  pcr  sc  pa- 

dicorctur  Angolus  cognoscoro  plura  por  mo-  rum  probant.  Nam  illud  dc  figuris,  non  male 

dum  plurium,  si  onicerct  pUu-es  actus,  quorum  instatur  a  Gregorio  exemplo  plurinin  specie- 

singuli  essent  suge  virtuti  ada;quati,  vel  si  ul-  rum,  ct  babituum  informantium  simul  intol 

tra  unum  actum  ada^quatum,  alium  simul  ha-  loctum.  Nam  communis  responsio,  quod  uon 

bcrc  j)o.sscnt.  \IX  juxta  hunc  sonsum  tcrmino-  plene  informant,  quia  non  simul  actu  operan- 

rum  optime  salvatiu'    universalitor   iloctriua  tur,  non  satisfacit,  quia  opcrari  aliud  ost  ab 

D.  Tbomaj,  quod  non  possit  Angelus  pliu-a  ut  inbaircntia,  etinformatione,atvero  rcpugnau- 

pbira  cognoscere.  Sed  uon  andco  dicere,  di-  tia  formarum,  ut  in  eodem  subjecto  simul  esse 

vum  Tbomam  in  hoc  sensu  fuisse  locutum  :  uon  possint,  iu  Informationc,  scu  inboereutia 

quia  illa  oxplicatio  illorum  tcrminorum  :  Per  spoctanda  est,  non  in  efficiontia.  Undc  species 

modtmiinius,  et per modum  plurium,  non  vide-  in  aerc  existontos,  cum  iu  illum  opcrari  nou 

turcommunitorvisitata.Nibilominustamonres  possint,  plcneillum  iuformant,  sicut  et  specu- 

ipsa  vera  est,  et  ex  dictis  patct.  Et  potost  cxem-  lum.  Dcindc  illud  excmplum  est  valde  extrin- 

plo  loci  Angoli  doclarari  :  quia  in  multis  lo-  sccum,  ot  quasi  motapboricum  (ut  .sic  dicam) : 

cis  por  modum  plurium  csso  non  potcst,  (juia  unde  po.ssct  ncgari  conso(piontia,  .sino  aliara- 

uon  potost  e.sso  iii.<i  in  uno  loco  adajquato,  ot  tionc  difrorcntiaj,  solum  quia  iiulla  est  con- 

tamen  por  iiiodum  luiius  osse  potest  totus  in  ucxio,  iutcr  antecedcns,  et  conscquens.  Addo 

pluribiis  locis  partialibus.  Scd  hinc  objici  po-  voro,   in  figuris  diversis  respoctive  ejiisdem 

tost,  quia  Angohis  iion  potost  csse  siniul  iii  subjecti,  iion  soluni  diveisitatom,  sod  otiam 

phiribus  locis  inadiocpialis por  niodum plurium,  ropugnantiam  invcniri,  quia  pluros  figurte  osse 

id  ost,  divisis  oninino  intcr  sc  :  crgo  similitor  n(Jn  possunt  simul  in  codem  corpore,  uisi  par- 

uon  potest  simul  per   intolloctum  attendore  tos  ejus  simul  iii  distinctis  locis,  seu  sitibus 

etiam  inadaiquate,  ad  plura  omiiino  divisa  in-  partialibus  constituantur,  qiiod  naturaliter  re- 

ter  se,  id  cst,  nullo  modo  ordinata,  iioc  con-  pugnat :  actus  voro  intolloctus  non  babcnt  iii- 

nexa.  Hespoiidotur  dato  antecodonti  non  cer-  tor  so  spocialom  ropuguantiam,  dc  illis  cuim 

to,  ct  ncgando  couscquentiam,  quia  in   loco  loquimur.  Adderc  etiam  possumus  in  uno  cor- 

constituitur  ipsa  sub.stantia  Angeli,  qua;  noii  poro  toto  tantuin  esse  posso  uuam  figuram 

potost  qiiasi  a  .^o  dividi,  iii  locis  distantibus  .se  ada}quatam,in  partibus  voro  csse  posse  plures 

constituoudo,intolligondo  auteni  cognoscit  An-  partialos,  ita  orgo  in  uno  intollcctu  unus  tan- 

gelus  ros  (juasi  in  .seip.so,  et  in  sc  rocipit  aclus  tuin  cst  actus  adiequatus  socundum  talom  mo- 

quibus  illa  cognoscit,  ct  ita  iu  sc  non  dividi-  duin  oporandi,  ot  (piando  ille  uon  est,  esse  po- 

tur  ex  eo  quod  attenfiononi  suain  ada-quatain  toruut  plurcs  inadMquati,  ct  quasi  partialos, 

por  pluros  actus  a])plicot,   sicut  Augolus  po-  non  tamon  eruiit  iii  clivcrsis  partibus  subjecti, 

tost  otiam  siinul  osso  in  pluribus  corporibus  sicut  sunt  plurcs  figura;  partialos,  quia  figuraj 

intra  suani  sphaM-am  contoutis,  ct  in  omnibus  intogrum  subjoctum  est  divisibilo,  specierum 

opcrafi  siinul,  etiamsi  iutcr  se  uuita  vol  cou-  autem  indivisibilc  ost,  et  totura  potest  pluri- 

nexa  non  sint.  bus  iuadaiquatis  formis  actuari,  quia  nuUa  il- 

25.  Terlia  ohjectio.  —  Ah  exemplo  figura-  larum  totalitor  (ut  sic  dicam)  actuatur:  sicut 

rum,  moluum  et  colorum.  —  Ultima  suporcst  Angolus  potost  cssc  totus  in  toto,  ot  totus  in 

ohjocfio  iu  liac  materia  vulgaris,  quia  non  po-  (pialibot  parte,Ucct  in  nuUa  parte  sit  totaliter. 

test  idera  corpiis  pUiribus  figuris  simul  affici,        27.  Ad  exemplum  motuum.  —  Ad  exeinplum 

ncc  pluribus   motibns  localitcr  raovori,  iiec  colorum.  —  Atque  idem  fere  est  de  oxeinplo 

plurihns  coloribus  spocio  (Hvorsis  inroriuari.     plurium  mofuuin,  nam  si  non  inoludanf  spe- 

orgo  noc  pUiril)us  actilxis  intoUocfus  siuuil  in-     cialom  ropugnauliain,  pcssunt  osse  simul  iii 

telligore.  Frobatur  cousequcntia,  quia  ex  iUis    codoin  subjocto,  iiuo  in  eadera  parfe,  ut  latio. 
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et  alteratio.  irno  et  auginciitatio,  et  plurcs  al-  liu.s  cuni  mobili,quam  cum  motu  comparatur; 

tciationcs  siniul,  inio  ct  itlnrc.s  motns  localcs,  ct  idco  licct  idcni  niolns  nou  tcrminctnr,  nisi 

si  unus  sit  pcr  accidcns,  alins  pcr  sc,  vcl  pcr  ad  uiunn  tcrniinum,  intcllcctus  potcst  sinnil 

spatia  non  opposita  fiant.  Dcniquc  ctiam  dc  tcndcrc  ad  plura  objccta,  non  solum  ut  plurcs 

coloribns  idem  dici  potcst,  quia  semper  intcr  rcs  sunt,  quod  pcr  unum  actum  facerc  potest, 

scbabcnt  ali([nam  repugnantiam,vcltan(piam  scd  etiam  ut  plura  objccta  sunt,  quando  illa 

extrcma  contraria,  ut  albcdo,  ct  nigrcdo,  vcl  divcrsis  actibus  attingit,  qu;c  virtuti  potcntiai 

tan^iuam  magis  ct  minus,  ad  altcrum  cxtre-  adaiqnari  non  sunt. 

mum  accedentia.  Addi  etiam  potest  iuterdum  29.   Uberior  •resolvMo  de  phiribus  simul  in- 

fieri  possc,  ut  capacitas  passiva  subjecti  per  tellectiimbv.s.  —  Quoad  receptionem  non  rejm- 

unam  formam    pcrfectain  unius  gcueris  rc-  [jnat  pluralilas  simuUanea  intcllectionum.  — 

plcatur,  ct  idco  non  possit  simul  cum  una  a-  Quocirca  ad  niajorcm  bujus  puncti  comprc- 

liam  rccipcrc,  ut  contingit  iii  matcria  rcspcctu  bcnsioncm  applicaii  bic  potcst  distinctio,  qnia 

formae  substantialis,  et  quanlitatis,  et  fortasse  Gregorius,  iii  2,  dist.  11 ,  quaist.  1,  art.  1,  uti- 

respectu  aliquarum  qnalitatum.   Indc  tanicn  tur.  Nain  intcUcctus  dupliciter  comparatur  ad 

infcrri   non  potcst  univcrsalis  regula,   quod  actus  siios,  scilicct  pcr  inoduin  polcntiit;  passi- 

plures  formaj  cju.sdem  gcneris  non  possint  si-  va-  ct  activa*.  Priori  crgo  modo  spcctatus,  non 

mul  essc  in  eodcm  subjccto,  scd  ad  summum  rcpugnat  illi  informari  pluribiis  actibus  intcl- 

babebit  locum  in  formis  ada>quate  actuantil)us  ligendi,  ex  eo  solum  quod  plurcs  suut :  quod 

potcntiam,  ut  in  Mctapbysica  dixi,  disp.  a,  addo,  quia  poterunt  esse  alias  inter  se  contra- 

sect.  8,  in  quo  scnsu  principium  ilbid  in  pra;-  rii,  vcl  rcpugnantes,  etob  eam  rcm  .simul  esse 

scnti  non  proccdit,  quia  loquimur  dc  actibus  non  potcrunt :  pcrse  autem  cx  sola  pluralitate 

incomplctis  ,   qui  nou  plene  intcllcctum  ac-  non  rcpugnant,  si  ad  intcllcctum  solum  ut  re- 

tuant.  ci[tientcin  comparentur.  Quia  in  sola  rcccptione 

^^.Adconfirviationemsuperiorisobjcctionis.  nulla  apparct  rcpugnantia,  sicut  non  est  in 

—  Cur  non  possit  esse  motus  unvs  ad  pJures  rccipicuidis  spccicbus,  vel  babitibus,  quia  si 

terminos.  —  Ad  confirmationcm  illius  objcc-  activitas  non  cssct  ncccssaria,  nulla  major  re- 

tioiiis  ex  dictis  facilis  cst  rcsponsio.  Nam  si  pngnantia  in  actibus  a.ssignari  po.sset.  Et  ideo 

quid  probarct,  etiam  concludcret,  unam  spe-  de  actibus  etiam  intensis,  ct  universalibus,  seu 

ciem,  vcl  uiium  actum  intclligcndi  noii  posse  aiqnalibus  in  repricscntando  .spcciebus  univer- 

plura  rcprjpscntarc,  ut  plura  sunt,  ct  distiiicta  salibus,  id  facilc  admitti  posset,  si  sola  pot(!ii- 

in  gcncri!  cnli.s,  (luia  iicc  unus  inotus  potcst  tia  iccipiendi  spectarctur,  sicut  id  concedit 

isto  modo  tcndcrc  ad  plurcs  tcrminos:  non  cst  Gregorius  supra,  et  iu  2,  dist.  7,  q.  2,  art.  \, 

ergo  exemplum  similc,  sed  ex  illo  ad  .suin-  in  fincm,  et  in  \,  dist.  \,  qiuTst.  1,  art.  3.  Et 

mum  possct  infcrri,  unam  acti(mcm  intclli-  quoadbocillinonrcpugnat  Vasquez,disp.221, 

gcndi  mm  possc  nisi  ad  ununi  tcrminum  in-  cap.  3.  Quaproptcr  rationcs,  qu;c  probarc  con- 

trin.sccum,  id  cst,  ad  unum  vcrbum  tcrniina-  tcnduiit  Angcluni  non  po.ssc  intcUigcrc  plura, 

ri.  Non  vero  quod  non  possit  idem  verbum  ad  ut  plura,  vel  plures  actus  simul,  solum  quia 

plura  objecta,  saltem  in  esse  rei  distincta  tcr-  plura  accidcntia  non  possunt  informare  eam- 

minari,  licct  idcin  motus  non  possit  hoc  modo  dcm  potcntiam  receptivam,  dcbiles  sunt. 

ail  tcrminos  plurcs  tcrminari.  i-lst  cnim  loiigc  30.  ]S^ec  item  repu(jnat  scmper  quoad  effec- 

divcrsa  ratio,  quia  inotus  niliil  aliud  cst,  quam  tionem  earum.  —  Datur  certus  terminus  in 

ipse  tcrminus  iu  ficri,  et  idco  .si  ficri  cst  unum,  muUitudine  actuum,  quos  intellectus  potest  si- 

non  possunt  rcs  pcr  se  primo  pcr  illud  facttc  mul  elicere  naturaliter .  —  At  vero  .si  intcUec- 

essc  plurcs.  Vcrbum  autcm,  scu  actus  intclli-  tus  considcrctur,  ut  potcntia  activa  dclinitai 

gendi  (cfidcm  cst  sno  modo  dc  spccic  intclli-  virtutis,  cx  ca  partc  rcpugnat  illi  babcrc  plus- 

gibili),  sunt  qualitatcs  distinctai  a  rcbus,  quas  quam  uuum  actum  adtequatum  :  plurcs  autcm 

rcpra;sentaut,  et  nou  per  formalem  convenien-  inadictpiatos  efiicere  illi  nou  repugnat,  etiamsi 

tiam,  scu  assimilationcm,  scd  altiori  modo  in-  nullam  specialcm  unioncm  baljcant,   vcl  in 

tclligibili  cas  rcpifcscutant,  idcoquc  p(jtcst  una  objccto,  vcl  in  principio,  vcl  in  liabitudine 

spccics  cxprcssa  plura  rcpra:scntarc,  sicut  dc  alia,  quam  intcr  .se  babcant,  scd  cx  eo  solum, 

imprcssis  supra  diximus.  Uude  fit,  argumen-  quod  non  exceduut  virtutcm  ada^quatam  po- 

tum  illud  ad  iuteUectum  ipsum  applicatum  tentiai,  et  plures  simul  uui  adajqnato  a-quiva- 

multo  iniufjiis  cssc  momcnti,  nani  intcllcctus  lcnt,  ut  cxplicui.  Grcdidcrirn  tamcn  in  hoc 

non  cst  ipsa  tciulcntia  ad  objcctuin:  undc  mc-  ctiam  habcre  potcntiam  aliqucm  tcrminum 
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multitudinis  actuum.  Nam  argui  posset,  mul-  docerem.  Et  eam  secutus  est  Cumelius,  dicto 

titudinem  actuum  au,a:eri  j)Osse  in  infuiitum,  art.  2,  quajst.  3,  concl.  5,  estque  valde  pro- 

si  singuli  eorum  scmpcr  remissiores  sint,  in  ])a])ilis. 

qua  remissione  potest   semper  in  infinitum  2^1.  Pars  affirm(ms  mafjis  prohatur. — Eim- 

procedi.  Dico  vero  non  essc  hunc  processum  cleni  aclum  non  posse  exleadi  ad  nova  ohjecta 

admitteudum.    Tum   quia  ipsa  determinatio  prohahilins  cst.  —  Niuic  autem  ceiLsco,  pro]ja- 

virtutis,  et  attcntio  potcntiaj  ad  plura,  ut  plu-  Inliter  defendi  posse  oppositam,  proptcr  quod- 

la,  auget  dinicultatcm  in  intelligendo,  et  ideo  dam  argumentum,  supra,  n.  17,  tactum,  quod 

potest  didicultiis  adeo  crescerc  ex  mnltitudine  miiii  diflicile  apparet.  Nam  supponcndo,  posse 

ol)jectorum  omnino  distinctoriun,  ut  virtutem  Angelum  .spccie  universali  inadiequate  uti,  ut 

potentiui  excedat.  Tum  etiam,  quia  verisimi-  omnes  convenimus,  potuit  successive  elicere 

lius  est  ad  unamquamquc  rem  intelligendam  pcr  camdem  spccicm,  actus  intclligendi  dis- 

absolute,  ct  simpliciter,  abstraheudoque  ab  tinctos,  ut,  verbi  gratia,  pcr  speciem  repra;- 

omni  infcutione,  vcl  rcmissionc  actus,  rcquiri  sentantem  omuia  quadrupedia  poterit  elicere 

detcrminatum   gradum   virtutis,  ac   subinde  nunc  coguitionem  leonis  ,  postea  C(pii,   post- 

dari  certum  terminum  in  multitudine  actnum,  modum  tauri,  qui  actus  erunt  inter  se  distincti 

quos  intcUectus  etiam  angelicus  potest  sinuil  fortasse  non  tantum  numero,  sed  etiam  specie 

clicere.  per  aduiquationem  ad  talem,  vel  talem  rem 

31.  Suhorta  duhitatio  ex  dictis. —  Unatan-  specie  distinctam  ;  ergo  cx  parte  distiuctionis 

dem  supcrcst  o])jectio,  vel  dubitatio  circa  dic-  actumu  non  rcpugnabit,  illos  actus  essc  simul. 

ta.Namvidctur  cx  dictis  sequi,  posse  Angelum  Et  ita  cessat  ratio  sumpta  ex  unitate  princi- 

etiam  pcr  unam  speciem  plurcs  actus  intelli-  pii,  (piasi  principium  sit  eminens,  et  usus  ejus 

gendi  distinctos  circa  diversas  res  per  talem  sit  particularis,  poterunt  ab  eodem  priucipio 

specicm  rcpra*scntatas  siuud  clicere  :  con.^^e-  distincti  eflcctus,  et  actiones  prodirc.  Imo  e- 

qucns  autcm  non  vidctur  admittendum.  Se-  tiamsi  distiuctio  illorum  actuum  tantum  nu- 

(lucla  probatur,  quia  Angelus  potest  per  unam  merica  sit,  in   Angelo   nou  repugnabit  esse 

speciem  inada!(piatani  elicere  unum  actum,  simul  iu  eodcm  subjccto,  eo  quod  ad  diversos 

ergo  ctiam  poterit  simul  elicere  plures,  quia  tcrminos,  seu  objccta  tcudat.  Ergo   non  est, 

nec  ex  partc  re('c])ti()nis,  uec  cx  partc  virtutis  cur  Augelus,  si  vclit,  nou  po.ssit   illos  actus 

activre  rcpugnat.  Itemquia  Augelus  potcst  pcr  sinud  clicere,  quia  cst  liberum  illi  uti  sua  spc- 

l)lures  specics  elicere  plurcs  actus  inadaiqua-  cie,  prout  volucrit,  si  in  spccie  est  vii-tus  ad 

tos,  et  pcr  plurcs  ctiam  aliquo  modo  inter  se  talem  usum :  sed  iu  specie  est  virtus  sulliciens 

unitas  potest  elicere  unum  actuin  simplicem  ad  falemusum,quiapotest  succcssiveillosactus 

iua(la>(piatum,respectusingularum.specicrum,  distinctos  cliccrc,   et  virtus  ad   atteudendum 

ct  lortc  ada'quatum  rcspcctu  amborum  sinud,  ad  utrumquc  simul  non  dcest,  ut  consfat,  nec 

ergo  etiam  potcrit  clicerc  per  uuam  specicm  capacitas  ad  recipieudos  illos,  quid  ergo  ob- 

univcrsalcm  plures  actus  particularcs,  utendo  stabit  ?  Dcinde  pouamusAugclum  cousiderau- 

ilU\,  ut  virtutc  pluribus  a^^piivalct.  Hoc  aufcm  tcm  tautum  pcr  illam  specicni  equum,  illc  po- 

uon  cssc  admitlcudum  probatur,  (juia  omuia,  tcst  vcUe  considerarc  lcouem,  nou  rclicta  cou- 

(piaj  per  unam  speciem  imiversalcm  Augcli  sidcrationc  de  equo,  ut  per  se  notum  vidctur, 

repra'scnfantur,  sub  ali(pia  ratione  unius  ob-  crgo  elicict  novum  conccptum  leonis,  et  sinuil 

jccti  rci)ra'sciitautur,  et  sub  cadem  intclligun-  habcbit  utrumquc.  Ucspondcbitur,  nou  clicere 

tur  pcr  caiudcm  spccicni,  pcr  nuxluin  uuius,  novum  acfum,  .-^ed  cxtcudcrc  ])riorem.  Sed  hiec 

ergo  uoii  possunt  pcr  plurcs  acfus  iiifelligi.  acfuum  cxfcnsio  mihi  dillicilis  visa  cst,  quia 

lUec  crgo  objectio  pctit,  au  possit  Angclus  si-  non  pofest  esse  siuc  additione  novai  entitatis, 

luuljCt  pereamdemspecicm  coguosccreplura,  quaj  uon  intcUigifur,  quomodo  uniatur  prie- 

ut  ])lurii,  cx  ])artc  objccforuiu,  et  actuum,  id  cxistcnti,ct  idco  faciliusestcoucederc  illos  c.^se 

cst,])cr  ])lurcs  actus  rc  distinctos,  et  tcrmiua-  duos  actus  iuadicquatos  distiuctos.    Uiulc  mc- 

tos  ad  rcs  absolufe,  ut  disfinctas,  et  siuc  ullo  lius  rcsjioudcrctur,  etiamsi  iii  illo  casu  Augc- 

ordiue  iuter  se.  Partcm  ncgantem  docet  Pater  lus  nolit  desistere  a  considcratione  equi,  re- 

Yasqucz,  dict.  disp.  221,  cap.  3,  in  hne,  solum  licturum  essc  neccssario   priorcm  actuiu,  et 

cx  hoc  ])riucipio,  quod   uuitas  iufcllccfiouis,  novuiu  iudivisibilcm,  ef  emineutiorcm  cliccre, 

cx  unitafc  principii  siuui  dcbct.  Et  lucc  o])inio  sinuil  li.\uiciu  cfcquumrcpiwsciitaufcm,  quan- 

mihi  ])lacuit,  cuiu  juvcuis,  ab  aunis  circifcr  do  jicr  camdcm   si^ecicin  dc   utro(pic   simul 

quadraginta  primum  matcriam  hauc  publice  considerare  vult.  Scd  licct  hoc  sit  possibile, 
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et  fortas.se  ita  fmt,qiiia  ('stp('rfectiu.s,(lifri(il(j  tiaiii  iii  hominil)us,  co.^dtari.  Primo  quod  sit 
ost  ost('U(l(.-rc  iu  Augclo  uccoi^.sitatem  ita  iutcl-  uaturalis,  iiou  tautum  quoad  cntitatem,  sed 
liKcudi,  ct  uou  [losse  simul  fa((>re  actus,  quos  ctiam  quoad  uioduiu  siue  produrti(juis,  scili- 
potcst  successivc  faccre,  quaudo  siue  virtuti  cct  quia  est  uiaiiaus  a  uatura,  vcl  a  lumiuc 
iuada?(]uati  suiit.  Ideo(jue  hanc  partem  ccnseo  augelico  per  modum  proprictatis  intrinsecaj , 
probabilcm.  Eligat  vcro  lector  quod  placuerit  sicut  calor,  vel  siccitas  dicitur  naturalis  igni. 
^^o'^'  Secundo,  ut  sit  naturalis,  et  additus  naturw, 

sit  tameu  ab  ipso  auctore  natunc  a  [)rincipio 
GAPUl   XXXMII.  iuditus,  siciit  de  speciebus  iutclli,t,'ibilihus  An- 

pelorum  dixiraiis,  Tertio,  ut  sitpropriis  acti- 

UTRUM   IN  ANGELIS  SINT  IIABITUS  INTELLECTUALES,      bus  acquisitus, 

VEL  NATLRALES,  VEL  ACQLisiTi?  2,  PHma  co7idusio.—I)i  Angelis  nullus  est 

hahUus  emannns  ab  es-ienlia.  —  Rcjicitur  opi- 

1 .  Ilabitus  communissime  dividitur,  ct  alia,  nio  contraria  Medinca.  —  Ut  ergo  certa  ab  in- 

atcjue  alia  suhdivisio  traditur.  —  \)\\\m\\?.i^(i  certis  separemus,  statuimiis  in  Angelis  nul- 

poteutia,  et  actibus  intelloctus  augelici,   su-  liim  es.^e  hujiismodi  habitum  intellectualem 

perest  ut  de  habitibiis  verbum  uuum  adjicia-  pcr  modum   natiiralis  proi^riotatis  emauantis 

mus.  Solent  autem  distiiigui  diipliccs  habitu.'^,  ab  essentia  Aiigeh,   vel   iinmodiati;,  vel  me- 

quidam  disp(mentessubjectuminordiiieadsc,  diante  himiue  angelico,  Est  communis  asser- 

et  ad  suam  naturam,  et  suum  esse,  aUi  dispo-  tio  ;  et  fere    extra   controversiam,    Et  ratio 

nentes  subjectum  in  ordine  ad  operationes,  ut  sufficiens  est,  quia  est  suiierlhiurn  fingere  in 

videri  pote.st  in  1).   Thonia  {,  2,  q,  40,  art.  1  Angelo  talem  hahitum,  qui  sit   qualitas  di.s- 

et  3.   Prioros  non  habont  locum  iu  Angelis,  tincta  ab  iutelloctu  ojus.  ot  natnrahter  ah  illo 

ut  idem  D.  Thomas  adjunxit  1,  2,  q.  50,  art.  6,  prolluonsutipsum  habiliorom^vcl iiotontiorem, 

in  fine  corporis.  Quia  Angelorum  substantia  aut  faciliorem  ad  operandum  reddat.  Quia  si 

immaterialis  est,  simplex  et  incorruptibilis,  et  hiEC  perfectio  naturalis  est,  et  intrin.seca  intel- 

ideo  .serundum  se  niiUo  natiirali  habitu  iudi-  lectui  angelico,  melius   intelligitur  couvenire 

gere  potest  :  de  posterioribiis  vero  habitibus,  luinini  iutcllectusangelici  pcr  seip.sum,  et  per 

qui  immediate  sunt  iu  potciitiis,  potest  esi;e  -^uam  .simphcem  qualitatem,  ita  ut  intollectus 

aliqua  dubitatio  ,  quam    nunc  de  iutelloctu  Angoli  totam  iUam  i^erfectionem  habeat  sihi 

tractamus,  nam  de  v(iluntate  postea  dicemus.  esseutialem,  et  cum  tota  illa  a  siibstantia  An- 

Doinde  advorto,  aliquando  solore  species  in-  goli  in   sua  simplici  cntitate  dimauet.  Ergo 

tcUigihiles  (ut  in  supcrioribus  dixi)  intcrha-  talis  est  iutollcctus  augolicu.s,  et  alia  multipli- 

bitus  inteUectuscomputari,quatenus  addiintiir  catio  eiititatum,  et  compositio  superUua  csset, 

potentia,  et  in  solo  actu  primo  in  illa  perma-  et  consequenter  gratis  ficta,  Unde  etiam  theo- 

norc  possunt,  et  hahen»  illas  eis  utitur ,  cum  logi  recte  sentientes  negant  habitum  princi- 

vult.  Unde  distiiigui  solet  duplcx  habitus,  unus  piorum  in  nobis  e.«se  qualitatom  distinctam  a 

teiiens  se   ex  parte    ohjooti,    ut  est    species,  nostro  iutelloctu,  et  counaturalom   illi,  tan- 

alius  tenens  se  ex  partc  potentia;,  quam  con-  quam  proprietatem  abipso,  vel  ab  anima  ma- 

fortat,  incliuat,  et  faciliorem  ad   opcraudum  nenteiu,  quia  iutellectus  per  seipsum  totam 

reddit :  qualis  est  iu  nobis  sciontia,  fides,  vel  perfectionem  naturalomad  judicaiidum  dc  illis 

opinio.  Iio  priorihus  orgo  hal)itibus  jam  dixi-  priucipiis,  quam    intrinsece  natura   hominis 

mus  propter  coun(,'xionein,  qiiam  cum  objoc-  postiilat,  secum  afTerre  potest.    Deuiqne  qua 

tis  habent ,  qiiorum  vicem  subeunt,  de  altero  ratione  fiugatur  lumen  intellectus  ang(.'Iicum, 

vero  gencre  habituum  in  priesenti  tractamus.  non  habere  per  seipsum  totam  perfectionem 

Potost  itom  hic  habitiis  esse  diiplex,  scilicet,  naturalom,  quam  talis  natura  counaturalitor 

ordiiiis  natiiralis,  vol   snpornaturalis,  de  hoc  postulat  in  proxima  polontia  intelligondi,  sed 

posteriori  gencrc  habituiim,  (pii  per  antono-  iUam  coalescere  ex  duabus,  posset  qiiis  dicere, 

masiam  infiisi  dicuntur,  nunc  non  agimus,  etiam  secundam  qualitatom  non  suificere,  sed 

sed  in  libro  quinto  et  seqiientes  id  rcservamus.  illam  dcbere  pcr  aliam  porfici,  et  sic  procede- 

Agimus  ergo  de   habitibus  ordinis  naturalis,  rctiir  iii  infinitum,    vcl  ad   libitiim  in  aliqiio 

qiii  acqiiisiti  vero,  ac  proprie  dicuntur,  tamen  certo  num(,'ro  sisteretur,  ergo  sistendiim  est 

qiiia  illud  ipsum  pot(jst  in  qurestionem  vpuiro,  iu  simpUci  entitate    potentiaj,  et  omnis  alia 

commnniori  vocc  utiinur.  Tribus  euim  modis  qualitas  naturalis  abjicienda  est.  Contra  hanc 

potest  hujusmodi  habitus  in  Antrelis,  sicut  e-  assertionein  videtur  .sentire  Medinal,  2,  q.  51, 
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art.  1,  circa  ult.  coucL,   tlicens,  cuuctos  theo-  babitu  facilitante  potentiam,  iit  statim  proba- 

logos  constitucre  in  Angelis  liabitus  scientise  bimus.  Et  quamvis  illius  osset  capax,  non  ha- 

naturaliter  indilo  :  sed  non  video,  qui  sintisti  beret  ilhmi  infusum  aprincipio,  quia  tahs  ha- 

thcologi,  i)isi  fortas.se  habitum  vocet  ipsum  liitus  acquiri  posset  per  proprios  actus:  et  ideo 

lumen  intellectus,  quoil  ab  speciebus  distinc-  non  infuiidoretur  por  accidons:  nam  ille  mo- 

tum  quidem  est,  non  tamo}i  ab  intcllectu,  et  dus  .'=upernaturalis  e.^t  ot  oxtraordiiiarius  iu 


idco  improprie  habitus  appellatur. 

3.  Semnda  conclusio.  — Angelis  non  insunt 
liahitus  ah  auctore  natiirce  inditi.  —  Prohatur 
primo  de  hahitihus  ad  suhstantiara  actus.  — 
Sccundo  eadem  ratione  ccrtum  est,  non  ha- 
bere  Angelos  ahquem  habitum  proprium  ab 


habitibus  acquisitis :  maxime  in  natura  ange- 
lica,  qute  summa  velocitate  illos  acquirere 
posset,  si  illis  indigeret.  Nec  ab  Iiis  duabus 
conclusionibus  dLssentit  divus  Thoma.s,  1,  2, 
qu.est.  50,  a.  5,  ubi  habitus  in  Angolis  ponit, 
quos  non  in  potentia  tautum,  sed  in  actu  pri- 


auctore  naturai  inditum  et  intellectui  super-  mo  somper  habont.  Nam  ibi  aperte  loquitur  de 

additum.  Probatur,  quia  vel  talis  habitus  est  speciebus  intelligibihbus,  ut  patet  ex  illis  ver- 

necessarius  ad  substantiam  actus,  vel  ad  faci-  bis,  Angelas  iadiget  perfici  hahituaJitcr  fcr 

lius  operandum:  neutrum  dici  potest,  ergo.  aliqnas  species  ad  operationcm  propriam.  Et 

Probatur  minor,  quoa<I  priorcm  partem  dis-  idora  repetit  in  solutione  ad  2.  Et  simili  modo 

cursu  fere  jam  facto.  Quia  si  talis  habitus  esset  Honricus,  quodlib.  4,  q.  7,  et  quodl.  ">,  (j.  14, 

ncccssarius  ad  substaiitiam  actus,  ossot  necos-  pouens  in  Angelis  habitum  scientialem  inna- 

sarius,  ut  Angehis  possot  elicore  actuin  iutolli-  tum,  seu  naturalom,  per  luodum  univeisalis 

gendi,  quia  sine  illo  simplicitor  non  posset  speciei  illum  ponere  videtur,  ut  supra  dixi- 

actum  elicore,  otiamsi  haberet  speciem,  quia  mus.  Forrarionsis  vero  1,  contra  Gent.,  c.  56, 

lnijusmodi  est  necessitas  habitus  ad  substaii-  in  fme  rationis  5,  dicit,  in  Angelis  habitum 

tiam  actus,  utox  usutorminorumsupponimus.  e.sse  quamdam  habilitatem  distinctani  ab  spe- 

C()iiso(pionsaulem  estplane  falsum,  quialioret  ciobus,  statim  vero  addit,  site  illa  sit  aliquid 

iiide,  iiitollectnm  Angeli  non  esse  intogram  distimtwn  ah  intcUcctu,  sive  sit  ipsiim  lumm 

jiotoutiam  intoUectivam  ex  parte  Angoli,  sod  angelici  intellectus ;  sqCl  sine  dubio  hoc  poste- 

osse  taiitum  dimiiliatam  et  inchoatam  in  illo  rius  vorum  est,  nisi  ponendus  sit  in  Angolis 


gonore,  quod  ost  coiitra  porfectioiKmi  intolloc- 
tus  angolici  et  huniaui.  Unde  in  hoc  ost  notanda 
magna  difTorentia  inter  speciem  intelligibilem 
ot  alium  habitum  se  tenentem  ex  parte  poten- 
tia^  Nam  spocios  sunt  roquisita!  ox  parte  ob- 
joctorum,  ot  ideo  adduntur  potoutiio,  otiamsi 
aclivitas  potoutiie  complota  sit,  quantum  ex 
parto  ipsius  esso  potest.  Est  enim  Iia?c  natura 
intolloctus,  vel  potius  omnis  coguoscitivie  fa- 
cultatis,  ut  non  sit  .=ola  principium  iutogrum 
sui  actus,  sod  iudigoat  soiiipor  cooperatione 
objocti,  cujus  vicem  supjtlot  spocios,  et  idoo 
licot  sint  necessaria3  ad  substantiam  actus,  dis- 
tinguuntur  a  potonlia,  ot  Angolis  a  principio 
indita'  siiut,  ut  ossout  porfocto  constituti  iu 
iutu  primo  ad  iutelligoiiiluin.  At  voro  proprii 
habitus,  do  quibus  nunc  loquimur,  adduntur 
]u)tontiis,  voluti  ad  augoudam  virtutom  agondi 
ox  parto  ipsaiTim,  ot  idoo  ad  actus  ordinis  na- 
turalis  noii  suiit  nocossarii  talos  habitus  ad 
substantinin  actus,  quoniam  Iiabont  potoutiam 
ox  parte  sua  sutUciontom  nd  hujusmodi  actus. 
4.  Prohatur  deinde  dc  habitihus  ad  facilila- 
tcm  actus.—\iX  hinc  facile  probatur  alttMa  pars 
minoris,  quia  luuioii  angolicum  ost  porfoclum, 
et  siue  impodimento  voritatos  naturalos  co- 
gnoscit,  ot  ideo  non  indigot  respectu  illarum 


aliquishabitus  acquisitus,  quod  videndum  su- 
porost. 

6.  Contra  pnpcedetites  duas  concliisiones  opi- 
nautur  Banncz  et  Cumelius.  —  Coiitra  hanc 
couchisiouom  et  praseodontom  vidotur  opinari 
13aunoz,  et  clarius  Cumolius,  dicta  qutest.  ;)8, 
art.  1,  pouons  iii  Angolis  unuin  habituui  iiatii- 
ralem  distinctum  ab  speciebus  ad  r(^cte  judi- 
candum  do  omnibus  scibilibus.  Cousentit  Me- 
dina,  multiplicaudo  tamen  illos  habitus,  ut 
patot  1,  ii,  qua\^t.  51,  art.  1,  in  ultima  con- 
clusione,  ubi  ait  cunctos  tIieoIog(is  con.^^tituere 
in  Augelis  habitus  scientia?  uaturalitor  inditos. 
Et  qua^st.  54,  art.  4,  improbandum  Cajetanum 
coutrarium  docontom,  ait,  in  Angolis  in  pri- 
mordio  crcationis  pr:eter  species  iutoUigibilos 
infusos  fuis.«e  habitus  sciontia!  ad  recte  judi- 
caudum.  Ducuntur,  quia  secundum  D.  Tho- 
mani  (ut  ipsi  putant)  habitus  priiicipiorum  in 
nobisest  a  natura  inditus  distinctus  ab  specie- 
bus.  Nam  poriude  putaiit,  se  habore  Augolum 
ad  omiiia  uaturalitor  scibilia,  ac  uos  ad  prima 
principia.  Sed  fundanioutum  hoc  imprimis  in 
illationo  poccat.  Nam  licetin  anima  nostra  illa 
iui[)orfo(tio  distiuctionis  intollectus  a  lumiue 
naturali  admittorotur,  iioii  ideo  esset  tauta 
imperfoctio  Angelis  tribuenda,  cuiu  porfectio- 
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res  ct  sini]iliiioro?sint.  DciiKlctal.^iuni  snn^itnr, 
qiiia  liahitu.s  [irincipiornni  in  nobi.s,  vcl  non 
est  distinctus  ab  iiitcllcctu^  vcl  non  cst  a  na- 
tura  datus,  sed  accjuisitus,  ut  dixi  etiam  cx 
mente  D.  Thomie,  in  disp.  1,  ^Mctai^bysicaj, 
sect.  A,  nuni.  1 1,  ct  disp.  ii,  .scct.  l.'{^  nnni.  7, 
ubi  cousccpicntcr  dc  Ani^cbs  docui,  non  lial>crc 
liabitus  naturalcs  scientiarum  pra^tcr  spccies, 
et  bauc  censeo  esse  communcm  sentcutiam 
tbcologorum,  quos  statim  rcfcram. 

G.  De  liahitibus  acqnisilis  inlma  oinnio  ne- 
gans. — Snpcrcst  crgo  diccudnm,  de  babitibus 
acquisitis  intcUectus :  de  quibus  in  Augclis 
auctores  varie  loquuutur.  Quidam  absolute  et 
sine  distinctionc  ncgant  dari  babitus  in  Angclo. 
Ita  Uurandns,  in  .'J,  dist.  :2.'J,  qna'st.  1,  ad  1,  nbi 
ait,  naturam  intcllcotualcm  non  conjunctam 
seusitiva;  non  indigere  babitibns,  ct  idco  in 
Angelis  nou  esse  habitus  acquisitos.  Idem  sen- 
tit  Scotus,  in  d.  3,  qusest.  11,  §  Contra  istam, 
vers.  Ad  aliud  dicendum,  diccus,  si  babitussu- 
matur  pi-o  babilitate  potcntiai,  sic  non  cst  opus 
poucre  in  intcllectu  Angcli  aliquem  babitum, 
eo  quod  natura  sua  satis  babilis  sit.  Etscquitur 
Maironius,  in  3,  dist.  33,  quaist.  \,  art.  T>,  iu 
fmc.  Tribuitur  ctiam  Cajctanus,  \,  2,  q.  5-4, 
art.  4,  ct  qua^st.  G3,  art.  1.  Et  scqvutur  Malo- 
nius  2,  dist.  3_,  disp.  12.  Distiuctius  eam  docuit 
Vasqucz,  diceus,  Angclum  non  acquirere  babi- 
tum,  ncquc  pcr  asseusus  cvidcntcs,  ncc  pcr 
probabilcs  lidei  uaturalis  vel  opinionis.  Fun- 
damcntum  est,  quia  sulliciunt  species,  suppo- 
sita  facilitatc  intelligendi,  quam  Augelus  ad 
asscnticndum  et  judicandum  habct,  sinc  im- 
pcdimcnto,  vcl  in  cognoscendis  omnibus  ra- 
tiouibus  asscnticndi,  quas  per  species  potcst 
cognoscere,  vel  in  pra^bcndo  assensu  juxta 
exigcntiam  et  mcritum  talis  mcdii. 

7.  Secunda  opinio  ornnim  affirmans. — Con- 
trariam  scntentiam  absolute  ct  gcneralitcr, 
tam  in  rebus  evidcntibus,  quam  in  non  evi- 
deutibus,  prol)lcmatice  saltem,  atbrmat  Ferra- 
riensis,  supra,  et  sequitur  ex  opinione  Aledina;, 
saltcm  quoad  asscnsus  non  evidcntcs  et  quoad 
cvidcntcs ,  si  forta.ssc  non  ad  omncs  dantur 
Angelis  babitus  a  principio  infu.si.  Et  pressius 
tcnet  hanc  sentcutiam  P.  Molina  ,  dicta  q.  58, 
art.  1.  Fuudatur  quiain  Augelis  est  apprcben- 
sio  et  judicium,  et  per  .«jjccics  complcntur  ct 
pcrliciuutur  in  ordine  ad  apprcbcusioucm , 
ideoque  iudigcut  alio  babitu,  tpioad  judicium 
inclincntur  et  determinentur.  Maxime  vero  id 
confirmant  cxem[)lo  babitus  prinioruni  jiriuci- 
piorum  ,  (piem  pouuut  in  nobis  acquisitum, 
uam  intelicctus  noster,  tam  propcusus  est  ad 
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jtrinia  priiici]»ia,  sicut  iutcMcctus  angclicus  ad 
onuics  evidcnlcs  vcritates,  sed  uon  obstaute 
illa  naturali  inclinationc,  uos  acqnirinuis  ba- 
bitum  circa  prima  principia,  ergo  et  Angcli 
acciuircnt  circa  cvidculia  omnia. 

8.   Vera  sententia.  —  Bisp.  '•{;'),  sect.  i,  n.  23 

ef^i.  disp.  \i,  sect.  .  .  7ium.H. — Prima  con- 

clusio.  — Aufjelus  circa  ecidentianon  acquirit 

liabilum.  —  Ego  vero  iu  Mctaidiysica  distinc- 

tionc  usus  sum,  qutc  uunc  etiam  nubi  proba- 

tur.  l'>t  autem  distiuctio,  iutcr  ea  qua^  Augclus 

cvidcnter  coguoscit,  ct  tpiLc  lanlum  pcr  con- 

jecturam,  vel  creatam  auctoritatem  assequitur, 

eisque  fidei,  vel  opiuionis  assensum  pra;bct. 

Dico  ergo,  ])rimo,  circa  evidcntia  non  acquirit 

Angclus  bal)ituni.  ilanc  conclusioncm  tantuin 

docct  in  rigorc  Cajctanus  sujira,  solum  eniui 

Iractat  de  scicutia  Angelorum  et  de  rebus  evi- 

deiiter  coguitis.  Et  eodem  modo  ego  locutus 

sum  in  1  toiu. ,  3  p. ,  disp.  29,  sect.  2,  in  fine. 

Et  fortassc  Duramhis  ct  Scotus  uou  plus  inten- 

dunt.  Probatur  autem,  quia  Angclus  circa  talia 

objecta  acquisito  liabitu  non  indiget :  et  con- 

soqucntcr  nec  habet  capacitatem  naturalem  ad 

illum.  Probatur,  quia  vcl  indigct  illo  a<l  sub- 

stantiam  actus,  seu  ad  potcstatcm  sim])licitcr 

cliciendi  actus,  vel  ad  facilitatem,   Ncutrum 

dici  potcst,  crgo.  Prior  pars  minoris  cst  clara, 

tum  ex  prima  et  secuuda  assertionc,  quia  si 

talis  habitus  comi^lcrct  potcntiam  ad  clicicn- 

duin  actuin,  cssct  naturalis  al)  intrinscco,  vd 

saltcm  cum  uatura  inditus ,  quia  potcntia  iu- 

tclligeudi  integra  ex  parte  intclhgentis  iiatu- 

ralis  e.st,  prajscrtim  in  Angclis:  tum  pra;cipuc 

quia  rcpugnat  babitum  csse  ncccssarium,  ad 

])Ossc,  et  cssc  acquisituin,  quia  habitus  acquisi- 

tus  per  actus  acquiritur,  crgo  prius  fit  actus, 

quam  habitus  acquiratur,  sed  actus  supponit 

])otcstatcm  sim])licitcr,  ergo  ct  talis  babitus, 

crgo  nou  [^otcst  cssc  neccssarius  pro])tcr  potcs- 

tatcm.  Altcra  vero  pars  de  facilitatc  probatur, 

quia  lumeii  intcUectus  Augcli  de  se  est  suffi- 

ciens,  ct  omnino  propeusum  ad  asseusus  carum 

rcrum,  quas  cvidcntcr  as.scquitur,  ct  aliuude 

non  babct,  undc  moram,  vcl  difHcultatcm  in 

tali  asscii.su  patiatur,  ergo  ueque  ad  facilitatem 

tali  habitu  iudigct. 

9.  Non  valet  illatio  a  nostris  habitibus  ad 
Anf/elos.  —  Unde  uou  rectc  uobiscum  compa- 
rantur,  etiani  in  habitu  principiorum,  licet 
suppouamus  hunc  csse  in  uobis  acquisitum, 
quia  longe  facUius  cognoscuut  veritatem  con- 
clu.sionis,  ut  conuexain  suo  principio,  quain 
iios  cognoscimus  immcdiatam  conucxioncm 
primorum  priiicipiorum,  iu  quorum  iutelli- 
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gcutia  iimlta  irnpciliincuta,  ct  dillicultates  pa-  tatoin  rcmovcntcni  aliam  cof^itatiouem  :  nam 
tiamur.  Qua'.  (liilicultas  licet  in  uno^  vel  altero  si  id  non  faciat,  etiainsi  adsit  haliitus,  nou 
principio^quod  fere  sensibus  patct,  vel  parva,     poterit  diiricultatem  illam  vincerc,  nain  potius 


vel  nulla  sit,  tamcn  genciralim  circa  princi- 
pia,  (!st  ina^nia,  et  ideo  tali  hal)itu  po.ssumus 
indigerc,  ut  facilc  possimus  ita  appreliendere  1 
terminos,  ut  in  eis,  ct  eodcm  actu  veritatcm 
])rincipii  statiin  intueainur.  Angch  vero  subi- 
to,  ac  .suinma  celeritate,  ac  facihtatc  appre- 
hendunt,  et  vident  conchisiones  in  ])riiicipii.s, 
nec  in  cis  distinguitur  apprehensio  tahuin  re- 
ruin  a  judicio.  Et  ideo  nuHo  titulo  indigent 
tah  hal)ituad  judicium.  hno  sicut  per  species 
perfecte  constituuutur  in  actu   primo  ad  a]>- 


est  naturalis  impossibilitas,  juxta  dicta  in  ca- 
pite  prrecedenti. 

1.  Consectarium  ex  dictu.  —  Et  cx  hac  as- 
sertionc  constat,  in  Angelis  non  distingui  ab 
intellcctu  eorum  virtutcs  iut(,'llectuales,  quce 
in  nobis  numeraiitur  inteUcctus,  sapientia , 
scientia,  prudentia  et  ars.  Nam  in  illis  omni- 
bus  est  eadem  ratio,  quatenus  sunt  principia 
evidentis  cognitionis.  Et  ita  in  illa  si.stendo, 
nulla  est  nova  difficultas.  At  vero  iii  usu  prac- 
ticorum  habituum,  solet  esse  in  nobis  dillicul- 


prehendenduni,  ita  pcr  huneu  sui  intellectus  tas.  Yerumtamen  iii  arte  hiEc  provenit,  vel  ex 

ad  judicaudum.  Quemadmodum  etiam  c  con-  partc  imaginatiouis,  vel  ex  parte  oruanorum, 

trario  ,   sicut  intcllectus   confert   activitatem  seu  membrorum,  quibus  ad  opera  artis  uti- 

cum  spccie  ad  apprehciideiiduin,  et  ad  illam  mur,  quaj  difticullas  in  Angelis  locum  non  ha- 

per  se  suhicit  siiie  alio  hahitu  facilitaute,  ita  bet,  ut  per  sc  coustat.  In  prudeutia  vero  pro- 


ctiam  sutlicit  ad  judicandum,  juvaute  specie, 
si  fortassc  illa  aliquid  ad  judicium  confert. 

H).  Otjjectio. — Rcsponsio. —  Dices  possc  ha- 
Litus  descrvirc  Angelis,  ut  facilius  asscntiantur 


Tcnire  potest  cx  prava  dispositione  afTcctus, 
vel  .scnsitivi  appetitus,  vel  voluntatis,  et  licet 
ei  priori  capite  non  habcat  locuni  in  Angclis, 
ex  posteriori   potest  inveniri :   quah.scumque 


ali(iuibus  veritatil)us  dependentibus  ab   aliis  vero  sit,  ad  ipsam  voluiitatem  refcrenda  est  : 

principiis,  etiamsi  actu  piinci])ia  iion  conside-  nani  intellcctus  semper  erit  facilis,  si  a  voluu- 

rent,  sed  solain  veritatem  conclusionis,  quod  tate  applicetur. 

inaximc  erit  o])portunum,   quando  resolutio  12.  Secunda   conclnsio. —  Circa  probabilia 

iu\  prima  princijiia  lit  per  multa  imncipia  me-  Angelus  potest  liahitum  coviparare.  —  Secuudo 

dia,  i)Iures(iue  illationes  formales,  aut  virtua-  dico,  si  Angelus  aliquas  veritates,  seu  appre- 

lcs,  qiias  omncs  uoii  potest  facile  Angclu.s,  nec  hensiones  per  media  tantum  probabilia  co- 

sinc   magiia  applicatione  siinul  considerare,  gnoscat,  et  judicct  ila  csse,  vcl  noii  csse,  ac- 

(piia  vcl  per  plures  specics  repra^sentantur,  (]uircrc  potest  intellectualem  habitum  ad  siiui- 

vel  Ang(!lus  est  siinul   aliis  intentus,  et  iioii  lein  assensum  inclinanteni.  Ita  dixi  iu  cifalo 

])()tcst  tot  rcs  simul  consi(lerare,ergo  tunc  erit  loco  Mctaphysicn:!.   l''.t    cousentit  in   utia^pie 

ulilis  habitus  ad  c.sscntienduin  promptc  cum  parte  uobiscum  Pesantius,  dicta  (p  riH,  art.  I, 

luinori  considerationc  actuali   principiorum.  Herrera  2,  dist-  12,  quaest.  1,  notab.  I.  Et  in 


Rcspondeo,  nunquam  Angcluin  ferre  judi- 
ciuiu  evideus,  nisi  iutu(Mi(1o  clare  veritatem, 
vel  iu  se  existeutem,  ul  lit  in  propria  iutuiti- 
va  coguitioue ,  vel  abstractive  cognosceudo 
evidcnter  connexionem  extremorum,quaJcon- 
nexio,  si  immediata  est,  non  pendet  ex  alis 
jtrincipiis,  ut  evidenter  cognoscatur,  si  vero 
hahet  niedium  iiiter  pi^edicatuin,  et  subjec- 
tum,  ucccssc  est,  ut  Angelus  actu  consideret 
illud  ine(huni,  (piod  est  quasi  vinculum  extre- 
uionun,  (juia  in  Augelo  judicare  est  videre  ip- 
sain  couuexionein,  (]uan(lo  connexio  est  evi- 
deus,  et  hoc  suiunia  facilitate  1'acit  Angelus  ex 
vi  sui  lumiuis  cuin  specie  propria  i'ei,  prout 
iii  se  est.  Et  idco  gratis  lingitur  iUa  diilicultas 
ex  virtuali.  ac  loiigo  discursu  proveiiiens.  Alia 
vero,  (pue  potest  ex  distractione  inentis,  .seu 
atteniioue  ad  res  alias  provenire,non  est  diili- 


hac  idera  sentiuut  Cumehus  et  l?annez  ibidein. 
Et  probatur  ])i'inio,  (piia  habitus  ac^iuisitus  lo- 
cuui  hahet,  ubicuuKiue  potentia  nou  est  satis 
ad  alterutram  paitem  detcrmiuata  :  sed  intel- 
lectus  Angeli  ex  se  non  est  determiuatus  ad 
hujusinodi  assensus  :  ergo  verisiuiilliniuin  est 
per  eosdeiu  habitus  acquirere.  per  (juos  iiitel- 
lectus  ejus  ad  siniiles  assensus  luagis  propen- 
sus,  ct  quodammodo  determinatus  maneat. 
Dico  autem,  quodammodo,  quia  habitus  uon 
potest  .siniiiliciter  d.'terniiiiare  iutellectuin, 
(pioad  exercilium,  vel  speciticationeiu  ad  ac- 
iiiui  non  evideuteni,  naui  habitus  semper  iu 
his  subjacebit  Iihei\e  motioni  voluntatis,  sicut, 
ct  ipse  intellectus,  sed  quodainmodo  determi- 
iiare  dicitur.  quia  incliuatioueni,  ac  propen- 
siouein  ad  eain  ])aiteiii  auget.  Et  coniirmatur, 
(luiaiu  his  idein  fere  fuudamentum  luibitusin 


oultas  viucenda  per  habitum,  sed  pcr  voluii-    Angelis,  quod  iu  uobis,  iuveuiiur,  uam  in  uo- 
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bis  iiidinVTontia  potontia'  videtnr  essc  snfli- 
ciens  ad  iai)acilatcin  hal)ittis,  nt  ad  allerani 
partcni  mafj,is  i^roi^ensa  sit :  illa  antcni  indil- 
fercntia  etiam  in  intellectn  Angeli,  (jnoad  hanc 
partem  repcritnr.  Item  ueccssitas  discnrsus  vi- 
detnr  ctiani  snnicere  :  in  his  vero  rebns  proba- 
bile  est  Anuchun  discurrere,  nt  snpra  dixi- 
mus.  Confirmari  denique  hoc  potest,  (piia  da'- 
mones  hal)ent  fulem  natnralem  mysteriorum 
fidei,  qwtii  non  potest  csse  infnsa,  tnm  qnia  est 
imperfecta,  tum  quia  non  est  iufnsa,  tanqnam 
uaturalc  donum,  cum  vcrsctnr  circa  snperua- 
turalia,  saltem  matcrialiter,  et  snpponat  reve- 
latiouem  supernaturalem  alias  factam,  ergo 
cst  acqnisita.  Item  eodem  modo  Augustinns, 
lib.  de  Diviuat.  d;emou.,  ponit  in  Augelis  malis 
experientiam  longa  cousuetndiue  acqnisitam. 

13.  Objcctio  prima  ex  D.  Thomw  doclrlm. 
—  Seciinda  objcclio.  —  Confirmatur. — Sed  ob- 
jici  potest,  ])rimo  quia  D.  Thomas,  dicta  q.  58, 
art.  1,  al).«oIute  )iegat,  posse  intellectuni  An- 
geli  esse  in  potentia  ad  actum  primuiu  :  si  au- 
tem  posset  aliquos  habitns  acquirere,  prins 
esset  in  potentia  ad  tales  habitus,  qni  suut 
quidam  actns  primi.  Secuudo,  quia  illa  omnia 
salvari  pcxs.snnt  pcr  solas  species ;  uam  impri- 
uiis,  (juaiido  Angelus  habet  prsescutes  conjec- 
turas  omues,  quse  illnm  movent  ad  asseusum, 
et  illas  actn  considerat,  iion  indiget  habitu; 
criro  nuiHjuam  illo  indiget.  Probatur  conse- 
quentia,  (piia  Angelns  est  adeo  pers})icax,  et 
liber  oniui  impedimento,  ut  snmma  lacilitate 
omnia  consideret,  quee  rem  faciuntprobabilem, 
sen  credibilem,  et  eadem  facilitate  possit  illi 
assentiri,  si  velit.  Unde  omnium  motivoium, 
qiue  i)iinscognovit,  postea  ])er  species,  qnas 
in  se  habet,  facillime  recordatur.  Ergo  ex  vi 
speciernm  eadem  facilitate  assentietur.  Ergo 
uou  magis  ])0stea  iudiget  habitu,  quam  iu 
priucipio,  ergo  uon  acquiritur.  Et  ha-c  ratio 
maxime  nrget,  qnando  ilke  conjecturaj  evi- 
denter  cogunt  intellectum,  saltem  per  raedia 
extrinseca,  et  per  evidentiam  in  testificaute, 
iit  estin  fidc  da'monuiu.  Nain  tnnc  eincaciter 
detcrminaut,  et  neccssitant  intcllcctnm,  ergo 
uullam  facilitatem  addere  jiotcst  liabitus.  De- 
uique  qnaudo  conjecturae  uou  ita  coguut  intel- 
lectum,  determinatio  ad  asseusum  esse  debet 
ex  motione  voluntatis,  quia  posita,  naturali 
virtute  facillimc  obedit  intcllectus,  ergo  iu  illo 
nou  est  uecessarins  habitns. 

1  \.  Respondetur  adprimam objectionem. — Ad 
D.  Thomam  respondeo  loqui  de  actu  primo, 
qui  se  tcnet  cx  ])nrtc  objccti,  id  cst,  dc  specie- 
bus  intelligibilibus,  uam  de  aliis  propriis  ha- 
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l)itibus  .\iipx'l()rnin  nihil  fere  U(3bis  tradidit. 
Addo  ctiam  loqni  d(!  actii  ])rimo,  ct  secundo 
jicrtincutibus  ])cr  scad  iteifcctiouem  inlcllectns 
angelici  uatnralem  :  lia^c  autem  cognitio  cou- 
ecturalis,  de  rebus  contingentibus,  vel  iialu- 
ralitcr  Angelis  occultis,  non  pcrtiiict  per  se  ad 
])crfectionem  Angeli.  Idcm  est  de  coguitioue 
iinpeifccta  per  niedia  extrinseca,  ([ua'  testimo- 
nium  diviuum  iuvolvunt,  nain  illa  uoii  .solum 
nou  spectat  per  se  ad  natnralem  perfectionem 
Augeli,  sed  etiam  prn'ternatuialis  illi  est.  Et 
ideo  totum  Iioc  cognitionis  gcuus  non  est  ei 
debitum;,  ctiam  qnoad  actum  ])rimum,  ac 
jiroinde  uihil  obstat,  qnomiuus  Angelus  sit  iii 
potentia  ad  taleiu  actum  primnm.  Qnod  uon 
solum  de  habitibns  ])ropriis  A'criiin  cst,  sed 
etiamdc  aliquibus  spcciebus  intelli.uibilibus,  nt 
iu  superioribus  tractatum  est,  etstatim  iterum 
dicetnr. 

13.  Ad  secimdam  objeclione^n  conceditur  ad 
aTiqvos  actus  svfficere  Angelis  species  ah.-ique 
hahilibus. — Secnnda  ergo  ratio  niaxime  movet 
P.  Vasquez,  qui  de  his  habitibus  specialius, 
qnaiu  alii  locutus  est.  Sed  possumns  ad  homi- 
nem  in.stare,  quia  ipse  putat,  uullam  speciem 
Angclum  acquirere,  vel  pro])ter  meinoriam, 
vel  ]U'0])ter  ex])crientiaiu  ])raiteritorum  effec- 
tunm :  si  ergo  nec  species,  uec  alios  habitus 
da.'raon  acqnirit,  quomodo  nunc  facilins  p(jtest 
judicare  de  his  rcbns,  quas  prius  connovit,  et 
credidit,  quam  antca  potnissct.  Quod  enim 
da^mou  uunc  facilins  cognoscat  Christuin  Deum, 
quam  in  principio  Christo  vivente  coguosceret, 
qnisdnbitet?  Cum  constet  iu  princii^io  dubi- 
tasse,  ct  postea  tandcm  convictum  credidi.sse, 
et  uunc  vel  invitum  credere.  Ha^c  ergo  inuta- 
tio  facta  iu  Angelo,  aliqnid  deuuo  iu  illo  ac- 
qnisitum  i*equirit.  Et  fatemur  quidem  ad  ali- 
quos  effectns  snfhcere  specicsex  praicedentibns 
cognitionibus  relictas  :  ut  ad  memoriara  pra?- 
teritoriun  ,  qna,"  in  seipsis  evidcuter  cognita 
fuerunt,  quia  cx  vi  specierura  statiiu  reprai- 
sentatur  cnm  claritate,  et  evidentia  experi- 
mentali,  sicut  autca  cognita  snnt,  idcoqne  ad 
lioc  genus  expcricntiaj,  quatcnus  in  sola  rae- 
raoriapliiriniu  actuuin  praeteritorum  consistit, 
species  acquisita»  .sufficiuut^  quas  Augelis  circa 
singularia,  ut  a  se  prius  cognita,  negare  non 
possumus,  ut  sn])ra  diximns. 

16.  Ad  aliquos  zero  rcquiri  oninino  habitus 
contincitur. — Ad  confirmutionem  in  fim'.  n.  13. 
—  Quando  vero  ultra  siugulares  efifectus  cvi- 
denter  in  seipsis  notos,  ex  iUis  deveutum.  est 
ad  judiciura  probabile,  ct  ojiiuativura  alicujus 
couclusiouis  iudicatui  iu  illis  efibctibus,  ut  pos- 
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tea  Angelus  ad  lioc  jiKliciura  sit  magis  pro- 
pensus,  non  sufficiunt  spccie.s,  scd  ncccssarius 
est  liabitiis.  Tuni  qnia  etiain  in  principio  licet 
Angelus  niagna  perspicacilate,  et  facilitate  vi- 
deret,  talem  conclusionem  per  talia  signa  ve- 
risimiliter  indicari,  nihilominus  adhuc  mane- 
bat,  quasi  anccps,  ct  indeterminatus,  an  ita 
essct,  necne,  et  in  hac  indetcrminatione  cx 
natura  rei  necessario  incst  ali(pia  dilTlcuUas, 
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UTRUM  IN  ANGELORUM  MENTIBUS  VERITAS,  ET  FAL- 
SITAS  NATURALITER  INVENIRI  P0S3IT. 


1 .  Prima  dnUtaLio, — Secv.nda. — Veritas  vel 
falsitas  cognitioni  per  modum  cujusdam  pro- 
prietatis,  sive  passiorus  ejus ,  specialiter  tri- 


quai  sine  dubio  minuitur  ei  consuetudine  a.s-  buitur,  potestque  suo  modo,  et  actibus,  et  ha- 

sentiendi  alteri  parti,  qnod  etiam  in  Angelo  l)itibus  convenirc  :  idcoque  ad  hujus  libri  con 

locnm  habct :  ha?c  autem  diminutio  diiriculta-  suramationcm  ,  aliquid  dc  hac    proprietate, 

tis  al)  hal)itu  provenit,  nec  potcst  aliunde  pro-  proul  in  Angclis  invenitur,  dicendum  superest, 

vcnire.  Tum  etiam,  quia  sicut  Angelus  pote.st  cum  f).  Thoma,  quKst.08,  art.  5,  ubi  intcrpre 

fiicil(!  rccordari  postca  omniuin  signorum,  vcl  tes.  Et  prius  vidcndum  est  absolute  de  toto  dis- 

conjecturarum,  qua^,  ipsum  ad  talera  asscnsum  juncto,  an  quoad  aU(|iiam  partem  cjus  in  An" 

induxcrunt,  ita  etiam  pote.«t  facilc  noii  statini  gtdis  locuin  liabcat.  Et  est  ratio  dubitandi. 


api)licarc  mentcmad  lia'c  omnia  (■ousidcraiida, 
ct  niliilomiiiu.5  proposita  illa  probal)ili  propo- 
sitione,  ex  usu  poterit  majori  facilitate,  ct  pro- 
pcnsionc  ad  illius  assensum  determinari.  LJnde 
iii  fide  cvidcnti  daunonum,  licct  cessct  prior 
ratio,  quia  iiitcllcctus  per  evidentiam  sunicicn- 
ter  determinatnr,  tamen  non  ccssat  secunda, 
quia  siifiicit  inevidentia  rei  in  seipsa,  ut  faci- 
litas  a.^scnticndi  po.ssit  cx  habitu  provcnire. 
Quando  ciiiiu  propositio  cst  evidciis  pcr  ratio- 
ncin  intrinsccam,  Angelus  vidcndo  rcin  illain 


quia  cognitio  angclica,  nec  vcritatis,  nec  fal- 
sitatis  capax  es.se  videtnr.  Dicit  enim  Aristote- 
les  veritatem,  et  falsitatem  in  compositione, 
et  divisione  mentis  inveniri,  non  in  .simplici 
conccptione,  3,  de  Anima^  cap.  G  et  1,  de  In- 
terprctat.,  c.  1  et  3,  sed  in  Angclis  non  est 
compositio,  ct  divisio,  ut  supra  dictum  est, 
ergo  nec  propria  veritas,  aut  falsitas  in  eis  in- 
venitur.  Sccuudo  vidcndum  cst,  csto  sit  iu 
Angclis  capacitas  vcritatis ,  vel  falsitatis,  an 
siiit  indiflcrcntcs  ad  utramquc,  vcl  tantum  al- 


per  propriam  speciem,  videt  cvidentiam  v<ui-  terius  partis  sint  capaces  utique  veritatis.  Et 

tatis  cx  vi  solius  luminis  naturalis,  ct  idco  ratio  (lul)itandi  cs.se  potest,  quia  Angeli  in  na- 

non  iiuligct  liabitu  :  quando  auteni  propositio  turalibus  sunt  vcluti  dariiJsima  liimina,  qiia? 

non  c>t  cvidens  Augclo   pcr  inedium  lutiin-  nuUas  patiuntur  teiicbras.  Nam  omnia  com- 


sccuin,  ncc  per  seipsam,  quia  cst  .superioris 

ordinis,  tunc  facile  potest  considerare  illam, 

et  non  intrinseca  media,  qua}  ad  assensum  cjus 

indncuiit,  (pia^  varia  (>sse  solcnt,  ct  pcr  plnrcs 

spccics    possunt  Angelo   repra'sontari.  Tunc 

crgo  potcrit  Angelus  essc  promptus,  ct  facilis 

ad  assentiendum  cx  habitu,  quamvis  non  vi- 

dcat,  ncc  actu  considcrct  omnia  signa,  quaj  in- 

tcUcttnni   in   principio  cocgcrunt.    Sic   ciiim 

daMiiones,  aiiditoChristinominc,  cuin,ut  Deuin 

recognoscunt,  et  contremiscunt,  ctiamsi  non 

actu  ('on.sidcrciit  omnia  signa  divinitatis  eju.s, 

quM  ad  cogcudum  intcllcctum  sufiiciunt,  crgo 

illa  dctcruiiiiatio  cx  liabitu  provcnit.  Undc  ad 

ultiniain  coufirinatioiiciii  diciimis,  (piaiido  co- 

gnitio  ha^c  c.4  evidens,  saltera  in  lcstificante, 

determiuati(mciu  noii  pendcrc  a  voluntatc,  ct 

sic  ncc  csse  neccssarium  habiluni  iii   illa,  in 

aliis  vcro,  qua^  tautuin  probabilia  sunt,   for- 


prchendunt,  vel  saltem  evidentcr  crgo  cogiio- 
scuut.  Quod  si  quaj  non  cognoscunt  evideuter, 
iit,  vcrbi  gratia,  futura  contingcntia,  autinter- 
nas  cogitationcs,  vel  dc  illis  tauinin  habent 
ignorautiam  negationis,  aut  privationis,  non 
vero  ignorantiam  pravtc  di.<^positioiiis  pcr  er- 
rorcm,  vel  falsitatem,  vel  si  per  aliqua  signa, 
vd  cflectus  illa  conjectantur,  evidenter  sciunt 
pcr  illa  signa  o.^^tcndi  quid  sit  vcrisimilius  iii 
cllcctu  occulto,  et  hoc  tantuin  judicant.  et  iii 
eo  falli  uoii  possunt,  ergo  si  inens  angelica 
capax  est  veritatis  ad  illam  dctcrminata  est,  ct 
non  (^rit  capax  falsitatis.  Ltraque  vero  pars 
facilis  est,  et  brevitcr  expediri  polest. 

^.  Prlma  coiichisio.  —  IidcUedus  Angcli  ex 
naiura  sua  cst  capax  rcritalis.  —  Diceudum 
crgo  imprimis  cst,  intellectura  Angdi  esse  ca- 
paccin  vcritatis  cx  natura  sua.  Assertio  est  cer- 
ti.^sima.  ct  cxtra  coiitrovcrsiam.  Tuin  cjuia  ve- 


tas?e  voluntas  etiam  suum  acquirit  habitum,  ritas  est  magna  pcrfcctio  iiitcllectus,  et  non 

et  nihilominus  scrapcr  erit  locus  habitui  iutel-  includit  imperfectionera  Aiigelo  repugnantem, 

lectus,  ut  ipsum  per  sc  indinct,  et  proraptio-  ut  facile   patcbit ,  rcspondendo  ad   rationem 

rcra  ad  parendum  voluntati  rcddat.  dubitandi.  Tum  etiara,  quia  intellectus  divinus 
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est  suramc  verns  in  cognoscendo,  ct  judicando, 
etiamsi  simplicissimus  sit,  crgo  perlcctioncm 
hanc  al)  illo  Ani^cli  i)articii>ant,  multo  magis, 
quam  homo.  Tum  luwtfrca,  ({uia  vcritas  cst 
dc  rationc  scicntiic,  Angeli  autem  habcnt  pcr- 
fectissimam  scientiara,  et  sapicntiara  natura- 
lcni.  Tura  dcniquc  quia  qnidquid  nos  compo- 
ncndo,  ct  (hvidcndo  judicamus,  ipsi  emincn- 
tiori  modo  judicant,  sive  siraplici  intuitu,  sive 
intcnhnn  corapoucndo,  aut  dividcndo  juxta 
varias  opinioncs,  ergo  quoraodocumque  profc- 
rant  judicium,  veritatcm  enuntiaut,  scu  vc- 
rum  ju<hcium  ])rofcruiit,  ac  proindc  iii  tah 
ju(hcio  cst  vcritas. 

3.  SolvUur  prima  diibitalio  in  numero  prw- 
cedcnti.  —  In  qua  simplici  apprehensione  de- 
tnr  proprie  veritas.  —  Et  hinc  facile  solvitur 
prior  ratio  did)itandi,  qua?  postulabat,  an  vc- 
ritas  sit  tantum  in  cognitioiie  complexa,  vel 
etiam  in  simphci  inteUigcutia  :  quam  late 
tractavi  in  xMctaphysica,  disp.  8,  sect.  3.  Et 
idco  iha  omissa,  l^revitcr  assero  :  Quando  sim- 
plcxintelhgcntia  talis  cst,  utpcr  simphccra  ac- 
tum  chirc,  et  distinctc  cognoscatm',  hanc  rcm 
esse  talcra,  vel  talem,  non  rainus,  quara  si  pcr 
phu^es  conceptus,  unura  cura  aho  coraponendo, 
fieret ;  in  tah  actu  siraplici  essc  proitriam  veri- 
tatcm,  imo  ahiori,  ct  perfectiori  modo,  quam 
sit  iu  cognitione  nostra  comj)lcxa,  quia  cam- 
dera  conformitatcra  hahctadobjectura  raehus, 
et  clarius  cognitura,  in  qua  conforraitatc  veri- 
tas  iha  con,sistit.  Et  hoc  responsura  intcndit 
Cajetanus,  dict.  q.  58,  art.  5,  ct  scqmuitur  ahi. 
rseque  olj.^tat  Aristoteles,  tura  quia  de  intcl- 
lectu  huraano  locutus  est,  tum  quia  in  intcl- 
lectu  etiam  horainis  non  exchuhtur  oranis  ve- 
ritas  a  siraphci  intehiucntia.  An  vcro  in  ahquo 
sim[ihci  actu  iiitchcctus  huraani  possit  invc- 
niri  tam  jtropria  vcritas,  sicut  in  compositione, 
tractabitur  in  uUima  hujus  operis  parte,  ad 
quam  pertinet. 

■4.  Secnnda  conclusio  pro  secunda  duUtatione. 
—  Angelus  non  heatus  est  capax  falsitatis  in 
prohahilibus. — Angeli  heati  falsitatis  sunt  inca- 
paces,  ratione  status.  —  Dubium  occurrens  re- 
mittitur. — Dcinde  dicimus  intehectum  Angcli 
eese  capacem  falsitatis  in  liis,  qua?  non  evidcn- 
ter  cognoscit,  ct  pcr  conjccturas,  vel  fidem 
fundatam  in  auctoritate  crcata,  assequi,  et  ju- 
(hcare  potest.  Probatur,  supponcndo  Angchim 
posse  habcre  sirailia  ju(hcia,  quod  supra  ex 
partc  probatura  est.  Lo(]uimur  cnim  dc  Angc- 
hs  pura  corum  natura  S])ectata,  et  abstralieudo 
ab  statu  l)catifico,  ct  circurastantiis  cjus.  An- 
gelus  crgo  sit  spectatns,  si  de  rebus,  quas  non 
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evidcntcr  cognosccret,  haberc  probabilcs  con- 
jecturas,  vel  testimoniura  .sunicicnter  crcdibi- 
lc,  judicare  possct,  nou  .solum  hoc  esse  crcdi- 
bilc,aut  ]»rol)abile,  .scd  etiam  absolute  ita  cs.se, 
vel  non  cs.sc,  ergo  talc  judicium  ])o.s.set  inter- 
dura  csse  falsum,  ct  habitus  inde  gcneratus 
falsitati  esset  expositus,  Loquor  autem  de  An- 
gelo  spectato  in  pura  natura,  quia  sancti  An- 
geli  ratione  status  non  habcnt  huju.smodi  a.s- 
scnsus,  quia  falli  non  ])o.ssunt,  nec  dc  rcbus 
incertis  definite  judicant  ,  donec  de  ihis  divi- 
nitus  instruantur,  ut  optime  docet  Augu.stinus 
0,  dc  Civit.,  cap,  22.  Mali  autem  Angeli  raodo 
sibi  naturali  oiicrantnr,  et  per  malam  volun- 
tatcui  illo  abutuntur,  ct  ideo  .sasjic  falluntnr. 
Idera  tamcn  possct  iUis  in  pnra  natura  con- 
ditis  evenire,  forte  tamen  rarius,  quia  non  tam 
facile  pra^cipitaront.  aut  detcrmiuarc  fcrrent 
{ib.solutum  judicium  d(!  rc  inccrta:  non  cst 
taraen  dubium,  (juin  id  facere  possent,  quod 
satis  est,  ut  falsitatis  sint  capaces.  Atque  \\ov. 
raanifcstum  est  ex  dictis,  quoad  cognitionem 
speculativam.  Occurrcbat  autera  hic  dubium 
de  practico  judicio,  ct  morali,  circa  res  agcn- 
da.s,  an  in  illo  ctiam  possct  Angclus  deci])i.  Sed 
tamen  quia  in  lioc  judicio  verita.s,  et  falsitas 
pciidet  aliquo  modo  ex  affectu,  diccmus  de 
iUo  melius  iu  libro  sequenti,  vel  inferius  trac- 
tando  dc  Angclorum  peccato. 

CAPUT  XL, 

T.TRUM    I.\"    ANGELIS    SIT    COGXITIO    MATUTIXA,    ET 
VESrERTINA,    ET   QUID   UTRAQUE    SIT. 

\.  Matut''na  et  vespertina  cognitio.  —  Haic 
tractat  D.  Thoraas  in  fine  hujus  raatcriai  de 
cognitionc  Angelorum,  1  part.,  quffist.  58, 
art.  Get  7.  Et  tractatur  cominuniter  a  theologi 
in  2,  dist,  3,  vcl  1 1 .  Tamen  in  illa  di.stinctionc 
proeci])Uura  racmbrum,  scilicct  cognitio  matu- 
tina  ad  .scientiam  bcatam  Angclorum  sj^ectat, 
et  ex  liac  ])ai*te  magis  pertinet  illa  distinctio 
ad  qua.stioncm  02  D.  Thomffi,  vcl  ad  librura 
quintuin,  qui  de  illa  cognitionc  futurus  est, 
sinc  cujus  notitia,  nec  vespertina,  ut  iUo  no- 
raine  significatur,  .satis  intelhgi  potest.  Ve- 
rumtaraen  quia  illa  cognitio  ab  Augu.stino  .spe- 
cialitcr  invcnta  cst  ad  explicandos  sex  dics 
creationis  mundi,  ideo  in  tractatum  de  illis  die- 
bus  eara  reservamus,  quia  et  ibi  maxirae  ne- 
ces.saria  est,  et  ex  .subjecta  raatcria,  habita 
jara  cognitione  status  bcatifici  Angclorura, 
racliu.s,  et  facilius  intclligetur,  De  iha  igitur 
in  tractatu  sequenti,  lib.  1,  cap.  H,  dicc- 
raus.  Et  ideo  de  intcUectu  angclico  Iikc  siut 
satis. 
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DE  VOLUNTATE  ANGELORUM 


1\  I'URO  STATU  XATUR.E  SU.E  SPEGTATA. 


Tolu/ifas  von  nlilnr  speclehus  in  opcrmuJo. 
—  In  omiii  intoUcoluali  natura,  atl  potcntiam 
cognosecndi,  otintollii^vndi,  soquitur  onin  pro- 
portionc  potcntia  appctcndi,  seu  volcndi,  ct 
aniandi,  qna*  voluntas  dicitnr  :  ct  ideo  post 
disputationcm  dc  intoUcotn,  ct  soiontiu  Aniioli, 
dioonduni  sequitur  dc  cjns  voluntato.  Qua'  rcs 
multo  brcvins  expediri  potcrit :  tum  quia,  cuni 
iutoUootus  sit  prior  poteutia,  multa,  qniv  de 
illo  diountur,  possunt  cum  proportione  ad  vo- 


lunlatcm  accoramodari ;  lum  ctiam,  qnia  mo- 
dus  oporaudi  volnntatis  simplioior  cst,  ct  pau- 
oioribus  indi2,ct,  quia  non  utitur  spcciclms, 
sicut  intcUectus :  tum  denique  quia  omnia  fere, 
qniv  de  volnntate  ancrelica  dici  a  nobis  possuut, 
snnt  vohnitati  bumaiur  communia  ,  idcoquc 
illa  in  proprium  traotatum  do  Anima,  et  in 
gcncralcm  doctrinam  moralcm  remittenuis. 
Primum  ergo  ea,  qua^  ad  voluntatcm  Angeli, 
objoctum,  et  actus  pertiueut,  summatim  pro- 
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pouemiis.  Dcindc  de  modo  operandi  angelicae  articnlo  sccundo,  docuit,  quiaobjcctnm,  et  ac- 

voluntatis,  quoad  peculiarcni  nsnni  lihertatis  tus  cjns  mnltnni  ab  objecto,  et  actibus  intel- 

cjus  considcrabinuis.  l'ostca  vcro,  ali(]ua  s]»c-  loctus  diirciunt,  nt  ]»cr  sc  clarnm  cst,  ct  de 

ciaUa  dc  aclil)us,  ct  liabitil)us  Iiujus  potontia;  Aniiua  sno  loco  diccmus.  Unde  rationcs,  qnas 

declarabimns.  D.  Tbomas,  dict.  art.  2,  ad  iirobandam  banc, 

et  pra^cedentem  assertionem  aDTert,  commimcs 

CAPUT  I.  snnt  AnfTclis,  etbouiinibus:  idcoiincillasnnnc 

pra^tc]'mittimus.  Ouarto  sni)ponimus  banc  ])0- 

AN  SIT  IN  ANGELIS  YOLUNTAS,  ET  QUODSIT  OBJECTUM  tcutiam  iu  unoquoquc  Angclo  cssc  unani  tan- 

Ejus,  QU^VE  PROPRiETAS.  tum,  sicut  Bst  ctiam  in  nobis,  quia  potentia 

intcUcctiva  una  est,  ergo,   et  una  voluntas. 

1.  Dari  rohintateiii  bi  Angelis  esl  de  fide  F'robatur  couscqncntia,  tum  quia  voluntas  se- 
certum. — Supi^onimns  primo,ut  ccrtnm,  dari  qnitur  intcUcctum,  et  ideo  servat  proportio- 
in  .\ngclis  banc  lacullatcm,  qnia  .snnt  natur;c  ncm  ad  illum,  csl(]ut.'  tam  uiiivcr.^^alis  polcntia 
intcllectuales,  ct  omnis  natura  cognoscens  ba-  in  .sna  specie,  sicut  intcllectus in  sna,  ac  ])roinde 
bet  appetitum  elicilum,  qni  in  intellectualibns  sicnt  non  multi])licatur  intellcctu.s,  ita  ncqne 
dicitur  voluntas.  Estqnc  luec  vcritas  dc  fidc  volnntas  :  luni  ctiam  quia  sicut  intelli.-ctns  An- 
certa,  nam  in  sacra  Seriptnra  o]iera  volnntaria  gcli  babct  ununi  objcctum  univcr.salc,  sub  (juo 
AngeUs  tribuuntnr,  et  ita  dicuntur  ministri  omniaintcUigibilia  ab  ipso  comprcbcnduntur, 
Dci,  qui  faciunt  xoluntatem  Dci,  P.salin.  102,  ita  voluntas  babct  unuin  adicquatnm  objec- 
quod  non  dicitur  nisi  de  his,  qui  voluntatcra  tum  adeo  universale,  nt  sub  illo  cnncta  ab  An- 
habent,  et  voluntarie  scrviunt.  Undc  .\i)oc.  7,  gelo  amabdia  comprebcndautur  :  ergo  sicnt 
nnus  Angclus  ad  alio.s,  tanqnam  vohuitatcm  intellcctuscst  unus  tantum  ratioue  sui  objecti, 
hdhcniQS,  i:\ixma\M\i, nolite  nocere  terra' ,ct  mari ,  ita  et  voluntas. 

ctc.  Unde  illis  tribuitur  dcsiderium,  i,  Petr.  1,  3.  Adirquatum  ohjectum  volu7itatis  angelicce 

in  quevii  desidcrant  Angeli  pros^ncere,  ct  pec-  estboniim.  —  Quinto  igitur  ad  boc  magis  de- 

catum,  2,  Pctr.  2,  qna;  sunt  voluntatis  opcra  :  clarandnm  sni^iionimus,  objcctimi  ada-quatum 

ubi  autcm  sunt  actus,  potcntiam  ctiain  incsse  voluntatis  iingcUcre  c.f-SQ  bonuni  in  cominuni, 

necesse  est.  A  priori  probat  hoc  D.  Thomas,  sen  (quod  perinde  est)  ens  sub  ratione  boni. 

\  part.,  qua'st.  50,  art.  1,  quia  ad  omnem  for-  Quia  bonum  cognitnm  est  objectum  appctitns 

mam  scquitur  inclinatio,   ct  aj)pctitus.   Unde  cliciti,  sed  intcllcctus  non  solum  coguoscit,  et 

ad  formam  naturalcm  .sequitur  ap])etitns  na-  proponit  hoc,  vcl  illnd  bonum,  scd  omue  bo- 

turalis,  ad  formam  apprehcnsam  pcr  scn.snm,  nnm,  et  ip^om  communcm  rationcm  boni,  er- 

sequiturappctitus  sensitivus,  ad  apprebcnsam  go  voluntas  totum  hoc,  ut  adffiquatum  objec- 

per  intcllcctnm,  seqnitur  appetitus  intellecti-  tum  rcspicit.  Possnmus  ergo  in  hoc  objecto, 

vus,  qni  est  voluntas.  Qua  rationc  ntitur,  tam  matf!rialc,  et  formale,  .sicut  in  aliis  di.stingne- 

in  voluntate  divina,  quam  in  angelica,  ct  hu-  re.  Matcrialitcr  ergo  voluntas  Angcli  vcr.satnr 

mana  natura.  Et  idco  bie  illam  amplius  expo-  circa  Dcum,  circa  seipsum,  circa  alios  Angclos, 

Dere  non  erit  necessarium.  circa  honunes,  et  suo  modo  circa  aUas  creatn- 

2.  Angelorum  voluntas  ab  illorum  suhstantia  ras,  quatcnns  in  omnibus  aliqua  ratio  boni  in- 
diitincla  est.  —  Similiter  ab  intellectu.  —  Vo-  vcniri  potcst.  Formalitcr  ctiam  non  .solum  at- 
luntas  irnica  estin  singulis  Angelis. — Secundo  tingit  nniver.^^alcm  ratioiicm  boni,  .scd  etiam 
.snpponimns  voluntatcm  in  Angehs  esse  ])oten-  particularcs  .sub  illa  contentas.  Qualcs  sunt 
tiam  ab  illorum  sub.stantia  distinctam,  nam  ratio  boni  per  se  amabilis,  ut  cst  honestum, 
in  hoc  cadem  cst  ratio  de  illa,  qu»  de  intellec-  seu  per  se  convcniens  naturai,  ant  dclectabile. 
tn,  pcrtinctqnc  ad  gcn(.'ralein  qnaistioncm  de  Et  ratio  boni  propter  alind,  qnalis  est  ratio 
distinctione  potentiaruin  a  substantiis,  quam  ntilis.  Nam  iu  his  omuibus  invcnitur  ratio  ap- 
in  Mctaphysicam  rcmitto,  et  in  tractatu  tertio,  petibilis  :  et  ideo  sub  illis  omnibus  potest  vo- 
aliqnid  de  Anima  dicemus  :  nam  eadem  fere  luntas  Angeli  versari,  sicnt  humana.  Et  hinc 
ratio  est  de  Angelis,  ut  ibidem  dicemus.  Deni-  est,  nt  possit  in  finem  ,  et  in  media  ferri  :  ac 
qne  ha'c  sententia  aptior  cst  ad  loqucndum  de  propterca  ntraque  sub  ada;quato  objccto  suo 
variisactibusAngelornm,  ct  idco  illaui  ut  pro-  comprehendat ,  quamvis  inter  ea  tinis  se  ha- 
babiliorem  supponimus.  Et  simili  ratione  sup-  beat,  ut  fjrmale,  medium  ut  materiale  voli- 
ponimus  tcrtio,  es.se  hanc  potentiam  iu  Angelis  tnm,  sicut  in  nobis,  ita  et  iu  Angeiis. 

ab  intellectu  distinctam,  ut  D.  Thomas  supra,  4.  Quomodo  malum  spectat  ad  objectum  to- 
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untatis. —  Ulrim  Angelorum  xoluntatcs  inter  strahendo  a  inodo  materiali,  et  involvente  r-o- 

se,   et  similiter  ab  Immana  differant  specie.  oporationem  corporis,  proprie,  et  formaliter 

Lih.  2,  c.  2,  n.  52.   Vide  disp.  12,  de  Ayiima,  in  voluntate  Angeli  inveniri.  Hocde  divinavo- 

q.  2,  remissive.  —  Nec  ada^quationi  hujusob-  hnitate,  uno,  vel  aho  actu  includente  imper- 

jecti  ohstat,  quod  vohuitas  non  tantum  circa  fcctionera  in  ol)jecto  formah,  cxcepto,  vidimus 

boiuim,  sed  etiam  circa  mahun  oi)eretiir,  ut  in  superiori  tomo,  1.  3,  de  divin.  Attributis, 

statim  dicemus.  Quia  non  operatur  circa  ma-  cap.  5.  Unde  muUo  facihus,  et  cum  majori 

hun,  appctendo,  sed  fugiendo,  vel  .si  alitpiid  proportione  in  vohuitate  angehca  invenitur. 
ibi  ap[ietit,  est,  volendo  destructioncm  mah,        C.  Qui  actus  concupiscibiles  sint  in  Angetis. 

qu;i!  i)ona  e.st.  Et  ideo  D.  Thomas,  dictaq.  59,  —  Sex  enim  actus  tribuuntur  concupiscentiae 

art.  2,   in  argument.    Sed  contra ,   ab.solute  sensibili,   scilicet,   tres  circa  bonum,  amor, 

dixit,  vohmtatem  tantum  esse  bonorum,  intel-  concupiscentia,  et  delectatio  :  et  tres  circa 

lectus  autem  bonorum  et  malorum,  quia  intel-  malum,  scihcet,  odium,  fuga,  et  tristitia,  seu 

lectus  quasi  per  se,  ct  directe  versatur  circa  dolor.  Ex  primis  autem  tribus  actibus,  amor, 

utrumque,  vohuitas  autem  circa  mahim  so-  et  dclectatio  in  omni  proprietate  iuveniuutur 

lum  quasi  obhque,  ejus  destructiouem  appe-  iu  I)eo,  et  consequentcr  etiam  in  Angehs,  et 

tendo,  versatur.   Denique  de  toto  hoc  objecto  in  omni  vohmtate.  Solent  autem  diversis  no- 

cum  proportione  in  vohuilate  angehca,  sicut  miuil)us  appellari,  ut  amor  voluntatis  specia- 

in  humana  lo([uondum  est,  et  i<leo  circa  illud  hter  vocatur  dilectio,  vel  charitas,  et  delecta- 

amplius  uunc  nou  immoramur.  Solct  autem  tio,  gaudium,  voluptas,  ut  specialis  vohmtatis 

hic  qua?ri,  an  voluutas  Angeli,  et  anima;  nos-  perfectio  indicetur.  Commuuiter  tameu  etiam 

trse  sit  ejusdem  speciei,  et  cousequenter,  an  vohmtati  tribuuutur  hi  actus  sub  nomiuibus 

vohmtates  Angolorum  iuter  sc  specie  differant,  commuuibus  appetitui  sensitivo,  quia  generi- 

.'^ed  uou  est  dubium,  quin  ita  difFeraut  volun-  cam  convenientiam  inter  se  habent.  Vide  D. 

tates,  sicut  et  o.s,seutia>  a  quibus  manant.  Unde  Tliomam  1,  2,  quaist.  26,  art.  3,  quKst.  31, 

q»ia3  de  intelloctibus  diximus ,  hic  applicari  art.  3  et  4.  Et  eadem  fere  ratio  est  de  actu 

possunt,  et  sufliciunt,  et  inmateria  de  Anima,  concupisceutiae,  si  enim  nomen  attendamus, 

aliquid  addcmus,  nam  cognito  utroque  extre-  solet  maxime  tribui  sensitivse  concupiscentiae, 

mo  molius  comparatio  fiet.  quffi  cum  passione  corporis  fit :  imo  etiam  iu 

5.  Augelis,  nonesse  appetitumirascibilemet  illa  sKpe  solet  in  malam  partem  accipi  pro 

concupiscibilem.  —  Soxto  ex  dictis  concludit  iuordinato  actu,  vel  in  objecto,  vel  in  modo, 

D.  Thomas,  dicta  q.  59,  a.  4,  non  esse  iu  Ange-  quamvis  nomen  generale  sit,  indicans  tamen 

lis  ai)petitum  irascibilem  et  concupiscibilem.  modum  appetendi  sensibilem,  et  materialem. 

Quod    tribus   modis  potost    intelligi.    I*rimo  Et  iu  hoc  .sonsu  dicit  D.  Thomas,  d.  art.  4,  ad 

ut  non  sit  in  Angolis  potontia  olicieus  afibctus  1,  coucupisccntiam  Angehs  metaphorice  tri- 

irjB,  et  concupiscentiai  cum  passione  sensibili,  bui.   Nihilominus  illi  respondet  in  voluntate 

et  corporea,  sicut  in  nobis  fiunt,  ct  in  hoc  dosiderium,  quod  est  appetitio  spirituahs  boni 

scnsu  vidotur   loqui  D.  Thomas  ibi,  respon-  uou  habiti,  quod  generahori  modo  concupis- 

dendo  ad  argumoutum  socundum,  ct  tortium.  contia  proprio  dici  potest,  abstrahens  a  modo 

Estque  rcs  per  so  nofa,  supi^osita  voritate  in  concupiscondi  cum  passione  corporis,  vel  sine 

libro  primo  demonstrata,  Angelos  ncque  sen-  corporis  mofioue.  Vide  D.  Thomam  1,  2.  q. 

tientes  csse,  nec  corporeos.  Et  ideo  merifo  Ga-  30,  arf.  1.  Idemque  dicendum  est  de  aliis  tri- 

iotanus  dixit  iu  hoc  sonsu  uou  esse  quivstioni  bus  actibus,  qui  vcr.saufur  circa  malum,  quia 

locuni.  Socundus  sonsnsos.so  pofost,  iu  Angolis  contrariorum  eadom  ost  ratio,  quanfum  est 

nou  cssc  appctitum,  qui  proprios,  ot  rormalos  cx  parfo  ipsorum.  Nam  ox  parfe  subjecti  po- 

actus  iroe',  vel  coucu[)iscenti»  oliciaf.  Quom  tcst  iutcrdura  esse  incapacitas  alicujus  ex  his 

seusum  vidctur  D.  Thomas  insiuuarc  in  solu-  acfibus,  propfcr  iraiicrfoctioncra  quara  sup- 

fionc  ad  [)rinuuu.  dun»  aif,  furoroiu,  ct  con-  pouit.    Et  sic  diximus  iu  sui^criori  tomo,  in 

cupiscoutiaui  niotaphorico  da-monibus  fribui  loco  aUogato,  in  Doo  nou  possc  osso  tristifiam, 

a  Dionysio,  cap.  i,  dcdivin.  Nomin.,  p.  4.  Si-  quia  su[)[)ouit  poMufontiaui  alicujus  mahinvo- 

ciit  ira  inquit,  intcrdum  Dco  tribuitur  propter  lunfarii.  Af  voro  iu  Augclis  ex  natura  sua 

similitudincm  c/fcctus.  Vorumtamcn  diccudura  spectafis  ofiani  hic  actus  inveniri  potest,  quia 

est,  oranes  actus  harum  i)ofoutiarura  formali-  sunt  mali  ca|>aces,  ct  ifa  iu  malis  angclis  inve- 

tcr  surapfos,  id  cst,  socuiulum  pncci.-^am  ra-  nitur,  sicut  ot  in  nostra  vohuitato,  quic  tristi- 

tionem  actuum  clicitorura  ab  appctifu,  ab-  tia  solct  ctiam  dolor  appcllari,  quamvis  uo- 
II.  '24 


370 


LIB.  III.  DE  VOLUNT.\TE  A>T.ELORl'M  IN  PLRO  STATU  NATUR.-E  SU/E. 


moii  (loloiis  pjoiicralius  <\\,  nt  vidorc  lifot  iii 
I». 'rhoina,  I,  2,  q.  .'{ri,  art.  :2.  lu  voluiituto 
antora  panctornm  Aiif^clornin  liic  actns  loenm 
non  liahet,  propter  bentitndinis  statnm. 

7.  Qui  item  acfns  imscihilis  in  eisffem  repe- 
rinvfifr.  —  Siinili  modo  disfurrondnm  cst  in 
actilnis  irascihilis  ,  qui  nnmoiantiir  (pniM[ue, 
scilicet,  spes,  desperatio,  andacia,  timor,  et 
ira  ;  nam  deqnatnor  primis  clarnm  cst  dc  se 
al>strahoro  al>  actihns  appcititus  sensihilis  ,  et 
ratioiialis,  ot  cnin  omiii  propriotate,  imo  lor- 
tas.^c  cum  inajori  in  sola  v(jluntatc,  otiam  aii- 
g(^lica  locum  hahere.  Nam  licet  in  Deo  esse 


jduros  ]totontias  clicienfos  hos  actns,  .sed  ab 
uiiaoiiiiics  liori.  Kt  ifacstetiam  as.«;('rtio  certa, 
nec  de  re  supcrest  dillicnltas.  Nam  oinncs  isti 
aetus  ab  eadem  potentia  in  Angelis  finnt,  et 
ita  non  suiit  in  cis  irascihiles,  ct  concupiscihi- 
lcsfantinam  diKO  potoiitia!  distincta^jSocuiidnm 
rationcin  aufcin,  ot  iiiada-quatum  conccptnm 
nihil  vctat,  qnominus  ita  concipi  possint.  Qnod 
voluit  Scotns  3,  dist.  26,  a3qni[)ai'ans  in  hoc 
volniitatoiii  cum  a]>])efitu  sentioiite,  (piia  ctiam 
in  ai>]iclitu  iion  i^onit  iiiter  illa  dno  majorcm 
(lislinctioncm,  de  quo  suo  loco  diccmus.  Et 
ita  obiter  exposuimiis  in  voluntate  Angcli  ac- 


non  possint,  pro]>tcr  imporfcctioncm  imiioten-  tus  illos,  qni  secundnm  gcneralem  rationem 

tia"  ot  ignorantia^  .seu  nesciciitia!,  (luam  su])-  in  a])])otitii  scnsitivo  invoniuntiir  :  de  qnoriim 

ponunt,   ut  iii  citato  loco   (hxi  ;  in  Aiigolis  distiiufionc  infer  se  ,  ct  uniuscnjiis([ue  pro- 

nfraquo  imporfc^  tio  inveniri  potest,  qniactli-  priotate,  in  tractatu  tertio,  hujiis  lihri  dictu- 

mitatae  potcntia"  sunt,  et  futiiros  cventns  sffipe  ri  snmns.  De  aliis  vcro  actihus  pro])riis  nos- 

ignorant,  et  ideo  ex  natura  sua  sperarc  pos-  tr»  volnntatis,  nt  sunt  intentio,  clectio,  et 


snnt,  ot  timorc,  etc.  De  ira  vidctnr  1).  TJioinas, 
in  dicta  solutiono  ad  1,  doccre,  Augclis  trihui 
solum  mctaphorice ,  et  exprcssius  id  docet, 
q,  63,  art.  2,  ad  secundiim.  Aliis  vero  in  locis 
iram  definit  esse  appctitum  vindicta;,  qua,'  ad 
jnstitiam  pcrtinct  :  ita  hahot  iu  1,  "2,  q.  46, 
art.  2,in  argumcnto  iS'ed  contra,  cx  Angustiuo, 
14,  de  Givit.,  cap.  15,  et  lib.  2  Confess., 
cap.  6,  et  idem  rcpetit  in  eadein  q.,  art.  4  et  6, 
in  corp.,  ct  ad  2,  et  art.  7,  ubi  coiicludit  ad 
eosdom  ])crfincrc  iram,  ad  quos  pcrfiu(!t  jns- 
titia.  Kt  idco  iu  q.  47,  art.  1,  ad  1,  addit,  in 
Deo  esse  iram  secundnm  judicium  jnstitife,  ut 
latius  dixi  in  disp.  de  jnstitia  Dei,  sess.  5,  n.  2, 


similcs,  qnoinodo  in  volniifafc  Angcli  iuve- 
niantur,  iii  .sciiucntihus  ca]>itulis  aliquid  di- 
cemus. 

CAPUT  II. 

UTRUM  VOLrNTAS  AXGELI  IN  ACTIBUS  SUIS  LTBERA 
SIT,  SEU  AN  IX  ANGELIS  SIT  LIBEUUil  ARBI- 
TRIUM. 

I.  Qnoniam  libcrtas  arbitrii  fundamentnm 
ost  totius  hoiii,  et  mali,  moriti,  ct  dcm(!iiti, 
salutis,  ac  gratifc,  vcl  i>crditionis,  idco  prin.s- 
qnam  de  gratia,  et  de  lapsu  Angelorum  dica- 
mus,  de  ipsorum  libertatc  aliquid  in  ]>rae.senti 


ubi  adverti,  qnaistionem  c^se  posse  de  nomine,     prajmittendum  est.  Nam  libertas  propria  est 
tamcn  utendo  illa  vocc  ad  significandum  spe-    formalis  proprietas  voluntatis.  Et  ila  de  illa 


cialom  actum  ap])Ctendi  vindictam  pro  injuria 
illata,  uon  est  dubium,  quin  Angeli  sint  ca]>a- 
ces  ira;,  sicut  et  injuriae,  et  vindictae.  Unde  sic 
generatim  sumi^ta  im])erfcctioiicm  iion  invol- 
vit,  et  Deo  trihuitur  proprie,  in  illa  signitica- 
tione  si.^-teudo.  Alio  vcro  modo  duas  imperfec- 


dispntavit  D.  Thomas,  dicta  qua!st.  ^9,  art.  3, 
et  2,  coutra  Gent.,  cap.  48,  et  Alensis,  2  part,, 
quiest.  29,  per  totam,  et  quajst.  72,  membr.  3, 
art.  3.  Et  alii  cuin  Magistro,in  2,  dist.  7  et  25. 
In  hoc  vero  ca])itc,  qua!  sunt  communia  An- 
gelo  cum  homine,  hrovitcr  pra?mittcmus,  pos- 


tiones  potest  inclndcre.  Una  ex  parte  subjccti,  tca  noimulla  Angelorum  propria  expcdicmus. 

quia  fit  cnm  passione  corporis ,  excitat  enim  1.  Primaassertio  affirmans  de  fide. — Primo 

sanguinem,  ct  bilem,  et  sic  clarum  ost  non  in-  igitur  ccrtum  cst,  voluntatcm  Angcli  esse  11- 

vcniri  iu  Angclis.  Aha  estqnod  snpi>onit  dolo-  hcrain,  scn,  quod  pcriudc  cst,  in  Angclo  esse 

rem,  .scu  tristitiam  velut  can.^^am  excitautcm  libcrum  aihitrium.  Hoc  de  fide  certum  est : 

iram,  vel  nt  objectum,  quia  irrascitnr  qnis  de  nain  sumitur  ex  Scripturis  docentibus  Angclos 

dolore  sibi  illato  :  et  quoad  hoc  etiam  potest  csse  capaccs  pracci^ti,  et  peccati,  seu  culpse 

in  Angelis  rc])criri,  qnatenus  doloris  capaces  moralis,  pro])ter  quam  pfjcnam  merentur,  cs- 


sunt :  et  hoc  modo  in  damonibus  ]>roi)rie  in- 
venitur.  Dionysius  autcm  illam  sub  nomine 
furoris  eis  attribuit,  quse  vox  magis  solet  pas- 
sioni  vehementi  irai  attribui :  et  ideo  dixit  D. 
Thoraas  motaphorice  dc  Angelis  dici. 

8.  Tertius  sensus  est,  non  esse  in  Angelo 


seque  capaccs  .sauctitatis,  justitia^,  ct  mcriti 
apud  Deum,  ut  in  libro  quinto  et  sequentibus 
videbimus.  Fnndamcutum  autem  omnium  H- 
lorum  est  lihcrum  arhitriuin,  ut  in  principio 
doctriuai  dc  gratia  ost(!ndinius,  ct  agendo  de 
Anima  aliquid  addemus,  nostrae  anlmae  liber- 
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tatom  ostoriflondo.  Proptcr  qnod  Patrcs  com-  leclio  laudem  haherct  xoluntatis,  eis  trihdtH- 

munitcr  ctiam  dc  Anj^clis  in  spcciali  hanc  vc-  ierlatem.  Et  infra  dicit  fc^inc  Angclis,  ct  liomi- 

ritatcm  tradidcrnnt.  nil)nsdatam  csse  lihcrtatcm.  Undc  Grcgoriu.s, 

3,  Prohatar  etiam  ex  Patrihns. — Leo  papa,  hom.  7,  in  Ezcchiel.,  ver.sns  fin.  :  Natura  an- 

ei)ist.  93,  ad  Torib.,  cap.  0,  ct  Gclasius  papa,  gclica,  inqnit,  qiiando  creata  est,  liherum  ar- 

disijut.  contra  Pclagium,  ante  mc(Uum,  (pipe  hitrium  accepit,  ulrum  vellet  in  humilitate  per- 

hahctur  1   tom.,  cpist.    Dccrctal.,   post   (.'jiis  m^c?v,  etc.  Et  in  eodcm  sen.su  Isidorus,  lih.  de 

epist.  5,  P.asihns,  hh.  dc  Sancto  Spiritn,  va\).  1 0:  summo  Pono,  cap.  10,  dicit  :  Angelos  esse  na- 

//flie?i/(?.y  (in(piitdc  AngcUs  sanctis)  i;«c%c/i^o  tura  mutahiles,  utiquc  pcr  lil)ertatem,  ut  ex- 

liherum  arhitrinw,  imnquam  ah  eo,  qni  tere  ponit.   Et  late  Anselmus,  lih.  de  Casn  Diah., 

bo7ms  est,  consortio  excidentes.  Et  de  malis  ait :  cap.  3,  et  seq.  Et  Prosi)cr,  lih.  \ ,  dc  Vita  con- 

Quormn  dcfcctio  comjnuhat,  qnod  dicim?cs,  vir-  templat.,cap.  3.  Et  Rnpertus,  lih.  ult.  dcope- 

tutes  imisililes  essc  sui  arlitrii.  Et  cx  eodem  rib.  Spiritnssancti,  quicstdetimorc  Dei,cap.  7: 

effectu  colligit  Nazianzcnus,  Orat.  38,  inChristi  Omncs  Angeli,  ait,  ctim  lihero  arlitrio  co?iditi 

Nativitatcra.  Angclos  non  esse  omnino  immo-  sunt,  et  sic  bene  constitnti,  ut  in  r,ieHusj)rofi- 


hilcs,  .sed  aigre  mohilcs  ad  mahnn.  Damascc- 
nns,  vcro,  lih.  2  cap,  3,  Angcliun  dclinit,  di- 
ccns  :  Est  Angelns  natura  sna  inteUigens,  ar- 
hilrii  lihertatepr(rditus,Tohihtatis,  at  senicntice 
ratione  mutahilis,  etc,  hoc  est ,  lihcram  in 
utramquc  partem  toluutntcm  hahens.  Et  ratio- 
ncm  suhdit,  id  omne  quod  ralione  utitnr,  liber- 


cere  hoberent.  Idcm  Laurcntius  Ju.^^tiuins,  scrm. 
de  sancto  Michaclc,  liugo  dc  sancto  Victore, 
in  .sununa  cruditio,  Tlieodoretus,  tr.  2,  cap.  2, 
1).  Tliomas,  art.  3.  Et  reliqui  theologi  id  sup- 
l)Ouunt  in  2,  dist.  7,  22  et  23,  quos  postea  re- 
rci'cmns. 

5.  Ratio  a  priori.  —  Uatio  a  priori  jam  a 


tate  qnoquc  prcrditnm  est.  Quod  late  proseqni-  Patrihus  tacta  est,  quia  lihcrtas  arhitrii  scqui- 

tur,   et  similia  rcpetit,  cap.  27,  dicens,  ex  tm-  intcUigentiam,  sen  rationem,  sed  Angcli 

virtute  consnltandi  in  intcUectn  .';eqni  potesta-  hahent  pcrfectam  rationem  ,  scu  intclligcn- 

tcm  cligcndi  iu  volnntatc,  ct  idco  commnucm  tiam,  ergo  et  lihcrtatcm.  Major  constat  impri- 

esse  Aiigclo,  ct  homini,  eo  ipso,  quod  in  in-  niis  inductionc,   quia   suprcma  intcUcctnalis 

tellcctu,  scn  ratione  convcniunt.  Et  fere  idem  natura,  quoe  est  divina,  eo  ipso  qnod  intollec- 

prius  docuerat  Gregorius  Nys.senus,  lih.  de  tualis  est,  libera  est,  infima  etiam  rationalis 


Orat.  Domiui,  part.  4,  lotpicns  cnim  de  ange- 
lica  ct  luunana  natura ,  inquit :  Buni,  ct  ho- 
ncsti  strdinm  trqualiter  utrlnsque  naturw  es- 
scntia'  simnl  insitum,  ct  attributum  ed  :  IHe- 
namque  item,  ac  sumniam  in  sese  potestatcm, 
et  ab  omni  necessitate  liberam  volantatem  in 
utriusque  parcm  rerum  unircrsarum  pra-scs 
c/fecit,  ut  animi  lihcro  quudam  arhitrio,  atqne 
proposito  regatur,  qnidquid  ratione  pariter,  ac 
mentc  honoratum  est. 

4'.  Pnctcrca  D.  Augn.^tinns,  lil).  22,  dc  Civit., 
cap.  I,  dicit  Dcum  iu  nuuido  nihil  mclius 
crcasse,  quam  sj)iritus.  Quibus,  ait,  intelli- 
gentiam  dedit,  ct  infra  :  Qui  liberum  arbitrium 
eidem  intellcctuali  nutura'  trihuit  lale,  ut  si 
tcllet  desererc  Deum ,  continuo  miseria  essct 
secntura.  Et  ita,  lih.  1 1,  cap.  32,  et  lih.  12,  a 
principio,  dicit  Augclos  honos,  et  malos  non 


natnra,  qna;  est  humana,  lihcrtafem  habet, 
cnju.s  radix  cst  ratio,  crgo  idem  dicendinn  est 
dc  omiii  natnra  mcdia  intcllcctnali.  Prohatur 
conse^pientia,  tum  quia  eamdem  habet  radi- 
cem  lihcrtatis,  tum  ctiam,  quia  vel  lihcrtas 
pcrtiuct  ad  perfcctioncm  natnra,'  intcllectnalis, 
vcl  non,  si  non  pcrtinerct,  in  Dco  non  esset,  si 
vcro  pertinet,  qno  natura  intellectualis  fuerit 
perfectior,  eo  magis  lihera  erit. 

G.  Ohjectio  contra  proximam  rationem. —  Di- 
ccSjhoc  argnmeiito  proharetnr  non  posse  Denm 
facere  uatnram  intcllcctnalem,  qua;  lihcra  non 
sit,  quia  si  ficri  pote.*t,  ponamus  esse  factam. 
Tunc  ergo  in  illa  crcatura  ratio  facta  dcficeret, 
ac  suhinde  nec  nuuc  erit  efficax,  qiiia  sub 
cadcm  forma  non  conclndct,  ct  ratioue  solius 
matcria',  non  potcst  etficaciam  hahcre  :  tum 
(jnia  medium  in  quo  illatio  fundatnr,  ponitur 


natura,  sed  actibus  a  lihcro  arbitrio  prodeun-  ut  adaHpiata  radix  lil>crtatis,  alitcr  frivola  e.-^t 

tibus  fnisse  divisos.  Qnod  ctiam  cx  ojus  doctri-  collectio,  tum  etiam  quia  si  aliud  est  pos,«ibile, 

na  hahctur  in  libris  de  Ixilcsiasticis  dogmati-  nemo  scire  potcst,  an  natura  angchca  talis  sit. 

hns,  cap.  o9,  ct  seq.  Et  Eulgentins,  dc  Fide  Ergo  ratio  neccssario  supponit,  non  po.sse  fieri 

ad  Petrnm,  cap.  3  :  Angelorum,  ait,  natura-  creatnram  intellectuah-m  non  liheram.  Couse- 

Hs  mutahilitas  (utique  per  lihcrtatem)  in  eo  (^ucns  autem  videtur  falsnm,  qina  sicut  Deus 

cognoscitnr,  quod  pars  ejus  est  in  dctcrins  com-  creavit  voluntatcm  dctcrminatam  ad  bonnm 

mutata.  Et  de  sanctis  Angelis  ait,  ut  eorum  di-  in  comnumi,  ita  posset  creare  voluntatem  ali- 
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qiiain  tloteimiiiatam  ad  ceitura  lioiium  iu  luu-  et  est  in  Deo:  tmn  ctiani,  quia  licel  in  gradu 

liculari  :  nam  in  lioc  nuUa  apitaiel  iuiidicatio.  intelleciuali  po.^^.^^et  Deu.s  laceic  .siiecie.s  [teirec- 

Nc(iuc  ilcsnnt  .[ui  hoc  c.sscpossihileexisliment.  tiores,  non  tamcn  potest  faccre  substantiam 

7.  Kesponsio. — Nihilominus  rcspoudco  con-  altioris  f^rafhis,  quam  sint  AngeU,  hhertasau- 

ccdendo  sequelam,  et  ad   ])rol)ationem   dico  tem  .■^e^juitur  ad  ipsum  jira^hnn  intehectiialem 

imprimis,  involvi  repup;uantiam,  cum  dicitur  ut  sic,  non  ex  hac,  vel  illa  perrectione  ejus 

volunlas  natura  sua  dctcrminata  ad  unum  ho-  spccifica,  crgo  quaiitumciinique  in  i»ei  iectione 

numexuccessitatc  volcndum,  semper,  ac  uc-  cre.scerent  spccies  angeUcai,  nunquam  ahiul 

ccssario,  et   in   particulari,  et  ab  inlrin.seco,  genus  vohmtatis  hahcrcjit.  Si  autcm  iUa  de- 

tota  eniin  lucc  drtcrminatio  necessaria  e.st.  ut  terminalio  cx  imiierlectione  proveniret,  opor- 

poteutia  noiisit  hlx'ra.  Quia  ad  aUquod  ohjec-  tet  c^sc  coutra  giadum  rationalem,  <|uod  est 

tiim  priniarium  potcst  essc  vohintas  dctermi-  contra  hypothesim.  Assnmptum  patet,  ({uia  in 

nata  simpUcitcr,  ct  circa  alia  essc  Ubera,  ut  gradu  rationali  homo  hahet  infimum  gradum, 

est  divina  :   item  ad  ohjectum  confusum,  ct  et  talcm  detcrminationem  non  hahct. 
ahstractum  creata  vohmtas  potest  esse  deter-        9.  Seamda  assertio. —  Volunlas  A^igeli  ed 

nuuata^   saltem  quoad  specificationem,  salva  de  natura  sua  libera  quoad  exercitium. — Sc- 

Uhertate,  (pioad  aUa,  ut  cst  per  se  notum.  cundodiccndume.st,voluntatem  Angeliincxer- 

Item  ah  cxtrinseco  necessitari,  non  est.contra  citio  suorum  actuum  cssc  natura  sua  libcram. 

naturam  vohmtatis,  Ucct  sit  supra  illam.  At  Solent  distingucre  theologi  duplicem  modum 

vcro  totalis  determinatio  intriuscca  destruit  Uheitatis   coutradictioiiis  ,   ct  contrari(^tatis  : 

naturam  voUmtatis ;  quia  de  rati(jne  voluuta-  priorem  vocant  quoad  cxercitium  actus,   pos- 

tis  est,  ut  ex  se  sit  potcntia  indifTerens.  Ve-  teriorcm  vcro  quoad  specificationem.  Et  (pio- 

rumtamcn  ne  principium  pctere  vidcaraur,  niam  iu  utioquc  cxphcando  pcculiares  difli- 

addimus,   repugnare    potentiara   appetcntem  cultales  occurrunt,  de  singuUs  oportet  prius 

con.^^cquentem  facultatcm  cognosccntem  ratio-  oslenderc  iu  voluntate  Angcli  rcperiri.  Igitur 

nalem,  nou  cshc  naiura  sua  liberam.  Quia  si-  a.ssei'tio  posita  nunc  indefinite  accipieudaest : 

ciit  neccs.se  est  potentiam  rationalem,  scu  in-  non  enim  as.-;erimus  in  omnibus  actibus  voluu- 

tcUcctura  esse  potcntiam  universalem  attin-  tatis  Angcli  Iianc  libcrtatem  inveniri,  id  enim 

gentem  ipsum  ens,  et  omnes  rationes  entis,  ac  postea    iiiquiremus,   sed   convenire    absolutc 

boni   et  difrerentias,  ac  gradus  ejus  :  ita  etiara  ipsi  voluiitati,  quod  erit  veriira,  si  in  alicpiihus 

nccesse  cst,  ut  appctitus  conscquens  rationem  actihus  illam  habeat.  Et  sic  a.>^scrtio  setpiilur 

sit   potentia  universalis  habens   pro  objecto  necessario  ex  praeccdenti,  quia  usus  libertatis 

adKquato  bonum,  et  tendcns  in  unuraquod-  primus,  ct  raaxirac  nccessarius  est  quoad  exer- 

que  bonum  secundura  gradum  ejus,  in  qua  citium  actus.  Xam  actuspotcstcssclibcrquoad 

universalitate,  et  inditferentia  lihertas  consis-  exercitium,  licct  non  sit  liher  cpioad  specifica- 

tit.  Ncc  hoc  rcpugnat  omnipotentitc  divina^,  tionem,  iit  patet  in  amore  boni  in  communi : 

quia  ad  iUara  non  spectat,  ita  rerura  naturas  iion  taraen  potest  esse  liher  quoad  specificatio- 

iramutare,  nt  faciat  connaturale,  quod  non  nem,  nisi  ctiam  sit  liber  quoad  exercitium. 

est,  vel  quod  naturoe  repugnat,  quia  h('C  in  Ratio'  est,  quia  si  actus  sit  necessarius  quoad 

terminis  repugnantiara    involvit,  scd  ad  po-  exercitiura,  eo  ip.^^o  est  nccessarius  quoad  spe- 

tentiam  Dei  spectat,  uti  natura  prout  volue-  ciem,  imo  etiam  quoadiiidividuum.  Quiaactus 

rit   et  sincre,  vel  nou  sinere  iUam  suos  motus  noii  cxercctur  nisi  in  determinata  specie,  et 

operari.  individuo,  et  circa  determinatum  objcctum, 

8.  Implicat  suistantia  aliioris  gradiis,  qnam  et  cum  definitis  circumstantiis:  ergo  si  deter- 

sunt  Auf/eli. — A  po.steriori  etiam  optirae  con-  rainatio  ad  actum  cst  ncce.^saria  quoad  cxer- 

lirmatur  hffic  veritas,  quia  de  facto  nuUa  crea-  citiura,  est  determinatio  ad  talcm  actum  par- 

tura  inteUectuaUs  creata  habet  iUara  deterrai-  ticularera,  et  talis  objecti,  ergo  cum  tali  ne- 

nationem  appetitus  eliciti,  sed  quadibct  capax  ccssitate    quoad  cxercitiura  actus,   non   stat 

facta  e.st  oranis  boni  secundum  varias  species  libertas  fpioad  .'^pccificationem  in  eodera  actu. 

eius,  ergo  signnra  cst  talem  delerminationera  Ergo  e  contrario,  ut  actus  possit  esse  liber 

pugnare  cum  natura  aitpetitus  rationalis,  qiii  quoadspecificationem,  oportet  iit  etiam  quoad 

voluntas  dicitur.  Probatur  consequentia,  quia  cxercitium  liber  sit.  Ergo  ut  sit  poteutia  libera, 

vel  illa  determinatio  esset  ex  perfectione,  vel  ad  minimum  necessariura  est,  ut  quoad  exer- 

iraperfcctioue :  priraura  dici  uou  potcst,  quia  citinin  libera  sit.  Deinde  in  hoc  etiam  prohant 

libci  las  ad  perfectionem  simpliciter  pertinet,  testimonia,  et  rationes  in  priori  assei*tione  ad- 
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(luctifi  '<■  et  ideo  in  liac  secunda,  in  hac  genera-  inrlc  sequatui',  non  posseccssare  ab  omnivclle, 

litate  suiniita,  nulla  cst  occasio  dubitandi.  quia  illc  actus  necessarius  est  quoddam  velle, 

10.   IVrtla  assc.rtio.  —  Vohmtas  Angeli  est  nibilominus  tamen  ilbi  non  cst  neccs.sitas  con- 

etiaiu  ii/jcra  (/wuul  spedcm.  —  Dico  tcrtio,  vo-  fusa  (ut  sic  dicam)  .sed  dcterminata,  qua;  vel 

bintas  Angcli  etiam  cst  bl)cra  qiioad  spcciii-  rcvcra   nulla  est,  vcl  quamvis  .sit  in  uno  actu, 

cationcm  actuum.  Hffic  asscrtio,  sicut  et  prai-  arbiuc  rcstat  quaistio  de  collcctione  cffiterorum 

cedens  iudcbnite  ponitur,  non'enim  est  neccssc  actuum  bberorum,  an  sit  in  ea  Ubertas.  Et  de 

in  oniiiibus  actibus  vobiiitatis  Angcli  bunc  hoc  puncto  nibil  lere  dicunt. 

nioduiii  bbcrtatis  rcpcriri.  l*otcstas  autem  sic  2.    Partis  ncgantis  primnm  argumentum. 

opcraiidi  ncccssaria  cst  voliintati.  Et  sic  lacibi  —  Vidcri    autem  potest  non   posse   dari   in 

proljatur  assertio,  quia  non  sobim  potest  Au-  voluntate  Angeb  necessitatcm  ad  exercendum 

gcliis  vcUe,  ct  non  vcUe  aliquod   objectum,  abcpiem  actum  indeterminatc,  si  omnis  actu 

qiiod  pcitiiict  ad  libcrtatcm  coiitradictionis,  dctcrminatus  est  Irber  quoad  cxcrcitium.  Ouia 

scu  excrcitii :  scd  ctiam  potcst  vcllc  boc,  vel  libcrtas  (ut  dicebam)  non  cxercetur  in  confuso, 

oi)[)ositiun  cjiis,  ut  potcst  velle  quicscere,  aut  sed  in  particulari :  at  contrariorum,  seu  oppo- 

movcri,  locpii,  vel  tacere,  et  similia  in  cpio  sitorum  eadem  est  ratio,  ergo  etiam  nece.ssitas 

consistit  libertas  contrarictatis.  Ratiovcro  bu-  cpioad   exercitium,   c[ua}  libcrtati  opponitur, 

jus  libcrtalis   est,  quia  in  bis  particulaiibus  non  potcst  esse  circa  objectum  univer.sa]c,  et 

objcctis  possunt  invcniri,  ct  considerari  variic  confusum  ,     sed    circa    aliquod  particulare: 

rationcs  boni,  et  mali,  convcnicntis,  ct  discon-  ergo,  si  nullus  particularis  actus  est  necessa- 

venientis:  ct  ideo  etiam  voluntas  pro  sua  li-  rius.  nec  totum  disjunctum  necessarium  est. 

bertate  potest  ha'c  in  particulari  amarc,  vel  Secundo  quia  eadem  ratio  lilicrtatis  est  in  tota 

rcriitare.   Et  in  bis  maxiuK!  vcrsatur  amor,  collcctione,  quaj  in  singulis  actibus  invenitnr. 

([iicmlJ.  Tbomas,  dict.  qu;cst.  (50,  art.  2,  clcc-  Probatur,  ([uia  sicut  nullus  particularis  actus 

tivum  vocat.  An  vero  brec  libertas  naturalis  est  necessarius  Angclo  ad  bonum  suum,  ita 

Angcli  quoad  specificationcm  inter  qiKcIibet  etiam  nec  unus,  vel  alius,  et  sic  de  reliquis 

[)articularia  bona  versetur,  et  quas  conditio-  disjunctim  sumi)tis.  Tertio,  quia  ad  libertatem 

iics  r(^([iiirat,  in  ca[)ite  quarto  ex[)licabimus.  quoad  cxercitium  .sulllcit  potcstassuspcndcndi 

Nunc  in  gencrali  Iioc  pncmisissc  sulliciat.  actum  pcr  puram  privationcm,  scu  negatio- 

ncm  innuxus,  itaut  non  sit  ncccs.sarium,  velle 

GAPUT  III.  non  elicerc  actum,  sed  satis  sit  non  velle  cli- 

cere,  seu  uon  elicere  ex  certa  scieutia,  et  po- 

UTiiUM  VOLUNTAS  ANGELT  sEMi'ER,  AG  NECESSAR[0  tcstatc,  ac  domiiiio  supra  suum  actum,  scu  in- 

ALiQUEM  ACTUM  EXEiicEAT.  fiuxum:  scd  voluutas  cst  domiua  absolutc  sui 

influxus,  ergo  non  necessitatur  quoad  exerci- 

1.  Slatus  qu(estionis. — Priusquam  de  par-  tium,  ctiam  ad  totum  di.^juuctum  actuum  sibi 

ticiilaribusactibus  dicamus,  cx[)licarco[)Usest,  possibilium.   Propter  hrec   ergo  videtur  hoec 

an  in  voluutalc  Augcli  ncccssitas  (pioad  cxcr-  scntcntia  probabilis. 

citiuiu  locuin  habcat  ciira  totam  coUcctioiicm  3.  Probnbilior  opiiiio  contraria.  —  Nihilo- 

actuuin,  qiiasi  confusc,  seu  disjunctim  sunq)-  minus  contraria  vidctur  probabilior.  Ita  tenet 

toriim.  Ita  ul  licct  sit  libcrum  Angclo  non  eli-  Ferraricnsis  3,  contra  Gent.,  cap.  109,  §  Sed 

ccrc  bunc  actuin,  vd  illuin,  et  sic  dc  singiilis  circa,  et  I5anncz,  quoest.  60.  dub.  ult.,  post  l 

dclinitc  sum[)tis,  iiibiloiuinus  non  sit  illi  libc-  conclus.,  ct  sumitur  cx  divoTboma.qiuTst.  16, 

rum  ab  omiii  aclu  absliucrc,  ct  omniiu)  nilul  dc  Malo,  art.  2,  ad  -1,  ubi  idcm  in  boc  puncto 

actu  vf^Uc,  ct  idco  iu  confuso  neccssitctur  ad  de  voluntatc  quod  de  intcllectu  scntit,  et  simi- 

exercitium  abcujiis  actus,  licct  dctcrminatio  litcr  2,  contra  Geut.,  cap.  97,  sub  intcllectu 

ad  liuMc,  vcl  illum  sit  libcra.  Vd  [wtius  iiitcl-  viddur  tomprcbcndcrc  voluutalcm,  qiiantum 

ligciula  sit  lucc  libcrtas  uon -^olum  circa  oinncs  ex  cjus  ratiouibus  conjcctarc  licct.   Probatiu' 

actus  [larticularcs,  scd  diam  circa  totam  ac-  autcm  condusio,  quia  maximc  conscntancum 

tuum  coUectioncm  ,  ita   ut  bbcrum   sit   vo-  cst  pcrfcctioni  angelica'  natura',  ut  sempcr  sit 

luntati  Augdi  ab  omni  adu  ccssarc.  De  hoc  in  actu  sccimdo  in  suis  potentiis  internis, quia 

puncto  fcre  nibil  invcuio  ab  audoribus  dic-  talis  status  cst  de  sc  [icrfcdior,  ct  Angdo  pos- 

tum.   Nam  licct  quidaui  thcologi   ponaut  in  sibilis  cst,  d  in  eo  non  lassatur,  vd  fatigatur. 

Angelis  neccssitalcm  quoad  cxcrcitium  in  ali-  Pro[)terquamrafioncmdiccbamus,inlib.  pra3- 

quo  particulari  actu,  ut  statim  rcferemus:  et  ced.,  cap.  35,  uum.  21,  Angclum  quoad  in- 
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tellectnm  .senipcr  c.^^sc  in  artn  secumlo,  non  V».  Ad  primum  argmnentum.   pro  oppnsUa 

?olnin  ([noad  nnninactnni  (•ogno.scendi  se,  .sed  senle.ntla  i/i  n.  2. — Nec  ob.stant  rationes  dnlti- 

etiani  quoail  ali(jneni  nsnm  alirnjns  spccici  dc  taiidi  in  conlrarinin  posita*.  Ad  piimam  enim 

se  indelerminalnm^  ct  i>t'r  volnnlatcm  .\n;4eli  Jcs[»ondco,  hanc  ncces.-jitalem  non  opjioni  li- 

determinandnm  :  ergo  eodein  modo  cnm  pro-  hertati  simplicitcr  alicujus  actus,  uam  ilJa  non 

])ortione  de   volnntatc  philosophandura  est.  ohstantc,  qnilihct  actus,  quo  huic  necessitati 

Qnia  licct  actus  iiitellectus  tantum  sint  lihoii  satisfit,  est  siin"]>licilcr  libcr  :  sed  opponi  liher- 

impcrative,  ct  aclns  volnutatis  clicitive,  nihil-  tati,  scn  potcstati  carcudiomni  actu,  (pi;e  po- 

oininus  sicut  voluntas  ncccs.^ario  applicat  in-  tcstas  non  hahct  i»ro  ohjccto  unnin,  vcl  aliuiu 

lellectum  adaliquem  usnm  speciernm,  itapo-  aotum,  sed  coUectionem  omuium  disjuuctim, 

test  necessario  applicare  se  ad  ahquid  volen-  seu  carentiam  omninm-simul,  quod  ohjectum 

dnmret  sicutiion  !»otcst  absolvcrc  intcllcctum  uuiversalc,  seu  confu^um  est,  et  idco  illa  ne- 

ab  omui  actu  iiitclligcudi,  ita  ncc  se  poterit  cessitas  etiam  hahct  ohjectum  cominunc,  et 

omni  actu  volendi  privarc.  coniusum  :    sed   diverso  modo,  nain  j^otcstas 

4.  De  facto  omnes  Angeli  ex  quo  creali  sunt,  careudi  omni  actu  comi»lectitur  totam  coUec- 

nnnqiiam  ab  omni  voluntalis  actti  cessarunt . —  tioiiem  actuura,  seu  omues  copnlatim;  neces- 

Secundo  in  particulari  dcclaratur  a  prioii  in  sitas  vero   solum  respicit  omucs  disjnuctim, 

huuc  modiun,  (piiasicssct  aliquisactus  volcudi  (piia  nou  contraric,  sed  contradictorie  (ut  sic 

in  particulari,  in  quo  nulla  ratio  mali  inveni-  dicam)  opponitur   dictai  potcstati,    seu  libcr- 

retur,  nec  in  ejus  carcntia  ratio  boni  apprc-  tati  :  ct  inde  est  ut  iu  particulari  illa  necessi- 

hendi  posset,  non  possct  voluntas  a  tali  actu  tas  per  singulos  actus  libere  factos  expleatur. 

ccssare,  .sed  csset  in  particulari  ncc(.'ssarius  Ad   .secundum    ncgatur  assumptum  ,    major 

quoad  excrcitinm,  hac  cniin  ratione  amor  Dei  eniin  ncccssitas  in   toto  disjuucto,   quam  in 

in  Patria  neccssarius  est  quoad  exercitium,  ut  singulis  actibus  iuvenitur,  ut  ex  rationilms  a 

suo  loco  dicemus.  Sed  in  carentia  omnis  actus  nobis  factis  satis  patet,  quia  nuUus  actus  de- 

voluutatis  nulla  ratio  boni  cogitari  pote.st,  ncc  terminatus  est  necessarius  ad  coustituendam 

in  actnali  excrcitio  alicujus  vcllc  indcfiuitc  potcntiam  iu  actu   sccundo,   aliquis  vero  est 

sumpti,  potcst  invcniri  aliqua  ratio  mali,  quia  neccssarins,  et   iii  quocumquc  in  parliculari 

in  tota  latitudine  actiium,  non  possuut  non  potcst  aliqua  ratio  convenieutis,  aut  commo- 

<2.sse  multi  convenientes,  at  vero,  ut  dicel)am,  di  inveniri,  ob  quam  ab  illo  cessare  expediat, 

melius  est  actn  operari,  quam  ab  operatione  in  tota  vero  coUcctionc  minime.  K(\  tertium. 

cessarc  :  imo  illud  est  de  i^c  l)onum  ct  pcifcc-  INlajor,  qna;  in  illo  sumitur,  scilicct,  ad  suspen- 

tum,  hoc  autcin  siuiplicitcr  est  impcrfectum,  dendum  actuin  liljcre,  ac  voluntaric,  non  csse 

ergo  non  potcst  volnntas  talem  cessatiouem  necessarium  actum  positivura,  non  est  certa, 

formaliter,  aut  virtualiter  vclle,  ac  proiude  ad  sed  controversa,  ut  iii  1,  ^l,  vidchimus.  Nunc 

velle  aliquid  .saltein  iudefinite,  ncce.ssitatur.  autcm  illam  permittimus :  ct  ad  minorem  di- 

Tandcni  de  facto  ccrtum  vidctnr,  orancs  Au-  ciinus,  si  scnsns  cjus  sit,  voluntatcm  ita  es.se 

gclos  ex  <pio  creati  sunt,  nuiiquain  ah  oinni  domiuam  sui  iufluxus,  ut  lihernin  illi  sithunc, 

actu  vohiutatis  cessasse.  Nam,  ut  infravidebi-  vel  illum  suspcndere,aut  prae.stare,  verum  est 

mus,  in  actuali  operatione  intellectus,  et  vo-  quoad  singulos,  et  sic   conceditur  minor,  et 

luutatis  crcati  sunt,  et  immcdiatc  post,   vel  ncgatnr  con.scqnentia,  si   vero  dc  tota  colkc- 

pcccarunt,  vcl  raeruerunt,  quod  .sinc  actu  vo-  tione  minor  intcUigatur,  iipgamus  illam.  Tum 

luntatis  iiou  feccrunt,  et  dcinccps,  tam  boui  quia  licct  ad  suspcndcndum  actuin  non  inter- 

<luamraaliAngeliahquidpervoIuntateraexer-  cedat  positiva  volitio  forraalis  (ut  sic  dicara) 

cent,  nou  solum  ex  vi  beatitudinis,  aut  pouix»,  intercedit  virtnalis,   rationc  cujus  dicitur  illa 

sed  etiain  sna  lihcitatc,  ut  po.stea  vidcbimus.  suspensio  volimtaria,  ac  libera,  ct  ideo  ad  il- 

Ergo  signum  est  liuuc  statum  actnalis  opera-  lam  ctiam  ncc(jssarium  cst,  ut  illa  suspensio 

tionis,  etiam  secundum  actum  voluntatis  csse  totalis  snh  aliqua  ratione  honi,  seu  couvenieu- 

naturalem  Angelo.  Et  hanc  sententiam  unico  tis  repraisentetur,  quod  lieri  non  potest,  ut 

fcre  verbo  attigit  P.  Vasqnez,  I  p.,  quaist.  GO,  dixi.  Tuin  ctiain  quia  supposita  dicta  seutcu- 

ait.  3,  in  uotato,  art.,  in  liii.,  cl  illara  non  au-  tia,  licct  ad  su.-:pcnsioii(;m  iiiihixus  in  aliqucm 

det  rejicerc,  licet  dicat  .-ihi  adhiic  noii  salis  actum  nou  sit  ucccs.saria  volitio,  quui  illam 

certam  esse.  .\ec  nos  iliam  ut  certam  tradi-  suspeusiouera  pi'o  ohjecto  habeat,  erit  neces- 

nius,  sed  ut  maxime  probalulcm,  tt  piohabi-  saria   appUcatio   virtutis  activse  ad  ahum  ac- 

lior«m.  tum,   itii  ut   uon  suspeudat   vuluutas  uuum 
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actum,  iiisi  divertendo  se  ad  alinm,  et  ideo 
ficri  non  pote.^^t,  nt  omtiino  elficientiam  om- 
nis  actns  volniitarie  .snspendat. 

6.  Hoc  snp}K)sito  snpcrest  tjnajstio,  an  lia^c 
necessitas  qnoad  exercitinm  in  ali(pio  particn- 
lari  actu  voluntatis  anqelicic  inveniatur,  (pia? 


exercitinm,  sed  etiam  quoad  specificationem. 
Quffi  distinctiodifficileapplicaturin  proposito, 
nt  ex  dicend.s  patel)it. 

2 .  Opinio  om nin o  wfians .  —  Prima proiatio . 
—  Rfijicilur.  —  Nihilominns  oppositam  sen- 
tentiam  geueraliter  defendit  Ferrariensis  3, 


et  ideo  de  singulis  dicere  oportet 
GAPUT  IV 


non  potest  explicari,  nisi  ad  particularia  ob-  contra  Gent.,  capit.  100,  §  Sed  circa  ea,  etc, 
jecta  descendendo,  qn;e  in  tria  membra  pos-  nbi  tenet  in  voliuitate  An2,eli  natnraliter,  et 
sunt  distinfifui,  (pia-  sunt  amor  sui,  amor  Dei,  exti-a  visionem  beatam  nnllum  esse  actnm  ne- 
et  amor  alterius  (ueaturoe,  de  qnibus  D.  Tbo-  ce.ssarinm  (]uoad exercitium,  nequeetiam  amo- 
mas,  dist.  qna-st.  60,  art.  3,  4et  5,  disputavit,    rem  sni.  Qnod  solum  probat,  (piia  licet  intel- 

lectus  Angeli  semper,  ac  necessario  sit  in  co- 
tinitione  sui  specnlativa,  non  eadem  necessitatc 
judicat  praetice  se  esse  diUgeudum  a  se.  Unde 
infert,  neque  per  voluntatem  necessario  dili- 
gere  seipsum,  (piia  voluntas  sequitnr  judicium 
practicum,  non  speculativum.  Quie  ratio  nou 
cogit,  tura  quia  nou  probat  Angeluni  non  nc- 
cessario  babere  illud  jndicium  practicnm , 
cnm  sit  valde  connaturalc,  et  proportioua- 
tum.  Tum  etiam  quia  prol)al)ilius  judico,  co- 
gnifionem  illam,  quam  Angclus  de  sc  liabet 
naluraliter,  esse  sullicieutcm,  ut  se  amct,  si 
velit,  sicut  visio  Dei  dara  est  sulliciens  ad 
aniandnm  ipsum,ut  esteminenterspeculativa, 


UTRUM  ANGELUS  NATURALI  DTLECTIONE,   ID  EST, 
NECESSARIA,   SEIPSUJI   DILIGAT. 

i.  Opinio  affirmana. — Quod  dilectio  sui  sit 
alifiuo  modo  natnralis,  dubium  uon  est :  quo- 
modo  vero  sit  naturalis,  ct  quanta  necessitate 
se  Angclus  diligat,  id  est  conlroversum.  Qui- 
dam  cnim  ex  niodernis  intcrpretibus  D.  Tho- 
mic  docucrunt,  Augclum  sc  nccessario  amare, 
ita  nt  a  quodam  determinato  actu  amandi  sc 
ccssare  iiou  possit,  etiamsi  velit,  vel  potius  id 
velle  non  pos^^it.  Ita  Danncz,  dict.,  qua'st.  60, 
dub.  ult.,  et  incliuat  Cumelius,  eadem  qua^s- 


et  practica  :  ita  enim  Angelus  naturaliter  co- 
gnoscendo  se,  judicat  se  esse  objectum  a  se 
diligibilc,  et  amorem  sui  esse  optimum,  et  sibi 


tione,art.  3,  quamvis  in  primo  oppositumpro-    couvenientem,  quia  est  perfecta  sui  cognitio, 
babilius  judicasset.  Ratio  est  quia  Angclus  se    quoe  omnia  luec  facilc  potest  comprcbendere. 


neccssario  coguoscit,  ergo  ctiam  necessario  se 
aujat.  Frobatur  consequentia  ,  tum  (piia  co- 
gnosceudo  se,  cognoscit  et  judicat  cum  eadem 
necessitatc  bonum,  ac  conveniens  sibi  esse, 
se  semper  diligere :  tum  quia  sicut  cognitiosui 
est  fundamentum  aliarum  cognitiomun,  ita 
amor  sui  c^t  fundamentum  aliorum  amorum. 
Tuui  praUcrca  (piia,  sicut  cognitio  sui  habctur 
sine  labore,  defatigatioue ,  aut  impcdimento 
alioruin  actuuiu,  ita  amor  sui  nou  solum  uou 


3.  Secnnda  prohaiio  ex  Vasquez.  —  />//fr- 
onatar.  —  Unde  Vasqnez,  dicta  qurestiouc  00, 
art.  3,  camdem  scquens  seutcutiam  aliam  ra- 
tionem  adducit,  scilicet,  quia  ut  actus  amoris 
sit  neccssarius  quoad  excrcitium,  uecessarium 
est ,  ut  iu  cessatione  ab  illo  nullo  ratio  boni 
appreliendi,  ac  judicari  possit,  nec  in  illo  amore 
possit  alitpia  ratio  mali  pro  ali(]uo  tcmpore  in- 
vcniri,  ob  quam  vitaudam  possit  intcrmitti : 
sed  ALUgclus  iu  amore  sui  actuali,  et  iu  cessa- 


dcfatigat,  veruin  delectat,  et  nonimpcdit  alias  tionc  ab  illo  actu  potest  iuvenire  spccialem,  et 

actiones.  Tum  dcni(pic  (]uia  sicut  in  cessationc  majoreiu  rationcm  boni,  ut  si  cessct  ab  amore 

a  sui  coguitionc  nuUam  ratiouem  boni  Angc-  sui,  nt  amori  Dei  toto  cordc  vacet.  Sed  huic 

lus  apprchendere  potest,  ita  neque  iu  cessa-  rationi  tacite  occurrebant  auctores  primai  seu- 

tioue  ab  amore  sui.  Hanc  ctiam  opinioneui  tentiai,  diceutes  ^Vugelnm  proptcr  amorem  sui 

setphtur  Valcntia,  1  toin.,  disputat.,  qiucst.  1),  naturalcm,  non  impediri,  quominus  alios  actus 

punct.  I,ct  allcgat  I).  Thoinas,  qua^st.   8,  de  liberos  pcrfectissime    exercerc    possit.    Sicnt 

Vcrit.,  art.  6,  ad  7,  ct  art.  I  i,  ad  0.  Sed  divus  supra  de  coguitioue  sui  diccbamus,  nou  impe- 

Thomas  de  cognitione  sui  tantum  loquitur  :  dire  aUos  actus  perfecle  scientiie  per  propor- 

ipse  vero  Valentia  pntat  esse  parcm  utriusquc  tionatam  speciem.  Lt  pr^sertim  uon  impedict 

rafioncin,  famcn  iu  (pia-sl.   11,  punct.  1,  dis-  ille  amoramorem  Dci  ex  toto  corde  :  sicutco- 

tiiutit)ncin  adhibet  de  dilectione  amicilia%  ct  gnitio  sui  uon  impcdit  cognitioucm  Dei,  seJ 

coucupisccntia',  ct  dictam  sentcntiam  limitat  potius  ad  illaiu  tlucif :  nam  ctiam  amor  sni  de 

atlamorem  ainicitiai,  naiu  amorc  concupisceu-  se  ducit  in  amorem  Dei.  Et  declaratm"  :  uam 

tite  dicit  se  libere  amare,  uou  tantum  tpioad  amor  Doi  potest  dici  ox  toto  conle,  vel  iu  co- 
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natu  potcMitiw,  et  iiitfDsione,  et  hacc  non  iin-  jios.sessarum,  (juas  aliquis  sil)i  amat,  .seii  con- 

pcdit  anior  naturalis  sui  (ut  <Jicel)amup)  vel  iu  cupiscit.  At  vero  respectii  perfectionum,  qiiae 

appretiatione,  et  luncc  etiam  non  inipeditur  ex  et  neces.sario  insunt,  ct  ab  ipsa  substantia  An- 

amore  naiurali  sui,  nam  si  est  naturalis  est  bo-  geli  non  distin^uuntur ,  vix  potest  liislingui 

nus,  et  moderatus,  et  ideo  optime  componi  po-  amicitia,  et  concupiscentia,  nisi  per  imperfec- 

test  cum  amore  Dei  ex  toto  corde  secundum  tum  modum  concipiendi  nostrum,  et  secun- 

appretiationem,  vel  deniquc  dicitur  amor  Dci  dum  distinctionem  aliquam  rationis  a  nobis 

ex  toto  corile,  quasi   objective,   quia  omnia  conceptam.  Nam  Deus  seipsum  amando,  et  in 

amantur  proiiter  i[)sum,  et  hoo  etiam  non  im-  suis  bouis  complacendo,  non  dicetur  amare 

pedit  amor  naturalis  .sui,  nam  cum  sit  bonus,  aliquod  bonum  sibi  amore  concupiscentiai,  sed 

in  Deum,  ut  ultimum  finem  referibilis  est.  dicitur  amare  se  benevolentioe  amore  propter 

4.  Notatio  pro  tera  scntentia. — Amicitia  perlectionem  suam,  qua- est  idem  quod  ipse. 
proprie  est  ad  altermn.  —  L't  mcam  scntcntiam  Unde  talis  amor  in  .se  bencvolentiK  e.st,  licet  a 
proferam  adverto,  cum  amare  .sit  velle  alicui  nobis  per  rationem  in  ])cnevolentiam,  et  con- 
bouum,  sicut  docet  divus  Thomas,  1 ,  2,  qua!st.  cupiscentiamconcipiatur,  distingucndoratione 
26,  art.  4,  cum  Aristotele,  2IUietoric.,capit.  4,  perfectionis  Dei  ab  ipso,  ut  sai^ientiam,  vel 
necessarium  esse  ut  Anp:clus  amando  se,  veiit  justitiani,  etc  Quatenus  autem  Deus  vult  sibi 
sibi  bouum.  Duplex  autem  bonum  potcst  .sibi  bona  extcrna,  ut  honorem,  laudem,  etc,  sic 
amare  :  imum  est  bonum  illud  quod  in  se  vi-  dici  potest  amare  illa  bona  amore  concupiscen- 
det,  sibique  est  intrinsecum,  aliud  est  bonum  tiaj  sibi,  licet  respectu  sui  etiam  ille  amor  sit 
aliud,quodpotestiutcndere,  sibiqueprocurare.  benevolentiae.  Sic  ergo  in  Angelo  amor  suse 
Uude  primum  bonum  amat  per  modum  com-  existentiai  videturcsseinrepurabencvolentia, 
placentiai  in  bono  possesso  :  secundum  autem  licet  secundum  rationem  ibi  etiam  possint  dis- 
pcr  modum  concupiscentice,  aut  desiderii,  sive  tingui  amor  amicitiai  ad  personam,  et  concu- 
ille  amor  sit  idem  actus  complacendi,  aut  de-  piscentia;  ad  bonum  illi  volitum.  Quae  distinc- 
siderandi,  sivesitillorumfundamcntum.  Uter-  tio  ex  parte  objecti  darior  est  in  amore  sui, 
que  vero  actus  respectu  persona;  Angeli,  cui  quoad  alias  perfectiones,  qua^  addimtur  essen- 
ipse  amat  talia  bona,  amor  est  amicitia;  minus  tia  :  uam  licet  sit  benevolentia  sui,  est  concu- 
proprie  dicta; :  quia  amicitia  propria  est  ad  al-  piscentia  perfectionum,  quas  sibi  vult.  Quse 
terum,  ut  Aristoteles  docuit,  et  de  charitate  affectio  sine  dubio  major  est  ad  intrinsecas 
Gregorius  dixit.  Dicitur  autem  lato  modo  ami-  perfectiones,  quam  ad  adventitias. 

citia,  prout  di.stinguitur  ab  amore  concupis-  6.  Auctoris  assertio  bipartita.  —  Tn  priori 

ccntia;,  quia  est  amor  benevolentiffi  alicujus  parte  ostenditur  primum  ex  D.  Thoma  nempe 

per.sonaj  propter  seipsam ;  concupiscentia  vero  Angelum  exercere  semper  amorem. — His  positis 

dicitur  amor  respcctu  illius  boni ,  quod  ipsi  dico,  Angelum  semper  se  amare  aliquo  amore 

persona?,  et  principue  nobis  ipsis  volumus  :  ct  natnrali,  nuUum  tamen  actum  particularem 

ita  uterque  amor  Angeli  respectu  bonorum,  amoris  sui  haberc,  qui  absolutc  necessarius, 

quffi  sibi  vult,   dicitur  amor  concupi.scentia>,  qiioad  cxcrcitium,   sit.    Prior   pars   proccdit 

juxta  doctrinam  D.  Thoma^  hic  quaistion.  GO,  juxta  sensum  tractatum  in  fine  capitis  prse- 

art.  3,  etCajetani,  I,  2,  illaqua^st.  26,  art.  4.  cedentis,  quod  Angelus  semper,  ac  necessario 

5.  Notatio  altera.  — Quanquam  in  hoc  di.s-  cst  in  ali(juo  actu  voluntatis  suae.  Nunc  vero 
tinctio  ahqua  neccssaria  vidcatur,  quoniam  iu  tria  addimus  in  hac  parte  :  unum  est,  ihum 
illo  amore,  ([uo  Angelus  com[)lacet  in  bonis,  esse  actum  amoris,  ahud  est,  esse  amorem  na- 
qua;  jam  habet,  et  in  scipso  videt,  qu«dam  turalem,  tertium  est,  esse  amorem  sui.  Pri- 
sunt  idem  cum  substantia  sua,  ut  est  perfectio  mum  indicatur  a  divo  Thoma,  dict.  quast.  60, 
essentialis  ejus,  et  actualis  exi.stentia  :  alia  art.  1,  ubi  in  particulari  colligit  c.s.sein  Angelo 
sunt  distincta  in  re  a  substantia,  licet  intrin-  amorem  naturalem,  ex  eo  quod  in  Angelo  est 
seca,  ut  potentiffi,  species  connaturales,  et  na-  inclinatio  naturalis  .secundum  voluntatem.  Et 
turalis  cognitio,  vcl  si  quid  aliud  hujusmodi  ratio  est,  quia  Ucet  in  voluntate  sint  plures 
est.  In  illo  ergo  amore  respectu  istorum  bono-  actus,  ut  supra  declaravi,  tamen  amor  est  ra- 
rum,  qiue  a  substautia  di.stinguuntur,  facile  dix  (jmnium,  et  virtute  in  omnibus  includitur. 
disHnLruitur  amor  confU[)iscentite  ab  amore  Ideorpie  nullusahusaffectus  [lotcst es.se  Angelo 
aini(iti:e  ex  partc  oljjectoruiu,  seu  rerum  di-  naturalis,  uisi  in  amore  naturali  fundetur,  et 
lectarum ,  <[uia  in  re  distiuctte  sunt  :  sicut  propterea  D.  Thomas  de  solo  amore  AngeU 
etiam  cernitur  iu  amore  perfectiouem  noudum  ibi  disputavit,  reliquos  tacite  ad  amorem  re- 
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durcns.  Nain  omnos  actns,  qui  vcrsantur  circa 
maluni,  odiendo,  vcl  fugieudo  illud,  oriuntur 
cx  aflcclu  ad  Jjouum  contrarium,  ct  intcr  af- 
fectus,  qnibns  voluntas  bonum  proscquitnr, 
amor  est  radix  ocetcrorum  :  nam  quod  amat 
vohnitas,  id  dcsiderat,  si  iUiHl  nou  hal)ct,  vel 
in  eo  delcctatur,  si  illud  haljct,  et  eontrarium 
odit,  et  i"uf.'it.  Hinc  ergo  ncces.sarinm  est,  nt  si 
vohmtas  AngeU  scmper  habet  ali^piem  actum, 


hoc  amore  naturah  non  ita  a.iri  Antjchnn  a 
Dco  i)er  inchnationcm  natnrak-m,  quin  agat, 
cmn  haheat,  inquit,  liherum  arbitriim,  et  ma- 
gis  cx  dicendis  constabit. 

8.  Scd  esse  ex  inclinatione  naturali. — Addi- 
inus  vcro  hune  amorem,  de  quo  tractamus, 
vocari  naturalem  non  sohim,  quia  est  or<Huis 
natnraUs  scd  quia  etiain  est  ex  incUnationc 
naturaU,  tanquam  ex  proxima,  ct  iminediata 


iUe  sit  amor,  qnia  iUe  polcst  separari  ab  aUis,  radice.  Ita  expUcat  D.  Thomas,  in  dicto  art.  1, 

tan(|uam  prior,   qnauqnam   ordinarie   juxta  et  probat  optiine  dari  talem  ainorcm  natura- 

objecti  cai^acitatcm,  vcl  occasionis  opportuni-  lcm  in  AngcUs,  quia  voluntas  supponit  natu- 

tatcm  nuiic  desidcrium,  nnnc  o(Uuin  contrarii,  ram,  ct  ideo  necesse  est,  ut  aUquid  appetat  ex 

vel  aUi  similes  actus  ab  iUo  re^hmdent.  Ahi  incUnatione   naturaU.  Circa  quam  rationcm 

vero  actus  nunquam  videntur  esse  in  Angclo  inuUa  Cajetanus  dicit,  ct  aUa  Bannez,  et  aUi 

sine  actuaU  amore,  quia  perfcctc  operatur,  et  inoderni  aUa  addunt,  ut  cxi^Uccnt,  quo  modo 

dcbitoonUne  movctnr,  sequcin  actumrc(hicit,  iUa  ratio   probat  de  appetitu  eUcito  ,  et  non 

et  ideo  posteriorcm  actuin  cUcit,    mc(Uante  tantum  de  naturaU.  Scd  certe  necessaria  non 


priori,  quando  iUi  distincti  sunt,  ct  unus  cx 
natura  sna  est  causa  aUerius. 

7.  Ostenditur  seciinduni,  nempe  dictuni  a- 
morem  non  esse  supcrnaluralem.  —  Secuiukim, 
sciUcct,  ainorcm  liunc  csse  naturalem,  tradit 


sunt,  quia  rcs  est  clara,  nam  ipsemet  appeti- 
tus  eUcitus,  id  est,  ipsa  potentia  vohintatis, 
antequamcUciatur  actus,  inteUigitur  csse  qiiae- 
dam  natiu-a  Uabens  incUnationcm  naturaleni 
ad  snnm  ol)jectum,  et  ad  suos  actns,  quos  eli- 


D.  Thomasin  eodem  art.  1.  Estquc  facile  cx-    ciendo,  amet  id,  ad  quod  naturaliter  incUna- 


plicando  illain  particulam ,  naturalcm.  Nam 
uno  inodo  suinitur,  ut  distinguitur  contra 
superuaturalcm,ct  significat  cssc  ordinis  natu- 
ralis  :  alioautcm  modo,ut  distinguitura  libero 
quocumque  modo,  et  cst  idcm  quod  necessa- 
rium  simplicitcr :  tcrtio ,  ut  siguificat  ac- 
tum,  qui  cx  incliuationc  naturali  proxime  nas- 
citur,    licet  non  sit  oinuiuo  necessarius.   lu 


tur,  tam  ipsa  voluntas,  quain  iiatura,  in  qua 
radicatnr,  (piam  ctiain  aliffi  naturales  faculta- 
tes  ejus,  ut  cst  intcUectus  in  Augcdo.  Et  ideo 
appetitus  elicitus  vivendi,  vel  scicndi  est  Ange- 
lo  secundum  naturalem  inclinationem  conve- 
nicus,  et  cx  incUnatione  naturali  optime  pro- 
batur  :  (juia  Ikcc  iuclinatio  est  in  uuaquaque 
sccundum  modum  suum,  ct  in  rc  coguosccnte 


proiscnti  ergo  actus  naturalis  dicitur  primo,     bonum,  ad  quod  naturaliter  inclinatur,  appe- 


ct  tertio  modo,  non  autem  secundo.  Dc  primo 
rcs  est  clara,  (piia  in  hoc  sensu  locutus  est 
D.  Thomas.  Nam  iii  art.  I,  ad  3,  distinguit 
naturalcm  dilectiouein  a  dilectioue  charita- 
tis,  et  de  priori  doctrinam  artieulo  dcfendit. 


titum  elicitum,  seu  naturalem  amorem  talis 
boni  naturaliter  iuducit. 

9.  Xon  proptcrea  tamen  dictus  amor  nccessa- 
rius  erit,  etinm  quoad  speciem.  —  Atque  hinc 
communiter  dicitur  hic  amor  naturalis,  licet 


ostendendo  esse  in  illa  dilectione   propriam    non  sit  omnino  necessarius  quoad  exercitium, 
rectitudinem.  Et  in  art.  2,    in  fine  corporis,     osse  neccssarius  quoad  specificationem,  ut  vi- 


apertc  addit :  Ila^c  autem  dicta  sunt,  prtrter- 
missis  liis,  quw  supra  naturam  sunt.  Et  ratio 
est,  quia  cst  scrmo  de  amore,  ad  quein  natura 
iuclinat :  naturalis  autein  inclinatio  non  est 
ad  supornaturalia,  scd  ad  ca,  quaj  ejusdem 
ordinis  suut.  Dcnique  Uic  considcramus  An- 
gclum  secundum  [)urain  naluram,  et  ideo  dc 
ainore  naturali,  nt  a  supernaturaU  distiugui- 
tur,  lo(pumur.  Dcinde  non  cxcludiinus  per 
illaiu  vocein  oinneui  libcrtatcm,  ut  in  postcrio- 
ri  parte  assertionis  cxprcssiinus  :  ct  in  eodcm 
etiaiu  sensu  locutus  cst  divus  Thomas  in  tota 
illa  q.  ()0,  ut  recte  Cajctanus  adnotavit,  et  cx 
omnibus  rationibus  D.  Thoma;  facile  intelli- 
gitur,  ct  iu  art.  1,  ad  2,  expresse  declarat  iu 


derc  licet  in  Cajetano,  ct  aliis  expositoribus 
in  dicta  q.  00,  art.  1,  ad  "2,  et  1  p.,  quicst.  HiJ, 
art.  1  et  2.  Existimo  tamcn,  licct  id  iii  bono 
sensu  possit  sustineri,  uihilominus  latius  pa- 
tere  amorcm  naturalcm,  quain  aiuorem  neces- 
sariuiu  quoad  specificationcm  tantuui.  Quia 
licet  ainor  necrssarius  quoad  specificationcm 
scmper  sit  naturalis,  id  cst,  ex  iuclinatione 
naturiv,  nihiloininus  e  contrario  non  omnis 
amor  natiualis  cx  incliuatioue  natura^  est  nc- 
ccssarius  quoad  specificationcm.  Naui  mater 
natuialitcr  diligit  tUium,  uiulc  ille  amor  natu- 
ralis  profecto  est  in  dicto  seusu,  et  tamcu  non 
cst  neccssarius  quoad  specificationem,  quia 
potest  mater  odisse  fiUum  suum.  Itcm  divus 
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LID.  111.  DE  VOLUNTATE  AMiKLOUUM  IN  l'UUO  STATU  NATUn.€  SU.E. 


Tlionia.s,  (lictii  (|.  UO,  ait.  5,  inter  ainorcs  iia- 
tnral(>s  Aniidi  ])()iiit  aiuoioni  Dei  sn])or  (Jiunia 
ordinis  natiiralis,  ([iiia  cst  sccniKliiin  incliua- 
tioiK^in  .Anucli  uaturalcni ,  cniu  taiuon  ill(3 
araor  non  sit  neoessarins,  etiam  cjnoad  s]»eci(i- 
catiouem,  ut  infra  ostcndcmns.  Et  idein  cst  de 
ainore,  (]no  uiuis  Aiiiiclus  ainit  alios,  qnem 
ctiain  vocat  natnralcm  L>.  Thoinas,  ibi  art.  i, 
cum  tamen  jiossit  inter  Angclos  e.-^se  odinin. 


II.  ConcluclHiir ,  prwdiduin.  ahioreni  csse 
posse  henetoJeiitia',  ant  coHCupiscentin'.  —  Du- 
pJpx  di/fcreiiHa  in  amore  Auf/cli  circa  b-iiin  sihi 
inlrinscca,  cl  crtrinsera.  —  Ex  his  erf;o  satis 
eon.stat,  sem]ier  ha]>ere  An^elum  ali^inem  na- 
turalcm  amorem,  sive  sub  ratioue  ainicitia^, 
senbencvolentia^,  siv(?siil)ralione  (•oncuj>isccii- 
ti.'0  accipiatur,  qnia  ([nalcuns  .\ui;('lns  araat 
sibi  bona  csseutialia,  nt  acluulia  boiia  acln  cxis- 


Dico  ergo,  ad  araoiem  natnralem  (de  qno  lo-  tentia,  habet  naturalom  amorein  pur»  l)ene- 

qnimur)  satis  esse,  quod  proxime,  et  de  .se  sit  voleutife  sui,  iii  sensii  jam  cx])licato  :  qnatenus 

socnudum   iucliuatioucm   natmalcm,  etiamsi  vero  amat  sibi  bona  a  se  dislincta,  et  se  amat 

po.s.^it  voluiitas  ])ro  sna  libertafe  coutra  incli-  ainore  amiciti.-c.  .scn  benevolentiai,  et  illa  quaj 

natiouom  natuialem  v(>lle,  ac  sul)iudo  habcre  sibi  vnlt,  ainat  ainore  coucn])iscentia',  sed  in- 

odium  tali  amori  contrarium,  quod  satis  est  ut  ter  ha!C  est  dui^lex  divcrsitas,  uiia  est,  quod 

ille  amor  non   sit,  quoad  specificationem  ne-  ea  bona,  qna3  Angelnssemjjer,  et  ah  intriuscco 

cessarins.  habet  coujnncta,  ainat  sibi  pcr  modnin  con- 

10.  In  aliquo  tamen  sensn  ilici  potesl  natii-  cn])i.scontia?,  alia  vero,  qua^  sunt  magis  extriii- 

ratis,  qvoad  sjeciem.  — Addi  vero  potest,  illa  seca,  et  mutationem  recipiiiut,  amat  etiam 


omnia,  qure  natnralitor  amantur,  de  se  invita- 
re,  et  attrahere  vohmtatem  ad  sui  amorera,  et 
in  .se  habere  unde  amentiir,  et  non  nude  odio 
habcantnr :  et  in  hoc  sensu  posse  talcm  amo- 


per  raodiim  desiderii.  nuanqnam  ,  et  luec  , 
quando  insunt,  po.ssit  amare  comi^lacondo  in 
illis,  ut  jam  in.^unt,  eadcinqiK^  ([iiautnm  ad 
eoruin  convcrsatioueiu,  et  duiationem  po.^sit, 


rem  dici  necessarinm,  quoad  s])ecificationera,     etiara  ])er  raodnin  desidorii,  concuiiisccre.  Alia 
utique  quantnra  est  ex  parte  bonitatis  ol)jecti,     differentia  est,  quod  de  prioribus  honis  iutrin- 


et  incliuationis  naturalis.  Inter  haec  vero  iii- 
vonitnr  qua^^dam  diveisitas  :  nam  qna^dam  ta- 
ha  siiut,  ut  non  solum  de  se  aniari  naturalitcr 
possint,  et  non  odio  haberi,  vernm  etiara  ne- 
qne  ab  extrinseco  possit  eis  aliquid  adjiniiii, 
pro])tor  ([uod  possint  odio  haberi :  alia  vero  ita 
snnt  dc  .se  amabilia  naturalitcr,  ut  licet  ox  so 
nou  habcaut,  iinde  ruiiiautnr,  vel  odio  habean- 
tur,  extrinsecus  illis  adjnngi  ijotest;  et  ita 
pos.sunt  aliqnaiido  odio  habcri.  In  hoc  po.stc- 
riori  ordiue  .suut  fcre  omnia  bona  naturalia  in 


secis  amor  ille,  tara  ut  araicitia,  quara  nt  con- 
cu]iiscoutia  cst  naturalis  inolo  cx]iIicato,  de 
aliis  auteiu  bouis  oxtriusccis,  licet  sit  uaturalis, 
ut  a  sni)crnaturali  distiuguitnr,  non  est  tainen 
alio  inodo  uaturalis,  sed  electivus.  Quia  licet 
snb  ratioue  cominuni  conveniontis,  aut  boni, 
iucliuatio  uaturalis  oinnia  illa  boiia  conq^Iec- 
tatur,  nihiloiniuus  sub  rutiouibus  ])arlicuiari- 
bus  uon  araantur  naturaliter,  sed  libore  eli- 
gnntur,  jnxta  propriura  consilium,  et  intentio- 
nem,  ctideo  talisamor  vocatnr  a  divo  Thoma 


particulari  sum]jta,  nt  ainor  scicuti;e  uatuialis  elcctivus,  et  a  natiiiah  distini^nitnr  modo  de- 

est,  et  nihiloraiuus  propter  laborom,  (jnom  ha-  clarato. 

bet  adjnnctum,  odio  habctur  ali(]uaudo,  ct  ipsa  12.  Ostenditur  tertium  nempe  Angclum  sem- 

vita  .sohit  hoc  modo  odio  haberi,  et  proxiraus,  per  hahere  sui  ainorem. — Ohjcclio. — Tandem 

imo  et  Dens,  ut  dixi.  In  priori  vero  ordine  so-  hiuc  etiani  dcclaratura,  ct  ])robatum  manet 

Inra  e.sse  vidcntur  objocta  commnnia,  ut  est  tertinm,  quod  iu  jiriori  ])arte  a.sscrtionis  addi- 

boniira  in  comranni,  in  qiio  nulla  latio  raali  dimiis,  nimiruin  Ang(.'Ium  .sempcr  habere  ali- 

inveniri  potcst,  quia  eo  i])SO  quod  in  commuiii  qnem  araorein  sui  naturalera.   Nara  Angelus 

suraitnr,ab  orani  ratione  niali  condi.stinguitur.  sem]ier  est  in  aliqno  actn  araandi,  ]ier  omnem 

Et  idco  aiuor  talis  objccti  cst  siin])liciter  ne-  autem  actnm  aiuandi  .se  amat  aIi(juo  inodo 

ce.s.«ariiis,  (jiioad  .spccificationcm,  (jiiia  ])ro|)ter  araore  naturali,  (jiiia  hic  est  prinuis  ainor,  ct 

uiiUara  rationein  etiara  extrinsecara  jiotcst  o-  qiiasi  iiubibitus  in  oinni  ainore  ordinis  uatu- 

dio  haberi.  Unde  si   aliquando  videtnr  quis,  ralis.  Uices,  interduin  potcst  Angelus  se  araare 

maliim  aIi(jnod  .«ibi  velle,  nt  mortcra,  vcl  (jiiid  volendo  sibi  ])articnlaria  boiia,  qiue  non  natu- 

sirailo,  id  vult  sub  aliqua  ratioue  boui,  ad  fn-  ralitor  araat  :  ergo  tiinc  iion  so  amabit  amore 

gicudum  majiis  malnin,  ct  idco  niiuqiiain  ab  uatiirali,  sod  tantuin  electivo.  Kcs])ondeo  iin- 

amore  boni  in  coramnni  recedit,  uec  ilhid  e.st  primis,  cura  dicimus  serajjer  se  ainare  aliquo 

proj)riiun  odiiim  sui,  quia  veluti  iuvitus  vult  naturali  araore,  non  ncce.ssario  iutelligi  de 

sibi  illum  malum^  ut  majus  evitet.  araore  vocato  uaturali,  in  illo  rigore,  sed  ge- 
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jioratirn  de  amoro  sui  consentaiieo  natnrai.  in  Angelo  amorem  natnralem  amicitiai  a»!  al- 

Deimle  (licimn.s  illum  amorem  dectivum  sem-  tenim,  quo  Angelus  habens  talem  amorcm 

por  lundari  in  amorc  nalurali  sui,  ac  proinde  noii  se  amctalii[uo  modo,  saltcm  coufomitan- 

illum  .supponere,  quia  AniJ^eUis  perfecto  moilo  tor.    Dcclaratiir,  qnia  qui  amat  alinm,  etiam 

operatur,  et  non  hal»ct  aclnalcm  clectionem  amare  amat,  quia  amor  ipse  voluntarius  est : 

sine  intentionc.  Vcl  (leni([ue,  licet  illa  electio  (jui  antem  amat  amarc,  suam  pcrfectioncm 

non  semi)cr  sit  propria,  nec  procedat  ab  amorc  amat,  qnia  amor  perfectio  amantis  e.st.  At  qui 

naturali,  qni  sit  actns  distinctus,  semper  in  sc  snam  i)crf(M'tioncm  amat,  seiiisnm  amat,  erao 

includit  amorcni  naturalem  :   nam  Aii,t,^clus  amando  alium,  etiam  per  purum   amicitiBe 

amat  stnun  comraodnm,  et  quoties  vnlt  ali-  amorcm  seipsnm  amat  amore  benevolentia;, 

i[uod  particnlare  bonum,  ibi  formali,  et  cmi-  amando  suam  dilectionemamore  conciipiscen- 

ncnti  m(jdo  vult  et  intendit  commodum  sunm,  tiar.  Kt  hic  discursus,  licet  in  nol)is  ali(]no  modo 

snb  ([ua  rationc  ainor  illc  naturalis  cst.  locnm  habcat,  inullo  vero  ma^is  in  An,Q:eli'^, 

13.  lustabis,  ([uia  polest  Angelns  occiqjnri  (jni  dislinctis.sime  snos  actus  cognoscnnt,  et 

in  amore  alterius  Angcli,  qni  sit  piu w  amicitiic  tam  perfccte  reflectuutur  snpra  snos  actus  per 

ad  illum,  concupisccntiic  ad  b(ma,  qna;  illi  eosdem  actussimplices,  ac  si  distinctis  id  face- 

vnlt,  tnnc  ergo  Angelus  per  illnm  actum  nihil  rent.  Neque  hic  amor  sni  diminnit  pnritatem 

sibi  vult,  cr.qo  tunc  noii  se  amat  actn,  ncfinc  amoris  amicitia^,  qnia  (nt  dixi)  cst  tantum  con- 

amoro  clcctivo,  ncc  naturali,  crgo  non  scm[)cr  comitanter  ac  n(.rcssario  conjunctns.  Inio  pcr- 

se  amat  ali^pio  natnrali  amorc,  (]uocmnque  tiiiet  ad  excellentiam  amicitite,  tum  ut  sit  per- 

modo  suinpto,  ctiam  iii  confnso.  Idem  argu-  fccte  voluntaria,  tum  ctiam  quia  magna  lans 

mentum  lit  de  amoro  Dei  uaturalirnam  potest  cjus  est,  qnod  pure  inteudendo  bonum  alte- 

An.gelns  in  solo  illo  occnpari,  et  sni  omniiio  rius,  non  j)Os?it  non  j^erficere  amautem. 

oblivisci,  seu  nnllo  modo  se  actn  amare.  H;cc  15.  Dcdaratui'  adkiic  illc  arnor  amicilia'. — 

objectio  facilo  dissolverctur  juxta  sententiain  Discrimen  inler  amicitiam  circa  Deum  el  j)er- 

asserentiuin,  Angelum  in  pura  natura  specta-  sonam  creatam.  —  Et  deolaratur  hoc  araiilins, 

tninnon  iK)sse  diligcre  Deuin  [)uroamor(;  aini-  qnia  ijisemet   amor  amicitiai  in   tantnni  est 

citia',  !»cd  tautum  amore  concnj^i.sccntiic,  qiiia  amabilis,  iu  (jnantum  lioncstus  est,  cst  antcin 

si  hoc  est  vcruin  de  Deo,  mnllo  magis  erit  de  honcstus,  in  (.[uantuni  secunihim  so,  ac  per  sc 

alio  Angclo,  ut  per  se  i>atet.  IIoc  autem  posito  est  consentanens  rationi,  seu  uaturai  rationali, 

necessario    se^piitnr  ,    Angclum  ,    sive    amet  vcl  intellectuah,  ut  talis  est,  crgo  talis  amor 

Dcnin,  sivo  aliuin  An.^clnm,  .somj)cr  ainaro  sc  intrin.sccc  incluilit  convcuicntiam  cumnatura 

ainore  bencvdlentia^  qnia  sibi  vult  Deiiin,  vel  intellectuali  ipsins  amantis,  crgo  ntsic  amatur, 

aliiim  Angclnm.   Sed   illa  .sentcntia    omissa ,  eo  ipso  quod  voluntarie  cl  honosfo  excrcctnr, 

(|nam  fal.sam  rcpntamus,  ul   in  materia  dc  er,go  necessario  amatur,  etiara  ut  bonum  ipsius 

(iialia  et  C.haritate  probamus.  amantis:  et  consequenter  qui  sic  amat,  etiam 

1  i.  Aiuans  aliiuii  cliam  scipsnm  scmper  a-  soipsnm  nalnralitcr  ainat.  Qnod  siqnisdicat, 

viat.—Aiiiicitia' perfcctioiii  Aiuielo. — Uospon-  ctiainsi  scipsnm  amct,  dcbcre  hoc  totnm  in 

dcmusprimo,  vcrisimilces.se  vohmtatcm  natn-  bonum  altcrins  rcferre,  ut  sit  pura  amicitia. 

ralcm  Aiigeli,  quoad  suam  virtutcm  activam  Rcspoudco,  (juaiido  amor  amicitiaj  est  ad  per- 

uon  cx|)lori  solo  ainore  naturali  alterius  An-  sonam  creatam,  uou  esse  hoc  uecessarium  ad 

goli,  vel  ctiam  Doi,  ct  idoo  nunqnam  ita  oxor-  pnram  ainiciliam,  .sod  satis  csso,  ut  bonuin  il- 

ccri  in  ainorc  altcrins,  sive  ilU.'  sit  Dens,  sivc  hid  (piod  diicctc  altori  amatnr,  diligatur  j.rop- 

Angehis,  (piin  sibi  aliquid  simul  amet,  qnia  ter  ipsum,  ct  quoad  hoc  in  illo  sistatur:  (]uain- 

scmporcst  in  acln,  vel  actibus  ada^quatis  sua?  vis  pcrfectio  ipsa  sic  ainandi,  (jua»  ueccssario 

volnulali,  sccnndinn  totain  cllicacitatcm  cjus:  rosultat  in  ipsum  amautcm,  nou  rcfcratur  ad 

sicnt  dc  iutcUcclu  ilicci)ainus.  Naiu  cst  vorisi-  amicuin,  scd  simi^Iicitor  vclit  caiu  sibi  is,  (jni 

inilc  has  potcnlias  sorvarc  iulcr  sc  proportio-  aliuin  diligit.  Ucspcctu  vcro  Dci,  (piia  altiori 

ncni,  tain  in  hoc,  quod  sicut  intcUectus  simnl  modo  cst  amicns,  seu  qiiia  nou  est  tantum 

pcrfccte  cognoscit  ipsum  Angchim  intclli.ncn-  amicus,  sed  etiam  ultimus  iiuis,  vcrum  est.  to- 

tcm  ct  Dcniu,  vcl  ahiinid  aliud,  ila  cliatu  pos-  tam  illam  pcrfciiioncra  propriamdebercamari 

sclsiinnl  nlrnmqnc  ainarc,  (iiiam  etiam  iu  hoc  proptcr  ipsnm,  scd  hoc  uon  im[H'dit,  tjuiu  sic 

quod  ulraijuc  |)otcntia  scmj^cr  cst  in  aclu  sc-  oj)cians  \cre  illam  ainct  sibi,  ac  subinde  amct 

cuudo,  sccundmu  totam  ctlicicudi  virtutem,  seijisura.  Irao  tunc  aiuabit  se  duplici  respectu, 

(puuu  habet.  Socimdo  vero  addo,  uullum  csse  vidclicct,  beucvoloutia),  quateuus  sibi  amat  il- 
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lam  pcrfectioncm  et  concupiscentiam  i*e.spectu  voluntate  fuH  libci\  qunad  exercUium. —  Piiiis 

DEI,  (juia  totum  illud  houum  suum  et  .«eipsum  vero  uotanda  est  alia,  scu  tcrtia  difrin-eutia  iu- 

amat,  ut  aliijuo  modo  bonuni  Dei,  quateuus  iu  ter  aclum  iiitellectus,  et  voluntalis,  (jua'  ex 

illum  oninia  relcrt.  dictis  nascitur.  Nimirum,  (juod  actus  intelloc- 

4G.  Prohalur  secunda  principalis  pars  con-  tus  est  fundamcntum  totins  ususliheri,  et  ideo 

clusionis,  nempe  am,orem  sui  in  Angelo  non  necesse  est,  ut  aliquis  actus  intellcctus  sit  om- 

exerceri  necessario.  —  Superest  exjdicanda  ct  nino  naturalis,  quoad  absolutam  necessitatem, 

probanda  pais .secunda  j^rincijialis  as.sertionis;  et  exercitinm,  ut  sit  fundamentum,  tum  om- 

vidolicct  nuUum  actum  amoris  sui  in  jiarticu-  nium  actuum  eliciendorum  a  volnidate,  tuni 

lari  sumjituin  cssc  in  Angclo  ita  naturalem,  ut  etiam  suo  modo  omniuin  actuum  lihcre  cxcr- 

sit  simpliciter  necessarius.  In  qua  parte  cum  cendorum  ab  ipso  intellectu  moto  a  voluntate : 

secunda  sententia  convenio.  Et  ut  illain  pro-  in  vohmtate  autem  nulla  est  talis  neces.sitas, 

bem,  advcrto,  diiobus  modis  esse  posse  actum  nam  frustra,  ct  sine  fiindainento  dicitur,  ali- 

vobintatis  neccssariuin,  quoad  exercitium.  Pri-  qucni  aiuorem  sni  essc  fundamciduin  omnium 

mo  ex  iinj)erfecto  modo  oj)craudi  per  inadvcr-  aliorum  amorum,  vcl  actuum  voliintatis.  Pro- 

tentiam  ct  snbrcjitionem  et  quasi  tractionem  batur,  quia  nec  est  necessarius,  tanqnam  pro- 

ab  alio:  quomodo  contingunt  nobis  illi  raotus  ponens  objectum  aliis  actibus,  qnaj  neces.sitas 

voluntatis,  qui  vocantiir  j)rimo  primi.  Et  de  in  actu  intellectus   invcnitnr  (ut  supra  dixi) 

hoc  modo  natuialis,  seu  necessariffi  volitionis,  nec  etiam  est  ncccssitas,  quasi  cffective  mo- 

certum  existimo,  in  Angelis  naturaliter  non  vcnti.s,  aut  irapcranti.s,  qualis  est  intcr  inten- 

repcriri,  quia  nec  habent  infcriorem  apjjcti-  tionem  finis,  et  electionem  mediorum,  quia 

tum,  aut  phantasiam,  a  qua  moveantur.  ct  voluntas  potestsunmcnrsnm  ^ut  sicdicam)  in- 

cura  j)crfccta  vcl  sunicienti  advcrtentia  intcl-  choare  ab  elcctione  libera,  quoad  cxercitium, 

lcctus  seraj)cr  opcrautur,  ut  infra  dicctur.  Se-  ut  in  nobis  manife.^^tum  cst,  quod  nunc  ex  pri- 

cundo  contingit  actura  volnntatis  e.sse  necessa-  ma  secundai  supj)ono;  et  in  doctrina  de  Anima 

rium  omnino,  etiamsi  ex  parte  opcrantis  plena  ostenditur.  In  ipsis  etiam  Angclis  primus  actus 

vohmtate,  et  ciim  perfecta  objccti  cognitione  supcrnaturahs  vohmtatis    potuit   cssc  liber, 

fiat,  iit  contingit  in  beatis.  Et  dc  hoc  modo  est  saltein  quoad  excrcitiura,  et  ita  fiiit  de  facto, 

sermo  in  j^ra-senti.  Et  sic  j)robatur  lucc  jiars  ut  in  hbro  quinto  ostcndemus.  Ergo  etiam  iu 

ex  differentia  iuter  intellectum  et  voluntatem.  ordine  uaturali  jirima  intentio,   seu  j)rimus 

Nam  intellcctus  non  est  potentia  formaliter  amor  Angeli  potuit  esse  liber  quoad  exerci- 

libera,  voluntas  autem  cst  libera  formaliter,  et  tium,  ergo  nuUum  amorem  naturalem  neces- 

ex  hac  pnrte  non  rcctc  fit  a'quijiaratio  intcr  sarium  quoad  cxercitiiira  pra^rc(fuirit,  ut  in 

intcllc(  tuin  et  voluutatcin,  quia  uou  j)ar  causa  eo  fuudetur.  Nam  ainor  boni  jiroj)ter  .scij).sum, 

necessitatis  quoad  exercitium  requiritur  in  in-  qui  est  per  modum  .simplicis  volnntatis,  vel 

tellectu  et  in  voluntate.  Secundo  intellectus  intentionis,  non  indiget  alio  actu  voluntatis, 

e.st  natura  sua  prior  potcutia  voluntate,  tam  in  quo  fundetur,  quia  ipsa  vohmta.s  immediate 

in  essc,  quam  in  opcrari;  nece.«sariura  est  e-  potest  movere  .seipsam  ad  suura  actuni  elici- 

nim,  ut  oj)erando  pra-ccdat:  unde  ctiain  neces-  tura,  ac  liberura,  sine  pra^vio  actu  iinpcrantc, 

se  est,  ut  aliquam  habeat  operationem  non  quando  tendit  in  bonura  propter  scipsum  ama- 

liberam,   quoad  exercitium,  qiiia  nunquam  bile,  et  ut  tale  est. 

operatur  libere,  nisi  jam  motus  a  yoluntate,  et         18.  Jam  vero  quod  ex  parte  objecti,  vel  ac- 

per  denoininationcra  ab  illa,  voluiitas  vero  cx  tus  nuUa  sit  cau.sa  talis  necc^sitatis,  probatur, 

vi  sui  modi  opcrandi  non  habct  illam  necessi-  qniaquidqnidbouiAngclus  iii  se  videt,  fiuitum 

tatem,  quia  semper  illam  prajcedit  coguitio  est  etlicct  sit  proprium,  potest  actii  j)o.ssideri, 

objecti.  qu;e  iu  Angclo,  ut  dixi,  semper  est  etiamsi  non  actu  amctur:  boria  vero  alia,  qute 

perfecta,  seu  ad  usum  lil)crtatis  sufnciens.  Un-  sibi  amarc  potcst,  miilto  minus  possnut  neccs- 

de  oportet  ex  j^artc  objccti  vel  actus,  pcculia-  sitatcm  infcrre  voluntati  in  j)aiticuiari,  quia 

rem  causam  tantai  neccssitatis  invcniri,  alias  non  possunt  omnia  simul  distincte,  et  in  par- 

gratis  confmgeretur ;  hic  autera  iiulla  talis  ticnlari  amari.  Unde  liberum  cst,  circa  hoc, 

causa  occurrit,  ut  videbimus,  nam  hoc  tantum  vel  illud  versari,  ergo  ex  parte  objecti  nulla 

probandiim  siipcrcst,  apparct  necessitas  alicujus  actusin  jiarticulari. 

17.  Prfciiolatio  ad excludcndamnecessitatem,  Nec  vero  esse  potest  ex  parte  ipsius  actus,jirop- 

quce  proreniat  ex  parte  ipsius  actus,  rel  ohjecti.  ter  eamdem  rationem,  quia  nuUns  in  j)articu- 

—  Primus  actus  supernaturalis  in  angelica  lari  est  liecessarius  ad  proprium  commodum, 
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vcl  ad  natnral(!in  felicitafeni,crgo  iu  nullo  actu    to  :  nam  dc  vidcntibns  Deum,  alia  est  qua?stio 

letcrmiuato  talis  necessitas  invcnitiir.  homiuibiis  communis,  dc  qua  in  1,2,  disscri- 

19.  Exdiulilur  jnm  pr(i'dicla  nccessilas. —    tur.  Itcm  lo(juimur  d(i  amorcnaturalisordinis, 

Et  prajtcrca  interrogo,  quisnam  actus  pro[)rii    prout  a  charitate  etiam  viffi  distinguitiu' :  nam 


imoris  sit  necessarins  Angelo,  quoad  cxerci- 
lium.  Aut  cnim  est  com[)lacenlia  naturalis, 
r[uam  habet  in  [iropria  pcriectionc,  et  bouitato 
nalurali,  quam  in  se  videt,  cum  afTcctn,  et 
quasi  dcsidcrio  conservandi  illam,  scu,  quod 


de  hac  infra  libro  quinto  dicturi  sumus,  et  ita 
ctiam  cxplicuit  suum  .scnsum  I).  Thomas,  d. 
q.  GO,  a.  o.  Hic  autem  amor  du[)lcx  a  thcolo- 
gis  distinguitur,  circa  Dcum,  ct  circa  res  alias 
iutellectualcs,  scilicet  concupiscentiae,  et  ami- 


idcm  est,  existendi   cum  ea  dispositione,  et    citia?..  Nam  licet  Deus  sit  res  subsistens,  potest 
pcrfectione  :  vcl  cst  amor  alicujus  alterius  boni     amorc  concupisccntia;  diligi,  quia  ctiam  alite 


uaturalis.  Hoc  sccundum  dici  non  potcst  pro[)- 
ter  ralionem  factam,  ([uod  in  amorc  istorum 
bonorura,  qure  ab  intrinseco,  etnaturali  nece.s- 
?itate  uon  habentur,  versatur  maxime  libertas 
Augcli,uon  solum  quoad  cxercitium,  .scd  ctiam 
([iioail  s[)ccincali()ncm,  et  idco  nunc  habet  af- 


rcs  subsistcntes,  ut  animalia,  vcl  homincs  pos- 
sumus  hoc  amore  diligcrc,  et  ideni  potest  An- 
gelus.  Quia  licetuna  substantia  nou  sit  bonum 
altcri  inhterens,  potest  esse  bonum  altcri  bc- 
ucfacicns,  adjuvans,  aut  pcrficicus,  ct  ita  po- 
tcst  coucupisci.  Quod  n(jtavit  Cajetauus,  d.  q. 


fcctum  hujus  rci,  nunc  alterius,  et  in  nuUo  GO,  a.  3,  bcuc  cxponendo  D.  Thomam  ibi  di- 
particulari  affcctu  pcrpetuo  permauet.  De  prio-  centcm,  objcctum  concupitum  esse  bonum  ac- 
ri  vero  actu  idcm  [^robatur  rationc  facta,  quia    cidcutalc,  iutclligcndum  enim  id  est  de  acci- 


ncc  objectum  tnutam  ncccssitatcm  iuduccrc 
polcst,  nc([uc  cliam  i[ise  actus  pr()[)tcr  alia  o- 
pcra  cst  necessarius,  nec  etiam  [)ro[)ter  scip- 
smn,  quia  potest  Angelus  in  aliis  actibus  cum 
ax[uali  pcrfcctione,  vcl  voluutate,  vel  honcstate 
vcrsari.  Nam  licctquis  dicat,  [)Ossc  huuc  actmu 


(l(Mitali  sccundum  modum,  [irout  omne  id, 
([uod  cst  cxtra  sul)stautiamrci,[Jotcst  diciacci- 
dcutalc.DeiudclicctDcussit.suprcmumbouum, 
potcst  houcste  diligi  amore  concupiscentise,  ut 
ex  matcria  de  Charitatc,  et  Gratia  suppono. 
1'cifectius   vero  diligitur  pcr  scipsum  amore 


simul  cum  aliis  cxcTccri,  nihilominus  ncgari  amicitice,  qua?  cst  excclleutior  quam  sit  iiiter 

nou  potcst,  quin  possit  vohmtas  tanto  couatu  crcaturas,  ac  proinde  super  omnia,  et  supra  ip- 

a[)[)licari  ad  alios  actus,  et  in  tanta  varietate,  sum  amautem. 

ut  uou  [)().>^sit  Augclus  simul  circa  sci^isinn  per        2.  Amor  tam  concupiscentifr,  quam  amicitice 

aliuru  aclum  [)articularem  occiqtari.  Sccuudo  erfja  Deum  naturalis  dari  pntest  in  Angelis. — 

potcst  idem  [lersuadcri,  ([uia  illc  actus  com[)la-  Igitur  de  utroque  amore  iuterrogari  potcst,  an 

cculia?  in  suis  bonis  non   est  adeo  intrinsece  sit  naturalis  Angelo,  idque  in  multiplici  sensu 

houcstus,  (piiu  possit  inordinatc  habcri.  Undc  supra  insinuato.  Primusestsumendo  «r?^«m/^, 

licel  objcctum  sit  idem,  potcst  in  modo,  et  [^rout  distinguitur  a  su[)eruaturali.  Et  sic  oni- 

motivo  divcr.^^is  actibus  licri,  hoc  autcm   satis  ncs  couveniuut,  aiuorem  coucu|^iscentia2   DEl 


est,  ut  uulluscorum  sit  quoad  cxcrcitium  ue- 
cessarius.  Conscqueutia  nota  est,  ot  autecedens 
patcbit  cx  discursu  capitis  sc([ucutis,  ot  ox  in- 
fra  diceudis  dc  poc(vato  Augclorum.  Et  dcda- 
rari  [)otest  iu  daMUonibus,  uam  siuc  dubio  ha- 
bcut  amorcui  sui  coiuiuodi  valdc  inordinalum  : 
unde  vcrisimilc  uon  est,  esse  illum  amorcin 
sui  datum  ab  auctore  natui\T,  qualis  futurus 
cssct  auior  oiunino  necessarius.  Et  ita  ([uoad 
hauc  parlem  adlian'00  postrema}  soutcutia',ucc 
iu  aliis  seutcntiis  invcnio  fuudamcntum,  cui 
respondcrc  nccos.^arium  sif. 

CAPUT  V. 

UTRUM    ANGELUS     NATUUALITER,    AC     NECESSARIO 
DEUiM   11IL1(;AT. 


ossc  uatiiralcm,  quia  Deus  revera  cst  uaturale 
bouum  Angeli,  ([uia  est  auctor,  et  conservator 
naturaj  ipsius,  et  fiiiis  ultimus  naturalis  ojus, 
ct  iutra  ordincm  ctiam  natuiffi  ost  bcncfactor 
suarum  croalurarum,  crgo  nou  ost  su[ira  vires, 
vel  ordineiu  natuiw,  ([uod  Augehis  [)os.sit  hoc 
luaximum  uaturalc  bonum  sibi  diligore.  De 
amoro  autom  amicitia!  Dei,  ut  auctoris  naturae, 
ali([ni  uegant  esso  uaturalitor  [)ossibilem.  Imo 
ctiam  putaiit,  iiou  (\-ise  [H)ssibil(>iu  talemamo- 
rcm  distiuctum  a  su[>criialurali  aniorc  chari- 
tatis.  Ego  verosontio,  talomamorom,  ct  natu- 
ralis  or(linis,ot  distinctiv  spocioi  ab  amoro  cha- 
ritatis  Dci  dari  [)osse  :  et  pra^teroa  talom  amo- 
rom  [losso  ab  Augelo  liaberi  [icr  viros  natura?, 
absquo  spociali  auxilio  gratia»,  qua?  romitto  ad 
matoriam  do  Gratia,  i[uia  illius  sunt  propria, 
I.  Amor  rel  est  a»iiciti(p,Tet concupiscenti(r.  ot  quia  ibi  [irobata  sunt  lato.  Undeetiam  infe- 
-U(H[uimur  do  Angolo  iu  pura  uatura  spccta-     ro.  huiic  amorem  de  facto  fuisso  in  omnibus 
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Anu;('lis  iii  primo  su.t  crcatioiiis  iiislanli.  ct  in  Liide  dicciKlmn  cst,  Anncliini  amarc  Doum  a- 

saiictis  .\ni^i'lissimul  cnnKunorc  hcatilico  nnnc,  mnrc    amicitiai   natujali,   lioc  ctiam   .«ccundo 

(Inrarc,  ut  in  sctiucntilms,  ct  ni  libris  quinto  modo,  sciliccl,   orto  cx  natuiali  inclinatione. 

et  sexto  vidcbimns.  lu  (|ii(»  coiiscntiunt  non  soluni  'rhomistiv,  sed 

.1.   Talis  ile/n  amnrcrit  secundum  inclinatio-  otiam  Scotus  ct  fcrc  omncs  alii  thcolo^i  in  2, 

/lem  natnrahm  Anf/cli. —  Sccundus  scnsus  in-  di.^t.  3,  0  ct20,  27  et  2S,  <!t  in  3,  dist.  27ct29, 

tcrroijationis  cst,  .sumcndoMrt/«rfl/?,  l>rout  dis-  ct  Alcnsis,  2  p.,  q.  30,  in  1,  art.  1   (;t  2,  licet 

tiniiuitur  a  lihcro,  (luoad  spccificationem  tan-  intcrdum  oh.scurc  Io(|uatur,  id  tanicn  confir- 

tum  (nt  nos  cxplicuimus),  prout  dicit  amorcm  niai  in  (].  iil,  iii.  3,  ct  Hcnricus,  (jiimll.  4,  (j. 

consentaneum  inclinationi  naturali,  qui  in  ri-  11,   et  Alti.ssiodorensis,  lib.  2,  summai,  1r.  I, 

ijore  non  cst  scnijtcr  ncccssarius,  (juoad  sjicci-  c.  4,  et  indicat  Fulscntius,  d(!  Fidc  ad   Pctr., 

ficationem,  sod  solum  cnm  hoc  addito,  quaii-  c.  3,  et  in  niatcria  dc  Gratiu  sentcntiam  hauc 

tum  ost  ex  parte  inclinationis  natnralis,  vel  ni-  late  defendimus. 

si  aliunde  propter  extrinsecam  rationcm,  vcl  4.  JVon  erit  tamen  amor  amlitice  naturalis, 

jiioptor  inadvoiiontiam  contraillum  fiat.  Mt  in  id  est  necessarius  quoad  exercitiam. — Tertius 

lioc  scnsu  ccrtum  cst,  amorcm  conciipisccntitc  .sensns  esso   potest,   dc  naturali,  ut  ojijionitnr 

l»ci  naturalcm  essc  Anjiclo.  (Ji^ii-i  Dciis  cst  sum-  libcro,  vel  quoad  exercitiuni,  vel  .salteni  (jiioad 

nnim  univer.sale  honum,  a  quo  totum  honnm  specificationem  ahsolute,  et  simplicitcr.  Et  in 

ipshismet  Angeli  pendct,  scd  Angelus  natiira-  hoc  hreviter  dico,  amorem  amicitiai  Dei  natu- 

litcr  amat  hoiium  .snum,  crgo  ct  Doum  .'^ibi  na-  ralem  dnobus  modis  .sujira  dictis  non  esse  na- 

turalitcr  aniat.  An  vcro  hoc  amoro  magis  so,  turalom  hoc  jiosteriori  modo,  vol  quoad  cxer- 

qnam  D(nim  diligat,  vcl  e  conlrario,  qiia'stio  ciliiim,  vcl  quoad  specificationeni.   l'rior  pars 

est  gencralis  tractanda  in  materia  de  Spc,  et  certa  mihi  videtur,  primo,  quia  ad  lunic  amo- 

dc  Gratia.  De  altcro  voro  amore  benevolentiffi,  rem  neces.saria  est  cognitio  Dei  naturalis  satis 

seu  amicitiai  ad  Doum,  quo  Deus  supor  omnia  pcrfccta,  ita  ut  non  sulliciat  illa,  quam  Ange- 

diliuitnr,  qui  dicunt  huncamorcm  noncssc  na-  Ins  cogiKJscendo   se,  quasi   per  resultantiam 

turalcin  jiriori  modo,  id  est,  ordinis  natura-',  et  hahct  de  Deo,  (juia  illa  e.st  valde  inijwrfecla, 

distinctum  ah  amore  charitatis:  consequentcr  rcspectu  Doi,  scd  nccessaria  cst  alia  cognitio 

dicnnt,  hunc  amorem  nones.se  uaturalemhoc  per  sc  primo  tendens  in  Dcum,  ut  per  illam 

socundo  modo,  (juia  natiiia  ijtsa  angolica  non  divina  excellontia,  ot  dignitas,  ut   jirojiter  se, 

inclinatnr  naturalitcr  ad  hunc  inodnm  anums,  et  supcr  omnia  (liligibilis   considoretur:   sed 

scd  jiotius  ad  amandum  .se  plus  (]uam  Deum,  illa  cognitio  Dei  non  est  necc.s.saria  quoad  exer- 

quia  alius  amor  est  .snpra  totum  uatiu-ai  ordi-  eitium,  ut  supradixi,  ergo  nec  amor  amicitiae 

nem,  et  ad  ea  quai  suj>ra  naturam  sunt,  homo  Dei.  Secundo,  quia  etiam  posita  illa  cognitio- 

noninclinaturnaturaliter.  Itcni  (juiasecundiim  ne,  voluntas  Angoli  noii    ncccssitatur  quoad 

natunc  inclinationcm  amahile  Ixjniini,  nnicui-  cxorcitium  ad  talem  amorem,  quia  non  viuet 

que  autom  iirojirium,  et  amicabilia  ad  altennn  clare  Deum  in  sc,  nec  iu  illo  actuali  amore  in- 

sunt  ex  amicabilibus  adse,  tcstc  Aristotele  9,  venitur  tota  ratio  honi,  ut  possit  volnutatem 

Ethic.,c.  8.  Verumtamen  qui  sic  sentiunt,  in-  ad  cxercitium  neccssitare.  Vix  eniin  in  Patria 

cidunt  in  ojtiiiionem  Galniclis,  iii  3,  di.^t.  29,  convinci  potest  talis  ncccssitas  iii  amorc  bca- 

q.  1111. ,art.  1,  iiot.  3,  toties  reprobatain  a  D.  tilico,  n(j.',um  iii  pura  natura.  Tcrlio  in  dee- 

Thoina,  in  1,  2,  q.  199,  et  2.  2,  q.  26,  art.  3,  monibus  non  manet  talis  amor,  cuin  Deum  o- 

et  qucdl.  1,  art.  8,  et  1.  p,  dicta  q.  60,  art.  3,  dio  haheant,  crgo  signum  est  nou  csse  neces- 

quae  asscrcbat,  voluntatcm  ex  incliiiatione  na-  sarinm  quod  exercilium,  nam  ea  qua3  sic  sunt 

tnrali  magis  diligoro  sc,  quam  Dcuni,  (juam  D.  naturalia,  integra  iii  da;monibus  manent.  Un- 

Thomas  reprobat,  tuin  quia  iiatura  csset  male  de  ciim  D.  Tlioma,  iii  d.  art.  4,  ad  .'),  iii  fine, 

instituta,  ojusquc  inclinatio,  et  dilectio  essct  dicit,  quod   licet  aliqui  odio  habeant  Deum, 

pervorsa:  tumetiamqniaaliascharitasnoni^er-  quatenus  eorum  voluiitati  est  contrai-ius,  ni- 

licorot  naturam,  sed  dcstrueret,  iiam  esset  coii-  hiloniinus  naturaliter  cum  plus  diligunt  qiiam 

tra  incliiiationom  ejns:  tiim  qiiia  pars  iiatura-  sc,  qiiatonus  est  boiiuin  cominune  omuiuin, 

litcr  diligit  plus  totum,  quam  scipsam,  qiiod  iion  intelligit,  ipsum  actiim  elicitum  amandi 

ostendit  exemplo  manus,  quae  naturaliter  ex-  Deum  plusquam  sc,  simul  manere  cum  odio 

poniturictuipropter  consenationemtotius,de  Dei,  id  enim  plane  repugnat ;  sed   intclligit 

quo  exomplo  dicendum  est  in  2,  2,  ubi  Cajcta-  naturam  ,  quantumvis  ex  accidenti  prave  af- 

nusdefenditiliudcoutraSc(jtiimpugnatioucm.  fectum,  sempcr  inclinare  Angelum  ad  aman- 
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diim  Doum  plusqiiam  se,  nec  pojHe  illum  sc-  repuguaut,  qnia  lic(4  amor  adDeum  sit  major, 

cnuduui  se  odisse,  etiamsi  tuuc  proptcr  ratio-  potest  esse  mauis  liber,  et  e  coutrario  licet  a- 

ueui  extrius<'('am  lUuui  odio  ludjeat,  et  couse-  mor  sui  secuuduiu  latiouem  sit  miuor, quam 

queuter  iuipediatur,  iie  illum  actu  elicito amet,  amor  Dei,  ex  lihertate  iuordinata  operaute  po- 

sicut  supra  exposuimus   similem  solutionem  test  esse  major.  Ratio  etiam  esse  videtur,  quia 

ad  3,  art.  i.  Augelus  j)otest  a  Deo  pati  iuvitus  :  uude  potest 

5.  Ncc  item  necessarius  ahsnlule  quoad  spe-  illum  appreheudere,  ut  sihi  aversum,  et  ma 

cificationem. — Uude  ult(!rius  addo,  hunc  amo-  lcfactorem  suiun  :  seipsum  autem  uou  potost 

rem  uaturalem  Dei  super  omuia  uon  esse  in  hoc  modo  api)rehendere,  et  ideo  nuuquam  po- 

rigore  necessarium,  etiam  quoad  specificatio-  test  ita  sihi  displicere,  sicut  interdum  (tisplicet 

ucra,  sed  tautum  secuudiun  quid.    Prohatur  Deus. 


])rior  pars,  (piia  ahsohitaueccssilas,  quoadspe- 
cilicatioucui,  uou  aihuillit  actiuu  coutrariuui, 
sed  Augclusahsolule  loqueudo  potest  odio  ha- 
here  Deum,  crgo  amor  ille  contrarius,  uou  cst 


7.  Aliorum  opinio  aferens  amorem.  c>ncu- 
plsceidice  erija  Deum  esse  in  Angelis  necessa- 
rium,  guoud  exercitium.  —  Tandem  de  amore 
coucupiscentise  Dei,  aliqui  putant  esse  in  An- 


neccssarius  quoad  specificatioueui.  Item  dilcc-    gclo  uecessarium,  quoad  specificatiouem,  et 


tio  proximi  ]U)u  potcst  dici  uccessaria  sim])li- 
citcr,  ([uoad  s])Ccificatiouem,  quia  i^ossumus 
odio  hahere  proximum,  ergo  idem  est  de  Deo, 
qiiia  etiam  amcir  [iroximi  est  naturalis  secuu- 
diuu  iucliualiououi  uatura^,  ct  proxiuuisetiam 
uou  ])otcst  odio  liaheri  sccuudum  so,  nec  iu 
quantum  uohiscum  couvenit  in  uatura ,  sed 
proplcr  ratioues  alia  accidentales,  ergo  est  ea- 
demratio.  Altei'a  vero  pars  de  necessitafe  se- 
cuudiuu  (juid,  uota  est  cx  dictis:  et  ex  uaturali 
iucliiiatiouc  ad  dilcctiouem  Dci,  ct  ex  iutriu- 
seca  honitatc  Dci,  iu  quo  sccundum  se  ratio 


cxercitiuui.  Ita  teuet  Bauuez,  d.  art.  5,  qui  in- 
dificreuter  lo(]uitur  de  amore  Dei,  ct  videtur 
ctiam  de  amore  amicitiaj  loqni,  ct  ratioucs  ejus 
ad  utrumque  teudere  videutur.  Et  imprimis 
sup]i()uit,  Augclum  diligcre  se  ueccssarioquoad 
cxercitiimi.  Uude  argumeutatur  primo,  quia 
amor])roprius  fuudatur  in  amore  houi  luiiver- 
salis,  quod  est  Deus,  et  ad  i])sum  reducitur, 
alias  esset  iuordiuatus  :  ergo  si  amor  proprius 
cst  nccossarinsquoad  oxercitium,  multo  magis 
amor  Dci.  Scciuulo  nuijor  est  iucliuatio  ad  a- 
morcm  Dci,  quam  ad  ])roprium,  ergo  cst  ma- 


mali  uon  est,  ncc  cogilari  potest,  et  ideo  per    gis  neccssarius.  Prohatur  consequcutia,  quia 


sc  spcctatns,  et  ahlatis  rationihus  cxtriusccis, 
ct  natunc  corrupti(uio.  uou  potcst  odio  hahe- 
ri :  ha'(i  aulem  (jmcdaui  ncccssitas  est,  hcot 
uou  ahsoluta,  ct  totalis,  ut  siedicam. 

(».  l)iscri,nen  inter  naiarakm  amorcm  sni, 
et  Dei,  qitoad  necessilatem. — Unde  ohiter  noto 
dilVcrcntiam  iuter  uaturalcm  amorcm  sui,  et 
Dei ,  (]n()d  licet  Augclus  siui])licitcr  diligat 
Deum  plusquam  se  naturali  dilectione,  nihil- 
ominus  dillicilius  removetur  a  ddectiouc  sui, 
qnam  a  dilcctione  Doi,  ct  quadam  majorc  iie- 
0(\s8itat(>,(jnoad  spccificatioucm  sc  amat,(juam 
Doum,  (jnia  Doum  j^otcst  odisse  saltoui  ])ro])tor 
ratiouos  cxtriusccas,  se  autem  miuime.  Nam 
licet  (laMuou  tam  sihi,  ([iiam  Dco  j^ossit  velle 
uiahuu,  el  dosidoraro,  ut  uou  sit.  uihilomiuus 
respoctu  sui  ilhid  uoii  ost  ox  odio,  sod  ox  amore 
sui,  quia  uou  id  apjiotit  sihi,  co  quod  sihi  ma- 


uecessitas  oriturex  majori  iuclinatione.Tertio 
(juia  Augclns  eodem  actu,  qno  sc  cognoscit, 
Dcum  etiam  coguoscet,  ergo  ctiam  eodcm  actu 
se  dihgit,  et  Deura,  crgo  eadera  necessitatc. 
Prima  consequcntia  nroliatur  cx  dchita  pro- 
])ortione  :  ct  quia  sicut  Angehis  cognoscit  cou- 
clusioucni  iu  priiu'i]iiis,  ita  amat  mcdia  iii  fiue, 
ct  se  araat,  ut  uicdiura,  Deum  autem  ut  fiuem. 
Quai  ratioues,  si  attente  spectentur,  non  mi- 
uus  dc  araorc  araicitiaj,  quam  concupiscentia; 
proccduut. 

8.  liejicitiir proTima  opinlo  et  slaluitur  idem 
de  libertate  amoris  conciipiscentur,  ac  a/noris 
amicitiip. — Nihilomiuus  uuUam  rationera  tau- 
tfe  neccssitatis  video,  ctiam  iu  amorc  coiicu- 
pisccutiiT?  Doi.  Jam  euira  ost(Midiraus,  Augclnm 
nou  sc  diligcrc  alujuo  dotoriuiuato  actu  ucces- 
sario  (jnoad  cxorcitiuiu.  Hiuc  ergo  lit,  ut  nul- 


lum,  ut  lualnm  dosiderot,  ucc  ex  disjihceutia    lam  rem  particularcra  tanta  ncccssitate  sihi 


sui,  aut  viudictaj  de  seijiso,  sod  ox  atloctu  ad 
sci])suiu,  ut  luajus  uialura  ovitet  :  Doura  au- 
tciu  voic  odio  hahot,  quia  ex  (iisplicoutia  ad 
ipsum  vult  illi  raalum,  ct  uon  cx  aflcctu  ad 
ipsum,  sod  ox  aHbctu  ad  sc,  noc  ut  majus  raa- 


diligat,  alias  nccessitaretur  ad  araaudum  se 
])or  talom  actiuu  dotormiuatuui,  quia  diloctio 
talis  roi  ]>arlicularis  dctormiuata  ost.  Ergo  ne- 
(jue  Douui  sihi  diligit  illa  uocossitate,  quia  licet 
Deus  sit  uuiversalc  hoiiura  eraineuter,  vcl  cau- 


luiu  Doi  ovitot,  sed  ut  suura  fugiat,  ct  dc  Dco,     saliter,  nihiloraiuus  est  particularc  ohjectum 
si  iiori  possct,  Yiudictam  suiueret.  Nec  illa  duo    iu  ordine  ad  pai-ticularem  araorem.Deiude  ra- 
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tioncs  qnoG  afTcnintnr  ad  illam  ncce.^^sitatpm     rationom  de   medio,  et  fine,  ped  qnia   Dens 


o.^^tendendam,  clliraces  non  sunt.  ct  alioqni,  si 
non  ostcnditur  cau.si  nccessitans,  voluulas  jns 
sna)  lil)crtatis  possidct,  ct  illi  dcMicnandnm  non 
est,  ergo.  Major  patct,  uam  in  prima  ratione 
ialsum  cst  onmem  amorcm,  quo  se  Angelns 
ortliuatc  aniat,  fuudari  in  amorc  Dci,  scd  fun- 
dalur  iu  houitatc,  ct  commoditatc  objccti,  ct 
iuclinationc  naturali  ad  i»roprium  commodum. 
Nec  ideo  talis  amor  est  inordinatns,  quia  nnlla 
ratio,  vel  lex  cogit  ad  fnndandnm  omnem  ac- 
tum  amandi  bomim  crcatum,  iu  amorc  boni 
increati,  .scd  satis  ost  illud  non  cxcludere,  et 
quod  de  se  aptus  sit  referri  in  ilhul. 

'.».  [n  socnnda  vero  ratione  non  recte  fitilla- 


amatur,  Tit  bonuni  quod  dilii^itur,  ot  ip.se  An- 
golns,  ntiscui  talobomnn  diligitur.Tamcnquia 
illic  detcrmiuatus  araor  sui  non  csl  nece.ssa- 
rins  quoad  exercitium,  ideo  nec  ille  amor  Dei 
est  simpliciter  neces.sarius,  qnoad  exercitinm. 
jMagis  aufcm  vid(;tur  illa  ratio  procodorc  de 
amore  auucitia'  Doi.  Nam  illo  {jropric  diligitur 
Deus,  nt  nltimus  finis  pro[)tcr  se,  et  in  (piem 
omnia  referuiitur.  Tamen  ad  hnnc  amorem 
non  .suflicit  cognitio  illa  Dei,  qnae  in  Angelo 
est  pcr  actum  cognilionis  sni,  sed  necessaria 
est  altera,  ct  perfoctior  cognitio  Dci,  nt  snpra 
explicavi,  Unde  etiam  in  hoc  amore  non  est 
noces.'5e,  ut  Angelus  per  enmdem  actnm  dili- 


tio,  quia  licet  inclinatio  natnrahs  ad  Denm  sit  gat  .soipsnm  cxplicite,  et  in  particulari :  nam 

ma  jor,  usns  cjus  potest  essc  magis  libcr,  quia  potest  Angelus  diligcre  Deum  i)ci-  pni-am  bene- 

ncccssitas  actus  non  ox  sola  incliuatiouo  na-  volcntiam  cjns  ,  ut  suprcnii  boni,   ot   nltimi 

tnrali  nascitnr,  sed  etiam  ex  propimpiitate,  et  finis,non  rcfiectendospecialitcrsupraseipsum, 

coguitione,  etahisconditionibus.Eo,  velmaxi-  niagis  quam  supra  res  ahas.  Ac  denique  po- 


me,  quod  ratio  illa  snpponit  voluntatem  An- 
gcli  n(!cessitari  quoad  oxercitium  ad  unum  ac- 
tum  amoris  sui,  quod  nos  negavimns.  Unde 
cnm  solum  nece.ssitetnr  ad  hoc,  vel  illud,  vel 


tcst  quidem  nnico  actu  dihgere  se,  et  Deum  ; 
Dcum  propter  se,  et  se  proptcr  Deum,  et  tnnc 
se  diligit  amore  concupisccntifc  rcspectu  Dei, 
ct  Denm  amore  amiciti»,  tamen  hoc  modo  si- 


aliud  bonum  disjnnctura  sibi  amandum,  clara    cut  se  hbere  amat,  et  non  ex  necessitate,  ita 
cernitnr  diffcrentia  iutcr  amorem  sui  absolute,     et  Deum.  Nulhis  ergo  amor  naturalis   Dei  cst 


et  amorcm  sui,  quo  sibi  Dcum  amat,  contine- 
tm-  enim  hic  amor  .sub  illo,  tauquam  particu- 
laris,  et  determinatus,  sub  nniversali,  et  con- 
fuso  :  et  idco  major  est  necessitas  araandi  se 


quoail  cxercitium  ncccs.sarius.  Quoad  .«pecifi- 
cationom  vcro  dici  potcst  amor  concupiscontiai 
Dei  necessarius  modo  supra  explicato,  scilicet, 
quantum  est  ex  naturali  inclinatione,  et  nisi 


absolute,  quam  amandi  se  secundum  hoc  bo-  quis  ox  adjnnctis  malis,  otiam  nou  es.se  deside- 

num,  qnod  cst  Dcns.  Unde  addi  otiam  potest,  rot,  nam  tunc  ctiam  potcritodio  babcro  Deum, 

Augolum  non  magis  inclinari  ad  diligondum  et  iiollo  illum  sibi,  quia  qui  simpliciter  non 

Deum  amore  concupiscentia',  quam  ad  dili-  vult  esse,  miUum  positivum  bouum  sibi  vult, 

gendum  se  amore  benevolentiee,  quo  vult  sibi  sed  solum  carere  majori  malo. 
tale  bonnm  :  nc^  etiam  e  contrario,  quia  est 


idcm  amor,  et  ad  illum  oadcm  est  inclinatio, 
ut  rocto  uotavit  Alexaudrinus  Alensis,  2  part., 
qnffist.  30,  memb.  1,  per  totum.  Comparando 
autcm  amorem  benevolcnti»  sui,  ad  amorem 
benevolentia^  Dei,  dici  potest  inclinatio  ad  prio- 
rcm  e.^^se  major  extensive,  quia  circa  mtdtipli- 


CAPUT  VI. 

UTRUM  RES  ALIAS  CREATAS  AMORE  NATURALI,  VEL 
ELECTIVO   ANGELUS   DILIGAT. 

1 .  Quffstionis  explicaiio. — Inter  res  creatas. 


cia  bona  coucnpiscibilia  sibi  exercori  j^otest,  et  quKdam  rationis  usu  carout,  alia!  ratiouales, 
indo  potcst  esse  major  necessitas  in  illo  confuse  seu  intellectualos  sunt.  De  prioribus  nihil  in 
sumpto,  quam  in  hoc  determinate  exercendo.    particulari  quasivit  D.  Thomas  in  illa  q.  60, 


10.  Anf/e!us  potest  eodem  adu  amare  se,  et 
Deum.  —  Tertia  vero  ratio  api^Iicata  ad  amo- 
rem  concupi.«centia:;  non  rccte  procedit,  quia 
non  tanta  neccs-sitate  amat  Angelus  DEUM  sibi, 
vel  se,  volendo  sibi  Deum,  quanta  cognoscit 
se,  ut  inanautem  a  Dco,  ut  ostondimus.  Unde 
fatemur,  quod  sicut  oodem  actu  cognoscit  sc, 
et  Deum,  amat  se  et  Dcura,  et  ex  .snjjposilione 


sed  de  .solis  Angelis  iuterrogavit,  an  unus  An- 
gelus  naturahter  diligat  alios  sicut  .seip.snm : 
.snb  Angelis  vcro  homincm,  ut  rationalis  est, 
et  in  gradn  intellectuali  cum  Angelis  convenit, 
eju.sdemque  finis  est  pai-ticeps,  sine  dubio  com- 
prehendit,  nt  patet,  tum  ex  paritatc  rationis, 
quam  addncit,  tnm  quia  in  articulo  tcrtio  cum 
dc  solo  .Augelo  qua:;sivisset,  an  diligat  seip.sum. 


quod  so  amat  tali  determinato  actn,  consequen-    in  corpore  de  homine,  et  Angelo  a?que  loqui- 
ter  amat  simul  Deum,  non  quidem  ob  illam    tur,  et  in  articulo  quarto  sic  inchoat.  Respon- 
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deo,qmd  sicut  dicium  esi,  Angelus,  et  homo  dicitur  naturalis,  »iuiaex  iuclinatione  naturali 

naturaliter  seipsum  diligit,  etc.  Igitur  de  reli-  specialitor  fuudata  in  unitate^  et  conveuientia 

quis  creaturis  rationc  carentibus  videtur  D.  naturali  in  tali  t-radu,  oritur  illa  dilectio  eli- 

Tliomas  supponere  nou  diligi  ab  Angelo  natu-  cita,  cuin  tanta  dcterminationf!,  ut  per  se,  et 

rali  dilcctione :  sed  tantum  electiva,  de  intel-  attenta  sola  ratione  iutrinseca  (Uligeudi,  uon 

lectualibus  vero  aliirmat  Angelum   naturali  possit  tale  obj(;ctum  displicere,  aut  odio  liaberi. 

dilectione  amare  alios  Angelos.  Quai  resolutio  ct  ex[)licatio  constat  satLs  ex 

2.  Angelus  non  diligit  alias  creaturas  ratio-  dictis,  et  cx  his,  ({wsi  in  simili  docet  idem  L). 
7iales  necessario,  quoad  exercitium. — Ut  autem  -Thomas,  1  part.,  quiest.  8:2,  art.  1  et  2,  et  1, 
utraque  pars  brevitcr  cxi^Iicctur,  suppono  ex  2,  quoest.  10,  art.  l  et  2,  et  de  Auima  etiam 
diclis  (lilectioncm  non  dici  naturalcm,  prout  tractatur. 

opponitur  liberai  simpliciter.  Nam  certum  est,  4.  Dilectio  electiva,  et  naturalis  quo  sensu 

unum  Angelum  non  diligere  alios  necessario,  accipimdcc  apud  D.  Tliomam. — Ex  quibus  col- 

vcl  necessitatc   quoad  exercitium,  vel  etiam  ligitur,  cmn  D.  Thonias,  iu  d.  q.  00,  distiu- 

simpliciter  quoad  specificationem,  sed  tantum  guit  dilectionem  elcctivam  a  naturali,  ut  mem- 

sccundum  cjuid.  Primum  patet,  tum  quia  non  Ijra  sint  conveuieutcr  opposita,   dUectionem 

est  nccessc,  ut  unus  Angelus  semper  dc  aliis  electivam  vocare  non  solum  illam,  quce  libera 

Angelis,  vel  dc  ali(pio  illorum  cogitet,  ut  supra  est,  sed  quee  omni  ex  part(;  necessitate  carct, 

dictum  est,  et  pcrsepatet:  quis  enim  potest  ita  ut  nec  sit  necessaria  quoad  exercitium, 

illi  hanc  necessitatem  uaturalitcr  imponcre?  neque  quoad  specificationem,  nec  simpliciter, 

at  sinc  cogitationc  non  est  actualis  amor,  ergo  nec  sccundum  quid,  seu  atteuta  aliqua  speciali 

nec  talis  amor  potest  csse  quoad  cxercitium  inclinatiou(*  naturali.  Etenim  generaliter  lo- 

nccessarius:  tum  quia  ctiam  dum  unus  Ange-  queudo  omnis  dilectio  libcra,  qnatenus  talis 

lus  de  aliis  cogitat,  non  est  nccessarium,  ut  est,  potest  dici  electiva.  Nam  licct  proprio  ct 

eos  actu  diligat,  quia  illud  objectum  non  est  rigoroso  modo  electio  dicatiu-,  qu»  versatur 

sumnK!  jjonum,  aut  in  se  omncm  rationem  circa  bonum  utile  ut  sic,  seu  quae  est  mcLlii 

boni  continet,  nec  cst  objcctum  per  se  beatifi-  projjter  fmem,  nihilominus  omnis  amor  boni 

cans  Angclum,  ncc  ad  bonum  ejus  cst  simpli-  particularis,  quatenus  libcr  est,  electivus  est. 

citer  ncccssarium,  nec  in  actuali  amorc  ejus  Quia  vel  per  illum  amorem  tale  bonuni  altcri 

est  aliqua  summa  pcrfectio,  in  qua  non  possit  bouo  illi  opposito  pra?fertur,  vcl  certc   quia 

aliqua  ratio  incommodi  inveniri,  ut  intermitti  actus  ille  amandi  carentiaj  ejus  pneponitur :  et 

uon  valeat:  non  est  ergo  talis  dilectio  neces-  ibi  etiam  includitur  virtualis  quoidam  elcctio, 

saria  (pioad  exercitium.  quatenus  particularc  bonum  propter  beatitu- 

3,  Nec  quoad  specificationem  ahsoluti :  sed  dinem,  vel  propter  universale,  seu  integrum 
sccundum  qicid. — Imo  neque  quoad  specifica-  bonuni  amatur  ,  sicut  pars  naturaliter  est 
tionem  est  simpliciter  neccssaria  talis  dilectio,  propter  totum,  ut  ex  D.  Thoma,  d.  q.  (50,  art. 
(pna  licct  Angelus  pcr  sc,  et  rationc  sua;  natu-  2,  et  i,  -2,  qua^st.  i,  art.  4,  5  et  6,  colligitur. 
ru!  priccisc  spcclatus  non  sit  dignus  odio,  uec  l't  ei*go  dilectio  electiva  a  naturali  ada^quate 
sub  ea  ralione  odio  habcri  possit,  nihilominus  distinguatur,  oportct,  ut  cum  majori  rig(n'e 
ut  D.  Thomas  in  eodem  articulo  quarto  docet,  electiva  dicatur,  qua?  omnem  neccssitatem  ex- 
proptcr  cxlrinsecas,  et  accideutales  rationcs,  cludit,  ut  explicatum  est,  nisi  si  qnis  dicat, 
potest  odio  haberi :  ct  ita  mali  Angeli  odio  eauulem  dilectioncm  posse  naturalem,  et  di- 
proscquuutnr  homines,  ct  alios  Angclos,  et  leclivam  vocari  sub  divcrsis  rcspcctibus,  na- 
liossunt  velle,  illos  non  csse,  nou  ex  aliectu  turalem  scilicct,  ut  cst  de  bono  propter  seip- 
vitandi  niajus  t^orum  incommodum,  sicut  pos-  sum,  ct  cx  speciali  iuclinatione  uatura?,  unde 
sunt  desiderare  non  esse  sibi  ipsis,  sed  cx  af-  arupiam  necessitatem  participat,  electiva  vero 
fectu  mali  ad  ipsos,  et  cx  displicentia,  ut  iu  proutestaIi(piomo(lolil)era,ctproiitcraIiu(I,  ut 
Dco  dcclaratum  cst,  crgo  nou  diliguut  illos  scusit  Alcnsis,  2  part.,  quivst.  30  et  31,  per 
necessario  quoad  specilicatiouem  absolute,  et  totas;  sed  nihilomiuus  dcliberativa  simpliciter 
simpliciter.  At  vero  secundum  (]uid  recte  di-  dicetur,  (pue  nuUo  modo  ualuralis  est,  et  ita 
citur  uiuis  Angclus  diligcre  alios  necessario  videtur  ex  his  articulis  accipienda. 

qnoad  spcciticatioucm,  quia  pcr  se,  et  ex  vi  5.  Aagchts  juxla  D.  Thomam  sola  dikctione 

uatnralis  unitatis,  et  similitudiuis  iuter  illos,  electira  diligit  creataras  non  iiUcV.ectuales.  — 

non  possuut  se  odio  habere,  sed  potius  dihgere.  Uudc  ultcrius  coUigimus,  ex  mentc  D.  Thomai 

lit  in  lioc  sensu  dilcctio  aliorum  Ang(dorum  Angelum  sola  dilectionc  electiva  diliijcre  om 

11,  O."^) 
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nos  alias  croalnias  iuicfcr  iiitcUoctnalrs;  iion     non  absolnto,  sed  conditionalitor,  sod  hypo- 


oiiini  alia  rationo  illas  omisisse  vidotur,  ot  dc 
solis  intoUoctualihns  (luiostionom  mcjvot,  nisi 
qnia  supponit,  .\nuolnm  non  diliiioro  alias 
croatnnis  naturali  diioctiono;  ijnod  i)otost  in 
hunc  niodum  cxplicari.  Nam  dnplex  cst  amor, 
ut  dixi,  .scilicet  amicitia:',  ct  concupiscentia;. 
Prior  non  hal)ot  locum  ciiTa  croatnras  rationc 
carontos,  toste  Aristotole,  8  Ethic,  c.  ^,  D. 
'Ihoma,  1,  contr.  Ciont.,  c.  91,  et  dixi  in  rc- 
loctione  i ,  de  libortate  clivin»  voluntatis,  sect. 
-2.  nuin.  1().  Et  illa  dilectio  natnralis,  qna  unus 
Angolns  alios  amat,  ot  hominom,  circa  res 
ca'toras  locum  non  habet.  Solo  ergo  amore 
concupisccntia?  iiotost  Angolus  hnjusmodi  res 
diligoro.  Hic  autom  amor  non  est  Angelo  uUo 
modo  necessarius,  aut  natnralis :  quia  extra 
Doum  niliil  sd)i  ox  necossitato  aliqua,  sou  na- 
turalitor  amat,  quia  a  solo  Doo  uatnraliter 
pendet,  et  cum  illo  solo  potest  esse  beatus.  Et 
ideo  res  irrationales,  quas  solo  amore  concu- 


thotico  :  ut  indicant  vorba  'il\oi, iiit/uantiim  covi- 
wmiicant  in  nalura.  Nain  si  uiins  Angolus 
volit  actum  volnntatis  haboro  circa  alinni, 
(piatonns  in  natura  secum  convenit,  hanc  jira'- 
cisam  rationom  spectando,  non  potest  circa 
illam  versari,  nisi  diligendo,  ot  ita  non  potest 
ab  illo  s(^paraii  diloctio,  ex  suppositione  qnod 
V(dit  circa  talo  objoctum  snb  tali  ])i"oci<a  ra- 
tionooporari.  Absointo  auteni  potost  romovori, 
quia  potost  objoctum  iUnd,  non  ita  prfficisum, 
sed  ut  in  re  habet  alias  conditiones  adjunctas, 
considorare,  et  hoc  tantnmmodo  per  volnnta- 
tem  circa  iUud  versari,  sic  oniin  iiou  soluin 
non  ainare,  sed  etiam  odisse  potorit. 

7.  Ulruni  Angeliis  unus  naturaliter  onafiis 
diligat  qudsdam  Angelos,  quam  alios. — Tripli- 
citer  sumi  jiotest  major  illa  dilectio.  —  Rcspon- 
detur  in  primo  sensu.  —  Ultiino  solet  hoc  loco 
interrogari,  an  illo  naiurali  ainore,  quo  umis 
Angelus  alios  diligit,  sit  aliquis  ordo,  id  est,  an 
piscentiffi  potost  diligero,  non  naturali  amore,  Angelus  naturalitor  plus  diligat  quosdam  An- 
sod  purc  oloctivo  diligit.  Tmo  quatenus  alios    golos,  quam  alios,  et  an  porfecticn-es,  vel  si- 


Angolos  amore  concupiscontia:  diligore  potest, 
non  naturali  amore,  scd  electivo  diligit,  prop- 
ter eamdem  rationem.  Dices,  necessaiium  om- 
nino  vidcri,  utomnis  amor  electivus  ex  ali([ua 
inclinationo  naturali  procodat:  nam,  ut  dixit 
D.  Thomas,  I  p.,  q.  00,  in  dict.  art,  ^:  Katu- 


milioros  magis  diligat.  Comparari  autem  so- 
lent  amores,  vel  in  bono  volito  alteri,  vel  in 
modo  intontionis,  vel  in  modo  appretiationis, 
qui  explicatur  por  hanc  comparationom,  si 
nnnm  ossot  dimittondnm,  a  quo  dillicilius  ro- 
movoreturvoluntas.  Ouantumad  priiuam  coin- 


ralis  dilectio  principium  est  electivw,  quia  sern,-    parationem  res  estclara,  quia  hoc  modoperfec- 


per  id,  quod  pertinet  ad  prius,  kahet  rationem 
prioris.  Ergo  ropugnat  aliqnam  dihictionom 
ita  esse  electivam,  ut  non  sit  aliqno  modo  na- 
turalis.  Rospondeo,  id  vorum  esse  de  incliua- 
tione  naturali  ad  bonnm  in  communi,  vel  ad 


tiores  diliguntur  magis.  Quia  sic  magis  dili- 
gere,  non  est  nisi  majnsbonumalteridiligore, 
naturali  autom  diloctiono  majus  bonuin  aina- 
tur  porfectiori  Angolo,  quia  amatnr  illi  per- 
fectio  natnralis,  quae  in  illo  major  est.  Et  sic 


propriambcatitndinem.  Namsine  dubioomnis  Angelus  magis  diligit  perfectiores  se,   quam 

amor  concupiscontite  ab  hac  inclinationo  pro-  seipsnm,  (pna  moliorom  natnram,  et  perfec- 

cedit,  sod  nihilominus  talis  amor  non  soin})or  tionom  naturalom  majorom  illis  vult.  Vorum 

est  ex  peculiari  inclinatione  naturali  ad  tale  ost,  in])onisaccidontalibus,  otadvoiititiisp(jsse 

objectum,  .seu  ad  talem  rem  determinatam,  plura  sibi  diligorc,  vel  otiam  aliis.  Sed  lioc 

quod  roquiiitur  proprie  ad  amorem  natura-  magis  portinet  ad  amorem  electivum,  quam 

lem,  ut  explicavi.  ad  naturalom. 

0.  Solzitur  olijectio  contradictain  n.  2  et  3.        8.  /n  sccundo  sensn. — In  tertio  sensu. — De 


—  Potest  voro  objici  contra  dicta,  de  araore 
unius  Angeli  erga  alios,  quod  D.  Tliomas  a.s- 
serit,  d.  a.  4,  q.  00,  ad  3,  hujusmodi  amorem 
non  possc  ab  .\iigolis  malis  removori,  qui7i 
dilectionem,  iufjuit,  naturalem  haheant  ad  alios 
Angelos:  in  quantum  cum  eis  communicant  in 
natura.  Respondeo,  hffic  verba  non  esse  intel- 
ligeuda  de  amore  elicito,  .sed  de  nalurali  in- 
cliiiationo,  hrcc  enim  sola  ab  ois  roniovcri  noii 
potest,  actus  antcm  elicitns  potest  uoii  habori. 


modo  intontiouis,  quidam  dicunt  Angolum  ma- 
gis  se,  quam  alios,  et  inter  alios  magis  .sibi 
similiores,  quam  porfectiores,  quia  ad  so  ma- 
gis  iuclinatur,  et  consoquontor  otiam  arl  illos, 
qui  maj(jrom  unitatem  cuin  illo  habent,  et  in 
hac  unitate  naturalis  hic  amor  fundatur.  Sed 
iu  hac  conditione  amoris  non  exi.stimo  esso 
ullum  ordiuom,  quia  Augolus  naturalitor  in- 
cliiiatnr  ad  oj)oran(]iim  t(jto  coiiatn,  dum  au- 
tem  oporatnr  toto  couatu,  cum  aiquali  iuten- 


imo  et  contrarius  adesse  potost,  nt  dixi,  Vel  si    tione  operatm',  et  ideo  non  miiiori  intentiono 
iutelligantur  do  actu  elicito,  intolligonda  sunt     diligit  alios,  quam  se  nec  inter  alios  magis  si- 
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nilos,  ant  poifootos  qnam  ra'toros.  Ttom  va-  noii  ost  ooiniatnralo,  noc  cx  poculiari  naturaj 
iatio  in  iatentiono  non  siunitur  cx  objocto,  et  inclinatione  procclit.  Hoc  euim  genus  iudiiro- 
onsoqucntor,  noc  cx  cligiiitatc,  vcl  alia  con-  rcnti»,  ac  libertatis  circa  aliqua  objecta  ad 
itionc  ojus,  sod  sumitur  ex  conatu  potcnti»,  integram  liljcrtatem  voluutatis  nccessarium 
uffi  potcst  cum  a^quali  circa  majus,  ct  minus  ost,  (>rp:o  maxime  circa  ])ona  honesta,  quae  sunt 
Itjoctum  oporari,  ct  Angi^lus  toto  conatu  opi;-  maxiuie  propria  voluutatis,  ut  voluntas  est. 
atur,  quantiuu  est  ex  sc,  nisi  aliundc!  iinpe-  Nain  .si  iuter  haic  l)ona  hujusmodi  indiircren- 
iatur.  In  tertia  itcm  comparatione  aliqui  di-  tiam  non  haboret,  nulla  esset  ratio  cur  illara 
unt  Angchim  magis  diligore  simiUoros,  prop-  circa  aha  possideret.  Donique  a  fortiori  ex  di- 
er  rationom  factam,  qnibus  favct  D.  'rhoinas,  condis  hoc  aiuplius  coustal)it.  Qiiin  potius  ad- 
lict.  art.  4,  ad  2.  Sod  o])positum  fortassopro-  dimus,  suppositiim  hoc  vcrum  o.s.se,  sivc  talo 
labiUus  est,  quia  porfcctio  o]»jccti  majorisoe.=;-  Ijonuin  amctur  pcr  modum  hnis  particularis 
imationis  est  :  unde  cum  dicit  D.  Thomas  id  per  se  honesti,  ut  est  contemplari,  orare,  be- 
aagis  ainari,  quod  est  simiUns,  intcUigcndum  nefacere  alicui,  vel  quid  simile,  sive  ametur 
st  cffitoris  paribus.  Eo  vcl  maximo  quod  i.stc  tanciuam  mcdium  utilo  ad  talcm  fiucm,  quan- 
inor  ita  ost  naturalis,  ut  sit  ctiam  rationaiis  :  do  intor  plnra  talia  modiaelcctio  tit.  Nam  Ucet 
,t  sccundnm  rcclam  rationcm  ma^is  amandus  in  hac  olcctionc  maxime  locum  liabcat  abso- 
st,  qui  est  pcrfcctior  in  iiatura,  crgo  ad  hoc  hita  iiidiffcroutia  al)  omui  necessitatc  quoad 
tiam  ratio  natnralis  inclinat.  Deniquc  potis-  speciticatioucm,  tam  siiuplicitcr,  quam  secun- 
iina  convouicntia  iutcr  Angclos  cst  in  gradu  dum  (piid,  nihiloininns  cadcni  iu  iutoutione 
iitcUoctnalis  uaturre,  ct  sccundum  iUum  ina-  paiticularis  iiiiis  invciiitur,  quia  iu  illa  elcctio 
2fis  gaudot  infcrior  societate  supcrioris,  quain  unius  pr»  alio  invenitur,  esto  non  sit  propric 
fqualis,  ct  molius  esse  judicat,  ut  iUe  existat,  electio  proptcr  aliud  :  quamvis  ctiam  hsec  vir- 
3rgo  natnraUtcr  etiam  magis  ad  illnm  incU-  tutc  participctnr,  qnatcnus  illud  particulare 
[latur.  bouum  cst  pars  l)oni  communis,  qnia  pars  vir- 

tutc  proptor  totum  amatnr. 
CAPUT  VII.  2.  TiMus  qumtionis  inculcatur. — His  ergo 

suppositis  snpcrcst  qua?stio  an  volnutas  Angeli 
[JTRUM  voLUXTAS  ANr.ELT  iN  suAruRA  NATUHASPEC-  sit  cx  uatura  sua  omnino  detcrminata  quoad 
TAT.v  siT  LinicRA  ouoAD  srECiFiGATiONEM  iNTER  sptTificatioucm  ad  bonum  honcstum  in  com- 
BONUM  iiONESTUM,  ET  MALUM  iLLi  coNTRARiuM,  muui,  ac  proindc  uou  possit  veUe  aUipiid  turpe 
SEU  TURPE ;  ID  EST,  AN  siT  LiBERA  AD  ELiGEN-  rclicto  houesto,  quod  cst  quaercre,  an  voluu- 
DUM  UTRUMQUE,  ET  AD  PECC.\NDUM  CONTRA  REG-  tas  Angcli  natura  sua  deficere  non  possit  in 
TiTUDiNEM  NATURALEM.  morihus,  ut  pura  ratione  naturaU  regulantur, 

nec  pcccarc,  sed  sit  y.-jay.xc-r-cs  ut  Graici  Pa- 
I .  In  rohmtate  angelica  datnr  necessitas  ali-    trcs vocant,  id  est,  impeccabiUs.  Qnamcpitestio- 
qua  quoad  specificationem. — Datur  item  liher-    nem  solcnt  tractare  theologi  cUsputaudo  de 
tas. — In  supcrioribus  capituUs  explicni  libcr-    pcccato  Angelorum,  quia  vero  communis  est 
tatciu  .\ngcli.  nt  opponilnr  ut>ccssitati  tpuwd     bonis  Angelis,  et  ad  natnralcm  corum  condi- 
cxcrcitiniu  :  ct  obitcr  a]i([ucin  modum  ncccs-    tioiicm  cxplicaudam  spectat,  hnjus  loci  pro- 
sitatis  qnoad   spcciiicatioucm   majorcm,   vcl    pria  visa  cst.  Quocirca  maximc  pra  oculisha- 
miuorciu  attigimus,  iion  tamcn  omncm  indif-    benduin  est,  hic  non  esse  sermonem  de  Augelo 
fcrcntiain  volnntatis  angclica^,  mvcssitati  qno-     in  omni  .^tatu,  ucc  dc  potestatc  pcccandi  con- 
ad  sp(>cili('ati()nciu.  oppositam  satis  dcclaravi-     tra  pivTccpta  .supcrnatnraUs  ordinis,  si  ad  il- 
mns,  ct  idcoati(piidiiipncscnti  addcrc  ncccssc     lum  clevctur,  nam  de  illo  statn  iufra  tractan- 
est.    In  (pio  dno  ut  ccrta    supponere  possu-    dum  est,  et  nunc  supponimus  Angclos  de  facto 
mus.    Uuuiu    cst,   dari    in    vohmtatc  Angcli     potuissc  sic  peccarc :  nain  mnlti  peccaverunt, 
n(>ccssitatcm  ali^piam  ([uoad  spcciticatiouciu.     ct  rcliqui  nou  peccaiiilo  mcrucnint,  undc  cam- 
Ycl  siiuplicitcr.  ut  circa  bouuin  in  coinmuui.     dcin  potcstatcm  pcccandi  haljucrunt,  qiiod  de 
vcl  sccundnm  ([uid,  ut  circa  ([lucdam  particn-     .\ugclis  crcatis  cst  ccrtum  :  qnid  vcro  de  pos- 
laria  bona  dc  se  valde  conuaturalia,  scu  con-     sibilibus  crcaturis  diccndum  sit,  postca  inqui- 
venientia  natura?,  ut  satis  cxpositum  est.  Al-     rcmus.  In  pra'scnti  autcm  loquimur  de  Aiigclo 
tcruiu   cst   voluiitatciu   Angcli    cssc   liberam    in  sola,  ac  \n\vi\  uatnra  spcctato,  cl  pcr  natu- 
qnoad  si^cciticatioucm.  ct  oiuni  luodo,  in  di-    ralem  cogiiitioucm  ac  rationem  o['Crante,  de 
lectiouc  boni  honesti  particuUiris,  quando  ilkid    quo  loujje  diversa  est  ratio,  quia  uuturaUiB  co- 
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gnitio  cst  rcgiila  inagi.s  ])r<)i)orti(»nata  volun-  natuialilci-,  vd  aotu  considcrant  oiniiia  natu- 

tati  iu  siia  natura  spectata.  VA  in  hoc  piiiiclo  ralia,  (iiuc  cof^nosccrc  possunt,  iit  (jiiidain  vo- 

nihil  est  revolatum :  ncc  vidclur  ah(|ui(l  certo  hiiit,  vcl  .saHcin  (|uaii(io  ah(|uaiii  rcin  iiatiira- 

colhgi  ex  revelatis,  et  icleo  variai  sunt  theolo-  lcin  considcrant,  pci  fc-cte  iUam  intucntur  cum 

gorum  opiiiiones.  oinniltiis  iiroprictatihiis,  ct  circiiinstantiis  cjus 

3.  Prima  opi^iio  affirmans.  —  Priina  allir-  sivc  in  onhiu!  ad  coi-nitioncin  tantiim,  sivc  in 
mat  csse  uatura  sna  ita  rectuminnatiirahlnis,  ordine  ad  opcrationcm  illam  contcinphuitur. 
ut  iu  eo  orchne  deficcre  nou  possit  peccaudo,  Ergo  quoties  appetuut  rem  naturalcm,  siue 
aut  ehgeudo  turpc,  rchcto  hou(\sto,  ac  proiude  defectu  erroris  vel  iucousiderationis  iutellec- 
interhouiiin  lionc.stum,  ot  coutrarium  mahim  tiis  iham  appotunt,  orgo  uou  possuiit  in  tah 
osse  dctcrminatum  ad  uuiim  (juoad  spccifica-  apiictitu  pra^ci.so  spoctato  poccarc. 

tioncm.  Ita  opinatur  Duraudus,  in  2,  (hst.  5,  Secimdum. — Secundo  Augehis  uaturaUter 

quaest.   I,  uum.  6,  et  dist.  23,  quffi.«t.  \,  w.  1  amat  Deum  super  omnia,  et  necessario  etiam 

et  8.  Scquitur  Caproohis  iu  2,  dist.  2,  art.  3,  qiioad  exorcitium,  ut  cst  prohahilo,  crgo  sal- 

ad  argumcnta  Durandi,  ct  Cajctanus,  1  part.,  tom   sccuiKhim  iUam   sontoiitiam  non  potcst 

quKst.  03,  art.   1,  §  Circa  consequentiam,  et  peccare    iu  matoria  purc  natiuah.    Prohatiir 

idcm  sentit  Ferrarionsis,  3,  contr.  Geut.,  cap.  cousequentia  ,  quia  omuc  peccatum  est  con- 

409,  parum  a  priiuipio,  et  inchnant  phires  trarium   divino    amori  ,    crgo  stante  amore 

modcrni  intcrpretes  D.  Thomce.  Et  aUogatur  Dei  supor  omnia  impossihilc  ct  simul  cum  ipso 

idem  Doctor  Sanctus.  Quia  iu  1  part.,  q.  03,  csse  peccatum,  sed  illc  amor  sompor  adost, 

art.  1,  in  3  argum.,  olijccerat,  uoii  possc  An-  ergo. 

gehim  peccare,  (juia  naturahtor  (hhgitDeum.  Tertium. — Tcrtio  argumcutatur  Durandus 

Respoudct  autem,  naturalc  (piidcm  esse  An-  quia  corpora  coelcstia  iu  suo  ordine  ita  sunt 

gclo  dihgcro  Deum  ut  auctorem  uaturai,  su-  coustituta,  ut  iu  sua  uaturah  opcratioue  dcfi- 

pcruaturahter  autcm  couv(uti  ad  Dcum  sccuu-  ccrc  uou  possint,  crgo  et  Aiigeh  iii  suo  ordiuc 

dum   quod  est  olijcctum  l)catitu(hnis,  a  qua  cum  eadem  porfectione,   seiTata  proportiouc, 

averti  potuit  peccando.  In  qua  solutione  cou-  couditi  sunt.Prohatur  consequeutia,quiasicut 

cedere  vidctur,  nou  potuisse  Angelum  averti  coelestia  corpora  suut  in  supremo  gradu  cor- 

a  Deo,  iit  aiictore  natura;,  ac  proindc  uec  pec-  poriim,  itaAngcliiusupremo  gradu  spirituum 

care  iii  uaturalihus.  Et  ita  (!xplicat  iu  articulo  coustituti  suiit. 

tertio,  pcccatiim  Augeli  pcr  hoc,  quod  appetiit  Quartum.  — Quarto  argumeutari  possumus, 

ultimum  fiuem,  ad  quem  virtute  sua^.  natiurae  (piiapotuitDcus  faccre  naturam,  quse  ucc  pec- 

potcrat  perveuire,a(lverteussuumappotituma  care  posset,  nec  vellet  saltem  in  naturalihus. 

hcatitudiue  supernatiirali.  Caproolus  ctiam  il-  Ita  oniin   cx  Augustiiio,  lih.  2  Gcu.  ad  litt., 

lum  aUcgat  in  (pia;st.  1(),  de  Vcrit.,  art.  2.  Ihi  cap.  7,  rcfort  Magister  1,  di.st.  ii,  c.  2.  Ergo 

tamen  solum  cxplicat   peccatum  Angcli  per  vcrisimilo  est  talem  fuisse  augelicam.  Proha- 

ordiuem  ad  divinam  regulam,  a  qua  potuit  tiir  cousequcutia,   tum  qiiia  natura  angelica 

deficere,  quia  potuit  illam  uon  considorare :  est  in  supremo  gradu  substautiarum  possibi- 

uon  loqiiitur  autem  cxprcssc  de  rogula  supcr-  lium,  tiim  otiam,   quia  crodibilc   cst  fecisse 

uaturali,  iu  solutionc  taincu  ad  quartum  id  Dcum  gradus  rerum  in  omui  gcucrc  perfec- 

iudicat.   Et  eodem  modo  proccdit  3,  coutr.  ~  tiores. 

Gent.,  cap.  110,  respondcndo  ad  argumeuta  5.  Secunda  opinio  extreme  contraria.  —  Se- 

capitis  108.  cuudaopinio  extrcmc  contrariadicit,Angelum 

4.  Primum  fundamentum  propositrp  opinio-  iii  iiaturahbus  uon  sohim  pcccare  posse,  sod 
nis.  —  llatione  ctiam  hindatur  ha;c  scnteu-  etiaiu  non  posso  nou  i^eccare  iiitia  naturalciii 
tia  primo,  quia  voluutas  uon  potest  deficere  statum,  et  iu  ordine  ad  suum  finem  natuia- 
peccaudo  ,  uisi  pra^cedat  in  intcUcctu  ali-  lcm  :  si  sohs  .sui  liberi  arbitrii  viribus,  sine 
quis  defectus  orroris,  vel  iucousidoratiouis  :  speciali  gratise  aiixilio  oporari  rcliiKiuatur. 
sed  iu  iutcUectu  Angcli  uuUiis  dcfoctus  prce-  Hanc  sentcutiam  indicavit  P.  Yasqucz  iu  hac 
cedcre  potest  iu  cognitione  rcrum  natura-  materia  1  p,  q.  00,  in  Commeut.,  a.  5,  ct  eam 
lium,  ergo  ncc  in  ejus  voluntate  potcst  esse  cousummavit  1,  2,  disp.  192,  cap.  3,  n.  18  et 
peccatum  iu  tali  matcria.  Major  supponitur  a  19.  lUam^iuc  teuet  Gregorius,  2,  d.  29,  q. 
dictis  aiictorU)us  iit  corta,  ot  ostonditiir  iu  1,  i,art.  1,  concl.  2,  iihi  de  homiue  in  statu  iii- 
2,  iu  tract.  do  Poccatis.  Minor  autom  vidotur  uoceutiai  locpiitur.  Scd  iu  sccuuda  probatioue 
soqii i  ex  dictis  iu  hbro praecedenti.  Nam  Augeli  conclusionis  sermonem  exteudit  ad  AugeloS;,  et 
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a(l(liicitAiigu.stiiiuml2,doCivit.,  cap.9,  dicen-  montum   illius  illationi.s,   est  ex  niJdlo,  ergo 

tom,  non  posse  Angolos  a  Deo  creatos  se  efii-  peccare  potest,  ciim  proportione  applicari  po- 

cerc  bonos  sinc  auxilio  Doi,  quod  ipse  de  spc-  test  ad  peccatum  contra  legcm  naturalem,  ut 

ciali  auxilio  grati.-c  intelligit.  Unde  colligit,  mox  videbimus. 

dcficicnte  illo  auxilio  non  potuisso  esso  bonos,  7.  Prohatur  secundo.  —  Socundo  possumus 

sod  inalos.  Et  ad  liunc  moduin  adducit  alia  argumentari  ex  factis  da?monum,  quia  mulla 

testimonia  Augustini  loquentis  de  hominibus,  pcccant  contra  rationem  naturalem,  nam  men- 

nam  vidctur  eadom  ratio.  Et  ita  iiihoc  eodem  tiuntur,  decipiunt,  inducunt  ad  omnia  mala 

modo  de  Angolis  ot  hominibus  loquitur  Ful-  contra  legem  natura;,  odiohabout  proximum. 

g(!iitius,  1.  2,   ad  Transimundum,  c.  2  et  3.  Dices,  aliam  esse  rationem  dc   da^monibus , 

RationemnonafrertGregorius.  Va.«;quez  autem  aliam  de  Angelis  in  pura   natura  spoctatis. 

in  hoc  solum  fundalur,  quod  voluntas  ange-  Nunc  enim  hoc  posteriori  modo  illis  loquimur, 

lica  cum  sit  indifForens,  et  libera,  pendet  in  et  in  eo  statu  nulla  habcrent  incentiva,  vel 

sua  bona  operationo  a  cogitatione,  et  excita-  motiva  pd  peccandum  coiitra  legom  iiatura- 

tiono  intolloctus   congrua  ad  sic  volondum  :  lem.  At  vero  in  statu  damnationi.s  habont  hu- 

liaic  autom  cogitatio  quod  sit  congrua,  vol  nou  jusmodi  motiA^a,  ot  incentiva  altioris  ordinis, 

sit  ad  bene  oporandum,  nonest  in  manuojus,  quatenus  privautur  supcrnaturalibus  bonis,  et 

sod  a  Deo  prajveniente  pendet,  Deus  autom  extraordinario  modo  afFecti  sunt.  Unde  nunc 


nou  tcuotur  magis  dare  cogitationcm  coii- 
gruam,  quara  non  congruam,  et  ideo  (juando 
dat  congruam,  spocialom  gratiam  fecit,  ergo 
sine  tali  auxilio  non  possct  Ang(dus  non  pec- 
care  Quam  rationom,  ct  pluros  alias  latius 
ipso  locuplotat  in  l,  2,  disp.  189,  putat^juo 
oniiies  eodoin  modo,  do  Angclis,  ac  de  liomi- 
nibus  in  quocumque  statii  procedere. 

iS.Mediwetvera'sententi(v.—Primdconclusio: 
Prohatur  primo  ex  ratione  Patrum.  —  Modia 
tanion.sciitoiitia  vora  est,  ac  dicouduni  primo, 
Angolum  ila  ossc  naturalitor  liberum  (pioad 
specificationem  ad  boniim,  vcl  malum  morale 
iidra  ordinem  natura;  volendum,  ut  in  natu- 
raldms  poccare  possit,  si  velit  :  ita  docuit  ex- 
prosso  Scotus,  iu  2,  dist.  23,  ipi.  unic,  ct  Pa- 


voluti  passione  vohomentissima  ducuiitur,  et 
secuudum  montem  oxca;cantur ,  et  errant  ju- 
dicando  sibi  esse  convenions,  quod  revera  iion 
est,  quibus  omnibus  iu  pura  natura  carerent. 
Quocirca  juxta  rcsponsum  hoc  limitaiida  crit 
contraria  sontontia,  rpiod  Angolis  sit  impossi- 
bile  vello  ali([uid  coiitra  rationom  naturalem, 
non  simpliciter,  sed  cum  hoc  addito,  seu  limi- 
tatione,  scilicet,  nisi  sit  in  prKternaturali  sta- 
tu  constitutus,  in  qiio  habeat  incitamenta  su- 
perioris  ordinis,  qua;  illum  ad  omnes  loges 
rumpendas  impellant ,  et  quasi  compellant. 
Sed  contra  hoc  instatur ,  quia  licet  verum  sit, 
Angelos  in  pura  natura  non  habere  occasiones 
tam  graves  peccandi  in  tali  materia,  nihilo- 
minus  non  inde  sequitur,  siiie  iUis  occasioni- 


ludiusil,  dist.50, qu.  uiiic.,nu.  20.Malonius,     bus  non  potuissc  in  eadem  materia  peccare. 
in  2,  dist.  G,  disp.  1.  Et  de  facto  idem  suppo-    Imo  oppositum  videtur  fieri  valde  probabile. 


nunt  Ochamus,  riabricl,  et  alii  iiifra  citaudi 

libro    s(>ptiiuo,  qui  licot  dicant  posso  Doum 

faccro  vohiutatom  rationalcm  impeccabilom, 

si  faciat  nou  liboram,  noii  tam(>n  possc  facore 

liborani,  ot  impec(\il)nom.  Suppoiiuut  autem, 

onincs  Augclos  de  facto  crcatos  liboram  habore 

voluntat(Mii,  ot  conscqiKMdor  posso  poccarc  iu 

sua  pura  iiatura,  ot  libortate  considcrati.  Alii 

vero  theologi,  cpii  in  universum,  et  absoluto 

negant  posse  oreaturam  ratioualem  esse  im- 

pocoabilom,  indistiucto  lo(puintur  do  p(^ccato 

coutralogoiu  ualuraloin,  vol  supoiuaturalcm, 

et  ita  liuic  favout  soutoutia\  Et  oodoni  UKjdo 

faveut  Patres  diccntos  crcaturam  osse  pecca- 

bilom,  eo  ipso,  quod  ex  iiilulo  facta  est.  Nam 

illa  ratio  otiaiu  iu  Augolo  croato  iu  puris  iia- 

turalibus  locum  habot,  nam  ox  uiliilo  esset 

ci-catus,  orgo  mutabilis,  ot  dofoctibilis  in  suo 

ordiuo,  ot  gradu.  Eo  vel  maximo  quod  fuuda- 


Nam  inde  coUigimus  aliquod  objectum  turpe, 
et  contra  rationeui  naturalom  esse  amabile  a 
voluntate  Angeli  sub  aliqua  alia  ratione  boni, 
vel  convonientis  per  facultatem  ejus  uatura- 
lem,  ergo  tale  objoctum  est  compreheusum 
sub  adaiquato  objecto  voluntatis  augelicaj  : 
crgo  ctiani  sine  illis  cxtraordinariis  occasioni- 
bus,  vcl  motivis  status  daninationis,  esset  Au- 
gelo  simpliciter  possibile  vcllo  illud  objectum, 
et  ita  peccare  coiitra  rationem  naturalom. 
Probatur  consequeutia,  quia  illa  ratio  couve- 
nioiiti»,  aut  bouitatis  possot  in  tali  objeclo 
esse,  et  cousidorari,  ac  propoui  v.iluutati  cx- 
tra  ilhim  statum,  ergo  posset  volimtas  pro  sua 
libertate  illud  objeclum  velle. 

8.  Prohatur  fertio.  —  Tortio  exi>licatur  iu 
hunc  modum.  Nam  duplicitcr  potest  iutelligi 
pcccatuui  iutra  ordiuom  uaturK,  scu  contra 
ratiouem  uaturalom.  Primo  si  sit  contra  prae- 
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cepliiui  positiviiiu  iu  uiatcria  ordiuis  uaturalis, 
ut  suut  Hiter  houiiues  leges  civiles,  aut  dc  ac- 
tilius  cxteruis  mcre  uaturalibus  :  uaui  <|iii 
haic  prajcepta  violat,  iutra  ordiucm  uaturui 
pcccat,  quauivis  iuiuiediate  uou  ai^at  coutra 
ratiouem  uaturalcui,  quia  saltcm  uicdiatc  ab 
illa  reccdit.  Sccuudo  modo  peccatur  iu  hoc 
ordine,  immcihatius  violaudo  praiccpta  ipsa 
uaturalia.  Utcrquc  autcm  modus  vidctur  posse 
iu  Ausclo  uaturaUtcr  iuvcuiri.  Prior  cxphca- 
tur,  (]uia  Augchis  cst  capax  dircctiouis  per  re- 
gulam  superioris  voluutatis,  vel  Dei,  ut  est 
auctor  uatura3,  vel  superioris  Augcli,  ut  iu(h- 
cat  1).  Tliomas  3,  cout.  Gcut.,  cap.  109,  quia 
etiam  iuter  Augclos  est  ordo  subjectiouis  iulc- 
rioris  ad  supcriorem.  Nec  vidctur  esse  supra 
ordiuem  uaturalcm,  quod  Deus  pouat  ahquod 
pricceptum  positivum  Augclis,  quasi  cousti- 
tucutibus  uuam  rcmpuljhcam  augehcam,  cu- 
jus  priuccps  cssct  Dcus,  ctiam  ut  auctor  uatu- 
rai  :  et  quod  ordiucm,  ac  subjectionem,  et 
pra;latiouem  inter  eos  iustitueret,  iu  ordiue 
tautum  ad  fiucm  naturalem ,  siue  ordine  gra- 
tiai,  et  gloriaj  superuaturahs,  ergo  pro  hber- 
tate  sua  possiut  taha  pnccepta  servare ,  vel 
transgredi,  eo  ipso  quod  regulam  extrinsecam 
suae  voluntatis  habcrcut,  ad  quam  pro  sua  li- 
l)crtate  posscnt  conformari,  vel  ab  ea  dcflcctc- 
re.  Et  eadem  ratio  cst  de  ipsis  praiceptis  lcgis 
naturalis,  uam  illa  etiam  rcsi»ectu  cuju.scum- 
que  Augeh  habcnt  vim  obligandi  per  modum 
legis,  quatenus  in  voluutate  diviua  nituutur  : 
sed  Augelus  potest  nou  conformari  huic  rcgu- 
la3  iu  volcudo,  uec  illam  .sius  actibus  applicare, 
nihil  euim  e.st,  quod  illum  ad  hoc  necessitet, 
ergo  potest  etiam  pro  libertate  sua  in  observa- 
tioue  pra!ceptorum  uaturalium  deficcre. 

9.  Proialtirquarto. — Quarto  probatur,  quia 
sola  libcrtas  voluntatis  crcatic  cst  sufiicicns 
causa  peccaudi,  sed  litec  libertas  invcuitiir  in 
uaturalibus,  ergo  iUa  suilicit,  ut  in  illa  ctiam 
matcria  possct  Angclus  sibi  rclictus  peccarc. 
Miuor  cum  couscqucutia  suut  nota;.  Major 
probaturprimo  cx  Hicrouymo,  cpistol.  1  40,  ad 
Damasccn.,  de  Filio  prod.,  circa  fiuem,  diccntc: 
Solus  Deus  est  in  qucrn  pcccalnm  non  cadit, 
ctrtera  cum  sinl  libcri  arbitrii  in  utramque 
fartern  prissunt  suara  pectcre  voluntatcm  ,  et 
Ambrosius,  hb,  .%,  dc  Fidc,  cap.  C:  Omnis  crea- 
iura,  inquit,  mutahilis  est,  seU  non  mutabilis 
Dei  Fitiux.  Omnis  creatura  accidcntia  boui,  et 
mali  rccipit  juxta  suce  capacitatcm  naturcn , 
eamd'mquc  decessionem  sentit.  Ft  similia  rcpe- 
tit  libr.  I,  de  Spiritu  saucto,  cap.  4.  Et  Augus- 
tinus,  lib.  12,  d«  Civit.,  cap.  1  et  6,  ubi  volun- 
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tatem  crcatam  dicit  essc  mutabilcm  ad  malum, 
co  ipso,  quod  de  nihilo  facta  cst,  et  hanc  pu- 
tat  esse  suflicientcm  nitiouera  ejusmodi  muta- 
bililatis,  l-ltidcm  habct,  lib.  3,  coutra  Maxim., 
cap.  12,  ct  Ausclunis,  hb.  2,  cur  Deus  homo, 
cap.  10,  et  alii  Patrcs,  quos  in  libro  scptimo, 
in  priucipio  leferemus.  Haec  autcm  ratio  etiam 
habet  locum  in  Angelo  crcato  iu  puris  uatura- 
Iibu.s,  (piia  cssct  cx  nihilo  factus,  et  haberct 
nuitabilcm  libcrtatcm. 

Peccalllilalis  fundamentum.  —  Evasio.  — 
Impugnatur.  —  Itcm  omnia  media,  in  quibus 
nititur  illud  princi[)ium,  quod  libertas  voluu- 
tatis  crcatte  sit  sullicicus  ])riucipium  pcccaudi, 
habcnt  locum  in  onhue  etiam  naturali.  Uuum 
est,  quod  voluutas  facta  ex  nihihj,  nec  est  re- 
gula  suae  actionis,  et  rectitudinis,  neque  habct 
iufallibiliter  coujunctam  illam  regulam.  Quod 
cst  potLssimum  fuudaracntum,  quo  D.  Thoraas 
utitur  iu  hac  matcria,  habctquc  locura  iu  An- 
gclo  in  pura  natura  couditio,  et  ad  fiiiem  na- 
turalem  ordinato.  Nam  quoad  priorem  partem 
raanifcstura  est,  Augclura  nuuquani  csse  sibi 
rcgulam,  quia  scmpcr  habct  supchorcm  DEUM 
et  quia  uou  seipsum,  scd  DEU.M,  ut  fiucm 
ultiraura  suarura  actionum  respicere  dcbet. 
Quoad  alterara  partera  probatur,  quia  rcgula 
bcue  opcrandi  cst  diviua  vohmtas,  quara  An- 
gelus  in  pura  natura  sumptus,  non  ncccssario 
ncc  scmpcr  habcrctcoujuuctam.  Diccsillamre- 
gulam  esse  remotara,  proxiraara  autem  esse  lu- 
men  rationis  per  quod  Ula  proponitur,  et  hanc 
rcgulam  ratiouis  scmpcr  essc  Angclo  coujunc- 
tam.  Scd  coutra  hoc  cst  prinio,  quia  licct  sit 
sempcr  conjuncta  in  actu  primo,  nou  tamen 
in  actu  secuudo,  et  hoc  satis  est,  ut  sine  taU 
regula  in  actu  secuudo  ap[>licata,  possit  Ange- 
lus  opcrari,  ct  cousciiucntcr  dcficcre  peccando. 
Et  hoc  ctiam  dcducitur  ex  eo,  quod  Arigelus 
est  ex  nihilo  factus,  uara  iude  Iiabet  quod  non 
5it  purus  actus,  et  conscquenter,  ut  non  sit 
semper  in  actuali  cousidcratione  iUius  regulae, 
a  qua  suarum  actiouum  honestas,  ct  rectitudo 
pcudct,  ct  conscqucntcr  ut  sine  illius  applica- 
tioue  possit  operari,  ac  subinde  peccare. 

10.  Secundo  hoc  maxirae  urget  in  ordiue 
mcre  naturali,  quia  licct  diviua  lcx  seu  volun- 
tas  sit  rcgula  uaturalisrcctitudinis,  nou  est  ta- 
mcu  adccquata  ratio  volcndi  crcatae  voluntati. 
Nam  potest  moveri  ad  volcndura  ex  rationc 
proprii  comraodi,  seu  boni  sil)i  couvenicntis, 
iu  (piara  ratioucm  potcst  Augclus  maxirae  in- 
teudcrc,  scd  huic  ralioui  potcst  csse  conjuncta 
turpitudo,  et  defectio  a  diviua  regula  uaturali, 
erj^o  potest  Angelus  pro  suo  arbitrio  discedcre 
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a  tali  rcgula,  .'jcii).simi  inordinate  amando,  ct  po.s.sG  Anfjclnm  intra  ordincm  natnrali'ui  ali- 

voloudo  sibi  aliqua  boua  siue  rcgula  lioucsta-  quid  velk;  cuui  dcfcctu  iutellcctus  saltcm  ac- 

tis.  Tcrtio,  liac  ratione  potcst  Angelus  pcccare  tnalis  inconsid(!rationis.  Quoniam  Angclus  non 

deficicndo  a  snpernaturali  fine,  et  ordine,  ut  omnia,  quce  potcst  considerare,  semper  actu 

infra  vidcbimus,  s(!d  non  potest  deficere  a  su-  considcrat,  neqnc  omuia,  qua^  con.sidcrat,  cum 

pcrnatiuali  rcctitudiuc,  quiu  simul  a  rcctitu-  a'([uali  applicatiouc ,  ct  attcntionc  considerat, 

(iiu(!  uaturali  dellcctat,  quia  p08l(|uani  supcr-  quiatotuiu  hocpcndct  cxlibi'ra()jus  voluntate, 

naturalis  ordo  suflicientcr  propositus  est,  ipsa  ct  ita  potcst  magis,  vcl  minus,  vel  plura,  vel 

ratio  naturalis  dictat,  non  esse  ab  illo  devian-  pauciora,derequamcogitatconsiderare.  Unde 

diun.  Und(!  omne  pcccatuni  coutra  supcrua-  non  cst  neccsse,  ut  quotics  aliquid  vult,  v(.'l 

tiualcm  ordiucm  supjiouit,  vcl  includit  dcfec-  oi)cratur  actn,  considcret  omncs  rationcs  boui, 

tum  aliqueui  iu  recto  usu  natiu"alis  rationis,  et  aut  mali,  commodi,  aut  iucommodi,  qute  iu 

arbitrii,  ergo  eadem  ratione  potest  idem  defec-  illo  afTectu,  vcl  opcre  iuveniri  possunt.  Qua- 

tus  in  latitudine  fmis  naturalis  committi,  vel  propter  argumcntum  illud  potcst  fortius  re- 

uou  plcne  cousidcraudo  omnia  ncces.saria  ad  torifueri.  Nam  Angclus  considerata  potcntiali- 

lioucstatcm,  vcl  non  rectc  cligendo,  scquen-  tatc  sui  intcUcctus  iii  ordine  ail  actum  sccuu- 

do  potius  motivum  proprii  commodi,  ([uam  ibim,  ct  dcpendeutiam,  quam  in  applicatioue 

justitiae.  illius  habet  a  libcra  voluntate  potcst  iuconsi- 

•M.  RespondcluradfundamentaopposiUesen-  derate  opcrari,  ergo  potest  etiam  peccare,  sola 

tentid'. — AdauctoritalcniD.  Thomn',  in  n.  3. —  cjus  naturali  conditione  spectata. 

Ultimo  inagis  hoc  dcclaratur  solveudo  motiva  13.  Ad  secundum. — Adsccuudum  dc  amore 

partis  opposita;.  Et  imprimis  ad  D.  Thomam  Deisuperomniarespondemusnegandoassump- 

respoudeo,  in  lioc  puncto  muKpiam  satis  meii-  tum,   uam  loquendo   de  amore  Dei  propter 

tcm  suam  cxplicasse  :  si  autcm  considcrcntur  seipsum,  seu  amicitia;  excellentis,   et  super 

latioucs,  ct  discursus,quibus  osteudit  Angclos  ouinia  prol^abile  noii  est  Augclum  ex  natura 

poluisse  peccarc,   taui  iu  1    p.,  q.  03,  a.  ^,  sua  nccessitari  ad  hujusmodi  aniorem,  praiser- 

quam  3,  contra  Gent.,  c.  109,  et  in  q.  IG,  de  tim  quoad  exercitium,  ut  supra  probatum  est 

Malo,  ct  aliis  locis,  revcra  proccdunt  simi^lici-  iii  capite  quiiito.  Et  certe  ratio  illa,  si  valida 

tcr  de  uatura  angdica  secunduui  se  si^ectata,  esset,  noii  solum  probaret  dc  peccato  coutra 

et  cx  vi  sua)   naturalis  im])crfcctionis.    Ali-  lcgcm  natnraj,  sed  absolute  de  omui  peccato  : 

quaudo  vcro  explicat  luagis  1).  Tliomas  hauc  quia  simplicitcr,  et  de  omni  peccato  probabi- 

potcntiam  peccaudi  Angelorum,  pcr  ordiuem  lissimum  cst,  eum,  qui  actu  eligit  Deum  super 

ad  fuicm  supcriiaturalcm,  quia  specialiter  lo-  omuia  ut  auctorem  natnra',  uoii  posse  siinul 

quitur  de  Augclis,  prout  de  facto  procreali  illuin  gravitcr  ostcudere  sub  quacumque  ra- 

sunt,  et  a  finc  suo  dcrcccruut  :  nunquam  ta-  tiouc,  quia  talis  araor  repuguat  oniui  peccato 

mcn  hujusinodi  Angclorum  luutabililatcm  ad  saltcni  cx  eo  capitc,  quod  omue  peccatum 

iUum  statum,  seu  finem  supernaturalcm  li-  etiamsi  proxime  sit  contra  ordiuem  superna- 

milat.  turalcm,  cousequcntcr  etiam  est  coutra  ratio- 

l'^.  Ad  pvlminn  arpumenti(m  contrarium  in  nciu  nattu-alcm  :  ct  quia  ueuio  sua  vohmtate 

n.   4.  —  Ad  i^riuiam  ralioucm,  Scotus  ct  alii  avcrtitur  a  fiiic  supcrnaturali,  quiu  ctiam  a 

non  admittuut  illud  priucipium,  qiiod  voluu-  naturali  avertitur,  ut  cx  1,  2,  suppono. 

tas  creata  non  possit  peccare,  sine  praicedcute  I  i.  Ad  tcrtium.  —  Ad  tcrtium  siepe  respon- 

defectu  in  iutellectu,  (piia  ^laute  quacnuKpie  dct  D.  Thoiuas  in  citatis  locis  esse  dissimilem 

cousidcratiou(>  iu  intcUcclu  ,  exfia  visioiicin  ratioucm,  nain  corpora  ccvlc.-^tia  non  habcut 

bcatani  volunlas  uou  ncccssitatur  quoad  cxcr-  doiuinium  suarum  operationuin,ct  idco  ab  in- 

oitiuin  ex   inclinationc    alicujus    particularis  triuscco  uou  possuut  deficere  iu  suis  operatio- 

boni ,  ct  hoc  vidctur  satis  essc,  ut  possit  pec-  nibus,  sicut  possunt  Augeli.  Nihilominusaddo, 

carc  sino  pra'vio  dcfcctu  intcllccfus,   vcl  noii  quia   co'li  eiilia  crcata  suiit,  ctiam  dcficcre 

chgcudo  quod  dcbct,  vcl  cligciulo  (piod  nou  ])0sse  niodo  ageutibus  naturalibus  accommo- 

debct.  Qiuescntcutia  fortasse  improbabilis  uon  dato.  Dupliccs  cniin  opcrationcs  iu  ctvlis  pos- 

est.  Sed  (piia  coulraria  cst  magis  recepta,  et  sunt  consideraii.  Qua'dam  ab  ipsis  active  pro- 

saltcm  loqueudo  morahtcr,  ita  coutingit,  ut  ccdiint,  ct  iii  his  licct  cx  se  uon  agant  cum 

vohiutas  nuuquaiu  dchciat,  nisi  pra-vio,  vcl  dcfccfn,  quia  naturalitcr  aguut  quautum  pos- 

concoiuitautc  dcrcctu  iutcllcctus,  illaiu  coui-  suut,  ct  coruui  virlus  proptcr  iucorruptibilita- 

mimcm  scutcntiaiu  admittiuiuSj  et  dicimus  tcmnou  niiuuitur,nihilomiuus  exdcfoctuma- 
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tcricpjVol  ron('nr.sn,ctoppositionoaliarinn  caii-    scca  natnra  sit  impcccabilis.  Ncc  Anf^nstinns 

sarnm  intcnhimdcficinnt.  Alia  itcm  snnt  opcra    ibi  citatns  nsns  illis  vcrbis  cst,  ut  percare  non 


(•(rlornm,  ad  qna^  ipsi  tantnm  passive  se  ha- 
bcnt,  qnie  non  snnt  propria  opcra,  sed  motns 
eornm,  ct  in  his  non  halicnt  ex  se  pccnliarcm 
dctei-niinationcm,  nt  dcfiicrc  possint,  vcl  non 
possint,  sed  jnxta  conditioncm  cxtrinsecam 
sni  niotoris  agnntnr.  Et  qnia  iu  co  motn  a  di- 
vina*  providcntiai  dispositione  principalitcr 
pcndent,  idco  in  co  motn  non  dcficinnt.  Nam 


possit;  sed  cantissime  dixit,  potnisse  faccre  na- 
tnram,  gncp  nunquam  velit  peccare,  et  qua; 
posset  non  peccare,  et  nihilominvs  peccarctelit, 
ct  priori  modo  dicit  fcci.sse  illam  in  Angclis 
sanctis,  po.stcriori  antcm  in  homine,  ct  in  cffi- 
tcris  Angelis  :  nniKinam  vcro  condistinxit  na- 
tnram,  qnee  non  possit  peccare,  ab  illa,  qnre 
potcst.  ICt  qnando  ita  di.stinxi.s.sct,  sicnt  citat 


Dens  proptcrljonnm  nnivcrsi,  ad  qnod  illi  mo-    Magistcr,  intclUi^cnchis  cssct  dc  natura,  qnaj 
tus  ordinantnr,  ita  illos  di.^^posnit,  ut  non  de-    per  gratiam  nonpos.sit  pcccare. 


ficerent,  uisi  tcmpore,  et  modo  ab  ipso  defi- 
nito. 

lo.  Adquartum,  quid nonnnlli  respoiideant . 
—  RcfeUnntur. —  Vera  responsio.  —  Ad  quar- 
tnm,  in  quo  snmitur,  non  implicare  contra- 
dictioncm  dari  creatnram  intellcctnalcm  im- 
peecabilcm  in  natnralibus,  cpiitlam  ex  .scho- 
lasticis  snb  distinctionc  rcspondent.  Dicnnt 
cnim  posse  Deum  creare  voluntatcm  sna  na- 
tura  detcrminatam  ad  unum  bonum  volen- 
dnm,  quia  non  videtur  implicare  contradictio- 


16.  Secunda  conclusio.  —  Ad  cogitationem 
congruam  natiiralem  scmper  semet  cxcitare  An- 
gchis  xalet.  —  Sccnndo  principalitcr  diccndum 
cst,  Angclos  ita  cssc  natura  sua  indiffcrcntcs 
inter  bouum,  ct  malnm  honestum,  ut  facile 
possint  scmper  cligcrc,  qnod  honcstnm  est, 
ac  snbindc  in  materia  naturali  facilc  ctiam 
possint  pcr  libcrum  arbitrium  cum  gencrali 
Dci  concnrsucavcreomnc  talc  pcccatum.  Nam 
(nt  ex  Nazianzcno,  orationc  3,  contra  Julia- 
niim,  Elias  Crctcn.sis  ait)  Angelns  cpgre  verti- 


ncin,  quod  sicutno.^tra  volnntas  cst  dcnninata  tnr  in  titium.  Et   hoc  probat  fundamcntum 

ad  bonum  in  communi,  ita  fiat  aliqiia  detcr-  prioris  opinionis.  Nam  Angclus  in  pura  natura 

minata  ad  talc  bonum  in  particulari,  sivc  illud  spcctatus  non  dicitnr  passionc,  nec  habct  in- 

sit  bonum  honestnm  in  communi,^iveaIiquod  fernam  pugnam  diversorum  appctitunm,  nec 

particulare.  Et   hoc   modo   concedunt,  po.sse  crrore  decipitnr,  facileque  potest  omnia  consi- 

Dcum  faccrc  crcatiiram  ratioualcm  impccca-  dcrarc,  qiue  ad  rcctc  agcndum  .'^ufficiant,  crgo 


bilcminnatnralibus.  l)c  vohintateautem  crea- 
ta,  et  libcra  negant  pos.se  fieri  impeccabilcm, 
etiam  in  natnralibus.  Ita  distingunnt  Gabriel 
ct  Major,  in  I,  dist.  23,  et  sequitur  Malonius 
sn[)ra.  Mihi  antcm  vidctnr  csse  inntilis  dis- 
tinctio  :  ct  in  prioii  mcmbro  involvi  rcpu- 
gnantiam.  Quia  .=i  creatura  vere  est  rationalis, 
et  intellcctualis,  voluntas  ejus  necessario  est 
natura  sua  libera :  unde  licet  DEUS  per  po- 
tcntiam  suam  possit  illam  ab  extrinsecodetcr- 


potcst  etiam  illc  vellc,  ct  scmcl,  ac  itcrum,  ct 
scmpcr:  quia  non  est  illi  diflicilior  pcrscve- 
rantia,  scu  multiplicata  opcratio  uniformis, 
qiiam  nnica,  vcl  momcntanca  voluntas.  Scd 
dc  hac  rc  in  matcria  dc  Gratia,  libro  primo, 
latin.^i  actnm  cst,  ubi  dc  fnndamcnto  illius  scn- 
tentiae,  scilicetnecessitatecogitationis  congrnae 
late  diximus.  Ubi  ostendimns  talem  cogitatio- 
ncm  congruam  intra  ordincm  naturaj  esse  qui- 
dcm  I)ciicficium  natiiralc,  non  vcro  cssc  anxi- 


minare  a(i  iiuuni,  non  potcst  faccrc,  ut  cx  na-  linin  ad  ordincm  gratiic  pertincns.  Nnnc  vero 

tnra  sna,  et  ab  intrinseco  ,sit  ita  determinata.  addo,  speciale  esse  in  Angelo,  et  in  hoc  homi- 

Quia  ada>qnata  origo,  et  radix  libertatis  est  nem  snpcrare,  quod  Angf^lns,  intra  ordincm 

intellectus,  scu  rationalis  cognitio,  criro  appe-  natnrai  loqncndo,  potcst  insc  cxcitare  cogita- 


titns,qni  .seqnitur  rationem,  natiiralitcr  c^t 
univcrsalis,  ct  indiffiTcns  ad  omne  bonum,  ac 
subinde  liber,  ergo  repugnat  appctitum  ratio- 
ualem  non  csse  natura  siia  libcrnm,  ct  boc 
probant  oninia,  qux  de  libertatc  Angelornm 
cai)itc  sccun  lo  diximus.  Uiide  Damascenus  et 
a'ii  Patrcs  ibi  allega'i  hauc  piitant  csse  cvi- 
dcn'ein  conser-utionora,  E it  ratlonalis,  ergo 
lihera.  A  I  ar:;nmcntnm  ergo  ncgatnr  a.sstimp- 
tum.  Namlicct  DEUS  possit  fnccrc  Ancrclnm, 
vcl  hoiniu.-^in.  f\\\\  cx  gratia  sit  impcccabilis, 
vel  nuuqiiam  peccet :  non  tameu  qui  ab  intriu- 


tioncm  sufnciciitcm  ad  opcrandum,  ct  pcr  li- 
bcrum  aibitriumilli  conscntire,  ct  con.scqncn- 
ter  faccrc,  ut  talis  cogitatio  congrua  sit.  Nam, 
ut  snpra  dixi,  nnicuique  Ang(?Io  natnrale  est 
.seipsum  actn  scmpcr  cognfj.scerc;  ct  intucri, 
cum  omnibus  spccicbus,  quas  in  .sc  habct,  ct 
hac  .sui){)Osita  natnrali  cognitiouc  posse  se  li- 
bcre  ad  hanc  cogitationcm,  vcl  illam  applica- 
rc,  ncque  in  hoc  pcudcre  ab  cxtrinscca  detcr- 
minationc  auctoris  natura',  scd  ab  intrinscco 
sc  d>-t.'rminarc  al  priinam  cogitatioucm  iion 
uaturalem'.  Unde  fit,  ut  consequentor  possit 
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volnntario  al)  illa  transiro  ad  aliam,  ct  ita  por-  vol  cum  dirta  partitiono  accommoda  intclli- 

potuomovori  pcr  siias  naturalos  facultatcscum  gendum  est.    Et  potcst  optinie,   nam  solum 

genorali  concm-su  DEl.  Ergo  in  rigorc  niilla  concludit:  Profecto,  et  honarn  voluntatem,  qua 

excitation(>  naturali  indiget,  quae  ipsius  arbi-  mdiores  essent,  nisi  oj^erante  a'ljutorio  creato- 

trium  antccedat,  ot  omnino  ab  extrinsoco  sit,  ris  hahere  nonpossent.  Postea  vero  in  reliqua 

aut  propriam  rationom  gratifc  etiam  ordinis  parte  capitis  incidonter  b^quitur  de  diloctione 

naturalis  liaboro  possit.  charitatis,  ct  gratiic,  ut  postea  libro  quinto, 

17.  1(1  confirmatur  amplius.  —  Dcclaratur,  latius  videbimus. 

quia  illa  prima  cogitatio,  ct  intuitio  sui  ipsius  padttt  \t 

non   cst   boncficinm   distinctum   a   bcncticio  CAPLl    Vlll. 

crcationis,  prout  boc  inchidit  omnia,  quae  ip-  ^^^^^  angelus  in  pura  natura  existens  venia- 

sam  croationcm  naturalitor  comitantur.  Ileli-  liter  peccvre  possit 
quac  vero  cogitationes,  qiise  postea  succedunt 

omnes  sunt  vohmtariai.  Quod  si  dicas,  posse  1.  Angelus  potest  eligere  minus  bonum.  — 

Deum  alias  l)onas,  et  congruas  cogitationes  DifficuUas  hujus  capitis.—Responsio  D.  Tho- 

Angclo  immittorc,  ut  bonum  moralc  ordinis  ona'  ex  sententia  quorumdam.  —  Circa  reso- 

naturahs  o[)orctur;  rcspondeo,  po.ssc  quidom  hitionom  pncccdentis  capitis,  duo  gravia  du- 

id  faccro,  tainen  illas  cogitationcs  non  csse  bia  occurrunt  ,  quoe  in  libris  quiuto  et  septi- 

simpUcitcr  necessarias  Angelo  ad  non  peccan-  mo  ,  neccssario  sunt  ex  professo  tractanda 

dum  iiitranatnrpc  or(huem,(]uia  tamporfoctus  in  ordinc  ad  statum  ,   in  quo  Angoh   creati 

et  onhnatus  in  suis  potcntiis  crcatus  cst,  ut  si  snnt :  non  tamen  possunt  in  pra\sonti  omnino 

bene  iUis  uti  v(^ht,  possit  sine  naturali  defeclu  omitti  in  ordine  ad  statum  mcr(>  naturalem 

id  faccre.  Unde  etiam  addo,  ilhid  providentiae  angelicaj  naturac  :  et  idco  in  hoc,  et  sequcnti 

genus,  dan(h,  scilicet,  iUas  cogitationcs  hbcr-  capite  brcvitcr  cxpedientur,  quantum  bic  lo- 

tatcm  ojus  pra-voniontcs,   non  esse  debitum  cus  postiilat,  rchqua  in  prcTdictum  locum  re- 

naturai  augolicio,  noc  in  gonorah,  noc  in  par-  mittondo.  Primum  cst,  an  indiircrontia  ad  eh- 

ticulari  spcctattic,  ac  proindc  non  daritales  co-  gcndum  bonum,  vel  mahun,  quam  lial^et  An- 

gitationes  Angchs,  nisi  in  ordine  ad  providen-  gelus  in  pura  sua  natura  spectatus,  eamdem 

tiam  supcrnaturalem,  et  ordinis  gratia?,  ut  in  habeat,  ad  ehgendum  inter  magis,  et  minus 

libris  quinto  ct  .scxto,  dicemus.  Ncc  Augusti-  ])onum,  ct  intor  gravo,  ac  lcvc  mahun.  Et  qui- 

nus,  d.  1.  1^2,  dcCiv.,  cap.  *),  rccte  in  contra-  dcm  in  ])onis  nuUa  occmTit  dubitandi  ratio, 

rium  alicgatur :  tum  quia  loquitm-  de  amore  quia  minus  ])onum,  rainus  distat  a  l)ono  me- 

Dei,  quo  Angcli  sanctificati  sunt,  qiii  amor  est  hori,  quam  malum  a  bono  distat  Ergo  si  An- 

supcrnaturahs  :  tum  quia  etiamsi  abstracte,  et  gclus  est  liber  ad  eligendum  id,  quod  ost  ma- 

gciKM-alitor  iiitoUigatur,vcri.ssimedicitomncm  lum  simplicitcr,  rohcto  bono,  multo  magis  in 

bonam  volnntatcm  Angoli  essc  in  eo  a  Dco  el(>ctione  minoris  boni  oamdcm  libcrtatcm  ha- 

factam,  sed  cum  proportionc  :  quia  superna-  bcbit.  Et  ex  genorali  rationo  libortatis  id  est 

turalisest  a  Deo  nt  auctore  gratiac,  naturalis  evidens.  Unde  etiam  Deo  suo  modo  libera  est 

voro  est  ab  eodem,  ut  auctoro  natura^.  Et  cx  olcctio  intcr  inrequalia  bona,  licetmalum  sim- 

discur.^^u  (^jus  constat  non  ainphus  intcndere,  plicitor  vcUe  non  possit.  Fn  inalis  autein  ince- 

sic  cnim  in  priucipio  ait:  Si  dixerimvs  nuJlam  qualibus  occurrit  spccialis  dilUcultas,  quia  si 

esscefficientem  cansam,  etiamToJuntatisbona-,  Angelus  posset  ehgere  minus  malum,  posset 

carendum  est.  ne  voluntas  bona  bonorum  Angc-  ctiam  venialiter  peccarc,  volendo,  scilicot,  rcm 

lorum.nnn  facta,  sed  Deo  coHerna  esse  crcda-  turpcm  iu  lcvi  materia,  ut  mcnfiri,  loqui  o- 

tur.  Cum  enimiUi  facti  sunt,  quomodo  illa  non  tioso,  vcl  (piid  simile.   Qua-  iliflicultas  potit 

esse  facla  diciiur?  (^niv  Y^Wo  so\\\m]\voht\{  vo-  qua>stioncm,  (piain  tractat  D.  Tlioinas,  1,  2, 

luntatcm  bonain  ha])ere  Dcum  factorem,  vcl  (}.  80,  art.  i,  an  Angelus  possit  venialiter  pec- 

ut  iiatiuw  auctorom,  vel  ut  gratia^  cum  parti-  care  :  ubi  ipsc  dcfondit  iiou  possc.  Et  rationem 

tionc  accommoda.  l'ndo  quod  infcrius  ait:  (9/  n^ddit.  quia  Angchis  non  fortur  ad  ea,  quw 

a.Htcm  boni  AngeJi  fucrunf  prius  sine  bnna  rr-  s\m\    propt(^r   Uuom   ultimum,  ni,-;i   actu   ea 

Umtate,eamquc  in  seipsis  Dco  non  operante  fc-  intcndcndo  propter  ultininm  Uncm.  Undc  sl 

cerunt.  ergo  meliorcs  a  seipsis,  qvam  ab  ipso  ultimus  finis  bonus  sit,  Angelus  noii  errabit 

facfi  sunf?  ah.^it.  Eisdcm  modis,  scilicet,  vel  in  modio,  et  ita  nihil  peccabit  :  si  vero  ulti- 

dc  ])ona  volnntato  cliaritatis  .  qua^  sola  facit  mus  finis  sit  mahis,  actus  crit  i^cccatnm  mor- 

porsouam  meliorem,  seu  simpliciter  bonam,  talo  ex  inteutione  fiiiis,  otiamsi  fortasse  objec- 
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tum  proxiinnni,  seu  materia  ejus  sit  levis.  i;i     lestate  :  (um  ergo  in  Anpelis  non  sit  lia-r  iin- 

hanc  seutentiam  deientlnnt  riiomistffi  commu-    potentia, non possunt  propter  in(lelil)eralionem 

niter,  et  videntur  loqui  de  Ani^elo  in  oiniii  sta-    a  gravi  culpa  excusari:  si  alioqui  ex  objecto, 

tu.  Et  idem  docuit  Alensi.s,  2  p.,  q.  1)7,  in  A,    et  materia  [icccatum  pfravn  sit. 

art.  3.  4.  InslaiUia  contra  pr^j/jationem  condtisio- 

"1.  D.  TJmnce  responsio  non  estpro  instituto  nis.  —  Soluin  posset  instari:  quia  licet  liajc 
Juijus  cajntis.  —  Verumtamen  D.  Thomas  a-  ratio  procedat,  quando  Angclus  tantum  ab  in- 
perte  loquitur  de  Angelis  bonis,  et  malis  prout  trin.seco  (ut  sic  dicam)  se  applicat  ad  cofiitaii- 
nunc  siiiit  in  statibns  beatitudinis  et  damna-  duin,  tam(,'n  intcrdum  ai^plicatiir  p<,'r  locutio 
tionis.  Ktinaryinnento5erfC(9?i/mvideturetiain  uem  aiteiius,  et  nunc  iion  videlur  procedere 
loqui  de  illis,  pront  fucrunt  in  statn  creationis,  eadem  ratio,  quia  unus  Angelus  prsevenitur  et 
seu  viai,  quo  inodo  etiam  bxjnitur  Alensis.  excitatur  ab  alio  per  locutionem,  ergo  iu  ua- 
N(js  vero  nuiic  ab  onmibiis  his  statibus  abstra-  turalibiis  tantum  rem  con.siderando,  potcst 
hinius, et  dc  illis alitpiid  dicemus  in  libro  (piiiito  uniis  Angelus  tcntare  alium,  et  suasione  prava 
et  scquentibus.  Nunc  vero  loquinuir  de  Aiigelo  illiun  excitare,  ergo  hoc  modo  non  rcpugnaljit 
in  pura  uatura  spectato,  et  utente  sua  liberta-  esse  in  Augelo  motum  aliquem  pravuiu  per 
te  mere  naturali  cum  generali  influentia  Dei.  surreptionem,  et  priusquam  perfecte  delibe- 
Et  sic  distiniiuimus  diios  luodos  peccandi  vc-  rare  po.-^sit.  Et  conruniatur,  (piia  vidctur  hoc 
nialitcr,  scilicct  ex  imperfccta  deliberatioiie,  pos.se  contingere,  iioii  soluiu  per  snggestionem 
seu  per  subreptionem,  et  ex  levitate  materia?,  et  suasioneiu  directam  ad  malum,  sed  etiaiu 
vel  objecti  cum  perfecta  dehbcratione,  et  co-  per  occasionem  tantum,  supposita  locutione, 
gnitione.  de  re  nou  mala,  Ut  si  nnus  Angclus  lof[uatur 

'i.  Primacoiiclusioproialur  contra  qnosdam.  alteri  dc  re  bona  vel  indiffcrcute,  et  in  au- 
— Indeliheratir,  in  hmine  uiide  oriatur.  —  Di-  dicnte  suboriatur  sus[»icio,  quod  loquens  mcn- 
cimns  ergo  primo,  Angelum  iion  esse  capacein  tiatur,  et  quod  se  velit  seducere,  aut  ad  malum 
venialis  peccati  cx  snrreptione,  seu  iudelibera-  inducere :  vel  si  iusurgat  aliquis  motus  odii, 
tione.  Nondcsunt  inodcrni,  quihoc  iu  dubiuin  vcl  quid  siinile.  Item  hoc  modo  cum  Angclis 
revoccnt  :  scd  mibi  vidctur  ccrtnm  cuin  aliis  [iroponatiir  fidcs,  poteruiit  in  illis  oriri  motus 
mclius  .sentientibus.  Hatio  cst,  qiiia  intclb^ctus    subiti  lontra  fidcm. 

angelicus  non  potest  ab  objectis  immutari,  et  5.  Respondetur  ad  proximam  instantiarii. — 
ad  cogitationem  aliquam  necessitari,  ergo  nou  Respondetur  nihilominus,  etiam  hoc  modo 
potest  iu  intellectn  Angeli  excitari  cognitio  sii-  uon  pos.se  e.sse  iu  Angclis  motus  subrc[ititios. 
bre[ititia,  erLfo  ncc  in  hujus  voliintate  [lotcst  Nam,ut  supra  dixi,  pcr  locutioiicin  solum  ino- 
insurgcre  siirrc[)litius  inotus,  (juia  hic  nou  (jri-  vetur,  ct  uecessitatiir  Angelus,  ut  .species  ab 
tur  nisi  ex  cogitatione  prcevia  uou  volita.  Unde  altero  impressas  in  se  videat,  quae  cogitatio 
in  nobis  motus  surreptitiaj  v(jluntatis  ortum  uon  est  [iroprie  subreptitia,  quianouest  ca[)ax 
habct  asciisibus,  qui  media  phantasia  excitant  libertatis,  sed  est  mere  naturalis,  et  in  .sno  or- 
iiitcll(,'ctum  ad  cogitanduin  ali([uid,  qnod  vo-  diiie  cst  perfecta,  ct  qualis  csse  debet.  Uiide 
luntatem  siibito  movet,  [)rius([uam  dcliberaie  non  movct  voluntalcm,  aliquam  neccssitatem 
possit,  vel  rationem  ad  hoc  a[)plicare  :  Ange-  illi  imponeudo,  sed  in  libera  ac  plena  potestate 
his  autem  uou  ita  procedit,  se(l  habet  natnra-  vohuitatis  Angeli  est  uti  illa  specie,  vel  non 
lcm  cognitioiiem  sui,  siiarumque  specicruiu,  nti,  ad  int('lligenduin  et  con.sidcrauduin  quid 
a  qua  cogitatione  naturali,  immcdiate  non  ino-  altcr  loquatur,  et  tunc  etiam  pcrfecte  conside- 
vetur  voluutas  uisi  ad  aniorcm  siii  honestuin,  rare  potcst;  i(leo([ue  ([iii(l([uid  postea  ex  vi  il- 
et  ratioui  con.sentaueum.  Adcogitaudum  vero  hus  locutionis  vult,  judicat,  aut  facit,  [)lena 
de  aliis  objectis  voluntas  plcna  hbcrtate  appli-  Ubcrtate  facit.  Atf[ue  ita  nullum  habet  inotum 
cat  int(,'llectuiu,  ideoquc  cum  eadcm  [)lcua  li-  .';ubic[)tilium:  nec  ex  co  ca[)ite  a  peccato  lc- 
berlate  viilt,  vel  iion  vull,  qiiidquid  [)0.-^tca  in-  thali  cxcusabitur,  .si  alias  vcl  odium,  vel  judi- 
tcllectus  cogitando  rc[»ruiscntat.  Non  est  ergo  cium  tcmcrariuin,  vel  si  dubitatio  de  re  per 
ibi  locus  surreptioni.  Pricsertim  quia  non  indi-  locutionem  proposita,  sit  ex  genere  suo  et  ex 
getAugelustem[>ore,utperfectecogitet,quan-  matcrise  gravitate  [leccatum  mortale.  Quod 
do  p(M-  v(»biiilatcm  applicatur  :  at  vero  in  no-  fpiidem  in  objcctis  onliuis  naturalis  satis  pcr- 
bis  motus  voliintatis  uon  est  indclibcratus,  id  spicuuui  cst:  in  supcrnaturalibus  antem  infra 
est,  impcrlcctc  liber,  nisi  quando  perf(jcta  co-  hbro  qninto  magis  ex[)licabitur :  nunc  satis  sit 
gitatio^  et  auimadversio  nou  est  iu  uostra  po-    diccre,  supernatm-alia  inlundi  modo  naturai 
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arconiniodato.  Unde  cnin  Angclo  rovelatnr  fi-  saiio  tali   clectione  adjnngatiir.    Tres   enim 

(les,  i^eifecte,  ct  in  nno  momento  tota  ratio  excot^itari  tantiim  possnnt,  scilicet  conditio 

credibilitatis  ejns  proponitnr,  ct  ideo  licet  si-  person*,  modns  peccandi,  et  fmis.  Nam  cir- 

mnl  cognoscerc  possit  omncs  rationcs  natnra-  cnmstantia  quid,  vel  qnautnm,  qnse  ex  parte 

les,  qnjc  in  re  proposita  difHcnltatem  faccre,  materiie  est  valde  intrinseca,  snpponitnr  levis, 

ant  de  se  dubitationem  indncere  possnnt:  ni-  cietera^  vero  simt  valdc  cxtrinsecoe,  ut  est  in- 

hilominns  non  potest  ipse  dnbitare  pcr  snr-  strnmentum,anxiliator,  tenipus,  ac  locns,  qua; 

reptionem,  scd  si  (bil)itatioui  consentiat,  ex  iu  Angelis  secnndum  se  .spectatis  vix  locum  lia- 

snificienti  libertate  conscutiet,  et  graviter  pec-  bent,  prcesertim  iii  ordine  ad  moralem  modnm 

cabit:  ct  ita  nnnqnam  pote.st  peccatnni  veniale  operandi.  Ex  primis  autem  tribns  circumstan- 

per  surreptionem  iu  Angelo  probal)i]itcr  cogi-  tiis,  in  per.sona  Angeli  uiliil  invenitur,  niide 

tari:  an  vero  dubitare  possit,  iu  libro  septiuio  peccatum  de  se  veniale  fiat  mortale:  quia  .•^ola 

dicenms.  Ijerfectio  natnralis  Augeli  ad  lioc  nou  sufficit, 

G.  Scainda  conclusio  contra  quosdam  TJio-  cnm  neque  gratiai  dignitas  sufficiat,  ct  in  eo 

mistas,  Cajctanum,  etc.  —  Dico  secundo.  Cnm  per  se  nihil  aliud  iuvenitur.  Deinde  in  modo 

perfecta  dclil)eratione  non  repngnat  Angelum  peccandi  Angeli  nihil  cousiderari  pote.st  nisi 

in  pnra  natura  spcctatum  vcuialiter  peccare.  perfecta  cognitio,  et  libeitas.  Uncle  fit,  ut  siue 

Ita  tenent  niulti  ex  modernis  tlieologis,  in  1,  iguorautia,  vel  passione  peccet :  sed  hoo  etiam 

2,  quKst.  80,  art.  4.  Ubi  Cajetanns  et  aliqui  non  aggravat  infinite  malitiam  actns,  ut  per  se 

Thomistcic  oppositnm  sentinnt,  qnia  D.  Thomas  notum  e.st.  Unde  quod  qniddam  dicunt,  scmper 

idem  sentire  videtur.  Sed,  ut  dixi,  fortasse  peccare  ex  coutcmptu,  vel  siue  inccntivo  pec- 

D.  Thomas  solum  locutus  cst  de  Angelis  bonis  caudi,  valdo  frivolum   est,  quia  incentivum 

et  malis,  prout  nuuc  sunt  iu  suis  statibus,  vel  peccandi  potest  esse  sola  iuferior  bonitas  in 

etiam  pront  dc  facto  sunt  conditi  in  statu  gra-  objecto  inveuta,  et  carentia  alterins  iuceutivi, 

tiai:  nam  iirobabile  cst  ita  fuisse  a  Dco  condi-  nou  solum  nou  aggravat,  scd  etiam  est  imper- 

tos  et  gubcrnatos,  ut  nnllus  cis  fncrit  locus  tincns.  Coutemptnsverofrustracogitatnr,  quia 

peccandi  vcniafiter,  nt  inferius  explicabimus.  nihil  est,  qnod  nccessitet  Angclum  ad  contem- 

Nihilominus  pcr  se  spectando  vires  naturales  nendnm  proprie,  ac  formaliter,  sicnt  in  trac- 

hbcri  arbitrii  Angeli,  et  secludendo  specialem  tatn  sequenti  de  homine  in  statu  iuuoceutiai 

Dci  providentiam  circa  illnm,  non  apparct  cur  iteruni  dicemns. 

non  possit  Angclus  peccare  venialiter.  Sic  cnim  8.  Xcquc  tandem  cx  circumstantia  finis  — Id 

argunieidor:  Angclns  potcst  prave  ehgcre  iu  ostcnditurprimo. — Hinc  ergo  D.  Thomas  hauc 

matcria  gravi,  ergo  et  in  matcria  levi,  vel  ex  ncce.-^sitatem  reduxit  ad  circumstantiam  fiuis 

sna  specic,  nt  est  mendacinm,  vcl  cx  quanti-  ultimi,  (pna  Angelns  scmper  operatur  propter 

tatc  matcria!,  ut  est  levis  violentia  injusta  al-  nltimumfinem:sicntcognoscitinprinoipiiscon- 

tcri  facta,  vcl  dctractio  lcvis.  Scd  potest  Angc-  clusiones,  Sed  conti^a  hoc  instanuis,  (juia  talis 

lus  facerc  hanc  electioncm  in  levi   materia  circumstantia  non  videtnr  necessaria  simplici- 

shie  circumstantia  mortaliter  aggravaute :  ergo  tcr,  et  ex  natura  rei.  Primo,  quia  nec  aequipara- 

sic  facfa  cril  tantum  vcnialc  peccatum,  ac  sub-  tio  volnntafis,  et  intcllectus  videtnr  ada^quata, 

inde  potcst  hoc  modo  Angelns  vcnialiter  pec-  qnia  majorcm  conncxioncm  habct  conclusio 

care.  Primnm  autecedcns  in  pra-ccdenti  capite  cuui  priucipiis,  quam  particularis  finis  cuni 

lirobatnm  est.  Et  ibi  adducta  probant  primam  nltinio,  quia  illa  prior  est  ab  intrinseco  ueces- 

con.stvpicnfiam ,  quia  indinerentcr  procedunt  saria,  ha;c  vero  posterior  est  volnntaria,  et  peu- 

de  clcctione  prava,  ct  nulla  cst  ratio  cur  locnm  dens  ex  libcrfafc  operantis.  Nec  etiam  id,  qnod 

habeant  iu  mafcria  gravi,  ct  non  in  lcvi:  imo  iu  excuq)Io  suuiifur,  scmper  e.st  uccessarium, 

a  fortiori  cx  niajori  concluditur  minus.  Et  ifa  quia  non  cogitur  Angclus  scmper  cogitare  de 

qni  negaut  posse  Angelum  venialiter  peccare,  principiis  primis  qnoad  cognitionem,seuqnoad 

nou  hoc  ncgant  :   scd  dicnnf   ncces.sario  ad-  resolntioncm  nltimam.  (pioties  veritatem  ali- 

jungere  circumstantiam  mortaliter  aggravan-  cujus  proposifionis  vidct,  pra^sertim  si  illam 

*^"^*            ,  infnifivc  vidcat,   nt  supra  dictum  est,   crgo 

7.  Ex  circumstantia  pcrsonw  non  fit  ncccs-  quando  cogitat  de  objecto  particulari  bono  sub 

sario  in  Angclis  de  ceniaH  mortate.  —  iVcc  cx  aliqua  ratione  per  se  amabili.  uon  est  necesse, 

circumstantia  wo^//.  —  Contrahoc  cj-go  proba-  ut  de  ultimo  fine  suo  cogitet,  nec  de  ordine 

tur  propositio  subsumpta.  Nam  inqniro,  qncT-  unius  ad  alfcrum.  ergo  potest  hoc  moilo  velle 

nam  sit  hujusmodi  circumstautia,  quiu  neces-  ahquid  bouum  iuferiorLs  ordiuis,  ut  propri^e 
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(Irloctalionis,  vcl  commodi,  sinc  alia  rclationc  sius  pcr.^sona»  oporantis,  in  ((ucm  so,  ct  omnia 

ad  nltimum  fincm.  sua  rcfcrt.  ,\lins  cst  finis  ullimns  sccuiidum 

9.  Ostendittir  secundo. — Sccundoquia  potcst  quid,  scilicet  uuius  a(;tus,  qui  f(!rtur  in  aliquod 

Augclus  peccarc  mortalitcr  siue  formali  rela-  objcctumpropter  scipsum,seuboiiitat(iii(jiiam 

tioncad  nltiinum  fiiicin:dnol)UScniin  iiiodispo-  in  sc  liabct,  ct  ab  o})(n'antc  ultra  non  rcfcrtur, 

tcstdici  An,i,'cliisvcl  honioconstitucrc  ultimum  ct  idco  dicitur  idtimns  rcspcctu  talisactns,  nou 

finem  in  objec^to  amato:  uno  modo  formaliter  tamcn  rcspcctu  pcrsouffi:  (piia  ncc  diligitillnd 

judicando  illud  esse  summum  bonum  suum,  ct  bonum  supcr  omnia,  ncquc  sc,  et  omnia  .sua 

verum  fincmultimum,ct  ita  illud  rcfereudo ;  et  in  illud  rclcrt,  scd  tantum  ita  viilt  illiid  j^rop- 

sic  uou  constituit  Angclus  fincm  nltiinum  in  tcr  sc,  ut  iii  alium  fincm  illud  iioii  rcfcrat.  Ar- 

crcatura,  quando  primum  mortalitcr  pcccavit,  gumcntum  cif^o  non  jiroccdit  di'.  ultiino  fine 

qxiiaalitcrpcrcrrorcmcontrarationemnatura-  priori  modo:  nam  in  illo  falsa  cst  prima  pro- 

lcmpcccaret:aliomododicituramari  aliquid  ut  po.sitio  assumpta :  uccprobatio  ejusin  eo  sensu 

ultimus  finis  implicite  et  virtutc,  quia  ainatur  viin  habct,  scd  tantum  in  postcriori  sensu.  Et 

contra  pra^^ccplum  Dci,  ct  propter  illud  amicitia  sic  dato  aiitcccdciitc,  ncp;atur  conscquciitia,  ct 

Dci  contcmiiitnr,  ct  lioc  lit  pcccando  mortah-  ultima  probatio  fal.«a  cst.  Nam  hoc  non  sullicit 

ter  :  nihilominus  tameii  in  modo  amandi,  scu  ad  pcccandum  mortalitcr :  quia   illc  dcfcctus 

volcndi  illud  objcctum  amatur,  ut  particularis  opcrationis  starc  potcst  cum  amore  Dci  simpli- 

finis,  sinc  formali  rclatioiic  ad  ultimum  fincm,  citcr,  ct  supcr  omnia,  solum  cnim  inde  fit,  ut 

ct  ita  pcccant  Angeli  mortalitcr,  crgo  codom  aliquod  opus  non  rcfcratur  in  ipsum,  ncc  sit 

modo  potcrant  pcccarc  vcnialitcr  iu  matcria  aptum  in  cjus  ainorcm  rcfcrri,  qua?  iion  cst 

lcvi.  Intercedit  autem  difFcrcntia,  (juod  iii  ma-  gravis  Dei  injuria.  Et  sic  homines  pcccant  ve- 

teria  gravi  illa  particularis  dilectio  ahcujus  nialiter,  et  rationcs  factae  ostendunt  eodcm  mo- 

boni  cst  virtualis  intcntio  alicujus  ultimi  finis  do  posse  poccarc  Angelum.  Unde  non  apparct 

cxtra  Doum  :  (piando  vcro  materia  cst  lcvis,  cur  cx  natura  rci  omno  pcccatum  angcli  nc- 

ncquc  iormalitor,  iicc  virtute  ut  finis  ultimus  ccssario  sit  mortalc.  Et  ratio  illa  D.   Thomaj, 

amatur,  et  idco  manet  intra  gradum  peccati  ut  verum  fatcamur,  simplicitcr  non  convincit, 

venialis,  etiam  in  Angclo.  Tertio,  quia  potest  et  fortasse  non  ineo  sensuab  ipsoadductaest, 

Angolus  in  sua  pura  natura  spectatus  opcrari  s(k1  ut  congruontia  qua^dam  illius  provi(lcntia3, 

o])Us  honcstum  niisoricordia',  aut  justitia^,  nou  quam  do  facto  Dous  cuin  Angolis  habcrc  vo- 

rcforondo  illiid  in  Douni,  ut  ultimum  finom  luit,  ut  iulibro  septimolatius  cxplicabimus. 
actualiter  super  omnia  dilectum,  quia  non  est 

necessc  ut  hanc  diloctionem  exerceat,  quoties  CAPUT  IX. 
aliquid  boiii  opcratur,  crgo  otiam  e  coiitrario 

potest  aliquid  mali  faccrc  non  roforcndo  illud  riRUM  angelus  i.n  pura  natlra  creatus  iiabeat 

actiialitcr,  ot  formalitor  inaliquod  amatum,  ut  indifferentiam,  ut  in  primo  su^  creationis 

ultimum  fiucm,  ct  consequcntcr  poterit  illud  instanti  bene,  et  male  oaiGERE,  seu  elige- 

malum  esse  veniale,  si  sit  in  matcria  levi.  RE  fossit. 

10.  Objectio. — Responsio. — Condnditur  pos- 

se  Angelumex  natura  rei  peccare  tenialiter,  ct  I.  Exponitur  sensus  qucpstionis.  —  Secun- 

piecxponitur  D.  Thomas. — Objicios,  quia  oin-  dirm  didiium  circa  resolntioncm  capitis  septi- 

nis  actio  debcthabere  aliqucm  ultimum  fincm,  mi  est,  qnando  inceperit  angelus  habere  indif- 

etiam  ex  formali  rclationc  opcrantis,  quia  ne-  fercntiam  illam  libere  cligcndi  intcr  bonum, 

ccssc  cst,  iit  intcntio  cjus  in  ali(pio  sistat,  ct  et  malum,  quam  naturalitor  babcre  ibi  dixi- 

tcrminctur,  ct  conscquontcr  sit  ultimus  finis  mus.  Et  difficultas  cst  dc  piiino  instauti  crea- 

cjus,  crgo  multo  magis  ost  hoc  nccessarium  in  tionis,  an  in  illo  intrinsece,  seu  inclusive  ha- 

Angolo,  sivc  malc  oporante.  At  cum  oporatur  bucrit  illam  potcstatcm,  nam  cxtrinscce,  seu 

malum,  non  potest  sisterc  in  Dco,  ut  iii  ultimo  exclnsive,  certum  cst  apnd  omncs,  immcdiate 

fino,  vol  iii  hoc  ipso  pcccarot  mortalitcr,  crgo  post  ifiud  iii^^tan?  haborc  plonain  libortatcm,  et 

sistit  in  crcatura,  V(d  in  scip.«o  taiiquain  iii  ul-  couscqucntcr  illain  indiircrontiam  ad  maliim, 

timo  finc,  ct  hoc  ctiam  ad  poccandum  mortali-  qua^  plenam  libcrtatem  creatam  conscquitur, 

tcr  sulficit.   Hcspondco  idom  argumentum  in  nisi  ab  extrin.scco  firmctur,  YJi  ila  etiam  de 

nobis  ficri  possc.  Unde  coinmuni.<  doctriiia  est,  facto  pecc^sse  malos  ang(.'los,  infra  vidcbimns. 

duplicom  osso  distiii,i,nicnduin  ultimum  fincm.  Undc  quojstio  ha?c  coiucidit  cum  illa,  an  po- 

Unus  dicitui-  fiuis  ultimus  simplicitcr;,  seu  ip-  tuerint  angeh  in  priino  instanti  peccarC;  quam 
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tractant  thcolo,2;i  iiilerius  clisputando  de  Ange- 
lis  nialis,  scd  ibi  tractanda  cst  quiestio  dc  au- 
gelis,  ut  de  facto  crcati  sunt  in  statu  ^raiioi,  et 
sub  peculiari  provideutia  Uei,  nunc  vero  illam 
praeniittiinus  de  angelo  in  sua  pura  natura  spec- 
tato  :  tum  quia  ad  comi^lemcntiim  liujus  par- 
tis  necessaria  cst,  tum  etiam,  (piia  parabit 
viam  ad  ea,  quoe  ibi  adjungcmus. 

2.  Quibus  aiictoribus  tribuenda  sit  pars  af- 
firmans.  —  Pauci  ex  theologis  punctum  hoc 
prsecise,  ac  distincte  de  angehs  in  pura  natura 
spectatis  disi)utarunt :  sed  indiffercnter  dc  an- 
gehs  creatis  loquuntur,  et  secundum  statum  in 
quo  creati  sunt,  et  ideo  difficile  est  discernere 
quid  in  ho(;  particulari  articulo  senscrint.  Pos- 
sumus  tamcn  sinc  dubitatione  dicerc  omnes 
illos  theologos,  qui  absohite  docucrunt,  ange- 
los,  prout  nunc  crcati  sunt,  potuisse  in  primo 
instanti  pcccare,  a  fortiori  idem  sensisse  de  an- 
gchs  in  pura  sua  natura  spectatis,  posito  aho 
fundamento  jam  probato,  (piod  Angeh  natura 
sit  hbera  ad  bonum,  ct  malum  morale  in  or- 
dinc  naturah  :  nam  eamdem  hbertatem  cen- 
sent  haberc  Angelum  in  primo  instanti,  quam 
in  quocumquc  aho  liabere  naturahtcr  possunt. 
Unde  evidcntcr  scquilur  idcm  jmhcium  feren- 
dum  esse  de  iUis  iu  pura  natura  crcatis,  quod 
dc  iUis,  prout  nunc  creati  fucre,  tribuitur,  si 
dc  iUis  creditur,  peccare  potuisse.  Et  ita  par- 
tem  hanc  allirmantem  tribuinuis  Scoto  2,  d.5, 
qmvst.  2,  ct  in  (hst  18,  ad  ultimum,  qucm  se- 
quuntur  in  (hct.  dist.  5,  Gregorius,  Major,  Bas- 
solis,   ct  Gabricl,   dist.   4,  queest.  1,  art.  3, 
dub.   i  ,  INUirsihtis,  qu;est.  3,  art.  2,  Ocham, 
quodl.  2,  qncvst.  1.  De  ahis  vcro  Doctoribus, 
qui  negant  Angelos  prout  nuuccreatos  potuisse 
peccare  in  primo  instanti,  allirmare  non  pos- 
sumus,  idem  (hcturos  fuisse  iu  statu  pure  na- 
turah,  (]uia  fortasse  non  ponunt  iUam  impo- 
tentiam  intrinsecam  ct  pliysicam,  ut  ita  dicam : 
sed  extriiisccam,  ct  ratione  status.  Quod  aliter 
cxplicari  potest,  ut  nou  ponant  iUam  impoten- 
tiam  divisam  ex  defectu  intrinsecai  hbertatis 
ipsius  angch  in  iUo  primo  instanti.  Scd  tantiun 
astruaut  inq)otcntiam  compositam,  id  est,  ex 
siqipositione  speciahs  assistentia?  Dei  debitai 
iUi  slatui.  Sicut  dicimus  hominem  in  statu  in- 
nocentiie  non  potuissc  peccare  veniahter.  Et 
quia  lioc  cxaminandum  cst  in  hbro  scptimo, 
ad  (luem  locum  portinct  :  ideo  dc  opinionc  is- 
torum  auctorum  liic  nihil  diccmus,  ncc  eos 
advorsarios  judicamus. 

3.  Vcra  seidaitia. — Dico  igitur  Angchim  in 
pura  natura  croatum,  et  sutc  hbortati  rolic- 
tuui,  habiturum  fuisse  libertutem  quoad  spe- 
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cificationcm  in  primo  instanti  suro  crcatiouis, 
ac  proinde  potuis.sc  pcccare  in  eodem  in-lanti 
pro  sua  hbertate.  Ilanc  conchisionem  i)ra;tcr 
antiquos  auctores  citatos,  seqiuintur  ex  mo- 
deruis  Mohna,  Valentia,  Yasquez  ct  Pesantius, 
1  part.,  quajst.  62,  art.  5,  Malonius  2,  dist.  0, 
disp.  7,  qui  di.stinguit  de  potcntia  ordinaria  et 
absohita.  Et  dicit  posse  de  potentia  absoluta, 
non  tamen  de  ordinaria.  Sed  distinctio  non 
recte  accommodatur  ad  puram  naturam :  undc 
sub  potcntiam  absohitam  videtur  includore 
statum  purai  natura?,  sine  aha  speciaU  Dci  pro- 
vidcntia.  Vidctur  autem  mihi  in  hoc  etiam 
non  loqui  conscquenter  in  ratione,  quam  pro 
sccundo  membro  aiUiibet,  ut  statim  declarabo. 
Citari  ctiam  potcst  Aureohis,  in  2,  distinct.  i, 
q.  un.,  art.  2,  quamvis  distiuctionem  quam- 
dam  adhibcat  judicio  meo  satis  improbabilem. 
Dicit  enim,  posse  Angehim  in  primo  instauti 
habcre  actum  vohuitatis  defcctuosum,  ct  de  se 
mahmi,  uon  tamen  sdji  imputabilem.  Scd  hauy 
secundam  partcm  in(,hscursu  rofeUcmus. 

4.  Ut  probetur  vera  sententia  supponuntur 
tria.  —  Ut  vero  ratione  probetur  haec  seuten- 
tia,  suppono  csse  in  potestate  angeh  actu  vcUe 
in  primo  ijistanti,  in  quo  incipit  essc,  quia  iu 
instanti  operatur,  ut  satis  iu  superioribus  os- 
teusum  cst,  et  quod  iUud  instans  sit  primum, 
uon  iiulucit  pecuharem  repugnautiam.  Item 
suppono,  in  primo  instanti  posse  vohuitatem, 
quantum  est  cx  se,  liberc  opcrari  quia  satis 
est,  ut  voluntas  prius  natura  sit  indiflerens  : 
ut  in  Deo  est  evidens,  et  in  Ghristo  ahbi  ostcn- 
dimus  :  et  iufra  ctiam  dc  angeloruni  mcrito 
dicctur.  Suppouo  tcrtio,  cx  parlc  intcUcctus 
potuisse  angehun  iu  eodem  instanti  liabore 
sutUcioutem  dehbcratiouem,  vel  advertcutiam 
ad  eligendum,  vel  voleudiun  cum  indiflereu- 
tia ;  quia  uon  eget  tcmpore  vel  discursu,  et  si- 
mul  potcst  uno  intuitu  ha.'c  considerare.  (Jua- 
proptor  rationcs  quibus  aliqui  suadore  vohmt 
Angelum  natura  sua  esse  iucapacem  pcccati 
in  primo  instauti  suai  creationis,  quia  non  po- 
tcst  simul  incipcre  esse,  et  operari,  aut  non 
liborc.  vol  nou  cum  sufllcicnti  doliborationc, 
frivolai  sunt,  ot  idco  iUas  omitto:  quia  princi- 
pia  manifeste  falsa  supponunt. 

5.  Prima  ratio  teru'  sententiie.  —  His  crsro 
positis  ratio  assortiouis  est ,  quia  voluntas 
Angcli  uatura  sua  cst  libora,  non  solum  quoad 
exercitium,  sed  etiam  quoad  specilicatiouom, 
sed  nihil  cst,  quod  in  primo  iustanti  illam 
nccessitet  magis  quoad  speciiicatiouom,  quam 
quoad  oxcrcitium,  ergo  non  uoccssitatur  ad 
ohgendum,  seu  voreudum  bouum  honestnm 
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cnm  oniiiibii.s  dchitis  rironniPtanliis,  orso  o-  inonpracticnmoiroaobjootumvolonflnm, ctvo- 

liani  pro  illo  instanti  o.^t  lihcra  ad  oligomhnn  litioncin  ipsain  :  orao  lioc  (lirtaiucn  pnocodit 

intfr  honnni,  i"t  niahiin  morale,  crp;o  ad  jioc-  ordinc  .«altoni  naturfo  acttnn  sccuuthnn  vohin- 

candnm,  orgo  ex  vi  snsc  natnrre  potost  in  illo  tatis  angelicse.  Qnod  antom  vohnitas  necossite- 

in.stanti  peccare.  Major  propositio  prohata  est  tur  qnoad  exercitinui  ah  illo  jntUcio,  non  pro- 

in  cap.  7.  Unde  DnraiKhis,  in  2,  (hst.  5,  q.  2,  bat,  sod  nt  clarnm  supponit. 

oonsorpiontor  lo(]uoudo  dixit,  Ancriilnm  oroa-  7.  Pnrdictus  discursus  Malonii  rcfellitur. 

tnm  cum  sola  co<^'nilionc,  et  hbortate  naturali  — llic  tamen  discursns,  et  in  gcnerah  fnnda- 

non  potuisse  peccare  in  primo  iustanti,  quia  mento  morali,  et  in  apphcationc  (^jns  falsain 

simpliciter  non  potcst  peccare  in  natnrahlnis.  doctrinam  continet.  Primnm  ita  dcdaro,  qnia 

Optimoqnc  infcrt  cx  illo  principio  :  verumta-  vol  ju(heium  practicnm  inteUectus  sup[)onit 

mcu  codcm  modo  possct  infciTC  ,    Angchim  priorom  volitionom  in  qua  fun(h'tur,  vol  praj- 

cum  sola  coguitionc   naturah  conscrvatum  ,  vonit  omnino  ipsam  vohiiitatein.  Friori  modo 

ctiam  in  secnndo,  vol  tcrtio  instanti  non  po-  vcrnmest,  posse  voluntatem  nccessilari  quoad 

tnisse  pcccare.  At  vero  quia  iUud  principium  exercitium  a  judicio  practico,  quia  tunc  non 

fal-^nm  est,  tam  falsum  orit  non  potuissc  Ange-  virtntc  taUs  judicii  sccun(him  .sc  spcctali,  sed 

lum  creatum  in  j)ura  natura  pcccare  in  ]»rimo  iu  virtutc  sui  actns  prioris,  ct  consoqucntcr  a 

in,stanti ,  sicut  non  potuissc  pcccare  absohitc,  se  ipsa  vohmtas  nccossitatur:  ut  si  ox  ab.sohita 

et  simpUciter.   Et  ita  L)m'an(his  in  hoc  non  intentione  finis  judicet  hic  et  minc  es.se  ne- 

contradicit  formaUtcr  nostra;  sententiffi,  sed  cessarium  (digcre  hoc  mc(hum,  neccssitahitur 

alfcri  goncrali  principio.  Et  potius  in  ratione  vohmtas  ad  iUud  volciKhim:  vel  si  vohintas 

.sua  vidctur  formaiitor  nohiscum  scntirc,  sal-  detorminata  sit  ad  .so(picndnm,  (jnod  sibi  de- 

tem  ex  hypothesi,  quia  si  Angchis  potcst  pcc-  lectabiUus  est,  ctintcUcctnsjndicet  liic  etnnnc 

care  in  naturaUbus,  etiam  poterit  peccare  in  hoc  esse  sequendum  ut  delcctabiUus,  vohnitas 

eisdom  in  primo  instanti,  quantum  est  ex  con-  sequitur  uccessario  ilhid,  nisi  vclit  a  priori  vo- 

ditiono  sufo  naturae.  huitatc  rotrocodcro.  Ilic  vcro  sonsus  non  ost 

0.  Progreditnr  prohatio . — h\  minori  propo-  hic  intoutu.s,  ncc  potcst  accommodari,  quia  si 

sitionc  supponimus,  Angolum  non  necossitari  volitio  pra^redit  judicinm,  de  iUa  voUtioue  in- 

in  i>rimo  in.stantiquoadcxcrcitnm,quod  etiam  torrogo,  au  ad  illam  Angelus  necessitctur,  a 

in  superioribus  prohatum  cst.  Et  pnrcipue  in-  prajccdenti  jiuUcio :  nam  si  nccessitatur,  in  vir- 

toUigciKhim  ost  nnivorsaUter,id  ost,nonnoccs-  tute  alterius  vohintati.?  uccessitahitur,   ct  sic 

sitati  (pioad  oxorcitium  ad  omnos  actus  vohm-  sistondum  cst  in  ahqua  voUtiouo,  qna?  a  prai- 

tatis,  quos  in  primo  instanti  habcre  potost.  hi  cedenti  judicio  non  necessitetur,  sed  sit  Ubera  : 

quo  fcrc  omnes  utriusqnc  opinionis  auctores  de  iUa  ergo   erit  simpUcitcr  vera  suppositio 

oons(Mitiro  vidontnr,  uno,  vel  altero  cxcepto.  nostra,  quod  Angelus  in   primo  in.stanti  non 

Etsoquitur  ox  iUo  prinoipio,  quod  in  iUo  ins-  necessitatur  quoad  cxcrcitium:  nam  omnis  a- 

tauti  potost  Angchis  Uboro  opcrari,  crgo  saltom  Ua  ncccssitas,  quai  cx  iUa  voUtionc  provcnit, 

Ubcilate  excrcitii,  nam  ha?c  est  prima,  quse  in  jam  non  est  neccs.sitas  simpliciter,  sed  ex  sup- 

actu  Ubcro  neccssaria  est,  ut  siipra  ctiam  pro-  positionc  Ubera,  qnaj  ab.sohitam  lil^ertatom  non 

bavi.  At  voro  Malonins  supra  in  §  Z>?ci?.y  a(Z//7/c,  impcdit.  Si  autom  postcriori  modo  sit  scrmo 

sontit,  Angolum  in  primo  in.stanti  ncco.s.sitati  de'  judicio  practico,  qu(jd  primnrn  actum  vo- 

quoad  cxcroitium  actus,  et  ideo  non  po.sse  pec-  len(U  aliquid  extra  .se  in  Angelo  praicedit,  sic 

care  de  potcntia  ordinaria.  Assumptum  decla-  falsum  est,  Angelum  constitui  in  actu  prirao 

rat,  qnia  licet  Angclus  in  primoinstanti  halicat  ad  actum  iUum  voluntatis  cliciendum  per  ju- 

vohintatom  dc  sc  libcrani,  nihiloininus  iu  in-  dicium  piacticum  uecc.ssitans  vohmtatcm,  scd 

tclloctu  ojus  pro  eodcm  iu.stauti  ina-ccdit  jndi-  pcr  judicium  .sulUcicntcr  moveiis  voluutatcm, 

cium  practi-^c  practicum  de  omnibns,  qna;  An-  si  ipsa  veUt  operari,  alias  etiam  iu  secundo,  et 

gclus  pro  tunc  veUe  debet.  Undc  concludit,  ab  quolibet  alio  instanti  deberet  prfficedere  judi- 

illojudicio  necessitari  voluutatcm  quoad  exer-  cium  per  se,  et  efficacia  sua  voluiitatem  ne- 

citium:  ot  idoo  non  posso  cum  dcfoctu  «jpcrari,  ce.«sitans,  et  .sic  inuKiuam  voluutas  Angcli  li- 

quia  dof(,'ctus  rofunderotur  in  Deuni.  iVntcce-  bere   opcraretnr.  Undc  coustat  otiam   aUcra 

dens  probat,  quia  ante  actum  sccundum  pr»ce-  pars,  scilicet,  illam  doctrinam  male  applicari : 

dit  actus  primus  completus,  scd  ad  volendum  tum  quia  non  magis  de  primo  instanti,  quam 

aliquidin  actn  sccundo  coustituitur  Angclus  in  de  quoiibct  sequenti  procedit :  tum  ctiam  quia 

actu  primo  completo  iiitcr  alia  por  illud  dicta-  si  iUe  esset  modus  uaturalis  operandi  Angeli, 
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non  polum  de  potentia  ordinaria,  sod  cliam  <lc 
absoliita  non  ])()-.s(,'t  pcccare  siue  illa  ncccssi- 
tatc,  ct  si  cuin  illa  dcliccrct  in  sua  opcrationc 
(lcfcctus,  non  imputarctur  ipsi,  ut  diccbat  Au- 
reolus,  quia  ex  necessitate  naturse  scijueretur. 
8.  Oslnyulitur  cliam  qnod  non  ncccssitelur 
tunc  Arif/elus  quoad  sfccificalioncm  contra  Ca- 
preolum  et  alios. — licfeUuiilur  primo. — Adde- 
liaiuus  in  eadem  minori  propositione  princi- 
pali  nostraj  rationis,  non  necessitari  Augelum 
iu  primo  inslauti,  ctiaiu  quoad  spccificationcm 
actus,  id  cst,  ad  elicicndum  actum  bouestuui, 
si  aliijucm  clicit.  Contra  quam  partem  etiam 
sentiunt  Capreolus,  in  2,  dist.  4,  q.  \,  art.  1, 
circa  4,  conchis.,  ct  in  3,  ad  argumeuta  con- 
tra  illam,  ct  idcm  sentitCajetaiius,  1  p.,  q.  63, 
art.  5,  et  Hicliardus,  art.  2,  q.  "1,  dicuutciiim, 
actum  naturalcm  pricccdcre  bbcrum,  seu  dcli- 
beratum  :  actus  autem  natin-alis  est  ncccssa- 
rius,  saltcm  quoad  spccificationem,  et  idco  An- 
gebnn  in  pi-iino  iu.^tanti  lialierc  ncccssitatem 
quoad  spccificalioucm.  Kt  (piia  b;oc  nccessitas, 
cum  sit  ex  iuclinatioiic  natur»,  non  potest 
csse  ad  mabun,  ideo  in  primo  instanti  nccessi- 
tari  ad  l)ene  operan<bun  si  operetur,  ac  [)io- 
iudc  nou  pos.sc  pcccarc.  Scd  hoc  ctiam  midti- 
plicilcr  dcficit.   Primo,  quia  esto  aUquis  actiis 
vobmlalis  in  primo  instaiiti  sit  naturalis,  non 
estnecesse,  utomnis   actus  illius  instantis  sit 
naturalis  :  uam,  ut  supra  dcclaravi,  iu  codcm 
])riiuo  iustanti  p(3tcst  intcUcctus  augclicus  ba- 
bcrc  naliirahnn  cogiiilioucm  sui,  pcr  suain  cs- 
scnliam,  attiugendo  simul  Deum  ali(juo  modo, 
ct  libcram  coguitioncm  alicujus  rei  extra  sc 
pcr  usum  alicujus  specici,  crgo  ctiain  pervo- 
hiutalcin  potcst  siuiul  in  codcm  instauti  di- 
lcclioucm  ali^juam  naturalem,  ct  libcram  ha- 
bcrc  :  (juia  uon   cst  major  rcpugnautia.  Nam 
rem  aliam  bbcrc  cognitam  potcst  simul  ama- 
rc,  vcl  odisse :   ctiain   cx  dilcclionc   uaturali 
sui,  quia  cum  sint  actus  immaneutcs,  ct  in  iu- 
stanti  unusquis(jue  fiat :  ambo  ctiam  possuut 
iu  eodcm  instanti  lieri,  ct  non  cxccdit  natura- 
lem  virtutcm  Augcli,  utrumiiuc  actum  simul 
laccrc.  (jiria  ct  suut  couucxi  iutcr  sc,  et  uuus 
est  uaturalis,   ct   alius  li])cr,  sicut  dc  actibus 
intellcclus  diximus.  Ergo  simpliciter  non  ne- 
cessitat\u"  voluutas  Augcli   iu  priiuo   inst  luti 
quoad  cxcrcitium,  esto  ncccssitctur  quoad  u- 
nuin   actum,  et  ita  dato,   quod  in  illo  actu 
ualiiraU  noii  j)o.-isit  tuuc  j)cccarc,    iu  alio  li- 
bero  poterit. 

9.  Secuiido. — Sceuudo  argumcutor  iu  hunc 
modum.  (juia  si  actus  illc  uaturalis  noii  cst 
ucccs^arius     quoad    excrcitiuin,  potcrit   An- 
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gclus   iu   primo  instauti  illum  su.spcudcrc  : 
pouamus  crgoita  scbabcrc,  tjuia  possi])ilf'  j)o- 
sito  in  esse,  nihil  imj)0ssibile  sequitur.  Tunc 
ergo  non  obstantc  su.spensionc  talis  actus  na- 
turalis,  potcrit  Angclus  liberc  circa  alia  ob- 
jccta  oj)crari,  crgo  tunc  ctiam  quoad  spocifi- 
cationcm   libcrc   ojicra])itur,  crgo  siinj)li(iter 
est  libcr  (juo<id  .spccificatioucm  iu  illo  iu.^tauti. 
Hsec  consequentia  cvidens  est  suppositis  aliis. 
Probatur  ergo  prima,  quia  si  vohintas  Angeli 
non  vult  cxcrccrc  actum  uaturalcm,  nibil  cst 
quod  impcdiat  illam,  quominus    alios  possit 
cliccre  :  quia  non  omncs  alii  pcndent  essentia- 
liter,  vel  ex  necessitate  ab  actu  naturali.  Nam 
propositis  aliis  objcctisproptcr  sc  diligibilibus, 
potcst  voluutas  illa  proj^tcr  siiam   bouitatcm 
vcUc,  quia  omnia  ncccssaria  ad  volcndum  ibi 
concurrunt.  Potcst  autem  Angelus  in  primo 
instauti  alia  objccta  considerare  actu,  ct  prac- 
tice,  quantum  necesse  est,  et  sullicit,  ut  vo- 
luutas  inovcatur,   si  V(>lit,  ergo  potcst  etiam 
voluntas  circa  illa  lil)crc  ojicrari,  ctiamsi  oin- 
ncm    actum  naturalem   suspcnderit.    Altcra 
vero  illatio,  scilicet,  tunc  actum  fore  liberum 
quoad  spccificatiouem,  probatur  primo,  quia 
uou  cst  iiatnralis,  nam  .^uj^pouitur  voluutas 
suspciid(;iisoinucm  actuin  uaturalcm,  crgocst 
libcr  (juoad  spccificationem,  quia  nullus   est 
actus   nccessarius  quoad  spccilicationem,  nisi 
sit  uatiiralis,  id  cst,  cx  incliuatiouc  naturali. 
Sccuiido  probatur  ea(b'm   illatio,  (juia  tunc 
iutcUcctus  jwtcst  simul  in  illo  objccto  actu 
considerare  rationcs  varias  boni,  scilicct,  ho- 
ncsti,  dclectabilis,  convenicntis  natura?  prop- 
lcr  cxccUcntiam  aliquam,  vcl  counnoditatcm, 
ct  ratioiicm  ctiaiu   disconvcuicutis  :  scd  boc 
sufiicit  ad  li])crtatcni  quoad  spccificatiouem, 
ergo  talis  libcrtas  in  illo  actu  invenitur. 

10.  Tertio.  —  Tcrtio  argumentor,  quia  licet 
actus  nccessarius  (juoad  spccificatioucm  nou 
possit  cssc  p(>ccaiuiiiosus  cx  vi  (jbjccli  voliti, 
cx  modo  volcndi  potcst  csse  peccamiuosus, 
vcrbi  gratia,  licet  amor  siii  sit  naturalis,  ct 
idco  ex  objecto  uon  sit  malus,  nihilouiiuus 
cx  modo  jwtcst  malc  ficri,  (juia  potc.^t  es.-c 
luiuus  amor  sui.  vcl  sistcudo  iu  sc,  ut  iu  ul- 
timo  fiue,  vcl  alio  simili  modo,  ergo  licet  actus 
j)rinius  vohuitatis  Angcli  in  primo  iustauti  sit 
ualuralis,  adbuc  iu  illo  jiotcrit  essc  jicccatum. 
quia  uou  cst  naturalisiu  modo,licct  sit  uatura- 
lis  iu  ol)jccto.  ludc  licct  sit  ueccssarius  (juoad 
spccilicatiouem  sub  generali  ratione  aiuoris, 
ut  ojq)Ouitur  odio,  vel  volitiouis,  ut  opjjonitur 
uolitioui,  uou  cst  ncccssarius  (pioad  spccitica- 
tioncmiu  rationeamorisrccti,  scu  houestne  vo- 
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litioni.'',  ([iiia  ([iioad  iiiodnm  actn.s  cst  iii  iiidit'-  lcin  amorcm,  ct  sic  dc  caiteris  iiistantilm.s,  et 

fiTcns,  nt  (ii'(laiavi.  At  lioc  in  lit^^urc  ail  iKJslieC  dc  ([nacnui([ncdnralioii,c,  vcl  (•crle  si  talis  ainor 

ratiouis  cllicaciam  sullicit,   (juia  gcucralitcr  postea  non  neeessitat,  tiuoad  s[)ecifuatiouem, 

procedit  de  libertatc  quoad  spccitkatioucni  iu  voluutatem  quoad  reli([uos  ac.tus  liberos,  nec 

rationc  l)Oui,  et  mali  actus,   ([iiidquid    sit  de  iu  priiuo  iu.stauti  necc^sitabit,  qnia  eadein  ra- 

indiUcrcntia  iu  ratiouc  volitiouis,  et  lujlitio-  tio  vcrsatur,  ([uantniu  cst  ex  [)arlc  i[»sius  amo- 

nis,  ([uia  cst  magis  pliysica,  quaui  moralis,  ris,  nec  aliuudc  potest  dillereutia  constitui, 

quamvis  etiam  haic  nou  desit  in  aliis  actibus  cum  ex  parte  iutellectus  possit  essc  sniriciens 

procodem  instanti  [lossibilibus,  ut  [)ro])atum  advertentia  ,    vel   voluntaria  incousideratio  , 

cst.  Accedit,  quod  lil»crtas  illa  ([uoad  cxcrci-  ut  jam  tactum  est,  et  uunc   magis  explica- 

tium  possct  snlliccrc  ad  polcstatcm  bcnc,  vcl  bitur. 

male  volcndi  iu  illo  in.stauti,  ([uia  tuuc  v(jlnn-  12,    Cuncluditur     posse   Angelum    peccare 

tas,  et  potest  talem  actnin  cxcrccrc,  ct  vellc  i)i  primo  instahti  succ  creationis.  —  Instan- 

illum  suspcndere,  ct  hoc  secundum  velle  po-  Ha.  —  Hinc  tandein    mauifesta    est    nitima 

tcst  essc   malum,    si   su[)[)onatnr   pri:ccc[)tniu  illatio  [)rincii)alis  ratiouis,  iu  ([ua  nostra  as- 

hal)cndi  alium  actum  iu   illo   in.staiiti.   L't  si  scrtio  conclnditur.  Nam  si  v(jbiutas  Augcli  in 

actns  illc  naturalis   sit  couvcrtio  in  Dcum,  ut  piiuio  iustanti  cst  libcia  qnoad  cxcrcitium,et 

iu  fincin  nltimnm,   ct  illa  conversio  dicatur  s[JCcificatioucm  inter    bonum   honcstum,    et 

csse  in  prseccpto  per  eodcm  in.stanti.  Nam  si  maluiu    illi    conti  arium  ,   potcstatcm    habet 

homo  sccnudnm  D.  Thoniam    liabct  pixeccp-  nlrnni([nc  facicudi,    .scu   vtjlcndi,  crgo  habct 

tnm  natnralc  talis  actus  iu  [)rimo  iustautiusns  [)otcstatcm  pcccandi  iu  eodcm  ui.stauti.  Nam 

ratiouis,  multo  magis  habct  Augclus  in  illo  libcrtas  includit  potestatcm  ad  utraiu([ne  par- 

priino   iustanti,  quod  respectu  illius  cst  pri-  tem,  et  posse  peccare  uihil  cst,  ([uam  posse 

mum  instans  usus  rationis,  ergo  hoc  posito  vcUe   malum   houesto  coutrarium,  sive  hoc 

volitio  .snspcudeudi  illum  actuiu  [)ro  illo  in-  fiat  v(jl(ni(lo  id  qiKjd  revcia  malnm  cst,   sive 

stanti  crit  uiala,  ct  tauicu   crit  iu  potcstatc  volcudo  bounm  modo   iudebito,   ([uia  in  hoc 

Angeli  eo  ipso,  quod  illa  conversio  liJjcra  cst  etiamvirtute  iuclnditurvolnntas  alicujus  boni 

quoad  cxcrcitium.  sub  rationc  aliqua  repuguante  houestati.  Sed 

W.E/fugiumquoddamprceoccupatur. — Quo-  iustatnr,  quia  voluntas   non  potest  appetere 

circa,  ad  tollcudam  ab  Augclo  cx  uatnra  rci  aliqnid  nisi  snb  ratione  boui,  crgo  vcl  vere 

libcrtatciu  ([uoad  spccilicationcm  intcr  b(junin,  boni,  ct  sic  non  pcccat,  vcl  a[jpareutis  boni, 

et  malum  actum  pro  illo  instanti,  necessarium  et  sic  ajjprchcnsio  talis  boni  non  potest  esse 

e.st  recurrere  ad  opinionem  diccntera  Angelum  in  primo  instanti,  ([uia  ap[>reheusio  alicuju.s, 

diligcrc  Dciim  su[)cr  omuia  iii  illo  iustanti  di-  sub  rationc  ap[)arentis  boni,  su[)ponit  c(jgui- 

lcctionc  naturalinece.s.saria  ([uoadexercitium  :  tioucin  vcri  boni,  ad   cujus  instar  apparcus 

naiu  illa  uon  [)Osset  csse  mala,  ucque  ex  ob-  bounni  ap[)rchcuditur,  crgo  praicedere  debet 

jccto,  nec  ex  modo,  cum  hic  etiam  sit  a  na-  instans,  in  quo  verum  boiuun  cognoscatur. 

tnra  rcctc  instituta.  Ncc  ctiam  possct  secum  13.  Responsio. — Sed  hsec  ratio  parum  ur- 

adiuittcre  actuin  [^ravnin,  ct  idco  licct  sccum  get,  quia  non  est  necc.sse ,  ut  bouniu  circa 

coinpatcrctur  simul  alinm  actum  liberum,  ni-  quod  peccatur,  a[)pareat  houestum  cum  uon 

hilominus  (^x  necessitate  testihcaret  illum,  ct  -sit,  alias  peccatnm  ncccssario  sn[)poneret  er- 

ita  induceret  necessitatcm  quoad  s[)ecificatio-  ronem,  qiiod  verum  non  est,  ut  supra  tetigi, 

nem  honestatis  in  reli([uis  actibus  liberis.  Vc-  ct  iufra  libro  septimo  latius  dicctur.  Unde  ne- 

rumtamen  fundameutum  lioc  rcprobatum  cst  ([ue  ueccssarium  cst,  ut  bouniu  circa  quod 

iu  su[)crioribns,  qnia  voluntas  non  neccssita-  peccatur,a[)[)rcheudatur,  qnasipcr  aiialogiam, 

tur  quoad  dihgeudum  Dcum  non  clare  visum,  seu  comparationcm  ad  vcrum  houestum  bo- 

et  propter  alias  ratioues  supra  adductas.  Et  num,  ut  hac  ratioue  necessarium  sit,  ut  co- 

prteterea  iUud  fuudamcntum  uou  [Hocedit  spc-  gnitioucm  honesti  boni  su[)ponat :  scd  peccare 

cialiter  dc  [)rimo  instanti,  seu  ab.solute  dc  An-  [jotcst  circa  bouiim  d(;lcctabilc ,  vcl  comino- 

gclo  iu  pura  uatiira,  quia  si  amor  illc  Dei  csset  dum,  absolute  ct  sccuudum  se  cognitnm,  qno 

necessariusquoadexercitinm  iuprimoinstanti,  in  se  non  sit  rectaj  rationi  consentaueum,  vcl 

etiam   iu  secuiido,  quia  nou  habet  majorem  certe  tali  modo  dilectionis  secuudum  rectam 

cau.sam  ueccssitatisiuprimo,  quamiu  sccundo  ratioucm   diguum  non    sit.   Et  cognitio  talis 

instanti ;   crgo   etiam  iii  sccundo   rectificabit  boui  babcri  potc-^t  iii  primo  iustanti,  ctiaiusi 

voluutatem,  ut  u(jn  [^ossit  [jeccare  contra  ta-  cogitatio  veri  boni  honesti  tunc  non  pra'cedat^ 
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ncc  haljcaliir.  Quocirca  iion  dicitur  pcccatum  dum  imputaliiliter  non  est  necesse,  ut  forma- 
essc  cir(>a  l)()num  apparens,  (piia  nou  potest  liter,  et  proprie  fiat  electio,  iit  e.st  de  medio  in 
esse  circa.  aliquod  verum  Ixnuim  sul)  ali^jua  ordine  ad  linem  :  nam  potest  peccare  circa 
inferiori  ratione,  sud  (piia  illud  inftnius  l«j-  objectum  proj^tcr  sc  volitum  per  modum  finis 
numiladili.^itiu,  utsuptuioribono  pneieralur,  proximi,  (pu'e  volitio  lato  modo  dici  potest 
ct  sic  amatur  tan^piam  apparens  excellcntius  electio,  nt  supra  notavi ,  quatenus  ille  fmis 
honum.  Ha;c  autem  apparcntia  non  estin  actu  praifcrtnr  aliis  :  vcrnmtamen  nt  actus  illc  .sit 
si-iinato,  ut  sic  dicam,  id  cst,  pcr  formalc  ju-  pcccatum,  non  cst  nccesse  nt  illa  comparatio  " 
dicium  comparativum,  scd  in  actu  cxercito,  sit  formalis,  ct  cum  ctpressa  advertentia  ad 
dum  illud  bomun  amatur,  per  mcjdum  exccl-  ntrumquc,  .scil  satis  est,  quod  sit  in  morali  po- 
lentisboni,  alio  meliori  prffitermisso.  testate  operantis,  non  determinati  per  volun- 

'14.  AUeramslanliaexAureolo. — Sed  instat    tatem  ad  Iioc  objectum,  nisi  adliibita  prius 
Aureolus  quia  licet  voluntas  Anj^eli  possit  hoc     tali  advertentia.  Ha^c  autem  fuit  in  potestatc 
modo  in  primo  instanti  deficere,  non  tamen     Ano^eli  in  primo  instanti,  imo  etiam  habcndo 
injputabililer  :  quia  ut  actus  sit  imputabilis,     illam  potuit  pro  .sua  libertate  vellc  proprium 
oportct  ut    i)ra^ccdant    in  intcllectu    diversa}     commodum,  honesto  praitermisso. 
existimationcs  dc  oppositis  objectis,  vel  acti-         16.  OhjccM. — Solum  nobis  .supcrcst  in  con- 
bus,  vcl  dc  actu,  ct  omissionc,  ct  conscquen-     trarium  1).  Tliomw  auctoritas,  et  ratio.  Nam  in 
ter,  ut  praicedat  consilium.  Quia  nullus  actus     dicta  q.   G3,  art.  .">,  exprcsse  docct,  Angelum 
e.st  imputabdis  nisi  sit  electio  :  at  vero  clectio     non  potuissc  pcccarc  in  primo  instauti.  Et  pro- 
estappctitusprajconsiIiati;crgoanteactnm  im-     bat ,   quia  alias    talc  peccatum  imputaretur 
putabilemprteceditconsiIium:consiIiumautcm     auctori  natune  angelicffi,  qui  est  Dcus,  tan- 
uon  potcst  c.ssc  in  primo  instanti;  crgo  ncqiie     quam  causoe  talis  peccati,  .sive  dicatur  tunc 
tuuc  potcst  cssc  actus  imputabilis;  esto  possit     Ucus  pcccarc,  sive  nou,  hoc  euim  nunc  dispu- 
esse  dcfectuosus  cx  naturali  imperfectione,  ct    tarc  non  est  neccsse,  nam  satis  absurdum  est 
in  potentia  deliberandi,  seu  consiliandi.  Quod    faccre  Deum  causam   peccati.  Sequela   ergo 
si  instcs,  quia  si  ille  actusnonimputaturAngc-    probatur,  vel  quia  prima  opcratio    natura?, 
lo  operanti,  imputabitur  Dco  :  et  sic  erit  Deus     actori  natura^  tribuitiu',  vel  (piia  prima  volitio 
auctor  mali.  Uesponderi  poterit  non  imputari     a  prima  cogitatione  est,  ct  prima  cogitatio  cst 
Dco,  quia  non  inducit  ad  illum  dcfectum,  nec    ab  auctorc  natura',  quianonpotest  esse  abipso 
tenctur  illum  impcdire,  nec  imputari  Angelo     operante  pcr  cjus  voluntatera.  Auget  difficiUta- 
raoralitci',  quia  non  potcstcon.siliarijScd  impu-     tcm  Anselmu.^,  libr.  de  Casu  diaboli,  c.  1:2  ct 
tari  defectui,  et  impotentia',  naturali ,  quam    scqucutibus,  ubi  ait,  priniam  volitioncm  An- 
creatura  non  habct  proprica  Deo,  scd  cx  se,  eo    geli  non  possc  tribui  Angelo  tanquam  se  mo- 
quod  ex  nihilo  sit.  venti,  et  ideo  non  posse  primam  volitionem 

15.  Rcsponsio  ad  proximam  instantiam.  —    Angcli  esse    pcccatura.    Antecedens   probat, 
Sed  in  hoc  tam  coufuse,  et  inconstanter  loqui-    quia,  qui  uihil  vult,  non  potest  se  movere  ad 
tur  Aureolus  in  toto  illo  articulo,  ut  et  vis  ra-     volendum,  \\qv  quid  enim  se  movebit? 
tioniun  ejus,  ac  rcsolutio  vix  intelligatur,  et         17.  RcsoJtuntur.  — Ad  1).  Thoma;  anctori- 
plene  repugnantia  dicere  vidcatur.    Nam  in     tatera  nuuc  solum  responderau.s,  illum  fuisse 
discursu  illius  articuli  docct  saqnus  actuni  il-     locutum  de  Angelis  prout  dc  facto  creati  suut 
lum  defcctuosuni  i^ssc  liberiun,  ct  ncgat  essc     sub  tali  modo  providentia^  Dei,  qure  forta.sse 
imputabile  moraliter,    (jua'   duo  repugnant :     non  esset  debita  in  pm'a  natura,  de  quo  statu 
quia  quanfum  hal)(^t  actus  libertatis,  tanlum     D.  Thonuis  nihil  dixit.  An  vero  etiam  de  Au- 
habot  imputabilitalis  moralis.  In  Angclo  vcro    gelis  prout  nunc  creatis  illa  sententia  vera  sit, 
non  est  actus  Iiber,  quin  sit  etiam  sullicienter    in  libro  .septimo  videbimus.  Ad  ratiouem  vero 
liber  ad  pcccandum  graviter,  si  aotus  defec-    applicatam  ad  stalum  jtura^  natura^,  negatur 
tuosus  sit,  ct  in  matcria  gravi,  ut  supra  pro-     sc(piela,  et  ad  probationcm  priorcm  facile  di- 
bavi  :  (piia  ad  fcrcndum  pcrfcctum  judicium    citur,  i^rimam  opcrationcm  naturalem  attri- 
non  indigct  consilio,  ut  iucludit  succcssivam    bui  auctori  naturre  aliquo  modo,  non  taraen 
inquisitionem,  scd  sulhcit  plena  advertentia,     operationem  libcram.  Vel  aliter(ut  ait  Stotus) 
qua^  est  in  cjus  potestate.  lude  si  ab.sque  illa    operatiouemliberam  priniam,si  defectuosasit, 
pcr voluntatcm  detcrminetur,  et  prave  diligat,     tribui  auitori  iiatura\.  ut  operatiocst,  et  quau- 
illi  raoralitcr  imputatur,  (juia  moraliter  ctiaiu    tumadorauciucutitatera,  quaiu  habet,  iioii  ta- 
potuit  uou  sic  opcrai'i.  Adde,  quod  ad  peccan-    meuquod  defcctum.sicutdo  omuiactualipecca- 

u.  2« 
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re  dici  solet:  iiam  qnoa<l  lioc  cadcm  est  ratio  dc  jniiianti  pcr  volnntatcm  sine  dcbita  considera- 

primo  actu,  ct  dc  ca;tcris,  snj>i)onciido,  actnni  tionc,  ct  advcrtcntia,  qnani  in  codcm  in.stanti 

illnni  priinnm  libcrc  ficri  a  vohmtale,  qux  cx  hal)crc  possct,  si  vcllct.  Onocirca  cnm  in  pra;- 

liihilo  lacta  cst,  ct  sntc  libcrtati  pcrmittilnr.  dicla  rationc  de  prima   coyitationc,  aut   voli- 

18.  Ad prohationem  sequelff  dicitur  guod  pec-  tione  mentio  fit,  ffiquivocatio  e.st  cavenda:  aut 

caium  Angeli  inprimo  instanti  suw  creationis,  enim  dicitur  prima  cogitatio,  et  volitio,  omnis 

non  trihieretur  Deo  directe. — Uthocantcmcvi-  illa,  quam  in  primo  instanti  habcrcpotcst  An- 

dcntins  fiat,  ct  altcri  probationi  respondcanms,  gcbis,  vcltaiitum  illa,  (pia3  cst  piima  omnium, 

dudbiismodis  po.sscpcccatumfactum  in  primo  qnam  in  illo  iiistanti  lial>crc  possct.  In  priori 

advcrto  instanti  Dcotrilnii,  primotanqnamcau-  sensu  falsnm  est,  omnem  primam  cogitationem 

sffipositiv8e,vcleiricienti,velinduccntiadtalcm  esse  a  Dco,  ut  auctore  natura;  tantum,  id  est, 

actum,  sccundo  tanquam  cau.sjc  ncgativa^  scu  esse  mere  nafuralcm,  iiam  aliipiacogitatio  po- 

privativa^,  scu  non  imi»cibcnti  talcm  actum,  test  cssc  voluntaria,  ct  libcrain  illo  instanti,  ut 

aut  non  dirigcnti  Angclum,  ne  in  illo  instanti  declaravi.  Iii  po.^^tcriori  autcm  sen.su  concedo 

peccet.  Si  ergo  illatio  fiat  in  priori  sensu,  nul-  primam  cogitationcm  esse  a  Deo,  et  per  illam 

lain  habct  probabilitatis  specicm.  Quod  quidcm  non  indnci  Angelum  ad  peccandum,  iude  au- 

(\v  cnicicntia  facilc  probatiir.  quia  non  liabcict  lciii  iion  sc<piituriif)ii  pos.^^c  pcccarc  Angclum  in 

l>cu.s  majorcm  cfliciciitiam  inactum  illius  pcc-  illo  instauti,  (piia  cumilla  cogifationc  naturali 

cati,  quam  in  alia  peccata.  Probatur,  quia  licet  potcst  esse  alia  libcra,  simul  tcmpore,  et  poste- 

Angelus  in  primo  instanti  peccet,  Dcus  non  elfi-  rior  natura,  cum  qua,  et  ex  qua  potest  Angelus 

ciet  peccatum  ejns,  nisi  ut  causa  nnivcrsalis  peccare  in  codem  instanti,  non  ex  directione 

concurrendo  ad  actum  cjus,  qui  dicitur  mate-  Dei,  sed  .'iua. 

rialc  peccati,  ncquc  pra'dctcruiiuabit  physice  {'d.  Necetiamindirecle,  ut  nonimpedientitri- 

voluntatem  Augcli  ad  illum  actum  magis,  quam  hueretur. — At  v(n"0  si  dicatur  illud  pcccatum  tri- 

ad  cajteros,  sed  ipse  Augclus  se  detcrminabit,  bui  Deo  indirectctanquam  nou  impcdienti,  vel 

concurrente  Dco  cum  gencrali  coiicursu :  lioc  non  conv(Miicntcr  gul)crnanti,scudirigentiAn- 

autcni  non  cst  safis,  ut  Dco  tiil)uatiir  siniplici-  gclum  iucoiustanti,  ncpcccct.Uthocprobabile 

tcr  pcccatum  taiKpiam  cflicicuti  cau.sa',  ut  ex  sit,oportcbitostciidcrcDcumnontantumposse, 

generali  doctrina  de  Peccatis  iiotum  est.  Dc  iii-  sed  etiam  dcbere  ac  teneri,  non  quidem  ex  le- 

dnctione  vero,  seu  spcciali  influxu  directe  pro-  ge,  sed  saltem  ex  vi  muneris  auctoris  naturae, 

batur,  quia  licct  volnnfas  Aiigcli  iii  primo  in-  scn  sapicntia?,  ct  prudcntiai  illi  connaturalis 

stauti  pcccaudo  dcficcrct,  D(!us  non  iuduccrct  impcdircoinncp(!ccatiim  suffi  crcatunc,  saltem 

illani  nicdio  iutcUcctu.  Quia  Dcus  ut  auctor  ua-  pro  illo  priino  instanti,  iu  quo  illam  creat,  seu 

turae  angclicae,  non  imprimit  Aiigelo  in  illo  iu-  uon  permittcre  voluntatcm  Angeli  pro  illo  in- 

stauti  aliam  cogitationcm  naturalcm,  nisi  co-  stantidctcrminarisinecogitationc  satiscircum- 

gnifioncm  sui:  cx  vi  cujus  Aiigclus  soluni  ad  spccta,  ct  cougriia,  ut  licct  libcrc  vclil  iiifalli- 

amorcm  sui,  ct  Dci  cxcitari  pcjtcsf,  qui  de  se  bilitcr  noupcccct.  Namut  alicui  imputeturcul- 

bonus  est,  simubiuc  constituitur  Angclus  qua-  pa  altcriiis,  iion  .satis  cst,  iit  possit  illamimpe- 

si  iu  actu  primo,  ut  possit  ad  aliam  cogitatio-  dire,  uisi  etiam  teueatur,  ut  iii  1 ,  2,  uotum  est, 

nem,  seu  coguitioncm  per  species  se  applicare  alias  omnia  liominum  peccata  Deo  imputaren- 

pcr  lib"ram  V(jluutatcm:ut  siipra  tiactaudo  de  tur.  Difticillimum  autcm  cst  ostcndcre  tencri 

cognitionc  Angcli,  ostcnsum  cst.  Qii;c  voluntas  Dcum  cx  vi  providcutiai  naturalis,  vcl  ad  dan- 

utcudi  hac,  vel  illa  specie,  aut  cogitandi  de  damAugcloiuprimoinstanticogitationcmcon- 

hac,  vel  illa  re,  non  est  etiam  de  se  mala,  scd  gruam,  cum  qua  infallibilitcr  uon  peccet,  aut 

est  aut  indiffcrens,  aut  de  se  bona,  crgo  Deus  non  perinittcre  illum  per  voluntatem  opcrari 

I»cr  cogitatioucm  uaturalcm  ad  nullum  actum  libcrc,  doucc  intcllcctum  suuin  ad  talem  cogi- 

maliim  dc  sc  inducit.  Nihilomhius  tamcu  illa  tationcmapplicct:  quia  ncccx  visucX'boiiitatis, 

primacogitatiolibcrapotestesseprincipiumal-  iieque  ex  vi  suse  sapicntiae,  scu  prudentiae  vi- 

terius  volitionis  plene  liberffi  iu  codcm  iustau-  detur  Deus  ad  hocgeuus  providcntiie,  aut  regi- 

ti  clicita^  circa  rcm  sic  cogitatam,  ciijus  proxi-  niiuis  sua;  crcaturae  prastandum  obligari.  Et 

ma  rcgula  sit  eadcm  cogitatio  libcra,  crgo  licct  possct  qiiidcm  lioc  cssc  vcrisiinilius,  si  Deus 

volitio,  qua;  cx  tali  cogitafionc  proccdit,  dcfec-  solus  dctcrminarct  Angelum  a  i  primam  cogi- 

tuosa  sit,  jam  nou  potcrit  defectus  tribui  Dco,  tationcm,  cx  qua  omiiino  libcre  operatur,  ut 

ut  dirigeuti,  scd  ipsimct  Augelo  minus  cousi-  quidam.volunt,  quia  tuiic  solus  Dcus  vidcrctur 

deranti,  aut  attendeuti,  quam  posset,  vel  deter-  excitare,et  dirigere  voluutatem  Augeli. Verum- 
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Inmon  ctiam  illo  posito,  noii  satis  ostonditur  cnm  instat,  qnia  ncmo  alliritur,  vel  traliittir 

illa  nccessitas,  scu  ol)ligatio,  (luia  potcst  csse.  ad  volcndum  aliquid  sibi  comraodum,  nisi  quia 

cogitatio  talis,  ut  sit  in  potcstate  Angcli  cum  prius  haljct  volnntatcm  habendi  commodnm. 

illabcnc,  etmalcopcrari,  ctideoexvi  cogita-  Respoudeo,  quando  particnlarc  objcctum  ut 

tionis,ctcxintcntioncUci  possctadbonum  di-  pcr  se  commodum  amatur,  non  oportcre,  ut 

rigi,  ipsc  autcm  ex  sc  pcccarc.  Multo  vcro  faci-  pra'cedat  illa  voluiitas  cUcita  commoiU  iu  coni- 

liusin  nostra  scutcntia  hoc  intelhgitur,  cum  muni,  sed  satis  esse  naturalem  inclinationem 

cogitatio  ip.sa  libera  sit,  ct  cx  applicationc  ip-  vohnitatis  ad  suuin  bonum  in  communi,  ut 

siusmet  AngcUfiat.  Quaproptcr  ctiamistomo-  prtescntato  iUo  ol)jccto  pcr  proprium  actum 

do  non  vidctur  possc  cuin  fundamcnto  infcrri,  eUcitnm,  et  primum  in  illud  feratur.   Nihd 

tribucndum  cssc  Dco  pcccatuin  Angcli,  si  in  crgo  obstat,   quominus  voluntas  seipsam  ad 

primo  instanti  non  libcrctur.  Scd  ad  suinmum  primum  actum  moveat,  ideoque  ex  hac  parte 

credi  potcst,  esse  illud  regimen  magis  conve-  nou  repugnat  primum  actum  Uberum  in  An- 

niens,  ne  cum  divino  opere  conjnngatnrsimul  gelo  esse  peccatum. 

pcccatum,,scddi.sccrnatur  non  solnm  causalita-  rAPIT  \ 
tc,  et  natura,  scd  ctiam  durationc  opus  Dci  ab 

operc  diaboli,  ut  non  sohim  malitia,  scd  ctiam  ^^^^^^  voluntas  angeli  naturaliter  sit  in  sua 

omnis  malitia;  adumbratio  a  divino  op(>re  ab-  ^^^^^^  electione  immutabilis,  an  vero  post 

sit.  Et  hoc  solnm  vidctur  possc  dici  stando  in 

pura  natura  :  an  vcroaliquid  amplius  dc  Angc- 

lis,  ut  sunt  dc  facto  crcati,  diccndum  sit,  pos- 

tca  vidcbimus.  1.  Prima  smtentia,  Aiigelum  esse  immuta- 

20.  AdaucloritatemetrationemD.Ansehni,  hilem. — Qua^stio  hffic  ad  explicaudam  viain 

in  fine  nwn.  16.  — Actns  a  voluntale  elicitus  Angclorum,  et  tcrminum  ejus,  et  priccipue 

per  seipsum  est  toluntnrius  de  quo  in  tractatu  de  proptcr  obstinationcm  malorum  augclorum, 

toluntario.  —  Ad  Ansclmum  respondeo  imi^ri-  in  ultima  parte  hnjus  inatcriic  tractari  solet : 

mis,  discursum,  qucmibi  late  Anselmusprose-  re  tamcn   vera  ad   declarandam  naturalcm 

quitur,  non  minus  in  bouis,  quam  in  malis  ac-  conditioncm,  et  libertatcm  vohmtatis  angeli- 

tibus  ficri  possc,  infercndo,  Angelum  non  posse  cre  pertinet,  et  ideo  in  huiic   locum  optiinc 

iu  jirimo  instanti  habcre  actuni  vohiutatis  bo-  cadit.  Frima  crgo  .sentcntia  docct,   Angclum 

num  cx  se,  seu  liberc,  quia  non  potcst  se  mo-  esse  imniulabilem  in  electione  sua,  plena  de- 

vere  ad  primum  velle,  qnia  si  se  movet,  jam  libcratione,  et  cognitione  facta,  qui  est  modus 

vult  se  movere,  et  conscquenter  supponitur  opcrandi  connaturalis  Angelo,  praiscrtim  in 

habcre  aliquod  vcUe  prius  illo,  quod  cx  sc  clU-  matcria  naturali,  ct  sibi  proportionala,  satis- 

cit.  At  in  l)onis  actibus  id  dici  non  potcst,ut  que  nota.  Ita  sentiuut  fere  sectatorcs  D.  Tho- 

infra  oslcudemus,  crgo  ncc  in  malis.  Ilespon-  nuc,  putant  cniin  hanc  fnissc  mentem  ejus  iu 

deo  ergo,  considerando  Angelum  creatum  cum  1  part.,  q.  04,  art.  2,  cum  dixit,  Augclum  dif- 

suis  potentiis,  et  posita  cogitatione  sufliciente  ferre   ab  hoininc,  quia  Angelus  per  inteUcc- 

in  intclIccUi,  prins  nalura  ([uam  vclit  ali^piid,  tuin  appichendit  immobilitcr,  ct  pcr  volunta- 

possc  pcr  sc  vcllc  aliipud  libcrc:  [icr  sc,  in-  tcin  adlucrct  lixe,  ct  iminobilitcr.  Ft  ideo, 

qnam,  id  est,  sua  sola  virtnte  cum  gencrali  inquit,  si  consideretur  ante  adhccsionem,   po- 

iuthicntia  primai  causifi.  Et  ad  argumentum  test  libcre  adluercre  huic,  et  opposito,  inhissci- 

Anselmi,  (inia  si  Aiigelus  seii^sum  facit  dc  nou  licet,  qme  non  naturalitcr    id  est,  necessario) 

volciitc  volcutcm,  jani  sc^c  vult  movcrc.  Hes-  ruH,  sed  postquam  jam  adhfesit  immohiHter 

pondco  vcllc  (piidcm  sc  movcrc,  sed  uou  alio  adhteret.   Et  iufcrius  ait ,  libcrum  arbitrium 

aclu,  quam  illo  quo  vult  aliquid,  quia  volcndo  AngeU  non  essc    flexibile    [)ost   elcctiouem  , 

objectum  vult  sc  vellc,  nam  actiis  a  vohndate  idcm    autcm  est   es«c  inllcxibib?,  aut  immo- 

clicitus  pcr  scipsuin  est  voluntarius.  Et  idco  bilc,  quam  ncccssario  perseverarc  in  electioue 

nou  est  vcra  illa  [tropositio,  qui  est  aptus  ad  semcl  facta,  nec   [lossc   illaiu    luutarc.  Idcm 

volendum,  et  nundum  vu!t,  non  potest  primam  seutiti,  contra  Gcid.,cap.  Do,  in  uhiinis  ver- 

voluntatcm  a  se  habere :  quia  voluntas  potest  bis  :  ubi  de  Angelis  dicit :  Slatim,  quod  debHo 

seipsam  imincdiate  ad  exercitium  volou(U  de-  fini,  tet  indebitoadhwscrunt,  i.t.mobililer  in  eo 

tcriniuarc,  ctiamsi  in  priori  tcmiiore  inhil  vo-  pcrmanserunt.  Idein  sentit,  q.    l-l,  de  Verit., 

lucrit,  ct  iu  illo  prinio  instanli  i>rius  natura  art.  10,  ct  q    10,  dc  Mal.,  art.  1.  Et  ita  hanc 

sit  apta  ad  volendum  qnam  (pudquam  vclit.  Et  sententiam  se^iuitm-  Caprcolus  '1,  dist.  7,  q.  1, 
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art.   1,  coikI.   H,  et  arguincuta  coutra  illam. 

Cajctauus  ct  Fcrrarieu.^^is ,  etc.    Itlcm  seutit 
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Alcusis,  3p.,  quffist.  I,  iu  2,  et  i  p-,  <]•  •-, 
niemb.  2,  nrt.  1,  §  I,  tjuem  rclert,  ot  sequilur 
Arlior,  lil».  I,  Thoosoi»liia',  cap.  5.  Et  ideui  te- 
uet  Heuricus,  quodlil».  8,  (j.  II. 

2.  Primarutio  — Fuudamenta  luijus  .sen- 
tcntia'  suut.  Primum  cx  partc  intellectus,  quia 
iutellectus  AHti!,eli  imniobilitcr  adbanet  bis, 
qutc  iutelligit,  ct  judicat;  crgo  et  voluutas  si- 
milcm  iuuuutabilitatcm  in  suis  elcctiouibus 
habct.  AnteceJcns  probatur,  quia  Augelus  ap-    ob  quam  Dcus  statim  postpeccatum  illos  dam- 


luutas  Augeli  cst  perfcctis.sima  ct  libcrrimc 
eligit,  quia  nou  ducitur  passiouc,  sed  ex  se  so- 
la  sc  determinat,  ergo  eligcndo  ila  alRcitur, 
scu  iufigitur  rci  electfc,  ut  ab  illa  non  possit 
amjilius  dimovcri.  Quarta  ratio  addi  potest, 
(juia  si  Angelus  cssct  mutabilis  in  electioue 
sna,  csset  capax  panitentiai ;  consequens  au- 
tem  est  contra  Damasccnum,  lib.  2,  cap.  3,  ct 
alios  Patrcs  infra  citaudostractaudodc  peccato 
Angelorum.  Et  a  postcri(»ri  pat(!t,  uam  .si  pos- 
scnt  retraclarc  vohuitateui,  mdla  esset  ratio. 


prchendit  couclusioncm  in  principiis.  Undc  ita 
judicat  deonniibus,  sicut  bomodcprimis  prin- 
cipiis.  Sicut  crgo  homo  immobilitcr  adiucret 
primis  principiis,  ita  etiam  Angelus  adhicret 
omnijjus,  quse  apprchcndit,  et  judicat.  Consc- 
quentia  vcro  prima  probatur,  quia  voluntas 
poquitur  intollectum,  otidco  modum  cjus  ojio- 
randi  participat.  Et  ita  homo  quia  per  discur- 
sum  procedit,  ct  mutabilitor  judicat,  ctiam 
per  voluntatem  uuitabiliter  eligit ;  Angclus 
crgo  c  contrario,  quia  immutabilitcr  appre- 
hendit,  ctiam  et  immutabiliter  eligit. 

3.  Secuiida  ratio.  —  Secunda  ratio  sumitur 
cx  parte  adhaesiouis  ad  finem  ultimum,  quam 
sic  deducit  D.  Thomas  i,  contra  Gent. ,  c.  iV), 
quia  iutentio  fiuis  ultimi  cst  priuciiiium  om- 
nium  aliarum  olectionum,  sod  Angelus,  scu 
spiritus  separatus  immobiliter  adhajrot  lini 
ultimo,  quem  sibi  dcstinavit;  ergo  ctiam  im- 
mobilitor  adha;rct  omuibus  rcbus  aliis,  quate- 
nus  ad  illum  fiuem  ordiuantur.  Major  cum 
cons(.'(pientia,  ut  nota;  suiiponuutur.  Minor  au- 
tem  piobatur,  quia  voluutas  naturalitor  appo- 
tit  bcatitudincm  in  communi,  quod  autem  in 
hoc  vcl  illo  bono  suum  ultimum  fincm  ct  bca- 
titudinem  ponat,  provenit  ex  aliqua  disposi- 
tione  sul»j(3cti,  juxta  iUud  Aristotclis  3  Ethic., 
cap.  8:  Qualis  uuusquisque  cst,  talis  sihi  finis 
tidctur.  Ergo  quando  Angelus  aliquid  sibi  de- 


naret,  nullo  tempore  ab  probationcm  (ut  sic 
dicam)  et  ad  sc  convcrtendum,  si  velleut,  illis 
conccsso. 

5.  Vera  senlentia  negans  prccdictam  immu- 
taUlitatem. — Electio  virtnalis  dum  finis  unus 
potius  inte?iditur,  quam  alius.  —  Nihilominus 
ccuseo,  vobmtatem  Angeli  ox  vi  suaj  tautum 
natura'  nou  cssc  simpliciter  iuanulabilem  in 
elcctionibus  suis :  scd  sicut  libere  eligit,  ita 
etiam  posse  libere  clectioucm  mutare.  Ut  au- 
tcm  gcneralitcr  lioc  probem,  advcrto,  sub 
electiono  liic  uos  comprehondoro  omnem  li- 
bcraui  determinatiouem  voluutatis,  etiamsi 
sit  per  modum  inteutionis  finls,  vcl  particula- 
ris,  et  proximi,  vel  ultimi,  prout  in  hac  re 
potius  quam  in  alia  coustituti.  Nam  licct  talis 
aHoclio,  vcl  iuteutio  quatenus  est  dc  bono 
proptcr  se  amato,  difl^erat  a  rigorosa  electione, 
cpiic  est  de  mcdio,  quod  solum  proptcr  aliud 
amatur,  nihilomiuus  fpiateuus  fit  adhoereudo 
huicfiui,  vcl  rci  particulari,  potiusquam  aliis, 
iuterveuit  ibi  quicdam  discretio,  ct  pra;latio 
hujus  rci  ad  aliam,  ct  ita  cst  ibi  (jutcdam  vir- 
tutis  electio,  de  qua,  quoad  punctum  de  muta- 
bJlitate,  vel  iramutabilitate  spectat,  eadcm 
ratio  ost,  qua;  dc  propria  eloctione.  Et  ideo  in 
assertione  gencraliter  loquimur,  ct  utramque 
comprchcndimas.  Et  in  hoc  seusu  docent  scn- 
tentiam  banc  Scotus,  in  2,  dist.  7,  quoest.  i, 


terminat  appctendum,  ut  ultimum  finem,  ct    ct  iu  Reportatis,  cadcm  dist.,  quaest.  3,  JEgi- 


ali(pia  pcculiari  di.spositiono  in  illum  ducitur. 
Talis  autom  dispositio  in  ii».so  imuiutabilis  est, 
(piia  tantum  est  illa  dispositio  intcUectus,  qua 
statim  iu  principio  in  contemplationem  boni 
pcrvenit;  ergo  in  finc,  cui  primo  adhairet,  im- 
mutabiliter  pormanet,  ct  cousequcntcr  in  or- 
dine  ad  iUum  sempcr  cligit,  et  ita  habet  im- 
mutabilitatem  in  clcctionibus  suis. 

4.  Tertia  raiio.  —  Quarta.  —  Tcrtiam  ra- 
tionem  addit  Hcnricus  supra  sumptam  cx  effi- 
cacia  voluntatis  angelica',.  Quia  voluutas  quo 


dius,  qmost.  I,  art.  2,  Duraudus,  qua;st.  2, 
Grcgorius,  quiEst.  1,  art.  2  et  idcm  soutit  ibi- 
dcm  Gabricl  cum  Ochamo  1,  quaist.  19.  Itcm 
Marsilius,  2,  quast.  5,  art.  5,  et  alii. 

6.  Prohaiur. — Potestque  htcc  sententia  im- 
primis  auctoritate  probari.  Nam  Hierony- 
mu.s,  epist.  1  iO,  ad  Diimasc,  de  Filio  piodigo, 
in  fine:  Deus,  ait,  solus  est  in  quem  peccaium 
non  cadit,  catera  cum  sint liheri arbitrii,  juxta 
quod,  et  homo  ad  iinaginem,  et  similitudinem 
Dei  factus  est,  in  ulramque  partem  suam  pos- 


perfectior  est  et  liberius  eUgit,  eo  vehcmeutius    sunt  fiecteretoluntatein .  Hesponderi  potestcum 
et  majori  aflectu  adh»ret  rei  electae:  sed  vo-    Alense  supra,   Angolum  posse  in  utramque 
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partem  suam  flccterc  volnntatcm,  antcquam  Sed  licct  ver])a  non  coi^ant.  niliilominu.s,  ut 

aUeram  cligat,  non  tamcn  po.stca.  At  llicro-  dixi,  multum  favent,   ut  cx  sequcntibus  con- 

nymus  nullam  limitationcm  adhibct,  ct  vidc-  sta])it. 

tur  scquiparare  in  hac  flcxibilitatc  Angelum,  8.  Ratione  probatur . — Ostenditur  ad  dictam 

etliominem,  ct  illam  vcrtibihtatcm  ad  utram-  9'mmoMlitatem  non  satis  esse  qiiod  proveniat  a- 

que  partcm  poncrc;  ut  cfTcctnm  adoiquatum  causa  extrinseca,  id  est,  Deo.  —  Secundo  ac 

hbcrtatis  crcata? :   prout  liomini,   ct   Angeio  principaliter  pro])atur  liffic  sententia  rationc, 

communis  cst.  Und(!  Grcgorius  supra,  cap.  2,  quia  Angehis  in  cligcndo  cst  hl)cr,  ut  est  de 

allcgatus  oequalitcr  dixit,  utrique  naturffi,  an-  fide  certum,  sed  post  factam  electionem,  niliil 

gehca'!,  scihcct,  et  humanae  fuisse  insitam  li-  cst  quod  ncccssitet  illum,  ut  non  possit  mutare 

bertatem,  plenamque  ac  summam  in  se  potesta-  eleclionom,  si  velit,  ergo  ctiam  post  electionem 

tem,  etc.  hno  Fulgcntius,  ibidcm  citatus,  lib.  factam  potcst  illam  mutarc.  Conscquentia  vi- 

dc  Fidc  ad  Pet.,  cap.  3,  scntit,  Angehimde  se  dctur  pcr  se  nota,  et  prol^ando  minorem  am- 

magis  posse  mutare  voluntatem,  quam  possit  phus  declarabitur,  et  confirmabitur.  Probatur 

homo,  sic  enim  argumcntatur :   Si  linmana  crgo  minor,  quia  illa  iieccssitas  seu  immuta- 

natura  postquam  a  Deo  aversa  honitaiem  perdi-  l)ihtas  iu  elcctione  facta,  vcl  provcnit  ab  ipso- 

dit  voluntatis,  ex  seipsa  rursus  eam  haherepo-  mct  actu  scmel  facto,  aut  al)  aliquo  lial)itu  ab 

tuisset,  multo  possihilius  hoc  natura  haheret  illo  relicto,  aut  a  naturali  proprietate  ipsius 

angelica,  qua;  quanto  mimis  gravatur  terreni  voluntatis,  aut  ab  intcllcctu.  Niliil  autcm  ho- 

corporispondcre,  tanto  magis  hac  esset  pra'dicta  rum  est  vera  causa  sufficiens,  crgo  nulla  rcddi 

facnltate.  Qu<b  ratio  supponit  cx  paitc  muta-  potcst.  Consequentia  tenet,  quia  proitcr  illa, 

tionis  vohmtatis  non  dccssc  in  Augelo  faculta-  (piai  numeravinms,  nuUa  intrinseca  causa  in 

tem  retractandi  actum,  deesse  autem  potesta-  ipso  Angelo  cogitari  potcst :  extrinseca  vero 

tem  ad  satisfaciendum  Deo:  sicut  homini  in  nihil  ad  causam  pra?S(mtem  facit,  ubi  naturam 

sua  natura  spectato  dcest.  rei  inquirimus,  nec  ofticit,  quod  Dcus  illa  ope- 

7.  Damascenns   eidem  sententia'   favct.   —  rari  possit.  Nulla  enim  alia  causa  extrinscca 

Dcniquc   Damasccnus  etiam  in  locis  ibidem  potest  inferrc  Angelo  necessitatem,  ut  in  clec- 

citatis  multum  favct.  Nam  in  capite  tertio  non  tionc  facta  pcrraancat ;  Deus  vcro  possct,  ta- 

solum  ait,  Angclum  arbitrii  libertatc  esse  prse-  men  inde  non  colligitur  intrinseca  impotentia 

ditum,  s(^d  etiam  addit,  esse  perpctno  moU-  Angeli  ad  mutandam  clcctioncm,  de  cpia  sola 

lem  ct  sententia'  ratione  esse  mutahilem,  et  in-  nunc  disputamus.  Nam  etiam  potest  voluntas 

fra  dicit,  omve  creatim  arhHriiimessemvtahile.  Angeli  ncccssitari  a  Deo  ad  primam  determi- 

Verumtamcn  ha^c  verl)a  codcm   modo,  quo  nationcm  sua;  voluntatis,  ncc  tamen  proplerea 

verba  llicronymi  exj^oni  possunt.  Quia  certum  non  est  ex  se  liber  ad  se  determinandum  :  sic 

est ,  voluntafcm    Angcli   ])roptcr    libcrtatem  ergo  licet  possct  in  clectione  facta,  extrinscca 

fuisse  rautabilcm  ab  eo  utiquc  statu,  in  quo  necessitatc  a  Deo  firmari,  nihilomiuus  si  nihil 

fuit  condita:  et  hoc  satis  est,  ut  ea^^m  mnta-  habet  intrinseoura,  (piod  talcra   necessitatcnt 

/iow?5  fl/eaw  wo»  *27,  sicut  Daraasccnus  locutus  inducat,  de  se  manebit  libcr  ad  mutandam 

cst,  erit  ctiam  satis,  ut  dicatur  rautasse  sen-  clectionem,  quantura  est  ex  intrinseca  facul- 

tentiam,  (piam  in  primo   instanti  crcationis  tate,  si  cxtrinsecus  non  impcdiatur.   Pra-tcr- 

habuil.  Quod  aulcm  postquamcumque  scnten-  quam  (piod  si  olectio  pecoarainosa  fuit,  rcpug- 

tiam,  clectioncm,  seu  delibcrationcm,  aliam  na])it  bonitati  divinoe  cx  sc,  ct  pcr  positivara 

mutationcm  faccrc  possit,  vcl  quod  hoc  sit  de  actionera  suara  firmarc  voluntatcm  in  tali  elec- 

ratione  lil)ci'i  aibitrii   crcati,   non  tam  clare  tione,  necessitando  cara  ad  perraancndinn  in 

aHirmat   Damascenus,    nec  ad  diflcrentiam,  ipsa,  ut  infra  fra(iando  de  obstinatione  (hvmo- 

quam  intcr  volunlatcm  crcatam,  ct  incrcatam  num  ostcndcmus.   Ef  ifa  in  prava  elccfionc 

constituit,  nccessarium  est.   Ncque  denique  cfiam  p(n*causaracxtrinsecam,  non  potcst  talis 

vcrbum  illud,/?^;7;^/?<o?«o^w>w,  hunchabctsen-  imraobilitas  clectionis  subsisfere  :  causa  crgo 

sum.  Nam  Angclus  dicifur  cssc  in  perpetuo  infrinscca  inquirenda  esf. 

motu,  quia  scraper  esf  acfu  infclhgcns,  cf  vo-  9.  Xecacausa  intrinseca  prormire  inductire 

leus,  saUcm  franseundoabuno  actu  ad  alium,  ostenditur. — Et  primo  quod  von  ab  ipsn  aclu 

ut  supradictumest.  Et  sine  dubio  in  illo  vcrbo  proreniat. —  Probafur  ergo  subsumpta  propo- 

hoc   faufum  voluit  Damasccnus,  nec  opus  esf  sifio  per  singula  membra.  Nara  iniprimis  ac- 

id  cxtendere  ad  motum  al)  (Hio  actu  ad  confra-  fus,  (pio  volunfas  lormahfcr  cligU,  ac  d(>ter- 

rmm,  scuab  electione  ad  retractafionemcjus.  minafur  ad  falc  objccfum,  non  potest  ipsam 


400  LIK.  III.  l)E  VOLLNTATE  AN(JliLOULM  IN  11  UO  STATL'  NATLR.£  SU.-E. 

voliintatcm  cogcre,  scii  iminutabiloni  reddcro  vchcmcns,  niliil  rcf('rt,antimpcdit,  ([uominus 

inipso.  Qnia  illc  actns  formalitcr  cst  lihci-  pcr  vohintas  expeditamaneat  ad  oppositnm  actum 

dtMioininationcin  a  piiiHi|tii)  inthfrcrcntcm,  a  clicicn(Uiin.    Attinc    ha^c  ralio  aKjnc  procedit 

(jno  ita  tit   i^cr  pfjtc.-^falcm  a^cndi,  nt   ctiain  dc  ck'ctionc  propric  dicla,  qnai  vcr.satnr  circa 

possit  nonficri  pcr  intrinsccampotcstatcm  non  mcdia,  et  dc  electionc  late  .sumpta,  prout  sig- 

agcndi,  qnam  hahct,  scd  actus  factus  iioii  aii-  nificat  oinncm  dctcrminationcm  vohintatis  ad 

fert   a  vohuitafe  illam  potcntiam  non   intln-  hoc    ol)jcctuni  potius,  quam   ad  oppositnm, 

cndi  in  falcin  actiiin,  ncc  ctiam  anfcrt  potcs-  efiamsi  sit  ])cr  modiira  intcntionis,  vcl  amoris 

talem  agciidi  alium,  crgo  non  necessitat  ad  finis,  sivc  proxiini,  sive  ultinii,  in  parliculari 

pcrmanendum  in  electioncjam  facta.  lit  de-  rc  constituti.  Quia  sicnt  voluntas  Angeli  de  se, 

claratur,  qnia   licet  posito  actu  lihere  facto,  et,  seclusa  visione  beata,  a  principio  non  ne- 

scquatur  necessitas  comitosita,  qua  rcs  ({uando  ccssitatur  qnoad  exercitium  ad  eliciendum  ta- 

e.st,  ncccs.sario  cst,  qnia  lucc  nccessitas  iion  lem   actum,  ita   ncc  ipsc  actus  liberc  elicitus 

opponitur    ptjtentia^,   sed   tantum   privalioni  potest  necessitare   vohintatcm  ad  conscrvan- 

adus  pro  eodcm   tempore,  pro  (pio  essc  sup-  dum  ipsum,  et  consequentcr  nequc  ad  perma- 

ponitur  :  nihilominus  non  sequitur  ncccssitas  nendum  immutahiliter  in  ipso.    Et  hinc  ex 

absolnta  pcrsevcrandi  in  tali  actu,  quia  ha,-c  paitc  rcfcUitnr  s(.'cundum  fnndamentum  con- 

persevcrentia  iion    est  nisi  conscrvatio  talis  trarife  scntcntia',  quod  haiic  iinmutabilitatem 

actus  :  nullus  autcmeffectus  neccssitat  causam  rcfcrebat  iii  intcutioncm  nltiini  linis,  vcl  ali- 

ad  sui  conservationcm,  si  causa  ex  se  talcm  quamdispositioncmiinmutabilemcircaipsum. 

neccssitatcm  non  ha])et,  quia  illa   nccessitas  Nam  si  talis  dispositio  ponatur  esse  ipsemet 

opponifur  potcntia,'  non  influendi  in  cfrcctum,  actus  adlhTsionis  ad  talem  fincm,  (^x  dictis  ma- 

quam  ipse  cffcctus  toUcrc  iion  potcst  a  sua  nifcsfe  rcfutatur,  si  vcro  sit  aliquid  aliud,  ad 

cau.«a,  siprius  illam  habcbat.  Quod  si  voluii-  aliquod  cx  caiteris  mcmhris  pcrtiuerc  uecesse 

tas  Angeli  non  necessitatur  ab  actu  electionis,  est,  ct  ideo  cum  illis  examinahitur. 

ut  illum  scmpcr  conscrvet,  poterit  talis  voliin-  1 1.  N^ec  item  ab  aliquo  habitu,  tel  disposi- 

tas  cessare  ab  illo  actu,  ergo  jam  ille  actus  tione.  — Secundo  ergo  probatur  non  posse  hoc 

transactus  non  poterit  pcr  scipsum  impcdirc  provcnirc  ab  ali(pio  habitu,  vcl  dispositione 

eaindcm  voluntatcm,  quominus    contrariam  addita  voluntati.  Quia  vcl  talis  habitus,  aut 

electionem  haheat,  si  vclit,  quia  quod  non  cst,  dispositio  praiccdit  electionem,  vel  sequitur  il- 

non  potcst   aliquid  agcre,   vel   rcsistere  per  lam :  neutrum  autcm  dici  potest,  ergo  iiullns 

scipsum,  quod  nunc  taiitum  iiitciKlimus,  iiam  potest  essc  talis  habitus.  Consequentia  tenet  a 

utruin  ])cr  virtutcm  rclicfam  possit,  ad  aliud  sunicicnti  partium  enumeratione,  nam  mem- 

nicmbrum  pcrtinet.  bra  illa  sunt  immediate,  et  ada?quate  opposita. 

10.  Nec  a  siimmo  impetu,  et  conatu  potentiw  Quia  sub  habitu  pra?cedente  electionem  com- 

opera7itis. — Unde   vana  profecto  cst  ratioci-  j^rchcndimns  tamprcecedentemtemporc,quam 

natio  Hcnricircfcrcnfishanciinmobilitatemin  solo  ordine  natura^ :  ct  ita  complcctimur  dis- 

magnum   conatum,  ct  (juasi  impctum  ijisius  positiouem,  quai  .simul  temporc  cum  ipso  actu 

actus,  nam  per  hoc,  apcrtc  trihuif  hanc  neces-  ehgendi  csse  cogitetur,  quia  illa  saltcmordine 

sitatem  ipsi  .actni,  sed  frustra,  ct  gratis.  Tum  naturae  praecedit,  vel  sequitur  actum.  Nam  si 

quia  sine  fnndamento  supponit  Angelum  (,'li-  ^iere  esset  concomitans ,  et  nullam  haberet 

gcre  sempcr  summo  coiiatii,  et  quia  cjus  vo-  cau.salitatcm   in  actum,  ncc   actiis  in  ipsam, 

luntas  est  maxiinc  libcra,  idco  cum  dctermi-  cssct  ini])Citincns  ad  talcm  electioucm.  Unde 

natur  maximo  impetu  fcrri,  hoc  cnim  non  se-  nequc  ad  illam  facicndam,  nec  ad  permanen- 

quiturcxlibcrtate,  .sedpotiuscontrarium.Nam  dum  in  ipsa  quippiam  conducere  po.sset. 

sicut  magna  libcrtatc  se  detcrminat,  ita  pro  42.  Antecedentibus  ipsum  aclum. — Probatur 

sua  libcitatc  conatnm  mnjoicm,  vel  minorcm  ergo  miiior,  quoad  prius  membrum.  Quia  im- 

adhihet.  Tum  ctiam  (jiiia  licet  Angtdus  cligat  jjrimis  considerata  pura  iiatnra  Angeli  sine 

tota  efTicacitate  voluntatis  suae,  nihilominus  fnndamento  fingitur  in  ejus  voluntate  aliqna 

tota  libcra  cst,  ct  totam  illam  potest  suspcn-  dispositio,  vel  habitus  ab  ipsa  voluntate  dis- 

dcrc,  et  mutare.    Et  rcddit  argiimentuin  fac-  tinctns,  quia  rcvcra,  nulla  est  ratio  i)oneiidi 

tum.  Nain  voluntas  sic  eligcns  jtotcst  cc.^sarc  illnin:  ct  ita  nulhis  est,  iicijue  ab  aliquo  bciie 

abillo  actn,ncc  u(X-:  s^ilatiirab  ii»soad  se  coii-  sentientc  pojiitur,  ut  in  ca])ite  ultimo  huju? 

servandiim  :   si  autem  voluntas  ccsset,  jam  .  libri  dicam.  nabitus  aut(!m  infusi  non  jiert/ 

actus  uou  cst,  ergo  qu(jd  fucrit  intensus,  aut  neut  ad-pi-aiscntem  cousiderationem  aagclica; 
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naturse  seciindum  se  :  et  pr.-ifterea  lioet  pra^ce- 
dant,  non  inducunt  necessitatem  ad  perseve- 
randum  in  electione,  sed  potius  per  pravam 
electionem  amitti  possimt  etiam  ab  Angelo,  ut 
infra  dicam.  Deindc  data  suppositionc  gencra- 
liter  argumentamur :  quia  habitus,  vel  dispo- 
sitio  prajccdcus  actum  electioni.s,  non  neccssi- 
at  ad  clcctioncm,  scd  in  hoc  subditur  vohin- 
tati,  ergo  neque  ad  perscverandum  in  illa 
necessitarcpotest.Antecedcns  pcrsc  patet,  quia 
supponitur  Angehis  hbcrc  ehgerc  non  obstantc 
quocumquc  hubitu,  vcl  dispositione  prajvia. 
Consequentia  vero  probatur,  tum,  quia  tahs 
habitus,  vcl  dispositio  non  potest  fortius  in- 
flucrc  in  conservationem  actus,  quam  in  pri- 
mam  effcctionem,  tum  ctiamquiatahshabitus, 
vel  dispositio  nunquam,  potest  privare  vo- 
luntatera  sua  naturah,  ct  intima  potestate  sus- 
peudcndi  influxum  suum,  cx  qua  provcnit,  ut 
ipsa  scmper  hbcrc  durct  in  actu,  qucm  hbcre 
ehcuit.  l'otest  ergo  ab  iUo  cessare  non  obstan- 
te  tah  hal)itu,  et  tunc  reddit  argumcntuni 
factum,  quod  tunc  possct  contrariam  volun- 
tatem  habere :  undc  ctiam  concluditur,  quod 
simul  ctiam  possit  ab  uno  actu  in  oppositum 
transirc. 

13.  Nec  etiam  actum  consequentihus.  —  Et 

eodcm  fere  modo  probari  potest  aliud  mcm- 

brum,  si  habitus,  vel  dispositio  fingatur  con- 

sequcns  actum.  Nam  imprimis  praHer  habi- 

tum,  vcl  perfcctum,  vcl  inchoatum,  non  po- 

test  cogitari  aliqua  alia  dispositio  rclicta  in 

voluntatc  Angeh  ex  prfeccdeuti  actu  cligcndi, 

ut  per  se  notum  est,  quia  isti  actus  immanen- 

tes  non  sunt  productivi  aliarum  qualitatum  in 

ipsis  potenliis,  quibus  insunt,  ncc  aliud  liac- 

tenus  cogitatum  est,  nec  iutcUigi  potest,  c- 

tiauisi  hngeudi  detur  licentia :  post  actum  vero 

nulla  dispositio  iu  potcutia  manct,  nisi  quam 

ipsc  actus  clUccre  potcst ;  a  quo  enim  iicri  pos- 

sct  in  voluntatc  Angeli,  nisi  a  Dco  ?  Vanum 

autcm  csset  hanc  elUcientiam  Deo  tribuere  in 

solo  ordiue  natura?  sistendo,  cura  etiam  in 

ordine  gratia^  non  inruudat  nisi  luibitus  ejus- 

dem  ordiuis.  Non  potest  igitur  illa  dispositio 

essc  nisi  aliquis  habitus ,  de  quo  etiam  multi 

ilubitant :  scd  admittaums  illura.  Nara  illo  e- 

tiam  posito,  non  posset  iUc  nccessitarc  poten- 

tiam,  vcl  tpioad  (>xcrcitiuni  ad  pcrscvcrandura 

scuipcr  in  tali  clectionc  ,  vel  ipioad  spccitica- 

tionera,  \it  cessando  ab  illa,  nou  posset  con- 

trariam  haberc.  Quia  etiani  habitu  acquisito 

utitur  voluntas  cura  vult,  et  quanturavis  sit 

intcnsus,  non  toUit,  inio  nec  minuit  iutcrnara 

potcstatcra  voluntatis  ad  clicieudum    aliura 
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actum.  Et  idco  nuUus  hactcnus  dixit,  dct(,'r- 
minari  voluntatcm  Angcli  a  dispositionc,  vcl 
habitu  acquisito  pcr  habitum,  ad  perraanen- 
dumimm(jbnitcrinck?ctionescmclfacta.  Solum 
vidcri  potcst  D.  Thomas  in  sccunda  ratioue 
in  contrarium  facta,  poncrc  ali(piam  hujus- 
modi  di.spositioncm  in  Augelo  per  aclum  cli- 
gendi  iuductam,  ratione  cujus  intali  actu  im- 
rautabilitcr  permanct.  Scd  quidquid  sit  de 
anima  scparata,  dc  qua  D.  Thoinas  ibi  cx  pro- 
fcsso  loquitur,  cum  ad  Augclos  cxtendit  ser- 
monem  circa  finem  capitis,  manifcotc  ponit 
illara  dispositioncm  in  intellectu,  de  (pia  ro 
statim  videbimus. 

14.  An  tamen  dicla  iinmohilitas  proteniat  a 
toluntate,  argiiitur.  —  Tcrtio  probandum  est 
hoc  non  provenire  ab  ipsamet  natura  volunta- 
tis  angelici3e.  Quamvis  enim  uemincm  invcuc- 
rira  ,  qui  hoc  tribuat  naturali  proprietati  talis 
voluntatis,  in  illa  sistcndo,  possct  nihiloininus 
cogitari.  Nam  divina  voluntas  licet  in  suis  de- 
cretis,  et  electionibus,  seu  dilcctionibus  cxtra 
sc  libcra  sit,  nihiloiniiius  est  immutabilis  in 
suis  decretis  scincl  habitis.  Hanc  autcm  im- 
mutabUitatem  uon  vidctur  habcre  uisi  ex  in- 
triuscca  conditionc,  et  natura  talis  voluntatis, 
quia  nequc  in  illa  cogitari  potest  alia  disposi- 
tio,  unde  proveniat,  neque  provcnit  ab  intel- 
lectu  :  nam  eodem  modo  coguoscit,  et  propo- 
nit  objccta,  antcquam  (hligantur,  ct  postquam 
dilccta  suiit,  ncc  cx  ip.somet  actu  provcnire 
potest,  tuni  quia  sicut  ante  primam  detcrmi- 
nationera  per  euindcra  actum  potuit  Deus 
vclle,  ct  noUc  camdem  rem,  ita  etiaiii  post- 
quam  voliiit  posset  noUe  codem  aclu,  si  aliud 
non  obstarct.  Tuni  etiani  quia  actus  illc  iu  re 
uon  cst  nisi  ipsa  vokuitas  :  ct  ideo  idera  est  di- 
cere,  provenire  ab  intrinscca  natura  talis  ac- 
tus,  vcl  a  uatura  talis  voluntatis.  Ratio  crgo 
iinniutabilitatis  divina'.  voluntatis  iion  est  alia, 
nisi  quia  illa  voluntas  propter  summara  per- 
fectioncm  suara  liabct  lianc  intrinsecam  natu- 
ram,  ut  in  electione  semel  facta  immobiliter 
adhajrcat.  Ergo  servata  proportione  possct 
quis  diccre,voluntatem  Aug(^li  esse  irarautabi- 
lcm  iu  sua  clcctione,  ex  vi  sua  natura^,  et  iu- 
trinsccai  perfcctionis.  Quia  substantia}  scpara- 
ta^  ( ut  dixit  D.  Thomas  in  illo  cap.  95,  4  cou- 
tra  Geutes )  propiuquiorcs  suut  sccuudum 
naturara,  iu  qua  crcantur,  ultiina*  perfcctioni, 
quani  aniina^  huniaua\  crgo  ct  voluntatcs  ca- 
ruin  possunt  uaturalitcr  participai'e  non  soluui 
hbcrtatein,  scd  ctiain  irarautabilitatcin  diviiiai 
voluutatis  :  potcst  ergo  lia.H'  essc  naturalis  cou- 
ditio  voluntatis  augchcio,  uec  aliam  rationera 
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ejtis  redchirc  oportebit,  nisi  qnia  haic  est  na-  tellcctns  angelici  aliqna  ratio  talis  proprictatis 

tnra,  ot  pcifectio  tali.'?  volnntatis.  volnntatis reddatnr.  Ktconfinnalnr,  nani  ctiam 

iri.  Xonvalet  tamen  argumeiilum  ah  immu-  m  Deo  immntal)ilitas  voluntatis  aliqno  moflo 

tahilitate  dir/Jia,  tum  qnia  est  impartidpahiJis.  ex  rationc  provcuit,  vel  qnia  intcllectus  divi- 

—  Sed  niliilominus  ratio  haic  ,  seu  responsio  nns  iininutabilis  cst,  et  omnia  .«^iinnl  cognoscit 

verisimihs  non  est,  cnjns  signum  cst ,  qnia  vcl  qnia  (liviiia  meiis  jndicat  non  es.sc  bonnm^ 

nnlhis  thcologorum  in  illa  ratione  quievit,  vel  nec  conveniens  majestati,  et  auctoritati  snee, 

illam  reddi(ht.  Dcinde  ad  hoc  valet  ratio  Da-  sinc  nova  ratione,  et  considcrationc,  quse  ipsi 

masccni,  diccutis  :  Quidquid  creatnm  est,  mu-  accidere  non  potcst,  propositnm  unitare;  ergo 

tationi  suhsil  vecesse  est,  id  enim  extra  niuta-  ncccssario  rccuirondum  cst  ad  intcllcctum  An- 

iionis  aleam  esl,  quod  nihil  hahet,  a  quo  sit  geh,  et  vidciiduin,  aii  cx  jiartc  illius  vohmtas 

creatum.  Qnamvis  ergo  vohmtas  incrcata,  eo  cjus  immntabilitatcm  hanc  participet. 
ip.';^  quod  talis  est,  omnem  immutabihtatcm         J7.    Pramotatio  ad  probandu^in    ulterius  , 

habcat  iimatam,  nihilominus  indc  inll-rri  non  quod  ncc  ah  inteUectu  proteniat  dicta  immuta- 

potest,  voluiitatcm  creatam  etiamsi  iu  sno  or-  hilitas.  —  Quarto  crgo  probatur  vohmtatem 

dinc  vahlc  perfecta  sit,  illam  immutal)ilitatem  Angeli  non  habcre  ab  intcUcctu,  scu  a  modo 

Dei  participare.  Nam  potius  ex  ratione  propria  intelligendi  hanc  immutabilitatem.  Et  argu- 

crcatae  vohmtatissequitur  mntabUitas,  Ex  quo  mentor  in  hnnc  modnm,  qnia  duae  snnt  sen- 

infcrt  Damascenns,  Angdnm  csse  sententia' ra-  tcntia'  circa  dispositioiicm  cx  paite  intcUcctus 

tioue  mutahilem  :  et  alii  Patrcs  saepe  infcrunt,  ncccs.sariam,  ut  voluntas  cligat  hoc,  vcl  oppo- 

eo  ipsoquod  Angclusex  nihilo  crcatus  est,  esse  situm,  seu  velit,  ant  nolit  aliquod  objectum 

mutabilera  a  bono  in  malum  .secnndum  volun-  pro  aliquo  instanti.  Una  est,  cum  cadem  ad- 

tatem.  Ei-go  eadcm  ratione  erit  mutabihs  ab  vcrtentia,  consideratione,  et  judicio  ntrinsque 

unn  volnntatc  in  contrariam,  nt  saltcm  nullum  partis  posse  volnntatcm  pro  .«^^ola  snalibertate 

est  fundamriitum  ad  affcrcndnm,  voluntatcm  <piod  nuduerit  eligcrc,  sinc  alia  ratione  ex 

creatam  ex   intrinseca   natura ,  absque  alia  parte  intcllectus.  Quaj  sentcntia  conscqnenter 

cansa,  vel  ratione  cs.se  in  proposito,  seu  elec-  asserit,  posse  esse  peccatum  in  vohmtate  sine 

tione  immutabilem.  aliquo  defectu  praecedente  in  intcllectu.  Alia 

16.  T"vi  quia  in  toluntate  creata  esset  ma-  scntentia  est,  non  posse  voluntatcm  imnm  praj 

(jnaimperfectio. — Deniqnc,  quamvis  in  volun-  alio  eligere,  vel  idcm  objcctnm  amarc,  potius 

tate,  quffi  non  j)otest  a  bono  deflcctere,  immn-  quam  odio  habere,  nisi  intcllcctus  aliter  de 

tabilitas  in  proposito,  et  clectione  sit  magna  illis  judicet,  velaliqnidampliusin  objecto  con- 

perfectio  :  at  vero  in  voluntatc,  qna;  deficcre  sideret,  cnm  illud  amat,  quam  cum  odiohabet, 

potcst,  immutabilitas  in  cl(>ctionc  non  cst  ])cr-  vcl  si  omnia  considcrat,  Tion  saltcm  attcntius, 

fectio,  scd  potcst  csse  maximnm  malum;  crgo  et  cfhcacius  ponderat  rationcm  amandi,  quam 

cum  voluntas  angelica ,    et    omnis  voluntas  odio  habendi.  Quae  sententia  consequenter  as- 

creata  possit  dcficcre,  quantumcumqne  alias  serit,  non  pos.se  e.sse  peccatum  in  voluntate, 

sit  pcrfecta,  ad  illarn  pcrfectioncni  non  spcc-  quin  alifjnis  dcfcchis  in  intcllcctu  pra^ccdat. 

tat  immutabilitas,  quia  in  tali  subjecto  lucc  At  vero  'ne  hnjusmodi  scntcntia  cxamincmus 

potitis  essct  impcifcctio.  Ergo  cx  sola  perfec-  nunc)  juxta  ncutram  earum  potest  voluntas 

tione  voluntatis  angclica.'  non  recte  potest  col-  creata  talem   immutabilitatcm  ab   intellectu 

hgi  talis  immutabilitas,  quia  non  potest  esse  habcre ;  ergo  nec  isto  capite  illam  habet,  ac 

adeo  perfccta,  quin  illam  imperfectioncm  ha-  subindc  nullum  supercst  principium,  unde  il- 

bcat  admixtam.  rationc  cnjus  non  cssct  ci  con-  lam  habcrc  possit. 

vcniens  talis  immutabditas.  Sicut  licet  intcl-         18.  Prohatur  jam  juxta  dicentes  non  requiri 

lcctus  angelicus  sit  valde  perfectus,  qnia  tamcn  ad  peccandum  defectum  in  intellectu.  —  Proba- 

ali(piando  crrare  potest,  non  pertinet  ad  per-  tur  minor  quoad  priorem  partem,  seu  proce- 

fcctioncm  naturalcm  cjus,  nt  si  erret,  immu-  dcndo  in  priori  sontciitia,  quia  in  codem  ins- 

tabilitatis  in  crrorc  pcrmaneat.    Unde  argu-  tanti,  ct  cum  cadcm  dispositione  intcllectu.s, 

mcntor  ultimo,  quia  voluntatis  a  ratione  ori-  et  .sine  illo  ejns  defectu,  j^otcst  voluntas  An- 

ginem  ducit ;  crgo  ctiara  modns  libcrtatis  in  gcli  simul  hoc,  vel  illud  velle  pro  sola  sua  li- 

ratione  fundatus  esset  debet;  ergo  si  voluntas  bcrtate,  crgo  licct  imum  nunc  eligat,  stante 

Anircli  immntabilis  cst  in  usu  libcrtatis,  a  ja-  cadcm  dispositionc,  et  advcrtcntia,  intcllectus 

tionc  provcniiedebet.  Non  crgo  recte  sistitur  iu   alio  posteiiori   iiistaiiti   poterit  non  vche 

in  natnra  ipshis  voluntatis,  nisi  ex  parte  in-  illud,  .sed  aliud.   Probatur  consequentia,  quia 
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iii  priori  instanti  ox  part(!  intcllectus  crat  ca- 
dem  (lispositio,  (piu!  in  postcriori  dnrat,  ut  sup- 
ponilur,  et  in  priori  erat  sntiiciens  propositio 
o})jecti,  taui  ad  volendum,  et  non  volendum 
unum  olycctum,  (piam  ad  volendum,  et  nolen- 
dum  oppositum ;  crgo  ctiam  in  postcriori  in- 
stanti,  est  suiliciens  propositio  objecti  ad  illa 
omnia;  ergo  intcllectus  non  potest  dare  immu- 
tal»ilitatem  voluntati  in  prima  electione;  ergo 
voluntas  non  liahct  illam,  quia  jam  ostcnsuni 
est  non  liabcre  illam  ex  sc,  vcl  ex  actu,  quem 
prius  clicuit.  Undc  confirmatur,  quia  stante 
illa  eadcm  consideratione  intcllectus,  potest 
volimtas  cessare  ab  actu,  quem  prius  elicuit, 
quia  judicium  intcllectus  non  neccssitavit  il- 
lam  ([U(jad  cxcrcitiuma(^tns  cum  elicuit  illum, 
ergo  nec  postea  necessitat  ad  conservationcm 
ejiis;  ergo  potcst  al)  illo  cessare  ex  se,  licet  in- 
tellcctus  non  mutetur.  At  cessando  ab  uno  ac- 
tu,  potcst  habcrc  oppositum,  sicut  in  i^rincipio 
potuissct  juxta  luinc  scntcntiam,  qiua  pcrma- 
net  int(dlcctus  iu  eadcm  apprchcnsione,  et  ju- 
dicio  utriusquc  partis,  et  per  illud  sunicienter 
proponit  objectum  ad  utrumque  actum ,  ut 
suppositum  cst.  Dcniquc  augctur  ratio,  ([uia 
non  solum  potcst  intcUectus  Angcli  in  actnali 
dispositione  perscverarc,  sed  etiam  eflicacius 
attendcrc  ad  alteram  partcm  odio  Iiahitam, 
vcl  plurcs  rationcs  boni  in  ca  considcrare ;  er- 
go,  quantum  est  ex  [lartc  intcllcctus,  afortiori 
potcrit  tunc  voluntas  propositum  mutarc,  ut 
in  sequenti  discursu  magis  ostendctur. 

19,  Probatiir  etiani  jtixta  rpquirentes  talem 
defectum.  —  Idcm  crgo  prohatur  juxta  poste- 
riorcm  scntcntiam  :  qu»T  aflirmat  non  posse 
essc  dcfcctum  in  chgendo,  quin  pra'ccdat  dc- 
fectus  intclligendo,  et  e  contrario  ad  rcctam 
elcctioncmvoluntatissemper  in  intellectu  prai- 
cedcrc  majorcin  honi  cligcndi  considcrationem. 
Kx  ([uo  sic  colligiums,  in  illa  considcratione 
intcIl(H'tus  angclici,  potcst  csse  mutatio,  ergo 
quantnm  cst  cx  parte  intcllectus,  etiam  in 
clectione  vohmtatis  esse  pot(Mit,  ac  snbindc, 
cum  nihil  aliud  ohstct,  sim|)licitcr  cssc  [lotc- 
rit.  Aiilcccdcns  [irohatur,  ([uia  illa  considcratio 
actualis  cliam  in  intcllcctu  augclico  non  cst 
neccssaria  quoad  cxcrcitium,  ut  constat  cx  su- 
pcrius  dictis  de  cognitione  Angcli;  crgo  potcst 
nuitari,  vcl  minu(>ndo  illam,  vcl  augcndo  in 
ordiuc  ad  divcrsa  ohj(>cta,  applicando  mmc 
magis  attcntioncm  intcllcctus  ad  hanc  [lartcm, 
quam  ad  aliam,  vcl  e  contrario.  Prima  vcro 
couscqucntia  scquitur  aperte  c\  ftmdamcuto, 
quod  illa  scntcnfia  su[([)onit  :  nam  voluntatis 
dcfcctus  provenit  ex  dctcctu  intellcctus  ;  crgo 
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ablato  defcctu  intellectus  poterit  etiam  dcfec- 
tus  voluntatis  corrigi  :  et  e  converso  recta 
elcctio  voluntatis  sup[)onitperfectum  judicium, 
et  attentionem  intellectus ;  ergo  si  intellectus 
emittat  illam  attcntioncm,  et  aliam  rationem 
boni  fortius  a[)prehendat,  poterit  etiam  volun- 
tas  dcficcre. 

20.  Exemplis  dedaratur  mvtahilitas  ange- 
liae  voluntatis.  —  E ffvjjimn  diqMcem  sensuni 
faciens.  —  Rejicitur  in  priori  sensu.  —  Exem- 
l)Iis  res  declaratur.  Nam  im[)rimis  certum  cst, 
Angclum  mahmi  mutas.se  iu  sccnudo  instanti 
boiuuu  proj^ositnm,  et  amorem  erga  Deum, 
quem  in  jirimo  instanti  habucrat,  ct  iii  illa 
saltcm  mutatione  neccssc  est  vcrificari,  qnod 
Damascenus  dixit,  Angelum  esse  sententia)  ra- 
tione  mutahilcm.  Nec  illam  negant  auctores 
primai  sententiw.  Respondet  tamcn  in  primo 
instanti  Angelura  non  pleue  elegisse ;  et  ideo 
potuisse  clectionem  mutare.  Sed  interrogo  quo 
sensu  intcUigant,  Angelum  non  plcue  eligere 
in  primo  instanti,  in  quo  creatiu-?  sive  cum 
donis  supernaturalibus  crcctur,  sivc  in  pura 
natura,  prout  illum  nunc  prrecipue  considera- 
mus.  Aut  enim  intcUigunt,  Angclum  in  illo 
instanti  non  vcUe  cum  vcra  libcrtate,  nec  cum 
pcrfecto  judicio  ad  illam  necessario:  et  hoc 
profecto  falsum  est,  quia  Angelus  non  indiget 
tcmpore  ad  considerandum  perfecte  Deum,  vel 
aliud  ol)jectum  amandum,  quantum  i[)se  na- 
tiu-ahtcr,  vcl  supcrnaturalitcr  [lotcst.  Ergo  in 
primo  in.stanti  potest  perfccte  judicare  de  ob- 
jecto  amabili,  et  consequenter  illud  velle  cum 
pcrfccta  libertate.  Deiude  hoc  [)robant  dicta 
in  supcriorc  capitc,  ct  in  libris  quinto  ct  s^cp- 
timo,  idem  ostcndcmus.  Scd  diccrc  possunt, 
in  instanti  crcationis  non  elicccre  Aniielum  in- 
tcr  bonura,  et  mahuu  :  quia  in  illo  p!'imo  in  - 
stanti  non  [)otuit  peccarc,  et  idco  potuissc  pos- 
t(>a  dcficcrc  a  hono,  ([uod  inccpcrat.  Sed  illud 
quod  assumitur,  ut  jam  dixi,  cst  valdc  difU- 
cile,  maxime  iu  pura  natura,  prout  loquimur. 
Cur  euim  uon  potuit  Angelus  statim  in  primo 
instanti  boni,  et  raali  rationes  cou.^idcrare,  et 
pcrfccto  judicio  bomun  vcllc  ?  Nulla  ccrtc  ra- 
tio  in  hoc  a[)[)arct,  imo  vidctiu'  Ang(dorum 
pcrfcctioni  valde  consentaneum.  Dcnique  e- 
tiamsi  dcmus  dc  facto  non  [^otuissc  pec- 
carc,  nihiloininus  [lotuit  pcrfcctc  cligcre  iu- 
tcr  bouum,  ct  nuilum,  ([uia  illa  im[)otcntia 
[>cccaudi,  ut  infra  dicam,  non  (v-st  ahsoluta,  ct 
ah  infrinscco,  scd  cst  tantum  cx  divina  pro- 
vidcntia:  midc  taufum  est  neccssitas  iuquo- 
dam  scnsu  composito,qua'  (dectionem  pcrfccte 
lihcram  non  cxcludit.  Nam  beatissima  Vira:o 
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peccare  noii  potcrat,  et  nihilominus  inter  bo-  tum,  ct  Juclam  ad  illuin  prodeiulnm,  ut  patet 

nuin,  et  malum  i  uui  [terfccta  libcrtate  eli-  Joann.  i3,  po.stea  vero  (ut  Matth.  27,  rcfertur) 

gcbat.  conabatur  Hberarc  iUuin  per  uxorem   I'ilati. 

21.  R(jiciti'r  iii  postcriori.  — .'^i  autcin  di-  Ouod  cxcinphun  CajctanusctThomista;  coutra 
cant  Angchim  iii  primo  instanti  nou  plenc  ."suain  .«cnlcnliam  ol»jiciant,  etrcsiiondcut,  »Ue- 
ehgerc,  quia  licet  operetur  liberc,  et  cum  suf-  monem  tunc  non  fuisse  opcratum  ex  perfecta 
ficienti  ju(Ucio,  non  tamen  considerat  omnia,  dehberatione.  Quain  responsioncm  alicpii  iin- 
quie  voluntatcm  ad  contrariam  elcctioncin  iii-  pu,u:uant,  tum  ([uia  divinat.  Unde  eniin  sciri 
duccre  posscnt :  hoc  dici  potcst  in  sccundo,  ct  potcst  (hcmoncm  non  cx  perfccta  dcliberationc 
tcrtio  instanti.  Quia  non  est  necessarium,  ut  operatum  in  illis  (iccasionibus  fni.^jse  ?  Tiun 
in  secundo  instanti  omnia  consideret,  ita  ut  etiam  quia  actio  illa  habuit  dclibcrationem,  et 
non  possit  in  t(M'tio  alia  considerarc,  vcl  phis  advertentiam,  quai  ad  gravi.ssimc  pcccaiKhim 
ad  ali([uid  aliud  attcnderc,  quain  antca.  Imo  .«uni(iehat,crgo  fuit  plcnc  dcliberala.  Tuin  de- 
si  prius  habuit  ali(]uein  dcfcctum  in  iiitcUectu,  nique,  (juia  si  illa  (hcmonis  clectio  dicitur  non 
potest  postea  supra  ipsum  rcflecti,  et  cogno-  plcne  libcra,(juia  nonomniaconsideravit,  quaj 
scere  non  omnia  quoi  animadverti  potcrant,  considerare  potuit,  eadcm  rationc,  quoelibet 
considerasse ,  vcl  non  cum  tanta  cftlcacia,  electio  mala  dicetur  non  plene  delibcrata,  (piia 
quanta  oportebat.  Sed  dicunt  ali(pu,  posse  ex  ahKpia  inconsidciationc  pioccdit,  ct  conse- 
quidcm  hoc  po.stca  spcculativc  cousidcrare,  sed  quentcr  erit  mutabilis  ab  Angclo,  (juod  illi 
non  practice,  ita  ut  moveat  voluntatem.  At  auctores  uon  admittunt.  Rcspondcre  tamcn 
hoc  est  gratis  dictum  :  nain  cur  non  poterit  cx  possunt,  actionem  illam  deemonis  censeri  nou 
judicio  speculativo  transirc  ad  practicum,  cx  plene  dclibcratain,  non  inordinc  ad  peccatum, 
sola  rci  natura  loquendo.  Certe  uulla  potcst  nec  proptcr  totam  ahquam  inconsiderantiam: 
reddi  ratio,  nisi  illa  impotcntia  rcducatur  ad  sed  quia  non  proccdcbat  cx  plcno  judicio,  et 
voluutatcm,  et  sic  non  orietur  defectus  voluii-  evidenti,  quod  Christus  esset,  vcl  non  esset 
tatis  ex  intellectu,  sed  potius  defectus  intcllcc-  Deus,  sed  in  conjccturis  tantum  fundabatur. 
tus  cx  voluntate.  Nam  vel  judicium  practicuin  Dajmon  enim  anceps  erat,  et  dubius  dc  Christi 
addit  ali(pud  supra  speculativuin,  ct  illud  cst  pcr.sona,  ct  quasi  tcntando  procedebat  :  ideo- 
anlc  usuin  hbcrtatis,  et  sic  ncccssario  sequctur  que  prius  instigavit,  ut  illuin  morti  tradcret, 
ex  judicio  speculativo,  vcl  est  ex  libera  appli-  et  postca  videns  constantiam  Christi,  et  alia 
catione  vohintatis,  et  sic  i)oterit  vohintas  ap-  signa  timuit,  ne  mors  ejus  in  suam  perniciem 
plicare  intcllcctum  ad  considerationcm  practi-  rc(lun(hn-et.  Itein  facilc  posset  ilhid  exemplum 
cam,  et  ])cr  iUain  inutari  ip.sa  potciit.  Vel  si  uegari,  nam  probabile  valde  cst,  somnium  il- 
voluntas  non  potcst  applicare  iiitcUcctum  ad  hid  uxoris  1'ilati  a  dajmonc,  .scd  a  Dco  fuis.se, 
practicam  cousiderationein  post  electioncm,  ut  ex  Patribus  notavi  in  2  tom.,  disput.  34, 
cum  ante  illam  potest :  reddenda  est  ratio  il-  sectione  3,  iu  fiuein,  et  scipiitnr  Maldonatus, 
liusimpotcntiae.  Nam  vel  est  ex  ipsa  voluntate,  Matth.  27. 

ct  sic  receditur  a  sentcntia,  ct  tota  radix  illius  23.  Mutabilitas  angelicct'  zohmtatis  probatur 

immutabilitatis  tribuitur  voluntati,  quod  im-  ex  tarietate  medionwi,  qufv  eligunt  ad  eumdem 

pugnatum  est;  vel  est  ex  intellectu,  et  hoc  dici  finem.  —  Sed  licet  verum  sit,  exemplum  non 

non  potest,quia,  suppo.sitojudicio  speculativo,  cogere,  tamen  dubitari  iion  potest,  quin  daj- 

facih;  intcUectus  judicabit  practice,  si  volun-  moii,  quando  ex  coujccturis  tantum  procedit, 

tas  applicarc  illum  velit.  po.^.sit  nunc  uno  medio  uti  ad  fincm,  qucm  in- 

22.  Mutabilitas  eadem  exempHs  aliis  confir-  tendit,  et  postea  alio,  seu  contrario,  vel  quia 
matur. —  Somnium  uxoris  Pilati  in  viorte  primum  non  succedit,  et  vult  tentare  an  aliud 
Christi  Domini  probatAle  esl  fuisse  a  Deo.  —  efticaciussit :  sicenimeumdcm  hominem  nuuc 
Dcni(pie  ctiam  aflerri  possunt  cxcmjtla,  quic  iu  confidcntiam  uimiain,  nunc  in  dc^peratio- 
ostcndunt  mutationcs  in  electionibus  Aiigelo-  nem  inducit.  ^cl  ccrte  quia  iutcrdum  novae 
rum,  tam  malorum,  quain  boiiorum  factas  conjectura:  occurrunt,  quK  coguiit  illam  mu- 
tcmporis  decursu  post  statnm  viffi,  non  quidcm  tare  electionem.  Nam  mutato  judicio  potest 
a  bono  in  maluni,  vel  a  malo  in  bonum:  sed  mutari  electio.  At  vero  facta  in  objecto,  vel  in 
intcr  divcrsa  mala,  \c\  bona,  quai  a  fortiori  mcdio,  scu  in  ratioue  assentiendi  mutatione 
ostendunthauc  mutatiouemessecounaturalein  fit  in  judicio,  quaj  mutatio  in  Augelo  locum 
Angelis  iii  propria  natura.  Sic  enim  da?mon  hahet,  quia  nou  cognoscit  omnia  futura,  donec 
prius  instigabat  Juda^os  ad  occidendum  Chiis-  fiant,  et  ideo  per  experieutiam  muita  deuuo 
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oogiiopcit,  vel  ooiijoctat,  (|ure  antea  iion  asse-  tionem  patiiiiitnr:  nec  po.^s.snnt  dnl)ifarc,  qniii 

quebatur,  ergo  in  liis  potest  electionem  muta-  juste  puniantur,  cum  evidenter  sciant  Denm 

re.  Unde  non  solum  in  daimonibus,  sed  ctiam  esse  justnm.  Et  loquendo  de  Angelo  in  piira 

in  sanctis  Angelis  potest  his  modus  mntationis  natura,  si  potcstaliquid  inconsiderate  et  prave 

accidere:  qnatcnus  ali<iuam  ignorantiam  futu-  eligere:  nuUa  est  ratio  cnr  non  po.ssit  boc  ip- 

rorum  hal)ere  ])0ssunt :  sicnt  de  AngeUs  custo-  snm  postea  considerare  et  contrariam  clectio- 

dibus  Jndaioium ,  et  Fersarum  colligitur  ex  nem,  ut  meliorem  lacere,  et  e  contrario  licet 

Dan.  10.   Imo  in  operibus  Dei  invenitur  ista  recte  elegerit  cum  plena  considerationc,  pote- 

varietas,  longe  vero  altiori  modo,  et  sine  mu-  rit  postea  ab  illa  considerationc  desistens  et  ad 

tatione  Dei :  <|uia  omnia  ([uovis  modo  futura  aliud  raagis  attendens,  oppositum  male  eli- 

pracognoscit,  et  uno  actu  simul  disponit  quid-  gere. 

quid  pro  diversis  temporibus  expedit,  Angelus  23.  Ad   pnmam  rationem  iii   num.   2.  — 

vero  hanc  perfectionem  non  habet,  et  ideo  StanteeodcmJMdiciopotestvohinlascontinuare, 

rautat  electionera,  quam  prius  fecerat.  Dicere  tel  mulare  eleclionem.  —  Ad  rationes  primte 

vero  possunt   auctores  contrariaj   sententite,  sententi»  facilis  est  ex  dictis  responsio.  Ad 

Angelnm  tunc  vere  non   retractare  priorem  primam    desumptam    ex   modo   intelligciidi 

electionem,  quia  semper  in  eadem  intentione  Angelorum  ,  respondemus  primo  ,   Angelum 

permanet,  et  semper  judicat  priorem  elcctio-  omnia  cognoscere  sine  discursu,  et  immutabi- 

nem  juxta  circumstantias  recte  fuisse  factam,  liter  :   nam  multa   non  evidcnter  cognoscit, 

et  ita  non  mutat  formaliter  illam,  neque  re-  etiam  innaturalibus,  ut  futura  contingentia,  et 

tractat  taiiquam  male  factam,  sed  solum  raa-  mentium  occulta,  ex  qnorum  cognitione  sa*pe 

terialiter  mutat  illaiu  in  aliam,  ([uaesecundura  procedit  electio  circa  res  agendas,  et  ideo  in 

novas  occurrentes  circumstantias  conveuiens  his  potest,  et  judicium  practicum,  et  electio 

judicatur.  Unde  consequenter  dicent,  se  hoc  facile  rautari.  Secundo  dicitur,  Angelura  uon 

non  negarc,  sed  solura  dicere,   Augelum  ita  seraper  actu  considerare  illa,  qua^  evidenter 

csse  irarautabilcm  in  priori  electiouc,  ut  nuii-  cognoscit,  et  quando  illa  in  gcnerali,  non  ex 

quam  possit  illara  rautare  forraaliter,  id  cst,  neccssitate  applicare  illa  ad  particularera  ac- 

retractando  illara,  ut  iraprndenter  factara.  tionera,  et  ex  hac  parte  habere  ex  parte  intel- 

21.  Sed  certe  concessa  illa  priori  parte,  vi-  lectus  sufficientem  mutabilitatem,  ut  ratione 

detur  cx  illa  cHicaciter  altera  inferri.  Nam  id-  illius  etiain  in  electione  possit  esse  mutabilis. 

circo  Angelus  potest  priori  modo  mutare  clec-  Dcnique  dicitur  tertio,  sicut  non  obstante  tota 

tionera,  quia  de  novo  aliquid  factura  est  et  illa  deterrainatione  intellectus  vohmtas  in  pri- 

coguitum :  imde  conjectat  prius  raediura  non  raa  electione  libera  manet,  ita  etiara  facta  elec- 

esse  couvcniens,  scd  aliud,  vel  contrariuin.  tione  raancre  liberain  ad  relinquendam  illam, 

Unde  licet  dcnnis  in  eo  casu  non  judicare  se  et  aliamclicicndam,  quia  intcllectus  iu  utraque 

iraprudciitcr  elcgisse:  tamen  ncgai"i  non  po-  ostendit  suthcientcmrationeraappeteiidiillam, 

tcst,  quiii  coguoscat  raediura  in  re  ipsa  non  et  vohintas  est  liberior  potentia,  quara  intel- 

fuisse   aptum.   Potcst  autera   contingerc,  ut  lectus,  potestque  vel  stante  eodera  judicio  in- 

etiam  iu  priori  tcrapore,(piando  facta  cst  prior  tcUectus  cligere,  quod  sibi  placuerit,  seu  ma- 

elcctio,  in  rc  ipsa  oinncs  ('ircnmstantiio  existc-  uere  in  electione  facta,  vcl  mutare  illam,  vel, 

rent,  sullicientcs  ad  judicanduin  talc  mcdiuni  quod  IVre  in  idcm  recidit,  potcst  applicare  iu- 

inutile  esse,  vel  perniciosum,  et  quod  ab  ipso  tellectum,  ut  hanc,  vel  illara  partera  magis 

Angelo  non  fuerint  considcratce,  et  postea  illas  considcret,  et  sibi  ut  pra'ferendam  proponat. 

animadvcrtat  et  considcrct,  crgo  poterit  re-  20.  Ad  secundam  rationem  in  mimcro  tertio. 

tractarc  clectionem  priorcra,  non  solura  ex  — Angeli  non  sunt  mutahiles  circa  fincm  ulti- 

mutatioiie  objecti,  scd  ctiam  ex  rcllcxione  su-  mnm  exprcssc.  —  Ad  sccundura  de  adha^sione 

pra  suvun  iuconsideratiouis  defectuin:  ct  cou-  ad  finera  ultimura  respondetur,  amorem  finis 

sequentcr  judicare  priorem  elcctioncm  non  ultimi  non  esse  immutabilem  in  Angelo,  sicut 

fuis.se  rcctc  factam.  Et  coiifirniatur.  i:ain  vidc-  nccjuc  cst  in  hominc.  Duobus  euira  modis  aiua- 

tur  non  possc  ncgari,  quiu  danuiati  itaju(U-  tur  ali^iuid  ut  Unis  nltimus.scilicet.vel  in  actu 

cent  de  suis  electionibus  in  hac  vita  factis,  siguato  (ut  sicdicam)  vcl  iu  actu  cxercito,  seu 

juxta  illud  Sap.  5:  Ergo  erratimus :  ergo  etiam  forraaliter,  et  expresse,  vel  virtute  et  implicite. 

(laMiioncs  similcm  cognitioncm   et  judicium  Priori  modo  amatur  aliquid  ut  fiuis  ultimus, 

hahcut.  saltcm  coiivicti  cxpcrieutia  tot  raalo-  quaudo  intcllectu-  judicat  rem  aliquam  esse 

rum  ot  miscriarum,  quas  propter  illam  clec-  suraraum  boiuun  diligentis,  et  in  oo  suam  fe- 
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licitatcm  consistere  :  et  siib  hac  ratione  ilhnl  non  est  neccssarius  crror  positivus  in  intellec- 

proponit  voluntati,  et  ahipsaita  rtihgitur.  Pos-  tii  :  sed  sufhcit,  quod  tale  ohjoctum  propona- 

tcriori  niotlo  (hcitur,  ahipiid  (hhgi  pcr  moduni  tur,  ut  amal)ile,  et  conveniens  suh  aliqua  ra- 

ultimi  linis,  in  honis  (jui(l(>m,  quando  amando  tione,  non  considcrando,  vol  non  salis  jjonde- 

honcstum,  in  co  l)eu.s,  cjnsipK!  ghnia,  virlnte  lando  alias  rationes  mali  in  tali  ohjecto,  vcl 

amatur,  in  malis  autem,  qnando  contra  rec-  in  tali  modo  dilif^^endi  ilhid,  inventas  :  quam 

tam  rationem,  et  contra  amorem  Deo  dchitnm  dispositiojiem  potest  hahere  Angelns,  non  oh- 

aliquid  amalur,  qnod  ejns  amicitiam   dissol-  stantc  jtriori  hona  intentione,  quia  jam  ah  illa 

vcre  sulliciat.   Priori  modo  errare  .solent  ho-  ce.ssavit,  ut  snpponimus.  Et  eadcm  ralione  li- 

mincs,  et  nndti  inlideles  crrarunt,  constituen-  cct  mahis  amor  pra*cesserit,  ])Oterit  po.-tca  de- 

do  ullimum  finem  in  re  aliqua  creata,  ex  falso  poni  ex  majori  consideratione  intcllcctus,  ct 

judicio  intellectus  :  Angeli  vero  non  possunt  consequentcr  poterit  talis  amor  displicere,  et 

hoc  modo  dcficcrcin  ele(tionenltimifinis,quia  contiarins  honestus  exerceri  intra  natune  or- 

non  ]iossunt  talc  judicinm  iutellectus  haherc,  diiiem,  ut  loipiimur.  Quia  prior  afrcctio  jtrava 

cum  sit  contra  naturalcm  evidentiam,  quam  non  adhicret  immoltilitcr  dc  sc,  ut  i»r()l)atum 

ipsi  habent.  Et  ita  de  contraria  electione  ulti-  est,  et  ita  non  potest  imijedirc  mutationem , 

rai  finis  fatemur  esse  aliqno  modo  immutabi-  vel  in  consideratione  intellectns,  vel  in  contra- 

lcm  in  Aiiurclo,  noiKinidcm  quoad  exercituun,  rio  afTcctu  ,  qui  ex  tali  con.sidcratione  lihori 

sed  qnoad  s]ie(ifi(ationcm,  quia  non    j^otest  scqni  potcst.  Indc  cum  in  illa  rationcsiimitnr, 

Anjyelus  illo  modo  diligere  creaturam,  ut  ulti-  dis]iositionem  ad  talem  amorcm  csse  imnnita- 

mum  finem,  cum  per  intellectum  non  possit  hilcm  in  Angelo,  negatur  assum])tnm,  (juia 

judicare  talem  esse  :  potcst  tamen  non  exer-  luilla  disjjositio  pra^cedit,  ni.si  a])prehensio  in- 

cere  dilectioncm,  seu  inlentioncm  circa  ve-  tcllectus,  quiu  .secundnm  actum  nndahilis  e.st, 

rum   ultinnnn    fincm  ,  nt  supia  dixi ,  (  qnia  ut  omittam,  fortasse  lihcrtatern  vohintatis  suf- 

extra  visioncm  heatam  loquimur)  et  ita  etiam  ficere  ad  illam  mutationem  aflectus,  ctiam.si 

potcst,  si  illam  prins  hahnit,  ab  illa  cessare.  positiva  mutatio  in  intellectu  non  fiat  :  dnm- 

Imo  credo  etiam  posse  ad  eum  statum  postea  modo  in  illo  non  .sit  judicium  iutellectus  quod 

devcnirc  Amrclum,  uteum  pocnitcat,  qnod  ta-  nccessitatcm  volnntati  im]»onere  valeat,  quod 

lem  dilcctioncm  aliquando  exercuerit,   linnc  judicinm  in  Angclo  viatore,  et  priesertim  in 

enim  actum  nunc  dtemones  habere,  probahi-  pura  iiatnra,  vel  inveniri  non  j^otest,  vel  sal- 

lissimum  est,  quia  summo  odio  Deum  jirose-  tem  neces.sarium  non  est  ad  dilectionem  vir- 

quuntur  :  quid  ergo  mirnm,  quod  doleant  se  tnalcm,  vel  actiialem  ultimi  finis,  sive  bonain, 

ali<iuando  illum  amasse?  Nam  hic  actus  non  sivc  malam.  Addo  dcni^iuc  non  es.se  necessa- 

sniiponit  ncccssario  judicium  spcculative  fal-  riuin,  ut  qnid^iuid  Angclns  lihere  amat,  velit 

snm  circa  Deum,  vel  finem  ultimum,  velcirca  per  modnm  ultimi  finis,  ut  capite  praicedenti 

amorem  ejns  praiteritum,  jndicando  nimirnm  tetigi,  et  in  objectis,  quse  sic  amat,  vel  actus 

aut  non  fuisse  bonnm,  id  est,  honestum,  aut  quos  sic  elegit,  non  procedit  ille  discnrsus,  et 

non  esse  Dco  con.scntancum,  scd   suUicit  ju-  in  cis  potcst  facilior  es.se  mutatio. 
dicinm,  qno  Deuin  sihi  iniinicnm,  et  a  sc  odi-        28.  Ad  tcrtiam  ratwncm  in  mm.   -4. — Ad 

bilem  a-stimaat,  ex  vi  cujus  appetunt  Deum  quartayn  rationemibid. — Quopacto  Angeli  sint 

omni  bono,  tam  intrinseco,  quam  extrinseco,  capaces,  et  incapaccs  pcenitentue . — Tertia  ratio 

privare,  et  consequentor  volunt  uunquam  il-  Henrici  jam  est  rcjecta  :  quia  non  est  neces.sc, 

lum  dilexi.sse,  si  fieri  posset.  ut  voluntasliherior  majoriaffcctufcralur,qnin 

•11.  Possuat  tamcn  zirtute,  et  implicite  circa  jiotius  quo  libcrior  cst,  eo  magis  ]>oterit  aflcc- 

/f«m  uUimum  esse  mutahiles.  —  Non  opus  tum  moderari,  aut  intcndere,  neque  si  .summo 

est,  ut  quidquid  Angelus  libere  amat,  telit  per  conatu  feratur,  in  eo  semper  cogitur  perma- 

rnodnm   ultimi  finis.  —  Posteriori  modo  po-  nerc,  sed  pro  eadcm  libertate  poterit  ab  illo 

test  Angclusbene,  ot  male  adhairere  alicuirci,  ce.ssare,  et  alia  considerare,  i)cr  qnte  ab  illo 

ut  ultimo  fini,  qnia   potest  recte  operari,  et  amore  dimoveatur,   et  ad  ahum  feratnr.  Ad 

peccare,  ut  in  capite  pra?cedenti  visum  est.  Et  quartam  rationem  deincapacitate  poenitentiai, 

hoc  modo  pote.st  mntare  electionem  semel  fac-  respondco  duplicem  esse  'pcenitentiam,  et  du- 

tam.  Nam  si  bcneolisit,  sou  tendit  in  nltimnm  ]»licoin  cjns  incai»acitatcm.    fna   est  ptonitcn- 

fincin,  jiolost  ab  illo  actn  postca  cessarc,  et  ali-  tia  mcrc  naturalis,  (jna  dis])licot  prius  factuin, 

(|nid  aliud  malo  amare,  ut  ultimum  finem  in  iiropter  rationes  naturales,  vel  proprii  commo- 

actu  exercito,modoexplicato.Quiautitaamet,  di,  vel  honoris,  vel  utilitatis,  vel  alicujus  ho- 
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nestatis  naturalis,  ct  hor  moflo  conccdo  Ange-  ct  conscqiicntcr  ncque  bcatitudo  ;  crgo  Ange- 

lum  esse  capaccm   pocnitcntise,  ut  ostensum  lus  non  cst  scmper,  ac  naturalitcr  l)catns.  Un- 

est.  Et  respectu  prioris  boni,  nisi  per  gratiam,  tlc  ultcrius  inlcrtur  nunquam  e.sse  possc  natu- 

vel  gloriam  confirmctur  in  bono,  scmpcr  cst  ralitcr  bcatum,  quia  dictum  ctiam  est,  non 

dc  .se  luijus  pfcnitentiic  capax,  ut  libro  quinto  .sobun  possc  Angckun  al)  illo  amoi(>  ccssare, 

ostendcmus.  At  vcro  alia  est  pro],>ria  poMiitcu-  scd  ctiam  possc  cx  vi  suie  natura;  aliquid  cou- 

tia  de   malis   commissis,  et  fructifera   apud  tra  ilhnn  amorem  admittcre,  graviter  pcccan- 

Deum,  quffi  cst  supcrnaturabs,  et  infusa.  Et  do,  et  consequcnter  abquid  supra  ilhim  diU- 

rcspectu  biijus  potcst  in  Angcb  pcr.sona  duplcx  gcndo.  Ergo  si  id  committat,  non  crit  bcatus, 

capacitasconsidcrari.  Una  rcmota,  qufc  est  o-  scd  summc  miscr,  et  hcct  non  peccct,  nihil- 

bcdicnliabs  potentia  ex  partc  Angch,  quapos-  ominus  scmper  vcrsabitur  in   periculo  id  fa- 

set  a  Deo  talcm  recipcre  pomitcntiam  sine  re-  ciendi,  ct  amittcndi  iUum  amorcm  ;  crgo  eo 

pugnantia  absobita  ex  parte  suai  natura?,  ct  etiam  ipso  non  erit  beatus,  quia  ubi  non  est 

hanc  ctiam  capacilatem  cx  partc  Angch  conh-  certitudo  pcrseverantia?  in  statu,  non  cst  bea- 

tcmur,  ncmini  cnim  dubium  cst,  quin  potuis-  titudo.  Nam  beatitudo  dici  non  potest,  quai  a- 

sct  Dens  darc  fructif(>ram  poenitcntiam  Angcbs  missibihs  cst.  Et  augetur  haic  dithcuUas,  ex  eo 

peccanti])us,  si  vohiisset,  ut  infra  hbro  septimo  quod  (hctum  est,  Angelum  cx  natura  sua  esse 

diccmus.  Aha  vero  est  capacitas,  quaj  prajtcr  mutabibmi  in  electione,  vel  dilectionc  semcl 

potcntiam  ol)cdicntialcm  rctpiirit  cx  partc  Dci  babita  cum   quacumquc  delibcrationc.  Nam 

voluutatcm,  vcl  lcgcm  oQcreudi  auxilium  suf-  binc  scquitur,  Angelum  in  piu-a  natura  spcc- 

ficiens  ad  talcm  poenitcntiam,  et  cx  parte  crca-  tatum,  ctiamsi  post  se  Deum  amet,  et  uatura- 

turse  conditioncm,  vel  proprietatcm  de  se  non  litcr  fruatur,  nunquam  esse  securum,  quod  iu 

rcpugnantcm  buic  lcgi  Dei.  Et  boc  modo  di-  co  statu  pcrmanebit,  quia  potest  voluntatem 

f  imus  Angclos  csscinoapaccsp(cnitcntia!,  quod  suam  retractarc.  Ergo  nujiquam   csse  poterit 

iu  dicto  libro  .scptimo  latc  vidcbimus.  Et  iu  bcatus,  quia  sine  securitate,  ct  iuamissibilitate 

hoc  sensu  locutus  est  Damascenus  et  loquun-  boni  posscssi  beatitudo  cssc  non  potest.  Tan- 

tur  alii  Patres.  Et  fortasse  D.  Thomas  ita  tri-  dem  dillicultatem  augct,  quod  si  Angelus  se- 

buit  Augclis  naturalcm  inflcxibilitatcm,  non  mcl  ncuni  oflcndat,  non  potcst  uaturaliter  re- 

ut(H('at  impo.s.sibihtatcmabsolutam  iuclcctiouG  surgcrc,  nec  ei  recoucihari:  et  conscqucuter 

scmcl  facta,  scd  ut  dicat  quauuUuu  moralcm  uccessario  crit  scmpcr  miscr.  At  vcro  cuni 

diflicultatcm,seu  proprietatem  naturalcm  dc  se  semper  sit  mutabilis,  vix  ficri  posset,  ut  diu- 

in  congruam  ad  paniitcntiaj  statum,  ut  in  dicto  tius  vivendo  non  interdum  caderet,  ergo  mo- 

libro  latius  cxplicabimus.  raliter  loquendo,  non  solum  non  csset  bcatus, 

.sed  potius  sempcr  ail  miscri;c  statum  pcrveui- 

GAFUT  XI.  ret,  ct  ineoperpctuo  mancret. 

2.  Scnlentia  dicens  Angeliim  necessario  esse 

OBJECTiONi  CONTRA   siTERiOREM   POCTRiNAM   OG-  hcatiwi  quoad suhstaniiavibcatitudinenaturali. 

ounuiTrR,  ET  oiOMODO  ANGELUs  IN  PURA  NATURA  — lu  lioc  puucto  (luo  cxtrcma  vitauda  esse  cen- 

roTUERiT  ESSE  BEATUS,  DECLARATUR.  sco.  Uuum  cst  coruiu,  qui  dicuut   Angcluiu 

neccssario  esse  beatuiu  licatitudine  naturali, 

1.  Proponitur    ohjcctio    contra   superiorem  quia  necessario  Deum  actu  (^ontemplatur,  et 

doctrinam. — Ex  dictis  in  supcrioril)us  capitibus  amat,  ut  auctorcm,  et  fincm  naturw,  nec  ab 

nascitur  diflicultas,  quia  cx  illis  scquitur,  An-  iUo  avcrti.  aut  rcctitudiiicin  naturalcui  voluu- 

gdos  lunpic  iu  priino  iustanti  creatiouis  suai  tatis  amitteic  potcst.  Uiulc  dui»licitcr  Angclnin 

fuisse  bcatos,  ucciu  pura  uatura  csse  potuisse,  cousidcraut:  priino,  ut  crcatuiu  in  imra  natura 

quod  pcrfcctioui  angclicai  naturaj  valde  rcpu-  sincordiueadsupcrnaturaleinfiuein:  secundo, 

gnarc  vidctur.  Scqucla  jirobatur.  Nam  dictum  ut  creatum,  et  ordiuatum  ad  supcrnaturalem 

cst.  Angcbuu  lum  iuM'(>ssario  amarc  supcr  om-  fclicitatcm.  Priori  inodo  coiuhtuin  dicunt.  iiou 

nia  Dcuiu,  utultinuun  iinciusuuui  uaturidcm:  soluiu  possc,sed  ctiain  esse  neccssario  natura- 

sine  hoc  autcin  aiuorc  nou  potcst  esse  beatus  liter  fclicem,  quia  necessitate  naturali  con- 

Augclus  ,   ucc  crcatura  ali^pia   intclb>ctualis,  templatur  Deiim,  quautum  uaturaliter  potest, 

quia   noii  potcst  quicsccre  iu  illo  taiuiuaiu  iu  ct  diligit  Dcuin  naturali  l>enevoleutia3  amore, 

ultiino  fiu(>,  ncc  ad  illuiu  sc  suaquc  omuia  rc-  eum  ut  aliquo  modo  amicuiu  supcr  omuia  di- 

ferrc,  uisi  ilbnu  supcr  oumia  aiuct :  ucccliam  ligcndo,  a  quo  dclicere  nou  [»otcst.  quia  cou- 

potcst  sine  amorc  essc  delectatio  in  re  possessa  tra  solam  naturalem  rectitudhiem  peccare  uon 
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pote.st.   At  vcro  de  Angelo  posteriori  inoflo  man.sernut  integra  post  pccoatuni.  Nam  ilUul 

rrcato  ouni   ordinc  ad  .«upcrnatiiralcrn  lclici-  intolliiritur  ([uoad  e.^^scutiam,  ct  poteutias,  non 

tatoni,  diouul,  otiani  neocs.strio  oreari  in  bca-  quoad  onnies  aotus  naturalcs,  id  est,  ordiuis 

titudinc  naturali,  qnia  (ut  suppouunt)  oreatur  natura;,  nco  (pioad  naturalcm  rcotitudincni, 

sine  pecoato,  et  consequcntcr  oum  tota  per-  qua;  al)  illis  pcndct.  Etita  voluntjis  .Vugcli  post 

fcotionesullioientiad  naturalcmhcatiludincm,  peocatum  adeo  miscra  est,  ul  Ucum  ipsum 

et  sinc  impcrfectionc  illi  rcpui-nantc,  ct  cum  odio  liahcat.  Quomodo  ergo  possuut  d;omones 

debito  ordine  ad  snpcrnaturalem  fclioitatcm.  odio  liabentcs  Deum,  ipsum  amorc  l)cncvolcn- 

Si  vero  sit  creatus  peocct  contra  supcruatura-  tifc  diUgcrc  supcromnia?  Dciudc  rcpui^nan- 

lcm  finem,  et  ab  illo  omnino  dcfioiat,  diount  tiam  involvit  illa  sententia,  quia  AniJ^cbis  crea- 

nibib)minus  sempcr  rctiucre  quidcpiid  perfcc-  tus  ad  fuiem  supernaturalcm  non  potcst  ab  illo 

tiouis  est  in  naturaU  bcatitudinc  scoundum  se  denoerc,  quin  ctiam  uaturalem  rectitudiucm 

s])cotata,  quia  naturaUa  mancnt  intcgra  j^ost  neoe.ssario  amittat,  ctiani  quoad  substantialcm 

peocatum;   non  tamcn  rclinqui  cum   debita  ejus  pcrfeotionem.  Et  Uiuc  vdterius  ab  effectu 

conjnnotione,  vel  siibordinatione  ad  superna-  conigitur,  iUum    aotum  amoris  uon  esse  ex 

tiu"alem  bcatituiUncm,  et  idco  in  taU  statu  no-  uatura    rei  simplioiter   necessarium,   quia  si 

mcn  bcatitudinis  nicrcri.  Ita  .scntiunt  plures  amoruaturalis  ncocssariuse.sset,  illc  resistcret, 

modcrni  Tliomistic,  1  part.,  quicst.  .")(),  art.  3,  ne  voluntas  aliquid  sibi  repuguansadmittcrct, 

et  quast.  60,  art.  5,  et  qn;cst.  6:2,  art.  1.  et  cum  omue  pcocatum  etiam  .sit  ooutrasuper- 

3.  Pra-dicta  sententia  ostendit  falsa,  tum  in  uaturalem  finem,  in  se  sit  quid  naturale,  et 
tribiis,  qxur  supponit.  —  Haec  tamcu  sententia  rcpuguans  etiam  fiui  uaturali,  ex  hac  parte 
supponit  multa,  quae  a  nohis  in  supcrioribus  illi  rcsistcrct.  Non  est  erf^n)  in  illis  aotibu.s,  et 
rcfutala  sunt,  et  ideo  sententia  ip.sa  plaocre  oonsequentcr,  nequc  iu  bcatitudine  uaturaU 
non  potest.  Uuum  est,  contcmplatiouem  Dci,  Angcli  tanta  neoessitas. 

quse  ad  naturalcm  bcatitiidinem  in  suo  ordine  5.  Altera  sententia   extrema  Angelum  per 

sufficit,  esse  in  Auij^clo  cx  natura  rei  neccssa-  naturam  esse  incapacem  aliciijus  beatitudinis 

riam   quoad  cxcroitium.  Aliud  cst,   amorem  natnralis.  —  Aliud  extremum  ost,  Angclum 

uaturalcm  Dci  pro[)tcr  i^cipsum,  et  super  om-  pcr  uaturaiu  cssc  incapac.-cm  alioujus  hcatitu- 

nia   esse  eodem   modo  necessarium.  Tertiura  dinis  naturalis.   Ita  scntit  Yasquez,    1  part., 

est,  Angelum  in  pura  natura  non  esse  pecoa-  disp.  ^,  pra?.sertim  mim.  6  et  7,  et  prsecipue 

bilcm.  Nam  ex  his  trihus  consurijit  hcatitudo  fundatur,  vcl  in  boc  quod  Auf^clus  nou  pote.st 

uaturalis,  vd  certc  (formaliter  loqucndo)  cx  lUligcre  Deumsuper  omuiadilcctione  uaturali, 

duobus  primis,  quia  posito  amore  illo  ueocs-  ct  amicitia^,  .scu   hcucvolentise ,  p(!r  donum 

sario,  tertium  dc  rcotitudine  in  cffiteris  actibus  creatiouis  sine  speciali  dono  gratia^,  vcl  in  lioc, 

naturalibus  neoessario  con.^equitur.  Amor  au-  quod  talis  amor,  quooumque  niodo  liabeatur, 

tem  ille  ad  beatitudincm  naturalcm   ueoessa-  ami.^sibilis  est  pcr  [lecoatum,  et  sine  inamis- 

rius  est,  <pua  sinc  rcctitudiue  voluntatis  oirca  sibilitatc  non  potest  esse  vera  hcatitudo.  Sed 

fincm  ultimum  bcatituilo  c^se  nou  potest.  Imo  primum  fun<lamcntum  falsum  sumit  :   nam 

in  ordine  naturali  amor  oomplcret  Iwatitudi-  Angclus  in  pura  uatura   conditus,  et   nunc 

nem,  tum  quia  oognitio  sola  naturaUs  Dei  per  etiam  instatu,  in  quo  creatus  est,  potuit  Deum, 

se  nou  sunicorct  ad  oontiucudam  scmpcr  vo-  ut  .sua*  u.itunc  auotorem  propter  ipsum,  et 

luntatcm  in  oili<io,  reotitu<lincm  in  omnibus  ])roptcr  summam  bonitatem  suam.sui)cromnia 

illi  j)ra?beudo,  nisi  amore  conformarctur:  tum  diligcre,  ut  diximus  cum  D.  Tlioma  in  dicta 

quia  amor  naturalis  Dei,  vel  est  perfectior  co-  quiest.  60,  art.  5,  et  latius  iu  matcria  de  Gra- 

gnitione,  etiam  in  genere  entis,  vcl  saltcm  a<l  tia,  libro  primo  1  ostcndimus.  Unde  ex  parte 

omnem  moralom  perfcotioncm  magis,  et  efU-  non    re[)Ugnabat,  Aug(ilum    in   i^ura  natura 

cacius  o])Cratur.  At  vero  lioet  bajo  oouscijuen-  conditumcs.se  j)croperatioucs  cju.^^^lcm  natura; 

ter  dicautur,  illa  tameu,  qu;c  sujjijonuntur,  beatum.  Alterinn  vero   uudamentum  jirobat, 

faL~a  sunt,  ut  in  superioribus  probavi.  illam  heatitudinem  naturalem  non  fore  omni 

4.  Tnm  in  aliis  qum  consrque.der  admittit.  cx  j^artc  comj)lctam,  et  summam,  niliilomiuus 
—  Valdcetiam  falsum  mibi  vidctur,  qiujdcon-  tamcu,  uou  probat  nou  posse  esse  veram,  ct 
sequcutcr  oouocditur,  iii  d:i'niouibus  mancre  csscutialcm  bcatitudiucm  in  ordiue  suo. 
heatitudiiiem  naturalem,  quoad  omncm  j)Osi-  6.  Priynn,  conclusio.  —  Angelus  in  pura  na- 
tivam  jierfuctioncm  ejus.  Nec quoad  hoc  apjili-  turapduit  etiam  in  naturali  beatitudine  creari. 
catur  hene  prinoipium  illuil,  quod  naturalia  — Dioo  ergo  primo.  Angelus  in  pura  natura 
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creatu.s  polnit  etiam  ia  nalurali  ])eatitu(lino 
creari.  Prol)atur,  quia  creari  potuit  cum  per- 
fecta  coi^uitioue  Dci  naturali,  juxta  cujusque 
Angeli  capa(;itatcm,  et  cum  actuali  amore  be- 
nevolejitiai  Dei  super  omnia,  et  sine  ullo 
peccato,  et  cum  morali  potestate,  irao  et  fa- 
cilitate  nun^piam  peccandi,  ac  deuique  cum 
map;na  vitic  jucuuditate.  Sed  Iikc  sufllciunt 
ad  naturalem  beatiludinem ;  ergo.  Major  sa- 
tis  patet  cx  dictis,  quia  Angehis  naturaliter 
est  capax  illarum  perfectionum,  et  cura  in  in- 
stanti  fiant,  potuerunt  inciperc  cum  natura, 
et  quia  non  excc(bmt  naturalcs  vires,  imo  in- 
ter  .se  suut  conncxai,  ct  una  ex  alia  sequitur, 
potuerunt  etiam  esse  simul,  ergo  potuit  An- 
gebis  cum  ilUs  omnibus  creari.  Imo  bcet  Deus 
iion  cogcretur  creare  Angebun  cum  tota  illa 
perfectionc,  ut  dictum  est :  nihilominus  id  fa- 
cere  esset  magis  consentaueum  ejus  maguifi- 
centiai,  et  sapientia;,  ac  l)onitati,  ut  effectus 
juxta  naturalem  capacitatem  suam  perfectis- 
simus  ab  ipso  prodiret.  Circa  miuorem  autem 
propositioncm ,  quod  ha!c  perfcctio  ad  vcram 
naturalcm  beatitudinem  sulTiceret,  potest  de 
modo  loqucudi  moveri  qusestio.  Verumtamen, 
cum  non  sit  in  rebus  omnibus  aiquahs  perfectio 
ad  beatitudinem  cxigeuda,  non  est  cur  dubi- 
tcmus  illam  vocarc  beatiludinem  naturabMn, 
nam  pcr  boc  additum  satis  signiiicatur,  nou 
esse  summam,  sed  quaknn  natura  creata  juxta 
sua  merita  postulare  potest.  Et  declaratur, 
quia  iu  eo  statu  natura  angelica  esset  con- 
juucta  suo  uUimo  fiui,  co  modo  quo  potest,  ct 
dcbet,  soluuKpie  ihi  dccssct  iutrinscca  pcrpe- 
tuitas,  vel  potius  perpctuitatis  certitudo,  et  im- 
potentia  cadendi  aj)  illo  statu  (qua3  inamissi- 
bililas  dicitur)  :  lucc  autem  conditio,  licet  in 
sunuua,  ct  cxccUenti  beatitudinc  rcquiratnr, 
niliilomiuus  sine  illa,  el  cum  potestate  absoluta 
nuuquam  aniittcudi  talem  statum  poterit  esse 
substanlialis  beatitudo  ordiuis  ualuralis,  hcet 
illa  ]iroprietate  cai-eat,  ct  omniuo  pcrfecta 
non  sit. 

7.  Coiifirmatur.  — Ac  denique  coufirmatur, 
qui  juxta  communem  sensum,  et  modumgra- 
vium  auctorum  de  naturali  bcatiludine  loquen- 
tium,  ad  cjus  rationemcsscntialem,  ct  absolu- 
tam  sufiii^it  illa  pcrfccta  conjuuctio  cum  ultiino 
fme,  cujus  natura  capax  est.  Et  ita  Aristotclcs, 
hb.  10,  Ktb.,  cap.  7  et  8,  aliqiuunbeatitudiucm 
houunis  iu  coutcmplatiouc  subslautiarumscpa- 
riitaium  posuit.  ct  r>octius  dixit,  bcatitudiucm 
essc  statuui  ouuiium  bouorum  aggicgal  ionc  pcr- 
feclimi.  Quod  iu  uuoquoque  rcrum  ordiue  se- 
cuudum  iUius  capacitatem  inteUigeudum  est. 
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Atque  hac  ratione  de  facto  censentur  Angeli 
creati  in  aliqua  beatitudine,  vel  supernaturali 
via:",  vel  naturali  simphcif er,  licet  a  principio  ii- 
lamiuamissU)ilem  nou  accepcrint.  Ergo  a  for- 
tiori  idem  diccndum  est  in  puris  naturalibus. 
lUoautemmodoloquunturD.Thomas,  etsecta- 
tores  ejus,  1  part.,  qua^st.  62,  art.  1 ,  et Scotus,  2, 
dist.  3,  quoest.  9,  in  responsione  ad  qua^stio- 
nem,  et  probationibus  ejus,  et  dist.  4-,  qua^st.  1 , 
argumento  primo,  cum  solutioue,  et  Durandus 
ibi  quaist.  1,  Malonius  ibidem,  disp.  1,  con- 
clus.  i.  Et  eodem  modo  loquitur  Augustinus, 
multis  in  locis, lib.  1  i,  Genes.  ad  litteram,  c.  26, 
et  ii,  de  Civit.,  cap.  ii,  ubi  ait,  Angelos  ita 
esse  creatos,  nt  statim  sapie^iter,  heateque  vize- 
rent,  licet  non  statim  excelleutiam  sapientis, 
heat(rqtie  xitce  acceperint,  quam  paulo  inferius 
vocat  pleniticdinem  heatitudinis  :  sentiens  dari 
posse  aliquem  beatitudinis  modum  extra  vi- 
sionem  beatam.  Et  idem  liabet  Fulgentius,  de 
Fide,  ad  Petrum,  cap.  3,  ubi  de  mahs  Angelis 
ait :  Pars  Angelorum,  qicw  a  suo  creatore  Deo, 
quo  solo  heata  fuit,  voluntaria  prorsus  aversio- 
ne  discessit,  initimn  sum  damnationis  invenit. 
Et  similiahabetGennadius,  deEcclesiast.  dog- 
matib.,  cap.  50  et  sequeutibus,  et  plures  ia 
lib.  5,  cap.  2,  referemus.  Quin  potius  etiam 
de  primo  homiue  ait  srepe  Augustinus,  fuisse 
in  statu  alicpio  beatitudinis  creatum,  ut  in 
lib.  1-4,  de  Civit.,  cap.  iO,  19  ct  26,  videre  li- 
cet,  et  infra  iu  tract.  2,  lib.  3,  latius  dicemus. 
8.  Secmida  conclusio.  —  Angeli  potucrunt 
creari  a  Deo  in  pura  uatura  cum  naturaU  hea- 
titndinc  eaqne  inamissihili .  —  Prohatur.  — 
Ohstaculum  removetur.  —  Secundo  dico,  cre- 
dibile  esse  ,  Angelos  in  pura  natura  condi- 
tos  potuisse  pcr  provideutiam  DEI  suo  modo 
conscntaucam  natur*  coustitui  iu  tali  statu 
suai  beatitudinis,  iu  quo  ab  illo  jam  caderc  non 
possent,  et  ita  etiam  quoad  couditionem  ina- 
missibilitatis  habereut  statum  pcrfectum  illius 
bcatitudiuis,  cujus  uaturaliter  essent  capaces. 
Ilanc  conclusioueni  facilc  admittent,  «|ui  pu- 
tant  Augelos  esse  iu  naturalibus  impcccal)iles. 
Itcm  qui  putaut  esse  imnuitabilcs  ab  electiouc, 
cum  iufegra  delibcratioue  scmel  facta.  Verum- 
tauieu  absolute  probatur,  quia  liiet  ipsa  im- 
mutabditas  non  sequatur  intrinsccc  cx  natu- 
rali  couditione  Augeli,  saltcm  cst  illi  maxime 
consentauca,  et  proportionata  :  ct  alioqui  dari 
potcrat  per  auxilia  diviua  ordinis  uaturalis,  et 
cous>'utauca  diviua^  providcntia^  tali  uafurai 
pro[iortionata'.  Est  cnim  consideraudum,  Deum 
etiam  ut  auctorem  naturai  nou  debere  rcbus 
ouinibus  eumdcm  provideutiw  modum,  uam 
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alliorcm  iictent  rcs  iiitcllcctualcs,  ct  lil)cme, 
(Iiiaiu  rcliijua'.  Lndc  i^iobabilc  cst,  quod  licet 
crcatura'  intcllcctualcs  non  ruissciit  ad  suiicr- 
nalural(!ni  liiicm  ordiuata',  in  cis  essct  lutu- 
nis  ordo  alicujus  mcriti  ct  pra.'mii  cx  iustitutio- 
ne  divina  conscntanea  naturaj.  NuUum  autcm 
pncmium  non  cxccdcns  naturalcm  ordiucm 
mapis  accommodatum  bcne  opcrautil)us,  (!t 
pcr  aliquos  actus  dclibcratos  in  boiio,  in  quo 
oreati  essent,  perseverantibus,  cogitari  potcst, 
quam  inamissibilis  bcatitudo  naturalis ,  vcl 
confirmatio  iufallibilis  in  illa,  si  jam  fuissct  a 
priucipio  collata,  ingo  vcrisimile  cst,  ctiani 
intra  latitudincm  bcatitudinis  naturalis  po- 
tuisse  Angclos  per  naturalia  merita  pcrvenire 
ad  statum  in  quo  illam  inamissibiliter  possc- 
dcrunt.   Ncque   obstat ,  quod  talis  status,  et 


tus  bcatitudinis,  quasi  babilualis  esset  pcrpc- 
tmis,  ct  contimius,  actualis  autcm  bcatitudo 
non  n(X'CSsario  .scmpcr  cssct  contiuua,  dici 
(amcn  possct  pc][)ctua,  quatcnus  scmpcr  cssct 
in  potcstatc  habcntis  cxercere  illam.  Et  for- 
tassc  scmpcr  cssct  coutiniia,  non  cx  al).soluta 
ncccs.sitatc  naturali,  scd  cx  pcrfcctissimo  usu 
libcrtatis,  in  ([uo  possct  ctiam  pcr  divinam 
providentiam  Angcli  voluntas  coulirmari. 

CAPUT  XII. 

UTRU.M    VOLUNTAS  ANGELI   GAPAX   SIT    NATURALIUM 
HABITUUM,    QUl  PROPRIIS  ACTIBUS  ACQUIRANTUH. 

i .  Prima  sententia  negans  naturales  habitus 
in  Angelorum  Toluntatibus.  —  Quamvis  haec 


auxilia,  qua;  ad  illum  rcquircrcntur,   cs.scnt  qusestioathcoloprisliic  uon  disputctur,mihivi- 

bcneficia  non  dcbita  uaturaa,  ac  subinde  po-  sum  cst  ad  com[)lcmciitumhujuslil)ri  ucccssa- 

tius  esse  ceu.senda  gratuita,  quam  naturalia,  ria,etidcobrcvitcrillamexpediam,namreliqui 

Non(iuquam)  hoc  obstat,  quia  satis  esset,  quod  ctiam  theologipauca  nobis  dc  illa  tradidcrunt. 

cs.sent  (k'l)ita,  suppositis  bonis  mcritis  a  Uco  Aliqui  cnim  (>x  illis  gcncratim,  ct  sinc  di.stuic- 

postulatis  ut  auctorc  natui"c.  Mcrita  vcro  ip.sa  tionc  docciit,  in  Angclis  nullum  cssc  habitum 

esscnt  quidcm  bcneficia  gratuita  co  inodo,  quo  acquisitum.  Ita  loquitur  Durandus,  in  3,  distin. 

bcneficium  creationis  gratuitum  appcUari  po-  23,  qiucst.  1,  ad  1,  ubi  ait,  Proprium  esse  na- 

test,  et  non  altiori  :  quia  supposito  bcneiicio  tura'  intelJcctuaUs  non  habere,   nec  requirere 

crcationis,   illc  ordo  providcntiai  cssct  aliquo  habitus,  nisi  sit  curn  natura  scnsitita,  ct  ait 

modo  dcbitus  tali  naturai  sccundum  sc,  ct  ab-  ut  patcbit.  Ibi  autcm  uon  probat,  iiec  alibi  in- 

solute  spectata},  et  ad  finem  altiorem  ad  supcr-  vcnirc  potui.  Vidctur  tamcn  fundari,  quia  ne- 

naturalem  non  ordinatoe.  cessitas  habituum  in   aiiima  rationali,  quoad 

9.  Ad  rationem  dubitandi  in  num.  1.  —  At-  voluntatcmpiweipuc,  vidcturoririexconjunc- 

quc  binc  patct  rcspousio  ad  ratioiicm  dubi-  tionc  ad  appctitumscnsitivum,  ct  idco  ubi  non 


tandi  in  principio  positam.  Nain  iiuprimis  cou- 
cedo,  non  esse  actualcm  bcatitudincm  sine 
actuali  contcmplationc,  ct  amore  Dei  :  nego 
autcm,  cssc  dc  rationc  bcatitudinis  gcncratim 
sumpta?,  ut  isti  actus  siiit  ncccssarii  quoad 
cxcrcitium.  Nam  si  dc  facto  Angclus  crcatur 
cum  his  actibus  sua  naturali  hcatitudinc,  pro 


cst  illa  coiijunctio  natura;  intcilcctualis  cnm 
sensitiva,  uou  vidcntur  necessarii  habitus. 
Idcm  scntit  Scotus,  in  2,  distin.  3,  quajst.  10, 
ad  2,  primae  opinionis,  scd  loquitur  de  solo 
iutcUcctu,  ct  non  absolutc  ncgat,  scd  cx  sup- 
positionc,  quod  iutcUcclus  sit  omniiio  dctcr- 
minatus.   Gcncralius  vidctur  loqui  Maironius 


tunc  i(l  satis  est  ad  rationcm  beatitudinis  (licct  ,3,  di.stin.  33,  qua.st.  1,  art.  5.  Idcm  sentit  Ca- 

non  cx  omni  parte  perfcctae)  quod  pos.sitAu-  jctanus,   1.  part.,  qua^st.  54,  art.  1  et   4,  et 

gclus  iu  illisactibus  scmpcrpcrmancicsivclit,  qua'st.    G3,  art.   1,etidcm  vidcntur  sentire 

etiamsi   pcr  contrarium  actum   po.ssit  illam  alii,  qui  (mmcs  habitus  ac(piisitos,  ctiam  circa 

amittcrc.  Nam  inamissibilitas  non  cst  dc  ra-  contingcntia  in  intcllcctuAugeli  ncgant,  quos 

tione  omnis  bcatitudinis,  piu'scrtini  naturalis,  superiori  libro  capite  antcpcnultimo  allegavi, 

ac  viffi,  ut  dixi.  Ad  alias  vcro  ditlicultatcs  jam  in  numcro  scxto. 


dcclaiatum  cst,  quomodo  possit  Aiigclus  iutra 
naturalcm  statum  lirinitatcm  ct  stabilitatcra 
in  sua  bcatitudine  uaturali  comparare.  Addo 
vero,  ctiam  iu  illo  statu  non  vidcri  necessa- 
riuin,  quod  amor  vcl  contcinplatio  csscut  iu 
Angclo  cum  ncccssitatc  quoad  cxcrcitium, 
nam  ad  inami.ssibilitatcm    talis    bcatitudinis 


2.  Fundamentum  superioris  senteutia,'.  — 
Fundamentum  hujus  scntcntia;  cssc  videtur, 
(piia  voluntas  Angcli  natura  sua  est  prompta, 
et  facilis  ad  suos  actus  eflicicndos,  ergo  non 
indiget  habitibus  acquisiti.s,  neque  cst  illorum 
capax.  Fnjbatur  cousci|Ucntia:  quia  omiiisha- 
bitus  poiillur,  vel  [^roptcr  sub.stantiam  actus  ut 
sufficeret  necessitas  quoad  specificationcm,  habitus  supernaturalcs,  et  per  sc  infusi,  de 
quam  Deus  posset  facile  conferre.  Et  tunc  sta-    quibus  non  tractamus,  quia  voluntas  Angeli 
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per  sc  noii  cst  sufficieiis  ad  illos  effioiendos,  nt  tur  Major  in  3,  distinct.  33,  tract.  dc  Justitia, 

libro  qninto  vi(le])iinus.  Vel  ponuntur  habitus  qutcst.  3,  adult.,  Angestu.s,  in  Moral.,  capit.  8. 

propter  facilitatem  actus,  ut  acquisiti ;  ergo  si  Ncc  dissentit  Azorus,  tom.  1,  lib.  2,  capit.  23, 

hoic  nccessitas  in  Angelis  nou  invenitm",  nec  qua;st.  4.  Tcnet  ^Nlolina  1.  part.,  qusest.  58, 

capacitas  ad  hos  habitus  reperitur.  Probatur  art.   I,  in  fin.    Ubi  alii  moderni   Thomi.sta2, 

crgo  primum  anteccdcns,  quia  vohmtas  ange-  qui  in  intellcctu  Angcli  hal)itus  naturalcs  ad- 

lica  cst  pcriccta  causa  cx  natura  sua,  ct  non  niittunt,  illos  non  possunt  in  voluntatc  ncgarc, 

habct  intrinsecum  impedimcntum  ad  .suum  si  conscqucntcr  loquantur.  Fundamentum  est, 

actum  eliciendum,  nec  conjuncta  cstinferiori  quia  voluutas  Angcli  quantumvis  perfccta  sit, 

appctitui,  a  quo  retardari  possit ;  crgo.  Sccun-  nihilominus  usu,   ct   frequcntatione  actuum 

do,  quia  si  in  Angelorum  voluntate  aliqui  es-  potcst  rcddi  facilior,  ct  magis  propensa  ad  si- 

scnt  habitus,  maximc  cssent  virtutes  :  scd  vir-  milcs  excrcendos.  Itcm  quia  supposita  impei"- 

tutes  cssc  non  possunt ;  ergo  nullos  habitus  fcctioue  quod  talis  potentia  nou  cst  sempcr  in 

acquireic  possunt.  Probatur  minor,  cjuia  in  actu  sccundo,  acquirerct  habitum,  qui  de  se  ad 

prffice<lcnti  libro  diximus,  non  habere  habitus  perfectiouem  pertinet,  augebit  cnim  vim  et 

ac(juisitos  virtutum  intcllectualium ;  crgo  a  cfficaciam  agcndi ;  crgo  non  est  cur  Augelis 

fortiori  nonac(piirunt  virtutcsvoluntatis.Dcin-  hcec  pcrfectio  ncgetur.  Itcm  quia  intcUectus 

dc  probatur  inductionc,   quia  imprimis  non  Angeli  cx  actibus  cognosccndi,  quos  prius  ha- 

sunt  in  cis  virtutes  moralcs,  tcste  Aristotcle,  buit,  acquirit  memoriam,  ct  ex  actibus  circa 

lib.  10.  Ethic,  Cap.  8.  Namtpiosillc  vocat  Deos,  res  probabiles,  vel  obscuras  acquirit  habitus 

in  quibus  ncgat  has  esse  virtutcs,  non  sunt  0[)inionis,  vd  fidci ;  crgo  cum  circa  opera  vo- 

nisi  Aiigcli.   Virtutes  autem  thcologioa;  non  luntatis  contingentcr  sc  liabeat,  ctiam  poterit 

possunt  acquiri  pcr  actus,  ncc  pcrtinent  ad  i^i  ihis  habitum  aoquirere. 

ordinem  naturffl,  de  quo  nunc  agimus.  Nec  ^-  Notatio  pro  suadenda  secunda  sententia. 

etiam  in  illo  ordine  potcst  csse  aliquis  habitus  —  Ha;c  posterior  sententia  mihi  vera  vidctm-, 

aoquisitus  illis  virtutibus  cum  proportione  rcs-  ad  illam  vcro  melius  explicandam,  ct  fundan- 

pondeus.  Nam  Angcli  naturalitcr  amantDcum  dam  adverto,  cx  duplici  oapitc  posse  volunta- 

amorc  conoupisccntia',  ct  ut  bonurn  suum  sine  tcm  Angcli  censcri  iucapaoem  habitus,  vel  ex 

ulla  diilicultatc  :  imo  cum  siimma  propcnsionc  parte  sua,  quia  non  habct  potcntiam  aotivam, 

nalunc,  quia  in  eo  etiam  seipsos  maxime  a-  vel  receptivam  habitus,  vel  cx  parte  objecti, 

niant.  Nec  etiam  ad  amandum  Dcum  amore  scu  materia^  ciroa  quam  vcrsatur  habitibus. 

bcncvolcntia'  naturali  habitu  indigcnt :  quia  Hicc  postcrior  causa  non  potcst  esse  universa- 

vcl  non  possunt  Dcum  naturalitcr  sic  amarc,  lis,  sed  crit  ad  summum  dc  aliquibus  habitus, 

ut   ali(pn  putant,  vcl  si  possunt,   necessario  vel  virtutibus,  quaj  non  habent  materiam  An- 

illum  amant,  ut  alii  in  alio  extrcmo  opinan-  gclis  accommodatam.   Ut  a  niultis  censentur 

tur,  vcl  .'^altcm  magiia  faoilitatc,  et  propen-  cssc  virtutcs  moralcs,  piout  in  nobis  sunt,  ut 

sionc  id  faoiunt,  (piia,  ut  sa^pe  dioit  D.  Tho-  tcmpcrantia,  (pue  vcrsatur  oiroa  dclcotationes 

ma.s,  ipsa  voluntas  naturaliter  cst  ad  hoc  iu-  taotus,  fortitudo  circa  perioula  humaua,  seu 

clinata.  Unde  multi  putant,  etiam  in  nobis  nou  corporis,  justitia,  ut  est  circa  commutatioues 

ao(piiri  huno  habitum,   nec  in  Adamo  fuissc  humanas,  de  quibus  locutus  est  Aristoteles  iu 

pcr  aooidens  infusum.  dioto  loco  10  Ethic,   c.  8.  In  pra'senti  autcm 

3.  Sccunda   opinio    doccns  Angelormi  to-  non  intcndimus  ad  hivc  partioularia  dcsocn- 

luntatem  esse  capacem  haUtium,  qui  per  actus  dcrc,  qua;  cx  oognitioac  illarum  virtutum  pen- 

acquirantur.  —  Nihilominus  aliorum,  ct  gra-  dcut,  ali^piid  tamcu  obiter  insinuabimus. 

vium  thcologorum    opinio  cst ,    voluntatcm  5.  Probatur  jam  secunda  scntentia. —  17- 

Angcli  osse  capaocm  habituum,  ac  proindc  tiorum  habitus  in  d/rmone. — Priori  crgo  modo 

pcr  actus  suos  illos  aoquircrc  possc.  Ita  dooct  voluntatcm  Angoli  considcranuis.  Kt  sic  dici- 

Scotus,  in  3,  distinct.  33,  qusest.  unica,  §  Ad  nius  voluntatcm  Angeli  cx  se  non  cssc  natu- 

primum,  ct  non  contradicit  his,  qutc  dixcrat  ralitcr  incapaocm  habituum,  quos  pcr  suos 

in  2,  distinct.  5,  qua^st.  10,  ad  2,  prinuc  opi-  a(tus  sibi  aoquircrc,  scu  iu  se  cfficcrc  possit. 

nionis.   Nam  potius  ibi  ctiam  dooct,  quod  si  Hoo  iniprimis  jirobo  cx  habitibus  pravis.  nam 

potcutia  Angolisit  indctcrniinata,p()tcst  aoqui-  (kcmoncs  habent  pravos  habitus  suis  malis  ac- 

rcre  habitnm  :  voluntas  autcm  Angdi,  co  ipso  tibus  act^uisitos;  crgo  uaturalis  voluntas  An"e- 

quodliboracst,  indctcrmuiatacst;crgo  sccun-  lorum  non  est  iucapax  habituum  acquisito- 

dum  Sootum  cst  capax  habitus.  Et  hoc  scqui-  rum.   Conscqucutia  claa-a  est,  ct  autcocdcns 

w.  o- 
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noii  vidcfnr  minus  ovidens.  Qnia  volnnta.s  dre-  i,  unm.  0,  cl  tradit  otiam  Fonseca,  lil).  0  Me- 

monnm  nniic  proj^on.sa  c.st  ad  .snixnhiam,  ct  taphy.sica^,  cap.  .^,  qna;st.  3.  l^^t  i-atio  est,  qnia 

mnlto  faoilin.s,  majoriquc  inclinationo,  et  im-  co  ipso  qnod  potontia  cst  indiirtinnis,  non  est 

pctn  illam  elicit,  qnam  in  primo  instanli.   in  omnino  ad  altcram  partem  indinata;  crgo  eo 

qno  peccavit.  Et  simili  modo  ox  consuotndiue  ipso  est  capax,  ut  per  haliitum  amidins  incli- 

dccii>iondi,  ot  mentiondi,  et  odio  haliondi,  et  uetnr.  Itcm  (piia  inditIbi-ontiasom])or  cst  inter 

ahis  hujusmodi   eamdcm   propensioucra  ,  et  opposita,  intor  qua' ost  ahcpio  modo  divi.sa  ua- 

faciiitatem  hahct  in  his  actihns  cxerccndis;  tnrahs  inchnatio  vohmtatis.  Ergo  iudc  oriri 

crgo  signum  est  acquisivissc  habilum,  vcl  ha-  sempcr  potest  ahqua  difhcultas  in  determina- 

l)itus  per  similes  actus.  Dicct  forte  ahquis,  il-  tionc  ad  alteram  partem  ;  crgo  conscqueuter 

him  propensionem,  et  facihtatom  uou  oriri  ex  potcst  iu  tah  potentia  locum  hal)cre  facilitas, 

hahitu,  sod  cx  actu  odii  DEI,  qucm  semper  quai  pcr  hahitum  potcst  acquiri. 

liahcut.  Sed  imprimis  uon  est  certum,  somper  7.  Con^rmatur  indudione.  —  Deuique  de- 

iu  eodem  actu  odii  perseverarc  :  uam  ad  illum  daratur,  ct  confirmatur  hrec  resolutio  induc- 

uou  ueccssitautur  ab  iutriuseco,  ucque  ab  ex-  tioue.  Nam  imprimis  iu  ip.so  uaturaU  amore 

trinseco,  ut  iii  lihro  octavo  ostcndcmus,  po.s-  DEI  proptcr  seipsnm,  ct  supcr  omnia  i^otcst 

sunt  crgo  mutarc  illnm,  ct  ab  odio  ad  snpor-  cerni  diflicultas  uon  parva,  ctiam  in  Augelo, 

hiam,  et  ab  his  actibus  vitiorum  libere  tran-  ratioue  cujus  habitus,  et  po.ssibilis,  et  utilissi- 

sire  in  alios,  et  ad  omues  inveuiuutur  faciles,  mus  sit.   Tum  quia    uatura    ctiam  augelica 

et  propcusi ;  ergo  non  est  .solnm  ex  impcrio  valde  propensa  cst  ad  sui  dilcctiouem,  et  idco 

unius  iu  alium ,  sed  ex  ipso  usu.  Et  dciude  nou  parum  (Ullicile  est  naturali  voluntati  dili- 

quid(juid  sit  dc  illo  actu  odii  pcrpotuo,  vel  gerc  alium,  voleudo  illi  bouum  pro[)tcr  ipsum, 

alio  simili,  nsus  istorum  actuum  o.steudit  iu  nec  diligendo  illum  sibi,  cujus  diincultatis  si- 

ipsa  potentia  Augeli  capacitatcm   uaturalcm  guum  est,  quia  mnlti  prudcntes,  et  sapientes 

ail  habitus  talium  actuum,  quiacx  solo  natu-  talem  amorcm  natuiai  impossibilem  rcputa- 

rali  conditioue  non  cst  dctcrmiuata  ad  huju.s-  runt,  quia  amabilc  bonum,  unicuique  autcm 

raodi  actns  ;  crgo  potest  per  illos  aliquo  modo  propriura.  Uude  si  addatur,  quod  talis  amor 

dcterminari,  scu  potius  inclinari.  ad  alterum  sit  supra  amorem  sui,   multum 

G.  A  titiosis  hahitihns  ad  sliidiosos  argui-  augctur  dinicnltas  :  et  idco  potest  voluutas 

tur.  —  Et  hinc  sumitur  argumontum  ad  ha-  Augcii  in  tali  amorc  naturaliter  dcficere.  Ergo 

bitus  bouos,  scu  virtutnm  :  lum  (|uia  coutraria  cst  in  ca  suUiciens  capacitas,  indiircroutia,  et 

nata  suut  fieri  eirca  ideui,  imde  etiam  e  cou-  difiicultas,  ut  per  actus  talis  amoris  habitum 

trario  poteutia  susccptiva  uuius  contrarii  cst  acquirat.  Neque  obstat,  quod  naturalitor  si  ma- 

etiam  rece[»tiva  alterius.   Tum  quia  habitus  gis  propcusa  ad  Dcura,  quara  ad  sc,  quia  illa- 

malns  dc  sc  potcst  cxpclli  a  voluutatc,  ct  uon  met  inclinatio  est  coujuiicta  cum  alia,  et  cnm 

exiiollitur  formalitcr  uisi  per  habitura  contra-  iudifreroutia  ,   ot  ideo  in   actuali  dctcrraina- 

riura.  Tum  maxime,  quia  eo  ipso  quod  voluu-  tioue  majorem,  vcl  minorem  difricnltatcm  pati 

tas  est  capax  vitii,  non  est  omuiuo  dcterminata  potest.  Siraili  modo  potest  in  Augelo  esse  habi- 

ad  actus  coutrarios  bonos,  ac  .subinde  cst  ca-  tus  obediontia',  et  subjecticjuis  ad  Denm,  etha 

pax  habitus  respcctu  illorum.  Erit  ergo  volun-  bitus  rcligiouis,  ct  sequi  sunt  alii  naturales  ha-  • 

tas  Angeli  capax  habitnaUum  virtutura  dictis  -bitus  rcspicicntes  DHum. 

vitiis  contrariarum,  uudeulterius  coucluditur,  8.  Itcra  justitia  poterit  esse  in  Angelo,  quia 

vohmtatera  Angcli  esse  capacera  habituum  ex  parte  materia?,  scu  objccti  uou  dcest  capa- 

bonorum  circa  illos  aotus,  qu6s  perfccte  exer-  citas,  quia  revcra  Angclus  potest  excrccre  ac- 

ccro  potcst,  et  iu  qnibus  alirpia  potcst  csse  cUf-  tus  justitiai,  et  iuju.stitiai  ad  altcrum,  vel  An- 

ficultas,  vel  indotormiuatio  poteulia.',  propter  gelura,  vel  etiam  horaincra.  Nara  licet  uou  sit ' 

oppositiouera  aUquara  inter  diversas  rationcs  Augelus  capax  materialiura  coramutatiouura, 

Ijouorum,  qutc  sub  uatm-alcra  iucliuatiouera  cst  capax  injuriae  et  satisfactiouis  iu  Iii.s  bouis, 

augclica.'  voluutatis  cadere  possunt.  Nara  po-  quorura  cst  capax,  ut  in  faraa  otin  honore,  et 

tentia  sic  iudiflcrcns,  et  uaturaliter  iudetcr-  in  liljortatc.   Potcst  cuim  inter  Angelos  csse 

minata,  potest  per  habitum  ad  uuam  partem  iufamatio,  sicut  meudaciura  et  dctractio:  itera 

raagis,  quam  ad  aUam  iucliuari  :  ut  sumitur  potest  esse  violentia  et  coactio,  utiu  scqueuti- 

ex  D.  Thonia  1,  2,  qua;.st.  50,  art.  5,  et  uotavit  bus  tractatibus  videbimus.  Dcuique  co  ip.so, 

Durandus,  iu  i,  di.stiuct.  :2'.J,  qua'.st.  2,  imm.  5  quod  iuter  Angclos  ex  uatura  rci  es.se  potest 

et(i,  et  latedixi  iu  Metaphy.sica,  disp.  44,  sect.  prailatio  et  ordo,  potestetiam  inter  eos  aliqua 
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ratio  jiistitioc  intcrvcnirc.  Itcm  ctiam  rcspcctu  iisum,  scd  pcr  simpliccs  aiOfcctus  crga  hone.^^ta- 

hominiscssctnaturalisinjuslitia,  Angclumsiia  tcm  illarum  virtutum,  vcl  pcr  confhtionatos 

au(;toritatc  occidcrc  homincm,  vcl  ahud  no-  actus,  ut  potcst  Angchis  amarc  virginitatem 

curacntum  ihi  inrcrre,  Ergo  cx  parte  actuum,  corporalem,  vel  secundum  se  spcctatam  per 

et  matcriai  est  in  Angclo  capacitas  justitiae.  simphcem  complacentiam,  vel  suh  conditionC;, 

Ahundc  vcro  eo  ipso,  quod  dchitus  ordo  ad  quod  si  capax  ihius  cssct,  ol)scrvarct  iham. 

ahcrum  scrvandus  cst,  datur  cx  partc  vohui-  Scd  hoc  rcmitto  in  propria  loca,  quia  ct  (hi- 

tatis  capacitas  liahitus,  juxta  doctrinain  (hvi  l)iuni  cst  dc  his  actihus ,  pra^scrtim  conditio- 

Thomre  i,  2,  quffist.  56,  art.  (5,  quia  honum  natis,  et  in  eis  videtur  esse  tanta  facihtas,  ut 

altcrius,  quatcnus  aherius  est,  aliqpo  modo  licct  dcntur,  non  sit  necessarius  hahit\is  :  imo 

cxccdit  proportionem  voluntatis,  in  quo  pro-  licct  tales  hahitus  admittantur,  aliqui  volunt, 

f ecto  cadcm  ratio  cst  in  volnntatc  angclica  ct  non  mercri  nomcu  virtutum ,  proplcr  imper- 

humaua.Sicci-gocapaxcstAngclusvirtutumad  fcctioncm,  scd  dc  his  alias. 

altcrumsivcDcum,siverationalemcreaturam.  10.  Ad  fundamentum  contraricp  sententice, 

n.  Yirtutes  vero,  quai  ordinaut  hahcntem  innum.  2. — Adsecuiidum. — Ad  fiuidamcntum 

in  .scii).so  non  vidcntur  ita  locum  hahcrc  in  ergo  contraria^  scntcntite  rcspond(!lur,  hahitus 

Angclo.  Non  (\st  autem  improhahile,  sicut  ad  acquisitos  in  Ang(?lis  uon  cs.sc  pro[>tcr  .suhstan- 

alium  potcst  hahcrc  hahitum,  quasi  augcntcm  tiam  actuum,  sed  proptcr  facilitatcm  et  inch- 

inchnationcm  ad  ip.sum,  ita  ad  se  posse  ac-  nationis  augmcntimi.  Neque  ohstat,  quod  vo- 

quirere  hahitum  framantem ,  ct  modcrantem  luntas  Angcli  sit  pcrfccta,  et  non  sit  conjuncta 

amnrcm.sui,  ut  proprii  commodi,  cxccllcntia^,  appctitui  scnsitivo,  quia  nou  cst  summc  pcr- 

aut  dclcclationis  spiritualis  postulantis  medio-  f(!tta,  et  in  se  hahct  indctcrminationcm  iuter 

critatcm,  qualis  cssc  potest,  vel  in  propria  vo-  varia  ohjccta,  ad  quai  aliquo  modo  iucliuatur, 

luntatc  exequcnda ,   vcl  in  curiositate  nimia  ct  hoc  satis  cst,  ut  possit  pcr  hahitus  ad  quos- 

sciendi  futura  contingcntia,  vcl  aliorum  cogi-  dam  actus  facilior,  et  ad  alios  dilhcilior  reddi. 

tationcs,  vcl  qua^  supra  naturam  .sunt,  ct  simi-  Ad  sccundinn  vcro  jam  dcclaratum  c.-t,  quo- 

les,  dc  quihus  circa  singidas  virtutcs  potcst  modo  voluntas  Angcli,  ct  vitiorum  ac  virlutum 

disputari.  Addit  etiam  Scotus,  actus  tcmpe-  capax  sit,  licct  non  omnuun,  nec  eodcm  modo 

rautia;  ct  fortituihnis,   prout  versantur  circa  quo  homincs,  sed  modo  spirituali  naturic  ac- 

matcrias  scnsihiles  ,  posse  hahcrc  locum  in  commodato,  ut  satis  explicatum  est.  Et  hacte- 

Angclis ,   non  pcr   cihcaccm  elcctioncm,   et  nus  dc  Angclorum  voluntatc. 
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LIBER  QUARTUS. 


DE  ANGELOHUM  POTENTIA 

AD  TRANSEUNTES  ACTIONES,  SEU  MUTATIONES  EFFICIENDAS. 


i .  Angelorim  attribnta  quot. — Exlra  Deum 
omni  activff  potentia'  respo7idet  aliquapassiva. 
—  Reduximus  in  liujus  materiai  principio  ad 
tria  capita,  seu  attriliuta,  Angelorum  proprie- 
tates ,  scilicet,  intellectum  ,  voluntatem ,  et 
potentiam  transeuntem,  ad  instar  divinorum 
attributorum  :  et  hactenus  de  intellectu,  et  vo- 
luntate  dixinius,  unde  solum  superest,  ut  de 
potentia  dicamus.  Quia  vero  intellectus,  et  vo- 
Inutas  iu  Angelis  etiam  suut  vera^.,  et  proprife 
potentiie,  ut  intelligatur,  de  qua  poteutia  lo- 
quamur,  addimus  scrmonem  esse  de  potcntia 
per  actionera  transeuntcm  opcrante,  \uiquc 
per  se  proximc,  ct  quasi  elicieudo  actioncm  ip- 
sam.  Nam  intellcctus,  et  voluntas  proxime,  et 
per  se  non  eliciunt  actus  nisi  manentcs  in  ip- 
sis,  et  cx  seipsis,  tauquam  ex  materia,  seu  sub- 
jecto,  quia  actus  propterea  immancntes  dicun- 
tur,  potentia  autem,  de  qua  tractamus,  non 
est,  ut  iu  sc  opcretur  (ut  sic  dicam)  nec  ad  ac- 
luandum  seipsam,  scd  est  ad  aliud  subjcctum 
aliquo  modo  transmutandum.  Ac  proindc  po- 
tentia,  de  qua  agimus,  est  pure  activa,  intel- 
lcctus  autcm,  ct  voluntas  passivre  ctiam  sunt, 
ut  per  se  notum  est :  quia  vero  extra  Dcura 
omni  activoe  potcntioe,  aliqua  passiva  respon- 
det:  consequenter  cxponere  oportebit,  qu» 
passiva  potcntia  huic  activa^  correspoudeat. 

2.  De  attributo  j)otentia'  motirrv tractandum. 
— Hffic  autem  potentia  {qua>  geucrali  appella- 
tionc  mojiva  dici  potest)  respeilimi  habet,  vcl 
ad  suppositum  iu  (juo  est,  vel  ad  alia.  Sub  hac 
ergo"potontia  comprehcndimus  ct  inam,  per 
quam  Angclus  alia  a  sc,  et  seipsum  movcre 
potest  :  quia  etiam  illa  potentia  cst  pnre  acti- 
va,  et  idco  ejus  actio  transicns  est :  quia  hcet 
maneat  iu  eodem  supposito,  non  tamcn  in  ip- 
samet  poteulia,  quasi  Ibrmahtcr  ct  iutrinsece 
actuaudo  illam.  Et  ideo  in  hoc  libro  prius  di- 
cemus  de  potestate,  quam  Angehis  habet  ad 
moveudum  scipsum  motu  locah.  Suppouiunis 
enim  extra  cognitionem,  et  aflectum,  Angc- 


him  non  csse  capacem  alterius  mutationis  pr®- 
ter  localem,  quia  neque  augeri  potest,  aut  mi- 
nui,  nec  ad  quahtates  ahas,  prseter  eas,  quae 
intellectui,  aut  voluntati  descrviunt,  et  in  cis 
recipiuntur,  transmutari  potcst.  Nam  licctah- 
qui  dixerint  posse  Angclum  rccipere,  nescio 
quas  formas,  seu  quahtates,  quce  non  sint  spe- 
cies  intclhgibilcs,  nec  actus  mentis,  sed  tantum 
signa  quKdam,  vel  naturaha,  vel  ad  placitum, 
scntcntiam  illam,  utparum  probal)ilem,  supra 
rejicimus.  Prxtcrquam  quod  auctorcs  illius  o- 
pinionis  qualitatcs  iUas  extra  intellectum  non 
ponunt,  et  ab  illo  fieri  existimant,  quod  tamen 
ncc  explicare,  nec  suaderc  possunt,  ut  in  libro 
sccundo  ostendi.  Et  ideo  in  praisenti  suppono, 
solum  esse  sermoncm  de  potentia  motiva,  qua 
Angelus  seipsum  movere  potest.  Postea  vero 
dicemus  de  hac  potentia,  respcctu  aliorum, 
quam  partem  in  alias  subdistinguemus  :  nam 
prius  dicemus  dc  potestate  Angeli  ad  agcndum 
iu  alios  Angelos,  vel  in  animam  separatam, 
deinde  de  potestate  ad  agendum  in  hominem, 
seu  in  animara  conjunctara,  ac  tandem  de 
potestate  rcs  alias  corporalestrausmutaudi.  In 
liis  autem  omnibus  supponimus  sermoncra 
esse  de  potentia  naturali,  per  quam  Angelus 
tanquara  principalis  causa  proxiraa  opcrari 
potcst :  nam  de  supernaturali  efhcientia,  ad 
quam  potcst  ut  divinum  instruraeutum  clevari, 
non  ost  hic  diccudi  locus,  quia  nec  ad  cxpli- 
caudam  angelicam  naturara  pertinet,  nec  doc- 
trinani  peculiarem  habct,  prKtcr  cam,  quai 
ahis  divinis  instrumentis  communis  cst. 

CAPUT  I. 

UTRUM   ANGEL!   SINT  CAPACES  LOCI,    QUEM   ACQUI- 
RERE,    ET  AMITTERE  POSSI^T. 

1.  Potentia  ex  actihus,  et  actus  ex  ohjectis 
cognoscenda. —  Utrum  AngeJus  tere  sit  in  loco. 
— Prima  opinio. — Quia  potentia  ex  actibus. 
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i't  iiftus  cx  olijcctis  spcciem  siiimiiit^  ct  idco 
noii  potcst  potentia  cognosci,  nisi  ejus  objcc- 
tnm,  ct  actus  prjccognoscantur.  Sic  igitur  <iuia 
potcntia  loco  motiva  Angcli  ciira  scii^sum  ad 
niotum  tanfiuamad  actumsuum^et  ad  locum, 
tanquam  ad  terminum,  et  quasi  objectum 
comparatur,  non  })ossumus  de  hac  potentia 
dicere,  nisi  prius  objectum,  et  actus  ejus  ex- 
plicemus,  idcoque  prius  de  loco  Angeli,  dein- 
ccjjs  de  motu  cjus,  ac  tandem  de  potentia 
iliius  motus  efTectrice  dicemus.  Principioautem 
inquiri  solct  de  Angelis,  an  iu  aliquo  vero 
scnsu  in  loco  siut.  Et  ratio  dul^itandi  est,  quia 
esse  in  loco  vidctur  esse  proprictas  rci  corpo- 
ralis,  quffi  Angelo  convenire  non  potest,  cum 
res  spiritualis  sit.  Antecedens  vcro  probatur, 
quia  locus  significat  superficiem  extrinsecam 
ambicntem,  ct  continentem  locarum,  quod  est 
proprium  rei  corporalis.  Propter  quod  abqui 
tlieologi  negant  Angelum  esse  in  re  aliqua, 
tanquam  in  loco,  sed  solum  tanquam  causam 
in  etlectu,  seu  iu  subjecto,  in  quo  opcratm". 
Ita  scntire  videntur  theologi,  qui  dicunt,  An- 
gelum  non  csse  ahcubi,  nisi  ratione  operatio- 
nis,absque  ahapraiviapropinquitatc  adrem,  in 
qua  operatur.  Ut  HervKus,  in  tract.  de  jNlotu 
Angeh,  q.  1,  a.  d,  etDurandus,  in  1,  dist.  37, 
in  sccunda  cjus  parte,  (j.  I,  n.  2G,  ubi  obscure 
loquitiu"  dc  praiS(.'ntia  Angeh,  (piam  (hcit  esse 
prtescutiam  orthnis,  nou  situs,  cujus  distinc- 
tionis  sensum  paulo  post  expendemus.  Et 
eamdcm  sententiamsequi  vidcntur  Fcrrariensis 
et  ahi  infra  citandi.  Solctquc  pro  bac  scnten- 
tia  rcfcrri  Augustiuus,  1.  33,  q.  20,  id)i  dicit, 
Deum  abusive  esse  iu  loco,  et  1.  8,  Gencs.  ad 
htt.,  c.  20  et  26,  ubi  dkit,  Deum  onotcre  crea- 
turas  corporales  per  tenipus,  et  locum,  spiri- 
tv.ales  autcrn  lantnm  pcr  tempv.s,  significaus, 
per  loca  non  movcri,  quia  non  sunt  in  loco. 
Damascenus  etiam,  1.  I,  de  Fide,  c.  17,  dicit, 
Angelum  intellecluali  modo  adesse  loco,  in  qvo 
esse  dicitur,  ubi  cum  dicit.  intellcctuali  modo, 
in(hcat  non  essc  vere  in  loco,  scd  tantum  abu- 
sivc,  ut  dixit  Augustinus,  et  eodem  modo  lo- 
quitur  D.  Tliomas,  in  1,  dist.  37,  q.  3,  art.  1, 
citans  Nazianzenum  cujus  locum  invenire  nou 
l)otui,  alios  vcro  Patres  paulo  post  refcremus. 
Aristotelcs  etiam,  I.  1,  dc  Ojt^Io,  c.  '.3,  dixit,  ea, 
qutC  in  supremo  coelo  sunt,  non  esse  apta  esse 
i)i  loco,  pcr  qute  intelligeutias  intchigit. 

2.  Prima  conchmo. —  Nihilonunus  simpli- 
citcr  diccn(hmi  est  primo,  si  p(!r  esse  in  loco 
tautum  significetur  esse  lealitcr  praisentem, 
et  indistantem  ab  aliquo  loco,  etiam  corporali, 
sic  omuino  certum  est,  Augelos  posse  esse  in 
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loco.  Ilac  est  communis  scntentia  theologo- 
rum,  quos  postea  referemus,  ct  (pianlum  ad 
rem  .spectat,  colligitur  cx  Scriptura,  ct  Patri- 
bus  adeo^clarc,  ut  D.  Thomas,  in  2,  dist.  37, 
([ua.'st.  3,  a.  1,  dixerit  ab.squc  lia-rcsi  non  po.s.se 
negari.  Probatur  primo,  quia  Scriptura  ita 
Io([uitur,  cum  dicit  Angelos  esse  in  coelo, 
Apoc.  12,  vel  ejcctos  esse  de  coelo,  aut  dc  cor- 
poril)us  obscssorum,  velpcrmissos  esse  ingredi 
in  porcos,  et  similia  :  quaiinEvangelio  pa.s.sim 
inveniuntiu',  et  in  sequenti  assertione  distinc- 
tius  referemus.  Secimdo  eodem  modo  loquun- 
tur  Sancti,  qui  similiter  dicunt,  Angclos  esse 
creatos  in  ca:!lo,  ut  in  scquenti  tractatu,  libro 
primo,  tractaudo  decoiloEmpyreo  videbimus. 
Unde  etiam  Gregorius  Nyssenus,  Orafc.  de  In 
fantibus  qui  praimatui'e  arripiuntur,  cn^Ium 
vocat  naturalc  domicilium  Angclorum.  Imo 
intcrdum  aiunt,  Angcliim  circumscribi  loco, 
et  Stcpius  moveri  localiter,  de  quibus  locutio- 
nibus  paulo  post  dicemus. 

3.  Notationes  ad  probandum  ratione.  —  Ut 
ratione  veritatcm  hanc  dcclarcmus,  et  ne  ver- 
boruni  ambiguitas  sit  crraudi  occasio,  adver- 
tendum  est,  in  re  existente  in  loco  duo  esse 
distiuguenda,  scilicet,  locum  cxtrinsecum,  in 
quo  esse  dicitur,  ct  intrinsecum  uhi,  ratione 
cujus  rcs  hic,  vel  ibi  esse  dicitur.  Qua3  duo 
adcodistinguuntur,  utesse  in  loco  primo  modo 
sumptum  sit  extrinseca  deuominatio,  vel  ad 
summum  relatio  aliqua  ad  extrinsecum  locum 
realem.  Ubi  autem  proprie,  seu  posteriori 
modo  snmptum,  cst  modus  intrinsecus,  ct  suo 
modo  absolutu.s  illius  rei,  (|Uie  alicubi  esse  di- 
citur.  Quando  ergo  dicimus  conclusionem  esse 
certam,  non  loquimur  de  esse  in  loco,  (juoad 
tihi  intrinsecum,  quia  illud  valdc  reconditum 
est,  ct  metapliysicum,  ct  ad  dogmatafidei  non 
pcrtinct  :  scd  loquimur  de  esse  in  loco,  quate- 
,nus  habitudinem  dicit  ad  alicpiod  extrinsecum, 
quod  nomine  loci  frequentiiLS  significari  solet, 
ut  in  di.sp.  51,  Metaphysica;,  sect.  2,  n.  4, 
dixi.  Ulterius  vcro  haic  denominatio  essendi 
in  loco  extrinseco  interdum  accipi  potest  ex 
aliquo  modo  continentiae,  vel  quasi  extrinseca^ 
informationis  loci  circa  locatum,  qualis  est  cir- 
cumscriptio  ilhus,  et  hic  modus  dcnominatio- 
nis,  seu  existcntiai  in  loco  cst  proprius  corpo- 
rum,  ct  ideo  nec  in  isto  sensu  in  conclusione 
loquimur.  Alio  modo  potest  illa  denominatio 
sumi  tantum  cx  indistantia,  ct  intima  prai- 
scntia  unius  rei  cum  alia,  sicut  dicitur  forma 
esse  in  materia.  In  hoc  ergo  sensu  dicimus 
esse  cortum,  Angclum  csse  in  loco,  quia  po- 
test  esse  iutime  prtescus,  ct  indistaus  ab  ali- 
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qiio  loco  coiporali,  quia  saltcm  hoc  necessa-  sufnciat  ad  existcndum  in  loco  modo  quantita- 

riura  cst  ad  vcritatcm  locorum  Scriptunc.  tivo,  ct  usitato  corporiJjus,  sunicere  tamcu, 

A.  Prohalur  jaui  co/iclusio  rcUione.  —  Sic  ut  pcn"  ordinem  ad  corpora  cxplicare  possimus, 

autem  explicata  assertio,  ratione  ita  confir-  ubi  sint  Angcli,  ct  quo  modo  certa,  et  definita 

mari  potest.  Quia  rei  spirituali  non  repugnat  locorum  spatia  sil)i  determiiieut,  et  in  lioc  sen- 

cssc  intime  prcesentcm,  et  indi.stantem  a  re  su  dixerunt  Patrcs  supraallcgati,  Angcloscsse 

corporali,  crgo  ncqueAiigelo  repugnat  e.ssc  in  in  loco  intclligil)iliter,  vel  abusive,  vcl  (cqui- 

loco,  si  per  lioc  tantum  illa  prx'scntia  signifi-  vocc,  ut  U.  Tliomas  dixit.  Quia  vcro  jam  ver- 

cetur.  Antccedcns  certissimum  est  :  nam  Ueus  ba  illa  sccundum  communem  Ecdcsice  usum 

ipse  est  in  omnibus  rebus,  non  solum  per  pra)-  ab  Scripturis  desumptum  hanc  habent  signifi- 

scntiam,  et  potcntiam,  sed  etiam  per  essen-  cationcm,  quando  de  Angelis  dicunt  e^se  ali- 

tiam   :   cssc  autcm  in   rebus  per  cssentiam,  cubi,  idco  assertio  posita  simpliciter  vera,  et 

nihil  aliud  est,  (piam  essc  intime  conjunctum,  ♦catholicacst.  Nam,  ut  rccte  dixit  Basilius,  lib, 

ct  indistantcm  ab  omnibus  rcbus,  ut  explicui  dc  Spiritu  S.,  cap.  2G,  etiam  liomo  qui  sancti- 

su])criori   tonio,  1.  2,  de  Attributis  negativis,  ficatur,   dicitur  locus,  aut   templum  Spiritus 

c.  2,  u.  i.  Ucindc  anima  etiam  separata  spi-  sancti  :  Qui  sermo,  inquit,  non  minuit  spiri- 

ritus   cst,  ct  nibilominus  pncsentialitcr,    et  twn,  sed  glorificat,    quia  nomina  corporalia 

substantialiter  adcst  locis  corporalibus   :  sic  etiam  ad  spiriluales  intellectus  etidentue  gratia 

enim  anima  Christi  Uomini  in  triduo  fuit  in  frequenter  transfert  se7'mo  divinns.  Et  simili 

infcris    terrre    locis,    et  postca    ingressa    est  modo  dixit  Anselmus,  in  Mouol.,  cap.  23  : 

sepidchrum,  ut  suo  corpori  uniretur.  Rcliquaj  Solemus  localla  terha  irreprehensibiliter  attri- 

ctiam  anima)  realitcr  cxistuut,  vel  in  inferno,  bucre  rebus,  qua-  nec  loca  sunt,  ncc  circumscrip- 

vel  in  purgatorio,  vcl  in  limbo,  vcl  in  ca'lo,  tione  locali  continentiir .  Et  lioc  modo  declarat, 

ct  cum  sunt  in  inio  loco  istorum,  ita  sunt  i^ro-  quomodo  Ueus  vere,  et  propric  dicatur  esse 

piiupiic  cor])oribus  ibi  existcntibus,  ut  distent  ubique,  cum  tamenin  Prosologia,  cap.  19,  nc- 

realitcr  ab  aliis  locis,  ubi  non  sunt.  Ergo  talis  gct  Ucum  csse  in  loco,  utique  matcriali  pro- 

m()(his  existcutia;  in  loco  non  rcpugnat  .Vn-  prictatc,  ct  tanquam  loco  contcntus.  In  quo 

gclo,  co  quod  sj^iritualis  sit  :  nulla  alia  autcm  seusu  intclligcnda  sunt,  quai  prius  in  contra- 

ratio  repugnantiai  cogitari  potcst,  ergo  sim])li-  rium  adduximus,  et  alia  quai  in  scqucntibus 

citer  illis  non  re])Ugnat.  Ilatio  vero  a  priori  attingcmus. 

cst,  quia    lucc  propinquitas,  scu  indistantia  G.  Secunda  conclusio. — Angelos  determinari 

non  rc(iuirit  commcnsurationcm,  vel  extcn-  loco. — Ut  tameu  luec  veritas  magis  declaretur, 

sionem,    aut  contaclum  quantitativum,    sed  dicimus  sccundo  nuUumAugclumcsse  ubique, 

solam  simultatem  (ut  sic  dicam)  seu  quasi  pe-  sed  unumquemque  certo  loco  definiri.  Ha?c  as- 

nctratioucm  duaruui  cntitatum  in  eodcm  spa-  sertio  ccrta  est,  et  commuuis  theologorum,  et 

tio,  ([uod  ad  rcui  cx])Iicaudam  nosconcipimus,  ])robari  ])otcst  primo  Scri])turis,  quK  soli  Ueo 

ct  idco  imaginarium  vocatur  :  .spiritus  autcm  iunncnsitatem,  ct  ubiquitatcm  tribuunt,  utin 

capax  cst  hujus  cxistcntiic  intim»,  seu  pcne-  prax^cdcnti  tomo,  et  in  Metajdiysica  ostendi. 

trationis  cumcorporc,  imo  solus  ille  hanc  na-  Ueinde  asscrtionem  probant  ScripturaJ  loca, 

turalcm  ca])acitatem  habct,  (luia  quantitatc  iuquibus  Augeli  dicuntur  mut;u'e  loca,  aut  ab 

cai'ct ;  ergo.  uno  ad  alium  locummitti,  transfcrri,  aut  cjici, 

^.  Instantia.  —  Responsio.  —  Uices,  luvcin-  ut  patet  Luc.  18,  13,  19,  Matt.  4,  5  et  12,  et 

tima  imv\>^cntia,  ct  pcnetratio  non  sullicit,  ut  Alarc.  5,  2,  Pet.  1,  Apocal.  12,  19,  20,  et  sape 

Angdus  dicatur  esse  in  loco  :  nam  licct  unum  alibi.  Ueindc  Ecdesia  in  Oratione  complctorii, 

cor]ius  divuia  virtutc  siuiul  sit  pcu(>trativc  cmn  sic  orat  :  Visita,  quwsumus,  Dominc,  habitatio- 

alio,  uou  ]n'o])tcr(}a  dicctvu'  c.s.>^c  in  illo,  ncc  nem  istam  .ctinh-a. :  Angeli  tui  sancti  habiteut 

essc  locmn  cjus,  ct  idem  cst  de  uno  Angclo,  in  ea  :  ct  in  aliis  collcctis  orat,  ut  mali  Angcli 

rcspedu  altcrius,  si  ponantur  esse  sinnd,  ct  cjiciantur  cx  ca,  ct  ad  hunc  etiam  cflectum 

substautialitcr  indistautcs.   Respondctur  hanc  impetrandum  a^juam  lustralem  instituit.  Quae 

objcctiouem  attiugcrc  qua'stioncm  de  modo  omnia  supponunt  Angelos  tam  bonos ,  quam 

cxistcndi  Angdi  iu  loco,  qua^  fortassc  (juoad  malos  non  ubique,  scd  in  ccrtis,  ac  dclinitis 

hancpartcm])otcstcssctantum(lcmo(loloqucu-  hicis  csse.  H*c  etiam  est  conununis  Patrum 

di,  et  ideo  ad  illaui  cvitandam  asscrtiouem  seutentia,  sic  euim  dixit  Damasceuus,  lib.  2, 

posui  modo  hypothetico,  ut  verborum  signiii-  cap.  3  :  Angeli  in  ccelum  eunt  :  et  iterum  :  Ad 

catioucm  declarai'om.  Uico  crgo,  licet  hoc  uou  c>cpkndani  Dei  vohititaiem  fortcs  ac  pi^ompti 
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sitiit,  eoque  valurev  cehritate  pra'(liti,  vt  vM  ])ote.st,  ot  potontia  aotiva  finitalimitaturn  suaj 

Dci  nnlus  jusserit ,  iUic  statim  inteniantur .  activitatis  tormiinun  habot,  ut  latins  pliiloso- 

Propter  cjuod  adilit,  illos  esse  circnmscri^Hos,  phi  di.sputant. 

quia  nhi  imperatum  fuerit ,  illic  spirituaJiter  8.  Loci  determinatio  quotnplex. — Atque  hinc 

adsunt,  et  nperanfur,  nec  eodem  tempore  hic,  et  theologi  duphoem,  vel  triplicem  modum  exis- 

ihi  esse,  et  operari  possunt.  Ncc  enhn,  ait  ite-  tendi  in  looo  distinguunl,  soihcct  circumsorip- 

rum,  in  tcrra  rersantur,  cum  i?i  ccdo  sunt,  nec  tivc,  dofiuitivo,  vol  neutro  modo,  scd  supcr- 

cum   a  Dco  ad  tcrram  viittmitur,in  coelo  via-  naturahtor   (ut  sio  dicam).  Primo  modo  sohi 

nent.  Imo    Dydimus,  1.   1   de  Spu-itu  sancto,  corpora  siuit  proprie  in  loco,  quia  extrinscca 

non  longe  a  prinoipio  dixit  Spiritum  sanctum,  supcrficie  circnmdantur,  etcomprehcnduntnr, 

qui  adorat  sint;ulis  Apostohs  in  extremis  fini-  vel  oomprcliendi  possunt,  (quod  dico  propter 

bns  tcrra',  ob  tostimonium  Doniini  oonstituti.<,  Empyroum  codum)  ct  intra  ilhun  ita  roplcnt 

nou  potuisse  csse  Spiriluni  rroatum.  Kara  An-  looum  mole  sua,  nt  iUi  oocxtcndantMr,  of  nul- 

gelus.  ait,  qui  aderat,  verbi  gratia,  Apostolo  in  lum  aliud  corpus  naturahter  ibi  oompatiantur, 

Asia  oranti,  non  poterat  simul  eodcm  temptre  seu  admittant.  Spiritus  autem  non  est  capax 

ad^^ssc  aliis  in  Cfnteris  parlihus  mundi  consti-  liaruin  oon(htioiiiiin,  et  ideo  oiim  hoo  rii^ore, 

t2itis.  Atque  in  eodem  sensn  dicunt  multi  Pa-  et  propriotate  non  diciturosse  circumscriptive 

tros,  Angelos  circumscribi  looo,  non  qnia  pro-  in  looo.  Esse  autom  definitive  in  looo  dicitur 

prie  loco  circnmsoribantnr,   sed  quia  defini-  quidquid  finito  tantum  loco  adcsse  potest  onm 

tum,  ac  hraitatum  looum  habent.  Sicloquitur  oerto  magnitudinis  termino,  sive  cum  illo  ha- 

idoin  Damasoenn.s,  hb.  3,  oap.  10  et  oap.    17,  licat  oommensurationom,  sive  non  habcat,  et 

et  Gregorius,  lib.  2  Moral.,  cap.  2,  alias  3,  et  ideo  hic  modus  existcndi  in  loco  Angchs  spe- 

homil.  3i,  in  EvangcL,  ct  IJedain  id  Luoai  1  :  oiahter  trilinitnr.  Quia  licet  genorali  significa- 

Rcspondens  Angetvs  dixit  <?i;  et  Hugo  de  S.  tioneconveniatetiamcorporibus,  appropriatur 

Victore,  lib.  1,  de  Sacramentis,  p.  3,  cap.  18.  tainon  Angohsad  judicandum  e.sse  inlococum 

Dcniqno  sio  (hxit  Am])rosius,  lib.  1,  de  Spirilu  ihis  imj)orfeoti(mibus  propriis  oorporis.  Qnan- 

sancto,  cap.  10:  Seraphim  de  loco   ad  locum  quam  Patres  c  oontrario  omneni  doterminatio- 

transit,  non  eni?n  complet  omnia,  etc.  ncm  ad  finitum  locum,  circumscriptionem  in- 

7.  .Prohatur  ratione.  —  Rationem  hxijus  ve-  tordum  appellaut.  At  vero  Dens  neutro  cx  his 

ritatis  insinuat  Damasocnus,  diotolibro  .seoun-  mo(hs  dici  pote.st  e.sse  in  looo,  quia  de  se  nul- 

do,  oapite  tertio.  Nain  oum   dixisset,  Angelos  lum  termimim  looi  habet.  Nam  hoct  dc  facto 

nuUis  terminis  includi,  addit  stalim,  ideo  no7i  sit  tantuin  in  loco  finito,  soihoet  inhoc  mundo, 

includi  terminis,  quia  uhicumque  voluerint ,  non  ideo  est,  quia  ipsc  ad  iUum  limitetur,  sed 

apparere  possunt  iii  corporibus  assumptis,  ncc  quia  locus  ipse  de  facto  major  non  est.  Et  ideo 

vUis  corporeis  terminis  includi  possunt.  Nam  aUqni  absohite  nogant  esse  in  loco :  sed  recte 

alioqui,  ait,  id  soJum  natura,  ac  proprio  tenni-  dicitur  esse  in  looo  :  sed  recte  dicitur  esse  in 

no  carct,  quod  minime  creatum  est,  omnis  enim  toto  iUo  loco  inadicquate,  seu  cum  cxcessu, 

condita  resa  conditore  Deo  terminatur:  id  est,  aut  exceUentia,  quiaita  est  in  iUo,  ut  sine  sni 

naturam   finitam,  et  limitatam  reoipit.  Quia  mutationeinmajori,  ct  majoriininfinitumesse 

ergo  Angehis  hmitatam  pcrfootionem  substan-  possit,quod  nuUae  substantiai  creatse  convenire 

tia?  habot,  ideo  Umitato  etiain  looo.sub.stantia-  potost. 

litor  prn^sons  adosse  potcst.  Nam  sine  duliio  0.  Ohjectio  ex  Durando  contra  conclusionem. 

magna  perfectio  est  posse  simui  esse  in  magno  — Contra  hanc  veritatem  sentit  Durandus,  in  \, 

aUquo  oorpore,   et  in  omniKus  partibus  ejus  dist.  37,  2  part.  illius  quast.  \,  num.  20,  ubi 

sino  oo(^xtensione  oum  iUo,  sed  totum  in  toto,  docet,  Angelum  simul  es.se  ubicumque  operari 

et  totum  in  quaUbet  parte  ;  ergo  infinita',  por-  pote.st,  sivc  simul,  sivc  successive.  Lndc  sen- 

feotionis  est,  po.sse  habere  Imnc  existendi  mo-  tit,  et  quod  Angehis  simul  sit  in  omnibus  cor- 

dumin  quocumque  spatio,  seu  corpore,  etiamsi  poribus  univer.si :  et  qnod  si  plura,  vel  majora 

in  infinitnm  augeatur.  Et   ideo  lioc  pertinet  fierent,  .statim,  et  siue  uUa  sui  mutatione  in 

ad  solius  Dei  immonsitatom.  Ergo  e  coiitrario  ois  existcrct,  qnia  in  omnibus  potest  semper 

omnis  sub.stantia  spiritualis  creata,  sicnt  hmi-  snoccssive  operari,  quamvis  non  possit  omnia 

tat»  pcrfectionis  est,  ita  limitatum  terminum  simul  movere.  Quia  ut  ipse  ait,  sutlioit  habcre 

habet,  cui  snbstantialem  pra?sentiam  exhibere  simul  potcstatem  ad  operandum  in  quooum- 

possit.  Si(ut  anima,  quia  finita  e.st,  ooriius  fi-  que  looo  dii-junotim,  et  in  oinnibus  successive, 

nitum,  et  dcterrainatM  quantitatis  informare  ut  simul  omnibus  adsit  eo  modo,  quo  esse  po- 
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test.  Et  liunc  sensum  maj^is  ilcclarat  in  qua's-  medio,  ergosimulest  omnibusprsesens.  Secun- 

tione  secuncJa,  ubiliincinfert,  nonpos.se  Ange-  do  arguraentatur,  quia  si  Anp;<'his  non   e.sset 

lum  propriemoveri  localitcr,  ita  ut  transferatur  simid  prBesens  omnil)US  corporiljus,  (pis  potest 

de  loco  adlocum,  quia  non  est  in  loco  circum-  movere  successive,  sape  non  posset  incipere 

scriptive,  neque  definitive,  sed  simul  est  in  movere  aliquod  corpus,  quod  antea  non  move- 

omni  loco,  in  (juo  esse  pote.st,  Verum  quidem  l)at,  nisi  prius  seipsum  movendo,  et  tali  corpo- 

est,  Durandum  in  priori  qua^stione  potiiis  sen-  ri  applicando,  linc  antcm  non  cst  hcnc  intclligi- 

tire,  An^olum  iiu.squam  esse  secundum  situm,  hlle,  ut  inquit.  Tertio  quia  non  potcst  assigna- 

sed  tantum  esse  pnesentem  cuilibet   corpori  ri  ratio,  cur  Angolus,  qui  in  nuUo  corporc  ope- 

pra.'sentia  ordinis,  quatenus  omne  corpus  po-  ratur,  potius  sit  praesens  uni  corpori,  quam  al- 

test  movere,  licet  actu  non  moveat.  Ubi  per  teri ;  ergo  vel  nuUi  est  praesens,  cpiod  intelligi 

pnescntiam  ordinis,   non  videtur  uitelligere  non  potest,  vcl  omnibus  simul,  quod  ipsc  con- 

substautialom,  et  intimam   praiscntiam,   sed  chidorc  intendit. 

tantum  virtualcm,  quia  ubique  opcrari  poto.st,  l^.  Duraudi  scntentia  docens  Angchan  esse 

et  quoad  lioc  liabet  prffi.sentiam  ordinis  ad  uhi^nc,  erronea  judicatnr. — At  vero  nec  ipse 

omnia  corpora,  quamvis  nullibi  sit  secundum  Durandiis  hujus  sontentise  periculum  omnino 

realom,  et  verampreescntiam.  ignoravit,  ot  idoo  timide  loquitur,  rcfcrondo 

10.  Quid  in  liac  erronea  doctrina  magis  sen-  potius,  ut  ait,  quam  assorcndo.  Sed  .shic  dubio 

tire  rideatur  Durandus.  —  Sed  imprimis  non  scntontia  cst  plus  quam  temeraria,  et  commu- 

potest  ab  uno  ox  duobus  erroribus  Durandus  niter  erronea  judicatur.  Primo  quia  ex  illa 

excusari,  nam  vel  negat  substantiam  Angeli  sententia  sequitur  Angcli  .substantiamesse  im- 

realitor  esse  posse  in  aliquo  loco  modo  cxpli-  mensam,  quod  ahori  substantiffi  croatm  tribue- 

cato  in  pra;ccdonte  assertione,  vel  si  admittit  re  erroncum  est.  Probatur  soqucla,  quia  si  de 

veram  existentiam  Angeli  in  aliquo  loco,  ad-  facto  cst  Angolus  in  omnibus  locis  corporali- 

mittit  illam  ubique,  et  in  omnibus.  Deinde  di-  bus,  ut  Durandus  fatetur,  et  de  se  potest  esse  in 

co  hoc  postcrius  magis  sentire  Durandum.  Nam  pluribus,  et  majoribus,  sine  sui  mutatione,  e- 

illud  prins  in  opinione  3,  num.  22,  retulerat,  tiamsimundus  corporousin  infinitum  augorc- 

fuihpie  iUa  opinio  HervaM,  in  cadcm  dist.,  et  tur,  ut  ctiam  soquitur  ex  positioric  Durandi, 

in  tractatu  de  Motu  Angelorum,  ut  .supra  re-  quia  potens  ost  quilibot  Angolus  ad  movonda 

tuli,  quam  ipsc  Durandus,  luun.  23,  improbat,  omnia  illa  corpora  saltem  divisim,  vel  succes- 

ex  illo  principio,  quod  intcr  movens,  et  mobile  sive,  et  per  partes ;  ergo  substantia  Angoli  si- 

prieroquiritur  roalis  prna.sentia,  ergo  de  eadem  mul  est,  qua.si  infinitc  diftusa,  quod  ost  osse 

praiscntia  postca  loquilur,  cum  dicit  Angelum  immensum.  Sicut  si  darotur  corpus  simul  re- 

simul   esse  pra^sentem   omnibus.  corporibus,  plons  omnia  spatia,  in  quibus  nos  concipimus 

qu39  successive  movere  potest.  Vocat  auteni  il-  posse  corpora  crcari,  esse  immonsum  quantita- 

lam  prwsontiam  ordinis,  non  quia  rcalis,  seu  tive,  ita  etiam  Angolus,  si  talem  habct  subs- 

vera  non  sit,  sed  ut  a  pnesentia  sitnali  corpo-  tantialom  pnescntiam,  orit  immonsus  substan- 

rum  illam  distinguat.   Et  hanc  suam  mcntcm  tialitor,  et  spiritualitor.  Dicos,  otiamhoc  dicto, 

magis  declax'at  exemplo  anima!  rationalis,  quai  non  essct  Angclus  a^quiparabilis  Doo,  quia  Deus 

omnibjis,  et  singulis  mend)ris  corporis  prsesens  est  in  omnibus  rebiis  continons  omnia,et  dans 

cst,  quod  in  fine  num.  2(1,  adducit.  cssoomnibus.Rcspondcoimprimis,  hinc  solum 

i  l . — Duraudi  fundamentum.  inimnm. —  Sc-  infcrri  Angclum  non  o.^so  a>(pialom  Doo  in  mo- 

cundum. —  Tertxum. — Fundamontum  Durandi  do  essendi  in  robus  p^n-  potcntiam,  quod  non 

est,  quia  quod  facit  situs  in  corporalibus,  hoc  obstat  quominus  in  modo  cs.scndi  per  pra?scn- 

facitordoin  spiritualibus:  orgo  sicut  iu  corpo-  tiam  liabcat  a^qualitatom,  ct  liinc  modus  cst, 

ralibus  ro([iiiritur  ad  oporaiuhnu  piwscntia  si-  ([ui  ([uasi  por  sc,  ct  formalitor  ad  immonsita- 

tus,  ila  in  spiritualibus  pra'soutia  ordinis.  taiin  tom  spoclat.  Dcindo  dicimus  ox  illo  modo  cxis- 

hac  tanicndiftcrcnlia,  (piodcorpusnon  sompor  tondi  in  robus  por  pra^scntiam  (ut  ita  dicam) 

est  per  se  immcdiatc  conjunctum  altori  corpo-  iniiuitani  sequi  substantiam  Ang(?li  csseinfini- 

ri  situalitersibipraiscnti,quoad  virtutcmagon-  tam  simplicitcr,  ct  conscqucntcr  esse  omnipo- 

di,  quia  por  iiitcrjoctacor[)ora  impoditur,(^t  [)or  tcntom.  ac  proindo  otiam  a^quari  Doo  in  modo 

illam  (Uiriuidit  virtutcm  suam.  Angclus  autcm  csscndi  in  rcbus  pcr  potcntiam.  Et  idoo  sancti 

neque pcr  intcrjccta  corpora  inipcdiii  potcst,  c  contrario,  ex  co  q\iod  Ang(di  substantia  cst 

quomiuus  sit  immcdiate  priesens  omnibus,  ct  finita  in  csscutia  sua,  infcrunt  ctiam  csse  Umi- 

in  quocumque  potcst  immediate  agerc  absipie  tatam  in  tcrminis  pi-eescntise  sua,  quse  est  ratio 
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supcrius  facta,  ot  nou  rainu.s  urgot  oontra  Du-  foi-c  liaboaut  prol^ationo.s,  oamflemquo  coi-titu- 

rauilnm,  ut  ox  diifis  [)atot.  .\liuil  otiani  iiicoii-  (liiioin.  VA  ita  omnos  tlioolo^i,  cpii  do  loco  do- 

vonions  socpiitur  ox  sontoutia  DiiraiKli,  scilicot  linito  An^olorum  roctc  sontiunt,  in  liac  assor- 

substantiam  Angoli  esso  imnnitabilom  sooun-  tiouooonvoniunt:oti(leooxistimoeumilomgra- 

(liiin  locnm,  quod  ipse  admittit,  cst  lamoii  nou  dum   cortitudinis  liabcro,  (|ucm  prajccdcmtes. 

minus  orroneum,  ut  infcrius  ostendemus,  Probatur  primo,quia  Scriptura  frcqucnter  An- 

\''i.  Ad primum  finidamentvm  Durandl  inn.  golis  tribuit  nnitalionom  ab  iinoloco  in  aliuin. 

1 1 . — Pr(i'sentia  ordinis  in  Angelo  quid  signifi-  Nam  Job.  1 ,  Salanas  ait,  Circidti  terram,  et  pe- 

cet.  —  Ad  secundum  et  tertium  fundamentum  ramhulavi  eam.  Quod  non  potost  metapboricc 

Durandi. — Nec  rationes  Durandi  sunt  alicujus  exponi,  vol  (piod  circuiverit  tantum  visione, 

momeuti :  nam  ad  primam  respond(itur,  si  por  seu  prcoscntia  intcUectuali,  vol  pcr  extrinsc- 

prffisontiam  situs  intolliiiatm' pra'sontia  .sccun-  cam   donominatioiiom,  ipiod    porambulavorit 

dum  connnonsnralionom  (piaiititatum;  sic  vc-  torramin  ((jrpon;  assumpto,  sicut  intordum  di- 

rum  essc  in  rebus  spiritualiljus  uon  iuveniri.  citur  Dcus  desccndcre,  vel  deambulare  :  nam 

Inde  tameu  non  sequitur,  Angclum  esse  inrc-  lioc  secundum  voluntarium  est,  et  incredibilc : 

bus  omnibus,  quia,  licct  a  quantitatc  corporum,  primum  autcm  est  contra  proprictatom locutio- 

seu  a  locis  corporalibus  iiitcrmodiis  non  iinpo-  nis   Scripturai,  sinc  rationis,  vol  auctoritatis 

diatur,  \\t  omniaponotrare  possit,  nibilominus  fnndamonto,  et  ita  cst  conlra  gcncraloin  rogu- 

ex  intrinseca  limitatione  sua2  essentiae  habet,  lam  interprctaudi  Scripturam.  Quod  in  aliis 

ut  non  possit  omnibus  intime,  ac  substantiali-  ctiam  tcstimoniis  hujus  materiaj  obsci-vandum 

tcr  esse  praesens.  Unde  vox  iWn  prfcsetitia  ordi-  cst,  qualia  suiit  supra  citata,  in  ([uibiis  (bomo- 

nis,  a^quivoca  est,  et  idoo  cst  distinguoiida :  nes  dicuntur  ojici  a  corporibus  bumanis,  vol 

nam  ratione  cognitionispotost  dici  Angolus  ha-  in  porcos  mitti.  Idom  probant  loca  in  ({uibns  di- 

bere  pra3sentiam  ordinis,  saltem  in  potentia,  cuntur  Angelidc.sccnderede  coelo,  Dan.  3  cti, 

quatenus  videre  potest  intellectualiter  res  dis-  Marc.  ult.  Item  in  quibus  dicuntur  mitti.  Nam 

tinctissimas  sinc  impcdimento  quorumcumquc  licot  intor  divinas  por.sonas  missio  non  impor- 

cor])()rum  intormodiorum,  .scd  hocn(jnsuIllcit,  tct  loci  mutationcm,  ibi  cst  ncces.sarius  alius 

ut  dicatur  esse  in  illis  per  essentiam.  Item  po-  sensus  minus  proprius,  scu  rigoro.sus  proptor 

test  prsesentia  ordinis  intelligi  ratiouc  solius  pcrsonarum  immonsitatem,  et  ideo  non  est  ap- 

potcntia;,  iitjuxta  opinionem  dicentinmAugc-  plicandus  croaturis,  quibus  immensitas  tribui 

lum  posso  movorc  corpus  :   ubi  non  adost  por  non  potost.  Pr.csortimquia  tot  modis,  ot  vorbis 

suam  substantiam,  qnod  sivc  sit  vorum,  sivc  haic  mutatiotrijjuitur  Angolis  in  Scriptura,  ut 

falsum  (de  quo  infra  vidcbimus),  per  sc  non  impos.sibile  sit  sine  magnacorruptionclittera- 

sutlicit  ad  existentiam  Angeli  iu  loco,  ut  cx  lis  sensus  omnia  metaphorice  interpretari,  ut 

dictis  patet,  et  ex    diccndis   evidentius  fiet.  sunt,  descendere,  circuire,  accedere  et  recedere, 

Tortio  potost  prajsontia  substantialis,  qualis  a  intrare,  exire,  et  pelli,  et  similia.  Itom  ({uia  An- 

nobis  declarata  cst,  vocari  pr<jescntia  ordinis,  gcli  niali  ita  dicuntur  cocidisse  dc  co:;lo,  ut  eo- 

ut  distinguatur  a  quantitatum  prEesentia,  et  in  rum  locus  non  sit  amplius  inventus  in  coelo, 

hoc  sensu  verum  est  prcesentiam  ordinis  in  spi-  Luc.  10,  ct  Apoc.  12,  quod  necesse  est  propric 

ritualibus,  a'(piivaloro  situi  in  corporibus :  sod  intolligi,  aliaspo.ssot  quis  dicere,  nunc  dremo- 

in  hoc  sorvaiit  ctiain  proportionom,  quia  sicut  hom  voro,  et  substantialitor  esse  in  ccpIo  Empy- 

in  omni  corpore  situs  circumscriptus  ost,  ita  rco,  quod  absurdi.ssimum  est.  Praiteroa  do  An- 

iii  omni  spiritu  crcato  praesentia  illa  limitata  gclisinassumptiscorporibussatisapertevid(jtur 

cst.  Ad  secundam  rationem  concedimus  scquc-  docere  Scriptura  ad  motum  illorum  motos  fuis- 

lam,  ct  ad  tcrtiam  ncgatur  assumptum  :  utra-  so,  ut  postoa  tractando  dc  coi[»oribus  ab  Aiigo- 

quoros[)onsio  pendct  exdicondisdc  z^Z^i,  etuKj-  lis  assuin[jtis  dicomu*.  Ac  doniquc  dc  anima 

tu  Angclorum,  et  ideo  nuuc  de  illis  plura  non  Chri.sti  soparata  de  fidc  certum  cst  realitor  des- 

dicimus.  cendisse  ad  infcros,  relictishis  locis  su[X'riori- 

14..  Tertia  conclusio.  —  Tertio principalitor  bus,  ut  alibi  tractatum  est :  eadem  autem  ratio 

cx  dictis  concludimus,  Angclum  ita  csse  in  lo-  ost  dc  quolibct  spiritu  creato. 
co,  ut  illum  mutarc  possit,  ac  proinde  uiuim         1.^.  Prohatur  ex  Patrihus.  —  Secundo  cst 

amittcre,  et  alium  acquh*ere.  Hanc  asscrtio-  li.-oc  communis  Patrum  traditio,  Damasceni, 

nem  addimus,  ut  titulo  capitis  integre  satisfa-  Gregorii,  Ambrosii,  Bedse  etHugonis  de  Sancto 

ciamus,  et  qiiia  ista  duo,  scilicet  locus,  et  mo-  Victore,  quos  in  secunda  assertione  retuli,  qui- 

tus  Aiigelorum^  ita  simt  conjuncta^  ut  easdem  hus  addi  potcst  Gregorius_,  Nazianzeuus;  Orat. 
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34,  qucest.  2,  dc  Theolof^ia,  in  fiiio,  ubi  intcr  nuferium  proptcr  nos  in  omnes  milti  partes. 

proprictatcs  Angcloruin  pouit :  Quod  omnia  Quod  variis  testimoniis  Scriptnrffi  confirmat, 

locapera(jraHt,omnihustiMqueimpi(jreadsunt:  ita  illa  iutcrprctando,  Et  tandcm  coinprobat 

tum  ol)  ministerii  promptitudinem,  tnm  ob  na-  difFcrcntiain,  qnam  in  vcrl)0  mittendi,  paulo 

tura'  levitatem.  Ul)i  notanda  cst  particula  ubi-  antca  notavimns,  dicciis:  Filins  wm  sicut  An- 

gue  adsuiit,  ejusqnc  cxplicatio,  per  quam  satis  gehis  fnit  missus,  non  enim  a  loco  in  locum 

dcclarat,  non  cssc  simul  nbiqnc,  sed  posse  transit,  sed  carnem  suscepit,  Angeli  tero  loca 

nbiqnc  nos  juvare,  ct  impigre  id  faccre  per  mutant,  et  j)rioribus,  in  quibus  sunt,  dimissis 

promptitudincin  voluntatis,  ct  natura;  vcloci-  ad  alia  veniunt,  in  quibus  non  erant. 

tatcin.  Quomodo  lo^piitur  etiam  Damascenns  17.  Probatur  tertio  ratione. — Ad  opposita 

supra,  ct  Tertullianus  in  ApoL,  cap.  22,  di-  in  mim.  1.  —  Tertio  argnmentari  possumus 

cens  :  Omnis  spiritus  ales  est,  hoc  est,  Angeli  rationc,  quia  Angelus  babet  dcfinitum  locum, 

et  dfcmones  igitur  momento  tibique  sunt,  totus  et  non  liabct  locum,  cui  ex  natura  sua  neces- 

oo^his  illis  Incus  nnus  est,  quod  nbique  geratur  sario  adba^reat,  crgo  mutalnlis  cst  a  loco  in 

tam  facile  sciunt,  quam  enuntiant ,vcIocitas  di-  locnm.  Conseqncntia  cst  evidcns,  quia  iinmn- 

vinitas  creditnr,  quia  substantia  ignoratur.  Ubi  tabilitas  localis  provenirc  tantum  potcst,  vel 

in  verbo  illo,  ales  est,  alludit  ad  sentcntiam  cx  necessaria  praesentia  in  omnibus  locis  si- 

Dionysii,  iii  cap.  idt.  dc  Crelesti  Hicrarcli.,  mul,  vel  cx  adliKsionc  nccessaria  ad  nnum 

diccntis  Angelos  dcpingi  pennatos,  ct  alarum  locum.  Major  antcm  probata  jam  cst,  et  minor 

levitatcm,  corum  in  suo  motu  celcritatcm  si-  facile  probatur,  quia  in  loco  Angcli  considcrari 

gnificare.  Et  ratione  cjusdem  velocitatis  dixit  potcst,  vel  corpus  aliqnod,  cui  Angelus  prai- 

TertuUianns  Angelosmomcnto  nbique  esse,  uti-  scns  est,  vcl  spatium  illud  imaginarium,  quod 

quc  pcr  vclocissimum  transitnm  :  mcritoquc  rcali  corpore  implctur.  Angclus  autem  nnlli 

addit,  pcrhancvcIocitatemda!moiicsfingcrcdi-  corpori  natnrali  neccssitate  adhaTCt,ct  quam- 

vinitatcm,  ac  si  ubique  rcvera  substantialiter  vis  adlia?rcrct,  posset  cum  ipso  corpore  pcr  ac- 

esscnt.  In  «pio  ctiam  significat  esse  ubique  pcr  cidens  mutari.  Multoquc  minus  potest  immo- 

substantialcm  pra^sentiam  proprium  esse  di-  bilitatem  naturalcm  in  aliquo  spatio  liaberc, 

vinatis.  cum  spatinm  nt  condistinctnm  a  corporc,  vcl 

10.  Et  eodcm  modo  intclligcndus  est  Hicro-  ab  Angelo,  nihil  sit.  Quaj  ratio  traotando  de 

nymus,  lib.  contra  Vigilantium.postEpist.  53,  Ubi  Angcloruin  evidentior  fict.  Ncque  oportet 

adRipar.,  contra  eumdem  Vigilantium,   ubi  fundamcntis  Durandi   et  Hervaii,  qui  in    1, 

tractans  ilhnl  Apoc.  MiSequuntur  agnum  quo-  dist.  37,  contrarinm  docere  ausi  sunt,  respon- 

cumque  icrit,  dicit,  Si  agunsubique:  crgo  ctJii  dcre.  Fundantur  ciiim  iu  hoc,  quod  Angcli  vcl 

quicumaguo sunt,ubi que esse credendi sunt ;\ihi  nullibi  sunt,  vcl  ubi^iuc  sunt  :  utrumquc  au- 

ipse  de  Martyribus  loquitur  :  est  autem  eadcm  tcm  oinnino  falsum  essc  ostcndimus.  Ex  te.sti- 

ratio  dc  AugeUs.  Sed  statim  cxponit,  dicens  :  moniis  autem  in  principio  hujns  capitis  alle- 

Cum  d(('moncs  toto  rageutur  orbe,  ct  ex  celeri-  gatis  solinn  illa  verba  Augustini,  quod  Dcus 

tate  nimia  ubiquc  pr(vsentcs  sint,  multo  magis  movct  spiritnalcm  crcaturain pcr  tcmpora,  non 

Martyres,  clc.  Et  codein  modo  loquitur  Maxi-  tamcn  pcr  loca,  uonnullain  diincultatcm  Iia- 

mus,  serm.  dc  S.  Martyr.  Taurino.  EtD.  Bcr-  bcnt,  quam  tacito  Augustiui  noinine  advcrtit 

nardns,  serin.  Ti,  in  Cantica,  de  Angclis  sanctis  Hngo  de  S.  "Victore  supra  cap.  10.  Et  idco  il- 

dicit :  Angclos  indigere  corpore  ad  sua  minis-  hun  modum  lo^iucndi  non  approbat,  quamvis 

tcria,  quia  non  cst  discurrcre,  ncc  de  loco  ad  ab.^^olutc  non  rcprolict,  quia  dc  inotu  physico, 

locuM  transirc,  nisi  corporum  quod  frequcntcr  et  cum  locali  circumsiriptionc  potcst  cxponi. 

Angelos  faccre  tam  indubitata,  quam  nota  prc-  Scd  de  illis  Augustini  verbis  plura  in  sequen- 

bat  auctoritns.  Ex  quo  solum  id  quod  ad  pra}-  tibus  dicemus. 
scns  rcf(>rt  accipimus  :  nain  illain  nccessitatcm 

corporuin  non  probainus,  nisi  dc  solis  minis-  CAPUT  H. 
tcriis  aliquo  inodo  visibilibus,  ct  de  corpori- 

bus  non  naturalibus,  sed  assumptis,  intclliga-  iTiiiii  iN  axgelis  sit  rROFRiuM  et  intrixsecum 

tur.  Undc  mclius  Chrysostoinus,  liom.  3,  ad  UBi. 
Hcb.,tractans illa  vcrba:  In  ministcrium  missi, 

absolutc  dioil, /«  mulla  loca  yroptcr  nus  mit-  1.  Xotatio  ad  iutelligentiam  qua'sfionis. — 

timtur,  et  ad  nostram  ministrant  salHtem,  {}t  Hanc  qua'stionem  late  tractaviin  Mctaphysica, 

inlVa  :  Circa  nos  cursitant,  hoc  est,  eorum  mi-  disput.  51,  sect.  3  et  4,  quia  revera  ex  princi- 
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piis  Mctaphysicre  defuiionda  cst,  et  ad  complc- 
tnm  expiicatioiioin  pniMlicaiiioiiti  Ubi ,  orat 
iicces.^aria.  ISou  pofui  aiilcm  lioc  loco  iliam 
omuiuo  pra'termittere  :  tiim  qnia  (mcaseutcu- 
tia)  est  fuudamcntum  omuium,  quajde  muta- 
l)ilitatc  Augelorum  diceuda  suut :  tum  etiam 
(]nia  iiounnlla  occnrrunt  illi  addouda  occa.cio- 
ne  eoruiu  (pia.'  po.stea  scripta  snut.  CnraJJO  ta- 
mcn  illa  brcviter,  et  fere  siiie  ulla  rcpetitioiic 
expcdirc,  quantum  potero.  Ut  autem  sensus  et 
punctum  qua^stionis  intclligatur ,  adverto  in 
corporc  existento  iu  loco  duo  popse  considerari : 
uunm  est,  snporficics  ultima  corporis  auibicu- 
tis,  intra  quam  contiiietur :  secundum  cst  prre- 
sentia  illa,  seu  modus  existendi,  qncm  corpus 
habct  iu  spatio  iiitorjecto  iuter  latora  corporis 
contineutis,  qnod  spatinm  rcplet.  lu  Aucolis 
antom  existeutilnis  iu  loco  non  consideiatnr 
supcrficies  ultima  corporis  contineutis,  quia 
Don  continetur,  nec  circumscribitur  loco.  Un- 
de  respoctu  Angoli  solnm  potc^t  cousidoraii, 
ut  locus  cxtriusecns  cor[)ns  illud,  iu  quo  iutimc 
et  quasi  penetrativc  existit,  jnxta  dicta  in  ca- 
pite  praicedeuti.  Qua;  Iiabitudo,  seu  ratio  loci 
in  corporibus  locum  non  habet,  qnia  unum 
corpns  iii  .spatio  (jnod  roplot,  alind  .secum  na- 
turaliter  non  admittit.  lit  dc  hoc  loco  cxtriii- 
seco  Angeli  nunc  non  agimus,sed  in  capitibns 
sequentibus  dicemus.  Secundo  ergo  potest  in 
Angelo  considerari  modus  piffsentia^, quem  cx 
paito  sna  cxhibet  corpori,  ot  de  hac  pra^.seiitia 
iiiqnirimns,  an  sit  aliqnid  iii  Angclo,  et  quid- 
nam  sit. 

2.  Prima  scntcntia.  —  Angcli  prcpscniiam 
non  esse  aligiiid  illi  intrinseci/m. — Quam  qua!s- 
tionom  snl)  his  torminisantiqni  scholastici  uon 
tractant :  nam  .solnm  di.spntant  qnomodo  vcl 
per  quod  Angelus  sit  in  corporc,  tanquam  in 
loco :  unde  videntur  solum  tractare  dc  loco  in- 
triuseco  :  nam  forc  nihil  dicunt  de  intrin.seco 
Ul/i,  nihilomiuus  tamou  cx  his,  qua"  dc  altcra 
qua^stione  dicunt,  possnut  in  pra.'senti  pro  di- 
versis  opinionibus  referri.  Prima  csse  potest, 
Ubi  angelicum  uihil  esse  illi  intrinsecum,  id 
est,  in  illo  rccoptum,  tauqnam  nccessarium 
ex  partc  illius  fuudamoiitum,  vel  ratio  cxis- 
tendi  iu  tali  loco.  Hioc  opiuio  tribui  potcst 
omnibus  doctoribus  assercntibus  Angelum  esse 
in  loco  per  solam  actionem  transeuntcmincor- 
pns,  quos  capite  sequenti  reforam.  Quia  illa 
conscquentor  asseruut,  si  Augelns  iii  nuUo 
corpore  operetur,  uullibi  cssc,  ex  qno  plane 
sequi  videtur  prccsentiam  Angeli  in  loco  nihil 
iu  ipso  ponerc,  .sed  solam  actiouem  transoun- 
tem  in  corpus.  Potest  autem  responderi  cx  illa 
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sentcutia  noii  sequi,  quod  esse  in  loco  nihil 
pecnliaro  pouat  in  Angclo  :  sed  quod  illnd, 
quid^jnid  cst,  nou  manoat  in  illo,  oo  ipso,  (piod 
opcrarc  ccs.set  iu  corpus.  Sod  hoc  iiequo  ab  il- 
lis  auctoribus  dicitur,  ncque  esset  con.sequen- 
ter,  aut  probabilitordictum.  Quiasi  Ubi  Auge- 
licnm  cst  ali^piid  in  ipso  Angdo,  cst  prius 
actiono  transenntc  in  corpns,  ct  conscqnontcr 
indepeiidons  ab  illa.  Tnm  qnia  prins  non  pen- 
dct  a  posteriori  per  se  loqucndo,  tum  etiam 
qnia  nulla  specialis  ratio  dcpcndcntice  hic  co- 
gitari  potcst :  tum  maximo,  quia  positis  in 
Angclo  omnibus  prajreqnisitis  ad  agendum  in 
corpus,  est  iu  potestate  cjns  agere,  et  nou  age- 
re,  cpiia  libere  agit;  ergo  nihil  eorum,  qnai  iii 
ipso  Aug(2lo  antocodunt  ad  illam  actionem,  ita 
pondot  ab  illa,  nt  sine  illa  essc  non  po-cisit,  vol 
ccssanto  actione  necossario  esse  dosiuat ;  ergo 
e  contrario  si  co  ipso,  quod  Angelus  ab  actione 
ccssat,  nullibi  mauet,  profecto  essc  alicul)i  ni- 
hil  in  ipso  est,  sod  sola  cxtrinsoca  actio.  Omitto 
alios  modos  explicandi  iii  Angelo  rationem 
ossendi  in  loco  i)or  aliquid  taiitnm  (.'xtrinsc- 
cum :  nam  eadem  ratio  est  dc  illis  omnibns,  ut 
postca  videbimus,  nbi  etiam  fnndameuta  istius 
opiiiiouis  oxpoiidomus. 

3.  Secunda  scntentia. — Anf/elmn  per  suam 
suhslantiayn  esse  in  loco. — Quihus  triluatur. — 
Secunda  opinio  principalis  referri  possct  in 
hoc  conveniens  cum  praiccdenti,  qnod  ut  An- 
gclns  dicatnr  ossc  alicubi,  vol  iii  aliquo  cor- 
porc,  tanquam  in  loco,  nihil  neccssarium  est 
cx  parte  Angcli  pra;ter  substantiam  ejus,  dif- 
fcrcns  tamcn,  qnia  pntat  substantiam  Angeli 
per  seipsam  essc  sufficieiitem  rationem,  et 
proximam  ex  parte  Angeli,  ut  hic  vol  illic  sit, 
vel  in  hoc,  vcl  ifio  corpore  ibi  exi.stcnte.  Hanc 
opinionem  rcferunt  aliqni  moderni,  et  eam 
tribuunt  Bonaventnrai,  Scoto,  Richardo,  Ga- 
brieli,  Grogorio  et  Marsilio,  sed  apud  eos  non 
invcnio  ita  cxplicatam  scntentiam  hanc,  ncc 
credo  in  ea  opinione  fuisse.  Nam  licet  aliqni 
eorum  dicant  Angelos  esse  in  loco  per  suam 
essontiam,  vel  substantiam,  id  solum  dicunt 
ad  excludcndam  oporationem,  vel  aliam  simi- 
lem  cxlrinsccam  rationcin,  non  vero  ad  exclu- 
deiidnmipsum  intrinsecnm,  f-'7'f,  ntin.sefpicn- 
tibus  videbimus.  Cujnscnmqne  vero  fuerit  illa 
opinio,  fnndainentum  ejus  csse  potnit,  quia 
nihil  potest  denno  fiori  natnralitor  in  snb.stan- 
tia  Angoli,  scd  tantnin  in  intcllectu,  vcl  volun- 
tate.  Item  quia  nihil  tale  necessarium  est,  ut 
Angclus  sit  in  loco :  nam  co  ipso  quod  est  iutra 
mnudnm,  necessario  seqnitnr.  ntaliquem  cer- 
turn  locnm  in  universo  habcat :  nam  est  aliquo 
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inoclo  pars  cjus,  ct  idco  aliqucm  ordinem  in  in  loco ,  .'^ed  esse  proximnm  fiindamcntum 
illo  tenerc  dcbct.  Dcnique  quia  si  aliquid  tale  ejus,  ac  proinde  sciitiunt,  ipsum  Llji  augeli- 
fmgatiu',  illud  pendcbit  cx  vohintatc  Angcli,  cum  aliquid  addcre  ipsi  substantiai  Angcli, 
cui  libcrum  cst  hic,  vcl  ibi  esse  :  ergo  quando  quod  in  ca  est,  ipsamque  afficit.  yEquiparant 
Angclus  alicubi  est,  potcst  pro  sua  libcrtatc  cnim  substantiam  Angeli  quantitati  corporis, 
non  cfficere,  vel  nou  couservare  in  sc  aliquid  dicuntque  ita  Angchim  esse  iu  loco  per  suam 
additum  substantia;  suse,  et  nihilominus  ibi  substantiam,  sicut  corpus  cst  in  loco  per  suam 
mancbit,  ergo  niliil  tale  est  ncccssarium,  ut  quantitatem.  At  quantitas  non  est  proxima 
ibi  sit,  crgo  nunquam  ahquid  tale  in  Angelo  ratio  constitucns  corpus  ahcubi,  sed  est  proxi- 
fit.  mum  fundamentum  ejus,  ita  ergo  cum  propor- 

4.  Prima  concliisio  partita,  ejusque  auctores.    tionc  de  .substantia  Angeh  intelhgendum.  Un- 
— Nihilominus  dico  primo,  Angehim  non  csse     de  sicut  essc  ahcul)i  circumscriptivc  ahquid 
in  extrinseco  loco,  quin  praitcr  ilhim,  ct  om-    addit  quantitati  corporis,  iham  intrinsece  affi- 
nem   actionem   in  ihum,  .supponatur  in  ipso     cicns,  ut  in  d.  disp.  Til  Mctaphysicae  demon- 
Angcloahquisintrinsecus  modus  accidentahs,     stravimus,  ita  de  substantia,   et  Ubi  angehco 
et  ex  natura  rei  a  substantia  distinetus.  Hanc     dicti  auctores  ratiocinantur. 
assertioncm  latc  docui  in  citato  looo,  ct  eam        5.  Probatur  primo.  —  ConcIusio. — Probatur 
sequitur  Vasquez,   I  part.,  disp.  188,  cap.  7,     crgo  assertio  pcr  singulas  partes :  nam  impri- 
quanquam  in  muhis,  quai  ad  ejus  exphcatio-     mis  Angchis,  et  c(ehim,  verbi  gratia,  non  sunt 
ncm  maxime  pertinent,  maxime  (hffcrat,  qtiffi     simul,   scu  indistantia,  per  suas  entitates,  id 
postea  videbimus.  Sed  cx  modernis  cam  scqui-    est,  substantiam  ex  parte  Angch,  et  substan- 
tur  Malonius,  in  2,  dist.  8,   disp.   9,  sect.  2,    tiam  cum  quantitate  ex  partc  cff-h,  crgo  nc- 
et  praicipue  iu  3.  Itcm  Pcsautius,  \  p.,  q.  52,     ccsse  cst,  ut  ahquid  eis  addatur,  ratione  cujus 
art.   1,  di.sp.  2,  qui  eam  tribuit  lUchardo,  in    simul  et  inchstantia  sunt;  crgo  ut  Angelus  vere 
d,dist.37,art. 2,quffist.4.Nccsinefundamento,     dicatur  esse  in  ccelo,   ahquid  addendum  cst 
quateuus  cxchisis  aliis  rationibus  formalibus    non  sohnn  coelo,  sed  etiam  ipsi  Angclo.  Ante- 
cxistendi  in  loco,  (^oncludit  sic,  formnlis  ap-    cedens  prol)atur  manifeste,  quia  Augclus,  et 
plicatio  Angeli  adlocum,est  sinmUas  sua  cum    c(chim  po.-^sunt  cssc  in  rcrum  natura,  et  non 
loco,  vel  cum  re  existente  in  loco.  Nam  ha?c    esse  simul  seeundum  localem  indistantiam,  ut 
verba  non  possunt  habere  alium  legitimum    de  malis  Angclis   certissimuin  csse,   quorum 
scusum,  ut  explicabimus.  Pro  cadem  scutcntia    locus  non  est  inventtis  amplius  in.  cceJo,  et  de 
jcfcrri  potcst  Ileuricus,  quodlib.  2,  cap.  9.  Nam    Angelis  bouis,  quando  ad  nos  vcniunt,  et  inter 
liect  fatcatur  se  ignorarc  quidnam  sit  in  An-    nos  versantur,  ut  capitc  praiccdenti  probatum 
gelo  hoc  Ubi,  scu  csse  in  loco,  constauter  ta-    est,   ergo  illa  duo  extrema  absolute  sumi)ta 
meu  dicit,  nou  esse  operationcm  in  corpus,     non  sufficiunt,  ut  simul  siut,  vel  ununi  sit  iu 
iicc  passioncin  Angcli  a  corporc,  nec  esse  nu-    alio,  ergo  oportet  eis  aliquid  addcrc  ad  illam 
dain  substantiam  Angeli.  Non  suntctiamalicni    conjuuctionem,  seu   habitudinem  inter   ipsa 
ab  hac  sentcntia  thcologi,  qui  dicunt  Angelos    (pia;  erat  priina  coni^c(|ucntia.   Quam   facile 
csse  in  loco  per  suam  substantiam,  et  uou  per    probamus,  quia  esse  simul  secundum  preeseu- 
operationem,veIaliamsiiniIcui  apphcatioucin,    tiam  rcalcm,   ct  indistantiam,  est  ali^juid  in 
ut  sunt  Ponavcntura,  in  2,  dist.  2,  iu  secunda    rcrum  uatura,  et  iUud  non  secpiitur  ncicssario 
ihius  parte,  art.  2,  qmest.  1,  ct  ibi  Scotus,    cx  sola  existcntia  talium  rcruin  ;  crgo  est  ali- 
quaist.  (i,  Gabricl,  qua^st.  2,  art.  2,  Grcgorius,     quid  rcale  iUis  additum.  Sicut  recte  probamus, 
quicst.  2,  art.  2,  MarsUius,  iu  2,  qua^st.  2,  art.     unionem  auiinaj  ad  corpus  esse  ali(pud  a  cor- 
2.  Et  non  iu  hac  matcria  maxiine  considc-    pore,  et  auima  distinctuin,  quia  possunt  esse 
randum,  duobus  modis  po.-^sc  inicUigi  Angc-    ilhv  duai  cutUatcs  iu  rcrum  iiatura,  et  uou  essc 
luin  esse  in  loco  per  suain  subslantiam:  uno    iutcr  sc  uuitu'.  Quia  nou  polest  cssc,  ucque 
modo  tanquani  per  proximam  rationcm  for-    iutcUigi  alitpiis  uovus  cffcctus  realis  sine  nova 
malem  conslituentem  Angclum  alicubi,  alio    forina,  vcl  modo  rcali.  Atque  ita  etiam  in  di- 
niodo  taiKjuam  per  proximum  fundaineulum,     vinis,  ac  supcrnaturalibus  mysteriis  Incarna- 
et  subjcituiu  illius  rationis  foiinalis,  qu;c  .\u-     tionis,  ct  Eucliaristia'  philo.^ophainur,  quia  il- 
gclum  ad  talciu  locuiu  dctcrmiuat,  ibiquc  il-    hid  priiui[»iuin  est  per  se,  ct  ex  tcrminis  nc- 
lum  coustiluit.  Igitur  prtcdicti  Doctores  nou    ccssarium. 

dicuiit  substautiam  Augeli,  ut  talis  est,  essc        G.  Probatur  secundu. — Secuuda  cousequcu- 
ipsam  ratiouem  formalem  proximam  existendi    tia,  seu  cousequens  duas  habet  partes,  uua  est. 
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qtiod  lioo  addituin  (qnidiiuid  illiid  !^\[)  (juod  ad  quod  iiou  potcst  inripore  novus  ofTcctnp  reali.s 

nuiliiani    i»ra'.sontiani^    suu   siniultatcni   inter  si\e  nova  iurma,  vel  quasi  iornia  reali.  Nani 

corpus,  ct  spiritum  requiritur,  est  etiam  ne-  liinc  evideuter  infertur  Angelum  existentem 

cessarium,  ut  Angelus  in  tali  corpore,  in  loco  iu  rerum   natura,  ct  distantem  a  ccolo,   non 

e.sse  dicatur.  In  quo  non  as.serimus  hoc  csfie  posse  vere,  ct  realitcr  ficri  priescntcm  coilo, 

sullicicns,  ut  dicatur  Angelus  csse  in  tali  loco,  nisi  aliquid  rcalc  novum  fiat,  vid  in  Angclo,  vcl 

hoc   cnim  in  capitc  scqueuti  tractandum   cst,  iu  cmio:  scd  in  cu'lo  noncst  ncccssarinm,  sup- 

scd  tautum  dicimus  id  csse  necessarium,  et  ita  positis,  quai  diximus;  crgo  debetin  ipso  Angelo 

est  evidens  illatio,  quia  inter  locum,  ct  quod  iieri.  Simile  argumentum  fieri  potest  ex  co, 

cst  in  loco,  rc(juiritur  propincpiitas,  ct  indis-  quod  Angchis,  (pii  vcre  ct  rcalitcr  cratincnclo, 

tantia.  Quod  (|uidcm  in  corporihus  c.st  pcr  sc  incipit  noncs,sc  in  illo  sinc  ulla  mutationc  coc- 

notum  loqucndo  dc  proprio  et  ada^qnato  loco  li ; crgo  nccessc  cst,  ut  ipse  Angdus  amittat  ali- 

(ut  nunc  loquimur) :  de  spirituahhus   autcm  quid,  quod  ex  parte  sua  illum  proesentem,  et 

prol)atur,  tum  quia  non  possumusde  spiritua-  indistantcm  a  c(jolo  constituchat;  ergo  sempcr 

lihusraliocinari,  nisipcr  quamdam  proportio-  est  n(!ccssarium  ali^juid  hujusmodi  in  Angclo, 

ncm  ad  corporalia.  Tum  ctiam,  quia,  quod  ali-  ut  alicuhi  cssc  dicatur. 

quid  dicatur  vere  in  aliquo  loco  es.sc,  seu  ali-  8.  Quario. — Et  liinc  facile  prohatur  ultinia 

cuhi,  uhi  secundimi  suam  entitatem  non  est  pars  asscrtiouis  vid^dicet,  hunc  accidcntalcm 

praisens,  sed  potius  distaus,  per  se  et  cx  ter-  modum  csse  in  Angelo,  ex  natura  rei,  a  suh- 

minis  mcnti  rcpugnat.  Tum  maxime  quia  om-  stantia   cjus   distinctum.   Prohatur   quia   hic 

uia  tcstimonia  Scriptura^.  et  F'atrum   adducta  modus  amittitur,  ct  dc  uovo  acquiritur  ah  An- 

in  prfficedenti  capite  hoc  maxime  prohant,  gclo;  ergo  est  cx  natura  rei  actualitcr  distiuc- 

quia  supponunt  non  posse  csse  veras  in  pro-  tus  ab  illo.  NuUum  cuim  majus  signum  realis 

prietatc  scrmouis  istas  locutiones,  Angelus  est  alicujus  distinctiouis  dari  potest,  quam  separa- 

VI  loco,  tel  in  corpore  horninis,  ct  similcs,  nisi  hilitas  in  rc  ip.-^a,  pra^scrtim  quando  uon  fit 

suppouatur,  ct  intelligatur  Angcli  suhstantia  pcr  mutationem  altcrius,  scd  pcr  propriam 

csse  realiter  pra;sens,  et  indistans  a  tali  corporc.  suhjecti  mutationem,  a  quo  talis  modus  scpa- 

7.  Tertio.  —  Altera  pars  illius  conscquentis  ratur,  vcl  (  ni  dcuuo  additur,  ut  fit  in  Angelo, 

crat,  necessarium  csse  ad  hunc  ellcctum  ali-  sicut  discursus  prius  factus  ostcudit,  et  ex  di- 

(juid  addi,  non  tantum  ccclo  vel  corjjori,  uhi  ccndis  dc  motu  locali  Angcli  evideutius  fict. 

Angclus  csse  dicitur,  scd  ctiani  ipsi  Angclo,  Quod  autcm  ille  modus  sit  proprium  accidcns, 

quaj  probatur  in  hunc  modum.  Quia  ex  parte  ex  eodem  principio  prohatur.  Nam  imprimis 

cceli,  verhi  gratia,  Empyrei,  supi^ouitur  uon  adest,  et  abest  suhstantiai  Angeli  sine  aliqua 

sohim  suhstantia,  ct  quantitas,  sed  etiam  iu-  suhjecti  coi  ruptionc,  vcl  diminutione,  in  ali- 

trinsccum  Uhi  ijjsius,  et  omnis  alia  intrinsoca  qua  rc,  vcl  modo  ad  complcmcutum  suhstan- 

di.si)ositio,  qua3  in  ij^so  cogitari  potcst,  ct  nihil-  tia;  pcrtinentc;  crgo  cst  vcrum  accidens.  Patet 

ominus  fieri  potest  ut  Angelus  in  muudo  exis-  consequeutia,  tum  cx  defiuitioue  accidentis, 

tens  in  coolo  Empyreo  non  sit,  sed  ah  illo  di-  tuin  etiam  quia  non  est  suhstantia  ncque  mo- 

stans;ergout  talis  Angelissitrcalitcr  pra;sens,  dus  suh.stantialis;  crgo  est  accidens  saltcm,  ut 

et  indi.stans  ah  illo  ccido,  alicjuid  aUud  iii  Au-  modus  accideutalis.  Ueniquc  confirmatur,  quia 

gclo  uccessarium  est.  Antecedens  sujq^onitur  per  modum  localem  niliil  suhstautiale  acquiri- 

tanquam  evidens  ex  facto  ipso :  nam  ccjolum  ritur,  vcl  amittitur,  sed  Angelus  acquirit,  et 

Empyreum  (si  in  eo  creati  sunt  Angeli)  nec  amittit  liuuc  modura  per  motum  localem;  crgo 

locum,  nec  aliquam   intrinsecam   dispositio-  est  verum  accidens. 

ncm,  seu  modum  amisit,  aut  mutavit,  quando  0.  Secunda  conclusio  bimembris. — Desidera- 

Angeli  mali  ah  illo  cjecti  sunt,  ncc  nunc  amit-  hitur  autcm  a  nohis,  ut  explicemus  cujus  na- 

tit,  quando  sancti  Angeli  inde  discedunt,  nec  turae,  seu  praidicamenti  sit  hic  modus.  Ad  hoc 

acquirit,  quando  illuc  redeunt,  ut  est  pcr  se  ergo  explicaudum,  dico  secundo  hunc  modum 

cvidcns,  et  in  cajiite  sequcnti  magis  prohal)i-  uou  csse  quautitatem,  nec  matcrialc  accidcn.s, 

tur.  l'>go  uecesse  est,  ut  quando  Angclus  de  ncc  qualitatem,  ncc  rclationem  pra;dicaineu- 

ccelo  cjicitur,  vel  desceudit,  ali(juid  amittat,  talem,  sed  sub  prfedicamento  Ubi  contineri. 

quodin  se  habehat,  et  quaudo  iterum  fit  pra;-  Ita  docui  in  citato  loco  Metaphysicai  et  nuuc 

sens  eidem  ccrIo,  aliquid  in  se  acquirat.  Proha-  hrevitcr  probo  singula.  Et  imprimis  darum 

tur  haic  cousequentia,  simul  cum  ultiina  j^rius  est,  nou  cssc  quantitatem,  ncc  aliquod  acci- 

facta  in  ratione  prmcipali  ex  illo  principio,  dens,  quod  per  illam  insit  substantia;.  Quia 
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hic  modiis  inest  .subst.antioc  an^clica;,  in  qna  ex  ordine  nniversi  ab  ejus  auctore  con.stitnto. 

nec  quantitns,  ncc  aUa  accidcntia,  qua;  per  Ilanc  ergo  vocavit  iiroprietatein  cfcli  Enipyrei 

quantitatem  insnnt,  seu  extensionem  ejns  re-  ad   contiuendnm  intra,   vel   inira  se  omnes 

quirunt,  inveniri  possunt:  est  ergo  modns  ille,  Angelos.  Et  hinc  sequi  putat,  ut  Angehis  nc- 

accidens  quoddara  spirituale,   non   cst  crgo  ccssario  intra  ahqucm  locum  corporeum  con- 

quantitas,  ncc  materialc  accidens,  quod  per  tineatur,  quamvis  determinatio  hujus,  vcl  il- 

quantitatem  insit.  Addimus  vcro  uUerius,  non  hus  loci  ab  aho  efficicnti  pcndcat,  ut  infra 

e.sse  quahtatem  propriam  etiani  spiritualem.  videbimus.  Ha;c  autem  passiva  contincntia  in 

Quod  est  evidens,  et  ut  tale  videtur  ab  omni-  Angelo  non  est  per  circumscriptionem,  ut  est 

bus  supponi :  tum  quia  in  nulla  specie  quah-  in  corporibus,   sed  est  per  definitam,  et  inti- 

tatis  cohocari  potcst,  ut  facilc  quisquc  intehi-  mam  pra;sentiam.  Et  ideo   ex  parte  Angeh 

get  discurrendo  per  singulas :  tum  etiam  quia  nuUam  quahtatem,  vcl  proprictatem  Alensis 

motiis  locahs  non  tendit  per  se  ad  quahtatcm,  requirit,  sed  potius  ait  Angehim  spiritum  cx 

seu,  quod  perinde  est,  quahtas  non  acquiritur,  parte  sua  habcre  quod  debcat  definiri  loco,  et 

vel  pcrditur  per  se  per  motum  localem  :  nam  quod  ita  sit  hic,  quod  non  ibi,  et  bffic  dico, 

hcct  in  corporali])usaheratiointerdum  sequa-  inquit,  conferunt  ei  es.?c  in  loco.   Et  iu  fine 

tur  cx  motu  locah,  id  non  est  pcr  se,  sed  con-  conchidit,  posse  dici  Angehim  non  essc  iu  lo- 

comitanter,  vel  propter  ip.sorum  molihium  dis-  co,  nisi  quia  est  praeseus  loco  sine  dependen- 

positiouem,  vel  propter  approximationem,vel  tia  ab  ipso.  In  quo  revera  consentit  assertioni 

remotiojicm  corporis  aherantis.  At  vero  hic  positse,  quamvis  illam  non  satis  explicet,  imo 

mo(his  pcr  se  acquiritur  Angelo  per  motnm  in  priori  discursu  nimis  obscure  loquatur. 
localem,  ct  illo  nidla  fit  alteratio  in  Angelo,         II-  Absohitur  prohalio  prioris  memhri.  — 

ncc  pcr  se,  nec  concomitantcr,  qnia  non  est  Addebamus  praitcrea  in  assertione  bunc  mo- 

unde  sequatur,  vcl  quia  etiam  Angelus  capax  dum  nou  csse  relationem  pr»dicamentalem, 

illius  non  est.  ergo  ille  modus  uon  solum  non  qnod   etiam  facile  probamus.  Primo  quia  ad 

est  (lualitas,  verum  ctiam  nec  habet  qualitatcm  relationem  non  est  per  se  motus,  sed  ad  huue 

sc  comitautem,  vel  couscqueutcm.  modum  est  per  se  motus  locahs  Augeli;  ergo 

10.  Alensis  inco7itrarium  citatur  immerito.  nou  est  relatio  praidicameutahs.  Minor  patct 

—  Declarantur  verba  Alensis.  —  Contra  hanc  ex  priori  discursu,  qnia  Angelus  per  ingressus 

vero  partem  citatur  Alcusis,  ^2  p.,  qua-st.  3-2,  in  corpus  hominis,  verbi  gratia,  fit  proeseus, 

memb.  J,  .sed  ibi  Aleusis  nihil  de  qualitatc  lo-  et  pnedictum  modum  acquirit  per  se  primo, 

quilur,  sed  de  proprictate,  (luani  rcquiri  putat  nihil  cuim  aliud  cogitari  potest,  quod  prius 

iu  corpore,  et  in  Angclo,  ut  iu  loco  corporeo  acquu-at^ex  quo  relatio  praidicamentahs  resul- 

sit.  Dixerat  enim  corpus  contiueri  ab  Angelo,  tet.  Siraile  arguraeutura  fieri  potestde  termino 

et  Angelum  ctiam  coutineri  a  loco,  et  de  hac  a  quo,  nara  Angelus  cxistens  in  (>odo  Erapyreo 

proprictate    cx  pai-te  corporis  addit  non  c^se  inuuobiii  araittit  niodum  existcudi  ibi  por  dis- 

ex   natura  cjus,  scd  csse  ihi  divinitus  datnra.  ccssiuu  proprium  ab  iho  loco  per  se  (ut  ita  di- 

Quod  ita  materialitor  iutellectnra   ut  .^ouat,  cam)  et   immediate  ax  parte  terraini  a  quo : 

valde  absurdura,  et  nou  intelligibile  videtur  :  at  relatio  non  auuttitur  per  sc  primo  per  sub- 

tum  (piia  iion  apparet  quid  sit  illa  proprietas,  jecti  mutatiouem,  qua?  ab  illo  primo  fiat,  .sed 

vcl  ad  quid  :  tum  ctiani  qtha  iiide  videtur  sc-  lieri  dc])et  in  aliquo  absolulo,  quod  sit  relatio- 

qui  uon  posse,  Angelnm  incipere  esse  iu  ali-  uis  fundamentum;  ergo  hic  modus  uou  potest 

quo  loco,  nisi  Deo  aliquid  divinitus  operante  esse  relatio,  sed  ad  summum  relationis  fuuda- 

circa  corpus  ibi  existens,  quod  aperte  falsum  raenlura.  Et  revera  ita  est,  et  a  priori  prol)a- 

est,  nt  per  sc  uotum  videtra-.  Imo  siue  dubio  tur,  quia  liaH'  rclatio  esse  nou  potcst  uisi  pro- 

cst  contra   raentera   eju.>^(lcra    Alcnsis  in  iha  piiKjuitatis,  vel  iudistantia.'  iuter  Angelura,  et 

qutustioue,  ct  secpicuti.   Unde  existimo  per  il-  corpus,  quod  dicitur  ejus  locus.   Hiec  autem 

lam  proprietatcm  corporum  uihil  aliud  Alen-  relatio  snpponit  in  externis  esse  hic,  volibi: 

sem  intchoxissc,  nisi  legemlatara  a  Deo,  ut  res  et  iudo  resultat  iutor  iha  rolatio  propinquita- 

onuios  otiam  .«^piritualos  inlra  hoc  univcrsum  tis,  sicut  inter  alia  rosidtat  rolatio  distantiai, 

•  corporoum  coutinoantur  :   nam    indo  fit ,   ut  orgo  illnd  osse  hic,  vol  ibi,  otiara  in  Angolo, 

Augeli  extra  hunc  raundura  uon  exoaut,  quod  est  aliquid  absolutum  ail  rolationeui  autece- 

profecto  proveuire  uon  polestex  uatnrali  pro-  dons. 

priotate  ipsornui  corporum,  nec  ox  impoteutia         12.  Contra  pro.rime  dicta  starc  Scotum  haud 

Angeli  ad  trausiliouduui  omuia  corpora,  sod  satis  liquct. — Explicatur. — Couti-a  hanc  vero 
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partem  refcrri  po.-;snnt  Soofn.s  ot  alii,  qui  stcpe  14.  2'erlia  condusio  hipartitn.  —  Qnantitas 

hanc  pnobontiain   vocant  rolationcni.  Sed  -si  estimmediatums^itjjcctnin sui  Vbi. — Dicotertio 

lorte   ita   sensernnt,  eorum  seutentiam  nou  hoc  L'l)i  Augeli  cum  ita  (>st  intrinsccnm  in  An- 

prol)anms,  fortasse  tamen  locuti  sunt  dc  rcla-  gclo,  nt  ejus  suhstautiam  et  pcr  sc  afficiat  tan- 

tione  transcendcntali,  quaj  iu  illo  modo  con-  quamimmcdiatum  snhjectum  suum,  ctratione 

sidcrari  potc.<t,  ratione    cujus  tanciuam   quid  ejusdcm  snhstaidiic  aliquo  modo  illi  conveniat. 

respectivum  concipi  i^otest.   Et  pncterea  for-  ]la'c  est  sentcntia,  ctmeiis  auctorum,  ([uos  su- 

tasse  Scotus  ctiam  ii^sum  uhi  corporcum  rchi-  pra  rctuli,  cstquc  vcrissima,  licct  ah  aliquihus 

tioncm    extrinsecus   advenientcm  vocat,   ad  modernis  impugnetur.  Prohatur  autcm  quoad 

quam  per  se   motum  ponit.  Vcrumtamcn  si  priorem  partem,  quia  intcr  suhstantiam  An- 

tantum  in  modo  loqiicndi  cst  diffcrcntia,  non  gcli  ct  modum  pra;di(tum  nihilmcdiat,  ratione 

est  de  vocihns  contc^ndeuduni ;  certnm   cst  ta-  cujus  talismodus  in  talisuhjectorccii^iatur,  vel 

meu  illum  modum  proptcr  solam  transcen-  per  modum  potcutiaj  proxima},  velpcrmodum 

dentalem  hahitudincm  ad  prffidicamcntum  re-  dispo.sitioni.s,  quae  ex  parte  subjecti  sit,  quasi 

lalionis  non  pcrtinerc  magis  quam  scientiam,  materialis  ratio  rccipiendi  talc  accidens;  nihil 

vcl  potentiani,  vel  uhi  corporeum.  cnim  hujusmodi  fiiigi^  aut  excogitari  j)ote.st: 

i."J.  Prohutur  jam  posterius  rnemhrum  con-  ergo  suhstantia  spiritualis  per  scip.sam  cst  ca- 

clusionis.  —  Uhi  primo  impositnm  ad  signifi-  pax  talis  modi,  ac  proinde  hoc  accidens  illi 

candam  prasentiam  corpoream. —  Atque  ex  his  iiiha;rct  tanquam  suhjecto  omnino  proximo  et 

a  sufficicnti  partium  enumcrationc  prohatnr  immcdiato.  Dcclaratur  et  confirmatur  tum  ex 

ultima  pars,  scilicct  huiic  modum  cs.sc  accidcns  diffcrciitia,  qufc  in  hoc  iuvcnitur  intcr  sub- 

pncdicamcnti  Uhi.  Quia  non  cst  aliud  gcuus  stautiani  spiritualcm  et  matcrialcin,  tum  ex 

rerum,  seu  accidentium,  sub  quo  talis  modus  convenientia,  qua?  intcr  quantitatcm  ipsam  et 

intrinsecus  collocari  pos.sit,  praatcr  proedica-  suhstantiam   Angeli  rcpcritur   in   hoc.   Nam 

mcntum  Uhi,  et  in  illo  optime  constituitur.  suhstantia  cor[)orca  nou  est  per  sc  naturaliter 

Tum  quia  nihil  cst,  quod  rcpugnct :  tum  ctiam  capax  proprii  nhi  corporei,  sed  media  quanti- 

cpiiahoc  UhiangclicumhahctcnmUhicorporco  tate  fit  ca])ax  talis  Uhi:  nam  pcr  quantitatem 

sufiicientem  proportionem  et  convenieutiam,  recipit  extousioncm  in  ordine  ad  locnm  et  ap- 

ut  ah  utroque  communis  conceptus  univocns  et  titudincm,  ut  pcr  cxtrinsecam  supcrficiem  cir- 

geuericus  ahstrahi  po.^^.^^it,  ut  in  dicta  disp.  Til  cumscrihi  possit  ct  intra  cam  contineri.   At 

Mctaphy.sica?,  sect.  i,  latc  dcclaravi,  ad  quam  vcro  Angeluscx  vi.soliussuhstantifc  suai  hahet 

lectorem  remitto :  ihi  cnim  convcnientias  inter  capacitatcm  rccipiendi  suum  Uhi,   sihi  pro- 

utrumqne  Uhinumeravi  et  exposui,  quaerecte  portionatum,  id  est,  siue  extensione  ct  sine 

ad  convenicntiam  gcnericam  indicandam  suffi-  propria   circumscriptione,  vcl  aptitudine  ad 

ciunt.  Ncc  ciiim  ulla  ratio  analogia;  ihi  inve-  illam.  LZrgo  cx  liac  partc  oi^timc  intclligitnr 

nitur,  si  rcm  ip.sam  spectcmus,  quidqnid  sitdc  suhstantia.spiritualis  esseproximum.suhjcctum 

impositione  nominis  Ubi.  Nam  de  hoc  vcrisi-  sui  Uhi,  licct  materialis  suh.stantia  non  ita  im- 

mile  cst,  in  principio  imi^ositum  fuisse  ad  si-  mediatcadsuum  Ubicomparctur,  quidquidsit, 

gnificanduiu  in  spccie  materiale  Ubi  corpo-  an  sccnndum  aliquid  materiahs  substantia  sit 

rcum,  quod  philosophis  notiuscst,  ct  inde  ad  ctiam  immcdiatum  suhjectnm  sui  Ubi,  quod- 

spirituale  Uhi  Augclornm  fui.s.se  translatum  :  dam  pra-scus,  nihil  refcrt.  Hinc  vcro  seciuitur 

sicut  de  nomine  Lucis  dixit  D.  Thomas,  1  p. ,  convcnieutia,  seu  proportio  inter  qnantitatem 

ciua?st.  67,  art.  l,de  quo  ait,  non  obstantesi-  ipsam  et  suh.stantiam  Angeli,  quia  quantitas 

mili  extcnsionc  proprie  in  spiritualihus  dici.  pcr  seipsam  et  non  per  aliud  est  capax  loci : 

IdcuKinc  de  tcmpoie  diccre  pcj.ssumus.   Nam  nam  per  .«cipsara  quanta  est  ct  extcnsa,  et  ca- 

credibilc  est  vocem  Tempvs,  a  uiateiialihus  ad  pax  circnmscriptionis,  ue  in  iufinitum  proce- 

.spiritualia  fuisse  translatara,  et  nihilominns  in  dcre  uecessarium  sit,  et  ideo  est  immcdiatum 

Angelis  propric  tcmpus  invenitnr,  quod  cum  subjectum  sni  Ubi,  ideoque  in  ea  manet  in 

matcriali  tcmpore  uuivocam  ct  gcuericam  con-  .speciebns  consecrati.s,  snhlata  suhslautia  panis. 

vcnicntiam  hahet,  ct  idco  iu  praidicamcnto.  Ergo  similitcr  suhstantia  Augcli  cst  immcdia- 

Quando,  proprie  coUocatnr,  nt  in  cadem  Me-  tum  suhjcctum  sui  Uhi,  quia  pcr  .scipsam  cst 

taphysiciE,  disp.  50,  late  dixi.  Nihilominus  ta-  capax  illius,  et  nou  mediante  aha  forma  vel 

men  spiritnale  et  materiale  Ubi  specie  inter  se  di.spositi.iie.  Imo  in  hoc  aliquo  modo  excedit 

diffcrunt,  ut  ihidom  docui,  et  ox  diteudis  in  quantitalcm,  ut  mox  declarahimus. 

capite  scqueuti  magis  declarahitur.  15.  Siiadetur  posterior  pars. —  AJtera  pars. 
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scilicot^    siil)st;intiam   angclicam   esse   ctiam  extremoad  extremum  locum  sinc  medio,  quod 

proximaui  ratioiicm  sui  ubi,  dcclaratur  impri-  etiam  falsum  reputatur.  Tertio  (juia  sequitur 

mis,  namaliquidadilitpraicedenti.  I'otest  enim  Angelum  neccssario  sempcr  es.se  in  loco  ad- 

ali(]ua  res  esse  proximum  sul>jectum  acciden-  seqiiato.  Consequcns  est  falsum,  ergo,  et  illud 

tis,  et  non  esse  propriam  rationem,  ob  quam  ex  quo  sequitur.  Minor  patebit  infra,  sequela 

tale  accidens  ei  conferatur,  sed  meram  capaci-  probatur,  quia  substantia  Angeli  semper  cst 

tatem  liabere.  Sicut  aer  est  subjectumluminis,  eadem;  ergo  si  ip.sa  est  ratio  babenditale  Ubi, 

et  quantitas  dici  potest  proximum  subjectum  semper  erit  ratio  habendi  aiquale  Ubi.  Sicut 

motus,  vel  coloris:  neutrum  autem  dici  potest  quantitas  nccessario  occupat  semper  ffiquale 

ratio,  ob  quam  sequatur  in  tali  subjecto  tale  spatium,nisicondensetur,autrarefiat.  Quorum 

accideus,  vcl  propter  (juia  illi  insit  aut  confe-  modorum  variatio  in  Angeli  substantia  locum 

ratur.  Aliquando  vero  in  ipso  subjecto  est  ali-  non  habet. 

qua  specialis  ratio,  ob  quam  tali  accidenti  af-  ^.  Ad  primam  objectionem  respondeinr.  — 

feclum   esse  oportet,   sive  illa   sit  emanatio  Haic  vero  parum  nos  movent:imosi  attente 

effcctiva,  ut  est  iuter  substautiam  Angeli,  et  spectentur,  potius  assertionem  positam  confir- 

intellectum  ejus,  sive  sit  aliqua  iiaturalis  con-  mant.  Unde  ad  primum  respoudemus  retor- 

ncxio,  ut  inter  intellectum  Angeli,  et  species  (pieudoargumciitum,(pua  Angelus  non  potest 

illi  inditas  (ut  supra  suo  loco  diximus).  In  Iioc  se  absolvere  ab  omni  Ubi;  ergo  ex  vi  sua;  sub- 

ergo  posteriori  sensu  dico,  substantiain  Angeli  stantia\,  illi  necessario  convenit,  ut  sit  alicubi 

esse  non  tautum  proximum  subjectum,  sed  suo  modo,  sicut  ratione  quantitatis  couvenit 

etiam  ali^pio  inodo  rationem  intrinsecam  .sui  corpori,  ut  alicid)i  sit;  ergo  substantia  Angeli 

Ubi,   Kt  lioc   etiam  scutiunt  dicti  thcologi,  tam  est  ratio  sui  Ubi,  quam  sui  e.st  quantitas. 

quando  in  hoc  etiam  cum  proportione  aiquipa-  Primum  antecedens  ex  discursu  sequeutiura 

rant  substantiam  Augeli  quantitati  corporis.  capitum  fiet  evidentius,  nun(;  breviter  ostendi- 

Nam  quautitas  uou  solum  dat  cori^ori  capaci-  tur,  advertendo  prius  consulto  dictiim  esse  ab 

tateiUjSed  etiain  neccssitatem  habcndi  aliquod  omui  iibi  et  non  ab  omni  ioco.  Nam  kxus  fre- 

Ubi,  et  idco  recte  dicitur  non  solum  esse  sub-  qiientius  siimi  solet  pro  loco  extrinseco,  de  (|uo 

jectum,  sed  etiain  esse  rationem  ipsius  Ubi:  at  capite  scquenti  dicturi  suinus:  nunc  autem 

substantia  Angeli  non  solum  per  se  habet  ca-  prajcise  de  Ubiintrinseco  agimus.  Nihilominus 

pacitatcm  sui  Ubi,  sed  etiain  necessitatcm  ha-  tamen,  si  loquamur  de  Angelis,  quateuus  iiitra 

beiidi  illud  ;  ergo  non  erit  solum  subjcctum,  hunc  mundum  visibilem  creati  suut,  et  iu  eo 

sed  etiam  ratio  illius.  Consequcntia  teiiet  a  pa-  semper  existunt  saltem  ex  lege  Dei,  ut  supra 

ritate  ratiouis,  et  major  est  per  se  nota  in  phi-  declaravi:  sic  illa  duo  non  separantur.  Unde 

losophia,   et  fere  ad  sensum :   minor  autem  argumeutor   in  hunc  inoduin :    nam   Angcli 

respouilendoobjectiouibus  mclius  declarabitur  existuut  iutra  huuc  luuudum;  crgo  nece.ssario 

et  suadebitur.  suut  in  aliqua  ccrta  parte,  seu  cor[)ore  hujus 

mundi;  ergo  semper  sunt  in  aliquo  determi- 

CAPUT  III.  nato  loco  ;  ergo  semper  habcnt  aliquod  Ubi 

intrinsecum. 

OBJECTiONiDus  SATisFiT,  ET  OBiTER  DUBiuM  EXPE-  3.  Proyredituv   iiichoala  probatio.  —  Pri- 

DiTUii,  AiN  POSSIT  AJJGELUS  NULLiDi  ESSE.  luuiu  autecedcns  supponitur  cuni    ex   inodo 

loquendi  Scriptura?,  et  Patruin,  tuin  ex  com- 

1.  Prima  objectio.  —  Secunda.  —  Tertia. —  muni  sententia  theologorum,  tum  etiam  quia 

Asscrtio  ultima  ca[)itis  su[)erioris  impuguatur,  Angeli  creati  suut  a  Deo  intra  hoc  universum, 

quia  si  modus  illc,  a  quo  Iiabct  Angclus  csse  ut  pnvcipua'  partcs  cjus,  et  ut  iu  cjus  guber- 

alicubi,   piocedcret   immcdiate  a  substautia  natiouc  ministri  Dei  essent,  juxta  illud,  0//,«.e6' 

Angeli,  sicut  ubi  corporeum  [irocedit  a  quan-  sunt  administratorii  spiritus,  et  ideo  ex  ordine 

titate,iioii[)osset  Angclusabsolvi  ab  omni  Ubi,  univcrsi  a  Deo  coustituto  intra  i[)sum  perma- 

sicut  quautilas  absolvi  uoii  potcst,  saltem  na-  iKnit.  Deni([ue  saltcm  ex  hypothesi  illud  au- 

turalitcr.  Conscqucus  est  falsum  ;  crgo.  Miiior  tcccdcus  supponimus,  et  primam  conscquen- 

probatur,  quia  Angclus  pro  sua  liberlate  [)0-  tiani  probamus.  Primoquia  iutclligi  non  potcst 

tcstmutare  Ubi,  nisiabextrinseco  iinpediatur;  aliquid   esse   rcalitcr  prasens   iutra  aliquam 

crgo  ctiam  potest  nulluin  Ubi  in  se  clliccre,  seu  splucram,  et  non  esse  in  tota  illa,  quhi  sit  in 

nulli  loco  sc  applicare.  Secuudo  argumcutan-  aliqua  dctcriuiuata  parte  cjiis,  (]uia  [)ra'sentia 

tur,  quia  alias  non  posset  Augclus  trausire  ab  talis  rei  adaliiuu  determinataest,  et  singularis, 

W.  C8 
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ct  idon  in  aliijna  crvUx,  ct  (letcrniinata  itarto 
essc  ilcbct  :  scd  Aujrchis  cst  iiitra  sphicraiu 
hujus  muudi,  ut  suppouitur,  et  nou  est  iu  toto 
muudo,  nt  capite  primo  probatum  est;  ergo 
neccsse  cst,  ut  iu  aliqua  certa  partc,  scu  dc- 
tcrniinato  corporc  sit.  Secundo  lioc  ctiam  vi- 
dcutursupponcrconnics  Sancti  ct  thcobgi,  qui 
doceut  omnes  Augclos  fuisse  creatos  in  coelo 
empyreo,  vel  stellato,vcl  iu  aliquo  alio  sempcr 
euim  tanqnani  ccrtum  statuuut,  ueccssario  dc- 
hnissc  crcari  in  aliqno  dctcrminato  loco  hnjiis 
mundi,  ncquc  alitcr  potuisse  intra  unuKhim 
crcari:  et  ita  in  hoc  omues  couvcuiuut,  licet 
juxta  varias  coujccturas,  vel  omnibus,  vcl  ali- 
quibus  angelis  divci-sa  loca  designcut. 

-i.  Completur  dicta  prohutio.  —  Frima  itcm 
conscqucutia  lacilc  probatur  ex  dictis  iu  prima 
asscrtioue,  quia  non  potest  Angclus  esse  pra;- 
scns  alicui  corpori,  nisi  habeat  proprium  ubi 
conjuuctam  tali  corpori.  Nam  si  pra^sentia  pro 
rclationc  .sumatur  per  ip.sa  substautiai  iudi.s- 
tantia,  ha?c  cx  parte  Augeli  cst  ip.snm  iutrin- 
secum  Ubi,  nt  in  prima  etiam  couclusioue  pro- 
batura  manet.  Et  aperte  convincitin-,  quia  si 
Gabriel,  verbi  gratia,  uunc  cst  .substantialitcr 
pnescus  in  aliqua  dcterminata  partc  ca'li  em- 
pyrei,  potest  dcsinerc  esse  prajscns  ibi  per  so- 
lam  sui  mutatiouem,  ut  e.st  mauifcstum;  ergo 
pcr  illam  mutationcm,  amittit  huuc  modum, 
quia  uiliil  aliml  ab>olntum  amittcre  potcst,  ncc 
rclationcm  [trajdicanicntalcni  pote.<t  priniario 
amittere,  scd  qnia  fundamentum  ejiis  amittit: 
iiam  suppouimus  aliud  extremum  immutatum 
manere.  Ergo  hoc  Ubi  iutriusecum  uecessario 
supponitur  ad  omnem  talem  pncsentiam  iu 
loco  cxtrinscco,  ac  proindc  sicut  Angclusintra 
mundum  existens,  necessario  est  in  aliquo  dc- 
terminato  loco  intrinseco  disjuuctim,  seu  con- 
fu.se,  ita  necessaiio  habet  aliquod  intrin.^^ecum 
Ubi,  quia  deterniinata  pra'sentia  in  dctcrmi- 
natoidji  hnidatur.  Et  ita])robatur  ctiam  manct 
sccunda  consequentia  principalis  argumenti, 
quam  etiam  argueus  supponcrc  videtur,  nam 
supponit  ({uantitatem  cs.^^c  rationcm  corpori 
exi.4cn(h  alicubi,  qnia  nou  potcst  absolvi  ab 
omni  ubi,  quamvis  uuUum  iu  particulari  ex  sc 
determinet,  et  idco  ncgat  substautiam  Angcli 
esse  rationem  sui  Ubi,  quia  existimat  possc 
absolvi  ab  omni  Ubi;  crgo  cum  a  nobis,  pro- 
batum  sit  uou  posse  absolvi,  rectc  inrerimus, 
in  hoc  eamdem  esse  rationcm  substantiai  An- 
geli,  Ct  ijuautitatis  corporis  re.spective^  scu  pro- 
porlionc  servata. 

5.  Probalur  nec  de  pnssihili  Aiigelura  carere 
Uhi,  sive preeexisteiUe  Angclo  solilarieibi  Deus 
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crect  corpus. — Ouia  vcro  h;rc  probatio  tan- 
tum  vidctur  dc  facto  procedcrc,  addo  ultcrius 
etiamsi  Deus  creassct  Angelos  aute  mundum 
corporeum,  vcl  si  nunc  alios  Augclos  extra 
mundum  crearct,  vel  si  Angelis  nunc  intra 
hunc  mundnmcxistcntibus  liccntiam  daret  ex- 
tra  nnmduni  (^xcuikU  (nihilcnim  liorum  re- 
pugnat,  imo  summafacilitate  fieripos.set).  Dico, 
iu(piam,  in  quocumque  istorum  casuum  non 
posse  Angelum  absolvi  ab  oumi  Ubi,  ac  proinde 
nuiKjuam  omnino  c.';sc  lioc  Angclo  possibilc, 
quia  non  ixj.ssunt  lingiaut  cogitari  alii  casus,  in 
quibus  id  contingat,  quia  non  potest  cogitari 
Angdus,  ni.si  vcl  intra  hunc  mundnm,  vel 
extra  illum,  et  omnino  existcns  sinc  illo.  Pro- 
batnr  crgo  assnmptum,  quia  posito  Angclo 
extra  mnudum  posset  Deus  crcarc  corpus  rea- 
liter  praesens  in  Angelo  sinc  mutatione  reali 
Angeli;  ergo  tunc  Angelns  inciperet  liabere 
rclationcm  pra'.scntia;  ad  tale  corpus  sinc  mu- 
tatione  sua ;  crgo  signum  cst  habnisse  autca 
fuudamcutum  illius  relationis,  quod  est  iu- 
triusecum  Ubi;  crgo  talis  Angclus  non  erat 
absolutus  a  tali  Ubi,  etiam  antc  talis  corporis 
creatioucm.  Conscipicntia^  suut  evidcntcs. 
Autcccdcus  vcro  pnjbatur,  quia  Dcns  potest 
crearc  quodlibct  corpns  ubi  volucrit.  Et  ita  si 
creasset  Angelos  antc  huuc  mundum,  potnis- 
sct  talitcr  illos  prius,  ct  mundum  posterius 
crcare,  ut  incip(^rct  mundus  continere  intra  se 
Angclos  prius  creatos  sine  ip.sorum  mutatione, 
in  hoc  enim  nulla  potest  rci)ugnantiacogitari. 
6.  Sive  creet distans  ah  Angelo. — E/fugium. 

—  liefcllitur  primo.   —   Refellitur  secundo. 

—  Eo  vcl  maximc ,  quod  non  minns  efiicax 
argmueutum  fict ,  ctiam.si  dicatur  tale  corpus 
creari,  ita  ut  sit  distans  ab  Angelo  :  tum  quia 
etiam  distantia  supponit  suum  fundamentum 
in  utroqne  extremo  :  tum  etiam  quia  potcst 
crcationcm  corporis  distantis,  po.ssct  Dcus  ad- 
ilucere  Angelum,  ct  intra  illud  corpus  consti- 
tuere  pcr  mutationem  ejusdem  Angeli.  Kes- 
pondcri  vero  potest,  facta  illa  suppositione 
Angcli  cxistcntis  cxtra,  vcl  aute  mundum, 
corpus  postea  creatum  cx  vi  solius  crcationis 
necesse  propinquum,  nec  distaus  ab  Angclo, 
sed  neutro  modo  se  habere,  quia  ex  parte  An- 
geli  fundamcntum  dchcit.  Et  couscqucnter 
dicetur  Angclum  crcatnm  antc  muiulum  non 
possc  incipcrc  csse  iu  muudo  sine  mutatione 
Augeli ,  illam  tamen  mutationem  non  csse 
amissivam  prioris  Ubi ,  sed  tautum  uovi  ac- 
quisitivam.  llajc  aulern  evasio  multa  coutinet, 
;|UBe  et  (Uflicillima  intcllcctu  suiit,  et  siuc  ra- 
tione  dicuntui',  et  ideo  parum  suut  credibilia. 
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prtcterqnam  quod  ctiara  siiut  parum  con.^eu-  unum  illorum,  altero  immutato  iu  .suo  uln  per- 

tanca  hi.s,  qua^  dc  facto  de  An-^olis  crcdimus,  maneute,ergo  idcm  poterit  racerc  iutcr  coi'])US, 

quia  vcl  rcvelata  sunt ,  vel  plus  quam  proba-  ct  spiritum,  quia  non  est  major  ratio^  vel  ma- 

l)ilitcr  cx  illis  infcruntur.  Primo  cnim  intcl-  jor  dcpcndentia  spiritus  a  corpore,   cui  est 

ligi  noii  potest  duas  res  esse  iu  rerum  natura,  pr»sens,  quam  sit  unius  corporis  ab  alio  cor- 

et  tamcn  uon  esse  distantcs,  ncc  propinquas,  pore,  cum  quo  est  peuctrative  iu  codem  spatio. 

cum  lucc  duo  immediatam  oppositioucm  prai  Dcnique  fieri  potest  argumeutum  veluti  a  for- 

sc   ferant.    Deindc  duo  corpora  ctiamsi  ncc  tiori,  nam  spiritus  cxi.steus  in  corpore  potest 

unum  aliud  contincret,  nec  ambo  in  uno  ter-  mutari,  et  .suum  ubi  amittere,  corpore  immu- 

tio  contincreutur ,  non  possent  non  inter  se  tato  mancntc;  ergo  multo  magis  e  convcrso 

habcre  determinatam  distautiam,  vel  propiu-  poterit  corpus  moveri,   Angelo  non  mutato, 

quitatem,  quia  vcl  sc  coutingcrent,  vcl  mmm-  quia  minus  pendet  spiritus  a  corpore,  quam 

quodquc  habcret  ccrtum  locum,  iutcr  quai  corpus  ab  spiritu. 

loca  csset  finita ,  ac  proindc  determinata  dis-  8.  Refellitur  quarto.  —  Quarto  argumen- 

tantia,  quam  Deus,  imo  et  Angelus  facile  co-  tari  possumus,  quia  alias  Augeli  creati  aute, 

guoscerct ;  crgo  cadcm  rationc  corpus,  ct  spi-  vcl  cxtra  corpora  ncccssario  maucreut  immo- 

ritus,  licet  umun  aliud  non  contineat,  neque  bilcs.  Conscqucus  falsum  e.«t,  ergo  scquela  cst 

ambo  in  uno  tcrtio  contiueantur,  habebunt  clara,  nam  sermo  est  de  rautatione  secundura 

uecessario  iutcr  se  dcfinitam  distantiam  :   est  locum,  cujus  terminus  est  ubi,  et  idco  in  rc, 

cnim  cadem  ratio,  quia  distantia  non  limitatur  qmchabetiutrinsecum  ubi,  nec  illud  acquirere 

ad  corpora.  Nunc  enim  d«mon  verc  distat  a  potcst,  iuvcniri  noii  valct.  Minor  autem  pro- 

codo,  ctiamsi  nec  corpus  habcat,  nec  corpori  l»atur,  quia  licct  Angclus  suppouatur  crcatus 

alligctur.  Undc  confirmatur,  quia  alias  zumc  absquc  coi-poribus  non  replct  per  prrescntiam 

Augcli  jam  crcati  possent  dc  facto  non  esse  in  substanlialem  omnia  spatia  imaginaria,  seu 

irumdo,  uoquc  cxtra  muudum,  quia  possuut  qua^  possunt  corporibus  repleri,  quia  non  est 

absolvi  ab  ouuii  loco ,  ct  pro  sua  libcrtate  id  immcnsus  sicut  Deus  ;  crgo  habet  finitam  et 

faciuut.  Uude  ergo  coustare  potest  creatos  csse  limitatam  pra>sentiam,  vcl  (ut  ita  dicam)  dif- 

intra  mundum,  vel  in  ccclo,  quo  fundameuto  fusioncm  substantiic  su(e ;  ergo  pro  liberlate 

alliriuari   potest  de  facto  semper  esse  intra  sua  potcrit  illam  mutare,  vcl  multo  magis  Deus 

uuindum,  cujus  rationis  vismagis  ex  sequenti  pote.st  illum  mutare.  Et  coufirmatur,  nam  cor- 

capite  patcbit.  pus  crcatum  in  vacuo  potest  localiter  moveri 

7.  RefeUitur  tertio. — Tertio  arguitur,  quia  (ut  ex  philo.^^ophia  suppono)  et  Deus  posset  to- 

alias  sequitur  ,    si  Angeli  supponantur  esse  tum  nunc  mundum  mutare  secundum  id)i  adtc- 

realitcr  pra?seutcs  alicui  corpori,  verbi  gratia,  quatum  :  quic  est  cnim  in  hoc  contradictio,  aut 

ca4o  cmpyrco,  uon  possc  Dcum  indc  cxpellcre  quis  cocgit  Dcum,  ut  hunc  uumdum  cum  hoc 

talc  corpus,  vcl  illud  auuihilarc,  quiu  Augclus  dctermiuato  Ubi  a  principio  c  rcarct  ct  uou  cum 

mutctur,  et  suuiu,  iutriuseoum  ubi  amiltat.  alio  ?  (Juod  si  a  priucipio  potuit  cum  alio  ubi 

Consequcuscst  falsumct  incredibile :  sequclam  mundum  conderc,  profecto  etiam  uuuc  potest 

admittuut  faoile  doctorcs,  quiputant  Angelum  illud  mutare;  crgo  etiam  posset  Angclum  iu 

possc  ab.solvi  ab  omui  ubi,  quia  cousequcntcr  vacuo  crcatum  scouiidum  looum  mutarc  :  nuUa 

dicuut  noii  haberc  rcale  ubi,  et  intriusccum,  euim  ratio  probabilis  diiTcrcnticc  a.ssigiiari  po- 

nisi  sit  iu  rcali  corpore.  Falsitas  autcm  couse-  tcst.  Et  dcolaro  pra-terca  iu  hunc  modum  :  lin- 

qucntis  probatur  primo,  quia  Ubi  angclicuni  gamus  crcatum  ocelum  cmpyreum  solum  va- 

est  spiritualc  ;  crgo  pcr  se  nou  peudct  a  cor-  cua  mauente  tota  ejus  couoavitatc:  et  inter- 

pore,  quia  nou  cst  rcalis  uiiio  ad  illud,  ut  uunc  i"ogo  au  possit  Dcus  orcare  iu  cciitro  illius  con- 

suppouo,  ct  iiifra  probabo.  Unmis  autciu  alia  cavitatis?  Ccrtc  non  vidctur  possc  ucgari,  quai 

j  res,  et  modus  spiritualis  per  se  est  iudepcii-  est  enim  repuguantia?  Si  autciu  Deus  posset 

dcns  a  oorpore ;  ergo  in  dicto  casu,  quamvis  Augclum  in  ocntro  orcare,  profeoto  sic  crea- 

corpus  c  modio  tollatur,  poterit  Angclus  iu  tuin  possct  coelo  magis  ac   magis  appropin- 

codcmubi  immutatusmancrc,  quia  pro  sua  li-  (piarc  versus  cain,  quam  vellct  partcin,  quia 

bcrtatcpotcst,ubivoIucrit,cssc,  autpormaucrc,  nulla  major  rcpuguautia  iu  hoo,  quaiii  in  {ni- 

uisiab  aho  potestatcm  habentc  ilircctc  remo-  ma  oreatione  iiivcnitur. 

vcatur.  Scoundoquiasiduocorporapcnctrative  9.  Affcrtur  dcniqv.e  ratio  a  priori  cur  Ange- 

cxistant.  ct  aliam  dopcndcntiam  intcr  sc  non  lus  ncc  dirinitus  carcre  possit  cmni  uli. — Con- 

habcaiit,  polcst  Dcus  movere,  vcl  aimihilarc  cludoigitm-,quomodooumque  Angcluscreetur, 
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sive  iiitra,  sive  cxtra  muntluin,  aut  ante  mun-  lioc  vidcre  licet  in  quantitate,  qua?  non  potcst 

dum,  nccessario  creari  cum  aliquo  certo,  et  in-  omni  figura  privari,  potest  autcm  illam  nm- 

trin.tJcro  ubi,  nunquamquc  pos.';c  ah  omni  ubi  taro,  quaiitum  cst  cx  jiartc  ipsius  quantilatis. 

alx^^olvi.   Et  ratio  a  priori  vidctur  cs.^^c,  quia  llomo  ctiam  i)otc.4  mularc  locum  pro  lil)crfate 

rcalis  pncscntia  intrinsece  comitatur  omacm  sua,  si  uon  impcdiatur.  Et  uihihjminus  nonpo- 

realcm  entilatcm  cum  dehita  proportioi;e  jux-  test  sc  ah  omui  loco  ahsolvere,  seu  nullihi  con- 

ta  uniuscujusquc  capacitatcm.  Quod  uiaxime  stituere.  Quod  si  dicatur,  id  provenire  rationc 

dcclaratur  inductiouc,  nam  divina  suhstantia  corporis  ct  quautitatis.  U(;.-^pondcmus  ctiam  iu 

pcr  suam  immcusitalcm  liahct  cx  partc  sua  Angclo  possc  id  provcuirc  (scrvata  proportioue 

liauc  prff.sentiam  ad  omuia  loca,  vel  facta,  vel  adsuum  uhi  .spiritualc)  ex  ipsa  rationc  suhstan- 

possihilia,  quantum  est  ex  parte  sua  ,  seu,  tiffi.Undeinhocestdiscrimcniuterdurationem, 

quoil  idcm  est,  ad  omnia   spatia  tam    vera,  et  uhi  :  nam  duratio  suh.stantiap  cadcm  .semper 

quam  imatiinaria  ;  quia  vero  suh.stautia  divi-  ac  ncccs.^ario  mauct,  nisi  Auqclus  dcstruatur  : 

na  spiritualis  est  ct  inliuila,   idco  pra-scutia  uhiautcm,  licct  omuino  aufcrri  uou  po.^sit,  nisl 

illa  cst  sine  extensions  ct  sine   limitatione.  ctiam  res  dcstruatur,  potcst  tamen  mutari  ab 

Angeli  vero  sicut  participaut  divinam  suhstau-  uno  in  aliud.  Et  ratio  diffcrcntiae  esse  potest, 

tiam,  ita  etiam  aliquid  rcalis  prasentiK  par-  quia  duratio  uon  est  modus  ex  natura  rci  dis- 

ticipant,  quia  nou  possuut  non  c.s.se  .suhstau-  tinctus  ah  cxi.stcntia  rci,  scd  tautum  ratione, 

tialitcr  iudistautcs  a  divina  suhstautia,  et  lucc  uhi  autcm  cx  naturarci  distinguitur,  ut  o.stcn- 

uecessario  illis  est  prasens,  ita  ut  inter  suhstan-  dimus.  Et  hinc  etiam  fit,  ut  Angclus  sempcr  a 

tiam  divinam,  et  Angclum  creatum  relatio  pro-  Deo  durationcm  rccipiat,  quod  secus  est  in  uhi : 

pinquitatis  concipi  possit  et  dehcat,  quod  licct  nam  licct  primum  receperit  immediatc  a  Ueo, 

ex  parte  Dci  uon  sit  realis,  niliilominus  cx  i)ostca  sua  voluutate  potcst  aliud  iu  se  cfiiccre, 

parte  Angcli  realis  erit,  sicut  in  eo  cxi.stcntia  ut  iufra  vidchimus.  Voluntas  autcm  illa  tan- 

durationis  etiam   invenitur.  Et    quia   Angeli  tum  concurrit  effective,  vel  immediate,  vel  per 

.siilxstantia  spiritualis  cst,  etiara  prajsentiam  potentiam  executivam  :  ipsum  autem  uhi  sem- 

iliam  spiritualitcr  [larticipat.  Quia  vero  finita  pcr  incst  immediatc  ipsi  .suhstantia;,  et  ah  illa 

cst,  non  est  acUcquate  pricsens  suhstantiai  di-  ncccssario  postulatur,  saltem  secundum  ratio- 

vimc.Deuiquesuhstantiamaterialissuametiam  nem  communcm,  ut  dixi.  Uude  ctiam  fit,  ut 

preesentiam  hahet,  inferiori  tamcn  modo  sive  ha^c  mutatio  sccundum  uhi  non  solum  fieri 

accommodato,  uti  per  extensionem  partium,  et  jiossit,  ex  voluntatc  ipsius  Angcli,  sed  etiam 

occupando  ac  rcpleudo  spatium  quautitativo  ipso  iuvito  pcr  }»otcutiam,  vcl  superioris  Ange- 

modo,  ac  media  quantitate.  Ex  qua  inductionc  li,  vcl  saltcm  ipsius  iJci,  ut  quando  Augeli  de 

coUigimus,   hanc  esse  intrinsecam   naturam  coolo  cjccti  sunt,  et  in  infcruum  detru.si. 
omnis  realis  suhstantise,  nec  aliam  rationem        II.  Adsecundam  ohjectlonem  in  eodem  n.  1. 

hujus  intrinseca;  connexionis  esse  petendam,  — Secunda  ohjectio  aliam  iufcrehat  sequelam, 

(piia  ha.'c  est  uua  ex  principalihus,  qua;  ad  scilicet  quod  uouposset  Augelustrausircah  ex- 

cxistcntiam  rcalcm  cujuscumque   suh.stautia;  trcmo  ad  cxtrcmumsiue  medio.  Ad  (piam  po.s- 

conscfpiitur.  Sicut  etiam  duratio  iu  omui  suh-  scmus  eodem  modo  respondere  coucedendo 

stantia  existente  necessario  iuvcuitur,  quan-  jllam,  dcfeudendo,  veletiam  confirmandocon- 

quam  nou  in  omnibus  sequiparcntur,  ut  in  sc(piens,  sed  quia  de  illo  futura  est  iufra  dis- 

dictis  locis  Mctaphysi(  k  declaravimus,  ct  uua  putatio  propria,  nuuc  alitcr  rcspondcmus,  ue- 

ex  potissimis  diffcrentiis  cst,  quam  iu  sequcu-  gando  sequclam  ;  .^ivc  cuim  consequcus  sit  ve- 

ti  paragrapho  exponemus.  rum,  sive  falsum,  revera  non  sequitur.  Quia 

10.  Respondetur  jam  ad  ralvmem  qwc  in-  licet  Augelus  uecessario  habeat  ratione  suae 

tcndehat  Angclmn  posse  existere  si/ie  omni  uhi,  suhstantia;  aliquod  ubi  intriusccum,  nou  ta- 

in  n.  \.  —  Primum  nhi  Angelus  recipit  a  Deo  mcu  cadcm  necessitate  certum  Uhi  .sihi  deter- 

solo ,  non  ita  rcliquu.  —  Ad  rationcm  crgo,  minat  (sicut  dixi).  Uudc  cadcm  rationc  potcst 

qua    probahatur   Angclum    posse  ahsolvi  ah  nou  hahcre  determinatum  modum  mutaudi 

omni  uhi ,  quia  pro  sua  lihertate  potest  mu-  illud  Uhi,  vel  tran.scuudo  per  totum  medium, 

lare   ubi.  Respondemus  ncgando  consequeu-  vcl  immcdiate  mutaudo  hoc  Uhi  iu  aliud  dis- 

tiaui  ,   (piia  multa:'  suut   proprietatcs  inscpa-  tan.s,  (juia  cx  partc  suhstautia;  Angcli  forta.sse 

lahilessccumlum  communemrationcm  ah  ali-  hoc  non  rcpuguat,  vcl  si  rcpugnat,   aliuude 

qua  natura,  licet  secuudum  particulares  dif-  ostcndi  dehet  :  uam  ex  hoc  solum  quod  sub- 

ferentias,  vel  individuationes  mutari  possint :  stantia  illa  sempcr  rcquirit  aliquod  Uhi,  non 
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rcquiritui',  ii(!C  ratio  sufficiens  talLs  conncxio- 
nis,  scu  illalionis  ostcnditui". 

d2.  Ad  terliam  objectionem.  —  In  tcrtia  ob- 

jcctionc  alia   ficl)at    illatio  ,    nirairum  quod 

Auf^clus  ncccssario  sit  in  loco,  scu  spatio  adfe- 

quato.  Et  dc  hoc  luincto  (itiamsumus  infra  dic- 

turi,  idcoquc  niinc  ])rcvitcr  rcspondco,  ncgaii- 

do  sc(piclam,  (piia  non  magis  sequitur,  quam 

alia  in  priina  objcctionc  tractata,  ct  radix  in 

utraqu(!  cadcm  cst.  Nam  substantia  Angcli  si- 

cut  iion  d(!tcrininat  ccrtum  Ubi,  licct  ali(piod 

postulcl ,  ita  licct  pcr  se  sit  capax  tanti ,  vcl 

tanti  Ubi,  non  neccssario  detcrminat  modum, 

seu  quantitatcm  (ut  ita  res  explicetur)  illius 

Ubi,  scd  infia  ccitos  tcrininos  parvitatis  ct  ma- 

gnitiulinis  (nt  Pliysici  l()(|uuiitur)  potcstsuum 

Ubi  mutarc!,  vcl  dctcrminarc,  quamvis  omnino 

illo  privari  non  possit.  Quia  sine  uUo  Ubi  sal- 

tem  minimo  rcalis  prwsentia  ex  parte  ipsius 

Angcli  pcrinancrc  noii  possct,  quod  rcpugnat 

(ut  dixi)  cum  taincii  ad  picescntiam  quodlibet 

Ubi,  etiam  minimum  sufficiat.  Ad  probatio- 

nem  autem  sc(picla:,  scilicet,  quia  suljstantia 

Angeli  scmpcr  est  cadcin,  ncgatur  conscquen- 

tia,  nam  iiidc  solum  s(X{uitur,  (piia  scmpcr 

eamdcm  capacitatcin  lial)cat  tanti,  vcl  taiiti 

Ubi,  non  vcro  quod  scmper  idem,  vel  totuni 

habeat.  In  quo  partim  wqniparatur  quantitati, 

partim  illam  exccdit,  iiam  ctiam  cadcni  quaii- 

titas  potcst  majns,  ct  iniiius  spatium  rcplcre, 

et  in  hoc  cst  ali(pia  siiiiilitudo.  Discrimcii  vci^o 

est,  quod  corpus  quantum  non  immcdiate  ra- 

tione  solius  quantitatis,  sed  interveniente  alia 

priori  mutationc  iii  raritatc,  vcl  dcnsitatc  po- 

tcst  majorcm,  vcl  minorcm  locum  accipcrc  : 

Angclns  vero  imincdiatc  pcr  solam  mutatio- 

iicm  localcm  potest  id  in  sua  substantia  faccre. 

Et  dilTcrcntia  ex  co  provenit,  quod  corpus  re- 

plct  locuni  p(>r  cxtcnsioncm  partium,  quain  in 

ordinc  ad  locum  prad)(>t  (piantitas  tali  modo 

raritatis,  vcl  densitatis  disposita,  substantia 

vero  spiritualis  ex  se  habct,  ut  possit  csse  tota 

in  tota,  ct  tota  iii  (pialibct  partc,  ct  quia  alias 

snbstantia  cr(>ata  inutabilis  cst ,  pot(>st  hniic  mo- 

dnin  cxist(Midi  alicubi   ctiam  intra  propriam 

spha!ram  variare. 

CAPUT  IV. 

UTRUM  ANGELUS  SIT  IN  LOCO  EXTRlNSECO  rER 
TRANSEUiNTEM  AGTIONEM  ,  \Y.L  .U.HJUID  EI 
SIMILE. 

1.  l^xplicainus  locum  Angclicum  ad  iiistar 
corporis;,  tum  quia  spirituaUa  uun  uisi  ad  ins- 
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tar  coriioralinm  intelligere  valemus,  tum  c- 
tiamqiiia  quoties  de  locoAngclorum  loquimur, 
dc  corpore  more  nostro  tractamus,  et  ita  etiam 
Scriptura3,  ct  Patres  loquuntur.  In  corporibus 
autcm  philosophi,  qui  rectc  scntiunt,  duo  dis- 
tinguunt,  scilicet,  intrinsecum  Ubi,  et  locum 
extrinsccum,  seu  circumdantern.  Quae  adeo 
distincta  sunt,  ut  primum  possit  sine  secundo 
invcniri,  ut  patet  in  corpore  existcnte  in  va- 
cuo,  et  in  cfplo  Empyreo  saltcm  ex  parte  con- 
vexa  :  ad  hunc  ergo  modum  cadein  in  Angelis 
nos  distingnimus,  et  quoniarn  in  prcecedenti- 
bus  capitibus  intrinsecum  Ubi  angclicai  sub- 
stantise  declaravimus  :  in  hoc  extrinsecum  lo- 
curn  cxponere  incipimus.  Sui)])onimus  autem 
ex  dictis  in  c.  1,  Angelnm  simplicitcr  lo(picndo 
esse  iii  loco  corporco,  ut  in  ccelo,  in  hoc  aere, 
iii  inferno,  etc,  ita  enim  Scriptura,  et  Sancti 
loquuntur,  ncc  aliter  possumus  prcesentiam, 
vcl  absentiam,  propinquitatcm,  veldistantiam 
Angclorum  dcclararc.  Qurestio  ergo  est^  qute 
sit  proxima  ratio,  per  quam  Angelus  est  in 
aliqno  corporc,  tauquam  in  extrinseco  loco. 
Et  ratio  dinicultatis  cst,  quia  inter  locum,  ct 
locatum  dcbct  esse  aliqua  connexio,  inter  An- 
gclum  vcro ,  ct  corpus  nuUa  essc  videtur. 
Itcm  (]uia  locus  concipitur  tanquam  forma  lo- 
cati  saltem  extrinseca  :  corpus  autcin  uullam 
rationem  forma)  habet  respectu  Angeli. 

2.  Prima  sententia  circa  rationem  locandi 
Angelum. — Operationem  transeuntem  in  corpus 
esse proximain  rationem  per  quam  Angclus  sit 
in  loco.  —  Propter  liGec  difficilis  visa  est  theo- 
logis  hujusmodi  ratio  locandi  Angelum.  Unde 
iii  varias  sententias  divisi  sunt.  Prima  est  ope- 
ratioiKUi  Angeli  transeuntcm  in  corpus  esse 
proximam  rationem,  per  quain  Angclus  cst  in 
loco.  Ho3c  est  opinio  plurium  Thomistarum 
cum  Ferrariense  3 ,  cont.  Geut. ,  cap.  C8,  et 
scquitur  .Egidius,  in  1,  dist.  37,  2part.,  dist. 
art.,l,q.  1.  Quamvis  Argcntina  illuin  alitcr  in- 
terpretetur,  ut  paulo  post  dicam.  Tribuiturque 
D.  Thoma'  1,  dist.  37,  q,  2,  art.  1,  maxime 
vcro  illi  favct  in  1,  dist.  37,  q.  3,  art.  1,  ubi 
dicit  Angclum  nonposse  determinari  ad  locum 
aliqucm,  iiisi  per  operationcm,  qiue  eflcctum 
aliquem  in  eo  causct:  hoc  tamen  aliis  locis 
modcralur,  et  declarat,  ut  videbimus.  Funda- 
mcntuin  liujus  scntentiK  est  supra  taclnm, 
quia  intcr  locuni,  ct  locatum  essc  debct  ali^pia 
conjunctio,  et  contactus:  at  vero  contactus 
non  potcst  esse,  nisi  proprire  quantitatis,  vel 
virtutis;  ergo  necesse  est,  ut  Angchis  aUquo  ex 
his  modis  locum  contingat,  sed  non  potest 
coutiugere  priori  modo  ;  crgo  uecesso  ost,  ut 
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virlufc  .sua  corpus  rontinp:at:  ille  aulcni  coii-  docti-ina  1>.  1'lioni;r',  (|iiia  nulla  caupa  oiriciciis 

lactu.'^  non  c^t  nisi  pcr  actioncm  tran.^cuiitcni  opcratiu"  ininicdialc,  ct  pcr  .scipsam,  nisi  in 

in  ipsiun  corpus;  crgo  ha-c  cst  unica  ratio,  pcr  passum  sibi  propinquum,  vel  effcclum,  cui  pcr 

cpiam  Angclus  cst  in  loco.  Et  in  confirmatio-  rcalcm  i>ra'.^cntiam   adsit.  Ex  quo  principio 

ncm  hujus  sententiaeadducunt  impugnationes  prohat  D.  Thomas  Deum  cssc  in  omnibus  re- 

aliarum,  quas  postea  vidcl)imus.  hus,  non  tamcn  pcr  pra,>scntiam,  scd,  totam 

3.  Pra'dicl(c  scntoitifp  (Invlex  sciisus. — 7m-  pcr  cs.scntiam  ;  crgo  simih  rationc  si  Angclus 
j)vgnatnr  primns  scnsns  ah  auctoritate . — Htec  ibi  cst,  u])i  opcratnr,  non  tantum  pcr  potcn- 
vero  .sentcntia  duobus  modis  intclligi  potest.  tiam,  scd  ctiam  pcr  e.ssentiam  ibi  cssc  dcbct 
Primo  quodAngchisdicatures.se  in  loco  sohmi  rcahtcr  prajsens;  ergo  dici  non  potcst  csse  in 
ratione  operationis,  ita  ut  substantia  AngcU  loco  per  solam  actioncm  transcuntera,  quam 
revcra  non  sit  substantiaUtcr  pncscns  in  cor-  substantiaUs  pra\scntia  non  comitctur,  vcl  po- 
porc,  inquo  opcratur,  nechocsitncccssarium,  tius  ordine  naturai  prtccedat  tanquam  con- 
ut  Angchis  in  tah  loco  esse  dicatur.  Qucm  ditio  ad  agcndum  in  cxtrinsccum  corpus  ne- 
sensum  videntur  secuti  Hervaeus,  et  nonnuUi  ccssaria.  lu  quo  cst  magna  differentia  notanda 
aUi :  ct  indicant  vcrba,  quae  D.  Thomas  cx  intcr  Deum,  et  Angehun  :  nam  Deus  quia  non 
Nazianzcno  citat,  nimirum,  Angclum  ahusitc  neccs.sario  supponit  subjectum  ad  actionem 
diciessehiCjCumdicidebcrct^opcralurhic.^&cd  suam,  ideo  non  rcquirit  antcccdcntem  \\vo- 
non  exi.stimo  fuis.se  hunc  .sensum  iUorum  auc-  pinquitatcm  inter  ipsum,  ct  effcctum,  sed  po- 
torum,  quia  necessarius  nou  est,  et  esset  valde  tius  ha;c  sequitur  ex  creatione  Dei,  et  parte 
erroncus.  Namsupra  capitc  primo,suflicientcr  ip.sus  sohun  supponitur  ejus  immcnsitas,  ra- 
probatum  cst  ex  Scriptnris,  Angclos  verc,  ct  tionc  cujus  (a  priori  k)qucndo)  ubicumque 
rcaliter  csse  in  corporibus,  in  quibus  ingrccU,  opcratur  ilji  cst.  At  vcro  Angchis  (idcmquc 
habitare,  et  ab  eis  ejici  dicuntur  Luc.  8ct  11,  cst  cum  proportione  de  omni  causa  creata)  nc- 
Marc.  6,  Matth.  12,  Actor.  16,  ct  Tobia;  12,  ccssario  supponit  subjcctum  circa  quod  ope- 
dicitur  Raphacl  liga,ssc  da?moncm  in  partibus  ratur,  cui  prius  ncccssc  cst  prffisentem  adcsse, 
dcscrti,  ct  Apocalys.  19  ct  20,  dicitur  ligari  in  ut  actionc  sua  iUud  attingcrc  possit.  Quia  vcro 
inferno.  Et  sancti  Patres  codcm  raodo  stepe  non  dcsunt,  qui  putant  AngeUim  posse  moverc 
dicunt,  Angelos  semper  adesse  quando  corpus  corpus  a  se  distans  (de  quo  infra  tractandum 
Domini  conOcitur,  nt  Cbrysostomus,  hom.  3,  est)  etiam  in  iUa  sententia  negari  non  potest, 
contr.  Annon.,  ct  liom.  in  Encocn.,  ctprima  in  quiii  Angchis  sffipe  adsit  rcaUtcr  pncsens,  idn 
Lsaiam,  ctsa?peaUas,  et  optimc  Grcgorius,  Ub.  opcratur,  juxta  testimonia  citata  :  nec  ctiam 
4  Dialogor,  cap.  TiS,  et  Ambrosius,  Luc.  1.  Di-  potcst  ncgari  quin  .scmpcr  rcquirat  propinqui- 
cunt  ctiam  hunc  acrcm  replctum  esse  Ange-  tatem  aUquam  intra  dcfinitam  .spha^ram,  quia 
lis  Dei,  ut  loquitur  Hilarius  in  id  P.sal.  118:  est  virtntis  finitffi.  Ex  quo  meUus  convincimus, 
Tu  mandasti  mandata  tua  custodiri  nimis.  Et  quod  iiitcncUmus,  quia  si  Angchis  attingens 
Augustinusin  SoUloqiuis,  cap.  7,  adcsse,  dicit,  aliquod  corpus  sua  actione  transcunte  non  cst 
nohis  Angclos  ornnibus  locis,  ct  horis,  ct  Con-  in  iUo  pcr  intimam  pra'.scntiam,  .saltcm  dcbet 
cilium  Aqui.sgranen.se  I,  tcmpore  Stcphani  esse  iUi  propinquius  intra  ccrtam  distantiam; 
Papa>,  cap.  132,  dicit  Angclos  adesse  electis,  ergo  neces.sario  supponitur  esse  in  aUo  loco, 
pra'sertim  quando  aliquid  diviiii  obscquii  ope-  .scu  cum  aUa  rcaU  pra^scntia,  (pua  dctcrminata 
lantur,  vcl  cum  in  Ecclcsia  oiationi  iiicum-  distantia,  vcl  propinquitas  non  cst,  nisi  intcr 
bunt.Et  adducit  iUud  P.salmi  137  :  Liconspcctu  duo  cxtrcma  determiuata,  et  in  ccrtis,  ac  de- 
Angelorum  psallam  tibi.  In  quibus  omnibus  finitis  locis  existentia.  Ergo  tunc  Angclus  licet 
manifc.ste  significatur  vera,  et  sub.stantialis  in  corpus  distans  operctur,non  erit  iniUo  cor- 
prfcspntia  Ancrclorum  in  locis,  inqui])us  adc.ssc  porc  ut  in  loco,  sicut  Sol,  licet  ponatur  imrae- 
dicuntur,  et  in  quibus  operantur.  Et  idco  scn-  diate  agcre  in  tcrram,  niliilominus  non  est  in 
tentia  hcec  damnata  esse  dicitur  Parisiis  ab  iUa,  ut  in  loco,  sed  erit  ibi  tantum  per  potcn- 
Episcopo  ciim  tlieologica  FacuUate,  ut  Scotus,  tiam,  localitcr  autem  in  coilo.  Sic  ergo  Angelus 
Ridiardus  et  Gabricl  referunt.  Qualiscumque  data  illa  hypothesi,  erit  localiter  in  illo  cor- 
vcio  sit  auctoritatis  iUa  damnatio,  dc  .scntcn-  i'.oic,  in  quo  (Ustans  agcrc,  vcl  adcsse  supjio- 
tiain  hoc  primo  .scnsu  intellecta  facta  est,  ut  nitur.  El  nunc  inquiram,  an  in  illo  aliquid 
iudicat  Honricus,  quodlib.  2,  cap.  9.  transiens  efficiat?  nam  si  cflicit  aliquid,  jam 

4.  Riitione  qnoque   impugnalur.  —  Ratione  non  est  ibi  pcr  solam  actioncm,  sed  cum  ac- 
potest  idcm  scnsus  impugnari,  jirarsertim  in  tuali  prsescntia^  si  vcro  nihil  ellicit,  iuvenitur 
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Angclus  in  loco  sinc  actione  in  illo,  quod  cst 
conlra  opinioncm,  quam  tractamus. 

5.  Secundus  sensiis  prcedicla-  opinionis  M- 
mcmhris.  —  Secundus  crgo  scn.sus  illius  opi- 
nionis  minus  improbabilis  est.  Angclum  csse 
in  loco  per  actioncm  transcuntcm^  non  quia 
solaactio  sufTiciat  sine  reali  praisentia,  ut  An- 
gelus  alicul)i  csse  dicatur :  ncc  ctiam  quia  Au- 
gclus  non  possit  liabcre  realem  pra;sentiam, 
ubi  opcratur,  scd  quia  realis  prffisentia,  vel 
esse  non  potest  sine  actuali  operatione,  vel 
quia  licet  forte  esse  possit,  non  suflicit  ad 
constitucndum  Angelum  in  loco  sine  transe- 
unte  actione  :  et  ita  hajcscntcntia  etiam  in  hoc 
posteriori  sensu  intellecta,  subdistingui  potest 
in  duos  sensus,  seu  modos  proxime  insinuatos. 
Et  quamvis  fortasse  auctorcs,  qui  illam  defen- 
dunt,  ita  rcquirant  actioncm,  ut  non  exclu- 
dant  praisentiam  :  mihi  non  constat,  an  illam 
omniuo  faciant  dependcntem  ab  actione,  vel 
solum  insuiricientem  ad  constituendum  Ange- 
lum  in  loco  sine  actionc.  Utrumque  autem 
modum  ccnseo  cssc  falsum,  licet  non  cum 
«^(juali  improbabilitatc,  ct  ideo  illos  duos  mo- 
dos  sigillatim  impugnabo. 

G.  Impugnatur  primo  prius  mcmlrum  sc- 

cnndi  scnsns. — Etimprimis  quod  Angclus  non 

possit  csse  realiter  pra,>scns,  nisi  ubi  pcr  tran- 

scuntem  actioncm  operatur,  nuUa  ratione  po- 

tcst  subsistere.  Quia,  ut  supra  capite  secundo, 

argumcntabar,  et  proxime  dicebam,  prius  na- 

tura  Angclus  corpori  pra^sens  cst,  quam  iu  illo 

opcrctur,  prius  autem  non  pendet  a  posteriori ; 

ergo  nec  illa  realis  prajsentia  pendet  ab  ac- 

tuali  opcralione.  Dices,  ctiamDeus  nonpendet 

a  numdo,  vcrbi  gratia,    ct  nihilominus  non 

potcst  csse  iu  mundo,  vcl  in  alio  loco,  nisi  in 

illo  opcretur.  Rcspondco  csse  rationem  longe 

dissimilem  :  tum  quia  licct  Deus  nou  pendet 

a  mundo,  muudus  pcndct  a  Dco,  quod  non 

dicitur  cssc  iu  mundo  proptcr  relatiouem  ad 

mundum,  sed  proptcr  relationcm  mundi  ad 

ipsum  :  ct  quia  mundus  esse  non  potest,  nisi 

pcr  opcrationem  Dci,  ct  ideo  non  potcst  Deus 

esse  in  mundo,  si  in  illo  non  opcrctur.  At  vero 

Augclus  prius  natiuva,  quam   agat  in  corpus, 

cst  illi  rcalitcr  pra-scns,  ct  corpus  nou  pcudet 

ab  ipso;  ergo  non  est  cur  illaprffsentia  Angcli 

ad  corpus  cx  actione  in  ipsum  pendeat.  Tum 

ctiam  quia  Dcus  nou  prius  natura  est  iu  cor- 

porc,  quam   in  illnd   opcrctur  :  scd  potius  e 

contrario,  quia  illud  facit,  in  illo  est  (ut  paulo 

antea  dixi),  ct  ideo  mirum  non  cst,  quod  pos- 

tcrius  pendcat  a  priori:  iu  Angclo  veroprwsen- 

tia  est  prior,  et  ideo  instautia  uon  cst  ad  rem. 
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Accedit  denique,  quia  licet  Deus  quoad  de- 
nominationem  existendi  in  aliqno  corpore,  vcl 
locopendcat  quodammodo  a  sua  actione,  quia 
illa  solum  est  vel  denominatio  extrinseca  a 
suo  effectu  proveniens,  vel  relatio  rationis  ab 
eodem  effectu,  tanquam  a  termino  pendens, 
nihilominus  quautum  ad  aliquod  intrinsecum 
in  ipso  Deo  existcns  nullo  modo  a  sua  opera- 
tione  pendet,  quia  licet  nihil  operetur,  eodem 
modo  in  se  mancbit  cum  eadem  immensitate, 
quia  est  veluti  simplicissimum,  et  iufmitura 
Ubi  intrinsecum  cjus.  At  vero  si  prKsentia  An- 
gcli  a  sua  operatione  penderet,  non  solum 
quoad  extrinsecam  denominationem,sedctiam 
quoad  suum  intriusecum  idii,  illam  depen- 
dentiam  baberet  quod  et  longe  divcrsum  est, 
et  sane  improbabile.  Utrumque  dcclaretur, 
nam  si  Angelus  nunc  sit  iu  lioc  cubiculo  prai- 
scns,  ct  actu  opcrans,  potest  pro  sua  libertate 
actionem  suspendere ;  ergo  si  necessario  simul 
emittit  pra^sentiam,  non  solum  extrinsccam 
denominationem,  sed  etiam  intrinsecum  Ubi 
mutat.  Quod  autcm  ha;c  nccessitas  sine  fun- 
damcjito,  vel  probabilitate  asseratur,  in  capite 
secundo  late  probatum  est.  Et  certe  convinci- 
tur  cx  illo  principio,  quod  prius  non  pendet  a 
])ostcriori.  Qnia  hic  ludla  ratio  peculiaris  ad 
fmgcndam  exceptionem  invenitur.  Nam  actio 
non  cst  conditio  nccessaria  ad  pra^sentiam,  sed 
potius  e  converso,  ncc  in  ullo  genere  est  prior  : 
est  aliquid  necessario  manans  ex  pra^scntia  : 
nam  ista  posita  libcre  fit;  ergo  sine  probabili- 
tate  dicitur  necessario  fieri  mutationem  in  in- 
trinsccoUbi  augclico,  co  ipso,  quod  ab  actione 
extrinseca  desistit.Et  dcclaratur  taudem,  quia 
Angclus  permanens  in  eodem  Ubi,  potest  in- 
tcrnos  actus  intcUcctus,  et  voluntatis  variarc, 
ut  cst  per  se  evidens.  Nam  etiam  homo  hoc 
potest,  quia  illi  actus  a  loco,  vel  Ubi  non  pen- 
deut  :  variato  autem  actu  voluntatis  Angeli, 
ccssavit  cxtcrna  actio,  quK  ab  illo  pcndcbat; 
ergo  ex  sola  ccssatione  ab  actionc  transcimte, 
non  necessario  scquitur  mutatio  in  substautiali 
prwsentia,  seu  in  Ubi  intrinseco  Angeli  :  crgo 
dici  nullo  modo  potcst,  Augclum  non  posse  ha- 
bcrc  pra^scutiam  iutiinam,  nisi  Ubi  transcun- 
tem  actioncm  liabct. 

7.  Impugnatur  secundo  idem  mcjnhruni 
exemplis. — Primum  cxcmplum. — Maximc  vcro 
confirmatur  ha^c  vcritas  auctoritatc  simul,  ct 
inductionc.  Nam  cx  Scriptura  habcmu,^,  Augc- 
los,  vd  auimas  scparatas  esse  in  multis  locis, 
in  quibus  nuUam  transcuutem  actioncm,quam 
habcrc  possiut,  invenimus.  Primo  ueque  &x- 
mones  suut  in  infcrno,  cuni  tamen  uuUam  ibi 
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trauscuntem  operationein  haljcant.  Uespontlct 
Ferrarieusis  possc  illaui  halicrc,  saltem  instrn- 
mcuta  Dei.  Nani  qnod  (la'nioiics  interthnii  ope- 
rentnr,  testatur  D.  Tliouias,  q.  IG,  de  Malo,  a. 
9,  ad  3.  At  vero  D,  Tliouias  non  ailiruiat  da^- 
moucs  semper,  ct  iu  omni  loco,  ubi  suut,  opc- 
rari,  ut  iustrunientum  Dci,  sed  aflirmat  tau- 
tnm  id  fieri  possc,  quod  e-;tYcrissimnui,  et  lor- 
tasse  ita  faetum  csse,  quaudo  uxor  Loth  iu 
statuam  sahs  convcrsa  cst,  facilc  credi  potest. 
Qnod  autem  dffimoues,  vel  auim?e  iii  iiiferuo 
scmpcr  habeant  actiouem  ahquam  trauscnn- 
teni,  nt  iustrnmcutaDei,  et  quod  ahter  ibi  essc 
uou  posseut  substautiahtcr  pra'seutcs,  incre- 
dibilc  cst,  ctfrnstra  ac  sinc  fnndamento  cogi- 
tatur.  Primo,  quia  csse  Angch  iu  loco  cst  (ut 
ita  dicam)  qnoddam  accidcus  ordiuis  uaturahs 
anprehci,  uou  ertro  pendet  <^x  luiraculosa  ope- 
ratiouc.  Sccuudo,  quia  tahs  actio  supcrnatura- 
lis  essct ;  ergo  sine  rcvelationc,  vel  ahqua  auc- 
toritate  divina  afhrmari  non  potcst.  Tertio 
quia  oportcrct  pcr  iham  actioucmahquam  spe- 
cialem  qnalitatcm  tieriiu  igue  iuferui,  vel  iu 
aliis  eorporil)us  ibi  existeutibus.  Talis  autcm 
qualitas,  ncc  facile  iutelligi,  nec  ad  quem  finem 
ibi  producatiu"  explicari  potcst  :  cum  illi  spi- 
ritus  ibi  uon  ad  ageudnm,  sed  ad  paticudum 
dcputentur.  Tandem  Deus  uti  potcst  iustru- 
mcnto  suo  tam  agcndo  in  distaus,  quam  iu 
propiufinum ;  crgo  illa  actio  nou  potcst  essc 
ratio  esscudi  iu  loco. 

8.  Ideo  respondcut  alii,  (kcmoues  esse  in 
inferuo  uon  pcr  actioucm  transeuntcm,  scd 
pcr  passionem  iu  spiritu  a  corporc  receptam. 
Scd  ha*c  rcspousio  imprimis  explicat  rcm  ccr- 
tam,  et  de  fide,  scilicet  doemoues  esse  in  in- 
fcnio,  per  rcm  iucertam,  et  improbabilcm  in- 
tcr  tlu_'ologos,  nndti  eornmuegaut,  vcl  igucm, 
vcl  aliud  corpus  haberc  physicam  actioncm  iu 
da^mones,  vel  animas.  Secundo,  qni  sic  res- 
pondent,  inconstanter  loquuntur,  dum  ab  ac- 
tionc  ad  passioncm,  pri)ptcr  .'^olam  dilliculta- 
tcm  fugicudam,  divertuut.  Nam  ratio  cssendi 
iu  loco  uuiformis,  ct  determinata  esse  debct, 
actio  autem,  et  passio  multum  intcr  se  dihc- 
rnnt.  Ergo  .si  ueutra  detcrminatcc.«t  ad;c(piata 
ratio  csscudi  in  loco  :  nvc  auibtc  disjuuctim 
possunt  rationcm  ada;quataui  coiificcre.  Alias 
divcr.snm  modum  cxisteudi  in  loco  conferent, 
qua>  diversitas  in  ratione  loci  intclligi  non  po- 
tcst.  Nam  potius  existentia  inloco  de  sc  iudif- 
fcrens  est  ad  actionem,  ct  passioucra,  eadcm- 
qiie  preesentia  in  loco  ad  utramque  snlhcit. 
Quod  autcm  cx  illa  sequatnr  actio,  vel  passio, 
cx  qnalitatibus  loci,  vel  locati  provenit. 
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1).  rud(!  tcrtia  ratio,  quia  dctcntio  spiri- 
tiiiim  violenta,  vel  est  ip.sa  pcena,  et  passio 
dainiiatonim,  vel  (([uod  jtrobabilins  est)  ad 
l)(i'uani  .«eusus,  ct  ad  actioncm  igiiis  iu  spiri- 
tum  suppouitur,  ut  recte  docuit  1).  Thomas, 
in  A,  dist.  4i,  q.  3,  a.  3,  q.  3,  ex  Augustino  H, 
de  Civ.  Dei,  c.  23  ;  ergo  passio  ab  igne  non  est 
ratio  essendi  ibi,  cum  hoc  sit  ])rius.  Qnaito  illa 
evasio  cessat  in  da'ui()iiibus  (pii  iii  hoc  muudo, 
et  caliginoso  acre  intcrdum  versantur  :  nam 
illi  uon  carcnt  poeua,  seu  passione  iguis,  cum 
tameu  uuuc  iu  infcruo  nou  sint  quoad  actua- 
leui  pra^sciitiam,  scd  tautum  quoad  pmiiam, 
ct  (lcstiuationem  pcrpctnam;  crgo  cuiii  ad  in- 
fcrnum  redcunt,  non  per  passioncm  ibi  esse 
incipinnt,  sed  per  novam  iirKscntiam,  quam 
pcr  novam  mntatioucm  ac(juinint  :  uam  in 
passionc  iguis  nulla  mutatio  fit.  Quiuto  evi- 
dciitcr  cessat  illa  cvasio  iu  auiiuabus  autiquo 
riiiii  Patrum,  quaudo  erant  in  sinu  Abrahaj, 
et  iu  auiiuabus  puerorum  in  limbo  :  nam  iWx 
uihil  ab  igne,  vcl  ab  alio  corporc  patiuutur, 
quia  p(cnain  sensus  non  habcant. 

10.  Secundiim  exemplum.  —  E^ugium  ex 
Ferrariense  el  Cajetano.  —  Refellilur.  —  Se- 
cundo  in.stfitur  de  Angchs  iu  cnclo  crcatis,  sexi 
dc  bcatis  iu  cmpyreo  cxistcntibus.  Nam  quod 
ibi  vere  siut  rcalitcr  pra;.scntes,  ncgari  noupo- 
tcst  secuudum  Scripturas,  et  tamcu  uullam 
tran.seuntem  actionem  ibi  habere  possunt.  Ad 
hoc  vero  etiam  respondct  Fcrraricnsis  ct  con- 
sciitit  Cajctauus,  Augclos  bcatos  habcre  iu 
c(clo  aliqiiam  actioucni  trau.scuntcm  uobis  oc- 
cultam :  at  vcro  qna  facilitatc  hoc  dicitur,  con- 
tcmnitnr,  fiiiia  cum  occultum  sit,  nullo  funda- 
meiito  aflirmatur,  sed  solum  ad  vim  rationis 
fiiuicndam,  cum  lamcu  uulla  cfticaci,  vcl  pro- 
bal)ili  ratiouc  o.-^tcudatnr  ncccssitas  actionis  in 
co'him,  ut  Augelus  iu  illo  pra:'sentialiter  exis- 
tat.  Dcinde  argumentamur  in  hunc  modum. 
Quia  illa  actio  Augclorum  iu  ca'lum  empy- 
rcum  iiou  cst  motus  localis,  qiiia  illud  cadum 
cst  iminobilc  sccuudum  lociira,  ucc  ctiam  cst 
imprcssio  alicujus  qualitatis,  ergo  nulla  cst, 
quia  iu  cfclo  uulla  actio  potest  per  se  esse, 
uisi  ad  Tbi,  vcl  ad  qiialitatcin,<iiiia  co'lum  ne- 
(pic  siibstautialitcr  ab  Angido  piodiicitur,  ncc 
in  (iiiaiititate  aug(.'ri  potest.  Probatur  crgo  ini- 
nor.quia  Angeli  non  possunt  corpora  alterare, 
ant  iii  cis  qualitates  producerc,  ut  est  axioma 
(•(iiimiunitcr  rcccptum,  qnod  iu  discur.su  hujus 
libii  tractaturi  suraiis.  Qiiod  si  Fcrrarieusis  et 
Cajctauus  qiialitatcs  occultas  excipiuut,  contra 
commnncm  scntentiam  lo^innntnr,  ct  omiie 
fuudamcntum  cjus  evertuut,  quia  nullam  ma- 


CAP.  IV.  UTRUM  ANGELLS  SIT 
jorom  rutionom  do  istis,  (inam  dc  aliis  assi- 
gnarn  possimt,  nndo  aporiatur  janua,  nt  alii 
dicant  etiani  possc  Angclos  per  sc  immediate 
cfficcrc  qualitatcs  corporcas  no])is  notas.  Foi'- 
tassc  taincn  addent,  Angelos  sanctos  faccrc 
illas  qnalitates  in  co^lo  cmpyreo,  nt  iijstru- 
menta  I)ci,  scd  hoc  (ifTugiuiri  cisdcm  rationibus 
rcfutatur,  ([uilius  siinilc  de  An^clis  malis  in 
infcrno  improbavimus.  Pra^scrtim  ([uia  talis 
actio,  vcl  (pialitas  in  c(clo  cmpyreo  nullius 
utilitatis  cst,  vel  ad  particularcm  illius  ca'li 
pcrfcctioncm,  quod  per  sc  perfectissimum  crea- 
tum  est,  vcl  ad  communc  Iwnum  univcrsi. 

'11.  JHtasio  ex  Banne:.  —  Iniprnbalur.  — 

Rcspondet  naiincz  illam  Angclorum  operatio- 

ncm  confcrrc  ad  iniluentiam  c(Kli  empyr(U, 

vel  angcndam,  V(>1  tcinpcrandam.  Sc(l  haec  e- 

vasio  ncc  solvit  principalem  difticultatem,  quod 

Angcli  non  inthumt  iu  corpora,  nisi  nKjtuiu 

localcm,  vcl  illo  mediante.  INec  minns  volun- 

taria  cst.  Tum  quia  vcrum  est  coclum  empy- 

reum  haberc  influcntiam,  ct  ad  hoc  esse  crea- 

tum  a  Dco,  multo  crc(hbilius  cst  fuissc  crcatum 

cum  tola  ]icifcctiou(\  ct  virtutc  ncccssaria  ad 

iiiflucndum,  (pianlum  commune  bouum  uui- 

versi  crat  convenicns;crgo  non  crit  ncccssaria 

illa  actio  Angclorum  proptcr  angmcntum  iu- 

flucutia\Etcadcm  rationc  non  erit  ncccssaria, 

proptcr  modcratiouciu  iuflucntia?,  quia,  ct  a 

Dco  potuit  coufcrri,  cum  ijonderc,  ct  mcnsura 

iiecessaria  ex  partc  ipsius  ccbU  empyrei,  ct 

longc  vcrisimihus  cst,  cx  conjunctionc  cum 

iufluculiisaliorumastrorum  tcmpcrari,sifortc 

ncccssarium  cst.  Tudc  iiovuiu  sinnitur  argu- 

mcidum  :  nam    influcutia   aliorum  cudorum 

iion  augctur,  lunpic  tcmpcratur  ab  Angclis, 

nisi  iu  ([uantuin  cceIos  localiter  movcnt,  et  cx 

illis  luoriltus  rcsulfaut  varia^  a[>[dicatior,cs,  (>t 

stcllarum  aspccfus,  crgo  grafis,  cf  siugularitcr 

actio  illa  fiugitur  iu  ca'lo  cmpyrco.  I'ra'tcrca 

est  optima  ratio,  quia  si  illud  angmcntum  vcl 

modcratio  influcufiit^   csset  nnivcrso   convc- 

nicns.[)rof('cfo(lcliuitumniodum,ac  fcrmiutun 

habcrc  dchuisscf.  Quouiodo  crgo  crcdibilc  csf 

ficri  ab  .\ngclis  \\vo  arbitrio  suo,  ct  crcsccrc. 

aut  miiiui  pront  plurcs  in  cado  adsunt,  vcl  ab 

co  adsuiit,  aut  cur  ad  illuin  iuflucntiai  mo- 

diun  ncccssarium  crit.  oiuucs  Augclos  sciiqMM'. 

ac  ucccssario,  ([uamdiu  ibi   sunt,  in  liac  iii- 

flucntia  occu[)ari.  Kt  prretcrca  quid  dicctur  dc 

animabus  sanctis  :  num([uid  cfiam  ilkc  hanc 

innucntiain  augcnf,  vcl  modcraufur?  Vcl  ca^- 

luiu   cmpyivum   proptcr   pcccafum     hominis 

tauto  fcnqiorc  hoc  subsidio  caruif?  ct  in  dic 

Asccnsionis  Ghristi  tam  novum  modum  in- 
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fluentioe  rcccpit.  Dcniquc  ([uid  dicctur  post 
dicm  jndicii,  (piando  iuflucnfia!  ccs.sabunt :  et 
nihilominus  Angcli  sancti,  et  animse  codem 
modo  in  cojIo  [icrscvcrabunt :  suiit  crgo  hujus- 
modi  evasioncs  valde  frivokc. 

"  12.  Effiujium  aliucl  Cajclani.  — Rejicitiir. 
—  Undc  taiidem  Caj(?tanus  ad  mctaphoricnm  • 
sensum  recurrit,  dicens  Angclos  dici  cssc  iu 
coclo  em[wr(!0,  id  cst,  iu  bcatifudinc.  Quani 
intcr[)rctationciu  cx  Naziauz(.'no,  ct  Nysscno 
coiifirmarc  vult.  Scd  nec  isti  Patrcs  ali(piid  hu- 
jusmodi  alicnbi  insinuarunt,  quod  egd  vidc- 
rim:  nec  ulla  ratione  adinitfi  potcst,  quia  con- 
tra  modum  lo([ucndi  Scripfura?,  ct  Sanctorum 
diccnfium,  s[)iritus  bcatos  csse  in  coelo  cmpy- 
rco.  Quibus  verbis  non  cxplicant  nobis  spiri- 
tualcm  gloriam,  qua  beati  fruuntur,  sed  locum 
ubi  illa  fruuntur,  ct  liac  ratione  vocant  illud 
ccclum  Pafriam,  ct  domuin  cnnlcstcm  :  imo 
Christusvocavit  illam  domnm  Patris  sui,i(yci\\. 
li.  Unde  ctiam  Dcus  ipse  dicitur  essc  speciali- 
tcr  iii  co^lo,  quia  ibi  se  beatis  manifcstat,  ut 
omnibus  ctiam  fi(b>lil)us  notum  esf.  Dcni([ue 
ctiam  antc  illam  bcalifudincm  Aiigcli  onmcs 
fucrunf  crcati  iii  c()'lo,  ut  iufra  suo  loco  vide- 
bimus;  iion  ergo  proiitcr  gloriam  ibi  essc  di- 
cuntur,  nec  etiam  proptcr  actioncra  transcun- 
tcin,  quia  in  instanti  crcationis  illam  habcre 
non  [lotucrunt. 

13.  Impngnaturjam  pnsterius  membrum  sc- 
cundi  sensus  in  num.  5. — Supercst,  ut  tertium 
modum  explicandi  illam  o[)inioncm  cx[iciida- 
nuis.  Nam  diccrc  [wssct  ali([uis  Angelum  qui- 
dcm  [losscsubsfaufialitcrcssc  pra^scnfcm  cor[)0- 
ri  sinc  acfionc  transcuufc  in  ipsum,  hoc  famcii 
non  sufficcrc,  ut  corpus  illud  dicatur  locus  Au- 
gcli,  vcl  Augclus  esse  iu  illa  tan([uam  in  loco. 
Quia  soluin  babcnf  intcr  sc[)ropiu([uitafcm,  vcl 
indisfanfiam  iu  cnfitafibus,  cf  ubi  infrinsccis. 
sinc  alia  rclatioiic  infer  ipsa:  illud  aufcin  noii 
safiscst,  uf  corpusmagisdicafur  locus  Angeli, 
quam  Augclus  corporis.  Sicut  si  duo  cor[iora 
sinf  pcnctrativ(>  in  codcm  spatio,  ncufcr  dicc- 
fur  lo(  us  altcrius.  ([uamvishabcant  [)r()pin([iii- 
tatcm,  cf  indisfanfiain  iu  suis  ([uaufitafibus,  ct 
nbi  iutrinsccis ;  crgo  eadcm  rafio  int(>r  Angc- 
luin,  cf  corpus  milifat,  si  solum  .«c  habcant  in- 
lcr  si'  ([uasi  pcnctrafivc.  H.Tcvcro  iutcr[)r('fafio 
im[)rimis  non  cst  juxtainciitcm  auctorum  pnt- 
dicfjy  opiuionis,  ut  cx  dictis  satis  notum  est. 
Dciudc  admiftimus  cam  [lartcm  in  (pia  conce- 
difiir  conscrvari  pra^scufiam  Angcli  in  corpus 
siuc  acfioiic.  Kf  cxilla  infcrimus  illam  [)ra'scn- 
tiam  sulliccrc,  uf  Angclus  ibi  locum  suum  ha- 
beat;  tum  quia  ita  loquitur  Scriptm-a,  quam 
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Patros  iinitaiitur;  tiini  otianKpiiasocliisaactio-  plicet.  Prirno  quia  illa  ajiplicatio  virtutis,  ut 

no  nihil  aliud  co^^itari  potcst  nocos.^iarium,  ut  ab  actionn  transounto  (listintrnitur,  ct  ost  ali- 

Angelus  in  loco  sit,  quod  in  capile  seqnenti  quid  pranium  ad  illam,  vel  non  est  aliud  ab 

tractabitur.  indistantia,  seu  pra^sentia  substantiali,  vcl  si 

quid  addit,  nihil  ad  cxistentiam  in  loco  con- 

CAPUT  V.  fcrrc  potest.  Probo  sinj^ula,  supponcndo  im- 

primis,  dictos  auctores  distinguere  apphcatio- 

riiiUM  ANGELUS  SIT  IN  Loco  EXTRLVSECO  PER  ALi-  nom  virtutis  ab  actione  transcunle,  ahas  co- 

QUiD  ACTiONi  siMiLE,  SEU  PROPORTiONiUE.  rumopinioaproecedcntinondifrerrct.Supposita 

autem  di.stinctionepcr  se  maniicstum  videtur, 

i.  Prhna  opinio. — AnfieUim  esse  in  locoper  dictam  apphcationem  esse  pneandmlam  ad  ac- 

applicatinnem  rirtntis. — Hic  tractanda?  sunt  o-  tionem,  sicut  intor  corpora  apphcatio  agentis 

piniones  priocedonti  annoxa*.  Inter  quas  [)rima  ad  passum  ad  actionem  jtr;ovia  est.    Ipsum 

(quoe  respectu  opinionis  tractatce  in  capite  praj-  etiam  nomen  appHcationis  virtutis  hoc  prae  se 

cedentidici  potestsecunda)dicit,  Angelum  esse  fcrt  :  nani  in  universum  ajiplicatio  virtutis, 

in  loco  por  apphcationom  virtutis,  et  lianc  ap-  formalitor  lo^juondo,  ad  aclionem  onhnatur, 

plicationcm  esse  proximam  rationem  existondi  nec  apparel  ahud,  quod  per  illa  verba  signiii- 

in  loco.  Ita  tenet  modorando  priorem  sonten-  cari  possit.  Unde  ctiam  oportet,  ut  illa  a[)pli- 

tiam  Caprcolus,  in  2,  qnaist.  1,  art.  1,  concl.  I,  catio  sit  aliquod  medium  inter  virtutem  acti- 

et  Cajetanus,  1.  p.,  q.  52,  art.  1,  fuitque  opi-  vam,  et  actionem,  utetiam  dicti  auctores  snp- 

nio  Godfrodi,  qnodl.  8,  q.  13,  quem  socutus  ponunt,  quia  non  magis  admittunt  rationem 

fuit  Arg(!ntina  iu  dist.  .37,  q.  i,  a.  2,  el  ita  yE-  essendi  iu  loco  essc  solam  potentiam,  vel  vo- 

gidium  cxponit,  et  multi  ex  modernis  Thomis-  luntatem,  quam  solam  substantiam,  et  sine 

tis  in  hanc  sententiam  inclinant,ut  Viguerius,  dubio  frustra,  satisque  improbabiliter  id  dice- 

Valentia,  et  alii  D.  Thomam  socundum  illam  retur.  Vidcamus  ergo  quid  possit  esse  hffic  ap- 

intorprotantos.  Citantur  otiam  pro  hac  senton-  plicatio  inter  virtutem,  et  actionem ;  nam  in 

tia  All)ortus  Magnus,  in  I,  distinct.  37,  sed  ibi  robus  corporalibus  inter  virtutcra,  et  actionem 

niliil  clarum  invenio;  item  Horvaeus,  tract.  de  nihil  praivium  requiritur  ex  parte  virtutis  per 

Motu  Angelorum;  Gregorius  Bustius,  quajstio-  modum  applicationis,  nisi  propinquitas  inter 

nc  de  locali  motu  Angolorum;  Picus  Mirandu-  agens,  et  passum,  nocessaria,  qua;  non  est 

Iensis,Apolog.dodosconsuAnimffiC]iristiadin-  aliud  nisi  determinata  ubi  utriusque,  agentis 

foros;  Pauhis  Cortos,  in  2,  dist.  2,  quorum  co-  scilicet,  et  passi,  in  quil)us  relatio  propinqui- 

piam  non  habui.  Fundamontum  hujus  senten-  tatis  fundatur.  Ergo  si  cum  proportioue  lo- 

tiae  esse  videtur,  quiahoec  applicatio,  velestne-  qnendum  est  de  Angelo,  et  corpore,  applicatio 

cessaria,  ut  Angolussit  substantialiterpricsons  virtutis  angelica;  ad  corpus  nihil  aliud  est,  nisi 

loco,  vol  certe  supposita  dicta  pra?sentia  addit  constitutio  Angcli  in  tali  ul)i,  qnod  ])Ossit  fun- 

suiricicntem  rcspectum  ad  cor[)us,  ratione  cu-  dare  relationcm  praescntirc,  vel  propiuquitatis 

jus  locus  Angeli  dici  possit:  et  ita  putantexpc-  ad  corpus  ibi  existens.  Ergo  applicatio  virtutis 

dire  diihcultates  actasin  pra^cedentisententia.  sic  explicata  non   constituit  aliam  rationem 

Et  luiic  opinioni  videntur  favere  verbaD.Tlio-  es.sendi  in  loco  pra;ter  ij)sam  praisentiam,  seu 

ma;,  in  dicta  q.  52,  art.  1,  dicontis,  Angclum  iutrin.secum  ubi :  quod  est  contra  intentioncm 

esseinlocoper applicationcmtirtutisadaliquem  dictorum  auctorum,  quia  nullum  novum  res- 

locum  qualitercumque.    Quod   magis  declarat  pectum ,  vcl  contactum  virtualem  Angeli  ad 

qnodl.  I,  art.  -i,  dicens,  Angelum  esse  in  loco  corpustalis  applicatio  addit. 

per  opcra(ione7n :  ita  tamen,  ut  per  operalionrm  3.  Effugium  de  applicatione  media   inter 

nonintdligatur  sola  motio,  sed  qurrcumque  uni-  Tirtutcra  agendi,  et  actioncm  ipsam. — Fxpnn- 

iio,  qua  suazirtute  se  corpori  nnit,pr(Psidendo,  ditur  quidnam  esse  possit  talis  applicatio. — 

vel  continendo,  tel  quocumque  alio  modo.  Per  Dicetur  tamen  esse  discrimen  intcr  agens  cor- 

quajvcrba  videturlimitare,  velexplicare,  quod  poreum,   et  spirituale  :  quod  virtus  agentis 

j)rius  dixorat.   Caproohis  autom  oxcodit,  dum  corporei  naturaliter  agit,  et  ideo  eo  ipso  quod 

hanc  doclarationomrefort,utpositamaD.Tlio-  agens  corporcum  cst  propinquum  alteri  cor- 

ma  inloco  1,  sent.  d.  37,  q.  3,  art.  1.  pori,  habct  virtutem  suam  applicatam  ad  agen- 

2.  Iniprobatur  proposita  sententia. — Niliil-  dum.  At  vero  substantia  spiritualis  extra  se 

ominus  h«c  sententia  a  multis  Doctojibus  in-  liberc  agit,,et  ideo licet  sit  indistans  a corpore, 

fra  recitaudis  improbatur,  et  mihi  etiam  dis-  non  statim  habet  virtutem  ad  agendum  appli- 
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catam,  scd  spcciali  applicationc  indiget,  qugc  saltem  sccundum  rcalcm   praescntiam.    Jam 

ali(iiiid  nicdium  sit  intcr  virtutcm  agcndi^,  ct  cnim  supra  ostcnsum  cst  quoties  Scriptura  di- 

actionem  transcnntcm.  Scd  hoc  ad  explican-  cit,  Angelum  alicubi  cssc,  maximc  id  dc  rcali 

dum  locum  Angclorum  confcrre  nou  potcst.  prKscntia,  ct  indistantiaintclligere.  Et  itacou- 

Quoniam  illa  applicatio  nccessario  essc  debet  sequcntia  est  pcr  se  clara,  Anteccdens  vero 

aliquis  actus  secundus  ab  ipso  Angelo  clicitus;  probatur  eisdcm  exemplis,  quibus  supra  usi  su- 

nam  cssc  non  potest  ipsa  virtus  agendi  in  puro  mus.  Angelinam  qui  in  coclo  empyrco  existunt, 

actu  primo,  quia  ha!c  ucccssario  inest  :  appli-  nihil  in  co  pos.sunt  operari,  quia  non  possunt 

catio  autcm  ille  dicitur  esse  libera,  crgo  con-  ilhid  locahtcr  movcre,  et  ahud  in  illo  efficere 

sistit  in  ahquo  actu  secundo  :  nam  per  ilhim  non  possunt(utostensumcst);ergo  nonhabent 

sohim    actuahs    hbertas   po.sitive    exercctur.  virtutem  operandi,  quam  ad  iUud  corpus  ap- 

Dcindc  actus  ihe  immanens  tantum  crit,  quia  phcarc  possunt.  Dices  de  se  habere  virtutcm 

pcr  iUam  apphcationcm,  ut  tahs  est,  nihil  po-  motivam  ihius  corporis,  quamvis  iham  cxcr- 

nit  in  extrinseco  passo,  imo  inveniri  potcst  in  cerc  non  possunt  ex  decreto  Dei.  Sed  quidqnid 

reipsasinc  uha  actione  transeuntc,  ut  Cajeta-  de    priori  parte  sit,  posterior  nobis  sufficit. 

nns  ct  ahi  supponunt.  Ex  quibus  aperte  con-  Quia  Angeh  sancti  non  possunt  habcrc  actum 

chiditur,  lianc  apphcationcm  .sohim  cssc  possc  vohmtatis,  quo  apphccnt  virtutcm  ad  moven- 

actum  vohmtaf is,  qua  vnlt  Angchis  in  tah  cor-  (hun  corpus  immobile  cx  divina  ordinatione, 

porcopcrari.  Quia  virtus  motiva  Angch,  verbi  quia  tahs  vohtio  irrationabihs,  ct  otiosa,  seii 

gratia,  vel  est  i^^sa  vohuitas,  ut  multi  vohmt,  supcrvacanea  esset  :  imo  non  possct  esse  effi- 

vel  si  est  potentia  cxccutiva  a  vohuitatc  dis-  cax  vohtio,  quia,  omnibus  pcnsatis,  essct  de 

tincta,  ipsa  cst  pcr  sc  satis  cxpcdita  ad  opcrau-  cfFectu  impossibih,  dc  quo  non  potest  csse  vo- 

dum,  si  vohuitas  imperct,  crgo  apphcatio  vir-  hmtas  cihcax.  Dcclaratur  assumptnm,  quia  vo- 

tutis  motivro,  nihil  adcht,  vcl  vohintati,  vel  po-  htio  per  quam  fit  tahs  apphcatio,   non  habet 

tentia)  cxccutivae,  nisi  actum  volcndi  operari :  pro  objecto  ipsam  apphcationem,  quia  haic  ab 

nam  per  lumc  actum   videtur  Angchis  esse  iho  actu  non  distinguitur  :  nam  applicatio  nou 

quasi  in  procincto  ad  opcran(hmi.  Sub  actu  fit  pcr  actum  cffcctivc,  scd  formahter.  Habct 

vcro  vohuitatis  inchidimus  actum  intchcctus,  ergo  iha  voUtio  pro  objccto  ipsum  effcctum, 

qui  vcl  ad  actum  vohuitatis  necessario  suppo-  scihcet  motum,  vel  pra^scntcm,  vel  futurum  : 

nitur,  vel  iutcrdum  ctiam  scqiiitur,  si  ad  iUam  nam  cst  per  modum  propositi  ibi  operandi, 

proximam  aptitu(hucm  opcrau(h  ad  cxtra  uc-  vel  statim  vel  postea  cum  oportucrit.  Hic  ergo 

ccssarius  sit  :  ut  in  Angelo  custodc  cssc  potest  actus  uon  potcst  esse  in  Angehs  clficax  res- 

attcntio  actnahs  ad  meutcm,  ct  corpus  homi-  pectu  motus  coch  cmpyrci,  utconstat.  Fingere 

nis,  quem  custodit,  ut  ihi  subvcniat,  vd  in  autcm  in  ihis  actum  impcrfcctum,  vel  condi- 

ipsum  opcrctur,  quando  fucrit  opportuuum.  tionem  ex  parte  objecti,  scilicci  si  Deiis  Hcen- 

Ncc  vidctur  possc  cxpoui,  quid  ahud  tahs  ap-  tiam  dederit  otiosum  cst,  et  irapertincns:  ideo- 

phcatio  sit.  Dc  iUacrgo  dicimus  non  posse  cssc  quc  absurdissinuun  cssct  hujusmodi  actum  in 

cx  partc  Angch  rationcm  existcndi  iu  loco.  sanctis  Angchs  postulare,  ut  in  coedo  empyreo 

\.  Impugnatur  vcro  dicta  applicatio  jmmo.  cssc  possint. 

—  Assuwption  ostenditur  excmplo  Angeli  in  5.  Item  ostenditur  exemplo  anima>  separata. 

C(dn  existcnlis.  —  Nam  inqirimis  si  Cajctanus,  — SimiUtcr  drrmonum  cxemplo.  —  .\hud  exem- 

et  ahi  inlchignnt  hanc  apphcationem  ncccs-  \A\\m.  ci^t,  dc  animabus  separatis,  qute  juxta 

sariam  esse,  ut  Angchis  hal)cat  suam  substan-  probabilcm  D.  Thoma'  opinioncm  nullam  vir- 

tiam    rt^alitcr  pr.Tscnteni ,    ct  iudistantcm  a  tutcm  habcnt  naturalem  ad  opcrandum  tran- 

corporc,  ita  ut  non  possit  habcn»  illam  proe-  seunter  iu  corpora,  qua^  non  informaut.  Quod 

scntiam,  nisi  uhi  hanc  aii[>lication"m  habuc-  si  ita  cst,  profccto  applicare  virtutcm  nou  pos- 

rit,  nou  cst  miiuis  falsa  luvc  sciitcntia,  (piam  sunt,  ([uam  non  habcnt,  ct  tamen  sunt  in 

pra^ccdcns.    Uude    arguuicutor  in  huuc    mo-  ca^lo,  etc.  Vcrumtamcn  licct  dcmus  liaberc 

duni :  Angcli  in  Scriptura  dicuntur  esse  non  hujusmodi  virtutcm,  nilulominus  incrcdibile 

soluiu,  ubi  uibil  opcraiitur,  scd  ctiam  ubi  uihil  est  animas  Purgatorii.  vcrbi  gratia,  ibi  appli- 

opcrari  possinl,  vcl  ctiamsi  possint,  propositum  carc  suam  virtutcm  ad  aliquid  agcndum,  quia 

non  habcnt  ibi  opcrandi,  idcoquc  dici  non  pos-  pcr  Dci  voluutatcm  ad  patieudum,   nou  ad 

sunt,  habcrc  dicto  modo  ibi  virlutcm  applica-  agcndum  ibi  dcstinantur,  ergo  vcrisimilc  uon 

tam  ad  agcndum;  crgo  ha^c  applicatio  neces-  cst  animas  justas,  q\vx  voluntatcm  suam  ad 

saria  non  cst,  ut  Angelus  sit  in  aliquo  corpore  divinam  iu  omnibus  conformaut,  conari  ah- 
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tliiid  aa:('ro,  vol  virtntoin  snain  ad  hoc  appli-  ditio  ost,  uti  snpra  retnli,  et  sino  duhio  por  sc 

earo,  ouni  .'^oiant  iiihil  jtoi;,-^!'  ibi  ai^oic,  otiamsi  iioii  rc(piirit  liiinsouiitoin  actionoin,  ot  coiise- 

cuporout.  nuid  cuiiu  illud  ost,  unuKpiid  iiio-  (pioutor  iioc  ap[>licationom  ad  illaiu.  Qnia  noc 

vere  ifiuem,  ant  aliud  corpns  ibi  oxi.stons?  circa  aerom,  vol  rosalias  ratione  carontos,  et  iu 

Frofocto  frnstra,  et  siuc  fundamento  fingere-  eo  locoexistentes,  talis  actiocumfundamento, 

tur.  Qua3  ratio  iu  ca?tcris  aiiimabns,  qure  vel  vel  utilitate  cogitari  potest,roii;ularitor  lofpieii- 

iu  sinu  Abralim  fuorniit,  vol  nnnc  in  limbo  do.  Ciica  lioiuiuos  voro  oxistontos  (pianivis  ve- 

suiit,  locnm  babct.  lu  auiinabns  voro  dauina-  risimilo  sit  .\ugolos  oorum  cnstodosi])i  adoss»!, 

tis  accedit  iiocnliaris  cou.sidoratio,  qnia  uon  ut  oos  adbonumoxcitoiit,ot  a  malo  dofoudaut, 

solnm  ibi   suiit   ad    patioudnm   taiitum,  sed  niliilomiuuspraiteristospossuutessc alii  solum 

otiam  snnt  ibi  coacta^,  et  contra  voluutatom  ad  assistendnm.Sicut  iu  c.oelo  sunt  multi  assis- 

snaiu,  ot  idoo  nullam  voluntatom  ibi  ossoudi,  t('ut(^s,  qni  ox  (jfriciomini.straut. 

ucdum  oporaudi  hubont.  Quod  aryumeiitum  7.  SecHnda  sciiteiiiia,  seu  modas  alter  indu- 

etiam  do  da^mouibus  ficri  potcst ;  nam  dc  istis  cendi  applicaiionemviriulis,  per  raiiuncm  exis- 

ccrtum  est  habcrc  virtutcm  operandi,  ct  illam  tendi  in  ioco. — Adhnc  rejicitur. — Posset  autom 

iu  hoc  mundo  oxorccre  :  tamon  in  inforno  iion  aliquis  opinionom  Caietaui  alitor  iiitorpretari, 

est  hoc  sccundnm  vcrisimilo,  pra^scrtim  duin  dicondo  hanc  applicationom  virtutis  iiou  ossc 

oori)ora  damnatornm  hominnm  ibi  uou  exi-  quidem  uocessariam  ad  pri.csontiain,.';on  iiidis- 

stunt.  Ac  donique  esto  possiut  ibi  applicarc  tantiam  Angeli  a  corporc,  uihilominns  tamcu 

virtntcm  suam,  nou  ex  necessitatc  id  facicnt,  csse  neccssariam,  ut  Angolns  dicatur  essc  iu 

scd  lihoro,  quia  lia'c  apphcatio  non  portiiict  ad  tali  corpore  tauquam  cx  intrinsoco  loco.  Qnia 

pfpuam  eornm,  nt  illain  cfhcero  cogantnr;  orgo  si  uoquo  actio  transions,  noc  etiain  applic.itio 

pro  sua  lihertato  potorunt  uon  appUcaro  ihi  ad  ilhim  intorcodiit,  nnllus  est  coutactii.s,  vol 

virtntom  suam,  modo  supra  oxplicato,  et  nihil-  iicxus,  aut  habitndo  inter  Aiigehim,  ct  corpus, 

omiuus  ex  nccessitate  ibi  cxistont;  ergo  ap-  ratioiic  cujus  Augchis  in  corporc,  tauquam  in 

plicatio  non  ost  necessaria,  ut  ibi  existant.  suo  loco  csse  dicatur.  Et  iu  lioc  sonsn  uon  orit 

0.  Iiiipu.gnainr  secundo  dicla  applicaiio  a  tani  fal.sa  ha3c  sout(Mitia,  sicut  iu  siuiili  oxposi- 

priori. — Doni(jue  a  priori  potost  hoc  dodarari  tione  dv  pi\ecodonti  dixi;  iiiibi  taraounou  pro- 

ex  dictis  iii  capite  secundo,nam  Angohis  potest  batur.  Unde  imprirais  dico  istum  lofpicii(H  mo- 

snfficientor  osse  corpori  propiiKiuns  per  suum  dum  uon  esse  conscntaiicuin  modo  lo^iuendi 

iutrinsocuni  ^"bi,  ut  ibi  pro])avinius ;  orgo  ap-  Scripturre,  et  Paliuni;  iiam  lo(|uendo  por  ter- 

plicatio  virtntis,  quatouusultradictnm  uhi  ali-  minos  locales,  simi^licitor  dicunt  Augolos  osse 

quid  libornm  a(ldit,iioii  ost  ad  prajdictampiw-  in  co^lo,  vel  aliis  hxis  corponas,   in  quibns 

sentiam  nec(issaria.  Patot  conseqnentia,  qnia  uullam  actionem  ad  oxtra,  uec  virtutcm  ad 

potost  suspendi  omnis  lihera  applicatio  eodoni  illara  applicatam  liabent,  nt  variis  exemplis,  et 

ubi  iiunintato  manonte,  verhi  gratia,  si  Ango-  modis  probiitnm  (,'st.  At  voro  illji  (jpinio  dicto 

lus  sit  prior  iu  liac  domo  actn  in  illa  oporans,  modo  oxplicata  rom  totam  ad  modum  loquendi 

potost  co.ssare  ab  omni  actionetransounto,  nul-  rovocat,  dum  admittit  uaturalom  prre.sentiam 

lam  mutationem  localem  iii  substantia  sua  fa-  Angeli  ad  corpus  siiie  applicatioiie  virtutis,  et 

ciondo,  ut  ibidom  prohatura  est ;  ergo  sirailitor  nihiloniinus  negat  illum  csse  locum  Angeli;  cr- 

potost  hahoro  docrotum  volnntatis  noloudi  ain-  go  in  lali  modo  lofpioudi  potius Scripturam,  et 

plius  ibi  oporari  sino  nlla  mutati(}uo  l(KaIi  in  Patres  iraitari  dobcrans. 

.seip.so  facta.  Quia  mutatio  voluntatis,  quBe  non  8.  Addo  dcinde,  si  prseter  intimam  prffi.sen- 

hahol  pro  objecto  mutationem  ipsius  ubi,  a  ta-  tiam  intcr  Angelnm,  et  corpus,  ct  ubi  utrius- 

li  mutationo  non  pondet  magis,  quam  ab  actio-  que,  vel  actio  transiens,  vcl  applicatio  virtutis 

ne  transcunto ;  orgo  potost  inancro,  sou  cou-  necossaria  esset  ad  localem  unionom,  (ut  sic 

sorvari  roalis  pra'sontia,  et  iutrinsecum  iibi  si-  dicani)  pra;fcreiidani  forc  priinam  oi)inioii(,'ra 

ne  applicationc  virtutis  ad  corpus  propiiKpiura;  huic  sccunda',  quia  per  actionem  tran.scuntera 

ergo  eadem  rationc  potcst iu principio  fieri,  seu  dici   potcst  ali^pio  modo  Angclns  contingere 

acquiri  siue  tali  applicationo  virtutis:  ut  si  An-  corpns,  vol  contincre  ilhid.  At  vero  applicatio 

geli  sancti  vcliut  ad  onra  locnin  dosceudcro,  virtutis   pront  cxpliciita  cst,  nullum  contac- 

in  quo  Eucharistia  conficionda  est,  noii  nt  ali-  tum,  vcl  qua.si  vinculum  novum  inter  Angc- 

quid  extiinsecum  ibi  operciitur,  scd  tautum,  Inm,  et  corpus  eflicit.  Quod  prol)atur,  quiaille 

ut  mysteriis  divinis  adsint,  ct  ca  venerentur.  actus  vohiutatis..  in  quo  illa  applicatio  consis- 

Hoc  euim  Angelis  esse  consuetum,  Patrum  tra-  tit,  est  purc  immanens^  quamdiu  passionem 
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transcuntcm  non  inducit.  Ergo  pro  tunc  non-  porali.  Et  itcrum  ad  4,  dicit:  Angelos  esse  in 

dum  contingit  corpus  ,  nec  tam  illud  rcspicit,  C(elo  empyreo,  quatems  est  congruus  coale,n- 

ut  pa.ssiun,  (jnam  ut  objectum.  Quod  aliter  de-  plationi,  quarnvis  nccessarius  non  sit.  H'djc  sen- 

claratur,  (piia  ille  actus  magis  est  propositum  tentia  non  liabet  peculiarc  fundamentum,  sed 

de  futura  actione,  quam  de  prtcsenti;  ergo  quia  supponit  necessarium  esse  contractum 

non  pote.st  in  pricsenti  esse  ratio  existendi  virtutis,  ut  Angehis  sit  in  loco  extrinseco,  et 

in   corpore    magis  ,  quam    ipsa  sul)stantia  ,  boc  in  vcra  operatione  transeuntc  scrvari  non 

vel   potcntia  ,  vcl    prajscntia    Angeli.     Item  potcst,  ideo  saltem  aliipiid  instar  opcrationis 

dcclaratur    amplius ,    quia    ille    modus  ap-  invenire.  et  explicarc  conatur. 

plicationis  virtutis  ad  rem  valde  distantem  10.  Impngnatur  primo  proxima  sententia. — 

baljcri  potest  :  nam  Angehis  existens  iu  coelo  Verumtamen  vel  btec  sententia  cum  prtece- 

l)0test  attcnd(!re  ad  ea  ,   qua?  aguutur  in  terra  dcnti  coinci(ht,  vcl  nibil  novi  aflert,  quod  ad 

circa  Fetnun,  vcrbi  gratia,  cum  actuali  vo-  rationem  formalcm  csscn(U  in  loco  conferre 

hmtate  ihi  succurrendi,  vcl  illuminaudi  ilhun,  possit.    Unde    imprimis    consideraudnm  cst , 

cum  oportucrit  :  nam  id  sul)ito,  et  quasi  in  aliud  esse  loqui  de  ratione  fniali,  propter  quam 

momento  facere  potest  per  innatam  celcrita-  Angelus  est  in  aliquo  determiuato  loco,  aliud 

tem;  ergo  ille  niodus  appUcationis  non  potcst  dc  ratione  formali  per  quam  ibi  con.stituitur  : 

esse  ratio  esscndi  in  loco,  cum  Iiiec  propinqui-  nam  suut  valde  divcrsa;,  et  bic  rationem  for- 

tatem,  et  indistantiam  requirat,  sive  illam  se-  malem  iu(juirimus,  non  fmalcm.  Nam  formalis 

cum  afierat,  sive  supponat.  est  necessaria,  et  detcrminata  ex  natura  rei : 

0.   Tertia  sententia  ait  dictam  rationem  exis-  fuialis  vero  nec  ueccssaria  est,  uec  determinata, 

tendi  in  loco  csse  instar  ojjerationis.  —  Propter  sed  cst  variabilis,  et  extrinseca,  et  ex  parte 

haec  est  tertia  sentcntia,  qutcduas  prajcedcntes,  agcntia  potius,  quam  ex  vi  cxistcntiK  iu  loco 

vel  corrigit,  vcl  limitat,  et  uibilomiuus  aliquid  adjuucta.  Et  declaratur  haec  distiuctio,  quia  si 

prffiter  praisentiam  substantialem  requirit,  ut  Angclus  hic  adsit,  et  actu  non  operetur,  non 

Angelus  sit  in  loco,  illud  autcm  csse  dicit  ali-  poterit   liic  cssc    per  operationcm  tanquam 

quid  instar  opcrationis.  Ha;c  opinio  tribuitiir  pcr  ratioucm  formalcm  esseudi  in  loco :  potcrit 

Capreolo  iu  2,  dist.  ^2,  quajst.l,  scd  revera  ille  tamcu  dici  cssc  propter  opcrationcm,  tanquam 

in  conclus.  I,  expre.sse  loquitur  de  apphcatione  proptcr  fmcm,  si  huc  accedit  auimo,  ct  iuten- 

virtutis,  (ut  suprarctuli).  In  articulo  tamcn  tioue  bic  ali([uid  postca  opcrandi.  Illa  crgo 

tertio  respondendo  ad  argumcnta  Aureoli  con-  onmia,  qua.'  in  bac  opiuionc  multiplicantur,  et 

tra  camdcui  couclusioucm  videtur  banc  .'jcu-  dicuidur  cssc  instar  opcrationis,  explicant  qui- 

tcutiam  iudicarc,  dum  ait:  Quud  contactus  vir-  dcm  aliquo  modo  rationcm  fmalem  cxistcudi 

iutis  potcst  dici  omne  illud,  quod  se  hahet  per  iu  loco,  non  tamcn  rationcm  formalem.  Quod 

modum  operationis  transeuntis  in  locum ,  aut  imprimis  patct  in  ca  quce  dicitur  congnutas 

corpus  extriusccum,  et  cxcuntis  ab  Angelo,  sire  loci.  Nam  haic  congnutas  in  corporc  magis, 

illudsit  inoluslocalis ,  sice  ministratio  Angeli,  quam  iu  Augclo  considcratiu-,  et  in  corpore 

sive  prwsidciitia  ejus  super  corpus  Iocatum,sice  suppouitur,  non  lit  ab  Angclo.  Ut  in  excmplo 

conlinentia,  qua  continet  corpus,sive  unitio  ejus  de  coclo  empyreo,  congrueutia  illius  loci  cst, 

ad  corpus,  sivc  influxus  in  corpus,  sive  quod-  vel  nobilitas,  claritas,  et  pulchritudo  illius  cor- 

cumque  aliud  per  modum  actus  sccundi,  ct  ope-  poris,  vcl  situs  ejus  suprcmus,  et  a  corrupti- 

ratiiiiiis  franseuntis.  Potc^t  etiam  ]>ro  bac  sen-  l)ilibus,ctnnitabilibusrcbusmaximcscparalu?. 

tcntia  allcgari  1).  Thomas  in  dist.  (>,  (puest.  I,  Ihcc  autem  congru(Mitia  nou  esl  ratio  formaUs, 

art.  j,  dum  ait:  Locum  non  debcri  Angelo  se-  per  qiiaui  Augclus  constituatur  iu  loco,  vcl 

cundum  suam  essentiam,  sed  solum  quantum  ad  contiugat  locum,  ut  per  sc  uotum  videtur.  Scd 

operalioncm,  rcl  pcr  modum  congruentirv,  sicut  cx  illa  sumitur  motivum  coustituciuli  ibi  Au- 

in  opere  contcmplalionis,  vcl  per  modum  neces-  gelos,  ut  cougrueutcr,  et  dcccntcr  sint,  quod 

sitatis,  sicut  in  his  qua'  circa  nos  opcrantur.  ad  ratit.uicm  fiualcm  reducitur:  ad  cum  mo- 

Et  ita  dcclarat,  Angclos  esse  in  coelo  empyreo,  dniii.  (pio  rcs  corporalis  iu  loco  sute  couserva- 

taiKpuim  in  loco  congrucute  ad  coutcmitlatio-  tioni  cougruo  collocatur,  uou  quia  congruitas 

iieiu.  IdcnKpie  insinuat,  qiucst;  3,  dc  i'oleutia,  illa  sit  fornialis  ratio  locandi,  scd  (piia  cst  mo- 

art.  19,  ad  2,  quateuus  dicit:  (^,«c,f;t'/m/// /iw;zt*  tivum,  ct  ratio  fmalis.   Sicut  cfiain  homo  iu 

nihil  prohibd  Angelos  non  esse  in  loco  si  voluc-  statu  inuoc.?utiai  coustitutus  est  iu  Paradiso  tau- 

rint:  ct  si  ctiam  semper  sint  in  loco  propter  or-  (piaiu  iii  loco  cougruo ,  quamvis  propria  ratio 

diaem,  quo  creatura  spirituaiis  prcvsidct  cor-  coustitutiva  loci,  seu  esseucU  iu  loco  alia  luerit. 
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1 1 .  TmpvgnatKr  secundo  excludendo  qu(B  as- 
si()nantur  instar  opcrafionis. —  Eaxludilur  mi- 
nistralio.  —  Idom  explirari  potc'^!  (liscuircn- 
(lo  hrcvitor  por  oa,  <puc  Caproolu.s  nunicrat, 
ct  inquircndo  quid  sint,  ({uantumvo  ad  ralio- 
nem  essendi  in  loco  conforre  valeant.  Et  omisso 
niotu  looali,  dc  quo  jam  dirtum  est,  addit  pri- 
nio  ininislrationcm.  Quaj  dici  quidom  pos.sct 
unaoxratiouil)u.sfiualil)us,proptor(juampotost 
Angelus  ad  locum  mitti,  vel  ibi  adcsse  :  nullo 
autom  modo  illa  potest  esse  ratio  formalis  es- 
sendi  in  loco,  Tum  quia,  licet  ordine  intontio- 
nis  illa  sit  prior,  iu  ordiuo  oxocutionisprius  ost 
csso  alicubi,  quani  ibi  ministraro.  Ut,  vorbi 
gratia,  quando  missus  est  Angclus  Gabriol  ad  an- 
nuntiandum  Virgini  mystcrium  salutis,  prius 
ingrossus  cst  ad  oam,  pcr  (uiod  ibi  ossocapit, 
ct  postoa  ministorium  suuminchoavit,  loquou- 
do  ad  Virginom  juxta  vorba  Lucaj  1  :  Et  in- 
gressus  Angelus  ad  eam  dixit.  Tum  ctiam  quia 
lia>c  ratio  miuistrandi  mauifoste  est  extrinscca, 
ct  pondons  ox  iutoutionc  agontis,  possotnc  An- 
golus  cssc  in  codom  loco  sinc  relatione  minis- 
terii.  Tum  denique,  quia  vel  est  sermo  dc  mi- 
ni.stratione  actuali  seu  in  actu  secundo,  vol 
tantmn  iu  actu  primo,  ot  qua.si  in  animipra}- 
paratiouo.  Priuuuu  non  fit  sino  actuali  opora- 
tiono,  ot  actiouo  transouutc,  quam  ha^c  scntcn- 
tia  .supponit  non  cs.se  ncccs.sariam,  sccimdum 
autem  non  cxccdit  applicationcm  virtutis,  et 
sine  substantiali  prcEsentia  esse  potest.  Et  ita 
contra  hanc  partem  proccdunt  omnia  dicta 
coutraprajcodontomsontcntiam,  (itfacicut,  qua3 
jam  coutra  alteras  partos  addomus. 

1-2.  Excluditur  prcpsidentia  seu  ornatus  pri- 
mo.  —  Sccundo  ergo  loco  addit  Capreolus, 
prwsidentiam,  ^(.'1011^^0  Aurcolum  intorrogan- 
tem,  quid  sit  ha^c  iiraisideutia.  Cui  illo  rospou- 
dct  :  Quod  non  est  influxus  alicujus  qualitatis, 
aut  Tirtutis,  sed  dicit  quamdam  nobilitationem 
et  exornationcm,  et  actuationem  corporispcr  spi- 
ritum.  Et  hoc  modo  dicit  non  solum  Angolos 
.sauctos  cssc  in  c(j'lo  empyrco  ornaiido  illud,  scd 
etiam  dairaones  esse  in  inferno,  veluti  ornando 
locum  illum.  Et  allogat  divum  Tliomam  iu  4, 
distiuct.  4H,  quajst.  2,  art.  4,  ad  3.  Hursus 
voro  iutorrogando  quid  sit  iste  ornatus,  vcl  no- 
InHlatio ,  rcspondct :  Qiiod  est  quwdam  relatio 
significata  per  modum  actio7iis  transeuntis,  ct 
ordo  quidam  congruentice  unius  ad  alium ,  rcl 
superioritntis,  rcl  dcputationis  unius  ad  alium. 
Scd  lia-c  omnia  imprimis  uon  cxcodunt  applica- 
tioncm  virtutis,  imo  vix  illam  attiugiuit,  unde 
omnia  dicta  contra  apiilicationemvirtutis,  uon 
minus  contra  hajc  omnia  proceduut.  Ueinde 
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fere  omnia  pertincnt  ad  rationom  finalcm  cs- 
sendi  in  loco,  formalem  autom  non  attingimt, 
quia  for(>  oinnia  osso  po.ssuut  siuc  pra^soutia, 
scu  indistautia  su])slanti;e  Angoli,  qua?  ad  cs- 
scndum  iu  loco  imprimis  neccssaria  cst,  ut  jam 
ostensum  est. 

13.  Excluditnr  secundo.  —  Assumptiun  pro- 
batur,  nam  ordo  congruentic'  intcr  cci^lum  cm- 
pyroum,  ct  Angoliun  sanctum  sompcr  iuvoni- 
nitur,  ctiamsi  Angolus  sit  in  terra.  Quod  si  di- 
catur,  tunc  Angehim  non  actu  ornare  ca>lum, 
sed  soliun  quando  cst  illi  j^raesens;  hoc  ipsum 
a  Cajetauo  ot  aliis  Thomistis  mcrito  r(,'dargui- 
tur,  quia  talis  oruatus,  ot  su[»ponitroalom  prto- 
scntiam,  ct  iudistantiam,  ct  in  rcipsa  nihil  illi 
addit,   sed  solum  dcnomination^nn  cxtrinse- 
cam,  quam  cx  .sola  prajscntia  Augolorum  in 
c(i'lo  nos  approhcndimus.  Undc  frustra  oxten- 
ditur  lioc  ad  oxistontiam  da.'monum  in  infer- 
no,  quia  revcra  etiam  in  nostro  modo  conci- 
picndi,  et  denominandi,  da^moncs  non  ornant 
illum  locum,  scd  potius  ipsum  doformant.  Ne- 
quc  D.  Thomas  iu  illo  modo  loquondi,  ct  res- 
pondcndi  porsi.stit.  Idom  argumcntum  fit  su- 
perioritate,  nam  Angelus  supcrior  est  corpori, 
etiamsi  in  illo  non  sit.  Itcm  de  deputatione, 
quia  d(qnitatio  uou  cst,  nisi  douominatio  ab 
actu  aliquo   moutis,   vcl  diviua!,  vol  croata?, 
quo  Augelus  doputatus  cst  ad  aliquod  mini.ste- 
rium,  vel  ad  opcrandum  in  aliquod  corpus , 
quam  dcputationcm   retinot  ubicumque   .sit. 
Idom  cst  de  prfrsidentia,  quia  lia'c  otiam  in  di- 
gnitatc  quadam  morali,  sou  iii  aliquo  inunere 
consistit;  Uiidc  habcri  potcst,  etiamsi  Augelus 
distet  ab  eo  loco,  cui  prajsidere  dicitur.  Imo 
non  solum  quoad  munus,  sed  etiam  quoad 
aliqucm  (^jus  usuin  duraro  potcst.  Nain  ad  eum, 
qui  prajsidot,  pcrtinet  curani  habcro  snbdito- 
rum,  et  prajcipere,  vel  ordiuare  aliquid,  et 
hffic^  potcst  facere  Augclus  supcrior,  ctiamsi 
di.stans  sit,  quia  hajc  fiunt  pcr  attentioncm,  in- 
tclligontiam,  vel  locutiouom,  qute  in  Augelis 
propter  distantiain  noii  impediuntur.  Idemque 
est  de  custodia  :  nam  Angclus  custos  suo  modo 
prajsidct  homini  sibi  commcndato,  ct  niliilo- 
minus  quamvis  .sit  in  coclo  empyrco,  scmpcr 
cst  custos,  et  inde  prajsidet,  imo  etiam  cu.sto- 
dit,  ut  fatctur  divus  Thomas,  i  part.,  q.  113, 
art.  0,  ad  3,  et  in  2,  di.st.  11,  p.  1,  q.  l,art.4, 
ad  5.  Ergo  ista  omnia  nullo  modo  pertineut  ad 
rationcm  formalom  essendi  iii  loco. 

l-i.  E xcluditur  tertio. — Ac  taiidom  quoniam 
Caprcolu.'^  fatetur  hanc  prajsideutiam ,  vel  or- 
natum  uon  esse  nisi  relationem  quamdam,  iu- 
terrogare  possumus,  aii  sit  relatio  rationis. 
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vcl  reali.s  :  nam  relatio  rationis  non  suflicit  ad  nisi  qualitas.  In  quo  enim  alio  pra?dicamcnto 

formalcm  ratiouem  esseudi  in  loco,  quia  ne-  erit?  Erit  crgo  qualitas  realis.  1'arumque  re- 

quc  rationc  sui,  ('um  niiiil  sit,  ncc  ratioiie  fun-  fert  quod  intcntionalis  vocctur :  malc  cnim  con- 

damcnti,  quia  vcl  cst  aliquis  actus  immancns,  distinguitur  qualitas  a  reali  gencratim  sumpta, 

vcl  aliquid  a  reali  pra-scntia  indcpcndens.  Re-  nam  si  realis  non  esset,  niliil  esset.  Patetque 

latio  autcm  realis  nulla  potest  cum  fundamen-  in  eodem  exemplo  adducto,  nam  color  uon  est 

to  cogitari  intcr  Angelum  ct  corpus,  scclusa  intcntioualiter  in  acre^  nisi  efficiendo  speciem, 

actuali  cfficicntia  pcr  actioncm  transcuntem,  quai  qualitas  rcalis  cst.  Quod  si  in  alio  scnsu, 

nisi  relatio  propinquitatis  ad  Iocum,iuquo  est,  qualitas  intcntionalis  distinguatur  a  reali  res- 

vel  distantiai  ab  aliis  locis  :  Iiajc  autcm  relatio  pectu  alterius,  a  qua  producitur,  quia  non  est 

non  fundatur  in  pra^sidentia,  vel  ornatu,  aut  illi  a^qualis,  sed  qusedam  participatio  ejus,  et 

congru(!utia,  .scd  in  .solo  ubi  intrinseco,  ut  su-  quasi  illius  vicaria,  sic  non  e.st  de  nominc  con- 

pra  prol)atum  cst.  Talis  autem  rclatio  licct  ra-  tendendum,  oportct  tamen  ut  Capreolus  fatca- 

tionc  sui  fuudamcnti  possit  aliquo  modo  pcr-  tur  Angelum  non  esse  in  corpore  nisi  efficicndo 

tinere  ad  rationcm  essendi  in  loco,  ut  infra  aliquid  reale  in  illo,  et  consequentcr  per  trau- 

videhimus,  louge  tameu  diversa  cst  ab  illis,  seuntemactionem,  quod  illeadmittererecusat, 

quas  Caprcolus  cxcogitavit,  ct  idco  miUo  mo-  idcoque  conscquentcr  non  loquitur,  et  repu- 

do  pertinct  ad  rationcm  formalcm  es.scndi.  gnantia  dicit.  Undc  D.  Tliomas,  in  1,  dist.  37, 

-15.  ExrMdiliir  qitoque  C(intincntia,vcl  forti-  art.  1,  in  ca  fuit  scntentia.  Quod  Angclus  cst 

ficatio,  ctc.  —  Et  eisdcm  rationibus  cxcludun-  in  loco  per  actionem  transeuntem,  et  conse- 

tur  facile  alia  membra  numerata  a  Capreolo,  quenterconcessit  Angclumesseinloco  inquan- 

qua:;  rcvcra  iu  vociltus  solum  consistunt,    et  tuni  o^pcratwr  circa  aliquod  corpus,  telmotum, 

cum  aliquid  r(!i  sid)  illis  cxplicarc  conatiu-,  in  tel  lumen,  tcl  aliud  hujusmodi.   Scd  illud  de 

absurdum  aliquod  incidit.  LHtcrius  enim  illam  productione  luminis,  pra?scrtim  corporalis,  re- 

co»^me?i/mw,appcIlat,  ctbancexplicatper/or-  ccptum  non  est,  et  cadcm  ratione  ncque  ac- 

tificationem  tirtutis  corporis,  quani  ita  cxpo-  ccptandum  est,  quod  aliquid  bujusmodi  possit 

nit  :  Quia  spiritus  comparatur  adcorpus,  tan-  Angelusproduc(>rc.  Et  simili  rationc  actio  illa 

quani  actus  cjus  :  omnis  autcm  potentia  zigora-  intcntionalis,  quam  cxcogitavit  Capreolus,  si 

tur  ex  conjunctione  adsuum  actum,  et  ita  etiam  vera,  et  realis  putatur,  fictitia  est,  et  sine  fun- 

corpus  ex  conjunctione  ad  spiritum  vigoratur.  damento.  Si  autem  vera,  et  realis  non  est,  ni- 

Undc  banc  coujunctioucm  vocat  etiam  unitio-  bil  est,  et  ideo  esse  non  potest  ratio  existendi 

nem  ad  corpus.  Et  conscqucuter,  etiam  vocat  realiter  in  loco. 
infiuxum,  (piia  confortatio  sine  inlluxu  iutel- 

ligi  uon  potcst,  atque  ita  fatctur  corpus  ex  CAPUT  VI. 
conjunctiouc  ad   substantiam  separatam   ali- 

quid  accipcrc  dc  illius  virtute.  Quia  vero  objici  UTRUM  angelus  sit  in  loco  extrinseco  per  rea- 

potcrat,  quoil  spiritualis  substautia  sc[)arata  lem,  aut  puysicam  unionem  ad  coRrus. 
nibil  potcst  agcrc  in  corpus  pra^tcr  moliuu  lo- 

oalem.  Respondet  tacite  bis  vcrbis  :  Non  quod  1.  Opinio  affirmans  declaratur.  —  Sequitur 

illa  virtus  sit  in  corpore  per  modum  realis  qua-  tractanda  quarta  opinio  dicciis  banc  rationcm 

litatis,  scd  per  modum-  i^itentionis,  eo  modo,  quo  formalcm  essc  modum  qucmdam  positivum, 

color  est  in  acre,  et  ideo  ex  lioc  corpus  talem  in-  qui  iu  Augelo  sit  dcnuo,  ([uotics  locum  novum 

fluxum  percipiens  est  rigorosius  et  actitius.  acquirit,  ct  corrumpitur,  (piotics  locum  amit- 

\(S.  Capreolus  pugnantirr,  et  inconscquentifP  tit.  Additvero  baecscntcntiaper  illuin  niodum 

arguitur  in  pra-dictis  rationibus  assignandis.  nou  solum  licri  .\ngeluin  propiuquum  corpori, 

—  Si  autcm  luw  verba  attcute  con.>idcreutur,  ct  iudistautcm  ab  illo,  scd  ctiam  illi  rcalitcr 

et  in  sc,  ct  ciuu  supcriori  doctrina  cjusdem  uniri,  ita  ut  modus  illc  amitti  non  possit, 

auctoris  confcrautm-,  rcpuguantiani  iuvolvcre  quamdiu  Angclus  est  praiscus  tali   corpori , 

invcuicntur.  Quia  si  corpus  ali^juid  reci[)it  ab  ctiamsi  corpus  a  loco  iu  quo  cst,  movcatur  si 

Angclo,  quo  vigorosius,  magi.squeactivumred-  Augclus  velit  moduiu  illum  iu  se  conservare. 

datur,  ncccssc  cst,  ut  aliquid  rcalc  iu  sc  reci-  Quocirca  licct  bic  modus  ctlicieutcr  pcndeat  a 

piat,  ([uidqnid  iUiid  sit  :  naiu  si  iu  sc  nou  mu-  voluutatc  Angcli,  niliilomiuus  juxta  banc  .<cu- 

tatur,  ucc  robur,  uec  activitatciu  novam  reci-  tcntiam  ncccssario  diccndumcstpcndcrcctiam 

pere  potest :  si  autcin  corpus  aliquid  cntitatis  acorpore,  in  ([lu)  Angelus  est  localiter    vei 

ab  Augclo  rccipit,  illa  eutitas  nou  potcst  esse  tanquam  a  causa  matcriali  aliquo  modo,  vcl 
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tan([n;ini  a  tcrniino  ad  (|ii('ni  (li(_it  inliin.^cfam  inodns  p('n(l(_'t  ct  8nl).stanti;un  ip.sam  sccnndum 

haliitudincni  transccndcnlalcni.  Nani  si  corpus  se  uou  consc^initur. 

a  Dco  auiiihihirctnr,  nocessario  Angclus  amit-        3.   Impugaatur  proposiia   scnlcnlia    quoad 

terot  illnni  modnm,  uec  posset  illnm  couscr-  unioncm.  —  Hiec   scuteutia    qiiateuus  re^piirit 

varc  cti;imsi  vcUct.  Sicut  modus  uuionis  aui-  cx  parte  Augcli,  ut  in  loco  sit,  modum  snpcr- 

ma' Jid  corpus  ucccssario  dcstrnitur,  dc.structo  additnni  ipsi  snhstautitc,  rationc  cnjnsalicuhi 

corporc,  hnic  cuim  uuioui  comparatur  luodns  dctcriniuatc  .sit,  nohis  prohatnr,  juxtae;i,  quai 

illc  augelicus  ab  auctorihus  liujus  scuteutiic.  capite  sccuiido  diximus,  et  iu  sc([n(!nti  puucto 

1'iidc  collignnt  multa  dc  motu  Augclornm,  diccmus.  Quatcuus  vcro  ait,  per  huuc  modum 

qna!   iii   .'•C(]uciitihns    cai>itihus    cxpcndcmns.  uou  .soluui  hahcre   Angelum  propiiKiuitatcm, 

l'uum  .solum  (pioad  cxjiuiiiuindam  hanc  scu-  ct  indist;inti;iin  a  corpore,  sed  ctiain  vcrani,  ct 

tcntiani  ncccs.sarium  cst,  hic  adnotaho.  Ainut  rcalcm  uuioucm  cuui  illo,  mihi   valde  displi- 

cuiui,  Augclnm  ratione  hujusmodi  uon  esse  cet,  qui  rcm  uovam  addit,  qnam  non  intelligo, 

per  se,  et  immcdialc,  vcl  (nt  rcm  dcclarem)  et  plurihus  difTicnltatihu.s,  et  iucomiuo<lis  ple- 

pcrdcnominationcin  intrinsccam  propiiKpium,  uaui  invcnio.  Primo  igitur  argnmentor  contra 

vcl  distantcm  al)  ;diis  corporiI)ns,  vcl  a  ccntro,  h;uic  p;utcui,  qnia  nou  potcst  intcrccd(!rc  intcr 

ct  polis  mundi,  scd  tantnin  incdi;intc  corporc,  aliipia  duo  rc;ilis  unio,  uisi  cx  illis  rcsnllct  aU- 

ct  por  denouiin;itioiiem  a  propinquitate  ,  vcl  quid  verc,  et  rcaliter  uuum,  praisertim  quau- 

iudistantia  illius.  do  inter  se  immediate  uuiuutur,  sed  ex  Au- 

2.  Supcrioris  njnnionis  auctores.  —  Hanc  gclo,  ctcorpore,  uou  sit.dicpiid  rc;iliter  niinm; 

opiuiouem  rcfcrt  ox  rcccutiorihus  ( illis  uon  crgo  uuUa  esse  potcst  talis  unio.  M;ijor  vide- 

uominatis)  Pcsantius,    1  part.,  q.  52,  art.  1,  tur  ex  tcrmiuis  per  sc  nota,  quiaunioc.stquasi 

disp.  2,  ct  dicit  favere  illi  Richardus,  iu  1,  via  ad  uuum,  ct  idco  si  unio  est  rcjilis,  aliquid 

distinct.  57,  qihT,st.  1,  scd  uihil  pror.sus  liahct  realitcr  uuuiu  cx  illa  rcsultaret.    Item  quia 

(}q  tali  uuiono.  Magis  possot  attrihni  Caprcolo  uuio  ost  uoxns,  ol  vinculnm  iutcr  uuita  ;  crgo 

supra:  uam  illud  quod  vocat,  instar  operalio-  facit  ex  ois  aliqnid  unuin.   Lo^pior  autem  de 

nis,  ctiam  vocat,  unionem  Angeli  ad  corpus,  uuione  reali,  ut  cxchulam  unionem  afTcctus, 

pcr  qnam  dicit  aliquo  modo  vigorari  corpus,  qnalis  est  iuter  amantem  et  amatum,  ct  om- 

aut  magis  activum  reddi.  lUc  tamcn  iu  scnsu  uom  uuiouem  mere  extriusecam,  qualis  est 

lonsc  divcrso  loquifur,  niic  put;it  ill;im  nnio-  ordinis,  ut  iii  cxcrcitu,  vel  comi)r)sitionis  arti- 

ucin  c.^sc  modnm  in  Angclo,  scd  potius  hahi-  ficio.sa.',   qualis  fit    iuter  partcs   (lomu.s,    ant 

tndincm,  ucscio,  quam  corporis  ad  Angclum,  uavis,  etc,  quamvis  in  his  omnihus  .scmpcr 

ot  taudcm  conclndit  ill;uu  nuitioucm  in  liac  re.sultet  aliqnid  niiiiiu  proportiouatum  unioui. 

vita  nohis  uou  esse  satis  uotam.  Ex  rccentiori-  Nuuc    autcm   loqnor   de   unione  reali,    quai 

hus  antcm  .solum  Va.squcz  iuvcnio  h;inc  sou-  physica  potcst  ai^peUari,  ucc  ]»ossum  mclius 

tcntiam  doccutcm,  I  part.,  disj)ntat.  1S8,  cap.  iUam  cxplicare,   et   a   pra.'ccdcutiLnis  distiu- 

ult.  Non  addncit  autcm  peculiarc  fnndamcu-  gnerc,  qnam  ex  intriiiseca  depeudeutia,  qua 

tum,  scd  loprohatis  aliis  opiuiouihus,  putat  ille  modus  uniouis  dicitur  pendcre  a  corpore, 

solnminodo  liuuc  snporc.s.se,  quo  Augelus  po.s-  cui  Augelus  uniri  dicitur,   .sciUcct   quod  om- 

sit  in  loco  cssc  Et  hac  rationo  trihnit  hanc  nino  pendct  a  corporo,  ita  nt  mauere  uon 

scntcntiain  Hcnrico,  qnodlih.  l,qu<cst.  9,  (piia  po.s.sit,  si  coi])Us  destruatur:  u;iin  hoc  cst  .sig- 

rcfutatis  siq^criorihus  opiuiouihus,  concludit  uum  realis,  ac  PhysicJB  unionis,  et  ideo  ne- 

ali(piid  csse  addcudum  in  suhstantia  Angcli,  cesse  est,  ut  aliquid  etiam   physice  uiium  ex 

quoiu  loco  cou.stitnatur,  quod  csso  nou  potcst,  illa  ro.sultct,  esto  iUa  uuio,  ct  uuitas  acciden- 

nisi  liic  luodus,  nt  Vas(pioz  addit.  Qni  ctiam  tariasit. 

sui»ponit  hunc  modum  nou  cssoimpo.Nsil)ilcin,         i.  Progreditur  impugnatio. —  Varia  unio- 

et  ideo  non  esse  cur  ncgctur,  cum  nihU  aliud  num  gcnera.  —  Miuor   priucipalis   argumeuti 

supersit.  Addit  denique  commoditatos  (ut  ita  nou  alitcr  a  me  prohatnr,  quam  petendo,  ut 

dicam)  cx  hoc  inodo  rcsultantcs,  prima  quod  oxplicctur  uohis,  quod  vcl  qnalc  sit  lioc  unnin, 

illo  posito,  facilo  iutoUigitur  Angchim  po.sse  (piod  cx  Augclo,  et  corpore  rc.sult;it,  pra^tcr 

ah  omui  loco  ah.solvi  :  Socuudo  quod  potcrit  aggicgafuni  (pioddam  duarum  snhst;uitiarnm 

sine  «liflicnltato  intcUigi  transitus  x\ngcli  ah  siniiil  positarum.  Nam  si  aUo  speciaUori  modo 

cxtrcmo  ad   extremum  sinc  medio  :   tcitia,  ex  iUis  fit  uuum,  profecto  aUquod  nonieu  re- 

qnia  rationc  hnjnsmodi  potciit  cssc  iu  lUJijori,  ciporc  potcst,  ct  saltcni  pcr  analogiam  ad  ali- 

Ycl  miuori  loco  pio  vohiutate  sua^  a  qua  ille  quam  uuionem  nohis  uotam  posset  explicari. 
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Sic  onim  sancti  Patres,  ctiam  supremam^  et  solum  motum  localcm,  quia  talis  miio  ad  illum 
omnium  mirahiliorcm  miioncm  Inimanitatis  non  est  neccssaria^  quseratio  dc  omni  unionc 
ad  verl}um  dcelarare  conati  sunt  pcr  analo-  pliysica  sequalitcr  proccdit.  Eo  maxime  quod 
giam  ad  alias  iniioncs,  ct  cxplicando  illud  Angclus  potost  cssc  in  crelo  cmiiyreo,  quod 
mium,  quod  cx  illa  rcsultat.  Quomodo  ergo  movere  non  potcst ;  crj^o  uon  cst  in  illo  pcr 
crcdibilis  cst  unio  intcr  Angclum,  et  corpus,  unioncm  rcalcm  atl  illud,quK  proptcr  motum 
quam  ncc  fidcs  docct,  nec  ejus  tcrminum  fiat.  Necetiamcx  illaunionepcrficitm' corpus, 
ratio  assequitur ;  imo  ncquc  per  analogiam  ad  alias  pcrficcretur  formalitcr,  quod  intelligi  non 
alias  unioufsroiicipi,  ncdum  cxplicari  potcst.  potest.  Sc(jucla  patct,  (juia  illa  pcrfectio  cor- 
Undc  ctiam  ar;:,umcntari  solco,  quia  iila  non  poris,  non  e.st  pcr  cilicicntiam  Angcli  in  ip- 
est  unio  matcria;  cum  forma,  nec  cst  accidcns  sum,ut  supponitur,ergo  dcbct  cssc  immediate, 
cum  sul)jecto,  nec  naturye  cum  supposito,  ncc  et  formalitcr,  ita  ut  Angclus  sit  forma  propria 
partis  cum  parte,  et  est  major  quam  propin-  corporis,  cpiasi  accidcntalis,  quod  intelligi  non 
quitas  sccuiidum  locnm,  ut  illa  opinio  sui)-  p(jtcst.  Uiccs  ficri  possc,  ut  Angelus  pcr  suam 
ponit,  qiialis  crgo  cst?  autsubqua  ratione  po-  assistentiam  corpus  perficiat,  absquc  causali- 
terit  a  nobis  concipi  ?  Ad  quod  argumcutinn  tate  cfFcctiva  vcl  formali,  scd  hoc  evertit  luiio- 
solum  rcspondent  csscquamdam  conjunctio-  ncm.Solum  cnimhabcrc  potcrit  locum  ahsquc 
ncm  Angeli  cum  substantia  corporis  sccun(hnn  ctficicntia,  sed  non  formaliter.  Nisi  quis  pcr- 
sc,  noii  prout  hic,  aut  alibi  cxistit,  (juai  est  fcctioncm  vocet,  quam  Capieolus  ornatum  ap- 
propria  rcrum  .spiritualium,  aut  carum,  qua;  pcUabat ,  quod  ad  sumnuun  iiitelligi  potcst 
in  modo  cxistcndi  in  corpore,  illas  imitantur,  morali  modo  :  sicutdignushabitatordicipotcst 
ut  cst  corpus  Christi  iu  Eucharistia.  Scd  pcr  ornarc,  et  ([uasi  pcrficcre  domum.  Ad  hoc  au- 
hoc  nxdlo  m(xlo  explicatur  illa  unio,  scd  nuda  tcm  non  cst  neccssaria  uniophysica,  scd  sola 
asscrtio  rciictitur,  idcoquc  nullo  modo  argu-  prffiscntia,  scu  assistcntia,  ut  pcr  ^e  notum 
mcnto  satisfit.  cst.  Dcni^pie  ex  vi  talis  unionis  illud  composi- 

T).  Impufjnatnr  secundo.  —  Et  cxplicatur  tum  vcl  potius  aggrcgatum  ex  corporc,  et  An- 
amplius  dinicultas,  (piia  omnis  rcalis  unio  fit,  gclo  nullam  pecidiarcm  operationcm  habcre 
V(d  proptcr  pcricctioiKMu  (^jus,  cui  fit  unio,vcl  potest :  sed  corpus  ita  potcst  cxcrccrc  suas 
proptcr  utriusqu(>  pcrfcctioucm,  vcl  ut  cx  rc-  transcuntcs  operationcs,  ac  si  ibi  uon  esset 
bus  sic  unitis  rcsultct  aliquid  aptum  ad  aliquam  Angelus,  et  Angclus  suas  immanentcs  actione.s. 
opcrationempropriam,etpeculiarcmtaliscom-  ac  si  ibi  nou  esset  corpus,  ergo  fru.stranea  est, 
positi :  scd  nihil  horum  in  tali  unione  Angcli    ct  ficta  talis  unio. 

ad  corpus  iuvcuitur;  crgo.  Major  potcst  facilc        0.  Impugnainr  tertio. — Tcrtio  principaliter 

iuductionc  ostcndi  iu  omnibus  uiiiouibus,  (pias    argum(>ntor,  ([uia  ad  rcalcm  [nwsentiam  An- 

ex[)crimur.  Nam  forma  matcrialis  unilur  ma-    gcli  in  cor[)us  non  cst  ncccssarius  talis  modus 

terioe,  ut  cam  conscrvct,  vd  perficiat,  ct  ut    uniouis  cx  partc  Angcli;ergo  frustracogitatur. 

conscrvctur  in  ipsa,  ct  ut  resultct  totum,  quod    Conscqucntia  probatur,  tum  ad  homincm,quia 

cst  [)cr  sc  luuun.  Et  auiina  unitur  corpori,  ut     illc  modus  soliiin  introducitur  ab  his  auctori- 

illi  (lct  vitain,  ct  ut  pcr  illud  possit  suain  [)cr-     bus,  ut  ratioiu^  illius  [)ossit  Augclus  dioi  pra""- 

fcctioncm,  saltcni  quoad  opcrationcm  consc-     scns  huic  o[)cri  magis,  quam  aUcri,  tiim  siin- 

qui.  Et  simililcr  accidcns  unitur  subjccto,  ct    plicitcr,  quia  si  [iraescntia  esse  potest  sine  tali 

ut  illud  pcrliciat,  et  ut  in  co  couscrvctiir,  ct     modo,  illa  sullicit,  ut  Angelus  di(^atiir  cssc  in 

sic  dc  cictcris.  Et  ratio  cst,  (piia  alias  unio  crit     codo  ct  in  tcira,  ac  proiiidc,  ut  sit  in  loco  (ut 

siq^crllu;},  quod  uatura  abhorrct.  Minor  aulcm     statiin  ostcndcmus).  Probalur  crgo  antcccdcns 

probatur,  quia  Augelus  per  talem  unionem     et  un[)rimiscum  pra?soutia  intcr  corpus,et  An- 

non  [icrficitur,  (piia  rationc  illius  nihil  potest     gdum  mutua  sit,  <[uantum  ad  cntitatcm,  seu 

o[)crari,  nec  ad  suas  proprias  o[)cralioncs  pcr-     substantialcm  indistantiam,  si  ad  illam  esset 

ficicudas  ali([ui(l  [)cr  cor^uis  coiisc([ui.   Uiccs     ncccssarius  ali([uis  niodus  r.nionis,  [wtius  iu 

in(lig(>rc  uniouc  [)r;cvia,   ut   [)Ossit   in  i[)sum     corporc,  quam  in  Angclo  [)oncndus  csset.Quia 

cor[)us  o[)crari.  Scd  contra,  ([uia  illa  operatio     niagismutabileest  oor[)us,quain  Angclus'ergo 

sobim  csse  [)otest  motus  localis,  ad  i[uem  non     si  unio  illa  fit  [)cr  mutationcni  altcrius  extrc- 

rc(piiritur  uiiio  rcalis  luoveutis,  et  inobilis,  scd    mi :  [)otius  diccndum  cst  ficri  [)er  mutationcm 

assisteMitia,  vd  p:'opiiu[uitas  sufiicit.Qiia  ratio-     cor[)oris.  (piam  Angdi,  quia  si  Aim-chis  manc- 

ne  probavimus  supra  cum  1).  Thoma,  spiritum     rct  rcalitcr  unitus  cor[)ori,  et  conscqucntcr  id 

noiv  uiiiri  corpori  pcr  modum  forma'  proptcr     suUiccrct,  ut  Angclus  esset  iu  corpore,  et  mc- 

n.  23 
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dianto  illo  pssot  propinquns,  vel  distans  ab  aliis  mntabilis,  ct  capax  novi  iiiodi,  ot  illo  in(lif?ct, 

coi'poiil)ns.l)('in(loprobo,non  csseneccssariam  nt  sit  pr.csens.  Ex  bac  voro  diiroiNMitia  .solmn 

taloni  nniononi  in  Anyclo,  vol  in  cori)oro:  (|nia  conclnditnr  in  spiritu  croato  rcipiiri  novmn 

si  (liio  coipora  iii  oodoin  spatio  cxton.<a,(!t  mo-  modum,  Ubi  sub<ianti;o  adilitum,  non  tamcn 

do  ({uaiititativo  diviua  viitnto  penotroutur,  b.a-  probatnr,ro(piiri  novnm  modum  unionis.  Undc 

bent  mntnam  prKscntiam  rcalein  cnm  indis-  conseqnentia  .snaiii  viiii  rctinet :  nam  si  spiri- 

tantia  snb.stantiarnm,ct  qnantitatnm  sine  spc-  tns  increatns  est  praisens  corpori  sine  nnione, 

ciali  modo  uniouis  altorius  ad  altorum,  vcl  c  cnr  non  potcrit  csse  crcatns?  Alia  dilTorcntia 

convorso ;  orgo  ad  baiic  piwsoutiam  snHicit  ex  csse  potcst,  qnia  Deus  est  immcii.sns,  ol  non 

parte  nninscujnsquc  cxtrcmi  proprius  modus  Aiigclns.  Sod  boc  iii  idom  redit,  qnia  existen- 

idiicationis  in  tali  spatio,  qui  modns  iii  nno-  tiaAii^eliin  loco  est  qiiiedamparticipatioprae- 

qnoqnc  corporc  cst  al)solutns  rcspectn  altoiins,  sentise  Dei  cnm  iinj)orfcctione  limitationis,  et 

ct  ab  illo  iudopoudous,  in  rpio  difFort  a  proprio  oompositiouis,  ot  mutatiouis  ratioue  modi  su- 

modo  uuiouis;  oriio  idcm  inodus  mutmo  pra;-  pra  additi,  nibilominus  tamcn  sicut  pncscntia 

sentiffi  intor  Angclum,  ct  corpus  .snfticerc  po-  illa,  quai  participatur,  cst  sinc  uiiionc,  ita  par- 

test.  Respondcbnnt,  aliam  cssc  rationcm  iii  ticipatio  ipsa  optime  intclligi  potest,  et  debet 

spiritu,  (piain  in  corporo.  Sod  bactouns  illam  per  solam   crcatam  prffi.<=cntiam ,  siiie  modo 

non  ropori,  iioc  ab  ipsis  traditam  invcuiri.  Nain  nnionis.  Tcrtia  diflorcntia  co£?itari  potcst,  fpiia 

qnai  intordum  iusiuuatur  do   distautiam  ad  Dcus  lit  prK.sens  rcbus  per  rcrnm  mutatioiiem, 

centrum,  ct  polos  mnndi,  nimirum  Angolum  non  sni,  Angelus  vcro  acrpiirit  prajscntiam  per 

in  sna  snbstantia  cs.se  incapaccm  ejns,  falsnm  snam  mutationem.  Sed  imprimis  hoc  etiam  in 

e.st,ctpluraabsui(laox  illo  soqnuiitur,utpaulo  idcm  redit,  ideo  onim  id  continjjnt,  qnia  (.^x 

post  (licain,ct  (^x  dicoudis  do  rnotn  Angolorum  parte  ip.sins  suppoiiitur  immonsitas,  in  Augelo 

cvidoutius  cou.stabit.  autcm  lit  pcr  mutatiouem,  quia  non  e.st  im- 

7.  Im/pxigiialiir  quarto.  —  Qnarto  id  recte  mensus,  indc  autom  iion  so(piitnr,  qnod  illa 
confutatur :  nam  Dens  est  snmmus  spiritus,  ct  mutatio  rcquirat  modnm  nnionis  distinctnm  a 
nibdomiuuscst  intimo  in  corporiljuspor  tal(>m  modo  ubicationis.  Doindc  addo,  non  scinpcr 
prffisentiara  siuc  ullo  modo  lormalis  uiiioni.s,  requiri  mntationem  cx  partc  Aiigeli  :  iiam  si 
vel  cx  i^artc  Dci,  vel  cx  parte  corporis;  crgo  Angclns  sit  iii  aliijuo  coiporc,  ct,  illo  ablato, 
etiam  Angclns  poterit  liabcrc  rcalcm  prffi.scn-  alio  loco  illius  in  eodcm  sitn  substitnatur,  in- 
tiam  adcorpus  sine  unionc.  Anteccdenssi  bene  cipiet  Angelus  esse  in  postcriori  corpore  sinc 
intelligatur  cst  corti.^^simum.  Consulto  uon  lo-  sni  mntatioue.  Nam  quod  illa  corj^orum  muta- 
cns  snm  dc  unione  formali,  quia,  ut  supra  tio  bori  i^ossit  siiie  mutatioiie  Augeli,  mihi 
dixi,  Dens  nccessario  esse  debct  per  operatio-  cvidcnti.ssiinumvidctur,sicutincapitesecnndo 
nem  in  re  in  qiia  est  per  praesentiam :  at  illa  probatnm  cst. 

dici  potcst  unio  effcctiva,  nou  formalis.  Xec        9.  Impugnatur  quinto  prwdida  sentenlia. — 

hanc  sccum  affort  o[)eratio.    Nain  licct  cum  Undc  po.^^sumus  argumcntari  qniuto,  doducon- 

opcratione  ucccssario  sit  coiijuucta  cxistentia  do  contrarium  ex  dicta  .scutcutia  taiiquam  in- 

in  re  pcr  pra'sentiam,  qua;  est  distincta  ab  conveniens.  Scqnitur  enim  ex  illa  opinione, 

existcntia  in  re  per  opcrationcm,  nibilominus  quando  Angelns  est  in  uno  loco  pleno  aere, 

nullam  formalem  unionem  iiK  ludit.  Huia  nec  non  pos.se  indc  acrem  cxpclli,  in  locum  ejus 

ex  parto  Dei  talismodus  uuiouis  in.Nurgere  po-  aqua,  vcrbi  giatia,  introducta,  quiii  Angclus 

tcst,  alias  mutarctur  Dcus,  nec  ex  parte  cor-  vel  simul  feratur  ciiin  acrc,  vcl   miitetur  in 

poris,  quia  non  est  naturalitcr  capax  talis  unio-  seipso  in  aliquo  modo  sibi  intrinseco.  Conse- 

nis  distinctoe  a  dependentia  in  gencre  cansae  quensautem  contraomncm  rationem  videtur; 

efTicientis,   nt  per  se  claruin  est.  Priina  vero  ergo.  Scquida  maiiif<!sta  cst,  quia  si  aor  mute- 

consoquentia  probatiir,  quia  iiulla  i'atio  .spe-  tnr  jiiiic,  ct  Angclus  uou  comitetur  illum,  dis- 

cialis  in  .spiritu  creato  addi  potcst.  Quamvis  solvetur  niiio,  et  sic  mutabitnr  Augclus  in  mo- 

enim  in  multis  differat  ab  increato,  ilJa;  dilTe-  do  nnionis,  quia  non  potest  manere  ad  corpus 

rentiai  huic  causa;  non  inscrviunt.  jam  distans,  crgo,  nt  non  dissolvatur  unio, 

8.  Progreditur  ipsa  quarta  impugnatio. —  neccsse  cst,  ut  ct  Angclus  cum  corporc  fcratur, 
Prima  cnim,  et  pnecipua  diffcrcntia  dari  po-  sive  dicatur  pcr  se,  sive  pcr  accideus  movcri, 
te.st,  quod  Dcus  est  immiitabilis,  ct  ita  per  quod  postea  vidcbimus;  crgo  altcrum  ex  illis 
suam  substautiam  sine  modo  addito  cst  prae-  duobiis  uecessario  sequitur.  Quod  autem  neu- 
sens  omnibus  corporibns,  Angelus  vero  est  trum  cum  rationc  asseratur,  probatur,  quia 
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aqiia,  vcrbi  f^ratia,  expollcns  hunc  aerem  nou  iu  Angelis  necessariusestprior  moflusprffisen- 

liabet  vim  ad  faciendam  mutationem  in  An-  tiae  absolutus  ab  unione,  ut  incapite  secundo 

gelo  :  et  lieri  potest,  ut  Angehis  nolit  illam  fa-  ostensum  cst;  ergo  supcrfluc  additur  posterior, 

cerc,  quid  oiiim  rcpugnat  ?  ergo  non  cst  undc  tum  quia  sinc  illo  suflicioutcr  salvantur  omnia, 

necessario  .scquatur  taHs  mutatio.  qua3  de  loco  ct  motu  Angclorum  cx  Scriptura, 

40.  E ffimium. — Deslruitur. — Evasio  alia.  Patril)us,  aut  lationis  discursu  colligcrc  pos- 

— Rpfellilur. — Diccs  scqui  ex  vi  unionis,  nam  sumus,  ut  jam  ex  parte  ostcnsum  est,  et  ple- 

ex  ipso  quod  Angchis  vult  non  rchnquerc  unio-  nius  cx  dicendis  patebit :  tum  etiam,  quia  ratio- 

nem,  cogitur  oomitari  acrom.  Sed  contra:  nani  nosfacta'.sufrKMontor  improbaid  ihum  mcxhim, 

potius  indc  scquorotur,  aquam  non  posse  in  ct  nulla  utilitas  iUius  ostcniUlur,  ut  solvcndo 

hoc    casu  expcilerc  aeicm   ab  hoc  loco,  re-  rationes  contrarias  patcbit.  Gousoqucntia  ergo 

sistente  voluntate  Angeli,  uam  liajc  eflicacior  cum   minori  probatte  sunt.    Major  etiam  ex 

est  ad  continendum  aerem  in  tali  loco,  quam  parte  probata  est  in  corporibus  se  penetranti- 

aqua  ad  cx]icllcu(hun  illum.  Suppono  ciiim,  bus  :  uam  in  cis  est  prcesentia   mutua  siue 

Augolum  vollo  pormanore  hic,  id  est,  in  hac  unione,  quod   est  sufficieus  indicium  dislinc- 

distantia,  quam  Iiabeta  centro,  ct  polis  mundi  tionis,   vel  prioritatis,  saltcm  in   subsistendi 

sine  ulla  mutatione  in  se  facta,  quod  juxta  il-  consequentia.   Imo  suo  modo  idem  invenitur 

lamsentciitiamficri  nonpotestsinecontincutia  in  duobus  cfchs,  verbi  gratia,  contiguis,  nam 

acris  in  illo  loco.  Solum  vidoo  dici  posso  ta-  suut  sibi  pncscntcs  quoad  mutuum   contac- 

lcm  vohuilatom  ropuguantiam  iuvoIvcrc,quia  tum,  et  maximam  nattu^alom  propiiujuitatcm 

repugnat  Angelum  i^ermancre  hic,  id  est,  in  siue  vera  unione  physica  inter  se.  At  vero  e 

hac  distantia,  moto  acrc,  ct  non  facta  mula-  contrario  uunquam  invenientur  duo  corpora, 

tionc  in  Angclo.  Scd  hoc  gratis  dici  vidctur,  vcl  dure  rcs  inter  se  physice  unita',  quiu  siut 

et  pcti  priucipium,  (piia  ot  nulla  ratio  ropu-  etiam  indistantcs,  et  mutuo  inter  se  sufTicicn- 

gnantiai  in  illis  torminisostcndipotcst,  ct  licct  ter  pra^scntcs.  Nam  sicut   ad   agcndum  sufll- 

talis  essct,  non  scquitur  Angolum  velle,  iit  ciens  approximatio  est  necessaria  conditio,  et 

siut  simul  ea,  qua;  rcpugnant,  sed  potius  velle  ideo  inter  agens,  et  passum  creata  ordine  sal- 

rcsistcrc  altori  motori  cxtriu.soco,  ne  aerom  in-  tem  natnrai  supponeuda  cst,  ita  multo  magis 

de  pellat.  Atquo  rcctc  sc(piitur,  uon  posse  ae-  nnio  rcalis  qua>  magis  intrinseca  cst,  intimam 

rem  indc  movcri  pcr  impetum  aquai  existcnte  pra?sentiam  localem  pnesupponit. 

iu  Augolo  tali  voluntate.  13.  Id  dcdaraiur  in  auima  rationaU.  —  Dc- 

11.  Superioris  argumenticonfirmatio.  —  Et  claratur  hoc  maxime  iu  anima  rationali  cor- 

potcst  hoc  ita  confirmari :   uam   sc^putur  ex  pus  iuformautc  :  nam  iu  ca  est  modus  unioius, 

illa  opiuionc,  po.s.so  homiuom,  vcrbi  gratia,  ut  uunc  suppono.  licindo  cst  etiammodus  fuu- 

aul  aliud  corporalo  movcns  iutriusoce  mutare  dans  rolaliouom  propiuquitatis  distinctus  ab 

Angclum,  vel  localitor  movere  saltem  per  ac-  unione,  et  separabilis  ab  illo;  orgo  etiam  in  re 

cidens  ipso  nolcutc,  vel  saltcm  non   volcnte  :  spirituah  illa   duo  distincta  sunt.  Antecedens 

hoc  autcm  satis  absurdum,  ct  iucrcdibilo  ]»or  probatur  primo.  Ouia  iu  iustautc  gcnorationis 

se  ap])arot.  So^iuola  i)atol,  quia  postquaui  Au-  homiuis  prius    natura  croatur  anima,  quam 

gelus  vohmtarie  se  univit  corpori,    manobit  corpori  uniatur  ;  crgo  prius  etiam  natura  fit 

unitus,  licct  ab  illa  voluntatc  cesset ;  ergo  illo  modus    prvTsentitc    in    auima  concomitanter 

posilo,  si  tuuc.  homo  movcat,  vcrbi  gratia,  la-  cum  oreatione,  quam  fiat  unio  aniuKe  ad  cor- 

pidom,  cui  Augolus  so  ap])licuit,  ct  univit.  vol  pus.  Probatur  consoquoutia.  primo  quia  facta 

dissolvcl-nuuouom  cum  Angolo,  ct  sic  nmtabit  croationc  anima'  in  illo  iustantc   possct   Dcus 

illum  cum  lapide,  atquo  ita  movcbit  iUum  lo-  uon  efficcre  uniouem,  el  tuuc  mauerot  anima 

calitcr,  saltem  per  accidens,  sine  conscnsu  vo-  crcata  hic,  et  intra  corpus,  ct  non  illi  miita.  Se- 

luntatis  ojus.  cuudo  quia  cx  vi  talis  crcationis   anima  illa 

l^.  Iinpugnalur  sc.rto.  —  Modus  pr/rscntifr  est,  ut  ita  dicam.  sullicientcr  approximata.  ut 

et  nnionis  cvnafura  rci  distinguitur.  —  Soxto  huic  oor])ori  po.^sit  uuiri,  et  non  ita  fit  pro- 

argumoutor,  quia  modus  pr.Tsentifc,  scu  ubi-  pint|ua  aliis  corporibus,  ut  videtur  pcr  se  ma- 

cationis,  ct  moilus  uuionis  ex  natura  rci,  dis-  nifestum.  Ulam  autcm  proiuuquitatem  habet 

tmcti  sunt,  ot  modus  pra\-;ontia>  ox  natura  rei  rationo  pncsontiic  substautialis,  quam    Iiabet 

cst  prior,  modus  vcro  unionis  postcrior,  tjni  ad  talc  corj^us;  oi-go  cst  aliquid  ilisfinclum  ah 

absquc  illo  priori  csse  non  polost,  quamvis  e  uuionc.  Tcrtio,  quia  dissoluta  uuiono,  po.-^sct 

contrano  prior  csse  possit  sine  posteriori :  Sed  Dcus  facere,  ut  anima  uou  mutarclm-  locohter, 
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quid  onim  repngnat  ?  Nam  similitor  potost 
animam  separatam  alibi  jam  cxistontom  prco- 
sentom  faooro  oorpori  sino  fonnali  nniono, 
sicnt  Samuol  in  forma  visiliili  Sanli  apparuit, 
et  Moysos  similitor  a[>paruit  in  transiisnra- 
tione  Domini.  Nec  potost  oura  probabilitatc 
dioi  illas  animas  non  fnisse  roalitor,  ot  snlis- 
tantialitor  pra.'sontos,  ubi  visil)ilitor  apparc- 
bant,  quia  id  valde  rcpngnat  proprietati  illo- 
rnm  vorborum,  lU  apparnerunt  il/is  Moyses, 
f^j&Vm^,  etsirailium.  Neqne  enim  fingi  potest, 
quoil  babnerint  aliam  nnionem  pbysioaui  ad 
illa  corpora,  in  quibus  apiarcbant,  qnamvis 
illa  snbstautialitor  non  formaiont,  ipiia  nec 
aninia  ost  capax  talis  nnionis,  noo  illa  ost  ne- 
cessaria,  imo  vero  ncque  iutelligibilis  est.  De- 
niquc  quando  totnsbomo  rautat  locum,  ctiara 
aTuma  mntat  ])ro])inipiitatom,  voliudistantiara 
ad  alia  corpora  ;  eigo  mutat  suum  Ibi,  seu 
localem  pra;sontiara,  (piam  prins  babebat  in 
tali  spatio,  ct  rospoctu  contri,  ot  iiolorum 
mmidi,  ot  nou  rautat  raodnni  nnionis  ;  orgo 
sigiiura  ost,  raodum  ])rresoutiiip  osse  distiuclum 
a  modo  uniouis,  et  de  essc  magis  absolutmu, 
ac  proinde  osse  j^osse  sine  unione;  orgo  frnstra 
fingitur  in  Angelis  talis  unio  nltra  snbstan- 
tialom  prffisontiam. 

14.  Ad  fviidamentmi  contrarifp  scntmtirp 
invv.m.  2. — Ad ^^vimam  rationem  contrariam 
eodem  numero.  — Adsccmidam.  — Ad  tcrtiam. 
Fnudamentnra  contrariai  sententiffi  solura  pro- 
bat  Angobnn  non  osso  in  \oco  sino  aliquo  raodo 
suporaddito  sidystantia:;  ojus;  non  tamon  pro- 
])at  illum  esse  modnm  uniouis.  Undo  cum  ad- 
dit  non  posse  esse  alinra  facile  negatnr:  quia 
ipstiin  Ibi  angelicnm  cst  raodus  snbstantitB 
ejns,  ot  non  est  niodus  nuionis,  ut  jirobatura 
est.  Irao  cum  assnmitnr  illa  uuioncm  esso  ])0s- 
siliilom  :  osto  id  concederetnr,  nibil  posset  in- 
ferri,  quia  oportcrot  cjnsnccessitatcm  probare, 
quae  ccrte  nuUa  est.  Addo  vero  falsam  esse 
assnmjttionora,  nam  consoo  illam  uiiionem  osse 
impossibilem,  saltem  per naturalem  ]»oteutiam 
crcaturce,  ct  ordinariam  iJei,  qnidquid  de  po- 
tentia  absoluta  disputari  possit.  Quod  antem 
ibi  addebatur  dc  distautia  spiritns  a  coqiori- 
bus,  statim  oxamiiiabimns,  (piale  sit.  Deniquo 
ntilitato.s,  qua'  iu  dicta.^cntoutiacousidcrantur, 
nibil  probabilitalis,  vcloredibilitatis  illi  adjun- 
gimt.  Nam  prima  taidum  abest,  quod  sit  uti- 
litas,  vcl  potius  inconveniens  a  nobis  repute- 
tnr,  e1  ita  po.=sot  argnmontnm  rctoi-quori,  quia 
absurdnm  roputamus  dicere,  Angelum  intra 
mnndum  cxistentem  posse  uuUibi  esse,  id  est, 
jn  nuUo  oerto,  ac  dofinito  mnndi  loco,  ut  sn- 
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pra  ostonsnm  cst,  ot  itorum  postca  vidobimus. 
Scoundum  vero  pnnctnm  de  mundi  transitu 
ab  extrcrao  ad  oxtromum  siue  existcntia  in 
modio,  dubium  ost,  tameu  licetid  admittatur, 
diciniussiuo  dicta  nuioiio  po.ss^oiitiiue  salvai'i, 
nt  iufra  videbimus.  Qnod  .si  forte  non  posset 
dcfendi  ille  transitus  sine  modo  imionis :  po- 
tins  es.set  negandus  talis  transitns,  quia  luiUa 
rationc  o.stenditur  noces,<arius,  quaiu  admit- 
tonda  unio,  quai  multura  rationi  lopugnat. 
Denicjue  quod  nltimo  loco  ponitur  de  prajsen- 
tia  Angoli  in  majori,  vel  minori  loco,  per  mo- 
dum  ubicationis,  sufTicicntis.^^imc  declaratur, 
ut  in  superioribus  visum,  ot  itorum  in  scqm^n- 
tibus  occnrrot. 

CAPUT  vn. 

TER   OriD  TANDEM    ANGELUS   SIT    IX   LOCO   EXTUIN- 

SECO. 

1 .  Vera  conchisio.  —  Superest,  nt  in  boc 
pnncto  uostram  sententiam  ])ro])i)uaiuns.  Di- 
cimus  ergo,  Angelum  e.'^sc  iu  loco  per  .solam 
praesentiam  snl)stautia}  suffi  iudistantis  a  cor- 
pore,  in  qno  esse  dicitur,  ac  proinde  denomi- 
nationem  banc  essondi  in  loco  ex  parte  Angcli 
solum  diccre  iutrinsecuin  modura  pra^sentia^, 
.seu  Lbi,  quod  snpra  capitc  secuudo  explicui- 
rans :  connotare  antem  ooexistcntiam  corporis 
iu  codom  situ  scu  spatio,  in  (]uo  Angolns  prse- 
scnsoxistit.  HancsoutontiamiuterScbola.^iticos, 
olarius  cxidicuit  Hicbardus  in  1,  dist.  37,  art. 
2,  qutost.  1,  ul)i  dicit,  lationem  formalem  ap- 
plicationis  Angeli  ad  locnm  esse  simultatem 
ejus  cum  loco,  vcl  cum  re  in  loco  existente.  Et 
in  .solut.  arguin.  idoin  ro[ictit,  et  raagis  decla- 
rat.  Et  cx  modernis  oam  ojitime  doclarat,  et 
dofendit  Posantius,  ot  oam  tribuit  Alonsi,  2  p., 
^  quffist.  .'J2,  momb.  i,ctHenrico,  qnodl.  2, 
qnoest.  9,  et  qnodl.  4,  quast.  17,  et  aliis  scbo- 
lasticis  asserentibns,  Angebnn  ossc  in  loco  pcr 
suam  substantiam :  et  merito,  nam  isti  iion 
excludunt  modum  prwsentiaj  ubicatiouis,  nt 
in  capite  secnndo  oxplioavi,  sed  exdudunt 
operationcm,  et  quidquid  ci  simile  cogitatur, 
aut  petitur  ultra  dictaiu  pra.'.?cntiam.  Et  eam- 
doradoreudil  cum  raaguaexaggeratioueDaniel 
Malouius  in  2,  dist.  8,  disp.  9,  sect.  2  ct  3, 
cum  bis,  quai  addit  in  qnarto  ubi  respoiideudo 
ad  primam  qnajsliuaculam  aperte  dicit,  co 
ipso  quoil  Angeliis  nabet  suum  Ubi  s[)iritale, 
simul  cum  Ubi  alicujus  corporis  esse  ibiin  loco 
defiuitive.  Et  pro  eadem  sentcntia  merito  al- 
legari  potest  Hugo  de  sancto  Victore,  lib.  de 
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Sacrameiit.,  part.  3,  cap.  18,  dicens:  Ange-  aiitom  esse  in  relms,  Dco  solum  additdeuorai- 

lum  esse  in  loco,  quoniam  alicuhi  pnpsens  ccr-  nationcm  extrinsecam :  nam  ol)  lianc  causam 

nilur,  et  csse  localem,  fjmniam  cum  sit  alicuM,  sine  sui  mutatione  coepit  esse  in  illis.  Qua;  de- 

non  uUqiic  inTCnitur.  Infcrius  autem  ait,  S^rl-  nominatio  formaliter,  ct  pcr  se  non  fundatur 

ritum  csselocalem,  qnoniam  i)i  loco  j)n' prwsrn-  in  o])crationc,  scd  in  intiina  proi.scntia  ct  si- 

tiam  natunr,  et  opcralioms  concluditur.  Vc-  multate,  quam  lialjct  Dcus  cum  omni  re  quam 

riuntameunon  adjungit  operationem,  quiasit  creat.  Declaratur  etiam  in  corporibtis:  nam  si 

uecessaria  ad  pncsentiam,  per  quam  jamdi.xe-  ab  aqua  in  vasc  contcnta  Deus  auferrct  quan- 

rat  An^cbim  cssc  in  loco,  .'^cd  ([uia  cx  Umita-  titatcm,  conscrvando  substantiam  locaUtcr  im- 

ta  opcrationc  coUigitur  Ani^ehun  cssc  naturjc  motam,  sub.stantia  aqure  mauerct  intra  latcra 

linita',  ct  poslulautis  pra-scntiam  dcfiuitam,  vasis,  ct  quasi  pcnctrative  cum  aere,  qui  .spa- 

nam  per  boc  dcclarat,  Angclum  esse  localcm.  tium  iUud  replcre  posset,  et  tunc  per  deuomi- 


2.  Prohatur  primo.  —  Secundo.  —  Duplex 
dcnominatio  ex  loco.  —  Ostenditur  primam  com- 
petere  Anr/elo.  —  Potcst  autcm  btec  scntentia 
pcrsuadcri  primo  a  sufUcicuti  partium  cnu- 
meratione,  quia  nibil  aUud  invcnitur  necessa- 
rium,  ut  Angcbis  aUcubi,  seu  in  aUquo  loco 
cssc  dicatur,  ut  [)roI)atum  cst  excbidcndo  om- 


nationcm  cxtrinsecam  diceretur  sulistantia  a- 
quffi  esse  in  iUo  acrc,  vel  iu  loco  ejus,  scnicet, 
in  vase,  et  ad  iUam  suflicerct  intima  prKscntia, 
scu  indistantia  intcr  substautiam  aqute  et  ac- 
rem,  aut  vas.  Item  in  Eucbaristia  Cbristi  cor- 
pus  vere  dicitur  esse  in  bostia  consecrata,  et  in 
loco  ejus,et  sub  iUis  speciebus,  sobun  (juia  ibi 


nia  alia,  qutc  in  Aiigclo,  vel  extra  Angclum,  bal)ct  praiscntiam  sul)stantialem  per  iutriuse- 

praitcr  ca,  qua)  dixinuis,  necessaria  cssc  di-  cum  modimi  suum  indistantcm  ab  Ubi  spccic- 

cuntur,  vcl  certe  cogitari  possunt.   Sccundo  rum,  ct  intimc  simul  cum  iUis.  Ncque  inter 

directe  ostenditur  boc  sufUcere,  quia  in  bis  corpus  Cluisti  et  .specics,  alia  unio  formalis  vel 

locutionibus  per  quas,  ct  Scriptura  sacra,  ct  pbysica  intcrvcnit,  ut  .suo  loco  ostendi,  et  ex 

omues  couunimi  scrmouc  dicimus  Angclum  dictis   contra   pracedeutcm   opiuioncm   satis 

esse  alicubi  vel  bic,  aut  alibi,  duplex  dcnomi-  confirmatur  :  nam  est  eadem  proportionaUs 

natio  ipsius  AngeU  considcrari  potcst :  una  cst  ratio.  Quamvis  autem  probabUc  sit,  esse  ali- 

intrinscca  ct  adlucrcns  Angclo,  quamdiu  ipse  quam  mutuamcfticicntiamintcr  corpusCbristi 

in  sc  non  mutatur,  alia  est  cxtrin.scca,  qualis  et  specics,  nou  cst  tamcn  ratio  formalis  essendi 

essc  solct,  qua)  ab  cxtriusccolocosumitur.  Scd  ibi,   ncc   ad   banc  denominationcm  corporis 

ad  utramquc  denominationem  sulUcit  Ubi  an-  Cbristi  erat  pcr  se  necessaria.  Unde  quia  Cbris- 

gelicum,  comiotando  sinudtatem,  seu  propin-  tus  est  ad  modum  rci  spirituaUs,  optimum 

qiutatcm  alicujuscorporis;  ergo  Ukc  suiUciunt  inde  argumcntum  .sumitur  ad  similcm  deno- 

ad  ratioucm  fornudcm  constituentcm  Augclum  minationcm  in  Augclo  explicandam. 

in  ali^juo  loco.  Major  cx  dictis  in  sccundo  ca-  4.  Prohatur  tcrtio  posila  conclusio.  —  Deni- 

pite,  et  in  discursu  istius  est  satis  manifcsta,  et  que  confirmatur,  quia  nuUa  est  ratio  cur  illa 

pcr  proportioucm  ad  Ubi,  et  locum  corporcum  propiiu]uitas  et  simultas  ad  bujusmodi  deno- 

facilc  intcUigi  ac  [icrsuadcri  potcst.  ^Uuor  au-  minationcm  uou  sufticiaut.Nam  in  corporibus 

tem  ostcnditur  quoad  [)riorcm  [)artcni,  quia  propinquitas,  ct  indistantia  intcr  ultimos  tcr- 

Angclus  dicitur  cssc  bic,  vcl  alibi  iutrinsccc  ab  minos,  scu  supcrficics  sulticit,  ut  uuum  dicatiu* 

illo  modo  intriuscca)  pra^scnti»,  qucm  in  ca-  csse  in  alio :  cur  ergo  uitima  praisentia  Angeli 

pite  secundo  dcclaravinuis:  uec  uUa  alia  dc-  ad  corpus,  nou  suiUcit,  ut  dicatur  essc  iu  illo? 


nomiuatio  intrinscca  cx  vi  cxistcutia^  in  loco 
illi  couvcuit ;  crgo  ad  bauc  dcuouuuationcm 
suftlcit  illc  modus,  qui  in  Angclo  cst  spiritualis, 
et  a  corpore  pcr  sc  non  pcndcns. 

3.  Ostcnditur  competerc  quoquc  sccundam .  — 
Dcclaralur  in  rehus  corporcis.  —  Itcm  in  pr(r- 
sentia  Chrisli  Domini  in  hostia  consecrata.  — 


Diccs  non  vidcri  satis,  quia  illud  essc  //?,aliuin 
rcspcctum  pra^tcr  pra^scutiamsignificarc  vidc- 
tur,  sicut  in  loco  corporali  addit  rclationcm  con- 
tincutis.  Rcspondctur  biuic  dcnominatiouem 
non  dcbcrc  cogitariomnino  siniUcm ,  ct  cj  usdcm 
ratiouis  iu  Angclo  ct  in  corporc,  quaudoquidcm 
mcdia  quantitatc,  ct  ad  modum  cjus  iu  loco 


Altera  vero  pars  facUc  probatur,  quia  ad  illam  cxistit.  Nam  iu  multis  cst  dissimUitudo,  ob 

dcnominationcm  extriusecam  sulUcit  cocxis-  quam  dicunt  Patrcs  csse  in  loco  abusivc  vel  ai- 

tcntia,  ct  simultas  corporis,  ct  Angcli  sccun-  quivocc.  Igitur  m Xivj^qW^  iUud  csse  in  corpore, 

dum  intimam  rcalcm  pra^scntiam.  Quod  potc.<t  pra'tcr  intrinsccum  Ubi  angclicum,  sobun  dc- 

exemplis  declarari : nam  Dcus  cst  pcr  pra>scn-  notat tcrnuuum  nlatiouis  pra'scntia}  cxislcutis 

tiam  iu  rebus^  quas  pcr  polcutiam  crcat^  iUum  iu  .rVugcIo  :  ad  quam  rolatioucm  ct  tcrmiuum 
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spatio.  Diritui'  autcni  Ant;flus  csso  iii  (•oi-porc,  GAPUT  VIII. 
potius  (luani  c  cuntiario,  quiu  [iroptcr  suam 

pcrfcctioncm  apprchcuditur  a  nobis  per  mo-  odjectioni  occl'ruitl"Ii  ,  et  qualis   sit  relatio 

(lum  aclus  ctforimeassisteutis  corpori.  At  vcro  puoplnquitatis  ,  et  distantIjE  in  rebus  spi- 

corpus  quantinn  non  dicitur  esse  in  loco  pcr  iutualibus,  declaratur. 
intimam  pr;cscntiain  altcrius  corporis,  quia 

nullum  sccnm  admittit  pcnctrativc  in  codcm  1.  OhjecHonis  pa7'S  una. — Contra  nostram 

spatio.  Sed  dicitur  csse  in  corpore  sibi  vicino  vero  resolutioncm  pnecipueobjiciunt  auctores 

et"  contiguo  sceuudum  ultimam  superficiem  (juartai   sententice,   (piia  ex  nostra   opinione 

ejns.  scquitur  inter  Angclos  posse  esse  propinqui- 

o.  Explicatiir  magis  proxima  responsio  ex  tatem,  et  di.stantiam  fundatam  immediate  in 

discrimineinter  corpus  et  Angclum.  —  Et  qui-  ilJis  sine  intcrventu   corporum,  et  similitcr 

dem  physice  rem  considerando  etiam  illnd  esse  posse  Angehim  distare  a  corpore,  etiamsi  ne- 

in  loco  sohnn  connotat  tcrminnm  reahs  prai-  que  Angehis  sit  in  corpore^  nec  inter  ipsum, 

scntice,   et  propinquitatis  unius  corporis   ad  ct  coipus  rcale,  ac  corporalo  .spatium  inter- 

arnul,  cum  dcnomiuationo  oxtrinscca  uniusal)  jectum  sit.  Gonsequeus  utrum({uc  falsum  cst, 

aho.  Qnia  vcro  uhima  suporficios  corporis  pro-  crgo  et  nostra  rcsohitio :  sc({uela;  ut  clarai  sup- 

pinqui  interdum  habet  dispositionem  ad  reci-  ponuntur.    .Minor   autem   prol)atiu-    primo  a 

piendum  in  so  aliud  corpus,  ut  ost  in  superli-  priori,  ex  differeutia  inter  coi'pus  quantum  et 

cie  concava  rcspoctu  convoxai,  vol  iu  intcrna  .spiritum :   nam  quautitas  natura  sua  scciim 

suporficio  hujus  cubiculi  rcspoctu  acris  iutra  affcrt  extcusionem   lougitudiuis,  latitudinis, 

illam  couteuti:  ideo  in  commuui  modo  lo-  etc.  Et  ideo  in  se  habet  iutrinsece  distautiam, 

quendi  illa  superficies  vocatur  locus,  quse  se  propiuquitatem ,   et  situm ,   et  quod  possit , 

habct  per  modum  recipientis  vel  contincutis,  qTaantnm  ex  se  est,  supcrficie  cii'cumdari,  et 

cum  tamouin  rigoro  quocumquc  modo  supcr-  ejus  capacitatem  roplcre.  At  vcro  spiritus  est 

ficios  uuuis  corporistormiuot,  ot  circumscribat  iudivi.sibili.s,  ot  idco  de  .se  uou  est  capax  dis- 

quantitatcm  altorius,  rcspoctu  illius  habeat  i'a-  tantite,  vel  propiuquitatis,  quia,  seclusa  quan- 

tionem  loci,  saltem  partialis.  In  hoc  ergo  non  titate,  nnlhim  realc  iutervaUnm  intclligi  po- 

est  comparatio  facienda  iuter  locum  Angcli  ct  tcst. 

corporis:  nam  corpus  cst  in  loco,  ut  circum-  2.  Ejusdcm   ohjcctionis  pars  aJtera.  —  Et 

scribcntc,  Angolus  voro  ost  iii  loco,  ut  illi  iu-  declaratur  (piia,  sublato  fuudameuto,  maucre 

time  assistens.  Quanquam  possct  ctiam  Ange-  non  potest,  quod  in  co  fundatnr :  sed  funda- 

his  dici  esse  in  loco  circumscribente  corpus,  in  mentum  distanti»,  et  propinquitatis  est  quan- 

quo  iutimo  adest,  sed  illud  osset  ix^mote,  et  per  titas,  ergo  in  his,  qn»  quantitate  carent  per 

aliud,  ut  ita  dicam,  por  modiatam  douomiua-  .eo  spoctatis,  non  potcst  distantia,  vel  propiu- 

tioncm.  Nam  immcdiatc  solum  corpus  (iu  quo  qiiitasintorveuire.  Probatnrminor,  quiaquan- 

est  Angelus)  est  iu  alio  circumscribcntc  ipsum.  titas  habet  terminos  extriusecos,   in  quibus 

Et  ob  hanc  causam  si  duo  corpora  ossent  pene-  distautia,  vel  propinquitas  fuudatnr,  spiritus 

trative  iu  eodcm  spatio,  neutrum  diccrctur  vero  carot  hujusmodi  tcrminis,  ot  idco  nou  cst 

essc  in  alio,  scd  ntrumrpio  in  suporficio  circum-  capax  di.stautiffi,  aut  projiinquitatis,  imo  neque 

scribeuto,  quia  sunt  in  loco  luodo  conuaturali  Lbi  proi^rii,  si  oiuuiuo  oxtra  corpus  sit.  Se- 

et  qnantitativo,  et  sic  neutrum  tcrminat,  scu  cundo  probatur  idem,  nam  alias  sequitur  An- 

circumscribitalinm.  At  vero  substantia  corpo-  gelum  extra  coelum  esse  posse,  quod  est  im- 

rca  privata  quantitato  (ut  in  aqua  supra  excm-  possibilo,  alias  esset  in  niliilo,  cum  extra  coe- 

plum  poncbam)  possctdici  csse  in  corporc,  cui  lum  uiliilsit.  Tcrtio  soquitur  si  esscut  iu  rc- 

est  prwsons,  quia  nonessct  ibi  modo  corporco,  riim  uattira  Augeli  sine  corporibus  inter  eos 

sed  ad  imitationem  spiritualis  substantiaj.  Sed  esse  potuisse  realem  distantiam,   quee  tamen 

hsec  ad  modum  loqucndi  pcrtiucnt :  nam  rcs  concipi  non  potest,  quia  intor  cos  nihil  esset : 

.satis  doclarata  ost,  .simulquc  .satisfactum  cst  ergo  ncc  vcra  iutcrcapodo  illic  concipi  potcst. 

fuudamonto  aliarnm  opiniounm,  ct  poti.s.simae  Quarto  alias  cssct  situs  iu  Augelis  sccuudum 

diJDcultati  iu  priucipio  capitis  circa  hoc  puuc-  sc  spectatis,  et  consequenter  omnes  differeu- 

tum  proposita^.  tise  positiouum,  ut  esse  supra,  aut  infra,  Au- 

__  gehs  tribuendaj  essent.  Hsec  autem  omnia  sunt 

absurda^  et  ex  defectu  nostree  imaginationis 
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proveniunt,  quia  cum  non  possimu.s  concipere  lum  addit  ipsi  Ubi  Angelico,  vel  dcnominatio- 

Angelos,  prout  in  se  sunt,  ct  ex  sensibilibus  nom  extrinsecam,  velad  .summumrelationem: 

illos  coneipiamus,   interdum  defuimus,  quse  neutru  autem  potest  esse  fundamentum  alte- 

sunt  propria  corporum  illis  accomniodando.  rius  rclationis,  nimirum  distantiaj  al>  alio  cor- 

3.  Ad  primam  ohjeclionem  in  miviero  primo.  pore,  vel  spiritu.  Secundo  <puamutato  corpore, 

—  Effugimn.  —  Impugmtur.  —  Ikec  vero  cui  est  Angelus  prsesens  si  Angelus  immotus 

objectio    non   solum   uon    infirmat    no.stram  maneat,  ut  revera  potost,  .sicut  supraostensum 

sententiam ,  verum  potius  illam  suadet ,   et  cst,  mane])it  eadem  distantia  intcr  illos  duos 

confirmat.  Unde  respondcndo  in  fornia  con-  Angelos,  sive  ubi  ipsi  sunt  succedant  alia  cor- 

cedinuis  primam,  et  secundam  sequelam,  et  pora,  sive  non  succedant  per  absolutam  Dei 

negamus  minorcm  ,   seu  consequeutiam.  Et  potentiam,  quia   semper   idcm  iutervallum, 

veritas  utriusque  consequentis  declaratur,  ac  cpiod  etiam  ex  reali  quantitate  plenum,  manere 

pcrsuadctur:  quia  ncmo  ncgabit  Angelos  exi.s-  pote.st. 

tentcs  nunc  in  coclo  lilmpyrco  tazitum  distare  5.  Ad  vitandam  autem  vim  bujus  rationis 

ab    Angelis,   qui  sunt  in  inlerno,   quantum  dicunt,  Angolum  sublato  corpore  in  quo  est,  si 

coelum    empyreum   ab  igne    inferni   distat ;  aliud  ibi  non  succedat,  nuUibi  manere,  ac  pro- 

ergo  illa  distantia  est  inter  ipsos  spiritus  se-  inde  nec  propinquum,  nec  distantem  a  quovis 

cun(hun  se  spectatos.  Dicetur  forte  illam  dis-  corporo,vclspiriturclinqui.  Sed  boc  ipsum  nos 

tantiam  non  csse  inter  spiritus  secundum  se,  absurdum  rcputamus,  ct  niinimc  intolligilnle, 

sed  ratione   corporum,  in   quibus  sunt ,   et  de  quo  jam  diximus,  et  infra  speciale  dubium 

ideo  solum  per  accidens,  et  (piasi  per  extrin-  movebimus.  Et  deinde  sequitur  ex  illa  respon- 

secam    denominationem   Angclis  convenire.  sione,  spirituale  Ubi  Angclicum,  ct  omnino  o- 

Sed  qui  sic  distinguunt,  confundunt  moduni  mitti,  su])lato  omni  corporo,  ct  realitor  mutari 

cognoscendi  nostrum  cumre  ipsa:  cuni  tanien  nuUatocorp(jro,altoroqueibisucccdente,etiam- 

soleat  esse  magna  diversitas  inter  ha!C,  quan-  si  distantia  a  polis  fixis  non  vai4otur.  Et  e  con- 

do  modus  non  estaliquid  in  objecto  cognitum,  trario  mutato  corpore  secuudum  locum,  con- 

sed  ex  parte  cognosccntis,  vel  medii  cogno-  scrvata  prKsentia  Angoli  ad  ipsum,  Angolum 

scendi  se  tenet.  Ycrum  ost  orgo  nos  per  distan-  non  mutare  intrinsecuni  Ubi  quaj  omnia  nobis 

tiam  corporum  mctiri,  et  cognoscere  distan-  vidoutur  al)surda,  ut  do  multis  jam  probatum 

tiam  inter  spiritus,   nihilominus  tamen  in  re  est,  et  de  aliis  tractando  de  motu  Angelorum  ia 

ipse  immediatc,  et  per  se  est  distautia  inter  sequentibus  dicemus. 

ipsos  spiritus,    et  non  potest  e.sse  solum  ra-  6.  Ad  pritnam  ohjectionis  primre  partem  hi 

tione  corporum  ,    scu   pcr  denominationem  n.i. — Fundamentum  distantue  estintriiisecum 

extrinsecam  ab  illis.  Probatur  primum,  quia  Uhi. — Id  declaraturincorporihus. — Preetorea, 

ut  duo  Angeli  tantum  inter  se  distent,   quau-  hoc  magis  declarabitur  respondendo  ad  objec- 

tum  coelum,  et  infernum,  oportet  ut  alter  ha-  tiones  factas.  Ad  primam  dicimus  fundamen- 

beat  rcalem  pra^scntiam  in  cudo,  et  alter  in  tum  proximumdistantiaircalis  i-ospoctu  extre- 

intoruo:  sed  Angolus  uon  cst  pra-scns  coclo,  niorum  non  ossc  quantitatom  corporoam,  sed 

per  ipsununct  cwlum,  vel  per  solam  donomi-  Ubi  intrinsecum,  ct  roalo,  sivccorporalesit,si- 

uationem  ab  illo,  sod  por  suum  intrinsecum  vo  ?'\}\v'\\\\VL\Q.X)'\\im.iQva  respectu  extremorum, 

Ubi  comparatum,  ot  rolatum  ad  Ubi  coeli,  et  quia  indistantia  roaliduopossunt  considcrari. 

idem  cst  do  Angolo  cxistonte  in  infcruo,  ut  in  Umun  ost  rolatio  intor  oxtroma  roalia:aliud 

capite  socundo  satis  probatum  est ;  ergo  dis-  cst  spatium,  quod  nocossarioiutorponitur  intor 

tantia  liiter  ipsos  Angelos  non  fundatur  in  cor-  cxtroma  distantia  inter  se.  Ut  crgo  spatium  sit 

poribus,  in  quibus  sunt,  scd  in  propriis,  ct  in-  roalo,  oportet  ut  sit  quantitate  corporea  ple- 

trinsecis  Ubi  utriusque  AngeH.  num:  (piia si  nullum corpus  ibi  sit,  intorvallum 

•i.  Bffugium  aliud  ercrtitur  primo. — Frer-  illud  non  orit  aliquid  rcalo,  (piia  intcrvallum 

iiiur  secundo. — Dicos  saltom  csso  noccs.^iariiun,  dicit  latitudincm,  ot  oxtonsionom,  qua;  non  cst 

ut  ipsa  angclica  Ubi  sint  relata  ad  talia  Ubi  il-  realis  nisi  iu  quantitate.Yerumtamon  hoc  reale 

lorum  corporum.  Sod  coutra,  quia  ha:c  otiam  modiiunnonestfundamentumreaUsdistantife, 

rclatio  doscrvit  cognitioni  nostn\},  non  ost  ta-  prout  dicit  rclationom  intcr  cxtrema,  sed  so- 

mon  iu  rcipsa  fuudanicntum  rolationis  distau-  lum  Ubi  utriu.^^^pie  extrcmi.  Quod  patot  mani- 

tiai  intor  ipsos  Angclos:  sod  .■^oluni  ost  talo  Ubi  feste  in  corporibus.  Primo  quidcm  in  his  quaj 

Angolicum.  Quod  probatur  primo,  quia  rolatio  intra  mundum  sunt :  si  Deus  aerom  hujus  cubi- 

prajseutiaj  ad  ccvlum,  iu  quo  est  Augolus,  so-  culi  iu  nihilum  roiUgeret,  et  medium  hoc  va- 
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finmi  reliiKfuoret,  ut  facile  posset,  tiinc  enini 
Ciuleni  i-ralis  dislantia  inter  parietes  maneret, 
qme  nuncest,  ut  ad  sensum  est  evulens:  et  ideo 
aL  adversariis  etiara  non  neijatur.  Deinde  in 
n)rporil)us  oxtra  niundum  idem  posset  facere 
Deus,  croando  alium  mundum  ah  isto  distanto, 
quantum  vel  quomodo  vollet.  Qnod  etiam  uon 
nogatur:  quia  profecto  potest  evidenter  osteu- 
di.  Quis  euim  ita  potentiam  Dei  limitahit,  ut 
audoat  dicerc  non  possccrearo  alium  mun<inm, 
nisi  luuc  conliguum,  ant  cum  tali  Ubi  deter- 
minato?  Item  posset  Deus  .supra  co:'Ium  empy- 
reum  alios  copIos  in  quocumque  numcro  tinito 
creare,  et  deinde  posset  ex  illis  coelis  intermc- 
dios  amiilulare,  couservato  snpremo,  ottoto  in- 
terjccto  spatio  relicto  vacuo,  et  tunc  illud  su- 
promum  co'lum  aeque  distans  manet  a  nostro 
c(p1o  empyreo,  ac  erat  antea ;  ergo  a  principio 
potuisset  idom  Cffilum,  vel  alium  mundum  ab 
Iioc  distantem  crearc,  solo  inani  va(;uo  inter- 
posito;  ergo  distantia  rcalis  intor  corpora  non 
requirit  medium  reale,  sed  tautum  extrema, 

7.  Et  applicatur  eadem  doctrina  spiritihus. 
—  Hinc  ergo  concludimus  ,  idem  dicendum 
esse  de  substautiis  spiritualibus.  Quod  quidcm 
cst  manifestum,  si  Angcli  supponantur  osse 
in  corporibus  inter  se  distantibus  sine  rcali 
medio  ut  facile  declaraii  potest  exemplo  supra 
adducto  de  Angclis  in  coclo  ,  ct  inferno  exis- 
tentibus.  Nam  si  fingamus  omnia  intormedia 
corpora  annihilari  conservatis  cn-lo,  ot  iuforno, 
et  toto  interjecto  spatio  vacuo  relicto  :  tunc 
enim  Angeli  manentes  iu  coelo,  et  in  inforno 
tantum  inter  se  distaront,  quantum  corpora 
iu  quibus  sunt,  et  ox  termhus  ipsis  videtur  por 
se  evidens ;  et  proi>terea  ah  advorsariis  otiam 
non  negatur  :  sed  respondent  tuuc  distantiam 
conveuire  speciebus  ratione  corporis.  Sed  Iioc 
refutatiun  cst,  quia  rolatio  distantia;  otiam  in 
spiritibus  iutrinseca  ost,  et  suo  modo  illi  rei 
inest,  quae  distare  dicitur  :  et  corpus  non  est 
fundamentum  talis  rolationis  in  Augelis  exis- 
tentis.  L'ndc  non  majori  verisimilitudiue  dici- 
tiu-  rorpus  distare  a  corporo  ratiouc  Angeli 
assistontis  illi,  (piam  Angehis  distare  ab  Ango- 
lo  ratione  corporis,  cui  assistit,  sed  ulterius 
addo,  etiamsi  corpora  extrema  destruantur, 
Angehjs  posse  immutatos  manere,  ac  proinde 
eamdem  retincro  distantiam.  Assumptum  pro- 
batur  :  quia  possot  Deus  corpora  inrerni,  et 
ctfili  empyrei  in  nihilum  redigere  conservatis 
spiritibus,  qui  m  eis  smit,  et  nulla  in  eis  rcalis 
mutationo  facta.  Quis  enim  audeat  hoc  divi- 
nai  potontiai  negare  ?  aut  quai  contradictio, 
vel  appareus  repuguantia  inde  sequeretur? 
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Tunr  ergo  ]tr;odicti  Aiigeli  cousorvarent  ca- 
dom  l  bi  intrinseca,  ot  s[)iritualia,  qua;  prius 
habeJjaut,  tum  quia  illa  non  pendcnt  a  cor- 
poriI)us  :  tum  etiani  (piia  sine  reali  mutationc 
nou  amittuutur.  LtruuKpio  enim  in  capite  sc- 
'cundo  prohatum  (.'st.  Manente  autcin  eodem 
Lhi  in  utro(iuc  oxtremo,  eamdem  etiam  ma- 
nere  distantiam  necesse  est  :  quoad  hoc  cnim 
eadem  cst  ratio  de  spiritibus,  et  corporibus. 
Tum  quia  iii  utriusque  ratio  Lbi  prout  est 
quid  immol)ile,  non  potest  int(!lligi  sine  habi- 
tuilino  ad  puncta  lixa  immohilia  vera,  vel 
imaginaria  :  et  consequenter  neque  potest  in- 
tolUgi  sine  distantia.  Tum  etiam  quia  distautia 
luoe  solum  dicit  relationem  iiiter  cxtroma  roa- 
lia,  ct  [lositiva,  ac  finita,  quam  omuia  tam  iu 
extromis  spiritualibus  invcuiuntiu',  quam  cor- 
poralibUs. 

8.  Adversariorum  responsio  ad  proxime 
dicla  frustranca.  —  Duplex  modus  distantire. 
—  Sod  aiunt  intorveuirc  discrimen,  quia  in 
corpore  quauto  est  intrinseca  extensio,  ratione 
cujus  intriusece  habet  distantiam,  et  propin- 
quitatem  :  spiritus  autem  est  indivisibilis,  et 
ideo  est  incapax  distantia,',  quia  sine  quantita- 
te  reale  intorvallum  iutolligi  iion  potcst.  Sed 
ha.'c  difierentia  frustra  excogitata  est,  et  male 
applicatur  ,  et  cum  aliqua  ajquivocatione. 
Considerandum  est  ergo  aliud  esse  loqui  de 
di.stautia  in  uua  et  eadem  re  intrinsece  inven- 
ta  intor  partes  ojus  ,  aliud  vcro  esse  loqui  de 
distantia  unius  rei  ab  alia.  Priorem  modum 
distantiaj  verum  est  non  invcniri,  nisi  in  re 
quanta,  vel  actu,  naturaliter  loquendo,  vcl 
a[)titudine,  loquendo  supornaturalitor.  Nuuc 
tamou  de  hoc  gcuere  distautiai  uon  loquimur  : 
quia  uon  dicimus  in  Angelo  ipso  secmidum  se 
spectato  esse  distantiam  partium,  cum  illas 
non  haheat,  nec  sit  capax  quantitatis.  At  vero 
loquendo  postori(jri  modo  de  distantia  inter 
rcs  separatas,  illa  non  solum  intcr  res  quantas, 
sed  etiam  inter  indivisibiles  inveniri  potest  : 
quia  nou  supponit  extensionem  intrinsecam 
iu  rcbus  qua;  distant,  et  idco  inveuitur  inter 
duo  puucta  cxtroma  distantium  linearum,  vel 
corporum,  et  iuter  eadem  permanerct,  si  se- 
parata,  ot  immota  conscrvarentur.  Ita  ergo 
esse  potest  inter  Angelos,  etiamsi  indivisibiles 
sint. 

1),  Occurritur  tacitce  oljeciioni.  —  Nec  ob- 
stabit,  quod  de  se  non  possunt  habere  positio- 
nem  in  continuo  sicut  puncta,  et  ideo  habent 
alium  raodum  indivisibilitatis.  Quia  ha;c  dif- 
feroiitia  solura  facit,  ut  Aiig(!lus  non  postulet 
ex  natura  sua  distautiam  ah  aUo  Angelo ,  iiec 
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etiam  iinioiiem  ad  aliquid  qnantnm,  sicut  pos- 
tnlatpunctum,  non  vcroobstat  illa  (lifFerentia 
qnominus  substanliai  Angclornm  quamvis  al- 
tiori  modo  sint  indivisibilcs,  sint  capaccs  dis- 
tantiic  qnalcnus  unaqua!quc  carum  capax  cst 
determinati,  ac  limitati  Ubi.  (]nm  autem  dici- 
tnr  intervaUum  non  posse  intellisi  sine  quan- 
titate  :  si  nomine  vdcrvalU  intclligatur  idcm 
qnod  nominc  distantifr,  negatur  assumptnm, 
quia  est  ilbul  ipsnm  de  qno  est  controversia. 
Sivero  nomiuc  m^rrfa//z,  significctur  spatinm 
iUnd  interjectum  inter  extrema  distantia,  quod 
magis  nom(!n  illud  significarc  vidctur  ;  res- 
pondetnr  intcrvalbnn  (jnidcm  reale  scu  ple- 
num  non  invcniri  sine  quantitatc  ;  interval- 
lum  autem  vacuum,  et  aptnm  repleri  qnanti- 
tate  snrticere  ad  distantiam  realem  inter 
extrcma,  ut  intcr  corpora  manifcstnm  est,  ct 
omncs  tatcntur.  lUnd  autcm  intcrvaUum  intcr 
spiritns  inveniri  potest,  etiamsi  nnUa  corpora 
existant. 

10.  Ad secundft' partis  superioris  objectionis 
principalis  in  numero  secuntlo ,  prohationeni 
primain.  —  Ad  sccundani  partem  objectionis 
in  qua  snmitnr  fundamcntnm  (U.stantiaj  esse 
termiuos  extremos  quos  habet  quantitas , 
non  atitem  spiritus  ;  respondetnr  nec^ando 
simpUcitcr  anteccdens.  Quia  im|)rimis  cadcm 
est  ratio  dc  propincpiitale,  et  de  distantia  : 
propincjnitas  antcm  non  sobim  cst  intcr  ter- 
minosqnantitatis.  sed  etiam  intcr  spiritum,  et 
corpus.  Item  esse  potest  inter  duos  spiritns, 
seu  Anpfclos  :  imo  etiam  potcst  csso  a(Uvqnata, 
nt  sic  dicam,  hitcr  dno  corpora,  saUcm  supcr- 
natnraUter  se  pcnetrantia.  Qnanquam  natu- 
raUtcr  non  contingat  tanta  propinquitas  inter 
quaiititatcs,  proptcr  natnralem  proprictatem 
quantitalis  ,  quam  naturalitcr  ita  rejtlct  spa- 
tium,  ut  sccmn  ibialiul  corpns  non  athnittat. 
Quam  rcpugnantiam  non  habcnt  spiritus  cum 
corpore,  ncc  intcr  se,  et  ideo  possnnt  esse  in- 
timt^  |>n)pin([ni,  scu  pra!scnt':>ssccnnibmi  snani 
sul)stantiani  tntam,  si  de  substantia  in^Uvisi- 
biU  ita  iDtjui  Ucet.  Kadem  ergo  ratione  possunt 
esse  inter  sc  distantes  secun^him  snas  substan- 
tias,  et  non  ratione  termiuorum,  prout  in 
qnantitatc  invcniuntnr  :  S(vl  utraquc  Angcli 
sul)stanlia  ,  nt  atlccla  taU  Ibi,  cst  vebiti  tcr- 
minus  reaUs  iUius  distantia\ 

il.  Procedit  uUerius  responsio  ad  dictam 
probationem.  — Addo  (kunde,  etiam  in  corpo- 
ribns  ilistantiam  invcniri  ,  non  solnni  sccnn- 
dum  torminos  ullimos  suarnm  quantitatnm, 
§ed  etiam  secundum  partes,  sic  non  distat  caput 
a  pede,  et  pai-s  supcrior  corporis  minus  distat 
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a  co;lo,  quam  media  ,  vel  infima  pars.  Imo 
niium  corpus  secundum  se  totnni  ratione  sui 
ada-qnati  ubi  distat  ab  alio  intcgro  corpore 
aUbi  existcnte  .«^ccniidnm  oinnes  partesejus:  ita 
ergo  scrvata  proportione,  facile  potcst  iutel- 
ligi  rcalis  distantia  intcr  Angelos  sine  partibus, 
vel  terrainis  quantitatis.  Dcnique  considcra- 
ri  potcst,  qno(l  licet  Angehis  in  se  indivisibi- 
Us  sit,  potcst  csse  in  loco,  seu  spatio  divi- 
sibiU,  ita  ut  sit  totus  iu  toto,  et  totns  in  (luali- 
bet  parte,  et  in  quolibet  puncto,  seu  extrcmo 
termino.  Unde  fit,  ut  licet  Angelus  in  snbstan- 
tia  sua  non  halxiat  partem,  aut  tcrminnm,  ni- 
hilomiiius  in  sno  Ubi,  seu  in  iUa  (Uflusione 
pra^scntiae  suae  possit  habcre  terminnm  per 
comparationem  ad  corpus,  vcl  spatium  cnm 
pra3sens  adest.  Et  hacratione  posset  considcra- 
ri  distantia  inter  Angclos  etiain  sccnnthim  ter- 
minos  Ubi,  seu  praesentiai  uniuscujusque.  Si- 
cut  etiam  c  contrario  possunt  duo  AngeU  esse 
propinqui,  quia  sccuiKhim  uUimos  terminos 
suorum  Ubi  se  contingunt,  etiamsi  unum  nou 
sit  penetrative  cnm  aUo  secnnduiii  totuni  suum 
Ubi  ,  ut  in  capite  sequcnti  magis  expUca- 
bimus, 

12.  Ad  secundam  ejusdem  partis  prohatio- 
nem.  —  Ad  secundam  probationem,  sen  pri- 
inani  iUatioucm,  jam  rcsponsnm  e.st.  Concedi- 
nins  ciiim,  Angchun  extra  coehim  csse  posse, 
non  niinus  quam  corpus,  et  ibi  positnm  habi- 
tnrnm  esse  suum  Ubi  intrinsecum,  et  reale,  nt 
in  capite  secnndo  ostensum  est.  Nec  in  rigore 
seqnitur  tunc  esse  in  luliilo,  quia  iibi  Angehis 
est,  jain  aliqnid  cst  :  nam  ipse  Angehis  ali- 
quid  cst,  et  multo  magis,  qui  iii  ipso  est,  sed 
solum  sequitnr  Angebim  esse ,  nbi  nnUum 
corpus  cst,  qiiod  nuUumestinconvenicns.  Sicut 
co'lnm  cmpyreum  Ucct  noii  sit  in  aUo  corpo- 
rc  qnod  illud  circumdct,  rcalitcr  adest  ubi 
piwsens  est,  et  non  cst  in  uiliilo,  sc.d  est  ibi, 
ubi  superius  corpus  iion  est.  Quanqnam  non 
cst  inagiia  vis  facicnda  in  illo  niodo  loquendi, 
Quod  res  spiritualis  sit  in  ni/iilo,  seu  iu.  spatio 
imaginario ,  quod  niliil  est  :  nam  per  iUam 
particulam,  in,  non  indicatur  alicina  realis  re- 
latio  ad  spatium,  vel  contiiientia%  aut  ali^iuid 
similc  ,  sed  soluin  dcclaratur,  Angelum  esse 
ibi,  ubi  corpus  cssc  potcst,  licct  non  sit,  sicut 
de  immcnsitate  Dci  dixi  in  disputatione  30  Me- 
taphysicai,  sect.  7,  a  num.  2S. 

13.  Adtertiam  probationem. — Adquartam . — 
Uudc  adsccundain  illationeui.scn  tertiam  pro- 
bationcm  ctiam  conce.^sum  est,  imo  ct  proba- 
tuui,  inter  Angelos  esse  posse  distantiam  rea- 
lem,  etiamsi  spatium  medium  corpore  vacet. 
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quia  satis  est,  quod  ex  .sc  possit  corporc  tantfc  oporationorn :  illoctiam  supposilo,suut  laiitum 

loncrifudinis  rppleri.  Ad  ultiniam  <lcui.pio  iila-  (livorticula.  Nam  quomodociimquc  Angolus  o- 

tiouom  de  .'^itu,  necratur  sinqilicilor  .sc«piola,  jiorolur  in  loco  sihi  a<LT«iuato  (putad  oxton.Ho- 

quia  situs  iu  rigorc  .siguiticat  partium  posilio-  nom  spalii,  cliamsi  il>i  noii  oporotur  quanliim 

nem  in  loco,  .seu  modum  ex  tali  partium  posi-  pntost,  vol  omiiilms  modis  quihus  pot(.'st,  sim- 

tione  iu  toto  rcsultans,  quam  rationem  addit  pliciter  erit  in   loco  adaiquato.  Quia  exliihot 

supra  pra-dicamcntum  l'hi,  ot  idco  non  liahot  pra-sontiam  suam  qiiaiitiim  potost  .'^iMMimhim 

locum  iu  Angolis,  qui  partihiis  caieiit.  Nec  o-  oxtciisionom  loci,  ot  illiim  contingit  .socundum 

tiamsi  dicatur  situs  solum  por  rclationcra  or-  omnos  partcs  cjus,  Quod  autom  illc  contactiis 

dinis  supcrioris,  ct  infcrioris,  vcl  alia  simili,  .sit  major,  vol  iniiKir  intousive  (ut  sic  dicam) 

locum  liahct  in  Angclis,  scilusis  corporihus  :  vcl  quod  sit  per  hauc,  vel  piT  illam,  unam,  vcl 

(piia  illc  ordo  soliini  attoiiditur  sccuiidiim  ali-  pliiros  oporationos.  pariiin  juofocto  rofcrrc  vi- 

(piani    coiiditioiicm  corpoiiim,  iion  soliim   in  dctur  ad  loci  adanpiationom,  volformalitatom, 

quantitate,  sed  ctiam  in  qualitate  aliqua,  ut  ut  pcr  sedarum  vidctur,ct  proponcndo  vcram 

gravitatc,  vcl  ali(pia  alia  simili,  qure  in  Ange-  seiitcntiam  ostendotur. 

lis  locum  iioii  hahot.  Vidcantur  dicta  dc  situ,  2,  AHorumopinio  eadem  ex  aUo  fmidamento. 

disp.  5-2  MctaphysicfB.  — At  voro Ridiardus,  iii  I,  di.st.  37,  a.  ^,  q.  -4, 

licct  alias  tonoat,  Angolum  cssc  in  loco  pcr 
.suam  suhstantiam,  nihilonunus  ncgat  po.sse 
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potest  (inquit)  unus  Angelus  penetrare  alium: 

1.  Prima  opinio  D.  Thoma;ne()ans,Tariell-  qiuc  av.tem  simul  snnt  in  eodem  loco,  se  pene- 

mitatur  a  Thomistis. — In  hoc  piincto  U.  Tho-  trant,  ct  idem  sentit  liassolis,  in  2,  dist.  2.  q. 

mas,  dicta  qusest.  53,  art.  3,  negat  possc  esse  4,  art.  4,  et  rationem  rcddit,  quia  hoc  est  su- 

siinul,quia  Angclus  est  inloco  peroperationcm,  pra  cursum,  ct  modum  natura;.  Itcm  ah  incon- 

cujus  cst  causa  totalis,  et  pcrfccta:  non  ])os-  vonienti,  quia  alias  ctiamsi  Angcli  cssciit  iii- 

.sunt  autcm  essc  duai  causai  totalcs  ojusdom  finiti,  possont  cssc  in  oodom  loco  adajqiiato. 

opcrationis,  seu  cffcctus;  ct  idco  nequc  pliircs  ]5onavonturavcro,in(^a(lomdist.,q.ult.,inliii(!, 

Angeli  in  codem  loco  csse  pos.sunt;  et  hanc  ait :  Quamvishoc  nonrcpugnctsecundumpar- 

opiiiionem  sequuntur  Thomistae,  scd  cum  mul-  ticularcm  naturam  rei  spiritualis,  nihihmiinus 

tis  limitationihus.  Prima  ost,    ut  iiitoUigatur  ropugnare  sccundum  ordiiiom  univorsi:  nam 

natiiialitcr:  nam  dc  potontia  ah.soluta  potost  toUorctur,  vel  mutarotiir  liic  ordo,  si  plurcs 

unus  cffcctus  csse  a  plurihus  causis  totali])us.  Angcli  .simul  essciit  in  c(3dom  loco.  Sicut  invcr- 

Quai  limitatio  vocabat  nos  ad  qucstionem  dc  tcrctur,  si  unus  Angclus  distaret  infinite  ab 

causis  quam  omittimus,  tum  quia  aliena,  tum  alio,  vel  si  esset  ultra  totam  circumfcrcntiam 

etiam,quia  natiiialitor  lo.iiiimiir.  Altora  liini-  nltimi  crdi. 

tatio  ost,  quod  intoUigatur  rogulariter,  sccuii-  3.  Prima  condusio.  —  Plures  Angeli  non 

dum  ordinarium   opcrandi  modum,  maxime  possunt  esseineodemloco  per  idemUhi. — Juxta 

convenientcin  tali  natura;,  nimirum,  ut  unus-  nostram  voro  scntentiam  distinguendum  bre- 

qui.sque  Angelus  opcrctur,  ut  cau.^a  totalis,  et  viter  est  de  Ubi  intrin.seco,  vel  de  loco  extiin- 

porfcda  sui  cffcctus.  Nam  in  rigoro,  si  duo  An-  scco,  seii  corpore,  in  quo  Angclus  cssc  dicitiir, 

gcli  vclint,  possunt  camdcm  rcm  simiil  movo  vcl  ctiain  dc  spatio  iinaginario,  quod  nostro 

re,  ac  proindc  essc  simul  in  illa,  tanqiiam  in  modo  intclligi  talc  corpiis  rcplct.  Et  primo  di- 

loco.  Et  itafatenturCajctanusibi,  etFcrrarien-  ccndum  est,  non  posse  duos  Angelos  es.se  ali- 

sis  3,  contra  G(,'nt.  08.  Dicuiit  tamcn  illiid  essc  cubi  pcr  idcm  Uhi,  ct  qiioad  hoc  non  poi^se  csse 

rarum,ct  supcrlTuum,  ct  idoo  fiiissc  al).  Tlio-  in  eodcm  loco  formali.  Probatiir  manifcste, 

ma omissum.  Kt  pitdcrea addunt  tunc  illos .\n-  qiiia  Uhi  Angclicum  cst  modus intriiisecus  .suh- 

gelos  nonesse  adajquatc  in  illo  loco,  sed  inadce-  stantise  ejas,  idem  realiter  cum  illa,  et  solum 

quate,  quia  ncutcr  cst  secundum  adaiquatam  modalitcr,  scu  formalitcr  distinctus  :  talis  au- 

oporationom.  Tcrtia  limitatio  ost,  ut  iiitdliga-  tcm  modus  non  potcst  simul  cssc  in  suhjcctis 

tur  s(.'cundum  camdcm  opcrationcm.  Fatontur  realiter  distiuctis,  ut  in  Mctaphysica  notum 

cnim  plurcs  Ang(.'los  posse  essc  simulincodcm  est.  Undc  etiain  duo  corpora  se  pcnetrantia  di- 

loco  per  divcrsas   opcrationes.  Verumtamcn  vina  virtute  in  eodem  spatio,  seu  iiitra  eain- 

praetcrqiiam  quod  ha3c  omnia  procedunt  ex  dem  supcrficicm  ambientem,  semper  hahcnt 

falso  fuudamento,  quodAngelus  sit  in  locopor  propria  Ubi  intriuseca  distiiicta,  et  separabi- 
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lia :  nam  .si  unum  indo  rcmoveatur,  et  aliud  5.  Probatur  ralione,  a  priori,  Mpartito  aii- 

inaneat,  ilhul  amittit  Ubi,  quod  ibi  habebat,  tccedenti.—  Ostenditur  prima  pars  antccedentis. 

et  ahud   conservabit  ,    (jnod   babebat.  Atque  —  Richardi  placitum   in   n.  2,  refellitur.  — 

idem  est  cum  iiroporlione  in  Angehs.  Suppo-  Atqnc  hinc  sumitur  ratio  a  priori  assertionis. 

sita  eri?o  nostra  .sententia  in  hoc  nuUa  csse  po-  Qiiia  duo  AngeU  non  se  exchi(hnit  i-aturaUter 

test  conti-ovcrsia.  al)  codem  loco,  ratione  substantia;  .suoe,  nec 

4.  Sccunda  conclusio. — Plures  Anfjeli  pos-  ratione  modi,  quo  sunt  in  corpore,  vel  etiam 

sunt  esse  simul  in  eodem  loco  extrinseco  adie-  in  spatio,  ergo  non  est  cur  repugnet  naturaU- 

quato. — AiJgidii  evasio  frivola. — Secundo  di-  tcr  esse  in  eodcm  loco,  si  veUiit.  Consequentia 

ceiKhim  est,  loquendo  de  extrinseco  loco  posse  manifesta  cst,  quia  nuUa  alia  ratio  repugnan- 

plures  Angelos  csse  simul  in  codcin  loco  ad-  tiai  cogitari  potest.   Anteccdens  vcro   quoad 

a>quato,  juxta  coiKhtioncm,   ct  capacitatcm  priorem  partem  de  substantia  patet,  quia  sola 

uniuscuju.sque.  Ita  docent  in  1,  dist.  2,  Scolus,  quantitas  cst  ratio  cxpellcndi  altcram  substan- 

qiuTst.  8,  Gabriel,  quaist.  i2,  art.   3,  dub.  3,  tiain  ab  codem  loco.  Ideo  enim  Angclus  pot(jst 

(jregorius,  qixest.  3^  Alajor,  quoest.  10,  Marsi-  naturaliter  esse  penetrative,  scu  intimc  iii  cor- 

lius,  in  2,  qua^st.  2,  art.  2,  concl.  8,  Ocham,  porc,  quia  quantitatcm  non  habct,  crgo  multo 

quodlib.  1,  qutest.  4,  Malonius,  in  2,  dist.  8,  minus  duai  substantise  angelictE  inter  se  repu- 

disp.  13,  Pcsantius,  1  p.,  quKst.  52,  art.  3,  et  gnabuiit  in  eodem  loco,  cum  neutra  illarum 

i])idcni  Va.s(piez  et  Molina ;  et  Albcrtus  in  1,  quantitatem  habcat.  Unde  mirum  cst,  qiiod 

distinct.  37,  art.  25,  dixitposse  Angelos  plures  Richardus  sine  uUa  probationc  dixcrit,  Ange- 

csse  .simul  quoad  substantiam,  licet  non  quoad  los  non  posse  sese  penctrare.  Nam  conscqucn- 

operationem.  Et  probatur  primo,  quia  hoc  vi-  tcr  idcm  dicere  debuisset  de  Angelo,  et  anima 

detiir   magis  con.sentancum  sacra?  Scriptnrai  rationali,  ciijus  contrarium  probatum  cst,  et 

liarranti  ,  Icgioncm    (hemonum   fuissc  iutra  docct  auctorlibri  dc  Ecclcsiasticis  dogmatibus, 

unius  hoininis  corpus.  Ex  qno  loco  coUigunt  cap.  83.   Scd  fortasse  Richanhis  per  penetra- 

ali([uiex  Patribus,  Angelos  non  csse  corporeos,  tioiicm  intellexit  illapsum.  In  hoc  cnim  scnsu- 

quia  nccessarium  fuit  tantam  multitudinem  refert  Pesantius  rationem  illam  ex  Albcrto,  1 

spiiituum   pcnctrari   cuin  partil)us  corporis.  part.,  tit.  18,  qua>st.  37.  Ait  cnim  ex  eo,  quod 

Siniili  crgo  inodo  nos  colligimus,  vel  omncs,  diio  Angcli  sint  siniul  in  eodem  lo(.'0,  non  bcne 

vel  plures  eoriim  da^monum  fuisse  siinul,  et  infcitiir  uiium  illabi  intra  altcrum,  quia  illap- 

quasi  sese  invicem  penetrando  simul  cum  Pa-  sus  ultra  substantialem  praesentiam,  ct  indis- 

Iribus  corporis.  Eingere  nam  singuhxs  iUorum  tantiam,  rcquirit  peculiarcm  influxum  unius 

(hcnionuin  fiiisse  in  distincfis  paitibus   iiitc-  substantia;   in  aliam ,  intra  (piam    iUlabitur, 

grantibus  illud  corpus,  ct  valde  vohintariiim  et  dcpcndciitiain  siibstantialcm  iufcriori.-^  siib- 

cst,  ct  incredibilc,  cuni  neccssariuin  non  sit,  stantiie    ab   altera,    qmie  in  Ulam  illabitur , 

ncipie  cum  probabili  fundaiuento  dici  possit.  ut  in  supcrioribus  visum  est.  Ad  cxistcudum 

Et  conllrmari  potest,  quia  oinues  illi  dicmones  autem  simul  in  eodem  loco  hcec  actio  inter 

iii  ([uaciuuquc  partc  coiqtoris  cssent,  crant  si-  .^piritus  ncccssaria  non  est,  scd  sunicit  intiina 

inul  ciun  tota  aiiinia;  crgo  ctiam  pluics  illoriim  pra^scntia,  ct  indistantia  in  intrinscco  Ubi,  qua3 

inter  sc  iioteraut  cssc  simul  in  cadcm  [)artc.  potcst  dici  penctratio  snb.-^tantialis.  Sicut  exis- 

Rcspoiidct  iEgidius,  ncgando  consequentiam,  tcntia  duorum  coqiorum  iii  eodcm  situ,  seu 

(piia  .\ngchis  ct  aiiinia  sunt  diverso  inodo  in-  s[)atio  facta  per  divinam  potcntiam  diciturpc- 

Ira  corpus.  Ang(>li  vcro  siint  codcin  inodo,  ct  nctratio  (piantitatuni,  licct  ([uantitatcs  iutcr  se 

idco  magis  inlcr  sc  rc[)ugnant.  Sicut  diue  aui-  nuUam  actioncni  habcant.  Mcliiis  taincn  Sco- 

mai  non  possunt  siinul,  (>t  eodcm  inodo  csse  iu  tus  dixit,  quod  licet  cor[>ora  non  esscnt,  siinul 

codcm  corpore,  informando  illud.Sed  luvc  dif-  cssc  possent,  iiiio  addit  ipse,  nou  facile  cxpli- 

fcrcutia  frivola  cst,  quia  licct  illi  duo  csscndi  cari  [)ossc,  (|uo  niodo  posscnt  non  essc  siinul. 

simul  in  cor[)orc  pcr  informationcin  siibstan-  V(>riiintaincn  ctiamdistarc  [lossent  [lerdivcrsa 

tialcm  non  [Kx^jsint  sinuil  cssc  saltcni  uaturali-  Lbi,    ut  supra  cx[)Ucavi.  Taincn  hiiic  ctiain 

tcr  iii  duabus   animabus,   rcspcctu  ejusdem  colligitnr  [wtuisse  esse  simul,  si  velleut,  ut  sta- 

corporis,  ct  oinnium  partium  cjus,  nihiloininus  tim  [irobabitur  ;  crgo  etiam  iiunc  possunt  esse 

modicsscn(lisinuil[>cr  piwscntiam  non  habciit  siinul.  ctiain  cum  corporc,  ([uautum  est  cx 

iuter  sc  rcpugnantiam :  ([iiia  rc.<pcctu  corpuris,  partc  substantia)  sua3. 

sunt  plusquam  cxtriusecte,  et  accidcutalcs  for-  0.  Ostcndilur  sccunda  pars  antecedentis. — 

^^'  Superost  probauda  altera  pars,  uimiium,  quod 
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ratidiif  modi  ('.■^scMidi  intcr  st:  iion  rt-piiiriicnt. 
ri()l)iitiir  autcin,  (|iiia  ul  Aiitjclns  sit  iii  cor- 
poro,  iinlliiin  aliiim  inodiirn  rc(iuirit,  nisi  qnod 
habeat  snuin  intrinsecuin  Ul)i,  indistans  a  tali 
oorijoro,  ct  cjns  L'bi,  ut  jam  probatum  est.  Scd 
nnns(|nis([nc  Aiincliis  per  sc  spcctatns  potcst 
habcrc  liaiic  simultatcin  cuin  Ubi  corporis  : 
et  ipsa  Ubi  Angclica  nou  habent  inter  se  spe- 
cialcm  repugnantiam  :  ergo  iiec  repngnat,  nt 
siiniil  babcant  sna  Ubi  intra  idcin  corpns,  et 
in  (nidcm  cjns  partc,  ct  boc  et  siinnl  essc  in 
eodcin  loco.  Consccpicntia  cum  inaj(jri  patciit^ 
et  minor  probatnr,  qnia  Ubi  angelicuin  etiam 
est  s[»iritnale,  crgo  ex  hac  parte  etiam»  non 
repngnant  duo  Ubi  spiritnalia,  rcspicientia 
(nostro  modo  lo(picndi )  idcm  spatiiiiii,  .scn 
habcutia  canidcin  distantiain  ad  puncta  iixa 
ccntri,  vcl  polornm  mnndi,  esse  simul.  Imo 
etiain  iu  qnantitatibus,  ideo  duo  Ubi  repug- 
iiaut  naturalitcr  esse  sininl  iii  cadcm  distantia 
ab  illis  pnnctis  fixis,  qnia  subjccta  illornmUbi, 
scilicet  diiic  qnantitates  simul  in  codem  s[)atio 
esse  repngnant :  ergo  a  coutrario  cum  snbstautiffl 
augelicai  de  se  uou  habeaut  uatnralein  rcpng- 
iiantiaiu,  iicqnc  iutcrmodos  iutrinsecos  earuiu, 
quibus  alicubi  cxisterc  dicuutur,  inveuiri  [)o- 
test,  cum  siut  etiain  spirituales,  et  suis  sub- 
jectis  proportiouati. 

7.  EffiKjmm  ex  Bonaventura  ocduditur. — 
Sed  dicct  ali([uis  cnm  Ronavcntura,  licct  hoc 
non  rcpuguct  particuiari  uatiirai  Augelorum, 
rc[)ugnare  uibilomiuus  nuiversali  iiatura', 
qnia  invertcretur  ordo  uuiversi  :  sed  profecto 
id  uou  sequitnr  ex  eo  solnm,quod  Angeli  simul 
in  eodcin  loco  sint  :  quia  ordo  sitnalis  (ut  sic 
dicain)  nnivcrsi  ex  corporibus  cousurgit,  et  iii 
eis  tantiim  physice  attenditur  :  inter  Augcbjs 
antem  miuimc,  quia  valdc  extrinsccnin,  ct 
accidcutalc  illis  est  es.se  iu  hoc,  vel  illo  cor- 
porc,  vcl  iutcr  .schabcrc,  aiit  iion  liabcrc  di.s- 
taiitiam,  ucquc  lioc  ad  nnivcrsi  jtcrlcctioucm 
pcrtinet.  Dixi  autem  physicc,  qnia  moralitcr 
cousideraudo  loca,  ut  pra^mia  meritornm,  ad 
ordiucm  rectuin  pcrtinct,  nt  boni  sint  iu  uo- 
bilissimo  loco,  inali  vcro  in  iiifimo.  Mi  fortassc 
saucti  Angeli  iu  c(j*lo  ciu[)yrco  uou  siint  [ilu- 
res  iii  eadem  cceh  parte  propter  majorcm  [)ul- 
cbritudincm,  ct  ornatum,  secus  vero  fortasse 
est  iu  lualis  iu  iuferuo,  nl)i  uullus  ordo,  siid 
scmpitcrnns  horror  iubabitat.  luterim  ctiam 
dum  Angcli  boni,  ct  mali  iuter  nos  vcr.sautur, 
uiliil  ad  hunc  ordinem  universi  s[jectat,  quotl 
iu  eodem  loco,  seu  corpore,  aut  eadcm  [lartc 
eju-,  vcl  iu  divcrsis  simul  existaut.  IIoc  igitiir 
ab  eorum  voluntatc  pendet,  neque  de  hoc  cst 
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[icculiaris  lcx  a  Dco  pnc.scri])ta,  (jnam  cnm 
fiiudaiucnto athrmaii  jiossit.  Ncc  iu  boc  recte 
fit  a'qui[)aiatio  cuin  lcgi;,  qua  (Oiitinculur 
Augeli  iiitra  biinc  innndnm  corporcum,  ([uia 
Iioc  ad  liujiis  uuiv(!rsi  ordiuem  inagis  per- 
tiiict. 

8.  Aliorum  effiujium  rfjicilitr,  diccnlivm, 
otiosuin  csse  Anfjelos  sepeneirare. — Sed  dicuut 
aliqui  alii,  quamvis  probctur  hanc  coexisten- 
tiain  iu  codciu  loco  uou  re[)Uguare,  uihiloini- 
nus  cssc  .supcrnuam;  ct  idco,  licct  iu  .Vugclis 
iiou  dcsit  [lotcstas,  ut  siinul  siut  :  uihiloiuinns 
scmper  dec.sse  volnutatcm  sese  coustitucudi  iu 
eodcm  loco,  ideoque  de  facto  muKjuam  con- 
tingcrc,  ut  siut  simiil.  Ycrumtamcu  hoc  est 
divinare  de  volnntatc  .Vngeloriim  :  idcoquc  iu 
asscrtionc  .s(jlniu  diximus,  [jossc  cxistcrc  siiuul, 
si  velint.  Neque  est  dubiuiu  quiu  possiut  velle, 
quia  eo  ipso,  f[uod  tale  objectum  habet  ali- 
([iiam  rationcm  cnlis,  ct  po.s.sibiIis,  potest  Aii- 
gelns  illud  vcUe  .saltcm  ad  ostcu.sioiicm  [)0- 
tentifc  snai.  An  vcro  de  facto  ali([uaudo  vclint 
Angcli,  et  an  raro,  vel  frequenter,  efTectus  est 
coutiugcus,  ct  uobis  occultus.  Nihilomiuns 
tamen  de  inalis  Angclis  ex  Scriptnra  valde 
[uobabilitcr  colligitnr,  aliqnaudo  id  vclle,  et 
faccre,  ut  osteudimus.  Et  iude  colligcre  pos- 
sumus  ssepius  id  facturos,  si  pcrmittantiir, 
qnia  habcut  voluutatem  dcpravatam,  et  ideo 
uii  ciiraut,  ([uod  sit  siipcrlluiim,  vcl  otio.sum. 
i*ra'tcrquaiii,  (piod  id  faccrc  possunt  ad  ter- 
rorem,  et  osteudeudniu  odiuin,  vel  etiam,  nt 
variis  modis  uoceant,  vel  ad  uoccndum  dispo- 
siti,  et  quasi  a[)[jlicati  .sint.  De  bouis  autcin 
Augelis  uibil  uobis  ita  coustat. 

9.  IJe  facto  fortasse  se  penetrant  aliquando. 
—  Penctratio  inter  Angelos. — Diccre  autem 
possumus  illud  objeclum  cssendi  simul  iu  ali- 
<[uo  corpore,  non  esse  malum,  sed  de  se  iu- 
diffcrcns,  idcoque  posse  sanctum  Augelum 
illud  velle  pro[)tcr  lincin  honc.stum,  ut  .si  Au- 
gclus  cu.stos  alicujus  personai  iiitra  illam  sit, 
et  alius  quasi  speciali  Icgatioue  ad  illam  init- 
tatur,  potcst  totuin  corpus  sua  praiscntia  oc- 
ciqiare,  ctiamsi  alius  ibidcm  simnl  cxistat. 
Itcm  sicpc  multiliido  Aug(.'lorum  mittitur  ad 
aliquem  cflectum  .sensibilem,  vel  ad  ostensio- 
nem  diviuai  virtutis,  sicut  Christus,  ^latth.  20: 
Possum  rogare  Patrem  rneim ,  et  cxhihebit 
rnihi  modo  plusquam  duodecim  legiones  Ange- 
lorv.m;  vel  ad  ostendeudum  majns  gaudiuin, 
etla'titiam,  ut  Luca;  2  :  Facta  est  cum  Angelo 
multitudo  militia'  ccelestis  laudantium  Deum, 
etc,  vel  etiam  ad  peculiarein  honorem  alicu- 
jus  persoua',  sicut  multi  Augeh  missi  sunt  ad 
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ministrandum  Christo  post  jejunium,  Matth. 
A,  et  eodcm  modo  phircs  Angeh  portavcrunt 
mendicuni  Lazarum  in  sinum  Abrahfo,  ut 
Luc.  10,  (hcitur.  Sicut  ctiani,  ut  supra  cx  Fa- 
trihus  adduximus,  multi  Angeh  saccrdoti  ce- 
lebranti  assistunt.  Neque  oportct  in  his  casi- 
bu&  fmgcrc  Angclos  quasi  coarctatos  ad  mi- 
nima  qurcdam  loca  sibi  inadrcqnata,  ne  se 
contingant,  aut  pcnetrent,  hoc  cnim  inanc, 
et  supcrstitiosum  videtur.  Potcrit  ergo  csse 
unusquisque  in  i>icnario,  et  ada'(piatg  loco, 
etiamsi  sc  pcnctrcnt,  scu  hcct  simul  ahcu])i 
cxistant.  Kt  cadcm  ralione  potcrit  bonus  An- 
gchis  intcnhiin  csse  simul  cum  nialo  in  codcin 
loco,  ut  si  Angchis  mahis  sit  in  toto  corpore 
hominis  ad  nocendum,  bonus  vero  ad  custo- 
diendum.  Ahiuc  ita  hic  discursus  non  sohim 
in  nostra  sententia  locum  habct,  sed  ctiam  in 
iha,  quic  dicit  cssc  per  applicationem  virtutis, 
vel  aliam  similem  habitudinem. 

10.  Aliorum  evasio  tertia  cx2)enditiir.  — 
Ahqui  vcro  his  rationilms  convicti  taudcm 
conchi(hmt,  Angch)s  cssc  inter(hnn  simul  in 
co(k!m  h)co,  addunt  vcro  sohnn  matcriahtcr 
essc  in  codem  loco,  non  formahter  :  quia  sem- 
per  ratio  essendi  in  tah  loco  (hversa  est.  Quic 
evasio  ctiam  iii  nostra  scntciitia  locuin  hal)cre 
Yidctur,  (juia  unicuique  Angclo  ratio  csscndi 
in  corport!  est  proprium  Wi,  cnm  relatione 
intimaj  pro])inqiiitatis  ad  tale  corpns  :  sunt 
autem  iuAngchs  distinctis  distincta  ctiam  l'])i 
(ut  diximns)  ct  coiisc([ncnter  ctiam  distincta? 
erunt  rclationcs  distantiai  cx  parte  fuiula- 
mcnti.  Vcrnmtamcn  ha.»c  distinctio  nominum 
sohim  vidctur  inventa  ad  dcfcndeudam  lianc, 
vcl  illam  opinioncm,  rcvocando  controver- 
siain  ad  (pK\'sli()n(  in  de  nominc  :  dc  (pio  noii 
est  contcndcnduin,  (piando  dc  rc  constat.  Nos 
autcm  supponiinus,  locum  Angeh  extrinsecum 
esse  corpns,  cui  Aiigehis  intime  pnvscns  cst, 
ct  idco  iilum  simitlicitcr  vocamus,  enuKkMn 
locuin  nnins,  cti^lnrium  Ang(>lornin,  si  i)lurcs 
siinnl  in  illo  sint.  Sicut  dno  corpora  pciu^lra- 
tivc  cxTStcntia,  ct  intra  camdcin  supcrficicm 
circnmscribcntcm  coutcnta  simiilicitcr .  ac 
formalilcr  diccntur  cssc  in  codcm  loco  cx- 
trinscco,  qnamvis  distiucta  Ibi,  ct  distinctas 
supcriicics  ultimas  liabcant.  Inio  licet  in  cor- 
porcmauentc  in  codcin  spatio  Itcns  nuitarct 
supcrricicm  ultiinani  corporis  locati,  pcr  (piam 
locnm  coiitingit,  nihilominus  propiic,  ct  for- 
malitcr  inancrct  in  codcm  loco  :  cadcin  crgo 
ratioiic  divcrsitas  in  Lbi,  vel  in  rclationc  cst 
matcrialis,  rcspcctu  W\  cxtrinscci,  et  forinahs 
locus  extriusecus  ideni  existit. 
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41.  Et  eadcm  ratione  eliam  juxta  opinio- 
ncm  potentcm,  Angclum  esse  in  loco  pcr  ope- 
rationcm,  licet  Angehis  mutarct  operationcm 
circa  idcm  corpus  in  eodcm  situ,  non  essct 
dicendns  mutare  locum  formaliter,  sed  solum 
muta.s.se  id,  cpio  locum  contingit,  quod  mate- 
riale  est  ad  formalitatem  loci :  sicut  in  superfi- 
cic  ultima  coiporis  locati  cxplicnimus.  Quin 
potins  sccundum  philosophos  explicantes  im- 
mobilitatcm,  quam  Aristoteles  loco  tribuit, 
quamvis  in  loco  corporco  superficies  ultima 
varictur,  si  altera  illi  snccedat  in  eodem  situ, 
id  est,  in  eadcm  distantia  a  punctis  fixis,  mu- 
tatio  illa  censetur  materialis :  nam  formalis 
locus  idem  perseverat.  Eadem  ergo  ratione,  et 
proportione,  etiamsi  varietur  corpus,  in  quo 
sunt  Angcli,  et  aliud  in  eodcm  situ  succedat, 
Angcli  non  mutabunt  formalcm  locum,  sed 
matcrialcm:  quia  ctiam  locus  Angcli  suam  rc- 
cpiirit  immo])ilitatem,  nt  infra  tractando  de 
motu  ostendemus.  Ergo  multo  magis  illa  dis- 
tinctio,  vel  mutatio  in  relatione,  operatione, 
vcl  alia  siinili  applicationc  inatcrialis  cst,  si  sit 
ad  corpus  in  eodcm  sitn,  et  distantia  a  punctis 
fixis  existens. 

12.  Siihlerfugium  qnarlum  triplicis distinc- 
tionis. — Dcnique  alii  quan-unt  subtcrfngium, 
distingncndo  dc  existcntia  in  loco  pcrfcctc, 
vcl  imperfecte,  completc,  vcliucomplcte,  ada?- 
qiiatc,  vcl  inada^cpiate  :  et  dicendo  plures  An- 
gelos  osse  quidem  posse  in  eodem  loco  imper- 
fcctc,  incomplctc,  et  inadKquatc,  non  tamen 
pcrfcctc,coinpletect  ada^qnatc.  Huia  nimirum, 
eliamsi  sint  pucscntescidem  corpori,  nnnqnam 
singnli  illud  contingunt,  qnaiitum  po-^i.sunt.Sed 
distinctioncs  ctiain  istic,  prtcscrtim  dua^  iunti- 
lcs  profccto  snnt,  ct  solnm  ad  cxcitaudas  (juais- 
tioncs  dc  noininc  dcscrviunt.  Duo  eiiim  distin- 
gucnda  sunt  in  loco  Angcli.  Unuin  est  cxtcnsio 
loci,  quatenus  Angclus  potest  esse  substantia- 
litcr  pra^scns  majori,  vcl  minori  corpori,  ut 
panlo  post  diccmus  ;  aliiid  cst  ratio  cssendi  in 
loco  Angcli,  nti^pic  cxtrinscco,  sivc  illud  in 
exlonsione  sit  parvum,  sivc  magnum.  Locus 
ergo  Angcli  sub  priori  rationc  sine  dubio  re- 
cipit  inagis,  et  miuu,^,  et  recle  distinguitnr  in 
incomplctum.  cf  coniplctnm,  scn  adavpiatum, 
vcl  inaikv(piatuin:  snl)  posteriori  autcm  rafio- 
nc  non  <ktfur  magis,  ct  minus  in  loco  Angeli, 
vcl  secundum  cxtcnsioncm,  vel  secundum  iu- 
tcufioncm.  rrimuin  patct,  quia  tunc  solum  fit 
compaiatio  ad  idcm  (orpus  sccundnm  se  to- 
tum,  vcl  secundum  camdcm  partcm  pra-cise 
sp.ectatam,  sive  sit  major,  sive  minor,  ut  dixi, 
ct  ideo  iu  hac  comparatioue  non  habet  locum 
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nia!:?!.'^,  ot  miniis  secnndnni  ('xlcntionom.  Sc-  ralitcr  i»ossil)ili  :  no)i  jiotcrniit  simul  ossc  in 

cnndnm  dc  intcntione  }>roltatur.  (Jnia  nciinc  in  loco  ada^qnato  :  non   qiiidcni    proptor   ropn- 

ipso  L'l)i  cxtrinseco  cogitaii  potcst  intcnlio,  gnantian),  nt  sic  dicani,  ,sed  proptcr  ncces.sa- 

noqnc  in  rclationc  prcoscutiaj  potest  major  co-  riam  inffiqnalitatcni  in  loco  adai-quato  provc- 

gitari,  qnam  sit  illa,  quai  ost  per  iutimam  iu-  uioutem   cx  imoqnalitate  porfcctionis.  Cnjus 

distantiam,  ot  quasi  jionotrationom.  Ilanc  au-  sipinim  ost,  quia,  licot  sint  iu  locis  distinctis, 

tom  prtoscntiam  liabct  Anpclus  in  qnocnmque  .scmpor  ernnt  iu  locis  ina.'qnalibns  :  ntiqnc  si 

corporc,  in  qno  vere,  et  realiter  dicitur  esse  innisqni.sqnc  vclit  esse  iu  loco  sno  maximo. 

tanquani  iu  pro[)rio  loco.  Dico  autcm,  proprio,  Nam  si  Angolus  pcrfectior  uolit  loco  ada^quato 

(piia  de  illo  solo  vorsatur  quaj.stio,  nam  de  loco  sibi  pos.sibili  ade.ssc,  tuuc  optimc  potcrit  csse 

in  connnnni  clarnm  cst  pluros  Angelos  esse  iu  simnl  cnm  inforiori  in  loco  actuali,  ut  .sic  di- 

imo  loco,  ut  in  cujIo,  vcl  iu  iuferno,  vcl  in  liac  cani.  Si  voro  siut  Augoli  ojusdcm  spocici,  po- 

anla.  teruut  simul  esse  iu  loco  adu^quato,  quia  cx  vi 

13.  Impugmtur  ja77i  prima,  et  secunda  dis-  su»  perfectiouis  a^qualem  locum  sibi  veudi- 
iindio. — Angchis  dicitur  ah  aliquibus  esse  in  caut,  et  alioquc  iu  simultanea  existcntia  locali 
loco  comphle,  xel  incompletc. — Quocirca  prima  non  o.st  ropuguantia.  Et  ad  boc  iusiuuaudum, 
distinctio  dc  cs.sc  iu  loco  perfocto,  vol  impor-  (Ucondo  in  as.^^crtionc  Angclos  posse  essc  sinuil 
fecte,  scclusa  extcnsiouc  locali,  vel  falsum  sup-  in  loco,  addidi,  j(w.r^a  uniuscujusque  conditio- 
pouit,  scilicct,  quod  iu  ipsa  formali  ratione  own,  et  capacitatem. 

cssendi  in  loco  dctur  major,  vel  minor  i)orfcc- 

tio,  vel  si  dotur  iu  operatiouc,  ant  alia  simili,  CAPUT  X. 
c.«t  nimis  matcrialis,  et  por  accideus  ad  ratio- 

nem  csseudi  in  loco.  Idemqne  est  de  alia  dis-  utrum  angelus  in  duobus  distinctis  locis 

tiuctioue,  dc  incomplete,  vel  complete  existeudi  simul  esse  possit. 
in  loco  :  uam  supposita  aiquali  [ira^sentia  cum 

icqnali  Ulji,  et  a^quali  propincpiitatc,  quod  u-  1.  Angelus  non  potest  naturaliter  esse  simul 

nus  Angolus  operotur,  ct  alter  non  oporetnr,  in  distinctis  locis  adrrquatis.  —  Sive  continuis, 

velquod  uuus  perfectius,quamalius,  vcl  quod  sive  distantihus. — Necinuno  adrrquato,  alio 

opcretur,  ut  causa  totalis,  vel  ut  partialis,  to-  inada>quato.  —  Quse.stio  movctur  imprimis   de 

tum  lioc  est  accidcntalo  ad  rationom  loci,  idco-  locis  ado^quatis,  ct  dc  potcidia  ordinaria,  scu 

qne  potorit  inde  rcsultare  niagis,  vol  minus  in  intrin.scca  :  ct  ita  tbeologi  omncs  ncgant,  po.sse 

rationc  cau.sae,  vel  agentis,  nou  vero  in  ratioue  unum  Angclum  in  duobus  locis  ada^juatis  .si- 

loci.  Alias  scmpcr  Augoli  csscut  imperfecte,  mul  existere.  Et  dedaratur  facilc  supponendo 

et  incompleto  iu  loco,  quia  nunquam  opcrau-  imprimis  unumqnemquc  Angelum  baberc  ali- 

tur  iu  loco  (pianlum  possunt,  ut  patot  dc  An-  quom  locnm  sibi  adu-qualum,  ut  omnos  ad- 

golis  oxistontibus  iu  ctolo,  vol  in  infcrno,  vcl  mittunt,  ot  sequitur  cvidcntor  ox  dictis  iu  cap. 

iu  corporibus  obsessis,  vel  in  hac  aula.  Et  ma-  1  ct  2.  Nam  ibi  ostondimus  Angclum  non  csse 

gis  ad  sensura  doclaratur:  nam  licet  Augelus  ubique,  nec  habere  immcusitatom,  seu  iuiiui- 

movoat  corpus,  quod  assumit,  nou  crit  com-  tatom  sui  ibi,  undc  fit  ut  uuusquisquc  Angelus 

plotc  in  illo  inton.sivc   ut  sic  dicam)  quia  nou  jnxta  sure  natura^  limitationcm  dcfinitum  lo- 

movet  illud  .snmma  vclocitatc,  (pia  potest  vcl  cum  sibi  maximum  dctorminct,  ct  bunc  adffi- 

fortassc  non  omnibus  modis ,  quibus   simul  quatum  vocamus.  Igitur  de  hoc  loco  adaequato 

potcst,  hoc  autcm  uimis  improbabile  vide-  clara   est    assertio,  quia  si    cst  adLcquatus, 

tur.  est  maximus.  Ergo  Angelus  non  cst  ( ajtax  ma- 

14.  Impugnatur  tertia  distinctio. — Et  ob  joris  loci,  orgo  ncc  altorius  loci :  quia  illa  duo 
eamdem  rationcm  alia  vcrba,  adrrquate  et  loca  simul  sumi)ta  exceduut  maximum.  Uude 
inadtpquate  in  tertia  distinctioue  posita  appli-  neque  continue,  seu  pcr  modum  unius  potest 
cala  ad  hauc  comparationem  quasi  intensivam  Angelus  esse  ultra  terminum  sui  loci  maximi, 
iii  ipsa  ratione  existcndi  in  loco,  inauia  sunt  .seu  adicqnati  :  nam  involvit  rcpngnautiam, 
propter  oamdom  cau.sam.  At  vero  applicata  ad  qnod  sit  maximu.s,  ct  possit  naturaliter  augori : 
oxtcnsionem  loci  sunm  locum  habout.  Nam  ergo  multo  minus  potcrit  Angelns  esse  ultra 
aliquando  vcre  dici  potest  non  posse  duos  An-  illnm  lerminum,  iu  loco  distauti,  seu  disjuucto 
gelos  csse  simul  in  eodom  loco  ada;quato,  ut  a  loco  ada^qnato.  Quia  hoc  et  includit  eamdem 
si  sint  Angcli  inasquales  in  perfectione  esscn-  impo.-sibnitafom  angcndi  maximnm  locum,  ct 
tiali,  et  uterquc  sit  iu  maximo  loco  sibi  natu-  addit  dilhcultalem  existendi  simul  in  locis  dis- 
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tinctis.   Qnoo  ratio  non  .soliini   prol)at,    non  3.  Certum  esi  posse  Angelum  esse  simul  in 

possc  Angeliini  naturalitor  sininl  os.se  in  pln-  plurlhics  locis  inadfrqualis  continuis,  zel  conii- 

rihns  loois  a(la'([natis  :  sctl  etiam  probat  non  (luis.  —  Diflionltas  voro  suporo.^t  dc  locis  ina- 

posKC  cssc  siinnl  in  nno  loco  ada-quato,  ct  alio  da^quati.s,  an  simnl  possit  Angclus  esse  in  plu- 

inada^quato,  sivc  propincpio,  sive  distante,  nt  ribn.s,  in  qna  noniudla  clara  snnt,  ct  in  uno 

facilc  considcranti  patcbit.  tantnm  pnncto  vera,  et  realis  controvcrsia ,  et 

2.  Poierii  de  poioUia  ahsoluia. — Imo  eiiam  dillicultas  invcnitur.  Ut  ergo  certa  scparemus, 

corpus. — l)ixi,lioccsscintclIigcudumdcpoten-  advcrto  nno  modo  dici  po.^se  loca  inada^quata 

tia  naturali  Angcli,  ct  cou.scqncntcrdc  ordina-  illa,  qua^  partialia  snnt,  ctiamsi  inter  se  sint 

ria  Dei,  quia  de  potentia  Dei  absoluta  dubitari  continua ,  ut  snut  partes  aeris  replentis  hoc 

non  potcst,  quin  possit  D(ms  Angelum  consti-  cubiculum,  si  ponamus  illum  e.ssc  locum  adee- 

tuorc  in  pluribns  locis  ada^qnalis,  non  solum  (piatnm  Angcli.  Et  hoc  modo  indubitatum  cst, 

contiuuis,  .scu  proi^iu^jnis,  sod  otiam  di.^^tanti-  Angolnm  totnm  cssc  in  pluribus  partibus  loci 

bus.  Quod  omncs  thcologi  doccnt  :  quia  ex  cxtrinscci,  quia  ipse  Angclus  non  coextcnditur 

mystcrio  Eucharistiai   evidenter  convincitnr.  loco,  cum  sit  indivisibilis  :  sed  cst  totus  in  toto, 

Nam  Dons  poluit  idcm  corpns  Christi,  hcct  sit  et  totnsin  qnalibot  partc.  Sicut  animatota  cst 

qiiantum,  sirunl  ponerc  modo  non  quanto,  .scd  in  pluribus,  et  singulis  partibus  corporis.  At 

qnasi  spiritnali  in  quam  pluriniis,  ct  distan-  voro  illa  non  possunt  dici  plura  distiucta,  cum 

tissimis  locis,  sub  mnltis  hostiis  couscoratis,  uon  sintdivisa.Sccnndopossuutplnralocapar- 

qna;   simnl  sumptai  plnsquam  raillics  locum  tialia  csse  distincta  actu,  id  est,  discontinua, 

ada^quatum  corporis  Christi  suporarout.  Ergo  propinquatamcn,  scn  contigua  :  utsi  spatium, 

mnlto  1'acilins  potost  snbstantiani  spiritualcm  cui  Aug(.>lus  potost  cssc  prffisens,  partim  aqua, 

modo  spirituali  in  nudtis,  cl  distautibus  locis  parlim  acro  plcnum  sit.  Et  lioc  modo  nou  cst 

ada^qnatis  ponere.  Addo  otiam  corpus  qnantum  dubium,  quin  possit  Aiigelus  simul  essc  in  plu- 

posse  a  Dco  collocari  simnl  iu  i)lnribus  locis  ribus  corporibus  contiguis  intcgrantibns  ( ut 

dislantibus,  nt  j^robabilior  oi^inio  lort;  crgo  sic  dicam)  locnm  adaiquatnm  Angcli.  Proba- 

in  Angclis  niulto  cortius  id  csso  dcbot.  Ratio  tur,  qnia  tiuic  di.^^tinctio,  vcl  continuitas  cor- 

vcro  cst,  quia  si  rospiciamus  potcutiam  acti-  porum  valdc  accidoutalis  cst  rcspcctu  Augeli. 

vam  loci,  scu  nbi,  licct  liaic  sit  finita  in  Angclo,  Quia  camdcm  distantiarn,  vcl  propiuquitatem 

in  Deo  est  infinita.  Si  voro  consideremus  ca-  ad  illam  hal)cnt  :  ct  cx  parte  Angcli  cst  idem 

pacitatcni,  f|uasi  pas.^^ivam  Angoli,  li(^ot  uatn-  nbi  indivisibilo,  vol  qnasi  contiuuum,  etiamsi 

ralis  otiaui  doloruiiuata  sit,  obodiontialis  nou  ii^.sa  corpora  discontiuua  siut.  Lndc  tunc  illa 

habottcrminnm,  sod  snbjacet  voliudati  Dci,  ct  corpora  non  possunt  dici  plura  loea   Augcli, 

ideo  potost  DEUS  constilncre  Angclum  in  ma-  nisi  valde  matcrialiter,  quia  (pioad  distantiani 

jori  loco,  quam  sit  maximns  Angolo  natnrali-  a  contro,  ct  polis  mundi,  perinde  se  habeut, 

tor  connnensiu'atus.  Si  doniquc  considorotur  ac  si  (^sscnt  uunm  corpus  co,itiiuunn,(pia  prop- 

divi.^^io,  ut  sic  dicam,  sou  soparatio  locornm,  ter  ad  constitnondum  nnum  Iojuiu  adanpia- 

nulia  repngnantia,  vd  contradictio  soquitur  cx  tnm  Angoli,  rormalitcr  indivisum,  suilicientcr 

lioc,  qnod  una  ros  in  locis  soparatis  consti-  conjuncta,  et  qua.si  unita  snnt. 

tualur,  nt  in  philosopliia,  ot  iu  inatoiia  do  Eu-  h.  Opinio  quorumdam  de  locis  inadipquatis 

chaiistia  lafius  ostcu(Htur.  l'mptcr  (]n(^d  .scn-  dissilis.  —  Tortio  modo  possunt  loca  Angcli 

tciitia  (jofrodi  (piodl.  !:>,  nogaulis,  posso  Donm  dici  partialia,  qnia  ct  sunt  disjnncta,  ct  nenter 

Angolumconstilncrc  in  mnltis  locisa(hoqnatis,  cornm  est  ada.Hpiatus,  nec  cx  utroquo  siraul 

taiKpiam    iinprobabilis    a    ca^toris    thcologis  ficretmius  raaximnslocusAngeli.  Et  hocinodo 

rcjicilnr.  Ualionos  aiiloui  riorrodiomitto,  qnia  posse   Angclnm  siimil  cssc  in  pluribns  locis 

parvi  nioniouti  sunt,  ot  illas  di.^^solvit  Hassolis  iiuKkoqnatis.  .«onsit  Cajctauus.  dicta  quKst.  5:2, 

in  "2,  dist.  tJ,  q.  \,  art.  3.  At([no  hoc  nou  juxla  art.  :2.  Et  oadcm  sontcutia  tribuitnr  Ecrrarieu- 

illain,  ([iK-c  dicit  Angolnm  csse  in  loco  pcr  opc-  si,  3,  contr.  Gcnt.,  cap.  08,  §  Ad  erideniiam 

rationem.  Nam  licet  pouamus  Angclum  csse  jor/w/irf/^i//,  et  jNlarsilius,  iu:2,  qncest.  :2,  art.  2, 

iu  niio  loco  ()|)oraudo  in  illo  ([uantnm  potcst,  cond.  G.  Aornmtamon  quia  isti  auctores  lo- 

nihilomiuus  Dons  potcst  faccro,  ut  iu  alio  loco,  qmintnr  jnxta  sontoutiam  asscrcutcm  Ange- 

vel  eumdcm  clVcctum  oporctur,  vol  alinm.  ut  lum  o.-^sc  in  loco  por  opcrationom,  duobus  mo- 

divmum  instrnmcntum  cl(>vatuin,  sicut  crodi-  dis  [^otost  corum  o[>inio  iutelligi.  Primo  posse 

raus  cor[)us   Christi   Doiuiui    iii    Encharistia  Angolnra  opcrari  siraul  iu  duobus  corporibus 

ninlta  supornaturalitor  oporari.  iuter  se  distautibus,  uou  operaudo  iu  raedio. 
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Pxist(Mi(l()  tanion  in  illo  senindnin  pr.ifsontiam 
snbslantialoni.  L't  si  An;^olns  sit  itia:scns  toli 
hiiic  clomni,  solum  tamen  aotu  opcretnr,  vel 
applioot  virtutcm  personis  in  (listinctis  parti- 
hiis  ejus  cxistentilnis.  Alius  vero  scnsus  cst,  nt 
possit  simul  osso,  ct  oporari  in  (listantil)us  por- 
sonis,  non  cxistoiuloin  roli^iuis  partiljusdomus, 
etiam  secundnmsnbstantialcm  prajsentiara.De 
hoc  posteriori  scnsu  statim  dicetnr. 

5.  Prior  sensusi/ire  approbaliir. — Tnpriori 
vero  sensu  vidctur  vera  dicta  scntcntia,  quan- 
tnm  ad  rcm  spcctat,  nimirnm  (piod  Angehis 
existens  in  '^palio  ada^quato,  et  in  omnibus 
corporibus,  qua'  iii  illo  sunt,  possit  simnloi»)- 
rari  iii  paitil»us,  son  corporibnsintia  illud  spa- 
tiiim  looo  distantibus,  non  opcraiido  in  cor- 
pore  intcrmedio.  Ratio  autem  cst,  quia  in  An- 
gelo  una  tantum  est  proisentia,  et  nnum  ubi, 
in  se  quasi  continunm,  et  prius  natura  omni 
opcrationo,  imo  indepoiidcns  ab  illa,  quia  sem- 
pcr  operatio  est  libcra,  ctiam  supposita  pree- 
scntia.  Unde  sicut  potcst  Angelus  pro  sua  li- 
hertate  ihi  adesse,  et  nihil  operari  in  uUo  cx 
illis  corporibus,  ita  potest  operari  iu  nno,  vel 
duobus,  ant  iduribus,  ctiamsi  intcr  se  distcnt 
iiitra  illani  spluorain,  (piia  posset  opcrari  iu 
omnibus  :  suppono  cuim  virtutcm  cjus  ad  hoc 
extendi ;  ergo  a  fortiori  poterit  operari  iu  qui- 
hnsdam,  et  non  in  aliis.  Nec  obstabit,  qnod 
opcrationos  illro  sint  plures,  ct  non  oontinua^, 
qnia  nihiloniinus  sunt  ina(l;o(pialic  virtuti  mo- 
tivai  Angeli,  et  disoontinuitas  in  operatione 
non  (livi(ht  suhstantiam  Angeli,  vel  intrinsc- 
cnm  modum  existeudi  ejus;  ergo  in  hoc  nulla 
est  ropngiiantia. 

(i.JiU///(h'm  inlc/idisse  vide/ilur  prtrdicti  Tho- 
mistxe.  —  Kt  fortasse  Cajetanus  ct  Ferrariensis 
nihil  aliud  volnciunt.  Nam  propterea  dixisse 
vidcntur  possc  Angclum  simnl  essc  in  i)Iuri- 
hus  loois  ina(la.'qnatis  distantibus  intra  oertam 
pplia'ram,  iion  vcro  nltra  illam  :  nam  ha?c  li- 
mitatio  non  potest  fundari,  nisi  in  unitate,  et 
quasi  continna  prsesentia  snhstantiali  intra 
spba-ram  illam.  Qnanquam  isti  auctorcs  nun- 
qnam  satis  deolarcnt,  an  poasit  ha!c  pra^sen- 
tia  snbsistere  in  ali(pia  parte  loci  sine  opera- 
tione,  vel  applicatione  virtntis  ad  illam. 

7.  Iii  inodo  tamen  loqi.e/uli  non  probantur. — 
Propterea  voro  dixi  sontcutiam  illam  in  re  esse 
vcram,  nimirum,  in  hoc  quod  Aiigcbis  exis- 
tens  in  uno  loco  continuo  potest  in  partibus 
ejus  discrete  operari,  quia  nihilominus  nos, 
qui  negamns  Angelum  essc  in  loco  per  opera- 
tionein,  sed  por  pra'sontiam,  ctiam  in  modo 
loqueudi  uou  coucederaus;,  tunc  Angclum  esse 
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discreto  iu  pliiribus  locis  inada'qiiatis,  sed  so- 
Inm  opcrari  in  illis.  Qui  vero  dicunt  cssc  iii 
loco  per  operationem,  dicunt  conseqncnter 
esse  in  pliirihus  locis,  si  tara(!ii  iiou  ncgent 
substantialcm  pra;sentiam  partialibus  intcr- 
modiis,  in  re  convcniunt  nobiscuin  in  pra^senti 
puncto,  licct  iu  inodo  bxpicndi  (bircraiit.  (tb- 
jiciet  aliquis,  quia  se(juitur  cumdcm  malum 
Angelum  posse  simul  esse  in  duobus  homini- 
hus,  et  illos  simul  tontare  variis,  vel  coiitra- 
riis  tontatioiiibiis  :  (jnod  falsum  vidotur,  (piia 
noii  pot(;st  (hoinon  simul'  pluribus  intoudere. 
Respondetur  concedendo  utrunKpic  couse- 
quoiis.  Est<pic  commodum  excinplum  apud 
Augiistiiium,  lib.  11  (jcnes.,  ad  litt.,  cap.  30, 
alias  37,  ubi  in^piit,  da^moncm  cum  tcntavit 
Evam,  siiniil  fnisse  iii  serpont(!,  per  qncra  lo- 
(piehatur,  et  in  Eva  per  fpuiin  intcrius  occul- 
to  raotu  instigabat.  At  certe  serpens,  et  Eva 
inter  se  distabaut :  noc  ringorc  oportot  daiino- 
nem  in  aere  intcrmodio  aliqnid  tunc  opcra- 
tum  fuissc,  quia  ncque  fuit  nccessarium,  ut 
medium  ilhurmovcret  localiter,  nec  quidquam 
aliud  in  eo  poterat  opcrari.  Et  ad  objcctionera 
facile  rcspoiidotiir,  ad  plura  hujusmodi  posse 
simul  Aiigclum  attondcro,  ut  cx  dictis  supra 
de  Angcloriun  cognitiouc  notum  cst. 

8.  Postericr  sensus  discutitur.  —  Supcrest 
quartus  raodns,  quo  potcst  Angi^lus  cogitari  in 
pluribus  loris  partialibus  discontinuis,  ct  in- 
t(!r  sc  (bstantibus  :  oxistciido  vidclicct  iii  illis, 
et  nullo  raodo  in  locis  interraediis,  supponeu- 
do  tamen,  quod  orania  illa  loca  siraul  surapta, 
etiaiusi  continua,  vcl  contigua  esseut,  exten- 
sionom  loci  adajqnati  Angoli  uon  excedereut. 
Et  de  hoc  inodo  cst  majiis  (lubinm,  an  possit 
Angelus  virtnte  uaturali  ita  esse  siraul  in  locis 
partialibus  distiuctis,  sive  in  eis  sit  per  solam 
praesentiam  substantialom,  sive  siraul  etiam 
per  operatiouera ,  quia  operatio  per  se  nou 
spectat  ad  ipsum  csse  in  loco ,  iicqiie  auget 
difTicultatem ,  si  prajseutia;  illae  .suhstautiales 
simiil  possihiles  esse  snppoiiantur,  quia  ex  parte 
opcrationiiin  non  est  specialis  repugnautia  (ut 
jaiu  diximus. ) 

9.  Duhilant  Scotus  et  Gabriel.  — Affirmat 
Dionysius  Cisterciensis.  —  In  hoc  crgo  puncto 
dnbius  fiiit  Scotus  in  2,  dist.  2,  qnajst.  7  :  Quia 
non  xidetur,  inquit,  ratio  necessario  pro,  nec 
contra.  Et  illum  secutus  est  Gabriel  ibi,  q.  2, 
art,  3,  diib.  3.  Atvero  Dionysius  Gisterciensis, 
iu  2,  dist.  6,  quffist.  1,  ait.  1,  concl.  6,  aflirmat 
Angeliim  viitute  propria  cssc  posse  ia  pluribus 
locis  totaliter  distiuctis,  duminodo  illa  loca 
uou  plus  distent,  quam  partcs  maximi  loci  to- 
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talis,  in  qno  Angclns  essc  potcst.  Probat,  quia 
anirna  inloruiat  paitcs  uou  coutiiuias,  ut  me- 
dulUuu  ct  sauguinein.  Scd  in  hac  ratioue  ial- 
sum  sumit  :  quia  anima  uon  informat  saugui- 
uem,  ncc  partes  corporis,  qutc ,  vel  iuter  sc , 
vel  cum  aliqua  parte  mcdiacoutiuuitalcrauou 
habcaul.   I)ciu(lc(]uc  male  iufert,  quia  saltcm 


cis,  posset  cssc  in  tribus,  et  sic  in  quocumquc 
numero  in  infinitum. 

11.  Rejiciuntur  eormi  ration.es. — Sedhse  ra- 
tiones  non  vidcutur  couchulere.  Ad  primam 
enim  dici  potest  iilam  partitiouem  dari  dc  loco 
adaMpiato.  At  vcrosi  Angcluscs.sctiu  pluribuslo- 
cis,  uulluscorumcssetiIIiadaj(piatus,ctideomi- 


nou  potest  anima  iuformare  partes  distantes,  rumnonest,quodnequedefimtive,ueccircum- 

sed  ad  miuiuuun  essc  dc])eut  propiuqucc,  et  scriptiveibiesset.  Sicenimlicet  Deussit  intoto 

valde  coujuucttc.  Apparcntius  posset  suaderi  hoc  muudo,  uou  cst  iu  illo  dcfinitive,  quia  nou 

nou  e.ssc  lioc  ncf^audum  uaturali  pcjtentia}  An-  cst  ilh  adasquatus  locus.  Et  Angelus  existeus  iu 

gcli :  quia  iu  co  eilcctu  uou  sohun  uou  inveni-  tota  domo,  tauquam  iu  loco  adaiquato,  etiam 

tur  repuguautia,  verum  ctiam  ncque  aliquid  est  in  hoc  cubiculo,  et  alio,  et  sic  de  caeteris, 

superaus  naturalcm  conditionem  ejus.  Et  po-  et  tamen  in  nullo  eorum  est  dcfinitive.  Quod 


te.st  iu  huuc  modimi  dcclarari,  ct  suadcri,  quia 
Augelus  uatiu'alitcr  cst  totus  in  corporc,  et 
totus  in  qnalibct  partc  cjus ;  crgo  sicut  potest 
esse  uatnraliter  (ut  sic  dicam)  iu  pluribus  lo- 
cis  partialibus  coutinue,  ita  potcrit  discrete, 
Pr(jl)atur  consequcntia,  quia  Augclus  uou  est 
iu  corpore  iuformaudo  illud,  ut  ob  hauc  cau- 


si  dicatur  esse  iu  siugulis  cubiculis  defiuitive 
paitialiter,  seu  tauquam  in  partc  loci,  quo  de- 
finitur  :  simili  modo  iu  illo  casu  dicerctur  Au- 
gelus  esse  iu  unoquoque  illorum  locorum, 
tanquam  in  parte  loci  adaiquati,  quo  dcfiui- 
rctur.  .\am  talis  locus  compouerctur,  tuac  ex 
pluribus  locis  partialibus,  quamvis  discretis. 


sam  iudistauliam  aliquam  rcquirat,  alias  etiam  quatenus   quoad  maguitudiuem  tequivalereut 

continuitatem  iu  corporibus  postularct,  quod  uui  loco  coutiuuo  tautai  exteusionis.  Uude  ad 

est  falsum,  ut  jam  dictum  cst.  Nec  etiam  appa-  secundum  distiugui  potcst  sequela,  nam  vel  est 

rct  ratio  csscutialisdcpcudcutia^  pra^^sentiarum  scrmo  dc  multiplicatione  locorum  a;qualium 

substautialium  iu  parlibus  cxtrcmis,  a  pric-  in  quacuuique  cxteusioue,  seu  maguitudine 

sentia  in  partibus  mcdiis,  vel  a  coutinuatiouc  determinata,  et  sic^uegatur  iilatio,  quia  si  ta- 

cum  illa;  crgo  potcrunt  cou.servari  sine  illa,  lia  loca  multipliceutur,  taudem  perveuietur  ad 

et  ita  csse  potcrit  Angelus  discrete  in  partibus  uumcrum  fiuitum,  in  quo  a^quivaleaut  uui  loco 


di.^itinctis. 

10.  Kegant  recentiores.  —  Nihilominus  mo- 
derni  thcologi  commuuitcr  docent  lioc  repu- 
guarc  naturaliter.  Et  censetur  esse  seuteutia 
D.  Tlioma>,  dicta  q.  5:2,  aii.  2,  (piia  absohite 
ncgal  Augclum  cssc  possc  iu  plurii)us  locis,  ct 
revera  cxplicaudo  suam  couclusioucm,  illam 
(leclarat  tlc  luu)  loco,  cui  Augclus  virtutem 
suam  applicat,  etlamsi  nou  sit  maximus,  sed 
inlVa  illum  sit  cujuscuuKpic  quautitatis.  .Vlcn- 
sisctiam^  p.,  q.  J"2,  mcmb.  3,  simj)licitcr  di- 
cit,  Augclum  uon  essc  nisi  in  imo  loco.  Idcm 
habet  Houavcutura,  iu  2,  di.<p.  '2,  p.  !2,  art.  2, 
q.  2,  sed  id  probat  solum  cx  co  cpiod  virtus 
Angeli  naturalitcr  csl  limitala,  qua)  ratio  so- 
lum  probat  (lc  loco  adaupialo.  Et  codcm  modo 
pro  edit  Uichardus,  art.  2,  q.  3,  qui  ex  sola 
hmitatione  natura;  augclictc  colligit  loci  auge- 
lici  uuitalcm  iu  l,  dist.  37,  art.  2,  q.  3.  Ubi 
idcm  tcuct  Argcnliua,  (|.  \,  art.  2,  scd  ratio- 


maximo,  scu  ada^quato  Augcli.  Unde  sicut  uou 
potcst  Augclus  esse  in  loco  majori  maximo,  ita 
nec  tunc  possc  numerum  illorum  locorum  au- 
gere.  Si  autcm  intclligerctiu-  iUa  sequela  de 
multi[»licatiouc  locorum  inaiqualium  propor- 
tioualitcr  multiplicaudo  locum,  quasi  pcr  di- 
visioncm  coutiuui  sccuudum  partcs  proportio- 
uales  -.  sic  concedetur  illatio,  quia  ludc  uou 
potcst  iuferri,  quod  virtus,  vel  capacitas  Au- 
g(.'li  sit  iufiuita,  scd  quod  sit  linita,  divisibilis 
tamen  iu  iufiuitum  pcr  cocxistcutiam  ad  cor- 
pora. 

12.  Acccdunt  Malonius  et  Ocham,  ad  eam- 
dem  seutentiam  negaticam  sed  eorum  ratio 
nes  parum  efficaccs  sunt. — Ejusdcm  scntentiai 
vidctiu-  cssc  Malouius,  in  2,  dist.  8,  disp.  10. 
Et  pro  fuiulameuto  solum  ponit,  quod  substau- 
tia  Augeli  est  uua  iudivisibilis,  et  tota  simul, 
imdc  iufcrt  uuiciun  locum  naturalem  habere 
possc.  Scd  difiicilis  cst  illatio,  quam  i[isc  nou 


ncm  allcrt  parum  cllicaccm.  Idcm  tciict  -Egi-  [)robat.  Ncc  cst  fornudis  :   uam  licct  Aus^elus 

dius,  ibid.  p.  2  distiuctionis,  art.  I,  q.  2,  qui  sit  uuus  tantum,  ct   iudivisibilis,  nihilomiuus 

duas  aftcrlratioucs,  quasalii  etiam  attiugunt,  totus  est    in  pluribus  locis  parlialibus  conti- 

scilicet  (piia  alias  Augclus  n(>([uc  dcfiuitivc,  uuis,  vcl  coutiguis :  cur  crgo  nou  potcrit  esse 

nec  circumscriplivc  cssct  iu  illis  locis,  ct  ([uia  in  [iluribus  [)artialibus  dlstantibus?  Ccrte  hu- 

qua  ratioue  esse  posset  Angclus  in  duobus  lo-  jus  ralio  ibi  uou   rcdditm-.    Dcuique   Ucham 
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qiiodl.  I,q.  i,  camilom  toncns  sentcntiam  ra-  onniil)us  est  magnum  discrimcn  in  angclica 

tioncm  rcddit,  qnia  Angelus  ita  coexistit  loco,  pracscntia,  quia  naturalis  cst,  ct  naturalitcr  fit 

ao  si  informarct.  Umle  sicut  aninia  non  potcst  in  pluribus  locis  partialiljus  propinquis,  etha- 

simul  inforuiarc  partcs  distantcs,   ita  ncquc  bct  ccrtum  terniinum  magnitudinis,  qucm  .su- 

AngcUis  adcs,-=c  locis  distantibus  otiam  partia-  pra  ponimus  non  cxcodi  por  loca  jiartialia. 

libus.  Sod  excmpbim  cst  vaMe  di.<similc,  fal.sum  Undc  ai^gumontando  sccundum  quaindam  iiro- 

cnim  est,  ita  Angclum  assi.sterc  loco,  ac  si  in-  priamproportionalitatcm,possct  argumcntum 

formarct :  imo  supra  probavimus,  ncc  pbysi-  in  contrarium  rctorcpicri,  praiscrtim  considc- 

cam  unioncm  cum  illo  baborc.  rando  aliud  discrimon  ,  quod  pr.pscntia  tor- 

13.  AHjrnm  ratioah Eucharistia. — Dillicilc  poris  in  Eucbaristia  potcst  nudtiplicari  in 
ergo  est  propria  ratione  a  priori  boc  pcrsua-  quibus  cumquc  loci.s,  scu  bostiis  cujuscumcpic 
dere.  Aliqui  ergo  argumentantnr  ex  mysterio  magnitudinis,  ct  in  quacumquc  multitudine 
Kucbaristiffi,  ut  Pesantius  et  Vasqucz,  quiain  ffiquali,  quod  liicnon  admittitur.  Itcm  ibi  mul- 
illo  divino  Sacramcnto  praidor  miraculum  oxis-  ti])licatio  babot  locum  ad  (]namcumquodisfan- 
tcndi  sub  spccicbus  tali  modo  cst  si^ocialc  mi-  tiam  in  infinitum,  quod  bii;  fortassc  uon  cssct 
racubim,  quod  priTscntia  illa  multiplicetur  in  necessarium. 

locis  distautibus,  ctiamsi  nullus  illorum  loco-  15.  Audoris  raiio  una  aposteriori. — Nibil- 

rum  sit  adaequatus  corpori  Cbristi ;  ergo  signum  ominus  a  posteriori,  seu  ab  inconvenionti  dum 

cst  ctiam  in  rcdtus  .spiritualibus  indivisibilitor  rationcs  vidcntur  mibi  satis  probabilos.  Prima 

in  loco  cxihtcntibus,  non  esse  naturalo  babcrc  cst,  quia  .si  Angolus  c.s.sc  possct  simul  in  duo- 

simul  plures  prsescntias  in  locis  distautibus  bus  locis  inadaequatis  distautibus,  posset  etiam 

etiam  inadoequatis.  esse  iu  illis,  etiamsi  plus  distarcut,  quam  par- 

14.  Proxirirum  ah  Eucharistia  argum.entum  tes  locis  maximi,  ct  ada^ijuati  tali  Angclo,  vcl 
inefficaxostenditur. — Imo  possetdictum  argu-  etiamsi  distantia  in  infinitum  crcscat.  Con.sc- 
onentum  retnrqaeri.  —  Sed  baic  ctiam  illatio  quons  non  vidctur  crcdibilc  ;  ergo.  Scquola 
nou  est  valde  cfTicax,  quia  intercedit  multiplex  probatur,  nam  eo  ipso,  quod  duo  loca  partia- 
difrereutia.  Prima  est,  quod  modus  ille  exis-  lia  naturalitcr  non  petunt  iuter  se  continua- 
tendi  indivisibditer  sub  .spcciebus,  nou  est  tioncm,  nec  pondcnt  a  loco  mcdio,  seu  a  prae- 
connaturaliscorporiCbri.sti.  Ktideouou  magis  sentia  iu  illo,  impertinous  esse  vidctur,  quod 
potcst  dici  inadffiquatus,  quam  ada^quatus.  distantia  intor  talia  loca,  sit  major,  vel  minor. 
Nam  si  spectemus  natnralem  capacitatcm  il-  Seu  acontrario  si  locailla  possunt  esse  di.ssita, 
lius  corporis,  nequc  sub  parva,  nec  sub  magna  non  cst  cur  ccrtam  propinquitatem  intcr  se 
quantitatc  sj)ocicrum  c.sse  potcst :  et  ideo  sub  rcquirant :  quando  «piidom  nullam  inter  sc 
qualibct  niinima  boslia  (.'st  satis  adaiquate.  Si  causabtatom,  vol  dopendcntiam  babcnt ;  ergo 
vcroconsidcrcmus  capacitatem  obedientialem,  qnantunicumque  distont,  poterit  Angolus  si- 
nuUa  est  magnitudo  etiam  spccierum  adsequa-  mul  esse  iu  illis.  Minor  autem  probalur,  quia 
la  illi  pra-.^-ontiffi,  qnia  semper  est  capax  majo-  alias  de  facto  possent  Augeli  boui  simul  esse 
ris,  sccmidum  obodientialem  potcntiam.  Quia  in  ccolo,  et  in  tcrra,  et  dannoncs  simul  esse 
vcro  buic  capacitati  nou  rcspondct,  nisi  po-  posseut  iu  inforno,  ct  in  lioc  aore :  consequens 
tentia  su[)crnaturalis  activa  miraculo.sc  ope-  autem  cst  contra  communcm  scntentiam  pa- 
rans ,  ideo  illae  pra3senti<'c  multii^licari  non  trum,  et  tbeologorum.  Nam  Damascenus,  lib. 
possunt,  nisi  miraculose:  re  tameu  vera,  res-  2,  de  Fide,  cap.  3,  absolutc  pronuntiat  Ange- 
pectu  talis  potcidia)  activa?  boc  miraculum  los,  nbi  imperatum  fuerit,  illic  spiritaliter 
quasiconnaturalitor.sequitur,  suppositoprimo,  adesse,ct  operari,  neque  eodem  tempore  hic,  at- 
nimirum,  quod  illa  prtcscntia  corporis  Cbristi  que  illic  esse,  atqne  operari  posse.  Et  in  codem 
fieri  possit  in  qnacumque  bostia,  cujuscumquc  sensu  ibidcra  de  Angclis  dicit,  Circuniscripti 
magnitudinis,  et  in  quacuraque  multitudine  quidcmillisunt,  neque  enim  in  ccelo  versantur, 
panum  simul,  sive  iu  aliquo  loco  congregato-  cum  in  tcrra  sunt,  neque  curn  a  Deo  ad  terram 
rum  sive  loco  distantium.  Nam  illa  pra'.sentia  mittuntur,  in  ccrAo  remanent.  Et  idem  fere  di- 
prout  fit  in  partibus  continuis  specierum,  non  cit,  lib.  1,  cap.  17.  Unde  Didyraus,  lib.  de  Spi- 
pondet  ex  contiuuitate  earura,  vel  prout  fit  in  ritu  sancto,  non  longe  a  principio  probat  Spi- 
pbuibus  bo.stiis  disconliinns,  uou  peudct  ex  rifnm  .saiictum  noucsse  crcaturam,  quia  simul 
propiiiquitatc  earura,  et  idco  a-quc  potcst  fieii  adcst  lioniinibus  iu  cxtremis  terrai  distauti- 
a  priiicipio  sub  hostiis  distantibns,  sivc  eadora  bus.  Quod,  cst,  iuquit,  prcrsus  alicnum  ab  an- 
prolatioue  verborum,  sive  diversis.  lii  qnibus  gelica  nutura:  nam,  Angelics  qui  aderat  Apos- 
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^oZo  in  Asia,  noTipoterat  adesse  aliis  in  crHeris 
partihus  mtmdi  constitntis.  Et  similia  multa 
in  capitc  primo  adduximus.  Similique  modo 
loquuutur  tlicologi  dc  dajmonibus,  qui  inter 
nos  versari  pcrmittuntur:  nam  cum  eis  dis- 
pen.sari  dirunt,  ut  pro  tunc  in  infcrno  non  sint 
quantum  ad  rcalem  pra?scntiam.  Unde  Scotus, 
ct  (ja]>ricl  supra  faUuitur  dc  faeto  Augelum 
mmquam  cs.se  simul  in  pluribus  locis  distanti- 
bus,  seu  discontinuis :  quod  si  boc  ita  est,  pro- 
fccto  magnum  argumentum  simiitur,  non  esse 
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CAPUT  XI. 

UTRUM  ANGELUS  NECESSARIO  SIT  IN  LOCO  ADJE- 
OUATO,  YEL  rOSSIT  ESSE  IN  QUOCUMQUE  MINORI, 
AUT  ETIAM  IN  NULLO. 

1 .  Duplex  punctum  in  hoc  capite. — Quorum- 
dam  error  inprimo  puncto.  —  Sup[)onimus  ex 
dictis  unumqucmque  Angebim  juxta  suk  per- 
fectionis   graduin    babere  certum  terminum 


naturabter  possibilc,  quod  nuiuiuam  fit,  cum     spatii,  seu  loci  maximi,  cui  adesse  potest.  In 


pcndcat  ex  lil)crtate  Angclorum,  ct  non  sit 
lundainentum  ad  diccndum,  Deum  impcdire 
semper  usum  talis  potestatis,  etiamsi  naturalis 
sit. 

10.  Secunda  ratio  ctiam  aposteriori. — Ter- 
iia,  et  a  priori. — Altcrum  inconvcniens  est, 


boc  enim  omnes  tbeologi  conveniuut,  uuo 
excepto  Durando,  vcl  fortasse  etiam  Hervaio. 
Id  vero  sequitur  evidcnter  ex  principio  supra 
demonstrato,  quod  nullus  Angelus  est  ubique 
proptcr  suae  uaturffi  limitationem.  De  boc  au- 
tem  loco  maximo  duo  queeri  possunt,  unuui 


quia  scquitur  Angelus  esse  posse  siinul  in  plu-    est,  quantus  ille  sit,  aliud  est,  au  semper,  ac 


ribus  bujusmodi  locis  in  quocumque  numcro, 

etiamsi  in  iufinitum  mulliplicentur,  ct  intcr 

se  di.stantissima  sint;  dummodo  oinnia  simul 

suinpta,  quautitatem  maximi  spatii,  seu  unius 

loci  ada'quati  non  exccdant :  boc  enim  stare 

posse  cum  multiplicatione  locorum  iu  infiui- 

tum  .^upra  declaravi.  Couscqucns  autein  vidc- 

lur  naturalcm  capacitatcm  crcatur;\!  nimis  su- 

pcrare.  Et  bincsatis  probabilitcr  coUigi  potest 

ratio  a  priori  bujus  veritatis.  Nam  omnis  sub- 

stantia  creata  eo  ipso,  quod  una,  et  finita  est, 

dctcriniuat  sibi  locum,  non  .'^olum  quoad  quaii- 

titatcm,  scd  etiain  quoad  unitatcm,  ct  idco 

sicut  naturalitcr  csse  nou  potest,  nisi  in  tanto 

loco:   ita  etiain  naturaliter  esse  non  potest,     visibilis,  tanquam  positiouem  in  continuo  ba- 

nisi  in  uuo  loco,  (juantumciunciue  parvus  ille    bens,  id  est,  tauquam  tcrminus  cjus,  vel  ulti- 


necessario  in  illo  Angclus  cxi.stat.  Circa  pri- 
muni  errarunt  aliqui,  diccntes  locum  Angeli 
sempcr  c.ese  indivisibilem,  ita  ut  secundum 
pra'sciitiam  ad  corpus  solum  esse  possit  in 
puncto  indivisibili :  ac  proinde,  vel  bunc  esse 
maxiiuum  locum  Angeli ,  vel  potius  in  loco 
Angeli  non  dari  majus,  nec  minus.  Funda- 
mcntum  istorum  fuit,  quia  Angelus  est  indi- 
visibilis. 

2.  Refelluntur. — Sed  baecopinio,  ut  impro- 
babilis,  ab  oinnibus  tbeologis  rejecta  est.  Nam 
recte  (ut  dixit  D.  Tliomas  in  dicto  art.  2),  non 
est  cogitanda  indivisibilitas  Angeli  ad  modum 
indivisibilitatis  puncti :  nam  punctus  est  indi- 


sit.  Et  sic  lit  etiam  proi)abilis  illa  latio,  quod 
Angelus  non  polest  essc  in  loco,  nisi  dcliiiitive, 
actuali  nimirum  definitione,  ut  sicdicam,  quia 
noii  potest  esse  extra  termiuos  unius  loci,  in- 
tra  quos  semel  coutineri  vult,  nequc  potest 
cxtia  illos  niovcri,  uisi  vel  dcscrendo  prtcscn- 
tem  locum,  vcl  illum  contiuuc  augcudo.  Nam 
alius  modus  transiliciidi  ad  distantcm  locura 
priori  retcnto  mufabilis  valde  est,  ideoque  non 
est  cur  illum  csse  naluralem  Angclo  suie  ma- 
jori  fuudaiucnlo  dicamus.  Ac  ilcuiquc  isto 
modo  iit  probabilis  ratio  ex  unitate  substantiai 


mus,  vel  intermedius,  ct  ita  cst  aliquid  quau- 
titatis  carcns  ejus  divisibilitatc.  Augelus  vero 
est  indivisibilis  extra  genus  quantitatis,  ex  al- 
tiori,  ac  substantiali  modo,  ideoque  ad  indivi- 
sibilem  situm  non  limitatur.  Quod  ex  compa- 
ratioue  cum  extrciuis  dcclarari ,  ac  suaderi 
potest.  Nam  Deus,  qui  est  supra  Augelum, 
maxiine  indivisibilis  est,  et  nibilomiuus  est 
iutimc  pra'scns  toti  muiido,  et  posset  esse  iu 
pluribus,  ct  majoribus  iu  infiuiluni,  qui  fieri 
posseut.  Auima  ctiaui  rationalis,  ([lui'  iulcrior 
cst  Angelo,  et  indivisibilis,  sicut  ille  nou  deter- 


angclicii!  dcsumpta  ejus  limitatioue  adjuucta.  minatur  ad  iudivisibilc  punctum,  sed  per  to- 
Ex  (piihus  ctiaiu  ruudaiuentis  aliarum  opiuio-  tum  corpus,  quod  iuforiuat,  dilfusa  cst,  tota  iii 
num  rcspousum  est.  toto,  et   in  siugulis  partibus  existeus.   Ergo 

ha^c  perfcctio,  qiuv  aliqua  ex  parte  communi- 

catiir  animce  cum  imperfcctione  iuformandi 

^  corpus,  altiori  modo  potuit  participari  ab  An- 

gelo  quoad  duo,   scilicet,  quoad  capacitatcui 
buj  us  praiseutiaj  iu  loco  exteuso  absque  infor- 
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mationc,  et  qnoad  maf^aiitudiucm  corpori.s,  iu 
qno  cssc  potcst. 

3.  J'c/-a  resolulio  illius  puncli.  —  Uudc  di- 
ceudiuu  cst  hnuc  locum  ada^quatum  Angeli 
esse  alicujus  certai  extensiouis,  seu  magnitu- 
dinis.  Au  vero  illa  teruunetur  iutriusece,  vel 
extrinscce,  qua-stio  philosoithica  est,  ct  cnm 
propoi  lionc  <lcliuicnda,  jiixta  ca,  quic  jtliiloso- 
l)hi  dc  maximo,  ac  miuimo  tractant.  Px-ohahi- 
lius  vero  est  termiuari  iutriusece :  sicut  per- 
fectio,  et  virtus  uniuscnjusquc  Angeh  iutrin- 
secc  tcrminata  cst.  Onautus  vcro  sit  hxus 
maximns  uniu.scujusquc  Angeh,  a  uohis  iguo- 
ratur,  qnia  propriam  uaturam  et  perfectioucm 
uniuscnjusque  Angeh  uon  coguoscimus.  Uudc 
solum  diccrc  possumns,  non  cssc  cjusdcm  racu- 
snrtc  iu  omnil)us,  scd  in  unoquo(]UC  essc  pcr- 
fectioni  ejus  pro[tortiouatam.  Hoc  euim  rationi 
maxime  conscntaueum  est,  qnia  sicut  locus 
est  hmitatus  proptcr  uatura;  limitatiouem  :  ita 
jnxta  majorcm,  vcl  niinorcm  hnutatioucm  na- 
turic  majorcm,  vcl  niinorcm  locum  sihi  dcter- 
miuahit,  quia  proprietates  essentiai  commeu- 
surautnr. 

4.  Objcclio. — Sed  ohjici  potest :  nam  hinc 
sequitur  posse  dari  Angelum  adeo  pcrlcctum, 
ut  cjus  locus  aiUcquatus  sit  totus  hic  mundus. 
Cousequeus  autcm  uon  videtur  admitteudum; 
ergo.  Sequela  prohatiu".  Quia  Angclus  dctcr- 
miuat  sihi  magiutudincm  loci  jiixta  suas  per- 
fectionis  gradtun ;  ergo  si  locus  adajquatus 
unius  Angeli  sit  miUesima  pars  mundi  (vcl 
in  quacumquc  alia  proportioue )  ascendeudo 
per  species  Augelorum  cum  eadem  propor- 
tione,  et  iu  niajori  munero  itcrvcuictur  ad 
aliquem,  qui  toti  muiido  pra'scus  csse  po.^^sit. 
Quod  autcra  hoc  uon  sit  amittendum,  proha- 
tur,  tum  quia  talis  Angelus  esset  uhi(jue,  quod 
soU  Deo  couvcuit  .  ut  supra  diximus.  Tum 
etiam  quia  saucti  pro  ccrto  supponnnt,  nulh 
Augclorum  hoc  esse  communicatum,  ut  patet 
ex  tcstimouiis  Damasceni,  et  Didymi,  capite 
praecedcuti  allegatis,  et  ex  ahis  adductis,  c.  2. 
Cur  cnim  illud  essct  certum,  si  contrarium  es- 
set  prohahile. 

5.  Respijndctur  objeclioui. — Rcspondeo,  ar- 
gumenium  conviucere  hoc  non  implicare  con- 
tradictionem,  loqueudo  de  hoc  mundo  deter- 
miiiata.',  et  fuiita;  magnitudiuis,  quiaaugmeu- 
tum  perfectionis  augclicai  potcst  crcsccre  iu 
infinitum.  Ncc  ille  Augelus  essct  a^qnahs  Deo, 
quia  esset  definitus  ad  certam  (inantitatem, 
quamvis  maguam,  quod  uou  hahct  Deus.  Item 
uou  csset  uhiquc  ui.?i  quali  pcr  accidcus.  Deus 
autem  est  uhique  per  se :  uec  tantum  actu. 
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sed  ctiam  ajttitudinc.  De  facto  autem  creden- 
dum  cst,  nulluin  Aug(.'lum  crcatum  cssc  talcm, 
tuiu  quia  Scrijttura  hoc  indicat,  quia  Lucilc- 
ruin  ( (jui  forta.sse  iu  natiira  perfcctissimus ) 
dicit  ejectnm  fuisse  de  coelo,  ct  dc  omuihus 
Io(juitur  taiiquara  dc  iudigcutihus  niutatione 
et  dcscrtioiK!  uiiius  loci,  ut  alium  acfjuiraut. 
Et  idcm  clarius  jtiohtcutur  1'atrcs.  f^t  con- 
grucntia  esse  potest,  quia  Angeli  suut  creati, 
ut  partes  hujus  universi,  ct  ut  iutra  illum  in 
loco  dcfinito  (•oiitiucntur.  Imo  hinc  fit  coujec- 
tura  locuui  maxiniuiu  uniuscujusquc  Angcli, 
prtcsertim  ex  iufcrioiihus  non  csse  uimis  ina- 
guffi  quantitatis. 

6.  Circa  secuiidum  punctum  positum  numero 
2)riiiio,  opiuio  quoriimdam.  —  Scotus  rero  du- 
hital. — Hinc  vcro  sumi  jjotest  aliqua  ratio  du- 
hitandi  iu  secuudo  ituucto.  Nam  si  haic  deter- 
minatio  loci  cst  proprietas,  ct  quasi  propria 
passio,  consequeus  unamquamquc  angelicam 
naturam:  uon  erit  in  potcstatc  Ang(;li  iii  mi- 
uori  locoessc,  scd  ucccssario  crit  in  tauto  loco, 
vel  spatio,  quautum  cjus  uatura  postulat.  Si- 
cut  corpus  semper  est  in  loco  suai  quantitati 
adffiquato,  vel  sicut  Deus  eamdcm  scinper  suae 
suhstantia^  cfl\isioucm  hahct.  Atque  ita  sense- 
runt  aliqui  thcologi,  ut  rcfcit  Grcgorius,  in  2, 
dist.  2,  art.  2,  ex  Hibemici,  in  1,  dist.  8,  q.  2, 
et  Scotus,  ihi  q\x?&si.{^,%Adpropositum,  du- 
hiam  qua'stioncm  haiic  rcliquit,  quia  neutram 
jtartcm  putat  possc  sunicicnter  prohari. 

7.  Ejus  arcjumeuta.  —  VaJentia  idem  etiam 
affirmat. — Et  potest  opiuio  Hihernici  suadcri, 
quia  si  Deus  crearet  Angclum  uou  determi- 
nando  illi  locum  pcr  voluutatcm  suam,  sed 
illum  suaj  uatura;  rclinqucudo,  Angclus  inci- 
perct  csse  in  aliquo  loco  certa;  magnitudiiiis, 
ergo  in  maximo :  (juia  uullus  alius  potest  cum 
fundameuto  designari,  ergo  siguum  est  illain 
loci  determinationcm  cs.se  coimaturalcm  Au- 
gclo,  uec  jtossct  pcr  vohmtatcm  cjus  diminui. 
Similc  argumentum  erit,  si  Augclus  existens 
iu  coelo  velit  in  terram  descendere  non  deter- 
minando  pcr  voluutatem  suam  certam  loci 
qnantitatcm:  nam  tunc  naturaliter  collocahi- 
tur  iii  maximo  loco,  ergo  huuc  hahet  ex  de- 
termiuatioue  natura;,  non  ex  determinatione 
voluutatis.  Deuiquc  argumeiitari  possumus, 
quia  .tVugelus  si  esse  posset  iu  loto  miuori 
maximo,  uec  circiunscriptive  esset  iu  loco,  ut 
pcr  sc  patet,  nec  dcfiuitive,  quia  uou  ita  ibi 
dcfiuiretur,  quiu  jtossit  cssc  iu  majori  loco. 
Ilac  euim  ratioue  supra  dicebamus,  Deum  non 
esse  dctiuitive  iu  muudo,  quia  j)otest  esse  iu 
majori  loco.  Et  hauc  partcm  secutus  est  Va- 
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loiitiainsno  \  tom.,  fli.st.  i,  quoest.  3,  puiicto  fit  pcr  liboram  voluntatem  cjus,  et  ifloo  intra 

.3,  loqncndo  de  existcntia  in  loco  pcr  pra'sen-  latifudincm  illius  capacitatispotest  fieri  major, 

liam,  nam  .sccus  opinatur  de  existentia  in  loco  vcl  minor  pro  voluntate  An,qeli. 

per  opcrationcm^  et  ita  cxponit  D.  Thomam.  dO.  Con/lrmatur.  —  Et  declaratura  .«imili: 

8.  Prohahilior  puiicti  secundi  resolutio.  —  nam  anima  rationalis  capax  cst  ad  informan- 

Jlalio  apriori. — Nibilominus  lon^e  probabilins  dnm  corpns  humanum  jvrfcctre  ma2:nitn<Unis, 

cst  Anftchnn  non  necessario  csi^e  in  loco  maxi-  ct  nihilominns,  secnn(him  divcr.^^as  atatcs  ma- 

mo,  et  ada^piato,  ctiam  secundum  pra^sentiam  ^\s  vel  minus  informat,  crgo  a  fortiori  Angchis 

substantialcm.  Hkc  cst  sine  dul)io  -sententia  potcst  csse  prsesens  locoinada?qiiato.  Prohatur 

1).  Thoma:!:  nam  hcet  constituat  Angelum  in  conseqncntia,  qnia  licet  pra?scntia  Angeh  ad 

loco  pcr  opcrationcm  ,  tamen   consc(picnter  corpus  non  sit  informatio,  ncqnc  phy>ica  nnio 

opinatur  cssc  ibi  pra-scntcm  sul)stantialitcr,  ad  illud,  sicut  est  nnio  anima?  ad  corpus,  inde 

ubi  operatnr.  Et  ideo  sicut  potest  operari,  vel  solum  sequitur  animamnon  per  suam  liberam 

applicarc  virtutem  ad  locnm  minorem  maxi-  voluntatem  imiri  majori  vcl  minori  corpori, 

mo,  ita  et  illitantum  essesnh.stantialiter  prre-  sed  ex  neccssitate  naturali,  positis  in  corpore 

scntem.  VX  ita  opinantur   conscrpientcr  Tho-  dispo.sitionibus ,  qnod  in  Anselo  locum  non 

mistffi  omncs,  Bonaventura,  in  2,  dist.  2,  art.  hahet.  Nihiloniinns  tamcn  illo  cxemplo  impri- 

2,  quavst.  3,  ad  3,Grcgorius,  snpra,  et  Gabriel,  mis  o.stcnditnr,  quod  si  in  anima  aptitudo  ad 

ibidem  qua'.st.  2,  art.  3,  dub.  2,  Major,  qua^st.  informandnm  corpus  mafrnum  separatur   et 

9,  Dionysius  Cisterciensis,  dist.  6,  qua^st.  1,  distingnitnr   ab  actuali  informatione,  ita  in 

concl.   3,  Richardus,  in   1,  dist.   37,  art.   2,  Antjelo  distinprui  potcst,  ct  dcbet  capacitas  ex- 

qua'st.  2,  yEgidius,  ibidem  in  2  part.  distinct.,  tcndi  in  loco  maxirao,  a  modo  actnaliter  exi.s- 

art.  1,  qua^st.  2,  Ocham,  dicto  quodl.  1,  q.  i,  tendi  in  illo.  Uude  apcrte  conclnditur  posse 

et  Marsilius,  in  2,  qUiTst.  2,  art.  2,  cond.  6.  ctiam  hunc  modum  ab  illa  capacitatc  in  An- 

Ratio  prmcipua,  vX  a  priori  est,  qnia  Aiiijelus  p:(do  scparari:  imo  lon^c  facilius,  cnm  modus 

non  cst  ncccssitate  natnraMn  hoc,  vcl  illoloco,  illc  non  pcndeat  ex  dispositionibus  corporis, 

scd  voluntatc  sua  ad  ilhnn  se  applicat,  et  in  s(3(l  ex  sola  An,2fcli  voluntatc. 

illo  se  constituit.  Sed  nihil  cst,  quod  necessitet  d  1 .  Ad  rationem  et  exempla  posita  in  nu7n.  6. 

volnntatera  Angcli  ad  ap|)lican(lam   substan-  —  Atqueita  respon.-^um  cst  ad  rationem  dubi- 

tiain  snam  ad  totnm  locum   sihi  possibilcm  ;  tandi  in  principiohujns  pnncti  positam.Ncqnc 

crgo  potcst  .sc  in  loco  inadaMpiato  constitucn!.  cxcmpla  dc  (piantitatc  corporis,  vcl  immensi- 

Minor  probatur,  (piia  non  cst  major  ratio  nc-  tate  Dci  snnt  similia:  nara  sub.stantia  corporea 

ccssitatis  in  dctcrrainatione  ad  tantara  quan-  extcnditur,  et  occupatlocum  mediaquantitate, 

titatcm  loci,  quam  in  dctcrminationc  ad  hunc,  et  ideo  non  potcst  esse  tota  in  toto,  et  tota  iu 

vcl  illuni  locum.  Itcm  qnia  locus  ada^(juatus  qnalibct  partc  loci,  quia  ncc  quantitas   ipsa 

non  csl  aliqnod  bonuin  onniino  ncccssarinm  potest  sic  csse  in  loco  naturali  mo(lo,quia  par- 

An?;clo  ad  suam  naturalem  pcrfectioncm,  aut  tcs  ipsai  quantoe  coramcnsurantur  loco,  et  nou 

bcatitudiucm.  Cur  crgo  nccessitabitur  volun-  possunt  scse  penctrare  in  eodcni  loco,  unde  fit, 

tas  .\n2,cli  ad  volcndura  a(hrquatumlocum.  ut  totum  corpus  neccssario  sit  in  loco  suae 

0.  Dicctali([nis  volnntatcm  ncccssitari,  non  qnantitati  ada^quato.  At  vero  AnQ:clus  non  est 

cx  bonilatc  objccti,  scd  quia  propria',  suhstan-  in  loco  pcr  cxtcnsioncm  partium,  sed  quasi 

tifc  naturaliter  repuguat  ad  minorcm  locum  per  replicationcm  totius  sub.^^tantiK  in  pluri- 

limitari,  ct  quasi  coarctari,  quia  non  potcst  bus  ct  sinp:ulis  partibus  loci,  ct  ideo  existcntia 

Ang-clus   sua  voluntatc  pcrfcctionc  sua'  sub-  in  loco  adirquato  non  sc^piitur  ncccssario  ex 

stantia"  au2:crc,  vcl  minncrc,   crgo  ncc  loci  aliqna  proprietatc  intrinscca  Anijcli,  scd  ex 

(piantitatcin,   quia  hax^  conscquitur,  et  com-  cjus  voluntatc,  idcoquc  pro  cjusdcm  libertate 

mensm^atur  perfcctioni  substantiaj.  Sed  de  hoc  potcst  minui.  Discrimen  etiam  intcr  Deum  et 

non  rcctc  animadvcrsura  est.  Quia  «aliud  est  Anj?elnm  manifcstum  est,  quia  in  Dco  immcn- 

loqui  dc  naturnli  cnpacitatc,  aut  virtutc  cxis-  sitas  non  cst  accidcns,  ncquc  aliquid  in  rc  dis- 

t(Midi  in  tanto  looo,  aliud  dc  naturali  cxistcn-  tinctuin  ab  c^scntia  cjus.  ct  idco  tara  ncccssa- 

tja  in  illo.  Nara  dc  capacitatc  vcrura  cst  natu-  rio,  et  iramntabilitcr  illam  habct.  sicut  suam 

ralitcr  comitari  suhstantiam :  ct  idco  non  posse  cssentiam.  Uude  fit,  ut  cum  eadem  neccssitatc 

mntari  pcr  vohintat(Mn  Anpcli.  Secundum  au-  sit  pra^sens  cuicumque  rei  creata;,  eo  ip-*o, 

tcm,  id  cst,  actnalis  cxistcntia  in  h^co  non  se-  quod  incipit  cssc,  qnia  (^x  partc  Dci  illa  pra;- 

(luitur  naturalitcr  cx  substantia  Angcli,  sed  sentia  nihil  aliud  est,  quam  cjus  iinmeusitas: 
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atiine  it.i  illa  iieccssitas  cxistoiuli  in  ouiiiiliiis, 
co  ipso  qiioil  siint,  atl  cssentialein  Dei  iieiiec- 
tioncm  pcrtinet.  Nani  ex  parte  Dei  distingnitur 
aotnalis  prajsentia  ab  ejns  capacitate,  scd  so- 
luin  pcr  (lcnoininationcm  cxtrin,secam,  (!X  eo 
quod  rcs  sint  vel  iion  sint.  Mihilaiitcm  hornm 
in  proesentia  locali  Aiigeli  iiivcnitnr,  iiain  cst 
accidcns  in  re  ipsa  aliiino  modo  distinctum  et 
separabilc  a  suljstantia  Angcli,  qui  proptcrca 
iu  se  niiilabilis  cst  scciiiKbiin  illam  praiscn- 
tiam,  ut  capitcscqucnti  vidcbimus.  ilis  autcm 
imperfcctionibus  suppositis  non  cst  undc  oria- 
tur  in  Angelo  necessitas  actu  existendi  in  loco 
adaxpiato:  majorquc  pcrfectio  ejus  est,  ut  ex 
liboia  ipsiusmct  vobintatc  lioc  pciidcat. 

i2.  Afl  argumcntam  in  num.  7.  —  Ad  alias 
vero  rationes  additas  in  favorcm  contrariaj 
sententiffi  respondendum  est.  Prima  crgo  pro- 
cedit  cx  liypotlicsi  impossibili.  Nam  cuin  Deus 
creat  Angcbim ,  si  vult  illuin  crcarc  intra 
inundum,  necesse  cst  ut  crect  ilbiin  in  certo  et 
determinato  loco,  quia  sicut  actioncs  suiit  sin- 
giilarium,  ita  etiam  sunt  circa  res  singulares 
et  determinatas  quoad  omnes  circumstantias. 
Et  ideo  impossibile  cst,  ut  Deus  vcbt  croare 
Angebim,  et  non  simul  velit  detcrminare  lo- 
cum  et  quantitatem  loci,  in  quo  illum  creatu- 
nis  est,  imo  etiamsi  illum  crcaret  extra  vel 
ante  corpora,  nccessario  detcrminaret  illi  mo- 
dum  pra'scntia?  aptura  ad  oxistcndum  in  tanto 
vel  tauto  corporc,  si  indistans  ab  Angelo  pos- 
tea  fiat.  Addi  pra^terea  potest,  etiam  data  illa 
hypothesi,  non  sequi  Angelum  esse  futurum 
in  loco  niaximo,  sod  potiiis  soqui  futiirum  essc 
in  puncto^  qiiia  indivisijjilitas  sola  cst  illi  in- 
trinseca,  rcliqua  vero  diirusio  est  accidentalis, 
et  voluntaria,  vel  interdum  ab  extrinscco  a- 
gente  facta,  ut  postea  videbimus.  Sed  hcet 
hoc  apparcntor  dicatur,  nihilominus  voiisimi- 
lius  cst,  neccssarium  scmper  essc  ut  dctermi- 
natio  loci  etiamsi  in  puncto  esse  cogitetur,  fiat 
per  aliquam  voluntatcm,  ut  in  prima  creatione 
Angeli  per  vobmtatem  creatoris.  Quia  potest 
Ajigelus  csse  in  diversis ,  ct  distinctissiinis 
puuctis,  eo  ex  vi  substantiai  nullum  determi- 
nat;  ergo  quod  in  hoc,  vel  illo  creetur,  neces- 
sario  esse  debet  ex  voluntate  creatoiis.  Qua3 
ratio  dc  quociimque  loco  qiianto,  etiam  maxi- 
mo  ajqualiter  proccdit.  Eadcmqne  responsio 
estde  loco  acqiiisito  por  mutationem  volunta- 
rie  postea  factam  ab  Angelo.  Necesse  esteuim 
ut  et  locura,  et  quantitatem  loci,  ad  quem 
tendere  vult,  por  siiam  voluntatem  sibi  deter- 
minet,  ut  facile  patobit  applicando,  quae  de 
Deo  diiimus.  Ad  alteiain  vero  ratioueia  dici- 
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niiis,  Antrolum  oxistontem  in  loco  inadffiquato 
esse  in  loco  defijiitive,  qiiia  d(;  facto  non  est 
extra  illum,  nec  ctiam  ossc  potest  sine  rauta- 
tione  sui,  in  quo  diffort  ab  cxistentia  Dei  in 
hoc  mundo,  qiiia  posset  csse  in  majori,  et  iu 
alio  siiie  sui  mutationo,  ot  idoo  non  ita  ibi  dc- 
linitnr  siciit  Angelus  in  loco  inadioquato.  Alia 
vero  dilBcuItas  majoris  momenti  hic  occurrc- 
bat,  sed  illam  consulto  usquc  ad  fincm  capitis 
rcservo. 

13.  Suhnectitur  dahium  aliud.  —  Possit-ne 
Angelas  esse  in  quotis  loco  minori.  —  Ratio 
pro  parte  negante.  —  Nunc  ex  prajcedentis  du- 
bii  solutione,  aliud  suboritur,  iiiniirum  an  si- 
cut  Angobis  potost  ossc  in  loco  minori  maximo, 
ita  etiain  possit  esse  in  quocuniquo  minori  iu- 
divisibili  in  infinitum,  vel  sicut  datur  locus 
Angcli  maximus,  ita  etiam  detur  aliquis  miui- 
mus,  (piamvis  cxtcnsus,  et  quantus.  Hoc  du- 
bium  tractat  Scotus,  in  dicta  qua^st.  6,  et  ar- 
gumcntatur  suadendo  nocessario  es.sc  sisten- 
dum  in  aliquo  loco  minimo,  quia  alias  posset 
esse  in  loco  majori,  ct  majori  in  infinitum  se- 
cum  aliquam  dimonsionem,  vcrbi  gratia,  lon- 
gitudinom.  Consequcns  autcm  non  ridetur  a(i- 
mittondum,  quia  alias  Angeliis  posset  simul 
csse  in  cado,  et  in  terra,  seu  in  cxtremis  par- 
tibus  totiiis  orljis  in  loco  arctissimo  secundum 
latitudinom,  et  nimis  protonsiim  sccundum 
longitudinom.  Sequolam  probat  ex  proportione 
35  Euclidis,  lib.  \ ,  quod  :  Si  corpus  imjjleat 
locum  quadratum,  implebit  quoque  quadrangu- 
lum  aqualem,  quantuvivis  latera  coarctentur, 
Quod  principium  cum  proportioue  facile  potest 
ad  Angelum  applicari,  si  potest  in  quocumque 
loco  minimo,  et  arctis.simo  collocari.  Et  cou- 
firmatur,  nam  posse  se  in  minoribus  locis  in 
infinitum  collocare,  infinitai  virtutis  e.sse  vide- 
tur.  Proptor  boc  ergo  Scotus,  dubius  est  in  hoc 
puiicto,  et  illiim  iinitatur  Cisterciensis  supra, 
conclusione  quarta,  et  sequitur  Vasquez,  disp. 
192,  cap.  2,  qui  fatetur  nou  posse  ostendi  rc- 
piignantiam  in  hoc  qiiod  Angelus  sit  in  minori, 
ct  ininori  loco  in  infinitum,  ct  uibilomiuus 
nogat  posse  hinc  iiiferii  id  csso  uaturaliter  pos- 
sibde  Aug(do  :  uam',forte  modus  ille,  quo  uni- 1 
tur  corjiori,  dctcrminat  sibi  ccrtam  corporis' 
quantitatem,  sicut  unio  animoe  ratioualis  ad 
corpus  tam  inaximam,  qiiam  minimam  corpo- 
ris  (jnantitatem  sibi  determinat. 

14.  Affirmant  aliiterius.  — Vcrumtamen 
D.  Thomas,  in  dicto  art.  2,  indi.stincte  alfir- 
mat,  .\ngelum  voluntaric  esse  po.ssc  in  majori, 
vol  minori  loco,  utiqtie  intra  quantitatem  loci 
adeequati,  et  idem  seutiunt  Cajetanus^  et  ahi 
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ThomistfC,  Bonavfntnra,  Grogoriii?,  Gabriol,  snnicicntor  probarc,  vel  utrumque  est  negan- 

Major,Marsilius,yEgi(lius,Ri('hardusetOcbam,  dum. 

in  locis  citatis  iii  prteccdenti  puncto  :   et  Ma-  17,  Tertio  igiturobjicio,  (piia  rationes  factjfi 

lonhis,  in  2,  di.st.  8,  disp.  11,  quamvis  con-  nonsolura  probant,  nonostendi,  sedetiam  non 

trariam  sontcntiam  tribuat  Grcgorio,  et  aliis,  esse  repugnantiam  in  hoc,  (piod  Angclus  sit 

quos  po.st  ilbim  allcgavimus :  immerito  tamon,  tam  in  loco  minori  maximo,  (piam  in  quocum- 

quia  loquuntur  dc  tcrmino  magnitudiuis,  non  quc  minori,  quolibct  dosignato  ccrltc  quauti- 

parvitatis.  Prol)atur  autcmha^csentcntia,  quia  tati.%  quia  fum  ille  modus  sit  spiritualis,  est 

rationcs,  quibus  o.stondimus  non  dcterminari  de  se  iudependens  a  corpore;  ergo  non  est  ciu" 

Angclum  neccssario  ad   existcndum  in  loco  ex  natura  sua  requirat  in  illo  ccrtam  quantita- 

adtequato,  x(\uo  proccduut  de  omni  loco  dctor-  tem.  Probatur  con.sequontia,  quia  propter  lianc 

miuatiE  magnitudinis,  quautumcumque  mini-  causam  nullam  aliam  dispositionem  iu  corpore 

ma  illa  sit.  roquirit,  nec  peculiaris  ratio  de  certa  quanti- 

15.  Probatur  prnxima  sententia. — Probatur  tate  assignari  potost.  Et  in  hoc  est  longe  dis- 
quia  ille  locus  minimus  habet  partes,  et  in  simihs  ratio  de  unione  animse  ad  corpus,  qiiia 
qualibet  illarum  ost  totus  Angolus,  ot  in  nulla  illa  ost  por  physicam  conformationem,  qute  a 
earum,  noc  in  tota  illa  quautitate  ost  Angclus  dispositionibus  corporis  pendct,  et  ipsae  dispo- 
ex  neccssitatc  naturw,  sed  ex  sua  mcra  volun-  tiones  cortam  corporis  quantitatem  postulaut. 
tate,  ergo  nihil  est  propter  quod  repugnot  Unde  hoec  ratio  evidentius  convincit  in  nostra 
Angelum  volle  esse  in  dimidia  partc  cujus-  sententia,  (jua  credimus  illum  modum  prai- 
cumquo  loci,  etiam.si  miuimus  dosignotur,  ot  seutiai  Angoli  de  se  itaesse  absolutum,  et  iude- 
non  in  toto.  Vel  (quod  pcrinde  est)  quod  no-  pendentem  a  corpore,  ut  possit  esse  sine  cor- 
cessitet  Angcli  voluntatcm,  ut  velit  se  ad  to-  poro,  et  in  spalio  imaginario;  ergo  ex  eo  ca- 
tum  illum  minimnm  applicare,  et  non  solam  pite  satis  probatur  non  repugnare,  ac  proinde 
partem.  Minor  probatur  rationibus  supra  fac-  esse  possibile  Angelo  in  quocumque  minori 
tis,  quia  cx  partc  Augoli  ad  prpcscntiam  suam  loco  sc  constituorc. 

nou  est  necessaria  tota  illa  quautitas,  cum  to-  18.  Addi  ctiam  potest  specialiter  contra  Sco- 

tus  sit  in  parte  cjus.  Nc(pie  etiam  existontia  in  tum  argumentum  ad  hominem.  Conccdit  enim 

tota  illa  quaTititate  potost  offcrri  Angelo  tan-  Angelum  posse  esse  iu  indivisibili,  ct  uegat 

(piani  aliquod  bonum  sibi  nccessarium.  Dcni-  essepos.^e  in  quolibet  minimo,  cpiod  non  vide- 

quc  nulla  major  nccessitas  alTcrri  potost  dcter-  tur  consequenter  dictum.  Quia  midto  plus  esse 

minationis  ad  totam  illam  quantitatem  miui-  videtur  esse  in  solo  puncto,  quam  esse  in  parte 

mam,  quam  ad  totam  maximam.  cujuscumque  designatai  (piantitatis,  magisque 

16.  AUqnomm  eff^ufjium. — Rejicitur.  —  Ncc  distat  punctum  a  (jualibet  determinata  quau- 
satisfit  huic  rationi,  diccudo  pcr  illam  solum  titato  intcgra,  quam  ab  omnibus  partibus  in- 
probari  uou  apparcre,  vol  uon  ostcndi  ropu-  termediis.  Et  argumontum  Scoti,  si  esset  effi- 
gnautiam  in  boc,  quod  Angclus  sit  in  quolibet  cax,  etiam  de  puncto  ficri  posset.  Denique  ali- 
minori  loco,  non  tamcn  positive  probari  posse  qui  in  confirmationom  afferunt,  quod  legio 
Angchmi  sc  constitucrc  in  quolibct  minori  lo-  dfpmonum  intra  unum  hominem  continetiu-. 
co,  quia  fortassc  modus  illc,  quo  nnitur  corpo-  Scd  hoc  parum  probat,  ctiamsi  una  legio  raul- 
ri,  detornunat  sibi  ccrtara  situs  quantitatcm.  ta  millia  Angelorum  coutinoat.  Quia  licct  qui- 
Non,  inquam,  hoc  satisfacit.  Primo  quia  vide-  hbct  eorum  deterrainarct  ccrtam  corporis 
tur  luTc  rcsponsio  supponcrc  Angelum  esse  iu  quantitatcm,  non  oportcret  omnes  illaspartes, 
loco  pcr  physicam  uuionom  ad  corpus  :  quod  scu  qnautitates  esse  intcr  sc  non  communicau- 
supra  rcjiciraus.  Quiavoro  posset  all(]ui5  eara-  tcs,  irao  omncj  illi  .\ngcli  et  singuli  eorum 
dcm  rcsponsionem  applicarc  ad  modum  pnv-  posscnt  simulessc  in  totohoraine,  quiapossuut 
sentice  :  objiciraus  secundo,  quia  alias  etiara  esse  in  codemloco,  ut  supra  dixi.  Ab  expcrien- 
non  probaret  illa  ratio  de  loco  maximo.  Nam  tia  igitur,  vcl  cx  his  qnaj  Scriptura  narrat  de 
codcra  modo  possct  alius  rcspoudore  raoduui  mutatiouibus,  vel  cfrcctibus  Angclorura,  nihil 
ilhuu,  quo  Augclus  unitur,  vcl  fit  pra^scus  oor-  iu  pra'scnti  probari  potest,  ratio  tamen  facta 
pori,  determinare  sibi  raaxiraaui  quantitatcm  sullicit. 

possibileui  Angelo,  nec  majori  fuudameuto  de  10.  Ad  argumcnlum  Scoti  in  n.  13,  non  sa- 

miuirao  Io(>opotest  hoc  dici,  quam  de  maxirao,  tisfaciunt  quidem,  —  J'erior  resp^nsio.  — Ad 

nccotiarapotestunumonicaciusrofutari.quara  arguraoutura  orgo  Scoti,  Major  supra  uon  re- 

aliud ;  ergo  vel  concodcuduni  est  utruuKpic  putat  inconvcuicus,  quod   Scotus  infert,  vel 
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(|U()(1  Anjjclus  sit  .simul  in  oa-lo  ct  in  terra,  et 
in  toto  loco  medio,  longo,  ct  .stricto.  Et  idem 
insiiuiat  Cajetanus,  dicto  art.  2,  in  2  respon- 
siono  :  duni  ait,  illo  argunicnlo  non  pioljari 
Angelum  csse  po.«.se  iii  lon^itudinc  iiifinita. 
L'n(le  non  vidctur  reputarc  inconvcuicns,  (piod 
possit  esse  in  quacunKjue  majori  in  infinitum  : 
scd  verisimilius  c.st  hoc  rcpuj^nare  limitationi 
Anircli.  Et  hoc  ctiam  cst  magis  consonum  lo- 
cutionihus  Patrum.  Et  idco  mclius  rc.^ponde- 
tur  negando  .se^juclam.  Et  ad  propositionem 
Euclidis,  in  qua  fundatur,  re.spondemus  illam 
esse  veram,  considcrata  pura  extensione,  ct 
commcnsuratione  (piaidilatis  matliciualica},  ut 
sic  dicam,  non  tamen  hahere  locum  in  suh- 
stantiis,  ctiam  qnantitati  .suhjectis,  nedum 
spirituahhus,  quando  ex  alio  oapite  nimia  ma- 
gnitudo,  vel  parvitas  rationc  propria;  naturai 
eisrcpugnct.  Sic  cnim  rcctc  dicuntphilo.sophi, 
licet  corpus,  quantum  ad  maximum,  vel  mi- 
nimum  non  terminetur,  nihilominus  corpus 
quantum,  ut  naturale,  utrumquc  tcrminum 
hahere  posse.  Quam  limitationem  ctiam  in  cor- 
porihus  ipse  Scotus  necessariam  cssc  intcllcxit : 
et  ideo  addit  prineipium  ilhid  essc  iutelligen- 
dum  nisi  /Iffura  ohstet.  Nam  si  corpus  natura 
sua  postulet  certam  latitudinem  quantitatis, 
ut  con.servari  possit^  non  potcrit  in  iiifiuitum 
sccundum  latitudincm  coarctari,  ct  ideo  es.se 
non  potorit  in  quolihct  quadrangulo  aiquali 
quadrato,  in  quo  esse  possit.  Idem  ergo  cum 
proportionc  de  Angelo  dicemus,  quia  ex  intrin- 
soca  limitationc  sutc  natura?  dctcrminat  silji 
ccrlam  magnitudincm  loci  secundum  longitu- 
dinera,  quam  exccdcrc  non  poterit,  quaiitum- 
cumque  locus  ejus  coarctetur,  seu  in  latitudine 
minuatur.  Excm[)lum  accommodatum  e.st  de 
spha^-ra  activitatis  agcntis  naturalis,  limitatur 
ciiim  ad  maximum  terminum  sccundum  om- 
nem  dimensionem,  et  raaximc  secundum  lon- 
gitudmem,  et  ideo  licet  agcre  possit  in  quoli- 
hct  .spatio  minimo  secundiim  latitudincm  sinc 
idlo  cjus  tcrmino,  non  potcrit  agcrc  ad  quam- 
runniiiclongitiidincm  taliss[»atii  in  infiiiitum, 
quia  virtus  fiuita  prtecipue  hahet  terminum  in 
.spha^ra  activitatis  secundum  longitudinem. 

20.  Xdtalio  incidens  de  figura  loci  angelici. 
—  Ad  confirinatioiicm  in  codem  n.  13.  —  Cnde 
obitcr  advcrto  quod  licct  Angclus  ex  se  certam 
figiiram  loci  nou  requirat,  nihilominus  satis 
prohahilitcr  credo  locum  cjus  ada-quatum  se- 
ctmdiim  circularcm  figuram  dcsigiiari  ct  limi- 
tari.  Sicut  spha;ra  activitatis  agcntis  naturahs 
sphaerica  e.s.se  censetur,  quia  secundum  oranem 
partem  aequalcm  secundum  lougitudinem  ex- 
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tenditur.  Itacrgo  vidctur  essc  in  Ang^do,  nam 
si  vclit  diflftindi  in  hoc  aerc,  quantum  possit 
.sccundum  virtutem  suassuh.slantiai  crit  in  loco 
circtdari,  quia  a'que  potcst  difTundi  vcrsus  om- 
ncm  iiartem.  Quia  vcro  iion  cx  neccssitatc  na- 
tura:',  sed  lihcn;  sc  applical  tali  loco,  idco  non 
est  neccssc,  ut  sit  in  spatio  spha^rico.  Vidctur 
tamcn  prohahile,  non  po.sse  esse  in  loco  alte- 
ritis  fignra',  in  quo  extrcma  longitudinis  cxce- 
dant  longittidincm  intcgii  diamctri  loci  ad- 
Kquati  sccundum  sphtcricam  figtiram  conside- 
rati,  qtua  illa  vidctur  maxima  longitudo  loci 
aiigclici  ada^quati.  Secundum  parvitatem  ,au- 
tcm  nidlus  est  tcrmiuus,  quia  diminutio  loci 
non  provcnit  cxauginciito  virtuti.s,  scd  cx.soIa 
lihcrtatc.  Et  ita  solvitur  ultima  confirmatio, 
quai  nullam  hahet  difficultatem. 

21.  Prcecedenti  dulio  succedit  nliud,possit-ne 
AngcJus  in  solo  puncto  essc. —  Negatur.  —  Fo- 
rum  fundamcntum  dcstruitur.  —  Iluic  resolu- 
tioni  statim  succedit  alia  duhitatio:  an  possit 
Angclus  etiam  in  solo  puncto  tanqtiam  in  pro- 
prio  loco  sc  constituerc.  Quod  duhitim  fractant 
omncs  allcgafi  doctorcs  ct  quiilam  illorum, 
quod  duhitim  supponit,  fundamcntum  atife- 
runt  :  negando  dari  in  corporihus  positiva 
puncta  indivisihilia.  Et  isti  consequcntcr  ne- 
gant,  Angclum  possc  csse  in  ptincto,  quia 
punctum  non  est.  Ita  sentiunt  Gahriel  ct  Gre- 
goriiis,  in  2,  dist.  2,  et  Major,  quaist,  9,  et 
Marsihus,  quffist.  2,  art.  2,  et  Ocham,  quod- 
lih.  \,  quaest.  h,  et  cum  his  sentit  Malonius 
.stipra  disp.  12.  Vertimtamcii  dc  hoc  funda- 
mcnto  non  cst  modo  disptifaiidum,  sed  ex 
philosophia  supponcndiim  cst,  dari  hujusmodi 
puncta.  Quihus  etiam  suppositis  negant  Ange- 
Itim  possein  puncto  e.sse,  Alcnsis,  2  p.,  q.  32, 
mcmh  3,  ct  IJonaventura,  in  2,  dist.  2,  art.  2, 
qu;c.st.  3,  et  Jiassolis,  in  2,  dist.  2,  quaj.st.  4, 
ai-t.  2,  Quia  supponunt  de  ratione  loci  esse, 
quod  divisihile  sit,  quod  non  prohat,  et  ita 
supponunt,  quod  prohaiidum  erat.  Nam  in 
corporihusid  cst  vcruin,quianon  sunt  in  loco, 
nisi  mcdia  quantitatc,  tameii  co  modo,  quo  in 
ultima  superficie  corporis  locati  sunt  puncta ; 
illi  respondcnt  in  superficic  amhiente,  propor- 
tionata  iudivisihilia,  qiia;  suo  modo  tan([uam 
locum,  et  locatiim  comparantur.  Cum  crgo 
Angelus  in  .se  extensionem  uon  hahct,  gratis 
dicitur,  illam  in  suo  loco  postulare.  Praisertim 
quia  non  apparet  major  ratio,  oh  quam  postu- 
Ict  cxtenstimloctim  confu.sc,  scuindcterminate 
sumi^tum,  potius  quain  locum  dcterminatse 
extensionis:  sed  ostensum  est,  nulJam  deter- 
minatam  cxtensionem  ex  necessitate  postulare; 
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crgo  sinc  fundamcnto  dicitur  postularc  locum  nor  vcro  probatur  :  quia  cum  Angdu.s  .sit  indi- 

divisibilcm  indcfinitc.  visibilis,  ct  non  constituatur  in  .spatio  cxtcnso, 

22.  Negat  ctiam  A^gidius  ex  alio  ftinda-  nisi  quasi  pcr  rcplicationcm  totius  sub.stantioe 
mento.  —  Impvgnntiir  tamen.  —  Scotus  et  in  toto  .'^patio,  ct  in  singulis  cjus  partibus,  ni- 
Vasqnez  censcnt  neatram  partcm  sms  conrinci.  hil  cst  quod  ipsum  cogere  possit  ad  Ubi  extcn- 
—  Hoc  tamcn  non  obstantc  in  cadem  sententia  sum ;  ergo  potest  constitui  in  mundo  cnm  solo 
cst  i^igidius,  in  2,  dist.  37,  in  2  p.  illius  art.  1,  indivisil)ili  Ubi  intrin.seco  ;  crgo  pcr  iUud  po- 
quajst.  2,  fundatur  tamen  in  hoc,  quod  Ang^e-  test  fieri  prro.scns  soli  pmicto  ubicumque  vo- 
lus  in  loco  per  operationf^m,  et  in  puncto  nihil  lucrit;  ergo  potest  cssc  in  puncto.  Hespondcnt 
potcst  operari.  Insuper  vero  addit,  quod  licct  aliqui  ncgando  consequcntiam,  quia  indivisi- 
applicatio  virtutis  possit  fieri  in  puncto,  nihil-  bilitas  puncti,  ct  Angeli  cst  diversK  rationis, 
ominus  Angelus  in  puncto  non  cssct,  ct  conse-  et  ideo  non  oportet,  ut  mutuo  sibi  respondcat. 
qucntcr,  ncque  in  loco  indivlsibili.  Quia  duo-  Sed  hoc  rationem  non  encrvat,  nam  cx  illa 
bus  modis  aliquid  cst  in  alio,  scilicet,  vcl  quia  divcrsa  ratione  indivisibilitatis  sohnn  infertur 
intra  ambituni  cjns  contiuctur,  vcl  quia  illud  (quod  divus  Tliomas,  dicto  a.  2,  intuht)  indi- 
in  csse  continet.  Ncutro  autcm  cx  his  modis  visibilitatem  Angcli  non  coarctarc  illum  ex 
potest  Angchis  cssc  in  puncto :  non  priori,  quia  necessitate  naturaj  ad  existendum  in  solo  punc- 
ambitus  re^piirit  magnitudinem,  ncque  poste-  to  :  non  tamen  inde  potc^t  inferri,  non  posse 
riori,  quia  yVngelus  non  conscrvat  punctum  in  Angelum,  .si  velit,  in  solo  puncto  prasentiam 
suo  esse.  Qu;c  ratio,  si  valida  est,  a-quc  procc-  suam  collocare. 

dit^quocumcpic  modo  in  loco  esse  dicatur.  Sed  24.  Malonius  instat.  —  TtefcUitur  tamen. — 

revcra  ratio  est  parvi  momcnti,  quia  gratis,  et  Sedargumentatur  IMalonius,  quianon  apparet, 

sinc  fundamcnto  poiiit  nomcn  ambitus  in  illa  quomodo  tota  Angcli  substantia  possit  ita  csse 

di.^^jvuictiva,  (;t  plane  petit  principium,  quate-  iu  puncto,  ut  non  sit  alibi,  vcl  quomodo  punc- 

nus  pcr  amhilavu  extensionem,  et  magnitudi-  tus  cocxistere  valeat  cntitati  Angeli,  dilatato', 

nem  significare  intcndit.  Unde  in  eo  scnsu  fa-  inquit,  qiioad  partes  quantitatitas,  licet  qnoad 

cilc  negatur  illa  disjiuictiva:  namadrationem  non  entitatiras.  At  imprimis  non  satis  vidco, 

proprii  loci  .satis  cst,  ut  in  eo  .sit  Augelus  per  qnid  pcr  ha^c  ultima  vcrba  significarc  voluc- 

pra:scntiam  vi  di.stantiam,  ct  non  extra  illum,  rit.  Nam  cum  dicimus  Angclum  cs.^jc  in  punc- 

sive  ille  habeat  ambitum,  sivc  non  habcat.  to,  intelligimus  tnnc  non  esse  vel  in  partibus 

Quaproptcr  cx  hypothcsi,  quod  Angclus  possit  quantitativis,  vel  in  partibus  entitativis  sub- 

opciari  iu  puncto,  vd  illi  soli  suam  virtutem  stantiiii  corporea^ :  nam  partes  substantia;,  seii 

applicarc,  frustra,  et  non  .satis  conscqucnter  entitatis  cjus  coextcnduntur  partibus  quanti- 

ncgat  yEgidius  Augchun  pos-sc  csse  in  puncto.  talis,  et  non  sunt  cxtra  illas:  ct  idco  si  Angclus 

An  vero  illa  hypothcsis  admittcnda  sit,  postca  non  cst  intime  pra?sens  partiljus  quantitatis, 

diccmus.  Dcniquc  Scotusin2,  dist.2,qua^st,  G,  nec  in  partibus  substantia',  seu  entitatis  esse 

in  hac  rc  dubius  cst,  quia  ncutra  pars  sufli-  poterit.  Hoc  ergo  posito  facillimc  intelligitur, 

cicntcr  probatur.  Et  hanc  opinioiicm  dcfcndit  quomodo  et  punctus  possit  cocxistere  toti  sub- 

late  Vasquez  solvcndo  rationcs  utriusque  scn-  stanti»  Angeli.et  Angelus  ita  essc  in  puncto, 

toutiai.  ut  non  sit  alibi.  Et  declaratur  amplius :  nam 

23.  Vera  sententia  affirmans.  —  Nihilomi-  quando  Angelus  est  in  loco  extenso,  ita  est 
nus  tamcn  vcram  cssc  ccnsco  sentcntiam,qua>  totus  in  toto,  et  totus  in  (pialibet  parte,  nt  sit 
ab.sohif(>  proiumtiat,  Au.uclum  poss(;  csse  in  etiam  totus  in  singulis  punctis,  quia  ne(]ue  po- 
puncto.  Quam  tradit  1).  Tliomas,  in  dicto  art.  2,  tcst  non  esse  in  illis  cum  sit  quasi  continuc  in 
ct  in  I,  dist.  37,  qiuost.  3.  art.  2,  et  sequuntur  toto  illo  spatio,  uec  potest  csse  iu  illis,  quiii 
Capicolus,  (^,ajctanus,  rcrrarii^nsis,  I?auncz,  sit  totus  iu  illis.  Sicut  alibi  dixi  de  corporc 
CuincIius.Moliua  ct  Yalcutia.  Et  in  nostra  i^cn-  I)(uniui  sub  spccicbus  panis,  ct  nccc-^.sario 
tcutia  vidctur  hoc  facilc  probari.  Quia  Angclus  idciu  diccuduni  est  dc  divina  substantia  prout 
cst  iu  loco  pcr  modum  piwscntia%  cum  cou-  iu  corporibus  cxistit.  Angclus  crgo  cum  ct 
notationc,  vcl  r(dationc  ad  id  in  quo  cssc  dici-  mutabilis  sit,  ct  Iil)er,  potest  conservare  illam 
tur:  scd  Angclus  potcst  pra\scnfiain  siiaiu  con-  pra-scnfiam  in  uuo  puncfo.  et  non  in  aliquo 
scrvare  iudivisibilitcr,  id  cst,  sinc  dilliisionc,  spatio,  quid  cnim  rcpugnat?  aut  cur  est  hoc 
et  quasi  cxtcnsionc  in  ordine  ad  spatium,  vcl  iufcllccfui  ditlicile? 

verum,  vcl  imaginarium  ;  crgo  potest  se  cou-  25.  Alia    responsio.  —  Refutatur.  —  Res- 

stitucre  iu  solo  puncto.  iMajor  supponitur.  Mi-  pondcut  aliter,  fortasse  modum  illum  praisen- 
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tia)  habere  natura  svia  fletorminationcm  ad  bent  aliqnnm  rcspectum,  a  qno  tali.s  flcnomi- 

partem  rorpori.s  divisiltilcm  .saltcni  iiKlcfiiiitc.  iiatio  .ciirni  ])0>sit,  ncqiic  aliipii*  illonun  linbet 

Scd  urjj^cmus,  non  po.csc  hoc  cuin  niajoii  fiui-  positioiicm  in  contiiiuo,  siciit  habct  puiicliis  : 

damento  dici  de  dcterminatione  ad  partein  di-  nndeprovenit,  ut  punctus  possit  liabere  ccrtam 

visibilem  indcfinitam,  quam  ad  partera  defi-  distantiamrealera,  et  quantitatcmadcentrum, 

uitie  qiiantitatis,  Ergo,  sicnt  supra  o.stcnsuin  et  polos  mnndi,  secnndum  quain  rationem  loci 

cst,  id  non  jiossc  cum  probabiUtalc  dc  dctcr-  extrinscci,  cjiisquc  iinniol)ilitatcm  iioii  consi- 

minatiunc  ad  ccrtam  quantitatcm  cogitari :  ita  dcramus,  et  idco  ma.g-is  potc.«(l  Aiigelus  esse  in 

nec  in  prajsenti  dici  post  modiim  iUum  intrin-  puncto  tanquam  in  loco  extrinseco,  quam  in 

sece  detcrminari  ad  divisibilcm  quantitatcm  aUo  Angclo.  Alioqiii  idcm  argnmentura  fieri 

confnse  sumptam.  Hinc  ergo   non  minuitur  po.sset  de  loco  divisibili  :  nam  eliam  duo  An- 

cflicacia  rationis  facfa',  pra?sertim  in  nostra  trcli  po.ssmit  habcrc  sul)stautialcm  pncscntiam 

sentcntia,  quod  inodus  Ubi  angclici  cst  mcre  in  eodcm  corporc  sccundum  eamdcin  jiartein, 

spiritnaUs,  et  absohitus,  qnantura  ad  depeii-  et  con.sequenter  etiam  inter  se,  et  nihilominus 

dcntiam  a  corpore,  quia  destructo  illo  corpore  neutrum  concipimus,  nt  locum  alterius,  sed 

potest.  Quia  non  est  cur,  vel  nnde  habcat  dc-  corpus  nt  locum  utriusque,  qiiam  rationcm 

tcrminationem  ad  quantitatcm  cxtcnsam,  vcl  ioci  pcr  ordiiicm  ad  quantitatcm,  ct  distantiam 

confuse,  vel  ad  tantam,  aut  paivani,  aut  ina-  ejus  constitiiimus.  Ac  dcnicpic  de  loco  mate- 

gnam,  in  qua  nece.ssario  esse  debeat ;  ergo  si-  riuli,  et  sensibili  tractaraus,  punctus  autcm  ad 

cut  ex  parte  snbstantiee  angelicai  non  repu-  hunc  ordinem  pertinet. 

gaa;  esse  in  puncto,  ita  neqiie  ex  parte  ipsius        27.  Duhia  alia  in  siium  locum  remiltuntur. 

L' ,1  intrinseci,  seu  modi  pra;sentiaj  repuguare  — Major  dillicultas  csse  posset  in  hoc  puncto 

poiest.  juxta  opinionem  a.sserentem  Angelum  esse  in 

26.  Arguil  quoque  Bassolis  tripliciter . — Sed  loco  per  operationem,  quia  non  videtur  posse 

ol)jicit  Ba.ssolis  prirao  qnia  ad  punctura  non  in  solo  puncto  opcrari,  vel  ad  solum  illiim  vir- 

potest  es.se  motus.  Sccundoquod  punctum  non  tutcm  applicare.   Scd  nihilominus  Thomistai 

pote.st  rationcm  loci,  quia  non  est  snpcrficies.  cum  D.  Thoma  utrumqiie  ailirmant.  Iloc  vcro 

Tertio  quod  non  magis  potest  Angclus  esse  in  pendet  ex  modo  opcrandi  Angidi  in  corpus,  et 

puncto,  quara  in  aUo  Angelo.  Sed  hic  auctor  de  applicatione  ad  iUara  actionera  necessaria, 

videtur  contendere  de  voce,  quia  non  negat  et  ideo  tractando  inferius  de  motione  Angdo- 

Antrcbim  cssc  in  ])uncto:  scd  ncgat  csse  iii  illo  riim  circa  corj)ora  mclius  hoc  puuctum  cxpli- 

loralitcr  niliilaliud  sit,  (iuames.scpr<.escntialitcr  cabimus.  Alia  itcm  dilUcultas  hic  supcrest  dc 

cum  cocxistentia  altcrius  corixjris  secundum  modo ,  quo  potcst  Augelus  se  constituere  in 

aliquid  ejus,  frustra  id  negatur.  Etad  primnra  rainori  loco,  quam  antea  erat,  sive  divisibili, 

de  motu  infra  dicetur :  nara  cst  quajstio  di-  sive  indivisibili;  et  an  i])se  raodus  prajseutiaj 

vcrsa.  Nunc  aiitcm  ncgatur  assumiitiim,  quia  divisibilis  sit :  sed  haicin  capitibus  .scqueutibus 

miiltis  modis  j)otest  Angclus  per  mutationcm  disj)utando  de  motu  Angelorura  faciUus  j)ro- 

acquirere  locum  indivi.sibilem.  Ad  secundum  poncntur,  et  intelligentur. 
respondetur,  supcrficiem  esse  de  ratione  loci  28.  Dulium  ultimum  in  prcpsenti  capite. — 
quantitativi,  et  circumscribentis  rcm  locatam,  Rrsponsio  negativa  Juxta  scholam  Thomista- 
iiou  vcro  de  ratione  loci  simplicitcr  coiitinenfis  rum. — Affirmat  tamcn  .^Egidius  ex  falso  fun- 
sccundiim  pra,'.scutiain  rei  spiritualis.  hno  j)0.s-  damento.  —  Ultimo  inquiri  potest  hoc  loco, 
sumus  hoc  argumentum  retorqiiere  :  nam  An-  utrum  Angelus  possit  non  solum  a  qnantitate 
gclus  potest  esse  in  sola  superficie  corporis,  ut  divisiliili,  sed  etiam  a  puncto  se  absolvere  : 
omnes  admittunt;  ergo  etiam  jjotest  esse  in  quod  est  qua-rcre,  an  j)o.ssit  abstraherc  ab  orani 
sola  Unea,  quia  cx  uatiira  sua  nou  raagis  po.s-  loco,  et  nullibi  se  constituere.  In  quo  j)uncto 
tiilat  praisentiara  in  latitudinc  .sujjcrficiei ,  fcre  omnes,  qui  dicunt,  Angehira  esse  in  loco 
quam  in  profunditate  corporis  ;  crgo  eadem  per  opcrationem,  vel  appUcationem  virtutis, 
ratione  poterit  esse  in  j)uncto,  quia  non  magis  aut  aliquid  simile,  consequentcr  dicunt  posse 
postulat  in  loco  suo  dimcnsioncm  longitudinis,  Angelum  in  nullo  loco  esse,  quia  potest  non 
(juam  ca-teras.  Et  ratio  mutuce  pra,'scntiai  inter  opcrari,  vel  a(J  partem,  vel  tcrmiimm ejus.  Dico 
Angelum,  et  punctura  oj)tirae  subsistere  po-  autera  fere  omnes,  quia  iEgidins  supra  docet 
test.  Ad  tertiiim  vero  dicitur,  duos  Angelos  omnes  Angelos  necessario  operari,  vel  habere 
esse  posse  in  eodera  puncto  siraul :  unum  ta-  apjdicatam  virtutem  ad  oj)cran(hun  in  aUquod 
mea  nonesselocum  alterius,  quia  nec  iu  se  ha-    corjius,  quia  hoc  spectat  ad  perfectam  mundi 
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iinitatem.  Scd  lioc  voluntarie  (lictum  cst,quia  gehis  non  cst  locus  alterius,  ut  dictum  est 
tam  opcratio  ad  extra,  quam  propria  applicatio  Itcm,  seclusa  lcgc  Dei,  possunt  extra  hunc  mun 
virtutis  in  ordinc  ad  opcrationem  est  Ubcra 
Angclo.  Undc  crgo  potest  illanecessitas  oriri? 
Oportchit  itaquc  iUam  Dco  tribucrc,  quod  fri- 
vohmi  cst,  quia  ncc  cst  sccundum  naturam 
particularcm  Angeh,  ncquc  proptcr  universa- 
lem  cst  nccessaria,  quia  unitas  mundi  sine  illa 
sulTicientcr  consistit  per  Angclorum  pra-scn- 
tiam  intra  mundum.  Pra^tcrquam  quod  in  su- 
pcriorihus  prol)atum  cst  Angeh)5  de  facto  esse, 
ubi  nihil  opcrantur,  neque  virtutem  operancU 
appUcatam  habent.  Magis  crgo  consequenter 
caitcri  (Ucuut  posse  Angchmi  absolvi  ab  omni     siouc,  ac  subindc  dc  mutationc  locaU,  quse  ad 


dum  ficri,  ut  ostcnsum  est,  et  infra  etiam  di- 
cctur,  il)i  aufcm  necessario  tali  loco  carerent, 
ut  pcr  se  constat. 

CAPUT  XII. 

UTRUM  ANGELUS  PER  INTRINSECAM  MI:TATI0NEM 
LOCO  MUTABILIS  SIT  :  ET  VARI^  OPINIONES  RE- 
FERUNTUR. 

1.  FxpUcatio  qiKcsUonis. — ExpUcato  Au- 
gelorum  loco,  de  illius  acquisitione,  vel  amis- 


loco  cxtriuseco.  De  intrinseco  autcm  Uhi  non 
tam  clare  loquuntur,  id  tamcn  signiUcant, 
dum  aiunt,  Angelam  posse  nuUibi  esse.  Ex- 
pressius  hoc  docent,  qui  putant  Angchim  esse 
in  loco  per  rcalcm  unioncm  ad  corpus,  nam 


iUum  tcrminatur,  diccndum  scquitur.  Et  quia 
mutatio  circa  subjectum  vcrsatur,  ct  potcn- 
tiam  receptivam  in  co  supponit,  idco  simul 
dicendum  est,  an  Angelus  sit  hujus  mutationis 
subjectum.  Nam  licet  supra  capite  primo,  os- 


cuni  Ula  sit  Ubcra,  potest  Angclus  nuUam  ta-  tensum  sit  Angelos,  (piia  ubique  non  sunt, 

lcm  unioncm  in  se  eiriccre.  Et  consequenter  mutare  posse  loca,  adhuc  in  qua^stione  vcrsa- 

dicunt  nidlibi  essc  posse,  quia  sine  illa  unione  tur  an  ha?c  mutatio  sit  sola  deuominatio  cx- 

non  putant,  Angelum  esse  capacem  alicujus  trinscca  in  Angclo,  vel  ipsi  inhoereat,  ita  ut 


ubi  intrinscci. 

29.  Notaiio  pro  rera  resohitione.  —  Pri- 
mum  pronuntiatum.  — Secundum.  —  Tertium. 
—  lu  nostra  vcro  sententia  rcsolutio  facUis 
cst  :  nam  possumus  loqui  dc  ubi  intrinscco , 
aut  de  cxtrinscco  loco.  Itcm  loqui  possu- 
mus  de  Angclo  absolute  ,  spcctaiulo  na- 
turam  cjus,  et  nuUa  alia  hypothesi  facta  , 
vcl  loqui  possumus  de  Angclis  supponcn- 
do  crcatos  esse  cum  mundo  corporco  ,  ct 
sid)  hac  lcgc,  ut  iutra  iUum  scmpcr  maneant. 
Primo  crgo  dicimus  Angclum  non  posse  ab- 
solvi  ab  omni  Ubi  intrinscco.  Hoc  probavimus 


ipse  per  intrinsecam  potcntiam  passivam  mu- 
tabilis  secundum  locum  sit. 

2.  Primasententia. — Ejus  fundamentnm  ex 
Aristotele  a/fert  Gregorius. — Prima  scntcntia 
docet  motum  localcm  Angeli  non  inha>rerc  illi 
intrinsecc  tauquam  modum  ilhim  aUuientcm, 
acsubindesolumperdenominationcincxtrinsc- 
cam  dici  Angclum  moveri  ab  uno  loco  ad  alium. 
Ita  opinatur  Gregorius,  in  3,  dist.  6,  qua>st.  \, 
art.  2,  et  sequuntur  Cajetanus,  1  p.,  quiest.  53, 
art.  I,  §  Circa  prccdicta,  et  Fcrraricnsis  3, 
contra  Gcnt.,  c.  402,  et  /Egidius,  in  I,  d.  37, 
2  part.,  art.  2,  p.  1,  et  cum  hac  opinione  vi- 
late  in  capit.  2,  et  ideo  iUud  repctere  necessa-    dctur  sentire  Arboreus,  Ubro  1   Theosophiaj, 


rium  nou  cst.  Secundodicendum  cst  supposita 
di(  la  lcgc  Dci  Augchnn  non  posse  dc  facto  ex- 
tra  omnem  locum  corporcum  cssc.  Hoc  etiam 
probatinn  cst  supra,  quia  Angcli  sunt  in  hoc 
mundo  corporco,  ct  non  in  toto,  crgo  in  aliqua 
ejus  |)artt\  Itcm  si  Angclus  cst  intra  mundum, 
in  ilio  hal)cl  aliquod  intrinsccum  Ubi  particu- 
lare;  crgo  in  aliquo  dctcrminato  spatio:  ilhul 
autem  spatium  non  cst  vacuum ;  crgo  aliquo 
ccrto  corporc  rcplctur;  crgo  ncccs.su"io  Augt^- 
lus  cst  pra>scns  alicui  ccrto  corpori,  et  nihil 
aliutl  ncccssarium  est,  ut  sit  in  loco  extrin- 
seco,  ut  jam  dictum  cst.  Tcrtio  diccndum  cst, 
Angchun  secundum  naturam  suam  absolute 
spcctatum  posse  csse  cxtra  onmcm  cxtrinsccum 
locuni  rcalcm.  Probatur,  (]uia  Angcli  dc  sc 
possunt  essc  sine  corporibus,  ct  tunc  nccci^sario 


cap.  7,  dicens,  licet  Angelus  moveatur  dc  loco 
ad  locum,  non  tamen  pcr  se  propric.  Quidam 
tamcn  ex  his  auctoribus  in  hoc  fundantur, 
(^uod  putant  hoc  csse  generale  ctiain  in  motu 
locali  corporum.  Et  ita  dcfciulit  illam  Grego- 
rius,  qui  de  motu  locali  corporum  idcm  dixc- 
rat,  in  2,  dist.  I,  qua^st.  -l,  art.  I,  post  proba- 
tioncm  tcrtia'  conclusionis.  Probat  primo  ex 
Philosopho  8,  Physica\  cap.  7,  text.  59.  Uhi 
in  hoc  distinguit  locationem  ab  aliis  physicis 
mutationibus :  Quia,  inquit,  hac  svla  nihil, 
(juod  imit,  mutatur,  quomodo  ejus,  quod  altc- 
ratur,  qualitas,  ejus  quod  augescit,  et  decrescit, 
quantitas.  Et  inde  probat  motum  localcm  esse 
pcrfcctiorcm  aliis.  Et  in  hoc  Aristotclcm  imi- 
tatur  D.  Thoinas,  1  part.,  (|ua^st.  100,  art.  3. 
Hatione  idcm  probatur,  quia  pcr  motum  loca- 


cai-ereut  cxtriiiseco  loco  roaU,  (juiu  imus  Au-    lem  nilul  uiti-iusecum  mobUe  acquirit;  ergo 
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nec  inotu.'?  ipso  potcst  essc  alicpiid  mohilc  iii- 
trinsocuni.  I'rol);if!'r  ('onsof|ii(Mitia,  (jiiia  nKttus 
proportionatur  tcrniino,  cum  roalitcr  sit  iiiom 
cum  illo,at(iuc  subinde  in  codom  subjocto  esse 
debeat.  Antecedens  vero  probatur,  quia  per 
motum  localom  niliil  acquiritur  nisi  locus  :  sed 
locus  ost  aliquid  ('xtrinsocnm,  nimirum  supor- 
ficies  ultinia  corporis  contincntis;  oru,o  pcr  lo- 
calom  motum  nibil  intrinsecum  acquiritur. 
Major  patet  tunc,  quia  nihil  aliud  explicari  po- 
test,  quod  pcr  motum  localem  acquiratur  : 
tum  ctiam  quia  noiiari  non  potcst,  ([uin  locus 
per  se  actpiiratur  por  motum  bjcalcm ;  orgo 
nihil  aliud  per  illum  pcr  se  acquiritur  :  (juia 
non  potest  ille  motus  duos  torminos  per  se 
habore. 

3.  Fiindat  alite.r  Ferrariensia.  —  Arho- 
reus  alifer.  —  Alii  vero  specialitor  hoc  fun- 
dant  in  propria  natura  Angeli,  quidquid  sit 
de  corporibus.  Quia  Angelus  e.st  in  loco  pcr 
opcrationcm,  scd  Angelnm  operari  in  corpore, 
non  est,  Angolum  mutari  intrinsoco,  sod  po- 
tius  est  mutare  corpus,  quffi  est  dcnominatio 
intrinscca  in  corpore,  ot  oxtrinscca  in  Angolo. 
Atque  ita  Forrarionsis  siqjra  dixit  Angelum 
non  alia  rationo  succcssive  moveri,  nisi  quia 
sua  oporationo  succossivc  divcr.sa  loca  contin- 
git.  Quod  po.stea  do  operationc  tran.^eunte  ex- 
plicat.  Nec  putat  alio  modo  posse  continuitatem 
successivam  in  motu  Angeli  iuveniri,  cnm  in 
actibus  immaiiontibus  osso  non  possit.  At  voro 
Joannos  Arbcjrcus  cum  non  ccuscat  Angolum 
esse  in  loco  per  operationcm,  solum  in  hoc 
fundatur,  quod  Angelus  est  indivisibilis,  et  se- 
cundum  Aristotclom  indivisibile  non  est  capax 
motiis  secundum  locum,  quia  in  ro  indivisibili 
non  potcst  c.«se  prius  et  postorius.  Addit  otiam 
Augustinum  8,  de  Genes.,  ad  litt.,  cap.  20,  di- 
centem  spiritualom  crcaturam  por  tempora 
mutari,  non  pcr  loca. 

A.  Sccunda  scnlentia  distinctione  utens.  — 
Sccunda  sontentia  distinctiono  utitur,  cpiam 
tradidit  Ferraricnsis,  dicto  cap.  101,  §  Atten- 
dcndiim,  nimirum,  Angelum  moveri  posse  vel 
por  so,  vol  por  accidens.  Por  se  movori  dicitiu", 
quando  solu.s,  et  sine  motu  locali  corporis  mu- 
tat  pnesentiam,  ac  locum,  ut  quando  Angclus 
descendit  a  coelo  in  terram,  nnllum  secum  cor- 
piis  deforendo.  Pcr  accidens  autem  dicitur 
movori,  (piaiido  movotur  in  corporc  a.ssiimpto 
ad  motum  ojus,  vel  ([uotics  movotiir  iu  ali([iio 
corpore,  raovendo  simul  ipsum  tanquam  adai- 
qnatum  locum.  Dicit  ergo  heec  opinio,quando 
Augelus  per  .«e  movetur,  tunc  por  aliquid  in- 
trinsecura  sibi  iuh£erens  moveri,  quod  postea 
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probavimus.  Quando  voro  Angolus  movotur 
por  accidons,  non  movori  per  aliiiiiid  sibi  in- 
trinscciim,  ct  inhaM'Ciis,  sod  per  dcuoniiiiatio- 
nom  a  motu  corporis,  in  quo  movctur.  Proba- 
tiir,  ([iiia  ctiam  corpora  qua'  [loraccidcns  mo- 
vcntur,  .«ohim  dcnominatur  moveri  a  raotu 
alforius  :  iiam  si  in  so  motum  rociporiut,  ]>ro- 
[>rio  por  so  movorcntur,  orgo  ninlto  magis  id 
(licondum  cst  de  Angolo  sou  spiritu. 

V>.  Tertia  sententia  Vasquii  tripUci  propo- 
sitionc  confinetiir.  —  Utramque  ex  his  sentoii- 
tiis  ox  parto  soquitur  Yasquoz,  ot  ox  partc  ab 
utraquc  difTort ,  et  aliquid  [iropriuin  addit, 
quo  novum  dicendi  modum  conficit,  quem 
tribus  propositioniliiis  dcclaiat.  Prima  est, 
quando  Angelus  per  se  movotur,  siiie  motu 
cor[»oris  in  (pio  e.=;t,  aliquam  intrinsecam  mu- 
tationcm  nccossario  in  Angelo  fiori.  Secuiida 
est,  illam  mutationem  pcr  se,  ac  formaliter 
iioii  osso  miitationom  localora,  seu  motum  lo- 
calcm  Angoli  non  consisterc  iii  illa  mutatione, 
sod  in  extrinseca  denominationc  distantia;  a 
puiictis  fixis.  Ac  subindc  terniiiium  motus  lo- 
calis  Angcli  non  esse  aliquid  intrinsecum  in 
Angelo,  sed  distantiam  illam.  Tortia  est,  qnau- 
do  Angclus  movetur  por  accidens  ad  motum 
corporis,  nullam  intrinsocam  mutationcm 
fiori  in  Aiigolo.  Fuiidaniontiim  totius.  .scntcii- 
tia^  est,  quia  putat  Angclum  esse  iii  loco  per 
intrinsecum  modum  unionis  cju.sdcm  Angeli 
ad  corpus,  nt  prius  idoin  aiictor  dixerat.  Hic 
autom  addoro  vidotur,  hiiiic  modum  non  con- 
stitucrc  Angolum  in  loco  forrnalitcr,  quia  for- 
nialis  locus  includit  immobilitatem  secundura 
distautiam  a  [ninctis  fixis ,  juxta  doctrinam 
Aristolclis  -4  Physicorum ,  hic  autcm  modus 
non  fundat  distantiam,  noc  [)cr  so,  et  intrin- 
soce  illam  infert,  quamvis  necessarium  sit,  ut 
Angolus  denominetur  distans,  vol  propinquus 
extriuseco  a  corpore,  cui  unitur. 

6.  Prohat  Vasquez  siiam  primam  proposi- 
tionem.  —  Prohat  secundam.  —  Probat  tcr- 
tiam.  —  Quarta  propo.sitio  addita  ad  tres 
prmccdentes. — Prohatur. — Ex  hoc  ergo  funda- 
monto  facilo  probantur  omnos  partosillius  o[)i- 
nionis.  Prima  quidom,  quia  non  potcst  Ange- 
lus  solus  sine  corpore  miitare  locuin,  quin  dis- 
solvat  unionem  cum  corpore,  a  quo  recedit, 
et  efficiat  aUam  cum  corporo,  ad  quod  accedit, 
vol  cum  modio,  por  quod  continuo  transcat  : 
scd  modus  ille  ost  intrinsccus  Angelo  ;  ergo 
illa  ctiam  mutatio  sit  intrinsece  in  illo.  Sccun- 
da  propositio  probatur,  quia  illa  unio  non  est 
fiindamentum  di.stantia;  a  piinctis  fixis;  eigo 
pcr  se,  ac  formaliter  non  portinet  ad  tcrmi- 


CAP.  XII.    UTRUM  ANGELUS  PER  EXTIUNSECAM  DENOMINATIONEM,  ETC.  477 

num  motus  localis;  crgo  non  conslstit  forma-  motus  localis,  pcr  mutationom  intrinsecam  in 

liter  motus  localis  Angeli  in  mutatione  illius  ipso  receptam,  et  uon  aliter,  sive  per  se  solus 

modi  uuiouis;  ergo  cousistit  in  mutatioue  il-  movoatur,  sivein  corpore  assumpto,  vel  aliter 

lius   <leuouiinationis    extrinsoce   distautia!   a  moto,  vela  se,  velab  alio  foratur.  Hrec  seuten- 

punctis  iixis,  (puc  in  Angelo  ex  uuione  ad  tia,  ut  opinor,  est  communis  scliolasticorum. 

corpus  resultat ;  ergo  formalitas  motus  localis  Et  imprimis  illam  tenet  Scotus,  in  2,  dist.  q. 

Angeli  consistit  in  variatioue  illius  donomiua-  9  et  10.  Quamvis  enim  in  propriis  tormiuis 

tionis  :  ac  subiudo  solum  est  donomiuatio  ox-  quai.stionom  nou  tractet,  nihilomiiuis  in  toto 

trinseca.    At(iue  iiiuc   facile  i^roljatur  tertia  discursu   id  mauifosto  supponit,  pououdo  in 

propositio,  quia  quaudo  Augolus  movctur  ad  Angelo  potontiam  receptivam  motus,  et  docen- 

motum  corporis ,  non  mutat  unionem  ad  cor-  do  agere  iu  seipso,  cum  se  movet.  Et  cum  An- 

pus  ;   ergo  nulla  mutatio  iutrinseca  tunc  iu  gelus  movetur  iu  corpore  assumpto,  expresse 

Angelolit  ;ergosolumpord(!nominatioucmex-  dicit,  motum  Augeli  osse  distiuctum  a  motu 

triusecam  loco  movotur,  uiniiriim  a  motu  cor-  corporis.  Et  idom  ibi  tenet  Lychetus,  q.  D.  Ubi 

poris,  a  quo  illa  denomiuatio  in  ipsum  resul-  parum  a  paincipio  expressius  dicit  quod  Ange- 

tat.  Confirmautur  haec  omnia  exemplis  ani-  his  cum  in  corporc  assumpto  movetur,  uhra 

maj  iuforuuvutis  corpus,   et  corporis  Douiiui  motionom  per  se  corporis,  liabet  ahain  motio- 

existentis  uuxlo  .spirituah  sidj  spociobus  pauis.  uem,  qua  per  se  movetur.  Allegatetiam  Scotum 

Nam  (piaudo  homo  movotur  locahtor,   auima  in  4,  dist.  10,  q.  3,  vcl  potius  6,  ubi  docet, 

sohim  movetur  per  denominationem  extrinse-  corpus  Christi  in  Eucharistia  moveri  proprio 

cain  a  motu  corporis,  quia  non  est  per  se  dis-  motu,  quando  cum  speciebus  defertur.  Et  ibi- 

taus,  vol  propiiupia  puiictis  fixis,  noque  potest  dom  ait,  ([uod  si  Ang(}his  sit  in  lapido,  ([ui  mo- 

pocuharem    inodum    Lbi ,    vel    distantiai  in  vet  la[ndom,  uou  movobit  Augolum  per  acci- 

seipsa  acquircro.  Alias  uou  por  se  accidous,  sed  dens,  sed  si  Augclus  vult  semper  esse  prgesens 

per  se  moveretur,  imo  neque  moveretur  ab  oo,  lapidi,  oportere  ut  propria  voluntate,  et  actione 

qui  movet  corpus,  sed  ab  illo,  qui  eaui  coii-  se  luoveat,  ut  lapidem  coinitetur.  Idem  addit 

sorvat  corpori  pnosontom.  Siinili  luodo  coipus  Lychetus  ex  mente  Scoti,  ubi  Angelicum  esse 

Christi  sub  s[)(!ciobus,  quia  .solum  movotiir  ad  in  ipso  Aiigolo,  et  secundum  illuin  aflici,  imo 

motuiu  specierum,  formaliler  etiain,  oodein-  et  ([uodammodo  perfici,  quaudo  movetur.  Et 

que  modo  movetur  per  denominationem  ox-  similitor  in  q.  10,  dicit,  Angolum  cum  se  mo- 

triusecam.  Nam  si  proprio  intrinseco  motu  vet,  in  seipsum  agere.  Citatur  etiam  iu  q.  5, 

inovotur ,  ccrto  uou  pcr  accidens  ,  sed  por  se  quod  ibi  referat  seuteutiam  Cirogorii,  ot  quod 

luovetur,  ac  sul)iude  uou  ox  vi  motus  spccie-  ejus  arguineuta  .solvat,  sed  ibi  iiihil  iuvenio. 

ruiu,  uo([uc  ab  eo,  qui  species  movct,  sed  al)  Ex  professo  vero  tractat  qua?stionom  Herrera, 

i[isoiuet  Christo,  qui  juxta  lcgeni  a  se  prtescrip-  iu  "2,  dist.  7,  disp.  2  et  3,  ubi  hanc  partem  so- 

tam  ,  vult  comitari  species  ,  quocuiU([ue  fe-  quitur,  tauquam  seuteutiani  Scoti. 

rautur.    Possuiuus  huic   sontcutia^  ([uartum  8.  Acceduat  alii  Qahrid. — Nequo  mihi  du- 

prouuutiatum  addero,  quo  magis  doclaretur  :  biuinest,  ([uiniueodemsensulo([uatur  Gabriel, 

nimirum,  posse  Angehim  mutaro  uniones  ad  iu  oadcin  dist.  %  q.  3,  tribuens  motum  Ange- 

diversa  corpora,  et  non  moveri  localiter.  Fatet  lo,  quamvis  nou  tam  expresse  id  declaret :  nam 

ex  fiiudaiucuto  illius  scntontitc.  Nimirum  si  siue  uuioue  ad  cor[Mis,  et  sine  operatioue  circa 

duiu  Augelus  ost  uiiitus  cor^iori  hic  oxistonti,  illud,  tribui  Augelo  [iropriuni  motum.  Etiu  sc- 

corpus  illud  iucipiat  luiitare  lociim,  ot  Augo-  cuuda  couclusioiic,  dicit,  Augelum  non  solum 

lus  relim[uat  uniouonTTuiu  illo,  ot  similcm  cf-  ad  motum  corporis,  sed  per  sc  immediate,  et 

ficiat  cuin  alio  ibidoin  succedeutc  :  nam  tuuc  absquc  alicujus  corporis  mutatione  posse  loca- 

Augehis  mutat  uuiouoiu,  et  coiis(>qucutor  iii-  litormoveri.  Et  eodeiu  luodo  loquitur  Ocham, 

triusece  uuitatur,  ot  taiueu  localitcr  uoii  luo-  ([iiodl.  1,  <[.    Ti,  nbi  in  0,  ad^lit  posse  Aiige- 

vetur,  quia  uou  luutat  distauliam  a  puuctis.  luiu  iu  vacuo  luoveri.   Et  codciu  modo  citari 

Ex  quo  optime  coufiriuatur,  primum  ot  tor-  potest  pro  hac  sciiteutia  Richardi,  in  1.  dist. 

tiuiu  dicluiu  hujus  souteutiic,  et  sccuudum  37,art.  l,q.  1,  ubi  ait,  Ang(duiuesse  mutabi- 

iacilius  iutelligitur.  loiu  de  loco  ad  locum.  co  modo.  quo  sibi  con- 

7.    J  erael  cummunis  sententiacnmsuis  auc-  vouit  cssc  iu  loco,  ipse  autcin  posucrat  Auge- 

toribus  propouilur.  — INihnoiuiuus  commuuis  lum  iu  loco  pcr  solaiu  privscutiaiu,  cx  quo  ne- 

scntcutia  cst  xViigclum  mutare  locum  Ibriuah-  cessaino  scquitiu- ,  ut  iion  sit  mobilis,  nisi  pcr 

ter,  et  proprie  sumptum,  prout  cst  tormiuus  aliquam  mutatiouem  ipsi  inhwrentem.  Et  i(ieo 
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lio.>^toa  (licit,  .'^imul  os.^^c  iii  potciitia  aiMiva,  ot 
[tassiva  ad  motuin,  et  itloin  ropotit  iu  solulio- 
nihusargumontorum.  Et  pra^sorlim  ad  5,  dicit, 
quod  licet  imperfoctum  sit  illutl,  cujus  motus 
cst  aotus,  Angelus  .suhj(;ctus  est  huic  impcfoc- 
tioni.  Kt  idom  soutit  lionavcntuia,  ihi  art.  1 , 
q.  1.  Imo  ot  D.  Thoinas  ihi  q.  A^,  art.  I,  ad.  i, 
dicit  dictam  propositionem  Aristotolis  3,  Phy- 
sicaj,  text.  9.  Quod  motus  est  acAns  imper/^ecti, 
hahero  locum  in  Augolo  etiain  hcato,  quamvis 
ipso  mutationis  iii  intrinsoca;  il)i  nou  mominit: 
oortum  est  antom,  Aristotolom  in  illa  proposi- 
tione  loqui  de  sidijecto  motus.  Denique  idom 
.sentit  Alexandor,  in  2  p,  q.  33,  si  in  momhro 
primo  siinulcum  3,  attentc  legatur.  Et  ox  mo- 
dornis,  sotpiitur  Malonius,  in  2,  d.  8,  disp.  14, 
juncta  IT),  ot  Posantius,  :2.  p,  (|.  r)3,  a.  1,  disp. 
3,  \ihi  citat  Scotum,  et  dicit  multos  alios  idcm 
sequi,  et  ihi  Cumolius  consentit. 

CAPUT  XIII. 

ANGELUM    NOX     MOVERI   PER   SE,    XISI    PER   ML"TA- 
TIOXEM,  ET  DE.NOMIXATIOXEM  INTRINSECAM. 

\.  Prima  conclusio. —  Unde  lialeatur. — Pro- 
batur , primo  ex  motu  corporum. — Quoniam  so- 
lamsentcntiamultimam,  otcommunem,  vorain 
judicamus,  duas  cjus  partcs  (hstiucto  contirma- 
hiinus.  In  pr;osonti  crgo  dicimus,  Angoluin  por 
scmoveritintrinsece,  ide.st,  motu  sihi  inha;rou- 
te.  Ad  qnamassortionemprohandam  novisfun- 
damon  uoninchgcmus  praitor  illud  «piod  sujtra 
positis  lumostdc  Uhi  intrinsocoaugolico.Sohun 
I)Ossuinus  hic  addore,  ot  ex  philosophia  suppo- 
nere,  motnm  corporis  esse  suhjective  in  ipso 
corpore,  quod  movetur.  Qucec  nuuc  est  com- 
nninis  philosophorum,  ot  thoologorum  sentcn- 
tia.  Quam  in  hac  partc  vidctur  S(.'qui  Vasquoz, 
1  p,  q.  29,  c.  3,  et  disp.  188,  c.  7.  Estquc  apcr- 
ta  sententia  Aristotelis,  1.  3,  Physicae,c,  3,  ini- 
tio  diccntis:  Perspicuum  esl  motum  esse  in  eo 
quod  movetur.  Quod  ctiamliahet9  Mctapliysicas, 
text.9.Hinc  orgo  possumus  argumontariprimo, 
quia  in  hoc  eadcm  est  ratio  de  Angolo  ot  de 
corpore.  Prohatur :  nam  idem  motus  localis 
corporis  est  in  mobili,  qui  pcr  iUum  acquirit 
Uhi,  quod  est  modus  intrinsccus  ipsius  coipo- 
ris,  quatenus  hoc,  vel  illud  .spatiuin  occupat, 
nt  in  Metaphysica  ostensnm  est.  Et  maniieste 
patet,  quia  nou  est  relatio,  quia  ad  relationem 
non  ost  persomotus:  neque  est  suporficios,  ex- 
trinscca  continens,  quia  illa  non  est  dc  neces- 
sitatemotus  localis  corporis,  ut  patet  de  ultima 
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sphaM'a,  juxta  sonlcutiain  Aristotolis,  (Jilt  po.s- 
sihilis  orat,  sicut  otiain  ost  po.ssihilis  inotus 
corporis  ia  vacuo:  ergo  nihil  ost,  quod  pcr 
molum  localom  corpus  possit  acquirerc,  nisi 
intrin.^^ecum  Uhi.  Uudo  coucluditur.  sicut  Uhi 
cst  in  ipso  corporc  suhjoetivo,  ita  ctiani  niotum 
localom  in  ip.so  csso,  quia  motus  codom  in  suh- 
jccto  e.st,  in  quo  est  tcrminus,  quia  niliil  aliud 
est,  quam  ipse  terminns  in  fiori.  Et  confirma- 
tur,  (juia,  ut  corpus  moveatur,  iiuUo  circuin- 
jaccuto,  imo  ncc  co(!xistcntc  corporc  iiidig(3t, 
sed  solo  mot<jro:  motus  autoin  hx-alis  pcr  so 
non  cst  in  motore,  ut  notum  est.  Est  ergo  in 
corporc  quod  movetur. 

2.  Pra-dlctas  discursus  applicatur  viotui  An- 
geli. — Hic  autcin  discuisuscamdom  efiicaciam, 
scu  rationem  hahct  in  Angclo.  Nam  iinprirnis 
etiam  Angelus,  cum  cst  in  loco,  habet  suum 
intrinsecum  Uhi,  nt  supra  ostensum  est,  quod 
licct  in  sua  qualicumque  cutitatc  difTciat  ah 
Uhi  corporis,  quia  iilud  spiritualc  ost,  Iioc  ma- 
tcrialc,  nihilominus,  quoad  rem  prajsentcm 
.spectat,  in  hoc  cum  illo  convenit,  quod  cst  ve- 
rus  roalis  modus  ex  natura  rei  di.stinctus  ab 
Aiig(.'lo,  ot  illain  officicns,  et  soparahilis  ah  il- 
lo,  ac  proindo  (piod  dc  novo  acquiri,  et  ainitti 
possit,  qiuie  oiniiia  in  capite  secundo  prohata 
.sunt.  Deindc  hoc  Ubi  angolicnra  etiam  est  ter- 
miiius  per  sc,  ot  proprius  motus  localis  Ange- 
li,  ut  oodom  discur.^u  cum  propoitiouo  ostciidi 
l)otost.  Quia  toriniuus  illius  inotus  noii  ost 
corpus,  vel  suporficics  ojus  simul  existens  cum 
Aiigelo  in  eadcm  distantia  a  punctis  fixis,  quia 
talc  corpu.^,  et  talis  suporficiosjam  orant  prius, 
quam  ad  illa  Angclus  applicotur  ;  orgo  iioii 
liuut  por  niotum  localom  Angoli ;  orgo  non 
torminaut  illuin.  Deinde  in  ip.so  corpore,  ad 
quod  Angelus  applicatur,  iion  fit  cx  necessita- 
to  aliquid  novum,  quia  maximc  fioiot  motus 
localis  ipsius  corporis,  hic  autom  ncccssarius 
nbii  ost,  ut  iii  suporiorihus  est  ostensnm.  Et 
quamvis  esset,  vel  quando  de  facto  sit,  suppo- 
nit  praesentiam  Angeli,nonverofacit,  utetiam 
prohatum  cst ;  orgo  motus  corporis  non  potest 
osse  torminus  motus,  quo  Angclus  so  applicat 
ad  tale  corpus.  Praitorquam  quod  motus  unius 
nunquam  esse  potest  primarius  terminus,  ac 
por  sc  motus  altcrius.  Atque  haic  ratio  iion  tan- 
tuin  prohat  tormiuum  por  so  motus  angolici, 
non  esse  aliquid  in  corpore,  in  (|uo  finitur 
motus,  sed  etiam  idcm  prohat  de  quocumque 
corpore  circumjacente,  de  spatio  medio,  ut  ap- 
plicando  illam  facilo  patchit. 

3.  Piugrcdituridem discursus prolando  ter- 
minum  motus  angelici  non  posse  esse  unionem 
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Angeli  ad  corpits.  —  Prohatur  prhno.  —  iS'e-  tincto  uiiionom  non  pcrtinere  ad  terminum 

cuudo.  —  Tertio.  —  Uclininiiliir  <'r,^o,  lonni-  fonnalom  actioni.s.  l)o  quo  alias. 

num  por  .so  motu.s  Angoli  os.so  alicjuid  in  ipso  5.  Quarto.  —  Quarto  licot  luoc  mutatio,  et 

Angolo,  niliil  autem  cs.sc  potost,  nisi  modus  talis  modus  unionis  intervenirent,  niliilominus 

illc,  quem  Ulji  appollamus.  Probatur,  quia  non  sa?pe  nccessarium  esset  ante  illam  unionem 

est  modus  unionis  pliysic»  ad  corpus;  ergo  cst  prieccdere  motum  localem  Angeli,  et  tormi- 

illo  aliiis  modus.  Antocedons  probatur  primo,  num  por  se  illiu? ;   ergo  ille  toiminus  e.st  in 

quia  nuUusost  talis  modus  in  Angolo,  ut  pro-  Angelo  alicpiid  distinctum  ab  illo  modo  unio- 

batum  ost.  Sccundo,  quia  licet  darotur  illa  u-  nis,  sive  vero,   sivc  ficto.  Antecedens  patet, 

nio,  cfFoctio  illius  non  csset  motus,  vcl  muta-  quia  si  Angelus  existcns  in  cffilo  venit  uniri 

tio  localis,  ut  etiam   adversarii  fatcntur.  Et  meo  corpori,  necesse  est,  iUum  prius  ad  me 

patot,  (juia  Angcdusin  oodcmloco  manons,  po-  localitor  movori,  ut  fiat  propinquus  milii,  quia 

tost  illani  nnitationom  faccre  cum  cisdom  cor-  ut  fiat  realis  unio  intcr  extroma  existentia , 

poribus  in  codcm  loro  succedentibus;  ergosig-  qua?  prius  distabant,  necesse  cst  ut  prius  sal- 

nuni  ost,  illam  nnitationcm  non  esse  localom,  tem  natura  fiant  sibi  propinqua,  quam  unian- 

ac  proinde  t(!rminum  cjus  non  csse  terminum  tur,  ipia  non  potest  fieri  realis  unio  inter  di- 

motus  localis.  Uiido  ol)itor  sumitur  t(;rtia  ratio  stantia.  Undo  sicut  actio  non  potest  facere  pro- 

oonlra  illam  unioncni,  S(!u  modiun  ojus:  nam  piiKpiitatem  agontis  ad  passum,  quia  illam  ut 

sccputur  dari  in  Angolisquamdammutationcm  nccossariam  conditionem  supponit ,  ita  nec 

perse,  qu{finecadsubstantiam,nequcadquan-  formalis  unio  facit  propinquitatem  localcm 

titatom,  nequo  ad  qualitatcm,  noque  ad  Ubi  miibilium,  quia  illam  ut  nccessariam  condi- 

tcrminotur,  ([uod  ali(!num  ost  a  doctrina  Aris-  tionom  supponit.   Et  ob  hanc  causam  necesse 

totclis,  ot  pliilosopliorum  omniuni.  Pi-a-sortim  ost,  ut  in  dicto  casu  prffioedat  motus  localis  in 

cum  etiam  a  sic  opinantibus  supponatur  mu-  Angclo,  crgo  illc  motus  non  terminatur  per  se 

tationom  illam  non  torminari  pcr  se  ad  rdatio-  ad  unionem,  sed  aliquid  pra?vium  ad  unionem. 

nom.  Qnid  crgo  erit  illud,  ad  quod  torminatur  Doclaraturoptime  exemplo  auimai  Cbristi  exi.s- 

talismutatio.Namdiccrecsscqualitatomincro-  tontis  in  litubo  Patrum.  Nam  ut  itorum  uuire- 

dibilc  ost.  tur  corpori,  noccssarium  fuit  prius  movcri  lo- 

4.  E/fugium  refellitur.  —  Dicetiu'  fortasse  caliter  ad  sepulclmim,  et  ibi  ficri  prsesentem 

esse  solam  unionem  ,  quam  non  cst  necessc  corpori.  Ibi  crgo  terminusper  se  illius  motus 

poni  iu  aliquo  pr«(licamcnto,  nisi  reductivo.  localis  non  fuit  unio  ad  corpus,  tum  quia  illa 

Sed  contra,  qiiia  vol  cst  .sormo  do  illa  uniono  unio  fuit  sulistantialis,  quod  do  motu  locali 

in  fiori,  (puv!  vocatur  unitio,  et  sic  erit  actio,  dici  non  potost.  Tum  quia  potuisset  ille  motus 

vel  passio,  cum  sit  mutatio  :  vel  est  sermo  de  localis  terminari  prius  temporo .  quam  fieret 

illa  unionc  iu  facto  cssc,  ot  sic  ut  possit  ad  ali-  unio,  si  Cbristus  voluissot  per  suammct  ani- 

quod  pra^dicamontiunroduci,  oportot  assigna-  mam  jam  existontom  in  sopulcbro  successive 

re  torniiinun  piopriiun,  ct  adiuqiialiun  Ulius  disponoro  corpus  prius  tomporcquam  illi  uni- 

unilionis,  ut  ad  ojus  pra;dicamontum  ro(hica-  rotur.  Quidquid  ergo  sit  de  unionc,  necessa- 

tur.  Sicut  unio  anima)  ad  corpus  rcducitur  ad  riuni  est  assignare  tam  in  Angelo,  quam  in 

pra^dicamontum  .substantiaj  :  et  unio  luunani-  auima  soparata  alium  intrinsccum  tcrminum 

tatisad  Vorbum  substantialis  ost,  alio^pii  nuUa  motus  localis  pranium  ad  uniouom. 

ratio  talis  roductionis  cogitari  polost.  Quis  ost  G.   Quiiito. —  Scjto.  —  Quinto  cst  optima 

ergo  terminus  intcgor  illius  unionis  ?  Ccrte  illa  ratio,  quod  lioct  motus  localis  por  se  non 

oportorct  esse  compositmn  ex  Angolo,  et  cor-  tondat  ad  relationom,  nihilominus  intrinsecus 

pore,  quod  sicul  nullnm  ost,  scd  tautum  ag-  terminus  ojus  talisosse  debct,  utsit  proximum 

gregatum  quoddain  (hiarum   subst;uitiarum,  fuu(hunontum  rolationis  distautia'   a   puuctis 

ita  iu  nullo  pra-dioamonto  pcr  se  coUocatui';  lixis  vol  aclu,  volai>titudiuo,  ut  ox  philosophia 

ergo  illa  unio  ratione  talis  tormini  iu  nullo  suppono,  sed  motus  illo  uuionis  nou  est  fun- 

pra>dicamonto  coUocatur;  ergo  nequc  potost  damentumtalis  relationis,  quia  potest,  servata 

csse  pcr  so  sola  lcrminus  actiouis  :  assiguau-  illa  miiono  ad  corpus  rolatio  distantiffi  variari, 

dum  igilur  ost  prauhcauKMitum,  ad  quod  ten-  ut  etiam  oontraria  opinio  coutondit;  ergo  non 

dat  talis  actio.  Et  lu\>c  ratio  maximo  iu'get  con-  ost  iutriusccus  torminiis  motus  looalis.  Soxto 

tra  dcfensorem  illius  uniouis,  qui  alias  cou-  tandom  arguitur,  quia  motus  locahs  Angeli 

teudit,  otiani  in  vcris   luiionibus  vel  formai  per  sc  ox  natura  sua  est  independens  a  corpo- 

cum  matoria,  vel  natmw  cmu  supposito  dis-  re  :  nam  ex  se  posset  in  vacuo  fieri,  vel  intra 
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c(pliiin,  .«si  Viuiuim  ibi  es.sCt,  vel  cxlra  r(j!lum, 
si  Deus  pormittoiet  (ut  supra  prol)atum  est). 
At  vero  illa  uuio  si  esset  illius  tcrminus,  essen- 
tialiter  pcudcret  a  corporc;  ergo  nou  cst  pcr  se 
tei'miuus  motus  localis  Aii.u:eli. 

7.  Prubulur  jam  cuiiscqucidia  facta  hi  n.  .'J, 
qiiod  diclus  terminus  motus  si  nnn  est  imio,  sit 
Ubi.  —  Prior  vero  consequcntia,  iu  (jua,  .sc- 
clusa  unionc,  inferebamus  formalem  termi- 
num  motus  localis  auffclici  c.sse  ipsum  Tbi  iii- 
triusecum  Angeli.  Probatur,  (piia  ad  rclatio 
ncm  non  est  per  sc  motus,  et  omnia  cpiai  lUci, 
vel  cogitari  possunt,  exclusa  sunt :  ergo  opor- 
tet,  ut  sit  ip.suni  Ubi.  Secuiulo  declaratur, 
quia  niotus  localis  aliqiiid  rcalc  est,  eruo  ost 
actio  rcalis,  ergo  aliipiid  ix-r  illain  lit,  .'^ed  ni- 
liil  aliud  invenitur,  quod  per  illain  ficri  possit, 
ut  ex  discursu  facto  patet.  Tertio  illud  est 
per  sc  t(,'rininus  localis  m()tu.s,  ad  quod  taii- 
quam  ad  fundameutum  sequitur  rclatio  di- 
stantia;.  Sed  luijusmodi  est  intriu.secum  Lbiiii 
Angelo  :  ergo.  In  superioribus  enim  probatum 
est,  Angekim  capacem  csse  harum  relationum 
propiiKpiitatis,  ct  iudistautia:!  intrius(^ce,  et  in 
scipso,  et  j)roximuin  eariim  fuudameutum  esse 
Iioc  Ubi,  crgo  illud  cst  formalis  termiuus  mo- 
tus  localis  Angcli.  Dcnique  in  luioquoque  motu 
illc  est  intrinsecus  terminus  ejus,  sine  quo  ta- 
lis  motus  esse  non  potcst,  et  omne  id,  siuc 
quo  talis  motus  cs.se  potcst,  ad  intrinsccunj 
terminum  pcr  se  non  pertinet,  sed  tale  est  hoc 
Ubi,  ut  sine  illius  productione  motus  localis 
Angeli  esse  non  iiossit.  Imo  etiam  e  contrario 
non  potcst  illud  Ubi  per  se  iieri,  id  est,  iioii 
coucomitauter  ad  substautiam  sine  imAw,  vcl 
mutatioue  locali  :  et  aliundc  probatum  cst 
possc  motum  localem  Angeli  fieri  sine  qua- 
cumque  alia  re,  vel  modo  reali  absoluto,  sive 
in  ipso  Augelo,  sive  in  quocumque  alio;  imo 
etiam  siiK!  rclatioue  reali  resultante,  si  tcrmi- 
nus  ejus  rcalis  desit.  Ergo  signum  est,  illiid 
Ubi  esse  formalem,  ac  primarium  terminum 
talis  motus. 

8.  Prtrsentis  capitis  inteiitnm  concluditicr 
ac  frohatur.  — Et  hinc  tandem  assertioncm 
intentam  concludimus.  Quia  si  terminus  mo- 
tus  est  intrin.scce  aflflciens  aliquod  subjcctum, 
ctiam  motus  per  se  tcndens  ad  talcm  teimi- 
nuin  idcm  subjectum  intrinscce  aflicict.  Sed 
illud  Ubi,  quod  est  tcrminus  motus  Irjcalis  An- 
geli,  substantiam  ejus  intrinsecc  afficit,  ct  de- 
nominat,  ut  iu  capitc  secundo  probatum  est, 
ergo  etiam  motus  ad  illud  Ubi  Angclum  iii- 
trin.sece  aflicit  ct  deuomiiiat.  Cousequentia  est 
oj^tima,    et  major  est  naturalitcr  cvidens    : 
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primo,  (piia  motus  rcaliter  est  idcm  cuin  in- 
trin.scco  tcrmino,  et  idco  in  eodcm  .subj(!cto 
esse  neccsse  est,  sicut  fieri,  cl  factuin  es.sc.  Se- 
cundo ,  quia  uullum  aiiud  subjectum  talis 
luolus  a.ssigiiari  [xjtcst.  .Vut  ciiim  cstc()r[ius  ali- 
([uod,  vcl  alius  .'\iigclus  :  lioc  postcrius  cogi- 
tari  iion  pot(.>st,  primum  autein  satis  iii  .su[ie- 
rioribus  exclusuin  cst  :  tum  ([uia  [lotcst  fieri 
liic  motus  siiie  ullis  cor[)oribus :  tum  ctiam, 
quia  cum  fit  iiitra  cor[)oia.  [)otc.st  licri  sine 
uUa  motionc  alicujus  cor[)oris,  crgo  uoii  [jotcst 
inliaircrc  nisi  in  ipso  Angelo,  qui  movetur. 
Tertio  ex  generali  ratione  motus  videtur  sane 
lioc  suflici(nitcr  concludi.  Nain  motus,  tcstc 
Aristotcle  in  locis  supra  citatis,  cst  actus  mo- 
bilis,  id  cst,  actuans,  ct  alUciens  ipsum  ukj- 
bile,  et  ideo  dicit  esse  actnm  enlis  in  jmtentia, 
utiquc  [lassiva :  sed  in  motu  Angcli,  ipse  An- 
gclus  est  iu  mobile ;  ergo  motus  est  actus  ojus, 
i[)Si  inhauens. 

9.  Confirmatur  et  declaratur.  —  Et  declara- 
tur  in  hunc  moduin,  quia  variatio  pruedicato- 
rum  ,  etiam  [)er  contradictoria  ,  si  sit  [)cr 
donomiuatioucm extriiisccam,  nou  iufcrt  inuta- 
bilitatcm  in  re  sic  dciiomiuata,  ncc  iinp(!rl'cc- 
tionein,  quai  veram  potcntialitatcm  includat, 
ac  proindc  nonsuflicit,  ut  talis  rcs  vcre  mutari 
dicatur.  Hoc  patet  in  Deo,  qui  nuiu;  dicitur 
cssc  iu  aliijua  rc,  uuur  non  osse  :  et  iiihilomi- 
nus  noquc  mutabilitatcm,  noc  iinperfcctioncm, 
vcl  [jotcntialitatem,  aut  mutationem  inde  licet 
colhgere  in  Deo,  quia  per  solam  dcnominatio- 
nem  exlrinsecam  de  Deo  illa  dicuntur  ;  ergo 
signum  ost,  K.-rum  mutatioucm  dicore  aliquid 
iiitriiisucum  rei,  qua*.  mutatur,  ct  idco  [)Oton- 
tialitatcm,  ac  vcram  mutabilitatom  su[)[)0- 
ucre.  Sed  Angclus  cum  movetur  localiter, 
vere  movetur,  ot  illa  dcnomiuatio  su[)[)onit  in 
Angclo  impcrfoctionom,  limitatioucm,  ot  po- 
toutialitatcm,  ratioiic  cujus  mutabilis  vcre, 
ae  pro[)iie  dicitur,  ergo  illa  denominatio,  qua 
Angolus  moveri  dicitur,  noii  est  tantum  ex- 
trinscca  :  ergo  intriuseca ;  orgo  [)cr  ali([uid 
exislons  in  ipso  Aiigolo,  quod  e.s.se  iion  pottist, 
nisi  localis  motus.  Dciii([ue  ille  motus  quid 
s[)irituale  est;  ergo  in  subjecto  .spirituali;  ergo 
in  ipso  Angelo,  qui  movetur.  Consequeutiae 
sunt  clartfi,  ct  aiitec(Mlcnsprobatur,  quia  mo- 
tus,  et  tormiuus  ejusdcm  ordmis  sunt,  scd 
tcrminus  ipsius  motus,  scilicet  angelicum 
Ubi,  est  quid  spirituale;  crgo  et  motus. 


CAP.  XIV.  ANGELUM  NON  MOVEUI 
CAPUT  XIV. 

ANGELUM  NON  MOYERI  PER  ACCIDEXS  ,   NISI  MOTU 
SIBI    INILERENTI. 

I .  Triphciler  potest  aliquid  vioveri  per  acci- 

dens.  —  Probatnr  teritas  in  titulo  posita,  sire 

Angelus  moveatur  incorpore  assumpto,  sivein 

non  asstimpto. — Hcec  est  altora  pars  communis 

sontentiai  proi^o.sita^  in  cap.  12,  n.  7.   Dicimus 

enim,  Angelum,  licet  cura  corpore  assumpto, 

vel  moto,  per  accidens  moveri  vitleatur,  ni- 

hilominus  recipcre  in  se  proprium  spiritualem 

motnm,  a  quo  moveri  intrinsecc  denominetur. 

Et  ne  sul)sit  a^quivocatio  in  illis  verbis,  moveri 

per  accidens,  adverto,   tribus  modis  possc  dici 

aliquid  moveriper  accidens.  Primo  solum  con- 

oomitanter.  Sccundo  efficienter,  ut  quia  trahi- 

tur  ad  inotum  alterius.  Tertio  formaliter,  ut 

quando  ahquid  dcMiominatur  moveri  ad  mo- 

tum  altciius ,  ut  tolum  dicitur  pcr  accidens 

movcri,  mota  una  partetautum.Dicimus  ergo, 

Angehim  non  moveri  per  accidens  tertio  mo- 

do,  imo  nec  forte  secundo,  sed  tantum  primo. 

Et  imprimisproliaturmovcri  illo  primo  modo  : 

nara  inde  facile  probabuntur  rcUqua.  Quando 

ergo  Angehis  movetur  in  corpore  assumplo, 

ipse   effective  movet  ipsum  corpus,  ct  ut  ab 

iUo  non  scparctur,  movet  seipsum  .simul  cum 

ipso;  ergo  .sohun  potcst  (hci  movcri  per  acci- 

dens,  quia  concomitanter  simul  cuin  corpore 

movetur,  vel  quia  non  propter  se,  sed  propter 

corpus  movetur.  Idcmque  est,  quoties  Angelus 

movet  corinis  inuncdiate  per  seipsum,  et  non 

per  solum  impctura  imprcssum  inovct  corpus 

ad  locuin  (Ustantcni  a  priori  loco,  unde  ince- 

pit  moius :  nam  tunc  necesse  est,  ut  cum  ip.so 

corpore  Angclus  fcratur,  ut  sempcr  corpus  mo- 

veri  possit. 

2.  Progrcditur  inchoata  prohatio. —  In  his 
autem  casibus  non  potcst  (hci  Angelus  moveri 
jier  accidcns  ab  alitpio  enicientc  motum  iii 
aho,  et^quasi  concoinitanter  trahcnte  Ango 
lum,  quia  ibi  nullura  (>st  aliud  inovcns  pnetcr 
ipsum  Angclum,  qui  non  ininus  iinincdiate 
movet  seipsum,  quam  corpus,  iino  eo  inirae- 
diatius  movet  scipsum,  quo  magis  est  sibi  con- 
jmutus,  quaui  corpori.  Dicetur  fortassc,  An- 
gclura  (hrcctc,  ct  pcr  sc  soluin  applicarc  vini 
suani  inolivani  corpori,  ct  ita  in  solo  corporc 
per  se  elUcerc  inotum,  ct  ex  vi  illius  actionis 
Angelum  trahi  ad  motuin  corporis.  Sicut  ani- 
nia  nostra  movcndo  suuni  corpus,  quasi  uiio 
iinpctu  conscqucntcr  inovet  scipsain.  Scd  Iioc 
II. 


PER  ACCIDENS,  NISI  MOTU,  ETC.  i8i 

imprimis  non  recte  dicitur,  quia  non  potest 
hoc  niodo  trahi  iinura  ad  motum  altcrius,  nisi 
illa  duo,  qua-  movcntur,  siut  ita  unita,  et  con- 
juncta,  aut  unum  intra  aliud  ita  contentum, 
ut  ex  vi  talis  unionis  unum  secum  trahat  a- 
lium,  vel  ex  motione  unius  altcri  imprimatur 
irai)ctus,  quo  irap(dlatur  :  neutrmn  autcm  is- 
torura  habct  locura  in  corpore,  et  Angclo.  Noii 
primum,  quia  Angelus  iion  continetur  intra 
corpus  :  ita  ut  ab  illo  circumscribatur,  vel  ita 
ut  iion  possit  corpus  per  illuin  peuetrare  (ut 
ita  dicam)  et  e  contiario.  Neque  etiam  iuter 
Angclura,  ct  corpus  cst  uUa  physica  unio,  sed 
solum  immediata  j^raisentia  secundum  ubi, 
qiunc  noii  sufficit,  ut  ad  motionem  corporisAn- 
gclus  trahatur.  Alias  quicunu]ue  motus  cor- 
pus  movcrct,  ctiara  Aiigcluniinoverct,  ctiamsi 
ipse  nollct  se  movcrc,  neque  sequi  corpus,  quod 
incredibile  est.  Nccpie  etiam  secundum  habet 
locum  iii  Angelo,  quia  n('n  potest  corpus  mo- 
tum  impriincrc  iinpctum  in  Angclo,  tum  quia 
corpus  noii  j^otcst  agere  in  s[)iiitum,  ille  au- 
tein  inipctus  debct  fieri  in  Angelo,  et  coiise- 
quenter  spirituale  alitpiid  cssc  :  tuni  ctiara, 
quia  corpus  uon  inipriinit  iinpetum  nisi  pcr 
contactum,  quem  fortc  in  spiritum  habere  non 
potcst. 

3.  Evasio.  —  Evertitur. — Atquc  haec  ratio 
judicio  mco  convincit,  non  piwsupposita  phy- 
sica  unionc  Angeli  ad  corpus.  At  vero  qui  hu- 
jusmodi  unioncra  adinittuut,  conscquentcr  di- 
cuut,  inovcri  Angclura  cx  vi  motus  corporis, 
et  conscquentcr  conccdunt,  quicuraque  potcns 
fuerit  niovcre  corpus,  ctiamsi  Angclus  uolit, 
vel  resistat,  conscquenter  etiam  movere  Auge- 
lura  :  quia  illa  physica  unio  non  potcst  dis- 
solvi  per  soluin  inotuiu  localcin  corporis.  Et 
aflerunt  exeinpla  de  inotu  corporis  Clnisti  in 
Eucharistia  ad  raotuin  specierum,  et  de  motu 
anima;  iiostrte  ad  inotum  corporis.  Sed  htec 
sentcntia  falso  nititur  fuudaracnto,  ut  visuin 
est.  Et  ho?c,  ([ua;  consequeutcr  dicuntur,  po- 
sitionem  illain  iniiius  prohabilcm  ostendunt. 
Et  pr.-vterca  ctiam  data,  seu  concessa  illa  unio- 
ne,  cuin  illa  non  transccndat  localeni  uuioncm 
ut  sic  dicain,  non  apparct  undc  sit  adeo Uima, 
et  pcr  raotuin  corporis  non  dissolvatur,  sup- 
poncndo,  Angelmn  nolle  semovere.uequespe- 
ciali  actiouc  moveri  ab  eo,  qui  corpus  movet. 
Dcinde  cxcrapluin  dc  Eucharistia,  itrout  allcr- 
tur,  falsmn  ctiaiu  supponit,  niinirura,  csse 
propriain,  ct  formalcra  unioncm  [thysicamin- 
tcr  corpus  Christi,  et  accidentia  pauis.  i^roba- 
bile  autem  est  esse  inter  illa  unioncin  cftccti- 
vam,  scu.  quod  pcrinde  est,  accidentia  pauis 
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efrectivc  oontincrc  intra  .^c  corpns  Christi  :  ct 
inilc  ficri,  nt  niotis  spccicljns,  conscqncntcr 
movcatnr  corpns  Cliristi,  non  taincn  sinc  clli- 
cientia  spccicniin  circa  corpns,  quasi  trahendo 
ilhid  ad  sc,  nt  instrninentnm  (Uvinse  virtntis, 
nt  in  sno  U)co  dixi.  Hocautcin  dc  corporc  circa 
AnLrchnn  iii  i})so  cxi.^^tiMitc  dici  nou  potcst, 
Exciuphiin  autcin  dc  aniina  longc  (Hssimilc 
est :  nam  anima  cst  nnita  corpori  snbstantia- 
Uter,  qnaj  nnio  pcr  sohxm  motnm  localcm  non 
dissolvitnr,  ct  iilco  ueccs.«c  cst,  ut  moto  cor- 
porc  tciatnr  anima.  hno,  si  propric  loquamnr, 
duin  auima  cst  iu  corpore,  non  sohim  corpns, 
scdtotnm  compositnm  movetur.  ct  ad  motum 
totins  movcntnr  partcs.  Onis  antem  dicat  ex 
Angclo,  ct  corporc  vcrc  compoui  unnm  tan- 
tnm  physicum,  quod  priino,  nt  sic  dicain,  ct 
adfcquatc  movcatur,  ct  ad  cjns  motnm  Aiige- 
his  fcratnr. 

-4.  Probatur  uUerius,  nc  primo  inductione. 
— Idpatet  in  cceh^rnrn  m',tii.  —  Addo  vcro  nl- 
tcrins,  ctiaiusi  darcmus  Angchim  quoad  ctU- 
cicutiam  cx  partc  motoris  iUo  modo  movcri, 
nihilominus  non  movcri  formahter  per  solam 
extriusecam  denominationcm,  ncc  sine  motu 
ipsi  inha^rcutc.  Et  pcr  lioc  simul  cxchi(Umus 
tcrtium  inoduin,  qno  aUquid  dici  potcst  mo- 
vcri  pcr  accidcns,  sciUcet  formaUtcr,  et  per 
sokim  motnm  altcrins  :  Et  probatnr  primo  iii- 
ductione  :  iiam  qnoties  nnum  corpus  movctur 
hoc  inodo  cflicicntcr  ad  molniu  altcrius,  iu  sc 
rccipit  proprinui  motnm,  a  prioii  uiotu  cor- 
poris  pcr  se  prinio  moti  dcrivatnm.  Sic  infcrio- 
res  cceU,  Ucct  qnodammodo  movcantnr  pcr 
accidcns  ad  motuin  primi  molnlis,  ct  rapti  al) 
illo  :  nihiloniinus  in  sc  proprios  inotus  rcci- 
j)iunt.  L"t,  vcibi  gratia,  co'him  Solis  propriam 
circnlatiouem  etUcit  qnotidie  distinctam  a  pro- 
pria  convcrsioue  primi  mol)ihs  :  tnm  quia  dis- 
tinctum  Ubi  intrin.secnm  seciindnm  oiniics 
partcs  suas  sncces.sivc  mutat  :  tnui  ctiam  quia 
diurnus  inotns  SoUs  minns  velox  est,  quam 
motus  primi  moliiUs,  ipiia  in  tempore  requali 
brevius  iter  pcragit.  Sic  etiam  qui  movetur 
per  accidcus  ad  motum  iiavis,  vcl  cnrrus,  per 
intrinsccum  inotum  proprium  sunm  U)ciim 
succcssive  mntat.  Quod  patet,  quia  coutinne 
proprium  Ubi  penUt,  et  acquirit  mutando 
etiain  (Ustantiam,  et  propinquitatem  ad  terini- 
uos  fixos.  Qufc  r  ilio  in  omni  simiU  motu  cor- 
poris  locum  habct. 

5.  Et  iii  motu  Christi  ad  motim  specicrum. 
—  Et  in  motu  adimce  ad  motum  corporis  ani- 
imti.  — hkm  judico  de  motn  corporis  Domini 
n  Eucharistia,  .sciUcet,  quando  hostia  clcvatur, 


AD  ACTIONES  TRANS.  EFFICIENDAS. 
aut  ad  domnm  aUam  defcrtur,  non  in  soUs 
S[)(>cicbns,  scd  ctiam  iii  ipsomct  coiporc  Christi 
fi<'ri  aUqnam  iunla!ioui'iu  i[>.-;i  iiiha\iciitcin,  ct 
intrin.scce  ipsum  dcnominautcm,  quaj  non  [lo- 
test  esse  iiisi  loc-aUs.  Probatnr,  qnia  per  talem 
niotnin  fit  corjnis  Christi  magis  distans,  vel 
propiuqnum  a  pnnctis  fixis,  ct  al)  aUis  corpo- 
rilius  niundi.  Itcm  rationc  hnjiis  mntationis 
vere  dicitur  corpus  Chri.sti  intra  domum,  vel 
intra  corpns  homiuis  in(hici  per  hnjusmodi 
localcm  motnm.  Et  aUa  muUa  in  confirmatio- 
ncm  hiijus  cxcinpU  adduxi  in  toin.  .'),  tcrtiae 
partis,  (Usp.  .47,  scct.  -4,  nlii  scntcutiam  iUam 
communcm  esse  tUeoUigorum  osteiKU.  Mcin- 
quc  de  scntentia  divi  Thomffi  declaraviiu  Coin- 
mcnt.,  art.  7,  qnicst.  70.  hlcm  dc  luotii  animffi 
ad  inotuin  homiuis  ccnseo  :  quia  ca;dcm  ratio- 
nes  in  ea  lociuu  liabcut,  qnia  Ucct  non  mutet 
unionem  ad  corpns,  qnia  Urec  non  pendet  ex 
loco,  ncc  mntct  [iropinqnitatcm  ad  suum  cor- 
pns  (haiic  cniiu  ali  uuiouc  distingno,  nt  supra 
dcclaravijad  id  tamcn  ucccssarinmest,  ut  ani- 
rna  cuin  corpore  dcseratnr.  Qnia  si  corpus  ad 
aUum  locnm  tran.sferrctur,  ct  anima  nou  si- 
mul  trausiret,  propinqnitas,  et  pra;.scntia  iuti- 
ina  iiitcr  corpiis  ct  auiinam  toUcrctur,  ct  coii- 
scqucntcr  dissolvcrctur  nnio;  crgo  licct  anima 
dicatnr  movcriper  acciden.s,  qnia  movetnr,  ut 
pars  ad  motnm  totius,  niUilomiuns  ipsa  anima 
iii  se  .snam  [lartialcm  inutationcm  reci[ut.  Prffi- 
tcrca  [lartcs  intcgraiitcs,  maiius,  [)cs,  ctc,  (U- 
cuntnr  moveri  [icr  accidcus  ad  luotuin  totins, 
ct  niUilominus   unaquffiqiK;  suum   partialcm 
motnm  in  se  rccipit :  qiiia  nuaqiueqnc  haljiit 
sunin  partialc  Ul)i,  ratiouc  cujus,  ctiam  variam 
distantiam,  vcl  propinqnitatcm  Uabet  ad  tcr- 
minos  fixos.   Cnr  ergo  nou  idcin  dicetur  de 
auima?  Nam  quod  sit  spiritualis,  nihil  obstat, 
quia  sicut  homo  constat  corpore  ct  spiritn  : 
ita  mutatio  localis  ejus  [)otcst  ex  s[)irituali,  et 
cbr[)orali  mutatione  componi.    Nequc   ctiam 
obstarc  potcst,  (piod  auiina  sit  pars  e.sscutialis, 
rpiia  in  cadem  subcst  carlem  ratio  :  nam  ctiam 
auima  mutat  .'^unm  partialc  Ubi,  ct[)ropinqui- 
tatcin,  ac  di.stantiam,  qnam  liabct  ad  termi- 
nos  fixos, 

6.  Declaralur  item  aliis  exemplis.  —  Et  de- 
claratur  exemjilis,  quia  beata  Virgo,  cum  as- 
sumpta  fuitad  cfclnm  iu  coqiore  et  auima,non 
minns  v-re,  ac  pro[)ric,  ct  intrin.scce  acquisi- 
vit  rcalcin  pifcscutiam  iu  codo  sccundum  ani- 
mam  ([uain  sccuudum  corpus  :  et  secundnm 
auimara  iion  miuus  vere,  ac  propric,  quam 
alia;  animcC  scparata?,  fdcmqne  cuin  propor  ■ 
tionc  cst  de  Dathan  ct  Abiron,  .si  in  corpore  et 
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anima  iu  inforno  domersi  sunt  :  quia  animrc 
coium  non  minus  propric,  ct  intrinsccc  mu- 
tata!  sint  in  infcrnnm,  qnam  si  scparat»  a  cor- 
poril)ns  illnc  (lcfcrrcntin'.  Vx  qnibus  concludi 
potcst  nnivcrsalis  i'atio,  ({uia  aninia  scparata, 
cum  dc  uno  loco  in  alind  transfcrtnr,  in  se  in- 
trinsccc  mutatur  aliquo  modo  secundum  prfc- 


scqucnter  acquirendo  diversa  Uhi  intrinseca, 
et  rclationes  di.stantiae,  et  propinquitatis  in  se 
variando.  Quaproptcr  illud  per  accidcns,  nun- 
quam  potest  cssc  talc,  ut  formalitcr  sit  pcr 
alicniun  motum,  vcl  pcr  solam  dcnominatio- 
ncm  extrinsccam :  nam  (prffitcr  rationes  factas) 
etiam  alia  supra  tacta  liic  m-gct,  quia  cst  con- 


*  sentiam  su])stantialcm;,  quam  formalitcr  habct  tra  rationcm  hujus  dcnominationis,  quae  est 
in  hoc,  vcl  illo  s])atio  in  oi'din(!  ad  punctos  mutari,  quod  sit  tantum  cxtrinscca,  id  e.=:t, 
ii.xos  :  nc([uc  in  tali  anima  fingi  potcst  unio     a  forma  cxistcnte  in  distincto  supposito:  nam 


physica  ad  alia  corpora  (si  cum  fnndamcnto 
loqucndum  sit)  ut  sccundum  illam  fiat  muta- 
tio,  scd  fit  pra'cisc  in  Ubi,  ct  con.sequcnter  in 
pra'scntia  ad  tal(\  vcl  talc  corpus;  crgo  idcm 
diccnduin  est  dc  anima  conjuncta,  quia  ctiam 
in  illo  statu  vcrc  transfcrtur  dc  loco  ad  locum, 
ct  mutat  pncscntiam,  et  intrinsccum  Ubi, 
qiiod  cst  fiuidamcntnm  rclationis  (listantia", 
ctc.  Nam  hffic  onuiia  non  inqjcdinntur  proptcr 
conjunctioncm  ad  corpus  :  scd  diifcrcntia  so- 
lum  est,  quod  anima  conjuncta  movetur  cum 
toto  composito,  ct  ideo  dicitur  per  accidcns 
niovcri  :  scparata  vcro  movctur  sola,  ct  idco 
niagis  pcr  sc  mola  dcnominatur. 

7.  Sccundo  probatur  applicando  rationes  de 
Anfjelo  solitarie  moto. — Dcniquc  rationes  factse 
(\o  motu  Angcli,  quando  solus  movctur,  fcrc 
codcm  modo  applicari  possunt  ad  An£^clum, 
qui  in  coi'pore  movetur,  vcl  potius  sc  simul 
cum  corpor(!  movct.  Quia  non  minus  propric 
dicitur  tuncAngelus  mutari,  ut,  verhi  gratia, 
riabricl  Angelus  dicitur  ijigrcssus  ad  Virgi- 
ncm  iii  corporc  assiimpto,  quam  spiritus  inali 
dicantur     in.nrcdi     corpora    obsc.-j.^jorum.    Et 


si  mutatio  non  afticit  subjectum,  revera  non 
mutat  illud.  Dico  autem  in  dicto  supposito, 
qiiia  quando  totum  dicitur  mutari  ad  motum 
partis,  ipsum  suppositum  cst  subjcctum  talis 
motus,  quamvis  non  ada?quati,  scii  per  se 
primi,  scd  in  parte  sibi  unita,  et  ideo  potest 
totum  a  tali  motu  denominari.  At  vero  cor- 
pus  scmpcr  cst  di.^^tiiictum  suppositum  ab  An- 
gclo,  ct  idco  hic  modus  cxtrinsecse  denomi- 
nationis  non  habet  locum  in  Angclo  nunquam 
enim  potest  Angehis  vere,  ac  proprie  a  solo 
motu  corporis  motus,  sou  mutatus  formaliter 
denominari. 

CAPUT  XV. 

FUNDAMENTIS   ALIARUir  OPINIONUM  SATISFIT. 

1.  Ad  fundamentum  primcp  opinionis  Gre- 
fjorii,  in  c.  \^1,  n.  :2.  —  Atque  haec  resolutio 
magis  confirmabitur  discurrcndo  brevitcrper 
alias  opiniones,  eisquc  satisfacicndo.  In  prima 
crgo  opinionc  fundaincntumfircgorii  de  motu 
corporum  falsum  cst,  ut  cx  ])hilosophia  su])- 


quaudo  Angclus  fcrcbat  Habacuc  Prophctam    ])ono.  Ditforcntia  autem   ab  Aristotele  posita 


non  miiius  se  movcbat  in  impctu  spiritus  sui, 
(luain  rrophctam  movcrct :  iino  quodainmqdo 
])rius,  et  luagis  pcr  seipsum  movcbat,  sicut 
boiuo  dcfcrcns  vas  aquai  in  nianu  scipsum 
l^rius  movet,  quam  vas  :  in  utroquc  vero  est 
siius  intrinsocus  motus.  hlcin  crgo  cst  in  dicto 
cxciuplo  {\{^  motu  Angcli  ct  Pro])hcta;  :  et 
cousc(iucntcr  idcm  crit   iii  (iiiocuuKiuc  motu 


intcr  motum  localem,  et  alios  motus,  .solum 
cst  in  hoc,  quod  por  motum  localem  non  ac- 
quiritur  nova  forina.  qua^  sit  rcs  distincta  a 
subjccto  mobili,  ct  illud  ad  aliquam  substan- 
tialcm  mutationem  disponat,  ut  fit  in  altera- 
tione,  et  suo  modo  in  ai^gumcntatione,  qua^. 
.^ino  altcratione,  et  pai  tiali  augmcntatione  non 
fit.  Nihiloininus  taincn    non  cxcluditnr.  quin 


Angcli  cUm   corpore  assumpto,   vcl  moto  ab    pcr  motum  localcm  aliiiuis  niodus  in  ipso  mo- 

bili  acquiratur,  qucm  intriusecum  appcUamus, 
quia  ipsi  iiihau"et  :  potost  autcm  (lici  extrin- 
scciis,  qiiia  valdc  accidcntarius  c.^t.  ct  in  in- 
tcrna  connaturali  dispositionc  rem  uon  im- 
mutat.  Kt  ad  rationcm  pro  Grogorio  factam 
non  cst  alia  rcspousio  necessaria,  quia  pro- 
priuin  Ubi  ali([ui(l  distiuctum  est  a  loco 
cxtrinseco,  ct  ad  illum  per  se  tondit  motus  lo- 
calis  :  conscqucnlcr  vcro  ad  cxtnnsecam  su- 


ipso. 

8.  Tcrtio  prohatur  tirgend  rationc.  —  Nain 
rcvcra  uiodus  mutationis,  ct  motionis  cx]iartc 
Angcli  iilciuscmpcr  cst,  licct  (pioad  nos  prop- 
t(>r  quamdam  rcpra.>scntatiouciu  hominis,  vel 
altcrius  animalis  vidoatur  magis  pcr  accidons 
movcri,  ([uaiido  alia  corpora  inov(»t.  Nam,  ut 
dixi,  chici(>utia,  ct  mutatio  passiva  cjusdcm 
rationisin  Aiigolo  cst,  quia  codcm  niodo  inutat 


suain  pra.'scntiam  substautialcm,  applicando     [icrticiem  contineutem,  si  detur,  uam  intiiu- 
suam  substautiam  ad  diversa  spatia  :  ot  con-    seco  necessaria  nou  cst,  ut  declaravi. 


A%i  U\i.  lY.  DE  Al^GIiLORlM  POTKNTlA 

2.  Ad  fundamentiiyn  Ferrariensis  in  eodem 
c.  12,  n.  3. — Fun«lainciitum  voro  aliorum  auc- 
iorum    illam  ojiinionom    soijuentium   ex  eo 
sum[)tum,  quod  Aufxoli  sunt  in  loco  per  opc- 
rationcm,   a   nobis  non   .idmittitur,  et  ideo 
omncs  discursus  in  illo  fundati  eo  ipso  conci- 
dunt.  Et  praitcrca  spccialitor  potcst  illud  im- 
puirnari,  quia,  ct  potcst  operatio  Antrcli  circa 
corpus  succossive  variari,  non  mulato  formali 
loco  Angeli  :  etc  contrariopotcstAngelus  mu- 
tare  Iocthu  non  nmtafa  operationo  circa  cor- 
pus.  Ac  doni<]uo  sicut  Angolus  potest  cssc  in 
loco  sinc  oporatione  transeunto  in  corpus  :  ita 
absquo  illa  potost  locum   mutarc  ;   orj^o    ista 
omnia  manifosto  ostendunt  formam  illam,  a 
qua  Angelus  moveri  denominalur,  non  csse 
oporationom  ojus  transountom  in  corpus.  Con- 
sequontia  por  se  patot;  totum  vcro  anlecedens 
exemplis  facilo  ostonditur.  Nam  Angolus  mo- 
vens   coelum    localitor    mauens  iramotus    in 
codem  coeli  situ  continue  illud  movet,  juxta 
pro])al)iliorcm  sontontiam,  (luam  tradit  divus 
Thomas,  1  part.,  qua^st.  lUl,  art.  3,  ad  3,  et 
qujicstione  52,  articulo  2,  in  corpore,  et  nihi- 
lominus  continue  applicat  virtutem  suam  di- 
versis  partibus  cffili  iu  eodem  situ  sibi  succe- 
dcntibus.  Et  similitcr  Angelus  existens  in  tota 
liac  aula,  et  iu  oa  innnotus  localitor  pcrsovo- 
rans,  potcst  varias  opcraliones  in  corporibus 
hic  existentibus  habcre,  nunc   movcndo  ali- 
qnod  corpus  sursum,  nunc  deorsum.  Exem- 
plum  secunda!   partis  osse  potest  in   Angolo 
oxistcnte  intra  unum  hominom,  qui  homoiter 
agat   non  ab  Angelo  motus,  scd  sua  virtute 
gradiens,  Angelo  ipso  comitante,  et  in  cadem 
tontatione,  verbi  gratia,  vel  illuminatioue,  aut 
bona  inspirationo    illius   pcrsov(>rant(!.   Tunc 
enim  cum  homino  inovctur,  (piia  ab  illo  non 
separatur,  ncc  movetur  movendo  hominem 
motu  locali  continuo,   quia  supponimus  ho- 
mincm   movcrc  scip.sum,  et   niliilominus  in 
eadom  oporationc  iii   ipsum  honiinem   porse- 
verat  excitando  [)hantasmata,  ot  connnovendo 
humores,  vel  aliquid  simile  faciendo.  Tertia 
vero  pai-s  autecedentis  multis  modis,  et  cxcm- 
plis  su[)ra  probala  est.  Quapro[)ter  videtur  j)ro- 
fectoevidens,  op(!ration(!m  Angcli  transeuntcm 
in  corpus  non  cssc  motum  localcm  ejus.  Mul- 
toqne  evidentius  id  est  de  actibus  immanen- 
tibns,   per  qnos  Angelus  ad  extra   operatiu- 
(quiflquid  Ferrarionsissupra  dicat).  Timi  quia 
rationos  facta:  eodom  modo  possunt  ad  actus 
immanentes  applicari.  Tum  ctiam  quia  actus 
immanens  formalitcr  tantum  est  cognitio,  vel 
volitio,  quae  in  eodem  loco,  et  in  diversis,  vel 


AD  ACTIOMES  TRANS.  EFFICIKNDAS. 
cadcm  pcrseverare  potest,  vcl  mutari,  (juam 
mutationem  vocavit  Augu.stinus  per  tcmpus, 
non  por  loca.  Unde  otiam  juxta  no.stram  .son- 
tenliam,  ([uamvis  Angolus  sc  movcat  [)er  vo- 
luntatom,  nihilomiims  nou  e.st  ipsa  volitio 
motus  Angeli,  scd  cst  [irincipium,  vcl  effec- 
tio  illius  motus ,  qui  transit  (  ut  ita  dicam  ) 
in  substantiam  Ang(!li,  illamquc  immodiatc  af- 
ficit. 

3.  Ad  fundamcntum  Arborei  in  codem  n.  3. 
— Fundamentum  autcm  Arborci,  quod  Ange- 
lus  est  indivisibilis,  ab  omnibus  fere  scholasti- 
cis  solvitur  ex  distinctiono  suj^ra  dicta  quoil 
Angolus  non  est  indivisibilis  sicut  punctum, 
habens  positionem  in  continuo,  scd  indivisi- 
bilis  substautialiter  longe  altiori  modo,  ratione 
cujus  licet  in  se  indivisibilis  sit,  et  incxtcjisus 
quantitativc,  potest  cs.sc  in  loco  extenso,  ct 
divisil)ili.  Undc  sicut  in  loco  cxtonso  cst  indi- 
visibiliter  totus  in  toto,  et  totus  in  ([ualibot 
parte,  ita  etiam  potest  modo  spirituali  a[)pli- 
care  std)stantiam  suam  ad  aliud,  ot  aliud  Lbi, 
in  qua  a[)[)licationc  motus  localis  Angeli  consis- 
tit.  An  vcro  ista  ap[)licatio  fiori  [lossit  cum 
successionc  contiuua,  vol  alio  modo,  et  an 
Angclus  in  indivisibili  [)inicto  existcns  po.ssit 
locum  miitarc,  in  sc([ucntil)us  tractabitur.  Ad 
locuni  Augustini,  libro  8,  (jcnoscos,  dicenti.s, 
Deum  movcre  Angclos  per  tempora  tantum, 
corpora  vcro  per  tcmpora,  et  loca :  communis 
re.s[)onsio  est,  loqui  Augustinum  de  motu  lo- 
cali  matcriali  ct  cor[)orco.  Estquc  con.^^ontanoa 
menti  Augustini,  si  cjus  verba  iu  iuitio  capitis 
considerentur,  ait  enim :  Deiis  creavit  omnia 
simul  ex  quibus  currerent  tempora,  et  imple- 
rentur  loca,  temporalibusque ,  ac  localibus  re- 
rum  motibus  Sfcula  roi?r6W«^?«r.Loquitur  crgo 
de  illo  motu  locali,  quo  ct  loca  rcplentur,  et 
ssecula  volvuntur,  qui  est  raatcrialis,  et  sensi- 
,  bilis  motus.  Lndc  in  eo  loco  sub  mutatione 
pertempus  vidctur  Augustinus  omnem  rnotum 
Angcli  s[)iritualem  comprehendcre.  Adde  vero 
possumus  eumdcm  Augustinum,  lib.  9  ejus- 
dem  operis,  cap.  14,  in  iine,  dicentem,  An- 
gelos  movere  se  per  tempus  et  locum  agilitate 
mirabili. 

4.  Ad  vltimam  partem  secundfc  sententioi 
capitis  illius  i?>,  in  num.  A. — Ad  tertiam  sen- 
tentiam  in  cap.  12,  num.  5. — Satisfit  primce 
ejus  propjsitioni  in  num.  6.  —  Secunda  tero 
prop'jsilio  impvgnatur  primo. — Ad  eam  par- 
tem  secuuda;  seutentiffi,  quod  Angcli,  qui  mo- 
ventur  per  accidens,  nou  habcnt  locum  sibi 
inha!rentem  ,  non  est  quod  respondeamus  : 
nam  etiam  exemplum ,  quod  ex  cor[)oribus 
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addnxit,  si  servata  proportione  aflcratiir,  fal- 
sum  est,  ut  jam  ostendi,  et  mox  iterum  dicam. 
Tertia  voro  opiiiio  tota  fnndatur  in  illa  phy- 
sica  unione,  (piain  inter  AnjL^oluni  et  corpus 
ponit,  (pia  e  niedio  sul)lata,  ut  a  nobis  jani 


propinqua  pcr  solam  extrinsecam  denomina- 
tionem.  Et  similiter  non  potest  ficri  dLstans  ab 
aliis  rebus,  quibus  antca  crat  propinqua,  ipsis 
manentibus  immotis,  pro[)t('r(.'xtrinse(ani  tan- 
lum  denomiuationem  aliunde  sunq)tam.  Quia 


rejccta  est,  alia  responsio  non  est  necessaria.    idipsum,  quod  est  extrinsccum  fnndamentum 


Ad  majorem  tamcn  rei  ostensionem  de  singu- 
lis  cjus  propositionibus  j)anca  diccmus.  Pri- 
mam  ergo  pr()[)()siliouem  libenter  admittinuis, 
uon  tamcn  cx  illo  fundamento,  scd  quia  Ange- 
Ins  per  se  motus  necessario  mntat  intrinsecum 


propinquitatis  a  terra,  verbi  gratia,  est  etiam 
fundamcntum  distantiaj  a  ccelo,  a  quo  ctiam 
terra  distat. 

G.  Impugaatur  ultimo. — Quarto  loco  falsum 
etiam  censeo  terminnm  motns  localis  Angeli 


Ubi,  qui  est  modus  cjus,  et  ideo  sine  motu,  esse  relationem  distantise,  non  qnae  in  ipso  sit, 

seu  mntatione  in  ipso  facta,  illum  variare  non  scd  qna;  sit  in  corpore.  Prirao  quidcm,  qni  ad 

potest.  Sccunda  vero  propositio  illius  sentcu-  rclationcm  non  est  pcr  se  motus.  Sccnudo,quia 

tia;  conscqnenter  quidcm  posita  est :  sed  duo  illa  relatio   jam   erat  in  corpore  ,   terminus 

fal.^^a  snpponit ;  unum  est  dari  intcr  corpns,  et  autem  motusdenno  fit.  Dices,  rclatio  quidem 

Angclum  nnioncm  physicam  abstralicntem  a  erat  in  corpore,  scd  non  denominabat  Ange- 

formali  loco,  id  est,  a  fnndanicnto  distantiai  a  lum,  nnnc  antem  dcnominat  :  ct  boc  de  novo 


punctis  fixis ,  qualis  intcr  animam  et  corpns 
rejicritnr.  Alterum  cst ,  talem  unionem  ,  si 
esset,  non  necessario  supponere  pra^scntiam^ 
sen  indistantiam  localcm  intcr  nnibilia,  cu- 
jus  oppositnm  satis  declaravimus,  et  probavi- 
mns. 


fit :  sed  contra,  qnia  lioc  nihil  est,  ncque  in 
corpore,  nec  in  Angelo.  Item  nova  denomina- 
tio  realis  inter  duas  res  creatas  non  insnrgit 
sine  mntatione  reali  in  altera  carum.  Diccs  hic 
etiam  supponi  mntationem  iu  Angclo  per  unio- 
ncm,  sed  hoc  jam  rcfutatum  cst :  tnm  qnia  si 


5.  Impngnatur  secundn. — Tcrtio  loco  existi-    uon  est  mntatio  ad  Ubi,  ncque  ad  qualitatcm. 


mo  etiam  falsum,  qnod  in  illa  propositione  ad- 
ditiu',  quando  Angclus  pcr  se  movctur,  motnm 
ejns  consistcre  in  cxtrinscca  denominatione 
distantia'  a  punctis  fixis.  Primo,  qnia  ostcnsum 
est  in  fine  cap.  i^,  motnm  localcm  non  posse 
consistcre  in  extrinseca  denominatione,  qnia 
dcMominatio  non  est  actus  ejus,  (pii  dcnomi- 
natnr.  Undc  non  cst  actus  mobilis,  ncquc  ac- 


neqne  ad  qnantitatcm,  nec  substantiam,  nihil 
est :  tnm  etiam  quia  si  est  unio,  nou  facit  pro- 
pinquitatcm  unibilinm,  scd  ordine  naturai  il- 
lam  sujiponit. 

7.  Tcrtia  deinde  prop'isitio  in  n.  illo  sexto 
probata  rcfdlitur. — Et  hinc  improbata  ctiam 
manet  pro[)ositio  tertia.  Nam  (]ua3  diximus  de 
motu  iuhaTcntc  Angclo,  etiam   cum  dicitur 


tus  entis  in  potcntia,  pront,  in  potcntia,  sicut    pcr  accidcus  moveri,    a?quc  proccdunt,  sive 


dcfinitio  motns  postulat.    Secundo  quia  illa 

pars  suppouit  Angclum  non  esse  vcrc,  ct  ra- 

tionc  sua^  intriuscca;  pra^sontiai  distantcm  ab 

aliis  rcbns,  vcl  a  pnuctis  fixis,  scd  tantnm  pcr 

cxtriusecam    dcnomiuationcm ,  quod  falsum 

essc  supra  osten.sum  est.  Et  ut  verum  fatcar, 

in  nnivcrsnm  intclligcrc  non  valeo,  quomodo 

lucc  dcuominatio  pro[iinqnitatis,  ct  distautia^     por  accidcns  ,  distinguitur  conscquens ,  non 

sit  [Muc  cxtrinscca,  ita  nt  non  .«;up[)Ouat  in  rc     movctur  formalitcr  pcrsolum  motum  alicnum, 


Angelus  sit  physicennitnscori^ori,  sive  non  sit, 
ut  excm[)lo  animffi  dedaratum  est.  Unde  nuUa 
est  illa  consequcntia,  non  mutat  unioncm  ad 
cor[nis;  crgo  nequc  aliam  mutationcm  intriu- 
sccam  patitnr,  qnia  conservata  unionc  potcst 
intriusecum  Ubi  mutarc.  Et  idem  de  anima 
dicimus.  Et  cum  infcrtur :  crgo  non  movetiu- 


ali([nid  iutrinsccum,  in  quo  illa  dcnominatio 
ali([uo  modo  fundctur,  pra^scrtim  in  creaturis. 
Imo  ctiam  Dcus,  licct  cxtrinsece  dcnominctnr 
propiuquus  crcatura^  in  qua  cst :  tanicn  uou 
essct  capax  illins  dcuominationis,  iiisi  ratioiic 
sna>  inimcnsitatiscsset  intrinsecc  pra>scns  om- 
nibus  cor[ioribns,  vel  spatiis  in  qnibus  cssc 
possuut.  Uude  c  contrario  non  potcst  distans 
dcnominari,  qnia  non  potcst  ab  illis  spatiis 
abcssc.  Rcs  vcro  crcata^  cum  habcant  finitam 


ponccdimus  scquclam,  ct  conscquens,  vel  nou 
movetnr  per  acciden?,  id  est,  non  movetur  ad 
motum  altcrius,  scu  totius,  negatnr  sequela  : 
imni  hic  c5t  nnus  cx  pnccipuis  modis  motus 
pcr  accidcus,  tcstc  Aristotcle  5,  Physicai, 
cap.  1. 

8.  Ad  (xempla  ibidcm  adducta  in  conflrma- 
tione. —  ItefTi  ad  quartam  prupositionem  addi- 
iam. — Kt  cnm  instatur,  qnia  tnncnon  movctur 
ab  eo,  qni  movct  corpus.  De  auima  res[)oiidco 


pricscntiam,  si  semel  distcnt,  et  una  earnm     ncgando  scquclam,  qnia  cx  vi  naluiahs  unio- 
immntata  mancat,  non  potcst  altera  ficri  ei    uis  cum  corpore  fcrtur  cum  illo,  licet  sine  in 
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trinseca  mutatioue  locali,  qiiasi  partiali  non 
fei-atur.  Kt  idoin  est  ile  uiotti  cor[K)i-is  Ciu-isti 
in  Juicliaristia  nt  dictum  cst,  licct  uuio  cjus  ad 
species  suitcrnaturalis  sit,  quod  noii  rcfert. 
De  Angelo  vcro  concedo  seipielam,  et  conse- 
quens  uou  solum  coucessum,  sed  etiam  proba- 
tum  cst,  pr»scrtim  quando  corpus  nou  ab 
Angelo,  sed  ab  alio  movetur.  Nam  si  idcm 
Augelus  sit  motor  corporis,  jani  ab  eodcni 
movebitur  ipse,  a  quo  movetur  corpus :  re  ta- 
men  vera  non  movet  seipsum  per  corjms,  sed 
tantum  concomitautcr,  ut  declaravi.  Et  ideo 
illa  dcuomiuatio  mutationis  pcr  accidcns,  mi- 
nus  quidcm  propria  est  iu  Angelo,  tamen  par- 
tim  ex  reipsa,  partim  ex  nostro  modo  conci- 
pieudi,  et  loqueudi  orta  videtur.  Denique 
qnnrta  propositio,  quam  addidimus,  o[)time 
sequitur  cx  fundamento  iUius  scnteutia!,  ct 
illo  posito  nuUum  incouvcniens  continet. 
Quia  nos  ctiani  concedimus  posse  Angclum 
mutare  pra^scntiam  ad  varia  corpora,  non 
mutando  intriusccum  Ubi.  Sed  hoc  in  nostra 
seutcntia  facilc  iutclligitur  :  quia  illa  variatio 
prsesentiae,  fit  per  mutationcm  termini  ejus- 
dem  prajsentiaj,  et  idco  fieri  potest  per  de- 
nomiuatiouem  extrinsecam  siue  motu  locali 
Angcli.  At  vcro,  posita  iniionc,  nou  potcst  iu 
illa  fieri  variatio,  quiu  liat  intrinseca  muta- 
tio  in  Angelo,  quae  si  nou  sit  mutatio  localis, 
iutclligi  nou  potest,  quae  vel  qualis  sit. 

CAPLT  XVI. 

UTRUM  MOTUS  ANGELI  TANTUM  INTER  POSITIVOS 
TERMLNOS,  VEL  ETLAM  INTER  PRIYATIVOS  ESSE 
POSSIT. 

1 .  Tria  genera  motionum . — Ratio  diihitandi 
pro  parte  negantc. — Bassolis  dictam  partem 
negantem  sequitur. — Tria  genera  motiouum 
distinxit  Aiistotelcs,  5Pliysicor.,c.  l,quas  liis 
nomiuibus  appcllavit,  a  suhjecto  in  suhjectum, 
a  non  suhjecto  in  suhjectum,  et  a  suhjecto  in  non 
suhjectum.  Rejecta  quai-ta  comljinationc  ex 
utroque  termiuo  privativo  tauipiam  iuutili. 
Vcv  suhjectum  autcm  iutelligit  tcrmiuummo- 
tus  ad  quem,  et  a  quo,  uudc  pcriiide  cst  ac  si 
diceret  motum  iuterdum  esse  amitteudo  unum 
termiuum  positivum,  et  acquireudo  alium 
etiam  positivum,  interdum  vero  fieri  tantum 
acquircudo,  id  est,  a  privatione  ad  liabitum 
transcuudo  :  intcrdum  vcro  tautum  aiuit- 
teudo,  seu  trauseundo  ab  habitu  ad  privatio- 
ncm.  Quai  tria  gcnera  mutationum  Ucet  in 
qiialitate  facile  iuveniautui- :  iii  motu  tamen 


AD  ACTIONi:S  THAN8.  EI-TICIENDAS. 
locali  uou  vidcntur  in  cor[)oribus  reperiri* 
Scmper  euim  iuter  [)ositivos  tcrmiuos  vi<lcu- 
tur  corpora  localitcr  movcri,  acquircudo  sci- 
lic(,'t  uuum  locuui,  et  amittcndo  aliuiu,  saUcm 
secuudum  [)artes.  Unde  vidctur  coliigi,  id(!m 
esse  dicendum  de  Angclis  :  ([uia  nos  uou  iu- 
telligiinus  motum  Angeli,  nisi  ad  iustar  luotiis 
corporis,  crgo  sicut  in  cor[)ore  non  datur  ac- 
quisitio  loci  siue  amissiouc,  ucc  aiuissio  sine 
acquisitioue  :  ita  ncque  in  Angclo.  At([uc  ita 
scntit  DassoUs  in  2,  dist.  2,  q.  4,  art.  1,  in  2 
arg.,  quo  probat,  Angclum  esse  uou  posse  uisi 
iu  loco  ad;cquato.  Et  idciu  dicere  coguutur  ([ui 
scutcutiam  illam  de  necessitate  existcudi  in 
locoadajquato  dcfenduut.  Quia  sisemperAuge- 
lus  est  in  ada!quato  loco,  non  potesttotum  illiiiu 
mutare,  uisi  alium  adajquatum  ac([uirat,  ue- 
quc  partcm  tyus,  quiii  ajqualcm  partcm  alibi 
acquirat,  aUas  non  scmper  esset  in  loco  adaj- 
quato.  Et  e  contrario  non  potest  aliquid  uovi 
loci  acquirere,  quiii  tautumdcm  prioris  amit- 
tat,  alias  mancret  in  loco  majori  luaximo,  scu 
adicquato.  Et  coufirmat  hoc  Bassolis  quia 
mutatio  dcpcrditiva  naturalitcr  uon  videtur 
per  se  fieri  sine  acquisitiva  :  quia  gencratio 
uiiius  scm[X'r  est  corruptio  altcrius,  qui  ordo 
videtur  ita  uaturalis,  ut  uou  possit  immutari. 

2.  Conclusio  affirmans.  —  Prohutur  quoad 
primum  modum  movendi. — Nihilomiuus  dicen- 
dum  est,  Angelum  posse  moveri  localiter  om- 
iiibus  illis  tribus  modis  ab  Aristotcle  [wsitis. 
Ilaic  asscrtio  iufcrtur  judicio  meo  cvidcuter  ex 
fuudameuto  pra.'C(;deiiti  seutentia;  contrario, 
scilicet  Angelum  esse  posse  in  ioco  minori 
maxiiuo.  Primo  enim  maniiestum  est,  posse 
Augcluin  existeutcm  in  loco  adtcquato  vclle 
mutare  locum  pcrmanendo  sempcr  iu  loco 
adaiquato,  quia  iu  lioc  uul!a  repuguantia,  imo 
neque  ditficultas  involvitur.  Tunc  ergo  ue- 
ccssario  movetur  intcr  positivos  tcrminos,  ac- 
quircndo,  et  amitteudo  locum,  vcl  totum,  vcl 
[)artem  ejus,  juxta  mutatiouis  modum,  vel 
contiuuum,  vel  discretum,  si  esse  potest,  quod 
m  sequentibus  vidcljimus.  Et  simili  modo 
licet  Augelus  existat  in  loco  adaiquato,  potcst 
velle  mutare  locum  uou  augeudo,  uc([ue  mi- 
uucudo  maguitudiuem  loci  :  et  tuuc  etiam 
necesse  est,  ut  iuter  termiiios  positivos  mo- 
veatur.  Xam  si  acquireret  ali([uid  loci,  nihil 
de  priori  amittcudo,  augcretur  prior  locus,  ct 
e  coiitrario  si  aliquid  de  priori  amitteret,  et 
uiliii  uovi  acquireret,  prior  miuucretur  locus. 
lUs  ergo  modis  est  in  potestate  Augeli  iuter 
positivos  termiuos  localiter  moveri. 

3.  Prohatur  quoad  secundum  et  tertium  mo- 
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dum  movendi.  —  Sccundo  declarantur  alii  duo  cxcedat,  nec omnem loci prffisentiam  relinquat. 

modi  ex  dicto  principio,  ex  quo  clare  infe-  Posset  quidcm  aliquid  siniilc  cogitari  in  cor- 

runtiir.  Nani  Angelus  cxistcns  in  loco  adtn-  pore,  quod  pcr  rarefactionem  novam  partem 

quato,  potest  ad  niinorem  locum  .se  rcducerc,  loci  acquirit,  et  priorom  locum  non  reliuqnit, 

et  non  totum  relin([U('rc ;  ergo  potest  amittcre  et  e  contrario  per  condensationcra  partem  loci 

ali(piid  loci,  nilnl  accpiircndo;  ergo  tunc  fit  amittit,  et  de  novo  niliil  occupat. 
mutatio  localis  in  Angelo  intcr  terminos  pri-        5.  Differentia  adlmc  intcrcedit  qnando  cor- 

vativos,  ita  ut  tcrminus  a  quo,  sit  prior  locus  pus  rarcscit  aut  dcnsatur.  —  Scd  in  lioc  rcvcra 

partialis,  tcrmimis  autem  ad  quem,  sit  tan-  cst  divcrsa  ratio,  ct  modus  valde  distinctus. 

tum  privatio  ejus.   Dicunt  aliqui  non   possc  Nam  imprimis  mutatioucs  illee  non  sunt  loca- 

Angelum  immediatc  minuerc  priorem  locum  :  les  per  sc  primo,  sed  suut  ad  quasdam  quali- 

sed  oportere,  ut  prius  se  tran.sfcrat  in  alium  tates  priores  loco,   quil^us  partcs  quantitatis 

locum,  et  postca  ad  ]>rioris  partem  redeat.  ita  disponuntnr  in  ipso  toto,  ut  inde  necessa- 

Sed,  ut  rccte  dixit  Dassolis  supra,  illc  circui-  rio  sequatur  totum,  ipsum  majorcm,  vcl  mi- 

tus  frustra  fuigitur  solum  ad  diHlcultatcm  fu-  norem  locum  occupare,  et  ita  mutationes  illa3 

gicndam.    Nam    quando    Angelus    primo   sc  per  se  primo  sunt  inter  terminos  positivos  a 

transfert  ad  alium  locum,  vel  ad  cequalem,  vel  denso  in  rarum,   vel  e  converso ;  in  Angelo 

ad   minorem,    transfertur  :    si  ad  ffiqualem,  vero  mdla  talis  mutatio  praicedit,  sed  sola  fit 

eadcm  manct  diflicultas,  quomodo  postea  ad  acquisitio,  vel   amissio  partialis  loci.  Dcindc 

minorem  locum   sc  transfcrat,  si  vero  prior  additur  etiam  illam  mutationem  loci,  qua3  ra- 

translatio  fuit  ad  minorem  locum,  nndto  fa-  refactionem,  vel  condensationcm  comitatur, 

cilius  potuit  Angelus  partem  prioris  loci  reti-  non  fieri  nisi  intcr  terminos  positivos.  Nam  in 

nerc,  et  partcm  rclinquerc.  Quod   enim  illc  rarefactione  part(^s,  quse  locum  novum  acqui- 

locus  minor  sit  omnino  distinctus  a  priori  loco,  runt,  antea  existcbant,  et  consc(pienter  in  loco 

vel  qnod  sit  pars  cjus,  impertinens  omnino  crant,  crgo  illum  pcr  rarcfactioncm  amittunt, 

cst.  Et  simili  niodo  facile  ostcnditur,  posse  An-  et  cum  proportione  idem  in  condensatione  fa- 

gclum  moveri  a  termino  privativo  ad  positi-  cile  cogitari  potest :  nam  partes,  qua;  a  majori 

vum,  acquirendo,  scilicct,  aliquidloci,  ct  niliil  loco  recedunt,  non  pcrcunt,  ut  supponimu.'^, 

aiuittcndo.  Nam  si  Angelus  .'^it  in  loco  inada;-  et  consequ(>nter  in  alium    locum    partialcm 

quato,  potcst   movcri  doncc   ada^quatum  lo-  trausferuntur. 

cum  acquirit,  nihil  de  priori  parte  loci,  cui        6.  Adrationem  duhitandiinitio  propositayn. 

pravsens  erat,  relinqncndo ;  crgo  tunc  cst  ac-  — Et  ita  rcsponsum  est  ad  rationem  dubitandi 

quisitio  loci  jwrtialis  siue  amissione,  Antece-  in  principio  positam,  ct  ad  fundamentum  cou- 

dens  probatur,  quia  partialis  lotnis  qui  tunc  trariai  sentcntite :  nam  oppositum  statuimus. 

ac(pnrilur,  potcst  essc  simul  cum  priori  loco  Ad   ultimam  vcro  confirmationcm   ]}assolis, 

inada-quato  ;  ergo  illi  duo  termini,  seu  par-  quod  naturaliter  non  detur  mutatio  privativa, 

tiales  loci  non  babent  inter  se   oppositionem,  sinc  acquisitiva,  quia  generatio  unius  est  cor- 

cpia  uuus  alium  (^xcludat ;  crgo  in  illo   mu-  ruptio  altcrius ;  rc.^^pondcmus  hoc  axioma  non 

tationis    gencre    nulla    rcpugnantia  cogitari  cssc  vcrum  univcrsalitcr,  nisi  in  gcnoratione, 

po^^-^st.  et  corruptionc  substantiali;  in  accidcntali  vc- 

h.  Bi/fercntia  intcr  corpus  et  spiritum  in  ro,  qu»  non  fit  inter  propria  contraria,  sajpe 

acquirendo,  et  amittendo  locum.—h\  hoc  crgo  dcficere,  ut  patet  in  acquisitionc,  vel  amissione 

iiecci^sario  cst  constitucnda  difT(>rontia  intcr  luminis,  et  similibus. 
corpus,  et  spiritum.   Et  ratio  (Ufiorcntiic  cx 

codom  fundamento  reddonda  cst :  nam  corpus  CAPUT  XVII. 

necessario  scmper  cstinloco  ada^quato  quan- 

titati,  ct  cxtousioni  suai,  et  ideo  neque  potest  objectioxi  occurrexdo,  ixcipens  dubium,  an  ubi 

perdere  partcm  loci,  nisi  acquirondo  a^qualom,  .vxgelicum  omnixo  ixdivisibile  sit,  ExroNiTuu. 
nec  0  convorso.  At  vcro  Augolus,  quia  non 

coextenditurlooo,  scd  totus  in  toto,  et  totus  iu         1.  Sitne  didsihile  nli  angelicum.—Oijcctio 

qualibet  parte,  ncc  ex  nocossitate  natura-  ad  j)ro  parle  negantc.  —  Ex  prrecedentis  capitis 

certum  locum  dotormiuntur,  sod  pcr  liboram  resolutionc  gravis  difticidtas  oritur.  Quia  ex 

volnntatom  applicatur:   idco  potc^t  minuoro  illa  .'^oquitur  modum  pra\*cnti;v  aiigolicic  esse 

locum,  nihil  acquirondo^  ct  augorc  nihilaiuit-  divisibilom,  ot  habcre  partos  formaliter  inter 

tendo,  duni  inodo  ncquc  adieciuatum  looum  se  distantes,  (piarum  una  respoudcat  uni  pai'ti 
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loni,  ct  altora  alteri.  Conscqucns  autcm  vidc- 
tur  vaUle  absunluni,  tum  quia  impossihilc  est 
iii  suhjerto  spiritu.ili,  et  oinnino  indiviso  cssc 
ai'fi(leus  exfensum  in  ordiue  ail  locuin,  ei(|uc 
commcnsuratum,  quia  hoc  est  jiroprium  ac- 
cidcntis  corporei :  tuin  etiam  quia  sequerctur 
Anj^ehim  nou  esse  totum  in  toto,  ct  totum  in 
parfe,  scd  hahere  partcm  in  partc.  Ad  hanc 
diiricuUatem  dixi  prius  in  3  tom.  tertifc  partis, 
disp.  -il,  scct.  I,  et  postca  in  Mcfaphysica, 
disp.  51,  nnm.  36,  disp.  30,  num.  Ad,  50  et  51, 
hunc  moihmi  Uhi  angcUci,  Ucet  ex  parte  sub- 
jecti  indivisibiUs  sit,  nihilominus  pcr  hal)itu- 
dinem  ad  spatium,  seu  lo(.uin  extriusccum  csse 
divisibilcm,  ct  habcre  partes.  Ihec  vero  scu- 
tentia  admiratione  digna  postea  visa  est,  quia 
Angelis  attribuit  id,  quod  est  proprium  corpo- 
rum,  quodexeo  nobis  provcnire  dicuut,  (piia 
lo(]ucntcs  dc  Ang(dis  a  conceptu  rei  materialis 
abstraherc  nonvalemus.  Quajautcm  ohjicnm- 
tur  tantum  ea  suut,  quee  proponcndo  diflicul- 
tatem  insinuavimus. 

2.  Vera  resnlnth  himenihris.  —  Primnm 
inembrum.  —  Nihilominus  non  cruhcsco  coii- 
fiteri  mei  ingenii  tarditafcm  :  nam  su])positis 
nonnulUs  principiis,  in  quihus  convcnimus, 
intelligere  non  valco,  quomodo  esse  possit  ta- 
Us  modus  indivisibilis  in  ordinc  ad  spatium, 
vel  cori)US,  vcl  cur  opposifa  divisihilitas  rcj)u- 
gnet  spirituali  accidcnti  iu  subjccto  spirituaU 
existenti.  Priorem  partem  declaro :  quia  im- 
primis  convenimus  modum  unionis  anim;e  ad 
corpus  essc  spirifualcm  iii  ii^samct  anima  exis- 
tentcm.  Deinde  licet  circa  modum  Angcli  dif- 
feramus  circa  diflcrentiam  ultimam  ejus  (nt 
sic  dicam)  sciUcet  an  sit  modus  unionis,  vel 
tantum  niodus  ubicationis,  scu  substaiitialis 
prffisentia^,  nihilominus  convenimus  esse  mo- 
dum  spirifualem  in  ipsomct  Angclo,  quem 
unit,  vel  facit  pra^scntem  corpori  extenso,  et 
divisibili  existeutcm.  Item  omnes  dicimus, 
istiim  modum  posse  succcssivc,  et  contiiiue 
amitti,  vel  acquiri,  ut  infra  videbimus.  Ex  his 
ergo  mihi  neces.eario  scqui  videtur  modum  il- 
hjm  habere  partes,  in  (]uas  potest  dividi.  Et 
qnia  idem  judicium  fertur  de  unione  animaj 
rationalis,  et  unione,  scu  pra?seiitia  Angcli, 
dedaratur  jjrius  in  anima  rationali,  qua:  nobis 
notior  est. 

3.  El  prdlatur  spccidHter  de  unione  animce. 
—  Lnio  crgo  auima;  rationaUs  ad  corpus  to- 
tum,  et  ])ai-tcs  ejus,  talis  est,  ut  pars  ejus  possit 
amitti,  et  rcliquum  conscrvari ;  ergo  habct 
partes.  Antecedens  patet,quando  manus  a  cor- 
pore  abscinditur  :   nam  auima  desinit  infor- 
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mare  matcriam  maniis,  et  in  rcliquo  corpore 
unioncm  conscrvat.  Rcsponderi  potest  primo, 
sicut  tunc  non  dcsinit  csse  siniplicifcr  alifjuid 
suhsfantia}  animie,  .«ed  tota,  quai  crat  in  cor- 
pon^  intcgro,  manet  in  coqiore  mutilo  :  ita 
nihil  unionis  pcr  divisionem  esse  dcsisse,  sed 
totam,  quai  erat  in  toto  cum  illa  partc,  manere 
iii  tofo  absque  partc  illa.  Scd  hoc  dici,  aut  in- 
tclligi  nullo  modo  potcst.  Quia  pcr  illam  scpa- 
rationcm  manus,  aliqua  rcalis  mutatio  in  i]).sa 
anima  facta  est,  non  in  substantia  ;  ergo  in 
modo  unionis  ejus  ad  corpus;  ergo  in  illo  mo- 
do  aliquid  dc])crditum,vrlacquisitumest,  quia 
in  illo  niodo  iioii  ])otcst  csse  alia  varietas,  vel 
mutatio. 

4.  Aliorum  evasio.  —  Impngnatur.  —  Rcs- 
pondent  ergo  alii,  amitti  quidcm  timc  aliquid 
uiiioiiis  :  non  tamcn  partcm,  scd  totam,  quia 
indivisibilis  cst,  et  conscquentcr  in  t(jto  cor- 
porc  amitti  unionem  priorcm  animai  ad  omnes 
partcs  cjus  :  et  in  eodem  in.stanti,  aUam  loco 
illius  succcdcrc,  atque  ita  fieri,  quoties  anima 
dcsiuit  informarc  aliquam  corporis  partcm, 
(juam  ])rius  informabat,  vcl  incipit  informare, 
quam  non  informabat.  Sed  imprimis  est  per 
se  incrcdihile,  quia  unio  anima;  ad  corpus,  nou 
dissolvitur,  nisi  ahlatis  dispositionil)us  neces- 
sariis  ad  ejus  conservatioiicm  :  sed  manus, 
vcrhi  gratia,  non  cst  ncces.saria  di.^^j^ositio  ad 
unionem  cum  reUquo  corpore  toto,  ut  conslat. 
Et  evidentius  hoc  cernitur  in  augmento :  nam 
quando  aninia  pueri  incipit  informare  novam 
])arfcm  matcriie  per  augmcntum,  illa  novitas 
non  toUit  a  praiexistentibus  partibus  di.sposi- 
tiones  necessarias  ad  conservandam  unionem 
cum  anima ;  quis  ergo  dissolvit,  et  mutat  iUam ? 

5.  Deinde  nunquam  natmaliter  contingit, 
ut  in  codcm  instauti,  in  codcin  siibjecto,  et 
secundum  eamdcm  partcm  fiat  mutatio  in  ac- 
cidcnti,  vel  modo  intrinseco  ab  uno  individuo 
in  aliud  ejusdem  speciei,  verbi  gratia,  quod 
hic  numcro  calor  in  hoc  instanti  csse  desinat 
in  ligiio,  ct  alius  numcro  di.sfinctus  in  codem 
in.stanti  illi  succedat,  et  in  modo  figuree,  ses- 
sionis,  et  simiUbus  idem  considerare  Ucet.  Un- 
de  si  tota  unio  animse  ad  corjius  dissolveretur, 
non  itcrum  rc  unirctur  cadcm  anima,  .sed  alia 
foirna  loco  illius  natuialiter  succcdcret.  Pra;- 
scrtim,  quia  vel  nuUa  dari  potest  causa  efli- 
ciens  illam  secundam  unionem,  vel  si  quae  est 
illa  eadem  non  ])eimittcret  dissolvi  priorcm. 

G.  Tertio  prolatur.  —  Tertio  valde  urget, 
quia  ex  iUa  responsione  sequeretur,  non  posse 
acquiri,  velamitti  successive,  et  continue  unio- 
uem  anima;  ad  partem  corporis  :   consequeus 
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admitti  iion  potest;  crgo  n(?quc  illa  rcsponsio.  8.  Iwpugnatnr. —  Nilnlominus  tamen  in 

Conscqucnlia  clara  cst,  ct  minorem  .supponi-  subjecta   materia   putamus   concludere ,   nou 

mus  ex  matcria  pliysica  de  augmcnlatione.  posse  illum  modum  mutationum  contingere 

Namsicutiu  aliisauimalibusaut^mcnlatiocon-  in  motu  continuo,  scd  tantum  intc^r  mutalio- 

tinuc  fit,itac1iam  in  homin(>;  crgo  ctiam  sub-  ncs  indivisibilcs,  ct  quasi  di.«crctas.  Lt  decla- 

stantiaUs  nulritio,  scu   af?,ti;cneratio  continua  ratur  in  bunc  modum^quia  positailla  secunda 

est,  quia  auf^mentum  quantitatis  non  fit,  nisi  mutatione,  quaj  dicitur  incipere  per  ultimura 

cum  substantiali  conversionc  alimenti  in  cor-  non  esse  nostri  tcmporis,  pcr  illam  incipiet  iu 

pus  abti,  quiT  in  bomine  fit,   quando  anima  tcmpore  immediato  post  instans  abqua  unio 

incipit  informarc  materiam  alimenti.  Jam  er-  indivisibibs  tota  simul,  V(!l,   quod  idem  est, 

go  prol)atur  sc^piela,  quia  juxta  dictam  sen-  incipict  coexistendo  tempori  immcdiato  post 

tcutiam,  co  ipso  quod  anima  informat  novam  in.^tans  ;  ergo  necesse  est  ut  taUs  unio  per  aU- 

materiam,  pcrit  tota  unio,  quae  prius  erat  in  (]uod  tcmpus  durct;  ergo  pro  illo  tempore  ces- 

corpore,  (juod  augcri  incipit,  quia  eo  ipso  quod  sat  augmentatio.  Ilbid  autcm  tempus  neccssa- 

augetnr  corpus,  aiunia  quasi  cxtenditur  ad  in-  rio  erit  dcterminatnm,  nam  erit  clausnm  inter 

formandam  novam  materiam,  qua;  cxtensio  instans,  quod  fuit  nltimum  non  esse  talis  unio- 

non  fit  sine  mutationc  in  ipsa  unione  :  sed  nis,  et  instans  abquod  desitionis  ejus,  et  in- 

quotics  mutatur  abqnid  in   unione,  mutatur  ccptionis  alterius,  et  ita  fiet  angmentatio  per 

tota  unio,  juxta  pra'dictam  senteutiam ;  crgo  pbircs  mutationcs  indivisibiles  in  sc,  quarura 

angmentatio  iii  bomine  scmperfit  pcr  drsitio-  abqna,  vel  abqua',  pcr  moram  tcmporis  du- 

nem  totalcm  unius  miionis  indivisibibs,  et  ac-  rcnt,  in  qua  cesset  continua  mutatio,  et  aug- 

quisitioncm  aUerius.  mcntatio. 

7.  Progrediltir  proxima  tertia  prohatio.  —  9.   Urgetur  prima  impugnatio.  —  Pra^terca 

Rejicitur.  — Frasio.  —  At  vero  mutatio  inte-  cst  boc  ncccs.^ario  diccn(bim,qnia  abas  infini- 

gra  indivisibibum  uniouum  non  potcst  esse  tai  unioncs  totales,  et  divisibilcs  intra  quodU- 

continua;  crgo  neque  angmentatio  potcrit  esse  bct  breve  tempus  mutarentur.   Probatnr  se- 

continua.  Probatnr  minor,  quia  unio  iUa  est  qnela,  quia  in  quobbet  signato  instanti  conti- 

in(bvi.<?ibilis,  ut  supponitur ;  ergo  tota  simul  nui  augmcnti  corpus  est  majns,  quam  antca 

perditur,  vcl  acquiritur,  crgo  illa  mutatio  u-  erat,  crgo  ct  unio  anima^  cst  alia  :  sed  ante 

nionum  in  in.^tanti  fit,  ergo  uon  potcst  couti-  quodbbet  instans  potest  abud  signari ;  ergo 

nue  ficri  una  immediate  post  aliam,  ac  proin-  ante  quamlibet  unionem,  fuit  alia,  et  sic  pro- 

de  ncque  continue.   Probatur   couscqucntia,  ccdetur  in  infinitum,  sicut  in  instantibus.  Cura 

primo  quia  uon  datur  iustantia  immcdiata,  ergo  lioc  rcpugnet,  neccssario  dicendum  cst, 

crgo  si  una  nuitatio  unionum  fit  in  instanti,  in  illa  scntcntia,  in  bomiuc  angmcutum  non 

immcdiutc  po.>^t  illud  non  fiet  alia;  ergo  necesse  continue,  sed  pcr  indivisibilcs  mutationcs,  ct 

cst  iuterpoui  tcmpus,  in  quo  cesset  augmcn-  morulas  fieri.  Idcmque  cum  proportione  di- 

tatio,  seu  aggencratio.  Quia  si  quis  dicat  post  cendum  crit  de  dimiuutioue.  Ac  dcuique  di- 

mutationcm   indivisibilium  unionum  in  uno  ccndum  crit,  augmentationcm,  vcl  diminutio- 

instaiiti  factam  possc  ficri  aliam  in  tcmporc  ncm  nunquam  incipcrc  pcr  ultimnm  non  cssc, 

immcdiatc  s('(picuti,licct  in  se  fiat  tota  simul;  ncc  pcr  introdnctioncm  aninuy  successivara 

contra  boc  objici  potcst,  quia  inde  sequitur  iu  partem  indetcrminatam  materia^,  sed  in- 

unionem  factam  in  pra^cedeuti  instanti  tantum  stauti  intrinseco,  ct  in  aliqua  dcterminata  parte 

pcr  illud  dnrarc,  ct  conscqueutcr  iu  eodem  matcri».  Quia  tunc  incipit,  quaudo  iit  nova 

iustanti  incipcrc  pcr  primum  sui  esse,  et  dcsi-  unio  tota  simul,  ct  iu  toto  corporc,  abjccta 

ncre  pcr  ultimum  sui  essc  :  undc  ulterius  se-  priori  unionc,  non  potcst  anlcm  auima  babcre 

quitur  aliani  unioncm  in(bvisibileni  simul  to-  dctcrmiuatam  unioucm,  nisi  ad  determinatam 

tam  incipcrc  pcr  ultimnm  non  esse.  Hirc  aufem  matcriam,  nec  informatio  sic  determinata  po- 

sunt  absurda;  crgo  ilbid  dici  non  potcst.  Diccs,  tcst  incipcrc,  uisi  iu  instauti.  Ergo  ncccssc  est 

hoc  arguincntum  ad  homincm  ficri  posse  con-  angmcntationcm  ita  incipcrc,  ct  cum  eadcra 

tra  eos,  qui  dicunt  illum  modum  iuccptionis,  proportioneprogrcdi.HaJcautcm  omuia  coutra 

et  dcsitionis  rei  indivisibilis  esse  omnino  im-  principia  pbilosophica  magis  recepta  existunt. 

possibilcm.  In  no.-^tra  vero  sententia,  cum  non  Unio  igitur  anima'  adcorpus  ex  parte  corporis 

dnbifanins  ilhuu  modum  csse  possibdem.  in  indivisibibs  csse  non  potest. 

actibusquc  uicutis  sivpc  contingerc,  minime  10.  Q/iod  a  nurnero  tertio,  probatum  est  de 

lu-guniculura  concludere.  uuione  auima'  ostenditur  jam  in  ubi  ungelico. — 
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Ha'c  anteni  tam  fnst'  (lccJaravi,  liict  ad   iio.s  artrninonta,  ct  infoniinoda,  si  vcro  cssct  divi- 

(lirecto  non  pertiiicanl,  (|nia  oinnia  inni  ]iro-  .sibilis,  (|uainvis  .siiiritnalis,  idcm  dici  potc.st 

portione  jiossnnt  ad  niodnin  ani.^crniini   a]»-  dc  prinio,  ac  pioinde  in  illo  sislcndum  est. 
])Iicari:  sive  dicatnr  unio,  sive  tantnin  nl)i.         !.'{.   Oslcuditur  jam  secundiim  memhrtim  rc- 

rndc  cnm  pro])ortionc  ari-nineiitor,  (piia  mo-  xolu/ionis  dattr  iu  vpmero  terlio.  —  Sn])crcst, 

dns  illc  aiiiiclicus   ^iarliin   (■onservari   potcst,  nt  alternm,  qiiod  iirop(jsnimiis,  ostcndannis : 

partim  amitti,  ut  cuin  AniJrelns  est  unitns,  seu  nimirum,  non  re|)n^nare  spiritiiali  inodocsse 

prffisens  toti  corpori,  parfem  ejus  retinct,  ct  ali(pialiter  divisihilcm.    Nam  imprimis    non 

partcm  rcliiKfnit  i»cr   mutalioncm  localem  ,  omnis  compositio,  ct  divisiorc])u^i)ataccidenti 

([uain  piirc  ainissivam   appcllanius.   Et  e  con-  spiritiiali.   Qiiia  inlcnsio  et  rcmi.ssio  non   cst 

traiio  niiio,  .son  pra'si>nlia  pra^cxistens  in  par-  sin(!    alirpia  compositione   cx   •^iadibus,   (pii 

vo  loco  cre.scit,  ct  extenditur  ad  majorem  lo-  reipsainter  sedistinffnuntur,cumintensioncm 

cnm,  ut  in  miitatione  pnre  acquisitiva  contin-  unns  altcri  addatur  et  per  remissioncm  unns 

pit.  Ha^c  autem  ficri  non  possnnt  pcr  integ^ram  al)  aliis  separetnr.   Itein  in  hahitihiis  niulti 

amissioncm  piioris  modi  iinlivisihilis,  ot  ac-  poniint  cxteiisioiicm    in   ordino    ad    ohj(!cla 

(]nisitionem  altorins.  qnia  talis  miitatio  ueces-  .secundiim  quam  hahitiis  cst  divisihilis,  ct  aiif^- 

sario  futura  esset  indivisibilis,  seii  tota  simiil.  mcntahilis  per  realom  compositionom  ox  gra- 

Unde  ulterius  fieret,  motum  localcin  Aniicli  di])us  oxtensionis  in  reipsa  di.stinctis.  Imo  pa- 

iion  pos.sc  esse  continiiiim,  siciit  de  augmeuta-  tcr  Yasiiucz  lalctur,  linnc  niodum  oss(^  divisi- 

tionc  dictum  est,  ut  suh  cadcm  foima  arijii-  liilcm  ad  instar  hahilus,  qncm  dicit  liahcre 

mentandonnicniqucfacile  patobit.Consequens  divisionem   cum  ad  plures   conclusionos  ex- 

autem  falsum  est,  etiam  judicio  eorum,  qui  in  tenditur,  addit  vero  hanc  esse  cxtcnsioncm 

praesenti  puncto  a  nobis  dissentinnt,  ut  postea  virtualem.  Sed  hic  tcrminus  obscurus  mihi 

ostendcmus.  est.  Namsi  .solum  sinnificct  non  essc  extensio- 

11.  F /fiigi^an  pra'0ccupatur. — Nec  etiam  nem  quantitativam,  voruin  cst  quod  iutcndi- 

dici  potest  in  hoc  augmento,  vel  diminutionc  mus :  si  vero  significetur  hanc  extcnsionem 

loci  non  fieri  mutationem  in  modo  ubicatio-  non  essc  per  formalem  compositionem  entita- 

nis,  vel  unionis,  sed  eumdem,  qiii  erat  in  par-  tum,  V(?l  modorum  quasi  partialium,  intra  ip- 

vo  corporc,  vel  spatio,  extcndi  ad  maiiis  .«ine  sam  distiiictarum,  id  noii  potc.st  dici  consc- 

additione,  vel  mutationo,  seu  transitu  ah  uno  quonter.  Quia  illo  liubitus  formaliter  (ut  sic 

modo  ad  aliiim.  Hoc  eiiim  repugnat,  quia  per  dicam)  divisibilis  est,  quia  de  facto  dividitur 

hanc  localcm  mutationem,  aliqua  intrin.seca  secundum  extonsionem  ad  objccta,  idcmque 

mutatio,  vel  acquisitiva,   vel  ami.ssiva  fit  in  do  Ubi  angelico  per  ordincin  ad  spatium  iu 

Angelo,  ut  ostcnsum  cst,  quia  ibi  fit  mutatio  pijcccdcnti   puncto  dcmonstratnm   cst :    non 

realis,  etnon  in  alio  nisi  in  Angolo.  Qiiod  otiain  potcst  autcin  ficri  divisio,  sou  sopaiatio  rca- 

alii  auctores  fatentur,  quando  mutatio  fit  in  lis,  nisiubi  est  formalis  compositio,  et  distinc- 

modo  uniouis,  quem  ponunt,  nam  potest  etiam  tio  actualis  in  re. 

fieri  per  modum  auf^mentationis,  et  diminii-         14.  Adcersariorum  rcsponsio.  —  RefcUitiir. 

tionis  unionis  ad  majus,  vel  miniis  corpiis:  — Scd  dicctur  forta.sse,  non  rcpugnare  quidem 

tum  autoin  illa  mutatio  noii  fit  in  siibstautia  accidonti  spirituali  c^^^.scformalitcrcompositiim 

Angeli,   quasi  miuuendo,  vel  augendo  illam,  ex  modis,  seii  entitatihus  partiaUhus  in  i-e  ipsa 

ut  per  se  notum  est ;  ergo  fit  illo  modo  unio-  distinctis:  repugnare  autem  partcs  componen- 

nis,  vel  pro.'sentia3.  Sed  non  fit  in  toto  modo  tes  ilbiin  modiim,  ita  essc  di.stinctas,  ut  in  re 

amittcndo  totum  pnccxi.stcntcm,  ot  alium  no-  ipsa  una  distet  localiter  ah  alia.  Nam  in  hoc 

vum  integrum  ac^inirondo  ;   orgo   fit  partim  gcncre  compositionis  invenitur  fornialis  cx- 

acquirendo,  vel  amittendo.  tensio  quantitativa,  et  ita  cxtensio  hahitus  di- 

42.  Sed  forte  quis  cogitet  posse  fieri  hanc  citur  virtualis,  ut  distinguatur  ab  hac  exten- 

mutationoin  pcr  additionem  altorius  modi ,  sione  foimali.  Xam  licct  babitus  indiuct  ad 

conscrvando  pri(jrem  pra.'exi.steiitcm,  ct  ino-  conclusiones  distinctas,  ct  qiujad  hoc  dicatur 

dificando  iiliiin.  Sed  hoc  non  minus  rcpugnat,  habere  extcnsionem,  nihiloininns  in  se  est, 

tum  quia  non  datur  modus  altcrius  modi  in  quasi  indivisibilitcr  unitus,  et  totus  in  codem 

eodem  gcnero:  alioquin  idem  Ubi,  per  aliud  subjecto  indivisibili,  et  uhicumque  est  totnm 

Uhi  aliciibi  coiistitucretiir,  ct  sic  proccdcretiir  suhjcctum,  cst  ctiain  totiis  hahitus.  Nos  autcm 

iu  infiuitiiin:  tum  etiam,  quia  vcl  ille  n  i  us  de  modo  uiiiouis,  vel  pra^scutiai  dicimus  ila 

modus  esset  in(iivisibili.s^  et  sic  redcuut  eadem  essc  totum  in  auima^  vel  Angelo,  ut  uou  sit 
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totiis,  ubicumque  cst  totus  Augelus,  vcl  tota  praesentias  ad  distinctas  partcs  hostia; :  quam- 

anima.  vis  totus  Christus  sit  sub  qualiljct  parte,  est 

tri.  Sed  qtiamvis  hic  moihis  cxton.sionis  sin-  euim  cadem  ratio,  ut  jam  dcclaravi. 

gularis  sit  iu  liis  modis  spiritualis  uuiouis,  vel  {l.Admotita  contrariainnum.  \. — Iidcrest 

praiscutia;  ad  cor[tus,  scu  cxtcusum  spatiiim,  inter  extensinnevi  corj)oream  et  spirita'cm.  — 

niliilomiuns  nou   rcpuguat   modo   spiiituah.  Ncquccoiitrahocobstautmotivaprioris!;cnten- 

Prol)atur  primo  ex  dictis,  quia  tota  anima  est  tia}.  Nam  im[)rimis  non  scquitur,  Augehim  non 

in  digito,  verbi  gratia,  ct  tamcu  uon  est  ibi  esse  totum  iu  ([uahbet  parte  loci,  .sicut  si  es.set 

tota  uiiio  animai  ad  cor[)us,  ut  [^alct,  quia  al)-  iu  [)hiril)us  locis,  uoii  scquitur  uou  cssc  totuin 

lato  digito  dcstruitur  tota  iiuio  auimic  ad  ma-  in   quolibct  illorum.  Quia   ut  multi[)liccntur 

tcriam  cjus,  ct  non  dcstruitur  ha'C  unio  ad  loca,  non  oportet   multiplicari   sub.stautiam, 

rcliqnas  corporis  partcs,  ut  ostensum  est.  Sc-  qua^  in  [)luril)us  locis  collocatur,  ncc  iu  partes 

cundo  declaratur,  quia  si  su[>pouamus  Angc-  dividi,  ctiamsi  inodi  prffisentiai,  vel  unionis 

lum  cs.sc  simid  iu  duobus  locis  dlscrctis  iiiad-  distiiiguautur  ct  multi^ilicciitur,  idcm  crgo  e.st 

a^quatis  (([uod  juxta  opiuioucm  probabilcm,  cum  [)ro[)ortionc  in  locis  partialibus.  Dciude 

ctiam  natiiralitcr  hcri  [lotest,  supcruaturalitcr  isti  modi  qiiamvis  habcant  extensiouera  dis- 

vero  .sinc  ulla  dubitationc).  lloc  ergo  posito,  crctam,  ut  sic  dicam,  in  locis  discontiuuis  et 

Angchis  in  illis  duobus  locis  habcrct  duos  mo-  di.stautibus,  vel  quasi  coutinuam  in  loco  etiam 

dos  uniouis  rcalitcr  distiiictos  ct  loco  distautcs,  contiuuo,  nihilomiuus  loiigc  divcrsK  ratiouis 

ct  quamvis  utcrquc  cssct  in  toto  Augclo,  uon  cst  ab  cxtcusiouc  quantitativa,  quia  haic  lit  per 

tamen  utcrquc  csset  ubicumque  est  totus  An-  extensionem  partium  subjecti,  illa  vero  mini- 

gelus:  nam  licet  ahaaccidentiaabsohitaaloco  mc,  sed  per  re[)licatiouem,  ita  dicam,  totius 

sint  ubicumque  cst  Angclus,  uihilomiuus  mo-  subjccti  in  divcrsis  locis  partialibus  aut  totali- 

dus  unionis,  scu  Ubi  non  pos.sct  in  idroqiie  bus.  hlcoquc  quautitativa  cxtcnsio  pro[)rie  di- 

loco  nuilti[)licari  [)ro[)tcr  iutrinsccam  ilctcrmi-  citur  cssc  pcr  commcusuratioucm  ad  locum, 

nationcm,  quam  habcnt  ad  tale  spatium,  vcl  lia»c  vero  non  liabct  propriam  commcnsuratio- 

ad  talc  corpus,  ad  quod  fit  unio.  Sicut  ergo  in  nem,  sed  alium  supcriorem  modum  coexisten- 

locis  discoutiuuis  non  rcpugnat  har  di.stiuctio,  tia?.  Denique  (quod  notandum  est)  cxtcusio 

et  quasi  extcnsio  iutcr  modos  cxistcutcs  in  co-  quantitativa  oritur  cx  pcculiari  rcpugnautia, 

dcin  subjccto  s[urituali,  ila  uon  cst  cur  rcpu-  quam  [jartcs  cjus  habeut  re.spcctu   cjusdcin 

gnet  similis  modus  extensiouis  in  similibus  spatii.  At  vcro  extcnsio  xmionis,  vd  spiritualis 

locis  inadaqnatis  continuis :  nam  est  ejusdem  pra?sentiie  non  oritur,  nisi  ex  peculiari  uuionis 

rationis,  et  co  minor,  quo  illa  loca  intcr  se  dcpcndcutia  a  corporc,  ad  quod  fit  uuio,  et  a 

miiuis  di.ssita  sunt.  partU)us  cjus,  vcl  cx  pcculiari  habitudiuc,  scu 

10.  Et  cxi)licaliir  in  mysterio  EucharistiK,  dctcrmiuationc,  quam  habct  moduspncscutia^, 

cum  quo  admittitur  aiquiparatio.  Nam  corpus  scu  ubi  ad  s[)atium,  ratione  cujus  est  funda- 

Domiui  cxistcns  sub  diversis  speciebus  iu  di-  mcntum  relatiouis  distanti»,  vcl  propiuquita- 

vcrsis  tcm[dis,  [)Iurcs  ctiam  modos  pra?scntise,  tis  a  punctis  fixis. 

vcl  uuionum  ad  spccics  (si  talis  uuio  admitta-  18.  Cnr  svhstanlia  animw  necessario  sit  tuta 

tur)  habct  sub  di.stiuctis  spcciebus  et  in  dis-  in  toto  corpore,  non  sic  ejusimio.  sedparsin 

tinctis  locis.  Quis  cnim  dicat  habcre  corpus  parte. — In  ([uo  cst  imprimis  notanda  ditFe- 

Christi  eamdcm  numero  pra^scntiam  in  omui-  rcutia  intcr  substautiara  auima',  ct  unioncm 

bus  locis  miiiidi,  ubi  cst  .sacramcntalitcr,  vcl  cjus  ad  corpus,  quvo.  a  priori  contirmat,  ct  dicta 

camdcm  numcro  unioucm  ad  omucs  hostias  in  omuia  dcclarat.  Nam  substantia  aniiua!  non 

tota  lu-clesia  cousecratas.  IUud  cnim  valde  ab-  pcudct  in  hcri,  vd  cssc  a  cor[)ore,  vel  partibus 

surdum  est,  etmultis  modis  posset  impugnari.  cjus,  unio  autcm  ita  pcndet  a  corpore,  ut  shic 

Scd  non  immoror,  quia  est  altcrius  ncgotii,  ct  illo  iieri,  vel  conscrvari  non  possit.  Hinc  ergo 

quia  iKMuiucm  crcdo  id  cssc  dit  tiirum.  Igitur  ht,  ut  anima  sit  tota  in  toto,  ct  tota  iu  qualibct 

quamvis  corpus  Chri.sti  sit  sub  spccicbiis  modo  partc,  unio  vcro  non  [)Ossit  cssc  tota  iu  ([uali- 

indivisibili  et  quasi  angehco :  nihilomiuus  sub  bct  partc,  quia  nou  potcst  tota  dcpcudcre  a 

distinctis  hostiis  distiuctas  habct  unioucs,  ct  singulis  partibus  totaliter,    et  idco   in  i[)sa 

qiiaiu  Iiabct  in  uno  loco,  non  habct  in  alio,  unionc  multiplicantur  [)artcs,  quia  prout  est 

licct  utraquc  in  sc  indivisibilitcr  habcat.  Ergo  in  siug\ilis  [lartibus,  ab  illis  spccialitcr  pcudct. 

cadcm  ratioue  cxistcus  sub  iutcgra  hostia  [)o-  liulc  sicul  uon  rc[iuguat  modiim  illuiu  cssc 

test  haberc  distiuctas  paitialcs  uuioucs,  scu  spuituidcm  ratiouc  subjccti,  et  nihiiomiuus 
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ilcpontlcre  in  fiori,  el  o.«^sc  a  corporo,  ot  parti- 

biis  ojus  :  ita  non  ropn,i,Miat  o.s.so  spiritnaloni,  CAPUT  XVIII, 
ot  liahere  illam  qna.si  o.xlonsionom,  .son  par- 

finm  mnKiplioalioncm,  qna;  nasoitnr  (piasi  ox  i'TRL'.M  rossiT  angelus  TRAN.sinE  ab  u.xo  loco  ad 

individnatioMO  paifiali  sninj^fa  ox  onlinc  ad  di.stantem ,  si.ne  transitl'  vkw  mediim,    et 

snltjocfiiin,  (|na'  (listinclio  ovidcntins  corncro-  i'ARS  affiuma.ns  rROUAiHLiTEU  ueke.nditlr. 
tiir,   si  oadom  aniina    partihns   disoontinnis 

niiita  oonsorvarofnr ,   iit   in  inystorio  IJicha-  I.  Prima    opinio    affirvians.  —  Solot   ha}c 

ristia>  doclaravi,  sn|iposifa  formaU  nnionc  intor  qua'.stio  oonfnndi  cnm  aha  do  raotn  (h.^scroto 

oorpns,  ct  spocios.  VA  idoin  n(!C(!ssario  so(]nifnr  Ant^oh,  an  po.ssit  in  instanfi  fiori  :  sod  illa  o.st 

in  .Ani^olo  si    snp[)onalur    hahcrc    formaicm  dislincta,  ut  vi(lol)iinns,  cl  idco  hanc  j^riomit- 

nnioncni  ad  corpus.  Nam  conseqneuter  dioen-  timus,  quia  ad  aliam  pra-parahit.  Scnsus  ergo 

dum  cst  (nt  al)  ahis  revera  dicitur)  modnm  quastionisest,  an  Angoluscxistensinnnoloco, 

iUuin    csscntialitcr    pcndcrc    a    corp(3re,   ac  vorl)!  j^ratia,  iii  ca>lo,  possit  immc(iiat(!  ad  tcr- 

proindc  non  po.ssc  cs;;e  sinc  cor[)orc,  ot  ncccs-  rain  friui.^-iit',   non  oxistondo  in  locis  incdiis, 

sario  mnfaii,  ([iiaiido  nnio  cum  uno  (()r[)orc  n(.'(]ucpor  illa  trans(,'iindo.  Iii  qiucstionc  if^itur 

dissolvitnr,  ct  cum  alio  iuchoatur.  Undc  fit  ut  sic  intollecta  dtue  sunt  opinionos.  Prima  airir- 

ciim  oadcm  proporfionc  a  singuUs   [)artihus  mat  [josse  Angclum  ita  movcri.  Haiic  tradit  I). 

cor[)oris  [loiidcat,  non  tamcn  tota  a  singnli.s,  Thomasad.q.  ;)3,  a.  2,  ct  sc([uu!itnr  ihi  Cajcta- 

sed  sccundum  partcs,  nus,  ot  plurcs  inodcrni  intcr[)rctcs,  ct  Ca[)ico- 

19.  Idem  proccdit  in  ungelico  Uli  respecho  lus,  in  2,  dist,  6,  q,  i,  a,   1,  concl.  3,  ct  ihi 

loci  dirisibilis.  —  In  modo  antcm  praesentioe  Hispalensis,  q.  2,  Fcrraricnsis,  3  contr.  Geut., 

angelicffi  licct  idem  cum  pro[)ortione  iuvenia-  c,  101,  Caitliu.sianus,  in  \,  disp,  37,  q.  4,  ct 

tur,  non  provonitcx  pro[)ria  dependcntia,  qnia  Horvunis,  ihi,q.  l,a.3,  tr.dc  motuAngeli,  q.  1, 

rcvcra  non  peiidct  a  corporc,  vcl  spatio  reali  :  3  ot  4,  ot  Marsilins,  in  2  q.  a.  2,  concl.  I .  Tri- 

nam  sine  illo  osse  potest,  ut  supra  dixi.  Sod  hnitnr  cliain  Gregorio,  in2,  dist.  0,  q.  3,  a,  2, 

oritnr   cx    intrin.seca  proprictate   illins    Uhi,  ooiicl.  2.  Sed  illc  .solum  aifirmat  do  potcntia 

qnod  intrinscce  detcrminatnr  ad  certum  s[)a-  ahsoluta ;  de  [)otcntia  autcm  natnrali  rem  iu 

tium,  ratioiic  cujus,  et  intrinsece  est  immiita-  dubio  rclinquit.  Et  similitcr  Ilonricus,  q.  A,  q, 

hilc  sccundum  locum,  ct  cst  fundameutum  cer-  17,  dnhitando  proccdif ,  ct  vix  ali([iiid  dcfinit. 

tum  rclationis  distantiffi,  vel  propinquitatis  in-  2.  Primum  fundavienlum  tripliccm  halcns 

ter  terminos  fixos,  ot  cx  utroquo  hahct,  ut  licet  sensnm .  —  Primus  sensus.  —  Rejicitur. —  Fun- 

amitti  possit,  et  acqniri,  non  tamen  a  loco  in  damcntahujusscntcntiaicsscpossnnt.  Primum 

locum  transfcrri.   liiiic  orgo  fit,  nt  .'Vngclns  quia  .\ngoli  snnt  in  loco  pcr  o[)cratioiiem,  vcl 

existens    iii  corporc  divisibili,  ct    in    singu-  ap[jlicationcm  virtutis,  scd  Angclus,  qni  erat 

lis  ejus    partibus,   necessario    habeat  distan-  in  coelo,  potcst  pro  sua  lihertate  a[)plicare  snam 

tiam  [)artialcm  [)ra?scntiam  in  singiilis  par-  virtntem  ad  tcrram,  et  iii  illa  iminediate  ope- 

tibiis,  quia  iii  singnlis  hahet  immohilem  prce-  rari  niliil  [)rius  in  toto  mcdio  opcrando;  ergo 

sentiam,  ct  di.stinctum  modum  propinquitatis,  movchitur  tnnc  ab  oxtrcmo  ad  oxtrcmum  sine 

et   indistantiai  ;   quia    crgo    suh.stantia    .\n-  transitu  pcr  niedium,  Scd  hoc  fundamcntum 

geli   de  se  abstrahit  ab  liis  respectibus,  po-  pluros  pofcst  hahere  sonsu.?,  qiios  oportet  ex- 

tcst  optime  tota  essc  in  spatio,  sen  loco  ex-  poncre  :  tum  ut  cjus  efllcacia,  vel  prohahilitas 

tens.o,  vel  tota  in  singiilis  partihus,  pra^sentia  pcrcipiatiir,  tum  ut  dispiitatio  univoce  procc- 

vcro  ipsa,  cum  fundof  liiijiismodi  respectus,  et  dat.  Priniu.scrgo  .scnsus  cst,  ut  Angclus  dicatur 

dictam  dctcrininationcin  intrinscce  includat,  es.^^c  iii  loco  per  opcrationcm,  iion  quia  cjus 

non  potest  tota  esse  in  toto,  et  in  singulis  par-  substantia  vere  ibi  sit  vel  esse  incipiat,  sed  quia 

tibus,  Et  ideo  necessario  secnndum  partes  ox-  ejns  ctlcctus  ihi  est,  ut  ostenditnr.  Et  hunc  sen- 

tendonda,   seii    mulli[)lican(la  cst ,    sicut   de  suin  scquitnr  IIerva'us.  Sed  siipponit  fuuda- 

unione  diximus.  Et  ita  ohjectioni  in  [^riiicipio  mcntiim  valdc  falsuin,  quod  su[)ra  rcfntatum 

positai  satisfactum  est.  est :  ex  illo  potius  scquitur  Angclum  non  mo- 

veri  localiter,  quam  hoc,  vel  illo  modo  moveri. 
3.  Secundus  etiam  improbatur. — Secundus 
sensus  cst  Angclum  ifa  a[)plicari  ad  locum  [)cr 
oporationom,  vcl  a[)[)licaf  ioiicm  virtntis,  ut  re- 
vei"a  ibi  cliam  substantia  liat  praisens,  ubi  ope- 
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ratiir,  non  pos.^^c  tamon  ita  fiori  jjrff.^^ontcm,  nnionis,  qn.io  otiam  dioit,  sino  illo  non  habcre 

nisi  opcrando,  vcl  a]»|)lioanilo  virtntom  snam.  spiritnm  propiiiquitatcm,  aut  distantiam,  con- 

Kt  inhoc  scnsnl)ona  fil  illatio  indicta  ratione,  scqncntcr  ncquc  prtescntiam   ad  corpus.   Et 

tamen  vcl  falsum  autecedcns  sui^ponit,  distin-  prx'tcrca  addit  hanc    unionem  esse  liheram 

gucndoapplioationcmvirtutisa  [)ra3.scntia  suh-  Angclo,  non  solum  ut  cum  hoo,  vcl  illo  cor- 

stantiali,  qnod  (al.sum  ost,  ut  vidimns.  Vcl  .si  poro  fiat,  scd  ctiam  ut  onm  iniUo  fiat.  Ex  qui- 

a])i)lioatio  virtntis  non  distingnatur  ah  ai)|>li-  hus  prinoii^iis  optimc  scqnitur  Angolum  posse 

cationc  sukstantiffi ,  quoad  pra;scntiam ,  seu  mutari  ab  uno  looo  ad  di.stantcm,  non  exis- 

propiiHjuitatom  dc  sc  .sufiioientcm  ad  immc-  tcndo  in  mcdio  ullo  modo,  quia  potest  relicta 

diate  0[>crandum  aliouhi,  pctitnr  [)rinoipium  unionc  cum  priori  oorporc  vcllc  se  unire  cor- 

in  fun<lainonto  assum])to.   Nam  lioct  lihcrum  pori  distanti  ct  non  altcri ;    crgo  tuno  mdlo 

sit  Angclo  oj^crari  in  cxtrcmo,  ct  non  in  mc-  niodo  orit  piiusin  modio:quia  noqnc  looaliter, 

dio,  inde  non  .scquitur  illi  csse  lihcrum  appli-  cum  illi  non  uniatur,  ncque  prcesentialiter  (ut 

care  suam  suhstantiam  ad  corpus  distans  sc-  sic  dioam),quiasine  unione  non  cst  prajscntia. 

cnndnm  ])ra'.senliam  [)ra3viam,  quam  simul  ad  Erit  crgo  tran.situs  immcdiatus  ab  cxtrcmo  ad 

opcrationom   ordinat,   non    apj^Iioando  prius  oxtromum  locum.  Potcst  antom  hoo  juxta  dic- 

illam  ad  looa  intormcdia  qnoad  [nicscntiam,  tam  opinionom  intclligi  duohus  modis  su^ira 

suhstantialcm   suifioicntcm   ad   o[)crationcm,  indioatis.  Primo  ut  solum  dicatur  unus  locus 

quamvis  ad  illam  tunc  non  ordinctur.  immcdiate  succcdcre  alteri,  quia  nullus  locus 

A.  Tertius  sensus  expeiuUhir. — Tcrtiusergo  intcr[)onilur,  lioct  possit  intcr[wni  tompus:se- 

sensus  illius  opiniouis,  ot  rationis  csse  [lotcst,  oundo  quia  otiam  sccundum  tcmpus  nnlla  in- 

juxta  moduni   alium    cx[)lioan(li   sententiam  tor[)osita  mora  ah   uno  loco  fit  immcdiatus 

illam,  de  existcntia  Angeli  in  loco  per  opera-  transitus  ad  remotum.  Prior  modus  ita  expli- 

tioncm,  nimirum,  ut  non  excludat,  quin  pos-  catur,  quia  [lotest  Angclus  dissolvcreunionera, 

sit  Angclus  css(^[)ra^scns,  uhinon  o[)oratnr,  sed  et  [iro  aliquo  tom[ioro  mdlibi  constitui,  ct  post 

.solnm  ncgot  tunc  cssc  ibi  looalitcr  tanquam  in  aliquam  moram  uniri  oorpori  rcmoto,  ct  liic 

loco  cxtrin.seco.  Et  juxta  huuc  vcrhorum  scn-  modus  .sc([uitnr  cvidcntcr  cx  principiis  illius 

sum  bcnc  probatratio  [wsse  transire  Angclum  scntcntife.  Altcr  crgo  modus  erit,  si  dissoluta 

ad  looum  distantcm   non  existendo  [)rius  in  [irima  unionc  nolit  Angclus  esse  nullibi,  sed  in 

m(^dio  looalitcr  in  dicta  significatione  hujus  primo  non  cssc,  vcrhi  gratia,  [ira^ccdcntis  u- 

vocis.  V(!runitamcn  inhoo  sensu  solnm  diflcret  nionis,  vclit  cftic(n"c  unioncm  cum  corpore 

hsec  sentcntia  in  modo  loqucndi  a  seounda  rcmoto,  et  quamvis  hic  modus  non  tam  cvi- 

sententiastatim  traotanda.  Et  praiterea  modus  denter  sequatur  ex  principiis  illius  opinionis, 

illc  loquendi  a  uohis  rejoctus  est,  ut  modo  neque  ah  ejus  auctorc  explioctur,  vidotur  ta- 

loqucndi   Sorii)lnraj,   ct   l'atrnm,   ac  rationi  men  intondi,  ct  sunioicntcr  infcrri:  tum  cx  eo 

minus  oonscnlancns.   Et  uUra  hoc,  maximc  quod  cssc  nullihi  pcr  ali([nani  morani  iiitcr- 

anima(lvertereo[iortetqua?stioucni[-)raici[niam,  mcdiam  iiihil  confcrt  ad  transitumah  unoloco 

et  ([ua;  omiicm  voouin  amhiguitatein  excludit,  ad  aliuni :  tum  quia  effectio  istorum  modorum 

esse,  utruin  Angclus  cxistens  in  uno  loco  us-  tota  pcndet  cx  lihcrtate  Angeli. 

quc  ad  Iioc  instans,  possit  immodiatc  post  illud,  G.  Rejicitur  propositum  fundamentum.  — In 

utiquc  .scounduni   cocxistcntiam  ad  nostrum  hoc  tamcn  fundamcnto  licet  illationcs  oonse- 

tcmpus  cssc  iu  loco  remoto,  nullam  moram  in  qucnter  fiant,  tamcn  male  fundatie  sunt,  quia 

raedio  faoiendo,  neque  siinul  in  illo,  ct  reinoto  principia  sunt  falsa,  nimirum,  quod  talis  unio 

loco  cxistondo.  In  quo  scnsu  iin[)robal)iIc  cril  dctur,  ct  quod  sit  neccssaria  ad  localcm  prae- 

juxla  lianc  tcitiam  cx[)lioationcm  ita  iinmc-  .sontiam.Nam  illnd  ])rius  cst  falsum.ct  fortasse 

diate  ficritransitnm  Anycli  adrcmotumlocum,  naturalitcr  impossibilc.  Hoc  vcro  [)ostcrius  cst 

etiamsi  una  o[)eratio  dici  possit  altcri  imme-  voluntarium,  data  ctiam  [lossibilitatc  unionis: 

diate  succedere,  uon  quia  inter  illas  non  mc-  quia  nulla  [)robabiIi  ratione  suadetur  rem  spi- 

dict  tcinpus,  ,sc(I  soluni  (juia  iiilcr  illas  miUa  ritualcm,  co  quod  non  sit  extcnsa,  iiou  esse 

()[UMati()iuter[>onitnr.  QnoounKjucigitur  modo  [)cr  sc  capaccm  pra^scntia\  [^ropinqnilatis  ct 

illud  lundamcntnin  cxplicctur,  dictam  scntcn-  distantiK.  Et  contrarium  [)robatur  ad  hoini- 

tiam  par-um  suadet.  nem,  iiam  substautia  s[)iritualis  et  incxtensii, 

5.  Sccunduin  fundamcntum.  —  Sccundum  est  cai^ax  unionis  ad  corpus  cxtensum,  quod 

crgo  fundamcntumcst  juxtaaliam  scntcntiam.  majuscst.cur  uou  crit  oapax  solius  pra'scntia\. 

quai  dicit,  Angclnin  csse  in  looo  pcr  modiim  et  indistantia'  ([uod  minus  cst?  Et  siin[>liciter 
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ostensTim  cst  hoc  csscfalsiim,(iiiia  pntiu.s  pra>  tlouF,  voro  probat,  iiuia  viitus  inotiva  Aup^cli 

scntia  cst  ncccssaria  ad  nnioncm,  v.i  ordiiic  non  habct  rcsistcntiam  in  actiouc;  (piia  ipsum 

uatuia>  cst  prior  illa,  ct  idco  noii  rcctc  iiilcr-  movct,  cii?o  suliito  potcsl  mulatioiiciu  clllcMirc, 

tur,  non  [lossc  cssc  siiK;  illii,  iiain  prius  potcst  sicut  iii  siiuili  ainiiiuciitatur  dc  luotu  pcr  va- 

csse  siuc  postcriori,  nisi  alinndc  nccessaria  ciniin  philosophusin -4  1'hysioor.  Scd  hoc  ctiam 

conncxio  ostcndalur.  fundamcntum,  vcl  petit  principium,  vcl  non 

7.  ExpUcatur  proxima  rejedio. — Exphra-  rccte  infcrt.  Nam  ilhid  antcccdcns,  scihcct, 
tur  iu  pi;vs(Miti  puuito  :  nain  si  Anpjchis  vult  Ausfdus  ])ot(>st  so.  mutarc  sul)ito  dc  loco  ad  lo- 
iu  lioc  iuslaiiti  uuiri  tali  corpori,  ncec.«se  cst  cum,  suiui  polcsl,  vcl  iudcliiiitc  ad  aliiiucm  lo- 
ut  prius  natura,  (piam  unioncm  clliciat,  sit  cnm,  vcl  nnivcrsalitcr  adqucmcumquc  locnm. 
indistans  a  tali  corpore,  qnia  non  potest  agcrc  In  priori  scnsu  foitasse  antcccdens  verum  cst, 
in  distans,  ct  ideo  prajscntia  cst  (onditio  pr;c-  quia  ad  locuni  propinquum,  ct  immcdiatum 
via  ad  illam  ellicientiam.  Diccs  cum  Angchis  potcst  Aimclus  suhito  transirc  si  vclit,  ut  iiifra 
cUicit  uuioucm,  noii  elliccrc  in  corjiore,  scd  in  dicam.  Scd  iii  lioc  scusu  illatio  non  cst  hona, 
se.  Sed  hoc  niliil  ohstat,  tum  quia  ita  agit  in  se,  cum  proccdat  cx  puris  particularihus.  Si  vero 
nt  attingit  etiam  corpus,  tum  etiam  quia  forte  antcccdcns  sumatur  in  sensu  universali,  peti- 
ex  partc  corporis  ncccss<arius  ctiam  crit  modus  tur  priucipium  :  nam  in  co  sumitur  quod  pro- 
niiiouis,  qucm  oportchit  fieii  ah  Angclo  :  tum  haiidum  essct,  scilicct,  Angclum  po.sse  suhito 
pnccipuc,  ipiia  illc  modus  pcndct  in  fieri,  et  mulari  ad  loca  etiam  dislantia.  Nc(pie  hoc  rec- 
esse  a  corporc,  et  conscquenter  ab  illo  dchet  tc  prohatur  ratione  illa  de  potentia  agentis 
aliquo  modo  causari :  ct  ideo  vel  ex  hoc  capite  sinc  resistentia.  Sicut  ncc  ratio  Aristotelis  pro- 
piopiuquitas  supponi  dchet.  IJiidc  aliud  }»riu-  hat  motuin  corporispcr  vacuiimficri  iii  iiistan- 
( ipium  ctiam  involvit  illa  scntcntia ,  quod  ti,  quia  ip.sa  di.stantia,  si  mobilc  dchct  per  il- 
ctiam,  pcrmissa  unioiie,  potest  facile  n(.'gari.  lam  transire,  suo  modo  rcsistit. 

Nam  esto  talis  unio  libere  fiat,  uuUa  ratioue  ^.  Quartum  fundameniumprohahile. — Unica 

probatura  cst  posse  libcre  ficri  ad  corpus  re-  ergo  probabilis  ratio  scntentiam  hanc  suadere 

motum,  nou  attiiigendo  proximum  :  nam  licct  pofcst,  nimirum,  quia  nou  rcpugiiat,  Augelum 

fatcar  po.^sc  conscqueiitcr  dclcndi,  tameu  nul-  mutari  ab  mio  loco  ad  alium  cxtremum,  non 

la  positiva  ralionc  id  suadetur.  Et  alioqui  cst  existcndo  iu  mcdio,  crgo  vcrisimile  est,  Ange- 

contra  rectum  ordinem  :  nam  actio  non  sequi-  lum  habere  hanc  potestatem  supra  seipsum. 

tur  propinquitatem  in  agentibus  creatis,  sed  Antccedens  videtur  certum,  quia  saltcm  divi- 

illam  supponit.  Ncc  ctiam  salis  probalur  po.sse  na  virtute  ncmo  ncgat  pos.sc  Doum  ita  mutare 

Angelum  ab  omiii  unione  se  absolvere:  nam  Augclum.  Nam  po.s.sct  illum  in  locis  dislanti- 

licct  ei  sit  libcrum  huic,  vel  illi  corpori  deter-  hus  simul  constituere,  dando  illi  di,sta!itcm  lo- 

minate  se  unire,  confuse  posset  esse  necessa-  cum,  et  non  aufcrcndo  priorem,  ergo  multo 

rium  alicui  se  uiiire,  si  unio  ad  pra.'sentiam  facilius  poterit  illum  transfcrrc  ad  locum  dis- 

neccssaria  cssct.  Quia,  supposita  exi.steiitia  An-  tautcm,  non  conscrvando  iiriorcm,  miuor  cnim 

geli  intra  mundum,  intcUigi  nou  potcst  quin  rcpugiiantia,  vcldilli(ultas  in  hoc  apparet.  L'n- 

alicui  corpori  ejus  prffisens  sit,  nt  supra  dixi.  de  etiamin  corporibushocadmittunttheologi. 

Itaquc  fundamentum  hoc,  et  ex  falso  principio  Nam  Durandus,  in  i,  dist.  i-4,  qua-st.  6,  ad  3, 

proccdit,  et  iUo  dato  non  o.stendit  potestatcm  putat  illo  modo  exivisse   Christum  dc   utero 

in  Augelo,  scd  ad  summum  defemlit  non  re-  Yirginis,  et  ingressum  fuisse  ad  (hscij)ulos  ja- 

pugnantiam  ex  parte  effcctus.  niiis  clausis  post  resurrectionem,  dc  (pio  alias. 

8.  Tertitim  fuudamentura  Marsilii.—Impro-  Ergo  absolute  iUe  effectus  non  repugnat,  nec 
latur.  —  Tertium  fundamcntum  Marsilii  cst,  ex  hoc  capite  erit  impossihilis  Angclo.  Proba- 
qnia  Angelus  potcst  sc  mutare  ad  libitum  .su-  tur  ergo  consequentia,  tum  (piiaad  illum  effcc- 
bito  de  loco  ad  locum,  scihcct  in  instanti,  crgo  tum  non  cst  necessaria  virtus  iidiiiita  motiva, 
ctiam  potcst  se  nnitarc  de  loco  ad  locum  di.s-  ucc  hoc  potest  aliquo  raodo  probabiliter  osten- 
taiitcm  sine  transitu  pcr  mcdium.  Consequcn-  di;  ergo  non  est  cur negetur  Angclo,  tum  etiam 
tiamrelin(piitutclaram,(pua.sioportcrcttran-  quia  in  substantia  spirituali  non  est  poneuda 
sirc  per  mcdium,  noii  possct  in  iiistanti  pertiu-  tanta  dcpciidcntia  a  pru^.scntia  in  spatio  conti- 
gcre  ad  cxtrcmum,  quia  suppoiiitur,  v(^l  nuo,  quanta  cst  in  corporibus:  tum  dcni(|ue 
distantiam  csse  tantam,  ut  non  possit  Angclus  quia  hoc  videtur  consentaneum  Patribus  diceu- 
simul  esse  in  medio,  et  extremo,  vel  saltem  de  tibus,  Ahgelos  subito,  ac  summa  ccleritate  pos- 
facto  noUe  iu  utroque  loco  simul  esse.  Antece-  se,  ubi  voluerint,  adesse. 
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CAPUT  XIX. 

NON  POSSE  ANGELUM  TRANSIRE  AD  DISTANTEM  LO- 
CUM  SINE  TKANSITU  TER  MEDIUM,  rROBARILlUS 
JUDICATUR. 

\ .  Superioris  capitis  pars  ner/aliva  commu- 
nior,  et  verior  judicatur.  —  Prinium  funda- 
mentum  ex  yl'Jgidio  et  Scoto.  —  Iii  hoc  puncto 
opiiiio,  quae  iiegal  possc  Aiigcluni  tiansirc  ab 
extrcmo  ad  extrcmuin ,  ac  (listantcm  sinc 
tiansitu  pcr  mcdium,  cst  communior  intcr 
anti([uos  thcologos.  Tenct  cam  Alcnsis,  2  p., 
q.  33,  mcml).  2,  Bonavcntura,  in  1,  dist.  37, 
2  p.  (list.,  art.  3,  quffist.  2,  et  Albcrtus,  ibi, 
art.  23,  llichaiYhis,  art.  3,  qua^st.  %  TEgidius, 
in  2  p.  (hst.,  art.  2.  Idcm  tcnct  Scotus,  in  2, 
dist.  2,  q.  12,  ct  ibid.,  Ga})ricl,  ct  in^hcat  Hcn- 
ricus,  quodl.  13,  quaist  7.  Fundatur  ha!c  scii- 
tciitia  priino  ab  yEgidio  supra,  (piia  cum  An- 
gchis  sit  pars  univcrsi,  nunquam  potcst  esse 
,sine  onhnc  in  illo.  Ergo  ncquc  pot(;st  movcri 
dc  loco  ad  locum,  nisi  scrvato  onhiK!  situum, 
scu  locorum.  Undc  vidctur  yEgi(hus  hoc  rcvo- 
carc  ad  (hvinam  ordinationem,  seu  institutio- 
ncm  univcrsi.  Cum  enim  ipse  dixissct  Angchim 
esse  iii  h)co  per  op(?ratioiicm,  consequentcr  fa- 
tetur  cx  hac  partc  non  rcpugnarc  Angclum 
pro  sua  hljcrlalc,  ct  attenta  sola  particulari 
natura  opcrari  in  extremo  loco  non  opcrando 
in  mcdio,  et  ideo  ad  ordincm  univcrsi  recur- 
rit.  Sicut  cx  eodcm  fuiidamcnto  dixit  non 
possc  Angehim  ab  omni  opcrationc  in  coipus 
ccssarc.  Kt  hoc  fuiKlaiucnlo  utitiir  cliam  Sco- 
tus,  diccns  a  Dco  cssc  huiic  ordincm  dehnitum. 

2.  Infirmatur.  —  Vcrumtamen  hoc  fuuda- 
mcutiim  infirinum  cst,  (piia  si  cx  luitura  rei 
iicccssarium  iion  cst  Aiigchim  transirc  pcr  nic- 
(hum  adcxtrcmum,  gratis,  et  siuc  fundamcu- 
to  dicitur,  Dcum  hunc  ordiucm  iustituisse  et 
pra^pcripsissc.  Nain  ha^c  iuslitutio  esset  vehiti 
quaNlam  k'x  Dci  positiva,  cx  libcra  cjus  vohin- 
tatc  inaiians,  dc  (pia  vcl  p(>r  rcvclatioiicm,  vcl 
pcr  clfectus,  scu  cxpcrimento  ah(juo  constare 
deberet.  Neutrum  autcni  ciim  fundamcnto  dici 
potest;  crgo  illud  fuiKUiiucntum  intirmum  cst, 
quia  vcl  cst  vohintarium,  vcl  principinm  pcfit. 
Minor  quoad  priorcm  partcin  dc  rcvclationc 
pcr  se  nota  cst  :  (|uoad  aUcrain  vcro  parlcm 
probatur,  quia  non  sohini  possumus  cxpcriri 
in  corporibus  hunc  ucccssariuin  onhncm  tran- 
scuiKh  ab  cxtrcmoad  cxtrcmuin  pcr  uK^(hum, 
iUa  vcro  iicccssitas  non  cx  spcciali  lcgc  Dci, 
sed  ex  iutriuseca  uatura  quautitatis  provcnit ; 
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crgo  cx  illa  ncc  infcrrc  possumus  similcra  es.se 
necessitatcm  in  Angdo,  nec  etiam  coUigcre 
possumus  Deum  instituisse,  ut  Angeh  in  suis 
motil)Us  ciimdcm  ordiucm  obscrvcnt,  quarido 
pcr  sc,  ct  sinc  corporibus  assumptis  corpori- 
biismutantiir,  illi  ncccssitati  subjiciuntur,  noii 
ex  lcge  Dei,  sed  cx  necessitate  intrinseca,  .sup- 
posita  voluntate,  qua  se  accommodant  corpo- 
ribiis  as.sumpti.s,  ut  cum  Ulis  quasi  inccdant. 
Ha-c  autcm  iicccssitas  ccssat,  qiiaudo  pcr  sc  so- 
lum  mutantur  :  ct  idco  tunc  cx  nuUo  cffcctii 
talis  inslitutio  coUigi  potcst.  Neque  etiam  ad 
ordincm  universi  talis  institutio  pertinct.  Qujb 
namquc  pcrturbatio  in  ordinc  uuiversi  sccpii- 
tiir  ex  hoc,  quod  Aiigclus  transcat  a  cado  in 
terram,  non  existcndo  in  mcdio?  Aut  enim 
consideratur  ordo  iiitcr  ipsa  corpora,  et  hic 
uuUo  modo  mutatur  ex  vi  talis  motus  Angcli, 
vcl  consideratur  intcr  ipsum  Angclum,  ct  cor- 
pora,  ct  ad  hunc  ordincm  non  pertinct  quod 
Angehis  sit  prKsens  hiiic  corpori,  vcl  illi  quan- 
tum  est  cx  vi  ordiuis  universi,  sed  satis  est, 
quod  Angclus  intra  universum  iu  aliquo  de- 
tcrminato  loco  sit,  qiiod  scmi^cr  observatur, 
ctiamsi  nuiic  sit  Angclus  iii  hoc  loco,  ct  im- 
m(Mliatc  post  in  alio  distaiite. 

3.  Quopacto  alii  idem  fundavienti  infirment. 
—  Non  tamen  in  eo  placent.  —  Imo  aliqui  ad- 
duut,  iicc  hoc  esse  nccessarium  cx  vi  ordiuis 
iiiiivcrsi.  Quia  Augclus  nou  liabct  ordinem  si- 
tus,  vel  loci  cum  aliis  partibus  universi,  sed 
taiitum  ordincm  naturae,  perfectionis  et  minis- 
tcrii,  et  ideo  servare  possct  suum  ordiucm  uon 
solum  transcundo  ab  cxtrcmo  ad  extreinuiu 
sinc  mcdio,  scd  ctiam  iu  nuUo  corporc  cxistcn- 
do.  Sed  hoc,  ut  supra  dixi,  nou  placet,  quia 
pncter  ordinem  uaturaj,  ct  pci  fectionis,  e.^t 
ordo  pra'sentia3,  et  indistaiitiai  Angclorum  ab 
lioc  muudo  corporco,  quciu  a  Deo  cssc  iustitii- 
tuin  cx  ipsa  uuiudi  crcationc,  ct  gubcriiatioue 
intelligimus.  Nam  creavit  Deus  Angelos  iu 
ctplo,  ut  Saiicti  docent,  et  in  tractatu  scqucnti 
vidcbimus,  iUisquc  ut  ministris  uti  voluit  ad 
mundi  corporci  gubcruationcm,  ct  idco  eo  ipso, 
(piod  dicuiitur  habcre  iu  hoc  mundo  ordincm 
ministcrii,  nece.ssario  sequitur,  ut  habeaut 
ctiaiu  ordiucm  prwseutia'  in  hoc  uuivcrso  cor- 
porco.  Ut  autciu  supra  dixi,  nou  potest  iutcUi- 
gi  (piod  Angclus  habcat  rcalciu  pra>sculiaui  iu 
hoc  univcrso,  et  non  habcat  illam  iu  aliqua 
ccrta  parte,  aut  puncto  ejus,  cum  in  toto  eam 
habcrc  iion  possit.  Quia  si  in  iiulla  ejusparte 
c.<t,  iioii  inagis  dici  [(otcst  in  ipso  esse,  qiiaiu 
extra  ipsiim,  pnescrtim  cuiii  uullibi  esse  dica- 
tur.  Et  idco  qui  dicunt,  Augchun  posse  trau- 
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sircabextrcmoad  oxtroinunisine  nicdiOjSeni-  no.stii   teniporis.    Dico   crgo   possc   Ant^cluin 

pcr  iutclligunt  utruiu^iuc  tcrniinum  e.s.sc  intra  pcr.severarc  in  priori  loco  usquc  ad  ultiuium 

univcrsum,  et  ita  ex  tali  transitu  nulius  ordo  instans  quictis  in  illo,  ctiamsi  illud  instans  co- 

univcrsi  ])crlurl)atur.  cxistat  instanti  no.stri  tcmporis, ct  nihilominus 

4.  Sfcundiiiii  fundamcnlum  Gahrielis. —  Sc-  iiumcdiatc  potcst  ac(iuircrc  indivisihilitcr  tcr- 

cumlo  suadcri  solct  lia'c  opinio  dc<luccndo  ah  miuuni  ad  (picm,  id  (!st,   tolum  simul  sinc 

inconvcnicnti,  utGahricl  supraargnincutatur,  succcssionc,  etiamsi  sit  locus  cxtcnsus,  et  cer- 

quia   si    Angclus    transirct    dcscrcndo   prio-  ta?  magnitudiuis,  ac  ])roindc  ctiam  illum  lo- 

rcm  locum,  ct  immcdialc  ]iost  ac^iuircudodis-  cum  ac(]uircrc  in   alio  in.stauti  :   lioc  taincu 

tantcm,  .'^cqucrctur  dari  duo  iustaidia  immc-  instans  crit  anqclicum,   ct  non  cocxistct  .soli 

diata,  (]uod  rcpuguat  juxta  ])liiloso])hiam.  Sc-  iiistanti  no.^tri  tcmporis,  scd  tcni])ori  quod  im- 

qucla  prohatur,  quia  si  Angelus  suhito  transit  mcdiatc  post  instans  scquitur.  Nam  hoc  modo 

ad  cxtrcnuiin  locum,  nccesse  est  ut  simul  ct  possc  dari  inutationcm  iii  Angclis,  ct  immc- 

sinc   succcssiouc  rcliu^iuat  tcrminum  a  ({uo,  dialum  ordincm  iutcr  instantia  illorum,  iiunc. 

quia  si  .succcssivc  iiluiu  rcliuqucrct  ])ro  aliquo  ut   omuiiio  vcrum,   siqiponimus  ex  dictis  iii 

tciui)orc,  pai^tim  csset  in  tcrmino  a  quo,  ct  Mctaphysica  et  aliis  loci.s,  et  ex  diceudis  in 

])arlim  in  tcrmino  ad  qucni,  nou  cxistcndo  in  discursn  hujus  lihri,  ct  in  lihrissexto  et  se])ti- 

incdio,  quod  naturalitcr  iieri  ncquit :  crgo  uc-  mo,  magis  constahit. 

ccssario  datur  unum  instans,  in  quo  Aiigclus  7.  Terliuin  fundaincntum.  —  Prohalur.  — 

dcscrit   priorcm   locum,    scd  iminc(liat(;  ]iost  T(>rtio  suadctur  ha'c  scntcntia,  quia  ncccssitas 

datur  in.stans,  in  quo  alium  locum  acquirit;  transcundi  ah  extremo  ad  extrcmum  pcr  mc- 

ergo  danturduo  in.stantia  immcdiata.  dium  iion  oritur  praicise  ex  quantitate,  vel  ex 

o.  Repellitur. — Sedliajc etiam  ratio i>arum  modo  cxistcndi  cjus  iu  loco,  sed  ex  prajcisa 

cogit.    Quia   imprimis  conscquciitia  uoii  (>st  ratione  .suhstaiitia^,  vcl  potius  realis  cntitatis  ; 

bona,  (juia  non  cst  ncccssc,  ut  siiit  duo  iu.stan-  ergo  cadcm  nccessitas  crit  in  Ang(do.  Cousc- 

tia,  sed  potest  esse  unum,  ct  idcm  acquisitio-  qucutia  satis  clara  videtur.  Autccedens  autem 

nis,  ct  amissionis  utriusque  loci :  quamvisrcs-  prohatur  :  primo  exemplis.  Quia  si  substantia 

pcctu  unius  sit  intrin.sccum  quoad  csse  cjus,  matcrialis  conserYarctur  sinc  quantitatc,  nihi- 

ct  rcspectu   altcrius  cxtrinsccum  :  ut,  vcrhi  lominus  iion  possct  traiisirc  ah  extremo  ad  cx- 

gratia,  quod  idcm  iiistans  sit  prinium  cssc  An-  trcmiim,  nisi  ]jcr  nK^diiim,  ct  nou  ratione  quan- 

geli  in  tcrmino  ad  qucm,  ct  primum  non  esse  titatis,  cum  illa  carere  su]>ponatur;  crgo  ratio- 

a  tcrmiuo  a  quo.  Qui  est  modus  nou  soluni  uc  suae  suhstantiae.  Et  idem  intelligcrcmus  in 

possihilis,  s(3d  ctiam  inaximc  usitatus  in  rchus  alhcdiue,  si  conscrvarctur  scparata,  non  .solum 

pcriiiaiicntil)us,   (juaruni  uiia  iiici])it  tota  si-  a  suhstantia,  scd  ctiam  a  quautitatc.  Itcm  cor- 

mul,  ct  ad  cjus  inc^-plioncm  alia  dcsinit.  Quia  i^usCliristiDomiuisacramcntalimodo  existens, 

licet  illud  primum  uon  esse  dicatur  extrinse-  nuuc  non  potcst  transfen'i  ab  extremo  ad  ex- 

cum  respectu  existentite  in  priori  loco,  tamcn  tremum,  nisi  per  medium  iiaturaliter  loquen- 

respectu  carciitiai  (yus  cst  intrinsccum.  Et  idco  do,  etiam  supposito  miraculo;  crgo  idem  esset 

potuit  iu  illo  instauti  totus  ])rior  locus  simul  si  absquc  .s]icciebus  cum  codem  existeiidi  modo 

relinqui.  conservarctur.  Quia  sccundum  sc  camdem  pr»- 

r>.    Progreditur  repulsio.  —  Dciiidc  addo  sentiam,  vel  propinquitatem  ad  vicina  corpo- 

etiain  e  contrario  ficri  posse,  ut  illud  instans  ra  con.servaret,  et  ideo  eamdem  necessitatcm 

sit  ultimum  cssc  prioris  loci,  ct  ultimum  iion  hahcret  transeuudi  ])cr  viciiia  cor]>ora  ad  re- 

esse  cxistcntia;  in  loco  distanti,  ita  ut  succcs-  m(jta.  Sccuudo  ])rohatur  antcccdcns  ratione, 

sive  illum  acquirat,  licct  alium  totum  simul  supposita  nostra  scnhmtia,  quod  Aiigclus  sit  in 

relinquat.  Quia  cum  Angclus  non  cogatur  esse  loco  ex  vi  suse  sub.stantia}  radicaliter  quamvis 

in  determinato  loco  quoad  parvitatem,  potest  proximeadsitloco  ])cr  modum])raiseiitia3.  Nam 

a  ])rincipio  .succcssivc  ingrcdi  iii  talcm  l«cum,  hinc  iiccessario  .scqui  vidclur,  utsicut  iion  po- 

existcndo  ])rius  in  miuori,  ct  miiiori  loco,  rc-  fcst  cxistcre,  quin  in  ali(juo  corjiorc,  vcl  sjjatio 

licto  uihilominus  simul  t(jto  tcrmino  a  quo,  dcterminatum  Uhi  liahcat,  ita  non  jjossit  mu- 

quia  totus  cst  iucompossibilis  cum  quocuin-  tarc  Uhi,  nisi  transeundo  prius  propinquura 

que  loco  di.staute  quamtumvis  jiarvo,  ut  ra-  spatium,  quam  rcmotum.  Videtur  enim  esse 

tio  su])ra   facta    j^rohat.    Ui)d(;   ultcrius   dico  in  utro([uc  .x-qualis  latio.  Cur  eniin  magis  ha- 

posse   conccdi  sc(juclaiii ,    intclligcndo   illam  hct  dc])Ciidentiam  scu  necessitatcm   hahcndi 

de  iiistantibus  augelicis,  uon  de  instantibus  pra;sentiam  inaliquo  corpore,vel  spatio,  quam 
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servandi  ordincm  ,  ot  quasi  contimialionem  substantiam  .solam,  per  .se  moverc^  cum  nuUa 

rcsp(;('tu  .spatii  in  mutatione  loci  ?  rcpugnantia    in   lioc    apparcat,    pra;tcrquam 

8.  Proximum  fiindamciilum  prohahilius  ae-  qnod  unio  illa,  vel  saltcm  cjus  necessitas  ficta 

ieris,  sed  non  salisfarAt.  —  Vcrumtamen  licet  est,  et  int(!lligi,  autexplicari  nonpotest,  etcon- 

hocfundamentum  probabilius  sit  caeteris,  nihi-  tra  illa  procedunt  omnia,  quuj  dc  simili  unio- 

lominus  nou  omnino  condudit.  Nam  rcspon-  ne  in  substantia  spirituali  diximus. 

deri  potcstncce.ssitatemtranscundipcrmcdiura  14.  Improbanlur  secundo. — Adccrsariorum 

oriri  formaIit(U',  ac  prascise  ex  modo  quantila-  responsio  ad  proximani  improhationem  ,   non 

ti  connaturali  ,  existcndi  vidclicet  in  loco  pcr  ohstat.  —  Unde  ctiam  falsum  cst  talcm  sub- 


commensurationcm  ad  illum,  et  sccundum  ex- 
tensionem  partium  in  ordine  ad  iUum.  Nam 
hinc  provonit,  ut  corpus  non  possit  naturalitor 
mulare  locum,  nisi  succ(;ssive  prius  dcscrendo 


stantiam  uon  esse  capacem  di.stantiaj,  propin- 
quitatis,  ct  prajsentise.  Et  praster  supra  dicta 
do  s})irituali  sub.stantia  declaratur  :  quia  pos- 
set  U(;us  auforre  quantitatcm  a  substantia,  et 


unam  partem  loci,   ct  postea  aliam,  et  indc    nullam  aliam  mutationem  in  ea  facere,  pra;- 
fit,  ut  non  possit  transire  ad  remotam,  nisi  per    tcrquam  in  effectu  formali  quantitatis,  et  in 


propin(piam.  In  Angclo  vero  cessat  Iia;c neces- 
sitas,  quia  non  cocxtonditur  loco,  ot  idoo  po- 
tost  siniul  amittoro  tolum  locum  otiam  cxton- 
.sum,  ct  ada?quatum.  Ac  proinde  non  cst  cur 
habeat  eamdcm  necessitatcm  transeundi  per 
mcdium,  quam  habot  corpus. 

9.  Ut  aliqm  occurrant  ad  j)rimum  ejus  exem- 
plum  in  n.  7. — Uudc  circa  primum  cxemplum 
dc  sid>stantia  matoriali  conservata  sinc  quan- 
titato,  aliqui  non  solum  negant  assumptum, 
scilic(;t  po.^^sotransiro  adcxtromum  sinc  modio, 
vorum  ctiam  absolute  ncgant  po.sse  socundum 
locum  movori.  Quia  in  co  statu  in  nuUo  loco 
csse  posset ;  ergo  nec  posset  locum  amittere, 
quem  non  haborot,  quia  ojus  non  est  capax. 
Itcm  quia  in  substaiitia  illa  sic  cxistcnte,  sicut 
non  cssct  oxtensio  partium,  ita  nec  cssct  di.s- 


accidontibus  inha^rentibus  illi;  orgo  cx  viabla- 
tionis  (piantitatis  non  auforrot  intriiisocampi^ce- 
sontiam,  (piam  habot  in  illo  spatio,  quod  prius 
per  quantitatem  replebat,  et  tunc  alio  corpore 
roplerotur.  I'>go  maneret  intimc,  et  quasi  pe- 
notrative  ibidcm  cum  tali  corpore,  et  conse- 
quontcr  distans  a  punctis  hxis.  Cujus  signum 
cst,  (piia  si  po.stea  Deus  restituoret  quantita- 
tem  illi  substantiai,  iuveniretur  illa  substantia 
praiseus  in  eodem  loco  in  quo  antea  erat;  ergo 
signum  est  rctinui-se  oamdom  substantialom 
pravsontiam,  et  propinquitatem,  ac  distantiam 
in  illa  fundatam.  Rcspondent  assumptum  csse 
incertum,  quia  pcndet  ex  libera  determina- 
tione  Dei.  Nam  cpiantitas  non  manat  a  sub- 
stantia  :  quia  nuUa  Iioc  ratione  probatur,  et 
idoo  necessarium.  ost ,   ut   Deus    rcstituendo 


tantia,  aut  propinquitas,  sine  (pia  motus  loca-     quantitatem  specialiter  dctcrminct  locum,  ubi 


lis  intclligi  non  potest.  Idemque  dicunt  de  cor- 
poro  Chrisli  si  conservarotur  cuni  modo  exis- 
tcndi  indivisU)iIi  sine  unione  ad  si)ocies,  vol 
dopondontia  ab  Ulis  :  num  luuc  nullibi  etiam 
esset,  nec  propinquum,  noc  remotum,  et  idoo 
luUlo  modo  possctlocum  mutarc. 

■10.  Improhantur  primo. — Scd  ha-c  doctrina 
ropugnat  principiis  a  uobis  positis,  scmponpie 
mihi  displicuit,  quia  nuiUa   comploctitur,  vel 


vult  substautiam  illam  constituere.  Sed,  esto 
non  probotur  ollicaciter  dimanatio  quantitatis 
a  substantia:  minus  profocto  probatur  uou  di- 
nuvnare,  idooque  dilUcilo  ost  iu  rc  tam  obscu- 
ra  ,  et  diflicili  ad  iutelligeudum,  ad  rem  tam 
iucortam  propriaui  sententiam  limitare,  pi^ai- 
sertim  ciun  tam  commuue  sit  proprias  pas- 
sionosab  ossentia  dimanare.  Ac  deni(]uc  qiud- 
quid  sit  dc  illis  opinionibus  ex  hypothosi  argu- 


ad  eam  sc(puuUur,  quai  caperc  uon  possum,  mentari  possumus,  quod  si  dimauat,  iu  eodem 

nec  verisimilia  mihi  videutur.  Primum   ost,  loco  constituetur.  Verumtamen  etiamsi  fiat  a 

non  posse  Doum  movoro  looalitor  substantiam  solo  Doo,  argumoutuni  probat  nou  esse  neces- 

materialom  uudam  ab  ouuu  ([uautitato,  cum  sariam  uovam  dotcrmiuatiouom  loci:  uam  po- 

possit  substantiam  spirUualcm  uiovcre.  Id  au-  suinms  Dcum  uullam  aliam  mutatiouom  fe- 

tem  sequi  ox  dicta  opiniou(;  probatur,  quia  si-  cisse  iu  illa  substantiapra;terabIationemquau- 

no  distantia,  ct  acqtusitionc  alicujus  loci,  seu  titatis;  ergo  si  postoa  tantum  veUet  restitucre. 


Ubi  impUcat  positivum  motum  localom  Uori. 
Dicctur,  posso  a  Deo  uuiri  iUam  subslautiam 
alicui  corpori  quanto,  et  exteuso,  et  mcdiaute 
iUo  possc  talcm  substantiam  movcre  per  acci- 
dous,  nou  autom  por  so.  Sodhoc  ipsum  ost  in- 
credibUc,  scUicet  quod  non  possit  Dcus  illam 
II. 


quod  abstulit,  ox  hoc  pra-cisc  soquitur,  ut  illa 
substautia  haboat,  quidipud  antoa  hahobat,  et 
consequeutor  oumdom  locum. 

VI.  Idemjudicatur  de  exemplo  Fucharistice 
ineodcm  n.  7. —  Atque  idem  cum  proportioue 
dicimus  in  alio  cxemplo  de  corpore  Domiui : 
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ii;im  inrrodiliili'  iiolti.^  vi<li'fur,  ctiainsi  Dimis 
vcllct  coii.^iTvarL'  rorpiis  Chrisli  vinn  suo  iii- 
trins(H'o  niodo  sacraiiieiilali  intra  corpus  iio- 
minis,  »jui  illud  rocepit,  post  corruptas  spccies 
non  po.s.so  itl  laocn^,  nisi  unicndo  novo  modo 
jiliysico  rorpus  r.lu'isti  ad  corpus  hoininis , 
tpiod  cx  illa  .scnlontia  soquilur.  Iino  ctiain  .sc- 
«piitur  corruptis  spccicbus,  ct  uon  facta  nova 
miione,  non  possc  de  absolutu  DEI  potciitia 
idcni  corpus  Doiniiii  codciii  iiiodo  indivisihili- 
tcr  cxistcns,pcrinaiicrc  snhstaiitialitcr  [tra,'scns 
inSacrario,  vcl  in  Ecclcsia,  vcl  iii  tcria  :  iiiio 
netpic  in  iiniverso  niundcj.  Qiiia  juxta  illain 
scntentiani  co  ipso  quodaufcrttir  uiiio  ad  spc- 
cics,  es.sct  nullihi;  cryo  noii  inagis  css(!t  intra, 
quain  (^xtra  inuuduin  :  cuni  aiitcm  iii  boc  nuUa 
contradictio  ap[>arcat,  ahsurdnni  ccn.sco  divi- 
na;  omnipotcntiai  hoc  negare.  Video  rcspon- 
dcri  posse,  juxta  contrariani  scntentiam  posse 
DEUM  illa  omniafaccr^Minicndo  corpns  Christi 
ad  aliud  corpus  in  hoc,  vcl  illo  loco  cxistcns. 
Sed,  ut  suiii'a  diocham,  non  minus  inconvc- 
niens  est  alligare  divinam  potcntiam  ad  hoc 
mcdium,  iitomittam  alia,  ([ua^  .sa^pc  dicta  suut, 
quod  talis  uiiio,  et  gratis  liniiitur,  ct  cx[ilicaii 
uon  potcst,  et  uecessario  suppouit  pra^scnliam 
priorem  illa. 

13,  Auctoris  duplex  responsio  ad  dicta  txem- 
pla  Juxta  sententiam  capitis  pnecedentis .  — 
Quocirca  dcfcudendo  priorcm  sentcntiam  dc 
transitu  Angcli  abextrcmoad  cxtrcinnm  sinc 
medio,  duobus  modis  posset  ad  illa  exemjila 
rcspoudcri.  Primo  ncgando  [taritatem  ratio- 
nis,  qnia  matcrialis  .substantia,  ctiam  snhlata 
quQutitatc,  cst  iufcrioris  ordinis,  si  ad  .s[iiri- 
tualem  sul).stautiam  com[)arctur :  uam  ctiaui 
separata  qnaiititatc  haberet  i^artes  cutitati- 
vas  ,  quas  spiritualis  suhstantia  nou  habct, 
ideo  ex  natura  sua  [lostulat  buuc  nioduiu 
mutandi  looum  transeiindo  pcr  mcdia.  Et 
idco  lioct  boc  naturalitcr  illi  oouvcuiat  media 
quantitate ,  nibilomiuus  sublata  quantitate 
uon  bahct  uaturalem  capacitatcm  ad  alium 
moduru  transciiudi  siuc  uicdio.  Idcmqnc  cst 
cum  [(ro[)ortionc  dc  cor[)orc  quauto,  iion  cxis- 
teiido  modoqiiantitativo,  ct  dequacumiiuc  cu- 
titatc  materiali  siue  quantitate  couservata. 
Secunda  rcsponsio  est  forlasse  magis  conse- 
qucns,  couccdcudo  oonscqucuter  iu  illis  ca.si- 
bus  [)0.sse  cor[)US  transfcrri  ah  cxtremo  ad  ex- 
tremum  siue  medio  :  cst  tamen  discrimen, 
qnod  illa  mutatio  nou  posset  esse  ab  intrinseco 
pcr  natiiralcm  virtutcm  aclivam  aiiimai ,  e- 
tiamsi  ottrpus  cs.«ct  viviim,  qiiod  [irobat  ratio 
proxime  facta  iu  piiori  rc.sponsione.  Imoetiam 
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[)i'ol)at  noii  [lossc  talc  coi-jtiis  sio  cxistcus  .sc 
inovcri!  localitcr  ([uociiiU([nc  modo,  ([iiia  natn- 
ralis  virtus  motiva  aiiinialis  non  o^icratur  ua- 
tiiraliter,  nisi  [>cr  organa  hcuc  dis[)Osita  ad  clli- 
oi(,'iidum  niotum  progrcssivum,  Quaj  ratio  c- 
tiaiii  prohat  talc  oor[ms  sic  cxisteiis  non  [lo.ssc 
nalnialitcr  inovcri  ah  alio  o()i[)()re,  ([iiia  noii 
posset  illi  imprimcrc  im[)ctuni  :  uci[U(!  ctiain 
virtus  matcrialis  naliiralitcr  agcrc  [lotcst  uisi 
iii  oor[)iis  ('xtciisnm,  ut  alihi  o.stcndi.  Unde 
ctiaiu  dc  Angclo  inihi  duhiiiin  au  [to.s.sct  mo- 
vcrc  virtiitc  natnrali  talc  cor^tiis,  qiiia  in  oor- 
[)()rc  tiiiic  non  cs.sct  natiiialis  [lotcntia  pa.ssiva 
ad  inotiini.  Si  tamcu  [)Os.sct  illud  uaturalilcr 
movcrc,  [iiobahile  cst  [)0.s.se  etiam  illiid  ad  lo- 
oum  distantcm  trausferre  sinc  incdio,  qiiia  cx 
[lartc  subjccti  noii  essct  ad  hoc  major  rc[)u- 
guantia,  quam  sim[)licitcr  ad  motum.  Undc 
multo  [irobahilius  est  pos.se  Deum  id  cffiocrc 
sinc  novo  miraonlo  sup[)Osito  priori. 

14.  Ad  ratioacm  iii  tertio  famlamoito  addi- 
tam  in  eodem  n.  1,  ut  nonnulli  rcspondeant. — 
Pesantius  consentit. — Adrationcm  vero  iu  illo 
tertio  fuudamcuto  addilain  aliqui  cxistiinant 
cx  co  quod  Uhi  Aug(,'li  sit  iinincdiatc  iu  sub- 
stantia  cjus,  neccssario  .scqui  non  possc  Augc- 
liim  trausire  ab  cxtremo  ad  cxtremum  sine 
medio.  Et  ita  affirmat  ^Malonius,  in  2,  dist.  1, 
disp.  10.  Sequendo  cnim  hauc  po.stcriorcra 
scutciiliaiu,  .solum  cam  pi-obat,  quia  .staute 
[)ositioii(!  u(j.stra  dc  loco  Angcloruiu  nou  cs.sct 
intcUigibilc ,  quomodo  possent  dioto  modo 
movcri.  Idcm  sciitit  Pcsantius ,  diota  qusest, 
o.'!,  art.  2,  ([uia  etiaiu  ait  illuni  modnm  trau- 
sitiis  pcr  mutatioucm  localcin  omiiiuo  rcpu- 
guarc  rationi  motus,  vcl  mutatiouis  [)uraj  lo- 
calis.  Unde  iuquit,  quod  licet  Dcus  possit 
rcm,  quae  bic  est  in  loco  distauti,  [louere  sine 
transitu  pcr  incdium,  ut  iu  my.stcrio  Eucba- 
ristiae  faoit,  ikjii  tamen  possct  id  faocrc  per 
mutationcm  localcm,  sed  per  aliurn  modum, 
quem  nou  declarat,  vidctur  tamcn  intcUigcre 
conversioucm,  vel  reproductioucm  suhstautia- 
lcm.  Uatio  cjiis  est,  qnia  uon  potcst  concipi 
trausitns  siiic  mcdio  ;  indicaus  intcr  illa  dno 
essc  repugnantiam.  Quam  ratiouem  excmplis 
declarat,  quia  uon  possuut  concipi  duo  extre- 
ma,  ut  extrcma  siue  intcrincdia  quautitate, 
hcc  duo  instautia  tcrminativa  sinc  intcrmedio 
tcmporc,  uco  ut  ali([ui(l  transcat  dc  pra;terito 
ad  futurnm,  uisi  per  pravsens. 

15.  Impugnatur  Pesantii  ratio. — Sed  neu- 
trum  ccnsco  vcrum,  multo  vcro  minus  hoc 
postcrius ,  quia  in  ordinc  ad  [)oteutiam  Dei 
absolutam  uon  vidco  rcpuguautiam  sufficien- 
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tem.  Nam  soiitcntia  Scoti,  quod  Chiistns  inci- 
piat  cssc  in  Kncliaiislia  {wr  aclioncm  nddncli- 
vam,  lioc  contiiiet,  ct  non  (^ensctnr  diccrc  ali- 
qnid  iinpossil)ii(!.  Et  similitcr  scntcntia  Dn- 
randi  snpra  citata,  esto  dc  facto  sit  falsa,  non 
est  de  re  impo.ssil)ilc.  Nam  nt  aliqnid  jndice- 
tur  impo.ssil)il(!  Dco,  non  satis  cst,  quod  a  no- 
bis  ffigrc  concipialnr,  ul  patct  de  pcnctrationc 
corpornm  in  codcm  loco,  vel  de  existcnlia 
ejusdem  corporis  in  duobus,  V(!l  dc  existentia 
corporis  (pianti  sinc  modo  quantitatis,  quai 
sinc  dnbio  possibilia  smit,  qnamvis  non  minus 
dillicilia  nobis  vidcantur.  Dcinde  cxcmpla  pa- 
rum  probant,  qnia  terminus  a  quo,  et  ad  quem, 
non  nccessario  sunt  extrema  alicujus  succes- 
sionis,  vel  extensionis  continuse,  ut  in  aliis 
mutationibns  manifcstum  cst.  Et  in  relationc 
distantia',  dno  relata  possunt  dici  duo  cxtrema, 
tanquam  relatio,  et  terminns,  quamvis  iuter 
ea  nuUa  continuita.s,  vel  quantitas  realis  inter- 
cedat.  Et  idco  non  cstsimilc  dc  cxtrcmis  quan- 
titatis  continuic  cnm  illa  rcduplicatiouc,  til 
extrema  siint ,  quia  in  ea  involvitur  denomi- 
natio  ab  unione,  seu  actuali  terminatione  in- 
cludente  positionem  in  continuo.  Et  eodcm 
modo  pcccat  excmplum  dc  in.stantibus  tcrmi- 
nativis,  id  cst,  actu  tcrminantibus  :  nam  si 
solinn  pouantur  ut  tcrmini  in  potentia,  facile 
possunt  intelligi  sine  tali  tempore  intermcdio. 
Sicut  ctiam  in  tcrtio  cxcmplo  optime  potest 
eadcm  res  cssc  pra'tcrita,  et  futnra,  ct  non 
esse  in  tcmpore  intermedio.  Neque  etiam  fa- 
cienda  est  vis  in  voce  transitus,  qure  in  rigore 
vidctur  significar^!  cxistcntiam  rci  transcuntis 
per  loca  interposita  inter  extrcma  transitus  : 
quia  non  in  hac  significatione  snmitur ,  cmn 
dicitur  Angclus  transire  ad  cxtremum  sine 
niedio,  sed  solum  ut  dicit  acquisitionem  im- 
mcdiatam  uniusloci,  relicto  loco  distantc,  qua; 
iu  suo  conccptu  non  inclndit  pra?scntiani  iu 
medio,  imo  illa  excluditur  pcr  illam  particu- 
lam,  sinc  medio,  et  ideo  non  involvit  in  se  re- 
l»iit^'nantiam,  licet  dillicilitcr  concipiatur. 

1(5.  Neque  in  auctoris  de  loco  Angelorum 
Pesantius  rectc  arguit.  —  Undc  etiam  non  vi- 
deo  cur  cx  nostra  .sententia  de  loco  Angelorum 
necessario  scqnatur  naturalis  impo.>^sil)iIitas 
in  hoc  gcnerc  unitationis  rcspectu  spiritualis 
snbstantia\  Quia  licet  Angclus  nec(^ssario  sit 
alicid)i ,  nibilominus  dctcrminatio  ad  hunc, 
vel  ilhnn  locuni  csl  libcra,  ct  cx  Iiac  partc  po- 
test  Angelus  velle  relicto  loco,  quem  habet, 
applicare  suam  substautiam  ad  locum  distan- 
tem,  ncquc  in  hoc  ostenditur  impossibilitas 
locnm  cx  hoc  principio,  quod  non  potest  non 
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applicare  suam  snb.stantiam  alicui  loco.  Quia 
cx  illo  non  seqnitnr  neccssitas  se  applicandi 
jjrins  ad  vicinnm  locuni,  quam  ad  rcmotum, 
ncc  video  medium  in  quo  talis  illatio  eflicaci- 
tcr  fundari  po.ssit.  Quia  Angelus  uon  commen- 
suratur  loco,  ncque  cogitnr  nuitarc  illum  .suc- 
ccssive  sicut  corpns ,  cx  quibns  conditionibus 
vidctiu'  oriri  in  corporibus  Jicccssitas  transcun- 
di  p(3r  mcdinm,  et  ideo  fortas.se  in  .spiritnali 
substantia  non  est  talis  necessitas ,  etiamsi  al- 
tcra  ncce.«sitas  cxistcndi  alicidji  in  ea  invenia- 
tur,  vcl  saltem  intcr  illa  duo  non  cst  intrin.seca 
connexio,  aut  certe  non  dcmonstratur.  Et  de- 
claratur  a  simili  :  quia  Angelum  existere  in- 
tra  mundum,  et  non  esse  in  aliipio  dctermi- 
nato  loco  ,  ^qw  alictdji  sccuudum  nostram 
sentcntiam ,  repugnantiam  involvit,  etiam  in 
ordinc  ad  ab.soIutani  Dci  potentiam,  et  nihil- 
ominus  mutari  ab  extremo  ad  extremum  non 
repugnat  in  ordine  ad  potentiam  Dei  absolu- 
tam  secundum  communem  scntcntiam,  ctiam 
illorum  Thcologorum ,  qui  dicunt  Angelum 
per  suam  substantiam  esse  in  loco. 

17.  Quar-twm  fundamentum  pro  resolntione 
hicjus  capitis  probabilius.  —  Quocirca  proba- 
bilc  hujus  sententia!  fundamcntum  .solum  es.se 
potcst,  quia  in  hoc  gcnere  mutationis,  licet 
non  inveniatm"  aperta  repugnantia,  diflicilli- 
me  a  nobis  percipitur,  et  ideo  vidctur  supe- 
rare  modum  agcndi  naturalcm  cujuscumque 
crcatunie,  ct  con.scquenter  non  cssc  possibilcm 
taleni  mutati(niem  pcr  potentiam  Angcli  na- 
turalcm.  Et  declaratur  quia  non  omiie  id  quod 
iion  implicat  contradictionem  circa  locum  An- 
geli,  vcl  acquisitioncm  ejus,  possibilc  creditur 
per  naturalcm  potcntiam  Angeli.  \am  csse  si- 
mul  in  duobus  locis  discretis  iiiadajquatis,  et 
acquirere  unum,  retento  alio,  negamus  esse 
possibile  per  potentiam  Angeli  naturalem , 
(]uamvis  fateamur  non  implicarc  contradic- 
tionem.  Ergo  idcm  cst  verisiinile  iu  pra:scnti, 
quia  non  minus  dilllcilis  intelligitur  a  nobis  hic 
transitus  ad  extremum,  et  non  per  medium, 
quam  existcntia  in  duobus  locis  remotis  di- 
i^tantibus.  Accedit  i)ra?terca,  quod  si  Angclus 
posset  sic  movcri  ad  locum  remotum  siue 
trausitu  per  mediinn,  posset  simul  mutatio- 
ucm  facere  ad  quamcumque  di.stantiam  siue 
ullo  termino,  scu  iu  infinitum,  quod  videtur 
siiperarc  virtutcm  potentia'  motiviT  finitte. 
Quaproptcr  licet  ncutra  scntentia  cllicaciter 
probetur,  et  prior  probabiliter  defeudi  possit : 
niluloiniuus  ergo  huic  posteriori  sententia^  li- 
bcntius  adluerco.  (piia  et  illius  con jecturai  ma- 
jorem  verisimilitudinein  pra;  se  fernnt:et  (juia 
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niolins  iutollipfitin- ,  ct  Inunana  mcns  facilius 
iu  ilki  couquioscit. 

CAPUT  XX. 

UTRUM   ANGELUS    MUTAUE    TOSSIT  LOCUM   LN   TEM- 
PORE  CONTLNUO. 

\.  Prima  npinio  tripartitancgans. — Prohat 
parievi  priviam.  —  Dua',  vol  tros  opinioucs 
possunt  iu  pravsculi  rolcrri.  Priuia  nogaus 
posse  Anf^clnin  nioveri  inotu  snccessivo  cou- 
tinno,  vol  iu  iustanti,  sed  tautuin  per  raotuin 
disoretuui.  llauc  opiuiouoiu  tonot  I).  Thoiuas, 
in  1,  (list.  37,  <[.  4,  a.  3,  (piaiu  il)i  sccuti  suut 
llorvcCU.s,  et  lliljcruicus  ut  rcioruut.  Kt  prior 
pars  negans  raotum  continunm  in  Angelo  sua- 
(leri  potest,  primo  (luia  iii  omui  raotu  coutiiiuo 
mol>ilc  partiin  cst  iu  tcnuino  a  quo,  ot  ])artim 
iu  toruiiuo  aJ  ijucui,  iiriusquaui  ad  ultiuiuia 
termiuum  pcrvcniat  ,  tcstc  Aristotcle  (5  Phy- 
sicor.,  c.  4  et  10.  Scd  Angelus  nou  potcst  esse 
partim  in  tcriiiino  a  ([uo,  et  partim  iu  termiuo 
ad  (luoui,  quia  uou  hahct  partos;  ergo  non  po- 
tcst  coutinuc  moveri.  Socuudo  urgct  inagis 
haec  ratio,  si  Ubi  Angclicum  cst  indivisihile 
non  solum  cx  parte  snbjccti,  scd  etiam  pcr 
comparatiouom  ad  spatium,  sen  corpus  in  quo 
est,  quia  illo  fiuidameuto  supposito,  Uhi  Au- 
gelicum  nou  potost  ainitti,  vcl  acquiri,  uisi 
totum  simul,  quia  haec  est  natura  rei  indivisi- 
bilis.  In  mutatioue  autem  iudivisibili  non  po- 
test  essc  coutinuitas.  Tcrtio  augetur  difricul- 
tas,  si  Angolus  in  puncto  indivisibili  esse  po- 
natur  :  quia  tunc  uou  luagis  posset  continuc 
raoveri,  quam  ipsum  punctum,  sed  puuctum 
per  se  sumptum,  seu  separatum,  non  posset 
continu(!  movcri,  tcste  Aristotclc,  supra:  ergo 
nec  Augclus  potcst  tuiic  coutinuc  raovcri. 

:2.  Ejusdem  sententife pars  secunda.  — Alte- 
rara  partcm,  qua;  absolutc  negat  posse  Angeli 
motum  ficri  in  iustanti,  docuit  D.  Thoraas  non 
solum  iu  ^,  sod  ctiam  iu  1  part.,  q.  53,  art.  3. 
Quani  ihi  soquuutur  Cajetanus,  et  pluros  ex 
rcccntioribus.  Fuudamontum  est,  quia  Ange- 
lu',  quiescens  in  uno  loco  per  aliquod  tempus, 
necessario  in  illo  quicscit  usque  ad  instans  ter- 
minativum  illius  tomporis,  quia  quies  dcsiuit 
;;er  ultimum  sui  cssc,  ut  colligitur  ex  Aristo- 
tele,  lib.  0,  Phy.sicor.,  cap.  3,  text.  31,  quate- 
uus  asscrit  illud  quiescere,  (piod  eodem  modo 
se  habet  iiunc  ac  prius,  quod  verificatur  iisque 
ad  ultimum  instans  (pnctis.  Ergo  motus  An- 
geli  iionpotcstessc  iu  in.^^tauti  Prohatur  cou- 
sequentia,  quia   motus  ctiair   in  Angelo  im- 
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luciliato  sucrcdit  quicti :  uou  potosl  aulcin  ins- 
tans  iuuuodiato  succ(>dcre  instauti ;  ortjo  ucc 
iiioliis  Angcli,  rnui  iininediate  succedal  (|iiicti, 
potcst  esse  iii  instanti.  Confirmatur  prinio, 
qnia  do  ratiouc  niotus  cst,  ut  id,  quod  inovc- 
tnr,  alitor  sc  hahoat  nuno  (luain  prius :  scd 
hoc  noii  potest  essc  in  instanti,  ut  pcr  scpatct; 
ergo.  Secundo  coufirmat  hoc  D.  Thoinas,  quia 
onincs  mutatiouos  iustautanoffi  suiit  tcrmini 
inotus  succossivi :  sicut  gouoratio  cst  tcruiiuus 
altcraliouis,  illuininatio  ost  tcriuiuus  inotus 
localis,  sed  mutatio  loci  in  Aiigclo  non  est  ter- 
minus  altcrius  inotiis,  sed  per  se  fit;  ergo  non 
cst  mulatio  instautauca,  sod  successiva. 

3.  Deniqne  pars  terlia  sitadctur.  —  Ex  Iiis 
duahus  partihus  concluditur  tcrtia  :  iiam  An- 
gelus  mntat  locum,  ct  iiou  iu  toinpore  conti- 
nuo,  nec  in  instanti;  ergo  in  tempore  discrcto; 
ergo  per  motum  discrctum.  Nam  tempus  vcl 
cst  ipsc  motus,  vol  ostqiiasi  passioojus,  ct  idoo 
coutiuuitatem,  veldiscrctioncmhabet  cx  motii, 
ut  cx  Aristotcle  in  4  Physicor.,  1).  Thomas, 
dicto  art.  3,  confirmat.  Ergo  si  Angelus  move- 
tur  iu  tcmporc  discreto,  ctiam  motus  Angcli 
dcbot  essc  discretus ;  crgo  crit  cx  multis  inu- 
tationd)ussibi  succcdcntibusaliqnomodo  coin- 
positis,  qnia  sicut  teinpus  discretum  iion  est 
nnum  in.stans,  sed  .successio  plurium,  ita  mo- 
tus  discrotus  uon  pcjtost  oss(!  nna  simplcx  mu- 
tatio,  sod  plurium  succcssio.  Itom  quia  si  est 
successio  discreta,  in  ea  est  numcrus  :  at  vero 
nnmerus  non  est  uuitas,  scd  cx  unitatibus 
constat. 

4.  Semnda  sententia  expeditur.  —  Ab  hac 
vero  seutcntia  quoad  primain  partcm  cjus  re- 
cessit  divus  Thomas,  dicto  art.  3,  admittendo 
motum  coutinuura  in  Augelo.  Unde  resultat 
secunda  scntontia  dicons,  possc  Angolum  mo- 
veri  motu  coutiuuo,  ct  discreto,  scu  in  tem- 
pore  coutiuuo,  ot  discrcto,  non  tameii  in  iu- 
staiiti.  De  qua  non  oportet  plura  uuuc  dicere  : 
quia  primam  partein,  iu  qua  disscntit  a  prse- 
ccdcnti  opiuiouo,  vcram  censcmus,  ct  infra 
eara  prohabiinus :  dc  aliis  vero  partibus  jam 
dictum  cst. 

5.  Tertia  sententia  extreme  opposita  Iliber- 
nici.  —  Addi  potost  tertia  sontentia  cxtrcrnc 
contiaria  ,  ct  Hihondco  attribnta,  Angclum 
sola  indivisihili  mutationc  posso  mutare  lo- 
cura,  fuudariiiue  potcst  negando  impriinismo- 
tum  coiitiuuum  iu  Aug(do  proptcr  rationes 
supra  dictas.  Quod  autem  iion  dctur  in  Ang(.;Io 
motus  discrolus,  prohari  potcst,  quia  unaqua;- 
qiie  mutatio  indivisibUis  cst  complota,  et  non 
habet  per  se  ordinein  cum  aha  scqucnti;  ergo 
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non  componnnt  nnum  motum.  Confumatur, 
qnia  intcr  duus  illarum  mutationum  neces.sa- 
rio  intercc(l(,'t  ali([na  quics  secnndnm  coexis- 
tentiam  ad  nostrnm  tempus ;  ergo  non  compo  ■ 
nuiit  imnm  tcmpns.  Anteccdensprobatur,qnia 
non  potest  Angelus  csse  in  uno  termino  per 
solnm  instans,  quin  sit  in  alio  per  tempns  : 
quia  i>ost  inslans  necc.ssario  .sequitnr  tempus; 
ergo  Angelns  se  movens  neccssario  permanet 
aliqno  tempore  in  termino  a  qno,  vcl  ad  qucm, 
ac  snbinde  in  alterntro  quicscit.  Prima  vero 
consequcntia  probatur ,  quia  alias  in  eodem 
Angclo  tantnm  fui.^set  nnus  motus  discrctns 
a  principio  mimdi  nsquc  ninic,  quia  in  illo 
fucrunt  plurcs  mntationes,  sibi  succcdentes : 
(idenimv(?l  est  neccssarium,  juxta  lianc  scn- 
tcntiam,  vcl  saltcm  potnit  fieri  cx  volnntate 
Angeli),  non  c.st  autem  ratio,  ob  quam  aliqnse 
illorum  mutationum  componant  motnm  dis- 
cretum  magis  quam  omnes.  Nam  licct  intcr 
qna.sdam  illarum  mnjus  tempus  nostrum,  vcl 
major  qnics  intcrcedat,  boc  parnm  rcfert,  si 
absolute  loquendo,  interpositio  quietis  unitati 
talis  motns  non  obstct.  Nulla  autem  alia  ratio, 
vel  dilTcrcntia  videtur  posse  cogitari,  cum  ta- 
men  conse^piens  satisabsurdnm  csse  videator. 
6.  Dm'  ali(c  prohabiles  sententirp  propo^iun- 
tur. — De  motione  contimia  in  capite  hoc  agen- 
dum  tantwn.  —  Ultra  bas  vero  scntentias  pos- 
snnt  cssc  duai  alia*.  Una  cst,  possc  Angclum 
movcri  motu   continno,  et  in  instanti,   non 
vero  motn  discreto.  Altera  est,  posse  illis  tri- 
bus  modis  movcri,  et  qnamlibct  istarnm  ccn- 
seo  probabiliorcm  tribus  primis,  et  utramquc 
possc  prol)abiliter  dcfcndi.  Ut  autcm  distinc- 
tius  procedamus,  in  lioc  capite  solnm  dc  con- 
tinno  motu  controversiam  cxpedicmus,  in  se- 
qucntibus  vero  de  cajteris  mutationum  modis 
disseremns.  Ut  autcm  sinc  verborum  a^qnivo- 
catione  procedamns,   adverto,  nomen  motus 
intcrdum  accipi  strictc  pro  transitu   snrccs- 
sivo,  in  quo  datnr  prius,  et  posterius ;  aliquan- 
do  vero  sumitur  latc,  seu  abstracte,  et  signifi- 
cat  transitum  a  termino  a  qno  ad  tcrminum 
ad  quiMU,  sive  succcssivc  fiat,  sivc  totns  simnl. 
Eadenujuc  (li.stinctio  adbibcri  potcst  denomine 
mntationis.  Ut  vero  tollatur  verborum  ambi- 
guitas,  nomine  motns  illum  tantum  a[tpella- 
mus,  (pii  successionem  luibct,  vcl  continuam, 
vel  discrctam,   acquisitioncm   vero  loci,   aut 
anii.spionem  factam  sinnil  totam,  scu  in  in- 
stanti    siniplicitcr    mntationcm    vocabinnis. 
l)(nndc  advcrtere  oportet,  motum  duobus  modis 
solcrc  contininnn  appcUari   in   hac  niat(>ria, 
scilicet,  vcl  ex  partc  spatii,  vel  ex  partc  tem- 
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poris,  seu  ei  intrinscca  nnione  partinm  ejus- 
dem  motus,  quia  nimirum  habent  tcrminum 
communcm.  Priori  modo  dicctnr  motus  con- 
tinnus,  in  qno  non  fit  transitus  ad  terminum 
remotum,  nisi  transeundo  per  omnes  partes 
mcdii  spatii,  siv(?  ille  transitus  fiat  uno  tractu 
phy.sicje  continuo  quoad  tcmporis  mcnsuram, 
ut  cst,  verbi  gratia,  motus  cffili,  sive  fiat  per 
plnres  mornlas  discretas,  quomodo  dici  potest 
liomo  continue  transire  hinc  usquc  ad  Romam, 
lic(;t  saspius  in  itinere  qniescat.  Qni  loqneu<U 
modus  satis  improprius  est,  et  in  corporibus 
non  est  usitatus,  tamen  in  hac  matcria  ali(]ui 
ita  loqiumtur,  quia  in  Angelis  dubium  est,  an 
transeant  ab  extremo  ad  extremum  sine  rae- 
dio.  Unde  e  contrario  hunc  vocant  motum 
discretum  ex  partc  spatii,  ctiamsi  cum  aliqua 
successionc  continua  fieri  contingat.  Non  est 
ergo  de  vocibus  contcndendum,  et  ideo  conti- 
nuum,  vel  discretum  motum  sim[)licitcr  ap- 
pellal)imus  illum,  qui  in  sua  duratione  intrin- 
secc  habet  continuam  succcssioncm,  alium  ve- 
ro  solnm  cnm  addito  vocabimuscontinnum,  vel 
discretum  ex  parte  spatii,  vel  clarins  dici  po- 
test  mutatio  pcr  mcdium,  vel  sine  illo. 

7.  Prima  conclusio. — Angelusmoveri  potest 
localitcr  successione  continua.  —  Dico  ergopri- 
mo,  Angelusmoveri  potest  localiter  snccessione 
continua.  Hcec  assertio  ab  omnibus  jam  recepta 
est:  nam  illam  docnit  D.  Thomas,  dicta  q.  53, 
art.  2,  ubi  Cajetanus,  et  omncs  interpretes 
consentinnt,  et  Capreolus,  in  2,  distinct.  2, 
quiTst.  2,  art.  \,  concl.  5,  in  2  cjns  part.,  et 
dist.  6,  quoest.  1,  concl.  3  et  i,  et  in  earum 
dcfcnsione,  et  Ferrariensis  3,  contra  Gent., 
cap.  102,  Scotus  in  1,  dist.  2,  quoest.  9,  ubi 
Gabricl,  quKst.  3,  art.  2,  Major,  q.  12,  Grego- 
rius,  dist.  6,  q.  2,  Marsilius,  q.  7,  Ocham, 
quodl.  1,  q.  5,  et  alii.  Et  probatur,  quia  An- 
gelus  existit  in  loco  divisibili,  ct  intra  termi- 
num  loci  adaH[uati  potest  esse  in  minori  ,  ct 
minori  loco  pro  sno  arbitrio :  et  licet  quis  con- 
tcndat  dari  tcrminum  minimnm  in  loco  An- 
geli,  tameu  ullra  illum  potest  es»e  in  quocum- 
quc  minori,  et  minori  loco,  qui  sit  major  tali 
minimo ;  crgo  potest  Angelus  successiTe  ac(jni- 
rcrc  novum  locum  molu  continuo.  Autecedens 
supraprobatum  est,  et  consequentia  probatur : 
quia  non  magis  repugnat  successive  acquirere 
locum  divisibilem,  quam  repugnat  esse  iu  toto 
illo  ;  crgo  posituni  est  hoc  in  libera  voluntat(i 
Augeli.  Et  dedaratnr  in  omni  gcnere  localis 
mutabilitatis,  quajin  Angcloesscpotest.  Unam 
dixinuis  cs.se  purc  amis.sivam,  et  hffc  ficri  po- 
test  continue  :  nam  si  Angclu?  sit  in  loco  ad 
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jpqiiato,  potc.><t  sc  rcdufcre  (ut  sic  «licam)  a«l  uita!  .sunt,  tum  ctiain  (]uia  illm  opcrationcs  in- 

niinorcm  locuni,    ac   nniiorcm,  .'^inc   tcrmiiio  tcr   .^^c  noii    csscnt  (•oiitinna^ ,    .scd   illa-  sunt 

us^juc  ad  punctiini,   ita  ut  inlVa  locuni   illiim  mcnsura  motus :    crgo  nc(juc  ipsc  motus  cssc 

adaMjuatum  «'vadat  scmpcr  major  ac   majnr  coutinuus.   Scd  mdius  rcspoudet  Cajctanu.s, 

loci  pcrditio.  Krf?o  amissio  illa  partialis  loci,  utrotjnc  modo  movcri  po.sse  Angclum  conti- 

sen  destructio  tcndcnsad  minorcm  locum  \)o-  nuc,  vcl  pcrunam,  vel  per  plurcs  opcrationes. 

tcst  continua  succcssionc  ficri.  Idcin  ciim  pro-  Dcclaraturquc    in  liunc  modum,   (juia  scrmo 

portionc  cst  dc  jturaaccjiiisitionc  loci  partialis.  cssc  jiotcst,  vcl  dc  ojicrationc  intcriori  intcl- 

Nam  Angelus  cxistcns  in  loco  inadaiquato  po-  lcctus,  vcl  vohmtatis,  per  quam  Angclus  in  se, 

test  continuc  cxtcndi  ad    majorem  usque  ad  vel  in  corj)orc  motum  cnicit,   vcl  ij)se  motus 

tcrminum  maximum,  quia  potest  augcre  lo-  vocatur  oj)C]'atio  cxtcrna  Angcli.   Si  crgo  sit 

cum  inada'qualiim  addcndo  scmjicr  immcdiate  sermo  de  actn  intcrno  manifcstnm  cst,  j)0.sse 

post  minns  (jiiam  addidcrat  immcdiate  aiitc.  Angclum  uno   solo  dictaminc    intcUcctu.s,  et 

Uudc  idem  concluditur  dc  jiroprio  motu,  qni  uno  actu  volimtatis  eniccrc  longum  motum 

lit  amittendo  ali(|ui(l  unius  termini,  et  acqui-  successivum,  ct  continuum  tam  in  se,  quam 

rcndo  aliqiiid  altcrius :  nam  Angclus  cxistcns  in  corj)orc,  vel  assumjito,  vcl  a  se  moto.  Ouia 

in  loco  a(la'(juatoanuttcrc  potcstcontinuc  j)ar-  in  lioc  nuUa  cst  rcpugnantia,  vel  diliicultas. 

tem  ejus,  ut  o.stensum  cst;  crgo  potcst  codem  Imo  vcrisimile  est   ordinarie  ita  moveri,  ut 

tempore  contiuuo  tantumdcm  acquirere  novi  (juando  Angclus  duxit  Projilietam  in  Babylo- 

loci,  quia  per  hoc  nunquam  est  in  loco  majori  nern,  et  similibus. 

maximo,  ct  in  qnocumquc  tcmporeesse  potest        10.  Prwium  iiiconvciiicns  a  Fcrraricnse  ad- 

in  loco  ada'quato.  ductiini  in  numero  prcccedenli  non  sequilur. — 

8.  Difficilis  inwdicta  conclusio  inopinione  Nequeitem  secundum. — Dcinde  non  repuguat, 
Vasquii  de  Ubi  Angelico.  — Atque  ita  haic  as-  ut  hoc  faciat  phiribus  actibus,  nt  si  prius  uno 
sertio  in  omni  modo  opinandi  de  loco  Angcli,  actu  velit  Angclus  ire  usque  ad  aliquem  ter- 
est  sine  controvcrsia.  Solnm  in  illa  sentcn-  minnm  mcdium,  ct  ilii  aham  vohmtatcm  ha- 
tia,  (\\\st  dicit  Angchim  cssc  in  locopcr  intrin-  beat  continucndi  motum,  quia  lioc  pcndct  ei 
secnm  modnm  omnino  indivisibilem  tam  ex  voluntate  ejus,  et  in  ipso  ciFcctu  nulla  est  dif- 
partc  subjecti,  quam  secuudum  habitu(hncm  ficultas.  Namineodem  instanti,  in  quo  perve- 
ad  totumspatium,vcl  jiartcsejns,  difficillimnm  nit  ad  terminum  mcdium,  potest  hal)crc  illam 
intellcctu  cst,  quo  modo  possit  motus  Angcli  secundam  voluutatem,  ita  ut  immcdiate  post 
esse  continuus,  cum  modus  indivisil)ilis  non  habeat  effectum,  et  ita  motum  contiuuet.  Nc- 
possit,  nisi  totus  simul  amitti,  et  totus  simul  que  inde  sequitur,  quod  Ferrara  inferebat,  de- 
acqniri,  quod  j^ersuccessionemcontinuam  fieri  berehos  actus  in  inhnitum  multijilicari,  qnia 
non  j)otest,  ut  sujtra  latc  declaravi.  In  nostra  non  nmltijdicantur  juxta  jtartes  proj)ortionales 
vcrosententia  ha}c  (liificultas  ccssat :  nam  licet  spatii,  nec  ex  nccessitate,  scd  j)ro  libcrtate 
concedamus  Angclum  cs.sc  in  loco  jier  mO(him  Angcli,  et  ita  scmpcr  erunt  in  uno  certo  nu- 
intrinsecum  non  visionis,  scd  prajsentia",  et  mero,  licet  po.ssint  esse  plures,  vcl  j)auciores 
Ubi ;  dicimus  illum  modum  in  ordine  ad  sjia-  ex  libero  arbitrio  Angeli,  jnxta  occurrentes 
tium  esse  ita  divisibilcm,  ut  jiartim  amitti  jios-  occasiones.  Neque  ctiam  estinconvenicns,quod 
sit,  et  partim  conservari,  vd  c  contrario  par-  actus  intcrui  sint  discreti :  nam  hoc  non  ob- 
tim  acquiyi  de  novo,  et  partim  prajcxistcrc,  stat,  quominus  faciant  motum  continuum, 
utrnmqne  autem  j)otest  ojitime  successionc  (juia  jicrmanentes  sunt,  et  immediate  uuus 
continua  ficri.  succedit  alteri.  Sicut  ctiam  licet  actus  internus 

9.  Quid  diccndum  in  opiuione  constituc7ite  sit  indivisibili.s,  cfiicit  extcrnum  motum  divi- 
Angclum  in  loco  per  operationem. — Aliam  diUi-  sibilcm,  et  coutinuum.  Ncquc  tuuc  duratio 
cultatem  movent  Thomistaj  in  sua  oj)inione,  continuas  externi  motus  mensuratur  per  in- 
quod  Angelus  sit  in  loco  per  operationem.  An  stans,  vcl  tempus  discretum  in  actibusinternis 
ficri  possit,  vel  sit  necessarium,  ut  Angclusper  existens,  sed  j)er  tcmj)us  continuum,  vel  nos- 
luiam,  vd  jilnrcs  opcrationcs  movcatur,  «jnjc  trum,  vel  angclicum  in  ipso  motu  locali  cxis- 
non  videntur  cs.seposse  continue.  l'ropler«ju(jd  tens,  ut  postea  dicam. 

Ferrariensis  putat  esse  impossibile,  hunc  mo-        11.  Si  vero  sit  .scrmo  «le  operatione  externa, 

tum  fieri  per  plures  opcrationes  Angeli :  tum  seu  extra  voluntatcra  Angeli  transeuutc,  hsec 

qiiia  ojiortcrct  iilas  opcrationcs  multij)licari  in  nou  est  nisi  motus  localis,  vel  Angcli,  vel  cor- 

inimitum,  sicut  partes  motus  coutiuui  lufi-  poris  :  ct  quidem  de  motu  iuhcereule  iu  Ange- 
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lo  manifo.^^tum  o.st  (lcborG  esse  unnm,  saltcm 

por  uiiif)nom  pnitiimi,  ([ma  in  tali  niotu  est 

onniino  noccssaria,  ut  vore   sit  contiiuiiis.  Ni- 

hilominus  tamen  .secundum  partos  ost  ibi  ])lu- 

ralitas  qua^dam,  non  actu,  sed  potentia,  uti(iuo 

qnoad  divisionom,   seu  discretionom.    Motus 

autom  corporis  potcst  quidom  tantnm  uiuis 

esse,  et  continuus  ut  in  exomplo  do  motu  lia- 

bacuc,  vel  de  Pliilippo,  et  similibus :  tamon 

etiam  potcst  fiori  pcr  phires,  ut  si  Angohis  in 

codom  instanti,  incinomovot  unum  hominom, 

u.squo  ad  talom  locnm,  incipiat  moverc  ahum, 

ita  utimmediato  po.st  illud  instans  hunc  rapiat. 

Tunc  enim  motus  diversorum  hominum  crunt 

phu'e.s,  et  discreti   proptcr  subjectorum  dis- 

tinctionom,  motus  vero  yVngoh  crit  continuus, 

quia  sul)joctnm  cst  idom,  et  intor  partos  ojus 

non  interccdittcmpus,  ncque  quies,  quia  idcm 

instans,  quod  e.st  primum  non  esse  prioris  mo-     partcm  valde  communis  ost :  tonot  illam  Alber- 


cumquo  priorom  partom  spatii,quam  postorio- 
rorn.  FIoc  autom  facore  possct  Angohis  oxLs- 
tens  in  i)uncto,  quasi  doscribendo  lineam.  Nec 
obstabit,  quod  tunc  Angelus  necessario  relic- 
turus  sit  terminiim  a  quo  totum  simul,  qui 
nihiloniinns  j^otorit  ac({uircro  succossivo  .spa- 
tium,  ut  capite  [)raicodouti  in  simili  declai^avi. 

CAPUT  XXI. 

UTRUM  IN  INSTANTI  POSSIT  ANGELUSLOCUM  MUTARE. 

1.  Statuittirassertio  affirmans  tripartita. — 
Respondco,  posse  Angelum  mntare  locum  in 
instanti,  tain  acquirendo  totum  unum  locum 
ot  doforcndo  totuni  aiiuin,  quam  acquirendo, 
vel  deserendo  partem  tantuin  loci,  priori  re- 
tenta.  Heec  assertio  quoad  priorem  generalem 


tus  unius  pcrsona',  est  ultimum  non  esse  se- 
quontis  motus  altorius  personai  :  in  nno  au- 
toin  instanti  non  est  quios,  neque  intorruin- 
pitur  motus.  Et  hoc  est  satis  clarum  in  nostra 
sententia,  habct  autoin  diflicultatcm,  in  opi- 
niono  diceutium,  Angolum  moveri  tantum 
por  donoininationom  oxtrinsocam  a  motu  cor- 
poris.  Quain  dillicultatoin  auctoros  illius  opi- 
nionis  fortasse  dissolvent,  aut  efrngient,  mihi 
autein  probat,  et  confirmat,  sententiam  iham 
vorain  iion  esso. 

12.  Ad  rationesin  n.  5. —  Nec  contra  hanc 
primain  assortionem  obstat  prima  ratio  pri- 
maj  sententia',  quia  jam  dictum  est  illud  axio- 
ma :  In  motu  continuo  mohile  partim  est  in  ter- 
mino  a  quo,  ct  partim  in  termino  ad  qnem,  non 
csse  neces.sario  intelligendum  de  partibus  mo- 


tus,  in  1,  dlst.  37,  art.  23  et  2i,  Gregorius,  in 
2,  dist.  (),  q.  3,  a.  2,  qui  citat  Hibcrnicum, 
jNIajor,  dist.  2,  q.  12,  et  ibi  Gabriol,  q.  3,  art.  3, 
etScotus,  q.  11  et  12,  et  Marsilius,  in  2,  q.  7, 
a.  3,  et  Hcnricus,  quodl.  13,  q.  7.  Ut  autem 
probctur,  aliud  fundamentuin  ost  pra'tcrmit- 
tcndum,  niinirum  Angclum  exi.stcntem  in  lo- 
co  divisibili  posse  totum  illum  simul,  et  sine 
successione  dimittere.  Probatur,  quia  perma- 
nentia  in  illo  loco,  et  in  qualibet  parte  est  vo- 
luntaria  Angolo,  et  partcs  illius  pra-sentiaj  nou 
habont  ordinem  per  se,  ncc  dependontiam  unius 
ab  alia ;  ergo  sicut  potest  Angelus  quamlibet 
illarum  in  hoc  in.stanti  dimittere,  ita  et  omnes 
simul. 

2.  Et  cadom  ratione  potcst  Angolus  simul 
aoquirere  totum  alium  locum,  etiam  divisibi- 


bihs,sedspatii,(iuiapriuspartempiopinquam,  lem.  Probatur,  quia  non  habet  cxtensionem 

quam  romotam  acquirit,  seu  pertransit.  Sccun-  partium  in  loco,  ita  ut  habeat  partem  suam  in 

dum  autoin  argumontum  illius  sontcntije  nou  partcmloci:  sod  totus  est  in  toto,  et  totus  in 

est  confra  nos,  s(!(l  coiitra  oos,  qui  ponunt  Ubi  qualibot  parte.  Hinc  ergo  est,  ut  non  nocessa- 

angolicum  omni  ex  parte  indivisibile,  quod  rio  rofpiirat  succcssionem  in  ac(juisitione  loci 

fal.sum  roputamus.   In  tertio  vero  argumento  divisibilis.  Primo,  quia  sicut  simul  est  totus  in 


illius  opinionis  petitur  dubium,  aii  Angolus  iu 
.'^olo  puucto  cxistons  possit  inovori  motu  con- 
tinuo:  quod  late  tractat  Scotns  in  2,  dist.  2, 
q.  0,  ad  3  iiriucipale,  ot  parfcin  allirmantoin 


toto  ot  iii  qualibot  parte,  ita  etiam  potest  simul 
incipcre  esse  in  illis,  quia  non  est  inajor  repu- 
gnantia  in  primo  esse,  quam  in  pcrmanentia, 
Socundo,  ([uia  noccssitas  successionis  in  motu 


defcndit.  Quia  etiaiu  contra  Aristotolem  opi-  locali  corporis  ex  quo  provenit,  quod  una  pars 

natur,  punctuin  etiamsi  esset  a  linca  sopaia-  dobet  expellere  aliam,  ut  pos.sit  in  locum  ejus 

tuiu,  posso   inovori  continuo.  Qua^   scntontia  iugrodi.  quia  non  possunt  esse  siinul,  ot  siini- 

inihi  placuit  in  physica,  ot  hic  otiaiu  placet  do  litor  pars,  qua;  locum  novum  ac(]uirit,  dobet 

Angolo^  quia  unnm  recte  sequitur  cx  alio,  et  rolinquoro  priorom,  quia  non  potost  simul  esse 

quia  non  est  necesse,  ut  dixi,  ut  mobile  habeat  in  utro^pie.  In  Angolo  vero  nou  invenitur  ha?c 

partos,  socundum  quas  parfiin  sit  in  tormino  necessitas  succes.sionis,  quia  potest  distantem 

a  (pio,  ot  partiin  iu  tonnino  ad  quoni  :  .«od  satis  ]iartoin  loci  ac^iuiroro.  siinul  nianondo  in  pro- 

est,  quod  tolum  mobile  prius  ac(]uu'at  (juam-  piu(]ua,  ne(]ue  habet  partes,  qiuuum  uua  ex- 
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pollat  aliaiu,  ut  subintrot  in  loro  partiali  qjus, 
sod  totus  volirntarir  so  applicat  ad  totuin,  et 
ad  quamlibct  partfni.  V.yj^o  potost  tota  illa  ao- 
(piisifio  lota  siiuul  fiori. 

3.  Diccs  intelligi  non  posse  Angebun  tran- 
sire  ad  paiioni  distantem,  nisi  priussit  in  pro- 
piiupia,  nisi  supponatur  posse  transire  ab  ox- 
treino  sine  modio.  Hespondeo  ouni  Scoto,  dicta 
qiuest.  12,  non  esse  boc  neccssarium,  quia 
tunc  .\np;ebis  non  transit  sine  mcdio,  cum  iu 
toto  illo  sit.  Imo  nec  potest  dici  transire,  cum 
ibi  pormaneat.  Quamvis  ort^o  seoundum  quom- 
dain  naturaj  ordinem  dioi  posset  prius  natiira 
ocoupare  partem  proxiinam,  quam  remotam, 
non  tamen  prius  duratione,  quia  iu  eodem 
instanti,  in  quo  intrat  priorem  partcm,  quasi 
trausit  ad  aliam,  quia  nulla  cst  repiuriiaiitia, 
nec  morai  nocossitas.  Quod  recte  coufirmitur 
exemplo  animee  rationaUs,  quai  in  generationc 
bominis  simul  incipit  esse  in  corpore  extenso, 
ct  certoc  quantitatis :  etin  morte  bominis  simul 
dosinit  totum,  ct  omncs  partos,  quas  imme- 
diate  ante  illud  instans  iuformabat.  Ita  crgo 
cura  proportione  dicendum  est  de  Angelo,  et 
ita  in  hoc  fundamento  non  discrcpant  Tlio- 
mistffi  a  coetcris  tbeologis,  ut  aporte  coUigitur 
a  D.  Tboma,  diota  qua?st.  r)3,  art.  4  et  2,  et  in 
i,  dist.  37,  quoest.  -4,  art.  2. 

4.  Prohatur  jam  assertio  hiitio  posila. — Ex 
hoc  ergo  fundamento  probatur  facile  assertio 
posita.  Nam  mutatio,  qiuc  fit  tota  simul,  ne- 
cessario  fieri  dcbet  iii  instanti  iiidivisil)ili,  scd 
Angclus  si  vult,  miitat  totum  locum  simul, 
ergo  per  mulationem  indivisibilein ,  qiioad 
successionem,  id  simul  totam  factam;  ergo  iii 
instanti.  Secundo,  quia  quando  Anq^elus  sic 
mutatur  in  eo  instanti,  in  quo  acquirit  tormi- 
num  ad  quem,  et  rclinquit  tcrmiiium  a  quo ; 
ergo  tota  mutatio  est  in  solo  illo  instanti.  Pro- 
batur  consequentia :  quia  motiis  formalitcr 
denominat  mobile  mutari,  .sou  moveri,  et  ideo 
quando  motns  cst  in  toto  aliquo  tompore,  in 
toto  illo  etiam  vere  dioitur  mobile  inutari ; 
ergo  e  converso,  si  mobile  in  iino  tantum  in- 
staiiti  miitatur,  in  solo  illo  est  iu.stantanea 
mutatio,  ot  non  in  tcmporc.  Autocodoiis  autom 
est  intelligcndum,  quaiido  Angelus  uiium  tau- 
tum  locum  intcgrum  acquirit,  et  alium  rclin- 
quit :  nam  boc  satis  est,  ut  vere  mutet  locum : 
quid  autom  diccndum  sit,  quando  plures  simi- 
los  miitationos  facit ,  po.stoa  vidcbimus.  Sic 
ergo  doclaratiim  aiitecedens  videtur  per  se 
evidens,  quia  Angelus  non  mutatur,  quamdiu 
permanet  in  termino  a  quo.  Tum  quia  in  tota 
illa  duratione  eodem  modo  se  habet  tunc,  quo 
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prius,  ao  subiiido  quioscit;  orgo  non  miitatur. 
Tiim  otiam,  qiiia  in  tota  ill;i  (luratioiic,  ncc 
amitfit.  iioo  ai'quirit  aliqiiid  loci,  orgo  non 
mutatiir  localiter  ;  crgo  .solum  mutatur  in  ea- 
dom  duratioiie,  in  qiia  acquirit  torminum  ad 
qiiem.  Sed  illuui  tormiuum  acquirit  in  iiistan- 
ti;  ergo  tota  illa  mutatio  tantum  est  iii  instanti, 
ct  soluin  ordiiic  natura^  aiit(!('odit  suum  tor- 
miiuim,  ut  iii  caileris  mutatiouibus  instaiita- 
ncis  fieri  solet. 

5.  Adtersariorum  responsio  ex  D.  Thoma 
et  Capreolo.  —  RefeUiticr.  —  Rcspondont  sec- 
tatorcs  contrariaj  .sontoutia; ,  Augolum  tuiic 
noc  iii  torinino  a  qiio,  uoc  in  tormiiio  ad  quom 
mutari  ,  scd  in  utriii.squc  successione.  Quod 
sumitur  ex  D.  Tlioma,  indistinct,  37,  quocst.  4, 
art.  1,  ad  3,  (it  sequitur  Capreolus  supra.  Ye- 
riimtamen  ratio  facta  coiivincit  ,  Angolum 
nullo  modo  inutari,  quamdiu  manet  iii  tormi- 
no  a  quo,  neque  ibi  habere  aliquam  partem 
motus,  seu  mutationis  ;  ergo  non  potest  dici 
moveri  in  succossione  utrius(]uc  formini  ,  ita 
ut  sit  vora  succossio  iu  reali  duratioue,  quia 
oporterct  in  utroque  instanti  coUectivc  sum- 
ptis  moveri,  et  partialiter  in  singulis.  Dixi  au- 
tcm  ibi  non  esse  successionem  in  duratione, 
quia  intor  tcrminos  dici  potost  csse  qua^dam 
succcs.sio ,  quatenus  ad  acquisitionom  unius 
amittitur  alius,  illa  tamcn  in  instanti  fit :  sicut 
inter  gencrationem,  et  corruptionem  contin- 
git ,  quia  idcm  instans  inccptionis  unius  ter- 
mini,  est  primiim  non  cs.'5e  altcriiis,  vel  e  con- 
trario  ultimo  esse  tormini  a  quo  immediate 
succedit  acquisitio  termini  ad  qucm. 

6.  Instantia  insurgit.  —  Dissohitur.  — 
Scdbiuc  sumunt  occasioncm  iiistandi,  quia  ibi 
sunt  plura  instantia,  unum  prius,  ot  aliud  pos- 
terius;  ergo  est  ibi  tcmpus  .satis  discrctum; 
ergo  iii  illa  mutatione  consumitiir  tempus  sa- 
tis  discretum ;  ergo  in  illa  mutatione  consu- 
mitur  tcmpus ,  et  consequentor  non  fit  in  in- 
stanti.  Nogatur  tameii  bax'.  ultinia  conscquen- 
tia,  quialicctibi  siut  duo  instantia,  noii  tamen 
utriimque  mensurat  mutationem,  nec  est  du- 
ratio  ejus,  scd  unum  est  duratio  quietis,  seu 
]>ormancntia^  in  tormino  a  quo,  aliud  vcro  est 
tota  (biratio  miitatioiiis  :  ct  idco  iii  illo  tantum 
est  mutatio  non  in  tempore,  quasi  ex  illo  du- 
]ilici  instanti  composito.  Unde  (ut  rem  raagis 
expliccm)  illud  tempus  cst  quasi  bctcroge- 
neum,  quia  ost  oompositum  ex  duratione 
quietis,  ct  duratione  mutatioiiis,  quK  sunt  Ai- 
versarum  rationum,  et  ideo  raale  infcrtur  rau- 
tationera  esse  in  tempore  coraposito  ex  utroque 
illo  instanti.  Sicut  male  etiam  infertur,  quie- 
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tem  Angoli  esse  in  toto  illo  composito,  quia  stanti  fit.   Sod  il)i  non  est  alia  mutatio,  quia 

est  in  altoro  instanti  illivis.  nihil  amittitnr,  nec  ibi  est  proprie  torminus, 

7.  Allcra  instantia  remnvetur. — Sofl  instant  a  quo  positivus,  scd  tantum  privativus,  scili- 
taudom  ali^jui,  dicondum  osse  Angolum  jam  cot  carontia  illius  loci  partialis.  Ergo  tota  illa 
movcri  in  ullimo  instanti,  in  quo  cstin  tormi-  mutatio  est  in  instanti ,  neque  ibi  e.st  umbra 
no  a  quo,  quia  iu  illo  incipit  moveri.  Sed  lioc  succo.ssionis,  magis  quam  sit  in  ilhiminatione, 
falsum  est,  ot  contra  philosophiam,  quia  in  cujus  torminus  a  quo  cst  carontia  liuninis.  So- 
illo  instanti  quioscit  ros,  quod  cst  ultimum  cundus  modus  mutationis  localis  AngcH  cst 
instans  iutriusocum  quiotis,  ut  probatum  cst,  merc  privativus  ,  in  quo  totus  prior  locus 
et  D.  Thomas  etiam  adirmat ;  crgo  tunc  non  amittitur,  sed  aliquid  ejus,  pcrmanendo  in 
mutatur  intrin.scco ,  quia  haic  privative  oppo-  roliquo.  Et  de  hac  eadem  est  demonstratio 
sita  suut.  IJnde  frivola  cst  probatio,  quia  tunc  quod  in  instanti  fiori  possit,  quatonus  Angclus 
incipiat  Angobis  movori,  imo  indo  oppositum  potost  simul  totam  illam  partcm  rolincjucre, 
concbi(hlur,  (piia  illa  cst  incoptio  oxtrin.soca,  ut  probatimi  ost.  Nam  indc  ovidentcr  scquitur, 
qua;  incorporibus  ita  oxplicaturaphilosopliis,  totam  illam  mutationem  in  instanti  fieri ,  ut 
nunc  non  cst  motus,  et  immediatc  post  orit ;  patebit  facilc  ,  probationem  in  prtecedent 
ergo  ex  tali  incoptionc  potius  iufortur  mobilo,  membro  applicando. 

quamdiu  ost  in  torniino  a  quo  non  mutari.  9.  Quoad  acquisitioncni  tamen,  et  amissio- 

Eodcm  autcm  modo  cxplicanda  ost  illainceptio  nem  simnl  Gahriel  dissenlit.  —  Tertius  modus 

in  Angolo,  quod  est  manifostum,  quando  post  mutationis  localis  Angeli  est  acquirendo  unum 

quictem  immodiatc  soquitur  motus  succcssi-  locum,  et  deserondo  alium,  in  quo  solus  Ga- 

Yus.  Quando  voro  soquitur  mutatio  iu.=;tanta-  briol,  iutorauctores,quos  pro  assortionc  citavi, 

neaacquisitiva  totius  tcrmini  ad  qucm ,  tunc  ab  illa  dissentit,  proptcr  argumcntum  illud, 

talis   mutatio  incipit  intrinscce  por  primum  quo  supra  numcro  tertio,  proposui  contra  mu- 

sui  esse,  quod  etiam  est  primum  esse  termini  tationem  ad  locum  distantem,  scilicet,  quia 

ad  qucm  :  et  hoc  modo  non  est  vcrum  talem  darentur  duo  instantia  immodiata,  idem  enira 

mutationom  incipcro,  quamdiu  Angolus  durat  sequitur  de  transitu  ad  locum  propinquum  si 

in  tiMiJiino  a  quo,  quia  nou  polost  do  illo  voro  fiat  simul.  Verunitamen  eadom  est  rosponsio  : 

afhrmari,  quia  tunc  mutctur,  ut  probatum  est.  nam  imprimis  non  sequuntur  necessario  duo 

Nequc  est  necessarium  dcsignaro  inceptionem  instautia  immodiata,  quia  unum,  et  idem  in- 

extrinsocam,  ubi  intriusoca  indivisibilis  invo-  stans  potest  esse  initium  intrinsecum  termini 

nitur.  Si  quis  autcm  velit  ita  loqui,  quia  illa  ad  quem,   et  finis  extrinsocus  tcrmini  a  quo, 

instantia  suo  modo  immodiata  sunt,  mutatio-  et  ita  codem  instauti  fumt  intrin.sccc  mutatio 

nem  illam  in  utroquc  incipere,  dicens,  in  uno  positiva,  seu  acquisitio  termini  ad  qucm,  et 

intrinsece,  et  in  alio  extrinsece,  non  est  de  mutatio  positiva,  scu  acquisitio  tormini  ad 

modo  lotpicndi  contcndcndum  :  nam  inccptio  qncm,  ct  mutatio  privativa,  scu  dcsitio  tcrmi- 

mulatiouis,  (puv  dicitur  ossc  iu  idtimo  iustauti  ni  a  quo.  Et  ita  non  cst  necessarium,  ut  imme- 

quiotis,  cxtriuscca  cst,  et  pcr  illam  ncgationom  diato  antc  hoc  instans  prfficodat  aliud,  scd  tcm- 

explicanda,  nunc  non  mulatur.  etc,  ct  ideo  cx  pus  quictis,  seu  pcrmanentia  Angoli  in  priori 

illa  non  scquitur,  Angcbnn  mutari  in  uitimo  loco:  sicutcontingit  etiam  inmutationibusma- 

instantiquiotis,  sod  potius  infcrturoppositum,  terialibus,  qua.'^  intor  positivos  tcrminos  ficri 

iit  dcciaravi.  coutingif,  ut  cum  cx  homine  fit  cadavcr,  vcl 

8.  Prohatur  tertio  assertio  indudione  quoad  ex  liguo  ignis.  Et  iu  mutatiouibus  intolloctua- 
reliquas  ejus  partes.  —  Tortio  prinoipalitcr  libus  idem  invcnitur,  quando  Angelus  ex  nna 
confirmabifur  a.^sortio,  ot  quasi  introductione  coguitione  transitin  aliam. 

ostondofur  dodaraudo  postoriorcs  parfos  (^jus,  |0.  Probatur  jam  dicta  pars  assertionis,  de 

qua;  trcs  modoscomprcbcuduut,  quibus  supra  acquisiiione  et  amissinne  simnl.  —  Atque  hoc 

diximus,  Angclum  mutari  posse.   Primus  est  idtiuio  oxcmplo  sumitur  alia  respousio.  Quia 

acquircudo  tantum  partem  loci,  nihil  dimit-  iu  his  mutationibus  spiritualibus  non  cst  in- 

tcndo.   Et  in  hoc  modo  cvidons  cst  assortio,  convenicus  dari  duo  instantia  angolica  immc- 

quia  si  Angolus  oxi.sfcns  in  loco  ada-quato  vclit  diata  modo  siqira  tacto,  ot  in  motaphysica  la- 

acquircro  parfom  loci,   qna  locus  adaNpiatus  tius  dcclarato.  IIoc  orgo  rcmoto  hnpcdimonto 

complcatur,  priori   parte  retcnta,   suI)ito,  et  evidcns  est  asscrtio  ctiam  quoad  hanc  partcm, 

sine  succcssione  potcst  id  faccre,  ut  supra  pro-  quia  acquisitio  unius  loci,  et  amissio  alterius 

bavi  :  ergo  illa  acquisitio  loci  partialis  in  iu-  sunt  nuitationes  distauti»  :  una  positiva,  et 
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iilfiTa  priv;itiv;i,  ct  (|ii;i-lil>cl  f;inini  ]icr  se 
piiiiiltta  iiolcsl  iii  instanti  licri ;  crj^o  cli;ini  si- 
niul.  Proluitiir  (■onscijucnfia,  f|uia  illc  intcr 
se  non  hahont  rcpugnantiani,  <|iii;i  iioii  siinl 
privafio,  ct  posifio  cjiisdcni  loruia?,  sed  divcr- 
PJiruin,  cf  aliipiomodo  intcr  sc  rcputinantiiiin. 
Uutlc  potius  se  juvant,  ipiatenus  una(ju;c(jiie 
est  causa  alterius  in  suo  genere  :  ct  idco  pos- 
sunt  ojitime  esse  sinuil  durationo,  cum  ordine 
n;itura}  inter  se,  ct  in  hoc  sensu  una  suocedit 
altori,  non  sueoessiono  durationis,  scd  ordinis. 
Erp^o  tota  mntatio  ah  iino  tormino  ad  aliiini, 
(juaj  est  ox  ilhi  (liij>Uci,  ot  quasi  partiali  dura- 
tiono  oomjiosita,  in  eodem  instanti  fit, 

11.  Ad  fundamenlum  cnntraruc  sente.ntue 
in  cap.  20,  n.  1.  —  Ref^ponsio  jynmn. — Xerpic 
oontra  hoc  ohstat  fundaraentam  jtrima^  senton- 
ti»,  quoad  alteram  ejus  partem  cajiite  praice- 
dcnti  rckitum.  Rcspondetur  enim  primo,  quod 
Hoot  iii  oorporihus  quios  nccessario  diiret  us- 
que  ad  ultimum  instans  existcntiai  mohilis  iii 
tcrmino  a  qno,  in  Angelo  id  non  est  neoessa- 
rium.  Ratio  differentiae  est,  quia  mutatio  looi 
in  corpore  quanto,  non  potest  nisi  per  motum 
suoccssiviim,  ct  conlinuum  fieri :  motus  aiitom 
sucoessivus  non  potest  inoipere  in  instanti  in- 
trinseco,  sed  neccssario  pcr  idtimum  non  esse 
incipere  dehet,  et  ideo  necesse  est,  ut  mohile 
usquc  ad  iUud  iustans  intrinsece  quiescat,  jux- 
ta  definitioncm  quietis  datam  ah  Aristotolo,  et 
siijira  rolatam.  Nam  licot  non  desiiit  philoso- 
phi,  qui  hoc  negent,  quia  quics  non  est  in  in- 
stanti  :  sed  immerito,  quia  Ucet  quies  non  sit 
in  solo  instanti,  tanquam  in  ada^quata  mcn- 
siira,  potcst  esse  in  inst;inti,  tanquam  in  tcr- 
mino  intrinseco  existentiai  su;o.  At  voro  in 
Angelo  non  est  necessarium,  quietem  ita  desi- 
nere,  etiam  secundurn  coexistentiam  ad  nos- 
trum  tcmpus,  quia  potest  Angelus  in  instanti 
totum  aU(juem  locum  acquirere,  ut  ostensum 
est  :  et  ideo  illud  idem  instans  potest  essc 
primum  uon  esse  quietis  in  priori  loco,  ut  sa- 
tis  declaratum  est.  Solum  crgo,  quando  Ancje- 
his  post  quietem  in  uno  loco  vult  transirc  suc- 
cessive  ad  alium,  necessarium  cst,  ut  quics  iii 
prajcedenti  loco  duret  usque  ad  aIi(juod  ulti- 
mum  instans,  quod  nos  non  negamus. 

\1.  Respo7isio  sectmda.  Secunda  re.sponsio 
addi  jiotcst,  datoanteccdonti  (soilicct,  quictcm 
Auyeli  dosinere  per  ultimum  sui  cssc)  negan- 
do  consequentiam,  quia  jiostullimnm  instans 
quiotis  j)otcst  immediate  sequi  mutatio,  seu 
ac(juisitio  alterius  loci  facta  in  instanti.  Quia 
(  ut  s;cjie  dixi  )  in  Angclo  possuut  dari  duo 
iustautiu  immediata,  quamvis  secundum  co- 
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exisfcnti;iin  ;i(l  noslriiin  femjuis  ncccssarium 
sit,  iit  si  illiid  instans  Aim-cliciim,  (jiiod  ost  ul- 
finuim  (jiiiolis,  cocxistit  iiitrin-^cce  inslanti 
nostri  feinjioris,  aliud  iii  (juo  jiriino  acqiiiritur 
alius  locus,  coexistiit  tempori  nostro,  (juod  .se- 
(piifiir  iinmodiato  jio.st  iu.stans.  Neijuc  hoc  se- 
cniidnin  c-t  inoonvcnions,  quiadunitio  Angcli 
indivisihilis  de  se  j>eriii;iiions  ••st,  et  potost  co- 
oxistcre  toti  .ilicui  temjiori,  existens  tota  in 
toto,  et  tota  in  qu;ilihet  parte  ejus,  qu.intum- 
ciiiiKpic  niiiiima,  .scu  miiiori,  ot  minori  in  in- 
fiiiitiiin,  cl  idoo  potest  inciperc  coexistendo 
lcmpori,  ut  in  ;diis  locis,  ut  supra  etiam  dic- 
tum  est,  et  iii  liln'.  (jniiito  et  septimo  necessa- 
rio  crit  rcpcteiidiini. 

13.  Ad  prlmam  confirmationem  in  codem 
cap.  20,  nurn.  2.  —  Ad  primam  confirinatio- 
nem  fund;itam  in  illo  princijiio  :  In  quo  mo- 
tetnr,  aliter  se  habet  nnnc,  quam  privs  respon- 
dco  (luj)Iiciter  posse  intelligi,  scilicet,  sumen- 
do  illiid  nnnr,  distrihiitivc,  vol  indcfinitc,  et 
neutro  modo  rejmgnarc  iiostraB  asscrtioni.  Nam 
priori  modo  seiisus  est,  illud  moveri,  quod  in 
quolihet  in.stanti  signato  post  aliquam  partem 
toinporis  ;iliter  so  hahet  nunc,  quam  prius.  Et 
in  hoc  sonsu  cst  vera  projio.sitio  dc  motu  ri- 
gorose  sumpto,  qui  per  continuam  succcssio- 
ncm  fit.  Unde  ex  illo  principio  sic  sumpto  so- 
lum  concluditur,  Angelum  non  sic  moveri  in 
instanti,  quod  vcrissimum  ost.  Postcriori  au- 
tcm  modo  sensus  est  in  omni  motu  hito  sumjito, 
seu  muhitione,  non  posse  aliquid  vere  dici 
mutari,  donec  possit  signari  instans,  iu  (jiio 
mohile  alitcr  se  Iudieat  nunc,  quam  prius.  Et 
in  hoc  sensuvorum  etiam  cst  illudprincijiium, 
sic  taineu  magis  confirinat,  quain  impugnat 
assertioncm  positam,  quia  Angclus  iu  uno 
in.stanti,  in  quo  acquirit  locum  totum  simul, 
alifer  se  hahet  quam  prius,  et  ideo  tunc  vere 
mufatur,  et  non  antca,  quia  antca  non  aliter 
se  hahehat. 

14.  Ad  secundam  conflrmationem  ibidem  sa- 
tisfitejuspriori  scnsui. — Ad  secundam  coiifir- 
niationem  fundatam  in  alio  priiicijiio,  qiiod 
omnis  miitatio  instantanoa  incipit,  scu  fit  ad 
dositionom  motus  succcssivi,  et  tanquam  ter- 
minus  ejus.  Respondetur,  duohus  modis  possc 
mfitationem  in.stantancam  incijiere  ad  dcsitio- 
nem  motus  .succcssivi.  l*riino  taiKjuain  jicr  se 
termiiium  ejus  indivisihilem,  ojnsdemque  ge- 
neris,  ac  de  se  hahentem  jiositionem  iu  conti- 
nuo.  Secundo,  tanqnam  terminum  secunda- 
rium,  et  (juasi  per  accidens,  ad  intrin.secain 
compositionem,  et  tcrmin;itionem  altcrius  mo- 
tus  succcssivi^  Ucct  suh  aUa  ratiouc  possit  ha- 
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l)cre  inter  se  ordiiiom  alicujus  causalitatis  pcr  fit,  ct  in  codcm  cfTicit  mufationcm,  per  quam 

sc,  quic  intcr  rcs  divcrsi  gcncris  cssc  potcst.  totum  locum,  qucni  intcmlit,  acquirit. 
I)c  priori  mutationc  cst  vcra  illa  propositio, 

tam  in  corporalibus,  quam  in  spiritualibus  mo-  CAPUT  XXH. 
t  ibus,  quia  in  omni  motu  succes.sivo  dantur  mu- 

tationcs  in.staatancic  indivisil)ilcs  coutiuuantcs  utuum  ad  locu.m  etiam  remotum  i.\  u.\o  ,  vel 

motum,  ctin  tcrmino  c.jus  etiam  datur  similis  rLUiuBUS  iNaTANTiBus  angelus  transire  pos- 

mutalio  indivisilis,  qua;  est  consummatio  tcr-  SIT. 
mini  ad  qucm,  ct  primum  non  esse  successivi 

motus,  ct  eju.sdem  generis  cum  illo,  et  ejusdcm  1 .  Expeditur  qurrstio  in  uno  sensu.  —  Rcso- 

rationis  cum  mutationibus  iutcrmcdiis  conti-  lutio  capitis  prtcccihmtis  de  mutationc  uuius 

nuautibus  moliun.  Et  lioc  totum  in  inotu  suc-  loci  in  alium  vicinum  ,   ac  omnino   propin- 

ccssivo  Angcli  iiivenitur,quia  ad  cjus  continui-  quum,  in  instanti  evidentior  cst,  ct  difficulta- 

talcin,  ct  tcrminationem  necessarium  est.  Sic  tcm  non  liabct.  De  loco  autem  remoto  supe- 

autcm  illud  principium  non  obstat  assertioni  rest  aliqua  controversia,  quai  duplicitcr  trac- 

posita",  quia  mutatio  indivisibilis ,  pcr  quam  tari    potcst.    Primo    supponendo   sentcntiara 

Auf^clns  subito  locuin  aliqncm  acquirit,  est  al-  asscrcntcra  possc  Angelura  transire  ad  di,stan- 

tcrius  gcneris,  ct  indivisibilitatis.  Quia  non  lia-  tcm  locum,  non  cxistendo  in  mcdio,  et  sic  non 

bet  positionem  in  continuo,  et  per  se  perma-  est  dubium,  quin  possit  Angelus  in  instanti 

nens  cst,  et  ex  illa  non  potest  componi  quanti-  trausire  ad  distantem  locum,  sicut  potcst  ad 

tas  continua,  scd  ad  summum  discreta,  ut  infra  propinquum.  Quia  rationcs  factai  ccqne  procc- 

dicam,  et  ideo  per  se  non  babct  talis  mutatio,  dnnt,  ct  qiiia  mcdiuin  nibil  im[>edit  juxta  il- 

quod  sit  terminus  succcssivus.  lam  sententiam,  et  perinde  rcputatur,  ac  si 

15.  Satisfit  posteriori.  —  At  vero  proposi-  non  essct.  Diiricultas  ergo  cst,  an  contingendo 

tio  illa  in  postcriori  scnsu  acccpta  liabct  locum  mcdium  ,  ct  extremnin ,   possit  niliilominus 

in  mateiialibns  mutationibns  iioii  vero  in  spi-  Angclus  in  instanti  transire  ab  extrerao  ad  ex- 

ritualibus,  Et  bocdiffcreulia!  cst,  quia  iu  corpo-  trcmura  per  incdium. 

ribus  solet  prwrcquiri  motus  ad  talein  mutatio-  2.  Fxpeditur  deinde  in  altero  sensu.  —  Qnid 

ncm,  vcl  quia  agcns,  ct  patiens  erantremota,  nonnulli  contra  opponant.  —  Ut  tamen  quoestio 

etper  moium  appropinqnatnr,  et  in   tcrmino  noii  sit  de  nomiue,  oportct  supponere  sermo- 

raotus  propinqua  iuvcniuntur,  ct  boc  modo  ncra  esse  dc  loco  medio  ada,Mjuato,  et  extremo, 

illuminatio  lit  iii  tcrmino  localis  motus,  vel  cjui  extra  totuin  illura  sit,  sive  ille  sit  ada?qna- 

quia  matcria  erat  indisposita  ad  introductio-  tns,  sive  inadrequatus.   Nam  si  locus  medius, 

nem  formoe,  et  per  motum  pra^ccdentem  dis-  et  remotus  simul  suinpti  non  excedant  ma- 

]i()nilur,  ct  ita  gcncratio  fit  in  tcnninoalicujus  gnitudiucm  loci  adaiquati,  non  e.-^t  dnbiuin, 

altcrationis.  Quic  cansic,  vcl  potins  occasioncs  qnin  juxta  dicta  possint  in  instanti  acquiri, 

suntcxtiinsecajrcspcctupropriarumrationura,  qnia  tunc  noii  sunt  proprie  duo  loca,  scd  duai 

seu  cntitatum  talium  mutationum,  cujus  si-  piu-tcs  ejusdein  loci,  una  propin^piior  tcrmiuo 

gnum  cst,  quia  si  illa  nccessitas  cesset,  pote-  a  quo,  et  altcra  remotior.  Tunc  autein  quiestio 

runt   tales  mutationcs  fieri  sinc  piwccdcnte  crit  de  noraiue,  an  possit  dici  Augclus  inovcri, 

niotu  .succcssivo.Ut  si  Dcus  disponat  inatcriara  scu  inutari,  ant  transirc  ad  partcin  reraotain 

in  instanti,  vel  creet  luminosum  in  loeo  tcne-  pcr  propinqnam  tancpiain  pcr  raediuin.  Aliqui 

broso:  nam  tunc  tam  gcneratio,  quam  illumi-  enim  maguam  viin  faciuut  in  verbo,  transire, 

natio  fit  in  instanti,  non  deteriuinando  inotnin  et  in  particula,  Per,  ut  ostcndant  id  dici  noii 

succc^sivnm,  scd  cousccpicntcrad  aliiun  iictio-  possc.    Quia   cura  Angclns    luancat   in  parte 

ncm  instantiiuciun,  non  ordinc  duriitiouis,  scd  propinijua,  quando  acquirit  rcinotain  non  po- 

natunc.  Sic  ergo  in  rautatione  locali  Angdi,  de  tcst  dici  iransire  pcr  nnam  ad  aliani.   Iteni 

(pia  tractainus,  cessat  illa  nccessitas,  quia  nc-  <piia  particula   Per,   dicit   prioritatera,   qua; 

(pic  inovcus,  ncc  mobilc  distant-,  cuin  sit  idcm  nnlla  csse  polcst,  si  simul  est  mobile  in  utni- 

Augclus,  nec  ad  productioncin  Ubi  rc(piirilur  (pic  partc. 

pncvia  dispositio,  seu  altciatio,  ct  idco  pcr  se,  ;{.  Ilis  satisfit. — Sed  bac  non  cogunt,  quia 

ct  iinmcdiatc  fit  talis  mutatio.  Non  tamcn  sein-  possct  facile  dici,  non  accipi  vcrbura  trans- 

p(>r  lit,  (juia  agcns   cst   libcruin,  ac  i^roindc  cundi  in  eo  rigore,  ut  involvat  absentiani.  vcl 

solnin  rcipiiritnr.  nl  iu  voluntatc  i^nvccdat  vo-  dcscrtionein  loci  inedii,  pcr  (piain  transilus 

lilio  oilicax  rautaliouis,  (juai  volitio  in  iustuuti  liori  tUcitur,  sed  sohmi  ut  siguiiicat  actjuisitio- 
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ncin  nlttM-ioris  loci,  et  cxchidit  limitiitioiKnn,  tin-ali  niiitari   in  iiistaiiti  ad  cxtromnm  locnm 

scn  coiitinciitiam  in  solo  prinri  loco.  C.iir  cniin  pcr   incdinm  ada'(inatiim,  id  est,   iii  toto  illo 

ac(inisitio  illa  lori  remoti  iioii  potcrit  iransitn.s  cxi.stcndo,   et   iiltra   illiim,  alinm    iu    codcin 

nltra  propinqunm  appcllari,  ctiamsi  locns  mc-  instanti  ac^inircndo.   Ita  doccnt  lioiiavcntura, 

dins  non  rcliii(iiiatur'.'l)c  particnlaantcm  Per,  inl,dist.  37,  in  2,  ejiis  partc,  art.  2,   fj.    3, 

optiinc  dici  pot(>st,  non  iiidicarc  ordiiicm  tcin-  ylv.^idius,    ihi   2,   etiam  p.    (j.    .3,    Uichardns, 

poris,  scd  iiatura',  ct  ideo  licet  mcdiuiiiet  cx-  artic.  3,  q.  .^),  Scotiis,   in   i2.  dist.  2,  (].  II,  et 

tremnin  simul  (luratiouc  ac(iuiiantur,  niliil-  Gahriel,  (^.  3,  artic.  3,eta  lortiori  iu  hoc.  con- 

ominns  vernm  crit  ordine  natnrcc  prius  occu-  sentinnt  D.  Thoinas,  et  oinnes  qui  cuiu  illo 

pari  mediuin,  quam  cxtremnm,  sicnt  cxScoto  dicnnt,  An,2;ehnn  non  po.sse  mutare  locum  iu 

.supra  referchamns,  Potest  ertro  hoc  .solum  de-  instanti.  Ratio  vcro  jinHcio   nico  conchidens 

notari,  cum  dicitur  Angelus  transire  iii  codem  est,  quia  si  Aiif^elus  sic  inutarctur,  simiil  cs.set 

instaiiti  per  mcdinin  ad  extrcmum,  sicut  sol  in  loco  mcdio  adtcqnato,  etultra  illiim  in  loco 

dicitnr  illnminarc  tcrram  per  acrcm,  ct  nos  rcmotiori.  Consequcns  excedit  naturalem  vir- 

dicimnr  vidcrc  parietem  per  diaphannm.  vel  tutein,   vel  capacitatem  Angeh ;    erf?o  etiain 

liomiucm  pcr  spcculum,  licct  tam  illumiuatio,  ille  mutationis  inodus  est  illi  naturalitcr  iin- 

quain  visio  in  instanti  oinuia  attiimaut.  Nc(iiie  po.ssihilis.  iMinor  piohatur,  quia  tuiic    simul 

in  his  exemplis  qna^renda  est  similitudo  in  esset  Angelus  iii  loco  majori  maximo,   quod 

omnihus,  sed  in  hoc  solnm  qnod  particnla /^(?r,  ejiis   capacitatem    supei'at,   nt  supra   proba- 

applicata  ad  medinm,  ct  extremum  potest  di-  tuin  e.st. 

ccrc  solani  prioritatcm  iiatnra',   si  suiRcicns  6.  Gregorii  ct  ^fajoris  responsio  impugm- 

ejus  fundamcntum  inveniatur.  liic  autem  non  tur. — Re.spondent  Grcgorins  et  Major,  Ange- 

deest,  pra^scrtim  si  supponamns,  non  posse  him  qnidem  lum  po.sse  permanenter  esse  in 

Angehim  transire  ad  partem  remotam,  ni.si  loco  majori  maximo,  trausennter  autemposse. 

contingendo  propinquam,  sic  cnim  inveuitur  Sedhoc  im[>ugnatur  primo,  quia  si  Angclns  iu 

prioritas,  .saltein  iii  suhsistendi  conscquentia,  codcm  instanti  acquirit  locuin  majorem  ma- 

quia  potest  Angclusattingcrelocumpioximnm  xiino,  non  magis  transeuntcr  esl  inunaparte 

sine  motn,  non  tamen  c  converso.  Non  est  ergo  illius,  quam  in  alia,  qnia  nulla  ratio  magis  dc 

de  ilhs  vocihus  contendendum,  et  idco  non  lo-  una,  qnam  de  alia  assignari  potest  ;  ergo  tain 

quimnr  dc  locis  inadn.Hinatis,  seu  partialihns,  permanentcr  est  in  totoloco  proximo,  ct  adai- 

sed  de  medio  ada^quato,  et  de  loco  remotiori.  quato,  sicut  utin  nlt(Tiori  loco.  Secundo,  (luia 

h.  Prima  opinio  in  proprio  sensu  hujus  ca-  existentia  Angeli  in  loco  ada;quato  de  sc  non 

pitis. — Secundaopinio  extrcmc  opposila. — In  est  res  transiens,  sed  permanens,   qnia   nec 

hoc  ergo  sensu  est  prima  opinio,   aflirmans  liahet  in  se  successionem,  ct  acquisitio  illius 

posse  Angelum  transirc   in   uno  instanti  ab  indivisihilis  positionem   non  hahet  in  aliquo 

extrcmo  ad  cxtrer^um  per  medinm.  Ita  tenet  continuo  succcs.sivo,  ut  supra  declaravi  :  est 

Albertus,  in  1,  di.stinct.  37,  art.   23,  Major,  ergo  de  se  permaneus,  et  divisibilis  pro  vo- 

dist.  2,  q.  7,  Gregorius,   dist.  0,  q.  3,  a.   2,  luntatc  Angeli ;  crgo  si  potcst  Angelus  simul 

Marsilius,   in   2,  q.  7,  art.  3,  et   Henricus,  acqnirere  locnm  majorem  maximo,  potest  in 

qnodl.  13,  q.   7.   Fundamcntiiin   corum  cst,  illo  pcrmancrc,  qnamdiu  voluerit,  quia  non 

quia  Angelns  mntatur  ah  cxtremo  ad  cxtre-  potest  aj^signari  major  repugnantia  in  perma- 

mum  j)cr  mediuin  siue  resistcntia  medii;  crgo  nentia,  quam  in  prima  existentia. 

mntari  potcst  in  instanti  si  velit.   Prohatur  7.  Evasio  qwc  posset  excogilari.  —  Rejici- 

consequentia,  quia  siinili  rationc  prohat  Phi-  tur. — Tcrtio,  quia  alias  po.sset  Angclus,  ac- 

losophus  -i  Physicor.,  quod  si  corpus  move-  quisito   piiino  loco  ada;quato,  in  eodem   ins- 

tur  per  vacuum,  movcrctiir  iii   instanli.  Se-  tauti  ac^iuirere  secundum,    et  pcr  secundum 

cunda  vcro  opinio  huic  extremc  contraria  est,  tcrtinm  iu  eodcm  in.stanti  :  et  ita  consequen- 

nec  in   plurihus   instantihus   po.sse  Angelum  ter  intra  qnemlihet  signatum  nnmerum.  Qnia 

transire    ad   locum    distantem,    contingendo  eo  ipso,  quod /rrt7?.?w»/^r,  iu  illo  sen.sn,  id  est, 

incdinm,   sed  tantum  inotu  continuo.   Hanc  iu  codern  instanti,  potcst  esse  iu  dnobus  locis 

opiiiionem  cuin  ejus  fiindamento  attigi  supra  ada:'qnatis  simul,  poterit  cssc  in  trihus,  et  ita 

in   capite  vigesimo,    tertiam   opiniouem  re-  in  toto  mnndo,  et  simul  in  coelo,  et  in  terra, 

fercndo.  quod  et  repngnat  sententiis  Patrum  snpra  ad  - 

5.  Priwa  conclusio  negatiza. — Nihilominus,  ductis,  et  per  se  est  incrcdibilc,  quia  excedit 

dico  priino,  non  posse  Angelum  virtute  ua-  limitatiouem  augelicai  naturee.  J3icet  fortasse 
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aliqnis,  dari  aliqucm  torminum  in  illo  pro-  lum  in  uno  instanti  ab  uno  extromo  ad  aliud 
cessu  ct  usquo  ad  illum  (jxtendi  locum  ada>  distaus  pcr  modiiun,  quia  revera  ihi  intervo- 
quatum  Augoli ,  ct  sicut  potost  illum  in  in-  niuut  duic  mutationos,  quarum  una  altori 
stantioccuparCjitactiara  permaneutorrctiuere.  succcdit,  et  iu  diverso  instanti  existit,  qute  duo 
Sed  lioc  cst  recedere  a  proprio  scnsu  qucestio-     instantia  non  coexistunt  uui  instanti  nostro. 


nis,  et  ad  priorem  jam  doclaratum,  et  omi.ssum 
rcvcrti,  quia  tuuc  roverailla  mutatio  non  ossot 
al)  cxtrcmo  ad  extremum  por  mcdium  adfe- 
quatum,  sed  csset  ad  unum  locum  adsequa- 
tum,  ct  mediatum,  vcl  ad  partcm  cjus  rcmo- 
tam  per  propinquam.  Quod  saltem  est  expre.sse 
coutra  sensum  Cirei^orii ,  et  ideo  ipse  non 
possct  illo  modo  vim  discur!;us,  ct  proccssus 
ad  quamcumque  multiludincm  similium  lo- 
corum  (sffugcrc.  Unde  ultimo  instare  po.ssu- 
mus,  quia  alias  (itiam  possit  Angolus  in  uno 
instanti  acquirero  alium  locum  proximum, 
ct  adaj(piatum,  non  rolicto  pro  eodom  iustauti 
priori  loco.  Cousoqucns  autem  falsum  ost,  ut 


imo  nccessc  e.st,  ut  altera  illarum  cooxistat 
alicui  tcmjiori  uostro,  ut  cx  dictis  patct.  Qua- 
proptor  solutio  illa  juxta  priorem  sententiam, 
prout  ab  aliis  auctoribus  intelligitur,  locum 
habere  non  potest. 

9.  Ad  fimdamcntum  contrarire  sentcnticn  in 
num.  4.  —  Fimdamontum  autem  coutrariaj 
.scntentiaj  falsum  supponit :  nam  licet  corpus 
moveatur  per  vacuum,  non  movcretur  in  in- 
stanti,  ut  alias  iu  \,  Physicor.,  diximus.  Neque 
iu  hoc  argumentum  Aristotelis  validum  est, 
quia  .succe.ssio  motus  localis  corporis  non  pro- 
venit  ex  sola  rosisteutia  medii :  sed  iudc  ad 
summum  poterit  major,  vel  minor  velocitas 


constat  cx  supra  dictis,  quia  illi  duo  te/'miui     motus  resultare,  ca^teris  paribus.  Successio  au- 


oppouuntur.  Et  ex  ajiiuiparatione  ad  corpus 
potcst  confirmari  :  nam  cor[>us  non  potost,  vel 
per  instans  esse  in  majori  loco,  quam  sit 
atUfquatus  illi,  ncque  potcst  in  eodem  tem- 
pore,  vel  instanti  aliquid  novi  loci  acquircrc 
permaneudo  simul  in  toto  priori  loco  ;  crgo 
no(pu!  in  Angolo,  rospoctu  loci  adtoquati  ha;c 
admitti  possunt,  quia  in  limitatione  ad  locum 
ada^quatum  proportionem  servant. 

8.  Rcsponsio  Alherti  ad  proximam  impugna- 
tionem.  —  Uudo  Albcrtus,  dicto  art.  !23,  circa 


tom  motus  intrinsece  oritur  ex  limitatione 
mo])iIis  ad  locum,cui  cooxtcuiUtur  :  uam  inde 
fit,  ut  neque  possit  partem  novi  acquirere,  nisi 
a'qualcm  dimittat,  nec  etiam  possit  simul  to- 
tam  aliquam  partem  acquirere,  vel  dimittcre, 
nisi  successioue  coutinua  (ut  supra  dci^laravi). 
Ropuguat  ergo  corpus  movcri  iu  iustanti  per 
vacuum,  alias  vcl  in  codcm  in.stanti  amiltcret 
totum  termiuum,  a  quo,  et  acquireret  totum 
torminum  ad  quem,  vel  simul  esset  in  utroque, 
ct   prtvtorca  simul  csset   in  omuibus   spatiis 


liuom  hanc  allingit  ol)joctioncm,  quod  Auge-    aiqualibus  iutormediis,  et  inextremo;   quod 


lus  simul  esset  (ut  ipse  ait)  in  motum  esse  a  quo 
moretur,  ct  in  mozcri,  id  est,  in  termiuo  ad 
([tKMU  ultimo,  ct  iu  lormiuo  a  quo,  et  iu  mcdio. 
Uos[)on(lot  nogando  se([uoIam,  quia  Augelus, 
inquit,  nou  movetur  in  tom[)ore.  Kt  addit  : 
Probabilius  mihi  videtur,  quod  a  quo  est  moius, 
et  per  quod  est  motiis,  el  in  quo  est,  in  motum 
esse,  sunt  tria  nunc  sese  consequcntia,  et  tamen 
illa  tria  non  faciunt  quantitatcm,  nisi  fortc  dis- 
cretam.  Sed  in  his  verbis,  ct  responsione,  vel 
Albertus  sibi  est  contrarius,  et  a  priori  senten- 
tia  recedit,  ([uia  jam  [)Iura  instantia  in  illo 
motu  admittit,  vel  illam  soutontiam  declarat, 
ut  .solum  nogot  neccssitatom  motus  coutinui, 
([uiscnsus  nobis  nou  est  contrarius.  Nos  euim 
iacilo  admittenms,  [losse  Angelum  movcri  ab 
exlromo  ad  oxtronuun  [)or  mo(Hum,  siuc  motu 
succossivo  coutinuo  [)or  duas,  vol  tros  mutatio- 
nes  inslautaueas,  secuudum  augolicam  dura- 
lioncm,  imo  hoc  ex  dictis  a  nobis  nccessario 
s(>([uilur,  sive  ilkv  mutationes  dicanlur  compo- 
ncro  uuam  discn^tam,  sivo  uou,  do  ([uo  dicam 
statim.  Hiuc  vero  non  soquitm-  movori  Ango- 


totum  concedit  Gregorius  ;  sed  in  eo  certe  non 
sequitur  Aristotelem,  Nam  ille,  ne  hoc  absur- 
dum  couccderet,  negavit  potius  posse  corpus 
movori  per  vacuum,  quod  falsum  etiam  est, 
licot  minus  absurdum.  Quiu  [)otius  aliqui  pu- 
taut  illud  implicare  coutradictionem,  ita  ut 
nec  Deus  possit  illo  modo  corpus  movere  in 
iustanti  ab  oxtremo  ad  extrcmum  per  medium, 
quod  etiam  de  Angclo  dicunt.  Vcrumtamou 
cum  Dous  possit  poucre  corpus,  vel  spiritus  in 
[)Iuribus  locis  adaiquatis,  quod  ad  rem  spcctat, 
non  cst  dubium,quin  possit  constituore  quod- 
libot  moliile  iu  instanti  iu  toto  mcdio,  usque 
ad  oxti'ouium,  quasi  roplicando  iii  lot  locis  a- 
(Uo([uatis,  quot  in  mcdio  fucrint,  ct  tunc  dici 
[)oterit  moveri  illud  ab  oxtrcmo  ad  extremuni 
[)or  medium  iu  instanti.  Dummodo  verbum 
movoudi  large  sumatur,  ut  mutatiouem  iustau- 
tau(.>am  iucludit,et  verbum,  tradscundi,  ot  [iar- 
ticula,  Per,  in  significationc  accommodata  su- 
matur,ut  inprincipio  dcclaravi. 

10.  Secunda  conclusio  bipartita. — Probatur 
prima  pars  conclusionis. — Dico  secundo,  posse 
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Aii,Q:<'lum  ])lui'a  loca  succcssivc  mutarr,  ct  pcr  (jnn!  nullam   lacit  rouijio.sitioncm  oum  alia- 

modiiiin  ail  distantcm  fransiic  in  |iluril)us  in-  Alio  motio  potcst  acquirerc  unumlocum,tians- 

stanfilius  an-j^cliiis,  uiiilc  inohahilc  est,  talcin  cuiiilo  tantiim  ad  alium  rcinoluiu,  iii  (|uo  re- 

mutationem  l'a(.tam  in   tempore  discreto  essc  mansurus  est,  et  tuiic  oinnes  mutationcs  indi- 

aliciuo  modo  unam,  noii  simplicem,  scd  coin-  visil)iles,(iute  in  mcdiosucccssivc  fiunt,  ratione 

positam  per  modum  quantitatis  discretai.  Ilaic  ordinis,  et  termini  ultiini,  cen.sentur  liaberc 

asscrtio  cst  juxta  scntcntiam  I).  Thoma^  ct  (juamdamunitatemiionstrictain,ctri]:^oro.«am, 

Tliomistarum,  et  contra  tcrtiam  in  caj^itc  vi-  sed  (jualis  est  in  excrcitu,  et  iu  aliis  rcbus  .si- 

gesimo,  relatam,  (juamvis,  ut  veruin  fatcar,  milibus.  Iii  (juo  etiain  considerandum  est,  ficri 

diflcrcntia  in  hoc  jiuncto  de  modo  tantum  lo-  possc,ut  j^rimamutatioad  locum  jm)j)iiujuum, 

quendi  esse  videatur.  Probatur  ergo  prior  pars  et  cxistentia  in  tali  loco  tantum  duret  per  iii- 

ex  dictis  in  caj)itc  j^raM-edcnti,  quia  Auf^elus  stans,  etiam  secundum  coexisteiitiam  ad  nos- 

jiotcst  simul  dimittere  totum  locum,  et  alium  trum  tcmj)us,  ct  tunc  oj)time  iiitclli^itur,  qua 

l)roj)in(juum  simul  totuin  acquiiere;  ergo  ea-  ratione  cxistentia  iii  lali  loco  medio,  dicatur 

dem  rationc  jjotest  per  aliam  similem  muta-  essein  transitu,  ct  ordiiiari  ad  acquisitioncm 

lionem  ad  tertium  locum  transirc,  et  ab  illo  alterius  termini  remoti,  et  idco  ex  tali  mu- 

subito  transirc  adquartum,  et  sic  dc  aliis;  ergo  tationc  uiiiiin  transitum  discretum  coinj)oiii. 

jiotest  succcssive  mutare  j)1ura  loca  per  j)lura  Ouando  vero  jjlura  locamediatranscunda  suiit, 

instantia.  Prima  consequentia  nota  est,  quia  tunc  ncccssarium  cst,   ut  acquisitio  alicujus 

eadcm  cst  ralio  in  sccundo,  et  csteris  locis,  loci  mcdii,  vel  ctiam  j)lurium  coexistat  alicui 

scu  tcrminis  ad  quos,  quse  est  in  primo,  ncc  tcmpori  nostro,  et  ideo  aliquo  modo  fieri  vi- 

cnim  cst  in  illis  major  rcsi.stentia,  aut  iej)U-  dctur  cum  majori  iiiterruj)tione,  vel  perma- 

gnantia,   ncc  Angeli  virtus  defatigatur,   aut  nentia  j)er  mudum  (juietis.  Nihilomiiiustamcn 

laxatur  in  his  mutationibus,  vcl,  ut  ita  dicam,  illa  mutatio  secundum  sc  indivisibilis  est,  et 

saltibus,  quantuiuvis  succcssive  multijiliccn-  ideo  si  Angelus  in  ca  tantum  transitionc  duret 

tur.  Secundavero  conscqueiitia  probatur,quia  animo  tendendi  ad  alium  locum,  non  dicctur 

qih'elil)et  illarum  mutationuni  fit  tota  simul ;  ibi  quiesccre  in  j)ropria  mensura,  ac  proinde 

ergo  ht  in  instanti  sccundum  j)ropriam,  cl  in-  nihil  obstabit,  quominus  ex  illis  mutationibus 

trinsccam  durationcm,  quia  sicut  in  suo  csse  unus  discr(^tus  transitus  componatur.  Potest- 

non  habet  succcssionem,  ita  ncque  in  duratio-  que  cxemplo  matcrialis  perfectionis  hominis 

ne  :  est  crgo  duratio  in(livi.sibili.s,  qu»  sicut  ab  hoc  loco  ad  alium  rcmotum  declarari.  Nam 

incipit,  ita  etiam  potcst  tota  simul  desiiicrc,  licct  in  medio  itincrc  sa'pius  quiescat,  niliilo- 

et  talem  durationem  instans  angelicum  vo-  minus  illa  jicrfectio,  .«cu   iter  uuuin  aliquo 

camus.  modo  censetur,  et  ita  vocatur;  ergo  multo  ma- 

11.  Prohatur  secunda  pars.  —  Hinc  ergo  gis,  et  pcrfectiori  modo  in  prsedictis  mutatio- 
probatur  altera  pars,  quia  in  oj)crationil)us  nibus  Angelorum  quidpiam  similc  invcniri 
mentis,  et  voluntatis  angclicai  invenitur,  tcm-  j)otest. 

pus  discrctum  ex  hujusmodi  instantibus  com-         13.  Ad   argumentiim   contraricc   sententice 

positum,  ut  ex  communi  sentcntia  thcologo-  propositum  c.  20,  n.  3. — YA  pcr  hajc  respon- 

rum  dixi  in  disput.  50,  Metaphysicae,  sect.  7,  sum  est  ad  motivum  contrariae  sententiae  re- 

num.  8.  Ergo  cadein  rationc  in  extcrnis  muta-  latte  in  iiumcro   (juarto.  Nam  licet  quaelibet 

tionibus  iudivisibilibus    Angelorum  ,    quales  illarum  rnutationum  in  .sc  completa  sit,  quo- 

suut  ista;  mutationcs  locales,  admitti  potest,  ct  ad  sui  loci  acquisitionem,  tamen  in  ordiue  ad 

debet,  qnia  idcm  modus  durationis,  et  succcs-  totam  viam  usquc  ad  terminum  ultimum  est 

sionis  in  cis  invcuitur.  Ucinde  iu  mutationibus  incoinpleta,  et  ita  potest  ordiuari  ad  aliam,  ut 

corj)oralibus,  ct  localibus   quaiititas  discrcta  cum  illa  mutationem  di.scretain  comj)onat.  Ad 

rejjcritur,  talis  enim  cst  oratio,  qiiam  Aristo-  primam  item  confirmationem  patct  rcsponsio^ 

tclcs  dixit  cssc  uiiam  pcr  modum  quautitatis  quia  licct  Angclus  aliquantulum    maneat  in 

discretae ;  ergo  eadem  ratione  poterit  ex  illis  loco  intcrmcdio,  sccundum  cocxistantiam  ad 

mutationiI)us  unus  motiis  discrctus  componi,  nostrum  tempus,  vel  ibi  non  quiescit,  quoad 

qui  in  simili  teinj)orc  discreto  fiat.  j)roj)riam  mensuram,  scd  scmjjcr  cst  in  illa 

12.  Tertio  dcclaratur,  (juia  duj)liciter  potcst  actionc,  qua  talein  locum  acquisivit ,  cum 
Angelus  acquircrc  indivisibilitcr  aliqucm  lo-  animo  transeundi,  vcl  licet  admittatur  aliqua 
cum,  primo  ut  in  illo  quicscat,  et  maneat,  et  quies,  illa  non  impedit  comj)Ositionem  discre- 
tunc  est  uua  simplcx,  et  indivisibilis  mutatio,  tam.  Ad  secundam  vero  confirmationcm  ne- 
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gatiir  .<;oqn(!la,  quia  dari  potest  ultimu.s  tcr-  scipsum  moverc,  Ha-c  assertio  ab  omnil)us 
niiuiis  liiijus  niotiis  discrnti,  iu  quo  An,t:;(;liis  tlicoloiiis  rcci[(itiir  in  2,  distinct.  2  et  (5,  uhi 
duialjililcr  pernian(;at,  ct  quicHcat,  ct  abonini  Grcgorins,  qua;st.  I,  artic.  A,  illam  solum,  ut 
actionc  ac^iuircndi  locum  cesset,  .sicut  etiam  maj^is  probabilcm  aflirmat,  Quia  de  teritale 
motus  cjus  successivus  in  ali(juo  loco  termi-  (inquit)  nobis  ccrtam  non  est,  necper  Scriptu- 
natur,  ac  fmitur,  ram  cxpressum.  Ego  vero  existimo  tam  mani- 

feste  colligi  a.sscrtionem  ex  Scriptura,  ut  sine 
errore  negari  non  possit,  Probatur,  quia  ita 
loquitur  Scriptura  de  Angclorum  motu,  sicut 
lo(]uitur  dc  motu  bominum,  vcl  aliorum  ani- 
malium  se  movcntium,  ei.sdem  cnim  verbis 
signilicantibus  motum  procedcntcm  a  princi- 
pio  intrin.scco  rei  se  moventis  utitnr,  Patet  ex 
verbis  1,  Pet,  5,  ubi  de  da^mone  dicit,  Cir- 
cuit,  quwrois  quem  devoret,  et  ipsemet  daimon 
Job  1,  dixit  Circuivi  terro.m.  Eamdcm  vim 
babct  vcrbum  veniendi,  accedendi,  ingredicfidi, 
et  cgrediendi,  ut  videre  licet  ^Mattb.  -4,  Marc. 
ultimo,  Joan,  13,  Luc,  1,  7,  et  in  cap,  8,  no- 
tanda  sunt  iila  vcrba,  Pr(pcipiebat  spiritui  im- 
mundo,  ut  exiret  ab  homine,  ct  illa  quibus  de 
lcgione  da^monum  dicitur  :  Rogabant  illum, 
ne  imperaret  illis,  ut  in  abyssum  irent,  et  infra, 
Rogabant,  ut  permilteret  eis  in  porcos  ingredi, 
ergo  capitc  diccudum  cst  de  intrinscco,  quod  additurque,  et  pcrmisit  illis.  Exierunt  ergo 
pcr  sc  Angclo  convcnit,  postca  vero  in  .sc({ucn-  (kcmonia  ab  liominc,  ct  intravcrunt  in  porcos, 
tibus  de  extrinseco,  quod  magis  accidentarium  l  bi  pondcramus,  Cbri.stum  non  movisse  illos 
est,  dicemus,  effcctive,  ut  egredercntur  ab  homine,  vel  in- 

2,  Possit  ne  Angelus  seipsum  per  se  mo-  grcderentur  in  porcos,  sed  imperasse  unum, 
vere. — Negat  Capreolus.  —  E.st  igitur  pran-i-  et  i^ermisissc  alind,  In  lioc  enim  .secundo  id 
puum  dubium,  aut  possit  Angclus  scipsum  pcr  tantum  fccit  quod  ipsi  da^mones  pctieruut,  ipsi 
se  movcrc,  iu  cpia  re  Caprcolus  in  1,  dist,  G,  autcni  tanqnani  habentcs  potestatcm  sc  mo- 
(pia^st.  1,  artic,  l,oonclus.  l,simplicitcr  negat  vcndi  solum  peticrunt,  ut  permittcrcntm',  id 
[to.ssc  Angelum  scipsum  localiter  movere,  addit     est,  ut  non  impedirentur. 


CAPUT  XXIII, 

UTRUM  ANGELI  SEIPSOS  EFFEGTIVE  MOVEAXT, 

1 .  Principium  motus,  vcl  est  intrinsecum, 
vel  cxtrinsecum. — Explicatis  omnibus,  qufe  ad 
intelligcndnm  Angeli  motum  necessaria  visa 
suut,  superest  dicendum  de  potcntia  motiva, 
ct  dc  proxinia  causa  cfiicicntc  talis  motus, 
haic  cnim  s(jla  cxplicanda  supcre.st,  nam  re- 
liqua  dcclarando  subjcctum,  et  terminum,  et 
intrinsecam  formalitatem,  et  quasi  entitatcm 
ipsius  motus  cxposita  sunt,  Duobns  antcm 
modis  contingit,  aliquam  rcm  localiter  mo- 
vcri,  scilicct,  a  sc,  vcl  ab  alio,  ct  ita  etiam 
duplex  est  i^rincipium  cifectivum  motus,  sci- 
licet,  extrinsccum,  vel  intrinsecum  :  in  hoc 


vcro  statim  in  conclnsionc  secunda  possc  seip- 
sum  movcrc  pcr  accidcns.  Fundamcntum 
prioris  partis  est  axioma  illud  Aristotelicum, 
Omne  quoad  motctur,  ab  alio  movetur,  quod 
vultCaprcolusnou  iu  corporalibustantum,  sed 
etiam  in  spiritualibus  cssc  in  rigorc  intcUigen- 


4,  Idcm  convincitur  cx  illis  Christi  vcrbis 
Matth.  12,  Cum  irnmundus  spiritus  exicrit 
ab  homine,  ambulat  per  loca  arida  qua^rens  re- 
quicm,  et  non  invenit,  iunc  dicit,  revertar  in 
domum  mcam  unde  exivi.  Et  veniens  invenit 
eam,  etc,  tunc  vadit,  et  assumit  septem  alios 


dum,  (juia  uou  potest  idcni  proprie  esse  per  spiritus  sccum,  et  intrantes  habitant  ibi.  In  qua 

se  movens,  et  pcr  se  motum,  quia  alias  simul  oratioue  scx  vel  septcm  sunt  vcrba,  qua>  onniia 

essct  iu  actn,  ct  iii  potcntia,  quia  quod  movet,  signiticant  motum  vitalcm,  ct  ab  iutriu.seco, 

cst  iu  actu,  ct  (piod  movctur,  in  [lotcntia  cst.  scilicct  vcrbum  intrandi,  exeundi,  ambulandi, 

Altcramvciopartcm  probat,  ([uia  Angclus  po-  (puvrcudi,  rcvcrtcudi,  vcnicndi,    vadcndi  ct 

tcst  esse  in  divcrsis  locis  saltcm  pcr  accidcns  ;  a.s.sumcu(li.  Ihcc  cnim  dici  non  [)ossunt  dc  rc, 

crgo  potcst  se  moverc  localiter,    saltem  per  quai  scipsam  movere  non  possit ,  sed  ab  alio 


accidcns.  Uursus  Angelum  moveri  successive 
nihil  aliud  cst,  qnam  succcssivc  0[>crari  cor- 
pus,  vcl  locuui,  .scd  hujusmodi  opcratio  ab 
Angclo  eilcctive  proccdit;  crgo  co  modo,  quo 
Angc'us  movctur  pcr  accidens,  a  sei[)so  mo- 
vclur. 

3.  Prima  conclusio  affirmans.  — Diccndum 


tantum  movcri.  Et  ex  his  ctiain  sumitur  0[>ti- 
ma  ratio  ([uam  attigit  fircgorius  :  ([uia  omues 
da-monum  niotus,  ct  itiucra  ad  malnui  tincm, 
scilicct  [)cruicicm  hominum  ordinantur,  juxta 
illud,  Circuivi  tcrram,  et  pcravibulavi  eam ; 
crgo  dici  non  [lotcst,  quodilli  motus  a  solo  Dco 
s[»i>cialitcr  fiant  ad  arbitrium  i[)sius  daMuonis 


vcro  est  [)rimo  Angelum  sim[)liciter  loquendo    ini[)ium  cnim  cssct  ita  dc  Dco  cxistimarc;  crgo 
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lUTOPsocpt  fatiM-i  al)  ipsi.^ihrmoiiihu.^^sc  inoveii-  adtlncilur,  non  ol).stat,  pra^sertim  in  spiritua- 

tihusficri.  I'rohalnri()us('(pi('nlia,(p)iasi  Ant^c-  lihns,  (piia  potcst  cadcm  potcutia  cssc  iii  actu 

hi.s  non  .sc  movct,  muUo  luiuus  uuiis  Anychis  priino  ad  agciKhnn  pcr  viitulciu  cmincutia- 

potcrit  movcrc  alium  ;  ergo  a  solo  Deo  moveri  lem,  ct  in  ])otcnlia foriuah,  (!t  rcceptivaseciindi 

potcrif ,  ct  ut  lalis  motns  non  sit  Angclo  violen-  actns,  nt  patct  in  vohmtatc,  qnai  simnl  est  ac- 

tus,  vcl  ncccssarius,  diccrc  oportchit,  Dcnm  tiva,  ct  rcceptiva  sui  actus,  idcm  ergo  inveniH 

tnnc  sohnn  movcrc  Angchim,  cum  ipsc  inovcri  polcrit  in  motn  locah.  hno  iii  hoc  niulto  faci- 

vnh,  ac  proindc  ipsiuu  sohiin  (hiccn;  (hcmoucs,  hu.s  invcnitur,  quia  ipsc  k)cahs  motus  non  re- 

quaudo  ipsi  tcntare  nos  voluiit,  qnod  ahsurdi.s-  ciiiitur  immcihate  in  ipsa  potcntia  activa  mo- 

sinium  cst,  et  contra  adducta  Scriplura)  loca.  tiis,  si  iha  est  distincta  a  sul).stautia,  nt  credi- 

5.  Vondcralur  lorus  alius  ex  Hebr.  \. —  tur,  scd  rccipitur  innncdiatc  .suhstantia  i|)sa. 
Atqne  hoc  modo  camdcm  vcritatcm  dc  sanctis  Et  ita  licct  idcm  Angclns  sit  in  polcutia  ac- 
Angcliscvidcutcr  mihi  prohautvcrhailla  1'auli  tiva,  et  rcccptivasiii  motus,  iiou  tamcn  sc'cun- 
ad  Hch.  1.  Oinnes  sunt  admmistratorcs  spi-  dum  idcm  :  nam  cst  in  potentia  recipiendi  per 
ritus  in  ministeriuvi  missi  propter  eos,  qui  h.w-  suhstantiam  suam,  poteus  autem  ad  cITicicn- 
reditntnn  capiunt  saJutis,  ci^^Qnt  emm  .XWf^s^cM  diim  motum  pcr  ali(picm  accidcutalcm  ])io- 
iucptissinii  ad  hujusmodi  ministcrium,  si  uou  prictal('m  constituitur. 

possent  se  moverc,  ct  illuc  ire  quo  mittuutur.  8.  Secnudo  diccndum  est,  Angclum  nou  so- 

Unde  11011  dicnntur  mitti,  qnasi  pcr  physicum  lum  se  movere  propric,   ct  cffcctive,  quando 

impctum,  sicut  homo  iutcrdum  dicitur  sagit-  dicitur  movcri  pcr  accidcus,  scd  ctiam  vel  ma- 

tam,  vel  In})i(lcm  mittcrc,  scd  pcr  morale  ini-  jori  ratioiie,  qiiaiido  movctur  pcr  se.  Ita  scn- 

pcrium,  sicut  hoiiio  nuiitium  mittit.  Et  sic  tiuut  rcliqui  tlicologi,  pnetcr  Caprcolum,quau- 

Luc.  \,  prius  dicitnr:  Missus  est  Gabriel  An-  do  absolute,  et  gcncralitcr  loquuutur,  et  spe- 

gelus,  et  additur  postea,  et  ingressus  Angclus  cialitcr  contra  Caprcolum  id  notarunt  nonunlli 

adeam.  Et  fmita  lcgationc  suhjiiugitur,  et  dis-  modcrni  thcologi.  Et  prohatur  priino,  quia  An- 

cessit  Anf/elus  ab  ea.  Possct  ctiam  conclusio  gcliis  noii  dicitur  niovcri  jicr  accidens ,  nisi 

auctoritate  Patrum  confirniari,  qui  nou  soliiin  quando  movctur,  iu  corpoie  assumpto  ,  vel 

dicunt  Angclos  se  movere,  sed  etiam  velocis-  movendo  simnl,  et  defercndo  ali^piod  corpns, 

sime  fcrri  qno  voluiit,  ct  (piodanimodo  dici  ut  supra  dcclaravi  :  scd  Scriptura  nou  tantum 

esse  nhique  (|uia  uhi  voliiiit,  citi.ssime  invc-  dicit  Angclos  .sc  movcrc  quando  movcnt  corpo- 

ninntur,  scd  .spccialcs  allcgationcs  omilto,  qiiia  ra,  scd  ctiam  cum  sc  tantuin  inovcnt;  crgo  tunc 

in  principiohujus  lihri  prohando  Angelos  e.ssc  etiam  cffcctivc  sc  movcut.  Sccunda  pars  aut(,'- 

iu  dcfinitis  locis,  sufficicnter  adducta?  sunt,  ccdeutis  patet  ex  testimouiis  adductis,  quando 

6.  Probatur  tandem  ratione.  —  Tertio  pro-  enim  daimoues  circnracunt  tcrram,  non  neces- 
hatiir  ratioiK!,  qiiia  Aiigcli  suiit  vivciitcs  pcr-  sario  sccum  dcfcruut  ali(juod  corpu.s,  ncc  cor- 
tcclissimi,  ct  naturalitcr  iion  suiit  uhiquc,  et  pora  pcr  (puc  tiaiiscunt  agitaiit,  vel  alia  simili 
ideo  mntationis  localis  capaccs  sunt;  crgo  pos-  mntationc  locali  immutaut.  Et  similiter  legio 
sunt  illam  in  sc  cfiiccrc.  Prohatur  consc^iuen-  daimonnm  cgrcdicns  ab  liomine,  quem  tene- 
tia,  quia  supposita  impcrfcctione  proprie  limi-  bat  obscssum,  et  ingrcdicns  porcos,  nulla  cor- 
tatiouis,  ad  pcrfcctioiicm  vitai  pcitiiict  facultas  pora  sccum  dctulit,  scd  soli  .spiritus  cgressi, 
intrinscca  se  movcndi.  Cujus  aigumciitum  cst,  ct  ingrcssi  suiit,  ct  maximc  pcr  sc  movcbantur. 
quia  inferiora  viventia  si  participant  cogni-  Idemque  probari  potest  de  sanctis  Angelis, 
tione  non  solum  intellectualem,  sed  etiam  seii-  quando  invisibilitcr  sinc  corporibus  assumptis, 
sitivam,  pixcscrtim  pcrfcctam,  virtutem  Iia-  aiit  motis  ad  iios  vcniunt,  vcl  ut  iios  cu.stodiant, 
beut  sc  movcudi  localitcr,  quis  crgo  dubitabit  vcl  ut  rcvercntcr  divino  Sacrificio  assistant, 
Angclos  niulto  pcrfcctius  movcrc  se  possc  prffi-  vcl  ut  alia  ministcria  cxcquantur,  sicut  sui^ra 
sertim  cum  in  hoc  nulla  sit  difficultas,  vel  ap-  cap.  1  et  2,  ex  sanctis  Patribus  allcgavi,  et  col- 
parens  repugnantia.                                             -  ligitur  ex  verbis  Pauli  supra  citatis,  et  ex  illo 

7.  Objectio  dissolvitur. — Motus  localis  An-  Psal.  90:  Angelis  suis  Dcus  rnandavit  de  te,v,t 
geli  rccipitur  imrnediate  in  ipsa  substaatia.  —  custodiant  te  in  omnibus  viis  tuis. 

?Ham  quaj  objicitur  ex  iha  maxima  philo.so-  '.).  Secunda  conclusio.  —  Secundo  probatur 

phica,  Omne  quod  movetur,  ab  alio  rnotetur,  ratione,  quia  quando  Angclus  movetur  per  ac- 

nulla  est :  tum  quia  sufficeret  illnd  principium  cidens,  non  movctur  formaliter  pcr  motum 

in  corporibus  dcfcnderc,  quod  ad  huiic  lociim  qucm  cfficit  in  corporc,  ut  vidctur  Caprcolus 

non  pertiuct.  Tum  etiam  qiiia  probatio,  qua;  cogitasse,  scd  movctur  per  proprium  motuin. 
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qnom  in  se  recipit,  nt  snpra  prol^avi ;  crgo  hac    nem  antem,  son  jndicinm,  non  potest  efficcre 


ratioiic  necc.sse  est,  nt  non  solnm  lial)cat  i»otcn- 
tiam  movciuli  corpns,  s(!(l  cliam  movcndi  .scip- 
snm,  qnoniam  (ut  snpra  dixi)  non  movctnr 
pcr  accidens,  qnasi  tractns  a  corpore,  sed  qnia 
se  movet  cnm  corj)ore.  At  vcro  ratio  liajc  non 
minns  cogit,  qnando  Angelns  pcr  se  movct 
scii)snm  .solnm,  quia  etiam  tunc  Angclns  rc- 
ci[)it  in  se  motnm,  et  noa  ab  alio,  ut  jam  os- 
tensum  est;  ergo  a  seipso.  Imo  tunc  evidentior 
e.st  nccessitas,  (piia  (jnando  Angclns  sic  movc- 
tur,  alicjuid  (dlicit,  ct  non  in  corporc,  ut  snp- 
j)onitm',  et  cxemj)la  addncta  ostendunt,  et  ex 
dictis  de  loco  Angelorum  est  evidens  ;  ergo 


motnm,  sed  nccessaria  cst  volnntas.  At  vcro 
nc(jne  ip.sa  volnutas  pote.st  csse  j^otcntia  im- 
mcdiate  eliciens  motum,  sed  tantum  imj)C- 
rans :  et  ideo  necessaria  est  specialis  poten- 
tia,  qua3  sit  proximnm  j^rincipium  efticiens 
motus. 

2.  Nec  est  minor  ratio  distinguendi  volun- 
tatem  ab  hac  potentia,  qnam  ab  intellectu,quia 
etiam  intcUectio  est  a  voluntate,  nt  ab  imj)e- 
rantc,  ct  non  minns  distingnitnr  motio  localis 
avolitionc  qnam  intcllcctio  a  volilione  :  nec 
minns  etiam  distingunntnr  termiui,  vel  objecta 
talium  actionum  in  his  potentiis,  quam  in  illis. 


eflicit  in  seipso,  (jnia  nnllnm  aliud  snbjectnm  Cum  ergo  potentiai  per  actus,  et  objecta  di.s- 

talis  actionis ,  et  nmtationis  cogitari  jiotcst.  tingnantur,  non  cst  cur  magis  distingtiatur 

ro.s.set  ctiam  hic  aflcrri  cxcmplum  dc  anima  volunlas  ab  ijit^dlcctn,  quam  ab  hac  j)otcntia. 

Christi,(jna!  (jnando  descendit  ad  infcros,  ct  ab  Imo  major  ratio  distinctionis  inter  volnntatem 

illis  rediit  ad  sepulchrum,  per  se  mota  est,  ct  ct  potentiam  motivam  inveuitnr  :  tnm  quia 

non  ab  alio,  qnam  a  se,  idemqnc  aflcrri  potest  potcntia  motiva  solnm  agit  actione  transeuntc : 

dc  animabns,  quas  Christns  dc  sinu  Abrahai  uam  motio  localis  non  rccipitnr  ui  j)otentia 


ad(Uixit,  ct  similibns.  Scd  dc  his  i'esj)onderc 
quis  posset,  qnod  sc  movebant  virtnte  divina, 
aut  bcatilica  :  nam  dc  anima  separata  an  vir- 
tutc  natnrali  jjo.^^sit  sc  movcre,  minns  C(U'tum, 
qnam  dc  Angelis  est,  ct  intra  in  tractatu  dc 
Anima  cxamiuabilni'.  Ad  liindamcntnm  antem 
Capreoli  in  uumero  secundo  uil  alind  respou- 
dcre  nccesse  est. 

CAPUT  XXIV. 

QVJE,  ET  QUANTA  SIT  IN  ANGELO  POTENTIA  AD  SE 
MOVENDUM. 

1.  Circa  priniam  partem  tituU  opinvmcs 
aliorum. — liesnlutio  negatita  prohalur. — Uuas 
partcs  hic  titnlus  continet.  Prior  est,  qua5  sit 
hoec  j)otentia  j)cr  qnam  Angclus  se  movct,  al- 
tcra  est,  (jnauta  sit.Circa  j)rinnun  nudti  Ihco- 
logi  dicunt  csse  voluntatcm  :  alii  volnnt  j)otius 
csse  intellectum,  ad  qncm  jicrtinet  actioncs 
externas    imperare.   Ycrnmtamcn    quia    cgo 


movcntc,  qnia  non  est  actns  immanens,  sed 
recipitur,  ut  snpra  dicebam,  immediatein  sub- 
stautia  Angeli,  (juam  Lbi  Angeli  cum  imme- 
diate  ailicit.  Tum  ctiam  quia  hinc  fit,  ut  j>oten- 
tia  motiva  sit  mcrc  activa,  cnm  tamcn  voluntas 
ct  intcUcctns  siuud  activa;,  et  rcccj^tivic  siut. 
Tum  dcniqne,  qnia  inde  etiam  fit,  ut  potcntia 
motiva  prseter  tcrmiuum,  quem  sna  actioue 
producit,  non  habeat  alind  objectum,  a  quo 
sj:)ecicm  .sumat :  unde  necesse  est,  ut  ab  eodcra 
tcrmino  illam  accipiat,  iutellectus  autcm,  et 
vohmtas  per  intriusecos  tcrmiuos,  quos  suis 
actionibus  jiroducunt,  liabent  j^roj^ria  objecta, 
a  qnibus  specificatur.  Major  ergo  est  conve- 
nicutia  inter  volnntatcm,  ct  iiitcUcctum,  (jnam 
intcr  j)otcutiam  motivam,  et  voluntatcm  ;  er- 
go  si  illai  j)oteutiaj  distingunutur,  cur  uon 
ista;. 

3.  Deni(jue  iu  viventibns  seusibilibns,  qnaj 
mediautc  cognitione,  et  appctitn  se  movcnt, 
j)otcntia  immcdiatc  cxcqncns  motum  di.-tiiicta 
cst  ab  appetitn,  et  j)hantasia,  ct  in  homine  a 
censeo  camdcm  esse  j)otcntiam,  qua  Augclus    volnutate  et  intcUectu;  ergo  idem  cum  jnojior- 


scipsnm,  ct  cor])ora  movcrc  potc^t,  idco  inlc- 
rius  j)r()j)riam  (ju;cslioucui  uli(jne  motioni  com- 
muncm  cxcitabimus.  iNuuc  vcro  mihi  vidctnr 
probabilius,  lianc  poteutiam  nec  intellectum, 
nec  voluutatcm  esse.  Qui  iutellectus  nou  habet 
aclum  intcrnnin,  quo  talcm  motnm  j)o,ssit  ef- 
ficcrc,  qnia  soluui  cognoscit,  aut  jiulicat,  uec 
habct  locutionem,  aut  impcriuiu  circa  seijisnm 
ab  his  actibns  distinctum,  ut  ex  suj)ra  dictis 
dc  locntioiu!  Angcloiuui  ct  ex  dictis  de  inij)C- 
rio  iu  aliis  locis  mauilcstum  est.  l'cr  cognitio- 

u. 


tioae  erit  iu  substantiis  sj»iritualil)us,  qnia  nou 
tautum  cx  scusibilibus  ilc  sj»iritnalibns  ratio- 
cinari  jiossumns ,  nec  iu  hoc  .sjiccialis  ratio 
diUcrcutiie  j)otest  suflicienter  assignaii.  Nec 
etiam  iu  hoc  specialis  diilli  ultas  occm-rit , 
propter  (juam  alitcr  de  j)otciitia  moliva  Ai  gcli 
scntire  dcbcamus,  ut  cx  (litcudis  iufcriu^  de 
potentia  Augeli  ad  movendum  rcs  ahas  magis 
palebit. 

4.  Circa  eamdem  primam  jmrlcvi  lituli  an 
potentia  vtotira  ab  Aiigeli  subdaiUia  distiu- 
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giuUur.  —  Fundavienlum  pro  parte  ncganlc. — 
rinli' iilterius  cxiiediri  jiotost  (lii])iuin,  an  liifc 
l»(it('ntia,  pcr  ([uani  Angolus  sc  niovct,  sit  dis- 
tiiicta  a  siihslanlia  ejus.  Vidcri  cnim  potcst 
lioc  non  esse  nccessarinni,  (juia  ipsamet  sub- 
stantia  Angeli ,  sicut  iier  se  iinmediate  adest 
loco,  ct  in  se  imincdiatc  rccii»it  moiliim  illum 
pra'scntia^,  scu  ubicationis,  quem  in  Vno  lia- 
hct,  ita  vidctur  po.^^se  scii^sam  pcr  se  ad  lociim 
applicarc  ad  nutnin  ([uidem  voluntatis  suai : 
tamcn  per  seipsam  motum  exeqncndo.  Etsine 
thihio  conscquciitcr  ita  s(Miticnt,  qui  ahas  cxis- 
timant  rationalcspotcntias  anj;clicasa  .><uhstan- 
tia  rcaliter  non  distincrni,  sed  vel  ex  natura  rei 
modalitcr,  vel  formahter  tantum,  seu  ratione 
ratiocinata,  nt  vocant.  Nam  minor  ratio  dis- 
tinctionis  in  hac  pofcntia  rcpcriri  vi(h'tnr: 
tiuu  quia  non  est  ad  clHcicuihim  rcnn  (hstinc- 
tam  a  sul)stantia,  sed  qucmdam  modum,  qni 
valde  extrinsece  illam  iinmutat,  tum  ctiam, 
quia  uon  est  propria  potcntia  vitalis,  ut  sic 
dicam  ,  instituta  ad  aucudum  et  rccipicudum 
pccuhari  modo  proprios  actus  vita;,  sicut  suiit 
intcUectus,  et  vohuitas.  Nam  motio  locaUsper 
se  non  cst  vitalis,  sed  solum  per  dcnomiuatio- 
nem  a  coguitione,  et  appetitu  elicito,  quaudo 
ah  illis  procedit. 

5.  Vera  resolxtio  affirmat. — Satisflt  funia- 
mento  contrario  in  n.  4. — Sed  nihilominus  sup- 
posita  doctrina  generali,  quara  scquitur  de  di.s- 
tinctione  potcnliaiuma  .suhstantiain  creaturis; 
quaiido  potcntiai  sunt  principia  proxima  acci- 
dcutalium  actioncm,  con.sequcntcr  dicimn.s, 
hauc  poteutiam  esse  rem,  seu  quahtatem  a 
suhstantia  Angcli  di.stinctam  :  sicutgravitas,  et 
levitas  sunt  potcnti.T  motus  localis  efTcctrices, 
et  rcs  distincfa  a  sul)jcctis.  Qiiia  hcet  in  An- 
gclo  ha'c  potcutia  sit  aUioris  ordinis,  et  suhor- 
diuata  vohmtati,  ct  intcllectui  per  naturalein 
sympathiam,  et  radicationem  in  eadem  cssen- 
tia,  niliilomiiiiis  in  virtutc  proxima  cfrcctrice 
motus  localis  .servat  camdcm  piopoi"tioucm  ct 
rationcm.  Nam  est  primo  ordiiiataad  agcnchim 
aliquid  accidcntale,  etnon  tautum  ad  suhstau- 
tialitcr  cxi.steiKhim,  ct  ideo  uou  cst  tam  ahso- 
luta  res,  sic\it  su})stautia,  .'^cd  trausceudcutaU- 
tcr  ordinata  ad  aliiid,  a  quo  spccicm  sumit :  ac 
denique  non  pcr  sc  priino  convenit  .luhstantiai, 
sed  per  se  sccnndo,  tanquam  ab  essentia  di- 
manans.  Qua;  sunt  potissimye  rationcs,  quaj  iu 
aliis  potcntiis  rcalcm  (Hstinctioncm  indicant. 
Ncque  rclcit  quod  per  motum  localem  nou  liat 
rcs  distincta  a  substantia,  sed  tantum  modus, 
vcl  quod  illa  motio  non  sit  per  se,  et  iutriusece 
vitalis  :  quia  nihilominus  est  necessaria  qua- 


AD  ACTIONES  THANS.  EFFIC.IKNDAS. 

litas  aliipia  pcr  s('  primo  iiislitiita  ad  illiim 
iiiodum  cHicicndum,  sicut  in  tiravitalc,  cL  hv 
vitatc,  iii  (piihus  cxcmpla  posiiimus,  ct  in 
motii  aiiimalium  progrcssivo,  aiit  iii  volatu,  et 
similihiis,  vidcre  licct. 

().  Circa  secundam  partem  tiluli  an  potentia 
rnotita  Anr/eli  liaheat  teriiiiauni  relocitatis. — 
Opinio  nffinnans. — Sundelnr. — Iii  altcra  parte 
tiluli  hiijus  capitis  pctchatur,  (piaiitic  cllicaci- 
tatis  sit  ha}c  potcntia  ad  niofiiiii  Augcli  vclo- 
cem  cniciendum,  id  est,  an  in  hoc  hahcat  cer- 
tuni  tcrmiiium,  ita  ut  possif  AiiK<'his  .se  inovcre 
a  co'lo  iii  tcrraiu  in  (iiiociimqiic  miiiori  tempo- 
re  in  iiilinituin,  vcl  potins  rc(iiiirat  ccrtuiu  ali- 
quod  (letcrmiuatum  tcmpiis,  uimiriiiii,  iii  (pio 
velocissime  illud  spatiiim  pertian.seat,  licct  iu 
majori  fcmpore  possit  tardius  traiisirc,  proiit 
volucrit.  Aliquihus  niodcruis  vidctur,  haiic  po- 
tcutiam  hahcre  ali^picm  terminum  maximiim 
iu  vclocitate  motus,  quam  potest  cflicere,  et 
postiilare  ad  miuimum  ccrfum  tcnipus,  in  quo 
possit  detcrmiiiatum  spafium,  :>cu  cori>us  per- 
tiausirc.  Suadcriquc  potcst,  qiiia  ha;c  potcnlia 
finita  est :  om-uis  autcm  potcutia  finita,  habct 
terminum  maximum  tam  iu  cfTcctu,  quara  iu 
modo  illuiu  ciriciciidi,  nt  in   iutensione,  crgo 
et  iu  vclocitatc.  Sccundo  quia  uou  omnes  Au- 
gcli  sunt  tcqiialcs  iu  virtute  .'•e  movcndi,  quia 
sicut  in  perfcctioue  es.sentiali  inaiquales  suut, 
ita  ctiam  in  virtute  se  raovcudi :  nara  est  eadem 
ratio;  crgo  Augclus  supcrior  potcrit  sc  velocius 
movcre,  quam  iiifcrior;  ergo  sigiium  cst  sin- 
gulorum  virtutcm  habcre  tcrrainum  in  veloci- 
tate  raotus.  Tertio  quia  alias  etiara  pos.set  qui- 
libet  Angelusmovere  quodlibet  corpus  velocius 
ac  velocius  iu  inhnitum  :  iiam  cst  eadcm  ratio. 
7.  Cnnlrariaopinio  statuiti'r. — Nihilomiuus 
contrarium  luihi  prol)ahilius  videtur,  iiimiriim 
posse  Angclum  moveri,  ac  pertransire  (juodli- 
bet  desiguatum  spatiiira  breviori,  ac  breviori 
tcmpore  sinc  termino.  Ita  teuet  Caprcolus,  in 
1 ,  dist.  0,  qua'st.   1,  ad  ;j  ct  4,  Scotus,  contr.  2 
concIus.,in  hoc  conseutit  Gregorius  qucm  allc- 
gat:  et  idcm  seutit  Alensis,  2  part,  quicst.   33, 
memhr.  1,  ad  1.  Et  sumitur  a  fortiori  ex  sen- 
tcntia  D.  Thomrc  a.s«ereiitis,  Augclum  posse 
tiansirc  suhito  ab  uuo  loco  ad  extrcmiim  siue 
trausitu  pcr  medium,  quia  majoris  virtutis  Iioc 
est,  qnam  vclocius,  et  velocius  sine  termino 
pcr  mcdium  spatiiim  se  moverc^  Favcnt  ctiain 
huic  scntciitise  I'atres  in  superiorihus  allcgati, 
diceutcs,   possc  Angchim  adcssc  ubi   volucrit 
magna  vclocitate,  nec  alium  terrainum,  aut, 
mcnsurara  hiijus  velocitatis  assignant  prater 
ipsius  Angeli  vohmtatem. 
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8.  Prolatw  rallone.  —  Uatione  item  pro-  exi.stere  solis  instantibus  nostri  temporis.  ct 

batnr,  qnia  An^ebis  in  niio  inslanti  potcst  si-  qnai  coexistunt  tempori ,  po.ssunt  singula  ,  ct 

niul  acquirei-c  totnm  locum  acUcqnatum,  .sal-  cousequent(!r  omnia  simul  miiiori,  ac  minori 

tem  priori  loco  propinquum;  ergo  eliara  pote-  tempori  successive  coexistere  pro   voluntate 

rit  idem  spatium  loci  adaitiuati  in  breviori,  ac  AngeU;  ergo  tota  illa  mora  ex  illis  instantibus 

breviori  temporc  pcrtransire  :  (piia  minus  est  composita  potest  esse  brevior,  quam  quodli- 

pertransire  totum  iUud  spatinm  molu  succe.s-  ])et  d(.'terminatum  tempus  successivum.  Ergo 

sivo  quantiunvis  vcloci,  (piam  totnm  iUud  in  cum  simiU  velocitate   i)ote.st   Angelus   idem 

instanti  acqiUrere.   Si  autem  lioc  conceditur  spatium  in  tcmpore  pcrtransire. 

de  primo  spatio,  seu  loco  ad«quato :  conse-  II.  Ad  argumoita  opposita  in  n.  G.  —  Ad 

quenter  idem  sequitur  de  qnocumque  spatio  primam  ergo  rationem  in  contrarium  respon- 

cujusvis  magnitudinis,  quia  potcst  augeri  vc-  detur  ad  velocitandum  motura  localem  in  in- 

locitas  juxta  proportionem  totius  .spatii.  Atque  finitnm,  quod  fit  sine  resistentia  ex  parte  spa- 

haic  ratio  videtur  mihi  convinceus  supposito  tii,  et  mobiUs,  non  esse  necessariara  virtutem 

antecedente,  quod  in  superioribus  a  nobis  satis  infmitam  ,   sed   virtutem    superioris  rationis 

proljatum  est.  Unde  muUo  magis  idem  cogun-  sufficere.  Virtus  autem  AngeU  merito  creditur 

tur  (Ucere,  qui  alUrmant  posse  AngcUmi  in  e.sse  superioris  rationis,  cum  po.vsit  in  instanti 

iustanti  moveri  pcr  medium  ad  extremum  lo-  mutationem  imins  loci  ada?quati  facere,  et  iu 

cum.  Verumtamen  nos  iUud  nou  admittimus,  pUiribus  instantibns  pUira  simiUa  loca  pertran- 

quia  repugnat  Umitationi  AngeU  ad  locum  sire.  Neque  est  nccesse,  ut  potentia  fmita  ter- 

ada^qnatum  :  hoc  autem  quod  nos  (Ucimus,  minctur  ad  maximnm  in  modoagendi,  proe- 

nou  repngnat,  quia  quantacumque  vclo(;itate  sertim  quoad  temporis   brevitatem ,   quando 

AngcUis  movcatur ,  nunquam  erit  simul  iu  iUa   potentia   taUs  est,  iit  et  sine  resi.steutia 

loco  majori  maximo,  quia  quanta  velocitate  operetnr,  et  possit  similera  efTectum,  seu  ter- 

acquisierit  terminum  ad  quem,  tanta  deseret  minura  in  instauti,  vel  instantibus  sufBcere. 

tcruiinum  a  quo.  Ad  secundum  respoudetur  cum  Gregorio  et 

«.).   Unde  suraitur  secunda  ratio,  vel  robo-  Capreolo   supra,   Augelos  omnes    posse  esse 

ratur  praicedeus,  quia  AngeUis  movetur  sine  oequales  in  potestate  velocitaudi  suum  motum: 

uUa  resistentia,  vel  ex  parte  substantiaj  suse,  sicut  possunt  esse  ffiquales  in  velocitate  iutelli- 

vel  ex  parte  corporis  medii,  vel  etiam  ex  parte  gendi,   vel  in   virtutc  operaudi  in  instauti. 

di.stantia^,  quia  etiam  ha^c  per  se  spectata  iUi  Unde  satis  est;  quod  perfectiores  supcrent,  vel 

nou  rcsistit,  quia  quautacumquc  iUa  sit,  pcr-  iu  polestate  acquircudi  simul  majorem  locum, 

transibiUs  est  quocumque  tempore  brevissimo,  et  transeuudi  idem  spatium   in  paucioribiis 

si  aUunde  non  sit  impedimentum,  aut  virtus  instantibus ,  seu  divisibiUbus  mutationibus , 

non  dcsit.  At  vero  in  pra^senti  nuUum  imiie-  vel  etiara  superare  po.ssunt  in  cfUcacitate  rao- 

dimcutum  cogitari  potcst,  ncque  virtus  deest.  vendi  res  alias  ,  ut  iu  sequeutibus  expUcabo. 

Qvua  qnod  potcst  AugcUis  faccre  sine  resisten-  Tertium  idera  argumeutum  attiugit  materiam 

tia,  potest  facere  in  qnacumque  brevissima  de  potestate  Angeli  ad  movendas  res  alias  a 

mora,  qnie  ctlcctui  nou  rcpiignct,  vel  certe  si,  se  distinctas,  quam  in  sequenti  capite  inchoa- 

<pu)d  l)otcst  faccrc  iu  iustauti,  vcUtfacere  suc-  l)imus  ,   et  couseqnenter  difUcultatem  in  eo 

cessivc,  potcrit  iu  quoUbct  brevissimo  tcmpore  tactam  in  aliis  explicabimus. 
illud  operari,  quiamiuus  hoc  excedit  virtntcm 

activam  cjus,  quam  qnilibet  motus  iu  quolibet  CAPUT  XXV. 
brevissimo  tempore  factus. 

10.  Et  declaraUu-  taudcm,  quia  per  plures  uthum  angelus  ad  nutum  voluntatis  rossiT  res 

mutationcs  instantaucas  compoucutes  uuum  substantialiteu  tuansmltaiie. 
niotum  discrctum  potcst  Angelus  in  ccrto  uu- 

niero  suorura  iustautiuin  quaiuld)et  distautiam  I .   Triplcx  ta)itum  viutaiio  tractanda. — Qtw- 

pcrtransire.  At  vero  illa  inslantia  possunt  co-  rumdaui  errores  confutantur. — Diximnsde  po- 

oxistcrc  minori,  ac  minori  tcmporc  succcssivo,  tcstate  Angelornm  ad  movcndnm  seipsos;  di- 

sive  uostro,  sivc  augcUco;  ergo  eadciu  ratioue  (endum  sequitur  de  potcslale  moveudi  extia 

poterit  Augclus  pcrtransire  illara  (U.-^taiitiam  se.  Et  qua'stio  pra'cii)ue  movetur  dc  rcbus  (or- 

successive  in  quacunupie    brevissima   mora.  iioralibus,  et  in  iUis  ampliorem  et  dilUciliorem 

ConscqueuUa  vidctur  clara,  ct  miuor  probatnr:  habct  materiam,  et  ideo  prius  de  iliis  ca  defi- 

naiu  ex  iUis  iustautibns  (puudam  possuut  co-  uiemus,  iu  fine  aliquid  dc  rcbus  spiritualibus 
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.itlilonnjs.  In  corporihus  aiitcm  }ilui'os  esse  pos-  .liini  cino  jirolKitur  jniiiia  cousoiiuoulia,  (luia 

sunt  mutationis  spooies,  tros  voro  in  dispnta-  licot  iJeus  non  loceril  onnies  spooies  possihiies 

tiononi  |tr;nii>uo  voniunt  :  scilicot   •>'ont  ratio  in  omiiihus  rorimi  or<liiiil)us,  niliilf)ininus  vo- 

sultslantiaiis,  alloratio  et  molu./localis:  iiain  risimilo  ost  sin^iilis  roriim  yradihiis  comiiiuni- 

de  aupmontatione  necesse  uou  est  spccialitor  ca.s.seprteoipuasvirtutesetoperatioueSjipiarnni 

dicere,  (juia  illa  non  lit  sine  substantiali  aj>^e-  eraut  caitacos,  vel  omues,  vel  alicjuas  sj)ecies 

nerationo,  et  jtra-viam  liabot  alloratiouom,  id-  uniuscujiis(jue  |.,Madus.  Krgo  si  gradiis  intolli- 

eoquo  sul)  pijodictis  coin[»roliondilur.  l)oin(l(!  goiitiarum  cajtax  ost  Inijus  virtutis,  ciediindiim 

uon  tractamus  do  propria  creatione  alicujus  ost  non  caruisse  illa,  orit  autcm  capax  ojus  si 

substanti»:  nam  oroatio  uou  est  proj)ria  iiiu-  noii  ropugnat,  talem  virlulcin  csse  connatura- 

tatio,  (juia  mutatio  ad  subjectum  ordiuom  di-  leiu  substantiaj  creatae  s[)iritiiali.  Imo  si  ha;c 

cit:  at  crealio  noii  fit  exsubjecto,  sod  ex  niliilo,  capacitas  in  illo  i;radu  somol  admittatur,  ciiiu 

et  ideo  in  ai;onto  iiilinitam  i^otontiam  ro(juirit.  uon  jio.ssit  a  uobis  ratio  reddi,  cur  in  (luibus- 

Ludo  taiKjuam  coituin  in   lide  suppouimus,  dam,  et  ikju  in  onmibus  Angolis  iuveniatnr, 

Angelos  nou  posse  ali^juid  creai-e,  uti(pie  c(jii-  vidolur  concludi,  omiies  Augelos  babore  hanc 

tra  antiqnos  errores  infidolium  diceiitium,  vel  potestalem ,  majorem  tamen ,  vel  minorem, 

DEL-M  solum  creasse  jirimam  intolligonliam,  juxta  a^qiialitatoin  aiigoIic;e  j»oiTectiouis. 

et  illaiu  croasse  socundam,  et  ita  cou.so(juentor,  3.  Secuiida  ratlo. — Lnde  arguitur  sccundo, 

usquc  ad  ultimam,  quai  liunc  mundum  visibi-  nam  cffilum,  licot  uou  po.s.sit  ex  subjocta  ma- 

lem  creavit,  vcl  Deum  immediatc  creasse  om-  tcria  producere  aliud  ccElum,  quia  uatura  sua 

ues  intclligentias,  illas  vcro  corpora  creassc.  uon  est  producibile,  uisi  per  creatiouem,  uihil- 

Contra  quos  orroros  disputant  D.  Thomas  (.'t  omiiius  potcst  j)roduc(>r(!  alias  inforioros  sub- 

ejus  exj»ositorcs,  l  parl.,  iiuu^st.  41,  art.  1,  ct  staiitias;  crgo  idem  potorit  Angolus.  1'robatur 

quajst.  45,  articulis  1  et  5,  et  quastioue  61,  conscquentia,  quia  ut  ccclum  producat  sub- 

articulo  1 ,  ct  quajstioue  05,  articulis  1  et  3,  et  stautiam,  satis  est  ut  eminenter  contiueat  for- 

sajpe  iu  aliis  locis.  Et  uos  iu  disputatiouc  20  mam  substantialom  infcriorcm,  quamvis  ma- 

Motaj»liysicaJ,  sect.  2,  rationes  hujus  voritatis  toiiani  nullomodo  contin^^at,  sod  aliundo  illaiu 

expendiinus.  Et  iu  priucij)io  hujus  tractalus  suj)ponat;  orgo  cum  Angolus  sit  altior  fbrma, 

probatum  cst,  omnes  Augelos  esse  immcdiate  (|uain  ccBlcstis,  multo  magis  potorit  illam  cmi- 

creatos  a  Deo,  et  uiium  nou  posse  ahuiu  croa-  uontiam  contiuere,  et  per  illam  induccre  for- 

re,  et  iu  tractatu  sequcuti  in  priucipio  osteu-  mam  iu  matoria  aliundo  suj)posita.  Nam  quod 

dcmus  similitor,  corjiora  omnia,  qiia.'  per  pro-  Augolns  sit  forma  a  matoria  abslracta,  forma 

priam  creationcm  facta  sunt,  a  soio  Deo  esse  vero  ca'Ii  sit  iu  sua  maleria,  non  impedit,  imo 

immediatc  facta,  uec  potuisse  Angelos  iu  illa  juvat  ad  illam  eminentiam,  quiaquo  forma  est 

creatiouealiqucmpropriumcoucursumhabcre.  altioris  ordinis,  co  mehus  potest  iiiferiores 

De  crcatione  igitur  nihil  amplius  iu  pra;seuti  emiucnter  contincre :  uaiu  Deus  quo  ab  omui 

dicere  ueces.se  est.  materia  ot  potontialitato   ab.sfractior  est,   eo 

2.  Tradalur  prima  mutatio,  an  possit  An~  eminontiori  modo  oinnia  contiuet.  Et  confir- 

gelus  substantia^H  producere. — Prima  ratio  p7'0  matur  haecratio  ab  efTectu:  uam  intolligentiae 

parte  af/lrmante. — 1'riino  igitur  diceuduiu  cst  moventes  coelum  saejie  sunt  causse  principales 

de  productiouc  substantia;  ex  subjecta  matcria,  productionis  substantialis,  ut  quando  co'li  j^ro- 

quia  non  videtiir  hioc  potostas  omnino  Angolis  ducunt  viventia,  (juio  co'Ii,  ut  j)iincipaIos  cau- 

donogandii.  l'rimo  (juia  nou  repugnat  substau-  sff,  cllicore  non  possunt.  Tuuc  etiain  dicitur 

tiaiu  spiritualem  creatam  liabere  liauc  potes-  coclum  innuere,  ut  iustrumentum  suae  intelli- 

tatem  per  modum  causaj  proximaj  priucipalis;  geiitia?,  ut  sumitur  ex  D.  Thoma,  1  p. ,  q.  70, 

ergo  uou  est  cur  uogomus  hauc  pote.statem  art.  3,  ad  3,  et  3,  contra  Goiit.,  cap.  103.  Ergo 

omnibus  Angelis.  Autecedens  probatur  argii-  necossc  ost,  ut  intelligontia  eminontor  conti- 

monto  a  contrario  ex  creatione  sumi>to:  nain  ueat  illani  formain,  ut  possit  esse  causa  priuci- 

virtus  creandi  ideo  nou  coucoditur  Augelis,  palis  ejus ;  crgo  eadem  ratione  potcrit  pro  se 

quia  infinitiim  esse  oportet:  virtus  autem  pro-  ct  immediate  illam  inducere. 

duceudi  substautiam  ex  m;itoria  sul)jecta  non  4.  Prhna  conclusio.  —  Ancjeli  non  possunt 

requirit  infinitatem,  uec  ex  luodo  agondi,  nec  natnraliter  prodncere  suhstaidiarii  aliquara. — 

ob  porfectionem  roi  producta;,  unde  rcbus  cor-  rsihilominus  diceudum  est,  Angelos  uon  lia- 

poralibus  commuuicata  est,  nou  est  ergo  uude  bcre    virtutem    natm-alom    ad   producendam 

rcpuguet  fubstanthsspiritalibuscommunicari.  substantiam  aliquam  etiam  ex  subjecta  mate- 
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ria.  Hartc  aissertio  tam   unaiiimi  consonsn  a  (ln(edam,qu(P  inrerum  natitraprrpterv..^itatum 

tlioolo^is  rofopfa  o.st,  iit  siiK;  mai^iia  tomcrilate  cursum  naturrr  miraMlitcr  facta  sunt,  ita  mi- 

in  diil)iiim  rovocari  noii  pos.sit,  ({iiamvis  (lilli-  nistrantihus  Anf/elis  etiam  facta,  ut  tamemi.hi- 

cilc  sit  cfficaci  rationc  illam  pcrsuadcrc.  Docct  que  creator  creaturarum  non  sit,  nisi  planta- 

illam  D.  Tliomas,  l  part.,  quaist.  110,  art..'},  tore  et  rigatore  quolitet,solus  incrementum  dat 

et  alii  tlicologi,  iii  2,  (li.st.  1,  Albcrtus,  art.  8,  Deus,  ctsimilitcr,  lib.  \1,  dc  Civ.,  cap.  24,  ne- 

Durandus,  qua^st.  -i,  yE^idius,  qua-st.  .'J,  lU-  erat    Ancyclos   facorc    aliquam   cnsaturara.   Et 

chardus,  art.  4,  quaist.  J,  Donavcntura,  2  p.  quamvisntaturnomiiic  crcationis, rcvcracom- 

dist.,  art.  2,  qua?st.  2,  ct  dist.  8,  p.  4,  art.  2,  pnihcndit  omnem  productioncm,  quaj  non  flat 

qua^st.  J.  Et  ibidcm  Scotus,  Bassohs  ct  Argcn-  per  scminalcs  rationes,  quas  Deus  in(hcit  cor- 

tina,  qua^st.  1,  Fcrraricnsis  3,  conti-a  Gcntcs,  pora  hbcris  oansis,  ctiamsi  cx  prtEJaccntc  ma- 

cap.  10.3.  Et  illam  tractavi,  ct  ut  potui  confir-  toria  fiat.  Nam  Plato  cx  prtejacente  matcria 

mavi,  (hsp.  [\T)  Mofapliysica?,  scct.  G,  idcoque  dixit  Angelos,  scu  secundarios  Deos.  ut  ip.se 

il)i  dicta  hic  repetcrc  ncccssarium  non  erit,  loqucbatur,  produxisse  res  corporeas.  Et  ilhim, 

sed  pauca  addemus.  Primo  crgo  cx  Scriptura  "t  errorem  fidci  damnat  ibi  Aut^ustinus.  Qui 

solumauctoritatc  ncgativa  uti  possumus,  quia  otiam  vidcri  potcst  hb.  18,  de  Civit.,  cap.  18. 

nullibi  pnvluotioncm  alicujus  substantiai  Au-  0.  Ratione  prohatur  indirecte.  —  Ratione 

gclis  tribuit.  difiicilccst,  utdixi^  hanc  vcritatom  dcmon- 

5.  Probatnr  auctoritale  nefjativa  S'cripturrr\  strare.  Sed  imprimis  ostendere  possumus  hanc 

—  Prohatur  ex  Patribns.  —  Platonis  error. —  potestatem  necessariam  non  esse  in  uuiverso. 

Ex  l'atribus  vcro  citari  potcst  Leopapa,  op.  03  Deindc  ncquo  ab  cfToctu  ,  vcl  signo  ostomh 

adTurib. ,  quatcnus  oap.  8,  damnat  Priscillia-  possc.  Tcrtio  nequo  cx  aliquo  naturali  princi- 

ni.<5tas,  qiii  asscrobant,  Angolos  malos  figurare  pio  colligi.  Primo,  ut  in  dicto  loco  Mctaphy- 

ct  cniccre  corpora  humana  in  utcris  mulierum.  sica;  dixi,.'?uadet  sufficienter  illa  ratio  Durandi, 

Quse  dcfinitio  iuvenitur  etiam  in  Goncilio  Bra-  quod  in  rebus  naturalibus  est  virtus  sufficiens, 

charensi  I,  can.   12,  ct  allogari  ctiam  potost  ad   educcndas  formas  de   potcntia  materia?, 

can.  8,  ojusdcm  Concilii,  qui  sic  habct: /Vz  17?«'^  quantuin  ad  gubcrnationem,  et  conscrvatio- 

credit  quod  aliquantas  in  munrlo  crcaluras  dia-  nom  universi  ncccssarium  est.  Secundnm  pro- 

bolus  fecerit,  et  tonitrua,  et  fulfjura,  et  tempes-  bari  potcst  rationc  insinuata  ab  Augustino, 

tates,  et  siccitatcs  Diabolus  sua  auctoritate  fa-  quia  quidquid  ministerio  Angelorura   bono- 

ciat,  sicut  Priscillianus  dixif,  anathema  sit.  ruin,  vel  opcra  malorum,  aut  vere  fit,  aut 

Magis  autcin  favcnt  vcrba  Concilii  Ancyrani,  ficri  apparot,   snfiicicntcr  ficri  potcst,  appli- 

(jua;  toin.  \,  Concil. ,  in  fine  illiiis  Concilii,  et  caiidoa,?entiacorporahacorporibus,  exquibiis 

a  Gratiano  in  oap.  EpiscopilQi,  qua?st.  5,  rcfc-  aliquid  fit,  ut  inferius  aliquid  de  his  efFectibus 

runtur,  scilicet,  De  Domino  nostro  scriptum  tractando  magis  in  particulari  dicemus.  Tcr- 

est,  omnia  pcr  ipsnm  facta  snnt.  Qnisquis  ergo  tium  i^robatur,  quia  nullum  est  principium  cx 

credit  posse  fieri  aliqnam  crcaturam,  ant  in  me-  quo  infcrrc  possumus  hujusmodi  virtufcm  in 

lixis,  aut  in  deterius  immutari,  aut  transfor-  Angelis,  nisi  quanta  sunt  excellcntioris  natii- 

mari  in  aliam  speciem,  vel  similitudinem ,  nisi  ra?,  et  perfectionis.  Hac  autem  conectio  valida 

ab  ipso  creatore,  infdelis  est,  etc.  Per  quro  ver-  non  est,  ni$i  supponatur  aliud  univcrsale  prin- 

ba  lum  ncgatur  juxta  mcntcm  Concilii  cfiica-  cipium,  quod  omnis  forma  pcrfcctior  rcm  ini- 

citas  cau.sariim  naturalium,  sod  daMnonuin,  de  nus  pcrfcctam  cmincnter  coutineat,  ct  iUam 

quibus  ibi  sermo  erat,  et  de  extraordinariis  idco  possit  dc  potcntia  matcria^  por  se  educerc. 

immutafionibus,  quas  sc  facere  darmoncs  fiu-  Nam  sine  hoc  principio  collectio  erit  ex  puris 

gunt.   Doiii(]ue  D.  Augiistinus  multo  clarius  partioularibus ,  ac  subinde  invalida.  At  vero 

hanc  voritatcm  docuit.  1.  3,  dcTriii.,c.  7  ct  8,  i.^jfud  principium  manifostc  falsum  cst,  ut  in- 

ubi  in  liocscnsu(lixit,liarum  visibiliumroruin  ductiono  ostcndi  potost,  coinparando  in  ca?tc- 

matcriam  non  obcdire  malis  Aiigohs  ad  uu-  ris  gradibus  pcrfectiores  formas  ad  miniis  per- 

tum.  Quia  nimirum  non  possunt  ex  ca  faccre  fectas.  Undc  probabilitcr  potcst  argumentum 

quod  volunt,  scd  tautum  (juod  in  virtiifo  roruin  in  contrarium  rotorquiTi.  Quia  forma^  vogcta- 

a  Dco  tactarum  contiiiofur.  ap])hcaiido  activa  biliuiu  iion  continent  formas  inforioris  gradu-, 

passivis,  id  quod  non  ad  libitnin  sua^  volnii-  ut  aiiri,  argcnti,  ct  aliornin  iniu(>raliuin,  vol 

tatis,  scd  quantum  agcre  pcrmittuntur.  ut  in  lapidum,  etiamsi  porf(^ctioris  ordinis  sint,  et 

discursu  capitis  (hvlarat.  Et  iu  coilom  scnsu  formpe  sensitivaMion  continent(pioademinen- 

dixit  lib.  0  (^ioiie>?.,  adliit..c;in    18.  in  flno:  tiam  vir'':tcni   activim   formarpm   v.^r^^tabi- 
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lium,  nec  anima  rationalis  <licto  modo  coiiti-  raro.      Dciiiquo    Dcu.s     projitcr     iiifinitatcm 

nct  aniinas  l>rutoriiin  ;  criro  iicc  foriii;i;  aiiii-c-  ."^uain,  inalcriani,  ct  oiniicin  Ibrinain  cininrn- 

licai ,   licct  altioris  i-ratlns  sint ,  c(nitinel)nnt  tcr,  coiitinrt,  (;l  proplcr  .'■■iipcriorcm  opfiaiiili 

dicto  cminenti  modo  iuferiorcs  formas  dc  po-  modum,  non  nnpiiril  arKpiain  convcnicntiam, 

tcntia  materiai  educibilcs.  vcl  similitudinem  cnm  cfT(ictu,  sed  taiupiam 

7.  Ratio  probatur  ostensna.  —  Hic  ergo  dis-  suprcnins  artifcx  illiim  prout  volucrit  produ- 
cursus  sunicicntcr  nobis  o.=;tcndit,  niliil  e.ssc  ccrc  })otcst,  et  idco  nullain  a  Dco  ad  .Anqelos, 
quod  nos  cou^at,  vcl  inducat  ad  crcdcndum  vcl  c  conver.so  ficri  polcst  arf,ninicntum. 
Angclos  liabcre  virtutcm  per  se  effectricem  9.  Sccunda  concUisio.  —  Nulli  creabili  spi- 
substantiarum  ex  praijaccnte  matcria,  (pian-  ritui  est  connaturale  producere  suhstantiam. — 
qiiam  directe,  ct,  ut  ita  dicam,  positiv(!,  non  Ad  primam  rationcm  contrariam  in  tium.  2. — 
convincat,  Angclos  baiic  polcntiam  non  lia-  Circa  primam  crtro  rationcm  dubitandi  in  nu- 
bcrc.  Et  idcoD.  Tbumas,  dicta  qiucstioiic  1 10,  mero  sccundo  di.^^putari  jio.sset,  an  id,  quod 
articulo  2,  conatns  est  peculiari  ratioue  hoc  nc^amus,  nunc  esse  communicatum  Angelis, 
osteudere.  Quia  una  substantia,  inquit,  non  sit  simplicitcr  incommunicabile  per  naturam 
potcst  prodnccrc  aliam,  nisi  vel  totam  illam  omni  immateriali  sub.stantia?  crcabili :  veruin- 
cmincntcr  contincat,  vclhabeatsimilitudiiicin  tamen  con.scqnentcr  loqucndo,  ct  qnantum 
cum  ctfcctu  in  modo  essi^ndi,  scu  coinpositio-  conjccturis  assequi  possumus,  dicendum  cst, 
uis  substantialis  cx  materia,  et  forma.  Ncu-  hanc  potcstatem  non  posse  esse  connaturalem 
trum  autcm  horum  in  Angelis  invenitur;  ergo  alicui  immatcriali  substantiae,  sive  creatae,  sive 
non  possunt  substantias  pioducere.  Hanc  vcro  crcabUi.  Nam  rationcs  quibus  movemur  ad 
ratioucm  impngnant ,  Durandus  et  alii,  scd  ncgandam  hanc  potcstatcm  Angelis  crcatis, 
nou  afTernnt  ipsi  m(diorein.  Unde  licet  non  sit  eodcm  niodo  procedent  in  quacumque  spiri- 
dcmonstratio,  est  satis  probabilis  conjectura,  tuali  snbstantia  possibili,  si  creetur,  ut  facile 
sumpta  comparationc  ex  modo  essendi  ad  mo-  consideranti,  et  applicanti  patcbit.  Et  hoc  etiam 
dum  agendi.  Quain  lationem,  ut  potui,  in  dic-  probabiliter  suadct  ratio,  qua',  in  illo  priino 
ta  disp.  33  Mctaphysica',  scct.  G,  locnplctavi,  argumento  in  pro])ationem  priinfu  consequcn- 
et  aliis  ctiam  probal)ilibus  rationibus  adjunc-  tia;  facta  cst.  Ad  rationcm  autem  qua  contra- 
tis,  qnibns  nihil  nunc  addeudum  occurrit.  rium  probatur,  respondemns  imprimis  negan- 

8.  Ohjectio.  —  Solutio  ex  D.  Thoma.  —  do  illam  consequentiam  :  Ad  educendam  for- 
Scd  instant  aliqiii,  quia  Dcus  rpiainvis  non  sit  mam  dc potmtia  materim  non  requiritur  virtus 
compositus  ex  matcria  ct  forma,  nihiloininus  infinita,  ergo  potest  esse  connaturalis  creaturre 
rcs  compositas  cx  matcria,  ct  forma  producit.  spiriluali.  Haic,  inquam,  consequentia  nega- 
Sed  huic  instantiae  tacitc  occurrit  D.  Thomas  tur,  quia  potest  repugnantia  ex  aliis  capitibus 
cum  dixit,  cum  materialis  forma  non  pcr  se  oriri.  Et  quamvis  illa  ratio,  de  potentia  crca- 
fiat,  sed  compositum,  oportcrc,  ut  cansa  illud  tiva  recte  a.sseratur,  fortassc  non  est  .sola,  nec 
elficicns,  vcl  totum  compositum  emincntcr  adcequata,  et  idco  non  valet  e  contrario  argu- 
contincat,  vel  sit  cfFectus  simdis  saltcm  in  mcntum.  Deinde  respondetur  cjuod  licct  ad 
compositionc  ex  materia,  et  forma.  Neque  sine  educendam  formam  de  potenlia  materiaj  modo 
magno  fundamento  illud  prius  membrum  ad-  connaturali,  et  proportionato  corporibus  non 
jungitur,  quia  primnm  agcns,  quod  totum  rcquiratur  virtus  infinita,  nihilominus  ad  illam 
sub.stantialc  compositum  cminentcr  contiiu^t,  etkiccndain  superiori,  ct  intellectuali  modo  re- 
non  agit  per  potentiam  limitatam  ad  modiim  quiritur  infinita  virtus,  quffi  sit  conjunctacum 
agcndi  pcr  eductionem  de  potcntia  materiee,  virtute  creativa  iu  artifice  totius  uatura*,  ut 
sed  per  illimitatam,  ct  supcrioris  ordinis,  ct  explicatum  est. 

ideo  ad  creationcm  cxtcnditur,  et  ad  omncm  10.  Ad  secundam  in  num.  3.  —  Ad  sccun- 

modum  possibilem,   quo  res  materialis  nata  dum,  in  quo  a  ccjclis  ad  Angelos  fit  illatio,  et 

est,  produci.  Imo  si  rcs  attente  consideretur,  iterum  a  Deo  ad  Angclos  consequentia  exten- 

(piando  substantia  matcrialis,  prfcsertim  cor-  ditur,  neganda  est  utraque  conscquentia.  Prior 

riii»tibilis  crcatur,  illa  productio  non  fit  sinc  quidem,  quia  codi  matcrialcs  sunt,  ct  cx  hac 

cductioiK;  formai  ex  matcria  simul  cum  ipsius  jjarte  proportioncm  habent,   ut   connaturali 

matcriai  crcatione,   ct  idco  mirum  non  e.st,  mfjilopossint  corpora  immutare,  etconsccpicu- 

quod  Deus  per  solam  suam  potentiam  possit,  ter  per  suas  formas  inferiores  aliquas  etiam 

etiam  de  matcria  prius  creata,  et  a  se  c.onser-  materialcs  cminentcr  continere;  Angeli  vero 

vata,  formam  educere,  ct  compositum  gene-  ad  hoc  uou  habeut  proportionatum  subsisteudi 
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modum,  licct  alioqni  longe  perf(M'tiorc.s  .sint.  A.ssunii)tumprol)aripote.st  snpra  fatto  (liscur.su 

Ncque  in  hoc  suiit  iJco  ce^piiparandi  propter  circa  substautiam,  nam  eadem  est  ratio,  seu 

ratioucs  quas  adduxi,  et  proptcr  casdem  alte-  proportio.  Atque  ita  sententiam  hanc  contra 

teram  etiam  consequentiam  ncgamus.  Ad  con-  Avic(;nnam  aperte  docet  D.  Tliomas  '.i,  contr. 

firmationcniautem  neu^amusassumptiun,  nam  Gent.,  cap.  103,  et  idom  sentit,  1  part.,  dist. 

intclli^(!iitiamovensc(elumnoucst  causaprin-  q.  110,  art.  2,  ad  2  ct  3,  art.  3,  ad  :2,  quate- 

cipalis  alicujiis  suhstanticC  corporece,  ncc  coe-  nus  ait,  Angelum  solum  mediaute  motu  loca- 

lum  est  instrumentum  intcllig(!ntia}  in  iiroduc-  li,  ct  applicando  activa  passivis,  es.se  posse  cau- 

tione  alicujus  matcrialis  subslantiu;,  etiam  im-  sam   aliarum  mutationum   in  corporihus,  et 

pcrfcctorum  viventium.  De  qiia  re  plura  dixi  idcm  scntiuiit   Donavcntura,  Uichardus,  Du- 

in  dicto  loco  Mcta(ihysica!,  sect.  0,  num.   14,  randus  in  locis  citatis  in  capite  praicedenti. 
et  disp,  18,  sect.  2,  num.  30,  ct  sequcntibus,        3.  Opinio   Thomistarum  disli/if/nens  quali- 

et  videri  potcst  de  hoc  puncto,  et  de  tota  hac  tates  in  reales,et  intentionales . — Nonnullivero 

dubitatione  Fonseca,  lib.  7,  su»  Mctaphysica!,  ex  Thomistis  ex  parte  ab  hac  gencrali  asser- 

cap.  7,  qua!st.  1,  pra^scrtim  sect.  3.  tione  disscntiunt.  Distinguuut  cnim  duos  ordi- 

iies  qualitatum,  quasdam  vocant  reales ,    vcl 

CAPUT  XXVI,  materiales,  aut  physicas,  quasi  per  antouoma- 

siam,  ut  eas  distinguant  ab  aliis,  quas  vocant 
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iiihil  esscnt)  non  sunt  ita  crassa!,  ct  materia- 

1.  Communis  res>lutio  nef/ativa.  —  Ex  dic-  les,  sicut  alia!,  scd  subtilioris  natiirae,  nec  dis- 
tis  in  capite  prtccedcnte  facile  est  definere  se-  ponunt  materiam  ad  formam  sub.stantialem, 
cundum  punctum,  ibi  propositum  de  potcntia  neque  cx  illa,  aut  ex  dispositionibus  ejus  re- 
Angelornm  ad  immutanda  corpora  altcrationis  sultant,  nec  habcnt  esse  pcrmanens,  sed  ali- 
motu,  scu,  quod  pcrinde  cst,  ad  produccndas  quo  modo  trausitorium.  Iii  priori  ordine  con- 
matcrialcs  qualitatcs.  In  quo  puucto  cominu-  stituuut  inipriniis  quatuor  iirimas  qualitatcs 
nis  resolutio,  ac  gencralis  rcgula  est  negativa.  Elemcutorum,  et  deinde  alias  secundas  quali- 
Quuj  a  [laritate  rationis  vidctur  condudi,  non  tates,  qua!  ex  primarum  mixtione  resultant, 
niagis  hab'!re  Augelos  potcstatcm  elficiendi  ac  deni^iue  omnes,  qua;  sunt  proprictatcs  con- 
qualitatcs  iii  corporibus,  quam  cduccndi  for-  naturalcs  conscqueutcs  substautiales  formas. 
mas  substantialcs  ex  materia.  Quia  licet  forina  In  secundo  onliue  ponuut  qualitatesquasdam, 
substantialis  materialis  ex  suo  genere  perfec-  quas  instrumcntarias  vocant,  quia  sunt  veluti 
tior  sit,  quam  corporeae  qualitates,  et  inde  instrumenta  imprcssa  inferioribus  corporibus 
iion  videatur  illatio  a  negatiouc  potcstatis  ad  a  supcrioribus  agcutibus,  ut  cis  tauquam  in- 
produccuduin  pcrfcctiorcm  effcctum  minus  strumcutis  utantur,  vel  si  quai  alia^  similcs  in 
perfectum,  iiihilominus  considerato  fundamcu-  corporibus  iiunt. 

^  to  illius  impotcntiae  est  satis  efficax  consecutio.        4.  Ft  admittens  datam  resolutionem  in  rea- 

2.  Declaratur.  —  Dcclaratur,  quia  qualitas  lihus. — Non  tero  in  intentionalihus. — De  qua- 
corporca  iii  hoc  coiiV(!iiitcuiii  foruia  matcriali,  litatibus  ergo  primis  ordinis  fatcutur  omncs 
quod  sicut  haM!  fit  jicr  cductioncm  dc  potcntia  Thomista!  non  posse  pcr  sc  et  immcdiatc  ficri 
matcria!,  ita  etiam  illa  fit  pcr  eductionem  ex  ab  Angelis  in  corporihus  proptcr  ratioues  ta(!- 
potcntia  cjusdcm  matcriai,  vel  compositi  ma-  tas,  Et  qnia  cum  Angcli  nou  possint  producere 
terialis,  ct  idco  cadeni  iinproportio  iuvenitur  suhstantiam,  cadem  ratione  nou  possunt  qua- 
in  Aiigclo  subsistcutc  cxtra  oinncm  matcriam  litatcs,  qua*  ad  illam  dispouunt,  vcl  qua^  ad 
ad  lias  qualitatcs  producciidas,  (pKc  ad  sub-  illam  naturalitcr  consc^piuntur,  clficcrc.  Itcni 
stantialcs  formas.  Et  ita  iii  ipsissubstantialihus  ([uia  alias  posset  .\ngclus  cfficere  in  materia 
ibrmis  in  hoc  uoii  atteudilur  major,  vcl  mi-  totam  dispositionem,  et  organisationem  acci- 
nor  pcrfectio,  scd  eadcm  improportio,  et  im-  dentalem,  quam  anima  rationalis  ia  corpore 
potcutia  ccusctur  cssc  iu  Aiigcload  niiuimain  requirit,  ct  ita  possct  animani  .scparatam  itc- 
lorinam,  qua' ad  niaxiniaiu  ;  cigo  similitcr  ca-  ruin  corpori  uuirc.  ilhul  itcrum  disponciulo. 
dem  est  ad  materialem  qualitatcm,  qua?  ad  At  vero  dc  (pialitatibus  secundi  ordinis  limi- 
formain  substantialcm.  Acccdit,  quod  iiulla  tant  asscrtionem  no.stram,  diceutes  posse  ab 
cst  ratio,  vd  fuudamcutuni  ad  assereudiim  Aiigclo  immcdiate  pcr  se  ficri.  Ad  hoc  autem 
Angdum  contincrc  cmiiic.tcr  has  qualitatcs,  nsscrcnduni  nioti  snnt,  V(ioc(asione  explicandi 
quod  oss(H  neccs^^Trium  utillas  cfiicore  possct,  modum,  quo  Augelns  est  iu  loco  per  opcva- 
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tioncni,  aul  ai.iilicalioncin  virtutis,  ut  cx  Ca-  pria.  Hic  autcm  sunt  propric  ration(!s,  prop- 

prcolo,(lajctano,  FcrrariiMisc,  et  aliissupra  oa-  tcr  quas  aliai  (pialilatos  ah  Auf^clis  ficri  pos.se 

pililms  tcrtio,  «piarto  ct  (piinlonotavinuis;  vcl  nef^amus,  quo<l  autcm  qualitatcs   .sint  magis 

cliam  movcntur  occasione  cxplicandi  causali-  vcl  minus  pcrmancntcs,  seu  transeuntes,  vel 

tatcni  Aniiclorum  pcr  corpora   tan^piam  jicr  potiiis  (lcpcndcnlcs  a  suis  proximis  ciusis,  aut 

instrumciita,  clcvanilo  illa   ad   alicpiid  aqcii-  (piod   .-^inl  niaj^is,  vcl  niinus  sujjtiics,  vim  illa- 

(lum  ultra  naturalem  virtutcm  corjiorum.  Nam  rum  rationum  non  iminutat. 
Lunc  agcndi  modum  apcrte  Iribuit  Aiigdis  di-         0.   Tertio,  et  principaliter. — Tertio,  ac  prae- 

vns  Thomas,  locis  capitc  pra'('cdcnti  citatis,  ct  cipuc  ari^iiitur,  qiiia  illaj  dua;   rationcs,  vcl 

in  ^,  d.  1"),  q.    1,  art.   !2.  Ad  haiic  aiitcm  iii-  occasioncs   cxcipicndi  has  qualitatcs  Irustra, 

sfrumciilalcm  caiisalitatcm  nccessc  cst,  ut  ali-  ct  sine  iiindaiucnto  cxco^itata;  suiit.   Nam  de 

qua  virtus  profluat  ab  Angi^lo  in  corpiis,  quo  priori  satis  in  supcrioiibus  ostcnsum  cst,  An- 

taiKjuam   instriimcnto   ntitiir :   virtiis   aiitcm  gelum    non   cssc   in    loco  pcr   opcrationcm. 

illa  cssc  non  jmtcst,  nisi  qnalitasali^pia  inlcji-  QuMiuvis  ciiim  ad  illud  proliaiidum  iisi  etiam 

tionalis.  Et  ita  dociiit  Soncinas,  1.  7  Mctaphy-  1'iicrimus  hoc    mcdio,  ct  fundanicnto,   quod 

sictc,  qua^st.  25,  pra^ter  alios  Thomist;is,  (pios  nunc    pcrsuadcic   coiiamur  :    iion    fiiit   ta- 

retuli.  men  hsec  projiria  ratio,   et  a  priori,  et  ideo 

5.   Vera  resolutio  univcrsalis,  et  negativa. —  sine  vitioso    circiilo    possumus  nuuc  ab  illo 

Prohattir  primo. — Probatur  sccmido.  — Scd  li-  principio,  ut  alias  probato,  argiimcntari.  Prae- 

mitatio  lucc  admittendanon  est,  scd  universa-  sertim,  quianunc  s(jlum  dicimus  non  cssc  ue- 

liter  ncgaudiiin  ,    posse   Angclum  pcr  se,  et  cessariiim  projitcr  existcntiam  in  loco  hanc 

propria  virtutc  naturali  qualitatcm  ahqiiam  opcrationcm  Angclo  tribuere,  cum  non  desit 

iu  corp(jrc  eflicere.  Itadixi  in  citatis  locis  Me-  Angdo  alia  ratio  existcndi  in  loco,  quai  ue- 

taphysicffi,  ct  tenct  Fonseca,  lib.  7  Mdaphysi-  ccssario  cst  supponcndaad  talcni  operationcm, 

ca',  cap.  7,  q.  7,  scct.  1  et  3,  et  Vasqiicz,  1  p.,  etiamsi   fingcremus  ,    vel  admittercmus  csse 

disput.  218,  cap.  3,  et  sumitur  ex  aliis  aucto-  possibilcm.  Praiterquam  qu(jd  propter  ratio- 

ribus  citatis,  quatcnus  indistincte  lo(pmntur.  nem   adeo   extrinsccam   non    sunt   fingendse 

Probatiirquc  primo  ab  iucommodis.  Quiasc-  qualitates,  qiiaj  ncc   cxperimento,  aut  signo 

qiicrctur  posse  Augclum  pcr  se  illiiminarc  lo-  aliquo  moveri,  ncc  .«atis  cxplicari,  aiit  concipi 

cum  tcncbro.sum  sine  ajtplicationcalicnjuscor-  po.^.sunt.  Necctiam  tribueuda  est  Angclis  talis 

poris  luminosi,  quod  nou  minus  incredibile  potestas  contra  gcncralem  rcgulam  :  nam  illa 

est,  quam  quod  possit  calorcm,  vcl  colorcm  exceptio  cnervat  omncm  rationcm  ad  negan- 

per  se  produccre.  Sequela  probatiir,  quia  lu-  dum  Angclis  potestatem  alias  qualitatcs  cfli- 

mcn  non  immcrito  potcst  iutcr  qualitatcs  in-  cicndi. 

tcntionalcs  comj)utari,  (juatcnus  ct  pcr  se  uoii        7.  Probatur  qicarto.  —  Atque   ha;  rationes 

disponit  ad  formam  substantialcm,  neque  ex  ex  parte  habent  vim    contra  alias  qualitates 

forma  resultat,  sed  est  quasi  imperfccta  lucis  iustrumentarias,  ut  sic  dicam,  quasaliis  etiara  , 

particijjatio.  Itcm  scquitur,  jiossc  Aiiirclum  cf-  modis  iu  citatis  locis  Mdaphysic»  impugnavi. 

ficcrc  sjtccics  visibilcs  in  aerc,  siu^culo,  aut  Et  bic  addi  jiotc.^^t  ratio  cx  dictis  dc^umpta, 

oculo  sine   objcdo  visibili,   (jiiia  ilUc  .sj)eci(.'S  qure  mihi  videlur  satis  cflicax  :uam  dlicientia 

sunt  intentionales  qualitates.   Idcmque  scqui-  taliura  qiialitatura  sujiponcre  dcbet  in  Angelo 

tur  de  spcciebus  aliorum  scnsuum.  Et  cadcra  virtutem  principalcra  cfTectricera  illarura  for- 

rationc  posset  efTiccrc  sonura  in  acrc  sine  ulla  marum,  ad  qiias  instriimeutalitcr  dliciendas 

cjus  pcrcussionc,   commotionc,  vcl  divisionc,  illa;  qualitatcs  instrumcntaria'  prccmittuntiir, 

quia  .'^oniis  satis  intentionalis  transicns  qiiali-  quia  ista.'  dicuntur  efliccre  in  virtiitc  princi- 

tasdici  potest.  Hsec  autcm  orania,  et  incredi-  palis  agentis,  utiqiie  Angcli;  crgoilloB  qualita- 

bilia  sunt,  ct  si  hoec  adraittantur,  facile  crit  fates  suppouunt  in  Angclo  virtiitcm  priucipa- 

plures  alios  jtra-tcmaturalcs  cffcctus  Angclis  lcra.  Qiiomodo   cnim  crit    jirincijialc   agcus, 

tribuere.  Undc  arguracntamur  .«cciindo,  nara  nisi   virtutcra  princijialera  habcat?  Ostensura 

cadcra   est  ratio  d(;  his  qualitatibus,  qiia^  de  aiitcm  cst,  Ang(dura  non  liabcrc  hanc  jjiinci- 

ca.'teris ;  et  nominura  rautatio  parura  refcrt.  palera  virtutera  ad  efTiciendas  forraas  .sub.stan- 

Nam  istip  qiialitatcs  etiara  educuntur  de   po-  tialcs,  propter  quas  dlicicndas  qualitatcs  i.stse 

tcntia  matcrialis  sidij(X"ti,   et  uece.sse  est,  ut  instrumcntari;e  a  didis  audoribus  intioductai 

coiitineaiiliir  formalitcr,  vel  crauienter  incau-  suiit ;  ergo   frustra  pouuntur.  Et   coufirraari 

sa  a  qua  per  se,  et  proxime  fiuut  virtute  pro-  hoc  potest :  num  si  serael  admittaraus  Auge- 
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Inm  por  hnjiismodi  instrnmenta  posse  per  sc,  raritas,  ot  dcnsitas  fortasse  tantnm  snnt  modi 

ac  principaliter  eiriccrc.  snbslantiam,  eadom  qnantitatis,  et  tamen  non  potcst  Antrclns  illas 

rationc  possctt  saltem  pcrfeclior  Auj,^elns  cHi-  per  sc,  ct  immediate  cilicere.  Secnndo  rpiia 

cere  eodcm  rnodo  perfecta  aniinalia,  Nnlla  e-  motns  localis  iioii  fit  iii  corjjore  ab  extrinseco 

uim  ralio  diffcrenticc   assignari  potest,    imo  motorc,  nisi  per  impctnm  illi  impressnm,  nt 

indeciiervantnr  rationesomncsinprioripunc-  patet  in  projcctis  et  similibns.  Scd  Angclns 

tofacta',.  "f^n  potcst  imprimcre  imiietum  corpori ;  ergo 

8.  Evasio  prfPclmUlur. — Diccs  saltem  posse  ncc  illud  ytolcst  localitcr  movcre.  Minor  pro- 

esse  utilcs  linjnsmodi  qualitates  ad  ellicienda  batur,  qnia  impctus  est  qnalitas,  et  Angclus 

alia  accidcntia  corporalia  nobiliora.  Sed  hoc  non  potest  qualitatem  efficere.  Tertiosi  Angeli 

eadem  forma  argumentandoiinpugnatnr.Quia  ad  nntum  voluutatis  corpora  movere  possent, 

Angelns  uon  [»otcst  ci^se  priuci[)ale  agcns  alio-  scquitnr  posse  totius  univcrsi  ordincm  inver- 

rum    accidentium,  (piia  illa   emiuentcr   non  tcre^  ut  tolam  lcrram  e  loco  suo  movere,  coc- 

continct,  cum  iiiilla  ratiosulliciens  liujus  emi-  los  velocins,  vel  tardius  circumferre,  et  simi- 

ncntia;  rcddi  possit.  Itcm  qnia  si  ha;c  potcstas  lia,  qnai  plane  absurda  sunt.  Quarto  si  Augelns 

semcl  iii  Angelo  admiltitur,  dici  consequeuter  po.ssct  movere  corpns,  sua  volnntate  movcrct, 

posset  liabcrc  Ang(!lnni  virlutem  principalcm  alioqui  cx  ucccssitalc  moveret,  quod  dici  iion 

ad  disponcnda,   vcl  organisauda   corpora  ad  potest  quia  manifcste  falsum  est,  sed  non  po- 

aiiimas,  vel  alias  formas  snbstantiales  perillas  tcst  moverc  per  vohmtatcm  ;  ergo  luillo  mo- 

qnalitates  instrumentarias  tanquam  per  vir-  do  potest.  Probatur  minor ,  quia  iiulla    cst 

tutes  scminalcs,  quod  magiium  cssct  al)sur-  ratio,  cur  coi'pus  obediat  ad  nulnm  Angclo  ad 

dum.  Kt  sc(picla  patct,  quia  tota  illa  disposi-  motum  localem  magis,  quam  ad  alios  motus, 

tio    lit  per   accidcntia.     Nc(pie    posset    cuin  quia  corpus  nullam  naturalem  subjectioncm, 

fundamento  limitari  virtus  Aiigcli  ad  hoec  ac-  vel  snbordhialioncm  ad  Angelumhabcre  vide- 

cidcntia  potius,  qnam  ad  illa,  quia  Angclns  tur,  cum  Ang(>lus  non  sit  cjus  auctor. 
emincntior  est  ilhs  omnibus  accidcntibns,  et        2.  Veraconchosio  affirmans.  —  Prohatur  ex 

modiis  illa  clUciendi  idcm  in  omnibus  cssct.  sacra  Scriptura.  —  Nihilomimis  certa  res  cst, 

Dcni(pi(!  si  in  Angelo  esset  virtus  principalis  posse  Angclos  virtutc  sua;  naturffi  corpora  mo- 

ad  elUciendum  calorcm,  vel  similia  accidentia,  vere  localitcr.  Primo,  quia  ex  Scri[)tura  id  ma- 

frnstra  diccretur  efficere  illa  mediis  aliis  qua-  nifcstc  colligitur  :  iiam  ex  illa  constat  im[)ri- 

litalihus  inslrnmcntariis.   Nam  si  ha!c  polcst  mis  Augclos  assumcre  corpora,  et  cuni  eis  mo- 

immcdiatc   sua  voluntatc,  vcl  alia  virtute  iii-  veri,  ut  patct  de  Angelis,    qni  apparucruut 

trinscca  efficere,  cnr  non  reliqna  accidcnlia,  Abraha;,  Genes.  18,  et  Lotli,  Genes.  19,  et  de 

qiue  viilute  etiam  continct.  Qiiia  oinnes  sunt  Raphacle  qui  comitatus  est  Tobiara,  ct  de  Ga- 

matcriales   qualitates,  (it  modus   produccndi  briele,  qui  in  forma  visibili  ad  Virginem  iu- 

illas  pcr  cdnctionem  i\y'  potentia  subjccli  cor-  gressiis,et  locutusest,  ctde  Angelis.qni  Christo 

poralis  idcni  csset.  Nulla  cst  crgo  neccssitas  ministrarnut,  et  aliis  similibus,  et  uifra  latins 

ponendi  lalcs([nalitatcs,  vel  tribuendi  Augelis  de  hoc  vidcbimus.  Non  possent  antem  Augcli 

illain  efficiendi  potcstatem.  moveri  cum  corporibus  assumpti*,  vcl  in  eis 

loqni,  nisi  corpora  movere  posscnt,  ut  per  se 

CAPUT  XXVII.  coiislat,  ergo.   Pricterca  constat  ex  Scri[)tnra, 

Augelnm  virtutcsna  transfcrrc  rem  corporcam 

UTRUM  ANGELi  AD  NUTUM  voLUNTATis  sUiE  conrouA  ab  uiio  loco  in  alium,  sicnt  Angelus  tulit  Ha- 

MOVEUE  possiNT  LOGALiTER.  bacuciu  Babylouiam  usque  ad  lacum  leonnm. 

Nequc  potcst  IhTC  actio  attribui  virtuti  super- 

\.  Pars  nepans  probatur.  —  Ratio  diibitau-  uaturali  Angclo  commnnicala,  quia  uon  solum 

di  cx  proximc  dictis  in  capitc  pra^ccdciili  ori-  Saiicti  hoc  faciunt,  i^cd  etiaui  (hciuoius,  sicut 

tur.   Nam  ex  illis  videtur  sequi,  Iianc,  ctiam  legimus  Matth.  A,diabolion  assumpsisse  Glu-is- 

[wlestatcm   esse   Angelis   dem^gandam,  qnia  tiim,  et  transtulissc  illnm  a  deseito  usque  ad 

nulla  major  cst  ratio  de  motii  locali,  aut  ter-  pinuaculuni  tcmpli,  ct  iiide  in  excelsum  mou- 

mino  cjns,  quaiu  de  motu  altcraliouis.  quia  tcni :  nnllo  autein  modo  dici  potest,  daMnoncm 

ctiainlcriniiuisnioluslocaIiscor[)oris  co  modo,  id  fecisse  virtutc  diviua,  sdl  [)crmissioiie  tan- 

quo  liabet  esse,  fit  per  cductioncm  dc  potcutia  tum.  Sicut  Luc  8,  pcrmittente  Ghristo,  dre- 

subjccti  corporci.  Neque  refcrt  quod  iion  sit  nioiies  iugrcssi  porcos  eos  in  stagnum  prceci- 

res  distiucta,  scd  modus  quantitatis,  quia  etiam  pitarunt. 
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Z.  Prohatur  secnndo  cx  (luctoritate  Philoso-  sultstantiam,  vel  qnalitafcs  pcr  sc  lo([iii'ii(l(^, 

phonm  et  Patrum.  —  Pra)tcrca    doijma   lioc  scd  scciuKlmn  (|U(!iii(laiii  inoiluinvalde  extrin- 

etiam  a   philitsoiihis  r(>c(>]itissimuiu  fuit,  po-  secum,  iacilius  potcst  ab  Au!:,'elis  licri  (piam 

suerunt  euim,  intelliu:eulias  movere  ca-los,  ut  ca^tera^  corporales  mutationcs. 

constat  cx  .\ristotele  l2,iMetaphysica3,  tcxt.  14.  5.  Cnnfirmalur. — A<1  argumentum  in  num. 

At  vero  tluMjlogi,  et  sancti  Paln^s  addidcrunt  1. — Acccdit  (juod  motus  localis  communis  est 

etiam  posse  Ant^elos  alia  corpora  movere,  et  omnihus  corporihus  tam  coiriiptiliilihus,  quam 

mediante   lioc    motu    h;cc   iiifcriora   adinini-  iiicoriiiptihilihus,  et  siio  modo  cliam  .\iigelis 

strare,  ut  intra  latius  videhimus,  tractando  de  conveuit  :  nam  licet  iu  eis  s[»iritualis  sit,  ra- 

custodia  Angelorum.  Et  sic  etiani  ait  Aui^us-  tione  suhjecti,  nihilominus  quoad    respectus 

tinus,  lih.  \\,  dc  Trinit.,  cap.  7  et  8,  quamvis  proiiinquitatis,  et  distantiai,  ac  praesentia;  ser- 

da^moucs  non  possint  per  se  elDcere  corpora,  vat  ciim  motu  corporum  (piamdam  proportio- 

vel  alias  coiporum  mutationes,  taincn  appli-  iicm.   Ilac  cruo  latioiie  hahciit    .Ancfcli   cum 

cando  activa  passivis  pos.se  veluti  pcr  accidcns  corjiorihiis    sullicientem    similitudineni,    seu 

esse  causam    liujusmodi  effectuum.  Ad  illum  ju-oportionem,  ut  eorum  virtus  secundum  lo- 

autem  cansandi  modum  necessarius  est  motus  ciiin  luotiva  ad  cor[)ora  extcndatur.  Dcclara- 

localis,   ct  similia  hahet,  iib.  20,   de  Civit.,  tnr  hoc  etiamexhis,  quai  in  nobis  ex|ierimur. 

cap.  19,  in  fiii.,  et  lib.  83,  quaist.  79.  Aliquando  Nam  cnm  homo  non  [)ossit  extrinscca  coi-pora 

vei"0  iii  his  locis  dicit  daunones  non  p(j.sse  hoc  pcr  ]>ro[)riam   actionem   huinanain    alterare, 

facere,  nisi  per  potestatem  a  DEO  acceptam,  nihilominus  potest  illa  localiter   movere,   et 

non  tamen  intellisit  hoc  de  aliqua  potestate  im[)ellere,   cujus   ratio    solum    esse   videtur, 

sn[)crnaturali,  vel  physica  addita  virtuti  natu-  quia    per    motum    localem    niinima    tran.s- 

rali  (hcmonum,  sed  de  potestatc,  ut  ita  dicam,  mutatio  in  corpore   fit,  eri^o   eadem  ratioiie 

morali,  id  est,  de  licentia,   seu  permissione  mirum  non   est,   quod  Angeli  [)o.ssint  hunc 

divina,  ut  ipse  satis  ex[)licat.  Nam  daimones  motum    efTicere    in    corporihus,    licet    aliis 

propter  malitiam  suam  cohibiti  sunt,  ne  ad  modis  illa  per  se  transmutare  non  valeant. 

libitnm  illa  potestate  utantur,  et  ideo  ut  sunt  Deniqne  si  ordinem,  et  guhernationcm  uni- 

sub  ordiiie  divinai  [)rovidcntiw  tantnm  id  [los-  vcrsi  considercmus,  fiiit  haic  [»otestas  Angelis 

sunt  facere,  quod  [lermittnntnr,  quando  tameii  nccessaria,   ut  per   eos  possent  res  universi 

permittuntur,  propria,  et  naturali  virtute  id  aliquo  niodo  administrari,    quod    fuit   valde 

faciunt.  conveniens  :   tum  propter    perfectiorem    or- 

4.  Prohatur  etiam  ratione  ex  D .  Thoma. —  dinem  divina;  providentia^  tum  etiam  pro[>- 

Rationem  hujus  veritatis  tradit  D.  Thomas,  ter    majorem    totins    mundi    unitatem.    Kt 

dicta  qua-st.  110,  artic.  3,  quiasu[)remum  in-  ex  his  res[)onsum  est  ad    [irimam  rationem 

fimi  attingit  infimum  supremi  :  in  corporihus  duhitandi.  Secunda  vero  postulat  speciale  du- 

autem  motus  localis  est  supremus,  et  perfec-  hium  infra  tractandum,  an  hic  motus  mcdio 

tissimus  omninm,  et  ideo   Antrcli,   qni  .sunt  inqietu  fiat. 

supra  corpora,  hunc  saltem  motnm  in  eis  efli-  6.  Girca  tertiam  vcro  ob.«ervanduin  est  (([uod 

cere  [lo.ssunt.  Qua^  ratio  fundata  est  in  Aristo-  etiam  in  superioribus  est  indicatum)  aliud  e.sse 

tele,  8,  Phys.,  cap.  7,  idii  ex  professo  probat  loqui  de  potestate  Angeli  (ut  sic  dicam)  a])so- 

motum  localcm  esse  caiteris  priorem  tempore,  luta :  aliud  vero  de  eadem  potestate,  ut  divinse 

natura,  et  perfcctione.  Qnre  ultima  [»ars  [los.sct  volnntati  snbjpcta,  (^jns(]ne  ohligationihns  alli- 

controvcrti,  ([iiia  perfectio  motus  cx  tcrinino  gata.  i'riori  modo  falcudum  e.st,  po.sse  Ange- 

sumenda  vidctur   :   termini   aiitem  aliorum  los  multa  ex  his,  qua;  in  argumento  sumuntur, 

motuum  videntur  perfectiores  termino  motus  elDcere,  et  alia  plura.  Possent  enim  Angeli,  si 

localis.  Verumtamen  hac  dis[>utatione  [»hysica  nudam  facultatem  nafuralcm  spectes,  anima- 

omis^a,  nunc  maxime  dicitiir   motiis  localis  lia  occidere,  eradicare,  montos  transferre,  et 

l»erfectior,   quia    minus   transmutat  mohile,  similia,  qiue  per  violentum  localem  motum 

quam  cateris  motus,  ut  expresse  ipsc  Aristo-  fieri  possunt.  Posteriori  autem  modo  non  pos- 

teles  dixit,  et  exponit  D.  Thomas  supra,  et  3,  smit.  Et  ideo  ciim  ordo  universi  certis  DEI  le- 

cont.  Geut.,  cap.  82,  ratione  6,  ubi Ferrariensis  gibiis  definitus  sit,  .sim[>liciter universi  ordinem 

id  latius   dis[)utat.    Et   lia!c   consideratio   ad  invcrtere  non  valet.  Nam  sancti  AngeUs  divi- 

dictam  rationcm  declaraiidam  maxime  servit :  nis  ordinationibus  ad  nutum  [larent,  nec  ab 

nnm  cum  motus  localis    minimum  corpora  eis  discordare  possunt,  aiit  volunt.  JNIali  autem 

transmutet,  quia  nou  variat  rem  sccundum  Angcli  quamvis  eis  resistcrc  cupcrent,  non  va- 
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ralitor  po.ssit  unus  iinmutare  alium  pcr  illumi- 
nationem,  et  quomodo  id  fiat,  in  libro  sexto 
diccmus. 

2.  Opinio  Vas(juii  negatixa  in  hoc  capit''. — 
If^itur  in  solo  motu  locali  proposita  dul)itatio 
locum  habet.  Quam  attingens  Vasquez,  dis- 
put.  19i,  cap.  3^  §  Ultim.,  ait  frivohim  o.=se 
quod  quidam  comminiscuutur,  Angelos  aliqnos 
tanta;  csse  virtutis,  ut  ahquo  impulsu,  quasi 
impresso  Angelo  altori ,  ipsum  moveant  ad 
aUum  locum,  vel  aUcui  loco  alhgent.  Funda- 
tur  solum,  quia  hoc  videtur  esse  proprium 
corporum  Et  ideo  eos,  qui  ita  sentiunt,  imagi- 
iiatione  potius  quam  ratione  duci,  putat.  Ni- 
lulominus  tamen  adjungit,  virtute  Dei,  et  im- 
perio  posse  mium  Angehun  ahum  loco  penere, 
vel  aUigarc :  nam  hoc  videf  ur  interdum  Au- 
gchis  bonus  circa  mahim  elliccre,  efiam  invi- 
tum ;  ergo  signum  est  id  non  faccre  virtute 
naturah,  sed  divina, 

3  Vera  scntcntia  affirmans.  —  Ergo  voro 
.sempor  in  hac  senfontia  sui,  quod  possit  unus 
Angelus  movere  ahum,  etiani  etncacitcr  com- 
pehendo  illum,  nisi  ihe  sit  fortior  ad  resistcn- 
\.  Fxcluclnntur  mutationes  alice  Angeli  in  dum,  et  velit  resistere.  Et  ita  scripsi  in  Mota- 
Angelum  prwtcr  localeni.  —  Diximus  dc  po-  j^hysica,  disput.  35,  sect.  6,  num.  28,  et  eam- 
testate  Angolorum  ad  agondum  circa  corpora:  dem  sentonfiam  .socuti  suut  aliqui  modorni, 
nunc  aliquid  de  actione  ipsorum  inter  se  di-  1  p.,  q.  53,  pnesorfim  Posanfius,  a.  \,  disp.  2, 
ccndum  est.  Ilic  vcro  sohun  dc  mutationc  lo-  et  Cumehus,  art.  3,  qucest.  5,  ct  idem  tenuit 
cah  diccraus :  quoniam  de  ahis  mutationibus  Major,  in  2,  distinct.  2,  quaist.  7,  in  probatio- 
iiaturahl)us  nulla  supercst  fpiaj.stio.  Quia  in  nibus  primai  assertionis.  Et  argumentatur  in 
Angelis  uuUa  potest  csse  mufauo  ad  substau-  hunc  modum  :  Angelus  potest  viorere  cirpus 
tiam :  nocpio  etiam  osse  potost  mufatio  ad  qua-     secundum  omnes,  ergo  potest  morere  Angelum 


lont,  et  ideo  tantum  nocore  possunt,  (pianfum 
eis  pormitfitur,  ut  Auguslinus  uotat,  lib.  3,  dc 
Trm't.,  cap.  7,  ot  soipioidibus  ox  cap.  7  ot  8, 
Exod.  Ubi  Magi  Pharaonis  nou  pofiicrunt  fa- 
ccre  ciniphes,  quia  non  sunt  pcrmissi.  Et  idem 
coUigitur  cx  illo  Job  1  :  Universa,  qufc  habet, 
in  vianu  tua  sunt,  tantum  in  eum  ne  extendas 
mamm  tuam.  YA  cap  2  :  JHcce  in  manu  tua 
cst,  veruvitamen  animam  illius  serva.  De  quo 
videri  potest  Augustinus,  hl).  2,  de  Civitate, 
cap.  23,  cf  lib.  7,  cap.  ult.,  et  lib.  18,  cap.  18, 
etCyprianus,  lib.  3,  ad  Quiriuum,  cap.  80,  ct 
in  Epist.  75,qua>.  osf  Firmiliani  ad  Cypriauum, 
et  hb.  do  Orat.  Dominica,  circa  illam  petifio- 
ncm,  Ne  nos  itiducas,  vel,  utipse  legit,  Ne  nos 
patiaris  induci,  et  Guillehnus  Parisiensis,  in 
2  part.,  de  Univorso.  Quartuui  voro  argumen- 
tum  posfulaf  pocidiaro  dubium  do  pofeufia  mo- 
tiva  Angelorum,  quod  infra  tractabitur. 

CAPUT  XXVIII. 
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litatem  ordinis  naturahs(quGepossit  ab  cxfriii- 
seco  agonte  fieri)  nisi  fortasse  aliquam  speciein 
intolligibiioiu.  Do  hac  voro  quomodo  ab  uno 
Angolo  possif  in  alium  fiori  .solum  per  modum 
objocfi,  ot  non  por  aliud  goiuis  pofostatis,  in 
secundo  libro  .satis  doclaratuin  cst.  Dixi  aiifcm, 
sormonoin  essc  dc  mutationc,  qucc  possit  ab 
extrinseco  agente  fieri,  propfor  mufatiouom, 
quo!  iit  por  actus  iniinaiu'ntos:  nani  ^K^^  illis 
ccrtius  ost  non  posso  ab  uuo  Angolo  in  aliuni 
fiori,  ut  in  oodom  libro  (Hxi.  IdoiiKpic  cst  dc 
mutatione  ad  habiliis,  si  qui  forte  naturalitor 
acquiruntur  ab  Augelo  por  actus  :  uani  ilhe 
otiaiu   ([ualitates   ilhim   moduiu   productionis 


inferioris,  vel  ejusdem  spcciei.  Quain  conse- 
quentiam  non  probat,  por  se  tamen  videtur 
valde  probabihs,  ut  in  iMetaphysica  dixi,  quia 
magis  proportionatiis  vid^rtiir  uiius  spirifus 
respecfu  alterius,  quam  corpus  rospoctu  Ange- 
li.  Uiidc  argumenfor  secundo,  quia  Angelus 
potcst  moveri  passivc  tanfum  ab  extrinseco 
inoforc ;  crgo  viif us  ad  efhcieudum  huiic  mo- 
tiuu  non  cst  cur  cxcodat  virtufora  activain  An- 
goli.  Anfecedons  coramuno  est  fhoologoruin, 
et  cortissinium,  (juia  Dous  potest  quemlibet 
Angolum  localiter  movere.  Et  ratio  est,  quia 
motus  localis  por  so,  ot  intrinsece,  iiou  est  ac- 
fus  vitalis,  auf  iininanens,  ct  ideo  ox  se  non 


natmahtorsibidotoriuinaut.Undo  noquo  a  solo  ropugnat  fiori  ab  extrinseoo  ageiife  pcr  actio- 

DEO  connaturahter  fieri  possunt,  sed  taiituiu  neiu,  seu  passionem  trauscuntem.  Prima  vero 

pcr  luiraculum,  seii  per  naturalom  modiira  consequcntia  probatiir,  quia  ad  hanc  niufafio- 

oporaudi.  Locutus  suni  otiaiii  do  solis  mutatio-  iiem  clficiondam  uon  requiritur  virtus  infinifa, 

iiibus  onliuis  uafuralis,  uaiii  do  his,  (piie  por-  iit  cst  pcr  se  notuin,  fuiu  quia  alias  ncque  Au- 

finont  ad   ordiiioin  gratia",  claruin  ost,   uou  goliis  posset  niovore  soipsuin :  fuin  etiaiii  quia, 

posso  elUci  abAngeloviribusnaturahbusotiam  iiec  iii  terniino.  nec  in  luodo  talis  actionis  in- 

iu  seipso,  uedimi  m  aho.  Au  vcro  superuatu-  veuifur  ahquid  propter  quod  iufinitas  virtufis 
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ueoossaria  sit.  Nihjuo  cliain  iiiltT  .Aiiirelos  ali-  sod  pcr  (•onvoniciitom,  ot  cvitloiitoin  ]»ropor- 

qua  tlis|)roportii)  iiivcuiiiir.  (lur  liiiic  potostati  tionoin  atl  corpora.  i 

rf|mLriit'f ;  nain  oniiifs  suiit  foiniiositi  fx  snl)-         0.   DUuVio  prfrreilrns  profirrdiiur.  —  llnde  : 

jftto  nit)l)ili,   ft  i[)so    int)tu,   sfu   tiMiniiio,  ct  altoia  ])ars  (loilaratur  :  nain  tunc  alit|uis  pro- 

oniiios  liahfiit  iiotciitiain  aotivain  niotus  loca-  pri(!  (licofur  ])lii](jsoi)liaii  do  motii  Anuclornin,  ■ 

lis.  ( iir  fiut)  iion  halicbit  unus  in  aliuni  hanc  ac  si  cs.sont  oorporci,  (]uanilo  illis  trihiicrct 

])otostafoiu?  motiiin  ciini  (•oininensnratioiio,  son  coexten- 

•i.  Con/irmatur  vnpu(inando   fundamniluin  sioiio  atl  siiatiuni,  vcl  si  ilicorot,  soluin  inovfri 

Vasquii  in  num.  2. —  Undc  nonvitlt'o,  iii  (]no  ah  (^xtiiiisoco  aLrciifc,  v(-!l  ali^iuitl  huju-^nioili, 

vcro  sensu  dioatnr  hoc  csse  proprium  ooriio-  nihil  aufoni  siinile  ex  co  s(?quitur,  tpiod  uiius  ] 

ruin.  Nam  si  dioatur  propriura  csse  corporum  Anf-clns  alinra  movore  possit.  Nec  facienda  cst  | 

moveri  ah  extrinscco  nKjtorc,  hoc  evidenter  vis  in  eo,  quod  in  verhis  illis  tangitur  dc  ira- 

fal.siim  est,  nt  dc  Auijclo  ])rol)avimus,  (jni  sic  j»nlsu,  qiiia  doctiina  data  iiidinfioiis  est,  sive  \ 

potost  a  Doo  inovori.  Noqiic  difi  ])otcst   illiid  rcs  niia  difafiir  niovori  ah  alia  ]icr  impiilsnm,  j 

esse  miraoulosum,  ant  ])cr  ]iotciitiam  lJl:^I  in-  sivc  jier  enioioiitiain  immodiatam  ipsius  mo-  ' 

finitara,  oura  neque  in  cfrectu,  nec  iii  modo  toris  :  nam  quomodooumqne  fiat  iii  cori^ori- 

faciondi  illum,  intervcniat  aliqnid,  quotl  oroa-  hns,  fieri  potcrit   intcr   spiritus.   Quid  ciiim 

tarum  rcrum  naturas  sn])('rarc  vidcatur.    Si  rfpuiniat  dari  spiritualom  iiiqiulsnm,  si  datur 

vc'ro  sit  sensus,  ossc  pro])riiim  oor])ornm  ])0.«.se  s])iritualis  motus  :  aut  (]uid  r('])u^^iiat,  Dcum 

moveri  a  tali  extrinseoo  raovente,  scilicet  An-  niovcre  Anifclum,  vol  pcr  impulsnra,  vel  sine 

e:olo,  vcl  e  contrario  csse  proi^rinm  Angcli  ha-  illo?  Ex  hac  crgo  parte  non  rcpugnahit,  unura  | 

horc  virtutem  motivam,  quasi  detcrmiiiatam  Ani^clum  movcri  ah  alio.  An  voro  Ant^clus  ad  | 

ad  oorpora,  in  utrotpie  potitur  priiioipiuin  :  movoiolam  rcm  aliam  illi  imprimat  impulsum,  ' 

nain  hoo  cst,  quod  invcstigamus,  aii  sola  oor-  infcrius  dioam.  I 

pora,  vel  etiara  spiritus  possint  ah  Angelis  rao-        7.  Prohalw  uUimo  superior  sententia  affir-  \ 

veri :  et  c  convcrso,  an  virtns  motiva  Ani^eli  maiis  ex  D.    Thoma. — Ultirao  resolutioiicm  I 

ad  oxtra  limitetur  ad  oorpora,  vol  atl  alios  An-  hanc  mihi  clicio  cx  dootrina   D.   Thoina?,  1  j 

golos  cxtendatur.  In  hoo  crgo  .scn.su  illa  ])ro-  ])art.,  quKst.  100,  art.   2,  dioentis,   intor  dffi-  ] 

po.^^itio  falsa  est.  Prcetcr(]nain  quod  sine  fuiida-  nKjncs  csse  i)ra'latioiicin  ox  naturali  dis])osi- | 

meiito  profcrtnr.  tione  eorum,  quia  sicut  in  pcrf(3ctione  naturae,  ' 

5.  Itemdil2iendo  qtiodibidem  prohationis  lo-  ita   in  actione  inferiora  su])crioril)us  natura-  j 

co  additur.  —  Illud  autem  quod  ])rol)atioiiis  litor  sul)ordiiiaiitur.  Kx  qua  dootriiia  ooUigo,  j 

looo  addi  videtur,soilioot  quia  nostra  sciitciitia  suporiorfs  .\nu:flos  hahcrc  potcstatom  aliquara  ; 

non  ratione,  sed  imaginafionc  (luoitur,quia  do  naturalcm  in  iiiiorioics,  si  pura  natura  insti-  j 

spiritihns,  ac  si  essent  oorpora,])hil()S()]ihatur,  tuti  ponantur  :  nam  sino   potestate  unius  in  ; 

hoc,  inquara ,  partim  hahcre  potest  sensuin  alhira  non  potest   intclli?;i  ])r;elatio,  quae  sit  j 

vcrum,  in  (pio  niliil  nohis  ohstat,  sod  i^otins  spooialis  rclatio  ah   iiuccpialitatc  pcrfcotionis 

juvat,  partim  habcre  potcst  sensum  falsiim,  iu  distinofa.  Ila.'0  autem  ])otcstas  non  vidctur  cs.se^ 

quo  etiam  inutilis  est  prohatio.  Piiorcm  par-  moralis.  Nam  licec  solum  es.se  potcst  potestas 

tem  ita  declaro:  nam  philosophari  dc  spiritibus  jurisdictionis.   At  vero  iiou   vidcntnr  Angeli  | 

instar  corporura  in  iis,  quibus  servare  possunt  superiores  ex  naturarei  habcrcjurisdiotionera 

pro])ortioiiem  juxta  materi»  oa])aoitatom,  iion  in  inferiores,   quia   noii  siint  priiioipia,   vel 

solius  est  iinatjinationis,  scd  rationis  rcotc  ])hi-  oanstX'  cilioientes  corum,   ncc  habciit  ali(]uod 

loso])liantium.  Nam  sicut  corpus  in  suo  ordine  fiindamentura  intrin.sccum  naturalis  dominii 

est  mohile  ab  extrinseco,  ita  et  Angelns  in  suo :  in  \\}^o?>,  sola  enira  inaiqualitas  perfectionis  ad 

et  sicut  ex  parte  mobilis  non  ropugnat  corpus  hoc  sutticerc  non  potcst.  Alias  iiirimus  Anj^e- 
movori  ab  spiritu.  ifa  ctiam  iri  Aiitrolo  non  rc-^  liis  tot  haborot  suporioros  in  se  juri.^idiotionem 

piitrnat  ex  ])arte  illius,  qui  niovendus  cst,  ut  habcntcs,  (piot  liahct  Angclos  sii])ra  se  iu  na- 

probaviraus,  et  ipsi  etiara  oonoedunt,  uuum  tura  perfcotiores,  quod  per  se  inoredibile  vi-  ; 

Angelura  posse  raoveri  ab  afio,  saltcra  iit  rai-  d(itur.  Non  est  ergo  illa  potcstas  moralis;  ergo  ; 

nistro  DEI.  Donique  sicnt  ex  parte  moventis  oi>ortet  ut  i)hysica  .sit.  Non  poto.st  autom  in-  \ 

crcati,  ct  .'^piritualis  non  roputrnat  movero  oor-  tflliiri  potostas  ])hysioa  unius  Ani?cli  in  aliiim,  j 

pus,   ita  ncque  rcpugnat  movcrc  aliiiin  s])iri-  nisi  quoad  motuin  localcin,  vel  violcntain  de-  | 

tnm.  His  aufem  modis  tantura  philoso])hainur  tontionom  in  loco,  ut  ex  dictis  in   prinoipio  i 

de  spiritibus,  non  quidcm  ac  .si  esscnt  corpora,  hu)us  subietatis  mauifestura  est.  ! 
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8.  Promovctur  frcnccdens  prohatio. — Addo  voliintas,  uiide  motio  activa  e.st  ip.sa  volitio, 

denique,  licct  inter  Angelo.s  in  pura  natura  quai  al)  ipsa  elicitur  :  non  pote.stautcm  volun- 

conditos  admittatur  potestas  moralis  jurisdic--  tas  pati  violentiam  in  actu  elicito  ;  ergo  nec  in 

tionis,  sive  ex  natura  rci  conginiita,  sive  al)  motu. 

auctore  naturce  d;ita,  sive   ex  communi   con-         10.  RefeUitur  multijMciter. —  At  vero  hajc 

sen.su  ipsorum  Anyelorum   proiecla,  ad  clli-  ratio  ex  Calso  principio  procedit,  .statim  enim 

caciam  talis  potcstatis   moralis   necessariam  ostcndemus,  potentiam  motivam  Angeli  esse 

essc   aliquam  pote.statcm  coercitivam  pliysi-  distinctam  a  voluntate.  Deindcetiam  illo  prin- 

cam,et  cxecutivam,  ut  sic  dicam,  cocrcitionis,  cipiodato,  male  infert.  Quod  a  po.steriori  osteu- 

seu  coactionis,  qua.'  non  alitei-  (luam  pnedicto  ditur,  quia  alias  ncque   Deus  j)ossct   movcre 

modo  inter  Angclos  intelligi  polest,  Quod  op-  Angelum,  cogendo  illum  contra  ejus  volunta- 


tem,  quod  cst  evidentcr  falsum,  Et  seqnela  pa- 
tct,  quia  ctiam  Deus  non  potest  voluntatem 
cogcrc  ad  actum  clicitum,  Tgitur  licet  voluntas 
per  suum  actmn  clicitum  immediatc  motum 
cfliceret,  nihilominus  motus  nunquam  csset 
actus  elicitus  a  voluntate,  sed  esset  effectus  e- 
jus,  scu  actus  impcratus;  crgo  quamvis  Ange- 
his  cogatiu'  a  su[)eriorc  agcnte  ad  rccipicndum 
motum,  nou  cogetur  ad  actum  cliciendum,  scd 
ad  reci})icn(hun  motum,  qui  cst  cffcctus  actus 
eliciti.  Tunc  autem  Angclu.s,  qui  movetur, 
nou  cogitur  ad  volendum  motum,  imo  ideo 


timo  excmi)lo  declaratur,  et  confirmatur  : 
nam  cum  anima  in  .statu  peccati,  c.t  dam- 
nanda  scpaiatur  a  corporc,  dajnioucs  violcntc 
ra[)iunt  illam,  ct  u.sque  in  iidcrnum  movcnt, 
\\X  cvst  connnunis  tra(Ulio  Patrum,  et  tlicologo- 
rum,  Non  est  autem  verisimile  id  facerc  doe- 
moncs  virtute  supernaturali,  ncquc  cst  illum 
fuiidamcntum  ad  similcm  virtutcm  lingcn- 
dain,  laciunt  crgo  illud  jicr  naturalem  virtu- 
tem  motivam  ;  crgo  eadcm  ratione  possunt 
dannoncshanc  virtutem  exerccre.  Interbcatos 
autcm  Angclos  licet  hsec  polcstas  non  dcsit, 
usus  tamen  cjus  non  invcnitur.  Tum  quia  cogitur  ad  ipsum  m(jtum,  qnia  noii  vult  illum, 
statns  bcatiiicus  omncm  nio(him  violcntitc,  ct  Nihil  crgo  rcpugnat  Angclum  initum  al)  alio 
imperf(!ctionis  exchuht :  motus  autem  ab  ex-  moveri  ;  ergo  supposita  majorc  cfUcacia  An- 
trinscco  iu  natura  vivente,  pra^sertim  intcl-  gcli  supcrioris,  poterit  movere  inferiorcm, 
lccluali  vita,  aut  violentus  est,  aut  valde  im-  ipso  invito.  Et  hoc  confirmant,  qu;c  de  motu 
pcrfcctns.  Tnm  ctiam,  (piia  Angrdus  bcatus  ad  anima*  scparata?  a  da-monibns,  et  de  potcstate 
nutnm  altcrins  movet,  quaudo  alter  impc-  coercitiva  natnrali  intcr  Angelos  adduximus. 
ranih  poh'sl;item  habct,  et  idco  sola  locutio,  Nostra  vero  limitatio,  seu  declaratio  intelli- 
sine  alia  cxtrinscca  actionc  intcr  sanctos  Aii-  gcuda  est  solo  naturali  ordinc  spectato  :  nam 
gelos  suhicit,  ut  ctiam  ex  Apocalypsi,  et  ex  sccundum  ordinem  gratiae,  et  gloria;  potest 
ahis  locis  coliiginnis,  sanctus  Angclus  in  natura  inferior  malum  in 

y.  ])eclaraliir  cxceplio    iii   asscrtione  adhi-    nalura  perfcctiorem  cogcrc  :  e  contrario  vero 


hita. — Sobtentia  Cimelii.  —  Dixi  autcm  iu  as- 
sertione  Angelum  habere  hauc  potcstatem 
movendi  ahum,  nisi  alter  foriior  sit,  ctresis- 
tat,  ut  indicarcni,Angchimpcrfcctiorcm  possc 
ex  nalnr;i  rci  moverc  infcriorcm,  etiamsi 
renuat,  c  contrario  vero  infcriorem  possc  mo- 
vere  superiorcm,  si  non  resistat,  seil  pcrmit- 
tat,  non  vcro  ipso  rcnucntc.  lA  ratio  cst  in 
promptu,  quia  a  iiroporlionc  iiuc(pialitatis  nou 
sequilur  actio  :  vis  autcm  Angcli  .^upcrioris 
major  est,  ct  ideo,  ipso  resistcnte,  non  potest 
nioveri  ab  inleriorc  qui  minoris  est  virtutis. 
Quia  vero  ill;i  rcsistcnlia  volunl;u'ia  cst,  si  su- 
perior  noUt  rcsisterc,  nihil  crit  (piod  moluni 
iuforioris  impcdiat.  Lt  eodem  modo  senlicu- 
dum  judico  de  Angclis  aMpialibns,  si  cjusdem 


Angelus  malus  perfectior  iiihil  agcre  potest 
in  inferiorem  secundum  natiu-am,  quia  virtus 
gratiai  major  est,  quam  nalura',  ut  recte  D. 
Thomas  dociiit  in  dicta  (piaist.  109,  per  totam. 

CAPLT  XXIX. 

UTRUM  POTEKTIA  ANGELI  AD  MOVENDUM  RES  ALIAS 
SIT  AB  INTELLECTU  ET  VOLU.NTATE   DISTI.NCTA. 

\.  Prima  senti^ntia  negans. —  In  hoc  puneto 
prima  senteutia  est,  poteutiam  motivam  An- 
geh  ab  (>jus  intclle«  tu,  ct  voluntale  non  dis- 
lingui.  Ita  videtur  scnlire  D.  Thomas,  1  part., 


(puest. 


oi. 


art.    5,   quatcjius  ait  ex  vu-ibus 


anuna^  nou  com[)etere  Angehs,  uisi  intellec- 


specici  daulur.  Imo  tiddunt  al.qui  quod  Cunie-  tuiu,  et  voluutatem,  ct  idem  habet  qua'sl.  79, 

lius  .><(>(pii(nr,  (,'tiam  superiorcm  Augclnm  uou  art,  l,  ad  3.  I'o.>.>-cut  autcm  har  loca  dc   po- 

po.>^se  niuvere  inferiorcm  ipto  r(  niionle,  Euu-  lcutiis  prop;ie  vitaid>;is,  seu  attioucm  unnia- 

datur,  quia  virtus  motiva  Angcii  uou  est,  uisi  neutem  chcientibus  expoui.  Verumtamcu  iu 


.S-^O  L\l\.  IV.  DR  ANT.ELOnUM  rOTE^fTIA  AD  ACTIONFS  THA^fS.  KFFininNDAS. 

.|u.L>st.  10,  (lc  .M.ilo,  artic.    1,  ml   li,  ox[Ucs.so  liain  al)  iutcllcftu,  vcl  volmitatc.  Ita  Caproo- 

tliiit,  Aiij;('liini   inovoro  corpora  solo   iniporio  Itis  ot  alii.  At  voro  I).  Thoiiias  iii  dicto  Opu.se. 

voluntatis,  ot  itloin  liahot  ipiodlil».  (;,  arl.;2,  ct  II,  art.  3,  signilicat  intoliocliiin  essc  potcn- 

Opu.sc.  11,  art.  3  ot  l."J.  Kt  ita  hoc  .scqunntur  tiarn,  pcr  quam  Angcli  iramcdiatc  movcnt  por  ' 

exTiiomi.4is,  Horvaius  hi2,  distin.  \i,  quuest.  ojus  impcrium.  A^ain  ipsa,  inquit,  concepllo 

1,  art.  -4,  Caprcohis,  in  2,  distin.  7,  qua-st.  2,  secundmn  quod  hahcl cfficnciam  aliud  transnm- 

l»ortotam, ot.Soncinius,  12.Mctapliy.sioa',qua'st.  tandi,  imperium  uppdlalnr.  Et  art.  i3,ait: 

3.'),  idem  soquuntur  Dnrandns,  in  2,  dist.  2,  quMbel  intellectus  inuvet  2>er  imperium.  Impe- 

qua;.st.  5,  Argcntina,  distinct.  8,  quKst.  1,  art.  riuvi  autem  nihil  est  aliud,  quam  conceptio  ef- 

\,  I{a.s.solis,  distinct.  14,  qua^st.  l.Kundamonta  fecias  ad  implendam  voluntatem.  At  vcro  idem  ! 

hnjus  sontontiie  tacta  simt  refereudo  testimo-  D.  Thomas,  in  (hcta  (pucst.  IG,  dc  Malo,  art.  \, 

iiia  U.  Tlionuo.  (j  contrario  dicit,  (piod  suhstantia  iuteUectua-  j 

^.  Argumenta.  —  Primuin  est,  quia  iiatura  lis  scparataacorpore  potest  viovereitnperio  vo-  ' 

Angeli  est  purc  intoUectualis ;  ergo  tantum  luntatis  aliquod  corpus  non  sibi  unitutn.   Et 

habet  intellectum,   et  vohintatem,   quoe   ad  dicto  quodl.  0,  art.  2,  in  argumeut.  Sed  con-  i 

ilhim  sctiuitiir  :  tautiim  onim  ha'  dua'  iiotentia;  tra,  sic  argumcntatur.  In  Angelo  non  est  alia 

sunt   proprie    ratioiialcs,  .scu    intollcctualcs,  tirtus,  quam  intellectus,  et  voluntas  :  intellec- 

ergo  per  dlas  Angehisoperatur,  qui(l(iuid  opo-  tus  autem  non  agit,  nisi  per  voluntatem,  ergo  , 

rari  potest,  quia  omnia  operatur  intellcctua-  omnis  actio  Angeliest  per  imperiumvolnntatis.  i 

liter.  Secundo,  quia  ha;  du»  potentiie  snfli-  In  corpore  autem  probat  minorem,  quia  tnotus  | 

ciunt  ad  cflicicndum  motum ;  crgo  supcrlhmin  vohmiatis  est  inclinatio  srqncns  formam  intel- 

est  aUaui  multiplicaro  ,  quia  nalura  supcrlhii-  lectam,  undc  oportet,  quod  quidquid  Angelus 

tatem   abhorrot.  Antecedens  probatur,    quia  agit.  agat  per  imperium  voluntatls.  Uiide  pos-  ■ 

virtus  prinoipalis  movendi  est  ipsa  essentia  set  etiam  aliquis  dicerc,  potcntiam  motivam 

Angeli,  et  per  intcllcctum  dirigit  motuin,  et  Aiigeli  non  esse  unam  simpliccm,  sed  ex  intol-  ; 

pcr  vohmtatem  potest  ilhim  .suflicientor  exe-  lectu,  et  vohintato  quasi  coalcscere,  ct  utrain-  ' 

qui.  Tertio  argumentatur  D.  Thomas,   dicta  que  facultatom  immodiato  influore  in  motiim 

solut.  ad  i4,  quia  anima  bumana  solo  intel-  in  suo  geiicre,  quia  utriusque  operatio  neccs- 

lectu,  etvoluntate  movet  corpus  sibi  unitum;  saria  est,  ot  uon  cst  sufliciens  ratio,  cur  una 

ergo  mirum  noii  est,  quod  substantia  intcUec-  immediatc  influat,  ct  noii  alia.  i 

tuaHs  altior  ])Ossit  movcrc  solo  imporio  suaj        4.  Secunda,  et  vera  sentenlia  affirmans.  —  i 

volunlatis  corpus  non  sihi  unitum.  Ahi  vcro  e  Prohatur  primo.  —  INihilominus  est  secunda 

contrario  argumentantur,  quia  in  anima,  qui  sententia ,  hanc  potentiam  motivam  esse  dis- 

est  inferioris  pcrfeotionis,   et  forma  corporis  tinctam  ab  intellectu,  et  voluntate.  Ilaiic  opi- 

distinguitur  potontia  secundum  locum  motiva  nionemsecutussumin  .Motapbysica,  disput.35, 

al)  intollcctu,  ot  vohintatc,  imo  otiain  ab  ap-  scct.  6,  n.  21,  et  soquentibus,  qua^  nuiic  otiaml 

potitu,  et  phantasia,  sicut  distinguitnr  in  ahis  probabilior  vidotur.  Fuiti]ue  opinio  Aurooli,  Ij 

aiiimalibus,  quia  uon  movent  totum  corpus  in  distiii.  8,  quaist.  unic,  art.  3,  et  Ucnricus,  i 

suum  per  se  primo,  sed  impcllendo  unam  par-  quodl.  13,  qua'st.  0,  Godfredi  (quem  citat  Ca-  | 

tom  mcdiante  alia  ;  ergo  in  Aiigelis  non  est  illa  prL'olus),quodl.  1,  qua^.st.  4,  et  Maironius,  in  1, 

distinctio  admitteiida.  Probatur  consoquentia,  distin.  43,  qua^st.  5,  et  eam  magis  probat  Caje-  | 

tum  qiiia,   quai   iiiforioribus  suiit  divisa,   iii  tanus,  in  part.  quffist.  54,  art.  5,  ct  Conimbri- i 

superioribus  sunt  unita  :  tuin  otiam  quia  in  censis,  in  2,  libr.  de  Coelo,  cap.  5,  q.  7.  Fossu-  j 

hoiniue  potentia  motiva   corporis   cst  mate-  musque  imprimis  suadere  hanc  senteutiam,  ex 

riali.s,  in  Angelo  aufom  debot  esse  spirituahs  :  dictis,  cap.  24,  i.sto  modo.  1'oteiitia,  per  (juara  i 

tura  deniquc,  (piia  Angelus  per  se  priino  raovet  Angelus  irara(idiate  movet  alia  a  se,  est  cadoin  I 

corpus,  et  uou  unara  partem  per  aliam,  sicut  cum  potontia,  qua  scipsum  raovet :  sed  potou-  , 

honio.  tia  qua  se  movet,  est  distincta  ab  intellectu,  et  i 

3.   Varie  explicatur  prrpdicta  sententia  a  su 's  voluntate;  ergo  et  potentia  per  quara  alios  nio-  i 

auctoribus. — In  explicando  aufoin,  quKuam  vot.  Con.soquontiaper  .s(!  clara  cst.  Major  ctiain 

sit  ba'c  potcntia  motiva,  an  intoUoctus,  vcl  ab  auctoribus  pra.'cedontis  sentontiai  ium  no-  : 

voluntas,  ali.piam  variefatem  iuveuio  in  dictis  gatur,  quia  eodem  modo  ipsi  de  voluntate,  vo   , 

auctoribus.  Nam  plures  ex  illis  solura  disjuuc-  inteUectu  philosopbautur,  et  per  se  est  veri^ 

tive  loquuutur,  dicentes  intellectum,  vel  vo-  millima,  quia  potentia  motiva  sui,  et  aliorum 

luntatem,  vel  negative  non  esse  aUam  poten-  tam  ex  objecto,  seu  eflectu,  aut  torraino,  quan 
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cx  actionc,  scii  modo  agoiuli  potcst  lial)ere  test,  potcjitia.s  a  quibiis  illce  actioncs  pioxiinc 

unitatcm,  ct  ex  gradu  sno  habct  ctiam  nni-  cmanant,  csse  snbordinatas  intcr  .sc,  non  vcro 

vcrsalitatcm  :  ergo  non  est  cur  illffi  potentiae  quod  sit  una,  et  eadem.  Nam  distinctio  i^otcn- 

intcr  se  distinguantur.  Addo  prajtcrea,  licet  tiarum  ex  primaria  di.stinctione  actionum,  non 

quis  contcnd('r(;t  illas  potcntias  csse  inter  se  cx  subordinatione  illarnm  suinenda  est. 

distinctas  ub  intellcctn,  ct  voluntatc,  cliam  al-  G.  Aliorim  responsio.  —  Confulatur.  — Alii 

tcram  distingui,  qnianulla  niajor  ratiodcuna,  vcro  rcspondent,  volitionem,  et  motionem  lo- 

quam  dealtcra  reddipote.st.  Minorvcroinprse-  calem  activam  non  esse  duas  actiones,  .sed 

dicto  capite  probata  est,  et  orancs  rationes  ibi  unam,  et  eamdem,  qua;  primario  ad  uuum 

facta^  in  prajsenti  ampliticari  posscnt.  terminum  inlrinsecum,  ct  sccundario  ad  cx- 

ri.  Secundo. — Adcersariorui/t  responsio. —  trinsccum  etTcctum  terminatur  :  quia  eiiectus 

RefeUilur. — Quceacluumsuhordinatioreqiciral,  est  pa.ssiva  motio  localis,  ac  tcrminus  ejus.  Et 

vel  non  requirat  distinctionem  potentiarum.  —  ideo  non  oportet  potentias  indc  distingui,  quia 

Prsecipne  vero  urgeo  rationem  sumptam  ex  ex  actione  ipsa  interna,  quae  specificat  poten- 

diversitatc  actuum,  seu  actionum,  quia  activa  tiam,  motio  extei^na  resultat,  non  ut  actio,scd 

motio  localis  cst  actio  gcncre  distincta  a  voli-  ut  ctlcctus.  Sed  ha^c  rcsponsio  supponit  lalsam 

tionc,  sed  potcntiai  distinguuntur  per  actiones;  doctrinam.  Quia  motus  localis  cocli,  verbi  gra- 

ergo  volnntas,  et  potentiamotiva  ad  extrasunt  tia,  non  minus  est  actio  transiens,  quam  sit 

potentia;  csscntialiter  divcrsa^;  crgo  etiam  sunt  motus  aquai  maris,  verbi  gratia,  ab  ipso  ccelo 

in  reipsa  di.stinctte.  Hanc  secundam  conscquen-  mot»,  ct  in  universum  vcra  passio  transiens 

tiam  snppono  ex  gcncrali  doctrina  dc  distinc-  nunquamseparatur  abactiojietranseuntc,  quia 

tionc  i)otcntiarum  aninne,  rccepta  praisertim  idem  motus,   qni  cst  passio,  ut  recipitur  iu 

in  schola  I).  Thoma),  et  a  simili  probatm-  cx  subjccto,  estactio.ut  egreditur  ab  agente  :  non 

distinctionc  intcr  int(illectum,  et  voluutatcm  potcst  autcm  fieri  motus,  quin  habeat  utrum- 

Angeli,  quam  non  aliundc  nisi  cx  csscnliali  quc  rcspcctum,  ct  prajsertim  cum  loqnamur 

distinctionc  actionum  coUigimus.  Ucspondent  dc  moln,  qui  ab  extrinseco  agcnte  fit,  de  quo 

aliqui  negando  priorem  conscquentiam,  qnia  pnncto  plura  in  Mctaphysica  dixi.  Et  in  proi- 

actio  volendi,  ct  movendi,  licet  sint  distinctai,  .senti  causa  potest  ita  dcclarari.  Quia  quando 

sunt  subordinata^,,  et  idco  non  sufficiunt  distin-  voluntasAngcli  vult  movcrc  corpus,  unam  tan- 

gucre  i)otcntias,  quia  cum  dicuntiu'  potcntiae  tum  simpliccm  actionem  clicit,  quaj  est  ipsa 

distingui  cx  actibus,  intclligcndum  est  de  ac-  volitio.  Undc  etiamsi  voluntas  sinc  potentia 

tibus  subordinatis  inter  sc.  Sed  contra  hoc  est,  media  efliceret  motnm,  uon  immediate  move- 

quia  ibi  non  est  alia  subordinatio,  nisi  actns  ret  per  suam  entitatcm,  sed  pcr  actum  a  se 

impcrantis,  ct  im])crati :  lia^c  antem  subordi-  clicitum,  quia  pcr  scipsam  non  cst  immediate 

natio  iiou  impcdit  distinctioucm  potentiarum,  activa,  nisi  actus  immanentis  in  ipsa.  In  ipso 

quaudo  aclioncs  sunt  ila  divcrsic,  ut  cx  objcc-  autem  actu  volitionis  niotus,  dua."  rationcs  pos- 

tis,  vcl  qua.si  objcctis  primariam  distiuctioncm  sunt  considerari,  scilicct  ratio  actionis  proxi- 

habcant,  nt  iu  illis  actionibus  invcnitur.  Quod  mc  clicitiB  a  voluntate,  et  ratio  quahtatis,  seu 

ideo  dico,  (piia  possunt  cssc  actus  subordinati,  actns,in  facto  esse  intrinsccc  tcrminautis  cam- 

tanquani  impcraus,  ct  impcratus,  ct  nihilouii-  dem  actioncm.  Sub  priori  crgo  ratione  ac  tio 

niis  es.sc  cju.sdeni  potcntia?,  quia  saltcm  iu  ali-  illa  formalitcr  esse  non  i^otest  motio  locahsac- 

quo  connnuni  objecto  formali  convenuuit,  ut  tiva,  quia  non  tcrminatm-  ad  Lbi,  seu  locum, 

est  vohintas  daiidi  elecmosynam  impcrata  ab  sed  tantum  ad  snum  iutrinsecum  termiimm. 

amorc  DKI  :  at  vcro  (piando  actioncs  sunt  ve-  Quod  si  dicatur  vntualitcr  transicns,  ut  aliqui 

luti  primo  diver.sa:  ex  partc  fornialium  tcrmi-  loquuutur,solum  erit  ratiouc  sui  intrinsoci  tcr- 

norum,  seu  objectorum,  sola  dicta  subordina-  miui,  si  illc  sit  priucipium  proximnm  ciiicicns 

tioad  uiiitateui  potcntia'  non  suilicit.  Probatur,  motum  ad  extra.  Et  ita,  cousequenter  loqueu- 

qnia  alias  velle  credcrc,  et  credere,  essent  ac-  do,  in  illa  scntcntia  ille  actus  volcndi,  prout 

tus  iinmcdiatc  eliciti  ab  cadcin  potentia,  qnia  est  cntitas,  et  qualilas([iuTdam,  habct  viin  im- 

sunt  at  tus  dicto  modo   subordiiiati.   Itcni  iu  mcdiatc  ciiicicndi  niotum  ad  cxtra.  lirgo  coa- 

auinialibus,appctitio  sc  movendi,  et  niotio  ipsa,  scqucntcr  diccndum  cst  in  illa  scnlcntia  ipsuin 

proximc  lierent  ab  eadem  potenlia,  quia  sunt  motum  corporis,  piout  immcdiate  iit  ab  ip.so 

actioi'cs  dicto  niodo  subordinata'.  Et  ralio  e.st,  actu  voluntatis,  cssc  actioucm   transcuntcm 

quia  illa  subordinatio  cst  quasi  cxtrinscca  cx  cgrcdicntem  activc  ab  illo  actn,  et  rcccptam 

parle  agentis.  Uude  ex  illa  solum  colligi  po-  iu  mobili :  tum  quia  ipse  actus  interuus,  ut 
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ost  iiualitas  (}ua'ilaiu,  uou  |Kjtc.st  lialx-rc  ralio-  couuuuurui  latioucui  .^uaui  nou  soquatnr  ex 

niMn  attioui.s  :    tuin  etiam,    t|uia   itiiu(i|»iuiu  gradu  iutt.-lkutuali,  ul  .sir,  .sctl  .sub  raliono  gc- 

agondi,  st'ni[»t'i',  fl  iu  onuii  firfctionc  csl  dis-  neraliori   :    uiiniruiu,  quatcnns  est  csseutia, 

tinctuin  ab  actione,  quai  ab  illo  cgreditur.  j^^  seu  natura  quecdam  (iu;c  potcst  essc  i^rincipium 

7.  Jica.sio.  — FJns  impuffnalio.  —  Uices,  principale  cilcctivum  motus  localis  :  nam  inde 

quidtiuitl  sit  tlc  illa  actioiic  tiauscuntc,  ctiamsi  liabet,  ul  ab  illa    resultet  iustruineiituin   illi 

illa  i»t)iiatiir,  Iioc  luodo  sulliiiculcr  dcclaiari,  niotui  accoiniiiodatiini.  Ouia   vcio  iu  Aiigelo 

quoiuodo.sola voluntassitsullicicnspriucipiuin  ha'c  ratio  piiucipii  cuin  gradii  intell(,'ctuali 

motus  localis  iu  coipore  mediantc  suo  actii,  coujuncta  est :  ideo  etiam  illa  potcntia  motiva 

siuo  alia  potcutia  media,quia  ipscmct  actusest  in  Angclo  altioris  ordinis  est,  et  aliquo  modo 

vcluti  cnicax  iinpctus  corpiis  impcllciis.  Ucs-  giadiun  illuin   participaf,  (luatcnus  potcntiis 

poiiilco,  ita  (piideiu  cssc  illani  scntcutiam  ex-  iutcllcctualibus  subordinatur. 

l»bcandam,  ut  aliquam  vcri.siuiilitudinem  ba-  9.  Ad  secundum  negatur  autccedens.  Quia 

bcat.  Nibilominus  tamcn  ctiam  illc  modus  non  pra^ter  intcUectum,  et  voluntatem,  necessaria 

vidctur  probandus  :  primo  quia  multo  facilius  cst  potentia  executiva  motus,  proptcr  rationcs 

iiitclligitiir  babere  Aiigcliiiu  quaiudam  potcn-  factas,  ct  qiiia  ncc  iutcllcctus,   ucc  voluntas 

tiam  iniiatain  impulsivam  corporis  (loqiieudo  pcr  sc  ordiuatur   ad   ellicienduin  luotuiu,  sed 

dicto  modo),  ct  siibordinatam  intellectui,  et  ad  cognoscendum  vcrum,    et   ainaiidum  bo- 

voluntati,  quam  attribucre  illam  vim  impulsi-  num,  et  sub  hac  ratione  intellectus  apprehcn- 

vain  actui  immancnti  voluntatis,  (juia  isti  ac-  dit  motnin,  ct  voluntas  amat,  scu  vult  illum. 

tiis  cx  iiatura  sua.non  ordiiiautur  atl  ('Hicien-  Quotl  autcm  motus  illc  sit  faclibilisab  ipsomet 

dum  objcctum  .suiiiu  inessc  rcali,  sicut  potentia  volcntc,  cst  ipsi  voiilioni  (piasi  accidentarium, 

motiva  ad  ciHciendum  motum.  Sccundo,  quia  ct  ideo  non  suflicit,  ut  voluntas  per  se  po.ssit 

actus  immancntcs  non  sunt  effectus  extra  ipsas  excqui,  quod  viilt  :  alias  etiam  per  se  sulli- 

potentias,  tcste  Aristotele  \  Ethicor.,  c.  7  et  9,  ccret  ad  cxcquendum  aclum  crcdcndi,  (luaiido 

Mctaphysica^,cap.  *.),  ntiipic  per  se,  ct  tanqiiam  illum  vult,  ct  voluiitas  bnniana  cssct  .suiiicicns 

propria  extcx-narum  actionum,  scu  eilectiium,  ad  ('xcquendum  morum  manus,  aut  calami, 

a  qua  gencrali  regula  nulla  cst  ratio  cxcipiendi  quando  illum  vult,  Unde  ad  tertium  negatur 

solum  actum  voluntatis  angelica;.  Tertio  quia  anteccdcns,  quia  ctiam  iu  homine  proetcr  iu- 

alias  eadcm  cflicientia  tribui  posset  actui  in-  tcllectum,   et  voluntatcm,  ncccs.saria  est  po- 

tcllcctus,  vcl  utri(iue  .simul :  boc  autem  nlti-  tcntia   cxccntiva   niotus,    ut   est  cominiiiiior 

mum  vidctur  supcrvacaneuin,  ct  parum  verisi-  scntenlia,  ut  iii  tractatu  de  Auima  vidcbimiis. 

mile:  inter  actusvero  iutcIIectus,etvoluntatis,  \0.  Ad  rcplicam  vero,  quaj  sit  ita  iiostra 

vixpote.stprobal»iIisratiodi{Verentia!  a.ssignari.  scntcntia    supposita,   negatur    couscqnentia, 

Cur  cnim  volitio  magis  continet  virtutcm  pcr  niinirum,  voluutatein,  ct  potcntiam  inotivain 

sc  facieiidi  nioluiu,  (iiiain  a[)preliensio  per  vo-  dcberc  csse  Uiiitas  in  Aiigclo,  id  cst,  e.ssc  iu- 

litionem  a[i[»licatain.  Cuin  eigo  ncutiius  [lossit  distinctas, eoquod  Augcliis[)Cii"cctior sit,  quam 

ratio  reddi,  verisimilius  creditur,  niotiim  im-  homo.   Haic  eniin  illatio  inmis  geueralis  est, 

mediate  fieri  a  potentia  exequentc  ai>plicata,  alioquin  ctiam  posset   infciri,  iutellectum,  et 

ctdirccta  per  iutellcctum,  ct  voliintatem.  voluutatem  in  Angclo  iiou  esse  potentias  dis- 

^.  Ai Cjulrariw seiiUuiitcarguiiicidain  n.l.  tiuctas.    Illud  crgo   [iriucipium  ad  summum 

— Ail[)rimuincrgoargumenlumcontiariaiscn-  habet  lo(um,  quando  iiitlistinctio  iuventa  in 

tentiffi  respoudetnr,  Augelnm,  ut  est  iu  gradu  infcriori  oritur  ex  iieculiari  conditione,  et  im- 

cognoscitivo,   tautum  habere  duas  polentias,  i)eifcctione  ejus,  vcl  e   converso,   quando  in 

scilicet  intellectuiu,  ct  voluntatcm,  et  in  hoc  su[»erioii  natura  iuveiiitiir  aliqiia   ratio  for- 

(bstingui  ab  anima  ratiouali,  qiue[»Iurcs  babet  malis  objci  ti,  iii   qua    [»(js>int  (hue  infcriores 

potentias  in  ilio  ordinc,  ([uia  nou  est  puie  iu-  facuitatcs  in  una  supcrioii  uniri.  At  vcro  in 

tcllcctuali.s,  sicut  Aiigelus.  rsihilominnstamcu,  [jrKseuti  voluutas,    et   potentia   motiva   non 

cpiia  Augclus  nou  tautum  est  potens  ad  co-  distiugunutur  per  se  primo  ex  rationibus,  vel 

giiosccndiim,  et  ainaiidiim,   s(*d  ctiam  ad  mo-  im[iCiicclionibiis  [»arficularil»us  in  argunientis 

ve.i(iuin   se,  et  alia,  ideo  etiam  spcciaii  [)0-  taclis,  sed  cx  [»io[»riis  objcctis,  scu  actibus,  et 

tcutia  motiva   iudiget ,    qua;  nou   est   extra  eilectibus,  ad  ([uos  ordinalur,  qua;  distiuctio- 

ratiouem  crealura;  pure    intellecluahs,  quia  uis  ratio  iu  Angclo  etiam  subsistit,  nec  in  eo 

etiam   est  [jotcntia  spiritualis,  et  intcUcclui,  invcnitur  ex  parti  objccti,  seu  termini  aliqna 

ct  volimtati  subordinala,,  quamvis  secundum  convenientia,   seu   formalis  unitas,  sub  qua 
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pos.sint  illio  (lna3  facultatcs  iii  uuain  coalcsccro.  cssc  prcc.scntcm  in  toto  corporc,  quod  movct 
Unde  cuin  alias  sint  in  natura  niiita,  ct  capaci  ac  .subinde  Aiij^cluni  movcntcm  primum  cfc- 
compositionis  ex  esseutia,  et  potentiis,  ct  alio-  lum  mobile  esse  in  toto  illo,  quod  est  incredi- 
quin  ipsaj  etiain  potcntia;  limitatK  sint,  et  bilc,  alias  pcrlectiores  Angeli  po.ssent  simul 
finita!,  nulluin  supiircst  principium,  undc  col-  e.«sc  in  cmlo,  et  iii  tcrra,  contra  Ujima.sceni  et 
ligamushas  facultatcs,  qua;  in  anima  distinctai  omnium  sentcntiam.  Quartum,  quia  saltem 
suut,  in  Angclo  csse  indistinctas,  intcr  Angelos  non  vidctur  necessaria  Iikc  pro- 

piiKiuitas  :  nam  ad  locutionem  non  e.st  neces- 
CAPUT  XXX.  saria,  etiamsi  per  efficientiam  fiat,  ut  supra 

dictuin  cst.  Itcni  quia  Angclus  sujierior  potest 

UTKUM  ANGELUS  PROriNQUiTATEM  AU  .MOBiLE  KE-    quasi  ligaic  Aijgclum  infcriorcm  alicui  loco, 

QUiKAT,  UT  ILLUD  MOYERE  POssiT.  ct  ibi  ilium  dctiiicre,  ctiamsi  inde  discedat. 

Cur  enim  ad  detinendum  illum  nccessarium 
1.  Partem  negantem  qid  astruant,  vel  ei  fa-  esse  diceinus,  ut  pcr  .substautiam  suam,  veliiti 
veant. — Ha'c  qua-stio  dc  omni  motorc  a  philo-  su[)cr  altcrum  existat?  Deniquc,  quia  hajc  di- 
sopliis  tractatur  :  tameii  quia  pcculiarem  dif-  stantia,  seu  propiiKjuitas  situalis,  videtur  inter 
ficultatcm  potcsthabere  iii  Angelis,  et  quia  ad  Angclos  valde  accidcntalis,  in  corporibus  cnim 
majorem  declarationem  corum,  quae  de  illo-  potest  rcquiri,  vel  proptcr  contactum  mate- 
rum  motu,  et  loco  diximus,  conferre  potest,  rialem,  vel  propter  difFusioncm,  vcl  cxtensio- 
idco  illam  non  omuino  pnctermittere  visum  ncin  virtutis.  Inter  Angclos  vcro  neutrum  vi- 
est.  Aliqui  crgo  ex  thcologis  dixcrunt  non  rc-  dctnr  nccessarium,  ideoque  quod  facit  in  cor- 
quircre  Angclum  praiscntiam,  vel  propinqui-  poribus  propinquitas,  iuter  spiritus  facit  ordo 
tatcm  ad  mobilc,  ut  illud  moveat  immediate    naturai. 

perseipsum.  Itatcnuit  Hervaius,  tract.  de  Motu        3.  Communior  sententia  affirmatita. Ni- 

Angcli,  qua^st.   1,  ad  3,  ct  in  1,  distinct.  37.     hilomiuus  communior  sententia  est,  uecessa- 
Ubi  idcin  tcnct  Gabricl,  art.  3,  dub.  1,  cum     rium  csse,  Angclum  esse  propinquum  corpori 
Ochamo  ibidcm.  Qui  tam  de  Angelis  quam  de     ut  illud  movcre  possit.   Ita  scntit  U.  Thoinas 
agentibus  corporalibus  loquuntur,  sed  prseci-    ubicumque  de  loco  Angclorum  tractat,  suijijo- 
pue  de  Angelis,  quia  pcr  voluntatem  movent,     nit  enim  uecessario  ibi  esse,  ubi  operatur   ut 
quiB  de  se  inditTercns  est  ad  remotum,  ct  pro-     patct  ex  1  part.,  qugest,  52,  et  idem  sentiuut 
pinquum.  Et  quoad  hoc  multum  etiam  favet     omiies  ThomistBe:  nam  licet  aliqui  eorum  di- 
huic  sententiai  Scotus,  favet  etiam  Magister,     cant  operationem  esse  rationem  illius  i^rffisen- 
in  2,  distinct.  8,  capit.  ultim.,  dicens,  daimo-    tiee,  nihilominus  fatcntur,  nuuquamesse   nisi 
ncs  nou  ingrcdi  corpora  obsessorum  sccundum    circa  rcm  j)ropiiiquain.  Et  Scotus,  in  2  dist.  2 
substantiam,  scd  tantum  sccundum  effectuin.     quajst.  5  et  0,  §  Cuntra  hoc,  inultis  aro-umcntis 
Ubi  Uuraudus,  quicst.  3,  idein  docet,  scd  lo-     videtur  probare  hanc  camdein   scnicntiain 
quitur  consequenter  ad  sententiam,  quam  de     quamvis  vidcatur  procedcre  potius  ad  hoiui- 
loco  Angeli  tradiderat.  De  qua  incertum  est    nem,  ex  suppositione  concessa,  quam  ex  pro- 
au  cum  llcrvaio  senserit,  vel  posuerit  Angehim     pria  scntentia.  Hanc  etiam  partcin  dcfenduiit 
seinper  ubique  prccsentem  :  nam  juxta  huiic     frcquentius,  qui  gcncratim  doccut  ucccssariam 
posteriorcm  scnsum  non  negat  Angelum  cssc,     essc  propinquitatcm  iiiter  movcus,  et  inotuin 
ubi  opcratur,  scd  potius  aUu-mat  esse  simul    prout  videtur  fuissc  scntcutia  Aristotclis  7 
ubicumque  operari  potest.  Physic,  cap.  2,  ubi  Conimbriceusis,  qua,>st.  \, 

2.  Pritnum  fandamentiim. — Secundmn. —  illam  dcfcuduut.  Et  idco  idcm  .\i-istotcles  2  de 
Tertium. — Quartum. — Fundameiitahujusseu-  Coel.,  cap.  2,  dixit,  iiitclligcntium  ino\eutem 
tcntisecxpartciusiimatasunt.  Primumcst,  quia  coeluiu  dcberc  illi  pricscntcm  csse  saltcm  in  ali- 
ctiam  in  corporibus  iion  semper  est  nccessaria  quaejus  parte,  nimium  orieutali. 
propinquitas  iuter  moveiis,  et  moturn,  ut  va-  4.  Primum  fundamenlum.  —  Huius  seiiteu- 
riis  cxciuplis,  ct  arguincntis  aliqui  philoso[)lu  tiiv  fundamcuta  sunt.  Priinum,  ac  i)raicii)uum 
ostcudcrc  coiiautur,  ut  late  rctuli  in  xMctapliN  -  ilhul  gencralc,  quod  tactum  cst,  quia  intcr 
sica,  disput.  18,  scct.  8.  Ergo  a  fortiori  id  con-  cor[)oia  requiritur  piopinquitas,  ut  uunm  nos- 
cedcndum  est  Aiigclis.  Secundum,  quia  An-  sit  aliud  movcre;  crgo  etiam  iuter  corpus  et 
geli  moveut  per  voluutatem,  quic  non  luinus  spiritum  est  necessaria.  Antecedcus  sui)no.ji- 
potcst  vcUc  ohjcctum  rcmotum.  qnam  pro[)in-  tnr  cx  philosophia,  quod  nos  etiaui  probavi- 
quum.  Tertium,  quia  alias  oportcret  Angclum     mus  in  il.  sect.  8.  Cousequeutia  vero  probatur 
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quia  .'^i  illa  nccos.sita.s  iii  rori.()i-il)ii.>^  invoiiitiir,  tom,  .^od  jxt  potoiitiain  motivam,  qufc  ost  im- 

uon  oritiirox  poriiliaii  (orporiim  itrojiriotalo,  modialum  priuoipium  actioni.s  transouiitis,  ot 

nulla  fuim  raliouo  o.sloudi  potost,  ut  ox  rcs-  idoo  potost  rcquiivro  iiumcdiatam  ]»ra'.sculiam 

I)on^iunil»us  ad  ari-umcnta  patohit,  sod  v<'l  cx  mohilis,  iion  ininus,  quam  si  c.s.sct  virtus  cor- 

naturali  ordino  iiitor  agens,   ct  pa.s.snm,  seii  poroa.  Quod  aiitom  illa  virlus  por  voluntatoin 

ox  modo  dcpondcntiio  aotionis  tran.scuntis  a  ad  luoucudum  applicotur,  uoii  obstat  :   nam 

suo  priucipio,  ad  <[uam  noocssaria  cst  illa  pro-  ctiam  iii  lioniin<!  virtus  motiva  <ori)oris  non 

piuquilas,   vol   corte  nascitur  cx  limitatione  niovct,  uisi  applicala  ]icr  voluulab-m,  ct  iiiliil- 

virtiilis.  Nam  oo  ipso  quod  aj^ons  cst  dotcr-  ominus    nou   ]tol<'st  a]t])licaii  ad   imnKsdiatc 

minata:;  virlutis,  est  detcrmiuatum  ad  agen-  movcndumcorpusdistaus.Vorumtarnouotiam- 

dum  intra  cortain  di.stantiam,  ct  con.scqucn-  si  voliintas  pcr  sunm  actum  immodiatc  oflicc- 

tcr  ad  iuchoaudam  action<'m  a  re  .sibi  propin-  rot  motum,  niliilominus  argumontum  ab  ob- 

qua.  Quia  si  possctimmodiato  agorc  iii  distans,  jocto  a<l  ofb-ctum  uon  o.s.sot  validum,  quia  vo- 

uou  miuus  ]tos.sot  agoro   intra  cortaiu  dislaii-  luntas  noii  oUicit  jjhysico  in  obj<!otum,  cum 

tiam,  quam  ultra  illain.  Probatur  hffic  sequela,  amat_,  sed  in  se  causat  iucliiiationcm,  seu  im- 

quia  si  virtus  agentis  nou  occupatur  ( ut  ita  pulsum  ad  illud,  ot  idoo  potost  optime  circa 

dicam  )  circa  mcdium,ucciiidiget  illoadagen-  illud  loco  ab.sons,  ct  coguitionc  proe.sens  opo- 

<him  iu  distaus,  niajor,  vol  miuor  distantia,  rari.  Si  autoin  actus  voluutatis  ])or  .so  cllicorot 

im])ortiuoiis  vidotur  ad  minuondam,  sou  va-  motiim,  rcspicorct  illud,  uou  tautum  ut  objoc- 

riandam  actionem  agentis.  Atque  ita  diceudum  tum,  sed  ctiam  ut  atTectum,  in  qucm  phy.sice 

crit  consequeiitcr   Angclum  posse  sequaliter  iuflueret,  et  ideo  exliac  parte  propinquitatom 

movcrecorpus  ad  quamcumquo  distautiam.  Et  passi  po.stularct.  Et  hoc  forc  modo  rosi)oiidct 

simiUtor  possot  idom  facore,  ctiamsi  mo<lium  ad  illud  argumontum  I).  Thoina?,  quodlib.  G, 

essct  vacuuiu.  Itoui  possct  cuiu<lcm  cfl"cctum  art.  ^2,  ad  i,  dicens :  Quia  actio  volunlatis  an- 

facere   in   corpore ,   quod  assumere  dicitur,  gelic^  radicatur  in  esscntia  ejus,  oportei  suh- 

quaudo  in  illo  exi.stit,  etiamsi  in  illo  non  exis-  stantiam  Angeli  aliqiialiter  conjungi  relms , 

teret.  Et  similia  iufeni possuut,  quae  vidcntur  Quas  movet,  quia niovens  oportct  simul  esse  cum 

absurda.  mobili.  Et  similitcr  quo<llib.  0,  art.  10,  a<l  2, 

5.  Ad  primum  Ofgumentum  oppositum  in,  ad  idom  argumoutum  rcspoudet,  quod  licet 
mm.  2.  —  Iiiter  has  opiuiones  hanc  postcrio-  Angelnsmoveat  fer  im'perium,  nihilominus  im- 
rem  elegi  in  citato  loco  iMetaphysicse,  tanquam  perium  hic  non  dicitur  sine  virtute  activa,  quam 
probabiliorom,  quod  mnjoii  ratioue  iiuuc  ju-  oportct  aliquo  modo  contingere  corpus  motum. 
dico.  Quialicct  ratiouos  quiltus  coufirmatur,  a  Quaj  vorba  ad  utramquo  rospousiouem  appli- 
priori  uou  osteudaut  suflicionter  uecessitatem  cari  possunt.  Tertium  argumontum  postulat, 
huius  conditionis ,  nihilomiuus  a  po.steriori,  et  utrum  similis  propinquitas  intcr  Angelos  re- 
ab  incommodis  vidcutur  satis  probabiles.  Et  quiratur,  ut  uniis  alinm  loco  raovcre,  aut  de- 
quod  ca[)ut  c.st,  raodusloquondiScripturffisem-  tiuore  pos.sit?  Ad  qiiod  brovitor  di<'0  rom  c.s.se 
por  uobis  iu<lioat  Augclos  ibi  adcsse,  ubi  ope-  dubiam,sicut<lopropiuquitateadlo<]ucudurain 
rantur ;  ct  ita  absolute  tradidit  Damasceuus,  sccundo  libro  dixi.  Quia  ratioues  pro  utraquc 
lib.  %  cap.  3.  Hoc  enim  necessariura  non  esset,  sine  diflicultatc  solvi  possunt,  idcoque  judi- 
si  prsesentia  Angcli  in  corpus  ad  oporan<lura  ciumdo  hacreliborumahisreraitto.  Doquaito 
in  illo  nou  requiroretur.  Quod  ex.solutionibus  vero  arguracuto  iu  <apite  scqucuti  dicam. 
l^riorura  ratiouum  crcdibilius  fict,  imo  jiri- 

rauiu  iu  coutrariu  m  retorquetur,  ut  vi<lebiraus,  CAPUT  XXXI. 

quia  probabilius  est  unum  coi-pus  non  movcre 

aliud,  nec  agere  iramediate  iu  illud,  nisi  sit  quomodo  oporteat  angelum  esse  propinquum 

sibi  i)ropiuquum,  et  uulla  sufficieus  ratio  dif-  ,      cori-ori  a  se  moto,  et  an  possit  lmi'RIMen- 

ferentiffi  iu  Augelo  assiguatur.  do  impetum  illud  movere. 

6.  Adsecundum.  —  Cur  voluntas  possit  velle 

ohjectumabsens. — Ad  tertium ,  remittitur  solu-        1.  Prima  resolutio    tripartita  de  motione 

iio.  —  Ad  quartum  quid.  —  Discrimon  namque  lotins  corporis  a  toto  loco.  —  Haic,  et  siraiUa 

quoil  iu  sociukIo  argumcnto  taugitur,  scilicet,  dubia  petuntur  iu  quarto  arguraonto  capitis 

quod  Augclus  movot  p<'r  voluntatom,  uoii  sa-  prajcedoutis,  per  qiite  uecesse  cst,   ut  varios 

tisfacit,  pra.'sorlim  socundum  nostram  senten-  modos  quibus  Angelus  potost  movere  corpu.s, 

tiam,  quia  uou  agit  iramcdiatc  pcr  volunla-  declaroraus.  Potcst  enim  Augelus  movere  cor- 
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pus,  qua.si  pcr  so  primo  totiim,  ot  singulas  eletatil    evm  inter  terram  et  coslum.    In  his 

partes  moveudo  immediate,  ac  per  scipsum :  enim,  et  similil>us  motibus  necesse  cst  Ange- 

vel  potcst  movcre  totum  uou  per  se  primo,  ct  lum  sinnil  cum  corpoi'c,  quod  movct^  movcri, 

imm(!(liat(!,  sed  pcr  uuam  partcm  movcudo  proptcr  camdcm  rationem  supra  factam.  Et 

alias.  Vcl  tcrtio  pot(!st  movere  corpus  nullam  quamvis  in  motu,  qui  cst  per  modum  tractio- 

partem  immcdiate  movendo,  sed  per  virtutem  nis,  necessarium  non  sit  Angclum  essc,  ut  sic 

imprcs.sam.    Item  in  ipsis  motibus  varictas  dicam,  in  toto  corpoi-e,  quod  defcrt;,  quia  potest 

considcrari  potcst' intcr  motuiu  rcctum,  sub  nouomnespartcsperscprimomovere,scdunam 

quo  omncm  illum,  pcr  qucm  mol)ilc  a  toto  i)rimum,  et  pcr  illam  traliere  alias,  utin  moti- 

loco  cxtrabitur,  comprcbcudimus.  Et  circula-  bus  Ezccbiclis,  et  Habacuc  Scriptura  indicare 

rem  motum,  qui  fit  tantum  sccundum  partcs.  vidctiu^,  uibilomiiuis  necesse  est,  ut  Angclus 

Item  prior  modus  cousidcrari  potest  pcr  mo-  assistat  illi  parti  quam  primo  movet  et  quod 

dum  tiactionis,  portationis,  vcl  projcctionis,  in  illa  prcescutia  pcrsistat  quamdiu  durat  mo- 

in  omuibus  cuim  ali(piid  uotandum  cst.  Primo  tus,  quia  sempcr  })artcm  illam  per  se,  ac  im- 

igitur  quando  Angclus  per  se  movet  corpus  a  mediate  trabit,  et  non  pcr  aliam.  Unde  conse- 

toto  loco  suo,  necesse  est;  ut  non  solum  in  (pienter  etiam  neccssarium  est.  ut  quamdiu 

principio  motus  sit  mobili  propinquus,   scd  movet  corpus ,   tamdiu  cum  illo  movcatur , 

etiam  (piamdiu  motus  durat,  ct  idco  ctiam  ne-  quia  alias  couscrvarc  uon  posset  pra?scntiam 

ccssc  cst,  ut  Augclus  simul  cum  corporc,  quod  ad  illaui  partcm  mobilis,  quam  pcr  sc  primo 

movct,  movcatur.   Prima  pars  nota  est,  quia  movet. 

si  oportet  Angelum  csse  propinquum  mobili,  3.  De  motione  projiciencli  corpiis  dubitatur. 

ut  illud  movcat,  ratio  illius  neccssitatis  in  — Prffitcr  bos  autcm  motus  invcnitur  iuter 

principio  motus  maxim(;  urgct,  utpersc  satis  corpora  motus  projcctorum,  dc  quo  dubitari 

clarum  c^t.  Liidc  fit,  ut  si  Augelus  pcr  se  pri-  potcst,  au  illo  ctiam  modo  possit  Angclus  mo- 

mo,  ct  immcdiate  velit  corpus  aliquod  movcre,  vere  corpus,  et  conscqucntcr  an  aliquando  suf- 

ucces.sario  in  toto  illo,  ct  in  (pialibct  parte  ejus  ficiat  Angelum   esse   coujunctum    mobili  iu 

in  iuitio  (ixistat,  quia  omues  illas  per  se,  et  priucipio  motus,  quamvis  non  sit  simul,  fpiam- 

immcdiate  movet,  ut  supponitur  ;  crgo  in  om-  diu  durat  motus,  ct  intrinsece  fit.  Nam  intcr 

ni])us  ctiam  per  sc,  et  immcdiate  esse  debct,  corpora  boc  tautummodo  salvatur,  et  ucccssa- 

quia  ul)icumque  est  actio  immcdiata,  etiam  ria  est  immediata  propinquitas  inter  proxi- 

pricscntia  immcdiata  esse  debct.  Et  boc  modo  mum  motorem,  et  mobile.  Ratio  autem  dubi- 

maxime  vidctur  Angclus  movcre  corpus,  quod  tandi  in  praisenti  esse  potest,  quia  si  Angelus 

assumit,  ct  idco  totus  cst  iu  toto  illo,   ct  totus  movcat  corpus  isto  modo,  iion  erit  illi  propin- 

in  qualibct  parte  cjus,  ut  paulo  post  explicabi-  quusimmcdiatc,  nisi  iu  ultimo  uou  esse  motus, 

mus.  Et  inde  facile  prolxitur  sccunda  pars.  seu  usquc  ad  illud,  sed  illa  propiuquitas  non 

Quia  eadem  ratio  est  de  continuatione  et  in-  vidctur  sufficere  ad  incboandum  motum;  ergo 

clioatioue  motus,  quia  immcdiata  cfficieutia  simplicitcr  non  sufficit  ad  movcudum  illo  mo- 

pcrscvcrat.  Et  indc  scquitur  pars  ultima,  vi-  do  corpus.  Major  probatur,  quia  immcdiate 

dclicct  in  boc  gcucrc  motus  ueccssario  movcri  post  ultimum  non  csse  motus,  jam  corpus  mo- 

Angclum  simul  cum  corporc,   quod  movct.  vetur;  ergo  jam  fit  distans  ab  Augelo.  Suppono 

Quia  si  non  moverctur  ciun  illo,  separaretur  ab  cuim  ipsum  non  moveri,  et  prius  solum  fuisse 

illo,  .separatus  autcui  uon  posset  pcr  sc,  ct  im-  quasi  contiguuui  corpori,  seu  in  idtimo  tcr- 

mcdiatc  movcrc  illud  juxta  priucipium  posi-  mino  cjus :  nam  si  supponatur  Angclus,  vcl 

tum.  Quoiuam  ad  coutiuuandum  illuui  motum  movcri  cum  corporc,  vel  cssc  iutimc  in  aliqua 

eodem  modo  non  sufficit  propinquitas  in  priu-  parte  divisibili  eju.s,  quamdiu  illa  praeseutia, 

cipio  motus,  sed  oportet,  ut  quamdiu  motus  vcl  propiuquitas  durat,  uou  erit  motus  projec- 

coutiuuatur,  ])ropiuquitas  ctiam  duret.  tionis  ,  scd  tractiouis  ,  vcl  quasi  portatioiiis. 

2.  Secuiida  rcsolullo  de  raolionc  portandi,  tel  Ergo  ut  sit  vera  projcctio,  neccssc  cst  ut  simul 

irahcadi  corpus. — Atquc  Iioc  ipsum  cum  pro-  ac  corpus  post  ultimum  non  esse  intrinscce 

portioue  diccudum  cst,  quotics  Angclus  movet  movetm*,  separetur  etiam,  et  iiat"  distans  ab 

corpus  defcrcndo,  vel  quasi  portando,  aut  tra-  Angclo.  Tuuc  crgo  probatur  minor,  quia  An- 

hcudo  illud,  ut  Act.  8  :  Spirilus  Domini  ra-  gclus  iu  illo  iustauti  uihil  ctlicit  in  corpus,quia 

p^dt  rkUippum.  Dau.    li.  Angelus  portacit  illud  noudum  movctur,  ct  ndiil  potcst  efficcro, 

Hahacuc  iii  Bahylonem,  ot  Ezcch.  8:  Angelus  uisi  tantum  motum,  nec  immodiate  post  illud 

apyrchendit  lizechielem  in  cincinno  capitis,  ct  instaus  potest  effioere  in  corpus,  quia  alias  im- 
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mtvliafo  np;erof  iii  (listans^crgo  iion  jiotcst  .\ii- 
gelus  hoo  iuodo  oorpiis  inovere. 

A.  l'erlia  et  hi/pdthetica  resnlntio  proximi 
dubii  affirmans,  et  prohatur. — Hoc  pnnctuin 
Iteiiilet  e\  alio,  .seilieet,  an  possit  Angelus  im- 
jiulsuiii  imi>iiiiien'  iii  loiims,  siciit  iiiter  eor- 
pora  iini»elleiis  iiniietuin,  seu  iiniiulsuin  iiniiri- 
niit,  in  niol)ili.  Nain  si  Antjclus  i»ol('st  iinpe- 
tuiu  iinpriinerc  eorpori ,  sinc  (lubio  pot^irit 
projiecre  illud,  perniancns  ipse  iininotus  :  iiaui 
supposita  virtuti!  ad  iinpriinciiduiu  iinpulsuiu 
11011  est  iniiior  potcstas  in  Augclo,  (piain  in 
corpore  ad  siinileiii  motuin  eflieiendnm,  lieet 
iiiodus  iinprimendi  iinpctum  diversus  sit,  qiiia 
virtus  movendi  est  iii  ipso  impulsu,  iioii  vero 
iii  inodo,  (juo  iit.  Nani  etiain  inter  corpora  ali- 
ter  lioino  sua  nienihra  movendo  ,  iinpulsum 
iniprimit  lapidi,  ct  aUter  partes  immotus  re- 
percutit  pihini,  et  ahler  coeli  influentia  ventum 
impellit.  Dcui^iue  rcpugnat  posse  imprimere 
impulsum,  et  noii  posse  inovere,  quasi  liroji- 
ciendo,  cum  impulsus  uihil  aliud  sit^  cpiamvis 
quanlam  efieetiva  motus,  et  naturah  necessi- 
tate  illum  efliciens,  statim  ac  corpori  imprimi- 
tur.  Nec  oh.stahit  diilicultas  tacta,  quia  lespon- 
debitur  facile  Angclum  imprimcre  impctum 
corpori  in  ultinio  non  csse  inotus  ejus,  et  ita 
imuiediate  agere  iu  propinquum,  immediate 
autem  post  illud  instans  eflicere  motum,  uou 
immediate  per  seipsum,  sed  per  impetum  im- 
pressum,  et  ideo  iion  esse  inconveniens,  ut 
agat  iii  distans,  quia  jam  iioii  agit  immediate 
( ut  aiunt )  immediatiouc  suppositi,  sed  imme- 
diatione  virtutis,  quai  vutus  mobili  conjiuicta 
est.  At  vero  si  Angehis  non  potest  iiuiiulsum 
imprimcre,  proiecto  argumentum  lactum  coii- 
vincit  uoii  posse  Angehim  movcre  corpus  ad 
modum  projectorum. 

5.  Tractatur  ipsa  hypothesis  nempe  impulsti 
Angeli  et  prirno  resoltitur  non  esse  necessarium. 
—  A71  vero  sit  possibilis  ,  affirraat  Vasque:. 
— Functum  autem  illud  dc  impulsu  an  possit 
Seri  ab  Angelo,  attigi  iii  dicta  disput.  3.")  INle- 
taphysicae,  sect.  6,  num.  24  et  25,  et  imjirimis 
dixi,  non  es.se  necessarium,  Angelum  impri- 
mcre  mohili  impulsum  ad  movcndum  illud, 
(piaiido  ipse  proxime  adest,  et  per  se  potcst 
motum  ellicere.  Quod  ibi,  ut  existimo,  suili- 
cienter  probatum  est,  et  illud  secutus  cst  \as- 
qucz,  1  part.,  disput.  182,  et  disputat.  218. 
Addidi  iua-terea  verisimile  esse,  quotics  im- 
mcdiate,  et  per  se  movet,  semper  ita  movere. 
An  vero  sit  illi  impossibile  hujusmodi  impc- 
tum  imprimere,  non  satis  declaravi,  quamvis 
•  -a.  partem  aftirmantem  inclinaverim.  Yasquez 
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aufciii  cxistimat  posse  Angclum  impiiincrc 
iiiipctum,  ct  hoc  putat  sic  dcmoiistiari,  (piia 
p(jtcsl  .\ngclus  iu  acrc  (lctiuci-c  lapidciu  ue 
dcsccndat,  etiamsi  iu  illn  iiulluiii  iiiotuiu  lo- 
calem  efliciat;  ergo  necesse  est,  ut  .saltcin  efli- 
ciat  impcfum,  ifa  modeiafum,  ut  ad  a'(pialifa- 
tciii  rcsi^tat  gravifati  lapidis,  ct  illam  non 
viiicaf,  ut  lapidcm  siirsum  luovcat.  1'rohafur 
conscquentia,  quia  Angclus  iioii  potest  deti- 
ncrc  lapidcm  iii  aere,  iiisi  ali(piid  iii  illo  cfli- 
cicu(l(»,  (piia  gravifas  noii  pciidcl  ah  Aiigch»  in 
movcnd(j,  ut  possit  ah  ipso  impediri  pcr  alila- 
tioiicm  concursus,  sicut  potest  a  Deo  iiiip(>(liri; 
ergo  uecesse  est,  iit  detineat  efliciendo  aliquid, 
quod  gravitatis  operationcm  impediat ,  illud 
autcm  nihil  cs.st;  pote.st,  iiisi  imp^jtns. 

(>.  Ejus  tamen  ratio  non  cogit . — Verumta- 
mcii  (piidtpndsit  de  a.ssertione,  ratio  non  cogit. 
l'rimo,  quia  posset  intclligi  illa  detentio  sine 
efticicntia.  Prohatur,  (piia  posito  iinpuLsu,  ille 
dctiiict  lapidcm  nihil  cihcicndo  iii  ipsum, 
quid  cuim  ctlicit'.'  cuin  localitcr  inovcat,  ct 
nihil  praHcr  motum  possit  impetus  eflicere. 
Ergo  ead(!m  rationc  poterit  Angelus  olisistere 
gravitati  per  scip.sum,  iiihil  actualiter  eflicien- 
do.  Dicctur  fortasse  impetum  imprcssum  resis- 
tere  gravitati  toiinalitcr ,  quod  noii  potest 
facere  Angelus.  Sed  imprimis  inter  gravita- 
tem,  et  impctum,  non  est  rcpugnantia  forma- 
lis  iii  cssendo,  cuin  .simul  siut  in  cod(!m  .sub- 
jecto:  iii  eflicicudo  vcro  potius  vidctur  reduci 
detentio  illa,  seu  resistentia  ad  causam  effecti- 
vam,  qiiam  ad  formalem  :  quatenus  duo  priu- 
cipia  confraria  iii  ageiido,  et  a^qualia,  ac  ae- 
qualitcr  applicata  sese  mutuo  impcdiunt  in 
ageiido.  Vel  certe  si  illa  vocetur  formalis  rc- 
sistentia,  dico,  Angelum  posse  formaliter  re- 
sistere  gravitati  lapidis,  ne  deorsum  moveat. 
Quia  ad  lianc  resisteutiam  uoii  est  nccessaria 
inha-reutia  in  subjecto,  cui  resistitur,  sed  .sola 
suilicicus  applicatio  virtutis  activai  contraria, 
et  a^qualis  in  ageudo.  Sic  enim  si  duo  agentia 
contraria  sequalia  in  activitate  frigoris,  et  ca- 
loris,  ligno  simul,  et  cum  eadem  proportione 
a'(pialifatis  appliceiitur ,  neutrum  agct ,  sed 
mutuo  sesc  impcdient,  quasi  ibrmaliter  juxla 

-  illum  loquendi  modum.  Et  similiter  igiiis,  qui 
calorem  fecit  iu  aqua  u.sque  ad  certum  gra- 
dum,  idtra  quem  non  potest  illuin  iutendere, 
si  eodem  modo  applicatus  pei'S(!veiet,  impe- 
diat,  iiiquam,  ne  se  ad  pristiiium  frigus  rcdu- 
cerc  incipiat.  Nou  reslstit  autem  iguis  aliquid 
deiiuo  efticiendo,  quia  jam  cessavit  ejus  actio, 
ut  suppouimus,  nec  per  calorcm  iii  aqua  fac- 
tura,  quia  si  ignis  removeatur,  statim  aqua 
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incipiet  se  reflncero  ad  friqiditatem,  et  remit-  locum  propinf[uu.s  lapidi,  (piem  detinore  vult, 

tere  calorcm  illuri)  ;  (.'rgo  re.sistit  ])er  .seipsum  per  .selpsuui  p()teslla[»id(  in  detiiiere,  altero  ex. 

quasi  formaliter.  Krgo  eodeni  niodo  dici  potest  duohus  modis  declaratis,  dummodo  efficacitcr 

An^clum  pcr  .sc;,  et  per  .suam  potcnliam  mo-  velit  conservare  lapidem  in  illo  loco,  vel  effec- 


tivam  sufiici(mter  ap[)licatam  resist(!re  gravi- 
tatilapidi.s,  tanquam  contrarium  af?ens  a.'quale, 
quia  su|»])onin)us,  sic  tantum  ai)])li(aii :  naui 
lihcrum  est  Anpfclo  magis,  vcl  niiiuis  suam 
ap[>licarc  virtutem. 

7.  Secundo,  et  non  cum  minori  p(jssihilita- 


tive  cons(!rvando  i[).sum  Ulji,  vel  efiicaciter  ap- 
[•licando  [lotentiam  motivam,  quantum  suffi- 
ceret,  etiam  ad  movcndnni  surs\im  la[)idcm, 
si  cjus  fifravitas  jequalitcr  non  rcsisteret.  Quod 
si  Angelus  non  sup[xjnatur  loco  propinquus 
lapidi,  scd  ab  eo  distans,  nec  per  se,  nec  per 


te,  ac  facultate  rcsiiondcri  potest,  Angelum    iin[jetum  pos.set  la[ji(lem  detinere,  quia  in  la- 


dclincre  lapidcu)  [lositive  efiicicndo,  non  iin- 
[)nlsuiu,  scd  illudmct  Uhi,  quod  in  tali  loco 
la[)is  liahct.  Non  est  enim  dubium,  quin  An- 
gelus  cfiiciat  vcl  efiicere  possit  liujusmodi  Uhi : 
nam  cfilccre  m(jtum  localcm,  nibil  aliud  est, 
quam  varia  Ubi  succe.s.sive  efiiccrc,  ct  qui  efii- 
cit  actionem,  vcl  mutationcm,  ncccssario  clficit 
tcrminum  ejus.  Erj^o  sicut  Angelus  transeun- 


[)idcin  distantcm  non  matyis  possct  impetum 
ii)i[)rinicrc,  quam  inotum,  aut  locum  imine- 
diatc  cfiiccre. 

0.  An  ad  projiciendum  dvMtatur.  —  Neces- 
sitas  ergo  talis  impetus  solum  e.sse  potest  in 
AuGjclo  ad  [jrojiciendum  corpus,  seu  moveii- 
dum  in  locum  ase  distantcni  i[JSO  iramoto  ma- 
nentc.  De  quo  puncto  nihil  in  dicto  loco  Me- 


tcr,  ut  sic  dicam,  facit  plura  Uhi  in  lapidc,  tapbysicse  dixi ,  quia  tunc  ad  hunc  modum 

quciii  continue  movet,  ita  [)otest  [lermancntcr  movendi  non  attendi  :  et  nunc  non  satis  mihi 

cfiiccrc  idcm  Ubi,  cons(n-vando  illnd  in  eodciu  constat ,  aii  po.ssit  Angelus  lioc  modo  corpus 

loco,  scu  situ.  Gravitas  autcin  lapidis  non  [J(j-  niovere.    Quod  eniin  possit  suadcre,  vidctur 

tcst  illuin  dcorsum  movere,  nisi  corrum[)endo  ratio  ab  infcrioribus  agentis  sumpta,  quia  si 

illud  Uhi,  quod  lapis  in  illo  su[jeriori  loco  lia-  bomo  potcst  boc  modo  corpus  movcre,  cur  non 

bct,  crgo  [)cr  cfiicioitiam,  (pia  Angclus  con-  pot(!rit  Angclus  ?  Nam  quod  illc  rnotus  fiat  per 

scrvat  illud  Uhi,  potcst  rcsistere,  et  im[jedire  (pialitatcm  imprcs.^jam  ,   qiuT  sit  vcluti  iiistru- 

motum  gravitatis.  Sicut  ctiam  in  exemplo  de  nicnlum  sc[jaratum  principalis  moventis,  non 


igne,  et  a([ua  dici  potest,  ignern  im[)cdire 
aquam,  ne  sc  reducat  in  innatam  frigiditatcm, 
cifcctivc  couscrvando  calorcm  in  coilein  intcn- 
sioriis  gradu.  l^t  dcclaratur  alio  cxcnqjlo  :  nani 
si  Angclus  movcat  lapidcm  in  acre  suspcnsum 
motir  circulari,  non  imprimit  illi  duas  actio- 
ncs,  unam  ([ira  recta  illuin  movet,  aliam  ([ua 
dctinet,  nc  dcsccndat.  Scd  cadcm  (lua  cfiicit 
nrotuni  [jcr  tale  s[)atiunr,  dctirrcl  illuni,  iic 
de.sccndat,  et  resistit  gravitati ,  ne  dcor-srrm 
movcat.Sicut  ([uando  borno  projectrrm  lapidcm 
luovct  p(u-  aci'crn  via  transvcrsa  sinc  ascen.su, 
V(>1  dcsceiKsrr,  iion  im[jriinit  duos  iin])(^tus,  u- 
luiiu,  quo  movcat  la[)i(lcin,  aliuin  ([uo  dctincat, 
scd  cfiicacia  irnpetus  movcntis  ad  dctirrendum 
sufiicit;  crgo  nrajori  ratiorre  efilcacia  Aiigcli 
[)cr  sci])suiu  movcntis  [)cr  siniilem  lincaiir 
sufiicit  ad  dctinendum  la]>idciu,  w  do.sccndat; 
orgo  siniili  ctiam  nrodo  cfiiciontia  i[jsius  Uhi, 
quasi  periuanorrs,  et  consorvans  illud,  ad  dcs- 
cerrsum  irrrpcdicndunr  sufiicit. 

8.  Prwdicta  ratio  Vasquil  mm  solum  nnu 
cofjif  dafe  impulsnm.  od  movcndum,  scd  ncquc 
ad  dctinendnm.  —  Qirapio[)tor  uoir  solum  [^ro- 
habilc,  sod  otiani  vcrum  ccnseo,  non  csso  uo- 
cc^sariurn,  ut  Augolus  impriniat  ad  iiiqjctituiu 
bunc  cncduin.  Quia  si  Angobis  cst  sccuudum 


videiur  obstarc  ,  quia  licet  Angelus  non 
[josset  efiiccre  alias  qualitatos,  quas  eminenter 
rron  corrtinet,  potcrit  banc  cfficore,  quia  tair- 
tum  est  voluti  [jarticipatio  qirrodam  virtutis 
motivae,  et  ita  [jotorit  in  illa  virtute  contineri. 
Nam  etiam  homo  norr  pot(^st  per  suam  virtu- 
tcm  localitor  raotivam  alias  qualitatcs  ofticore, 
ot  nihilomiiius  [jotcst  impotum  im[)riraore. 

10.  Rationes  in  partem  negantcm. —  Vtra- 
qne  pars  probaliUs  censetur,  sit  qne  annexa 
resolutio  ad  tertiam  principalem  hypotlielicam. 
—  Contraria  vero  pars  suaderi  potest  ex  illo 
[)rin(ipio,  quod  Angclus  noir  potcst  corporcas 
([ualitatcs  produccro,  a  quo  principio  nulla 
ost  nece.ssitas  excipicrrdi  illam  ([ualitatom. 
Itoirr  quia  alias  scqucrctrrr  posse  Arrgelum  im- 
modiatc  moverc  bominoni,  vol  lapidom  a  se 
distantcm,  iinprimciid(j  illi  irrrpctirm.  Qrria 
[)06sol  aclioucm  iJlam  [^roductivam  impctus 
per  incdium  diUundcre  non  movendo,  vel 
quia  qualitas  irr  medio  c.sset  diversae  rationis, 
vel  quia  niodiiim  [)ro[)tor  subtilitatcm  norr 
ossct  lalis  nrotioiiis,  .>^orr  iiiqiulsionis  ca[)ax, 
siciit  dici  solot  dc  [)iscc  imuiittcnlc  cor[)oroam 
qrralitaiom  iu  biaclrio  [jer  mcdium,  in  quo 
similom  ([ualitatcm,  vcl  oirocturrr  iiou  facit. 
Itera  possct  Angolus  atirabere  ad  se  corpus 
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ilistaus,  ipso  Aiij,m?1o  iminoto  inaneiitt'.  Itoin  Physicor,,  cap.  ult.,  et  2,  dv  Co^lo,  oap.  2,  ct 
posset  inovere  co-luiu  iiui>iiiuf'ii(lo  illi  iinpc-  D.  Tlioiua,  1  part.,  (pia^st.  52,  art.  2,  I?oua- 
tiim,  i»cr  quem  pcrpetiio  lUDVcalur,  etiainsi  vciitura,  Scoto,  ct  aliis,  iii  2,  dist.  2.  Qui  oiu- 
Augclus  receilat,  ct  oinuiuo  ah  actioue  mo-  ues  suppoiumt,  Aufj;chiin  cxistentem  iu  uua 
vcikU  pcr  scipsum  ccsset ;  patct,  (piia  iinpc-  i»ailc  nvVi,  iudc  posst;  totum  c(chiui  luoverc. 
tus  potcst  couscrvari,  ces.saute  actionc  priu-  Quoinodo  auteiu  id  iaciat,  uoii  agcii(h)  iu  (h- 
cipaUs  ageutis,  ut  in  corporilms  corruptihiU-  staus,  statiin  expiicahimus. 
hus  videmus  impetuni  durare  pro  aU(pio  13.  Dubiim  proxime  annexum.  —  Utrum 
tempore,  cessautc  propria  actiouc  projicicutis;  Angelus  movens  corpus  circulariter  neccssario 
ergo  iu  c(rlo  iucorruptihili  possct  impctus  moveatur.  —  Expedilur  nefiatite. —  lutcriogari 
esse  pcrpetuus,  et  iu  eadem  virtutc,  seu  iu-  ctiuiu  potcst,  au  Anyclus  moveus  corpus  cir- 
tcutioue  durarc,  tiuia  ex  partc  cccli  ludla  essct  cularc,  uecessario  movcatur  quasi  pcr  accidens 
repugnautia,  uec  etiam  ex  partc  qualitatis,  ad  motum  sui  mobilis.  Nam  si  hoc  asscramus, 
quia  cum  proccdcrct  a  uohilioii  virtute,  esse  facilc  cxplicahimus  quomodo  .scmper  movcat 
possct  pcrmaiieiitior,  ct  uo]>ilior.  Ncquc  vidc-  illam  partcm,  iu  (pia  cxistit,  quia  ah  illa  uuii- 
tur  duhiuiu  (piiu  possit  Dciis  similcm  iinpe-  quam  separatur,  proptcr  (piod  cuui  iila  quasi 
tum  coelo  imprimerc  :  si  crgo  semcl  pouamus,  per  accidcns  movcri  dicitur.  Movcndo  autcm 
Angclum  posse  imprimcrc  impetum,  cur  uou  illam,  cousequenter  (piasi  traliit  alias,  quae  ab 
potcrit  eum  similihus  couditiouihus  iUum  pro-  illa dividi  noii  possuut  proptcr  c^cli  soliditatcm, 
duccrc  ?  Itacpic  rcs  ha^c  mihi  duhia  vidctur,  ct  iiicorniptilnlitatcm.  Ycrumtamcuhic  inodiis 
et  quamvis  pars  iicgans  facilius  possit  iucoiu-  a  phihjsophis  uou  admittitur,  vidcturquc  csse 
moda  vitare,  prior  satis  probabilis  est.  contra  Angcli  dignitatem  perpctuo  in  illa  vo- 

i  1 .  Motus  circularis  quomodo  fiat  db  Angelo.  hitationc  existcre,  et  ad  movendum  coehiin  illa 
—  Superest  diceudum  de  motu  circulari,  de  indigere.Nequc  si  id  vcrum  es.set,  magis  exis- 
quo  praicijiue  illud  tcrtium  argumcutum  su-  tcrct  Augelus  in  Oricntc,  quaiu  in  Occideute, 
perioris  capitis  in  luim.  2,  proccdchat,  ct  prai-  cujus  oppositum  Ari.stotclcs  suppouit.  Hoc  au- 
scrtim  propter  motum  c(£li.  lu  (pio  vidctur  tcni  posito,  quod  Angclus  in  se  immohilis  pcr- 
esse  specialis  diflicultas,  quia  Angelus  existcns  mauct,licet  ccclum  perpctuo  volvat,  diceudum 
in  una  partc  mohilis,  nou  potcst  iudc  movcrc  est  imiKpiam  agcre  iii  distans,  quia  sempcr 
totum  c(i'lum,  quia  ncc  potest  immediatc  cf-  agit  in  partc  sihi  propinqua,  qucC  uon  sempcr 
ficere  luotum  in  omuihus  partihus  coeli,  cum  cst  cadein  numero,  scd  continue  variantur,  et 
non  possit  immediate  agcre  in  distans ;  non  una  altcri  succedit,  prout  motus  ipse  continue 
etiam  potest  per  unam  imrtem  motus  efficere  fit.  Atque  ex  parte  illa,  quam  Aiigelus  immc- 
aliam,  et  sic  difruiidcn;  motuin  per  totuni  cor-  diate  movct,  difruiiditur  ad  alias,  vcl  cxpcl- 
pus.  Assumptumprohatur,  quia  motus  nou  cst  Icudo  antcriorcs  partcs  mohilis,  ut  in  locum 
activus  alterius  motus  similis,  ne(|uc  etiain  ejus  iutret,  vcl  trahcndo  alias  sihi  unitas  ra- 
Angclus  per  uiiam  pai-tem  cceU  aUam  atquc  tioue  jam  dicta.  Atque  hac  ratioiie  neccsse  est, 
aliammovetconsequentcr,cpnauna  nonimpcl-  ut  licet  ille  motus  simul  tempore  fiat  iii  toto 
lit  aliani;  crgout  Augclusmovcat  coelum,  ne-  mohili,  nihilominus  prius  iiatura  fiat  in  ea 
cesse  cst,  ut  sit  adujquatc  iu  toto  illo,  vcl  ut  partc,  quaiu  Angclusper  se,  et  immediatc  mo- 
immcdiate  agat  iu  distans.  vct,  <piia  ah  illa  ad  caetcras  partcs  non  pcrve- 

12.  Resolutio  quarta  hujus  capitis. — Niliilo-  hit  motus  sine  aliqua  causalitatc  earum  intcr 
minus  dicendum  est,  non  esse  neccssarium,  ut  se,  quatenus  uua  aliam  a  siio  loco  cxpcllit.  Ne- 
Augclus  inovcns  corpus  cu'cularitcr  omucs,  ct  (pic  ueccssc  cst,  ut  totus  illc  inotus  liat  pcr  im- 
singulas  partes  cjus  immcdiatc,  ct  pcr  se  mo-  pctum  impressum,  quia  Augclus  immcdiate, 
veat,  quia  uou  est  inajor  ratio,  cm'  in  hoc  mo-  et  per  sc  potcst  inchoare  motum,  et  unaquajque 
tu,  quam  in  recto  nccessarium  sit  Augclum  pars  potcst  per  se,  et  immediatc  agcrc  in  aliam, 
pcr  sc  priino,  ac  immcdiatc  movcre  totum  mo-  non  quidcm  ita,  ut  tota  aliqua  pars  dcsiguata 
hile.  Itcin  quia  incicdihile  cst  Augclum  ino-  imincdiatc  agat  iu  aliquam  totam,  Iioc  cnim 
ventcm  co'Iuni,  ita  csse  iu  toto  illo,  ut  mcrito  ficri  nou  potcst,  cuiu  ikjii  dcutur  partcs  ita 
in  capitc  praecedeuti  in  dicto  teitio  argumcuto  immcdiatc,  sed  ita ,  ul  qua^lihct  pars  imme- 
.ohjectum  sit.  Et  ideo  philosophi  cominuuiter  diatior  primo  moventi  moveat,  seu  cxpcUat 
posueiunt,  Augclum  motorem  coeli  cs.se  iu  ali-  rcmoti(jrein  sihi  coiijunctam,  ct  coutiuuam 
qua  dctcrmiiiata  ejus  pai  tc,  unde  motiiiu  in-  aliquo  termino  commuui,  Iioc  enim  ipsa  ra- 
choat,  ut  videre  Ucet  in  Aiistotele,   libro  8    tio,  et  proprietas  corporis  quanti,  et  cxtcusi 
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cx  se  po.stulat,  ut  in  superioribus  declaratnin  deris  sit.  Item  tertio,  an  possit  in  quocumqne 

e.st.  minori  tempoi-e  quodliljct  per  idcm  spatium 

W.  Ohjcdio.  — Responsum .  —  Sed  ol)jicitur,  movcre,  scu,  quod  idcm  est,  niajori  et  majoii 

quia  Angelns  est  in  parte  illius  corporis,  .seu  velocitate  in  infniitiun  (piodlil)ct  corpus  mo- 

cceli,  quod  circularitcr  mov(!t,  sed  partes  illie  vcre.  Sed  primnm  principale  pnnctum  in  su- 

continue  mutantur  ;  ergo,  et  Angelus  semper  pcriori  loco  Metaphysica?  sulBcienter  tractavi. 

mutat  locum ;  ergo  movetnr  localiter  .saltem  Necnuncvideonovamrationcmdnl)itandi,quiu 

por  accidcns.  Respondctin'ini|»rinus,argunien-  ha.'c  potentia  niotiva  An,!.'»  li  ctiamsnb  ratione 

tum  habcie  vini  ali(piain  conlra  cos, qni  dicnnt  talis  potcntiai  sirnplicitcr  liinta  sit :  nam  etiain- 

Angclum  cssepropiiKpunnloco  corporco  sohnn  si  sit  alterius  ordinis  a  corporalibus  potentiis, 

per  formalem  modum  unionis  ad  corpns.  At-  nihilominus  in  illo  ordine  finitain  pericctionem 


jue  ita  dcfensorcs  illins  sententia!  consequen-  habet,  et  esscntia  finitffi  pcrfcctionis  dimanat, 

tcr  conccdunt  Angelum  movontem  c(nlum  csse  unde  etiam  fit,  nt  non  sit  a'qualis  pcrfectionis 

in  contiinia,  ac  pcrpctna  inntatione  intrinseca  in  omnibns  Angclis,  .sed  majoris  cllicaciai  fit 

illiiis  modi  Sj)iiiinalis,qnocorporiunitur:nam  in  Angelis  perfectioribus.   Ac  dcni(]ue  tanta 

illa  uiiio  continna  succ(^ssione  dissolvitnr  a  potest  esse  in  mobili  resistentia,  ut  eam  supe- 

partibus  contimu!  recedentibus,  et  de  novo  fit  rare  non  possit,  ut  de  Angelis  inter  se  snpia 

cum  continue  ai^propinqnantibus.  Qiuxl  qui-  dixiinus,  eadcmquc  ratio  est  de  corporibus,  ut 

dem  non  minus  ahsnrdnin  inihi  videtnr,  quani  cxplicabo. 

quod  Angclus  ciim  coelo  perpetno  volutctur.  i2,  Ad  secmdiim.  —  Unde  ad  secundam  iu- 

Et  augetur  dilUcultas  iii  opinione  illorum  auc-  terrogationem  dicendum  existimo ,  si  totuni 

toruin,  (pii  simnl  (Ucunt  illuin  inoduin  unionis  mobile  noii  resistat  motui,  et  aliofpii  non  sit 

cs.se  indivisibilcm,  cpiia  continua  inccptio,  et  flnidum,  et  facile  divi.sibile,  posse  Angcluin 

corruptio  sncce.^^siva  inter  actus,  vel  modos  in-  m(jvcrc  coipns  cujuscumque  maguitudinis,  et 

divisibiles  intelligi  non  potest,  ut  in  superiori-  ideo  quemlibet  Angelum  etiani  inferiorcm  de 

bus  idobavi.  Denique  per  se  etiam  incredibile  se  hal)ere  suiiicientem  potestatem  ad  moveii- 

cst,  Angclnm  ad  inovenduni  localiter  corpns  dnm  c(clum.  Uiide  fit  consequcntcr,  ut  possit 

dcbcrc  prius  illi  formalitcr  nniri,  cnin  intcr  Angelns  movcrc  quodcnin([uc  ca'luni  possibile 

corpora  i[)sa  talis  unio  iioii  rc([niratur,  nec  ex  majoris  magnitudinis  ;  quia  ad  hoc  non  requi- 

rationc  motus  localis  necessaria  sit.  Unde  si  ritnr  virtns  infinita.  Nec  est  necesse,  ut  An- 

verum  esset,  Angelum  sine  tali  unioiie  nullibi  gelus  sit  substantialiter  prajsens  iu  toto  coelo, 

cssc,  n(V[nc  e.sse  propiiu^nnm,  ant  distantcm  a  et  in  omnibns  [laitibns  cjus,   quia  non  movet 

cor[)oic,  [)()tius  css(;t  conscqucntcr  dicendum,  illud  pcr  sc  primo,  nec  immediate  quoad  om- 

Angelnm  non  [)ropinqunin  corpori  posse  mo-  nes  [)artes  (iit  supra  dixi).  Et  idco  cxistens  iii 

vere  illnm,  quia  satis  est,  ut  non  sit  distans.  una  parte  detcrminata,  ([uantumcumqne  mi- 

Dico  crgo  sublato  illo  modo  Angelum,  trans-  nima  sit,  potcrit  in  ea  inchoarc  motum,  et  cum 

cuntibns  partibns  inobilis,  non  inntari  in  sc,  inobile  non  rcsistat,  potcrit  totuin  movcre  cir- 

scd  .solnm  pcr  dcnonnnationcm   cxtrinsccam  cnlaritcr  cnjuscnm([ne  magnitudinis  sit :  secus 

mutarc  locum  matcrialiter,  ct  ideo  iiC([ue  per  vero  crit,  si  mobile  resistat,  nam  tunc  tanta 

se,  uec  pcr  accidens  localiter  movcri.  potcrit  esse  resistentia,  nt  non  [)0ssit  Angelus 

illam  vincere.  Et  ideo  fortasse  noii  potcst  An- 

CAPUT  XXXII.  gclns  totumelemcntnni  tcrraj  .snrsnin  movere, 

iioii  soluin  cx  gcnerali  Icge  providcntiie  Dci, 

ALiA   TUiA  DUHiA    ciiioA  roTESTATEM   MOYE.NDi  ut  cst  iudubitatnm,  scd  ctiam  ex  defectu  pro- 

ANUELi  ExrLiCANTUii.  pria)  potestatis  pro[)tcr  nimiam  tcrrae  resis- 

tcntiam.  Tdcm([ue  cst  dc  a([ua,  et  aliis  (dcineii- 

i .  Triplcx  duhhnn  projwuitiir. — Ad prihuim  tis  tluidis.  In  ([uibns  cst  ctiain  pcculiaris  ratio : 

dubium.  —  Nonnnlla   ?n[)cr.sunt   dnbia  ciica  qnia  Angehis,  nt  vcrisiniilius  vidctur,  non  po 

eamdcin  potcntiam  Aiigcli  ad  corpora  moven-  test  esse  siinul  prioscns  iu  toto  elemeuto,  ut 

da,([ua)iuhoc  capitebreviterexpcdiripossuiit.  '  omiics  partes  ejns  p(^r  se  primo  moveat,  ucc 

Prinu),  an  ha'c  potciitia  sit  infinita  in  ratione  cxistcndo  in  nua  parte  [)otcrit  per  illam  alias, 

potentiie  inotiva',  csto  in  gcncrc  eiitis  finita  vcl  tradcndo.vcl  [^ellcndosno  arbitrio  movcic, 

sit.  Et  consc([ucntcr  sccundo,  aii  ([iiilibct  \n-  (]uia  facile  dividuntur,  aut  cednnt,  ct  ita  non 

gclns  ([uodlibct  c()r[)ns  niovcrc  possit  cujus-  po.s.sunt  illo  modo  agitari.  Ne([uc  etiain  sufticit 

cunupie  nuignitudinis,  velconditionisjscupou-  impulsus,  ctiamsi  admittalm-,  (|uia  ille  ctiam 
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ent  finitiis^  et  in  tanta  distantia  sempcr  erit  corpnra,  qnani  ad  sdlum  localcni  motnm  An- 

niinor,  ac  tandcni  non  erit  ad  cxtrahendura  gcii  dcliuitaiu  liahcut.  Sup[t(tuiiuus  cuiiu  iin- 

totiim  corpus  a  sno  loco  sulliciens.  primis  Angelos  non  hal)cre  corpora  silji  natu- 

•L  Ad  lertu/ni.  —  Atipic  cadcm  distinctio-  ralitci',  ac  sulistantialilcr  uiiita,  quod  I).  Tho- 

nc  potcst  itrojiahililcrad  tcrtiam  iutcrro,i«atio-  mas,  iii  dicta  qua'st.,  art.  \,  tractat,  a  iiohis 

ucin  rcsjtondcri.  .Nam  iii  liis  corporil)Us,  (jiiaj  autcm  iii  lih.  1,  tractando  dc  (>sseutia  Aiigclo- 

rcsistunt,  sinc  duhio  datur  teiminus  in  summa  rum  rc.solulum,  ac  prohatuiu  cst.  Ihi  euim  os- 

velooitatc,  ut  cx  proximedictismanifestum  cst.  Icndimus,  Auf^xdos  non  essc  corjioreos,  nec  cx 

Lc  c(chs  autiMn,  (jui  sinc  resistentia  moveulur,  corpore,  et  spiritu  compositos,  nec  essc  formas 

prohahilitcr  j)otcst  quis  opiuari  iion  dari  iu  co-  cx  uatura  sua  ad  eorpora  informanda  substan- 

dcm  motu  terminuiu  vclo.ilalis  i^o.ssihilis  An-  tialitcr aptas. 

gelo,  non  jiropter  infinitam  potentiam  moven-  2.  Negatitfp partis  argumentum.  — Ex  qui- 

tis,  scd  pro|)tcr  non  resisteiitiam  mohilis,  siciit  hus  iirincipiis  cvidcnter  sequitur,  non  habcre 

supra  dc  ijt.^o  Angclo  se  movente  dicebamus,  corporasihiessentialiterunita,  quia  suhstantia 

Mhiloniimis  tamcn  cfiam  in  his  corj^orihus  spirilualis  iion  uuilur  corjtori  naturalitcr,  nisi 

contrarium  iVjrfassc  cst  jn-ohahilius,  jtrojiter  pcr  ni(tdum  foruKc  suh.stantialis.  llinc  crgo  fit, 

magnam  diflerentiam  inter  spiritum  ct  corpus.  ut  Angcli  non  po.ssint  assumere  corpora,  nisi 

Nam  Angelus  ut  dcscrat,  vel  acquirat  totum  pcr  aliquam  ellicicntiam.  Ad  emciendum  au- 

locum,  non  indigct  successione,  sed  in  instauti  tem  non  videtur  sufficere  motus  localis  :  tum 

potcstidiaccrc,  etidcomirum  uon  cst,  quod  iu  qiiia  alias  assinncrcut  Angeli  omnia  corpora, 

motusuccessivo,quaudovultillouti,nonliaheat  qute  localiter  movent,  ut  co^los,  homincs,  et 

yelocitatis  termiuum.  At  vero  motus  corporis  similia,  quod  per  se  statim  apparet  absurdum  : 

lutrinsece, et exparte  mobilisrequiritsucce.ssio-  tum  ctiam,  quia  si  Angeli  assumcrent  corpora, 

ucm,  inqua  involvitur  quredam  rcpugnantia,  ut  in  eis  hominihus  appareant,  oportetut  illa 

et  quasi  rcsistcntia  intcr  ijisas  partes,  dum  scse  siut  corpora  visihilia,  ct  solida,  ut  vidcri,  et 

mvicem  loco  expellunt,  et  ex  hac  parte  potest  tangi  jio.ssint,  et  consequenter,  ut  hahcant  co- 

tcrminus  maxima?  veloeitatis  assignari.  Nam  lorem,  dcnsitatem,  duritiem,  calorem,  etsimi- 

major  efficacia  adhihenda  cst,  ut  citius  illa  les  qualitates,  per  quas  possint  sentiri.  Haec 

transmutatio  fiat,  ct  idco  cum  virtus  sit  finita,  autem  omnia  per  .sohim  mcjtum  localem  fieri 

potcst  summam  ciiicaciam  adhihere,  jter  quam  nou  jiossuut;ergoncctalium  corporumas.sump- 

maximam  velocitafcm  sihi  po.^^sihilem  eificiat,  tio  j)otcst  ah  Angclis  virtute  naturali  ficri. 

quamvis  amajori  virtute  possit  ficri  major.  Ab-  3.  Prima  condusio.  —  Angeli  apparent  ho- 

soluteergodicendumvidcturpotestatemAngeli  oninibus  in  corporibus  tisibilihus.  —  Probatur 

quoad  hanc  partem  ad  maximum  tcrminari.  cx  sacra  Scriptnra.  —  Nihilominus  dicendum 

est  primo,  Angelos  apparere  hominihus  in  cor- 

CAPUT  XXXIII.  porihus  visibilihus.   Hoc  mauifestum  est   cx 

Scripturis:  naminvetcri  Tcstamcnto  frequen- 

UTRUSI  ANGELI  PER  LOCALEM  MOTU.M  TERE,  AC  tissima;    suut  bujusmodi   apparitioncs.   Nam 

REALiTER  CORPORA  AssuMANT.  Gcues.  3,  dffimon  sub  specic  serpentis  Evae 

apparuit  et  locutus  cst,  ct  cap.  18,  trcs  viri 

\.  Qucpstionis  hic  tractanda  opportunitas. —  apparuerunt  Ahraha',  et  cap.  19,  duo  Angeli 

Unus  ex  eifectibus,  quos  Angeli  in  corpori-  venerunt  Sodomam  in  figura  peregrinorum, 

bus  operantur,  est  eorumdem  corporum  usus  et  c.  32,  Angeli  vencrunt  obviam  Jacob,  quos 

ad  visihiliter  hominihus  apparendum,  cum  eis  cum  vidis.set  dixit,  Castra  Dei  sunt  hfrc,  et 

loquendo,  et  alias  similcs  actiones  .'^ensibiliter  postea  unus  eorum  in  hominis  figura  luctaba- 

exercendo  :  qiiam  thcologi  vocant  corporum  tur  cum  Jacoh  usquc  mane.  Ac  deuique  Ra- 

a.'?.«;umi)tionem.  iJcquatractat  D.  Thomas,  1p.,  phael  non  solum  in  tran.situ,  ut  sic  dicam, 

quaest.  51,  etalii  theologi  cum  Magistro,  in  2,  apj)aruit  Tobiae,  sed  etiam  per  multos  dies,  ct 

dist.  3,  simul  ciim  his,  qu.T  ad  substantiam  pcr  varia  itinera  illum  comitatus  est.  In  Novo 

Angclorum  pertinent.  Mihi  autem  visum  est  otiam  Tcstamcuto  Gahriel  Angelus  vi.sihiliter 

proprie  ad  potentiam  Angeloriim  spectare,  et  apjiaruit  et  locutus  cst  Maria;  Virguii,  et  dia- 

efficaciam  quam  in  corpora  exercere  possunt,  bolus  ad  Christum   tcntandum   ei   visibiliter 

et  idco  optime  in  hunc  locum  cadere.  Imo  dif-  apparuit :  et  in  actibus  Apostolorum,  cap  5,  et 

ficultas  buju«  jiuiuti  vidclur  prajcipue  oriri  ex  clarius  in  12,  similes  apjtaritiones  Angelorum 

dictis  de  limitatiouc  polenlia;  efrcctivae  circa  narrantur.  Itaque  vcritas  liaic  dc  fide  certa  est. 


CAP.  XXXIII.   UTRUM  ANGELI  PER  LOCALEM  MOTUM  VERE,  ETC.  S37 

nec  in  illa  pfinpratim  .snmpta  dnbitatio,  aut  ita  ut  al)  omiiibns  vidcri  possint.  Ne  autom 

flifTimltns  ofriirrit,  in  modo  antom  cxplirandi  flnbitatio  insnrgat  circa  illam  particnlam,  r(?m, 

hnjiismo(b  apparitioncs  nonnnlla  esse  potest.  adnotarc  oportet,  scrmoncm  c.^^se  de  vero  cor- 

A.  Primnm  f/i/himn  circa  datam  resohitio-  pore  sensibili  generatim,  id  est,  sub  generali 

npm.  —  Et  imprimis  dnl)itant  tbcologi,  aii  iu  ratione  corporis  (luanti,  fignrati  ac  seusibibs, 

eis  oxternis  .scnsibns  ostcndantur  pcr  vcra  cor-  qnidfpiid  sit  de  veritate  corporis,  in  tali  vel 


pora  .scnsibiba,  f[nrc  vidcii  ct  tangi  possint: 

an  vero  .sobim  pcr  bi(Uficationem  .scnsuum  li;cc 

fiant.  Qnornmdam  cuim  seutcntia  fnit,  Ange- 

los  revcra  non  assumere  corpora,  sed  omnia, 

qiise  de  his  apparitionibus  narrantur,  sobim  in 

vi.sionc  ])hanfastica  ct  imaginaria  contingcrc. 

Ita  rcfcrt  D.  Tbomas,  dicta  fpucstionc,  art.  2, 

et  anctorem  non  designat.  Carthu.sianus  vero 

in  2,  dist.  8,  qnajst.  1,  eam  tribuit  Udalrico, 

lib.  4,  su»  Snmniffi,  et  videtur  in  cam  incli- 

nare  Guillclmns  Parisicnsis,  lib.  2,  dc  nnins 

part.   \,  cap.  79,  ubi  probat,  dannoncs  non 

assnmcre  vcra  corpora.  Et  eidem  sententiaj 

videtnr  ftivere  Damascenus,  lib.  2,  dc  Fidc, 

cap.  4,  ubi  ait:  Malos  Angclos  potcslatc  a  Dco 

conccssa,  cl  ririhvs  pollent,  cl  immntantur,  ct  in 

gnamlibet  formam  (nt  quiilcm  apparent)  mi- 

grant.  Ubi  in  illa  parcnthesi,  Ut  quidem  appa- 

rent,  indicat  hoc  non  vere  fieri,  sed  sola  appa- 

rentia  ct  illnsione.   Unde  alia  vcrsio  habet, 

transformavtvr  in  qnam  volunt  fgnram  sccrin- 

dum  imaf/inatinncm , scti  sccnndnm  phanlasiam. 

Et  hanc  .sententiam  videtur  pcrsuadere  ratio 

dubitandi  snpra  posita  numero  secundo,  qnia     finnt  per  illusionem  sensuum,  solum  apparent 

hnjiismodi  piwstigia^,  vcl  illnsioncs  facilc  ficri     homini,  qni  spccialiter  illuditnr,  non  taincn 

possnnt  pcr  motum  localcm :  corporum  antcm     commnnitcr  ab  omnibns  vidcntnr.  Et  confir- 

formatio,  qua>  sufiiciat  ut  cxteriusvideantnrct     matur,  qnia  d«mon  in  .statn  innoccnti»,  (^t 

tangantnr,  non  vidctur  per  solum  motum  fieri     ante  peccatnm  non  poterat  per  illusionem  dc- 

pos.se.  Et  confirmatur,  qnia  ncgari  non  potcst    ciperc  Evam,  nec  ejus  pbantasiani,  ant  oculos 

sa*pe  Ansclos  sobim  sccnndnm  intcrnam  ima-     ita  immntare:  sicnt  in  somniis,  ant  in  pra?sti- 


lali  sjtccic,  nam  boc  po.stca  tractabitnr.  Atqne 
ita  conclnsio  cst  ccrta  ct  communis  thcologo- 
rum,  et  ita  conformis  Scriptnrse  et  sensui  Ec- 
clesiffi,  ut  non  possit  sine  magna  temeritate 
negari.  Atquc  ita  scntit  divns  Thomas,  dicta 
qna'.st.  .^il,  art.  2,  et  ibi  omnes  expositf)rcs  et 
rcli(jni  thcologi,  in  2,  dist.  8,  Bonaventura, 
Richardns,  Scotus,  Durandus,  Gabriel,  Car- 
thusianus,  iEgidins,  Argentina  et  alii,  Marsi- 
lins,  in  qna^st.  6,  art.  1,  et  Albertns,  cadem 
di.st.  8,  art.  2,  et  de  quatuor  coa^qna^vis,  1  p., 
qiu-est.  9,  art.  10  ct  II,  in  Snm.,  2  part.,  tr,  9. 
qucest.  33,  et  Alcnsis,  2  part.,  qmest.  3i, 
memb.  2  et  3. 

0.  Prolatur  primo  cx  sacra  Scriptura. — Et 
probatnr  primo  cx  bis,  quffi  Scriptiira  narrat 
iii  cifatis  locis.  Nam  in  cis  evidentcr  ostendi- 
tur,  Angelos  exterius  apparcre,  seqne  et  prse- 
bere  vidcndos  (^xternis  bominnm  ocnlis,  et 
manibns  tangendos:  et  cnm  eis  familiariter 
ambula.sse  ct  comedisse,  qnre  omnia  sine  visi- 
bili  specie  externa  ficri  non  possnnt.  Nam,  ut 
recte  ponderavit  D.  Thomas,  ea  quaj  tantum 


ginationcm  hominibns  lo(pii  ct  apparere,  ut 
sumitur  ex  D.  Thoma  2,  2,  qna'st.  172,  art.  2, 
et  in  Apocalypsi  multa^  visiones  Angcloriim  ibi 
narnifu'  solnni  intcrins  in  pbantasia  facta3  vi- 
dciitnr.  Et  siniili  niodo  foMuina},  scn  laniia^ 
illiidnnfnr  a  daMuonibns,  cum  ad  varia  lo(^a 


giis  ficri  solct.  Nam  status  innocentiie  ncc 
tantam  impcrfcctioncm  iii  homine,  nec  talem 
potestatcm  in  di.cmone  snpra  corpns  hominis 
pcrmittcbat:  crgo  scrpcns,  per  quem  dKmou 
mnliori  apparuit,  rcvcra  fnit  extcinuin  et  ap- 
tiim  ad  sensns  externos  naturalitcr  iiuinntan- 


duci,  et  alia  similia  pati  videntur:  nt  traditur     dos.  Et  ha?c  ratio  eviflentins  probat  de  dx- 


111  cap.  Fpiscopi  26,  qua?st.  r»,  ex  Concilio  .\ncy- 
rensi,  S(M1  .\ncyrano,  cap.  I.  Et  qiiamvis  nnnc 
iu  inillo  Conciliornm  ill;i  dccisio  habcafnr.  ta- 
nicn  in  dccreto  Grcgoriaiio  dicitiir,  in  (iiiod;im 
vetusto  codicc  .sexdecim  librornm  habcri,  et  in 
libro  de  Spiritu  ct  Aninia,  snb  nomine  Augus- 
tini,  cap.  28.  Eigo  idcni  dc  omnibns  hnjus- 
niodi  apparifionibns  dici  pofesf,  quia  uon  cst 
major  ratio  de  qnibn.sdam,  quain  de  aliis. 


mone,  qui  ad  tcntaudniii  Christum  visibiliter 
accessit,  qnia  multo  niinns  poterat  da'inon, 
vcl  intcriori  pbautasia,  vcl  in  cxfcriori  visii 
Chrisfi  Doinini  hnjusmodi  niutafioiics,  aut 
pra>stigias  facere.  Et  in  apparitiouibus  sancto- 
ruin  .Viigclornm  est  hoc  etiam  certissimnm: 
luiin  licet  intcrdnm  solinn  infcrins  vd  loquan- 
tur,  vcl  aliqnid  rcpra^scutcnf,  iit  qiKindo  lo- 
qunnfnr  in   somniis,   vi^l  in  quod;un   gcncre 


5.  Secunda  cojiclnsio  satisfacicns  proximo  propheticae  visionis,  nihilominus  quando  cxte- 
dubio.  —  Nihiloniiuns  dicendnm  est,  Angelos  rins  loqnnntur  ad  aures  corporis,  ct  oc  ulis 
assnmcre  corpora  vera  ct  cxtcrius  sensibilia,    ccrnendos  se  pra.'beiit,  in  hoc  non  decipiunt, 
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sed  Yorc  ac  iiatnrnlit(M'  sensus  ininiiitaiit,  iit  specicm  ex  Cfr.lesli  clementn  induunt,  jter  qvam 

patft  in  apitariliono  (lahriclis  atl  VirLiincni,  ct  himanis    oltiUibns    maaifestius    (lelcunntKr. 

nliornm    Anm^clornm  ad   Mai^dalcnam   in  «lie  IdcnKiucliahctGrGf^orius,  hom.  3i,  inEvang., 

Rcsnrrcctionis,  vcl  ad  Apostolos  iu  die  Asccn-  ac  dcuirpic  allcgatur  Alhanasius,  .scrm.  \,  con- 

sionis.  tra  .Arianos,  vcrsus  (incni,  qui  dir-it,  da-niones 

7.  Prohatii.r  sccnndo  er  Pdtrihus. — Scfundo  Anucloruin  iii^urani  intcrchim  assumcie:  .'^cd 
prinoipahtcr  proliatnrcx  Patrihus:  ct  imprimis  in  hoc  vidctur  .\thanasius  alhuk-rc  ad  dlud  'i, 
Aupfustinus,  lil).  \V>,  de  Civit.,  v\\\\.  :23,  sic  iii-  ad  Corint.  II :  Ipse  Satanas  transfifjhrat  se  in 
quit,  appariiisse  hominibns  Angelos  in  talibus  Angclum  lucis.  Quod  non  tam  iu  loirna  visi- 
cnrpnribus,  ut  nnn  sohim  ridcri,  rcrum  ctiam  hiU,  scd  ctiam  in  iutcriori  snasionc  siil)  spcicie 
tancji  pnssint,  cadcm  verissinia  Scriptura  tcs-  virtuiis  faccrc  .'^olct,  ct  ifa  iitrotpic  modo  pos- 
^fl/?/r.  In  quil)us  vcrhis  parum  al)cst,  ut  hoc  de  sciit  verha  Atlianasii   intclli^i.  Tamen  idcm 
fide  esse  doceat.  Idcmque  docet,  multi.squc  Athanasius,  in  vita  Antonii,  soepe  docet  malos 
cxemplis  ])rohat,  lih.  2,  de  Triuit.,  fere  per  Ani,'clos  ctiam   visihilitcr  apparere  justis,  et 
totum,  ct  lih.  ;{,  in  priiicipio  tisqnc  ad  cap.  '0.  rciiulas  tradit  ad  rli.sccrnciiduin  honuin  a  malo 
Idcm  apcrte  scntit  Damasccnus,  dicto  lihro  2,  Angclo.   Kt  ihidcm   rcfcrt  varias  animalinm 
cap.  3,  dicens  de  sanctis  Angelis  •  Probis,  ac  species,  acfiguras,  in  quihusdu^moues  Antonio 
zirtute  pra'stantibns  hominibus,  quibusr/ne  eos  apparerc  solchant.  Et  in  codcm  serm.  i,  con- 
conspiciendi  sui  cnpiam  facere  Dcus  voluerit,  tra  Arianos,  alirpiantulum  a  [)rincipio  tractans 
non  qualcs  sunt,  apparcnt,  sed  aliam  alque  illud,   Angcli  sunt  admini.stratores  spiritus, 
aliam  formam,  pront  videri  ab  hominibus  pos-  docct  sa^pe  mitti  Augchim  in  .spccic  visihili,  ct 
sunt,  assummit:  et  ideo  inferius  cum  dixissct  vidcri  ac  sentiri  oeulis,  uhi  varia  exempla  et 
Angdos  trihus  dimensionihns  non  constare,  loca  Scripturai  ita  interprctatiir.    Sic   ctiain 
nec  corporeo  modo  circnm.scrihi,  nec  fignrari,  Gregorius,  hom.  3i,  in  Evang.,  rlupliccm  dis- 
addit:  Quantum  ad  naturnm  ntlinct,  indicans  tinguit  Auirclorum  missioncm,  scilicct,  invisi- 
in  corporihns  a.ssumptis  triaillarccipcrcposse.  hilcm  ct  visihilcm,  ad  cum  modiim,  <ino  theo- 
Imo  etiam  cap.  .4,  de  malis  Angelis  inqnit:  logi  eas  indivinis  personis  distinguere  solcnt; 
Potestate  a  Deo  cnncessa,  et  tiribus  pollent  et  illamque  distinctioncm  in  Angclis  ex  Uionysio 
immntantur,  et  in  quamlibct  formam,  ut  qui-  refcrt.  Deniqnc  Cyprianus,  lihro  de  carnalihus 
dcm  apparet,  migrnnt,  uhi  particnla,  iit  quidem  Christi  opcrihn.s,  in  prwfatione  sic  inrpiit :  Qui 
apparet,  non  excludit  sensiliilcm,  ut  ita  dicam,  circa  ipsum  snnt  angelici  spiritus,  licet  invisi- 
ostensionem,  sed  dcnotat,  vel  non  apparere  bilis  natura;  sint,  in  lcgationibus  tamen  suis  se 
quoad  propriam  naturam,  sed  tantum  quoad  auditui  manifestant  et  visui,  et  salutis  nostrce 
corpus  assumptum,  vcl  (U^iotat  illnd  corpora  ministcrialcs  scepissime  experimur. 

in  qni])us  apparcnt,  non  cssc  illius  natnra;,         'd.  Ratione  probatur  suj)erior  conclusio  quoad 

seu  specici,  cujus  ostenduntur,  quamvis  verc  assumptumem  corporum  de  possibili.  —  Impri- 

siut  sensil)ilia  et  cxterua.  mis  quoad bonos  Angelos.  —  Ralione  potcst  ha'c 

8.  Fx  Bernardo  late.  —  Idem  tradit  late  assertio  dnohus  modis  dedarari;  primo  dc 
Bcrnardns,  .«crm.  .5,  in  Cant.,  uhi  ex  .scntentia  iio.ssihili  tantum,  sccundo  de  facto.  Priori  mo- 
Pauli  ad  Ilehr.  1 :  Omnes  sunt  adjninislratores  do  pcudct  prohatio  cx  multi.s,  qua;  de  ha(;  as- 
spiritus,  colligit,  Angelos  iudigere  corporibus,  sumptionc  corporuni  diccnda  suut.  Quia  nisi 
ut  hsec  ministcria,  vel  corum  aliqna  apud  vi-  priusintelligatur,quidsitha3CCorporLsas.?umpT 
vcntes  in  corpore  implcant.  Ft  hinc  est,  ait,  tio,  ct  qui  cffcctus  in  illa  intcrvcniant,  non  po- 
qiiod  cin  sunt  Pah-ibus,  et  ad  eos  intravcrunt,  tcst  .snfncicntcr  con.-^tarc,  an  sit  Angclo  pos.si- 
et  manducaverunt,  et  pedas  /avcrunt.  Et  quam-  hilis?  Nunc  antcm  potcst  hicvitcr  iu  huuc  mo- 
vis  in  discursu  sermouis  duhitct,  an  illa  cor-  dum  declarari,  quia  Angelusassumens  corpu.s, 
pora  siiit  naturalia  Angclis,  vcl  sint  assnmpla,  vel  est  bonus,  vel  malus,  ah  utroque  enim  hu- 
nihilominus  pro  certo  hahct,  eoruin  a})paritio-  ju.«;modi  ai^paritioncs  visihilcs  ficri  solent.  Si 
nes  in  vcris  corporihus  ficri,  ac  proiudc  sup-  crgo  Angdnssit  hoiius,  facilc  crcdi  potest,  esse 
pHiendo  Angelos  non  haherc  propria  corpora  illi  prj.-sihile  assumcrccorpus, quia  ctiamsisola 
naturalia,  necessario  dicendum  esse  vera  cor-  naturali  virtute  id  facere  non  posset,  ut  Dei 
pora  assumere.  Idem  tradit  Isidorus,  lih.  3  minlster,  et  ah  co  spccialitcr  adjntus  poterit 
Scntcntiarnm,  seu  de  summo  Dono,  cap.  10,  corpus  assnmcrc  cum  tota  illa  pcifcctiouc, qnaj 
dicens:  Angdi  corpora,  in  quibus  h'jm'nibus  ad  ministcriiim  .«^uum  ncccs.saria  fucrit.  Etidco 
apparent,  de  supremo  acre  smnunt,  solidamque  in  apparitionihus  sanctorum  Angclorum  ces- 
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sant  difTiciiltato.s,  qiiaj  iu  lioc  opcro  cx  sola  ra-  rum  efibctuum,  qui  sufficienter  ostemlat  hu- 

tiouc   uatiirali  oriri  videntur,  (luia  noii  cogi-  jiipmodi  corpora,  ({ua' al)  Angclis  ap.^^umuntur, 

murdiccrocos  sola  naturaii  virtutc  lia'c  facerc.  c.ssc  vcra.    L'trf)quc  autcin  modo  sufllcicntcr 

Et  oh  eamdcm  rationem  ctiam  e  contrario  cx  hoc  nohis  manifcstatum  cst.  Nam  rcvclatio  in 

his  cfFectil)us  quos  assumendo  corpora  ipsi  fa-  Scriptnra  continctur,  ut  prohatumcst.  Pra;ter 

ciunt,   non  po.s.sumus  concludcrc   illa  omnia  Scripturam  vcro  per  historias  fidc  dit^nas  suf- 

possc  flcri  ah  Anf,^clo  virtute  naturali.  ficicntcr  idcm  comprohatur  :  ct  hanc  voco  cx- 

■10.  Qiiid  quoad  damones.  —  Secus  vero  cst  pcricntiam,  quia  licct  non  singuli  dc  lu-clcsia 

iu  daimonihus  :  nam  ip.si  opcrari  quidcm  pos-  hoc  experiantur,  tamen  humano  modo  certis- 

sunt,  si  pcrmittantur,  omuia,  quro  in  pura  na-  simum  cst,  esse  in  Ecclesia  usum,  et  experien- 

tura  faccr(!  po.s.scnt,  quia  post  pcccatum,  natu-  tiam  magnam  hujusmodi  visibilium  appari- 

ralia  in  cis  intc^ra  manscrunt,  ut  in  lih.  8,  tionum  Angclorum.    Xam   dc  rcvclationihus 

diccnnis   cum   Dionysio,  cap.    4,   de  divinis  sanctorum  Angclorum,  multa  in  vitis  Sancto- 

Nomin.,  et  S.  Thoma,  \  p.,  qusest.  64,  art.  4.  rum  narrantur,  qua;  manifcste  ostenchmt  iu 

Nihilominus  tamen  si  ali(piid  cst  supra  iutcllec-  corporihus  visihilihus  ab  eis  assumptis  ad  sanc- 

tualis  natunc  potcstatcm  naturalcm,  non  po-  tos  viros  mitti  sok'rc  ad   eorum  spiritualcm 

terit  a  da^monc  ficri.  Quiacum  daMuoncs  lucc  consolationcm,  ct  profectum,  vcl  ad  puhlicam 

non  faciant,  nisi  ut  homiiics  dccipiaut,  ct  ad  Ecclcsiffi  ulilitatem.  Et  codcm  niodo  ex  cisdem 

peccandum  inducant,  certissimum  est,  non  jxi-  vitis  Sanctorum,  et  aliis  hi.storiis   comproha- 

vari  specialitcr  a  Dco  ad  hujusmodi  opera  fa-  tum  est,  dwmones  ssepe  anparere  iu  corpori- 

cienda,  quamvis  gcncralcm  prima^  causre  con-  hus  assumptis,  vel  sub  spccic  viri,  vcl  foMuinjc, 

cursiun  cis  non  scmpcr  ncgct,  scd  s(^lum  (pian-  vcl  aliorum  animalium,  ut  cos  in  crrorcm,  vcl 

do  non  vult  cis  pcrniitlcrc  aliquid  hujusmodi  aliud  i;ravc  peccatum,  inducaut.  Potcstque  fa- 

opcrari.  Hinc  crgo  difficilc  cst  ostendere,  quid  cile  dc  illis  credi,  quod  si  possiut,  ct  permittan- 

in  hoc  gencrc  malis  Angclis  sit  possibilc.  Nam,  tur,  hsec  faciant,  quia  omnibus,  quibus  possunt 

ut  dixit  Augustinus,  lih.  \\,  dc  Trinit.,  cap.  0 :  homincs,  vcl  ad  pcccatum  induccrc,  vcladpec- 

(Imd  po.s.sint  maH  Angcli  per  natvram,  et  quid  catum  iuduccrc,  vcl  saltcm  pcrturbare  cupiant. 

per ipsius  iiatnra' conditioncm  facerenon  sinan-  12.  Ad  ratione.ii  ditbitandiin  nuvi.  A  indi- 

tur,  homini  explorare  difficile  est,  imo  vero  catam. — Ad  rationem  ergo  duhitandi  in  prin- 

impossibile,  nisi  per  illud  donum  Dei,   qnod  cipiopo.sitam,  exdictis  re.sponsumest.Dicimus 

Aposlolus  commemorat,  dicrns,  alii  dijiidicatio  enim  ahsoluteloqucndo  ad  assumcnda  corpora 

spiritunm.  Quamvis  autcm  hoc  ita  sit,  loqucn-  sulliccrevirtutcm  naturalcm  AugcU,  et  quando 

do  de  variis  cfrcctibus  in  particulari,  nihilo-  assumens  est  Angelus  malus,  nunquam  exce- 

minus  dc  hoc  generali,  qu(>m  tractamus,  scih-  dere  virtutem  naturalcm  cjus:   quomodo  au- 

cct  a.ssumcrc  corpus  visibilc,  pcr  sc  satis  crc-  tem  hoc  verum  sit,  in  sequenti  capite  dcclara- 

dihilc  cst  non  dcessc  malo  Augclo  naturalcm  bitur.  Ad  confirinationcmrcspondcmus,verum 

potcstatcm  ad  hujusmodi  ctlcctum,  cuni  de  cssc,  apparitioncs  Angclorum,   ctiam  sancto- 

Lcviathan  scriptum  sit  Joh  41  :  Mon  est  potcs-  rum,  sjcpe  esse  tantum  interiores  in  imagiua- 

tas  in  terra,  qua'  comparetur  ei.  Quidquid  enim  tioue,  seu  phantasia.    Ut  ex  Scriptura   satis 

sit  dc  liltcrali  scnsu,  salis  nohis  cst,  quod  sal-  i^robatur  ;  ct  sumitur  ex   divo  Thoma  2,  2, 

tcm  in  allcgorico  .scusu  cx  communi  .scntcntia  qua'st.  171,  art.  5,  ad  2  et  173,  art.  2  et  3,  et 

ratrum  in  Lucifcrum  vcrha  illa  convcuiaut.  q.  174,  art.  2,  et  ex  Augustino,  lih.  9,  Gcn.  ad 

Apparcrc  autcni  iu  a.ssumpto  corporc  visibili,  litt.,  cap.   19.  Inde    tamen  non  sequitur  om- 

uon  esl  tam  mirabilis  eflcctus,  ut  naturalcm  ncs  apparitiones  Angelorum  esse  tantum  ima- 

potcstatcm  (hcnioius,  (pia^  lanta  cxaggcratione  ginarias,  cum  opi)0>itum  cx  Scriptura  constet, 

nobis  proponitur,   cxccdcrc  po.ssit.    Scd  hoc  ut  ostcusum  cst,  ct  dcclaratlatc  Augu.stinus  3, 

cvidcutius  probabitur  (lcdarando  hoc  opus,  ct  de  Triuit.,  cap.  10.  Sunt  igitur  varia  gcncra 

quomodo  \mv  solum  motum  localcm,  ct  ai^pli-  revelationum,scuvisionum,  quas  Deus  pro  suo 

caudo  activa  passivis,  possit  tieri.  arhitrio  vcl  distribuit,  vel  pcrmittit,  prout  ju- 

H.  Probatur  conclusio  secundo,   quoad  as-  dicat  cxpcdirc.  ludicium  autcm  valde  proha- 

sumptiolicm  corporum  de  facto.  —  Alia  vcro  hilc  est,  ad  dis(  crncndum  iutcr  imaginariam, 

probatio,  scilicet,  quod  de  facto  Angeli  corpo-  et  extcrnam  apparitioncm,  illud  a  D,  Tlioma 

ra  assumant,  cum  prietcr  potcntiam  rccpiirat  traditum  quod  imaginariam  solus  ille  percipit, 

libcn-am  voluntatcm,  non  potcst  a  nohis  ccrto  ad  quem  fit :  extcrnam  autcmalii  etiam  iudif- 

sciri,  uisi  vcl  rcvclationc,  vel  cxpcricutia  ipso-  fereuter  iutucntur. 
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13.  A iigclorum  apparUiovcs  rariff  notantur. 
— lii  lioc  tainiui  atlvcrtere  iiitcrdiiin  posse  Aii- 
peluin  pxlerius  aiiparoro  alirui  visiliilitcr,  ita 
ut  pcr  ociilo.-^  coriioris  ab  ip.so  ( ouciiiialur,  ot 
iiiliiloiniuus  (|uoil  ali  aliiscircuinstaiitibus  noii 
vidoalur,  ad  oiiui  inodiun  (juo  Actor.  9,  viri 
comitantes  Pauluinandiehant  vocein  ejns,  noii 
taincn  vidobant  Clirisluin,  quaiuvis  Paulus  il- 
luin  vidcrot,  ot  da-monos  (uf  iinilti  roforunt) 
intordiim  comitantur  aliipiom  in  itinore,  et  ab 
00  videntur,  ot  non  ali  aliis  sociis  ilinoris.  Et 
aliqui  existimant,  talem  fuisse  visioncm  I)a- 
nielis,  cap.  10,  estque  valdc  probabilo,  quia 
ipso  dicit  :  Lcrnri  ocnlosmcos,  et  ridi,  ct  nihil- 
ominus  siibdit,  Vidi  autem  ego  Danicl  S'>l(is 
visiones  :  porro  viri,  qui  crant  mecnm,  non  ti- 
deriint.  Ubi  Benedictus  Porcrius  notat  in  po- 
testate  Angolorum  esse,  cum  iiiassumptiscor- 
poribus  ai)paront  hominil)us  ,  sni  aspectnin 
quibus  vohml,  vol  oxhibore,  vid  doncgaro.  Non 
exphcat  antcm  qnomodo,  vel  qua  virtntc  id 
faciant.  Id  aiilom  in  sanctis  Angehs  facilc  crc- 
ditn  cst,  quia  id  rcferri  potost  ad  virtutcm  di- 
vinam,  quia  forto  in  assumptis  corporil)iispar- 
ticipant  hanc  propriotatom  corporis  yloriosi  : 
nam  istud  pcr  vohmtatcm  aiiimai  potcst  se 
manifcstare,  cernendumque  pra'bere  nni,  ct 
non  ahis,  etiamsi  sint  reqne  propinqui,  ct  nul- 
hirn  ol)stacuhiin  iutorponatur,  sicnt  iu  dicto 
excini)lo  do  vocationc  Panli  Christus  Dominus 
fecit,  praisentiam  suam  Paulo  concedendo,  et 
ejus  sociis  eamdcm  .subtrahendo. 

li.  Uirum  etiam  darmones  id  prrrstare  pos- 
sint. — Lo(piondo  automde  ai^jiaiitiono  da-mo- 
nis  in  corporeassumpto,  vidotiir  hocdillicilins, 
qnia  non  apparct  quomodo  ficri  po.ssit  virtntc 
naturali.  Nihilominus  ahqui  existimant,  etiam 
Angelos  malos  habore  hanc  potestatcm  iri  cor- 
pns  assuinptum,  ut  po.ssit  se  ostendorc  uni, 
aut  phiribiis  ex  multis,  ct  aliis  se  occnltare. 
Dico  tamcn  Qi^^Q.  dilRcile,  quia  illa  potestas 
noa  videtur  natnralis,  quia  non  potest  da?mon 
faccre,  quiii  objoctiim  visibilc  spocics  multi- 
plicet  in  oculo  sibi  suflicientor  propiiiquo. 
Unde  necessario  dicendnra  est,  hoc  posse  da:'- 
monem  facere  sohiin  iinmntando  medium,  et 
ponondo  obstaculnm  impressioni  specierum 
visibilium,  quod  pofo.-t  tanta  subtilifatc,  et  ce- 
leritatc  facerc,  ut  non  imiicdiat  transilum  spe- 
cienim  ad  oculnm  ojus,  ciii  apparcrc  vnlt,  im- 
pcdiat  vcro  transitnm  ad  aliornm  oculos,  ut 
bciic  exponit  Hichardus,  in  2,  dist.  8,  art.  2, 
q.  3.  Ouainvis  antom  hoc  interdnin  contingat, 
niliilomijuis  (piando  Anijfolus  iii  corpoie  as- 
sumpto  abomnibus  indiflerenter  videlur,  fere 
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ovidons  indicium  est,  non  os.sc  visionom  laii- 
tiim  imatrinariam,  sed  extorius  sensibilom. 
Noipio  ctiaiii  cst  vcrisiiuilc  soluin  ficri  |icr  lu- 
dincaf  ioiioin  scusuiim  oxtcrnorum,  quia  Iiiijus- 
uiodi  piiosfitiia'  iion  fiunt  siuo  sc-n.sunm  pcr- 
tiiibatioiio ,  (pia-  iion  .soinpor  fit ,  iioc  cum 
fiindamonlo  allirmari  potest  scmpor  ita  fiori, 
(piaiiivis  negaiidiiiii  iion  sit ,  aliipiainlo  licri 
pos.sc  virtufo  da'monis,  ut  Uichardiis  siipra  late 
ex])onif.  Holiipia,  qiuo  in  illa  confirmafionc 
tanguiitur  dc  lamiis,  ot  iliuoribus  carum,  (stde 
capite  Epiaaqyns,  tractata  sunt  a  nobis  late 
iii  I.  tom.  dc  Uoli'4'.,  tract.  3,  lib.  2,  cap.  16, 
pra-.scrfim  a  iiiiui.  23,  ot  vidcri  pofost  totiim 
caput  :  nam  ad  iufcliigondam  tolain  hanc  ina- 
teriam  conferrc  potost. 

CAPUT  XXXIV. 

AN  COUroilA,  QU.E  ANGELI  ASSLMU.NT,  VERE  TALIA 
SINT,  QUALIA  APPAUENT,  (JUOAD  .MATEIIIAM,  VEL 
FOIIMAM,  VEL  SUBSTANTIAM  IPSORUM. 

1.  Adrcrtunlnr  dliqna  cx  Avgnstino  pro 
2irima  qufrstionis  parte.  —  Distinximus  .snpra 
corporis  vcritatem,  vcl  sub  generali  ratione 
corporis  externi,  et  visibilis  vel  snb  particulari 
.specie, quam  pra".  so  fort :  supiiosita  crgo  priori 
vorifafo,  de  sccuiida  dicendum  .'^npeicst,  de 
qiia  mulfa  otiain  iii  dicto  capito  dixi,  ct  varias 
opiui(jncs  retuli,  et  improbavi,  qua5  omuia  hic 
rcpotcre  necessarinm  non  est.  Soliim  crgo  circa 
priorem  parfcm  (pia^stionis  advertcre  oporfct 
cx  Augusfino,  lib  3,  dc  Triiiit.,  cap.  10,  ali- 
quandopos.so  Augolum  assumoro  corpusverum 
animalis praiexistentis :  aliqnando  vcro  de  uovo 
fonnarc  corpns,  ut  illiid  assumat  :  uf,  vcrbi 
gratia,  qiiaudo  da'mon  in  s]iccie  scr])eutis  cum 
Kva  locutus  est,  licri  ]iotuit,  ut  soliim  csset 
spcctator  serpcntis,  vel  uf  fiiorit  vcruin  auimal. 
Primuin  oiiirn  docuit  Cyrillus,  lib.  3,  corit.  Ju- 
lianum .  Sccundnm  autem  sentit  Augustinns  1 4, 
de  Civit.,  cap.  1 1,  ct  ost  comimuiior  soutontia, 
quam  late  dcfondit  Pcrorius,  hb.  (i,  ad  cap.  3, 
Geiics,,  disp,  \,  m  princip.,  et  Dellarminus, 
lib.  3,  de  amiss.  Grat.,  cap.  3,  ct  similis  quas- 
tio  ti-actari  solet  de  columba,  sub  cujns  specie 
Spiritiis  sanctus  a])]iaruif  in  Chrisli  ba]!tisma- 
tc  :  quain  disputavi  iii  2  tom.,  3  ]).,  disp.  27, 
sect.  2,  nbi  cnm  Augustiuo  docni,  non  fnisse 
verain  columbain,  scd  simulacrum  coluinba?, 
quamvis  aliquaudo  of  iam  Augustinus  docuerit 
fni-^.^c  vorum  aniinal,  non  anfoa  i)iu'exist(,'ns, 
scd  ad  illud  ministorium  dcniio  productum, 
Quod  qiiidcm  iu  illa  a])])aritionc  sine  errorc 
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siistincri  possct :  qnia  ciiamsi  miiii.stciio  Aii-    bn.s.  Ttasnmitur  cx  1).  Thoma,  diota  qiuest.  TA, 
gclonim  tacta  fucrit  (ul  lil)ro  .scxto  (liccmus),    art.  1,  ct  aliis  tlicologis  statim  citandis.  Quod 


iiiliilomiiuis,  quia  ad  rci>rtcscntaudum  Spiri 
tum  .sanctum  iacta  est^cjusdem  Spiritus  sancti 
virlute  poterat  verum,  ct  novum  animal  ad 
illud  ministcrium  procrcari.  Solum  crgo  id 
non  admittitur,  quia  ncc  ncccssarium  cst,  ncc 
consuclum,  ncc  narrationi  Evangclistarum  sa- 
tis  consenlancum.  Igitur  si  alicpiando  contin- 


quidcm  manifestum  cst,  si  intcUigatur  de  ve- 
ritate  corporis iu  taii specie  substautiaii.  Primo^ 
quia  lioc  non  potcst  fieri  virtute  naturali,  ut 
diximus  :  ct  idco  quotics  Angclus  assumcns 
corpus  cst  cx  maiis,  est  intaiilibiiis  rcguia, 
quo(i  talia  corpora,  seu  animalia  vera  non  sint, 
sed  tantum  iiiorum  simuiacra.   Quando  vero 


git,  Angelum  assumere  corpus  pra;cxistentis    Angelus  lionus  sul)  tali  specie  aj^parct,  potcst 

animalis,  ut  pcr  cum  aliquo  modo  repraisen- 

tctur,  ct  a[)parcat,  tunc  locum  non  lial)ct  qua's- 

tio  proposita :  quia  in  ipso  facto  supponitur, 

corpns  a.ssumptum  essc  verum,  ctiam  in  pro- 

pria  spccie,  in  qna  ostcnditur.  Et  tunc  cessat 

diHicultns  sii[)ra  tacta  :  quia  illnd  animal  quan- 

do  al)  Angclo  sumitur,  nou  cst  dc  novo  ab  eo 

productum,scd  solum  ab  co  motum,ct  as.sum[> 


es.se  nonimilum  dubium,  quia  bonus  Angcius 
potcst  .su[)crnaturaiitcr  juvari,  ut  per  suum 
ministerium  verum  animai,  etiam  perfectum 
producatur,  sicut  de  coiumba  l)aptismi  Cln-isti 
diccbam.  Nihilomiiuis  ctiam  in  Angeiis  sanctis 
gcncraiis  regula  est,  taiia  cor[)ora  ab  eis  as- 
sumpta  non  esse  vcra  in  sua  substantia.  Hoc 
est  certum,  quoties  sub  specie  liominis  appa- 


tum,  ut  co  tanquam  oigano  utatur  ad  se  in-    rent,  quia  non  cst  putandum  ilia  esse  vera 


sinuandum  hominibus,  et  cum  eis  ioquen 
dum,  ctc,  quod  tam  malo,  quam  i)ono  Ang('io 
essc  possibile  manifcstum  cst.  Existimo  tanien 
hujusmodi  ai)paritiones  Angelorum  raro  sic 
fieri  :  quia  neccssarium  non  est,  et  quia  cor- 
pora  lucc,  quoi  Angcii  assumunt,  faciic  po.stca 
dissolvuntur.  Undc  nisi  vei  ex  verbis  sacra 
Scri[)tin-a)  suilicieutcr  constct  talia  cssc  corpo- 
ra,  quai  apparcnt,  credendum  non  est  pra- 


corpora  humaua,  muilo(pic  miiius  quod  ratio- 
naii  anima  informentur.  Id  enini  sine  nova 
crcationc,  vei  sine  resurrectione  alicujus  mor- 
tui  fieri  non  potest,  quod  fmgcre  in  his  ap- 
paritionibus  vanum  esset,  ct  fortasse  erro- 
ncum.  Nam  si  de  aiiqua  simiii  ap[)aritione  id 
potuitcogitari,  maximc  dc  Rai^iiaeie,  qui  Tobia; 
in  si)ccie  juveuis  occurrit,  et  per  muitos  dies 
cum  illo  ambulavit,  et  tamen  ilium  non  fuisse 


extitisse  in  ea  forma,  ac  vera  natura,  sed  esse    verum  corpns  humanum,  maniieste  docetur. 


ad  iliud  ministcrium  cflbrmata,  et  de  illis  pro- 
ponitur  ([ua.'stio. 

2.  Cina  secundam  partem  tituli  de  forma  ap- 
paritionnm.  —  Quoniam  vcro  ha^c  corpora 
frequentius  assumuntur  al)  Angelis  in  specie 
alicujiis  auimaiis,  ideo  subdistingucrc  potcst 
inlcr  aniiualia,  ([ure  [icrfccta,  vci  imi^erfccta 
vocanlur.  Nam  iicct  Angcius  ncutrum  anima- 
lium  genus  possit  pcr  se,  ac  propria  virtute  ef- 
fioere,  nihiiominus  ap[)iicando  activa  passivis 
potest,  (puisi  arlificioso  modo,  o[)crari,  ut  Ini- 
jusmodi  animalia  vcra,  ct  in  [)ro[)riis  spccicbus 
producanlur,  ut  iu  dicto  cap.  10,  num.  G  et  7, 
dixi.  Qiiocirca,  si  Angclus  maius  vclit  in  spccie 
animalis  impcrfccli  aiiparcre,  et  corpus  cjus. 
ac  liguram  assumcrc,  [lolcrit  id  facerc,  vcrum 
corpus  laiis  spccici  assumcndo,  sicut  diximus 
possc  assumcrc   vcrum  auimal  [)ra'cxistcns. 


Tob.  VI  et  l'^,  et  idcm  constat  cx  ahis  locis 
Gcncs.  18  ct  19,  et  similibus,  quanquam  Ter- 
tullianus  aiiquando  contrarium  signiiicare  vi- 
deatur,  de  cujus  sententia  in  capitc  sequenti 
dicam.  Et  quod  de  humanis  corporibus  dixi- 
mus,  ctiam  dc  aiiis  ap[)aritionil)us,  ut  de  forma 
coiuml)a^,  vei  simiiibus  c.st  probabiiius,  quia 
non  o[)ortet  existimarimajora  miracuiasine  nc- 
cessitate.  Hoc  ergo  posito  quoad  veritatcm 
formK  de  veritate  materiaj,  et  di.spositionum 
cjus  aiiqua  [)ossunt  inquiri. 

4.  Circatcrtiam  partem  tituli  dc  maieria. — 
VarifP  opiniones. — Primum  cst,ex  qua  matcria 
formentur  corpora  quai  Angeli  assunniut.  Iii 
quo  TcrtuIIianus,  lib.  de  Carne  Christi,  cap.  !2, 
in  fine  scntit  non  assumi  cx  pra'jaccntc  matc- 
ria,  scd  cx  nihilo.  Vcrumtamcn,  si  lioc  ut  sonat 
intcUigatur,  omnino  falsum  est ,  quia  talia 


Nam,  supposita  potcstatc  fonnantli  denuo  tale  corpora,  nec  possunt  ficri  ab  Angehs,  nec  est 

animai  vcrum,  cadcm  cst  do  utroquc  ratio.  ncccssc  fingcre  novam  crcalioncm  a  Deo  fac- 

3.  AiKjeli  comNiunitcr  animalis  pcrfccti  ap-  ^''^•"'  ^"i»  *'x  pra\jaccnto  mat(M'ia  facilc  fonnari 

parcntiam.  sumunt.  —  Quia  vcro  Angcli  com-  possint.  Poto.st  autcm  ex[)oni  Tcrtuliianus,  ut 

munitcrnona[)[)aront,  nisi  sub  s[)ccioliominis,  solum  intollcxcrit  lalia  cor[)ora  nou  fiori  ex 

vcl  alicujus  aniinalis  pcrfccti, ideo  communitcr  niatoria crassa,  et  visibili,  nam  statim  adjungit, 

dicunt  doctoros,  hujusmodi  corpora,  quaj  An-  si  non  fuit  initinvi  risilnle,  nec  finis.  Alii  dixe- 

goli  assumuut.non  cssevcra  iii  propriisspecie  i'unt,   Angelos  assumere  corpora  ox  materia 
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cnMcsti,  quod  vitlctiir  iiitlicaic  Isidoms,  lih.  1, 
dc  suiuino  l?oiio,  c.  10,  diccns,  Angcli  corpora 
iii  quibus  fmninibus  appareiU,  de  superno  aerc 
sumnnt,  solidamquc  speciem  dc  cfehsti  elcmcnto 
induunt,  per  quani  humanis  ohtutibus  manifcs- 
tius  dcmonstrentur.  Qua3  vcrba  trauscripsit 
Betla,  lib.  Variar.  qusest.,  (j.  0.  Scd  si  hoc  iu- 
tellicjatur  dc  propria  materia  coeloruin,  ut  al) 
clciucutis  tlistiutrnuutur,  oinnino  ini])rol)al)ilt; 
est  :  (juia  inatcria  cuili  a  suo  corporc  ctjdcsti 
separabilis  non  cst,  nec  condensari  potest,  aut 
aliis  qualitatibus,  elementorum  aflici.  Isidorus 
antein  tle  materia  acris  loquitur  aperte  in  prin- 
cipio,  ct  caindcin  ])ostca  vocat  cadestern  inore 
Scri])tnrtc  :  ct  lortassc  illo  modo  loquendi  uti- 
tur,  quia  de  bonis  An.t^elis  specialiter  loquitm* 
(ut  statim  dicam).  Alii  dixerunt,  Angelos  non 
indigere  extrinseca  luateria,  ut  hujusmodi 
corpora  forment,  pntant  cnim  habcre  corpora 
sibi  naturalitcr  unita,  quai  licct  secunduiu 
connaturalem  dispositionem  subtilia  sint,  et 
invisibiha  ab  eis  possunt  deusari,  et  solidari, 
ita  ut  et  figura)  ct  coloris,  seu  Inminis  capacia 
fiant.  Qneiu  diecnili  modum  indicat  Augusti- 
nus2,  (leTrinit.,  cap.  7.  Scd  inerilo  iii  eo  non 
persistit :  nam  revera  ]>robabilis  nou  est.  Nam 
imprimis  supponit  falsuin ,  quia  Angcli  non 
habeiit  corpora,  cx  quibus  substantialiter  com- 
ponantur,  nec  oppositnni  jam  est  probabile,  ut 
in  libro  })riino  dixi.  Et  dciudc  etiamsi  liabe- 
reut  corpora,  non  esset  id  verisimile,  nec  con- 
sequenter  dictum  :  quia  cum  Angcli  .sint  incor- 
ru])tibiles,  si  corjOTra  habereut,  illa  esseut 
etiam  incorruptibilia ,  et  iualterabilia,  idco- 
que  iion  posjent  in  illam  visibilem  speciem 
formari. 

5.  Communis  et  vera  sententia. — Communis 
igitur,  et  vera  sententia  est,  illa  cori^ora  con- 
stare  ex  materia  elementali,  seu  infcriorum 
rerum  generabilium,  et  corruptibilium,  quia 
illa  saltem  necessaria  est,  et  sufficit.  Dicunt 
etiam  communiter  theologi,  hanc  materiam 
sumi  ex  aere  prsjaceute,  scu  circumstantc  in 
loco  illo,  in  quo  tale  corpus  formatur.  Ita  seiitit 
D.  Tliomas,  dicto  art.  2,  ad  3,  et  consentiunt 
reliqui  thcologi,  in  2,  dist.  8,  Bonaveutura,  iu 
2  p.  distinct.,  art.  2,  q,  2,  Richardus,  art.  1, 
q.  3,  Scotus,  q.  1,  Gabriel,  q.  1,  art.  2,  Dii- 
randus,  q.  1,  num.  7,  Aleusis,  2  p.,  qucest.  34, 
membr.  4.  Est  autcm  inter  illos  qutedam  va- 
rietas.  Nain  quidam  eoruin  indicant  sumi  haec 
cori)ora  cx  ])uro  aere,  ut  est  simplex  elemen- 
tum,  quod  D.  Thomaj  et  Durando  tribui  .so- 
let.  At  Scotus,  Gabrid  et  alii  declarant  non 
esse  ex  puro  aere,  sed  ex  corpore  aereo  cras- 
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siore^  quod  sit  aliquod  inixtnin  iini)crfcctum, 
ut  vapor,  vel  nul)cs.  Quia  lucc  materia  est  ap- 
tior,  ut  condcnsetur,  usque  ad  solitlitatem  cor- 
jioris  limii;c,  ct  coloris  capacis,  at^pie  etiam 
est  .snllicicntcr  rcsohd)iIis,  ut  i^o.s.sit  tale  cor- 
pusiteruin  facile  dissolvi,  et  dissipari.  Vernm- 
tainen  existiino  non  esse  in  re  dissentionem 
inter  hos,  nullum  enim  eorum  dicit  purum 
aercm  c.s.sc  matcriam  hornm  corporuni,  iino 
D.  Thomasdixit  acrein  iu  sua  raritale  pciina- 
ncntcm  non  sufficere,  .sed  condcnsatum  instar 
nnbium.  Et  Durandus  dixit  formari  alia  cor- 
pora  cx  aere  inspissato,  qui  facillime  colorari, 
et  /iguraripotest,  ut  patct  in  nubihus. 

0.  Adnotatio  circa  iiroximam,  vel  remotam 
maleriam  corporum,  qum  Angeli  assumunt.  — 
Ad  majorcm  autem  iutelligentiam  iiotari  po- 
test  sermoiiem  esse  posse  vel  de  maleria  ex 
qua  proxime,  sen  intrinscce  constat  illud  cor- 
pus,  quod  Angelus  assuinit  in  illo  codcm  tcm- 
pore,  in  quo  illum  assumit,  quai  dici  potest 
materia  proxima :  vel  sermo  esse  potest  de  ma- 
teina extiinseca,  seu  remota,  in  qua  etiam  po- 
te.st  cs.se  latitudo  :  nain  qiia-dam  csse  ]iotcst, 
quasi  priina,  et  rcmotissiiua  matcria,  alia  ma- 
gis  propinqua,  id  cst,  minus  distans  ab  illa 
dispositione,  quam  corpus  assumendum  requi 
rit,  ut  specicm  rcfcrat  illius  rei,  qnaiuAngcIus 
reprtesentarc  intendit.  Loqneudo  ergo  de  ma- 
teriapro])iiiqna,  .scu  intrinseca,  certumcst  non 
posse  esse  solum  elementum  aeris.  Iino  for- 
tasse  noii  semper  quoelibet  substantia  vaporis 
alicujus,  vel  quasi  nubes  sulficeret,  quia  ad 
formauda  t;ilia  corpora  aliquando  potest  esse 
necessaria  taiita  condensatio,  ut  sub  illa  nec 
forma  aeris,  nec  alterius  communis  vaporis, 
aut  nubis  conservari  posset.  Elrit  ergo  tunc  ali- 
qua  substantia  mixta  resultans  ex  nimia  com- 
pressione  facta  virtute  angelica  concurrcnte 
aliqua  mixtione  subtilium  corporum  per  ar- 
tem  angclicam  (ut  sic  dicam)  ita  apjilicato- 
rum,  et  se  iuvicem  transmutantium,  ut  ex  eis 
una  substantia  resnltet,  apta  ad  taliscorporis 
formationem.  Estenimhujusmodi  corpus  qua- 
tenus  si  formatum,  quasi  ens  artificiale,  cujus 
forma  est  figura,  seu  species,  aut  imago  illa, 
q.uce  apparet :  materia  vero  est  tota  illa  sub- 
•stantia,  in  qua  cstilla  .species  externa.  Ethauc 
sub.stantiam  dicimus  non  essc  aerem,  nec  sem- 
per  habere  propriam  substantialem  formam 
communium  vaporuin,  aut  nubium,  sed  alte- 
rius  mixti  impcrfecti  nobis  ignoti,  quamvis 
aliquaiido  ctiam  ])Ossit  esse  substantia  nubis, 
vcl  aiicujus  cxhalationis  juxta  conditionem^ 
et  modum  corporis  assumpti. 
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m 


7.  Exlrinseca  nuUeria  corporis  assnmpii  ah  Mair.,  cap.  0,  iil)i   Marcioni  opponpnti  contra 

Anfjelo. — At  vero  loqucndo  de  inatcria  qnasi  vcritatein  cArnisChristi,  quod  Ang(;li  apparne- 

cxtrinseca  existimo  non  repuf^iiare  illam  esse  runt  Abrahain,  ct  Loth,  in  phanlasmate  pula- 

aerem,  si   de   remotissima  loquamur,  quain  /it?«7  carww  .•  respondet :  Scitonecillud  concedi 

etiam  vocamus  priinam,  non  quia  sit  prima  tihi,  %it  putativa  fuerit  in  Angelis  caro,  sed 

suhstantialitci',  id  est,  [)ura  potcntia,  .sed  quia  rerrp,   et  solidfc   svhstantia;   imago.   Et  infra 


estprima,  cx  quacpia.si  iucipit  talc  corpus  lor- 
mari.  Sic  ergo  non  repugnat  purum  acrem 
csse  materiam  corporis  assumendi  :  quia  aer 
])otcst  paulatim  condensari,  ct  ita  mutari  quan- 
lam  ad    Ibrinationcin   cori^oris    ncccssarium 


dicit ;  in  illa  excrciiisse  veros  sensus,  et  actus 
carnis,  quia  vere  sunt  congrcssi,  et  past/,  et 
operati,  quod  eis  mandatum  fuerat.  In  quihus 
vcrhis  ex  opcrationihus  Angclorum  in  corpo- 
rihus  assumptis,  corporum  vcritatcm  colligcre 


rucrit,  ctiamsi  oportcat  suhstantialitcr  trau.s-     vidctur.  Et  inrcrius,  cap.  11,  repctit,  Angclos 


mutari,  veLscmel,  vel  aliquando  etium  saipius, 
juxta  conditioncm,  et  exigentiam  corporis 
assuinendi.  Et  forta.s.se  Angeli  sancti  SBcpe  ita 
iacitint,  assumcndo  corpora  ex  puriori,  et  su- 
jicriori  aere,  (^uod  Hcda,  et  Lsidorus  signilicare 
voluerunt,  Quia  vcro  alia  corpoi'a  aerea,  qua) 
ali(piam  mixtionem  haheut,  et  crassiorem 
suhstantiam,  sunt  minus  remota,  et  in  •suis 


in  vera  carne  conver.satos  essc.  Et  simihahahet 
lihro  de  carne  Christi,  cap.  6,  quamvis  ihi 
ohscurius  loquatur. 

2.  Rationes  pro  opinione  Tertulliani.  —  Po- 
testque  lia^c  scntcntia  suadcri,  quia  illa  cor- 
pora,  non  solum  visui  apparent,  quod  facile 
licri  potest  per  .simulacrum,  seu  imaginem 
hominis  tantse  magnitudinis,  et  talis  figuroe. 


di.spositionihus  similiora  corporil)us  efTorman-  talisque  coloris,  quai  in  corpore  aereo,  et  di- 
dis,  et  assumendis,  idco  vcrisimile  est  ex  liu-  stante  aliquantidum  facile  ostendi  possuiit. 
jusmodi  materia  formari,  vel,ut  ita  dicam,  Imo  nec  vcri  colores  semper  necessarii  suut, 
inchoari  formationes  corporum,  quaj  ordinarie  quia  ctiam  apparentes  possent  visum  termi- 
Angcli  assuinunt,  quia,  et  talis  materia  regu-  iiarc,  sicut  in  iride  videmus,  vel  interilum  in 
laritcr  prcsto  adcst,  et  ad  llnem  iutentum  nuhihus  co.'li,  et  ita  etiam  potcruut  Augeli  iii 
facilior  cst,  et  in  eamdem  facile  resolvi  potest  corpore  acreo  peculiari  modo  illuminato  co- 
corpus  assumptum,  quando  dimittitur,  et  dis-  lores  non  veros,  scd  apparentes  efficere,  Nec 
sipatur.  Et  dc  hac  etiam  materia  verisimile  est  etiam  per  solam  vocem,  et  auditum  manifcs- 
ah  Angelis.sanctis  sunii  cx  puriorihus  corpori-  tantur  :  nam  etiam  possunt  facile  efficere. 
hu.'^,  qua;  iii  .supcriori  parte  aeris  invcniuntur,  iSec  rcalem  souum  in  exterua  specic  similem 
a  dtcinonihus  vero  cx  locis  terrestrihus  huini-    voci,  quamvis  revera  non  sit  vera  vox,  id  est, 

per  animalia  orgaua  vitalitcr  formata.  Sed 
quod  difficilius  est,  etiam  se  tangi  sinunt,  et 
soliditatem  ossium,  carnisque  veritatem  osten- 
dere  vidcntur  :  quia  corpus  aercuin  nou  vi- 
detur  possc  csse  ita  solidum,  seu  durum,  aut 
moUc,  ut  tactui  resistat,  et  tactu  percipiatiu', 
Unde  D,  Augustinus  in  Euchiridio,  cap,  59, 
Qitis,  inquit,  explicct  c<m  qualibus  corporihus 
apparuerint  hominibus,  ut  non  solum  cerneren- 
tur,  verumetiam  tangerentur.  Et  paulo  post 
addit  :  faciuntqm  difficillimam  quwstionem, 
quomodo  Patres  eis  pedes  laverint,  quomodo 
Jacoh  cum  Angelo  tam  solida  contractatione 
luctatus  sit.  Et  tandcin  coududit,  ha.'c  siue 


dioril)us,  ct  fortasse  immundis,  ac  coenosis, 
<piia  in  p(cuain  sua;  malitia3,  ct  pravae  inten- 
tionis,  aliud  cis  non  pcrmittitur, 

CAPUT  XXXV. 

QUIDUS    nsroSITIONIBUS    AFFECTA    SINT    COHrORA, 
QUjE  ANGELI    ASSUMUiNT. 

1.  Opinio  Tertulliani.  — Angclos  in  vera  ho- 
minis  carne,  ct  specie  apparere. — In  hoc  capite 
tractanduiu  est  de  vcrilatc  istorum  corporuin 
saltcin  quoad  accidcntales  dispositioucs,  quai 
in  ipsis  appanuit,  (piod  supra  tcrtio  loco  dccla- 


randuin  proposuimus.  Et  quia  priccipua  liujus    crimine  nesciri,  et  adeo  esse  ohscura,  ut  vix 


rci  diilicultas  maximc  ostenditur  in  corpori- 
bus,  qua;  suh  humana  specic  assumuutur, 
ideo  dc  iffis  iii  particulari  diccmus,  Erit  cuiin 
facile  ad-(.'a?tera  doctriuam  applicarc,  In  hoc 
ergo  puiicto  Tcrtullianus  sensisse  videtur 
quando  Angeli  apparent  in  forma  hominum, 
assuincn^  vcra  corpora  luunana  ex  vcra  carnc, 
ct  ossihus  constantia,  Ita  scntit,  lih.  3,  contra 


aliquid  affirmari  possit,  vel  negari,  Nihilomi- 
nus  tamen  ex  signo  illo  videtur  lu-genter  pro- 
hari  veritas  carnis.  Et  augetur  ditHcultas, 
(piia  Christus  Dominus  hoc  signo  maxiiue  usus 
est  post  rcsurrectioncm  ad  ostendcndam  sui 
corporis  veritatem,  ut  patet  ex  verhis  illis 
Lucie  -1\:  Palpate,  et  videte,  quia  spiritus 
carncm  et  ossa  non  habet,  sicut  mc  videtis  ha- 
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lcri'.    In   qiiibns  .«npponit,    ilind   sifi;nnm  cs.sc  ct  cx   pai-tc  inoUc  pcntiatnr.  Nam  hnjusmodi 

cHiiux   atl  vciilaltMn    cai iiis  ,  ct  o.>;sis    ostcn-  oorpns  iio.^^sil^ilt.' cst,  nl  [Kitcl  in  coiijoic  liuina- 

ilcmlam,  sctl    ooritora  a.ssnmpta  ali  .\nH-clis,  no  [lanlo  aiitc  animationcm  fictns,  ct  .«itatim 

leqnc  i>al[ial»ilia  ostcnilcbantnr  ;  ergo  snlUvi-  post  animai  scparationcm.  Potcrit  crj^o  Angc- 

entcr  illo  signo  ]>rol)antur  fnissc  vcra  oorpoia.  Ins  similc  corpns  assnincic,  ct  illiiil  ita  inoverc, 

3.  J'em  scutcntia  cnntrnria.  —  Niliiloininns  nt  ct  visni,  ct  anilitiii,  cl  tactni  viviim  cssc  vi- 
diociitlnm  cst,  corpoia  tpia;  Angcli  assnmnnt  tlcatnr.  Kcsi»ontlco  impriinis  iion  jiosse  Angc- 
sub  speoie  humana,  non  habere  organisatio-  liiiniiaturali  virtnte  talc  oorpiis  formarc,  tinia 
nem  corporis  hnmani,  etiam  quoad  dispositio-  taUs  organi.satio  fieri  11011  potest  per  solam  ex- 
nes  aooidcntalcs  singnlornm  mcmbroruin,  nt  trin.scoain  applicationcm  agcntinm,  ct  passivo- 
oarnis,  ossinm,  cto.  Ita  tloccnt  coinmnnitcr  rum,  scd  cx  natnra  sna  tlctcrminat  vitalcin 
doctorcs  iii  :2,  dist.  3ct-'i.^ct  1).  Thomasaodis-  modum,  qno  virtutc  scminis,  et  aliarum  par- 
cipnli  ejus  iu  tl.  q.  51,  a.  2.  Idcmqne  scntiunt  tium  uteri  materiii  quce  atl  hoc  opus  a  natura 
Patrcs  supra  allcgati,  et  praiserliin  Damasoe-  dctcrminatae  suiit,  a  prinoipio  usque  ail  ani- 
niishao  rationc  ^ocat  illa  ooipora  phaiitastica,  mationcm  fiat.  Unde  iieo  ilia  dispositio  suo 
iu»nqiiia  11011  sint  cxtcrius  sciisibilia,  seil  tiuia  iiiodo  organioa,  iiujc  in  cadavcie  iiianet,  pos- 
talia  non  sunt,  qualia  apparcnt.  Et  idem  sup-  set  naturaliler  immediate  lieri  aiiplioando  ac- 
ponit  Augustiuus,  1.  2,  deTrin,  c.  2,  ct  1.  3,  c.  tiva  passivis,  sed  neoe.sse  est,  ut  in  oorpore 
2.  Etprobatnrprimo,  quia  si  illa  oorpora  e.ssciit  animatopra!ceiIat,  ctperaliqnamreuiisEiouem, 
verc  organica,  ct  in  hoo  cjnstlcm  rationis  onm  scii  iliminutioucm,  rcoctlcntc  anima,  ibi  pcr- 
veris  ooriioribus  humaiiis,  haberciit  formam  iiumcat.  flac  cnim  ralionc  iioii  possunt  Aiigcl 
substaiitialcmtali  dispositioiii  proportionatam:  natnrali  virtute  applioando  aotiva  passivis  ani- 
quia  ncc  alia  forma  potest  esse  in  materia  sic  nialia  pcrfeota  producere,  non  enim  est  mino- 
disposita,  nec  potest  matcria  oum  lalibus  dis-  ris  virtutis  diotam  organisationcm  efRcere,  Imo 
positionibns  absqiic  forma  substantiali  pcrma-  si  Aiigclns  possct  inohoarc  luimani  oorporis 
ucrc.  Nam  licct  Dcus  virtutc  sua  possit  utrniii-  organisalioncm  veram,  et  illaiu  usqiic  ad  ali- 
que  supcrnaturalitcr  faocrc  :  tamen  nec  Aiigeli  quem  gradum  ultimae  dispositioiii  vioinum 
Iiossunt  hnjusmodi  miracula  faoere,  nec  putau-  jtromovere,  eailcmratione  possctillam  consum- 
dum  est  a  Dco  ficri,  quotics  Aiigeli  taha  oor-  niarc;  iiulla  cnim  ratio  disoriminis,  velmajo- 
pora  sumunt :  uam  hoc  iico  neocssarium  cst,  ris  impotciitiic  assignari  potcst. 

nec  cuni  fuudaincnto  dioi  potest.  Et  cailem  ra-  5.  Dfpraones  quare  nunqiiamassumant  corpo- 

tione  cogitandum  non  est  tahbus  corporibus  re  perfectorum  animalium. — An  defuncta  cor- 

infundiveras  animasrationales  :  erroneaenim,  pora  assimant. —  Atque  hiiio  fit,  iit  maU  An- 

et  hierctioa  esset  taliscogitatio,  alioiiuiuilli  cs-  gcli  nunquain  talia  oorpora  forment,  ut  illa 

sent  veri  homincsquoad  intcgram  humaiiam,  assumant,  sodioct,  quia  naturalitcrid  non  pos- 

naturam  ct  oonscqncntcr  postca  pcrmancrent,  siint,  ut  tliotum  est,  ct  divinitus  non  adjuvaii- 

donec  vitam  ordinario  modo  fmirent,  quod  est  tur  specialitcr,  ut  aliquid  siipra  virtutcm  suam, 

contra  itl,  qnod  tle  his  apparitionibus  Scriptn-  et  naturalium  causarum  faciant,  ut  supra  os- 

ranarrat  Etprfcterca  talcs  hominesnon  cs.^^cnt  tciisum  est.  Et  potcst  lioc  experientia  oonfir- 

ex  Adamo,  et  touscqnentcr  prothioercntur  sine  mari,  quaiii  atlduoit  Cajetauus  2,  2,  q.  95,  a. 

pecoato  originali  cx  vi  sua;  originis,  quai  om-  3,  ilc  homiiie,  qui  da;moni  suooubo  copulaba- 

uia  sunt  oontra  fidcm,  et  contra  Soriptiuam.  tur,  et  deleotationem   naturalem,  quam  vera 

Oniitto  aiitcm  tcstimonia,  qnia  res  clara  est.  foemina  seutire  solebat,  non  acoipiebat,  de  quo 

Fortasse  antem  dioeret  Terlulliann.s,  Angclos  cum  apud  da;moucn  conqucrcrctur  ille  re.spon- 

assumcntcs  illa  corpora  vivificari;  illa,  et  viocm  dit,  se  11011  po.ssc  mclius  oorpus  cflingcre,  id 

formte  snbstantialis  supplere :  sed  iioc  falsum  est,  verum,  et  aptum  ad  praidiotnm  cffectum 

omuino  esse  in  capite  sequenti  ostendemns.  ,  praestaudum.  Dixi  autem  uon  posse  daemonem 

4.  Organisatio  perfecti  animalis  ef/icimquit  hujusmodi  corpus  formare,  quia  si  pcrmitta- 
ah  Angelo. — Alitcr  cvadi  potest  hoo  argnmcn-  tur,  as.sumcrc  oorpus  alicujus  dcfuncti,  potcst 
tum,  diocndo,  lioct  talia  oorporasint  organioa,  et  iu  co  sc  piadjcre  tangcndum,  ct  palpcudum 
et  vcra  oarue,  ct  ossibus  oonstent,  iiou  tamcii  cum  vera  duritic,  et  mollitudiiie  ex  parte  cor- 
iu  co  pcrfct:tionis  gradii,  in  qno  sint  nltimatc  poris,  adjunctis  etiam  ab  intrinsecis  causis  ca- 
di-sposita  ad  rcceptionem  animai  ratioualis,  sed  lore,  et  aliis  qualitatibus  sufiioieutibus,  ut  tac- 
in  alio  infcrlorc,  tini  ad  soliditatem  oorporis  tui  vivum  apparcat.  Vciumtamcu  sinc  dubio 
sufhcit,  ita  ut  palpabUe  sit,  ct  cx  partc  diu-um,  credcudum  est,  uuuquam  hoc peimittidajmoni 
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circa  corum  corpora,  qni  justi  mortui  sunt,  sentit  crrasse,  camque  assertionem  ad  defen- 

quia  non  dccet,  ncc  cst  divinffi  amicitia;  con-  dendam  vcritatem  carnis  Christi  non  fuisse  ne- 

sentancum.  l)c  aliis  vero  fortassc  arK[uaiido  id  ccssariam.  Quia  Christi  caro  fiiit  vcre  animata 

accidit,  raro  lamcii  cxistimo,  vel  niuiquam  id  rationahanima,  ctsccundumeampotuitChris- 

dtemoni  permitti,  quia  non  datur  illi  tanta  li-  tus  vere  concipi,  nasci,  pati,  mori  et  resurgere. 

ccutia,  praiscrtim  in  Ecclesia  Cluisti  ad  homi-  Unde  assumpta  est,  non  transitorie,  sed  ut  per- 

nes  decipicndos.  Quin  potius  ohservatum  est,  petuo  durct  Vcrho  suhstantiaUter  unita,  acde- 

dremoncm    nunquam    assumere   simulacrum  nicpic  assum[»ta  cst  ad  effectus  satisfaciendi, 

cor[)oris  liumaui  ([uoad  omncs  partcs  ihi  .si-  ct  rc(Umcndi,  qui  pcr  apparcntem  carncm  fieri 

milc,  sed  saltem  ex  pedihus  discerni  posse,  non  possent.  PameUus  autemexcusareconatur 

quia  scmpcr  suh  figura  alterius  animahs  ap[)a-  TertuUianum,  quia,  lib.  de  Resurrectione  Car- 

rcnt,  ut  observat  1'ctrus  fiinsfeldius,  iu  tract.,  nis,  cap.  62,  dicit :  Quod  Angeli  aliquando  tan- 

dc  Confcssionihus  maleficorum,  pra;Iudio  1*2,  quam  homines  fuerunl,  edendo,  hibendo,  et  pe- 

ex  historia  quam  rcfcrt  Alexander  al)  Alexan-  des  lavacro  porrigendo,  humanam  enim  super- 

dria,  lib.  \,  GeniaUum,  cap.   19,  et  cx  aliis,  ficieminduerant^salmintussubstantiapropria. 

quasipse  adjungitexCoelio  Rhodigino,  Ub.lG,  Qua;  quidem  verba  recte  ostendunt,  illa  cor- 

Lcction.  anti(iuarum,  cap.  5,  et  ex  variis  con-  pora  non  esse  ita  humana,  ut  anima  rationali 

fessionihus  maleficarum.  informentur,   quod  autem  non  fuerint   vera 

6.  Nec  sancti  Angeli  in  viris  humanis  cor-  quoad  carnem,  et  ossa,  non  declarat,  et  ita 

poribus  apparent.  —  At  vcro  sancti  Angeli,  non  repugnant  liis,  quae  in  aliis  locis  apertis 

quamvis  naturaU  virtute  taUa  corporavcrafor-  vcrbis   astruere  videtur.  AfFert  etiam  verba 

mare  non  possint,  pcr  divinam  id  facere  non  ejusdem  TertuUiani,  Ub.   de  Carne  Christi, 

repugnarct,  quia  nou  est  (hdiium,  quin  Deus  cap.  G,  dicentis  :  Constat  Angelos  carnem  non 

virtute  sua  id  faccrc  possit;  crgo  ctiam  id  po-  propriam  gestasse,  utpula  natura  substantice 

test  faccre  per  ministros  suos.  Nihilominus  ta-  spiritualis,  et  si  corporis  alicujus,  sui  tamen 

mcu  cr(Mlcn(him  non  est,  nec  asscrcndum,  An-  generis,  in  carnem  autem  humanam  transfigu- 

gclos  ctiam  sanctos  in  liujusmodi  corporihus  rabiles  ad  tempus,  %d  videri,  et  congredi  cum 

apiiarerc.  Primo  quia  nuUus  thcologorum  lioc  hominibus  possent.  Minus  tamen  excusanthoec 

asseruit,  sed  [lotius  iUa  corpora  esse  aerea,  et  verha  Tertulliani  nam  prius  dixerat,  Angelos 

quasi  phantastica,  ut  dixit  Uamascenus  in  sen-  apparuisse  Abrahae  in  carne  sine  nativitate,  et 

su  supra  cx[iUcato.  Sccundo,  quia  solida,  et  iterum  ait,  accepisse  substantiam  carnis.  Pos- 

vcra  corpora,  ncc  tam  cito  formari,  nec  tam  tca  vcro  in  citatis  verhis  solum  dicit  iUam  car- 

celcritcr  rcsolvi  possent  in  pra'jaccntcm  mate-  ncm  non  fuisse  propriam,  id  est,  connatura- 

riam,  ut  de  facto  ficri  videtur :  nani  subito  eva-  lcm  substantise  angelicae,  quia  vel  hsec  pure 

ncscunt :  ita  ut  non  apparcant.  Quamvis  cnim  spiritualis  est,  vel  si  corpus  habet,  est  sui  ge- 

responderi  possit,  vel  diviiia  virtutc,  vel  per  ncris,  id  est,  alterius  ordinis  :  carnem  autem, 

vclocissimum  motnm  Angcli,  sinc  corporis  as-  in  qua  transfigurantur,  idest,  apparent  Ange- 

sumpti  dissolutionc  ficri  possc,  ut  subito  non  li,  iterum  dicit  esse  humanam.  Igitur  vel  uou 

appareat,  nihilominus  ille  modus  familiarior  recte  sentit,  vel  non  recte  Io(juitur,  ncc  beiie 

esl,  et  quantum  ex  signis  et  conjecturis  judi-  argumentatur  a   carne  assumpta  ab  Angelis 

cari  potest,  verisimilior.  Unde  est  tcrtia  latio  ad  carnem  assumptam  a  Verbo  Dei,  solumque 

supra  tacta,  quia  non  sunt  asscrenda  opcra  posset  exemplum  in  hoc  accommodari  contra 

miraculosa,  vcl  su[)eruaturaliasineneccssitate,  cos,  qui  diccbant,  assumpsisse  Christum  car- 

in  pra^i-cnti  autcm  hujusmodi   coi-pora   non  nem  de  materia  ca>Icsti,  quod  sicut  Angcli  as- 

sunt  nccessaria  ad  efiectus  proptcr  quos  assu-  sunumt  appareutia  cor[)ora   ex  materia  elc- 

niuutur,  scd  ad  omncm  rc[)ra'scutationcm  co-  mcntari,  ct  iion  co'lcsti,  ita  Veibiim  potuit 

rum  [)hantastica  corpora  sulliciuut ;  crgo  talia  assumcrc  verum  corpus  Uumanum  deinfcnori, 

sunt  corpora,  quaj  Aiigcli  etiain  saucti  assu-  ct  proj^ortiouata  matcria. 

munt,  quia  media  esse  debcnt  fiui  proportio-  8.  Ad  contrariam  rationem  in  n.  2.  —  Ad 

nata  :  et  frustra  fit  pcr  plura,  quod  [lotcst  licri  rationcm  rcspoiidcmus  coufitendo  cum  Augus- 

pcr  pauciora.  Quod  auttnn  hujusmodi  a[)[iarcii-  tino  (UlUcilius  cx|ilicari,  quomodo  Angcloium 

tia  corpoia  sulUciaiit,  [)atcbit  rcspondcndo  ad  cor[)ora,  cum  sint  acrca,  palpari  possint,  et 

dillicultatcm  in  principio  positam.  taiigi,  ita  ut  tactui  vel  soUda,  vcl  mollia  ap- 

7.  Ad  auciorilatem  ex  Tertulliano,  num.  1.  parcaut ,  quam  quomodo  visui  tanquam  vera 

—  Ad  Tertullianum  ergo  rospoudemus,  si  ita  corpora  humaua  reprteseutari  possiut.  ^iUil- 

H.  3i 
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ominus   tamiMi   (licimus  possc  Angclum  pfr  l>.  riiomam,  ut  corpus  sit  i^alpalnlr  debiil  c.s.se 

eamtli>m  virtutcm  ,  pi-r  (luam  porpus  assumit,  dfusum,  ita  »it  rationc  «lcnsitalis,  scu  spissi- 

faccrc  ut  coritu-  illiid,  ([uaiuvis  in  .sc  solidum  Itidiiiis  (•ontracfctur,    ct   pra^tcrca  dol>ct  cs.<?e 

non  sit  ,  solidum   tactid  appareal,   niminim  aircctiim  (pialitalihiis  jtiimis,   vcl   nicdiis,  ut 

sua  virtutc  resistcndo  ne  partes  talis  corporis  percipi  possiul.  .\l  vcio  in  corporc  a.ssnmpto 

facile  ccdant ,  aut  dividantiir.   Corpus  cnim  ab  Angclo  non  cst  talis  den.sitas,  nec  aflcctio 

subtilc  ,  aut  acrcum  idco  non  tannitiir   illo  alianim    tan^ibilium  (pialitatiim  ;   crgo  non 

modo,  quo  corpus  dcnsum,  ct  solidiim,  (piia  potcst  cssc  vcrc  ital[tal)ile  pcr  .soliim  .'\iigeli 

tale  corpus  facile  dividitur  ,  et  partes  ejus  rcsistantiam  extrinsccam    :   ergo  oportct,  ut 

loco  ccdunt,  et  idco  si  partes  corporis  assurap-  veram  carnem,  et  ossa  habeat. 
ti ,  nec  dividi  possiut  ad  tactum  altcrius  ho-         10.  Rcsponsio  ad  proximam  instantiam.  — 

minis  solida^,  ct  lirniie  tactiii  apparcbunt.  Uixi-  Hcspondco  argumciitum  conviiiccrc,  talia  cor- 

mus  autem    supra    Angclum ,    pcr   eanidcm  pora  non  ('ssc  verc,  (.'t  propric  pal[iabilia,  non 

virtutcm,  pcr  quam  corpus  secundum  locum  tamcn  probarc,  non  posse  vidcri,  (!t  apparcre 

movere  potest,  posse  detinere,  seu  contincre  palpabilia.  Haec  cnim  duo  valde  diver.sa  sunt, 

corpus  in  aliquo  loco,  ne  inde  movcatur,  ct  nani  sicut  potest  corpus  apparere  c(jloratum, 

consc(picntcr  nealtciiimpcllcnticedat:  eodcm  licct  vere  tale  non  sit,  vcl  cssc  rcctum,  aut 

ergo  modo  facere  potcst,  ut  pcdcs,  vcrbigratia,  curvum,  intcgrum,  aut  confractum,  licct  in  ic 

corporis  assumpti  solidi  appareant,  ct  apti  ut  alitcr  se  habeat,  ita  ctiam  potest  apparere  pal- 

laventur,  et  ut  totum  corpus  si  aptum  ad  luc-  pabile,  licet  revera  tale  non  sit.  Nam  licet  luec 

tam,  etc.  Et  per  eamdem  virtutcm  potest  .\n-  dcccptio  difficilior  sit  in  sensu  tactus,  non  est 

gelus  facere,  ut  ([ua^dam  jtartcs  moUiores  ad  tamen  imitossibilis.  Contingere  autcm  potest 

modum  carnis,  et  alia;  dcnsiores  ad  modum  ex  multis  circumstaiitiis,   quai  iu  bujusmodi 

ossis  apparcant :  nam  potest  magis  vel  minus  apparitionibus  considerari  debent.  Nam,  verbi 

resLstere,  etiuquibnsdam  nibil  omnino  ced(ire,  gratia,  in  facto  Abraham  illi  viri  oculis  appa- 

in  aliis  vero  aliipialitcr  cedere,  non  itaut  divi-  rebaut  veri  homincs,  et  habcntes  humanos 

dantur,  sed  ut  aliipio  modo  comprimautur.  pedes,  cx  quo  conccptn,  seu  prsejudicio  etiam 

9.  Iiistantia.  —  Dices,   hoc   non  .satis  csse,  tangcbantur,  ut  veri  pedes.   Dcinde  quamvis 

ut  corpus  illud  tactui  palpabile  appareat,  quia  uou  habcreut  propriam  densitatem,    et  duri- 

ut  alias  dixi  in  2  tom.,  3  p.,  ({.  3i,  a.  .'5,  iu  ticm  naturalem  pedibushumanis, nihilominus 

Comm.  circa  solut.,  ad  2,  corpus  non  est  paljia-  coustarc  poterant  ex  vapore  in  suo  gradu  uud- 

bile  ratione  solius  resistcnti;c.   Nam  ccclum  tum  dciiso,  ct  in  illo  esse  potcrant  multte  (!X 

etiam  resistit,   et  non  cederet  manui   supra  qiialitatibus  tactu  perceptibilibus,  quibus  om- 

illud  progredi  conanti,  et  nihilominus  non  est  nibus  adjungebatur  resistentia  ex  parte  Angeli 

palpabilc;  crgo  ille  modus  resi.stentia?  cx  parte  artiticiosa  (ut  sic  dicam)  id  est,  cum  tali  varie- 

Angeli  .sunicicns  non  est,   ut  corpus   ab   eo  tatc,  ut  quo'dani  partcs  duriorcs,  alia;  moUio- 

sumptum  sit  jtalpabilc.  At  vero  ([uaudo  Abra-  rcs  apparcnt.  Quffi  omiiia  simiil  sumpta  suffi- 

ham  lavabat  [icdcs  Angelorum,  vere  tangebat  ciunt,  ut  corpus  illud  paljiabib;  videretur,  quia 

illos,  et  palpabiles  sentiebat ;  ergo  illa  resis-  per  qualitates  aliquas  est  vere   sensibile,  et 

tentia  non  sufficit  ad  liunc  effcctum,  seu  ex-  spissum  ali([Uo  modo  :  quod  satis  cst,  ut  pu- 

perimcntum  explicandum.  Et  dcclaratur  ra-  tctiu^  rcsistcrc  rationc  spissitudinis,  seu  duri- 

tione  loco  facta  :  quia  niliil  aliud  est,  corpus  tiei,  prtesertim  quando  tangitur  simplici  ani- 

esse  palpabilc,  nisi  esse  perceptibile  per  sen-  mo,  ut  sic  dicam,  et  ex  illo   pra^judicio  per 

sum  tactus,  non  per  modura  medii  .seu  extrin-  oculos  facto,  et  sine  aliqua  peculiari  reflcxione, 

seci  agentis,  et  inducntis  (pialitates  sensiliilcs,  et  attcntione,  ([uaj  ex  alia  ratioue  dubitandi, 

ut  calorera,  ct  frigus,  sed  pcr  inodum  objecti  et  suspicaudi  deceptioncm  oriatur.  Sic  aliquo 

in  se  habentis  qualitates,  qiuc   per  .scnsum'  niodo  cxplicari   potest  difficultas,  quam  Au- 

tactus  sentiri  possint :  ad  hoc  autem  nou  suffi-  gustinus  in  explicanda  tangibilitate  istorum 

cit  resistcntia,  quse  ab  agente  extrinseco,  vel  corporum  seiisit,  nec  illam  tanquam  certam 

a  ccelo  fieripotest,  ergo:  et  ita  dixitD.Thomas,  proponimu.s,  sed  ut  .sufficieutem,  (piamdiu  alia 

in  dicta  solutione  ad  2.  Corpus  non  dici  pal-  mclior  uon  occurrit  ad  diflicullatcm  expedien- 

pahile  solum  ratione  resistentire,  scd  ratione  dam,  ct  ut  uou  credantur  corpora  illa  ex  vcra 

su^  spissitudinis :  et  addit,  Ad  rarum  autem,  carne,  et  ossibus  constitissc  :  nam  hoc  nullo 

et  spissu7n  scquitur  grave,  et  leve,  caliduni,  et  modo  admittendum  est. 
/ri^Mww^  et  aliahujusmodi  :  crgo  secundum        \\.  Ad   confirmationem    exponuntur  teria 
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ChrisH  Domini,  Palpate  d  tidde,  dc.  —  Nec 
contra  hoc  ob.stuut  vcrha  Christi  Domini,  imo 
ilhid  maximc  coniirmaut.  Primo  (luidcm,  quia 
Christus  Dominus  postquam  dixit,  Palpate,  et 
videte,  ct  statim  ad(ht,  Quia  spiritus  carncm, 
et  ossa  non  huhd,  ct  ])('r  spiritum  non  sohim 
vidctur  iutchigcrc  spiritualem  .sul>stantiam^  ut 
in  sc  invisil)ilcm,  sed  ut  in  aliquo  assumpto 
corporc  apparcntcm.  Discipuli  cnim  uon  exis- 
timahaut  cum^  quia  cum  eis  loquebatur^  esse 
purum,  ct  invisibilem  spiritum  :  nam  eviden- 
ter  coucupicbant  cssc  corpus  visibile  sub  ho- 
minis  figura,  et  habitu,  putabant  autem  esse 
ali(|uod  phantasma ;  ergo  de  spiritu  etiam  ap- 
parente  in  corpore  visibili   ait  Christus,   car- 
ncni,  ct  ossa  non  habcre.  Et  hoc  significavit 
AugustinuSjCpist.  146,  dicens,  (7/m>^2^w  disci- 
pulis  de  sua  resurrectione  duhitantibus,  et  illud, 
quod  videhant  non  corpus,  sed  spiritum  esse 
putaniihus,   dixiss(;,  Palpate,   et  videte,  etc. 
Nominc  ergo  spiritus  etiam  phantasticum  cor- 
pus  coniprchcudi  putat.  Et  ex  vcrbis  ejusdem 
Evangelii  id   colligi  potest,   scilicet,  Contur- 
hati  vero,  d  conlerrili  existimahant  se  spiritum 
videre.  Non  onim  existimabant  sc  viderc  pu- 
riun  spiritum,  scd  in  corpore  phantastico  sibi 
apparentc ;  ergo  iu    eodem  sensu    loquitur 
Christus  de  spiritu,  et  illum  dicit  carnem.  et 
ossa  non  habcrc,  utique  propria,  et  vere  pal- 
pabilia;  undc  adjungit,  Sicict  me  videtis  ha- 
herc.  in  quo  ultimo  verbo  significavit  longe 
aliter  fuisse  suum  palpabile,  quam  sint  cor- 
poraab  Angclis  assumpta;  corpus  enim  Christi 
verc,  et  rcaliter  cst  palpabile  ratione  propriai 
densitatis,  ct  aliarum  qualitatum  tangibilium 
counaturalium  corpori  hiunano,  ut  D.  Thomas 
supra  exponit,  corpus  autem  ab  Angclo  as- 
sumi>tum  in  reipsa  uun(]uam  est  ita  palpabile, 
sed  solum  apparcntcr  modo  cxplicato. 

I"2.  ProgredUur  expositio  verhorum  Christi. 

—  Unde  etiam  ex  lacto  illo  Christi  Domini  col- 

ligcre  licet,  si  summa  cura,  et  diligentia,  et 

advcrtcntiaintcUcctus  adhibeatur,  posse  medio 

taotu  pcr  ratioucm  discerni,  au  corpus  quod 

tangitur  vcriuu  sit,  vcl  phautasticum.   Nam 

ideo  dixit  Cluistus  ad  discipulos  :  Palpate,  ct 

tidete,  quia  spiritus  carnem,  et  ossa  non  habet, 

ut  cum  magua  consideratione  attcudercnt,  et 

cxpcrircutur  nou  alitcr  corum  manus  immu- 

tatas  fius.se  a  suo  corporc,  quam  solcaut  ab  hu- 

manis  corporibus  immutari :   quod  forte  nou 

ita  contiugit  iu  corpore  phantastico,  et  si  homo 

attcudcrct,  possct  id  discernerc.  Et  ideo  Caje- 

tauus  t>,  ^2,  qua^st.  «1'),  art.  3,  ait,  illud  Christi 

signum,  scu  argumcutum  fuisse  vcrissimum. 
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Et  alii  addunt  csse  pcr  se  sufficiens,  et  effica- 
cissimum  ad  vcritatcm  corporis  Cluisti  ostcn- 
dendam.  Quod  non  est  ita  intelligendum,  ut 
solum  illud  signum  fuerit  sulUcicns  ad  certam 
fidem  facicndam,  sed  ad  moralcm  quamdam 
ccrtitudinera,  ct  evidentiam,  ut  iu  citato  loco 
tertiai  partis  dixi.  Nam  si  sola  illa  expcrieutia 
attendatur  in  rigore,  posset  ei  subesse  falsum, 
si  alia  signa,  et  testimouia  illi  non  coujunge- 
rcntur,  ut  divus  Thomas  in  codem  loco  dixit. 
Existimoque  diviua  saltem  virtute  posse  fieri 
corpus  a[)parens  hiunanum  ita  simile  vero  cor- 
pori,  etiam  quateiuis  palpabile  est,  ut  non  pos- 
sit  homo  per  sensum  tactus  inter  verum,  et 
falsum  corpus  discerucro.  Ideoque  solum  tac- 
tum  uou  sulliccre,  licct  maximum  indicium  sit 
inter  sensibilia,  iu  quo  seusu  dixit  Christus, 
Palpate,  et  videte,  etc,  et  ideo  Augustinus, 
libr.  de  uuit.  Eccles.,  cap.  19,  circa  medium, 
dixit :  Ipsc  Dominus  Jesus,  cum  resurimisset 
a  mortuis,  et  discipulorum  oculis  videudum, 
manibusque  tangeudum  corpus  suum  oiTerret, 
ne  quid  tameu  fallaciai  se  pati  arbitrareutur, 
magis  eos  testimoniis  legis,  et  Prophetarura,  et 
Psalmorum  coufirmaudos  esse  judicavit. 

CAPUT  XXXVI. 

QUALIS  UNIO  AJNGELI  AD   CORPUS  NECESSARIA  SIT, 
UT   ILLUD   ASSUMERE   DICATUR. 

i.  Duhitandi  ratio.  —  Ratio  diflicidtatis  est, 
quia  non  dicitur  Angelus  assumere  corpus,  eo 
ipso  (luod  illud  localitcr  movet;  ergo  prteter 
motioncm  reijuiritur  spccialis  uuio  cum  corpo- 
rc,  ut  illud  assumat,  quahs  autem  haic  sit,uou 
videtur  posse  explicari,  iu  quo  ergo  consistit 
haec  corporis  assumptio?  Primum  autecedens 
inductionc  patet.  Nam  Angelus  raoveus  coelum 
uon  dicitur  illud  assuincre,  ucquc  ille  qui  ra- 
puit  PhUippum,  vcl  qui  Ilabacuc  duxit  iu  Ba- 
byloniam  iu  impetu  spuitus  sui  rapuit  tale 
corpus,seu  persouam.Imo  etiam  nou  dicuutur 
da-moncs  corpora  obsessorum  assumere,  ctiamsi 
iutra  illa  siut,  eaquc  movcant,  vel  pcr  iUa  lo- 
quautiu'.  Uudo  probatur  prima  cousequcutia  : 
nam  ha^c  denominatio  assumeudi  corpus  realis 
est ;  ergo  ab  aliqua  causalitate  reali,  vel  for- 
mali,  vel  efiootiva  oriri  dobet,  quia  uou  potest 
alia  ratio,  vel  causa  cogitari :  sed  non  potest 
fuudari  iii  causalitate  olficioutc,  quia  Angelus 
nuUam  aliam,  pra^ter  motiouem  localem,  iu 
corpus  habcre  potest ;  ergo  necessc  est,  ut  ab 
alicpia  uuioue  formali  iutor  spirUum  et  oorpus 
iUa  douoramatio  suraatur.  Potoslque  deolarari. 
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iiam  licct  Ancrclus  ccssct  movcro  localitcr  cor-  sil)i  iinifa  :  ntrumquc  antem  falsnm  cst,  iit  in 

pns,   qnotl    s(Mnol  assnm[>sit ,   scnn»cr  dicitnr  liliro  prinio  cst  ostcnsnm. 

hahcre  ilhul  assnmptnm,  (inamdiu  ilhid  non  iJ.  Hdltoncs  coutra  nnionem  per  modum  for- 

dimittit  ;  ergo  signnm   csf   ihi   iicri  ali(|iiam  mtt'.  —  Hinc  crgo  fif,  nt  prorsns  rcpngnct  An- 

unioncm  pcrmancntcm  ahsqnclocali  molionc.  gdnm  .suh.stantialitcr  inlormarc  cor[ins,  qnod 

Dcniquc  confirmatur  cx  vi  cjnsdcm  verhi,  as-  assumit.  Tum  ([uia  causa  formalis  adeo  cst  in- 

^^/^^/«'rr.nam  idcm  significat,([uo(l  a  sc  snmcrc,  trins(,'ca,   nt   su[»[tl('ri  nou  [lossit  [icr   ali([uid 

pro[iti'r  ([uam  vcrhi  vim,  .^iolns  Kilins  dici  [lotcst  quod  cx  natnra  sua  h)rma  non  sit :  ct  idco  iic- 

assnm[isi.ssc  hnmanitatcm,  ct  non  Patcr,  ncc  qiu!  Dcns  i[isc  [lotcst  .snp[il(;rc,  viccm  causai  for- 

Spiritus  sanrtns,  licet  cllicicntia  nnionis  com-  malis,    ncc  Iu.k  [)otcst  formalitcr  con.stitucrc 

munis  sit.  Krgosimilitcr,  [iroportioiic  servata,  calidum,  licct  calorcm  cmincntcr  contincat, 

Angclus  ad  sc  sumit  corpns  :  sumcrc  autcm  cuiu([uc  cnicere  possit,  .scd  suhstantia  Angcli 

ad  se  non  cst  illud  localitcr  movcre,  scd  .?ihi  ex  natnra  sua  nou  est  vcra  ioriiia,  imo  ncque 

illud  conjungcrc,  et  nnirc,  est  crgo  ncccssaria  ullani  iormam  suhsfautialcm  cmincntcr  con- 

aliqna  formalis  unio  :  quam  vero  sit  hoc  difh-  tinet ;  ergo  nullo  raodo  potest  materiam  sub- 

cile  ad  explicandum,  ct  crcdeudum,  ex  dicen-  stantialiter  informarc.  Tum  ctiam,quia  Ange- 

dis  patchit.  lu»  est  .sulistaiifia  complcta,  ct  similitc^r  cjus 

2.   Prima  et  vera  resolulio  :  suhstantialis  naturacst  complcta  csscutiasuhsfantialis;crgo 

unio  non  datur  inter  Angelum,  et  corpus  as-  non  potcst  pcr  se  uniri  matcrioe  ad  com[)oncu- 

sumptim.  —  Duplcx  enim  unio  intcr  corpus,  dam  cum  illa  novam  naturam  suhstantialcra 

et  .spiritum  gcncralitcr  distingni  potcst,  suh-  pcr  se  unam,  undc  uon  minnsrc[»ugiiat.'\iigclo 

stantialis  scilicct,  ct  accidcntahs.  Dixcrunt  crgo  similis  informatio,  quam  natura!  intcgra!  ligiii, 

aliqui  illam  assum[itioncm  ticri  pcr  unioncm  aut  la[)idis,  vcl  siunlihus,  quia  tam  complcta 

suhstantialem  corporis  ad  Angehim  :  quod  vi-  est,  in  suo  esse  simplici  suhstantia  angelica, 

detur  insinuare  Tertullianus  supra.  Et  Aureo-  qnam  est,  qualihct  suhstantia  composita  in 

lus  dixit  non  repugnarc  Angclura  nniri  corpori  esse  suo. 

assumpto  pcr  modum  formai  suhstautialis,  ac  i.  Ratio  contra  hypostaticam  unionetn.  — 

suhindc  .suhstantialiter.   Alii  etiam  dixcruut,  Dc  altera  vcro  unioiic  hy[io.statica  dispntatur 

posse  uniri  hypostaticc;  crgo  potcrit  etiam  ha;c  quidcm  a  thcologis,  an  sit  possihilis  in  pcrsoua 

assumptio  secundum  aliquam  istarum  unio-  creata,  et  prohahilius  creditur  ctiam  illam  csse 

num  cx[ilicari.  Nihilominus  ccrtissimum  cst  sim[)liciter  impossihilcm  (ut  dixi  in  1  t.,  3  p., 

apud  omncs,  non  ficri  suhstantialem  unioucm  dis[»ut.  13,  scct.  -4).  Verumtamcn  quidquid  sit 

intcr  Angelnm,  ct  cor[ius  a.s.sumptum.  Ifa  sup-  dc  possihili  in  ordine  ad  ah.soIutam  Dei  potcn- 

ponunt  omncs  theologi,  ct  colligitur  cx  divo  tiara,  dc  ordinaria  loquendo,  ct  dc  facto  cer- 

Thoma,  dicto  art.   i,  ad  2,  et  in  art.  3,  et  in  tissimum  cssc  dchct,  nuUam  aliam  uuiouem 

hoc  asscntit  Aurcolns,  in  2,  dist.  8,  qua^st.  1.  hypostaticam  factam   esse,   nccesse  futuram 

Et  ratio  im[)rimi?  csf,  quia  talis  unio  .substan-  prffitcr  cam,  qutc  intcr  vcrhura  divinum,   et 

tialis  duplcx  tantura  iutclligi  potest,  .scilicet,  humanam  naturam  facta  est,  ut  in  codcm  loco 

formalis,  seu  pcr  modum  formoc  snbstantialis,  ostcndi;  et  revera  in  nostro  proposito  per  se 

vel  hypostatica,    scu   per  modum  suppo.siti.  incredihilccst,  tantum  rairacuhim  ficri,et  tam 

Utraqnc  autcm  cst  impossihilis,  Juxta  proha-  frcqucntcr  [iroptcr  solam  transitoriam,  ct  hrc- 

hiliores  .scntcutias.  De  forraali  vidcri  j)otest  di-  vcm  rcpra-'.=;cntatioucm  cor[»oris  humaiii,  vcl 

vusThoraas,  in  2,  q.  1,  a.  6,  ct  ihi  Capreolus,  altcrius  simili.s,  seu  proptcr  ([uoddara  ministe- 

q.  i,  ait,  I,  concl.  -4,  ct  ad  argnmcnta  contra  rium  quod  sine  tanto  dispendio  facile  potcst. 

illam,  ubi  alia  loca  divi  Thoraa^  rcfcrt.  Ratio  Prffiscrtim  quia  talis  unio  fieri  non  potcst  pcr 

aufcm  est,  qnia  licct  Angcli  dicantur  forraie  virfutcm  activam  iiaturalcm  Angeli  assumcn- 
subsi.stcnfes,  quia  non  con.stant  cx  mafcria,  '  tis  coipus  :  scd  da-moiies  assumunt  corpora; 

sed  hahent  simjiliccm  csscutiam,  nihilominus  crgononassumunt[ierhypostaticamunioucm: 

non  sunt  forma;,  quatcnus  per  hanc  vocem  si-  nam  Dcus  non  concurrit  cum  da-monihus  mi- 

gnificatur  actus  quidara  incompletus,  aptus  ad  raculoso,  et  sniieriiaturali  modo,  ut  corpora 

termiuandam   potcntiam  matcria,^,  ct  compo-  .sumant.   Concludimus   crgo,    Ai.geluin,    uon 

nendam  cura  illa  intcgram  subsfautialcm  na-  assumcre  corpus  pcr  uuioncin  sul)stantialem 

turam  per  .se  unam.  Nam  si  AngcU  cx  natura  adipsum.  Probatur,quiainterduassuh.stantias 

sua  essent  hujusmodi  formse,  essent  eutia  in-  distinctas   non    potest    intelligi   suhstantialis 

omjleta,  et  naturaliter  postularent  corpora  unio,  nisi  vel  in  una  natura  per  modura  par- 
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tium  es.sentialium,  vel  in  nno  supposito  per  tio  aliqua  necessaria  cst,  nullaque  alia  supe- 

hypostaticam  luiionem :  sed  o.stensum  cst,  neu-  rcst,  ut   dixi.  Dices  suificere  posse  intimam 

tram  istarum  in  assiinipfioiie  corporis  aiigelici  piopinquitatcm,  quam  potest  Angelus  habere 

int('rvenirc;ergonullaihi{itsul)staiitialisunio.  ad  cor[)US,  ctiamsi  non  sit  cjus  motor,  sicut  de 

Omitto  unioncm,  .scu  comi)Ositionem  cx  parti-  Angclis  existcntihus  in  cwlo  cmpyrco  dixi- 

hus  integralihus,  quia  pcr  se  evidens  est  intcr  mus.  Rcspondcmus  imprimis,  admittcndo  ne- 

corpus,   ct  spiritum  ficri  non  pos.sc.  l)e  (jiio  ccssariam    e.s.se     lianc    intimam    prffiscntiam 

vidcri  i^otest  divus  Thomas  2,  coutra  Cicnt.,  suhstantialcm  Anncli  in  corporc,  quod  assu- 

cap.  5f).  mit.  Qiiia  vcro  nondicitur  illud  assum(.'re  pcr 

5.  Seciinda  resolutio  hipartita.  —  Prohatur  solam  pra^scntiam,  ut  pcr  se  notum  cst,  idco 

prima  pars  assertionis. — Ex  quo  ultcrius  con-  oportct,  ut  illa  ordinctur  ad  aliquem  pcculia- 

chidimus,  Angchim  non  uniri  corpori,  quod  rcm  usum  ilhus  corporis,  qui  xisus  non  sit, 

assumit  pro[)ria,  cl  formali  unione  ctiam  ac-  nisi  pcr   motnm,  idco  rccte  dicitnr   Angelus 

cidcntali,  ac  i^roinde  solum  a.^^sistcrc  illi  pcr  cs.sc  in  corporc  assumpto,  tanquam   motor  in 

intimam  suhstantialcm  pra?scntiam,  tanquam  mohili.  hitclligendum   autem  est  de  motore, 

motor  ad  mohilc  cum  particulari  rcspectu  ad  noii  tantum  actualiter  movente,  sed  disjunc- 

pcculiarcm  usum  ejus.  Ihcc  cst  doctrina  divi  tim,  vel  actu,  vel  in  proxima  aptitudinc,  satis 

Thom;c,  dicta  qiKcstione  .^ii,  articuh  2,  ad  2,  eniin  est,  ut  ihi  assistat,  tanquam  intrinsccus 

uhi  cx  partc  ilhul  cxplicat,  dicens  :  Corpus  motor,  et  hoc  prohat  quffidam  ratio  in  princi- 

assimptum  non  uniri  Angelo,  iit  forma,  ncc  pio  facta. 

solum  ut  motori,  sed  sicutmotorireprcesentato        1.  Progrcditur  proxima  prohatio  secunda: 

per  corpus  mohile  assumptum.  Prima  ergo  pars  partis.  — Quia  vcro  sola  ratio  motoris  non  suf- 

prohaiida  cst,   cx  dictis  supra  dc  cxistcntia  ficit,  ut  ratio  duhitandi  iii  principio  posita 

Aiigcli  in  loco  :  nain  rationcs,  quihus  ihi  pro-  prohat,  idco  additur  altcra  particula,  pcr  quam 

havimus,  Angehim  non  esse  iii  corpore,    cui  significatur ,   necessarium  esse,  ut  Angehis 

est  pra?sciis,  pcr  inoduin  unionis,  qua  forina-  quando  assumit  corpus,  uniatur  illi  cum  ali(]ua 

hlcr  illi  uniatur,  prol)ant  univcrsahtcr  dc  quo-  rclatione  ad  scipsum.  Quod  etiam  prohat  ratio 

lihct  corj^orc,  sivc  motum,  sive  assumptum,  in  principio  facta,  et  in  vi  verhi  assumcndi 

sivc  tantiim  propinqnuin    esse  dicatur,   non  fundata.  Non  est  autem  neccsse,  quod  hic  res- 

etiam   cum  corporc   assumpto   Angelus  non  pectus  sit  realis,  nec  fundatus,  in  speciali  cau- 

componit   aliquod    totum   vere,    ac   physice  salitate  formali,  distiucta  ab  efliciente,  ut  in 

uniiin,  undc  ctiam   potcst   Angclus  sine  sui  praidicta  ratioue  duhitandi  assumehatur,  quia 

niulatiouc  diinittcrc   corpus  assumptum  pcr  talis  unio  noii  cst  j^ossibilis  (ut  ostcndimus). 

illius  mutationcm,  vcl  localein,  vcl   raicfac-  Ergo  solum  esse  potest  rcspcctus rationis,  qua- 

tionis,  aut  altcrius  similis  resolutionis,  et  Ucet  hs  est  respcctus  signi  voluntarie  assumpti  ad 

intcrdum  fiat  mutatio  in  Angclo,  crit  tantum  rcprgescntanduni  cuin  aliquo  fundamcnto,  seu 

localis,   ncc  uUa  alia   iiitcUigi  potcst,  cpiasi  proportione  iii  illo  suj^posita.  Sic  enim  Ange- 

cxtcrna,  (piod  addo  ut  mutationcm  in  actihus  lus  intcrdum  utitur  corjiore  ad  sc  rcprwsen- 

intcllcctus  omittain,  quaj  ad  rcm  prajscntcni  tandum  aliquo  modo,  ct  ideo  dicitur  illud  as- 

iion  rcfcrt.  suinere.  Dices,  ScEpe  corpus  assumptum  non 

0.  Prohatur  sccunda  pars,  qua  satisfacicn-  hahct  proportioncm  ad  reprKsentandum  An- 

dvm  cst  rationi  duhitandi  in  num.  1. — Et  hinc  gclo,  utpateldcserpentcassumpto  a  da-mone, 

facilc  prohatur  altcra  pars  airirmativa,  qua;  a  ct  de  aliis  corporibus  sub  figuris  aliorum  ani- 

sulhcicuti  partium  cnumcrationc  conchulitur.  malium,  ut  hircoruin,  et  similium,  ct  intcr- 

Quia  exchisaomni  propria,  scu  formali  unio-  dum  suh  figuris  raonstrorum  vivcntium,  ni- 

nc,  saltem  necessaria  est,  ut  Angelus  conjun-  mirum   cx    partibus   divcrsorum  animalium 

gat   sihi    corpns,    quod    assuiuit    saltcm   pcr  constantibus. 

intinuun  propiiupiitatcm  ulriusqucsubstantiiT,         8.  Corpora   assumpta    solent   proprietatern 

ct  cum  aliquo  particulari  r(^spcctu  ad  ipsuin,  aliquam  assumcntium  referre. — Rcspondctur, 

(juiahocsaltem  prohat  ratioduhitandi  in  prin-  hanc  rcprre.^entationem  in  hoc  priucipaliter 

cipio  jiosita,  cui  per  hanc  partcm  asscrtionis  consistcrc,  quod  Augchis  assumeiis  corjnis,  ita 

satisfaciinus.  \i\   qua  diuT   i^articuUi:   (li.stin-  illo  utitur,  ut  una  persona  cum  ipso  csse,  et 

gucud;c  siiut  ;  priina  cst,  (juod  Aiigclus  assu-  in  iho,  ac  per  iUud,  non  tanquain  extrinsecus 

mcns  coipus  unitur  illi.  ut  motor  inohili,  hoc  mofor,  scd  tanquam  intrinsccum  princijnum 

cniiu  imprimis  necessariura  est,  quia  coujunc-  opcrari  videatur  :  ita  ut  pcr  iUa  corpora  se 
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rfprffpcntont  ad  eum  nioiliun,  quo  anima  pLT  an  omues  Angoli  oorpora  assnmant.  Secun- 

cxtornas  opcrationes  se  mauifesiat,  uon  qui-  «lum  est,  an  soli  Angeli  iuter  spiritus  creatos 

dom  a<l  a^qualitatem,  srt]  rum  quadam  imita-  corporapossintassumere.Tertiumest,anetiam 

tinno.  Consoqiicnfor  voro,  otiaiii  pcr  corporis  per  conqtarafioiioin  ad  si»irituui  iucreatam  .soli 

iigiirain  solot  alicpia  proprietas  Angoli  ro|)i'a>  Aiigeli  corpora   assuiuaut.    In  prinio   (lul)io, 

sentari.  Quod  dc  bouis  Angelis  tradit  Dioiiy-  quod  ad  potostatcm  attiuot,  cx  diclis  manifcslo, 

sius,  libr.  de  Ecclcs.  Hierarch.,  capitc  15.  Et  coUigituromnesAngeloshaberepotcstatcmsn- 

fortassc  cx  pccuhari  provideutia  Dei,  etiam  mcudi  corpora,  sicut  omncs  hal)oiit  potcstatem 

da^^moncs  nou    permittuntiir    assumore   cor-  ad  movouda  localitor  corpora,  ct  ail  ntoiidnm 

pora,  uisi  qiuc  coruin  maliliam,  vcl  mLserum  illis,  ut  iii.stninicnlis  ad  ropraiscutaiiduin,  vcl 

statum  rcpra^scuteut,  sicut  scrpcns  rcprfesen-  sigiiificaudum    proprietatcs ,   seu    voluntates 

tabat  astutiam  (Ucmouis,  et  sic  de  aliis.  Prior  suas.  Praitcrea  etiam  constat  ex  dictis,  omnes 

vero  rcpraescntatio  vidctur  mihi  magis  neces-  Augclos  de  facto  assumere  interdum  corpora 

saria,  ac  per  .sc  sufficions  ;  undc  non  mihi  geuoratiin  loqncndo,  id  cst,  taui  boiios,  quam 

di.splicct,  quod  Amrolus,  in  i2,  dist.  8,  art.  1,  malos  Angclos.   Id   cnim  parliui   Scriptura , 

dicit ,   assuinptioncm   corporis  addorc   supra  partim  expcricntia  a  nobis  probatum  est.  Dixi 

imiouem  motoris  uuiouem   similitudinariam  autem  generatim,  quia  si  speciatim  loquamur 

niatcria',  ct  forma?,  quia  ita  cxorcet  Angclus  de  singulis  Ang(ilis  boui.s,  vel  de  singulis  ma- 

in  tali  corporc  opcrationes  alicujus  formw,  ut  lis,  satis  inccrtum  est ,  an  omncs  iiitordiim 

vidcatur  csse  unum  suppositam  operans.  Ex  corpora  assumant.  Quia  vcro  ad  bouoruui  mi- 

quo  etiam  infert,  Angohim,  qui  portabat  nu-  nisteria,  ct  malorum  tcutamenta,  seu  pravam 

bcm  corain  filiis  Isracl,  non  assumpsi.sse  il-  nogotiatioucm  hoc  pertinorc  vidctur,  idco  par- 

lam;  Angelum  vero,  qui  comitabatur  Tobiam,  tim  in  libro  sexto  partim  iu  octavo  explica- 

in  corporc  a.ssumpto  illud  sumpsi.=so,  (piod  mi-  bitur. 

hi  vidctur  satis  probabilitcr  dictum.  Imo  hinc  2.  Ad  sccundum  duhium.  —  In  secundo  du- 

etiam  vcrisimilitcr  crcdo,  Angclos  proprie  non  bio  tangitur  quaistio  pcrtinens  magis  ad  ratio- 

assumere  corpora,  nisi  sub  specie  alicujus  ani-  nalem  animam,  quam  ad  Angclos.  Quia  prae- 

mantis,  in  quo  vidcantur  opera  vita?  cxcrce-  tcr  rationalem    aniniam  nullus    cst   spiritus 

rc  :  nam  in  corporibus  inanimatis  nou  potcst  creatus,  (pii  nonsit  angolicu.s,ct  idcm  estquaj- 

ita  proprie  reprpescntari  Angelus,  tanquam  rcrc,  an  intorspirituscroatos.';oliAngclipo.ssint 

intcrnum  principium  informans  ipsum  corpus,  assumere  corpora,  quod  cst  quEcrere,  utrum 

ut  patet  in  cxemplo  nubis  supra  posito,  vel  in  anima  rationalis  id  possit.  Cum  autcm  anima 

linguis,  qufo  in  dio  Pontccostcs,  taiiqnam  ignis  ratioiialis  duos  po.ssit  habcro  status:  nam  et 

apparueruut :  nain  pcr  illas  solus  iguis  vcrus  conjuucta,  ct  scparata  potost  esse  a  corporc. 

in  splcndore,  luce,  et  in  apparcnte  virtute  In  auiina  conjuncta  qua^stio  locum  non  habet, 

nrcudi  rcpra^sentabantur,  non  vero  Angclus  quia  anima  conjuncta  non  assumit  proprium 

in  illis  operans,  et  ideo  similia  corpora  non  corpus,  scd  illud  naturalitcr  informat.  Et  dum 

tam  proprie  dici  posscnt  a?sumi  ab  Angclis,  illi  conjiincta  cst,  non  potost  por  .soipsam  et 

sicut  corpora  animantibus  similia.  immediatc  illud  assumcrc,  vcl  moverc,  ut  sa- 

tis  per  se  notum  cst,  (juamvis  mediante  cor- 

CAPUT  XXXVII.  pore,  quod  informat,  possit  aliud  illi  conjun- 

gcre,  etiam  ad  ropra'sentandum,  ut  vestem, 

AN  OMNES,  ET  soLi  ANGELi  ASSUMANT  coRrORA,  barbam,  ot  similia,  quai  iu  se  clara  sunt,  et 

ET  OUA  viRTUTE  ,    SEU  QUALiTEU  ILLA  coNFi-  praiscuti  iustituto  paruiu  deserviunt.  Dc  auima 

CIANT.  vero  separata  est  gravis  qua^stio,  an  intcrdum 

corpus  assumat,  et  utrum  ad  hoc  habeat  natu- 

1.  Triplex  duMum  circa  corpus  ab  Anr/elo  ralem  potcstatcm :  quic  aliam  involvit,  scilicet, 

assv.mendum ,  qum  est  prima  pars  tiluH. — Ad  au  possit  anima  soi^arata  corpora  movere  quai 

primum  dvlimn.  —  Duo  puucta  .supcrsiint  dc  omuia  iufra  in  tractatu  dc  Anima  di.sputalnni- 

hac  corporum  assumptione  tractanda,  quae  ad  tur,  et  de  ilhs  videri  potest  Petrus  Thyrens, 

ejus  causas  spectant,  unum  est  de  persona  as-  in  lib.  de  Apparitionibus  spirit.,  a  cap.  20,  us- 

siimcntc,  aliud  de  causa  cfricionte  corpus  a.s-  quc  ad  10. 

mciidum.  Verumtamcn  de  priori  puncto  nihil  3.  Adtertium  duhium.  —  In  tertio  vcro  du- 

in  ])rfescnti   addere  nccessarium  puto.   Tria  bio  pra,'cipue  intcrrogatur,  an  Deus  ipse  oorpus 

enim  dubia  iu  illo  includuntiu-.  Primum  est,  assumat,  quia  hoc  solum  addit  illud  signum 
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exclusivum ,  cum  petitur ,  an  solus  spiritus 
creatus  corpus  assumat;  luidc  non  intclli^itur 
qucnslio  illa  de  a.ssumptionc  per  unionem  liy- 
postaticam :  )iam  hoc  modo  solus  Deus,  ct  non 
Angcli,  potest  corpus  assumcre,  quod  non  ad 
hunc  locum,  sed  ad  tractatum  dc  Incariiatione 
pertiuct.  Intcrrogatio  crgo  fit  dc  hac  assump- 
tionc  (^orporis  accidcutaria,  scu  rcpra^scntativa, 
et  fieri  potcst  dc  possi])iU,  seu  dc  facto,  ct  in 
priori  sen.su  per  se  notum  est,  posse  Deum  im- 
mediatc  assumere  corpus,  si  veUt,  quia  et  om- 
nipotcns  cst,  ct  pcr  corpus  .sensihilc  aliqno 
modo  rcpnescnlari  pot(;st.  Imo  ctiam  dc  racto 
hahcmus  in  Scriptura  Deum  in  forma  visihih 
ssepe  hominihus  apparuisse;  unde  sokim  su- 
perest  quajstio,  an  hujusmodi  apparitiones  Dei, 
quai  in  Scriptura  narrantur,  facta;  sint  imme- 
diate  ah  ipso,  vel  mc(iiantil>us  Auf^eUs  sanctis 
corpora  assumentihus.  HaiC  autem  qiUTstio 
pertinct  ad  miuisteria  sanctorum  Angelorimi: 
ct  idco  in  Uhrum  .sextum  iUam  rcservamus. 

4.  Traclalur  sccnndapars  iilnli. — Qimrir- 
iute  sihi  Angdi  corpora  efformcnt.  —  Snperest 
igitur  dicen(him  dc  aUcro  puncto,  sciUcet,,  qua 
virtute  siln  AngeU  corpora  forment.  lu  quo 
puncto  (Ufiicultatem  ingerit,  quod  D.  Thomas 
ait,  dicto  art.  2,  nd  2,  ista  coi-pora  formari  ab 
Angelis  virlutc  (Uvina,  quod  dc  virtutc  princi- 
paU  et  supernaturaU  intcllexit  Petrus  Berga- 
mensis,  in  Concordati.s,  num.  117.  AUter  .scn- 
tit  Alensis,  1  j)art.,  qua'st.  34,  memh.  5,  uhi 
ait,  Angchnn  prirpararc  sil)i  corpus  assump- 
tum,  sccundum  quod  pcrtin(:t  ad  sui  manifes- 
tationem  faciendam :  formationem  autcm  ulti- 
mam  esse  Dei.  Hoc  autcm  secundum  neque 
explicat,  ucc  ])rol)at,  et  difilcilc  intelligitur, 
quid  sit.  Et  idco  alii  thcologi  commuuiter  as- 
.«icrunt,  Angclos  ipsos  virtutc  propria  pra^pa- 
rare,  ct  quasi  artificiose  componerc  corpora, 
qua^  assumuut.  Ita  .■^cutiunt  l?onaventura,  Sco- 
tus,  Gahiicl  ctalii,  iu  2,  dist.  8,  item  Alhcrtus 
ibidcm  (pii  ctiam  rcfcrtur  in  2  part.,  tract.  9, 
qurest.  33,  mcmh.  2,  et  de  quatuor  coa^qurovis, 
1  part.,  quaist.  9,  a.  10  ct  11.  Imo  Durandu.^, 
quajst.  1,  putat,  de  neccssitate  assumptiouis 
cssc,  ut  corpus  ah  ipso  Augeh)  assiimcnte, 
cjusquc  virtutc  foriuatum  sit.  Fiindatiir  for- 
tassc  in  propria  signilicatioue  verhi,  assv.mere, 
(piia  idein  siguificat,  quod  ad  se  sumerc. 

ri.  Prima  asserii').  —  Ut  vcro  ah  hor  ultimo 
resolutloncm  nostram  hichocmus,  non  exisliino 
esse  de  nccessilate  as.^umptionis,  ut  corpus 
assumptum  ah  ipso  assmnente  formatum  sit. 
Prohatur  primo,  quia  nuUa  ratione  oppositum 
fundatur;  luun  iu  significatioiie  verhi  assn- 
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mendi  id  non  includitur,  quia  sumere  ad  se 
non  e.st  facere  rcm  as.sumciidam,  .sed  est,  rcm 
ali(piam  sibi  conjungere,  sivc  illa  res  tunc  fiat, 
sive  facta  jam  .sit;  undc  licct  Vcrbum  divinum 
de  facto  solum  as.sump.serit  naturam  in  eodem 
instanti  a  se  formatam,  nihilomiiius  ex  com- 
muui  .scntcntia  theologorum  possct  naturam 
prajcxistentcin  assnmere,  si  vcUct,  ct  homo 
proprie  dicitur  assumere  vestem,  quam  non 
fecit.  Dcnique  satis  prohahile  est,  daemonem 
ad  loquendum  cum  Eva  serpcntem  vcrum,  et 
pra^cxi.stcntcm  assumpsi.ssc,  et  dcemoncs  .soepe 
assumunt  corpora  mortuorum,  sequc  iUorum 
animas  esse  fiugunt,  ut  homines  iu  errores 
inducant,  ut  sentit  divus  Thomas,  1  part. , 
qua^st.  117,  a.  4,  ad  2,  cum  Augustino,  I.  10, 
dc  Civit.,  cap.  10,  et  Chrysostomo,  hom.  29, 
in  Matthaium. 

6.  Secnnda  asseriio. — Unde  ulterius  statuo, 
minus  esse  de  ratione  assnmptiouis,  ut  corpus, 
quod  Angelus  assumit,  sit  ah  eodem  propria 
virtutc  formatum.  Prohatur  ex  pracedenti  as- 
sertione,  quia  nou  est  necesse,  ut  corpus,  quod 
assumit  Angelus,  ah  ipso  formatum  sit :  ergo 
Ucet  ah  ipso  formetur,  non  erit  necessarium, 
ut  propria  virtute  factum  sit.  Cum  ergo  assu- 
merc  possit  Angelus  corpus  a  solo  Dco,  vel  ab 
alia  cau.sa  formatum,  ctiam  poterit  assumere 
corpus  a  sc  formatum,  non  ut  a  principali 
agentc,  sed  ut  in.strumento  virtutis  divinse. 

7.  Teriia  assertio.  —  Discrimen  inter  cor- 
2)ora,  qua>  assumuniur,  quaninm  ad  ipsorum 
formationem. — Nihilominus  addo  ultcrius  uni- 
versaliter  dici  non  posse,  Angelos  nunquam 
assumere  corpora  propria  virtute  formata,  seu 
corpora,  quffi  assumunt,  semper  cs.se  divhia 
virtute  pra.q)arata.  Probatur  primo  ex  funda- 
mento  Scoti  ct  aliorum,  quia  Ua?c  corpora  or- 
dinarie  formari  possunt  per  compensationem 
pra^jacentis  materia?  aerese,  et  applicando  ac- 
tiva  passivis,  (juatenus  ad  aliquas  dispositio- 
nes,  vcl  qualitates  fucrit  neccssaruim,  .sed  hoc 
totum  potest  fieri  per  motum  localem,  et  con- 
scquenter  per  naturalcm  virtutcm  AngeU  as- 
.sumentis;  ergo  ordinarie  itafit.  Secundo  pro- 
hatur,  quia  nou  c.<t  crcdibilc,  DEUM  pcculiari 
viilutc  juvarc  da>moncs  ad  forinanda  cori^ora, 
quaj  ipsi  assumunt :  uam  iioc  a  divina  bonitate 
cst  alienum.  Est  enim  notanda  dificrcntia  inter 
corpora  vcra  ct  piwexistcntia,  qua?  interdum 
a  dtemoue  assumi  posse  dixi,  et  corpora,  qu;v 
ad  hoc  tautuin  forinantur,  ut  (hcmoiies  ea  su- 
merc,  ei.squc  ad  suas  actiones  uti  possent. 
Priora  enini  corpora  o])time  esse  possunt  a  Deo 
facta,  vcl  generaliter  opcrando  cum  aliis  cau- 
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pis  .«oruiKli.s,  vcl   s|)pcialitpr  illa  (icaiiilo,  aiit  ([iiantuin  ad  iiiini.stniiuin  itcrairf^nduin  dcside- 

jcnduccndo,  ([ualis  forlasse  fuil  scriiens,  ([uo  ratur,  nl  lorlassc  accidil  (iahiicli,  ([uando  ini.s- 

ad  dccii^iciidain  Evam  da-inoii  usns  cst.  Quia  su.s  est  ad  annuntiandnm  VirKini  divini  Vcrbi 

talia  coriiora  non  sunt  iacta  a  Deo  proiiter  (•onceptiononi,    vd    etiain  aliis  Aiif^olis,    ([ui 

Ininc  fincin,  n(>c  itroi>tor  abusum,  ([uainvis  il-  Altralia',  vcl.lacol),  ctToliia!  apparucrunt,  nam 

Ind  pra'vi(Iorit  ct  jnste  ])criniscrit.  .\t  vero  alia  iorte  illa  .sojidjtas  incinhroiuni,  quain  su|)ra 

cor[)()ra,   qiia!   daMnoncs  ordinaric   assuinnnt  considcrahamus,  vcl  i^uicliritudo,  vcl  lucis,  ct 

soliim  ad  cnin  fiiicin  et  pravum  nsum,  alj  ip.sis  colorum  perfcctio,  vel  talis  lucis  irradiatio, 

formaiitur,  ct  idco  fieri  non  potest,  ut  .spcciali  qua?  colores  valdc  apparcntcs  refcrat,  et  aline 

auxilio,  aut  virtulc  divina  illa  fa(  iaiit,  .sed  so-  similcs  dispositioncs,  ali([uam  pccnliarcm  co- 

luin  pcrmittcntc  Dco,  ct  ^'cncrali  auxilio  coii-  o|icratioiicin  divina'  virfutis  postulahant.  Ncc 

curronto.  In  quo  cliam  saqie  liinitationciu  ad-  iu  iioc  aliquid  dilliLultatis  occurrit. 
hibct,  quia  non  sempcr  pcrmittit  diemoni  fa- 

cerc  corpus,  qualo  potcst  et  vult,  ncc  ut  noccat  CAPUT  XXXVIII. 
quantum  desidorat,  iit  docct  Augustinus,  1.  iJO, 

dc  Civitatc,  cap.  8.  Kt  in  idPsal.»77:  Misil  in  utuu.m  axgeli  i.n  coRroRiBUS  opera  vii.f:  exer- 

eos  iram  indiipiationis  surr,  et  serin.  193,  dc  ceue  valeant. 
Tcmpore :  et  apeitc  colligitur  cx  illis  verbis 

Job  \  :  Ecce  in  manu  tua  est,  terumtamen  ani-  \ .  Dnplex  operationum  genus  in  vitentihus. 

mam  illius  serra.  — Diximus  de  assumptionc  corporis  angclici, 

8.  Quarta  assertio. — Ex  quibus  tandcm  col-  ct  ejus  causis  :  diceiidiiin  supcrest  de  clfecti- 

ligitur,  etiam  Angclos  sanctos  sa^pe  assumcrc  bus,  quos  Angolus  opcratur  ia   corpore  as- 

corpora  propria  virtute  formata.  Nam  licet  iii  sumpto.  nui  off(?ctus  subdistingui  possunt  ad 

eis  lioec  postcrior  ratio  locum  non  liaboat,  quia  instar  illorum  cfroctuum,  quos  aiiima  corpus 

scinpor  optiina  intontiono,  ct  juxta  bcncplaci-  informans  por  ipsum  tanquam  por  orsanum, 

tum  Dci  opcranlur,  niliilominus  prior  ratio  scu  iustrunKMitum  oporatur  :  nam  ( ut  dixi- 

sufllcit,  quia  formatio  talis  corporis  .ssepe  non  mus]  Angcli  incorporibusassumptissegcrunt 

excedit  naturalem  virtutcm,  quae  Angelis  .sanc-  ad  modum  formarum  corpora  vivcntia  infor- 

tis  non  minus  pcrfecta  cst,  quam  malis,  pro-  mautium.  Qiucdam  crgo  sunt  operationcs  in- 

portionosorvata.Niliilominustamen  addo  cor-  triiiscca?,quas  circa  se  vivciis  cxorcot,  ut  sen- 

pus  ab  Angolo  sancto  assumptum  intcrdum  tire,  loqui,  ambularc,  ot  similcs.  Alite  vero 

adeo  perfcctum  esse,  ut  non  possit  sola  virtute  sunt  operationcs  circa  corpora  cxtriuseca,  ut 

naturali  Angcli  formari,  sed  adjutorio  divina;  movere  lapidem,  artificium  facere,  vcl  res  ip- 

virtutis  indigeat.  Hoc  attigit  Andreas  Ca'sa-  sas  naturalos  artificioso  ita  applicaro,  ut  ali- 

recnsis,  in  cap.  7,  Aporalyps.,  suo  cap.  20,  ct  quis  poculiaris  offcctus  cx  ois  rcsultct.  IJtruin- 

ita  existimo  essc  I).  Thomam  intclligciidum,  quc  crgo  genus  opcratioiium,   sou  cfroctuum 

nam  ibi  maxime  loqui  vidctur  de  Angelis  sanc-  possunt  Angeli  eflicere  in  corporibus  assump- 

tis,  ut  patet  ex  argumcnto,  sed  contra,  et  ex  tis,  aut  vere,  aut  apparcnter,  et  ideo  de  utri.s- 

di.scursu  articuli,  et  ex  solutione  ad  primum.  quopotcst  duhitari,  quomodoah  Angclis  fiant. 

Et  cum  ait,  rirtute  dizina,  suhintelligcnda  Cft  In  pnosenti  iaitur  capitc  tantunimodo  dc  prio- 

moderatio,  seu  conditio,  quasi  tacitc  inclusa,  ribiis  nonnuUa  brcvitor  rcfcrcmus,  in  scquenti 

scilicet,  quatenus  necessaria  fuerit.  Posset  au-  vcro  pauca  de  posterioribus  addcmus. 

tem  aliquis  dicere,  appellasse  D.  Tliomam  vir-  2.  De  primo  genere   operationum  resolutio 

tutcmdivinam  ipsamvirtutcmangclicamctiam  pnvJatim  traditur. — Primo  Angeli  in  corpori- 

naturalcin,  noii  solnin  quiaaDEUdata  cst,  scd  hus  assumptis  nullam  hahent  potentiam  rcre 

etiam  quia  est  altioris  ordinis,  comparatioiie  titalem.  —  Secundo  nec  partes  organicas.  — 

humana;  virtutis.  Hsec  autem  interpretatio  du-  Tr<ictant  autoin   qiuT.stionem   propositam  I). 

riuscula  est,  ct  pra>tcr  scliolasticuni  rigorcra,  Thoinas,  J  part.,  qua\st.  53,  art.  2,  ct  Doiia- 

et  idoo  cxistimo  addidissc  D.  Thoiram  illain  vontura,  Scotus,  Durandus,  Gabriol  ct  alii  in 

particulam,   non  quia  scinper  sit  neccssaria  2.  dist.  8,  ct  Alcnsis,  2  part.,  qua'.st.  3o,  pcr 

specialis  DEI  virtus,  sed  nt  insinuaret  in  .sanc-  totam,  et  quamvis  de  ali^piibus  acfibus  parti- 

toriim  Angelorum  ministcriis,  interdum  posse  cularibus  nonnulla  controversia  inter  eos  esse 

coiicnrrerc  et  desiderari.  Qiiia  intcrdiim  non  vidoatur,cxistimo  tamon,  difTorcntiam  taiitnm 

potest   virtute   natnrali  formare  corpus   tam  cssc  in  modo  lo^iuciidi  ;   nain   oinnes  in  boc 

perfectum,  tamque  simile  corpori  humano,  certo  priucipio  conveniunt^  quod  Angcli  nou 
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informant  substantialitnr  corpora,  ([uvo.  assn- 
mniit,  nt  snpraetiam  i)rol)atnm  cst.  Qno  prin- 
fipio  snpposito  vix  potcst  in  pnncto  proposito 
cssc  in  rci])sa  disscnsio,  nam  imprimis  cx  illo 
principio  .'<cqnitnr  non  iial)crc  AiifAclos  iu  cor- 
poribns  assnm})tis  aliqnam  potcntiam  vere  vi- 
talem;  (piia  potentia^  hnjnsmodi  natnralitcr 
non  separantnr  ab  anima  informantc,  ct  dante 
vitam  snbstaiitialitcr  corpori,  nec  babcnt  a- 
linin  modiim  uatiualis  prodnctionis,  nisi  pcr 
qnamdam  residtantiam,  .sen  consecntionem  ex 
anima,  cnjns  snnt  proprietates.  Ac  deniqne  nec 
snas  projirias  actioncs  etncci'(!  possnnt,  nisi 
animcB,  tanqnam  principali  principio  conjnnc- 
ta^  siiit;  niide  nlterins  ex  codcm  principio  sc- 
qnitnr,  non  liaberc  Angclnm  in  corporc  as- 
snmpto  organa  corporis,  qiue  possnmns  vitalia 
appcllarc,  id  est,  convcnientcr  disposita,  ct 
apta  ad  actiones  vitales  cxcrccndas.  Et  lioc 
clarissime  probatur,  qnia  tabs  dispositio  nnl- 
libi  rcpctitnr  nisi  in  corpore,  qnod  per  ani- 
mam  snbstantialitcr  informatnr,  et  hoc  ctiam 
in  snpcriori  capite  latc  et  perspicaciter  a  nobis 
probatnm  cst. 

3.  Terlin,  est  asscrtio  Mc  intenta. — Angeli 
in  corpore  assimpto  rera  opera  vitw  nonexer- 
cent. — Ex  qnibus  taiidcm  conclnditur  absolute, 
ct  simplicitcr  loqucndo,  Aiig-clnm  non  cxcr- 
ccrc  in  corporc;  assnni})to  opi>ra  vita)  vcra,  ct 
qnatcnns  talia  suiit,  licct  intcrdum  cdiciaut 
aliqiia  rcalia  opera  secundnin  qnamdam  mate- 
rialcm  convcnientiam  opcribns  vit.c  similia, 
([uod  ctiam  uon  in  omnibus  actibns  vita>,  si- 
milia,  (piod  ctiam  iion  inomnibns  actibus  vitai 
faccre  possnnt.  Ha^c  est  rcsolntio  divi  Tliomai, 
in  dicto  artic.  3,  ad  quam  explicandam  dis- 
tiiii,nierc  impriinis  oportct  dno  gcncra  actio- 
uuin  vitaliuin.  Qiucdam  suiit  prodnccntcs  tcr- 
niinum  iiiliinsccnin  (nt  ita  dicam)  vitalcm, 
(jnia  vcl  cs.scntialiti>r  pcudct  ab  intrin.seco 
princi])io,  tnni  i^roximo,  tnni  etiam  priucipali, 
vcl  sallcin  natnraliter  uoii  potc.st  alio  modo 
iicri.  Ilnjnsmodi  snnt  omncs  actioncs  seii- 
snnm  cxtcrii()riim,ct  intcrnorum,  attpic  ctiani 
api)ctitns  scnsitivi  ,  nt  omittam  actns  iii- 
tcUcctns,  et  volnutatis  (1(>  (piibus  iinlla  cst 
qiuvstio.  (]uia  ]icr  ('oi']>us  non  cxcrccntur,  uude 
ut  i)cr  iiitcllcclum,  ct  voluntatcm  liunt,  po.s- 
snut  qnidcm  ficri  ab  Anii^clo  existcnte  iii  cor- 
pore  assnmpto,  nou  tamcu  eo  modo,  (pio  ab 
liominc  ruiiit,  seilicct  cum  ali(]ua  subuiiiiis- 
tiationc  cor]>oris,  vcl  cuni  dcpcndciitia  a  ]»liau- 
tasniatibus,  scd  projirio  modo  piirc  iutcUigi- 
bili,  sinc  nllo  juvamine,  vel  impedimcnto 
corporis  assnnipti.  Et  idco  licet  ilke  actiones 
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vitales  sint,  non  snnt  ex  liis,  qna;  per  corpns 
assnmptum  fiiiiit,  uec  ad  corporis  assumptio- 
ncm  pcr  sc  peitiuent,  .scd  vcl  pcr  accidcn.s,  et 
concomitantcr  .sc  babcnt,  v(.*l  ad  summnra 
c.«se  possunt  principia  cxtrinscca  assnm])tionis 
corporis,  qnatcnns  illa  volnntarie,  et,  nt  ita 
dicam,  artificiose  sit.  Aliai  vero  snnt  actiones 
vivcntinm,  qufc  lic(.'t  ab  ipsis  fiant  vitali  modo, 
ct  snb  ea  rationcs  lalcs  sint,  nihilominns  pro- 
ducniit  tcrminos,  qiii  per  actioncm  non  vita- 
lem  fieri  possuut,  ut  sunt  motns  localis  pro- 
gre.ssivns,  vocis  formatio,  et  similes,  qnse  dici 
possunt  actiones  vitalcs  qnoad  modum,  ct  nou 
rpioad  substantiam,  nt  a  prioribns  distinguau- 
tur,  quai  csscntialitcr,  scn  in  sna  snbstantia 
vitales  dici  possnnt,  ut  cxplicavi. 

A.  Jam  prohatur  nonposse  aliAngelis  incor- 
2)oribus  assuniptis  exerccri  operationcs  titales, 
quoacl  stihstantiam .  —  Uc  istis  ergo  actibus  in 
sua  cntitate  viialibus  procedit  maxime  asser- 
tio  positaqnoad  primam,  ct  ultimam  partcm  : 
nam  imprimis  cvidensest,  Augchminonposse 
faccre  vcras,  ac  proj^rias  actioues  scusus,  vel 
appetitns,  ant  tcrminos  carum,  qnia,  nt  dic- 
tum  est,  non  habciit  in  corporc  as.s\impto  ve- 
rnm  sensum,  ant  appetitum,  aut  vera  organa 
talinm  facultatum.  lllie  antcm  actiones  intriu- 
sece,  ct  ex  natura  sna  postulaut  talia  princi- 
pia  ;  crgo  siiic  illis  ficri  non  possnnt.  Itcm  ac- 
tiones  illa;  naturalitcr  sunt  immancntcs,  et 
rcqnirunt  principinm  proximnm,  qnod  siranl 
sit  principinmactivnm,  et  receptivnm  carnm : 
Angclus  autcm  nnllas  hnjnsniodi  actioncs  po- 
test  liabcrc  in  corpore  assumpto,  scd  quid(piid 
iii  eo  opcratnr,  estper  modura  transcnntis  ac- 
tionis.  Qnia  cura  Angelus  sit  suppositum  dis- 
tiuctum  a  corporc  as.snmpio,  scmpcr  compa- 
ratur  ad  illud,  nt  extrinsccns  motor,  est  tran- 
sicns  in  ipsum  ab  cxtrinscco  ancute.  Ex  (pio 
etiam  conchiditnr,  tcrminos  extrinsccostalinm 
actionnm,  qni  revera  snnt  (piahtates  qnwdara 
vitalitcr  prodncta^^  ct  formalitcr  constitucntes 
potcntias  vitalcs  in  actu  .secundo  conii^leto,  ct 
pcrfccto,  hos,  iiKpuim,  tcrminos  noii  possc  ab 
Angclis  fieri  iu  corporibus  assnmptis,  qnia 
nec  fieri  possnnt  saltcm  iiaturalitcr,  nisi  1)(M- 
actioues  pra-dictas  vere,  et  substantialitcr  vi- 
talcs.  ncc  nnipi  possnnt  iii  corporc  assnmpto, 
vcl  illnd,  ant  ccrtam  cjns  partcm  iuformare, 
qnia  non  cst  in  illocapacitas  illins  eftVTtns  for- 
nialis,  qui  est  seutire,  cogno.scere,  ant  appe- 
tcrc.  Sola  cnim  vcra  potcntia  vitalis  cst  caj^ax 
liiijus  ctfcctns,  Angclns  autcm  non  habct  ta- 
Icm  potcntiaiu  in  corpore  assnmplo  (nt  dixi). 

5.  Xec  illis  similes  in  matcriali  entitatc.  — 
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Adilidi  vcro  in  ullirna  parlr  a.-^sci-tioiiis,  non 
po.s.si-  Ani^clinn  cHicoro  in  corporo  assniniito 
ojicra  his  actionihns  siinilia  in  niateriali  enti- 
tatc,  i(l  est,  qnai  onm  illis  eonveniant  in  snb- 
stantia  ,sna  oura  sola  (liiTerentia  in  raodo  pro- 
ducliouis.  Quia  rcvora,  licct  in  oorpore  as- 
sinnplo  .sit  quiedain  jtars  hahens  lignrain,  et 
spcciein  oouh,  por  (]uain  existiinari  ah  ahis 
potest,  videns,  et  simihtcr  possit  repntari  au- 
dicns  perapparentes  aures,  nihilorainus  in  re 
ipsa  non  sohim  non  til  visio,  vel  auditio,  vc- 
ruin  etiam  nc(iue  lil  ahipiid  reale  hahcns  oou- 
venieutiaiu  aliqnain  cum  iUis  actionilnis.  Sed 
Angehis  solo  intellcotu  peroipit,  (jna^  verns 
homo  videndo,  vel  audicndo  scntiret.  Quia 
vero  id  faoit  Angehis  sul)  illa  apparente  spc- 
cie  scnsnum  cxternoiuin,  ideo  putatur,  quasi 
videndo,  et  audieudo  ahqnid  laoere,  cum  ta- 
men  reipsa  oculos  haheat  (utique  apparcntes) 
et  non  videant  etiain  apparcntcr  quoad  efTec- 
tionein  ahoujus  aotionis,  scd  tota  deoeptio,  vel 
existimatio  aharnra  ex  sola  aiiparcntia  sensi- 
bihnra  organorura  oriatur.  Et  in  hac  parte 
doctrina  est  inter  praidictos  thcologos  raaxiina 
convenientia. 

0.  Reliqua  a.ssertionis  pars  propter  ahas  ac- 
tiones,  quoad  sohnn  inoduin  vitahs,  posita  est. 
Nara  in  iUis  mauifestum  e.st,  non  sohira  assu- 
merc  Angchun  corpushahens  apparentia  orga- 
iia,  seu  instrumenta  proxima  tahum  aotiouum, 
sed  etiam  v(;re,  et  in  reip.sa  efficcrc  ahquas 
actiones  reales  liabentes  terminos  similes  iUis, 
qui  perhujusmodi  actioues  vivcntium  fieri  so- 
lcnt,vcrbi  gratia,nousohim  assurait  Augelus  ap- 
parcntcin  raanuin,  .scd  etiam  per  iUam  pote.st 
aooipere  oalamum,  et  raotuin  adco  sirailem 
scriptioni  efliccre,  ut  veras  littcras  scriptas  re- 
hnquat,  non  minus  proprias,  et  forraatas, 
quam  si  ab  liomine  vivente  ficrent :  et  codem 
modo  pc(hhus  ainl)ulat,  vcrum  rcalcm  motum 
efiioiendo,  et  proprium  Uhi  ao^iuircndo.  Et  si- 
militcr  loquitur  realem  sonum  per  os,  et  hii- 
guam  apparcntes  vere  efficiendo,  et  sic  de  aliis 
operihus  vitae,  qme  in  substautia  sunt  quicdam 
aotioncs  transcuntes,  ct  ratio  est,  quia  talcs 
aotioiujs  liahcnl  tcnniuos,  qui  a  i^rincipiis  vita- 
libus,  nec  essentialiter,  nec  naturaliter  pcn- 
dent,  ut  sunt  Ubi,  .sonus,  et  .similes,  ct  ideo 
quoad  suhstantiam,  seu  entitatcm  corum,  fieri 
]»o.ssunt  ab  Angclo  pcr  motuin  localein,  ct  pcr 
simulacra  organorum  vitaliuin,  qute  in  cor- 
poribus  assumit.  Nihiloiniuus  tamen  actiones 
illfe  vere  ac  proprie  vitales  non  sunt,  quia  uou 
fiunt  vitali  inodo,  et  ifadccst  illis  qua-i  forma, 
0  fpia  vitale.s  dominantur,  <juia  (ut  Jixi)  istce 
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ao.tioncs  non  sunt  vitalcs,  nisi  quoad  modum; 
crgo  dcfioicnlc  raodo  iion  sunt  vitales. 

7.  Prohatur  jamnec  rilali  modo  cxercere An- 
(jclos  opera  ritfe. — Quod  autem  al)  Angelo  non 
fiant  (II  oorporc  assnmi^to  modo  vitali,  proba- 
tur,  quiaillc  modus  iutrin.scoe  pcndct  ex  suh- 
stantiali  vita  ipsius  corporis,  et  illorum  orga- 
nfjruin,  pcr  quic  tales  actiones  fiunt;  ergo  tales 
actionesntfiuntah  Angclo  in  corpore  assump- 
to,  vitales  non  sunt.  Atque  ita  absolute,  et 
simplicilcr  oonchiditur,  .'\iigelos  uon  possc  in 
corp(jril)Us  a.^sunqitis  aoti()n(.'s  vitiiles  efficcrc, 
ct  lucc  in  surnma  est  doctrina  divi  ThoracT, 
quara  cxpositores  ejus  uniforiniter  sequuiilur, 
et  coraraunitcr  idcra  sentiunt  alii  theologi, 
quia  vcro  nonnulh  corum  cxocptioncs  quas- 
dain  fiiocrc  vidcntur,  ideo  disourrcndo  pcr  has 
aotioncs  in  particulari,  ad  .singulas  carum  gc- 
ncralcm  doctrinam  apphoabimus,  Ex  his  au- 
tcm  aotionihus  quavlam  ad  infimum  gradum 
vita;  vcgctativii'  pcrtincnt,  ficriquc  solont  me- 
dia  altcratioiic  matcriali,  ut  nutritio,  augmcn- 
tatio,  etgeneratio.  Alia)  vero  pertiuent  ad  pcr- 
fectura  gradum  vitai  scnsitivse,  quem  Aristotc- 
lessecundura  locum  motivum  appcllavit:  nam 
pcr  motumlooalcm  pcrfioiuutur,ut  suntdcam- 
huliilio,  oomcstio,  looutio,  vcl  soriptio,  ({wx  in 
hominc  per  conjunctionem  ad  rationem  pecu- 
liarem  raodum  partioipat. 

8.  Prima  aclio  cst  (jcncrare,  qnam  Anpchis 
pcr  corpus  assurnptum  non  xalet  immediate 
excrcere. — Primacrgo  ex  his  actionihus  cstgc- 
neratio  viventis,  de  qua  ex  dictis  manifestum 
est,  nec  sub  ratione  comraunis  gcncrationis 
substantiiilis,  nco  suh  spcoiali  rationc  gciicra- 
tionis  vitali  raodo  fciota?  pos-e  ab  Angclo  fieriin 
oorpore  assumpto.  Primum  patet,  quia  Ange- 
lus  nuUain  sub.stantiara  per  se  producere  po- 
tcst,  ut  supra  ostendiinus.  Secundum  probatnr 
cx  definitionc  vit.alis  gcuerationis:  nam  cssc 
dcbct  productio  tiventis  a  priacipio  ritcnte, 
conjuHcto  in  similitiidine  naturrr,  ut  docet  di- 
vusThomas,  1,  par.,  q.  27,  a.  2,  ct  tam  ibi, 
quam  iu  philosophia  latius  cxplioatur.  NUiil 
autcm  horum  invcniri  potcst  in  produotione, 
quai  ab  Angelo  fit  in  oorporc  assumpto.  Tura 
quia  cum  iUud  corpus  non  vivat,  non  erit  ac- 
tio  a  vivente,  itcm  nec  per  illam  poterit  pro- 
duoi  vivcns,  quia  pcr  tale  oorpus  iion  potest 
produoi  iili^iuid  pcrf(3otius  ipso,  ct  ita  non  erit 
pioduotio  vivcntis.  Tuin  ctiam,  quia  ex  partc 
modi  non  potest  esse  a  principio  conjuncto,  in 
qua  particula  inoluditur,  utsi  gencrans  sit  vir, 
ex  propria  suhstantia  semcn  eniittat :  si  autcm 
sit  ftcmina,  illud  in  matricc  reoipiat.  et  fovcat. 
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doncc  virtutc  illius  proles  concipiatur  :  ncu- 
trum  autem  fieri  potest,  nisi  per  actionem  vi- 
tse,  et  pcr  organa  vitalia,  ct  virtute  animoe  vi- 
vificantis  talis  productio  fiat. 

0.  Potest  tamcn  applicando  actha  passivis. 
— Declaratur  in  pruductione  tiventium  imper- 
fectorum. — Quia  vero  Angdus,  licet  per  se  non 
possit  producen;  suljstantiam  per  accidens,  ta- 
men  potcst  niitiuo  modo  esse  causa,  ut  liat,  ap- 
plicando  activa  passivis.  Dubitari  potest  an 
saltem  hoc  modo  po.ssit  Angelus  mediocorpo- 
re  assumpto  viventia  generare.  Ad  quod  bre- 
vitcr  diccudnm  cst  posse  (pndcm  faccrc,  ut 
substantia  vivcns  generetur,  non  tamen  posse 
illam  gcnerare,  nec  actionem  aliquam  vitalem 
per  corpus  exercerc,  per  quam  ad  talcm  gene- 
rationem  concurrat.  Dcclaratur  breviter,  quia 
duo  sunt  animautium  gcncra:  qua^dam  adeo 
impcrfccta,  ut  ex  putrcfactione,  vcl  alio  cou- 
tingcnte  concursu  causarum  agentium,  et  ma- 
terialium  per  accidens  generentur,  et  de  his 
clarum  est  possc  per  Angehim  fieri,  sive  in 
corpore  assumpto,  sive  absque  illo,  applicando 
activa  passivis,  sicut  supra  cum  Augustino 
diximus,  et  in  puncto  sequenti  aUquid  adde- 
mus.  Talis  autem  productio  non  est  vitahs  ac- 
tio,  non  sohun  ex  parte  Angch  pcr  accidens 
tantiun  concnrrcntis,  scd  etiam  ex  parte  ipsius 
causai  naturahs  pcr  se  di.sponcntis  matcriam, 
quia  iUa  etiam  solet  csse  causa  inanimata,  et 
ita  non  solet  esse  una  per  se  habens  virtutem 
ad  illam  dispositionem,  et  «ihqnalcm  organisa- 
tionem  facicndam,  scd  cx  concursu  phirimn 
casu  occurcntium  pcr  accidcns  resuhat. 

■10.  De  perfectorum  productione  aliqui  ne- 
gant.  —  Affirmandum  tamen  omnino.  —  Aha 
vcro  sunt  aniniantia  ifa  pcrfecta,  ut  nuho 
modo  produci  naturafitcr  possint,  nisi  pcr  se, 
et  in  virtute  scminis  existcntis  in  loco  apto,  ct 
a  natura  ad  talem  generationcm  destinato,  ut 
in  homiue  viderc  hcet,  idemque  in  suo  gradu 
est  in  ca^teris  animahbus  pcrfcctis,  et  de  his 
ahqui  dixerunt  ludlo  modo  posse  industria  die- 
monum  talcm  generatioucm  ficri  ctiam  appU- 
cando  activa  passivis,  ut  rcfcrt  Petrus  Biusfcl- 
dius,  tract.  de  confc.^s.  ^hilcficor.  16,  pra^hidio 
conch  a,  ct  .solcnt  j^ro  hac  scntcntia  citari 
Chrysostonuis,  hom.  ^l-l,  in  Genes.,  ct  Ca.s- 
sianus,  coUat.  8,  c.  21,  qui  dicunt  crcdibile 
non  esse,  spiritum  posse  cum  foemina  carnaU- 
ter  coirc.  Vcrumtamcn  omnino  (Uccndum  cst, 
po.^^sc  da>moncm,  seu  Angehuu  virtutc  naturaU 
appUcando  activa  passivis  sccunchun  qucmdam 
modum  elhccrc  ut  homo  gcnerctur  sine  im- 
mediata  conjuuetionc  viri  ct  fa^miuK.  Dixi 
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autem,  secundum  quemdam  modum,  quia  non 
potcst  fieri,  ut  tahs  generatio  fiat  sine  vcro  se- 
mine  humano,  nec  extra  matriccm  fo^minae, 
ut  jam  dictum  est.  Igitur,  ut  possit  da^mon 
apphcando  activa  passivis  hunc  effectum  efli- 
caciter  procurare,  necesse  est,  ut  sub  forma 
foeminse  ahcui  homini  succubando  verum  se- 
men  luimanum  ab  iUo  rccipiat,  et  postea  sub 
forma  viri  aUcui  fVrimiufe  incul)ando  iUud  in 
proprium  hjcum  conceptionis  foeminffi  trans- 
mittat,  ita  ut  cum  menstruo  sanguine,  vel  se- 
mine  fccmiuffi  conjungi,  et  in  matricem  tra- 
duci  possit,  et  sic  gcucratioui  liomiuis  dcscr- 
vire.  Hunc  crgo  modum  esse  naturaUter 
possibilem  dwmoni,  docetD.  Thomas,  d.  q.  51, 
a.  3,  ad  6,  et  conscntiunt  communiter  reliqui 
theologi,  in  2,  dist.  8,  prfcsertim  Bonaventura, 
1  p.,  di.st.  a.  3,  q.  1,  Gabriel,  q.  1  et  ibidem 
Scotus,  Carthusianus,  q.  2,  Cajetanus,  2,  2, 
q.  91,  art.  3,  et  Castro,  lib.  de  Just.  hser.  pun. 
cap.  1G,  et  Medina,  1,  2,  q.  72,  art.  1,  et  ahi. 
Qui  omnes  maxime  fundantur  in  testimonio 
Augu.stini ;  nam  hcct,  hb.  1,  qutest.  in  Genes., 
dubius  cssc  vidcatur,  nihilominus,  in  hb.  15, 
de  Civit.,  cap.  23,  tam  constanti  fama,  et  tan- 
torum  hominum  tcstimonio  constare  dicit, 
da-mones  assidue  immunditiam  lianc  tentare,  et 
efficere,  ut  lioc  necjare  impjudentia'  videatur. 

\  1.  Ratio  crgo  luijus  scntcntiae  est,  quia  tota 
iUa  actio  non  execdit  potestatem  naturalem 
dsemonis,  usus  autcm  tahs  potestatis  est  val- 
de  conformis  pravte  vohnitati  dKuiouis  ,  et 
justc  a  Dco  pcrmitti  potest  proptcr  ahquorum 
lionunum  pcccata;  crgo  non  potcst  cum  funda- 
mento  ncgari,  ct  ideo  non  immerito  dixit  Au- 
gustinus,  cum  de  iUo  usu  muUis  expcricntiis, 
ct  tcstimouiis  constet ,  non  siuc  impudcntia 
ncgari.  Major,  cx  qua  rcUqua  evidentcr  scquun- 
tur,  facilc  prol)atur  cx  dictis,  quia  causa  pcr 
sc  illius  gcncrationis  non  sunt,  nisi  vir,  qui 
scmcn  emisit,  et  foMnina,  quaj  concepit :  actio 
vcro  da.'monis,  qua;  il)i  intcrvcnit,  pcr  solum 
motum  localcm  licri  potcst,  ut  dcclaratum  cst, 
quod  autem  illa  actio  da'mouis  intcrveniat,  et 
transmissio  scminis  a  viro  ad  fceminam  nou 
sitimmcdiata,  scd  mc^dio  illo  circuituda^monis 
incubi,  ctsuccubi,  nou  obstat,  quo  miuusvera 
gcucratio  scqui  possit,  ct  proles  tunc  gcuita 
rcvera  non  erit  lilius  da'monis,  scd  hominis, 
(luiscmeu  cmisit,  et  hcmina!,  quffi  rccepit,  ut 
rccte  D.  Thomas  supra  docuit  conscntaucc  ad 
doctriuam  Augustiui,  I.  3,  dc  Trinit.  c.  8. 

12.  Solum  objici  potcst,  quia  iu  iUa  morosa 
transmutatione  non  vidctur  posse  conscrvari 
humauum  scmcn  in  sua  naturah  eflicacia,  et 
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nativo  ralore  ad  ^[oncrafioucm  oniciondam  nc-  crfjo  corpns  ab  Anpfclo  a.ssnniptnm  non  vivat, 

c(  ssario.    Sctl    rc^jKimlcliir  iacilc  ncnaiitli»  as-  non  cst  linjns  aiiftrcnciafioiiis  capax  ;  ciijo  ficri 

sumpfum:  Inni  t|ina  tia-mon  pofcsf  faiila  vc-  non  |)i>tcsl  pcr  (|uamciimt|ui!  aj^cnfium,  cf  [la- 

locitafc  fofam  illain  mntafioncm  clliccrc,  iit  ia  ficiifiiim  ap]>licafioncm.  Po.s.^^ct  (piidcni  Ange- 

illo  lircvi  tcmporc   iacilc  possit  virile  scmcn  lus  assnmere  parvnm,  ct  rpiasi  |inerile  corpns, 

noii  solnm  incornipfiim,  .sed  cfiam  ]>arum  al-  ct  illnd    jianlatim   et   uiiifoiinif(.'r   auscre  ad 

tcrafiim  con.scrvari :   tmn  etiam  (jnia  ]iroptcr  (iiiMiiidam  imilalioncm  au^^mcnti  corjioris  Im- 

tcm]>oris  ])rcvilatem  ]>ofcst  (licinon  atlliil>crc  niaui,  taincii  iliud  noii  cssc  auj;iiiciifiiin\ilale, 

alias  cansas,  qua;  scmen  illud  foveaut,  ejn.s(pie  neqne  ex  partc   raodi,  (juia  .solnm  csset  per 

calorem,  ct  alias  dis])ositiones  tncantnr,  nnde  jnxtapositionem,  ncc  ex  parte  tcrmini,  si  iion 

Gnillelmns  Paiisiensis,  nlt.  j^ar.,  de  Univcr.,  esset  jier  addifioncm  ]>artialis  snhstantia;  vi- 

cap.  2."3,  mcrito  dixit  (hcmoncm,  qui  nafuram  vciifis.  Soliim  crgo  csset  quuMlam  siiccessiva 

humani  sciiiinis  oi»lim(!  novit,  ctiam  ])osse  sna  lormafio  corporis  assumjili,  nam  sicutin  jirin- 

saqacitate,  et  accclcrationeillud  in  snavirtnte,  cipio  potest  Angclus  totum  corpns  assnmcn- 

ac  tera])cratura  conscrvare,  nt  sit  ad  genera-  dum  simul,  ant  brevissirao  tcnqion!  formare 

tioncm  ajitum.  Moc  aulcm  jxisito  nulla  j-cstat  prius  (juaiii  illud  a.ssnmat,  i(a  iiotcst  jirins  in 

diHiciiltas.   Ncc   Chrysostomus,  vcl  Cassiaiius  jiarva    quaulitate    illud   a.ssuniere,    et  postca 

contradicunt,  quia  .solnm  negant,  vel  Angelos  jianlalim,  et   successu  temjioris  iicrcejitihilis, 

natnra  sna,  ac  per  se  po.ssc  homines  generare,  vel  moro.si ,  illud  in  magiiitndinc   perficere, 

vel  etiam  negant,  primuni  Angclorum  pecca-  tamcn  sicut  formatio,   qnatenus  est  actio  vcl 

tnm  ex  lihidiiic  fccminarum  cssc  potuissc,  aut  jiassio,  transicns  in  corj>us  nullo  modocst  actio 

sanctos  Angclos  illo  modo  cadcrevolui.^^se.  Nc-  vitalis,  licct  suo  modo  cllcctivc,  et  (juasi  arfi- 

qne  Philastrins,  lihr.   de  Ha3resibus,  cap.  59,  ficiosc  procedat   ab  internis  actihus  vitalihus 

fjui  in  contrarium  etiam  refertur,  in  alio  sensu  iutcllectus,  ct  voluntatis  Angcli,  ita  ctiam  illa 

locutus  cst.  Omitto  Cyrillum  qucm  .Medina  re-  successiva  formatio,  ct  quasi  augmentatio  e- 

fcrt,  quia  locmn  illuin  invenire  non  potni.  lu  ju.sdcm  corporis  nullo  modo  vitalis  c.st,  etquasi 

lihro  autem  •.),   coutra   Julianum,   parum  ah  cjiisdcm  cst  ordinis,  et  rafionis,  ut  constat. 

initio  tractando  loeura  Genes.  6,  idem  quod  14.  Altcra  actioadnHtritionem  est  comestio.- 

Chrysostomns  tradit.  J)e  illa  affirmant.  —  Ad  has  actioncs  ordina- 

13.  Sccundaactio  est  nntritio,qua^  similiter  tur  in  animautihus  actio  comGdeiidi,  qnie  in 

denegatur  Anprlo.  —  Secunda  actio  vittc  vegc-  ipsis  vitalis  actio  cst  ,  ct  maiidiicatio  projirie 

tativfe  est  nutritio,   et  tcrtia  numcrari  jiotc^t  a])pcllatm" ;  (juam  actioiicm  niullum  imitautur 

angraentatio  (si  tamen  diversa  cst  actio)  et  de  Angeli  in  corporihus.assumptis,  ct  idco  aliqiii 

his  etiam  est  manifestum   non  jiosse  fieri  ah  theologi  conccdnnt,  Angclos  in  corporihus  as- 

Angcloin  corporc  assumpto  ;  nam  quaratione  sum])tis  po.s.se  hanc  actionem  efriccrc,  vcrctpie 

humannm  .seinen  formare  non  ]>otest,  eadcm  ac  ])roj)rie  comedcre.  Ita  tenct  Alensis,  2.  p  , 

nec  nutritioncra  cfficcrc  valet,  (piia  ah  eadcm  q.  ."j.^,  in  2,  ait  cnini,  licct  Angelus  in  corpore 

virtute  aniraee  procedit :  et  conscquenter  nec  assurapto  non  coraedat  ex  necessitate,  sed  ex 

angraentationeni,  quia  hffic  nutrifionera  sup-  ]>otcstate  ,   nihilorainus    verara  coraestionera 

ponit.  Irno  non  solum  non  potcst  Angclnseni-  cniccrc,  et  itcra  sentit  Scotus  in  2,  dist.  8,  ct 

ccre  has  actioncs,  ntvitales  ^nnt,  vcrura  ctiain  inclinatihidcra  Gahriel,  art.  3,  dnh.  2.  Fiinda- 

materiales  ipsas  actiones,  seu  teiininos  earnm  inentum  cst,  quia  comestio  non  cst  nisi  divisio 

facere  non  potest.  Quia  nutritio  fit  per  agge-  cihi ,  et  trajcctio  illius  in  interiores  corporis 

nerationem,qucetuncadaugraenlation(mi  tcr-  partes,  sed  utruraque   horum  fit  per  solura 

minatur,  qnando  id,  (jnod  actinirifur,  ]>lns  esf,  niotum  localcm  ;  ergo  potcst  vcre  ficri  ah  Au- 

quain   id   qnod  pcrditur :    augcucratio  autcm  gelo  in  corpore   assumjito  :    ct  confirmatur, 

l>rout  a  vivcnte  fit,  terminatnr  ad  partcra  vi-  (jnia  Christus  post  resurrectionera  vere  come- 

tam  participantcm,  qua?  non  magis  potest  fieri  dchat,  quia  dividchat  cihum,  et  in  stomachum 

natnrali   virtnte  Angeli,   quam   integra  suh-  trajicichat,  ctiamsi  illo  non  nutrirctur  ;  ergo 

stanfia  vivens,  unde  ultcrius  addo,  hoc  genns  idcm  diccndnra  est  de  Angelo  in  corpore  as- 

actionis,  seu  cfl^ectnra  ejus,  non  possc  ficri  ah  sumplo.  Et  confirmatur  secundo,  qnia  Ahra- 

Angclo  in  corpore  assiunpto  etiain  applicando  ham  Angelis  sihi  apparentihus  cihos  ad  maii- 

activa  passivis  ;  quia  haec  aggcneratio  supjio-  dncandnin  proposuit;  ergo  credehat,  eosposse 

nit  snhstantiam  viventem  cni  nniatur,  vel  ac-  comedere  in  corporihns  assumptis,  Prohatnr 

crescat  id,  quoJ  per  tulcm  actioncm  sit :  cum  coiiseqnentia,  qnia  non  ignorahat,  eos  esse  An- 
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gclo.s  Dciim  roprajscntanlcs,  ut  patct  cx  verbis 
ejus  Gcncsis  18  :  Numquid  perdes  justum  cum 
impio,  ct  illis,  Lnquar  ad  Dominum  meum,  ctc. 

15.  Verius  negandum.  — Oppositam  .scntcn- 
tiam  (locet  D.  Tliomas,  dicto  a.  2.  ad  "y,  et  pra;- 
ter  ejus  di.scipulos,  scquuntur  Donavcntura, 
Ricliardus  ct  alii,  in  dicta  di.st.  8.  Scotiis,  in^, 
dist.  \Ti,  q.  un.,  a.  W,  ciira  fiiicm,  ct  Clithovccus 
in  Daraa.sccno,  1.  2,  c.  3,  ad  finem  latc;  ctficct 
fortassc  disscntio  tantum  sit  de  modo  loqucn- 
di,  hic  cst  multum  prol)al)ilior.  Prior  pars  de- 
daratur,  quia  non  cst  (hd)ium,  quin  Angchis 
visus  comcdcrc,  vcrc  ct  rcalitcr  localitcr  cihum 
movcat,  ct  quasi  ore  sumat,  ct  dividat,  ct  in 
apparentcm  stomachum  rcalitcr  transfcrat, 
potest  crgo  illa  dici  vera  raotio,  divisio,  aut 
tra  j(>ctio  ,  et  sane  Scotus  satis  dcclarat  se  ni- 
hil  aliud  intcndcrc,  ct  in  ohjcctione,  quam  sta- 
tira  facit^  dc  comcstionc  Christi,  vidctur  sup- 
ponere  non  esse  vcram  comcstionem,  et  fere 
eodem  modo  loquitur  Gabricl,  imo  etiam  A- 
lensis  in  fijic  niinium  limitat  suam  asscrtio- 
nem,  nam  dicit  i^olum  lnis.sc  vcram  comcstio- 
ncm  quoad  masticationcm ,  non  vcro  quoad 
trajectioncm  in  ventrcm,  (piod  crit  quidcm 
vcrum  si  de  vero  ventrc  intclligatur,  non  ta- 
mcn  dc  vcntrc  apparcntc  :  uara  vcre  trajicie- 
batur  cibus  in  locum  illum  in  specie  vcutris 
formatura,  imo  magis  propric  trajcctio,  quam 
masticatio  intercedit,  ut  statim  exponam. 

10.  Prohatur  primo  ex  sacra  Scriptura. — Se- 
ctuido  ratione.  —  Probatur  crgo  altcra  pars, 
quam  postcrior  i^cntcntia  intcndit.Prinio  cx  ver- 
bisAngcliadTobiara,cap.  12.  Videharvobis  co- 
medere,  scd  ego  intisihili  cibo  utir,  nara  diccn- 
do,  vidchar,  satis  indicat  apparui.ssc  comedcrc, 
rc  tanicn  vcra  non  comcdissc.  Sccuudo  quia 
comestio,  ut  pcr  hanc  voccm  significatur,  est 
actio  vitalis,  et  hajc  est  propria  illius  vocis  si- 
gnilicatio  secuudum  communcm  sensum,  sed 
illa  ( onicstio  apparcns  Angcli  in  corpore  as- 
sunqito  non  cst  opcratio  vitalis,  ut  Scotus  ct 
Gabricl  fatcntur,  et  est  pcr  sc  cvulcus,  quia 
non  procedit  a  principio  vita»,  scd  omncs  illi 
motusita  fiuutcircacibum  in  corpore  assump- 
to,  sicut  absquc  tali  corporc  ficri  jiosscnt  divi- 
dcndo,  vcl  (]uasi  contcrcudo  cunulcm  cibum, 
et  per  a^qualc  spatiura  aeris  projicicudo  ;  crgo 
nou  potest  illa  did  vera  coniestio,  mide  no- 
tanda  cst  dificrcutia  intcr  luec  vcrba,  ditidcre, 
trajiccre,\c\  cumedere  cibum  :  iiaui  duo  priora 
nou  signilicant  actioncm  vitalcm,  scd  nu)lura 
qucnulam  cxtriusecura,  vel  localcm  sinc  res- 
peclu  ad  principiura  iutrinsccum  vihe,  sed 
abstractc,  a  quocuraque  principio  fiat,  et  ideo 
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sub  illis  tcrrainis  simplicitcr  dici  potest  Ange- 
lus  sumere,  dividcre,  et  trajiccre  cibum,  nisi 
aliquid  addatur,  quod  rcspcctum  ad  priuci- 
pium,  vel  tcrminum  vita;  iuvolvat.  Vcrbum 
autcm,  comedendi,  per  se,  et  proprie  dicit  hunc 
respcctum,  nisi  mctaphoricc,  aut  analogice  ac- 
cipiatur,  et  idco  coraestio  Angcli  in  corpore 
as.sumpto,  ucc  vcra  comestio,  nec  .simplicitcr 
comcstio  dici  potcst,  sed  tantum  apparcns  co- 
mestio,  juxta  verbum  Uaphaelis  Angeli,  vide- 
har  vobis  comedere.  Nec  obstat  quod  Genes.  18, 
de  viris  apparcntibus  Abrabee  absolute  dicitur, 
cum  comedissent ,  ctc.  Nam  interdum  humano 
more  loquitur  Scriptura,  proprio  homine  ap- 
pcllando  id,  quod  tale  existimatur,  et  ideo 
Theodoretus,  ibi  cpiaist.  68,  dixit :  Si  litteram 
nudam  attendamus,  viri,  non  Angeli  comede- 
runt  :  si  vero  mentem  explicemus,  tisi  sunt  co- 
medere.  Et  eadcm  ratione  existimo,  Angelura 
in  corpore  assurapto  non  dici  propric  masticare 
cibum,  seu  latinc  proprie  maudcre  :  nam  hsec 
vox  non  utcumque  significat  dividere,  aut  com- 
minuere,  cibum,  scd  pcculiarcm  modum  con- 
notat,  quo  illa  partitio,  vcl  contusio  cibi  per 
principia  vitalia  fit,  ita  ut  nihil  aliud  sit,  quam 
inchoata  comestio.  Idcmque  in  similibus  voci- 
bus  observandum  est. 

17.  Ad  fundamenlum  contrarice  sententice  in 
num.  4.  —  Ad  fundamentum  contrariai  sen- 
tentiae  responsio  patet  ex  dictis,  quia  non  quse- 
cumque  divisio,  aut  trajectio  cibi  ad  veram 
comestionem  sufficit,  ut  declaravi.  De  priraa 
vero  confirmationc  surapta  cx  comestione  Chris- 
ti  post  resurrectioncm  multa  dixi  in  1  tom.,  3 
p.,  disp.  47,  sect.  5,  ciira  finem,  ad  qucm  lo- 
cum  lcctorcm  remitto,  et  hic  solum  addo,  Sco- 
tum  supra  probabile  cxistimarc,  comcstioncm 
Christi  adco  veram  fuisse,  ut  ad  illam  secuta 
fuerit  nutritio,  et  conversio  alimeuti  in  sub- 
stantiara  Christi,  quia  hoc  nou  rcpuguat  cor- 
pori  glorioso.  Quara  opinionera  rcferens  Ga- 
briel  non  imi^robat,  sed  in  alium  locum  rcmit- 
tit,  et  vidctur  habcri  ha^c  scntcutiain  quodam 
Dialogo  inter  Basilium  et  Naz:anzcnum,  qui 
rcfcrtur  iu  4  tom.  Bd>liothcca',  ubi  in  ultimis 
vcrbis  Basilius  intcrrogat,  quomodo  Augcli 
apud  Abraham,  et  quomodo  Christus  post  re- 
surrcctioucm  comedcrit.  El  rcspondcrit  Gre- 
gorius,  Angelos  subjectos  cibos  consurapsisse, 
uihil  ex  ipsis  in  propnam  naturam  couverteu- 
tes.  De  Christo  vcro  ait,  quod  :  Sicut  ignis 
oleum  in  suam  naturam  arnptum  coassumit, 
sic  Christus  vere  manducahat,  el  secuiidum  mo- 
dum  exempli,  ut  ipse  noverat,  sibi  proprium 
efficiebat. 
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IK.  Pnrdicta  sententia  ut  minimum  teme- 
raria.  —  Conduditur  tera  responsio  ad  illam 
primnm  confirmationem.—  Yoninitanicn  liaiic 
st;nteutiani  in  1(k-o  citalo  ex  Duiando  ictuli,  cl 
crroris  censura  notavi,  qua'  uiniia  1'ortasse  vi- 
deltitur.  Scd  certe  ad  minimum  est  valdc  im- 
]ti(ilial(ilis,  et  teiueraria  :  tuiu  qnia  csl  contra 
conuuuuem  conseusuiu  Saiictorum,  ct  Eccle- 
sicc,  tum  ctiam  quia  est  coutra  impossibilita- 
tcm,  vcl  pcrlectionem  corporis  rcsurgcntis ; 
quia  jicr  convcrsioncm  cil)i  iu  substantiam  cor- 
]i()ris  Cliristi  ali(juid  de  ]U'ioii  substautia  ])er- 
dcbatur,  ct  sic  cor])us  luisset  ])assibile,  et  aui- 
malc,  contra  Paulum  1,  ad  Gorinth.  lo.  Si 
vero  niliil  deperdebatur,  ut  Scotus  vult,  scqui- 
tur,  vcl  corpus  Christi  antea  fuisse  imperfec- 
tuin,  seudiminutum,  vcl  postea  aliquid  liaberc 
su]icrlluum,  et  ita  essct  quodainiuodo  mons- 
trosum,  ct  prajtcrea,  ut  substantia  illa  de  novo 
generata  rehquis  partibus  unirctur,  necessa- 
rium  erit  divisionem  aliquam ,  aut  rarcfactio- 
ncm,  vel  condensationem  fieri,  quai  omnia 
im])assibililati  oor])oris  gloriosi  rc])Ugnant.  De- 
niquetahs  nutritio  crat  impcrtinens,  quia  ncc 
corpori  Christi  erat  necessaria,  non  enim  ob 
indigentiam  comedcbat,  sed  proptcr  fidem  re- 
surrcctionis  confirmandam,  ad  qucm  finem 
uihil  confcrcbat,  quia  etiamsi  talis  convcrsio 
fieret,  occulta  esset,  et  invisibihs.  Neque  praj- 
terea  necessaria  fuit  ad  veritatem  comestionis, 
<]uia  nutritio  noii  est  dc  veritatc,  vel  substantia 
comestionis,  scd  est  finis,  scu  tcrminus  extrinse- 
cus  cjus;  substantia  autem,  ct  veritas  comcstio- 
uis  consistit  iu  masticatione,  et  trajectionc  cibi 
facta  per  propria,  et  intrinseca  organa  vita;, 
cpiodhabuit])ro])riacomestioChristi,utincitato 
loco  dcolaravi,  et  in  hoc  est  magna  dilferentia 
iuter  comestioncm  Christi,  et  Angeli;  ct  ita 
solvitur  dicta  confirmatio.  Nec  obstat,  quod 
Augustinus,  epist.  49,  adDeo  gratias,  quaest.  4, 
Christi,  ct  Aiigelorum  comcstionem  aquipa- 
rarc  videtur,  dicens,  ejusmodi  escas,  eodemque 
tnodosumpsisse,  non  ficto,etinanifliantasmate, 
sed  manifestissima  veritate.  Non,  inquam,  ob- 
stat,  quod  ait,  sumpsisse  escas  ejusdem  modi, 
clarum  enim  cst,  quia  veros  oil)os,  et  sensibi- 
les  suinpserunt,  quod  vero  addit,  eodem  modo, 
praecipue  iutcUigit,  quia,  no7i  necessitate,  sed 
poteslate  sumpserunt.  Et  (|uod  tandem  dicit,  non 
i7iani  phanlasmate,  scd  vere  sum  j)sisse,  intclligit 
quoad  verum  rnotum  realcm,  ct  sensibilcm, 
(juia  ctiam  Angeli  nou  j)cr  scusuuin  illusionem, 
sed  per  externum  raotum  verum  coiuedere 
videbantur.  Verba  autem  Nazianzeni  supra 
cilata,  et  iucerta  suut,  et  vix  iutelhguutur. 
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\\).  Ad  secundam  confLrmationem  in  eodem 
num.  W. — Ad  .secundam  confirmationcm  res- 
])0udctur  negando  jiriinam  coiis(i(jueiitiain. 
Alias  codein  inodo  j)Os.set  inrerii,  Angelos  in 
corj)oribus  assumptis  indigere  oibis,  quia  Abra- 
ham  ita  de  illis  viris  existimabat :  nain  j)rop- 
tcr(>a  eis  oibos  paravit,  ut  satis  significavit  illis 
verl)is  :  Ponam  buccella^n  pa7iis,  et  confortate 
cor  zestrum.  Quare  diccnduin  est,  Abraham 
saltcm  iu  j)rinoi])io  iion  cognovisse  illos  esse 
Angclos,  scd  aliquos  Prophctas,  aut  viros 
sanctos  esse  orcdidissc.  Ad  j^iobationem  aiitein 
in  ooutrarium  resj)Ondet  Augustiiius  16,  de 
Civit.,  ca]).  29,  ct  quicst.  37  et  41,  in  Gcues., 
(juamvis  Abraham  i^utarct  illos  esse  veros  ho- 
iniiies,  nihiloininus  ex  quibusdam  diviuai  Ma- 
jcstatis  siguis  intcUcxissc,  in  eis  Deuin  cxtitis- 
se,  sicut  solct  csse  in  ])ro])hetis,  ct  ideo  sub 
siugiilari  Domini  aj^pcUatione  a  princij)io  cum 
eis  locutum  fuisse.  Et  quidem  quod  in  princi- 
pio  illos  tauquam  homines  hospitio  reccperit, 
ex  littcra  Gencsis  manifestum  cst,  ut  late  ibi 
exj)cndit  Chrysostomus,  hom.  41.  Et  oonfir- 
mat  Paulus,  ad  Hcb.  13,  diceus  :  Ilospitalita- 
tis  nolite  ohlivisci;  per  hanc  enim  placuerunt 
quidam  Angelis  hospitio  receplis,  id  cst,  ut 
Chrysostomus  exponit,  nescicntes  eos  Angclos 
essc,  hosj)itio  rcoej)erunt,  quod  etiain  habet 
in  hom.  41,  iu  Genes.  et  hom.  2,  de  Lazaro,  et 
idcm  habet  Augustiuus,  qua;st.  41,  in  Gcncs. 
An  vcro  in  discursu  scrmonis,  et  coUoquii, 
quod  Abraham  cum  illis  viris  habuit,  illos  non 
vcros  homincs,  scd  Angclos  Dei  ministros  csse 
coguoverit,  iucertum  est,  et  ad  pra;scns  parum 
refert.  Verisimile  autem  mihi  videtur,  tandcm 
discursu  scrmonis^  quem  post  suinj)tos  cibos 
cum  illishabuit  cognovissc  illos  fuissc  Angclos, 
quod  significavit  Augustiuus,  diota  qua;st.  37, 
in  Geues.,  et  beue  declarat  ibi  Thomas  Anglus, 
et  Franciscus  Ribera  ad  Hcbr.  13. 

20.  Tertia,  seu  quarta  actio  est  progressio. 

—  Na7n  proprie  Angelis  tribuit  Bonaicntara. 

—  Probatur  tai7ien  oppositum.  —  Tertia,  seu 
quarta  actio,  quam  videntur  Angeli  maxime 
exercere  iu  corporibus  a.ssumptis,  est  motus 
progres.sivu.s,  qui  illis  sim])liciter  tribui  .solet, 
dum  ambulare  dicuntur,  ct  cum  hominibus 
percgriuari,  et  ideo  Bonavcutura,  iii  2,  dist.  8, 
in  prima  ejus  parte,  art.  3,  qua;st.  2,  sentit, 
hunc  motum  proprie  excrceri  ab  Augelo  in 
corjiore  assumjtto :  (pAa  ta^itum  (inquit)  est  ah 
anima,  ut  motrice,  non  informante  corpus,  et 
ideo  potest  etiam  ah  Angelo  ut  motore  fieri.  Sed 
revera  j^roprius  motus  homiuis  jirogrcssivus 
uon  fit  ab  anima,  nisi  ut  iuformantc  corpus, 
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quia  non  facit  illtid,  nisi  quatenus  unuin  mem-  actione,  qua>.  de  ca;teris  proxime  dictis.  jNIate- 

brum  per  aliud  movet,  qnod  facere  non  polcst,  rialiter  cnim  verum  e.st,  posse  Angelum  in 

ni.si  mcmhra  vivificarct.   Quaproptcr  de  hoc  acre,  vel  in  nube,  vel  in  corpore  a.ssumpto  ef- 

puncto  cadem  cst  ratio,  quai  dc  praicedeiitc,  ficcre  sonum  similcm  illi,  et  matcrialiter  cjus- 

iiam  quoad  substantiam  motus  verc  faciuiit  dein  rationis  cum  sono  vocis,  quem  homo  lo- 

sensibilem  motum,  qui  apjiarct,  et  materiaU-  queiido  efficit,  et  quai  Alensis  adduxit,  cxpe- 

tcr  cjusdcm  rationis  est.   Niliilominus  taraen  rientia  satis  prol)at.   Et  ratio  est,   quia  tahs 

simphcitcr,  et  vcrc  non  cst  inotus  prof^ressivus,  sonus  per  motum  localcm  fit,  ct  idco  licet  mo- 

nec  vitahs,  scu  auimahs.  Nam  dc  ratione  tahs  tus  sit  ab  cxtrinseco  motorc,  si  tamcn  in  modo 

motus  cst,  ut  alj  appctitu  ehcito,  et  consequen-  pcrcutieiKh,  scu  movcndi  acrcm  eumdcm  mo- 

tcr  a  phantasia  procedat,  et  dirigatur,  ut  Aris-  dum  servet,  idem  sonus  resuhabit.  Nihilomi- 

loteles  tra(ht  1,  de  Anima,  et  quod  in  execu-  nus  tamen  D.  Thomas,  d.  art.  3,  ad  4,  abso- 

tioiic  fiat  incdia  virtute  existente  in  membris,  hite  dicit,  quod  Angeh  proprie  non  loquuntur 

ct.spiritibusaniinahbus.  Constat  autem  iu  cor-  pcr  corpora  assumj)ta,  quod  ctiam  hal)et  Du- 

l)ore  al)  Aiigclo  noii  esse  lianc  virtutem,  scd  randus,  in  2,  d.,  qusest.  2,  ad  1.  Et  ratio  est 

motuin  illum  omnino  ab  extrinseco  fieri,  iion  supra  jam  tacta,  quia  locutio  absolute,  ct  pro- 

niinus  quani  inotus  la})idis,  vel  cadaveris,  quod  pric  loquendo  dicit  non  tantuin  substantiam 

p()ss(!t  Augclus  illo  inodo  niovere.  Tmo  ctiamsi  soni,  scd  etiain  moduin,  nimirum,  quod  hat 

homincm  vivuin  nolcutcm  applicare  virtutcm  iminediate  per  propria  organa  vitalia,  et  ex 

suam  motivam,  scd  potius  resistentem  Angclus  motione  phaatasiaj,  ct  cum  intentione  aliquid 

illo  modo  moveat,  ut  sine  dubio  facere  potest,  significandi,  ut  ex  doctrina  de  Anima  constat. 

talis  motus  non  crit  animalis,  nec  vitalis,  quia  Augcli  vcro  licet  sonos  illos  cdant  cum  inten- 

])rorsus  violcntus  est,  et  ab  extrinscco.  hlcm-  tione  aliquid  significandi,  non  tamen  per  vita- 

quc  cadem  rationc  diccnduin  est  dc  aliis  mo-  lia  organa,   ncc  mediaute  phaiitasia  iUos  for- 

tihus  vitalibus,  vel  animalibus,quiin  aliquibus  mant,  ct  idco  non  proprie  loquuntur,  sed  ali- 

partibus  animati  corporis,  et  prgesertim  homi-  quid    siinile  locutioni   eiliciunt.   Et  per  hoc 

nis  fiunt.  Ilujusniodi  est  imprimis  aperire,  vel  sufhcienter  finem  suum  consequuutur,  quia 

claudcre  oculos,  aut  manus,  aut  scribere,  aut  illa'  (pialcscumque  voces  ab  ipsis  formata^,  iion 

liilere,  aut  respirarc.  Nain  omuia  ha^c  inate-  minus  quam  proprie  liumana!  voces  signifi- 

rialiter,  et  quoad  reales  motus  fieri  possunt  ab  cant. 
Angclo  in  corpore  assumpto,  non  tamen  secuii- 

duiu  illum  peculiarcm  modum,  quo  uuusquis-  CAPUT  XXXIX. 
quc  ex  his  inoli])us  cx  virtutc  animai  procedit, 

qui  uiodiis  (utdiximus),  illisnoiniuibus  couno-  UTRUM  angeli  assu.mentes   corpora  ,   per  ea 

latur,  ct  ideo  noii  possunt  siiuplicitcr  tribui  possint  tera,    et  miraculosa  opera  effi- 

cor[)oribus  ab  Angelis  assumptis,  magis  quam  cere. 
Iribuerentur  statua!,si  motus  similes  in  ea  per 

artihcium  appaieuter  lierent.  i.  Qua'sHonis  tilulHS expomtur. — Hfficquces- 

21,   Ultltna  actlo  est  locutio. — Alensis  eam  tiogencraliscssepotest  dc  Angelis  tam  per  se 

tribuit  Angelis.  —  Materialiter  verum  seiitit  operautibus  sine  assumptis  corporibus,  quam 

Alensis. — Nun  item  formaliter. — Ultimo  di-  ilUs.   Non  enim  plus  possunt  cuin  corporibus 

ccudnin  e.^t  dc  locutionc,  quam  solcnt  Augcli  assumptis,vclperillaoperari,quamsineillisper 

iu  coiporibus  assumptis  excrccre,  ut  ex  Scrip-  scloqucudo.  quia  corpus  assumptum  nou  addit 

tura  constat,  inio  quoties  Angeli  corpora  instar  Augclo  virtutcm  agendi,  imo  quodamiuodo 

humanoruni  assumuut,  propter  hanc  maxime  coarctat  illam  :  uam  multa  poterit  Angelus  fa- 

actioncm  id  faciunt,  ut  patet  de  Gabrielc  Ar-  cere  persuam  voluntatem,  et  potentiam  moti- 

changclo  mi.>^so  ad  1?.  Virgincm.  Circa  hoc  ergo  vam  immcdiatc,  qiuv  pcr  corpus  assumptum 

Aleusis,  2  part.,  qiucst.  35,  nuin.  i,  vidctur  tanquam  per  instruincutuin  agcre  nou  poterit, 

Angelo  tribuere  propriam  locutioucm  scnsibi-  ut  inovcre  ccclum,  vcl  internos  hominis  hu- 

lem.  imo  addit  nou  solum  percorpus  assuui-  mores,  et  phantasmata  excitare,  et  similia. 

ptum,  vcl  pcr  instrumenta  simiha  organis  lo-  Dixi  autem,  per  se  loquendo,  nam  per  accidens, 

cutionis  humaiuT,  sed  etiain  siuc  illis  loqui  id  est,  per  moduiu  applicanlis  agcns  ad  pas- 

posse,  sicut  lotutus  cst  pcr  asiuam  Halaaiu,vel  sum,  intcrdum  potcrit  .\ngclus  aliquam  actio- 

pcr  nubem  in  baptismo,  vcl  transfiguratione  neiu  per  corpus  a.>isnmptuiu  cxercere,  quam 

Douhni.  Yerumtameu  eadem  est  ratio  de  hac  sine  assiunpto  corpore  uou  posset,  ut  impri- 
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incro  .«pecieni  vi.sni,  anl  t.ulni,  vel  motnm  .si-  cipinm.  Qnia.^^i  in  ea  snpponalnr,  Foluni  illiul 

niilcm  progre.^^sivo   enicere  ,   ct  si  qna;  alite  opns  esse  miraculnni,  (piod  onmem  virtnlem 

similes  snut.  Qnia  vero  frcqnentius  solent  An-  creatam    excedit,    supcrllnnm  est    (pia'ier(!, 

peli,  pra?.sertim  mali,  illos  eflectns,  qni  liomi-  ntrnm  Aiii^elns  possit  faccre  niiracnla,   (piia 

nihus  mirahiles  vidcnfni-,   iu   corporilms  as-  virtns    cnjuslihet   Aiitfcli   creata  est,  nt    jam 

snmptisracere,  ideo  in  liuiic  loium  (pue.stionem  suppoiiitnr,  et  nuila  potentia  piopria  virlul(; 

liaiic  reservavimns.  Nihilominns  tamen  dc  to-  oi)erans  potest  snpra   .suam    virtntcm  agere, 

ta   [lotestatc  Aiigeli  dc  omiii  modo  operandi  qnia  in  lioc  rcjmf^nantia   involvitnr,  crf^o  nt 

cjns  illam   cxpcdiemus.    Snppouimns  antem  qnasstio  locnm  liaheat  uou  debet  miracuhim 

( (piod  .s;vpe   monuimns)  liic  solnin  esse  ser-  ita  defiiiiri,  nt  virtns    creata   in  cjns   dcfiiii- 

mouem  de  natuiali  potestate  Augeli:  uam  dc  tioiie  pouatnr.    Erit    ergo  simijliciter  veruin 

supernaturali  infra  dictnri  sumus,  uude  qnia  miracutnm,  quid^piid    sit  iu    mnndo  prffiter 

supernaturalis  potestas   ( ut  credimns  )  solis  cousuctum  ordiuem  uatura;,   vel  qnod  fit  in 

sauctis  Augetis  conceditur,  ideo  de  malis  pne-  corporilms  .supra  totnm  ordiuem  natnra!  cor- 

cipne  solet  ha'C  (pia-stio  tractari,  (jui  sola  }>o-  poreai   :   Aii.^cli   antem  possnnt  multa  opcra 

testate  naturali  operautnr.  De  liac  vero  potes-  facerc  snpra  totuiu  ordiuem  nalune  corporca;, 

tate,  et  actioucmnlta  dixi  in  t.  I,  dc  Rel.  tr.3,  ut  D.  Thomas  fatetnr,  d.    qua?st.  110,  art.  i, 

1.  '2,  dc  Supcrstitiouc,  c.  14,  15  et  16,  qna;  hic  ad  4.  Etda^mones  sape  uon  tantum  apparen- 

rcpctcuda  e.sse,  uon  cen.seo,  et  idco  hrevi.ssime  tcr,  sed  vere  talia  opera  faciniit,  ut  il)id.  ad  3, 

hic  rem  per.stringam  ad  hnjus  lihri  comple-  et  in  artic.  4,  qua-st.  114,  fatetnr  cum  Angns- 

mentnm  nonuihil  addendo.  tiuo  3,  dcTriiiitat.  cap.  8,  ct  lihr.  83,  qna'st. 

2.  Prwsentis  capitis  punctum prhnum :  pos-  79  ct  20,  deCivitat.  cap.  18.  Ergo  simpliciter 
sint-ne  Angeli  miracula  efficere. — Ejus  reso-  loqueudo  poternut  facere  miracula. 

lutio,  et  probatio  ex  D.  Thoma.  —  Duo  igitur  4.  Confirmatur. — Qnod  .si  quis  uihilominns 

desideraii  possuut  ad  hnjus  capitis  resolutio-  contcndat  ha^c   nou  cssc    vocanda  miracnla, 

ncm.  Unum  est,  au  possiut  Aug(.4i  vera  mira-  videtur  esse  couteutio   de  sola  siguificationc 

cula  facere.  Aliud  cst,  an  ca  quse  facere  vi-  nominis  miraculi.  Et  confirmatnr  primo,  quia 

dentur,  sint  vere  talia  opcra,  qualia  apparent,  uon  omnia  miracula  sunt  ajqnalia,  nt  idem 

esto  non  siut  vera  miracnla.  Primum  pniictnm  I).  Thomas  docet  iu  cadcm    1   part.,  qiKcst. 

tractat  D.  Thomas,  1  part.,  qiucst.  110,  art.  2,  105,  art.  8,  uhi  fatetnr  opus  suhita^  sauitatis 

ct  simpliciter  respondet  nou  pos.sc  Augelos  fa-  sinc  curatione,  vel  snbita;  pluvijc  prffiter  ordi- 

cere  miracula  :  addit  vero  declarationem,  et  nem  causarum  natnralium  esseveramiracula: 

limitatioucm,  scilicet,  virtute  propria,  iudi-  hcec  autem  vere  possuut  Angcli  facere,  ct  a 

caus  virtutc  divina  possc  illa  facerc.  Proltat  da-mouibns  iiiterdnm  fumt  per  artcm  magi- 

autcm  asscrtiouem,.  qnia  de  ratioue  veri  mira-  cam;  ergo  possunt  .saltem  facerc  aliqna  mira- 

culi  est,  quod  sit  pneter  ordinem  totius  uatnrce  cula,  licet  uou  possintomnia.  Taudem  coiifir- 

creatx»  Angelus  autem  nou  potest  facere  ali-  matur,  qnia  alias  Augeli  boni,  nullo  modo 

quid,  pra^ter  totum  ordincm  natura?  creata;  :  etiamut  ministri  Dei  possent  facerc  miracula  : 

si    virtute    propria    opcratnr  ,   quia  propria  cousequcns  autein  aperte  falsum  est,  et  coutra 

cjns  virtns   creata  cst.    Eamdem   doctriuam  cumdcm  D.  Thomam,  in  dicto  priori  art.  A, 

repctit,  qiuE.st.  1 14,  art.  4,  ct  addit  si  miracu-  ad  1,  et  Gregorinm,  quem  allegat  iu  hom.  34, 

lum  large  sumatnr  pro  opere,  quod  facultatem  in  Evang.,  dicentem,  quemdam  ordiucm  Au- 

humauam,  et  cousiderationem  exccdit,  damio-  gelomim  sanctornm  dici  virtntum,  quia  signa, 

nes  posse  facere  miracnla,  (piia  possunt  aliqua  ct  miracula  pcr  cos  fiunt.  Et  idcm  snpponit 

opcra  facere,  qua;  ct  facultatem,  et  cognitio-  Angustiuns,  lihr.  10,  dcCivit.,  caj).  8,  12,  15 

nem  hominum  exceduiit.  Idemque  repetit  3,  et  16;  ergo  uou  recte  ita  restriugitnr  nomcn, 

coutr.  Geut.,  cap.  102  et  103,  coucordat  Aleii-  vel  ratio  miraculi.  Prohatur  illatio,  quia  qua- 

sis,  2  part.  qua;st.  42  et  43,  Bonaventnra  et  cnmque  ratione  opns  fiat  al)  Augelo,  eo  ipso 

alii  .scholnstici,  iu  2,  distin.  7,  et  ita  rcsolutio  nou  omuiiio  exccdit  virtntcm  creatam. 

ha;c  in  thcologia  ccrta  ccusctur,  ct  sumitur  cx  5.  Uata  resolutio  sustinelur. — Mihilominus 

Patrihns  statim  citandis.  commnnis  doctrina  theologornm  vera  est,  et 

3.  Difficultas  circa  prmcedentem  resolutio-  solida  ratione  subsistit,  uoii  solum  quoad 
nem. — Solnm  potcst  dubitari,  quia  jnxta  ra- '  propriam  nominis  sigiiificatiouein,  sed  etiam 
tioiK.-m  D.  Thomic  vidctnr  luec  qua;stio,  ant  quoad  lem  ipsam.  Nam  imi)rimis  qnod  in 
esse  de  uomiue,  aut  iu  illa  ratione  petit  prin-  reipsapriucipalileriutenditui',  ttst  solumDeum 
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possc  ita  siipra  ordincm  naliiraj  operari,  nt  inler  eum  et  dremones  ostenderctur  discrimen  et 

snfficiens  ratio  facti,  sit  voluntas  facientis,  nt  distinclio.  Qnem  ibi  imitatus  Gcncl)rar<lns  rec- 

dc  mirabilibus  Dci  opcribus  Auf^ustinus  dixit,  tc  cxistimat  particulam,  sohts,  additam  es.se 

Epist.  3,  adVolusian.^ctindicat,  libr.  GGcnes.  ad  cxchidcnda  miralnlia  Magornm  ct  da^mo- 

ad  litt.,  cap.  13.  Et  in  hoc  sensu  verissimc,  et  nnm,  quaj  rcvera  mirabilia  nou  sunt,  quia  vel 

rectissimc  dicitnr,  Angelos  non  posse  facere  sunt  vana  et  imaginaria,  vel  naturalem  cau- 

miracnla,  ct  ratio  facilc  rcdditnr   cx  supra-  sam  liabcnt,  licct  vulgo  latcntem  ct  occultam. 

dictis,  quod   matcria  non  obedit  Angclo  ad  Propria  autcm  mirabilia  sunt,  quK  per  uatu- 

nutum.  Item   ex  eo,  quod  potentia  Angcli  fi-  rales  causas  fieri  non  possunt.  Propter  quod 

nita  est,  ad  facienda  autem  opera  qna^cnmque  etiam  Psalm.  76,  idcm  propheta  interrogat : 

ex  sola  voluntate,  et  potestate  facientis,  rcqui-  Qluis  Deus  magnus,  sicut  Deus  noster?  respon- 

ritur  infinita,  et  omnipotcns  virtus.  Item  quia  det,  Tu  es  Deiis,  qni  facis  miralilia,  docens 

Angclus  non  est  priucipahs  auctor  alicujus  hocesse  proprium  Dcimagni  et  veri.  Quamvis 

naturai  crcatae,   quia  nou  potest  illam  cx  ni-  ibi  etiam  Augustinus  legat,  Qwi /acw  mirfl^iVza 

hilo  condcre :  idcoque  non  habet  plenura  do-  solus,  Theodoretus  vero  et  Basilius,  quamvis 

minium   in  illam,  ut  possit  illam  ad  nutum  in  tcxtu  particulam  solus  non  ponant,  in  scho- 

suffi  voluutatis  immutare.  lio  dicunt:   Solus  enim  ut  xolueris  miracula 

G.  Confirmatur.  —  Hinc  recte  potest  confir-  edis,  seu  operaris. 

mari  hajc  vcritas  ex  illo  Psal.  71:  Benedictus  8.  Quid  requiratur  ad  verum  miraculum. — 

Dominus  Deus  Israel,  qui  facit  mirabilia  solus,  Ex  quibus  omnibus  satis  constat  merito  a  divo 

etPsaI.13ri:  Qui  facit  mirabilia  magna  solus.  Thoma,  et  a  theologis  dictum  esse  sola  illa 

Ubi  imprimis  notanda  cst  particula,  solus,  po-  opera  esse  vera  et  propria  miracula,  quai  prse- 

sita  cuim  cst  ad  cxcludcndam  omnem  causam  ter  naturam  et  virtutem  propriam  causarum 

creatam,  quia  vera  et  propria  mirabilia  a  solo  creatarum  fiunt,  seu  quse  fiunt  alio  modo  quam 

crcatore  ficri  possunt,  sic  enim  explicuit  illam  res  ex  natura  sua  nata  sunt  fieri.  Imo  ultra  hoc 

particuIam,^o/z/^,  Augu.stinus,indict.  PsaI.13o,  necessarium  est  ad  propriam  vocis  significatio- 

quamvis  illa  mirabilia  magna  referat  ad  divina  nem,  ut  talis  opcratio  non  solum  praeter  ordi- 

opera,  quaMu  sccjuentibns  vcrsibus  narranlur.  narias  causas  naturales  fiat,  sed  etiam  raro 

Vcrumtamen  inter  ea  nou  solum  opera  crea-  fiat.  Quia  non  sunt  mira,  nisi  quae  sunt  rara, 

tionis,  scd  etiam  miraculosa  et  extraordinaria  ut  notavit  Augustinus  21,  de  Civ.,  cap.  8.  Quia 

cpcraprovidcntia!divina;,prGesertimavcrs.lO,  non  excitant  in  admirationcm,  nisi  quee  rara 

contineutur.  Uude  D.  Basilius  notat,  multaibi  sunt:  mira  autem  dicuntm',  quai  ad  admu-a- 

miracula  poni,  utpote  quod  et  faciat,  et  miran-  tionem  excitant,  et  de  ratione  miraculi  (vi  no- 

da,  ac  magna,  et  quod  solus  faciat,  et  Theodo-  minis  spectata),  est,  ut  admirabile  sit,  ita  ut 

rclus  advcrtit,  miraculorum  editiones,  quce  a  in  admirationem  rapiat.  E  coutrario  vero  non 

sanctis  fiunl,  divinas  esse,  et  ideo  regium  Va-  sufficit  ad  verum  miraculum,  quod  opus  sit 

tem  jure  dicere,  solum  Deum  maximorum  mi-  rarum,  et  ideo  mirabile  videatur,  si  in  re  ipsa 

raculorum  opificem  esse.  Ne  vcro  quis  audcat  revera  non  fiat  siue  concursu,  seu  congrega- 

dicere  Deum  solum  esse  efi"ectorem  maguorum  tione  sufficientium  causarum  naturalium,  quia 

miraculorum,  minora  vcro  miracula  ab  aliis  tunc  admiratio  non  ex  magnitudiue  operis,  sed 

po.sse  ficri,  idco  in  alio  Psalm.  71,  dixit  abso-  ex  iguorantia  nascitur:  merito  ergo  ad  veri- 

lute :  Qui  facit  mirabilia  solus.  Ubi  Augustinus  tatem  miraculi  primum  omnium  veritas  operis 

camilcm  seutcntiam  habct,  dicens:  Ipse  facil  superantis  propriam  virtutem  creatam  postu- 

mirabilia  solus,  quoniam  quicumque  faciunt,  latur.  Et  hoc  aperte  significavit  Scriptura  in 

ipse  in  eis  operatur.  locis  allcgatis,  idque  explicuit  divus  Thomas, 

7.  Qumiam  opcra  dcbcant  censeri  miraculo-  1  part.,  quajst.  105,  art.  7,  ex  dicta  vocis  ety- 

sa. — Atquc  ita  cx  utroquc  loco  uuum  cum  alio  mologia.  Nam  miraculum  ab  admiratioue  dic- 

coujuugendo,  licebit  nobis  colligere   illa  tau-  tum  est:  admiratio  aulem  oritur,  quaudo  viso 

tum  Ycre  et  simpliciter  crcdeuda  esse  mirabi-  efii'ctu  causa  est  occulta.  Duobus  autem  modis 

lia,  ipiai  magua  sunt,  et  a  solo  Dco  fieri  pos-  coutiugit,  causam  esse  occultam,  scilicet  per 

suut.  Lmlc  optimc  Chrysostomus,  iu  Psal.  135:  accidcus,  ct  per  sc.  Pcr  accidcus  voco,  quaudo 

Duo,  inquit,  pcnit,  quw  sunt  eximia,  et  quod  uon  cxccilit  naturalcs  causas,  sed  ex  dcfectu 

facit,  et  quod  solus  faciat,  alque  adeo  tria  ct  et  imperfectioueviileutiscUectumet  ignorautis 

qualuor,  ncmpe  et  quod  miracuia,  et  quod  mag-  causam  provenit,  ut  miretur.  Pcr  se  autem 
na  miracula  fecit.  Ilmc  autem  dicta  sunt,  «^j^occultam  voco,  quse  ita  excedit  uaturales  cau- 

■.  36 
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sa.s,  ut  pcr  pc  ctiain  siiporct  iiiiliiralom  eogiii-  ciiiii    iii  solo  iiiotii   locnli.  m-I  v\u«.  volocitate 

tioiioin  infolli-clii^^trcati.  Iliiiusinoili  v-Tocausa  coii<i-tat,  iiou  jtotost  voriwii  iiiiraculiiin  oxisti- 

propria  ost  solus  Dous,  pra-.sortiiii  ut   ojx-raiis  luari.  Douiijiio  vora  miracula  sunt  simia  ilivinaj 

supra  oiniies  natura;  logcs,  et  pra;tcr  inoduni  oinni]iotontia',  ot  idco  in  tcstimoniuin  diviiue 

eonnaturalcm  cflrcctui  producto.  Et  proptcrca  rKJci  maxinic  iieri  .solcut;  ergo  uon  po.ssuutab 

admiratio  provcnicns  ex  priori  i,t,nioranlia  non  Augclo  virtute  naturali  iicri. 

snHicit  ad  al).^olutam  rationcm  miraciili ,  pcd  10.  Respoiulctur  ud  dif/icnUatem  prrq^ositam 

solum  sociindum  »iuid,  vol  ipioail  uo.s,  ut  lo-  in  nuu> .  \i.  —  De  ratione  miracnli  quid.  —  Ad 

quitur  1).  Tliomas,  dictaquffist.  110,  art.  i  Dc  dilVicultatein  ergo  iu  principio  positam  res- 

ratione  ergo  iniraculi  crit,  ut  causa  effectussit  pondctur,  ncc  iu  ratione  D.  'riioraa)  peti  prin- 

per  se  occulta,  quia  tunc  rcvera  opus  est  ad-  cii)ium,  ncque  de  sola  signiticationc  vocis  mo- 

inirationc  plcnuin,  (jnod  nomcii  miraculi  im-  vcri  qiuostioncm;  .sc<l  imprimis  vcrara  ratio- 

portat.  nein  miraculi  cxplicari,  vcl  ab  cffcctu,  quia 

9.  Conclnditur  tandem  resohitio  posita  n.  2,  debet  esse  tale  opus,  ut  absolutc  ct  per  se  ad- 

et  ex  dirtis  probatur. — Ex  quibus  tandcm  recte  mirationcm  ingcrat,  noii  ex  liominum  igno- 

concluditur  asscrtio    inteiita,    nimirum   non  rantia,  sod  cx  natura  sua,  qiiia  babot  cau.sam 

posse  Angclos  virtute  propria  vera  miracula  per  se  occultam,ct  (jnia  cx  boc  olioctu  nomeu 

facere.  Probatur  ex  supra  dictis  dc  illorum  irapositum  est,  ideo  incrito  expeditur  vocis 

potcutia  activa  ad  cxtra,  quia  nibil  possunt  significatio,  et  etyraologiasumpta  ex  usu  vocis 

facere  sine  intervcntu  et  apparatu  naturalium  in  Scriptura,  et  Patribus  fundato.  Vel  etiam 

causarura.   Quia  imprimis  scmpor  rcquirunt  vera  ratio  miraculi  ex  ipsa  qualitate  operis,  ct 

pra^jaccntcra  matcriam,  quia  cx  uibilo  nibil  cx  comparatione  ad  cjus  causas  cxpeuditur: 

facere  possunt.  Deinde  ipsa  matcria  non  eis  ad  nam  si  opus  .sit  cx  naturalibus  causis,  non  est 

nutum  obedit,  ut  etiam  dixiinus  cura  Augus-  cur  miraculosum  censeatur.  Unde  recte  con- 

tino,  lib.  3,  de  Trinitate,  cap.  8.  Unde  sobira  cluditur,  de  ratione  rairaculi  esse,  ut  sit  supra 

pos.sunt  matoiiain  transmutare  secundura  ali-  virtutcm  oranium  cau.sarum  naturalium.  In 

quara  naturalcm  capacitatcm,  non  vcro  sccun-  quo  ctiani  considcrandura  cst  in  praisenti  ser- 

dum   potcntiain   obcdicntialem.   Ac  denique  monem  e.sse  dc  operibus  .sensibilibus,  quK  bo- 

baucipsamtransrautationera,  si  sitad  forraara  rainibus  rairaculosa  apparent,  dc  quibus  con- 

praeter  motura  localcra  facere  non  possunt  per  cedi  potest  et  dcbet,  ut  sint  vcra  miracula,  ne- 

se  et  sua  virtute,  sod  tantuin  applicando  agcns,  cessariura  et  sufficiens  esse,  ut  supcrcnt  omncm 

qnod   viitutcin   babcat  naturalcm  ad   talcm  naturalcra  virtutera  causarum  naturalium  vi- 

formam  introducendara;  crgo  nuUum  verum  sibilium  et  corporaliura.  Quia  hinc  evidcnter 

miraculum  faccre  possunt,  Addit  vero  D.  Tbo-  concluditnr  etiain  esse  supra  oranera  virtutem 

mas  3,  cont.  Gent.,  cap.  103,  in  finc,  etiara  angclicam,  curabfficnonpossit,  nisiapplicando 

po.sse  Angclura  uti  corporc,ut  instruraento  ad  naturalcs  ct  corporeas  cau.sas  activas  pa.ssivis, 

cffectus  alicpios  producendos.  Ex  quo  (ut  ait)  bujusraodi  cfiectus  sensibilcs   cfiiccrc.   Unde 

ipsum  corpus  virtutcra  aliquain  sortitur  ad  ali-  cum  Augustinus  et  D.  Tbomas  dicunt  posse 

quid  majusopcrandura,  ut  instruracutura  sub-  dffimoues  eflicere  aliquos  effectus  supra  totum 

stantiffi  spiritualis,  Et  hoc,  inquit,  magis  acce-  ordincm  natura'  corporcte,  non  intcUigunt  sii- 

dit  adralionem  miraculi.  Fatcor  tamen  bunc  pra  totain  virtutom  natura;  corporea^,  .sed  per 

posteriorera  raodura  dilficilliinc  intelligi,  quia  ordinem,  intcUigunt  illam    a}iplicationcin  ct 

Angclus  nuUam  inslrumentariam  virtutem  po-  coiicursum   corporaliuin   causarura,   qui    per 

test  corpori  impriraere,  ut  supra  ostendi.  Et  coramunem  cursura  naturalium  agentium  eve- 

ideo  multo  probabilius  censeo,  solura  posse  ad  niret,  si  ab  AngcUs  non  immutaretur.  Cum 

hos  effcctus  opcrari  applicando  activa  passivis.  autcra  baic  imrautatio  per  soluin  motum  loca- 

Et  sic  melius  convincitur,  et  dcclaratiir  asser-  lem  ficri  possit,  ad  veritatcm  miraculi  nou 

tio.  Quia  opus  dsemonis,  quod  rairabile  homi-  sufiicit,  ut  explicatura  (?st. 

nibus  vidctur,  aut  cst  pbantasticum  ct  appa-  11.  Ad  primam  confirmationem  innu.  4. — 

rens  tantum,  et  tunc  clarura  est  non  esse  raira-  Ad   priraam  ooiifirmationom    coucedo  ,  non 

culum;  aut  est  vcrura,  ita  ut  cffcctus  revera  omnia  miracula  vcra  cssc  i.cqualia  simplicitcr, 

sit  tabs  rcs,  qualis  apparet,  et  tunc  si  rcs  at-  quia  quaidam  sunt  nobiliora  alils,  vcl  ex  parte 

tente  inspiciatur,  niliil  est  in  ea  mirabile,  nisi  affcctus,  vel  ex  partc  modi.  Nibilominus  ta- 

extraordiuarius  corporum  ( oncur.sus,  vcl  su-  mcn  in  boc   oinuia  couvcniuut,   et  quamdam 

bita  plurium  causarum  applicatio:  hoc  autem  ffiqualitatem,  scu  univocationem  habent,  quod 


CAP.  XXXIX.  LTULM  ANGELI  PER  CORPOHA  ASSUMPTA  POSSINT,  ETC. 


)63 


omnia  sunt  supra  totum  ordincm  causarum 
naturalium,  et  supra  naturalom  capacitatom 
matoriui,  vel  saltcm  supra  counaturalcm  mo- 
dum,  quo  talis  cffcctus  pcr  sc  postulat.  Undc 
subita  sauilas,  si  tantum  llat  pcr  velocern  ap- 
plicationcm  cau.sarum  naturalium,  non  ex-it 
vere  miraculosa,  si  tamen  fiat  pcn-  solam  effi- 
caciam  superioris  causai,  vel  per  solum  impe- 
rium,  vcl  si  sanatio  tam  subita  sit,  ut  cau.soe 
naturales,  etiam  suilicientcr  applicatte  nou 
sufliciant  virtutc  naturali  tam  subito  mate- 
riam  disponere,  tuuc  sanitas  erit  vere  mira- 
culosa.  Idcmque  dicendum  est  de  subita  plu- 
via,  et  aliis  similibus  operibus. 

12.  Ad  secimdam  confirhiationem  ibid.  — 
Ad  secundam  confiz-mationem  ncgatur  se- 
quela  :  nam,  ut  supra  ex  Augustino  ct  Theo- 
doreto  retuli,  miracida  Sanctorum  divina 
sunt,  ct  (puK  ipsi  faciunt,  Deus  per  eos  facit. 
Declarat  autcm  lioc  D.  Tliomas,  iu  dicta  solu- 
tione  ad  1,  quia  boni  Angcli  dicuntur  mira- 
cula  facere,  vel  quia  ad  illorum  dcsiderium 
Deus  illa  facit,  vcl  quia  alicpiod  miuisterium 
exhilKMit  in  miraculis,  quaj  fiunt,  vel  colli- 
gendo  pulvcres  in  resurrectione,  vel  aliquid 
hujusmodi  agendo.  Verumtamen  addere  opor- 
tet  etiam  posse  DEUJM  faccrc  miraculum  pcr 
creaturam  vcrc,  et  physicc  cflicicntcni  ipsuni 
miraculosum  opus,  taucpiam  instrumentum 
DEl,  ut  de  liumauitatc  Cluisti  Domini  cum  D. 
Tiioma  (>jusque  schola  diximus  in  1  tom.,  3 
part.,   ad  quaist.  13  cjus.  Quia  vcro  liic  mo- 

dus  opcrandi  aliis  sanctis  rcgularitcr  uon  con- 

ceditur,  co  ijuod  ouuiis  supcrnaturalis  et  nou 

necessarius,  et  alioqui  pccuiiaris  ratio  perso- 

nalis  dignitatis  Christi  iu  aliis  non  iuvcnitur, 

ideo  D.  Thomas,  dicta  solutiouc  illiim  pnctcr- 

misit.  Vcrumtamcn  cliam  hic  modus  non  re- 

pugnat  assertioni,  quia  solum  posita  cst  de 

Angclis  propria,   ct   naturali  virtute  operan- 

tibus.  Si  autem  aliquando  Deus  utatur  Angclo, 

ut  instrumcnto  physico   ad   aliquod  miracu- 

lum,  jam  nou  operatur  per  naturalem  potcn-    vero  parte  dc  facto,  solum  dc  rcbus  posterio 

tiam,  scd  per  obcdicntialcm,  et   in  illo  Deus    ris  generis  potest 

priucipaliter  operatur.  Unde  ctiam  timc  habct 

locum  ratio  Augustini,   ct  Thcodorcti,   (piod 

illa  opcratio  siniplicitcr  cst  divina,  ct  ouuicm 

virlutcm    crcatam    secundum   se    spcctatam 

supcrat. 

13.  Secundiim  punctum   pra-scntis  capitis 

bipartitum.  —'oiAlhn  vcro  occurrcbat  tractan- 

dum  sccuudum  punctum   supra  propositum, 

quod  dc  possibili,  ct  dc  iacto  vcrsari  potcst, 

scihcct  esto  non  possit  Angelus  naturali  vir- 

tute  vera  miracula  facerc,  an  saltem  possit 


verasres  facere  illo  modo  hominiljus  ita  mi- 
rabili,  ut  rcspectu  eorum  miraculum  dicatur, 
seu  rcputctur.  Et  si  Angclus  malus  hanc  ha- 
bct  potcstatcm,  au  dc  facto  illa  utatur,  ct 
vcros  effcctus  illo  modo  faciat.  Sed  hanc  ma- 
tcriam  jam  in  supcrioribus  attigi,  et  illam  ex 
professo  tractavi,  lib.  2  de  Suporstitiouc,  cap. 
li,  usquc  ad  16.  Et  idco  in  praisenti  solam 
utriusquc  dubii  rcsolutioncm  per  compeudium 
attingam. 

14-.   Vera  resolutio  prioris  partis. — In  priori 
ergo  parte  de  possibili  dicendiun  est,  Ange- 
lum  virtute  naturali,   non  posse  sua  propria 
virtute,  et  tanquam  causa  per  se  hujusmodi 
effectus  efTiccre.    Hoc   supra    probatum  est. 
Quia  vero  potest  applicare  activa  passivis  per 
motum  localem,  et  consequenter  potest  cor- 
pora  dividere,  conterere,    et    quodammodo 
miscere,  idco  tanqiiam  causa  per    accidens, 
seu  per  modum  periti  artificis  potest  aliquos 
veros  effectus  ex  impcrfectioribus  efTicere,  non 
tamen  onmes,  seu  perfectiores.  Haic  est  doc- 
trina  D.  Thoma?,  in  citatis  locis,    sumpta  ex 
Augustino  3,  de  Trinit.,  cap.  8  et  9,  et  20  de 
Civit.,  cap.  18.  Et  ratio  utriusque  partis  in  su- 
perioribus  tacta  est,   nimiriun,   quod  aliquse 
res  suut  adco  imperfectce,   ut  per  contingen- 
tem  concursum  plurium  rerum,  seu  causarum 
infcriorum,  simul  cum  influxu  c(fili  facile  ge- 
nerentur,  doemon  autem  optime  novit,  et  vir- 
tutes  inferiorum  i^erum,    et    opportunitatem 
coujuugcndi  illas  sub  accommodata  coeli  in- 
ilucntia,  et  ideo  potest  esse  causa,  ut   tales 
effcctus  vere,  et  realitcr  fiant.  Aliee  vcro  suut 
res  perfectiores,  quoe  ex  natura  sua  determi- 
nant  sibi  ccrtum  modum  productionis  a  pro- 
pria,  ac  defmita  causa,  et  pcr  se,  et  hos  etfec- 
tus  non  potest  da^mon  vcre  facere,  quia  uon 
I)otcst  semper  applicare   hujusmodi  causam, 
ut  iu  animalibus  perfectis,  et  similibus  rebus 
notum  cst. 

iri.  Postcrioris  partis  enodatio. — In  secunda 


generalis 


rcgula  uegativa 


tradi,  scilicet  hujusmodi  res,  quando  a  dsemo- 
nibus  ficri  apparent,  nou  esse  veras,  sed  phau- 
tasticas.  Urobatur,  quia  id)i  potcstas  deest, 
uon  potcst  clfectus  csse  vcrus  :  dicmou  autem 
solum  operatur  virtutc  naturali,  qua;  ad  hoc 
non  cxtcnditur,  ut  dictum  est,  et  ideo  de  solis 


tUemonibus   locutus   sum,  quia 


Angeli 


boui 


possuut  opcrari  virtutc  diviua,  ct  idco  in  eis 
uou  cst  tam  infalhbilis  hioc  regula,  quamvis 
ordinarie  vera  esse  videatur.  Quia  uon  suut 
mulliplicaudte   acliones    supernatmales    siue 
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ncrcssitatc  :  an  vcro  iii  aliquo  particiilari  casu  potost,  non  soluni  in  ri-lnis  impcrfoctis,  scd 

aliud  conlingat,  cx  aliis  eflVctibus,  aul  signis,  etiam  in  pcrfcctiorihus.  Aliquando  ct  profcrt, 

vd  ctiain   tcsrunoniis  (icduccndum,  aiit  con-  ot  facit  hujusmodi   ('(Tectus   voros  modo   illo 

joctandum  cst.  VA  eadcm  ratione  (h)  priori  go-  it;noraiiti])us  miral)ili,    i'o    tamcn  vcra  soluin 

ncro  roruni  inq^oifoclarum  non  potest  gono-  artilicioso,  ut  explicalum  ost,  ot  lioc  ohsorval, 

ralis  rogula  tradi,  nam  hoc  pondet  ex  Hhera  quando  tales  res,  si  vcrae  sint  magis  possunt 

voluntate  da^mouis,  et  pcrmis.sioDe,  de  quihus  hominihus  nocerc.  Interdum  voro   solum  rcs 

nol)is  non  constat.  Et  idco  solum  diccre  pos-  appareutos,    et    fictas    pncscnlat  ,    vcl    facit, 

sumus  quantum  ex  otloctil)us,  et  oxporicntiis  ctiamsi  talos  sint,  ut  vol  cas  possit  voras  ofli- 

colligi  potest,  diemoncs  nunc  uno,  nunc  alio  ccrc^  vcl  aliundo  adduccro,   non  tamon  vull, 

modo  opcrari,  prout  pcrmittitur,  ct  ad  ma-  ne  si  verse  sint  in  ali(piam  hominisutilitatem 

jorem  pernicicm  hominum,  vel  Dci  injuriam  corporalcm,  vcl  tcmi^oraloin  redundent.  Qujc 

accommodatum  esse  judicat.  Aliquando  crgo  omnia  in  locis  allegatis,  prrcscrtim  in  dicto 

veras  rcs  ostcndit,  oiloit,  aut  donat,  quas  ta-  cai).  10,  fundavi,  ct  fusius  cxplicavi.  Et  ideo 

men  ipsc  non  facit  etiam  illo  artificioso  modo,  do  naturali  potostatc  Angelorum  ha;c  iu  praj- 

sed  ah  uiio  loco   iu  alium  transfort,  ut  facile  senti  dixis.se  sufficiat. 

FIMS  LIBRI  QLARTI  DE  ANGELOUUM  POTEMIA. 


AD  POSTERlOPiES  LIBROS  QUATUOR 

DE  ANGELIS  QIOAD  SUPERNATURALIA  CONSIDERATIS. 


PRiEFATIO. 

In  prsecedentibus  libris  de  solis  his,  quae  ad  puram  naturam  Angolorum  perlincnt, 
considcravimus  :  jam  dc  gratia,  qu»  naturge  superaddilur  libris  tolidcm  agcmus. 
El  quia  conlrariorum  eadcm  cst  scientia,  et  peccatum  grati»  maximc  opponitur,  ideo 
&imul  de  peccato  Angclorum  dicendum  est.  Utcrrjue  vcro  slalus  tani  gralia^  quam 
pcccati  viam  et  terminum  conlinct,  id  est,  prccmium  aul  piEnam.  Supponimus  cnim 
nunc  Angclos  aliquando  fuisse,  non  vidcnles  Dcum,  ct  illum  slalum  vi*  a])pcllamus, 
in  quo,  vel  graliam,  vel  peccatum  habere  potuerunt.  Undc  in  qualuor  aiios  libros 
doctrinam  particmur.  Primiis,  seu  potius  quinliism  oTdma  ad  praicedentcs,  crit  de 
slatu  vitc  Angelorum.  Sextiis  dc  Bealiludinc,  ac  minislcriis  bonorum.  Scptimits  de 
malis  Angehs,  eorumquc  lapsu,  ct  culjta.  Octaviis  de  corum  pa^na,  cl  bcllu  quod 
contra  Dcum,  ct  homines  gerunt.  Quod  vcro  ad  gratiam  spcctat,  scicndum  csl,  lam 
graliam,  quam  gloriam  Angelis,  ct  hominibus  esse  communem,  et  in  his,  quaipcr  se 
illi  conveniunt,  cjusdem  rationis  csse  in  ulrisque,  ut  mox  vidcbimus  :  idcoque  om- 
nia,  quic  dc  visionc  bcata,  et  de  gratia,  et  auxiliis  cjus,  ac  merito  aliis  locis  Irac- 
lantur,  in  Angelos  ctiarn  cum  [tro[)orlionc  convcniunt.  El  idco  lucc  non  sunt  rcpe- 
tenda,  nec  dispulanda  in  pra)scnti,  scd  tantum  su^tponenda,  ct  insiMuanda.  Quia 
vero  gralia  accommodalur  naturic,  aliquas  conditiones,  vel  circumslanlias  in  Angelis 
habel,  quije  hoc  in  loco  priccipue  tractandic  sunt. 
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CAPUT  I.  gratia  fuerit  in  Aiigelis,  spectat,  et  est  alia- 

niin  1'iuulamcntuni ,  quia  in  Dei  operibus  ni- 
Iiil  fit  frustra,  ideoque  noo.  otiose  gratiam  ad- 
dit  natura'.  Quare  generatim  de  gratia  sori- 
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gratiam. —   Dubium  hoc  ad  quiestionom.  an     dionius.  rrimoigiturscieudum,nomiue  gratiaj 
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lioc  looo  piirnificari  oinuc  (loniiin  a  Dco  (latnin  |t('i-  sc  ac  .'^imitlicitcr  ncccssaria  est,  per  se  qni- 

atl  rccte  opiM'aii(lnni,  (piod  ncc  pcr  crcatioiicin  (lcin,  ([uia  ]»cr  .S(!  toiidit  ail  lincin  suitciiiatn- 

fit,  n(*c  ex  vi  solins  crcalioiiis  iiatiir;c  (lclntnin  ralcin,  ct  proptcr  actii.s  snpcrnatnialcs  dalur  : 

est ;  ct  ita  ncqnc  natnrain  ipsam,  lUHpie  vo-  et  idco  ctiain  cjns  necessitas  est  ahsolnta,   et 

Inntalcm ,    aut   iiitcllccluiu,    iicc   liltcrtatcin ,  siinplicitcr ,  ([nia  sine  iii   ilia   iioa  cst  potens 

nec  concnrsuin  Dei  gcncralem  ,  snl)  uoinine  natura   ad  tales  actns    eliciendos.    Posterior 

prafia"   com]>rclieiidiinus.     Idcoqnc  licet  lia-c  vero  ii^ratia  soluin  |»cr  accidcus  necessaria  csse 

bona   fucriiit   nccessaria  Anselis ,   eademque  pote.st  ex  disjtositioue  .suhjccli  ,    sicnt  cst  ho- 

habnerint  ex  liherali  dono  ac  heueficio  Dei,  miui   lapso   uece.ssaria    proptcr  iiifirinitatem 

nihilominns  ratione  illornin  nondicimnsfnissc  natnra'.    Qnte  omnia  in   inateria   de   Gratia 

illis  frratiam  neccssariam  :  sed  ([ntestio  cst,  au  declarantur  latins  ,  et  in  hac  materia  virtnte 

pru'tcr  liKC  omnia,  ad  hcne  Ix^atcquc  viven-  prcTmittnntur  a  D.  Thoma,  1.  part.,  qna?st.  02, 

dum,  alia  gratnita  Dci  dona  eis  fucrint  ueces-  art.  !2. 

saria.  3,  Prima   assertin.  —  Ad  naturales    adus 

2.  Notatio  secunda  duplicis  fiiiis ,  ac  adeo  non  indigehant  Angeli  gratia  proprie  dicta. — 

duplicis  auxUii  naturaHs  ,  ct  superaaluralis.  His  ergo  sui^positis  diccndnm  e.st  ^trimo.  Ad 

—  Secuudo  advertendum  est,  natnram  Ange-  natnrales  actus  recte  eliciendos,  vcl  ad  conse- 

licam,  .sicut  et  hnmauain,  ca[)acem  cssc  super-  qnendum  fiiiein  raere  natnralem,  unlla  propria 

natnrahs  heatitudinis,  qnam  snis  virihus  ua-  gratia  necessaria  erat  Angelis.  Hffic  asserao  sa- 

tnralihnsohtiucre  uonpote.st.Hocomnino  cer-  tis  clare  traditnr  a  D.  Thoma  in  pra^senti  raa- 

tnm  cst,  quia  Angcli  visiouis  Dci  capaces  sunt,  teiia,  ([iKcst.  0:2,  artic.2.,argumeiitol  et2,cum 

nam  ex  Scri])tura  constat  vidcre  illum,  visio  soIutioiiil)us,ct  1,  2,  qiucst.  109,  art.  1,2,  et  sc- 

antem  Dei  omui  iutellcctui  creato  est  snperna-  quentihus.  Uhi  frcqucntius  dc  liominc  in  statu 

turalis,  nt  ia  praecedenti  tomb  est  ostensum.  innocentise  loquitur,  sed  est  eadem  vel  multo 

Unde  fit,  duos  fines  ultimos,  duosque  ordines,  major  ratio  de  Angelo.  VA  ita  ii)i  prohanda  est 

seu  rectitudincs  honoruin  actnnm  csse  in  An-  latius.  Nnnc  prohatur  hrcvitcr  ratione  insi- 

gelis,  sicnt  iuhomiuibus  distiiigiicndos  :  qnia  nuata  a  D.  Thoma  in  illis  solnlioiiihus.  Quia 

ex  natura  sua  aliquem  fiuem  ultiraura  hahent  Angelus  ad  actus  ordinis  naturalis,  vcl  ad  con- 

suee  naturee  proportiouatum,  ac  suo  modo  de-  sequendnra  finem  naturalcm,  uon  indiget  gra- 

bitum,  qucm  in  fiue  pra'cedentis  lihri  expli-  tia  ordinis  supernaturalis,  ncqne  ordinis  natu- 

cnimns  :  nltra  illuin  vero  additus  fnit  supcr-  ralis;  ergo  nulla  indiget.  Conscqnentia  tenct  a 

natnralis  fiuis  visionis  b  'atai  :  snnt  ergo  diio  suflicienti  enumeratione.  Et  prior  jiars  aute- 

iiltimi  fincs  divcrsorum  ordiuum.  Quanquam  so-  cedentis  ah  omnihns  conceditur,  et  est  perse  evi- 

lasnperuaturalisbeatitudo  dicipotestsim[)Iici-  dens,  qnia  ad  ea,  qnae  naturalia  snnt,  gratia 

ter  fiiiis  nltimns :  quia  omnis  natnra;  pcrfcctio  snpernaturalis  non  potest  cssc  pcr  se  necessa- 

ad  illain  ordinatur.  His  ita([ue  duohus  fiiiihus  ria,  cnra  sine  supcrnaturalihns  principiis  pos- 

duo  etiam  ordiucs  mcdiornm,  et  actuum,  qui-  sint  naturales  actus  excrceri  iii  sno  ordine  j^er- 

bus  ad  illos  tenditur,  respoudent :  quidam  na-  fccti.  Altera  vero  parsprol)atur,  qnia  necessitas 

turalis  ordiuis  sunt,   qni  per  se  ad  naturalem  illins  gratise  oriri  solet  ex  ahqua  speciali  difTi- 

tautum  fiuem  ultimum  teudnnt ,  eiqne  pro-  cnltate  ex  parte  .snhjecti,  ut  est  in  nohis  ex 

portionantnr  :  alii  suut  cjusdcm  ordinis  cnm  impedimcnto,  qnod  ex  corrnptione  natnra?,  et 

fine  supcrnaturali,  qui  ct  pcr  se  iu  illuin  tcii-  infcctione  peccati  ortum  est :  .sed  in  Angclo 

dunt ,  et  inferiores  etiara  actus  ad  eum  refe-  non  invenitur  hajc  ditricultas ;  ergo  neque  illa 

runt,  et  ita  quodainmodo  ad  enindem  ordi-  necessitas.  Et  itaD.  Tliomas,  indictasolutione, 

nom  illos  elevaiit.  Ex  quo  etiain  diq^Icx  distin-  ad  2,  conclndit,  homiiii  esse  neccssariain  gra- 

giii  solet  gratia,  sen  gratuitum   donum,  vcl  tiam  diq^lici  titulo,   scilicet,  qnia,  ct  finis  in 

auxilium;  uniini  supcrnaluralis  ordinis,  quod  qnem  tcndit  est  .snpcrnatnralis,  et  qnia  hahet 

in  sua  entitate  et  sub.stautia  tale  est,  qnodque  peculiarem  difricultatcm  ex  impcdimento  na- 

prsecipue  nomen  gratiaj  meretnr  :  aliud  vero  tnrae  corrupta?.  In  Angelis  vero  solura  esse  ne- 

ordinis  naturalis  in  suhstantia  .«iia,  datnin  ta-  cessariam  gratiam  ad  ca,  qiifc  siqtcrnatnralia 

mcn  gratnito,  id  est,  ultra  exigentiam,  et  dc-  sunt,  qnia  in  aliis  difricnltatcm  11011  hahef. 
bitum  naturse,  et  cum  aliqua  relatione,  et  or-        4.  Argumentumin  contrarium.  — Sed  ohji- 

dine  ad  supernatnralem  finein.   Prior  gratia  ciunt  aliqui,  necessitatein  giatiffi  ordinis  natu- 

proptcr  snpernaturales  actns,  [losteriorpropter  ralis,  et  ad  hona  ojicra  ejusdem  ordinis,  non 

natnralcs   hominihus  dari  solet.   Unde  prior  tantum  oriri  ex  priori  cnlpa,  vel  peculiari  Iw- 
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slono,  seii  iiifoctione  naturoe  :  scd  etiam  ex  con-  cessitate  eliciondam  praimovetur.  Quod  si  in- 

naturali  indifroroiitia  voluntatis  croatoe.  Qnia  tollcctus  jarn  osset  informatus  spocio,  et  co^i- 

hip.c.  voluntatis  jion  potost  ad  Itonum  movori,  tatio  pliantasiaj  non  posset  illumad  usum  talis 

nisi  })or  cogitationem  montis  prajviam,  qu»  speciei  cxcitare,  nou  possot  intolloctus  lumia- 

cogitatio  potest  esse,  et  congrua,  et  incdngrua  nus  a  voluntate  ejusdem  liominis  ad  usum  ta- 

ad  operandnm  bonum,  et  neutra  est  in  potcs-  lis  spocioi   applicari,  et  excitari ,    rpiia   non 

tate  Angeli,  cum  cjus  voluntatom  autocedat.  priocodit  cognitio,  por  quam  voluntas  moveri 

Ergo  (]uod  talis  prajvia  cogitatio  sit  congrua,  possitad  usum  illiusspociei  volondnm.  Etidoo 

cx  peculiari  Doi  providentia  provonit  :  nou  si  talis  oxcitatio  fiat,  a  solo  Uoo  fiori  potorit, 

otiam  potest  aliunde  provenirc,  quia  niliil  po-  quia  soliis  ipse  vim  habet  directe  agendi  in  in- 

tcst  intellectum  Angeii  immutare,  ac  detormi-  tolloctu,  illum  ad  actnm  socundum  applicando. 

naro,  nisi  Dcuis  :  (!rgo  talis  cogilatio  cst  pecu-  Ac  subindo  si  illa  cxcitatio  sit  ad  cogitationem 

liaro  donuin  gratuitinu  Doi,  ac  sn])inde  gratia  congruam  in  pra?sciontia  Dei,  esse  quidcm  po- 

ordinisnaturalis;  ergoaliquagratiaordinis  ua-  terit  peculiarc  beneficium,  et  fortasse   etiam 

turalis  est  Angelo  necessaria  ad  naturalc  bo-  propria  gratia  ordinis  natnralis,  quaudo  ille 

num  oporandum ,  et  consoquenter  etiam  ad  modus  cxcitationis  nou  proveuit  ex  generali 

firioin  naturalom  consequouduin,  quia  ct  co-  ordine  causarum  univcrsi,  ncc  cst  debitus  tali 

gitatiocongruaadbonaiuopcrationom,ot  bona  porsouio,  imo  noque  t(3ti  naturai :   ot   potorit 

oporatio  ad  fiuoiii  ultimum  natuialcm  conse-  ctiam  illa  gratia   csse   neccssaria  ad  aliquem 

queudnm  noccssaria  est.  Quaj  ratio  a  defeuso-  actum,  ot  in  aliqua  opportunitate,  non  tamcn 

ribus  illius  sententiic  indifrerenter  ad  hominos,  pcr  sc,  et  ad  singulos  actns,  dc  quo  alias. 

et  ad  Angelosap])licatur.  Et  in  hominibus  for-  G.  Atvero  in  Angelo  longo  aliter  sc  res  ha- 

tasso  (^onclndit  osso  illud  aliquodpocnliaro  be-  bct:  nain  imprimis  Angelus  non  oxcitatur  ab 

neficium  ordinis  uaturalis,  licet  propriain  ra-  objoctis,  nisi  tantum  per  locutiones  aliorum 

tionem  gratiic  non  habeat,  quia  illud  bcnofi-  Angelorum,  quod  ad  preesens  non  refcrt,  ut 

cium  ost  naturic  dcbitum  cx  vi  doni  creationis,  patobit.  Et  consequenter  non  excitatur  ordiua- 

supjiositoordiuo  ct  histitutioiie  causarum  uni-  rio  pcr  imprcssionem  spocioi  intelligibilis,  sed 

vorsi,  utin  libr.  l,deGrat.,  fuse  tractiitum  ost.  immodiiitc  movetur  ad  actum  secundum,  seu 

In  Angclis  vero  est  longe  alia  ratio  maxime  ad  usum  tahs,  vel  talis  spccioi.  Dico,  ordinarie, 

propria  illorum,  ob  quam  illud  donum  proevia!  quia  in  locutione  excitantur  pcr  impressionem 

cogitidionis  congruiP.  nullo  modo  est  particu-  speciei :  tuncautem  naturaliteretiam  excitan- 

lare  boncficium,  qnod  cuin  dono   croationis  tur  ad  intnitionom  ipsius  spcciei,  iion  tameu 

conjunctnm  non  sit,  non  solum  rcspectu  com-  ad  proprium,  etdirectum  usum  ejus,  id  est,  ad 

munis  naturiE,  vel  ordinis  universi,  sed  etiain  cogitationcm  dc  re,  quie  per  speciem  repraescn- 

rcsi)ectu  uniuscujusque  Augeli  in  particulari,  tatur,  et  de  qua  est  locutio,  ut  supra  declara- 

et  in  individuo  si^octati.  tum  est.  Post(juam  vcro  Augolnshabot  spocies 

5.  Declaralur  proxinia  diffcrcntia. —  Dccla-  intclligibilos  (s'.vc  omnes  illas  habcat  abaucto- 

ratur  cx  dictis  dc  cognitiono  Angolorum  :  ot  ro  iiaturiB  immodiatc,  sive  aliquas  ctiam  hii- 

cx  diverso  modo,  quo  Augeli,  ot  homines  ad  beat  per  locutionem),  non  applicatur  uaturali- 

niituiidos  cogitationes  excitanlur,  et  applican-  tcr    ab  codem  auctore  natur:»,  nisi  ad  se, 

tur.  Nam  homo  oxcitari  j^otcst  ad  cogitandnm  snasque  potontias,  et  spocios  contcm])landas, 

ab  objcclo,  cnjus  motio  ])ri\'voiiit  voluntidom  utsupra  dcclaravi.  Ha^c  autom  cogitatio  dc  se, 

ojus,  pi\TScrtim  ad  primam  cogitationem,  in  nec  congrua,  nec  iucougrua  dici  potost,  in  or- 

qua  iion  potest  hoino  vel  se  ad  objectum,  vol  dinc  ad  opcra  libcraj  voluntatis,  quaj  Angclus 

objoctum  iul  se  ajijdicare.  Uude,  quia  objccto-  circa  aliaobjecta  extraseipsum  opcrari  potest. 

ruin  api)liratio  jH-ndct  ox  ordiuo  divina;  provi-  Quia  ex  vi  illius  uaturalis  coiitomjdatiouis  sui, 

deiiliic,  in  illo  polcst  sj)ociaIo  bononcium  con-  solum  potost,  aut  sc  vel  Doum  naturali  amore 

sidorari,  quod  talis  fnorit  causarum  ordo  insti-  diligere,  aut  ad  considerandas  ros  alias  intol- 

tutus,  ut  ex  illo  talis  cogitatio,  potius  quam  lectum  ajiplicare,  et  iid  utrumque  est  illa  cogi- 

alia  in  hoinin(>  oxcitctur.  Undc  haic  oxcitatio  tatio  do  sc  congrua,  nec  ex  parte  Dei  potorat 

inhoniino,  prout  fit  ab  objocto,  iioii  ost  iium(>-  uaturalitor  magis,  V(d  minus  cougrua  tribui, 

diato  ad  actum  socundum,  sod  ad  iutuin  pri-  quia(>.>^tcogitatio  naturalis,  ot  ab  intrinscio  de- 

mnm,  (juia  lit  producendo  S])Ocios  in  intelloitn  tormiuata,  undo  soinpor  cst  oadoin.  Et  fortasse 

modiis  j)hautasinatibus,  a  (juibiis  la-iovcntus  ox  vi  illius  tautum  iiihil  j^otest  Angelus  imme- 

iutolJectns,  ad  actualem  cogitationem  ex  ne-  diate  volle,  quod  iuordinatum  sit :  quia  ex 
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quadam  iiafiiralidctorniiiiatioiicsalfcintnioad  grafia'   iii    tali    «•oiiitationo    invonitnr.    Undc 

.cpcciticatioiii'in  aclns  ,    ojiciatiir     Taiii<'ii    li-  cniii  iiiilla  alia  f^ralia  ncccssaria  .sit,  nt  Ango- 

cct  (larcnnis  ciini  illa  .'^ola  iiatiiiali  coyitationc  Ins  liciic  nioialifcr  opcrctnr,  et  evitet  pcccata 

posse  beno,  vel  niale  velle,  nihiioininus  liaic  onniia  lcgi   nafunc  contraria,  rcctc  conclndi- 

divcrsitas   nullo   nioilo  cx  cot;ilafioiic,  sed  cx  tiir,  nullain  jtropriani  iiraliain  csse  illi  iicccs- 

mora  lilicrlatc  voliinfafis  orircfiir.  i:f  idco  li-  .sariani,  ut  naturalcin  lincin   consctiui  valcat. 

cct  unns  cnin  illa  sola  natnrali  cogitatione  1)0-  8.  Sccunda  assertio. —  A/if/elis  gratia  fuit 

nam  volitionem,  et  aliiis  nialam  lial)erct,  non  necessaria  ad  supernaturalem  finem  consequen- 

possct  Ih-cc  dilTcrcntia  csse  cx  pecnliari  f^rafia  duni.  —  Dico  sccundo,  Auf^clis  prout  de  facto 

cogifatiouis  coii,ii:riia\Quia  licct  Dcnspra-viile-  ad  supcriiaturalcin  bcatitudincm  crcati  sniit, 

rit  in  nnofiiturain  ruissccoiigriiain  illamcogi-  gratia,  ct  supcriiaturalia   doua,  ct  auxilia  ad 

tationcm,  et  non  in  alio  :  niljilominus  scrvato  illam  consequcndam,  nccessaria  fucrant.  llanc 

natura;  ordine,  non  potuit  cogitationcs  illas  as.scrtioncm  omnino  ccrtam  ccnsco.   Nam  in 

inimutarc,  nccaliam  uniciiitpic  darc,nisiqnam  illa  vidcntur  omncs  thcologi  convenire  cum 

detlit,  tpiia  amhx'  craiit  illis  counatiiralcs.  Kr-  D.  Thoma,  dicta  qiia^st  G2,  art.  2,  quos  .scqni- 

go  darchanc  cogitatioiiem  alicui,  quaipsc  pro  tur  Uuarthis,   art.   8,  non  longc  a  principio. 

sua  libertate  naturali  bene  usus  est,  non  fuit  Probatin-quc  ex  Pafribus.  Nam  in  hoc  sensu 

peculiaris  gratia,   vel    peculiarc  bencficium,  dixit  Ba.siliu.s,  lib.  dc  Spiritu  saucto,  cap.  16. 

quod  noii  csset  necessario  cum  beneficio  crea-  Sanctificalio  non  est  ahsque  Spiritu,  necenim 

tionisconjunctum.  ccelonim  tirtutcs  suapte  natura  saiictw  sunt. 

1.  Extenditicr  superior  doctrina,  ex  qua  ar-  Nam  si  id  esset,  nulla  ralione  di/ferrent  ab 

gumenti  n.  A,  positi  responsio  intelligitur. —  Spiritu  sancto,  sed  juxta  portionem,  qua  sein- 

Idemquc  dicendum  est  de  caetcris  cogitationi-  ticem  superant,  ab  Spiritu  habent  sanctificatio- 

bus  prffiter  illam  iiaturalcm.  Nam  illa^,  .stando  nis  mcnsuram.  Et  iufra,  sanctificatio,  qua;  est 

prfficise  in  ordiue  iiatura^,  jam  non  sunt  pri-  extrasubstantiamillorum  (scilicet  Angelorum) 

mse  simpliciter,  sed    sccundai  rcspcctu  illius  perfectvmem  illis  adjungit  per  cotnmunicatio- 

prima}  cognitionis  sui  naturalis.  Deinde,  quae-  nem  Spiritus.  Et  iufra:  Quomodo  (inquit)  di- 

cumque  sit  prima  post  illam  naturalcm,  jam  cent  Angeli,  Gloria  in  excelsis  Deo,nisi  a  Spi- 

non  cst  tantum  a  Deo,   ut  auctorc,  vel  provi-  ritu  accepta  potestate.  Nemo  siquidem  dicere 

sore  nafurrc,  sed  cst  cx  libcra  vohmtate  pro-  potest  Dominum  .Jcsum  nisi  in  Spiritu  sancto. 

pria  applicantis  intcllectumailhujus,  vcl  illius  Unde  colligerc   licet,  quse  de  necessitate  gra- 

speciei  usum ;  ergo  licet  in  uno  sit  congriia,  et  tiaj  in  nobis  Paulus  docet,  de  Angelis  etiam  a 

in  altero  non  sit,  non  potest  illa  differcntia  Basilio  intcUigi.  Similia  habet  in  id  Psal.  32 : 

Iribui  pcculiari  provitlcntia'.   omniuo  prrcvc-  Yerbo  Domini  c«!i  firmati  sunt,  qua;  in  se- 

nienti  auctoris  naturai,   scd  tantum  concomi-  quciitibus  rcfcrcmus.  Similcm  .seiitcntiam  ha- 

tanti  cum  pra?scientia  ;    quia   cogitatio   illa,  bct  Didymus,  lib.  1,  de  Spiritu  sancto,  parum 

ncque  a  solo  Deo  immediate,  nec  ab  aliquo  ab  initio,  dicens  :  Spiritus  sanctus  non  solum, 

ordinc  extrinsccarum  causarum  cxcitatur,  sed  sejtmctis  a  se  hominibus,  sed  et  shigulis  quibus- 

a  volunfate  libcra  ipsius  .\ngcli,  qua?  voluntas  que  Angelis,  Principatibus,  Thronis,  Domina- 

solam  naturalcm  cognitionem  sui  supponit,  et  tionibus  inhabitator  assistit :   et   tit  homines 

ita  non  supponit  specialem  gratiam,  et  con-  sanctificans,  alterius,  quam  sint  homines,  est 

gruitas  cogitationis  in  reipsa  pendet  ex  sub-  naturte  :  sic  et  alias  creaturas  sanctificans,  a- 

sequente  libcro   consensu  voluntatis  ,  quem  lius  ab  earum  est  substantia.  Quoniam  omnis 

sine  alia  gratiapcr  camdem  cogitationcmprffi-  creatura  non  ex  sua  substantia,  sed  ex  commu- 

stare  potest.   Et  quamvis  ip.se  Angclus   non  nicatione  altcrius  sanctitatis  sancta  perficitur. 

praeparet  sibi  illam  cogitationem  congruam  ut  Et  similc  habct  Cyrillus  Hierosolymitanus,Ca- 

congruam,quiahoc  prsescire  non  potest :  Deus  techesi  16,  IUumin.,  circa  finem. 

antcm  pra-sciat  illam  fiituram  essc  congruam :  9.  Itcmque  hos  Patrcs  iraitatus  Damasccnus, 

nihilomiuus  non  propterea  cst  illa  cogitatio  libro  2,  cap.  3,  ait :  Per  xerbum  Angcli  omnes 

peculiaris  gratia,  quia  non  provenit  ex  pccu-  creati  sunt,  ac  per  sancti  Spiritus  sanctifica- 

liari  prajparatione  Dci  solius,  .scd  ex  coopera-  tionem,  omnes  per fectionis  numeros  acceperunt : 

tione  cum  libera  voluntate  suum  intellcctum  ita  tamen  utpro  sua  quisque  dignitate,  et  classe 

applicantc,  et  illi   ctiam  conscntiente,  quam  lu7ninis  gratifp  participes  sint.  Et  infra,  sanc- 

coopcrationcm  Dciis,  scrvato   ordiiie  natura;,  titatem  porro  aliunde,  quam  a  sua  natura,  ni- 

negare   non  poterat.   Nulla  ergo  vera  ratio  mirum  Spiritu  sancto  habent.   Infraque  ait. 


CAP.  II.  UTRUM  ANGELl  FUERINT 

quod  sancti  Aiigeli  peccarc  non  possint,  noTi 

nalvrcp,  sed  gratia'  tribuendum  esse.  Sic  etiam 

Anil)rosins,  in  Psalni.    118,  Ootonario  8,  circa 

verl)a   illa  :    Misercre  mci  secnndum  zerhum 

tuum,  \n  fin(!  -dxi,  Alilcr  indi()ct  justitia  Dci 

Anfjclus,  aliter  homo,  aliter  eget  misericordia 

Dei  Archangelus,  aliter  homo.  Angelica  enim 

natura  cgct  7nisericordia  Dci  nc  possit  errare, 

ct  aversa  a  se  Dci  gratia,  labatur  in  vitium,  et 

infra  circa  alia  vcrba,  Misericordia  Domini 

plena  est  tcrra.  Illa,  inqnit,  quce  codestium, 

vcl  potcstatum,  vel  ministeriorum  sunt,  licet 

anxilio  Domini  fnlciantur,  tamcn  non  tanta  in- 

digent  miscricordia,  sicutcaqua>  inferiorasunt, 

atquc  terrena.  Pra*terea  hanc  veritatem  tradit 

Angnstinus,  lib.  12,  de  Civit.,  c.  9,  ubi  etiam 

graliam  excitantcm,  et  operantcm  dicit  fni.sse 

sanctis  Angelis necessariam, nt  Dco  amorocasto 

inlucrerent ;  idco({uc  de  illis  ctiam  intclligcn- 

dum  esse  ait  illnd  Pauli  ad  llom.  5  :  Charltas 

Dei  di/fusa  estin  cordibusnostris  pcr  Spiritum 

sanctum  qui  datus  est  nobis.  Eamdcm  doctri- 

nam  dc  nccessitate  gratiai  in  Angelis  inculcat 

in  libr.  de  Correplionc,  et  Grat.,  cap  11  et  12, 

et  aliis  in  locis,  quajiu  cap.  2  ct  3,  afTeremns. 

10.  l'ulgcntius  etiam  dcFide  adPetr.,  c.  3, 

de  .^anctis  Angclis  dicit  vcram  Dcidilectionem, 

ct  pcr.scverantiam  in  illa  gratis,  et  cx  divina 

in.spiratione,  ac  do)io  non  minus,  (piam  homi- 

ncni  accepisse.  Et  libr.  2,  ad  Trasimund.,  c.  2 

et  3,  ait,  eamdem  gratiam  operari  in  homine, 

nt  rcsnrgat,  qua)  in  Angelo,  ne  caderet,  ope- 

rata  cst.  EanidcnKpn!  utri(pic  ncccssariam  fuis- 

sc  confirmat.  Idcni  Isidorus,  libr.  i,  Scntent., 

seu  de  .summo  liono,  cap.  10.  Nalura  Angelo- 

rum  mntabilis,  sed  facit  cosincorruptos  chari- 

tas  scmpiterna :  gratiadici^nus,  non  natura  esse 

incommutabiles  Angclos.  Et  Beda  in  Psal.  32, 

sic  ait,  Cceli  firmati  sunt  verbo  Domini,  idquod 

coelestis  exercitus  Cherubin,  ac  Seraphinpra'- 

varicantc  diabolo  persistcrtint :  non  ex  se,  sed 

ex  Domino  Patrc,  et  Verbo  cjus  habuerunt.  Et 

non  pars  virtntis,  scd  omnis  virtus  eorum  est 

ab  spiritu  oris  ejns.  Anselmus,  ctiam  lib.  de 

Casu(lial)()li,statimaprincipio,docet,  illudPan- 

lis  1  ,  Corint.  -i:  Quid  habcs  quodnoyi  accepisii, 

non  dc  .solis  homiiiibns,  .scd  etiam  de  Angclis 

accipiendum  cssc.  Unde  infcrt  in  cap.  2,  sanc- 

tos  Angelos  ideo  perseverasse,  quia  pcrscve- 

ranliam  accepcrunt,  ct  ideo  accepisse ,  quia 

Dcus  dcdit.  Et  simili  modo  Pcrnardus,  scrm. 

22.  in  Cant.,  Angclos  dicit  suo  modo  fuissc  re- 

dcmptos,  id  cst,  proptcr  Clirislum   .salvatos, 

quatenus  pcr  gratiam,  perscverantiam  accc- 

perunt. 


CREATI  IN  STATU  GLORI.€,  ETC.  569 

1 1 .  Ratione  etiam  probatur  assertio.  —  Est 
ergo  veritas  hoec  communi  con.sensu  Patrum 
firmata,  (pii  proind(,'  tcsfimonia  Scripturarum, 
qiuc  neccssitatcm  Gratia^  in  hominibns  com- 
probant,  de  Angelis  intcllig(;nda  esse  dicunt, 
undc  concluditur,  dogma  hoc  orthodoxum,  et 
ccrtum  esse.  R<atio  autcm  ejus  sumenda  est,  ut 
D.  Tliomas,  d.  art.  2,  docuit,  ex  fine  ac  bca- 
titudinc  supcrnaturali,  ad  quam  Angcli  creati 
sunt,  ut  jam  probavi.  Nam  mcdia  e.sse  debcnt 
fini  proportionata  :  mcdia  autem  ad  beatitudi- 
nem  consequcndam  sunt  actns  libcri,  et  mo- 
rales,  sicut  in  hominibus,  ita  ct  in  Angelis,  de 
qnibiis  ctiam  infra  ostcndcmus,  suis  meritis 
bcatitndinem  meruisse,  vel  perdidi.sse ,  sicut 
homines.  Ergo  sicut  beatitudo  illa  supernatu- 
ralis  est,  ita  etiam  actns  pcr  quos  Angeli  eam 
consecntnri  eraiit,  snpcrnaturales  fucrunt.  Er- 
go  pro^iter  illos  gratia  propria,  id  est,  super- 
natnralis  ordinis,  fuit  illis  necessaria.  Scque- 
batur  antem  statim  inquirendum ,  quaiuam 
fnerit  Iijec  gratia,  ct  quotuplex.  Est  enim  ha?c 
gratia  actualis,  ct  habitnalis,  et  actnalisvarios 
actus,  et  anxilia  excitantia,  ct  adjuvantia,  suf- 
ficientia,  et  eflicacia :  habitualis  vero  .sanctifi- 
cantem,  et  virtutes,  ac  dona  per  se  infusa  in- 
cludit,  de  quibus  posset  sigillatim  inqniri. 
Scd,  quia  luec  (ut  dixi)  communia  snnt  homi- 
nibu.s,  ct  Angclis,  ct  fere  caindcm  rationcm, 
vcl  absohitae  neccssitatis,  vcl  utilitatis,  aut 
convenicntia^  in  utrisque  habcnt  :  ideo  a  lon- 
giore  dispntatione  ab.stincntcs  dicimus,  sicut 
hominibns,  ita  ct  Angclis,  omnia  illa  gratia; 
dona,  ct  subsidia  fuisse  Angclis  ncccssaria,  in- 
clioata  quidcm  in  via,  in  habitudine  autcm 
consummata.  Nam  snpposita  generali  conve- 
nicntia  Angelorum,et  hominnm,iiisupcrnatu- 
rali  fiuc,  ct  mediis,  ca>tera  cuin  proportione 
scqnuntur.  Ha^c  vero  de  Angclis  iii  particnlari 
magisin  sequentibusdeclarabnntnr,  et  si  quid 
cst  speciale,  aut  divcrsum  in  ipsismet  Ange- 
lis,  quam  sit  iu  hominibus,  aduotabitur. 

CAPUT  11. 

UTRrM  ANC.ELI  FUERINT  CREATI  IN  STATU  GLORLE, 
ITA  UT  IN  PRTMO  INSTANTI  CREATIONIS  BEATI 
FUERINT,  PERFECTA  ET  CONSUMMATASUrEllNATU- 
RALI  BEATITUDINE. 

1 .  Beatitndo  duplex :  una  r?>,  aUera  tcrmini 
ct  dc  qua. — Dc  b(\atndinc  naturali  jam  diximus, 
ct  juxta  mcthoduin,  (inam  scrvamus,  ad  huiic 
locnm  uoii  pertinet.  Ueatitudo  autem  superna- 
turalis  duplex  distingui  solet:  nuavia},  altera 
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PatrioR,  sou  tcrmini,  iina  inchoata,  alia  con-  coaiqiiabimnr  :  ct  dc  cailcm  l.KjMilnr  lil».  II  , 

sunnnata.  Vcrnnitaincn   i»rior  licatitn.lo   viie  cap.  26.  Alibi  vero  ita  illam  iclicilatcm  (!xpo- 

non  transccn.lit   coi^niitioncin   Dci,  pcr  iiiicm,  nit,  nl  non  iiisi  (1(!  pcifccta  intcllij^i  po.ssit.  Et 

jnxta  vcrlia  Cin-isti  Doiuini  Joan.  17.  IIivc  esl  \\\n\  \±  Conlc.ssionnin  ,  cap.  0,  ex[»onit  vcrl)a 

tita (Pterna^ntcognoscanl  tcsohm  Deumvernm,  iHa,  hi  pniicipio  crearil  Deus  crdam  :  dc  cnclo 

etc,  qnffjiixta  niinm  scn.snm  (le  hac  bcatitu-  iiilcllcctnali.   i.l  cst,   aic^^.lica   natnra,  qnam 

(linc  intclliyiintnr.  Ncccssarinm   antcm    cst,  dicit  esse  factam  participem  wtermtatis,  ct  iii- 

qnod  talis  cotriiitio  ciim  .lilcctioiic  cliaritatis  hrrenteoi  Deo,  ex  qun  facta  est,  et  ex  duJcedine 

conjnnclasit,  nt  noincnltcatiludinis  mcrcalnr.  felicissima>  contemplationis  supra  omnem  mu- 

Et  ita  hffic  beatitndo  non  transcendit  statum  taUJitatem,  et  zolubilem  vicissitudinem  tempo- 

gratia^  viatoris,  sed  ad  snmmnm  rc^iuirit  in  illo  o-um  fuisse.  Qnaj  non  nisi  de  perfecta  beatitu- 

gra.lii  i)cculiarcin  aliqnam  pcrfcctioncm,  vcl  diue  dici  possnnt.    Et  libro  dc  Ecclesiasticis 

in  pcrfccta  opcrationc   irraliic,  ct  chaiilatis,  doirmatibns,  cap.  TiO,  cxpresse  dicit,  Angclos 

vel  ininnocentia,pacc,(3t  tianqiiillitate  animi,  sanctos  in  ea ,  in  qua  creati  siint ,  beatiludine 

ant  alia  simili.  Et  quia  de  statu  gratise  Ange-  perseverare. 


lornm  in  via  postea  diccndnm  e.st,  ideo  ctiam 


■i.  Arpuitur  ex  aliis.    —    Ultimo  addittir 


de  hac  impcrfccta  bcatitndine  non  tractamns  ratio.  —  Tcrtio  vidctnr  intcrdnm  cxprcsse  do- 

in  hoc   capitc,  sed   solum  adv(!rtimns  vcrbi  cere,  Angelos  saiictos  nnnquam  fnissc  viatoics, 

ambiguitatcm,  qnia  ad  intclIigcMidas   Patrnm  ac  proinde  scinpcr  iuisse  bcatos.  Ait  cniin  lib. 

sententias,  crit  interdnra  necessarinm.   Agi-  d  I  ,  de  Civitate  ,  cap.  9 ,  pariem  sanctorum 

mus  ergode  beatitudine  ultima,  et  in  termino  Angelorum ,   eo  beatiorem  esse,  quod  nunquam 

consnmmata.  Et   .supponiinus  nt   clarnm   cx  est  peregrinata  a  Bomino  :  ■^cxii'j:v\wAv\  v^wKiim 

di(-tis,  Angelos  a  primoinstanti  fuissc  proptcr  a  Domino,  idcm  cst,  qno.l  pcr  fidcm  ambn- 

illam  crcatos,  (^t  ad  illam  ordinatos,  in.puri-  larc,  juxta  illud  2,  C^rint.  5.  Dum  sumus  in 

musque  an  etiam  possessionem  ejus  ab  initio  corpore  ,  peregrinamur  a  Domino  ,  per  fidem 

creationis  acceperint.  Et  quia  illa  bcatitudo  iu  enim  ambulamus  :  viatorcs  autcm  illi  sunl,  qui 

visione  Dei  consistit,  simul  diccn.lum  cst,   an  pcr  fidcm  ambulaul;  crgosi  Angclisancti  nun- 

statim  in  sua  creatione  Angeli  Dcum  vidcrint.  quamfucrunlpcrciiiinalial)omino,.sempcrfue- 

2.  Arguitur  priino  pro  parte  affirmante  cx  rnnt  beatinltima  bcaliluilinc,  etcxtraviam.  Et 
quibusdam  locis  Augustini. —  Ratio  dubitandi  confirmatur,  nam  de  eisdera  sentit  Augustinus 
in  hoc  puncto  praicipue  suraitnr  ex  nonnullis  sempcr  fiiisse  certosde  sua  salnte,  et  inamissi- 
Angustini  locis  ,  in  qnibus  insinuat ,  Angidos  bili  l)eatitudinc,  nt  patct  cx  diclo  lib.  II,  Gcn. 
in  primo  instanti  crcationis  vidissc  Dcum.  Pri-  ad  lit.,  cap.  2(5,  ct  lib.  1 1,  d(!  Civit.,  cap.  11, 
mo  enim  nbicumque  agit  de  cognitione  matn-  iHa  autcm  ccrtitudo,  et  inamissibilitas  propria 
tina  Angclorum,  hoc  indicare  videtnr.  Nam  est  perfectse  beatitudinis.  Tandem  addi  potest 
per  cognitioncm  matutinara  intclligit  cogni-  ratio,  quia  Angeli  non  indigcnt  successione, 
tioncra  rcriim  in  Dco  clarc  vi.so  :  iit  patct  ex  i,  nt  bcatitudincra  mcrcantiir  ,  illamquc  consc- 
Gcncs.,  ad  littcram,  cap.  24,  ct  in  Iract.  sc((.,  quantur:  crgo  saiicti  Angcli  iii  primo  instanti 
lib.  I,  cap.  11,  latius  idostendemus.  Et  tamen  potucrunt  beatitudincm  mereri,  et  illam  ut 
alibi  docet,  Angelos  sanctos  a  principio  suae  prffiraiura  recii)erc ;  crgo  verisirailius  est  ita 
creationis  cognitioncra  rerum  malntinam  ha-  fuis.se  a  principio  pcrfcctos,  cum  hoc  sit  magis 
buisse.  Nam  in  codcm  loco  citalo  dicit  prius  conseiilancura^  eteorum  natunc,  ct  pcrfcctioni 
habuis.se cognitioncmrcrum  maliitinain,  qiiara  opcrum  Dci. 

vespcrtinam  :   vespertinam   autem,  quae  est  5.  Assertio  negatita  bipartita.  —  Probatur 

scientia  rcrura  in  proprio  genere,  seu  natnra-  prima  pars.  —  Duo  nihiloniiims  brcvilcr  di- 

lem,  habuciunt  a  principio;  crgo,  et  visioncm  cenda  snnt :  nnum  est,  non  omncs  Angclos 

Dei  simul  durationc  ,  et  prius  saltcm  natura  fni.sse  creatos  in  slatu  snpcrnaturalis  bcatitu- 

habucrunt  cx  mentc  Angustini.  dinis.  Aliud  esl,  nullos  Angclos  fui.ssc  ab  in- 

3.  Sccundo  sunt  alia  loca,  iu  quibus  docet,  stanti  crcationis  pcrfccte  bcatos.  Prior  pars 
Angelos  sauctos  a  principio  fuis.se  beatos  ,  et  ponitur  propter  Angelos  malos,  de  quibuspars 
nc  possit  cxponi  de  bcaliludinc  impcifccla,  illa  certissima  cst.  Quia  licatus  peccarc  non 
aliqnando  addit  fui.sse  bcalos  illu  bcatitudine  ,  potest :  .scd  Angcli  mali  pcccavcrunt  postquam 
quam  nos  speramus,  ut  patct  cx  lib.  4  Gcncs.,  creati  sunt,  ut  est  de  Fide  certura,  ct  infra  os- 
ad  littcrara,  cap.  24,  ubi  loquitnr  de  visione  tenderaus :  ergo  non  fuerunt  beati  a  principio 
Dei,  iu  qua  nos  post  resurrectioucm  Augelis  creationis.   Majorem  supponimus  :  tura  quia 


CAP.  II.  UTRUM  ANGELI  FUERINT 
visio  T)oi  rlara  ita  iioccs.sario  fonjnrr^it  volnn- 
tatein  Dco ,  nt  rcdilat  ilhun  im[)(a'cabilein  : 
tnm  otiam,  qnia  de  ratione  beatitndinis  cst 
rectitndo  volnntatis,  nt  in  materia  de  visione 
Iteatifica,  et  de  beatitudine  ex  professo  osten- 
ditur.  Tnm  ctiam,  quia  ([uanidiu  est,  satiat 
aiipctitum,  et  ideo  si  Angeius  illam  baberet, 
non  appeteret  abqnid  majns,  nequc  peccaret. 

(3.  Rcspondcri  potest,  argnmentam  evidcn- 
ter  convincere,  istos  Angclos  aliquando  in  via 
non  vidi.<se  Deum,  in  ea,  scilicet,  uiora,  in  qua 
peccanuit,  nibilomiuns  tameu  potnisse  creari 
videntes  Denm,  nt  crcarentnr  in  statu  snmme 
perfecto  ad  ostensioncm  divinw  virtntis,  et  li- 
berabtati.s,  et  nt  ipsi  statim  cxperirentur  ad 
qnod  ])onnm  crcabantur,  non  rcccpisse  antcm 
illam  visioncm  permaucntem,  sed  transenn- 
tem  statim  post  iUnd  primum  instaus,  ut  da- 
retur  locns  raerito,  et  pleno  nsni  lil)crtatis.  Scd 
imprimisbinc  ctiam  conclnditnr,  Angelos  istos 
non  fui.s.sc  simpliciter  beatos  in  priiicipio  snce 
crcationis,  nec  iu  via,  ut  docet  Augu.stinns  I  i, 
de  Civitatc,  cap.  3.  Et  patct,  quia  de  ratione 
bcatitudinis  e.st  inami.s.sibilitas,  ct  tunc  non 
habuisseiit  illam  visiouem  iuamissil)ilem.  Si- 
cut  de  1'aulo  dicunt,  (jui  cum  iu  via  D(nun 
aliquando  vidisse  putant.  Deindc  improbabi- 
le  est  malos  Angelos  interdum  vidisse  Deum 
clare,  et  pront  in  se  est  illo  modo :  tnm  quia 
c.st  contra  cumdem  Augu.stinum,  1.  Ii,ricnes. 
ad  litl.,  capit.  23,  ci  libr.  I  i,  dc  Civitat.,c.l  1, 
diccntem,  da-monem  nunquain  gustas.se  bcata; 
vita^  gaudium.  Tum,  quia  Deus  vcl  luilli  coii- 
cessit  talu  privileginm,  vel  non  nisi  rarissime, 
et  peisonis  s(dectissiinis,  ct  sauctissimis,  atquc 
ad  icteruam  salutem  priedestiuatis,  et  propter 
magmim  Ecclesia!  bonum  ,  nibil  autein  lio- 
rum  iu  malis  Angclis  invenitur.  Tuni  etiain, 
qnia  ille  niodus  videudi  Deuin  miracnlosnsest, 
ct  piivler  natuiam  illius  visiouis,  qna*  ex  na- 
tnra  sua  perpetua  cst :  aHirmarc  autein  talc 
miraculum,  vel  extraordinarinm  bcnelicium, 
sine  fundamcnto  rationis,  V(d  auctoritatis  va- 
nnm,  ct  profccto  tcmerarium  est.  Hic  autem 
nnlla  cst  ratio,  (pue  id  persuadcat,  quie  cst 
enim  illius  opcris  ncccssitas  ?  Nec  ullus  Pa- 
trnm  dixit,  inalos  Angelos  ali(piando  vidisse 
Dcnm. 

7.  FxpJicaiitiir  Ira  Angustini  svpra  ad- 
diicta  qctantum  interest  ad  hanc  primam  par- 
tem  affert.  —  Nec  ditlicultatcs  ex  Angustino 
proposita»  dc  malis  Angclis  procedunt.  Nam 
licet  ali(|uando  dicat,  illos  in  iuitio  ali(piam 
beatitudiuem  iKibnissc.  ut  libr.  de  ('orr^qit.  et 
Gratia,  cap.  10,  sempcr  loquitur  dc  bcaliludiue 
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imperfecta,  et  via?, ;  ut  ibidem  satis  explicat, 
dicens,  wni  Jiabuisse  summw  heatitndinis  ph- 
nitudinem,  veqne  stahiHtatcrn ,  iit  cadere  non 
possent,  sed  per  meritum  illam  consequi  dc- 
buis.se  ;  ideoquc  sicut  ncc  sui  casus,  ita  nec 
jiersevcraiitia.'  fuis.sc  prascios.  Et  similia  babct 
lil)r.  i  I,  Gencs.  ad  litt.,  cap.  18  et  20,  et  1. 1 1 , 
dc  Civitat.,  cap.  1 3,  ubi  cap.  i  I ,  idera  eviden- 
ter  dcclarat,  ct  cap.  12,  ait  primum  bominom 
in  .ctatu  innocentite  fnisse  bcatum  :  et  addit, 
Kon  mpri(denfer  heatos  vocamus ,  quos  tide- 
mns  jnste,  ac  pie  cum  spe  fidurcp  immortalda- 
tis  hancvitam.  dicere  sine  crimine.  Sic  etiam  in 
libr.  de  Eccles.  dogmat.,  cap.  64,  dicit :  An- 
f/cH  creati  sunt,  vt  si  vellmt,  in  heatitudinis 
htce  persisterent,  statim  vcro  addit :  si  anlem 
vellent,  etiam  lahi  potuissent.  Cum  crgo  utitur 
verbo  persisterent ,  non  significat  in  eadem 
beatitudinc,  quam  babebaut,  fuissc  pernian- 
suros,  sed  etiam  ))erfectionein,  et  pleuitudiuem 
ejus  fui.s.se  adeiituros,  si  velleut.  Hic  vero  ob- 
jici  possent  loca  Isaia  i  i,  etEzecbiclis  28.  Sed 
ba?c  in  capite  sequenti,  et  latius  in  libro  scpti- 
mo,  tractanda  suut. 

8.  Jam  prohatnr  secunda  pars  assertiords. — 
Unde  prohetur  primo.  —  Sccuuda  pars  supra 
proposita  ad  boiios  Angelos  pcrtinet,  quia  si 
illi  pcrfecte  bcati,  ant  videntes  Deum  creati 
non  suut,  profecto  uulli  Ang(^li  in  illo  statu 
gloria;  creati  suiit.  Dc  illis  igitur  etiam  cst  in- 
ter  scbolasticos  commimiter  recepta  illa  .sen- 
tontia.  Ita  docot  D.  Thomas,  i  part.,  qutest.  02, 
art.  2,  et  ibi  omnes  :  ct  alii  cum  Magistro,  in 
2,  dist.  -4,  ct  sequentibus,  Alensis,  2  p.,  q.  25, 
memb.  i.  Potcstqiic  probari  imprimis  bajc 
pars  cx  prffccdenti,  quia  uon  cst  verisimile, 
Denm  creasse  Angelos  quosdam  cuin  visione 
i])sius,  et  nou  alios  ;  crgo  si  uon  omncs  in  co 
statu  creavit,  nullos  creavit.  Probalur  autece- 
dens,  quia  vel  fccissct  Deus  disparitatein  illain 
soJo  suo  ar])itri(),  ul  al^.^^^jlulus  Domiiais,  qui 
potcst  gloriam  snam  darc  cui  voluerit,  ct  cui 
libucrit  non  dare  :  et  hoc  licet  de  potentia  al>- 
soluta  fiierit  possil)ilc,  de  ordiuaria  lcge,  ac 
facto  noii  cst  credibiie.  Quia  lex  iUa  Dei  :  X'>n 
C"ri)nahitur,  7iisi  qui  legitime  certarerit,  no:i 
soluin  pro  hominibus,  sed  etiam  pio  Angelis 
lata  cst :  tuin  qiiia  ad  perfcctionem  diviiia?  pro- 
videntia.'  ita  expcdit.  (|uia  opera  «'jus  sunt. 
wisericordia  et  rcritas  :  tum  etiam, quia  in  ma- 
jorom  sanctoruin  Angeloriim  rcdundat  ctiain 
honorem.  'I'nin  etiani,  qnia,  teste  Paulo,  etiam 
Angcli  judicandi  snnt  :  judicium  autem  tam 
de  j)raMuio  boiiorum.  quain  de  j)OMia  malornm 
ost  luturuiu  :  \ el  illa  disparitas  facta  est,  at- 
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tenta  iiKoqualitate  aliqiia  cx  partc  ipsonun  An-  ?iil  egerent,  nulla  pars  eorim  ullum  posujssei 

p:t'l()nun,  ct  lioi'  ctiani  tiici  non  potc.'*!.  Qiiia  defcrAvm.  Non  enim  in  eis  ditersam  natiira^n 

illa  inaNiualita.'^,  vcl  cnit  uatunc,  vcl  inciiti.  fnissc  diccndnm,  cst.  Quod   tcstitunniuui  uos- 

Prior  ncc   liiissct  snflicicns,  quia  gloria  uon  tiani  i»iiiuaiu  raliouciu  couiinual,   su[»i)ouil- 

datur  i»ropter  pcrfcotioncm   naturoe,  nec   <lc  t|ue,  sicut  Angeli  non  fucruntdivcrsie  natura>, 

facto  talis  inventa  est  inter  Anf,'clos,  ut  niali  vititnK!  quoad  fi^radum  cssendi  :  ita  ucc  iu  di- 

oinucs  fiicrint  natura  imperfeotiorcs,  ut  infra  vcr.^^o  gratia:;  statu  fuissc  creatos.  Idcoque  sub- 

vitlebiiuus.  l'ostcrior  itcm  iiuTqualitas  iu  pri-  jungil  :   Vnde  crf/o  hcali  Anf/eli  de  pe7'ceptis 

mo  iustanti  non  fuit,  quia  vcl  oiuiics,  vcl  nuUi  ffrati  pi(C  devotionis  officio,  et  non  scipsos,  sed 

Angcli  meritum  alitpiod  gloriai  in  primo  in-  poliusipsxmiprccferendocontenienteraxiclorem, 

stanti  habucrunt.  Kt  praitcrea  illamet  ratio  di-  ad  cjns perpetuitatem  proficere,  provehique  me- 

vcrsic  distrilnitiouis  rcpuguat  asscrtioni  coii-  rentnr  :  inde  isti,  qni  rcprohi  sunt  dc  perceptis 

trariw,  quia  si  Angelis  data  est  bcatitudo  ex  ingrati ,    dchitnmqnc  nc(jantcs   retracti   sunt. 

merilis,  uon  potuit  in  primo  iustauti  confcrri,  Eamdem  scntcutiam   tradit  Gregorius  papa, 

ut  in  sequenti  ratione  probabitur.  boin.  7,  in  Kzccb.   Natnra  angclica  quando 

9.  Prohatur  secundo  ratione. — Sccundo  ergo  crcata  est  liberum  accepit,  utrum  vellet  in  humi- 

piobatur  ha^c  pars  ratione  simul,  ctauctoritatc  Utate  persistcre,  et  in  Omnipolentis  Dei  cons- 

Patnuu.  Nam  sancti  Angcli  aliquando  fucruut  pcctu  pcrmanerc,  an  ad  snperhiam  lalcretnr,  et 

in  via  in  statu  merendi,  et  cum  potestate,  ac  a  hcatitudine  caderet :  sed  quia  cadentihus  aliis, 

hbertate  peccandi ;  ergo  quamdiu  habuerunt  sancti  Angeli  in  sua  beatittidine  perstiterunt, 

hunc  statiim,  nou  viderunt  Dcum ;  crgo  neque  hoc  acccperunt  in  munere,  utjam  cadere  omni- 

in  primo  iiistauti  habucrunt  bcatitudinem  ul-  no  non  possevt.  Ubi  noii  est  cur  diiUcultatcm 

timam,  ncc  vidcrunt  Deum.  lla^c  ultiina  con-  ingcrat  verbuin   pcrstiterunt  in  heatitudine  : 

sequentia  iiota  est  ex  dictis  iu  priori  puncto.  quia  non  indicat  illam  priiis  habuisse  consum- 

Quiasiiu  illoinstanti  vidissent  Deum,  sempcr,  matam,  sed  inchoatam,  seu  nou  in  re,  sed  in 

ac  sine  intcrruptioiie  vidissent,  ut  ibi  proba-  spe,  dicunturquc  in  illapcrstiti.ssc,  quia  in  illa 

tum  cst  :  uam  quoad  hoc  cadem  ratio  est  in  consummati,  et  pcrfccti  sunt,  vel  quia  in  illa 

omnibus  Augclis.  Quouiam  necessitas  perma-  bcalitiidiue  via>,  et  amore   Dci  pro  tota  viaj 

uendi  in  visione  semel  habita,  ex  natura  illius  duratioue  perseverarunt,  sicut  e  contrario  mali 

visionis  nascitur,  et  illam  mutare  miraculosum  dicuutur  a  bcatitudine  cccidisse  ,  quia  illa, 

privilegium  essct,  quod  sinc  fuudamento  fiu-  quam  habcrc  i^otui.^^scut,  perpctuoprivati  sunt. 

gcre,  sive  in  omnilius  Angclis,  sivc  in  his  po-  Siinilia  habct  lib.  5,  Moial.,  cap.  27,  alias  28, 

tius  quam  in  illis,  vanum,  et  temcrarium  est.  et  lib.  25,  oap.  4,  ct  lib.  27,  oap.  23,  alias  25. 

Si  autem  a  primo  instanti  inclusive  visiouem  ]  I .  Accedunt  alii  Patres.  —  Sccuudo  proba- 

habuisscnt,  sempcr  esscnt  cxtra  statum  me-  tur  ex  aliis  Patribus,  praeter  Augustinuin  :  Da- 

rendi,  qiiia  uou  habuisscut  fidcm,  ncque  ali-  masccuus  cuim,  lib.  2,  cap.  3,  sic  de  Augclis 

quod   [)riiicipium  incriti  cx  parte  intcllcctus,  scribit :  Sunt  qnidcm  illi  natura  ita  comparati, 

et  similiter  esscntcxtra  statum,  et  possibilita-  ut  ad  malum  cegre  moveri,  non  tamen  omnino 

tem  peccandi  :  quia  visio  Dei  iutiunsece  facit  non  moveripossinl,nunc  vero  ea  jam  conditione, 

videntem  impeccabilem;  ut  ex  materia  de  Bea-  ut  ne  vix  quidem  moveri,  atque  infiecti  queant. 

titudiuc  sup])ono.  Atqiic  ha'C  ratio  probat  ctiam  Qnod  tamcn  non  eormn  naturce,  sed  (jratia',  ea- 

primam  oouscqucutiam,  quia  potcsla     srcn-  qne  qua  Deo  unice  bono  adh(crent,  constantue 

di  visiouem,  camdcmtpic  mercndi,  formaliter  /r/^«(?;j</MW  e^^.  Ubipouderanda  e.stillaparticu- 

ipsi  visioni  rcpuguat,  quse  et  fidcm  excludit,  la,  nunc  vero  cajam  conditione,  etc.  Siguificat 

et  ipsa  intrinsece  inamissibiUsest.  enim,  prius  aliam  habuisse  coutlitiouem  natu- 

10.  Suadctur  cx  Pairihus.  —  Supcrcst  crgo,  ra^  sua;  cou.scntaucam,  postea  vcro  adha;rcndo 

utprimum  auteocdcnsprobeinus.  Et  i»rimo  os-  Dco,  ad  fcliciorcm  (;t  slabiliorem  statuin  pcr- 

tenditur  ex  Patribus  dicentibus  Angelos  prius  venisse.  Idcmquc  indioaruntGregoriusNazian- 

habuisse  libcrtatem  adbccreudi  Deo,  vel  aver-  zcuus,  orat.  38,  de  Christi  nativ.,  ctGregorius 

tendi  se  ab  iUo :  Sauotos  vero  libere  adhairendo  Ny.ssenus,  orat.  4,  iu  oiat.  Dominic.  Clarius 

Dco,  ucccssitatcm  in  co  pcrmaucndi  obtiuui.-^se.  vcro  Prospcr,  lib.  1 ,  dc  Vita  Coiitcin[»I.,  cap.  3. 

Ita  suuiiliir  cx  Gclasio  [)a[)a,  iu  di.spiit.  coutra  VtAnntalis  (iuquit)  sanctorum  AngeUjrnm  fuit, 

Pelagiura,  dioeute :  A:igelos  ad  profectum  con-  quod  malis  sponle  cadentJms,  ipsi in  sua  digni- 

ditos  promerendw  salutis  wterna',  itla  rcs  indi-  tate  manserunt  .•  et  divino  justoque  judicio  ac- 

cal,  quoniam  si  sic  facti  essent,  ut  ulterius  ni-  tum  est,  ut  quce  fuit  cum  Deo  suo  manendi  vo- 
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luntas,  fui  et  permanendi  volunlaria,  felixque 

necessitas.  lU  ideo  quia  nec peccaveruntunquam , 

nec  peccare  jam  possunt,  iilius  contemplativce 

vitce  semel  facti  participes,  inexplchililer  aucto- 

rem  heatitudinis  swp  conspicvunt ,  ac  merito  swf 

stahilitatis  in  a>ternum  felices  e/fecti ,  de  sua 

permansione  securi  sunt.  iNiliil  saiic  clarius, 

aut  eloqucntius  dici  potcrat.  Idera  satis  ex- 

prcsse  hal)ctur  iu  lib.  de  Ecclcs.  dogmat.,  c.  59 

et  61 .  lilt  similia  fcrc  liabct  Fulg(Mitius,  lib.  dc 

Fidc  ad  l'ctrum,  cap.  3,  ct  Isidorus,  lib.  l^  de 

summo  Bono,  cap.  10,  et  Anselmus,  de  Casu 

diaboli,  cap.  0,  13,  14,  15  et  24.  JSicut  malus 

A  ngelus,  ait,  redire  non  potest,  quia  sola  mala 

voluntas  ahest,  ita  honus  ahire  nonpotest,  quia 

sola  hona  voiuntas  pennansit.  Idcm  sentit  Ru- 

pertus,  lib.  de  Timore  Domini,  cap.  7,  ubiait, 

omnes  Angclos  ita  fuisse  coustitutos,  ut  in  me- 

lius  proliccrc  baberent,  ct  profccisse,  qui  bo- 

nam  voluntatcm  babucrunt,  et  infra;  factum 

esse,  ait,  inter  eos  judicinm,  et  quia  cum  pec- 

care  possent,  peccare  noiuerunt,  iu  renumera- 

tionem  acccpisse  ut  jam  peccare  non  possent. 

12.  Prohatur  tertio  ratione. — Tcrtio  pro- 

batur  cx  Augustino,  libr.  dc  Corrept.  et  Grat., 

cap.  10,  dicente,  Deum  sic  ordinasse  Angelo- 

mm,  et  hominum  vitam,  ut  in  ea  prius  ostende- 

ret,  quid  posset  liherum  arhitrium,  deinde  quid 

posset  stue  (jraticc  henefcium.  In  quibus  vcrbis 

non  expcndimus  modo,  quo  sensu  accipien- 

dum  sit  illud  experimcntum  liberi  arbitrii,  id 

enim  inferius  suo  loco  expoucmus :  sed  pon- 

deramus  tantum,  Augustinum  in  hoc  facere 

a'qualt'8  onnics  Angclos,  non  solum  intcr  sc, 

sed  cliam  cum  primo  bomiuc.  Ac  proinde  si- 

cut,  ex  scntentia  Augustiui,  bomo  ct  Augcli, 

qui  ceciderunt,  fuerunt  sine  visioue  Uei  creati 

et  suai  libertati  ad  utrundibct  rclicti,  ita  et 

ccetcros  Angelos  sanclos,  Lndc  dc  illis  subdit 

paulo  post  :  Vcr  iihcrum  arbilrium  ( utique 

gratia  a^ljulum  )  in  veritate  steterunt,  eamque 

de  suo  casu  nunquam  futuro,  certissimam  scire 

meruerunt.  Hanc  ergo  ccrlitudiiKMu  prius  nou 

habucruut,  ac  proiudc  bcati  plcuc  uon  fucrunt, 

utiquc  pcr  spccicui,  scu  visioucni  Uci :   nam 

sancti  Augcli  bauc  certiludinem  suae  pcrman- 

sionis  per  spccicm  habeut,  ut  statim  adjungit. 

Unde  addit  dc  malis  Angdis,  fuissc  quulcm, 

prius  quam  cadcrcut,  alitpio  uiodo  bcatos,  scd 

non  plcuc,  quia  ile  sua  pciscvcranlia  ccrti  nou 

eraut,  (luamvis  ncque  casum  prajscireut.  Et 

cap.   11,  ait :  Siiut  mali  Augcli  per  libcrum 

arbitrium  cccidcrunt,  ct  bcatitudiucm  auiise- 

ruut,  ita  sanctos  Angeiospcr  iiherum  arbilrium 

stelisse,  ct  /lujus  mansionis  dchitam  mercedem 
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meruisse.  Tanto.m  sciiicet  plenitudinem  beali- 
tudinis,  qua  iiiis  certissimum  sit  semper  se  in 
ilia  esse  mansuros,  et  similia  fere  habet  1.  2-2, 
de  Civit..  cap.  1.  Ubi  de  sanctis  Angclis  ait  in 
summo  bouo  pcrscvcrantibus,  de  sua  perman- 
sioncm  ceriitudine,  tanquam  siur  perseterantice 
prcpmium  acceperunt.  Ratio  a  priori  ex  parte 
Uei,  ob  quam  Angeh  non  fuerunt  a  principio 
beati,  quai  cx  sola  Uei  providentia,  et  fiue  ab 
ip.sa  intcnto  sumcnda  cst.  Nam  ex  partc  An- 
gelorum,  quod  a  principio  hanc  beatitudiuem 
non  habucrint,  |.sufticiens  ratio  est,  quod  nec 
connaturalis  illis  est,  nec  eorum  uaturee  debi- 
ta,  Igitur  non  habuerunt  illam,  qiua  illis  data 
non  est.  Non  cst  autcm  data,  tum  ut  corum 
libcrum  arbitrium  prius  probarctur :  tum  ut 
illam  promcreri  possent. 

13.  Augustini  testimoniis  in  n.  2,  satisfit. 
— Ad  priora  crgo  Augu.stiui  testimonia  in  con- 
trarium  inducta,  Scotus,  et  nommlli  aliitheo- 
logi,  varias  scicntias  matutinas  in  Angelis  dis- 
tinxerunt,  ut  defcndant,  omncs  Angelos  tam 
malos,  quam  bonos,  habuisse  in  sua  creatione 
aliquam  scieutiam  matutiuam,  qua?  visio  Uei 
clara  non  sit.  Sed  non  credo  liabcrc  hoc  funda- 
meutum  in  Augustino,  nequc  ad  mentem  ejus 
essc.  Et  ideo  dico,  Augustinum  nuUibi  docuis- 
se  Angclos  habuisse  matutinam  cognitionem 
in  primo  instauti  suae  creationis,  seu  simul  ac 
creati  sunt:  scd  tantum  quod  illam  in  primo 
die  habuerint,  post  primam  vespertinam  co- 
gnitioncm,  imo  ctiam  post  relationem  ejus  in 
Ucum,  ut  accipitur  ex  Augustino,  hb.  11,  de 
Civit.,  cap.  7  et  9.  Et  in  scqucnti  tractatu, 
lib.  1,  circa  fincm  cjus  fuse  dcclarabimus. 

14.  Aiia  testimonia  in  n.  3  cxpiicantur.  — 
Ad  testimonia  secundo  loco  inducta,  rcspou- 
detur,  Augustinum  loqui  generali  modo  de 
beatitudine  supcruaturali,  qua"  iu  cognitione, 
et  amorc  charitatis  Uci  consistit,  pra-sertim  si 
adjungatur  iunoccntia,  et  potestas,  ac  facilitas 
carendi  omni  malo,  si  quis  veht.  Et  hanc  bea- 
titudinem  pouit  in  primo  hominc,  et  in  malis 
Angclis  ante  pcccatum,  ct  satis  Aiigclis  iu  sua 
crcatiouc  majorcm  nou  tribuit.  Ut  evidcnter 
cxpUcuit  in  dicto  loco  de  Corrcptione,  et  Gra- 
tia,  qui  est  posterior  caiteris,  magisque  ela- 
boratus,  et  ideo  pcr  illum  ca;tcra  cxplicanda 
suid.  Qvuimvis  in  aliis  nullus  ctiam  sit  locus, 
qui  huic  scnsui  rcpuguct.  Nam  ubi  docet, 
Augclos  habuissc  a  priucipio  beatitutlinem, 
quam  uos  spcramus,  nou  loipiitm'  de  primo 
iustauti  crcatiouis,  scd  absolute  ile  priutipio 
rerum,  satisquc  de  primo  dic  creatiouis  veriti- 
cai-i  potest.   Cum  vero  dicit,  fuisse  Anjjelo» 
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oroatns  ailluLTeiite.s  Deo,  et  i»arlieii»e.s  a-tenii-  poiuleo,  iiuiKiuain  Aumi.^^tinum  «lefinite  afTir- 

tati.<,  ot  lactos  esse  iinniMtahiles,  ex  tlhlcissinia  ina.sse  ,    sanetos  An^elos  a  piinciido   de  siia 

Dei  conteinplatione  :  veiuin  (luidem  cst,  sed  persevcrantia  luisse  pra-.scios,  ct  securos,  scd 

cum  debito  ordinc,  ct  modo  intelligcndum .  ad  summuin  iii  lihris  d(!  Givitatc,  ct  super  Ge- 

Nam  crcati  suut  An|,^cli  saiicti,  adlia^rciitcs  Uco  iicsim,  qiiaistioneni  illain  sa?pius  ventilasse,  et 

per  aniorem,  ut  aliis  loeis  capifiltus  seipienti-  duhiuin  so  osl(;ndisse.Taineii  in  lih.  de  Corrcp. 

bus  citandis  docet.  Kt  ex  tunc  participes  tcter-  ct  Grat.,  plane  doouis.sc,  non  liahuissc  .sanctos 

nitatis,  vel  fucrunt,  vcl  cssc  pcrfcctius  potuc-  Angelos  certitudincm  pra.'sciciitiai  dc  sua  per- 

runt,  quia  in  illa  dilcctione  potueiunt,  et  pcr-  severantia,  nisi  tantum  spei  :  ct  in  aliis  locis 

pctuo  mancrc,  et  in  ca  proliccre  :  ct  ita  pro-  in  hoc  ctiam  magis  inolinat,  docciis,  omnes 

fi^cerunt  usque  ad  conteinplationcm  vi.sionis  Angclos  tam  hoiios,  (luam  inalosfuisscai^piales 

Dei,  per  quam  Ktcrnitatis  participes  completc  in  principio  iii  inodo  heatitudinis  impcrfcctaj, 

facti  sunt.  Non  estautcm  nccessc,  quod  in  uno  et  iii  hac  ccrtitudine  lapsus,  vcl  pcriievcrantiaj 

instanti  lioc  totum  factum  sit :  neque  id  docet  sua?,  ut  videri  potest  in  ei.sdein  locis,et  lib.  i'-!, 

Augustinus,  .sed  quia  brcvissima  mora,  ct  qua-  dc  Civit.,  cap.  9. 

si  coutinenter  factiim  est,   idco  pcr  modum         IG.  Dissoltilur  uUima  ratio  ihidem  addita. 

nnius  coinniem(jratur.  Et  ita  est  ctiam  acci-  —  Tandcin  ad  ultimam  rationcm  ncf^^andum 

picnda  illa  scntentia  Gcnnadii  dicentis;  Angc-  est  antecedcns,  nam  ctiam  in  Angelis  necessa- 

los  persevcrare  in  beatitudine,  in  qua  creati  ria  est  aliqua  successio  inter  mcritum,  ct  pr»- 

suiit,  quia  fuit  quasi  uiia  beatitudo  pcr  mo-  mium  beatitudinis,  ut  in  .icquentibus  osteude- 

dum  vio',  et  terniini,  ad  qucm  brcvissime,  et  mus.  Pra-tcrquam  qiiod  ctiam  incertum  cst, 

sine  interruptioiK!  (ut  sic  dicam)   pervcntum  an  in  primo  instanli  Aiif^^cH  potuerunt  increri, 

est :  et  ideo  dicitur  eadcin,  differcns  tanquam  vel  an  sufricicuter  illam  mcruerint,(iuai  oinnia 

pcrfcotum  ct  impcrfectum,  sicut  gratia,  et  cha-  in  scqucntibus  tractanda  sunt. 
ritas  viffi  cst  eadcm. 

13.  Adalia  Augustiniloca  in  num.  A. — Ad  CAPUT  III. 

tertium  ex  lib.  II,  dc  Civit.,  cap.  9,  ubi  ait 

Augustinus,  sanctos  Angelos  nunquam  esse  utrum  om.xes  angeli  fuerint  aliqua^do  in  via, 
percgrinatos  a  Domino,  Ludovicus  Vives  ibi 
concedit  sanctos  Ang(?los  scmpcr  vidisse  Dcum, 
sed  longe  verius   cst,   ut  optiinc  respondent 
Vasqucz,  scnsum  Augustini  essc  ,  nunquam 


fuissc  percgrinatos,  id  cst,  elongatos  a  Deo, 


1. 

runt.  ■ 
sancli 


IN  statu  grati.^,  et  sanctitatis. 

Anrjcli  omnes  aliguando  sine  peccato  fue- 


Imo  omncs  prffdestinati  fuerunt  in  tia 
In  hoc  puncto  supponimus  imprimis. 


seu  extra  cjus  amicitiam,  ct  famiUaritatem  omnes  Ai  gclos  in  via  fuisse  aliquaudo  inno- 

extitisse.  Ne([uc  neccsse  cst,  ut  verhum  pcre-  centes,  ct  sine  pcccato,  nam  dc  sanctis  Angolis 

'  grinandi  eodeiu  modo  ah  Augustino  acccptum  id  certum  est,  et  de  inalis  in  lib.  7,  id  osten- 

sit,  quo  illo  usus  est  Paulus,  quia  utcniuc  usus  dcmus,  et  ex  diccndis  in  hoc  capite  coustabit, 

metaphoricus  est,  et  potest  variis  modis  accipi.  Et  a  fortiori  potcst  conjectura  ostendi :  nam  si 

Nam   et  filius  Prodigus  peregrc  profcctus  a  Deus  creavit  naturam  humanam  innocentcm, 

patre  dicitur  Matth.  et  Luc.  13,  quando  ab  illo  prius  quam  peocaret,  multo  oertc  magis  totam 

pcocando  rcocssit.  Et  ipse  Augustinus,  c.  M,  angelicani.  Dcindc  suppono,  oinncs  coilcstes 

vidctur  cxponere,  dum  ait,  .sanctos  Angelos  Angclos,  qui  in  tcrmino  vitam  a;tcrnam  con- 

nunquam  fuisse  tcncbras,  sed  simul,  ut  facti  secuti  sunt,  fuisse  in  via  aliquando  sanctos,  et 

sunt,  Incem  fuisse  factos.  Illurninati,  iiiquit,  consequenter   habuisse  illam  Spiritus  sancti 

ut  sapienter  heatcque  titerent.  Scd  qualis  illu-  gratiam,  pcr  quam  formaliter  saiictificatio  fit. 

minatio  fuerit,  statim  dcclarat,  dicens  :  Ab  hac  Iloc  nccc^saria  illalionc  concluditiir  cx  duobus 

illuminatione  arersi  quidam  Angeli.  Fuit  ergo  principiis  in  duobus  prfficcdciitibus  capitibus 

illa  illuminatio  oommunis  omnibus  Angelis,  et  positis.  Unum  est,  Angelos  sanctos  pcr  merita 

talis,  ut  multi  ab  illa  averti  potuerint :  non  sua  ad  illum  glori»  statum  pervenisse.  Hoc 

erat  crgovisiob(}ata.  Et  de  aversis  addit :  Non  eiiim  apeitc  doociit  Patres  superiori  capite  al- 

obtinuerunt    cxcellcntiam   snpientis,   heat/rque  legati,  ideinquc  sonaiit  Scriptura;,  et  iiiferius 

r?7/7';  ergo banc  etiamalii  nondiim  acceperant.  cx  profe.=so  tractandum  est.  Aliud  principium 

Et  ita  in  fine  capitis,  et  in  12,  explicat  heati-  est,neminemposse  gloriam  simplicitermereri, 

tudinem,  in  qua  oinnes  Angcli  cnjati  siiut  mo-  id  est,  dc  condigno,  nisi  sit  per  gratiam  saiic- 

do  supra  declarato.  Ad  confirmationem  res-  tificalus.  Nam  hoc  prinoipiuin  de  hominibus 
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certum  est,  diximus  autem,  eamdem  neccssi- 
tatem  gratia;  esse  iii  Angclis  ad  ea  praicipuc, 
qUcC  pcr  .se  ad  supcruaturalcm  ordiiicm  pcrti- 
ucnt,  ct  quasi  cx  uatura  rci  iu  tali  ordiuc  pos- 
tulautur  rhujusmodi  cuim  est  nccessitas  gratia 
ad  gloriam  promerendam. 

2.  Pars  affirmans  qwvstionis  non  liquet  ex 
F^criptiira.  —  Tota  crgo  diffirultas  supcrcst  de 


tcm  virtus  est  moralis,  et  naturalis;  ergo  ut 
aliquaudo  diabolus  fucrit  iu  veritate,  .satis  est 
quod  naturalcm  rectitudincm,  ct  veritatcm 
Iiabuerit  aliquaudo,  ctiamsi  gratiam  sanctifi- 
cantem  nunquam  liabucrit.  'lum  etiam,  quia 
nec  verbum,  stetit,  cogit,  utdicamusaliquando 
fuisse  veracem,  rectum,  aut  innoccntem  :  quia 
vcrbum,  stdit,  non  sempcr  dicit  rclatioucmad 


Angclis  malis,  quiaquod  illi  fucrint  aliquando    pnctcrilumstatum,  sicutvcrbumpersevcrandi: 
in  gratia,  nec  possumus  ex  Scriptura  sulficien-    sed  interdum  significat  idem  quod  fuit,  ut 


ter  colligcre,  ncc  ratione  convincere  efficaci. 
Prior  pars  ostcuditur,  quia  quatuor  pra'cipue 
tcstimoniis  id  probari  solct.  Primum  est  illud 
Isaia;  li  :  Quomodo  cecidisti  de  c(elo  Lucifer, 
qui  mane  orieharis?  usque  ad  illud,  similis  ero 
Altissimo.  At  liic  locus  non  cogit :  tum  quia 
probabdius  forte  cst,  iu  illo  non  essc  ad  litte- 
ram  sermonem  dc  Angelo,  scd  de  Uegc  Haby- 
lonico  Nabucliodonosor.  Tum  eliam,  quia  de 
Angelo  etiam  intellectavcrbailla,non  indicant 
statum  gratia;,  sed  creationem  Augcli  in  coelo, 
qui  Lucifcr  dici  potuit,  propter  natura;  exccl- 
lcntiam,  et  manc  ortus,  vel  proptcr  eamdcm 
rationem,  vcl  quia  iu  initio,  et  quodammodo 
ante  omnia  fortasse  in  dignitate  natura;  creatus 
est.  Secundum  tcstimonium  est  Ezccliicl.  28  : 
Tu  signaculum  similitudinis,  plenus  sapicntia, 
et  decore,  in  deliciis  paradisi  fuisti,  etc.  Et  in- 


Psalm.  1.  In  tia  peccatorum  non  stetit,  vel  op- 
ponitur  casui,  ita  ut  idem  sit  stare,  quod  non 
cadcre  juxta  illud  ad  liom.  14.  Dornino  suo 
stat,  aut  cadit.  Quartum  testimonium  est  Judae 
Apostoli  in  sua  Epistola  :  Angelos,  qui  non  ser- 
vaverant  suum  principatum,  sed  dereliquerunt 
suum  domicilium.  Sed  hoc  minus  quam  caetera 
urgct,  quia  nec  nomen,  principalas,  nec  no- 
men,  domicilii,  statum  gratia;  proprie  signifi- 
cat,  nec  ratio  uUa  nos  obligat,  ut  ita  metapho- 
ram  interprctemiu'.  Quia  dici  potest  Angelus 
malus  nou  scrvasse  suum  priiicipatum,  quia 
majorcm  cxcclleutiam  appctiit,  quam  suee  di- 
guitati  naturali,  qu;c  uomine  principatus,  si- 
guificatur,  deberetur,  aut  esset  proportionata, 
et  hoc  modo  deseruit  suum  domicilium,  quia 
dixit :  In  cceluni  conscendam ,  supra  astra  Dei 
cxaltabo  solium  meum,  qua;  omuia  sine  statu 


fra  :  Tu  Cherul  extentus,  ctprotegens,  etposui    gratise  facere,  ct  dicere  potuit. 


te  in  monte  sancto  meo,  in  medio  lapidum  ir/ni- 
torum  amhulasti.  Perfcctus  i7i  tiis  tuis  a  die 
conditionis  tuce.  Ha;c  autcm  verba  etiam  de 
Angclo  intcllecta,  metaphorica  sunt,  ct  dc  ua- 
turali  cxcellcntia  explicari  possunt :  ut  ea  ex- 
ponit  Altissiodorensis,  Ub.  2,  sum.  tract.  1,  c.  I , 
et  praitcrca  non  coguut,  quia  in  illo  capite  de 
quodain  Rcgc  Tyri  ad  littcrani  loquitur  pro- 
plieta,  ut  constat  cx  iuitio  capitis,  ct  discursu 
ejus,  ct  communi  cxpositioue. 

3.  Alialoca  expenduntur. — Tcrtium  testi- 
moiiiuiu  cst  illud,  Joannis  8,  ubi  Domiuus  de 
diabolo  dicit,  ille  in  reritate  non  stetit.  Nam 
vcrbum  stetit,  indicat  in  vcritatc  fuisse,  nou 
tamen  in  ea  permansisse :  esse  autem  iu  veri- 
tate,  idem  cst,  quod  es.sc  iu  justitia,  et  saiuti- 
tatc.  IIoc  vcro  tcstimouium,  licct  volcnti  illud 
acceptarc  probabdc  sit,  non  tamcn  cogit ;  tum 
quia  verbum,  in  veritate,  de  virtule  speciali 


4.  Necitem  efficaciter  ratione  prohattir. — 
Altcra  pars  de  ratione  probatur  :  quia  impri- 
mis  nulla  cst  ratio  convinceus,  Lucifcrum 
fuisse  siue  peccato  aliquando,  quia  cum  sem- 
per  fuerit  liber,  semper  potuit  peccare,  uude 
per  rationem  sciri  non  potest,  non  semper  pec- 
casse :  praisertim  cum  1 ,  Joann.  3,  dicatur,  dia- 
holusah  initiopeccat.  Sccundoquialicct  suppo- 
namus  aliquaudo,  idest,  iii  primo  iustautisuae 
crcationis  fuisse  innocentem,  et  siue  peccato, 
non  sequitur  tunc  fuisse  in  gratia,  quia  potuit 
esse  in  sola  rectitudinc  uaturali,  ut  multi  vo- 
lunt.  In  sectmdo  autem  instauti  pcccare  potuit, 
imo  peccavit,  ut  vidcbimus  ;  crgo  tunc  ctiam 
nonhabuitgratiam.  Atvia  ejusnon  ampliusdu- 
ravit,  ut  ctiam  vidcbimus,  inlibro  septimo,  ergo 
noii  potest  ratioue  coustarc,  quod  aliquaiulo  in 
via  t!,ratiam  haliucrit.  Ncc  ex  samtis  Aniiclis 
suiuitur  cllicax  arguiucntum  :  tumqiiia  Augeli 


veracitatis,  cui  mendacium  obstat,  suliicicntcr    mali  non  iudigucruut  gratia,  ut  mali  fiereut. 


exponitur  :  imo  vidctur  liic  sensus  maxime 
litlcralis.  Nam  statim  Cliristus  adjungit :  Quia 
non  est  vcrilas  in  eo,  cum  ioquitur  mcndai  ium, 
ex  propriis  loquilur,  quia  mnidax  est,  etc.  At 
meudacium  vcracitati  oppouitur ;  ergo  de  hac 
veritate  Christus  fuerat  locutus.  Veracitas  au- 


ct  dcmcrcrentur,  sicut  boni  indiguerunt  illa 
ad  mcri'udum.  Tuin  pnvcipuc,  quia  potuit 
gratia  otlcrri  omuibus  in  sccundo  instanti,  ut 
cam  sua  libcra  dispositiouc,  et  acccptatione 
inciperent,  et  quidain  illam  libcre  acceptare, 
alii  repudiare  potueruut,  et  ita  servata  a;qua- 


570  LIB.  V.  m  STATU  GRATI.I^.,  ET  MERITI,  QIKM  IN  Vl.\  TAM  SA?((;TI,  KTC. 

litatc  ex  partc  Dci,  potucrunt  Anf?oli  mali  cx    primo  cx  citatislocis  Scriptura;,  qua^licctnon 
partc  sua  ol)iccm  gratiic  poncre,  ct  idco  nun-    sint  ita  ciricacia,  ut  certam  hujus  vcntatis  fi- 


quani  illam  habcrc  :  undccruornn.^itarc  potcst, 
illam  alicpiando  hahui.ssc.  1-Lt  huic  conjccturai 
consonat,  quod  Augustinus  ait,  de  Coi-rcp.  et 
Grat.,  c.  1  :  Sic  ordinasse  Deum  Angclorum, 
et  liomimim  titam ,  ut  i?i  ea  prius  ostcnderet , 
quid posset  corum  arbitrium:  dcinde quid possct 
suce  grati(c  heneficium.  Nam  ihi  loquitur  de 
statu  viffi,  et  de  illo  tcmporc,  in  quo  tam  An- 
gclus,  quam  homo  [)lcnam  potcstatcm  eligcndi 
hahuit.  Krgo  in  illo  rcctc  intcUiguntur  Angcli 
suo  arhitrio  rclicti,  ut  Dci  gratiam  aciipcrcnt, 
vcl  rcspucroat :  ct  idco  in  sanctis  ap})arui.sse 
gratia»  hcncliciuni;  iii  malis  vcro  pcrpctuam 
ejus  carcntiam,  ctcrcatiarhitrii  mutahilitatcm. 
ij.  Confirmalur  idcm  auctoritatihus.  —  Et 
confirmari  potcst  cx  Joannc  paj^a,  in  cpist., 
ad  Isaac  Syracusa,  uhi  dc  dicmonc  ait  :  Dolet 
satis,  et  eruhescit ,  charitalem,  quam  in  coelo 


dcm  faciant :  aliqua  ooiiim  .sunt  valdc  proha- 
hilia,  prai.scrtim  adjunctis  tcslimoniis  Palrum, 
Oraisso  ergo  primo,  quia  licct  revcra  scnsus 
illc  dc  Lucifcro  quoad  ca.sum  ejus  intcUigalur, 
ut  infra  suo  loco  diccmus,  nihilomiiuis  ca;tcra 
vcrha  ad  statum  gratia^  pio])aiidiim  parum  e- 
ncrgia)  hahcnt.  QuaiKjuaiii  poiidcrari  potcst, 
intcrrogationcm  illam  :  Quomodo  cecidisti  de 
ccelo  Lacifer  ?  cmphasim  hahcre,  ct  significare 
casum,  a  quadam  cmincnti  dignitate,  et  ex- 
ccllentia,  et  non  tantum  a  corporco  ca^lo. 

7.  Locus  E:ech.  28,  magis  urget. — Vcrum- 
tamen  vcrha  Ezcchielis  multo  cflTicaciora  sunt. 
Nam  csto  sit  ihi  scrmo  ad  littcram  dc  Rcge 
Tyri,  nihil  ohstat,  quin  vcl  in  alio  sciisu  littc- 
rali,  vcl  in  seiisu  mystico  a  S[)iritu  sancto  in- 
tcuto,  ctiam  dc  Angclo  intelligantur,  ut  multi 
Patrcs  cxpommt,  quos  in  lib.  7,  tractando  de 
nequivit  habere ,  homines  constantes  ex  lutea  peccato  Angclorum  rcfcrcmus.  Quo  supposito, 
materia  tenere  in  terra,  ct  hahctur  16,  qua^st.  vcrba  sincere  .spcctata  j^artim  suh  metapliorica 
2,  cap.  1.  Ergo  sentit  nonfuissejustum,  qiiam-  significationc,  partim  propria  statum  gratiaj 
diuinccelofuit.  ItemGregorius,  lih.  32,  Moral.,  in  gradu  exccllcnti  virtutum  omnium  valde 
oap,  18,  alias  25,  tractans  locum  Ezcchiclis  indicant.  Nam  imprimis  in  illo  verbo,  Tu  si- 
28,  Tu  signaculum,  ctc.  Illudque  de  Lucifero  gnaculum  similitudinis ,  sancti  interprctantur, 
intclligons,  qucm  putat  csse  in  natura  caitcris  crcatum  fuissc  Luciftn-um  ad  imagincm  Dci 
omnihus  pcrfcctiorcm,  omiiiaiilapriora  vcrha  cum  magiia  cxccllciitia,  ut  vidcri  potcst  in 
de  pcrfectione  naturali  intcrprctatur.  Postca  Grcgorio,  Iiom.  3i,  in  Evang.,etDamasccno,  in 
vero  addcns  illacapit.  23:  Aurum  decoris  tui,  lib.  2,  cap.  3,  Isidoro,  I.  1,  de  summo  Bono, 
et  foramina  tua  in  die,  qua  crcatus  es ,  prw-  cap.  10,  TcrtuIIiano  2,  contra  jNIarc,  cap.  10. 
^«ra/fl  ^M??-^;per  aurum,  sapientiam  intclligit:  Quia  intcrprctationc  supposita  ca^tera  vcrha 
per  foramina,  vcro    capacitatcm    charitatis.     propria,  sapioutia^,  dccoris,  ct  perfcctionis  in 


Q,uia  si  repleri  voJuisset  staiitibus  Angelis, 
tanquam  positis  in,  regis  ornamento  lapidihus 
potuissct  inha^rere.  Unde  concludit  :  Ilabuit 
ergo  foramina,  sedper  superbi(e  ritium,  chari- 
tatis  auro  non  sunt  rej)leta.  Et  ita  intellcxit,  ct 


viis  suis,  non  solent  in  Scriplura  projitcr  so- 
lam  natm-alem  perfectionem ,  sed  maxime 
proptcr  supcrnatmalcm  coramendari  :  ct  vi- 
dcntur  ihi  a  llicronymo  exponi.  Ac  dcnique 
uomine  lajndum  ignitormn  sancti  Angcli  si- 


secpiitur  Gregorium  Rupertus,  lihr.  1,  in  Geii.     gnificantur,  qui  nou  nisi  per  charitatcm  igniti 
cap.  16,  et  Magister  id  tenet,  in  2,  dist.  5,  AI-    dicuntur;  crgo  cum  Lucifcr,  seu  Cheruh  dici- 


tissiodorcnsi?,  lih.  2,  Sum.  tract.  1,  ct  tract.  2, 
in  principio,  ctalii  citandi,incapite  scqucnti. 
6.  Conclusio  tamen  affirmans  astruit  qua 
omnes  Angeli  etiam  mali  in  via  gratiam  hahue- 
runt. — Nihilominus  diccndum  est,  omnes  An- 
gclos,  ctiam  malos,  aliquaiido  in  via  sanctos 
in  gratia,  ac  amicitia  Dei  fuisse.  Ita  docct  di- 
vus  Thomas,  d.  q.  62,  art.  3,  uhi  aliquid  am- 
plius  alUrmat,  nimirum  etiam  iu  primo  iii- 
staiiti  crcationis  .sanctos  fuisse.  Unde  omues, 
qui  hoc  soquuutur,  haiic  a.sserfionem  suppo- 
nuut :  iUos  aulem  in  capilc  sequcnti,  in  quo 
punctum  iUud  tractahimus,  refercmus,  et  spc- 


tur  in  medio  illorura  positu.s,  satissignificatur, 
codem  ignc  accciisum  fuissc.  Et  ita  lioc  loco, 
ac  praH'cdcnti  utitur  Augustinus,  lib.  ll^  de 
Civ.,  cap.  15. 

8.  Tcrtium  item  testimonium ,  ex  vorbis 
Christi  Doniini  sumptum  valde  prohahile  mihi 
vidctur,  ut  a  verho,  Stctit,  incij)iamus,  propria 
ejus  siguilicatio,  et  in  sacra  Scriptura  maxirae 
usitata  est,  ut  stahilitatcra,  et  pcrraaiientiam 
in  aliqua  re  inchoata,  vel  in  aliquo  houo  in- 
ccpto  signifi(  et,  sicut  Paulus  ad  Gal.  Ti,  dicit : 
)State.et  nolite  iterumjugo  servitutis  C(jnlincri, 
ct  Matt.  15:  Quomodo  stabit  regnum  ejus.  Op- 


cialitcr  hoc  docuit  Gersouius,  4  p.,  in  princi-    timeque  conlirmatur  hic  sensus  ex  verbis  Job 
pio,  in  .serraone  de  Anjjclis.  Prohatur  autem    4  :  Ecce  qui  serviunt  ei  non  sunt  stabiles,  sed 
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in  Angelis  suis  reperit  pravilatem.  Dicit  ciiim 
non  fuisse  stahiles,  quia  iu  gratia  (inam  acce- 
pcraiit  non  pcr.severarnnt,  ut  ibi  1).  'riiomas, 
et  alii  Patres  pra^scrtim  Graici  exponunt.  Et 
ita  hajc  duo  loca  docte  ibi  contulit  intcr  se  P. 
Pineda.Quocircasicut  ibi  mali  Angeli  dicuntur 
in.stabile.?,  (luia  in  gratia  non  p(>r.severarunt, 
itain  verbis  Christi,  per  veritatem,  in  qua  T)ia- 
holns  non  stetit,  optime  iRnocentia,etsanctitas 
vita3  intellif^itur.  Sicut  4,  Reg.,  cap.  20,  dicit 
Ezechias  :  Memento,  (^uomodo  amhulaverim  co- 
ram  tc.  in  veritate.  Et  ita  expoiiuiit  Patres  com- 
muniter.  Origenes,  tract.  24,  in  Joannem,qui 
refert,  Hcraclcontem  dixisse  de  diabolo  dicere 
Christum,  iion  stetisse  in  veritate,  quia  nun- 
quam  in  illa  fiiit,  quasi  natura  .sua  mahis,  quod 
reprobat  tan^iuam  pertinens  ad  errorem  Mani- 
cliaii,  ct  Pri.sciUiani,   eumque  crrorem  putat 
ilUs  verbis  possc  rcfeni.  Imo  Augu.stinus,  h  1 1, 
de  Civit.,  cap.  13,  14  et  15,  contra  cos  qui  di- 
cuiit,  diabohim  a  principio  con(htioiiis  suai 
fuisse  mahim,  non  iiatura,  sed  suo  libcro  ar- 
bitrio,  ait,  licet  non  sentiant  cum  Manicha?is : 
Non  satis  attendere,  non  dixisse  Dominmn,  a 
veritate  aliemis  fuit,  sed  in  veritate  non  stetit. 
Et  idem  sentiunt  ibi  Chrysostomus,  homil.  53, 
et  Leo  papa,  Epist.  G3,  ca}).  2  et  3,  ct  serm.  10 
Quadragesimi.e,  ct  in  idem  re(Ut  qiiod  Augus- 
tinus,  Ub,  1,  contra  Adimantum  JManich.Teum, 
cap.  5,  in(Ucat,  nomine  veritatis,   vcritatem 
Irgis  significari,  ait  enim,  Judffios  imitatos  esse 
diabohim,  quia  in  veritatc  legis  non  steterunt : 
et  quamvis  graves  doctores  moderni  veritatem 
iUain,  de  propria  veracitatis  virtute  interpre- 
teutnr,  cum  IreuaL'0,  hb.  15,  cont    Hferescs., 
cap.  25,  ct  negari  non  possit,  quin  cxpositio 
sit  satis  htterai  coii.sentanea:  niliilominus  non 
exchuht,  sed  virtutc  includit  priorem,  ut  docte 
Maldonatus  adiiotavit,  quia  diabohis  non  dici- 
tur,  non  stetisse  in  vcritate,  quia  prius  verita- 
tem  (hxcrit,  a  qua  po.stea  recessit,  nihil  enim 
talc  de  iUo  legitur,  scd  quia  prius  in  virtutc 
veritatis  stetit,  quando  inuocens  fuit,  et  cum 
veritate  ahas  etiam  virtutes  incorruptas  ha- 
buit.  Quod  inaxime  de  virtutibus  infusis,  et 
gratia  inleUigeiKhiin  est,  quia  sine  gratiamdla 
est  apud  Deum  vera  virtus. 


rat,  et  po.stea  per(U(ht,  intc^Uigimus.  Et  ita  etiam 
exposuit  Thcodoretus,  1.  5,  hc'eret.  Fabiil.,  c.  de 
Diabol.,  ubi  etiam  statnm,  et  lapsurn  Angelo- 
rum,  cum  statu  et  lapsu  primi  hominis  corn- 
parat,  et  1.  3,  de  Provid.,  quse  est  de  Diis,  et 
AngeUs,  dicit  dsemoncs  cxcidisse  a  dignitate, 
qua  fucrant  prius  honestati.  Qua^  refert,  et 
sequitur  Anastasius  Nicenus,  in  quffi.stionibus 
Scriptnra?,  q.  61,  tom.  1,  Biblioth.  Et  ita  obi- 
ter  (!st  assertio  a  Patribus  comprobata. 

10.  Hieronymus  accedit.  —  Quibus  adde 
Hieronymum  Osese  3,  circa  illa  verba  :  Et  dili- 
gunt  rinacia  uvarum,  addit,  quce  vina  non  ha- 
lent,  et  pristinam  gratiam  perdiderunt,  sicut 
ddnnones,  quia  lapsi  de  propria  dignitate  aridi 
sunt.  Et  Job  -4,  id:  In  Angelis  suis  reperitpra- 
vitatem,  de  Diaboio,  exponit,  qui  ait,  quodam- 
modo  sanctus  Angelus  fuit,  et  in  veritate  non 
slctit,  etc.  Gregorius  etiam  in  dicto  1.  32,  Mo- 
ral.,  cap.  18,  satis  hoc  significavit,  dicens  : 
Quid  boni  non  hahuit  si  signaculum  Dei  simili- 
tudinis  fuit.  Idem  fere  expendit  Isidorus  su- 
pra,  cap.  40,  ct  intcr  aUa  dicit :  Proetaricato- 
res  Angelos,  etiam  sanctitate  amissa,  vivaces 
naturce  angelioc  sensus  retinuisse.  Et  Cypria- 
nus,  Ubr.  de  Zelo  et  Livor.,  in  principio,  ait, 
da^monem  aliquando  fuisse  Deo  acceptum,  et 
charum,  et  Petrus  CeUcnsis,  in  Mystica  expo- 
sitione  taberuac,  Ub.  1,  in  fine,  ait  diabohim 
peccando,  rupto  foedere  societatis  angelico',  in 
altum  se  tendens,  venas  gratia;  in  se  rupisse. 

11.  Probatur  secundo  conclusio  a  simili. — 
Et  potest  lioc  confirmari  a  simiU,  iiam  homo 
priusquam  peccaret,  ia  statu  gratise  constitu- 
tus  e.st,  ut  satis  expresse  tradit  Concihum 
Tridentinum,  sess.  5,  in  princip.,  de  Peccato 
originaU,  et  in  seq.  tract.,  1.  3,  c.  17,  late  os- 
tendemus  ;  ergo  idem  diceudum  est  de  An- 
geUs  etiam  maUs,  priusquam  pcccassent.  Pro- 
batur  conse^iucntia,  tum  quia  ex  parte  finis 
eadem  est  utrorumque  ratio,  cum  omnes  ad 
supernaturalem  finem  procrearentur ;  tum 
etiain,  quia  ex  parte  Dei  non  minus  perfecta 
debuerunt  esse  ejus  opcra  in  Angelis,  quam 
iu  hoininibus ;  tuin  denique,  (piia  ex  parte 
Augelorum  erat  inajor  congruitas  proptcr  na- 
turaj  excellcntiam.  Nam  si  Angelis  inter  se 


9.  Lociis  ctiam  Juda'.  —  Quartum  denique  comparatis,  data  est  gratia  secundum  propor- 

testimonium  ex  Epistola  Judai,  satisetiam  pro-  tionem  naturalium,   majore   rationc   compa- 

babilc  ost  :  nam  siguificat,   prius  daMnonem  rando  totum  naturam  angelicam  ad  humanam, 

fuisse  iii  doinicilio  coelesti,  ibique  suiiin  priu-  debuit  illa  in  sua  coiulitione  non  lardius  jus- 

cipatuinhabuis3e,quemnon  servavit,  ita  eliain  tificari,  qua  humaiia.  Dices,  licet  in  humana 

quem  amisit :  non  aniisit  autem  dignitatem  natura   esset  miuor   excellontia,   erat  taincn 

natura^,  sed  grati;v;:  recte  ergo  principatus  iio-  luajor  nec(\ssitas  gratiie,  propter  corporis   re- 

miue  excellentiam  gratia',  quo  prius  accepe-  pugnantiam.  Uespondeo,    huic  repuguautiai 

U.  ^7 
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sul»vonltim  o.<;t  douo  intcfriilatis   natune,   in  tati.s  loquitur,  oxponi  poto.st  dc  rapaoitatc  cha- 

f|U(>  Itcnofuiuni  poculiaro  dafuui  csl  luiniaua:!  rifalis  oousuiuiuata',  ao  subiudo  <lr  caiiacitate 

iialura',  piopliT  i'j\is  uoocs.sitatciu,  (pio  aiiLic-  pioxiina,  qiuc   uou   ost  pcr  .solaiu   iialiirain, 

lica  iion  indimiit.  lUud  autom  donuiu  ali^pio  sird    pcr  charitatcm   viatoris.    Uiiportus   vero 

modo  distinotum  ost  a  gratia  sanctifioanti!,  ut  ahtor  rcm   intoUoxit,   ct   ooutrariam   sonton- 

in  (Uoto   tractatii  tcrtio,  UIjio  tcrtio,   ostcn-  tiam  phmc  secutus  est,  quam  non  prohamus. 

(h-niiis.  Kt  idoo  si  pra-tor  naturai  intctrritatom 

data  cst  gratia  priiuo  lioiiiini  vialori ;   niiiUo  GAULT  IV. 

magis  lUui  dohiiit  AugeUs,  etiamsi  peccaturi 

esscnt.  UTRUir  angeli  omnes  in  primo  instanti  su.*:  crea- 

12.  Satisfit  argumentis  oppositum  suaden-  tionis  gratiam  sanctificantem  acceperint. 
iihus  in  num.  -1. — Nc^iuc  contra  hoc  ohstat 

ratio  in  prinoipio   posila.  Nain  imprimis  ut  1 .  Sententia  negans.  —  Supponimus  viaiu 

omuinovoruinsupponimus,  Angclosaliquaudo  Angclorum,  ultra  instans  creationis,  pcr  aU- 

iunocontes,  et  sine  peccato  fiiisse,  ut  ex  verhis  quam  moram  (hirasse,  quod  infra  ostcndcn- 

Christi,  ct  oxpositiouo  Patrum  prohatiim  ost,  (him  cst,  ct  idco  licet  dilUnitiim  sit,  hahuisse 

et  in  lihro  soptimo  latiiis  dicitur ;  undc  iiifc-  gratiam  in  via,  adhuc  supcrost  inqiiircndum, 

riinus,  non  fuisso  sino  gralia,  quia  Dcus  de  sc  an  simul  cum  natura,  vel  postca  illam  acoepc- 

jiaratus  est  iUani  dare  omnihus  non  poncnti-  rint.  Loquimurquc  nunc  de  sola  gratia  liahi- 

hus  ohicem.  Et  ad  ohjeotioncm  ihi  factam,  quia  tuali,  nam  de  aotihus  gratiae,  et  consequcntcr 

potuorunt  ponorc  olncem  gratia;  por  lihcrum  otiam  dc  auxiliis,  postoa  diccmus.  Multi  ergo 

arhitrium  :  rcspoudomus  etiam  Doumpotuissc  tlicologi    (locucrunt,    Angelos  non   acccpisse 

providere,  ut  illam  non  pouercnt  pro  aliquo  gratiam  in  instanti  creationis,  sed  prius  fuisse 

instanti  via^,  quia  hoc  ad  perfectiorem  provi-  creatos  in  pura  natura,  postea  vcro  fuissc  jus- 

dcntiam  spectahat,  ut  in  soquenti  capite,  ct  tificatos  per  gratiam.  Hanc  sententiam  indicat 

latuis  in  Ul)ro  .se])tirao  diccmus.  Tostimoniiim  Riipertus,  lil).!,  iu  Gon.,  cap.  ii  ct  15.  Posset 

autem  Augustini  ihi  citatum  nihil  ohe.sso  po-  tamen  facile  dc  plena,  et  oonsummata    gratia 

test;nam  quod  ait,    voluisse  Dcum  cxperiti  iutelligi,  nisi  in  cap.  IG,  demalis  Angelisaddi- 

Ubertatis  vires  in  AngeUs  et  hominihus,  non  disset,  quod  in  praicedenti  capite   retuli.  Et 

est  intclligcndum  de  puro  arbitrio  gratia  oa-  simUitcr  Magister  2,  distinct.  .'Jct -i,  itascnten- 

rcnto  :   quia  .soluni  arbitrium  in  ordine  ad  tiam  hauo  indicat,  ut  po.ssit  cx[ioni,  tamcn  cx 

vitam  a^tcrnam  siuc  gratia,  iiihil  potorat.  Lo-  his  quto  dicit  d(i  malis  Angclis,  pro  primo  ins- 

quitur  ergo  Augustinus  de  arbitrio  gratia  in-  tanti  sensisse.  Clarius  id  tradit  Hugo  dc  Sancto 

structo ;  nam  Deus  Angelos  a  so  jam  sanctifi-  Yictore,  in  Summ,  .sentcnt.,  tract.  2,  cap.  2,  et 

catos,    ct    Ubcrtatc,    ac    intcgritate    natuiie  1.  l,doSacram.,p.  o,c.  19.Consentiuutcxscho- 

donatos,  probarc  voluit,  quinam  per  lihertatcm  lasticis  Altissidiorensis,  oapitc  prtecedenti  oita- 

esscnt  rebeUes,   qui  vero  gratia)  obedientes.  tus,Alensis.2  p.,qua3st.2y,  m.2,Bonaventura, 

Inde  igitur  potius  suadctur,  omncs  debui.s.se  in  2,  dist.  4,  a.  1,  c.  2,  ^gidius,  q.  l,art.  4, 

aUquando  in  gratia  constitui.  Riohardus,  art.  2,  q.  2,  Argentina,  q.  I,  a.  2, 

13.  Expenduntur  loca  Patrum  in  n.  5. —  Bassolis,  q.  i,  a.  3.  Gabriel,  a.  2,  problcmatice 
Ad  Joannem  papam  respondot  ibi  Glossa,  vcrs.  utramquc  partcm  dcfcncht.  Et  eodcm  fcre  mo- 
Constanies,  intoUigondum  csse  de  perseveren-  do  procedit  Scotus,  disUnct.  5,  q.  1,  licet  tan- 
tia  charitatis.  Nam  quod  dicitur,  kabere  non  dem  in  hanc  partem  magis  inclinare  vidcatur, 
potuit,  recte  intelligitur,  non  quia  non  po-  Et  eodom  modo  sensit  Henricus,  quo(U.  8,  q. 
tuorit  iUam  rooipore,  scd  quia  jam  rcoeptam  10,  dicit  ciiim  rcm  esse  incertam,  hanc  tamon 
reUnorc,  cthaberc  non  potuit.  Velcertcsermo  csse  rati(jiiabili(jrem  ,  eamdcmque  defeucUt 
est  de  charitate  consummata,  et  pcrfccta.  Hanc  -  Marsilius,  2,  q.  A,  art.  1 . 

enim  hahere  non  potuit  diabolus,  quia  noluit,  2.   Utprobetur  ex  Scriplura  et  Patribus.  — 

etdeilla  maximc  tlolct,  quod  hoiiiincs  eam  oh-  Haic  sententia  cx  Scriptura  sohiin  potest  sua- 

tincant.  Vcrba  Grcgorii  dillicUiora  sunt,  .scd  dcri  auctoritate  nogativa,  quia  nulhbi  legimus 

illa  etiam  cxponitGlo.s.«ain  capite  Principium,  Angelos  fuisse  in  gratia  creatos:  crgo  cum  sit 

seu  ultimo  de  Ptf.'nitentia,  distinct.  2,  verho  res  ornnino  supcrnaturalis,  cam  sine  majori 

Charitatis,  codcm  modo,   sciUcct,  quod  non  fiiudamento  alfirmare  non  possumus,  Ex  Pa- 

accepciit  ohaiitatcm  per.sovciantom,  aiit  plo-  trihiis  voro  probari  solct  h;oc  opinio  ex  Joanne 

nam.  Ft  quia  Grcgorius  de  capacitate  chari-  papaetGregorio,  lociscitatiscapitcprajccdcnti. 


CAP.  lY.  UTRUM  ANGELI  OMriES 
qui  non  de  omnibu.s,  .sed  do  solis  magis  Angc- 
li.s  loqnuntur,  etillosjimi  oxplicavimus.  Praj- 
cipuc  voro  objicitur  Augustiuus,  ((ui  in  boc 
puncto  bil)ricus,  ct  varius  fuissc  viibiur,  pra;- 
scrtim  iu  cxplicationi!  principii  Gcnesis,  Nam 
imprimisdocct,  iiwarhis  il\is,Inprincipio  crea- 
vii  Deus  coslnm  et  terram,  nominc  coeli  intclli- 
gi  Angelos,  quoad  eorum  suljstantiam  inlor- 
mcm,  in  iUis  vcro  /iat  lux,  intcUif'i  cosdcm 
An^(!los,  ut  pcr  gratiam  formatos :  crgo  scntit 
non  fuis.sc  a  principio  in  gratia  pro(bu'tos.  Ita 
sumitur  ex  Augustiuo,I.  i,  Gen.  ad  littcram, 
c.  3  et  17,  etl.  2,  cap.  8,  et  bb.  4,  c.  21  ct22, 
et  I.  12,  Conf(!Ss.,  pcr  totum. 

3.  Rationes  pro  eadcm  senteatia.  —  Rationcs 
pro  bac  partc,  seu  congruentiai  afFeruntur  va- 
ria;.  Prima,  quia  si  omnes  fuissent  in  gratia 
orcati,  uuUus  postca  cadcrct,  quod  falsum  esse 
constat.  Sc(picla  probatur,  quia  si  in  gratia 
creati  fuisscnt,  etiam  fuLsscnt  supcrnaturalitcr 
in  Dcum  coiivcrsi ;  crgo  non  possent  amplius 
avcrti.  Antccedens  probatur,  quia  et  Deus,nou 
solct  gratiam  conb'rrc  personis,  quae  propria 
voluntatc  uti  })0ssunt,  nisi  ipsis  volcntibus,  et 
conscnticntibus:  et  gratia  ipsa  ncscit  tarda 
molimina,  sed  statini  convcrtit  in  Dcum  cum, 
in  quo  cst,  si  ipse  sit  j)ropria3  rationis,  et  vo- 
hintatis  capax,  ut  Angcli  a  princi[)io  fucrunt. 
Prima  vcro  con.scqucntia  probatur.  Tum  quia 
Angclorum  voluntas,  vel  onmino  mutari  non 
potcst,  ab  eo  quod  scmcl  elcgit,  vel  diUicillime 
mutatur,  ct  idco  postulat  statim  confirmari  : 
lum  ctiam,  quia  si  in  primo  instanti  convcrsi 
csscnt  in  Dcum  per  gratiam,  mcrucrunt  bcati- 
tudinem  ;  crgo  in  sccundo  instanti  iUam  acce- 
pissent,  et  sic  cadcre  non  potuisscnt.  Secunda 
coujectura  sit,  quia  non  fuit  cxpcdiens,  gra- 
tiam  dari  cum  natura,  nc  vidercturcssc  conna- 
turalis,  aut  natura:  dcbita.  Tcrtio  argriuicuta- 
tur  Hcnricus,  cpiia  frustra  data  fuisset  gratia 
Angelis  in  primo  instanti,cum  in  illo  nondum 
posscut  (lclibcrarc;  crgo  rationabilius  cnxUtur 
scrvatam  cssc  u.squc  ad  illud  iiislans,  in  quo 
primo  dclibcrarcpotucrunt.  Quarta,  (piia  cum 
gratia  sit  mcdia  intcr  uaturam,  ct  gloriam,vi- 
dctur  congruum,  ut  prius  fucrint  iu  pura  ua- 
fma  crcati,  postea  gratiam,  ct  tandcm  gloriam 
obliuucrint. 

4.  SententiaprobahHior,omnesAngelos  fuisse 
in  gratia^  conditos. — Primo  efficaciter  ostcndi- 
turex  dictis  Augustini. — Nibilonunus  probabi- 
lior  scutcntia  fcrt  Angclos  onnics  in  gratia 
fuissc  condilos.  lUec  cst  opinio  D.  Tboma>,d. 
q.  02,  art.  3,  et  2,  2,  q.  Ti,  art.  1,  ct  (piodl.  9, 
art.  8,  ct   sequuntm-  omnes  Tbomistai  cum 
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Cajetano,  dicta  q.  62.  art.  3,  Ferrariensi  3, 
contra  Gent.,  cap.  110,  Soto,  lib.  1,  de  Nat,  et 
Grat.,  c.  5,  Capreolo  2,  dist.  4,  q.  1,  a.  3}  ad 
argum.  contra.^iconclus.  Ubi  idemtcnctDur.in- 
dus,  q.  1,  Gregorius,  q.  1,  art.  3,  iMaironiu.s, 
quaist.  1,  Albertus  Magnus,  art.  1,  et  sequcn- 
tibus,  et  in  Sum,  2  p.,  tract.  4,  q.  18,  etde  4 
coa;qu8evi.s,  1  p.,  q.  6,  art.  i,  Holcotus  in  2, 
q.  .3,  .loanncs  Arborcus,  1. 1,  Tlieosopbia;,  c.l, 
J(janncsaBononia,lib.  de  Praidest.,  Gersoniu.s, 
4  p.,  in  sermone  de  Angelis,  Alpba  56,  littera 
L.  Polestque  hajc  sententiaex  dictis  in  capite 
pracedenti  in  bunc  modum  colligi,  quia  maU 
Angeli  creati  fuere  in  gratia ;  ergo  multo  ma- 
gis  boni;  crgo  omnes.  Hkc  secunda  illatio  nota 
cst,  quia  non  sunt  alii  Angcli  prster  bonos,  et 
malos.  Priorem  vero  nemo,  ut  credo,  negabit: 
tum  etiam,  quia  non  docuit  sanctos  Angelos, 
quos  Deus  perseveraturos  sciebat,  aliquando 
esse  minus  sanctos,  vel  minus  beatos  Angelis 
malis.  Imo  Augustinus,  lib.  ll,Genes.  adlitt., 
cap.  16,  et  .sequcntibus,  et  sffipe  in  aliis,  vix 
p(U'suadcri  potest,  malos  Angelos  aliquando 
fuissc  ai(]ualcs  bonis  in  modo  bcatitudinis  vise. 
Et  in  loco  Ezecb.  28,  de  Angelo,  qui  corruit, 
inteUecto,  pro  magna  excellentia  ei  tribuitur, 
quod  aliquando  in  medio  lapidum  ignitorum 
fucrit,  ctpondcravitGrcgorius,  lib.  32, Moral., 
cap.  17,  alias  25.  Qicia  inter  Angelorum  corda, 
inquit,  charitatis  igne  succensa,  clarus  gloria 
conditionis  extitit.  Probatur  ergo  antecedens, 
quia  via  malorum  Angelorum  duobus  tantum 
instantibus,  scu  morulis  (hiravit,  nam  in  tertia 
ccpcrunt  csse  intrinsece  in  termino  damnatio- 
nis,  ut  in  libro  octavo  viilebimus.  Scd  in  se- 
cunda  mora  malus  Angelus  non  fuit  in  statu 
gratiae,  quia  in  illo  peccavit,  et  illam  amisit : 
crgo  nccessarium  est  ut  iu  primo  instanti  illam 
habuerit,  quia  ostensum  est  in  via  gratiam 
babui.ssc.  Ha;c  quidcm  coUcctio  evideus  est : 
pra^ter  principium  autem  positum  in  capite 
})ra)C(Hlcnti,  supponit  aliud  de  moris  Angelo- 
rum,  quod  in  discursu  scxti  Ubri,  ct  octavi 
probabitur.  Nnnc  satis  sit  esse  communem 
theologorum  sententiam. 
X  5.  iSuadetur  secundo,  ex  Latinis  Patribus. — 
Sccundo  vcro.  ac  praxipue  ex  Patribus  con- 
clusio  probatur.  Intcr  quos  numcramus  impri- 
mis  Augustinum,  quia  intcr  omncs  hoc  fusius, 
ac  sKpius  disputavit :  ct  interdum  anccps  fuit. 
Tamcu  iu  lib.  12,  de  Civit.,  c.  9,  agens  dc  bo- 
na  v(^luntatc,  qua*  Deo  pcr  motum  charitatis 
adlucrct.post  aliquam  inquisitionem  concludit. 
Ht  istam  (scilicet  bonam  voluutatcm)  quis  fe- 
cerat,  nisi  ille,  qui  eos  in  bona  xoluntate,  id  est, 
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cim  amore  casto,  qno  illi  adhwrent,  crearit,  si- 
vnd  iii  eis  Cdndensnatitram,  rt  Inrpiciis  gratinm. 
Unde  slne  bona  roliintate,  huc  est,  Dei  amorc, 
minquam sanctos  Angelos  fuisse  credendum  est. 
De  lualis  veio  a(ljuii';it:  ]sti  autem,  qui  cum 
boni  creati  essent,  malisunt,  etc,  aut  minorem 


pi(i  liac  senteutia  alk-f^aii  potest  riregorins, 
uaiu  lil)r.  Ti,  Moial.,  cai).  iH,  alias  27,  sir  ait  : 
iSiAiKjclorum  substanlia  a  viutabilUale  fuisset 
aliena,  beiie  ab  auctnre  suo  condita,  neqnaquam 
in  reprobis  spiritibus,  a  beatitudinis  sum  arce 
cecidisset.  Et  lib.  27,  c.  23,  alias  25.  Virtutes 


acceperunt  dicini  amoris  gratiam,  quam  illi,  angelic(n,  ait,  qua'  in  ditino  amore  fixe  persti- 

qui  in  eadem  persislerunt,  aut  si  utrique  boni  terunt,  hoc  in  rnunere  retributionis  acceperunt, 

a-qualiter  creati  sunt,  istis  niala  voluntate  ca-  ut  in  contemplatione  conditoris ,  sine  felicitatis 

dentibus'.  illi ampliusadjuti adeambeatitudinis  fine permaneant  ■  et  inhocquod  sunt  condita;, 

plenitudinem ,  ijndese  nuuqunm  casiiros  certissi-  n-terna  stabilitate  subsistant.  L'bi  apcrtc  dicit 


mi  fierent ,perxenerunt.  Uudc  rruslra  Altissi(j(lo- 
rcusis  per  gratiam,  iutcriirctari  viiletur  uatu- 
ram  ip.sam,  cum  exponit  illa  verba,  Simul  in 
eis  condens  naturam,  et  largiens  gratiam :  quia 
ipsam  naturam  gratis  dabat.  Est  cnim  lioc,  ct 
coutra  pbrasim,el  iuteutiouem  Augustiui  ubi- 


fuisse  conditas  in  divino  amore.  Et  idem  cla- 
ri.ssimc  docuit  in  lib.  32,  in  vcrbis  paulo  autca 
citatis.  Accedit  Isodorus,  lib.  i,  dc  sum.  Bono, 
cap.  10,  diceus  Angelos  cpianto  subtiliores 
suut  in  natura,  tanto  iuis.^^c  ad  .'^imilitudincm 
divina!  veritatis  mat;is  exi)res.sos.  Solcnt  au- 


cumque  dc  gratia  simpliciter  loquitur,  et  spe-     tem  1'atrcs  per  similitudinem  Dei,  pericctio- 
cialiter  in  illo  capite,  ubi  expresse  loqnitur  de    nem  gratiaj  imagini  Dei  additam,  intelligere, 


gratia,  qua.'  ad  Deo  adbwrcndum  cx  cbaritatc 
neccssaria  est.  Nec  magis  probabile  cst,  quod 
multi  alii  scbolastici,  nou  ilc  gratia  gratnm 
faciente,  id  intelligendnm  pntant.  Cnm  Augus- 
tinns  bxpiatur  de  gratia,  quoe  liomincm  sim- 
plicitcr  bonum,  et  Deo  adlijcrentcmfacit.  Quod 
si  pcr  gratiam  gratis  datani  iutcUigunt  auxi- 
lium  supcrnaturale  ad  diligcndum,  necessario 


ut  in  scqueuti  tratatu,  libro  tcrtio,  vid(ibimus. 
Et  ibidcm  subdit,  Luciferuni  in  zeritale  esse 
conditum.  Et  idem  seutit  de  aliis  :  nomine 
autem  teritatis,  statnm  justitise  et  gratia;  in- 
telliguut  Patres,  ut  supra  videmus.  Idem  si- 
gniiicat  Prosper,  lib.  1,  dc  Vita  coutcnipl., 
cap.  3,  dum  ait  Angelos  siue  peccato  fuissc 
ci'catos,  et  ad  servienduni  Deo  feliciter  institu- 


fateri  debent,  Augustiuum  loqui  de  auxilio  tos,  quod  certe  siue  statu  gratiae  habere  nou 

efficaci,  quod  Angelos  Deo  adbairentes  efficit :  poterant.  Ansclmusetiam,  de  casu  Diaboli,  cap. 

ergo  sccuudum  Augu.stiuuni  babuerunt  actns  1,  2,  G,  17  et  27,  apcrtc  sui^ponit  omnes  An- 

dilcctiouis  Deisupcr  onmia;crgoctbabitualem  gelos  fuisse  in  justitia  creatos,  quam  (pii(Jam 

gratiam.  Nam  Deus  diligcntcs  se  diligit.  Unde  ami.serunt,   alii   conservarunt.    Loquiluixpie 

concludit,  quodcharitas  Deidiffusaest  ineos,  apcrte  de  justiiia  vera,  et  superuaturali.  De- 

per  Spiritum  sanctum,  qui  datus  est  eis.  nique  Petrus  Cellcusis  abbas,  iu  tom  9,  Bi- 

6.  Loci   alii  ejusdem  Augustini. — Deinde  bliolh.,  lib.    1,  de  Tabernaculo,  circa  linem, 

in  1.  1 1,  Gcnes.,  ad  litteram,  cap.  3,  ct  sequcu-  dicit,  Angelos  accepisse  in  sua  creatione  gra- 

tibus;  semper  supponit  sanctos  Angclos  fuisse  tiam  operantem  :  sic  euim  multi  vocare  soleut 

creatos  in  quadam  beatitudiue,  et  fclicitate,  habitnalem  gratiam. 

saltcm  qualis   in  via  inveniri  potest  :  et  licet  7.  Suadetur  ex  Patribus  Gra^cis. — Ex  Pa- 

ibi  de  angclis  malis  auceps  fnerit,  quia  ctiam  tribns  Gra;cis  satis  expresse  hoc  tradil  Basilius 

dubitat  au  in  primc»  instanti  mali  angeli  pec-  in  id  Psal.  32.  Verdo  Domini  cceli  firmati  sunt, 

caverint,  tameu,  utjamdixi,  et  libro  septimo  et  spiritu  oris  ejus  omnis  tirtus  eorum,  ubi 

etiam   dicetur,   postca   docuit  angelos  malos  \vAiiv  iHiA^  i^Aoxi:  Nihilsanctum  est  sine  Spiri- 


non  semper  fuisse  malos  :  ac  proiude  in  co- 
dem  geuerc  beatitudinis  fuissc  creatos,  juxta 
dicta  iu  cap.  2,  ex  lib.  de  Corrept.  et  Gratia, 
cap.  iO,  ubi  de  malis  angeUs  ait,  refugas  esse 
factos  per  liberum  arbitrium,  refugientes  ejus 
bonitatem,  qua  beati  fuerint.  De  bonis  aut(.'ni 
ait,  Ln  teritatem  stetisse,  el  certiiudinem  de 
sua  persezerentia  nieruisse.  Et  infra  dicit  illam 
certitudinem  habuisse  per  spem,  non  pcr 
lidcm.  Similia  ex  doctrina  Augustini  haben- 
tur,  I.  Eccl.  dogiuat.,  c.  oU,  ()2  ct  03. 

7.  Alii  quoque  Laiini  acj^.dnnt. — Preeterea 


tus  sancii  pr^Bsentia,  Angelos  narnque  iniiio,  ut 
essenl,  Verbum  opifex  omnium  condidit,  sanc- 
tificaiionem  tero  simul  iliis  impendit  Spirilus 
sancius.  Non  enim  in  infantili  siatura  sunt 
creaii,  deinde  paulatini  excitati,  aique  per- 
fecii,  sic  spiritus  suscepiione  digni  sunt  ha- 
biti :  sed  in  ipsa  consliiuiione,  et  quasi  qua- 
dain  conspersione  suw  substaiUice  simul  infu- 
sam  habuere  sanciitaiem.  Et  statiin  addit 
sanctitatcm  illain,  ctiam  malos  angelos  adep- 
tos  fuissc  :  potuissc(pie  facillinie  iii  illa  per- 
severare.  Idem  seutit  Damascenus,  hb.  2,  c.3, 
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nam  eadorn  fcre  vcrba  u.snrpat,  dicfMis  ;  Per  tini  sententia  ,  satis  jam  no}»is  constitit.   In 

Verbum   Anf/di  crcati  sunt,  ac  per  Spiritus  prioril)nsantem  lofis  licetdiil/ms  fiicritdema- 

sancti  sancti ficationem ,  omnes  perfectionis  nii-  lis  Angclis  ,  de  bonis  semper  ccnsuit ,  aliquo 

meros  acceperunt :  ita  tame.n,  ut  pro  stia  quis-  modo  beatos  semper  fnisse  :  irao  dubitat  inter- 

que    difjmtatc,  et   classe   Inminis,    (jratvrque  dum,  an  a  jtrincipio  fiicriiit  porfecte,  ac  plenc 

participes  sinl.  \i\  c.  4,  indicat,  in  eadem  ufra-  l)eati.  Unde  quaiido  indicat  prins  fuisse  infor- 

tiio  sanctitatc,    ac   digiiitatc  coiiditos   fuisse  mes,  quam  formato.'?,   intcllij^t,  vcl  de  sola 

malos  angclos,   camtjne   peccando    amisisse.  prioritate  naturai,  ut  de  tota  formatione  uni- 

Idcm   significat  Nazianzcnus,  Orat.   i2,  qnce  versi  interdum  indicat  :  vcl  ccrtc  loquitur  de 

cst  prima  i\i'  Pacc,  cnin  ait,  Lucifcrum  .supcr-  infoi-mitatc  per  carcntiam  visionis  beatic,  ac 

biendo,  a  dip^uitatc,  in  (pia  fuciat,  exci(li.s.sc,  biminis  gloria;,  quu;  duratioiie  pneccssit.  Pri- 

et  lumcn  amisissc,in  qno  alii  pcrstiterunt.  Al-  ma  vero  ratio  illius  sentcntiai  postulat  multa 

lcgatiu-  dcniquc   riregorius   Nyssenus,    1.   1,  tractanda    in   seqncntibus.     Nunc    ergo    pro 

Pliilo.so[>hia3,  seu  de  liomine,  cap.  3.  con.stanti  solum  ponimus,  creatos  fuisse  Ange- 

8.  Sententia  posita  ratione  nequit  demons-  los  cuin  babituali  gratia  ,  an  vero  tunc  etiam 

irari.  -Oslendilar  satis prolahlUhus  congruen-  se  ad  illam  disposucrint,  vel  ad  Ucum  se  con- 

tiis.  —  Ratione  non  potest  demonstrari  haic  vcrtcrint  per    supernaturalem    dilectionem , 

veritas,  cum  sit  res  de  solo  facto,  et  ex  Dei  postea  cst  ex  professo  tractandum.  Si  enim  id 

voluntate  libcra   })endcat.  Coiigrucntia?  vcro  negetur,  cessat  diflicultas.  Tamcn  illo  ctiam 

sunt,  priina,  ([uia   Dens  [lotuit  facile   .siinul  dato  ncgatur  sequela,  quia  potuit  Ang(.'Ius  ab 

cum  natura  gratiam  infuudcre  :  et  opcra  ejus  illa  conversione  rcccderc,  qnia  libcr  erat,  et 

perf(!cta  sunt.  Sccunda,  quia  Dcus  a  pi"incipio  quia  nova  occasio  peccandi  potuit  illi  occurre- 

condidit  Angclos  omnes  ad  fuiem  supcrnatura-  rc,  ut  postca  videbimus.  Cur  autem  post  illam 

lem,  et  sub  convcnicntissiina  providcntia  ad  convcrsionem,  locus  novie  dclibcrationis  illis 

con.s(>qucu(lum  illum  :  scd  optima  providen-  conccssus  sit ,  et  non  post  secundam  delibcra- 

tia  postulabat,  ut  eos  condcret  in   eo  statu,  tioncm,  postca  etiam  cx[)licabitiu'.  Ad  secun- 

cui   supernaturalis  gloria  debei'ctur,   qui  est  dam  respondctur,  nullum  fuisse   periculum 

status  gratia),   ac  filiorum  Dei.  Nec  fuit  ulla  confundendi  gratiam  cum  natura,  etiamsi  si- 

ratio  diffcrcndi  gratiam,  cum  Angcli  (ut  ait  mul  fierint,  quia  satis  crat  pcr  se  nota,  ct  ab 

Iki.^^ilius)  non  fucrint  crcati  iufantcs,   id  cst,  Angelis  non  iguorabatur,  saltein  pcr  fidcm, 

non  indigcant  t(miporis  decursu,  ad  sanctifi-  quod  ctiam  ad  eorum  constantiam,  et  humiU- 

catioiicm,etilluminationemiTci[)iendam;  ergo  tatcm  probandam  pcrtincre  potuit.  Ad  tertiam 

crcdibilius  est,  Deum  nondistulisse  Angelorum  negatur,  frnstra  datam  esse  Angelis  gratiam 

sanctificatioiicm.    Tcrtia,  lionio  primus  cre-  in  in.stanti  creationis  :  tum  quia  ipsamct  gratia 

ditur  in  gratia  conditus,  ut  in  sc([ucnti  trac-  cst  per  sc  magiia  pcrfcctio,  tuin  ([uia  in  illo 

tatu  dicemus ;  crgo  majori  rationc  Angelus,  ut  instanti  operationem  graliffi  habcre  potuerunt, 

capitcpra^cedentiargnmcntarisumns.  Denique  ut  mox  diccmus.  Dcni^pic  congruitas,  quae  in 

hinc  vid(>tur,  aDco  quasi  ordiuaria  lcge  statu-  ultima  rationc  considcratur,  nulla  profccto, 

tuin,  ut  nuUa  crcatura  iutcUcctualis,  vcl  ra-  vcl  [tarvi  momcnti  cst,  multo  cnim  mclius  est 

tionalis  [wssit  cssc  iu  statu  ucutro,  id  cst,  sinc  rccipicnti  sempcr  essc  in  gratia  Dci,  quamvis 

gratia,  Ycl  pcccato,  ([uod  iii  homiiiibus  nunc  non  sit  statim  accc[)turus  gloriam,  quam  esse 

servatur,  et  in  statu  etiain  innoccntia;  scrva-  prius  in  pura  natura  :  hoc  cnim  quid  ad  per- 

retnr,  ut    in   dicto    tractatu    diccmus.  Ergo  f(>ctioiicm,  aut  ad  boiiuin  ordincm  pcrtinet  ? 

eadcm  lex  scrvatur  in  Augelis  :  at  vcro  Au-  Deiiidc  potcntia  Dci,  ct  pcrfcctio  opcruin  ejus, 

gcli  in  [)rincipio  coiiditioiiis  suai  oinnes  fue-  magis  ostenditur  .simul  donando  gratiam  cum 

ruut  innocentcs,  ct  siiie  pcccato ;  ergo  omnes  natura,  ([uam  cum  successione,  ct  mora.  Tan- 

etiam  in  gratia  creati  sunt.   Supcrerat  vcro  dem  non  est  neccsse,  ut  intcr  viam,  et  termi- 

inquircnduni.  anoinncsin  axpiali  gratia  crcati  uuin  dctur  medium.  Angvlus  autcm,  cx  quo 

fucrint,  ct  an  illain  rccc[Hnint  pcr   propriain  crcatiis  cst,  ca'pit   cssc   viator   ad   [)atriam  , 

dis[)0!^tioncra,  ct  qualis  illa  fucrit ;   sed  ha^c  proptcr  qiiam  crcabatur  :  ct  ideo  cx  tunc  e- 

in   discursu  scqucntium   capitum    tractanda  tiam  gratiam  viatoris  habere  dcbuit. 
suiit.  10.  Angeli  hahuerunt  omues  rirtutes  infusas 

9.  Itespondetur  arriumenfis  confrarirr  senfen-  in  primo  instnufi.  —  Atque  hinc  concluditur 

tiffinn.  \.  —  Ad  motiva  altcrius  scntcntia>,  cum  gratia  habuisse  siinul  omiK^s  virtutcs  in- 

facilis  cx  dictis  est  responsio.  Nara  de  Augus-  fusas,  saltem  quoad  habitum.  De  gratia  enim 
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liabiluali  hic  locniiimir,  ut  in  priucipio  aui-  etiaiu  iu  via,  et  iii  inimo  iustaiiti  fuit  capax 

uiailvcrtiiims.  !t('(|ua  (jiucstio  r.-^t  iiitci  tlicolo-  illorum.  lJii(l(!  ctiam  sc(|uitnr  Iialmissc  illos  a 

p»s,  aii  yratiasauctilicaus  sit  liabitus  specialis  primo  iustauti,  (piia   illi  haiiitus  i>cr  se  coiisc- 

ah  hahitu  charitatis(hstinctus  :  (pia;  in  Angclis  (]iuiutiir  gratiani,  si  ex  parte  suhjccti  iion  de- 

eamdcin  quam  in  nohis,  tiuhitationem  hahct.  sit  capacitas,  et  non  .sunt  proprii  statu  ])eati- 

Qiiia,  ut  suppoiiimus,  gratia  sauctificans  cjus-  fici,  cum  homiiiilius  viatorihus  conferantur; 

(lcm  rationis  est  in  An^clis,  ct  in  noliis,  qiiia  cr2;o  pcr  sc  consc([uuiitur  f^ratiam  hahituahiin 

ctiaiii  gloria,  ct  visio  Dci  cjus(^lcin  ratiouis  cst  in  oiuni  .statu,  ct  iii  oinui  temporc,  ct  inomui 

iu  utrisquc,  ut  supcriori  tomo  ostcnsum  est,  suljjccto  eorum  capaci ;  ergo  si  Ang(.'h  sunt  ca- 

et  coustat  cx  eo  quod  nohis  aequaUtas  in  bea-  paces  eorum,  a  principio  simul  cum  hahituaU 

titu(hne  cum  Aiigchs  promittitur  i^hUtli.   ^'^.  gratia  iUos  acccpcrunt.   De  capacitate  autem 

Cum  crgo  gratia  sit  semcn  gloriu;,  siiic  (hil)io  ex  partc  Angchiiiim  (hihitari  ])otcst,  ct  (]nam- 

cjusdcm  ratioiiis  cst  in  AngcUs,  et  h()minil)us,  vis  auctores  nihil  dc  Ikjc  iiunclo  in  i)articulari 

si  ergo  in  nohis  gratia  est  ipsa  charitas,  ctiain  dicant,  quod  ego  legerira,  posset  res  in  utram- 

in  AngeUs  erit,  ideoque  sicut  in  gratia,  ita  ct  quc   partcra  arguinentis  vcntilari,   et  dLscuti, 

iii  charitatc  crcati  fucrunt.  Et  cadcin  ratione  taincii  quia  nccessarium  essct  raulta  de  his 

ctiain.si  charitasa  gratia(li.stinguatur,  .sicut  in  hahitilms  prffimittere  ,  quffi  ad  raateriam  de 

nohis  nunquam  separatur  a  gratia,  scd  ad  Gratia  pcrtincnt,  omi.ssa  longa  disputatione, 

illam    comparatur   tanquam    proprietas    nc-  quod  scntio,  dicam, 

cessario  couscquens  essentiam,  ita  etiara  fuit        12.  De   Spiritus   sancti  donis  affirmative 

in  Angclis.  Cndc  ctiam  conduditur  hahuissc  respondelKr  cum  Malonc. —  Primiim  crgo  quo- 

simul  hahitus  lidci,  ct  spci  ]>cr  sc  iufusos,  quia  ad  dona  Spiritus  .sancti,  id  attigit,  ct  alUrmat 

in  via  ab  hahitu  gratiae,  et  charitatis  non  se-  Malonius  2,  dist,  iO,  (lis]mt.  13,  in  5,  ratione, 

parantur,  imo  quasi  illius  fundaraenta  suppo-  nec  video  cur  hajc  dona  Angclis  deneganda 

nuntur.  Quod  in  nostra  est  definitura  in  Con-  sint,  vel  cur  sint  eorum  incapaces.  Nam  hsec 

cilio  Tridcntino,  sess.  G.  Et  in  hoc  est  cadcm  dona  talia  sunt,  ut  ctiam  in  hcatis  hominibus 

ratio  dc  Angclis  viatorihus,  quorum  actus  su-  mancant,   ct  in   Christo  Doinino   fucrint ,  ut 

pernaturalcs  sunt,  et  ideo  ut  illos  connaturali-  Isaias  testatur,  cur  crgo  erunt  Angeli  eorura 

ter  faciant,  indigent  habitibus  infusis,  ut  docet  incapaces.  Nara  si  aliqua  ratio  talis  incapaci- 

D.  Thomasl,  2,  q.  50,  art.  6,  et  ihi  Cajctanus  tatis  cogitari  ijosset,  maximc  csset  naturalis 

ct  Vasqucz,  1  p.,  disp.  219,  cap.  1,  uhi  refcrt  pcrfcctio  Angcli :   at  Iikc   non  ohstat  ;  ergo. 

opinioncm  diccntera,    Angclos  non  indigcre  Prohatur   minor,   quia   major  cst  excellcntia 

Iiabitu  iiifuso  fidci :  prsetcr  spccies  intiilUgibi-  glorise,  quam  pcrfectio  naturae  angelicse ;  ergo 

les,  quam  merito  iraprohat.  Tum  quia  Angc-  si  cum  illa  esse  possunt  isti  hahitus,  multo  ma- 

lus  in  via,  non  intelligit  rcs  supcrnaturalcs  gis  cura  i.sla.  Dciiidc  qui  non  distinguunt  liaec 

prout  in  .sc  sunt,  ct  idco  non  conci]iit  cas  ]5cr  dona  a  virtutihus  nisi  rationc,  facilc  iuvcnient 

spccics  supernatiiralcs,  scd  ]icr  naturalcs,  idco-  in  virtutibus  Angclorum  cas  raliones,  .suh  qui- 

que  indiget  alio  cupcrnaturali  principio :  tum  bus  easdem  virtutes  appcUant  dona.  Juxta  seii- 

raaxirae  quia  species  concurrunt  ex  parte  ob-  tentiara   autcm  D.  Thomae,  et  veram  ,  sicut 

jecti,  ct  praetcr  eas,  est  ncccssariura  luracn,  homo  cst  mobUis  ah  Spiritu  .saucto  altiori  rao- 

seu  habitus  cx  parte  potcntiae.  Quis  autein  iUe  do,  quam  possit  ipse   se  movcrc,  ctiam  per 

sit,  cx  dicendis  con.stabit.  virtutes  infusas,  ita  ctiara  raen.s,  et  voluntas 

\  \ .   Utrum  in  Angelis  tiatorihus  alicp  virtu-  angelica,  erit  mobilis  ab  Spiritu  sancto  ])er  al- 

tesper  seinfnsrp,  et  Spiritus  sanctidona  fue-  tiorcs  regulas,   quara  ipse  Angelus  possit  se 

rint. — Po.sset  autera  hoc  loco  dubitari,  utruin  moverc,  quia  motio  Spiritus  .^ancti  .specialis, 

ctiam  alifc  virtutes   moralcs  pcr  sc  infusai,  et  non  minus  cst  altioris  rationis  rcsiicctu  Auge- 

doiia  Spiritus  sancti  data  fucrint  AiigcUs  via-  lorura,  quam  hominum.   Unde    intcIUgimus 

toribus,  supponendo  has  virtutes  per  sc  infu-  creaturam  intcUcctualcm  co  ipso,  quo  subjici- 

sas  donari  nohis,  ct  dona  etiam  csse  in  nobis,  tur  .spcciali  motioni  Spiritus  sancti,  per  altio- 

habitus  a  virtutibus  distincto>.In  qiio  non  cst  res,  ct  cxtraordinarias  rcgulas,  quam  .sintleges 

l)CcuUare  duhium  dc  iirimo  iiistanti,  irao  ncc  coramunes  naturae,  vcl  gratiae,  esse  capacem 

de  tota  via  Angelorum,  sed  simi^Iicitcr  duhi-  donorum  S])iritus  sancti,  ac  proinde  Angelo.s, 

tari  hoc  potest  de  Angelis  etiam  pro  statu  pa-  cum  eodcm  modo  Spiritus  sancti  motioni  suh- 

tri».  Nam  .si  Angelus  cst  capax  istorum  ha-  jiciantur,  capaces  cssc  natura  sua  liorura  do- 

bituura,  et  donorum  iu  statu  patriae,  sine  duhio  norum,  ac  subinde  illa  cum  gratia  recepisse. 
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13.  Idem  respondendum  quoad  virtutes  mo-  taliuin  actuum  ex  proprio  motivo.  Nam  licet 

rales  ad  Deum  pertinentes.  —  Dc  virtutil)us  iuordine  naturali  forte  nou  sitnecessariu.s  ha- 

etiam  moralibus  pcrtiucntil)us  ad  Dcuui ,  ut  bitus  propter  solos  talcs  actus,  ob  facilitatcm 

sunt  Hcli,t>io,  ct  (Jbcdiciitia,  non  dubito,  quiu  in  supcrnaturalibiis   erit  ncccssarius  propter 

aujucdcbucriut  infundi  Aug(;lis,  acliomiuibus;  supcriiaturalitatcin,  (piai  iutrinscce  sccura  af- 

nnllam  cnim  rationcm  differentiai  invenio  :  et  fcrt  diHicultatem   et  neccssitatem.   At  vero  si 

con.se^pientcr   baberc    potuerunt  prudentiam  alicpii  habitus  infunduntur  nobis  in  a[)[>ctitu 

infusam,  ([uia  ct  cst  regula  i)r()})ria  virtiitum  siiiiul  cum  gratia,  illi  nou  dantur  Auf,^clis,  quia 

infu.sarum,    et  in  principiis  supernaturalibus  non  sunt  illorum  capaccs  :  uude  non  con.se- 

nitilur,  per  quai  Augcli,  ut  justi,  et  sancti  gu-  quuntur  gratiam  .sccundum  se  spectatam,  .sed 

bernari  tenebantur.  Dc  pffiuitcntia  vero  potest  solum  ob   indigentiam  talis   subjccti    confe- 

esse  spcciale  dnbium,  quia  Angeli  non  sunt  runtur. 
ponnitciitiiccajxices,  vcl  saltcm  non  erant  po;- 

nitentiam  acturi.  Scd  nihilominus  ccn.seo  non  CAPUT  V. 

cariiissc  illa  virtute,  ([uia  per  sc  conseqnitur 

gratiam  ;  et  in  Augclis  non  est  incapacitas.  utruii  angeli  IN  viA  habuerint  cognitionem  dei 
Tum,  quia  cx  partc  sua,  non  sunt  simpliciter  supernatur^ilem,  et  per  se  infusam. 

incapaccs  pcrnitcntioe,  ut  infra  dicemus:  quod 

autcm  non  cssct  illis  conccdendus  locus,  aut         1.  Duplex  ponitur  jtistificatio.  — Diximus, 

tempus  ad  prenitcutiam  agcndam,  est  per  ac-  Angelos  fuisse  justificatos  in  primo  instanti 

cidens  ad  rationem  virhitis ,   qua?  non  dicit  suse  creationis  :  superest,  ut  expliccmus  mo- 

actum,  sed  aptitu(hncm,  ncquc  rcspuit  actum  dum,  quo  justificati  sunt,  et  gradum  justitia?, 

futurum  ,  scd    possibilcm.    Tuni  ctiam,  quia  quem  cousecuti  sunt,  et  causas  ju.stiflcatiouis 

proprius  actus,  qui  po'nitcntia  vocatur,  scili-  eoruin  :  postca  vero,  de  augmento  ju.stifica- 

cet,  retractatio  prioris  facti,  vcl  satisfactio  pro  tionis  corum,  ac  perseverantia  et  merito  dice- 

iujuria,  non  est  adaiquatus  actus  virtutis,  qui  mus,  vestigia  Concilii  Tridentini,  nostram  jus- 

pocuitcntia  nominatur,   sed   ad  illam  spcctat  tificationcm  explicantis,   sequcntes.  Supponi- 

nolle  iujuriam  Deo  facerc,  et  omuem  offcnsam  mus  autcmexdictisjustificationem  Angclorum 

ejus  cavcre,  rcddeudo  illi  (ut  sic  dicaui)  jus  fuisse  viatorum,etnon  comprehcnsorum,  quia 

suum  ,  et  hic  actus  potuit  csse  in  Angelis.  At-  non  fucrunt  a  principio  beati,  ut  postca  dicc- 

que  eadem  ratione  censeofuisse  capaccs  justi-  mus.  Dnplex  autem  est  justificatio,  una  est,  a 

ti;c  infus;r.,  eamque  habuissc,  quia  (ut  supra  contrario  in  contrarium,  (ut  sic  dicam)  id  est, 

dixi)    acquisitam  justitiam  haberc  po.ssuut  :  per  translationcm  ab  statu  pcccati  ad  statum 

supposita  autcm  gratia,  possuut  in  illa  matc-  ju.stitiEe,  qualis  est  nostra  justificatio  ;  alia  cst, 

ria  operari  per  superuaturales  regulas,  sicut  et  a  privatione  ad  habitum,  id  cst,  a  sola  caren- 

nos,  unde  etiam  erunt  capaccs  justitiai  per  se  tia  gratia;,  ad  infusionem   ejus,  qua?  potcst 

infuste.  At  vcro  dc  Tcmperautia,  et  Fortitudi-  csse,  vcl  a  carcntia,  qua?  tcmpore  pra;cesserit, 

nc  potcst  essc  majus  dubium,  quia  matcria  vel  quaj  tautum  ordiiie  natura;  autecedat,  scu 

talium  virtutura  in  Angelis  locum  nou  hab(^t,  a  carentia,  qu»  in  eodem  instauti,  ct  ex  natu- 

nec   fortasse  habitus  acquisitus.  Nihilominus  ra  rei  esset,  si  Deus  suam  gratiam  iu  illo  nou 

tamcn,  suppouendo  lias  virtutes  infundi  volun-  mfudisset.  Et  talis  fuit  priraa  justificatio  An- 

tati  iu  nobis,  jtrobabilius  mihi  vidctur,  ctiara  gclorum,  ut  capitc  pra?ccdcnti  vi.sura  c?t.  Rur- 

iufundi  Angclis,  quia  csto  nou  possint  cxcr-  sus   duplex   est  modus  justificandi  viatorc^, 

ccre  in  se,  et  per  sc  actus  extcruos  taliura  vir-  uuus  sine   propria  illorura  dispositioue,  per 

tutum,  etconscquentcr  ncque  elicerc  internos  solam  habitualis  gratire  infusioncm  :  quo  modo 

actus,  a  quibus  cxtcrni  imperantur,  nihilomi-  justificantur  [)arvuli  iu  Baptismo,  et  pos.^^unt 

rais  possuiit  habcrc  actus  ali([uos  supcruatura-  justificari  adulti,  si  Dcus vclit,  pricscrtira  quau- 

lcs,  habcnlcs  proprias  specics  ,  ct  houcstatcs  do  justificatio  noii  ilt  cx  statu  pcccati,  scd  cx 

illarum  virtutura;  sivc  pcrsimplicem  amorcni,  simi^lici  ncgatione  gratiaj :  et  maxiuie  quando 

seu  affcctum  ad  talcui  honcstatem  supernatu-  illa  ncgatio  noii  tcmpore,  sed  natura  praecc- 

ralcm  objcctive  propositam :  siv(>  pcr  actus  cx  dit.  Alius  modus  justificatiouis  est  pcr  pro- 

objccto  conditionatos,  qui  ad  simpliccs  aflcctus  priam  dispositioucra,  ut  iiunc  fit  in  peccatore 

rcducmitur,  sivc  pcr  vohir.talcm  provocaudi  a^hilto,  ct  csse  potest  in  omni  creatura  intel- 

homincs  ad  exercitiura  taliuin  actumn,  nou  cx  lcctuali  utcntcrationc,  etiamsi  nou  ex  peccato, 

charitate  soUuUj  sed  ex  affcctu  ad  honcstatcm  scd  ex  sola  naturali  carentia  gratiaj  justificc- 
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liir.  i;t   lioc  est,  quod  praripue  (locIarMrc  dc 
ju.^tiflcatione  Aiigolornm  inlendinnis. 

2.  Alifp  siippnsitiones. —  De  dispositionefx 
pnrte  inteUectiis  tria  qiKrriintiir.  —  Supponi- 
nius  tleinde,  idem  esse  jiistificari  per  propriani 
dispositionem  ,  i\\un\  justificari  per  proprios 
actus ,  quia  «fratia  habitualis  non  reqnirit 
aliam  disj)ositionem,  (jiue  sit  pcr  modum  ac- 
tus  jtrimi,  alias  illa  es.^^et  aliiis  liabitus,  ot  sic 
jaocederetur  in  inlinitnm.  Propter  quod  etiam 
liabitus  operativus  non  reqnirit  dispositionem, 
quaj  sit  per  modum  actus  primi,  sed  solum  ac- 
tns  sccnndi,  ut  in  acquisitis  videro  licet,  ot  in 
infusis,  si  per  so  soli  ratione  .suorum  actuum 
infundantur  :  nam  ordinarie  infunduiitur  p(>r 
modum  proprictatnm  conseqnentium  gratiam, 
qnam  suppoiiunt  ordine  naturae,  non  ut  di.s- 
positioiiem,  sod  ut  foimam,  ot  radicem,  et 
tunc  aliam  dispositionem  noii  requirunt,  nisi 
quam  gratia  ipsa  postulat,  et  hoc  modo  Ange- 
lis  infusi  sunt.  De  sola  igitur  dispositione  ad 
gratiam  videndum  suporest.  De  qua  tandom 
supponimus  illain  solum  consisterc  in  actilius 
intellectus,  et  voluntatis,  ut  Concilium  Tri- 
dentinum  in  nostra  docuit,  eadem(pic  ost  ratio 
de  justificatione  Angelorum  ,  quia  etiamju.s- 
tificantur,  ut  per.sonai  ratione  seu  intollectu 
utentes,  ac  liber»,  ot  capacos  diviiiffi  amicitiffi, 
et  conversionis  in  Deuin  tanquam  in  fiiiem  ul- 
timum  supernaturalem.  Solum  est  differentia, 
quod  in  nobis,  qnia  ex  peccato  justificamur, 
dispo.sitio  nece.ssaria  ost  rocognitio,  et  a(  cu.sa- 
tio  peccati,  (^juscpie  pceiiitentia,  et  dolor  :  qui 
actus  nou  fuerunt  necessarii,  imo  neque  pos- 
.sibiles  in  prima  Angelorum  justificatione,  (juia 
non  ex  peccato  ju.stificati  sunt.  Dicendum  er- 
go  supere.st  dc  aliis  actibus,  et  prius  de  intel- 
lectu ,  quia  voluntatom  pra^codit.  Tria  voro 
possunt  de  actu  intellectus  inquiri,  unum  est 
an  fuerit  necessaria  Angelo  ad  salutem  alicpia 
supernaturalis  cognitio  in  statu  viai :  aliud  ost, 
an  illam  habuorit  in  ])iimo  iiistanti  ,  tertium 
erit  aii  in  eodoin  instanti  ordine  natui"e  prui- 
cesserit  tanquam  dispositio  ad  gratiam. 

3.  Primum  est,  an  Angeli  habuerint  invia 
cognitionem  Dei  supernaturalem.  —  Pars  ne- 
gatira  prohatur.  —  Circa  primum  ,  de  qno 
specialiter  in  hoc  capite  tractamus  ,  ratio 
diibitandi  esse  potest,  quia  Angelus  naturalitor 
cognoscit  Deum  perfecte,  et  siiie  periculo  er- 
roris;  ergo  iion  est  cur  illi  sit  alia  cognitio  ad 
salutem  nccessaria.  Maxime  veio  augetur  dif- 
licultas,  quia  vel  illa  cognitio  est  fidei,  aut  vi- 
sionis  Dei :  non  visionis,  quia  ostensum  est  iii 
primo  instanti  uou  vidisse  Dcum,  idemque  de 
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toto  tompore  viie  iiilia  ostoudemns  :  pra»ter- 
quam  quod  visio  non  posset  esse  dispositio  ad 
gratiam  ,  sed  potiusojus  complomeiitum.  Nec 
otiam  vidotur,  potuisso  esso  fidoin  ,  tiim  rpiia 
lidos  esl  cogiiitio  inlallibilis,  et  obscura,  oiii- 
nem  evidentiam  excludens  :  Angehis  autem 
non  videtur  capax  cognitionis  ita  infallibilis  , 
et  obscura!,  quia  fides  necossario  fiindatiir  in 
locutione ,  Angolus  autein  ovidenler  vidot, 
quis  sibi  locpialur,  ot  cousoquentor  si  videt 
esse  Deum,  jam  non  obscure  procedet  :  si  au- 
tem  videt  non  esse  Deum,  non  infallibiliter, 
iio(pio  cum  coi-titudino  assoiitit.  Tum  otiam, 
quia  fides  in  rovolatioiio  fnndatur.  por  (piam 
res  revelata  iii  se  iion  videatur  :  Angelus  au- 
tom  non  videtur  capax  hujus  revelationis. 
Quia  revelatio  ita  obscura  quoad  rem  revela- 
tani,  non  fit  per  .spocios  ipsaium  rorum  :  crgo 
fit  per  signa  ad  placitum  sigiiificantia,  ut  sunt 
verba,  vel  litterse  :  Angeli  autem  non  sunt  ca- 
paces  talium  signorum,  neque  per  illa  loquun- 
tur  (ut  supra  vidimus)  ;  orgo  nec  suiit  capaces 
talis  revelationis.  Tum  doniquo,  quia  de  ra- 
tione  fidei  est,  ut  sit  actus  liber  :  in  Angelis 
autem  non  potuit  esse  cognitio  supernatura- 
lis  libera,  aliter  potuissent  etiam  tali  revela- 
tioni  non  assontire,  et  iii  ha;resim  labi,  (Miam 
in  primo  iiistanti,  si  in  illo  facta  ost  illis  talis 
revelatio.  Ergo  nnlla  supornaturalis  cognitio 
potuit  esse  in  Aiigolis  viatoribus  necessaria. 
Probatur  hrec  consequentia,  quia  prffiter  fidem, 
nou  est  alind  geiius  cogiiitionis  supcrnaturalis, 
quod  secundum  legein  ordinariam  croaturis 
communicotur ,  et  ad  eornm  sanctificationem 
ordinetur,  ut  in  sequentibus  ostendam. 

4.  Prima  conclusio  affirmans  de  revelatione 
et  cognitione  supernaturaHs.  —  Nihilominus 
communis,  et  ceiia  doctrina  theologoruiu  est, 
Angelos  in  via  habuisse  revelationem  superna- 
turalium  my.steriorum  Dei,  et  per  illam  co- 
gnitionem  naturalom  corum  mystoriorum  ha- 
buisso.  Ita  docot  D.  Thomas,  1  part.,  q.  TiT, 
art.  T),  qua?st.  Oi,  art.  1,  ad  4,  el  alii  theologi 
statim  allegandi.  Et  ratio  est,  quia  Angeli  non 
potuerunt  cognoscere  supernaturalia  mysteria 
si|ie  revelationc  divina  :  sod  cognitio  talium 
mysteriorum  orat  illis  ad  salutem  necos.saria  ; 
ergo  etiam  rovelatio  eiat  illis  necesseria;  ergo 
habuerunt  illam  in  statu  viaj.  Major  late  trac- 
tata,  et  probata  est  in  libro  decimo.  Minor  est 
certa  ex  illis  Scri]>tura',  tostimoniis,  ct  Conci- 
liorum  defiuitioiiibu.s,  quibus  ostenditur,  esse 
hominibus  hanc  cognitionem  neces.sariam  ad 
salutem,  quia  quoad  hoc  eadem  est  ratio  de 
Angelis :  nam  omnes  ad  eamdem  beatitudinem 
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snpernafiiralom  oidiiiantnr,  et  ad  eam  pcr 
snos  actns  lcndunt :  non  [lossnnt  antem  in  il- 
lani  tendere,  nisi  illam  cognoscant,  et  ancto- 
rem  ejns;  crgo  nccesse  est,  ut  istorum  myste- 
riornm  snpernatnralem  cognitionem  habeant, 
ac  snl)in(le  revelationem,  qnia  cognitio  snpor- 
naturalis,   sine   snpernaturali   manifcstatione 


ita  gi-atia  iii  illo  non  esset  gratia,  neqne  gratis 
(laietur,  sed  retiihucretnr  ei,  ut  in  nohis  Au- 
gustinus  argumentatiir.  Tertio,  quia  cognitio 
naturalis  de  ohjecto  supernatnrali,  non  potest 
esse  nisi  valde  imperfecta,  et  im[)roportionata, 
qnahs  est  fides  ac([uisita,  sive  in  homine,sive 
in  Angehj.  Ucniqne,  quia  amor  cliaritatis  iu 


liaberi  non  potcst,  nt  per  se  notum  cst.  Unde    Angehs  viatoribns  fuit  in  te  snpernaturaUs,  et 


facile  [irol)aturnltimaconseqnentia,qnin  Dens, 
qni  ex  se  volehat  Angelos  .salvare,  non  potnit 
illis  media  neccssaria  ad  saliitcm  deucgare,  sed 
revelatio  ha'c  crat  nece.s.saria;  crgo  dedit  illam. 
Atqne  de  hac  cognition(!  optime  intelligi  po- 
test  illnd  Ezech.  "IH :  2\  Cherub  flenus  sa- 
pientia  a  principio.  Magisque  ex  dicendis  com- 
probahitur. 

5.  S(Ctin(la  cnnclusio  de  auxilio  supernatu- 


per  sc  infusns,  nam  de  Angelis  etiam  illnd  vc- 
rura  cst,  Charitas  Dei  diffusa  est  in  cordibus 
nostris,  ut  ex  Augustino  supra  rctulimus  :  sed 
cognitio  debet  esse  proportionatu  amori ;  ergo 
etiam  cognitio  debnit  esse  in  se,  et  ex  parte 
principii  naturalis.  Eadcmquc  ratio  ficri  potest 
de  spe,  ut  statim  dicam. 

6.  Tertia  conclusio  de  cognitionepcr  fideM. — 
Tertio,  ut  hoc  distinctius  [)rohetur,  diceudum 


rale  ad  cognitionem. — Secundo,  dicendum  est  est,  Angelos  per  fidem  divinam  ct  snpernatu- 

non  solam  generationem,  sed  etiam  anxilium  ralem  in  via  ambnlasse:  eamque  fuissc  iUis  ad 

gratia;  fnisse  Angelis  necessarium  ad  illam  su-  salntem  necessariam.  Ita  docet  D.  Thoinas  2, 

pernaturalem  cognitionem,  quaj  iUis  fuit  iii  2,  qua^.st.  5,  art.  1,  et  ibi  omnes  scrihentes,  et 

via  ncccssaria  ad  saiiitem.  Ceiiseo  esse  conclu-  qua^st.   18,  de  Veritate,  art.  2,  Fahidanu.s,  in 

sionem  certum  ex  iUo  principio  posito  in  ca-  3,  dist.  23,  qusest.  4,  cnm  qnadam  limitatione 

pite  primo,  (piod  auxilium  gratiai  fnit  Angelis  infra  tractanda.  Generalius  ihi  Palacino,  d.  0, 

neces.sarinm  ad  .salutcm.  Et  dcclaratur,  iiam  et  Carthusiaiius  2,  dist.  5,  qna.'st.  1,  Alhertns, 

duobiis   modis  potcst  cognitio  esse  superna-  2  part.  Snmiii.,  q.  20,  mcmb.  2,  Viguerius,  hi 

tnralis.  Primo ,  ex  [^arte  materialis  objecti :  Instit.,    cap.  20,  §   l,vers.  4,  Turrecremata, 

secundo  ex  [)arte  i[isiusniet  actus  cognosccndi,  lib.  1,  de  Eccles.,  cap.  25,  num.  1,  ct  alii  mo- 

seu  cx  formali  objecto,  seu  ex  parte  princi[)ii,  derni,  inter  quos  hoc  o[jtime  docuit  Ruardns, 

hffic  enim  tria,  vel  iii  idem  recidiint,  vel  sese  art.  2,  non  longe  a  [)rincipio,  §  Est  tamcn, 


comitantur,  nt  ex  materia  de  Gratia  snp[iono. 
Cognitio  ergo  sni^ernatnralis  primo  modo  An- 
gelis  necessaria  est  ad  salutem,  nt  in  priori 
assertione  probatumest,  solatamen  illa  snper- 
naturalitas  cognitioiiis  non  siillicit.  Quia  etiam 
dannoucshahentcogiiitionem  snpcrnaturalinm 
mystcriorum,  qna?  non  sufticit  ad  salutem, 
etiam  ex  [)arte  intellectus.  scu  cognitionis. 
Oportct  ergo,  nt  illa  cognitio  fuerit  superna- 
tnralis,  etiam  po,>;teriori  modo.  l'iobatur  [)ri- 
mo,  ([uia  sola  revelatio  solum  hahct  rationem 
doctrinai,  ac  sola  doctrina  non  snilicit  ad  sa- 
lutcm,  sen  ad  cognitionem  salutarem  ;  ergo 
nec  sola  revelatio  surticit,  scd  ultra  illam  est 
nccessaria  gratia  aiixilians,  ac  suhindcest  nc- 
ces.sarins  actus  in  se  supernaturalis,  ct  cx  mo- 


dicens,  Kon  s<  lum  homini bus ,sed  etiam  Angelis 
necessarium  fuit,  ut  ex  spiritu  fidei  nascerentur 
filii  Der.  Nam  immohiles  et  indispensahiles 
sunt,  sequunturque  naturam  gratia'  filvmmi 
Dei,  etiam  in  Angclis  h<('  ordinationcs.  Qui  noti 
credit,  jam  judicatus  cst,  quia  nnn  credit  in  no- 
mine  unigeniti  Filii  Dei.  Qui  non  crediderit, 
condemnabitur.  Qui  incredulus  esl  Filio,  non 
ritkbit  vitam.  Idem  repetit  in  art.  8,  §  Ut  igi- 
tur  a  peccatis,  post  mcdium,  \\h\  etiam  indncit 
illud :  Sine  fidc  imp-issibile  edplacere  Deo :  nam 
hoc,  ait,  quamcmnque  creaturam,  etiam  ange- 
licam,  non  ridentem  Denm  comprchendit.  Itein 
illud  :  Gratia  estis  salrafi  prr  fidem,  ct  hoc  non 
cx  Tobis,  donum  enim  Dei  est,  ut  ne  quis  glo- 
rietur,  Augelis  commune  esse  dicit,  quia  nul- 


tivo  snpernatnrali.  Totns  discursus  fnndatns    lus  etiam  sanctorum  Angclorum  gloriari  po- 


est  in  doctrina  Augustini  toto  lihro  de  Gratia 
Clnisti,  et  sa'pissimc  in  aliis  locis :  hahefque 
eamdein  vim  iu  Angelis,  ([uam  in  hominihus, 
quia  ex  hac  parte  nou  minus  est  illis  necessa- 
ria.  Secundo,  quia  alias,  si  posita  revelationc, 
cognifio,  et  assensio  csset  ex  solo  naturali  lu- 
mine,  vel  ex  .^^olo  libcro  arhitrio  .\iigeli,   ini- 


test.  Idemque  dicit  inferius  §  Fx  quibics,  de 
illa  sententia  Pauli  i,Cor.  i:  Quid  habes,  quod 
non  acccpisti?  quod  si  accepisii ,  quid  gloriaris 
quasi  non  acceperis?  Eadcmque  ratio  esl  de 
aliis  similihus,  utest  ilhul  ad  Hehr.  1(),  Habac. 
2:  Justus  ex  fide  virit. 

7.  Probatur  conclusio  primo  ex  Scriptura. 


tiuui  [)ro[)riie  salutis  esset  ah  ipso  Angelo,  et    —  0[)tiuuis  vero  locus  est  ad  Rom.  10,  ubi 
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rmiliis  fidci  nccepsitatciii  it.i  innlial:  Omnis  incnicnint,s\i]iciiiatiiralisciat,ul  nsttMnlimns; 
qui  invocareril  nomeii  Domini,  sahus  erii:  sed  crgo  crat  inlalliltilis,  ac  omnino  icrta,  ct  non 
giKimridn  inrocalinit ,  in  qiiem  non  crcdideriniC^  ciat  claia  ct  cvidcns;  crgo  crat  oliscnra  ct  ccr- 
(jiiiimodo  credciil  ei,  qucm  wm  auditrnuCl  Qua!  ta;  crgo  crat  tidcs.  I'iima  coiiscqiicntia  jn-olia- 
ratio  attente  spcctata,  ctiain  in  Aiigclis  ]iro(c-  tur,  tum  quia  suiicruatiiralis  coi,Miitio,  cum  sit 
dit,  iiam  ctiam  cst  illis  iiccessaria  ad  saliitcin  cx  iicciiliari  iiifusionc  diviiia.  iioii  jMitcstessc 
et  mcritum.  invocatio  Dci  sui>criiatiiialis; crgo  falsitati  cxj»osita, cnm  vcrlium  Dci  ccrlissimiim 
ctiain  lidcs.  l'i;ctcrca  valdc  ad  camilcin  rcm  esse  oportcat.  Tiini  ctiaiii,  ijiiia  counitio  in- 
laciunt  vcrba  i*auli  '1,  Cor.  ^'.Dnin  sumus  in  ccrta  non  potcst  lundarc  iiiiuam  s]»cin,  ncc 
corpore,peregrinamur  a  Domino,per  fidem  enim  charitatcm,  omnem  natnralcm  aniorem  sujie- 
amhulamus,  et  non  per  speciem.  Nam  licct  lo-  rantem.  Antecedens  vero  probatiir,  primo  qiiia 
(jiiatur  dc  liominibus  in  corporc  mortali  dc-  .si  talis  cognitio  esset  cvidcns,  vel  cssct  evidcn- 
gcutilins,  tanicn  illiid  matcriale  cst  (iit  sic  rcm  tia  rci  cognitionis  in  sc,  vcl  evidcntia  soliiis 
cxi»liccmj  rormalilcr  aiilcin  coiisidcraiidum  cst  jnstiliiantis.  Primiim  dici  non  potcsl.lum  ipiia 
loiiui  dc  viatoribus,  quos  dicit  pcr  fidcm  aiii-  talis  cognitio  (issct  quaidam  .scicntia  laliiim  rc- 
bulare,  et  lianc  fidcm  opponeic  visioni:  tacitc  rum  supernaturalis,  ac  pcr  se  infusa:  liflec  au- 
doccns  omncs  viatorcs,  dum  ad  spccicm  non  temnon  est  Angclisviatoribusdcbita,ii(!cctiam 
pcrvcniunt,  i»cr  fidcm  ambulare.  Uiide  solvitur  cst  statiii  viatorum  convciiicns,  Cliristo  cnim 
objcctio,  qiiia  in  hisrcgulis  iion  com]»rchendi-  data  est,  tuin  propter  exccllcnliam  pcrsona} 
tur  Christus ;  crgo  nec  Angeli.  Negatur  (^tcnim  suae,  tum  etiam,  quia  sempcr  fuit  comprehen- 
consequentia,  tiim  quia  Christus  erat  compre-  sor.  Et  fortasse  comprcheiisoribus  datur  ad 
hcnsor,  ct  idco  noii  crat  capax  fidci:  tum  ctiam  abundautiam  jicifcctionis,  ut  j)cr  modiim  ]»ro- 
qiiia  Christus  crat  pcr  sc  gratiis,  sanctiis  ct  prictatis  conscquentis  cssenlialcm  bcatitudi- 
plaocns  Deo:  Angcli  vero  sunt  ])ur£e  crcatura^,,  nem.  Viatoribus  autem  non  est  accommodata, 
fneruntqiie  aliquaudo  iniri  viatorcs,  et  ideo  tum  quia  in  ea  non  est  meritiim,  siciit  est  in 
necessarium  eis  fuit  per  fidcm  ambulare  et  fide,  et  ita  non  habet  ratioiiem  principii  (ut 
placcre  Dco.  Ncqiie  cst  dubiuin  ,  quin  dicta  sic  dicain)sed  potius  tiMiniui.  Tiim  pncterea, 
testimonia  dc  propria  fidc  loqiiantur,  ut  patct  quia  miilta  oportuit  Angclos  crcdcre,  qiiai  sub 
evidentcrex  Paiilo,  sic  vcrba  illa  cx]>oneiite,  talcm  scicntiam  abstractivam,  vel  cadcre  uon 
dcfinicndo  fidem  ad  Ilcbr.  1 1,  ct  alibi  dicente,  possunt,  ut  suiit  divinae  promissiones,  et  for- 
per  hanc  fidcm  intcllcctum  taptivari  in  obse-  tasse  aliqua  supcrnaturalia  niystcria,  vel  licet 
qiiium  Dei.  caderc  possint,  non  cxi»cilit,  ut  cognitio  ]»ro- 

8.  liatione  morali  snadctur  secundo  asseriio.  pria^  justitice,  seii  gratitc,  ut  in  libro  scciindo 
—  Uationc  morali  hoc  ipsum  probari  potest,  tactum  est,  et  in  libro  septimo  iteruin  attinge- 
quia  noii  iiiinus  oi^ortebat  .Vngclos  per  fidem  tur.  Secuudum  autem  membrum  de  evidentia 
jiistificari  ct  ad  visioncm  pcrvcnirc,  quam  ho-  justificantis,  res])ondendo  ad  diflicultatcm  in 
niincs:  tuin  ijuia  ctiain  dcccbat,  Aiig(!los  ca]!-  principio  positam  excludctiir,  quouiam  Angcli 
tivarc  iiitcllcctiis  suos  iii  obscquium  Dci.  Tiim  vcl  talcm  cvidciitiain  noii  habucrunt,  vcl  non 
etiam,  quia  visio  quadam  pcciiliari  ratione  fi-  tali  modo,  ut  fidcm  cxcluderct. 
dei  respondet,  tanqiiain  pricminm  illi  speciali-  10.  Restat  ergo,  ut  illa  cognitio  suiiernatu- 
tcr  i»ro]»oitionatiini.  Tuiu  juictcica,  quia  fides  ralis,  qiiam  Ana:cli  iii  via  hiibiicriiiit,  iioii  iiisi 
est  disjiositio  maxiinc  accommodata,  ]i(Mquam  fidcs  cssc  potucrit.  Diccs,  cssc  potuisse  liimcn 
paulatim  ad  scicntiam  pcrvcnitur,  (iiiia  oportct  i»ioiihcticiim.  llcspondeo  imprimis,  hiinen  pro- 
addisceutem  credcre,  Aiigeli  vei'o  respectu  phcticuin  per  se  loquendo,  iion  diiii  piopter 
scicntise  clarai  Dei,  prout  in  se  est,  quasi  ad-  sanctificationemr(.'cipientis,  sed])ro]»terl»onuiii 
disi  entcs  in  via  craut.  Tiini  dciiiqnc,  qiiia  An-  alioriim,  ct  ideo  intcr  giiitias  gratis  datiis  coin- 
gelis,  qiii  non  videbant,  neccssaiium  cnit  pcr  putatiir, ct  pcr  illud  revcliui  solcut  iiiulta,quijii 
firmam  spem  teudere  in  beatitiidincm  :  fides  ad  salutcm  cjus,  cui  revelantur,  non  pertinent, 
autein  est  fiindamentiim  spei,  uara  est  suhsian-  scd  ad  alios  fiues  divina?  providentiiE.  Idcoqiie 
tiareruinsperandaru.yn,\c'>\.(iVim\o;iiv^oc.i\ixm.  non  datur  per  modum  hiibilus  permancntis, 
ncccssarium  eis  fuit  pcr  fidcin  ambulare.  scd  rcvclationis  transcuntis.  Cognilio  aiitcm 

y.  Ralio.ie  specAdalixaonfiriiialur  ieriio  ea-  siipcrnatiiralis  Angclis  in  statu  viaj  ncccssaria 
d^m  conclvsio.  —  Propria  vero  rationc  speinila-  pcrtincbat  ad  gratiam  graluin  facicntcm  l;iii- 
tivii  iilcm  probari  potcst,  qiiia  illa  cognitio  (|uam  fuiidamcntiim  ejus,  vA  ideo  dari  debuit 
Augclorum,  per  quam  iu  via  jiistificati  sunt  ct    pcr  modum  habitiis  de  .se  permaneiitis,  ideo- 
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que  (lici  iioii  potc^t,  ad  lumcii  j^ioplieticum  quiim  liomo  iii  (liscursu  vitte  uti  possit^crKo  si 

pertinuisse.  Et  deiiide  iuinen  propheticum,  vel  UECS   lcgem  illam   cum    hominibus   ralione 

est  evidcns,  vel  obscurum:  si  evidcns,  non  est  utentibus  servat,  multo  magis  credendum  est 

fides,  sed  pertinet  ad  scienliam  transeunter,  cum  Angelis  servasse. 

seu  per  modum  actus  conatam:   si  voro  e.st  12.  Ohjedi».  —  Solutio. — Dices,  quomodo 

obscuriun,  jion  (listinguitur  essentialiter  afidc,  poterat  pnecedere  vohintas  libcra  ad  infusio- 

sed  tantum  in  modo,  quo  per  modum  specialis  nem  fidei,  cum  fidessit  priinus  actus  superna- 

iUuminationis,  seu  revclationis  confertur,  et  turalis  intellect.is  :  et  vobmtas  necessario  sup- 

ordinaric  de  objecto  materiali  per  se  non  per-  ponat  cognitionem  in  qua  fundetur?  Respon- 

tinente  ad  .sabitem,  nec  ad  communem  fidem.  deo  (Hfncultatem    banc    non  in    sok)   primo 

Cognitio  aiitem  Angelorum  non  enit  evidens  instauti,  sed  absolutc  in  primo  actu  fidei  pro- 

in  via,  ut  ost(!nsum  est;  ergo  essentialiter  erat  cedere,  sive  in  primo,  sivc  in  secundo  instanti 

fides,  et  alioqui  non  est  coUata,  nisi  de  rebus  babeatur,  nec  sobim  in  Angelis,  sed  etiam  in 

per  se  pertinentibus  ad  propriam  sabitem,  et  bominibus  posse  propoui.  Dicendum  ergo  est, 

per   modum   generaUs   r(!velationis   omnil)us  commune  esse  Angelis,  et  bominibus,  servata 

propositie;  ergo  nec  accidentaUter  dici  polest  proportione,  ut  fidem  ex  auditu  concipiant, 

propbetia,  sed  propria  fidcs.  juxta  illud  Paiili  ad  Rom.  10,  Fides  ex  auditn. 

H.  Quarta  conclusio.  — Prrrdicta  cognitio  Praecedit  ergo  auditus  fidei,  vel  terapore,  vcl 

fuit  etiam  actualis  in  instauti  creationis. —  natura,  ipsum  credendiassensum:  auditus  au- 

Ultimo  dicendum  est,  probabilius  videri  Ange-  tem  fidei  non  fit  sine  cognitione  aliqua,  per 

los  recepisse    banc  lidem   in   primo  instanti  quam  et  apprcbendantur,   seu  conciitiantur 

creationis  sure,  non  in  habitu  tantum,  sed  e-  res  credenda>,  et  praiterea  crcdibilcs  judicen- 

tiam  iu  actu.  Dc  habitu  jam  dictum  est,  quia  tiir  :  quia  non  pote.st  quis  credere,  nisi  prius 

gratia  non  iiifunditur  siiie  virtutibus,  prseser-  judicetesse  crcdibile,  cpiod  credit.  Et  hfec  co- 

tiin  theologalibus,  quarum  prima  via  genera-  gnitio^  qucc  ordine  natura?  judichim  fidei  prai- 

tionis  est  fides.  Cum  autcm  dicimus  recepissc  cedit,  sullicit  ut  voluiitas  credendi  fiindetur, 

Angelos  actum  bujus  fidci  in  priino  instanti,  et  fidem  ip.sam  prsecedat.  Et  bic  ordo  in  nobis 

non  id  intelligimus  de  actu  adtequato  (ut  sic  servatur,  mediante  sensibili  auditu,  per  qucm 

dicam)  toti  nuvteri;e  iUius  fidei,  ita  ut  Angidi  nobis  res  credendai  proponuntur,  et  signis,  vel 

in  prinio  iustanti  cognoverint,  qiiidqiiid  per  aliis  modis  evidenter  eredibUes  fumt.  Idem 

iUam  fidcm  cogiioscere  debuerunt  aut  potue-  ergo  servari  potest  in   Angelis  per  auditum 

runt,  de  boc  enim  in  ca|»ite  sequenti  videbi-  intellectualem,  et  per  vocem  Dei  loquentis  in 

mus.  Solum  ergo  int(>Uigimus,  aliquid  super  ipsis  spirituali  locutione,  faciendo  elficaciter, 

uaturale  in  primo  instanti  suai  crcationis  co-  ut  concipiant  tale  objectum,  tanquam  si])i  pro- 

gnovisse  et  credidissc.  In  lioc  ergo  sensu  as-  positum  sub  testimoniodivino,  et  credibile,  ac 

scrtio  sumitur  cx  D.  Tboma,  dicta  qua;.st.  62  et  credeudum  ex  divina  auctoritate.  Nec  enim  est 

63,  dicentc,  Angelos  se  convertis.se  in  Deum  in  diilicile  Deo,  ita  immutare  intellectum  Angeli, 

primo  iustauli,  convcrsione  utique  gratuita  vel  per  spccies  inditas  ordiins  naturalis,  ita 

supernaturali,  qua*  coguitionem  eJTisdem  ordi-  illis  utendo,  (>a,sque  componendo,  ut  ad  tabun 

nis  su})ponil.   El  idem   sentiunt  omnes,  qui  apprehensionem  sulficiant,  vel  si  uecesse  sit, 

dicunt,  omnes  Angelos  fuissc  sanctificatos  per  novas  species  infiiiKbnido  :  simulque  ita  intel- 

propriamdispositionem(quodesseverissimum  lectum    immutando  .  ut  credibilc  fial  Deum 

infra  dicemus) :  et  in  illa  di.^^positione  necessa-  esse,  qui  loquitur,  et  testificatur. 

rio  iiiclu(Utur  actusfidei,  quia  et  (^st  dispositio  13.  Confirmatnr.  —  Unde  quod  Augustinus 

exparf(!intellectus,et  estfundamentum  omnis  dixit,  lib.  de  Prredest.  sanct.,  cap.  2:  Qnod 

bonai  dispositionis  voluntatis.  Unde  est,  etiam  v.on  ridcat,  prius  esse  cogitare,  quam  credcre 

optima  congruentia,  quia  fides  voluntaria  est :  niiUus  quippe  credit  atiquid,  nisi  prius  cogita- 

uude  uon  expcdit  alicui  uteiiti  ratione,  et  vo-  rerit  esse  credendum,  etiam  in  .\ngelis  locuin 

luntate  libera  infundi  iidcm  voluntario  con-  habet.  Est  tamen  diiVercntia  iuter  nos,  et  An- 

sensu  cjus;  ergo  nec  AngeUs  debuit  infundi  gelos,  ipiod  nos  onUnarie,  et  ex  natura  rei  in- 

habitus  fidei,  nisi  voluntario  illorum  consensu  digemus  tempore,  et  discursu,  ut  iidei  propo- 

interveniente,  seu  ordine  uaturK  antecedente,  sitioneiu,    et   credibilitatem   apiuebendanuis 

(^ui  con.^^en.sus  non  priest;itur,  nisi  per  actualem  suificienter,  et  prudenter  jiidicemus  :  Angelus 

fidem.  Probatur  couse(pieiitia,quia  Augelus  iii  aulem  siiiiiil,  et  in  raomento  hoc  toiiim  facere 

primo  iustauti  perfeclius  ratioue  uti  poterat,  potest_,  et  fidem  voluutarie  privstare.  Quod  op- 
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tiino  (lorlarant  vorl)a,  (ino!  ibi  Aiifjfnstimis  .^iil)-  oh.scurani ,  .sicut  dictnm  cst.    Iii   ]niiiia  vcro 

jnngit,  cnm  proportioiie  applicata  :  Qnamris  inipngnationo  coiitrahoc  facta,  pctitnr  vnlgata 

ait,  rapli))i,qim))iris  celerrinie  volmtatem  qufr-  qnaistio,  an  fidcs  angoHca  fnerit  ovidtiiis  in  los- 

da}>i  C(igitali(i)ies  a)iternle)it,   moxqv.e  iUa  ila  tificanto,  ot  consc^picnlor  aii  hicc  cvidoiitia  fi- 

sequatur,  nt  c^mjunctissivia  comitdKr,  necesse  ch-i  ropngnet.  Mnlti  ciiiin  thcolo^^i  sni^iioiicii- 

est  ia)nen,  vt  omnia,  qiur  creduntur,  prwre-  tcs,  rcvchitioncm  factam  AngcUs  viatorihns, 

niente  cngitatione  credantur.  Totum  ergo  hoc  fuisse  cvidcntom  qnoa.l  Dcum  revolautem,  ot 

in  Angolo,  siimnia  ccloritate  fiori  [.otcst,  id  haiic  cvidciitiain  rcpngiiarc  fidci  :  oonsoqnoii- 

cst,  in  instanti  :  ct  i(h?o  hoc  iiihil  ohstat,  qiio  tor  noiiaiit,  illain  cogiiilioiicin  fuisso  fidoin, 

minusAiigoh  in  primoiiistanti  acliKdcmfidcin  sod  altiorcm   iutcUigiMiliain  ,  scu  scioiitiam  , 

hahcre  potuerint.  Et  confirmatur,  qiiia  dociiit  uon  intuitivam,  seu  pcr  intrinseoa  in('(Ua,  scd 

Angchim  in  primo  in.stanti  simul  naturam  et  per  cxtrinsecum  tcstimonium  primai  vcritatis. 

actiialoin  ojiis   oi)oratioiicm  acciporc,  et  non  Quomodo  (Ucifnr  CluMstus  liahuissc  scicntiam 

solum  iiicipoic  ai»tuin  ad  intclligondnm,  scd  iufnsam  aliqnoriim   my.storiornm  ,   qufc  non 

etiam  acfu  infoUigciitcm.  Ergo  in  ordiiic  gra-  nisi  por  tcstimoiiium  ovidons  Dci  rovokuitis 

tise  non  dchnit  in  miuori  pcrfectione  produci :  agno.scchat.  Ita  dc  AngcUs  opinatus  est  Dnraii- 

accepit  ergo  gratiam,  ot  operationcm  cjus,  ct  dus  3,  dist.  23,  q.  9,  iinm.  12  ct  13,  uhi  etiain 

non  tanfiim  hahilitatom  crodcii(U,  sed  etiam  Gahriol  in  ultimis  vorltis  qnfcstionis  2  ucgat, 

actnalem  lidcm.  Dcnique   potcst  hoc   confir-  Augelos  in  via  fi^hnn  liahui.ssc.  Ajldit  vcro,  «/ 

mari,  quia  verisimile  cst,  malos  Angclos  in  via  quidam  toluiit ,  in  quo  judicat  nou  omnino  ex 

hahuisse  aUqnem  actum  fidci,  ei5tque  vakle  propria  seutcntia  id  asserere.  Doiiaventura  e- 

verisimile,  non  hahuissc  iUnm  in  secundo  in-  tiam,  cadcmtUst.,  artic.  2,  q.  3,  dicit,  (lnodli- 

stanti  (iit  postca  vidohiiniis) ;  orgo  hahucniiit  cct  A/)r/eH  in  sua  co^iditione.  hahueriiit  coonitio- 

in  priino:  crgo  kkrni  dc  oranilius  cciiscudum  iion  Trinitatis,  niJdlomhius  illa  non  merebatur 

est.  Quarum  autcm  rerum  fucrit  iUa  fidcs,  ca-  twic  dici  fides  ,  imo  potius  cognilio  contempla- 

pite  sequenti  explical)imus.  tionis  propter  absentiam,  cenigmatis.  Et  addit 

i-i.  Respo)idetur  arg^imoitis  oppositw  soi-  in  daimonihus  post  lapsnm  mansisse  iUam  co- 

teiitiff'  in  u.  3. — Circa  i-ationcs  crgo  duhitandi  gnitioncm  suh  rafioiio  fidci,  proptor  supcrvc- 

in   principio   posifas  ,   imprimis  advcrlimiis,  nicns  (rnigma.  Qiiam  doctrinam  sumpsit  Do- 

illas  non  tantum  de  primo  instanti,  scd  ctiam  navcntura  cx  Alcnsc,  3  p.,  q.  fi\,  mcmbr.  8, 

dc  tofo  tempore  vioe  procedcrc,  ct  ideo  mino-  qui  alias  refertur  in  Siimma  de  virtutihus, 

ris  cnicaciaj  csse  po.ssc.  Doindo  ad  principalcm  coUat.  35,  art.  2,  et  colkit.  38,  art.  7  et  8.  Et 

rationem  dicitur,  ad  suminiim  proharc,  non  prooadcm  sontontia  citalnr  Honricus,  quodl.7, 

fuisse  ita  ncccs.sariam  Angclis  tidom,  dc  his,  q.  I  i,  apud  qucm  iiiliii  invciiirc  potiii.  Etiain 

quod  dc  Deo,  vel  de  seipsis,  vel  de  rcbns  aliis  citatur  Tartarctins,  iii  2,  d.  7,duh.  2,  Pclharus, 

naturalitor  cognoscere  possuut,  sicut  cst  iiohis,  iii  Rosario,  3  par. ,  Palacios  infra  citandus. 

(piia  illi  facilius,  ct  cvidontius  po.ssunt  illa  co-  Sootus  autom  in  1,  di.st.  10,  q.  8,  ad  2  ct  3, 

gnoscere.  Nihilominus  pcr  sc,  ac  principalitcr,  scntirc  vidctur,  Angclis  non  cssc  ncccssariam 

fuit  illis  necossaiia  fidcs  de  mystcriis  suporna-  fidom,  quia  de  mystcriis  gratire   nohiliorcm 

turalihus  :  conscqncnter  vcro  ctiam  factum  habcnt  cognitionem,  scilicet  iiituitivam  iiatii- 

est,  ut  ipsa  naturalia  firmins,  et  altiori  modo  ralem,  si  non  impcdiantur.  Paludauus  vero 

cognosccrcnt.  Quia  lioc  ad  porfoctioncm  por-  in  3,  dist.  23,  q.  -4,  iu  fino,  in  primo  .\ngolo 

tinet  ,   ot   conscquentor   ncccssarium    cst   ad  ait  non  fiiissc  tkloin,  proptor  argumcntum  Du- 

ip.sam  fidcm  supernaturalem,  ut  ex  propria  randi  :  in  infcrioribus  autem  illam  admittit, 

raatcria  suppono ,  et  in  capitc  scqucnti  attiii-  quia  noii  hahucrunt  revclationem  a  Doo  im- 

gam.  mediatc,  .sed  mediante  supcriori  Angido. 

\ii.  Circapri)na)n  impugnatio)iC)n  quiP.ritii.r,         10.  IT/rc  sententia  rejicitur.  —  Hanc  vcro 

an  revelatio  angelica  fucrit  ecidcns  in  testifi-  scutcnliam  totam,  ({uat(nuis  vcram,   ac  pro- 

cante.  —  Prima  sententia  affirmatita,    quor  priam  fidcm  in  Angclis  viatoribus  fuisse  uegat, 

ex  hoc  capite  negat  in  Angelis  fidcm.  —  Ad  falsam  e.sse,  et  omiiino  iinprobandam  cens(,'o, 

altoiiun  vcro  rationcm  rcspoiidctur,  hanc  su-  proptcr  ca ,  quce  in  proliationc  ultiinai  asscr- 

pcrnatinalcin  cognitioncm  Ang(dorum,  uou  tioni.s  adducta  suiit,  ({uia  justitia,  ct  sanctitas 

fuissc  visioucm,  nec  fuissc  evidcntem  de  rebus  in  Augclis  viatorihus  ,   ejusdem  rationis  fuit 

ipsis  revelalis,  sed  fuisse  fidem  divino  testi-  cum  nostra  justitia,  ct  sanctitate,  sicut  gloiia 

=  onio  iuuixam,  ac  proinde  fuis.«e  certam,  et  consummataestejusdcmrationisin  utriu.squo; 
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sis.  —  Unde  ad  Bonaventuram  et  Alensem 
rcppondemus  negando  cognitionom  Angelo- 
rum  in  via  a^nigmate  caruisse.  Nam  revera 
intrinsece,  et  essentialiter  erat  ob.scuia^  quia 
nec  videbaut  Angcli  res,  quas  credebant^  nec 
etiam  videbant  revelationem^  per  ilhid  fidei 
lem  fidem,  quia  assensus  lidei  supernaturalis,  lumeu,  per  quod  dicta  ejus  credebant.  Xoquc 
et  certitudo  ejus,  non  innititur  per  se  naturali  obstat,  quod  Bonaventura  dicit,  illam  fuisse 
c(!rtitu(liiii  ex  conjecturis  quantuinvis  eviden-  cognitiouein  ('outcmplatiouis  in  Angelis  viato- 
tibus  dcsumptu'..  Et  ratio  est,  quia  niajor  e.st  ribus  :  nain  cognitio  coutemplationis  non  op- 
cei'titudo  asscusus  fidei,  quam  illius  judicii  ponitur  generatim  cognitioni  fidei,  quia  etiam 
naturalis^  quo  Ueus  ut  revclans  per  signa  na-    per  fidem  esse  potest  altissima  contemplatio. 


ergo  non  miiius  in  intellectu,  quam  in  vobin- 
tate  fuit  ejusdem  lationis.  Specialiter  autem 
probatur  contra  singulas  ex  dictis  sententiis. 
Et  primo  contra  DuiaiKbim  dicimus,  eviden- 
tiam  testilicautis,  (piando  .sobim  est  naturalis, 
et  ex  conjecturis,  non  excbidere  supernatuia- 


turaba  cognoscitur  ;  ergo  non  potest  superna- 
turabs  asseusus  iii  illo  uaturab  per  se  ac  di- 
recte  fuudari.  Ergo  tabs  naturaiis  evidcntia 
Dei  revelantis  non  rcpugnat  iidei. 

17.  Quin  potius  tunc  fides  magis  est  spon- 
tanea,  et  quodammodo  major  est,  quia  fir- 
miori  assensu  cre(Ut  per  fidem  tam  res  reve- 
latas,  (piani  Deuiu  esse  revelautcm,  quam  per 
naturaba  signa  id  judicet.  Et  ita  potuerunt 
Angeli,  et  debuerunt  crcdere  res  a  Deo  reve- 


et  tabs  esse  in  Augebs  potuit  :  quod  vero 
Alensis  ait,  illam  cognitionein  Angelorum  in 
via,  fuisse  lucan  clarani,  non  adinixtain  tene- 
bris,  licet  diminutani  respectu  luniinis,  glorirc, 
et  quod  iternm  sujjdit,  fuisse  cogitationem  in 
divina  causa  seu  in  luniine  causcv  divhui' ,  qum 
est  smnma  sapientia,  posset  admitti,  et  intel- 
Ugi,  si  de  cognitioue  naturaU  sermo  esset,  de 
supernaturali  autem  cognitione  vi»,  et  abs- 
tractiva,  et  est  gratis  dictum,  quia   siue  fuii- 


latas,  simulque,  ac  eodein  actu  credebant,  et  damento,  et  uon  potcst  intclbgi  qualis  sit  iba 

veras  esse,  et  a  Deo  esse   revelatas.  Sicut  ct  bix  evidens,  quia  respectu  aliquorum   myste- 

nos  ci'e(liiuus,  vel  eodem  actu,  vel  saUem  eo-  rioruin  supernaturaUum,  vel  uuUa  esse  potcst 

dem  bal)itu,  quia  lioc  est  de  ratione  fidei  iu-  abstractiva,  et  per  causam,  aut  iu  causa,  aut 

fusu3,  ut  iu  propria  materia  explicandum  est.  iu  lumine  ejus,  vel  eo  modo  quo  esse  potest, 

lilud   autem   judicium    uaturaliter    evidens,  non  est  nisi  per   scientiam   supernaturaliter 


quod  Deus  ipsis  loquerelur,  potcrat  conferre 
ad  eQicaciorciu  propositionciu  iidei,  etad  ma- 
jorem  (juanidam  evidenliam  credibilitatis  , 
uon  tamen  per  se  ad  formalem  assensum  iidei 
infu.saj.  Et  Iioc  modo  uoii  est  incouveuieiis  ad- 
mittere  illain  evidentiaui  in  omuibus  Augelis, 
quia  fortasse  probabilius  cst,  Deum  iu  prima 


iiifusam,  qua;  Angelis  viatoribus   tribuenda 
nou  est. 

19.  Et  prffiterea,  quod  isti  auctores  addunt, 
cognitioneni  illam,  ut  fuit  gratuita,  et  infusa 
mausisse  in  Angelis  damnatis,  et  in  eis  man- 
sisse  senigmaticam,  esseque  fidem,  licet  prius 
uon  esset.  floc,  inquam,  omiuno   iinproI)au- 


fidei  i)ioinuIgatioue,  iinmediatc  omues  Ange-    dum  est,  ut  uotavit  Falacios,  in   3,  dist,  23, 


los  iUumiuasse.  Imo  etiam  modus  ille  propo- 
ncndi  lidcm  de  rebus  supcrnaturalibus,  infuu- 
dcndo  species,  vel  spcciaiiter  movendo  iutel- 
lectum  ad  iisuin  earum,  est  tam  proprius  Dei, 
utnuIlusAngclus  possit  naturaliter  ita  inalium 
operari.  Et  ita  ex  modo  locutionis  omnes  po- 
tueruut  evidcuter  conjcctarc  Deum  csse,  qui 
loquebatur,  ct  nibiloiuiuus  omncs  credcrc 
potueruut  altiori  modo  et  niajori  certitudiue 
propter  solam   Dei  auctoritatem,  quam  per 


disp.  9,  tum  quia  Angeb  mali,  et  omues  dam- 
nati  privantur  oiunibus  gratuitis,  licet  natu- 
ralia  iii  eis  iiitegra  maneant  :  teste  Dionysio 
4,  c.dediv.Nominibus,  p.  4,  et  BedaLucai  1(5. 
Tuin  ctiam,  quia  da}moues,  licet  cogantur 
credere  naturali  iide,  vel  ex  memoria  prcete- 
ritcC  rcvelationis,  vel  ex  bis,  quai  postea  au- 
dicrunt,  ct  vidorunt  :  nihilomiuus  nou  acUii- 
beut  fideui  voluutariam,  et  sola  Dei  auctori- 
tate   inuixam  :  ergo  uon  habeut  actus   fidei 


sigua  judicarcnt  Deum  esse,  qui  loqucbatur.     supernaturalis,  ideoque  tides,  quam  nuuc  ha- 


Christus  autcm  Dominus  uon  crcdidit  boc 
modo,  sed  fortasse  per  idcm  lumcu  supcrna- 
lurale  cvidens  potuit  cognoscere  aliqua  ex 
testimonio  divino,  videndo  per  ideui  lumeu 
Deuiu  esse,  qui  revelabat;  et  uleo  illa  coguitio 
nou  erat  lidci,  sed  scicutiaj  infusit,  quam  An- 
gcli  uou  habucruiit,  ut  dixi. 
18.  ISecundo  rcfutatur  Bonaventura  ct  Alen- 


beut,  ceuseri  uon  potest  ejusdem  substautiie, 
cuiu  supornaturali  coguitioue,  quain  habue- 
runt  in  via,  sive  in  actu,  sive  in  babitu.  Tum 
etiam  quia  intelligi  nou  potest,  cognitionem 
prius  nou  leuigniaticam,  trausue  iu  amigma- 
ticain,  aut  c  coutrario,  por  alterationem 
ojusdcm  habitus,  siue  uiutatione  ab  uuo  in 
alium,  ut  dicti  auctores  dicimt.   Nam   illud 
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aMiijSma,  quotl  cst  dc  nitionc  fuloi,  cst  ctiaiii  iio,  [u-y  lidcin  aiiilMilainnt,  siciit  ot  iios.  IMiiis 

(\o  lalionoilliiis  lialiitn.s  vol  actu.s,  qui  cst  li-  crgo  oxjtlicabiinns  totam  fidcm,  quam  in  via 

dos  :  ct  o  coutiario  comiitio,  qua'  alicinando  sunt  asscciiti,  postoa  vcro  vidol>iiiius,an  totam 

est  clara,  non  jtotost  oadoni  liori  ol).scuia,  Jicot  illain   hahuoiiiil  iu   priino  instanli,  voi  in  ca 

possit  amitti,    ot  alia  loco  illius  impcrfectior  succes.su  tcmporis  crcvorint. 

induci,  ut  in  Metaphysica  latius  o.stonditiir,  ct  2.  Ostendilur  prhno  ex  Scriptura.  — Priino 

patct  hroviter,  qiiia  si   AngcU  ante  lapsum,  igitur  cortum  est,  cognovisse  Angclos  viatoi-es 

uon  cognovoriuit  mysteria  gratia;  p(>r  fidom,  pcr  fidom  omnia  illa  mysh'ria  supornaluralia 

non  asscntiehantur  proptcr  Doi  auctoritalom  :  hdei,  qiue  ad  Doiim,  ut  uiius  ost,  portiiioiit : 

post  lapsum  vero,  vel  inviti  credunt,  ut  Ja-  nimirum,  esse  Salvatorem,  Justilicatorem,  et 

cohus  ait,  et  ita  assentiuntur  tcstimonio  Dei,  hahere  .supernaturalem  providentiain  ad  ro- 

quod  uatiiraliter  negaie  nou  possunt   :   item  muneranda  opcra  diligontium  so.  Hoc  dogma 

prior  ct)gnitio  supcrnatuialis  fiiit,    posterior  commuiio  est,  ot  vidotur  induhitatum  ex  illo 

est  acquisita  ex  evidontia  signorum  :  uon  suut  Pauli  ad  llohr.  W  :  Accedentcm  ad  Deum  opor- 

ergo  ejusdem  rationis,  tet  credere,  guia  est,  et  quod credentium  in  se  re- 

20,  Ad  secundamimpuffuationem  innum.3.  muner ator  est.  Hoc  enim  nou  miuus  Augelis, 
—  Ad  socundam  impugnaliouom  coutra  hanc  quam  hominihiis  convcnit,  ut  do  similihus 
fidein  Angclorum,  sumptam  ex  modo  eis  pro-  rogulis  goucralihus  gratia^,  et  justificatiouis 
poneudi  res  credendas  per  signa  ahstractiva,  osteusum  cst.  Et  de  illa  seutcutia  in  particu- 
et  ohscura,  jam  respousum  est,  uon  oportere,  lari  tradit  D.  Thomas  2,  2,  q.  5,  a,  I ,  iu  arg. 
ut  haic  propositio  fiat  per  signa  ad  placitum,  sed  contra.  Estque  verissima,  et  commuuis 
sod  per  specics,  vol  coiicoptus  reruin  croata-  intolligoiitia,  quidquid  Durandus  dicat.  Cer- 
rum,  vcl  ralionum  commuiiium  Deo,  et  crea-  tum  idom  ost,  illa  verha  iutelligenda  esse  de 
turis,  ut  suut  ratio  eutis,  unius,  etc,  et  per  remuueratioue  superuaturali,  et  de  fide,  qnss 
aliquem  imperfectum,  et  couuotativum  cou-  possit  esse  substautia  rerum  spcrandarum,  de  . 
ceptum  Dci,  uam  in  hoc  ferc  sequiparantur  fidc  utique  infusa  et  supornaturali,  dc  qua  ihi 
Augeli  uobis,  quoad  concipicndum  imporfccto  Paulus  loquehatur.  Uude  cuni  dicit,  oportet 
modo  Deum,  uoii  clarc  visum,  ot  qute  ad  eum  credere,  qvla  Deus  est :  uon  loquitur  de  solo 
pertiueut,  licet  intra  illum  modum  Angeli  esse  Dei,  prout  excreaturis  naturaliter  coguos- 
porfectius,  etaltiusrcsdivinasuaturalitcrcon-  ci  potest,  sed  etiam,  ut  est  auctor  gratioe,  et 
cipiaut,  ot  in  hoc  porficicntur;  si  por  illumi-  ultimus  fmis,  ct  ol>joctum  supcrnaturalis  boa- 
uationom  sui)ernatnialem,  ad  huju.-^modi  ap-  titudinis;  ac  doui(pic  quod  romunorator  su- 
preheusiouem  faciondam  adjuvontur,  et  ita  pernaturalis  sit,  uam  hoc  ctiam  crodere  ne- 
possuut  concipcro  res  fidei,  priusquam  illis  cesse  est. 

assentiantur  et  doindc  illis  liherc  as.seutire.  3.  Ostenditur  secundo  ratione.  —  Ratio  vero 

21.  Ad  tertiam  impugnationem  ibidem. —  cst,  quia  ha'c  fidcs  ad  niiiiimum  fuit  necessa- 
Ad  ultimam  vero  impugnationem,  quod  se-  ria  Aiigolis,  ad  diligeuduin  Deum  siipcr  omuia 
quatur,  potuis.se  Augclos  iu  principio  peccare  ex  charitato  infii.sa,  ot  ut  objoctum  boatitudi- 
per  infidclitatem,  non  rcputo  illud  esse  iu-  uis  superuaturalis ,  et  ad  sperandum  ah  illo 
conveuiens,  quantum  ex  parte  illorum,  si  per  aeteruam  vitam,  altiorcm  illa,  quam  jam  ha- 
specialc  Dci  aiixilium  efficax,  non  proe.eerveu-  hobant,  ct  consoquentcr  ad  petcudum,  ct  spe- 
tiir  :  quomodo  autom  hoc  intelligeudnm  sit  randum  auxilium,  (juo  vol  se  ad  gratiam  dis- 
iu  libro  septimo  explicabitur.  ponoro,  vol  opera  sua  iu  supernaturalem  finem 

dirigcre,  vel  certc  tentationes  viuccre,  et  om- 

CAPUT  VI.  uia  peccata  illi  fmi  contraria ,  vitare  posseut ; 

crgo  primuni  omnium  revelata  illis  fuore  hffic 

QU.fi  MYSTERU  FIDEI  coG.vovERiNT  ANGELi  IN  MA,  mystcria  fidci.    Uudc  colligitur,  quod  supra 

set:  quos  fidei  articulos  explicite  credide-  dicebam,  etiam  ipsas  veritates,  quas  de  Deo 

niNT.  naturaliter  coguoscebant,  per  eamdem  revela- 

tioucm,  et  fidom  su.sccpisse,  et  iu  via  credi- 

1.  Prima   crnclusio.  —  Angclorum  via,  ut  dissc,  niininim ,  Deum  es.se  suum  crcatorem, 

mmc  suppouimus,  uon  solum  primum  instans  supremum  Dominum,  primam  veritatem,  quaj 

creatiouis,  sed  etiam  aliquam  aliam  lurjram  nec  falli,   nec  fallere  potest,  et  similes.  Tum 

indudit,  iu  qua  necesse  fuit  eorum  fidem  du-  quia  hffic  virtute  includuutur  in  priorihus  : 

rare,  quia  quamdiu  peregriuati  suut  a  Domi-  uon  foret  enim  Deus  auctor  gratise,  nisi  esset 
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etiam  auctor  natura?,  et  in  eam  supremam  po-  quo  (ut  sic  dicam  )  ad  beatitudinis  esscntialis 

te.statoni  haljcret,  et  sic  de  cseteins.  Tum  etiam  objectum  pertinent,  quateiuisnon  potest  es.sen- 

quia   illa;   veritates   sunt  quasi    fundamenta  tiaproutin  se  e.st,  videri  sinepcrsonis,  ut  recte 

ipsius  lidei  infu.srn,  nou  possiuit  autcm  illam  in  simili  puncto  dixit  D.  'Ibomas  2,  ^,q.  1,  a  8, 

fundarc,  ut  cognita;  infuriori  modo,  et  ideo  a<l  3 ;  eryo  ctiani  lidcs  explicita  iUius  niysterii 

necesse  est,  ut  cadem  rcvclatio,  ac  fides  omnia  debuit  al)  Angelis  exigi  tanquam  medium  ne- 

illa  complcctatur.  At(pie  ita  constat  Angclos  in  cessarium  ad  sahitcm.  Tertio,  hac  ratione  fides 

via  Dcumpcr  fidom  cognovisse,  ut  creatorem,  illa  fuit  necessaria  hominil)us  in  statu  innocen- 

omnipotcntcm  ,  justilicatorem  ,  .seu  Salvato-  tia;,  ut  tractatu  scqucnti  vidcbimus,  et  nunc 

rcm ,    ct  glorilicatorcm.   Dico  autcm  cogiio-  cst  neccssaria  singulis  hominibus  per  se  lo- 

vissc  Deum  esse  justificatorcm  ,   quoad  gra-  quendo  (utintractatudcFidedicemu.s)sempcr- 

tioe  infusioncm,  noii  vcro  ([uoad  culpaj  remis-  que  fuit  nccessaria  generi  humano,  etiamlap- 

sioncm,  quia  illam  sperarc  non  potcrant,  vel  so,  licet  in  antiquis  temporibus  a  singulis  non 

certe  non  oportcbat,  et  ideo  nequc  id  credcre  exigeretur    proptcr    status   imperfectioncm , 

cogebantur.  quod  Angelis  attribucnda  non  cst;  crgo  cadem 

4.  Secunda  conclusio.  —  Secundo  dicendum  necessitas  erit  in  Angelis.  Atque  ita  concludi- 
est,  cognovisse  Angclos  in  via  Trinitatis  mys-  tur,  Angelos  explicite  credidisse  omnes  articu- 
terium  ox])licitc,  magisquo  di.stincto  quam  iios  los  divinitatis.  Hic  enim  modus  tendcndi  in 
illiid  cognoscamiis.  Ita  doccnt  cominunitcr  Deum  loiigc  perfectior  ost,  quam  est  ille,  qui 
thcologi,  pra-scrtiin  Gajctanus,  et  Thoniistic  2,  iu  sola  lidc  implicita  fundatur.  Cuin  igitiir  lio- 
2,  quai.st.  2,  art.  7  et  8,  quffist.  5,  art.  1.  Et  minibus  concessus  fuerit,  non  est  verisimile 
sumitur  exD,  Thoma,  quatonus  ex  fide  cxpli-  ncgatum  esse  Angelis.  Imo  intra  latitudincm 
cita  [iicarnatioiiis,  iiifort  cognitioncm  explici-  fidei  crcdcndum  est  pcrfcctius,  et  (li.stinctius 
tam  Trinitalis  ;  ut  iii  scqucnti  puncto  vidobi-  hcEC  omnia  fuisse  ab  Angelis  vialoribus  cogni- 
mus.  Itcm  sumiturcxeodcin  D.  Thoma  l.par.,  ta.  Undo  Thalasius,  tom.  5,  Bibliotliccfc,  he- 
quas.st.  r)7,  art.  5,  ad  3,  quatenus  ait,  quod  catontade  prima,  sententia  99,  ait:  Tam  An- 
quidquid  Prophelw  cognoverunt  de  mysteriis  gelorum,  quam  hominum  sanctiftcalio,  et  Dei- 
gratu/',  per  revelationem  divinam,  multo  excel-  ficatio,  est  sanctce  consubstantialis  Trinitatis 
lentius  est  Angelis  rcvelutum.  Ccrtum  cst  au-  cognitio. 

tcm,  Prophotis  fui.ssc  revelatum  cxplicite  mys-  6.  Quid  de  mysterio  incarnationis. — Prima 

terium  Trinitatis,  ut  nunc  supponimus ;  crgo  sententia  negativa. — Major  diflicultas  est  de 

et  Angolis.    Kt  (piamvis  D.  Thomas  exprcsse  mysterio  hicarnationis  :  nam  hoc  non  videtur 

non  dicat,  Angolis  fui.^so  revelatum  in  via,  ita  ad  Angclos,  sicut  ad  homines  pertincre. 

quidquid  Prophctis  rcvolatuni  est,   iioque  id  Quia  hoc  mysterium  non  est  ncccssarium  ad 

sit  ncce.ssarium  ad  scopumargumcnti,  scilicct,  salutcm  pcr  modum  fini.^,  sicut  Trinitas,  et 

quod  Prophctic  por  Angolos  instruuntur  :  uam  ideo  ex  hac  parte  non  fuit  necessaria  Augelis 

lioc  cst  vcruin  do  Augolis  sanctis,  ct  ita  posset  illius  fidcs  :  scd  nobis  fuit  neccssariuin  tan- 

ad  lioc  .suiriccrc  revelatio,  quain  in  Patria  ha-  quam  modiiim,  seu  tauquam  inedicina,  seu 

bciit  :  nihilominus  etiam  de  Angelis  viatori-  causa  extrinscca  :  sub  hac  vcro  rationo  non 

bus  propo.sitio  D.  Tlioma^  verissima  est,  qiiia  fuit  ncccssarium  Angclis,  quia  perseveraiido, 

Prophetie  cognitioncm  illain  in  via  reccperunt,  non  indigebant  redemptore ,  et  cadendo  non 

Aug(>li  autcm,  (^tiam  in  statu  via*,  peifcctiores  potcrant   esse  capaces  fructus    redemptionis 

Prophetis  csse  (lc])ucrunt  gencratim  loquendo.  cjus,  ncque  proptcr  ipsos  Clunstus  vcnturus 

5.  Probatur  ratione.  —  Et  rationc  probatur,  crat  :  crgo  nuUo  titulo  fuit  Angclis  viatoribus 
quia  data  est  Angelis  in  via  cognitio  superna-  neccssaria  fides  hicarnationis,  ac  proinde  ne- 
turalium  mystcriorum,  ut  supra  o.stensum  cst;  que  illis  fuit  in  via  revclata  :  quia  solum  illa. 
ergo  maxiiuo  dobuit  eis  mysterium  Trinitatis  (piaMicccssaria  illiscrant,rcvclaricis  oiortuit. 
rovolari.  l'rol)atur  conscqucntia  priino,  (luia  At^iuc  haiic  partcni  aliqui  modorui  sc(]uuiitiir, 
illud  cst  suproinuin  suporuatuialc  niystorium,  ct  cx  auti^iuis  hoc  tcuct  Alonsis,  2  pai  t.,  quavst, 
in  (pio  iides,  et  obcdicntia  augclica  maxiine  20,  memb.  1,  ubi  ncgat,  Angelos  in  via  co- 
probari  dobuit.  Secundo  (piia  iii  visione  illius  gnovisse  hoc  mysterium,  sed  tantuin  in  Verbo, 
mystcrii  csscutialis  bcatitudo  Aiigclorum  con-  ct  in  hoc  ctiam  diibitat,  an  omncs,  vcl  aliiiui 
sistit.  Nain  licct  pcr  se  primo  consistat  lu  vi-  tantiim  illud  iii  \'crbo  a  principio  bcatitudinis 
sionccsseiitia!intinita%etsummcbona^:tanicu  vidorint,  ct  ideni  scquitur  Gabricl  2,  dist.  9^ 
conscquenter  ctiam  relationes,  saltem  iu  obli-  q.  2,  ai"t.  3,  dub.  4. 
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7,  Fuudari  Tidetnr  ha-c  sentcutia  in  sancta    rogalioncs  illa;  l'.s.  23.  Atto/ite  porlas  Princi- 
Scriptura  el  Patrilius. — Kiindari  [ira-terea  lioc     pes  testras,  ct  introibit  Rex  (jluritr,  quis  est  iste 


potest  iu  sacra  Scriiitina,  cl  Patrihus  illamox- 
poiuMitibus.  Priino  ex  Paulo  ad  liiili.  .i,  ul)i 
Cliristi  mystcriiiin  vocat  :  Sacranicntum  uls- 
cunditum  a  sifculis  in  Deo.  Qucin  locum  dc 
mysterio  Incarnationi.s  exponit  Cyrillu.s,  1.  2, 
in  Joan.,  r.  .'),  et  1.  1  de  rect.  fid.  ad  Kcg.,  sub 


Rex  glorice  ?  Et  Is.  03.  Quis  est  istc,  qui  ve- 
nil  de  Fdon,  eic.  Illas  cnim  fuissc  interroffatio- 
ues.^nmilornminiiorantiuinCliristimystcrinm, 
auctor  est  Dionysius,  cap.  7,  de  cfclcsti  llie- 
rarcii.,  et  .sc<piitur  nasdiusj  in  dic-to  P.-^al.  23, 
Cyrillu.s,  lib.  12,  in  .loan,,  cap.  58,  ct  super 


titulo,  quod  in  Christum  fides,  ut  in  Deum.  Et  Isaiam,   et  Hieronymus,   siipra,  ct  in  eadem 

rirctiorins  Nissenus ,   lioinil.  8,  in  Cant.,  et  loca  Isaiie,  et    P.salmi.,  et  .lustinus,  Dialog. 

llicronyinus  il)i,  et  addimt  vocarirt({»6'6Y;;irf//ww,  cum    Tripbon.  ,    Cyrillus  Hiero.solymitanus  , 

qnia  ctiain.spiritualibuscreaturisnoiiinnotuit,  Catecbes.    l-il,  Ambrosius,  lib.    1,   de   Inst. 

sed  per  Ecclesiam  illud  didicerunt.  Et  sic  ex-  Virg.,cap.  5,  et  lib.  -t,  dePide,  cap.  1,  etlib.6, 

ponunt  cpiod  Apostolus  subjungit,  ut  innotes-  de  lis  qui    initiantur  my.st.,  cap.  7.  Est  aii- 

cat  Principatibus ,  ct  Potestatibus  in  coelesti-  tcm  inter  doctor(,'s  in  bac  expositionc  discri- 

hus,  per  Ecclesiam  multiformis  sapicntia  Dei.  men  ,  quia  aliijui  dicunt ,  non  oinnes  Angelos 

Per  Principes  enim,  et  Potestates  intelligunt  ignorasse,  et  intcrrogassc,  sed  inlcriores  tan- 

Angelos  sanctos,  quos  sentiunt  ex  prajdica-  tum,  qui  supcriores  interrogant,  quod  sensit 

tionc   Apostolorum  mysterhnn  Incarnationis  Ambrosius,  lib.  4,dcFideadGratian.  inprinc, 

aguovisse,  et  baiic  sentcntiam  videntur  sequi  et  indicant  Magi.ster,  ct  Alensis ;  alii  vcro  pu- 


Tbeodorctus,  Tbeophylactus  et  (Jl^^cuinenius  in 
locum,  ad  Epb.  3,  et  maxime  Cbrysostomus, 
bom.  7,  et  Pra?f.  in  Evang.  Joan.  Tractans 
euim  eadem  verba  ait,  Joannem  in  principio 
sui  Evaiigclii  seripsisse,  ^2<«?  necAnr/elis prius, 
quam  hic  diceret,  nozerunt.  Et  inducit  ad  boc 
vcrba  Pauli,  quod  de  Gberubinis,  ct  Seraphi- 
nis  intelligit,  et  addit,  Non  paruin  honoris  con- 
sequiviur,  quod  nobiscnm  Angeli  didicerunt, 


taut  oinnes  ignorassc,  ct  a  Cbristo  intcrro- 
gasse,  quod  magis  dicti  Patres  significant.  Ue- 
ni(jue  Bernardus,  hom.  \,  iii  Missus  est,  ait  : 
Nulti  beatorum  spirituum  Deum  antequam  Vir- 
gini,  suum  revelasse  consilium,  excepto  dum- 
iaxat  Archangelo  Gabriele,  Ainbrosius,  lib.  \, 
in  Luc.,  c.  \,  circa  illa  Virginis  verba  :  quo- 
modo  fiet  islud?  ait,  Mariam  merito  intcrro- 
gasse.  Quia  non  erat  facile  scire  mysterium 


quce  nesciehant.  Secundo  confirmatur  hic  locus  absconditum  a  sa'culis  in  Deo ,  quod  nec  supc- 

ex  aliis  verbis  Pauli  I,  ad  Tiin.  3  :  Magnum  riores  Potestates  scire  potuerunt. 

est  pietatis  sacramentum,  quod  manifestatum  9.  Secunda  et  vera  sententia  affirmativa. — 

cst  in  carne,  justificatum  est  in  spiritu,  appa-  Nibilominus  longc  probabilius  judico,  Aiigelos 

ruit  Atigelis,pra'dicatum  est  gentibus^creditum  omnes  in  via  my.stcrium  Incarnationis  Veibi 

esi  in  mundo,  assumptum  est  in  gloria.  Circa  Deiperdivinam  revelationein,  ac  lideni  coguo- 

qucm  locum  Tbeodoreti  in  immutabili  ait,  per  visse.  Itadocet  D.  Thomas,  \  part.,  quoe.st.  64, 

illam,  scilicet  carnem,  apparuit  naiura,  quce  art.  l,ad  A :  Dicendum  (inquit)  quod  m7/sterittm 

videri  non  potest.  Per  illam  ipsam  quoque  vi-  regni   Dei,  quod  esl  itnpletum  per  Christum, 

derunt  aliqui.    Visus  est  enim,  inquit,  An-  omnes  quidem  Angeli  a  principio  aliquo  modo 

gelus :  nohiscicm  ergo  incorporea'  nalura',  ut  cognoverurt,  maxime  ex  quo  beatificati  sunt 

hoc  dono  frucrentur,  evenit.  Et  idem  habet  su-  tisione  Verhi,  quam  damones  nunqxuim  habue- 

per  locuin  Pauli ,  ubi   etiam   Cbryso.stomus,  runt.  Ubi  cum  dicit,  maxime,  etc,  satis  decla- 

hom.  \\,  ?,\c'ixn{\\\i:  Ergo  et  Angelinobiscum  rat  in  j)rioribus  verbis  de  omnibus  Angelis 

viderunt  filium  Dei,  qucm  antea  non  videbant.  viatoribnsloqui.  Etitaibiextcndit, quod  q.57, 

Et  sequuntur  ibi  Theojjhylactus  ctEutbymius,  art.  5,  ad  jirimum,  et  qua;st.  117,  art.  2,  ad  1, 

et  alii.  Item  Chrysostomus,  hoin.  14,  inJoan.,  dixerat,  mysterium  Incarnationis  in  generali 

eadem  verba  tractansait,  ex  quo  carnem  induil,  -omnibus  Angclis  a  principio  suae  bcatitudinis 

tunc  visus  est  uh  Angelis,  prius  autem  non  ita  revelatum  fuisse.  Unde  iu  2, 2,  qua^st.  2,  art.  7, 

zidchatur.  Et  Glos.sa  ordinaria  ibidem  dicit  :  ad  1,  videtur  in  codem  sensu,  quo  in  priori 

Qui  prius  visus  est  humilis,  devicia  morte,  in  loco,  verba  facere.  Et  in  2,  di.st.  11,  quiest.  1, 

majeslate  apparuit,  ut  agnoscenies  Angeli  mys-  art.  4-,  indefinite  de  Angelis  loquitur.  Et  idem 

terium,  quod  prius  eos  lavit,  declaraium  in  habct  opusculo  J,  coutra  errores  Graicorum, 

carne,  genu  illi  fleclentes ,  quasi  Deo  gratias  cap.  2(),  a!  Ejibcs.  3,  lect.  3.  Favet  etiam  quod 

agunt,  quia  didicerunt  veritatem.  idcin  D.  Thoinas,  aliasdocet,  Adamum  iustatu 

8.  Tertio  principaliter  induci  soleut  inter-  luuocentia!  boc  mysterium  coguovisse^  ut  iu  2, 
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2,  (f.  2,  iut.7,  et  .'Jp.,  ([.  \,  art.  3,  ad  5.  Nam 
estoadcin  ralio  dc  Aiigolis,  ideoqnc  qnoad  liu- 
jnsmodi  doiia,  solejit  al)  Augiisliiio,  (^t  al)  aliis 
tli(!oloyis  a3(|uipai'ari.  Idque  de  liomine  ex  I'a- 
1n])us  ostendi  supcjr  dictum  locum  3  parti.s,  U, 
Tlioma:;,  in  Commcnt.  articuli,  et  in  tract.  s(!- 
quenti,  1.  3,  itcnim  dicam.  Et  lianc  seiitentiam 
cum  D.  Thoma  sc({uuntur  Malonius,  in  2,  di.s- 
tinct.  M,  disp.  13,  pra-sertim  ratione  8,  Nico- 
lausdeLyra  Isaia;  03,  ctibidem,  Cartliusianus, 
Jacobusdc  Valcntia^in  Ps.81  ct  102, Naclantus 
in  cap.  \,  Epi.st.  ad  Eplies.,  Claudius  Guillian- 
dus,  ad  cap.  8  Joannis,  Ruardus,  art.  2  et  8, 
locis  supra  citatis,  Viguerius,  in  Instit.,  cap.  3, 
§  2,  vers.  15,  et  cap.  20,  §  1,  vers.  A,  Catha- 
rinus,  Opusc.  de  eximia  Christi  Prce.dest.  ct 
Opusc.  dc  lapsu  malorum  Angelorum  ct  pra^- 
mio  bonorum.  Dcnique  pro  hac  sententia  allc- 
gai i  possunt  omnes,  qui  existimant  malos  An- 
gelos  peccassc  sibi  appctcndo,  et  liumanfB  na- 
tura;  invidendo  hypostaticam  iinioncm,  dc  quo 
in  libro  septimo,  diccndum  est. 

\0.  Probatur.  —  Ex  Scriptura  nihil  habe- 
mus,  ([uo  partem  hanc  positivc  confirmemus, 
o.stendemus  autem  nihil  csse  in  sacraScriptura, 
quod  huic  asscrtibni  rcpugnet,  quod  ad  cjus 
probabilitatem  sufficit :  et  ex  dicendis  dc  mi 
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minum  in  statu  innoccntia?,  nec  satis  faciunt 
qui  rcspondent,  magis  pcrtinuissc  hoc  mystc- 
ritim  ad  cognitionem  Iiominum,  quam  Ange- 
lorum,  quia  humana  natura,  ct  non  an-elica 
a.ssumendaerat,namlicethoc  o.stcndat  aliquam 
pecuharem  congruitatem  ex  parte  hominis 
non  exchidit  .sufficicntem  expartcAngelorum' 
quatenus  memhra  Chri.sti  futuri  erant.  Alias 
dici  etiam  po.sset,  non  fuisse  mvsterium  ilhid 
revelandum  homini  in  statu  immortali,  quia 
Christus  vcnturus  crat  in  carne  passibili.' 

42.  Secunda.—  Semndix,  quia  talis  revela- 
tio  et  cognitio,  non  solum  ad  perfectionem  ip- 
sorum  Angelorum,  sed  maxime  ad  gloriam  et 
honorcm  Filii  Dei  non  solum  in  propria  natu- 
ra,  sed  ctiam  iu  carne  venturi  crat  valde  con- 
venicn.s,  ut  ita  de  Christo,  ctiam  dc  hominc 
vcra  sHit  illa  Pauli  verba  ad  Heb.  2  :  Et  cnm 
iterum  introdncit  primogenitum  vi  orbem  tcr- 
rm,  dicit :  et  adorent  omnes  Aiigeli  ejus.  Docuit 
enim  hoc  proeceptum  datum  esse  Angelis  etiam 
viatoribus,  nou  solum  erga  Fifium  ut  Deum 
sed  ctiam  erga  Christum.  Tertia,  quia  Christu.s 
non  solum  est  caput  hominum,  sed  etiam  An- 
gelorum  ;  crgo  decuit  ut  a  principio  omnes 
Angeh  suum  caput  agnoscerent,  ac  reco-no- 
scerent.  Quam  rationcm  indicavit  D  Thomas 
msterus  bonorum  Angelorum,  et  dc  peccato     in  2,  dicens,  omnes  Angelos  Christi  mini.frn'. 


malorum,  et  cx  aliis  conjecturis  ostendemus 
csse  Scripturis  satis  consentaneam.  Ex  Patri- 
bus  vero  D.  Thomas  supra  tribuit  Iianc  opi- 
nionem  Augustino,  lib.  5,  Gen.  ad  litt.,  c.  19, 
si  tameu  attente  legatur,  solum  de  sanctis  An- 
gelis  loquitur.  Unde  in  rigore  solum  vidctur 
docerc  ipsos  a  principio  beatitudinis  Iioc  mys- 
tcrium  cognovissc.  Idemque  supponit,  lib.  7, 
de  Civit.,  cap.  32,  dum  a'\i :  Ab  exordio  generis 
humani,  Incarnationis  mysterium  fuisse  Ange- 
lorum  ministerio  pra^nuntiatum,  etprwfigura- 
tum,  iu  quo  supponit,  ab  Angelis  beatis  fuisse 
praicognitum.  De  Angelis  autem  viatoribusnon 
invenio  exprcssam  D.  Augustini  sententiam. 
De  omnibus  tamen  id  sentit  Rupertus,  lib.  8, 
in  Joan.,  in  fin.,  tractans  verba  illa  cap.  8  : 
Ille  komicida  erat  ab  initio.  Et  idem  sentit  Ber- 
nardus,  serm.  17  ct  22,  in  Cant.,  qui  de  Luci- 
fero,  et  peccato  Angelorum  tractant,  et  ideo 
iu  scptinumi  Iibrum  haic  et  similia  testimonia 
remittimus. 

11.  Pnma  conjectura.—Impugnatursolutio. 
—  Conjectura!  ad  hanc  assertiouem  confirman- 
dam  csscpossunt:  prima,  qiuTdeprimo  homine 
adducta  cst,  quia  non  videtur  credi])ile  niinus 
perfectam,  et  expressam  circa  divina  mysteria 
fuisse  fidem  Angelorum  viatorum,  quatn  ho- 
u. 


futuros  fuisse,  et  ideo  oportuissc,  ut  notitiam 
ejus  a  principio  habereut.  Erit  autem  urgen- 
tior  ratio,  si  teneamus  quod  magis  pium"  et 
probabilius  est,  Christum  esse  caput  Angelo- 
rum,  non  .solum  qnoad  mini.steria,  nec  tantum 
secundum  accidentalem  influentiam  revelatio- 
num,  aut  gaudiorum  accidentalium,  sed  etiam 
secundum  influentiam  sanctificantis  grati®  et 
gloriffi.  Nam  si  hoc  verum  est  jit  credimus) 
sme  dubio  convcnientissimum  fuit,  ut  per 
fidem  Christi  explicitam  salvarentur,  illum 
tanquam  suum  justificatorem,  et  salvatorem 
veneraudo,  et  in  eum  suam  fiduciam  collo- 
cando. 

13.  Pro  quarta  conjectura  ostenditur  impri- 
mis  Angelos  notisse  incarnationcm  antcquam 
fieret.—Qy\aY\o  possumus  ex  coguitione  sanc- 
torum  Angelorum  iu  patria  ad  cognitionem 
eorumdem  in  via,  etinde  ad  revelationem  om- 
nibus  factam,  graduiu  facere  ;  nam  imiirimis 
certi.ssimum  ap[uurt,  habuisse  sanctos  Angelos 
notitiani  mysterii  lucariiationis  multo  ante- 
quam  fieret.  Id  enim  expresse  testatur  Auo-us- 
tiuus  supra,  idemque  su[)ponit  Dionysius,  c.  A 
de  cn^lest.  Hierar.,  (him  aif,  Angelos  illosijl,,' 
miuasse,  et  instruxissc  pro[)hetas  de  divinis 
mysteriis,  quje  por eos  revclaului-.  Lude  eiiani 
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hoo  continctiu'  .'^ul)  pccncrali  rc^nla  tradita  a  illins  my.sterii  pront  in  se  est,  qnia  illam  nisi 

D.  Thonia,  ilitta  (pin\<^l.  r)7,  arl.  .'>,  (jnod  An-  jmt  visioncm  Vcrhi  hahcrc  non  ]»ossnnt,  nt 

gdi  porrcctins  connovcrnnt  omnia  my.stcria  dictnm  est,  iUud  aulcm  ))rol't'fto  cst  pcr  se  in- 

j)ra'iHifa  a  prophcf is, qnam  ah  ci.sdcm itrophc-  crcdihile, et ani^ehca; perrcctioni,cthcatitndiui 

tis  aguita  fncrint.  Uenitpie  est  vaUh.'  con.^^cu-  valdccontrarinm.Nam  hominesl)eati  in  Verl)0 

taucum  providcutiaj  Uei,  qni  inlcriora  pcr  sn-  vidciit  illutl  uiystcrinm,  nt  in  dicto  snperiori 

pcriora  !5nhcrnat,instruit,ac  illnminat.Klt  idco  tomo  dixinnis  ;  crtro  ct  Anircli  hcati.  Piohatnr 

ctiani  lct;t'm  vctcrcm  pcr  Annclos  dcdit,   ut  couscqucntia,  tum  quia  Christi  scutcntia: //''ffC 

liahetnr  ad  Galat.  .">,  et  ad  Hehraeos,  2,  iu  Pro-  est  vita  rpterna  ut  cngmscant  te  solum  veruni 

phetis,  et  Apocalypsi  passim  lej^imus,  futura  Dcnni,  el  quem  misisti,  Jestm  Christum,  ad 

mysteria  per  Aujj^tilos  revclari  hominihus.  Ac  Aui^dos  ctiam  pertinct,  cum  hoc  in  majorcm 

dcnitpic  lioc  ipsnm  Incaruatiouis  opus  pcr.\u-  Christi  fjloriam  ccdat.   Tum   ctiam  quia  per 

gdus  prins  revdavit,  ct  tantltMU  sanotissiuuc  Christum  .suictilicati  sniit,  sicnt  ht^minc.s,  licct 

Virgini  anunutiavit.  noii  fucrint  rctlempti.  Tnm  pra;terea,  qnia  post 

i  i.  Deinde  illam  in  Verho  vidisse  initio  swp  visioucra  diviuse  esseutiai,  etTriuitatis  perso- 

healiludinis.  —  Dcintle  him;  fonjcctarc  dche-  narum,  inter  ccetera  ohjecta  st.'cundaria  hca- 

mus,  Augclos  sauctos  a  priuf i[)io  snai  hcalitn-  titntlini.^,  lucarnatio  Verhi  l)t'i  suprcmum  lo- 

dinis,  imo  pcr  ipsaiu  visionem  heataiu  hoc  cum  t(Mif't,  ma^isque  atl  cxctjllcntiani  divina! 

mysterium  in  Verho  agnovisse.  Utrnmque  sn-  coguitiouis  pertiuet ;  ergo  non  est  verisimile, 

mitur  ex  Augustino.  Nam  imprimis  exortlium  omiies  homiues  excedere  Angelos  iu  hac  pcr- 

geueris  hnmaui  non  mnltnm  a  priucipio  hea-  fectionc  hcatitntliuis. 

titntlinisAiigclorum  tlistavit :  si  crgo  Angeli ah        \o.  Prohaturjam  per  quarlam  conjeclv,ram 

exordio  aunnntiarnnt  hominihus  hoc  myste-  assertio.  —  \i\  hoc  crgo  ultcrins  colligimns, 

rinm,  jam  fnerat  illis  in  sua  beatitudine  reve-  omnes  Angelos  sanctos  in  via  hahnisse  reve- 

latum.  Dcinde,  quod  illud  iu  Vcrho  vidiirint,  lationem  hujus  my.sterii,   illndque  per  fidcm 

tcstatur  satis  clarc!  Angu.<tinus,  dict.  lih.  T),  crctlitlisse.  Prt)hatur  priiuo  eisilcm  fcre  cou- 

Geu.  ad  litt.,  cap.  19,  ct  iii  aliis  loc is,  uhi  Au-  grucutiis,  et  rationihns,   quia  cnm  Cliri.stns 

gelissauctisa  priucipio  heatitndinis  trihnit  00-  Domiiins  Dens  hoiuo,  prior  Angclis  omuihus 

guitiouem  matutiiiam,  qua?  est  creaturarnm,  fnerit  pra^destinatus,  ut  esset  illorum  oaput, 

et  divinorum  opcruiu  in  Verho,  nam  eadem  etiam  .secnudnmiufluentiamgratiffi,  et  gloriee, 

est  ratio  de  lioc  opcre,  quod  dc  aliis,  imo  tanto  decuit  nt  illiim  ])cr  fidciu  sihi   pro])on(^rcnt 

major  dc  hoc,  qnaiito  ip.sum  cst  caiteris  pcr-  tan(]uam  sua^.salutisauctorcm,in  qiio  lidcreut, 

fectius.  Adde,  caitera  opcra  potuisse  per  ve.s-  et  tanquam  caput,  ct  Dominum,  qnem  reco- 

pertiuam  coguitioucm   perfecte  cognosci  ex  gnoscereut,  et  adorarent.  Item,  quia  etiam  iu 

parte  ipsorum  opcrum,  id  est,prout  iu  se  sunt:  fide  superuatnralinm  mysteriorum  dchneruut 

opus  autcm  lucarnationis,  quia  Verhum  iii.sum  hahcrc  omncm  pcrfectioncm,  qua'  iu  homini- 

inclutlit,  pro])tcr  suhstautialein  uuiouem  ad  hus  i^eifcctis  i)o.stulatur.  Itcm,  tjnia  Atlam  iu 

ipsum,  uoii  potest  perfecte  coguosci,  et  prout  statu  iuuoceutiai  hanc  revclationcm,  et  expli- 

in  se  est,  nisi  pcr  camdcra  visiouem,  per  quam  citam  Christi  fidcm  hahuit,  (ut  iufra  vitlchi- 

Verhum  videtnr,  prout  iu  sc  est.  Nou  e.st  au-  mus).  Item,  quia  hoc  coutulit  Augelisad  aug- 

tcmcrcdil)ilc,si  Aiigclis.sanctis  hocmy.stcrium  uicutuni  mcriti,  ct  ad  obctliciitite,  ac  submis- 

revclatum  cst,  uon  fuisse  pcifcotc,  ct  i^rout  iu  .sionis  atl  Dcum  probationcm,  et  excrcitium. 

se  est  demonstratum;  ergo  per  ipsammetVerbi  Denique  cx  proxime  dictis  nova  ratio  snmitur, 

visionem  manifestatura  est.  Vel  aliter  argu-  quia  visio  beata  lespoudet  fitlei,  et  est  quasi 

meutor  in  hunc  modnm,  quia  Augeli  sancti  proportiouatum  ejus  pricmium,  et  ideo  sicut 

minc  vitlent  iu  Veibo  my.sterium;  crgo  a  prin-  omnes  bcati  vident  clare  iu  Vcibo,  (piara  in 

cipio  bcatituiliuis  iliud  viderniit.  Couscqncutia  via  orcdiilcruut,  nt  iu  matcria  de  visionc  Dei 

probatm-,  quia  illa  visio  est  immutabilis,  ct  uou  dictum  est,  etiam  e  contrario  couveniens  est, 

augctur,  nec  minnitur,  ut  ex  superiori  torao  ut  raysteria  fidei,  pra?sertim  majora,  et  priu- 

suppono,  et  infra  libro  sexto  attingctur,  et  la-  cipalia,  qnaj  in  Verho  vidcnda  suut,  prins  iu 

tius  iii  matcria  de  bcatitndinc.  Aufccedcus  vc-  via  pcr  fidem  credautur;  ct  ita,  juxta  doctri- 

ro  prol)atnr  priiuo  ratione  facta,  qnia  si  Augeli  uam  D.  Tlioiua;  2,  :2,  t|.  2,  art.  .'J,  5,  et  sequen- 

sancti  nunc  nou  a  ideut  in  Verbo  illud  myste-  tibus,  iu  homiuibus  haec  est  ordiuaria  regula, 

rium,  oh  eamtlem  ratiouem  nuuqnara  vide-  quaravisiuterduraiu  aliquibns  exaccideuti,  et 

buut ;  ergo  carehiint  perpetuo  perfecta  notitia  ob  imperfectioncm  contingat,  ut  aliquaudo 
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illa  fides  non  prcccedat  explicita  in  rc  ipsa,  sed  mus  enim  viam  Angelorum  post  primum  in- 
implicita  sufTiciat;,  vel  voto  ac  dcsiderio  sup-  stans  crcationis  por  aliqnam  moram  durassc ; 
plcatur  cxidicita:  cr^o  eadem  rcgiila  in  An-  ergo  licct  in  primo  in.staiiti,  pra^dictara  rcvc- 
gclis  scrvaii  dchuit,  quia  est  eadcm  i-atio,  ne-  lationera  exprcssam  hujusmystcrii  non  habue- 
que  est  in  illis  necessaria  cxceptio,  quia  omncs  rint,  potucnmt  illam  in  secundo  recipcre :  et 
fuerunt  aptissimi  ad  cxplicitam  revelationem  hoc  satis  est,  ut  vera  sintomnia,  quee  diximus. 
illius  mystcrii  accipicndam.  Nec  cx  PatribuSj  aut  auctoribus  allcgatis  am- 

1(i.  Praalida  revelatio  etiam  non  pnedesti-    pUus  colhgi  pote.st :  ncque  principium  satis 
r,atis  Angelis  facta.  —  Et  hinc  tandcm  conchi-    cciium  vidco,  undc  aUerutrum  possit  neccssa- 
(limus,  hanc  revclationcra  abstractivam,   .seu    rio  concludi,  quod  eniminprimo  instantihanc 
fidei,    factam  esse   in  via  omnibus   Angehs    notitiam  habuerint,  suadcripossevidetur.Tum 
etiam  ihis,  qui  persevcraturi  non  crant.  Pro-     quia  si  AngcU  recepcrunt  in  via  Christirevela- 
batur,  quiaantc  kipsum,  nuUa  est  facta  intcr     tionem,  iUa  ordinata  fuit,  ut  per  fidem  Clu-isti 
Angelos  iuKquaUtas,  ut  ita  dicam,  impropor-    justificarentiu- ;   ergo   sicut  in  primo  instanti 
tionaUs,  scd  omnibus  oblata  est  gratia,  cum    justificati  sunt,  ita  in  eodem  fidem  iUam  reci- 
quadam  proportioncuniformitcr  difformi  jux-    pere  dcbuerunt,  quia  perfectus  raodus  justifi- 
ta  capacitatcm  uniuscujusque,  \\i  paulo  post    cationis  pcr  Christum  cst,  quK  fidcm  cxpUci- 
diccnuis.  Hoc  enim  est  magis  consentancum    tam  cjus  supponit.  Tum  etiam,  quia  AngcU 
onUnatissimae  providcnti»  Uei  :  et  nuUa  est    erantcapaces  hujus  notitioe  in  primo  instanti, 
ratio  cur  dicamus,  tunc  fccisse  Deum  quam-    et  ad  minorem  perfcctionem  pertinet,  nec  sine 
dam  vchiti  acccptionem  p(!rsonarum.  Nam  U-     causa  dilatio  aUqua,  vel  mora  cogitanda  est. 
cet  in  rigorc  non  essct  pcrsonarum  acceptio,         18.  Arfftntur  pro  negante.  —  Pars  negatha 
quffi  propric  iu  UberaUbus  donationibus  non    proiabilior  jiidicatur. — Contrariuniautemsua- 
invcnitur,  nihilominus  quamdam  speciem  il-     deri  potest:  quiain  primoinstantinecessariura 
Uu.s  haberct,   ct   ideo  secundum  ordinaraim    fuit  revelare  mysteria  ad  divinitatem  perti- 
providcntiai  modum  admittenda  non  cst,  ubi     ncutia,  imprimis  quidem  illa,  qua3  ad  Deum, 
est  icv<'lata,  nc(|uc  cx  parterccipicntiura  spe-     utunumin  essentia,  et  ad  justificationcm,  ac 
ciah.s  raiioiUius  inaequaUtatis  invcnitur.  Hinc-    salvationem  pertincnt,  quia  hoec  cognitio  est 
quc  Augustinus  cum  in  Ubris  de  Civ.  et  de    per  se  primo  neces.saria  ad  spcm,  et  dilcctio- 
Cicu.  ad  Utt.,  stepe  qusestioncm  moveat,  an    nem  infusam,  erga  Deum  concipicndam.  De- 
boni   AngeU  fueriut  praescii  suae  perseveran-    inde  vero  revelari  docuit  Trinitatismystcrium 
tia?,  ct   maU    sui   casus,  in  eam  sententiam     tanquam  diviintati  conjunctissiraum  ,   ct  ad 
magis  incUnat,  quod  ncutris  revelatus  est  fu-    completara  (ut  sic  dicam)   ipsius  Dei  constitu- 
turus   ipsorum    eventus  :  quia  nec   expedie-    tionem  pertinens.  Valdc  autera  verisimile  est, 
bat  utrisqueiUum  revelare,  necineequaUtatem     non  fuisse  Angclum  in  primo  instanti  capa- 
intcr  cos  faccre  oportcbat.  Deniquc  hanc  par-    cem  actuaUs  revelationis  tot  mysteriorum  su- 
tem   confirmant  optimc   verba  j^rophetarum    pcrnaturaUum ,   quia  simul   etiam  Uabebant 
Isa.  14,  et  Ezcch.  28,  de  primo  malo  Augdo    actualem  cognitioncm  sui,  et  Dei  naturalem, 
intcUccta.  Quomodo  cecidisti  de  ccelo  Luci/er,     et  fortasse  etiam  res  aUas  natui-ales  actu  con- 
qiii  mane  oriebaris  ?  Tu  signaculum  similitu-    templati  sunt.  Ergo  satis  fuisse  videtur,  quod 
dinis,  plenus  sapientia,  omnis  lapis  pretiosus    simul  ad  supernaturalem    revelationem    Dei 
operimentum  tuum,  in  medio  lapidum  ignoto-    Unius,  et  Trini  expUcitam,  et  perfcctam  iniUo 
rmn  ambulasti,  perfectus   in  viis  tuis  a  die    genere  elevarentur,  ut  iUura  ex  charitatc  dih- 
tufr.  hi  qiubus  omnibus  significatur,  oranes    gere,  et  in  eum  pcrfecte  sperare  possent,  e- 
perfcctiones  grati»,  ac  fidci,  seu  sapieutia?  in-    tiamsi  pro  tunc  Clu-istuni  expUcite  nou  aguo- 
ventas  fuissc  tani  in  AngcUs  viatoribus,  (pii     vcrint.  Est  crgo  satis  vcrisinulc   hoc  vchUi 
postca  cedidcrunt,  quauiiurcUquis;  crgo  idcra    arguraentum  extcnsivum  revclationis,  et  fidci 
dc  revclatione  hicarnatiouis  diccndum  cst.  rescrvatum  fuissc  AngeUs  pro  secundo  iustanti, 

17.  Ansit  facta  in  primo  instanti  creationis  ct  iu  eo  novum  genus  obedicutia',  et  reveren- 
dubitatur. — Arguitur  pro  parte  affirmante. —  tiaj  ab  eis  postulatum  esse,  ut  in  Ubro  septirao 
Addo  vcro  uUimo,  ex  his  onmibus  uou  conchi-  cxpUcabiraus.  Ncutra  vcro  pars  ccrta  cst,  aut 
di  Angclos  habuisse  actualcra  iidem,  ct  uoti-  nccessaria,  sed  unicuiquc  hbcruni  esse  potcrit 
tiam  hujus  mysterii  in  primo  instauti  crea-  aUerutro  modo  opiuari,  duuunt)do  AngcUs  in 
tionis  sua;,  sed  soUmi  aUquando  in  via  Ulara  tcmpore  viai  hujusmodi  fides  in  Chi-istum  non 
habuissc.  Quod  louge  divcrsum  est,  supponi-     uegetur.  Mihi  vero  ha;c  posterior  pai"S  verisi- 
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niilior  vidctur,  tiim  proptcr  ratioucm  factain,  Angclis  trilincre  vitlciitiir,  dc  circnmstanfia- 

Imn  iinia  cst  magis  accommodata  ad  l^rllum  jum  ifiiioraticme  iiiterprclandi  snnt.  Qnod  mc- 

intcr  Aiigdos,  ct  corum  instantia,  scu  moru-  lius  desccudcndo  ad  siugula  tcstimonia  deda- 

las  cxplicandas  :   tum  dcnicjiic  (piia  id  prolia-  ral)ifur. 

l)ilius  (rcditiir  tlc  priino  liomiiic  iii  statu  lu-  "H).  JJcinde  expenduntur  loca  ScrijHune  pro 

noccntiie,  ut  iiifra  dicemus.  Nam  inhoc  credi-  prima  sententia  adducta  in  num.  eodem.  —  l'ri- 

nnis  dc  illo,  ct  Angclis  camdcmesse  rationem,  mo  crgo  expcndenda  sunt  verba  Pauli  ad  Eph. 

quia  uou  aliler  comparatur  Clnistus  in  ratione  3,   diceutis  :  Mihi  aulem  omnium  sanctorurn 

auctoris  grati.T,  ct  salufisad  Augclos,  (piani  ad  minimo  dntn  est  fjratia  lirrc  in  (irntihus,  eran- 

liomines  antc  lapsum,  ut  onuics  conscntiiiiit,  oeJi:are  inTCstigahilcs  divitias  Cliristi.  et  illu- 

eadem  cnim   ratio  iu  ntrisque  vers;itur,  nam  viinare  omnes,  qu<t'  sit  dispensatio  sacramenti 

quod  lucarnatio  in  hnmana  natura,  ct  non  in  absconditi  a  swculis  in  Deo,  gui  omnia  creaxit, 

nng(dica  pcrficicnda  essct,  hcet  non  sit  suffi-  nt  innotesat  Principihus,   et  Potcstatibus  in 

cieus  raiio,  ut  homiiii,  ct  nou  Aiigclo  rcvcla-  ccelestihus,  per  Erdesinm  rnultiformis  sapien- 

retnr  :  qnia  non  minus  est  Christus  caitut  Au-  tin  Dci.  In  quihus  veihis  primum  supponcn- 

gelorum,quamhominnm,  suadct  nihilominiis,  dum  cst,  pcr  Principes,  ct  Potestates  l'auliim 

quod  sicut  primo  homini  non  fuit  revelata  iu  sanctos  Aiigclos  intclligcrc.    Commcntarium 

l)rimo  crcationis  iustauti,  ita  ncqnc  Angclo;  cnim  Amhrosii,  dc  malis  vcrha  illa  intcrprefa- 

quia  nou  niinns  fuit  Christus  auctor  grafiic  tur,  quod  non  videtur  vcrisimilc  :  tum  quia 

dattc  hominiin  primoiusfanli  creationis,  (piain  non  cst  ulla  ratio  accipcndi  illa  verha  iii  pcjo- 

datae  Angelo  in  creationc  sna.  rem  partem  :  tum  qnia  Paulus  addit  particu- 

19.  Fundamenta  a  n.  (S,additcta  imprimis  lam,  m  c«/fi^2^?/5,  per  qnam  solet  bonos  a  ma- 

enervantur. — Superest  nt  ad  tcstimonia  Scri[)-  lisdistingucre,  sicut  incadcm  ep,,cap.  \,  dixc- 

tnraj,  et  Patium  in  confrariiun  addiufa  ics-  rat :   Constitucns  cum  ad  dextcram  in  ccehsti- 

pondeamus,  ct  imprimis  cnervamus  illa,  quia  hus  supra  omncm  Principatum ,  et  Potestatcm, 

si  in  sensu,  in   quo   afrernntnr,  intclligcnda  et  e  contrario  in  eadem  epistola,  cap.  2,  ma- 

esscnt,  non  solum  iirohareut  Angelos  viatorcs  him  Augehim  cum  addito  vocat  principcm  po- 

ignorasse  Incaiiiatioiiis  mystcrium,  s(h1  ctiam  tcstatis  aeris  hvjus.  Tum  maxiinc,  qiiia  Pan- 

Angclos  hcatos  illud  n(!Siivissc  aprincipio  su;c  Ins  non  prtedicahat,  ut  dtcmones  illuminarct, 

bcatitudinis,  imo  ncc  anteqnam  ficret,  ct  de  in  qno  videtur  in  illo  Commentario  contincri 

illo  per  hominum  Ecclesiam  docereutur,  quod  gravis  error,  quia  in  eo  additur,  illam  illumi-      i 

estevidcnterfalsum,  utprohatuinest.Sccundo  nationcm  fnisse  oi'dinatam,  nt  Principes  et      , 

prfc  oculis  hahcnda  cst  distiuctio,  qna  diviis  Potestates  ah  crrore  ahdi./cerc7itur.  Quod  mrVuis      \ 

Thomas  in  citatis  locis  utitur,  ct  sumpsit  cx  ad  terra;   principes  poss(!t  rcfcrri.  Sed   huic      i 

Bernardo,  dicta  cp.  77,  ad  Hngonem.   Nam  etiara  cxpositioni  obstat  particula,  in  coelesli-     \ 

alind  cstloquidemysteriolncarnationis,  qnoad  bus.  Alii  vero  illa  vcrha  de  utrisquc  spiritihus     j 

^nbstantiam  cjus,  imo  quoad  iniioncm  hypos-  snpcrioribns,  et  iufcrioribus  intclligunt,  quia      j 

taticam  intcr  humanam  naturam,  ct  Vcrl)nm  Paniusutrosqucsolet  illis  nominihusappcllare,      ! 

divinum  in  unifatc  persome  cum   tali  cxccl-  nt  patet  ad  Colos.  I  ct  2,  (piod  parum  rcfcrt;      \ 

lentia,  et  dignitate  :  aliud  vero  est  loqni  de  melius  antem  de  bonis  iutclligitur  dumtaxat,      j 

eodem  mysterio  quoad  circumstantias  cjus,  ut  j^ropfcr  particnlam,  in  coelcstibus,  quai  non  vi-      | 

quia  tali  tcmporc,  aut  loco,  aut  modo,  aut  cx  detur  convenicnter  referri  ad  hnnc  aerem,  in      i 

tali  f(cmiiia,  vcl  similibns  fiat.  Cnm  crgo  dici-  quo  da?mones  vcrsantur  :  pr.Tsertim  cum  mnlti      | 

mns  Angclos  hahuissc  fidcm  Christi,  pra;cipne  da.'in()num  princii^cs  sint  in  infcrno.  Et  ita  dc      ] 

intelligimus  quoad  substantiam  mysterii,  nam  propriis  Priiu  ipibus  cfrlestihus  intelligunt  lo-      I 

circumstantias  ignorare  potuerunt,  vel  omnes,  ,cum  hunc  Chrysostomns ,  Hicroiiymus,  Au-      i 

vcl  aliqnas,  de  quo  post  solutioues  argumcn-  gustinns  et  fcrc  omncs.  Qni  siib  illis  compre-      j 

torum,  pauca  adjiciemns.  Tcrfio  hiuc  coUigi-  hcndi   crcdunt  njliqnos  ordines  Angelorum;      i 

tur  gcncralis  rcsponsio  ad  omnia  argumcnta,  ita  ut  perinde  dictum  sit  Principatihus ,  et  Po-     ' 

et  conciliatio  priorum  Patrum  cnm  posterio-  iestatibus,  ac  si  diceretnr  majorihus,  ac  mino- 

ribus.  Nam  qui  dicnnt  cognovisse  Angclos  hoc  rihus  Angelis.                                                            j 

mystcrinin  priusquam  ficrct,  sivc  pcr  fidcm  21 .  Iloc  ergoposito,  Augustinus,  dicto  lib.  5,      j 

in  via,  sivc,  pcr  spccicm  in  patria,  loquuntur  Gcn.  ad  litt.,  ca^).   19,  putat  particulam,  ut      > 

pra.'cipue  dc  hoc  mystcrio  quoad  substautiam  {«?iO^«6ca/,non  esse  conjungcndam  cum  verbo,      i 

«jns  :   qui  vcro   igiiorantiam  hujns  mysterii  illuminare  sed  cum  verbis  illis^   iSacramenti      i 
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ahsconditi,  ita   nt  illa  limitcnt,  ct  cleclarent  reipsa,  pcr  F.ccle.siam  et  ministros  eju.s  execu- 

fiiissc  ita  alwconditum,  ut  innote.sceret  Prin-  tioni  mandata  est. 

cipatilnis,  ct  I'ot('sta{il)ns  coilcstihus;;^;'  Ecch-        23.  ExplicaiUur  Patres  i/i  n.  1,  adducti.  — 

siam,  non  terrcstrcm,  scd  ca^lcstem,  et  ita  ex  Ncc  ex  .sanctis  circa  hunc  locum  allcgatis^  ali- 

illis  ver])is  colligit  Augustinus  hoc  mystcrium  quid  contra  hunc  scnsum,  vel  contra  no.stram 

scmper  Angelis  innotuisse  in  coelcsti  Ecclesia ;  assertionem  coUigi  potest.  Nam  Gyrillus,  dicto 

nam  juxta  hane  expositionem  particula,  per  lih.  2,  in  Joann.,  cap  3,  prius  dicit  :  Non 

Fcclesiavi,  non  dicit  quasi  cfTcctivam  causaU-  propter  seipsim  homo  factus  est;  sed  v.t  cce- 

tatem,  quia  cum  c(rli!stis   Ecclcsia  siiit  ipsi  lcstiim  honormn  via  nobis,  et  janua  fiat,  ct 

coelcstes  spiritu.s,  non  possunt  pcr  eamdem  postea  suhdit :  Ne^m  ergo  sapientissimw  dis- 

Ecclesiam  omnes  doccri ,  scd   cxplicat  velut  pensationis  rationem  irrideat ,  qvam  divinus 

a(hcquatum  suhjcctum  illius  cognitionis,  ut  Hle  Panlus  admiratus  clamahat  ut  innotescat 

exponit  D.  Thoma.s,  1  p.,  q.  117,  art.  2,  ad  1,  Prvicipibas.   Et  in  altoro   loco  ad   Rcginas, 

dicens  :  Ita  hnc  secretum  erat  absconditum  ho-  prius  cxpeadit  illa  verha  Pauli  :  Ilajus  rei 

minihus,  vt  tamen  Ecclesia'  ccelesti,  qua'  in  (jralia  Panlus  vinctus  sum  Christi  -lesu  pro 

Principatihus,  et  Potestatibus  continetur,  hoc  vobis  gentibus,  slquldem  audlstis  dispensatio- 

Sacramentim  notum  esset  a  Sfrculis,  non  ante  'ncm  gratice  Dei,  quce  data  cst  mihi  in  vos.  quia 

swcula.  Et  ita  non  displicct  D.  Thomffi  exposi-  sccundam  rereJationem  notum  mihi  fecit  myste- 

tio,  tum  ihi,  tum  ctiam  in  2,  d.  11,  q.  1 ,  art.  4.  rium,  et  de  hoc  mysterio,  et  de  iiac  (^jus  dis- 

Durum  tamen  csse  vidctur,  cum  verhis  illis,  pcnsatione  postcriora  verha,  ut  innotescat , 

Sacray^enti  ahsconditi,  conjungcre  illa,  ut  iii-  dcinceps  exponit. 

notescai, Qiwoman  EccIesia'i\on\\omn\wm,Hv\        24.  Simili  modo  Grcgorhis  Ny.^^senus,  dicta 

Angclorum  ihi  intelhgere,  (jtc  ,  quia  Paulus  orat.  8  in  Cant.,  prius  sccuudum  Paulum  ait : 

non  dixit,  ita  absconditi,  ut  innoluerit,  sctl  ah-  Pcr  humanam   naturam  innotuisse   'angelicce 

solute  vocat  absconditum,  ct  postea  addit,  ut  onultipliciterrariam  Dei  sapicntiam,perChris- 

innotescat,  utique  in  futurum,  seu  nunc,  per  ti  administrationem  inter  homines  patefactam. 

Ecclcsiam,  id  est,  pcr  mini.^teriuni  Ecclcsia',  Postea  vcro  lianc  Dei  variam  sapicntiam,  et 

ct  per  ipsius  Pauli  pra.'dicatioiicm,  cujus  fruc-  mirahilcm  per  Christum  administratioiiemhis 

tum,  et  finem,  pcr  illani  particulam  iit  inno-  vcrhis  dcclarat :  Clno  non  pacto  tita  per  mor- 

tcscat,  magis  significarc  videtur.  tem  orta  est?  pcr  peccatnm  justitiaf  per  exe- 

22.  Simplicior  ergo  sensus  est,  Paulo  datam  crationem  benedictio  ?  gloria  per  ignorantiam .? 

e.sse  gratiam  illuminandi  omucs,  et  cx  ilUus  per  imbccillitatem  vis?  In  quihus  vcrhis  ad  su- 

praxlicatione  scqui,  ut  ctiam  co^lcstihus  Ange-  pcriorem  expositioiicm  videtur  alludcre,  ct  ad 

lis  innotcscat  multiformis  sapicutia  Dei.   Ex  locum  Pauli  cxplicandumsuificerevidehantur. 

hoc  autem  scnsu  non  sc(piitur,  ante  praidica-  Addit  tamen  de  suo  ohscuriora  verha  nimi- 

tioncm  Pauli,  et  fructus  ejus,  Angelos  igno-  rum  :  Etenim  superioribus  teinporibus.    Po- 

rassc   mystcrium   Incaruationis ;    sed   solum  tcstates  illa'  supra  nmndum  hunc  positcr,  so- 

sequiturucscircpotuissc,(piosfructus,  ct  eflcc-  lain  itlam  Dci  simplicem,  ac  unifurmem  Dei 

tiis  per  illud  mysterium  futuros  divina  sapien-  sapientiam  norant,  convenienti  quadam  ratione 

tia  pra'ordinassct.  Afquc  ita  non  latuit  Ange-  miracula  reriim  in  nafura  perficientem  [neque 

los  siihstautia   mystcrii,  latcn;  tanicu  potuit  enim  quidquam  rarium  eratin  his,qua' suh  as- 

circumstantia  <jc/^/V/,  scu  inodus  fructiiicalionis  pcctum.  cadnni)  ineo  nimirnm,  qnodvnxdicina 

ejus  :  vcl  certe  latcrc  pohiit  providcnlia,  et  ris  efficax  esscl,  omniaque  creata  potestate  sua 

pra:(lcstinatio  Dei  erga  homines  pcr  tale  mys-  conderet,  solo  toluntatis  motu  naturam  univer- 

tcrium.  Et,  si  attente  verha  Pauli  cousidci-en-  sitatis  rerum  in  ortum  produceret ,  quodque 

tur,  hunc  scjisum  planc  rcfcriint;  non  onim  cuncta  faceret  raUU  bona,  qua^cumqne  a  honi 

dicit,  mihidatnm  cst  pra'dicarc  m)/sf''rium  In-  fonte  promanabunt .  Ac  de  specie  illa  sapientia^ 

carnationis,  sed  inrestigahiles,  id  cst,  iinper-  varia  qua'  cx  rerum  sihi  adrcrsantium  nexit 

vcstigahiles,  diritias  Christi,  utique  in  gcnti-  coistat,  nunc  per  Ecdesiam  clarissime  sunt 

hns,  ct  pra'dcstiuatis  eflundendas,  ct  ha^c  est  edocta'.  Qui  nimirum  sermo  caro  fiat,  qui  xi- 

(ut  snhdit)  dispcnsatio  sarramruti  nbsc-nditi  a  tam  curn  morte   misccat  qni  pcr  imheriUita- 

sircnlis  in  Aw,  uti(pic  quoad  hunc  fructum,  trm  Crncis,  p  fe:tiam  adrcr.a-ii  fiertat  ■•  et 

ct  comnumicationcm  thcsaurorum  cjus,et  ha?c  alia  (puv  proseiiuitur.  In  quihus  phne  aflirma- 

ctiam  est,  multiformis  sapientia  Dei,  qua)  An-  rc  vidctur,  Augclos  prius  totum  mysterium, 

gclis  iunotuit  in  suis  cfiectihus,  vel  cum  in  ctiam  (pioad  illiiis  suhstautiam  ignorasse.  Ve- 
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ruinfanicii  liic  locus  al)  omnibus  ncccspario  runt,mysterium  Christi  ignorasse.  VA,'\UiYmx\, 

oxitlicandus  cst,  nisi  qnisiiiam  diccrc  audeat,  sanctis  Principibus  et  Potestatihus  c(jeleslibus, 

^ravem  crrorem  in  illo  contiucri.  igmtam  fnisse  multiplicem  sapienliam   Dei, 

25.  Vcra  Nisscni  interpretalio. — Nam  si  fjicr  pcr  Fcdcsiam  jmstca  illis  rerclnla  est.yo- 
vcrba  illa  ut  jacent,  ct  ut  iu  corticc  prajscfc-  runitamcn  (luod  pcr  ha;c  vcrba  non  cxcludat 
runt,  accipiantur,  ex  illis  scquitur,  totis  illis  ab  Angclis  omncni  fidem,  vcl  notitiam  hnjus 
superioribus  ante  Christi  advcntum  tempori-  my.stcrii,  manifcste  declarat,  cum  ait,  si  An- 
bus,  Angclos  uullam  nisi  naturalem  scicntiani  geUs  ignota  fuit  hrcc  multiplcx  sapicntia  Dci , 
dc  Dco  liabuissc  :  nnni  illa  sola  cstsimplcx  illa  (luanto  magis  Palriarchis,  cl  Prophclis  fuit, 
sapicntia,pcrquam  natura;  miracula,  clUcacia  fjuos  supra  non  ignorasse  mystcrium  Christi, 
divini  imperii,  voUuitatis,  ac  potcntia',  et  ema-  sed  ita  ul  Apostolos  nescisse  monstravimus.  At 
natio  rcrum  adeo  cum  ma^na  l)onitate,  ct  vero  in  illa  comparationc,  qiianto  magis,  evi- 
perfcctionc,  cognoscitur,  et  tamen  in  iUis  Nis-  dentcr  supponit  Hicronymus  majorcm  noti- 
scnus  vcrbis  anirmarc  vidctnr,  hanc  solam  sa-  tiam  ilUus  niystcrii  baliuisse  Anu,'clos,  quam 
picntiam  Anf.;clos  in  illis  prioribus  lcmporibus  I^rophctas  :  crgo  cum  pcr  .se  constct,  et  ipse 
habuissc.  Hocautcm  ipsum  scnsisse  incredibile  afUrmct,  Prophetas  non  ignorasse  mystcrium, 
perfccto  vidctur.  Qui  cnim  ignorarc  potuit,  idem  plane  supponit  de  Angelis  :  et  ad  sum- 
aut  Angelos  habuissc  Udem ,  aut  beatos,  ct  mum  ait,  non  ita  sicut  apostolos  prius  illud 
sauctos  Augclos  vidcre  Deum.  aut  nou  igno-  coguovi.sse.  Qiiia  uimirum  uon  novcrant  illud, 
rassc  mystcria  Christi,  qua;  Prophctis  revcla-  ut  ciccutioni  maudaUun,  cuui  omuibus  modis, 
baut?  AUqua  crgo  congrua  intclUgcutia  uc-  et  mirabilibus  circumstantiis,  cum  (piibus  per- 
cessario  adhibcnda  est.  Yidetur  ergo  mihi  non  fectum  cst,  unde  ad  hoc  declaraudum  subjuu- 
loqui  Nisscuum  dc  oniui  geuerc  cognitiouis,  git :  Mtdtiphx  sapienlia  Dei  nunc  Principibus, 
scd  dc  illa  ,  quse  veluti  pcr  cxpcricntiam,  et  Potestatib2isrevelataest,quia,  quam  olim  Dens 
iutuitioucm  opcrumDci  habeturiuhoc  uumdo  fuluram  in  sua  mente  decreverat.  et  nunc  esse 
visibili :  hanc  enim  restrictionem  addit  per  perfectam,  ex  eo  quod  tidemus  agnoscimus. 
illa  verba  :  Nec  enim  quidquam  tarium  erat  Crux  ilaque  Christi  non  solum  nohis,  sed  et 
in  his,  qufv  sv.h  aspeclu  cadunt.  Ait  ergo  in  illis  Angelis  cunclisque in cfxlo  Tirtutihus proposuit, 
primis  tcmporilms,  tautum  cognovisse  per  et  aperuit  sacramentum,  quodanlca  nesciebant, 
experientiam  opcra  mirabilia,  quai  Dcus  iu  utiquc  ita  distiucte,  et  quantum,  ct  quale  in 
hoc  visibili  mundo  faciebat ;  postea  vero  per  se  futurum  erat  :  sicut  postquam  factum  est, 
Ecclcsiam  in  ejus  fundatioue,  et  propagatione  ct  huuc  scnsum  aperte  prosequitur,  et  in  dis- 
pcr  Christum,  nova  nuiabilia  vidisse,  et  co-  cursu  illius  couimcutarii  dcdarat. 
gnoviasc.  Nou  quod  autca  ha;c  oinniuo  iguo-  27.  Explicanlur  Chrysoslomus,  Thcodorctus 
rarent  futura,  sed  quia  uou  vidcrcnt  iUa  com-  et  Theophylaclus. —  Prffiterea  Chrysostomus  in 
pleta,  nequemodum,quouiuimquodqueUcret:  cumdem  locum  diserte  docet,  Angclos  omnes 
et  ita  non  dicit  agnovisse  de  novo  Verbum  Dei  ignorasse  investigabiles  divitias  Ghristi,  quoad 
fuisse  iucarnandum ;  .sed,  ^?a  (ita  quo  modo)  geiiliuni  vocatioiicm,  (piibus  pra^dicanda;,  et 
Verbum  caro  ficrct,  et  pra3.sertim  quod  factum  inquibusmultipUcandai  craut;ct  Ucri  quidcm 
esset  caromortalis,  ctpa.ssibilis,etrcli(]ua,qua3  potuit,  ut  hoc  Angeli,  vel  omucs,  vcl  plures 
ad  mysterium  crucis,  et  redemptionis  pcrti-  ignoraverint,  nam  hoc  ad  circumstantias  et 
nent.  Quai  vcl  magna  ex  parte  Angeli  prius  effectus  mystcrii  pcrtinet.  Quod  autem  non 
ignorare  potucrnut,  qiioad  (ircuiustantia.s,  ct  ignoraverint  Angeli  sub.^^tautiain  mysterii,non 
pra'sertim  quoad  illum  modum,  quo  ics  facta;  miuus  darc  docct  ibidcm  CUry.sostomus,  di- 
in  seipsis  quasi  pcr  cxpericntiam  coguoscuu-  cens:  Mysterium  propterea  vocat,  quoniam  ne- 
tur,  illa  enim  omnia  tauquam  nova  illis  appa-  que  Angeli  noverunt.  nec  ulli  alii  fuit  manifcs- 
ruerunt.  Qui  .seusus  e.st  ctiam  valdc  conformis  tum.  Etilluminare  (inquit)  omnes ,  qufc  sit 
Paulo,  ut  ctiain  D.  TUomas,  .siipra  cum  Au-  dispcnsfitiomysteriiahsconditiasffculisin Deo, 
gustino  uotaruut.  Angeli  hoc  tantum  noruni,  quod  faclus  sit  por- 

26.  Expenditur  D.  Ilieronymus.  —  Veuio  tio  Dorniiii  populus  ejus.VA[)oyn\cviiX({noA  kn- 
ad  Hicrouymum  qui  maxirue  iu  Uoc  vidcri  gehis  Josepho  dixit:  Vocahis  nomen  ejus  JE- 
potcst  Diouysio,  ct  Augustino  contrarius,  ut  SUM,  ipse  enim  sahum  fficiel  populu7n  suum 
D.  Thomas,  iu  citatis  locis,  advcrtit,  quia  in  a  peccatis  eorum.V\\\.dX  mnm  (\iyi\?>?,Q,  jjopulum 
loco  ad  Eph.  3,  absolute  dicit :  Omnes  spjiri-  suum,  id  est,  Isracliticum,  quia  de  gentibus 
tuales  creaturas ,  qua;  in prceteritis  sa^culis  fue-  ignorabat.   Quod  non  est  (inquit)  mirandum. 
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mm  Prmceps  Persarum  resislehal  MichaeU,  n.  7.  —  \n  pccuiido  igitur  tfstimouio  Pauli  ad 

quia  dispositionem  Dd  circa  redilum  pnpuU  Tiiu.  3,  ad  causam  solum  laciuut  verba  illa, 

Israel  ifjnoraJjal :Gi  i\(in\i\\'i\\\xi\({\U)A.  ^Ai^^vj^no-  appariiit  Anf/elis.  Qiia;  vci'l)a  siut.mlari  morlo 

ratiouo  couvcrsionis  geutium  dixerat,  limitat  ex[ionit  ibi  Auschuus,  et  alio,  et  Cajetauus  ibi- 

dicens :  Qnod  vocatfa  quidem  essent  noraat,  quod  dern,  quos  omitto,  quia  facile responderi  ])Otest, 

autem  ad  eadem,  et  quod  sessura'  essent  in  tliro-  apparuisse  Augelis,  quia  illis  cernentibus  et 

no  Dei,jiuis  Jioc  expectasset?  quis  credidisset?  videntibus,  factum  est:  et  hoc  est,  quod  Au- 

ahsconditi,  inquit,  in  DEO.  hi  hoc  erg-o  solum  Kn^lin"^^  fli'"to  lib,  5,  Genesis  ad  litt.,  cap.  19, 

ponit  Augelorum  ignorationem,  quod  divitias,  ait:  Quod  autem  non  in  Deo  tantum  innotesrAt 

quas  Deus  in  gentes  pcu-  Ghristum  effusurus  Angelis,  quod  absconditum  est,  Verbum  etiam 

esset,  nescireut :  estque  hoc  satis  conseutaueum  ?dc  eis  apparet  cum  efficitur,  atque  propalatur, 

contextui  Pauli. Nec aliiid  voluit  Theodoretus,  idem  Apostolus  testis  est,  cum  ait:  Apparuit 

vel  seusit  Theophylactus  qui  expresse  dicit :  Anr/elis.  Non  ergo  dicitur  apparere  Angelis, 

Qtcod  gentes  quidem  vocandd^  nrant,  noverant  quia  prius  ab  eis  ignorarctur,  scd  (juia  non 

fortasse  pcr  spiritum,  tum  prophela',  tum  A?i-  videbatur,  ut  in  se  factum,  et  ita  etiam  divus 

geli;  quod  vero  ad  tanta  lona,  et  quod  Christus  Thomas,  dicta  quwst.  1 17,  art.  3,  ad  primum ; 

eas  ad  thronum  Dei  collocaret,  quis  qurcso  hoc  fiit,  priedicantibus  Apostolis  multa  inuotuisse 


expectaret?  eam  oi  rem  myslerium  hoc  vocat 
absconditu7n,  etc.  Et  ad  hunc  etiam  seusum 
trahit  verba  Nisseni,  qua  ibi  allegat. 

28.  Enucleatur  alius  locus  Chrysostomi.  — 
DiU'iora  quideni  suut  ejusdcm  Ghrysostomi 
verba  in  Prailatiouc  ad  Joanncm:  scdilla  etiam 
necessario  limitauda  sunt.  Nam  absolute  dc 
toto  cxordio  Evangelii  Joannis  ait :  Nihil  nobis 
hicmanum,  sed  a  Spiritus  saticti  abditis  thesan- 
ris  omniapro  loquitur,  qwc  nec  Angeli,  prius- 
quam  hic  diceret,  noverunt.  Namqiceet  ipsi  no- 
biscum.  per  .Joannis  rocem,  et  per  nos  didicerunt, 
qurn  cognnvimtcs.  Et  ad  hoc  contirmandum 
verba  Pauli  inducit,  et  iterum  conchulit:  N^o- 


Angelis,  non  quia  propric  ab  apostolis  doce- 
rcutur,  aut  illuminarciitur,  sed  quia  pcr  prai- 
dicationcm  apostolorum  aliqua  mystcria  ex- 
plicabautur  in  rcbus  ipsis :  qua^  ipsis  AngeUs 
videutibus  fiebant,  et  ita  qua.Mlam  illorum  taii- 
tum  novo  modo  coguosccrc,  ut  prffiscntia, 
quamvisautca  illa  nossent  futura:  aliqua  vero 
potuerunt  antea  ignorare,  qua;  tunc  scire  in- 
coepcrint,  quando  facta  sunt,  ut  erat  conversio 
geutium  in  particulari,  de  qua  inquit  D.  Tho- 
mas,  Paulus,  ad  Ephes.  3,  locutus  est,  rpiia  per 
eum  maxime  expleri  possit. 

30.  Conciliatio  D.  Thomre  pro  Dioiiysio  et 
Ilieronymo.  —  Et  in  liunc  modum  conciliat  S. 


biscum  ergo  Angcli  didicerunt,  qum  nesciebant.    Doctor  modum  loqucndi  Hieronymi,  qnod  An- 


Non  possunt  autcm  ha^c  dicta  inditTerentcr  ct 
uuivcrsalitcr  acci[)i ;  alias  diccndum  csset,  an- 
tequamJoaunesEvaugcliumscribcrct,nescisse 
Angelos  Verbum  fuisse  Deum,  vcl  fuisse  in 
Patre,  vel  omuia  per  ipsum  esse  facta,  (!t  ck- 
tera,  qua;  Augcli  saltcm  vidcutcs  DEUM  igno- 
rarc  non  [)otucrunt.  Nou  crgo  uuiverse,  seu 
collective  accipicnda  est  Ghrysostomi  senten- 
tia:  ita  ut  sensus  sit,  nihil  eorum,  quoe  Joan- 
ncs  uarrat,  notum  fuisse  Angidis,  scu  onuiia 
illa  ncscissc :  scd  [)()tius  indcfuiitc  non  omnia 
illa  [irout  a  Joanne  narrantur,  aulca  scivisse, 
sed  aliquid  iguorassc,  quod  discere  potuerunt. 


gcli  aliqua  didiccrunt  pcr  anostoloriuu  pnedi- 
cationem,cum  doctrina  Dionysii,  c.  4  et  7,  de 
co^lesti  Hierar.,  dicentis,  Deum  illumiuare  iu- 
feriora,  per  superiora.  Nam  hoc  est  verum  de 
pro[)ria  ilhuninatione  pci'  modum  doctrinae, 
illud  vero  de  nova  cognitionc,  qua?  lit  per  ve- 
runi  evenfum,  seu  ex[5lctioucni,  ut  latius  de- 
clarat  in  2,  d.  1  i,  q.  1,  a.  4.  Et  codem  modo, 
in  o[)usc.  1,  c.  26,  exponit  similem  sententiam 
Cyrilli,  quam  cx  libro  Thcsauri  rcfert,  unde 
ila  etiam  expoiicndi  vidcutur  Chrysostomus, 
Theodorctus  ct  Thcophylactus  quos  circa  dic- 
tum  testimonium    Pauli   allcgavimus.  Caute 


Et  in  hoc  etiam  sensu  videutur  vcrba  satis  per    tanieii  in  hoc  puncto  lcgendi  sunt  :  nam  signi- 


exaggcrationcm  dicta:  aliquo  modo  tamcii  vc- 
riticari  [>ossuiit,  nou  ([uia  Augeli  ignoravcriut 
subsfantiam  illius  uiystcrii,  Verbum  caro  fac- 
ium  est,  sed  quod  de  illo  multa  cx  narratioue 
Joauuis  agnoscerc  potuerint,  eo  modo,  quo  pcr 
Ecclcsiam  aliqua  eis  inuotcsccre  dicuutur.  si- 
cut  jani  dixinius,  et  iu  sequenti  puncto  inagis 
cxplicabimus. 


ficaut,  Angclos  non  vidissc  [irius  Vcrbuui  se- 
cundum  diviuitatcm.  imo  iiC([ue  possc  illud 
vidcrc  ;  et  ita  civpisse  illud  vidcre  incaruatum. 
Pie  tameu  ex]ilicari  possunt,  ut  de  eodem  ge- 
nere  visionis  cum  [)ro[)ortiouc  loquantur  : 
nam  Vcrbum  secuudum  divinitatcm  iion  vide- 
bant  naturalitcr,  incarnatuiu  autcm  vidcre 
illud  potuerunt,   sicut  ab  hominibus    videri 


20.  Expenditursccundumtestimoniumineod.    potuit.  Nou  quia  naturaliter  videre  potucriut 
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luiH.ncn,  ipsain  Innnanitati..  cnni  Voibo,  sed  .^  iutellisi  de  sul)stantia  mvsterii  Incarnationis; 

•jiio.l  cf  illnin  liuMiinrin  iM.,r..ct.- videirnt,  et  sed  de  cimimstantiis,  vol  effectil)ns  ejus,  vel 

flivmitateni  in  oo  lal..„tom  por  si-na,  ot  ovi-  ,lo  variis  rationil.ns  Incarnalionis,  j.a.^sionis, 

deutia  lacta  conspicerent,   et  similitor  vorba  ot  aliornm  mv.-toriornm  Clirisli,  iu  .ino  sensu 

Olossai  «le  uovo  genere  copnitirmis  iutelligenda  vi.leutur locnti Dionvsins,  Justiuus,et iuterdura 

snnt;  nam  priiis  oa.lom  Clossa  verba  Augus-  Cyrillus,  et  alii.  Ktpotest  sine  maRua  difTicul- 

taii  rolort  ot  sequitnr.  tate  ad  vorba  Isaia;  et  Davidis  ai.i.licari  expo- 

31.  Ad  lerlium  lestimonium.—  Vera  cxp)-  siti..;  nam  licot  ibi  tantum  oxprimatur  inter- 

sitio,  et  responsio.—Ad  tortium  argumontum  ro-atio  .1..  porsona,  Qxis  cst,  otc,  ot  ea.lom  fit 

ex  mtorroi,'atiouibus  Aui^elorum    sumptum,  lospousio,  Domimis  fortis,  Dominus virtutim. 

respondotiir  imj.rimis  incertum  esse,  au  illai  Fgo  gui  loquor  justitimi  :  nibilominus  intel- 

smt  Annolorum  iiit..rroi-ationos,  nam  iii  loco  ]ifr,.n,lum  est,  iii  his  verbis  virtuto,  ot  implicite 

Isaiai  vorba  illa,  Quls  est  islp,  qui  venit  de  c(.ntinori  omuia,  (ina',  de  tali  porsona,  tauto- 

lidon?  quidam   dixoruut  illam   iuterrogatio-  (pio  mystorio  dosi.lorari  potoraut. 

nem  non  ab  Augelis,  sed  ab  ipsis  Judaiis  fac-  33.  "Ad  loca  Ambrosii  ct  Bemardi  in  n.  7.  — 

tam  esse  ;  ut  lu  Forerio  ibi  vidoro  licet.  Atba-  Et  per  haic  responsum  est  ad  loca  Ambrosii  in 

uasius  vero,  inlibrode  .salutari  Christi  adveiitu,  Luc.  et  IJernar.li,  super  Missus  cst,  quoin  ipso 

circa  medium,  a  dKmono  putat  osse   factam ;  iu  dicta  opist.  77,  oxplicavit,  ut  iutoUigatur, 

et  refcrtiir,  ac  non  improbatur  iu  VI  Syuodo,  uon  de   mysterii  ignorantia,  quoad  sid.stau- 

Actiou.  8,  cu-ca  fincm.  Ahi  facilius  expouunt,  tiam  ejus,  sed  circumstautiarum,  ubi  quatuor 

essc    vorba   ipsius    Prophetoe    coutomplautis  ipse  enumerat,  quo  temporc,  quo  loco,  ex  qua 

Christi  iia.?siouom,  et  pno  admiratione  oxcla-  matre,  etquomodooxocutioui  mandandum  cs- 

mautis,  Quis  estiste?  Ita  indicant  ibi  Lyra,  ct  set  tale  mystorium,  et  sub  ac  ultiiua  varii  modi 

Adamus,  et  sumiturex  Tertulliauo,  I.  i,  cou-  compreheudi  pcjssunt,  scilicet  au  humanitas 

tra  Alarci.,  c.  iO.  Ex  duabus  vero  intorroga-  denuo  creanda  esset,  ut  assumeretur,  vel  ex 

tiombus,  qucc  in  P.sal.  fiunt,  de  priori  ait  Au-  substautia  alia  formauda,  et  si  hoc  posteriori 

gustmus  ibi,  Patet  admirans  natura  mortalis,  modo,  aii  ex  foomiiia  pcr  voram  concoptioncm, 

et  qu(rrit,  quis  est  iste  Rex  (jlorifp  1  De  poste-  vel  alio  luodo,  sicut  formata  fuit  Eva  cx  costa 

riori  vero  dicit,  Quid,  et  tu  princeps  polestatis  Adse.    Item  si  ex  foemina,  au  opera  Spiritus 

o-cnslmjusmiraris,  etqu(eris,quisestisterex  sancti  vel   alio  modo?  Item  an  corpus  assu- 

glorup?  Vcrumtameu  facilius  dici  potest  om-  mondum  futurnm  erat  passibile,  vel  alterius 

uia  illa  verba  osse  ipsius  David,  qui  per  figu-  perfoctiouis.  I'ndc  huc  otiam  spectaiit  omucs 

ram,   at  per  modum  dialogi  artificiosius,  et  circiim.stantitohujus  mysterii,  qua;  ad  redemp- 

jucuudius  mysterium  explicat.  Ita  exponit  ibi  tionom  pertinent,  ot  ad  effoctus  ejus,  ciui  ex 

I  heodoretus  ultimo  loco.  Et  potest  etiam  sumi  diviua  praedestinatione  pendent.  Non  est  euim 

exGregorioXi.sseuo,orat.doAscensioue,  ubi.sic  dubium,  quin  ox  liis  circumstautiis  quam  plu- 

(^oncludit:  Videte  quom')do  nohis  David  festum  res  Angolos   latuorint,  quamvis  uecossarium 


jucundius  reddit,  dumsuamgratiam.et  fcstivi 
tatem  alacritatiEcclesucadniiscet.  Et  hoc  modo 
videtur  etiam  locum  Isaiie  interpretari  Tlieo- 
doretum,  1.  2,  iii  Cant.,  circa  prima  illa  verba 
c.  3 :  Qu(P  est  ista  qu(e  asccndit  c  deserto,  sicut 
virgula  fumi. 


non  sit,  ut  omuos  iguoravoriut ;  de  qua  nul- 
lam  certam  regulam  coustituere  possumus  : 
quia  revelata  uou  est,  et  ex  Dei  V(jluutate,  ac 
sccrota  providentia  peudot. 

34.  Pcrfcctius  Angeli  inpatria,  quamin  via 
JiocmystcriujH  cognoterunt. — Fossumus  autem 


32.  Deiude  esto  illw  interrogationes  Angc-  in  communi  dicere,  midto  perfcctius  cogno- 

lorum  fueriut,  nou  est  uecesse,  ut  ex  iguoran-  visse  Angelos   sanctos  Incaruationis   myste- 

tia  fiicriiit  profecta;  :  potiiorunt  enim  esse  ex  rium  in  statu  bcatifnilinis,  (luam  in  via.  Quod 

admirafione,  ct  stnpore  ob  roi  novitatem,  ot  imprimis  est  maiiifostum  do  snbstantia  mysto- 

eximiam  alacritatem.  Sic  expouit  dicta  verba  rii,  nam  in  via  solum  cognoverunt  obscure 

Ps.23,  Augustinus,  sor.  178,  detemp.  Etverba  illud  esse  futurum,  et  iii  confuso,  ac  genera- 

Isaioe  iu  eumdem   modum  vidotur  ubi  expo-  liter,  quale  essetfuturiim  :  sicut  nos  fere  illud 

nore  Cyrillus,  licot  snpor  Joann.MU  alitor  inter-  credimus.  Iii  boatitu.liii<.  autom  vid(.|iint  illud 

pretari  vidoatur.  Douiqiic  etiamsi  ailmittamus,  clare,  (jt  quidditativo,  proutiii.scost.QiKja.i  cir- 

illas  iuterrogatioues  factas  esse  ab  Augelis  per  cumstautias  vcro,  verisimilius  est,  iu  via  igno- 

aliquam  ignorationem,  et  ex  desiderio  aliquid  rasse  Augelos  omnes  circumstantias  ad  pro- 

addiscendi ;  uon  opus  est,  ignorantiam  illam  priam  redemptiouem  pertiucntes  :  quia  non 
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o]i)ort(;])at  eos  esse  prsescios  fiitnrorum  ppcrato-  non  potest  esse  actus  libor  simpliciter,  ut voluit 

rum:([uanquauinonsit  verisimileignorasseln-  Hti^o  <le  S.  Victore,  in  Sum.  sent.,  tract.  2, 

carnatiouenirnissn  fnt!uam,iu('xaltatioiir'm,et  cap.  2,  et  lih.  1,  de  Saciam.  par.  ."),  cap.  22, 

salulcm  liominum,  imo  cssct  ii^.^^orum  Ant-clo-  vcl  .saltem  non  potcst  esse  actus  perfecte  libci-; 

rnm  ;  ipsis(pi(;  fuisse  propositnm  Cbristum,  ut  alias   rcplicare  qnis  posset,  quoil  talis   actus 

ip.sorum  caput,  quod  adorare,  et  recognoscere  etiam  peccaminosus  esse  posset.   Ergo,  etc. 

ut  principem  oportcret,   ut   in   libro  .scptimo  Tertio,  quia  si  Anp^cli  in  primo  instanti  su- 

latius  (liccmu.s,  nuib;  ctiam  fit  credibilc,  illas  pernaturalitcr,  ac  libere  coopcrari  essent  ad 

circumstantias  mysterii  fnis.sc  Aiigelis  in  via  actus  gratia',  per  illos   se   ad  yratiam  disjjo- 

revelatas,  qua;  et  peccata  non  supponunt,  et  suis.sent,  et  meritum  gratice  babui.ssent;  ergo 

ad  ipsius  Cbristi   exaltationem,  et  perfectio-  in  eodem  meritum  suum  consummassent,  quia 

nem  per  .se  pertinent.  At  vero  po.st  viam,  cnv  perfectum  meritum  non  indiget  succes.«ione, 

dendnm  est,  saiictos  Angelos  (^ognovisse  multo  sed  in  in.stanti  pcrfici  potest ;  ergo  immediate 

pliira  :  nam  tnnc  uou  ignoraruntsaucti  Angcli  post  receijisscut  pra^mium,  ncque   aliud  via; 

mysteria  Uedenqitionis,  cnjus  miiiistri  fnturi  instant    esset  necessarium,    et    conscquenter 

crant,  proptcr  eos  qni  bcereditatem  capinnt  nnlli  Angeli  peccare  potuissent.  Confirmatur, 

.salutis,  ut  attigit  D.  Tbomas,  dictaq.  57,  ar.  quia  si  Angelus  pcr  proprium  actum  justifica- 

.^>,  ad  i.  An  vero  ba)c  mysteria,  seu  circum-  tnsfuissct,  cvideutercognosceret  actum  snum  : 

stantias  principalis   my.stcrii   cognoverint  iii  boc  autcm  dici  uon  potcst,   quia  tunc  nec  a 

Vcrbo,  vel  per  alias  revelationes  extra  Ver-  tanto  bono  darc  c(jgnito  recederet,  et  conse^ 

bum  :  et  an  banc   cognitionem  iii  priiicipio  quenter  nec  peccare  potuisset. 

babueriut  totain  simnl,  vcl  dccursu  tcmporis  2.  Prhna  sentenlia  negat ,  Angelos  fuisse 

in  illa  crevcriut,  lic(!t  occnltum  sit,  quid  tamen  snndificatos  in  primo   instaifti,  pcr  proprios 

probabilius  conjcctari  possit,  in  lil)ro  scqiicnti  adtis  ejusqiie  defendenda'  modi  rejiciunlur.  — 

dicemus.  Contrariw  ac  tcrw  sententue  puncta  tria.  — 

In   boc  ergo  puncto  i^rima  sententia  ncgat, 

i^Aru  1      11.  Angclum  fuissc  sanctificatum  in  primo  instanti 

UTRUM  ANGELI  IN  rill.MO  INSTANTI  CREATIONIS,   ET  ^!""'  ^''T''''  ''"*"'   '"'    ^'''''  proprium   actum. 

VLE  NON  SOLU.M  GRATIAM    IIABITUALEM  RECErE-  Q"*  ^"''''''  "^«'^''^  ^'"^^'lit^l  ^st.  PrilUO  UCgaudo 

RINT,    SED  ETIAM    ACTUS  GRATLE    LIBEROS   ELI-  ^"5^^°'^  ^'''''^  "•^''^^«S  "»  gratia  babituali.  Qui 

CUERINT  enim  boc  sentiunt,  consequcnter  uegant  ba- 

buis.ssc  actus  gratia},  qui  ad  babitum  suilicien- 

1.  Rationcs  pro  parte  negantc.  —  In  capite  tcr  disponant.  Sed  boc  jam  rcjectnm  est,  et 

pra>cedenti  solnm  diximus  babuisse   Angelos  ideoluecquestio  excontrariasupposilione  pro- 

in  via  fidei  cognitionem,  quod  non  solum  dc  cedit.  Secundo  etiam  posito  babitu  defenditur 

babituali,  sed  etiam  de  actuali  intelligendnm  iHa  sententia,  negaudo,  posse  Augelum  simul, 

cst.  Ouia  tamcn  via  Angclorum  plnrcs  moras,  at'  est,  opcrari,  ut  opinatus  est  Alensis,  2  p., 

seu  instantia  complectitur,  ut  miiic  suppoui-  qna^st.  2i),  mcinb.  l,art.  7.  Scd  boc  rejectum 

mus  :  ideo  cxplicandum  supcrcst,  quando  in-  (pioque  est  in  superioribns,  ct  per  se  est  satis 

c(vperiut  Angeli  lios  actus  exercere  :  et  quo-  improbabile.  Tertio  alii  opinati  suut  speciali- 

inodo  in  illis  sancti  Angeli  perseverarint,  et  tcr,  non  potuisse  Angelnm  babere  in  primo 

(piia  in  boc  eadcm  ratio  est  d(>  actu  fidei,  et  de  instanti  actum  superiialnralem,  et  ita  opina- 

aliis;  simul  de  omnibus  diccmns.  Hic  autciu  tur  Caprcolus,  in  2,  dist.  i.  qua'.>:;t.  I,  art.  3,  ad 

.'^olnm  deprimo  iiistanti  bxjuimnr  :  de  sccuudo  I,  coutia  \  cond. ,  ct  citat  l).  Tbomas,  eadcm 

vcio  alia  est  dinicultas,  et  ratio,   et  idco  de  qna^st.  10,  de  Mal.,  art.  4,  ad  3.  Idem  latius 

illo  po3t(>a  dicetur.  Hatio  antemdnbitaudi  o^\,  tradit  Capreolus,  ibid.  ad  i,  contra  cond.,  et 

([uia  vidctnr,  non  potnisse  Angclos  in  piimo  all(>gat  D.  Tboinas,  eadem  quast.  iO,  dcMal., 

iustanti  babcrc  actum    supciualiiralcin,  (piia  art.  i,  ad   li,  15  et  22,  ct   I   part.,  qUiTst.  63, 

iii  illo  instanti,  natura  opcrabalur  actus  snos  art.  6,  ad  argumenta.  In  quibiis  locis  scutit 

naturales,  qnantum  poterat  :  et  ideo  non  po-  D.  Sanctus,  .•Vngelos  in  primo  instauti  dilexisse 

terat  iii  supcriiaturalibus  occupari :  et  redns  Dcum  naturali  dilectione,  non  supernaturali, 

onlo  postnlabat,  ut  fiucn^tur  prins  iialurales  et  idco  non  co'[)issc  mcrcii  usipic  ad  sccnn.lum 

opcratioiics  excrccrc,  et  poslca  ad  supcrnatu-  iiistans:  ac  proindc  malos  Augelos  nunquam 

ralcs  clevaretur.  Secundo,  talis  adus  debd  mcruisse:  quam  scntcntiam  videtur  secutus 

esse  perfecte  libcr ;  sed  in  primo  instanti,  vel  Petrus  Cellensis,  1.  I ,  deTabernac,  circa  iin.. 
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in  loiiio  0,  nililiotli.  Oiiaito  potcst  soiilfnlia  Valciilia    ct   Vascjucz  ,     locis   iiifra   citandis. 
ista  ilciciuli,  (licciido,  iion  jiossc  Aii^^cluin  in         i.  J^nihaliir  prinio. — l^iobatur  i»riino,  qnia 

prinio  instanti  operaii  oiiin  snHicicnti  dclihc-  mali  Anticli  iii  jiriino  instanti  haliucriiiit  ali- 

ralionc  ad  nicrilum,  cl  lioc,  inodo  opinati  siiiil  (jiiciu  iKiiiiim  mctiim   iii   liciim,  nt  auctorcin 

rdalricus,  Albcrtus  ct  IJonavcntura,  nt  refcrt  {irratia?,  et  salntis;  ergo  et  boni,  ac  consequen- 

('.arlbusianus,  in  '2,(1.  \\,  ([lucst.  i,ct  Hcnricns,  ter  omncs  liabuorunt.  r.onsc^iucnlia  inMnifcsla 

qnodl.  S,  qiKost.  10,  ct  alii.  Nibilominus  con-  vidctnr,   non   .solum  a  paritalc  rationis,   .sed 

traria  sentcntia  magis  recepta  est,  et  sine  du-  etiain  (luia  crcdibilius  est  iKiiie  ineboas.se  cos, 

hio  est  I).  Tbonuis,  camque  veram  esse  existi-  qui  perseveraruut,  (juam  eos  qni  retrocesse- 

mo:  ut  tainen  distinctius  probetur  et  intclli-  runt.  Nain  ex  parte  iiisorum  erat  nniiormitas 

i^atnr,  diio  vcl  tria  distiimiicnda  sunt.  liiiini  (phTdain  in  libertate,  ct  in  modo  opcrandi  :  ex 

cst,  an  An^clus  iii  jiriino  instanti  liabcrc  po-  parlc  vero  Dci,  vel  eadem  unirorinitas  scrvata 

tnerit,  et  baljuerit  actum  .supornaturalcm :  .se-  cst,  quia  Ucus  ex  .se  iion  di.sccrnit  iiitcr  Ange- 

cundumest, aii  pcr  illiiin  actiiin-se  disposucrit  los  ut  cx  .Vngustino,  lib.  i  I,  dc  Givitatc,  docet 

ad  liahitnalem  nratiam  ;un(lc.scquitur  tcrtiuin,  D.  Tliomas,  qnai.st.  03,  art.  T),  vel  si  ex  parte 

scilicct,  an  iicr  talcm  actiim  mcrucrit.  lu  boc  Dci  majus  aliquoil  auxilium  cot>itandum  est, 

caiiitc  solum  dc  priino  puiuto  agimus,  alia  vcro  potius  boiiis,  (piam  malis  datum  fuisse  crcdcn- 

iu  sequenti  corollario  resolvemus.  dum  est,  Proljalur  ergo  antccedcns  ex  illis  lo- 

3.  Pro  primo  puficto  sit  coiichisio  hijus  ca-  cis  sanctae  Scripturffi,  quil)us  sui»ra  prohavi- 

jritis  Angeli  iii  prinio  instanti  habuerunt  ctiam  mu.s,  Angclos  malos  aliquando  fuissc  justos: 

actus  snpernalnralcs. — Dico  ercro,  Anp:clos  in  nam  illa  non  tantum  dc  babituali  statu,  .scd 

prinio  instanti  cum  gratia  babituali  babuissc  etiam  de  actibus  loqui  vidcntur.  Ut  cuin  Eze- 

actus  liberos,  ct  supernaturales  quibus  gratije  cliielc  28,  diciturdc  Cherub,  Plenus  sapientia 

conscnserunt,  et  juxta  illius  inclinationcm  opc-  in  dcUciis  Paradisi  Dei  fuisti:  non  enim  dice- 

rati.sunt.  Hanc  .scntentiam  vidctur  snpponcre  rctur  propric  fuisse  in  dcliciis,  nisi  illas  ali- 

divus  Thonias,  I  part.,  quKst.  02,  art.  2,  ad  quando  expcrtus  esset.  Et  infra,  In  mcdio  la 

3,  quam  soliitioncin  inlra  cxplicabimus,  et  in  pidnm  iijnitorum  amhulasli,  quod  ctiam  mo- 

art.  3,  ubidocet,  Angclosfnissc  creatos  ingra-  tum  aiiimi  per  amorcm  .significat,  ut  notavit 

tia  a  priino  instanti.  Et  in  argum.  Sed  contra,  D.  Thomas,  quaist.  03,  art.  0,  ad  I,  et  itcrum, 

dedarat  cum  Augustino  12,  dc  Civitate,  cap.  Perfcctusin  viis  tuis  a  die  condiiionis  tuir,  do- 

9,  diccntc:  Qnis  in  Anf/elis  fccit  honain  volun-  ncc,  ctc.  H;ec  cnim  omnia  actum  significant. 

tatcm,  nisiille,  gui  eoscum  amore  casto  creatit,  Et  idem  iudicatur  in  vcrbis  illis  Joannis  8: 

sim7d  in  eis  condens  naturam,  et  largiens  gra-  In  teritate  non  stetit.  Nam  vcrl)um  standi,  seu 


tiam.  Ubi  pcr  amorem  castum,  ct  bonani  vo- 
luntatcm,  iion  habitum  tantum,  sed  acluin  iu- 
telligil,  ni  ex  proiirictate  vcrborum,  et  cx  di.s- 
cnrsu  .\ugnstini  manifcslnm  cst.  Et  in  quaest. 
63,  art.  5,  ad  4,  cxprcsse  concedit,  omnes  An- 


pcrseveraudi,  supponit  aliquando  ambulasse 
iu  vcritale,  jiixta  cxpositioncm  sanctorum  su- 
pra  traditam.  Dcniijuc  hoc  indicat  IJasiliu.s, 
hoin.  iu  P.-^al.  32;  duin  ,ait :  Angelos  non  fuisse 
creatos  in  infantili  slatura  ,  deinde  pavlatim 


gelos  in  primo  in.stanti  hahuisse  operatioucm  cxercitalos,  alque  perfcctos,  etc.  Sanctificatio 

rectam,  et  incruissc.  Et  statiin  art.  0,  in  cori».,  cniin  sinc  actn  projirio  cst  infantium  ;  adulli 

cum  dixissct  inalos  Angelosinsecundo  instanti  vero,  ct  qiii  rationc  uti  possunt,  rum  actii 

\wctii>^e  aM\i:  Flhocnecesse  est  diccre  si  j)o-  sauctificantur,  ut  docuit  D.  Tbomas,  3  p., 

natur,  quod  in  jmmo  instanti  sikp.  crcationis,  quaist.  34,  art.  3. 

in  actum  liheri  arhitrii  proruj)erit,  et  cum  gra-        5.  Prohatur  sccundo. — Confirmatur.  —  At- 

tia  fucrit  creatus,  vt  snpra  diximus.  Ubi  ij)sc-  quc  lucc  cst  potissima  ratio,  ct  congrucntia 

mct  1),  Sanctus  fatetur,  se  j>rius  banc  scntcn-  hujus  a.';.scrtionis.  Quia  dispositio,  nou  tantiiin 

tiam  docuisse  :  nec  in  solutionibus  argumen-  babitualis,  sed  actnalis  simnl  pcrfcctior  est, 

torumali^puddicit  illircpugnans,  utCapreolus  qnam  per  .solam  infusioncm  habituum  :  crgo 

falso  allcgat.  Dcniquc  de  primo  homine  docet,  quantnm  e.st  ex  iiarte  Dci,  hoc  modo  dcbuc- 

1  pnrt.,  qiifcst.  9."),  art.  1,  ad  5,  in  jirimo  ins-  runt  Aiigcli  .«^anctificari :  At  vcro  ex  partc  An- 

tanti  crcationis  habuissc  actum ,  quo  graticc  gclorum  nou  crat  incapacitas :  imo  ncc  dilll- 

cousensit;  ergo  a  fortiori  de  Angelis  idcm  di-  cultas  alicujus  momcnti,   ob  qnam  non  isto 

ceredebuit.  Et  idcm  tenct  CaJ!'tanus  2,  2,  q.^i,  modo  pcrfecto  sanctificarcnlnr.  Ergo  ita  sanc- 

art.   3,  ad  3,  ct  Ferrarieusis,  contr.    Gent.,  tificati  suut.  Confirmari  hoc  potest,  quia  vcii- 

cap.    110,  ct   consenliuut  Malonius,  Banncz,  siinilius  cst,  Angclos  in  primo  instantibabui.s- 
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se  fidom,  rion  tantiim  iii  li<'il)itu,  sed  etiam  in  7.  Responddiir  de  actibus  naturalihus ,  id 

actu.  Tum  quia  fides  ex  natuia  sua  debet  esse  est ,   nnn  supernaturalibns.  —  Loquendo    au- 

volniitaiia  :   et  ideo  hahenti  capacitatcm  ad  tcm  posterioii  niodo  de  actilms  naturalibus, 

utendnm  sua  voluntate,  siiic   illius  con.^ensu  id  est,  ordinis  iiatnra?,   licet  liberi  sint  :  sic 

non  deb(!t  infundi:  tuni  ctiam,  quia  Angelus  ncgo  capacitatcm    intellectus  ,  vel    volunta- 

statiin  ac  crcatur,  cst  capax  divhiffi  illumina-  tis  angelicffi  ,  ita  fuisse  in  primo  instanti  ac- 

tionis,  et  rcvclationis,  ac  cognitionis  ilhus  fi-  tibus  naturalibus  plenam  ,  ut   surpcrnatura- 

nis,  proptcr  qucm  creatur:   crgo  valde  con-  lium  actuum  fidci  ,  .'^pei  ,  ct  charitatis  ,  pro 

sentaiicum  rationi  est,  ut  sinc  ulla  mora  ta-  eodcin    instanti    ca})ax    non    fuerit.    Alioqiii 

lem  revelationem,  et  cognitionem  accepcrit.  eadem  ratione  in  sccundo  instanti  po.sset  eo- 

Ergo  eadem  ratione  iii  eodcin  instanti  potuit  dcm  modo  impcdiri  pcr  actus  liberos  ordinis 

diligcrc  Deum,  ut  per  fidcin  cognitum,  et  in-  naturali.s,  ne  .simul  supcrnaturales  actus  cxer- 

teiidcrcsupcrnaturalcmfmem  sibi  propositum,  ccre  po.sset.  Nam  si  re.spondeatur  illos  actus 

quiaistiactus  uon  suntincompossibilcscuin  illa  esse  divcrsi  ordinis,  et  idco  posse  siinul  cxer- 

cognitione  fidei :  imo  sunt  valde  conscntanei,  ceri  ab  cisdem  potcntiis  :  eadem  responsio  ad 

,etconvenientes;tumadperfectionemfidei,tum  primum  instans  applicari  potcrit.  Si  vcro  di- 

etiam  adineumdam  cumDeoamicitiam,  decu-  catur,  iii  sccundo  instanti  debui.sse  Angelum 

jus  rationc  etiam  est,  ut  sit  voluntaiia  :  tum  vacai'C  ab  actibus  libcris  ordinis  naturalis  tam 

deiiiqucad  rectc  vitammoralem  inclioaudam  :  intcllectus,  quam  voluiitatis,   quautum  iieces- 

nam  a  perfecta  intentione  finis  inchoari  debet.  sarium  esset;  ut  supernatuialia  contemplari, 

6.  AdprimamTationeminn.\,respondetur.  et  circa  illa  pcr  voluntatera  opcrari  posset  : 

—  Atque  ha;c  ratio  .solutione  argumcntorum  idcm  ad  primum  instans  applicari  potest.  Inio 

inagisroboral)i1ur,  nain  si  inhocgencrcsancti-  quia  in  illo  primo  instanti  Deus  pcr  gratiam 

ficatioiiis  Augclorum  nulla  cst  difflcultas, nulla  opcrantcm  Aiigclos  piincipalitcr  excitabat;  po- 

prudenti  ratione  negari  potest.  Quod  autem  tuit  facile  ita  illos  prtevenire,  et  ad  supcrna- 

nuUa  sit  difficultas,  responsionibus  argumen-  turalia  sublevare,  ut  ab  actibus  naturalibus 

torum  osteiidetur.  Ad  primum  crgo  sumptum  ab.straliercnt  potentias,  quantum  ncccssarium 

ex  ordine  naturalium,  (;t  supei  naturaliiim  ac-  csset;  ut  intcUcctus  Angcli  a  diviiia  illumina- 

tioiium  respondco,  (]uo(i  iiaturalcs  actioncs  di-  tioiie,  et  rcvclatione  concipienda  iion  impcdi- 

ci  possunt,  vel  prout  distinguuntur  a  lil)cris,  retiir,  ncc  distrahcretur :  et  similitcr  voluntas 

vcl  pro  ut  distinguuntur  a  supernaturalibus.  ctiam  cfhcaciter  moveretur  ad  fidem  suscipien- 

Priori  modo  concedo,  Ang(?luni  iii  prinio  in-  dam;  et  ad  Deum  supcrnaturalitcr  propositum 

staiiticreationishabuisseactusordinisnaturalis  diligcndun,ct  hic  ordocratmagisconscntancus 

sibi  connaturalcs  ex  impetu  natura;,  ut  sic  di-  divina;providcntia3supernaturali,etadips(jrum 

cani,  id  est,  quos  cx  naturai  iiccessitate,  ctiam  Angclorum  pcrfectionum  magis  spectabat. 

quoad  exercitium  habct.  Iino  etiam  addo,  si  8.     ecundam  rationem  in  n.  1. — Ad  sccun- 

qui  actussunt  huju.sinodi,  habuissc  illos  prius  dum  rcspoiidctur,  Angclumnon  indigcre  tem- 

iiatura  quam  aclus  supcrnaturalcs,  saltcm  mc-  pore  ad  dclibcrandum,  ut  iii  supcrioribus  os- 

diatc,  quatcnus  natura  supponitur  gratiiic,  ct  tcnsuin  est,  et  idco  in  primo  instanti  potuisse 

consequcnter  quw  manant  a  natura,  censeri  habere  actum  suificicntcr  libcrum.  Quia  per 

possunt  ordine  uatura;  priora,  quam  quaj  ex-  intcllcctum  potuit  suHicientcr  libcrum  adver- 

trins(>cus  advciiiuut :  sicut  etiam  sunt  priora,  tcre  ad  varias  rationcs  boni,  vel  mali  iii  ob- 

(piain  libcra.  llli  tamen  actus  nonsunt  incoiii-  jccto  rcpra>seiitato  invcntas,  vcl  ad  varia  me- 

possibilcs  cuin  actibus  supcriiaturalibus,  qiiia  dia  ad  fiiicm  ali^iueiu   ordinabilia.  Quia  (ut 

ncc  cum  aliis  actibus  liberis  cjusdcm  ordinis  supra  dictuin   est)  multa   simul  considcrare 

iiicompossibilcs  sunt.  Eo  vcl  niaximc,  (piod  potest,  et  sine  discursu  ca  inter  se  conferre. 

sccundiim  probabiliorcm  .scnt(>ntiam,    iiullus  l'j'go  cx  partc  iiifcll(>ctus  potcst  in  primo  in- 

cst  actus  ita  natuialis  iii  Aiigclo,  pnvtcr  cogni-  stauti  cssecognitioad  libcrtatein  actus  voluu- 

tionemsui  ipsius,  qua?  dirccte  ad  se,  ct  per  re-  tatis  ctiam  est  suilicieus.  Ex  parte  autcm  vo- 

latioiicm  quamdam  adDeum  terminatur.  Ihvc  luntatis  ctiam  e.st  sufliciens  potcstas,  quia  dc 

autcmcognitio  noii  impcdit  aliam  Dcicontcin-  sc  est  indiflercns  iu  actu  priino,   neque  opus 

])lati()iicm   absolutam,  (>t  pcifcctiorcm,    quai  c-^t,  ut   Iutc  potestas  durationc  tcmporis  autc- 

tain  cs^^c  potcst  supcrnaturalis  ordinis,  quain  cedat  actiiin  liljcrum,   ut  ])uiavit  Hugo  :  scd 

uaturalis  :  multoquc  minus  impedit  actus  vo-  suflicit,  ut  ordiue  naturai  pra^ccdat,  ut  est  iio- 

luntatis,  utper  se  uotum  est.  tum,  et  ab  oniiii])us  reccptum;  ergo.  Ad  rcpli- 
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cam  vcitt,  (|ii()il  iiidc  si^ijiicretijr,  Anprcliini  iii  coc^itatioiUMn,  (iiur-  ii>saiii  ali  (icrcilio  lalis  ac- 

primo  iiistaiiti  potiiisst'  poccaro,  (licetiir  iii  li-  liis  avcrtcrct;  (^rfro  hoc,  satis  est,  ut  crcdamus, 

lnt)  st'iitimo,  iilii  iiiiMcliim   illiul  cx  jirolVsso  ct  asscramiis,  omiics  Angdos  hal)iii,s.sc  talciii 

tractaiitliim  cst.  .Niiiic  hnvilcr  rcspomlco  pri-  actiim,  diim  aliiul  iioii  coi.stat.  Atldo  vcro  ul- 

«10,  illo  armiincnto  ad  summiim  prohari  An-  tcrius  sinc  cxcitatioiie  Dci,  ct  vocatioiic  noii 

pchim  iii  illo  inimo  iiistanti  iion  hahuissc  li-  potuissc  Angclcs  haherc  talcm  actum;  jiotuit 

bcrtatom,  quoail  .spccincatioiiem  in  actu  dilcc-  autcin  Deus  omnes  Angclos  iii  t!0  instaiiti  clli- 

tioiiis   llci,  qiia'  nccc.*,saria  c,st  ad  potcstatcm  cacih'r  movcrc  nd  talcmactum.omiiiliiisdaiido 

pcccandi.  Non  tamcii  sccpiitur,  dilccfioncin  il-  vocatioiicm  con^ruam  :  ct  vcrisimiic  cst  iJcum 

him  fuissc  neces.sariam  quoatl  exercitium :  ne-  dcdi.sse  oinnihus  tah;m  vocatioucm  :  quia  cst 

(|nc  iilla  caiisatahsnccessitatisas.signari  potcst,  con.sentanea  providcntia>,  et  gratiai  sutc,  et  U- 

Quia  ncc  cssc  potcrat  al)  intrinscco,  quaiido  hcrtati  noni('pugnat,ct  ilki  posita  infanihiHtcr 

cogiiitio  supernatiiiahs  Dci,  quam  tuiic  lialic-  omiics  AngcH  liahituri  fuciuiit  tah-m  actiim. 

hat  Aiigchis,  ah>tractiva  crat,  ct  ohscuia  (iiKc  Oiiia  crgo  cnuhmus  pcrtiiiiii.-^sc  ad  ilivinam 

illam  ncce.«sitatcm  inducerc  uon  valct,  ut  pcr  providcutiam,  sic  omncs  Angclos  vocare,  iilco 

so  coustat,  ct  insecundo  instanti  in  mahs  An-  asserimiis  omnes  Angelos  in  illo  iustauti  mo- 

gchs  ostcnsiim  cst,  quau(h)(]uidcm  camdcm,  tus  illos  habuisse. 

vcl  majorcm  cogiiitioncm  halicuh-s  ah  amorc         10.  Ad  confirmationem  respondctnr.  —  Ad 

Dci  dcfeccrunt :  ncque  aha  ratio  talis  ncc!  ssi-  rationem,  et  cjns  confirmalionem,  in  d.  n.  1. — 

tatis  ab  iutrinseco  in  primo  iustanti  cogitari  Ad  confirmationcm  autem  de  potentia  peccau- 

potcst.  Nec  etiain  fingi  potest  ab  cxtrinscco,  di  pcr  omissioncui  respoudctur,  imprimis  ue- 

quia  .sohis  Dcus  illam  clTiccrc  potcst,  sed  taUs  gando  scquchun,  quia  pra'ccptum  dilcctionis 

modus  proviilcntiaj  violcntus  est,  ct  pnctcrna-  iion  statiin  oliUgaliat  pro  illo  instanti  :  ct  idco 

turalis,  valdcquc  miraculosus,  ideoquc  sine  Ucct  hajjucrint  Angclipotcstatcm  su.spcndciuli 

majori  fundameuto  afhrmari  uon  potest.  Fuit  iUum  actum,  uoii  sequitur  potui.sse  peccare  : 

ergo  iUa  dilcctio  Ubera,  saUem  quoad  excrci-  quia  illa  suspcnsio,  si  ficret,  pcccaminosa  non 

tium,  ct  hffic  hlicrtas  ad  omnia,  qure  ad  pcr-  fuisset.  Et  prretcrca  distingui  poti^st  dc  potcu- 

fcctam  sanctifii  ationcm  necessaria  sunt,  ct  ad  tia  peccandi,  scilicct,  (Uvisa,  id  est,  nuUa  facla 

rationcm  dispositiouis,ctadmcritum  sutliccrc  suppositionc  :  vcl  composita,  id  cst,  supposita 

posset,  ut  ex  matcria  de  Gratia,  et  dc  hicarna-  tali  Dci  vocatione,  et  priori  modo,  admittimus 

tione  uotum  est.  iilam  potentiam,  nuUum  enim  est  iiicouvc- 

9.  Objeciio.  —  Ctnfirmatio.  —  Solutin.  —  nicns,  ut  in  libro  scptimo  o.sfcndcmus  :  poste- 

Data  s'Iutio  removetur. —  Diccs,  si  dilcctio  illa  riori  autcm  modo iicgamiis  scqnclam, quianon 

fuit  quoad  cxercilium  Ubcra,  ergo  potucrunt  est  po.«sil)ile  cum  ciricaci  vocatione  poui  simul 

Augeli  iii  primo  instauti  illam  uoii  hahcre  :  carentiam  conscusu.s,  quia  libcrtati  nou  rcpu- 

crgo  fortasse  vel  omucs,  vcl  multi  iion  habuc-  gnat  ut  ox  matcria  dc  Gratia  suppono.  Unde 

ruiit  illam.  uam  possibili  positoin  cssc,nulhiiu  ullcriussc^iuitur,  talcmactiimnon  .sohim  fui.sse 

scquitur  impo,ssibilc.  Uude  crgo  atlirmarc  pos-  Angclis  liberuin,  quoad  cxcrcitiiun,  utiu  priori 

sumiis,  oinucs  Angclos  hal)uis,sc  iu  primo  in-  responsioue  dicehamus :  sed  etiam  qiioad  spe- 

stauti  hauc  dilcctioiicm,  ciim  res  sit  contiu-  cificatioucm,  quia  vocatio  cfhcax  ucutram  li- 

geus?  Accedit,  quod  hrec  libcrtas  sunicit,  ut  bc!  tatem  excludit :  quamvis  Ula  posita  infal- 

in  illo  instanti  potucriut  pcccaic  omittcndo,  si  lihilo   sit  vohintatem    habitiiram   csse  talem 

tunc  habcbaut  pncccptum  diligcndo.  Hcspoii-  actura,  ct  non  alium,  ncc  carcutiam  cjus.  Et 

dcmus,csto  potucrint  Angeli  iu  eo  instanti  nou  per  ha;c  siillicicnter  rcsponsum  est  ad  Caprco- 

exiircerc  illum  dilcctionis  actiini  :  uilulominus  lum,  Hcnricum,  ct  alios  iu  u.  1,  citatos.  Loca 

ctiam  est  certum  potuissc  illnm  habcre,ct  ta-  vcro  divi  Thomre,    .suuipta  ex  qiucst.    10,  de 

lcm  actum  c?^.p.  niagnam  pcrfcctionem  vohin-  Malo,  art.  4,  falemnr  es.se  contraria,  quia  iu 

ta!is,  ct  ipsam  vohmtatcm  pncscrtim  diviuitiis  illis  soh.itionibus  divi  Tlioina;  scntcntiam  Ca- 

excitatam   a'l    illum  esse  valdc   propen.sam.  prcoli  aperte  docuit :  .sed  in  prima  parte,  ma- 

1'ioptcr  (piod  D.  Thomas,  quaest.  63,  art.  0,  iiife.ste  illam  rctractat,  ut  visum  cst.  De  tertio 

ad  3,  ilhim  motum  vocat  uatiiralcra  :  non  quia  argiimcnto  in  scqncuti  capitc  diccmus.  Ad  con- 

snpcrnaturahs  iion  sit,  neque  quia  sit  simpli-  firmatioucm  autcm  cjns,ncgatur  scqucla,  quia 

cilcr  ncccssarms  :  scd  qnia  cst  valde  couscnta-  Aiigclus  noii  pofest  naturalitcr  cogni^sccre  gra- 

neus  uatnrffi.  Aliundc  vero  voluntas  Angeli  in  tiam,  nec  snpernaturales  actus  iu  seipsis,  ut  iu  • 

eo  iustauti  uou  habcbat  impcdimeutum,  ncc  libro  secundo  dictum  est. 
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facta,  ut  possit  subjoctnrn  ad  aliam  formam 

CAPUT  VIII.  pnoparaie.  Ac  (leuiquc  rcpuguat,  formam  in 

su]»ie(  to  introduccndam  illud  ad  suimet  intro- 

UTfiUM  ANGELI  FUERINT  SANCTIFICATI PER  PROPRIAM  ,     "^^ .                   ,,.     ,.          ,.                       ., 

^,^,„^^,_,,,,.„„,  ductionem  ellective  (iis])oncre.   Id  emm  non 

DIsPOSI  llONL.u.  ^- 

minus  rcp\ignat,  qiiam  scipsum  elhcere.  lit  ta- 

1.  Tertium  argumontum  in  prsecedenti  ca-  men  illud  plane  non  sequeretur,  .si  forma  efli- 

pite  relictum  petel>at,  an  illi  actus,  quos  An-  ceret  in  subjecto  dispositionem,   illud  ad  sui 

gelus  in  primo  instanti  babuit,  fuerint  dispo-  receptionem  pra^parans.  Quoil  latius  ex  piin- 

.sitioucs  ad  gratiam,  ac  UK^ritorii.  Ktcircaprio-  cipiis  theoloyicis  in  materia  de  Grat.  di-^puto 

rcm  partem  notaiKbim  est  ox  Philosopliia,  et  iu  1.  8,  a   capite  11.  Lt  idoo  nunc  suppono, 

ex  docctrina  de  Gratia  propriam  (li.spo.sitionem  non   pos.se  actum    illas  duas  babitudinos  si- 

ad  gratiam,  seu  formam  dici,  quffi  praparat  mul  habere  ad  babitum  cum  illo  infusum.  Du- 

subj(>ctum  ad  talem  forinam,  otest  vora  causa  ]>ium  orgo  supcrest,  quoniam  ox  dictis  inodis 

illiusin  gonorc  causio  matcriaiis,  ad  quam  dis-  Angeli  iu  prinio  instanti  dictos  actus  habue- 

positiva  re(hicitur  :    latius  aufem  loipiondo,  rint. 

actus  qui  alj  aliquo  fit,  simul  ac  ei  babitus  in-  3.  O^nnio  negans  Anfjelos  fiiisse  justificatos 

ftmditur,  dici  potost  boiia  dispositio  persona'  per  projjriam  di.spositione7n.  —  Prohatur.  — 

oporautis,   otiamsi  tabs  actus  non  pra^paret  Est  ergo  opiuio  nogans  Angelos  fuisse  sancti-. 

potontiam  ad  habitum,   sod  potius   sit  fruc-  ficatos  por  propriam  dispositioncm.  Ita  sentit 

tus  ejus.  Dico  autom  es.so  bonam  (lisi)ositioncin  Soto,  1.  1,  dc  Natura  et  Grat.,  cap.  5,  et  citatur 

opoi-antis,  quia  illum  porficit,  et  inelius  dispo-  Victoria  ,   ct  sequitur  jMoIina ,   I  p.  ,  q.  C!2  , 

nit  simul  cum  habitu,  (piam  solus  babitus:  art.  3,  ad  'l,dicens,  actus  primos  Angolorum 

quainvispropric  uoii  sit  dispostio  ad  habituin;  non  fuisse  dispositiones  ad  ha])itus,  .«^ed  effec- 

quia  noc  proptor  illuin  datur,  nec  su])joctum  tus  potius  ,  ct  fructus  habituum  infusorura. 

ad  il]um  prioparat,  ncc  etiam  dici  polcst  dis-  Primo,  (piia  perfectius  est  operari  ex  haljitu, 

positio  ipsius  habitus,  quia  nec  Iiabitus  est  quam  siue  concm^su  babitus:  Angelis  autem 

sul)joctuni  actus,  uec  actus  afficit  illum  :  so-  tril)uoiidum  e.st,  quod  perfectius  est,  (juia  et 

lum  ergo   crit  fructus,  vel  cfloctus  liabitus.  divina'.  oporationi  ,   angolicai  oxcollontire  est 

Quamvis  crgoAugolus  inprimo  instanti  actum  consonianeum.  Maxiiuo  qiiaudo  alias  nulla  rc- 

sup(!rnaturalom  volunlatis  fuerit   assecutus  :  pugnantia,  ncc  aliquid  prseter  ordinem  naturis 

dubium  suporcst,  quo  illorura  modorum  ilhiiii  rcruni  convenientem  involvitur:  ut  in  pra?senti 

babucrit :  id  est,  an  ut  dispositioncm,  ac  liabi-  contingit.   Nani  potius  operari  cx  lial)itu,  et 

tualom  gratiam,  (>t  virtutos  illam  comitaiitos,  in  actibus  superii.aturalibus,  et  babitibus  per 

vcl  ut  frnctum,  ot  eflectutn  habitualis  gratia)  se  infusis,  et  connaturalis  modus  operandi  : 

jaiii  rcce[tta\  operari  auteni  sine  Iiabitu,  est  modus  imper- 

'^.  AUquorinn  sententia. — IIwc  sentenlia  re-  fectus  et  quodammodo   praiternaturalis.   Se- 

jicitnr. — \n  (juo  puncto  multi  theologi  rcsi^on-  cundo  quia  Cliristus  Dominus  ita  fuit  in  priino 

dobunt,  ulroquc  modo  habuissc  Angclum  in  iustauti  sua^  conccptionis  san(  tificatus  sociin- 

primo  iustauti  hujusmodi  actum  ,  vol  actu.s,  duiii  proprium  actuiii :   iion  qui   ad  gratiam 

scilicct ,  ct  ut   di.^^ponentcs,   ac  pra^parantos  dispouoret,  sed  qui  cx  gratia  babituali  efloctive 

pofentiam  ad  infusioncm  babituum,  et  ut  eli-  prodiret  (utex  propria  matcria  supisono  ) :  cr- 

citos  ab  ipsis  babitibus.  Ita  scntiro  possunt,  ct  go  signuni  est,  illum  nioduin  sanctiflcationis 

dobont,  (pii  putaiit  in  justiticationo  poccaforis  essc  ox  gonerc  suo  [icrfoctiorcm  ;   ergo  cnm 

contritionom,  qiKO  ost  dispositio  ad  grafiam,  Angi^Iis  iion   rciiugnot ,  illis  tii])uon(iu3   ost. 

et  charitatom,  csse  ctiani  clicitam  ab  ipso  ha-  Tcrtio,  quia  iii  lioc  modo  salvatur  tota  ratio, 

bitu  charitatis,  ad  quem  disponit.  Nam  eadom  ob  quain  diximus,  Angolum  babuisse  actiis  se- 

erit  ratio  iii  Augvlo,  suppououdo,  (piia  in  pri-  cundos  in  itriino  instanti,  scilicet  quia  melius 

mo  in.stanfi  hujusmodi  actus  habuorif.  Illain  ost  esse  in  aclu  secundo,  quaiii  iu  solo  primo: 

tamon  opiiiioncm  scmpor  falsain  cxi.>^tiinavi.  itcin  quia  lioc  niodo  croavif    Uous  rcs   alias 

ArUtror,  iii  ropuguantia  diccre.  Quia  fieri  non  porfcctas,  et  cuni  fructibus,  qnos  sibi  concrca- 

polost,  ut  oadoiu  (pialifas  otfcctivo  liaf  a  fornia,  tos  liabore  possuut:  item  quia  etlam  Iioc  modo 

ad  (piam  ip.^a  disponit  subjocfum  :  cum  forina  lit  sanctincatio  .>ocuii:iuin  i^roiirium  actnm.  et 

doboat  in  subjocfo   supponi,   ut   possit  faloiii  aliunde  additur  porloctio  ojicrandi  coiniafuiali 

qnalitatem  ellicore  :  et  e  contrario  qualitas  modo  :  ergo  ita  credcudum  ost,  Angelos  iu 

disponeiis  debeat  supponi  realitcr  existeus,  et  primo  iustanti  fuisse  operatos. 


f)Or.  Lin.  Y.  DK  STATU  nHATI.T:,  ET  MERITI,  OLT.M  IN  \l\  TAM  SANCTI,  ETC. 

A.  Contraria  sententla  probabilior.  —  His  tiam  per  proiniiiin  aclimi,  arnpio  iiiodo  cst 

voro  non  obstantihns,   j^roliahilin^  frfdiinns,  cansa  sna;  tiratia- ,  pcr  iniiis  auxiliniii  malia*, 

Aiif,'clnni  sc  (lisposiii.sso  jicr  iiroprinm  ailiiin  nam  (lui  disponit  snhjuclnin  ad  ionnam,  ali- 

libcrnm  a<l  iiilnsioncm  irratiic  habitnalis.  Hanc  tjno  modo  cst  cansa  forma;.  Itcin  ((111  sc  disiio- 

sententiam  rrci|i!ciilins  sciiuiinlnr  cxpositores  nit  ad  ^ratiain,  impetrat  illain  a   hco,  imo 

I).,  Thoiiia'  I.  p.,  ((.  (»-2,  a.  "2  et  .'{,  Cajctaiins  illam  mcretnr  saltem  de  congrno,  et  ita  alitjno 

'•2,  a,  (].  ^i.a.  .j,  Ferrara.'},  cont.  Gent.,  c.  1 10.  inodo  ad  illain  cooperatnr ,  et  trahit  Denin  nt 

Malonius  ^2.  d.   i,  disp.  ;j,  et  nt  e.xislimo,  est  illain  iiirundat ;  cv'j;o  hoc  majoris  iierlcctionis 

sententia  1>.   Thonue,  q.  (.2,  a  2,  nbiin(|nirit,  est.  Deinde  ])er  habitnalcm  <iratiam  contrahi- 

ntrnm  Angelns  indiguerit  gratia  ad  hoc,  (piia  tur  pecnliare  vinculuin  amicitia?  inter  creatu- 

converteretnr  in  Deuin,  in  qno  titnlo  licet  noii  ram  et  Denm,  ct  qnasi  cclebratnr  spiritnale 

loqnatnr  spcciatim  de  prima  convcrsionc,  sine  matrimoiiiuin  intcr  ipsos  :  scd  dc  ratione  aini- 

dnbio  illam  inclndit,  in  (jnocunKinc  tempore,  citiie,  et  matiiiiionii  cst,  nt  per  consensnin  vo- 

vel  instanti  fiat.  Undc  et  ratio  articnli  non  Inntatis  vincnlum  illnd  contrahatur  ;  ergo  cst 

minus  de  illa,  quam  de  qnalibet  alia  concln-  valde  con.sentaneum  ipsi  gratite,  et  elfectui 

dit  :  ct  ita  nniversaliter  conclndit,  Angelum,  cjus,  ut  ex  parte  Angeli  ordine  natune  jtrKce- 

ut  converlatiir  in  Denin,  nt  objcctnin  superna-  dat  inotus  vohiiitatis,  quo  se  ad  gratiam  dis- 

tnralis  bcaliliidinis  ,   indigerc  ipsiiismcl  Dei  ponat.  Et  hac  ratione  vidctur  cssc  ordiiiaria 

.spcciali  motione,  qua?  auxilinm  gratite  iiuii-  lex  Dci,  nt  qui  rationc,  et  libcrtatc  uti  potest, 

(•npatur.  Contra  hoc  ergo  ol)jicit  in  tcrtio  argu-  gratiam  habitualem  non  recipiat,  nisi  sc  ad 

mento,  ipiia  saltcin  ad  eain  coiivcr.sionem,  qua  illain  gratiam  pi-eparavcrit,  juxta  illnd  Thre- 

Angclus  prieiiaratnr  ad  gratiam,  iion  iiidigebit  nor.  nlt.  Cijmertiiinni  ad  me,  et  ego  cnnver- 

gratia,  qniaaliaspnjccdctur  in  innnitnm.  Quffi  tar  ad  ros.  Qna3  lex  in  nobis  certa,  et  nnivcr- 

obJQctio  de  primo  actn  convcrsionis  in  Deura  salis  cst,  jnxta  doctrinam  Concilii  Tridcntini, 

proccdit,  cumque  sni)i)onit  esse  dispositioncm  .scct.  0.  VA  noii  videtur  fnndata  primario  in 

}ira'paiantem  Angclnm  ad  gratiam  recipicn-  termino  a  qno  (ut  sic  dicam)  no.stra^  jnstifica- 

dam.  Ui!spondct  antcin  distinguendo  tri[»licein  tionis,  scilicet  qnia  cst  ex  statu  in  inimicitia! 

conversionem  in  Deum.  Unam  pcrfectam  in  ad  .^tatuin  nmicifife  Dei,  scd  primario  iii  ipso 

gloria,   qnse  cst  gratia  consummata,   aliam,  termino  ad  quem,  qiii  est  constitni  Dei  ami- 

qnaj  procedit  a  gratia,  tanquain  meritum  bea-  cum  :  nam  hoc  ex  natura  sua  postnlabat  praj- 

titndinis,  ct  tertiai/i,  pcr  (puim  aliqins  i)r"'pa-  cedentem  conscnsum.   Deiii<]nc  natiira  (^tiam 

rat  sc  ad  fjratiam  habeudam.  Et  ad  hanc  dicit,  angelica  comparalur  ad  gratiam  ,  ut  materia 

non  esse  necessariam  aliquam  habitualcm  gra-  ad  formam,  ct  ut  quid  imperfectnm,  et  infe- 

tiam,  sed  opcrationem  Dei  ad  se  animam  con-  rioris  ordiiiis  ad  perfectum,  et  sniicrioris  ordi- 

tertentis.  Et  talern  snj^ponit  csse  primam  An-  nis.  Est  autem  conscntancum  naturic  imper- 

gcli   conver.sionem,  et   ita  evitari  processum  fecta!,  ut  ad  .superiorcm  gradnm  non  ita  rc- 

in  infinitum,  niinirum,  quia  ad  illam  Dci  mo-  pente  asccndat,  qnin  ad  superioicm  lorinam 

tionem,  scu  opcrationem  non  rciiuiritnr  alia  rccipiendam  convenienti  modo  praiparetur,  et 

pra^paratio,  seu  dispositio,  sed  tantum  liberi  disponatnr  ,  quantum  subjecti  ca])acitas,   et 

arbitrii   coojicratio.    Docct   ergo   D.   'i"homas  conditio  talis  formre  pcrfectioris  compatitur  : 

Angelum  pcr  primam  coiivcrsioncm  in  Deuin,  ergo  hic  (irdo  iii  praiscnti  servari  debnit. 
qnam  dicit  esse  motum  voluntatis  in  ipsnm        0.  Adargumentuin  in  uuni.'6. — Nec  ob.stant 

Deum,  se  ad  gratiam  habitualem  pra^para.ssc.  motiva  contrari«  .sententiai.  Ad  primnm  enim 

.T.  Ratione  ostenditur.  —  Hatio  vero  hujus  dicimns,   operari  ex  habitu    cajteris   ]iaribus 

.sententia.'  est ,  quia  hic  ordo  jierfectior  cst,  et  mclins,  et  connaturalius  essc;  nihilomiiius  ta- 

mas^is  j^roiiortionatns  ipsi  gratifc  et  natnrai  ab  men  quando  caitcia  nonsunt  paria,  jiossc  essc 

impcrfccto  ad  iiertcctiorcm  gradum  ascenden-  convcnientius  alitcr  oi^erari :  ct  ita  est  in  pro- 

di.  Nam  imprimis  conscqui  gratiam  habitua-  posito,  quia  melius  est  sanctificare  sc  aliquo 

lem  cnm  aliqna  cooperationc  propria  perfec-  modo  cum  auxilio  Dei,  et  esse  sibi  causam  suae 

tius  est,  quam  omnino  ab  cxtrinseco  illam  re-  gratia;,  saltem  di.sponendo  se,  ct  per  proprinm 

cipere,  quia  ex  sno  gcnerc,  ac  ca^teris  paribus  consensum  Dci  amicitiam,  ct  desponsatioiicm 

scmpcr   est  p('rfcctius  haberc   aliqnid  a  sc,  acceptare.  Ad  secundum  deChri.st(j,  rcspondco 

quam  ab  alio  taiitum ,  ct  esse  aliquo  modo  non  esse  similem  rationem :  nam  Christus  Do- 

sibi  causam  sua?  perfcctionis,  quam  uon  csse.  minus  supponebatur  altiori  modo  gratus  per 

At  vero  qui  se  praiparat,  et  disponit  ad  gra-  gratiam  rmionis,  ratione  cujus  habuit  gratiam 
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habitualcm,  nt  proprictatem  connatiiralom  a  consentit  Malonin.s  2,  dist.  4,  di.sp.  A,  ct  ex 

gratia  unionis  dimanantcm,  ct  ita  lialniit  il-  liypotliesi  otiam  Molina  supra. 

lani  a  sc  no])ilioii  modo,  quam  pcr  dispo.sitio-  2.  Seaindum  corollariifm  ,  indigneriint  ta- 

ncm   i>ropiiam :  itcm  qiiia   f^iatia   Cliristi  a  men  anxilio  (jratiic.  —  Sccundo  sequitur,  hos 

principio  luit  consnnnnala,  ct  ]n'imi  actus  ejus  actus  primos  supcrnaturales,  qui  al)  iiabitit)us 

fucrunt  visio,  et  charitas  bcatifica,  qua;  non  non  eliciuntur,  neces.sario  dcbere  ficri  cx  spe- 


possunt  esse  dispositiones  ad  gratiam.  Ad  tcr- 
tiiiiii  patet  rcspon.sio  ex  dictis  :  iiani  hcct  in 
aUascntcntia  ctiam  fucrit  Ang(.'bis  a  piiiici[»io 
in  actu  primo  ct  secundo,  non  tamcn  cum  tam 


ciaU  motionc,  ct  auxiUo  Dci.  Ita  docct  divus 
'J^homas,  in  dict.  a.  2,  ad  3,  et  censeo  certum 
cx  dictis  in  c.  I,  hujus  hb.  Tiim  (piiaUbciiim 
arbitriiiin,  etiam  angcUcum  niliil  potcst  siiis 


perfccto  (wUne.  Nec  cst  simile  de  rebus  infc-    soUs  viribus  facere,  quod  ad  aitcrnam  sahitem 


rioribu.s,  quai  non  possnnt  pcr  proprias  mora- 
les  dispositione.s,  aUiores  perfectiores  reciperc. 

CAPUT  IX. 

COUOLLARTA  EX  PRiECEDENTI  DOCTRINA.  ,  QUIBUS 
GRATIA  .  ET  MERITUM  ANGELORUM  IN  PRLMO 
INSTANTI   MAGIS    EXPLICANTUR. 

1.  rrinmm  Corollarium. —  Primi  adus  sii- 

pernatiirales  in  Angelis  ab  haUtihus  non  fiiere  rans,  et  cooperans,  quarum  vocum  significa- 

eliciti.  — Ex  dictis  in  capite  proecedenti  infcr-  tioncm  ex  eadem  materia  suppono.  Dixerunt 

tur  primoliuncprimum  actum,  sive  vohinta-  crgo  quidam  apud  Vasqucz,  i  part.,  (Usp.  1)8, 

tis  crcdcu(U  ,   sive  .spci  ,  aut  charitatis  ,   vcl  c.  2,  n.  7,  in  AngeUs  nou  csse   neccssarium 

qucmUl)ct  alium  similcm,  qucm  Angelns  in  auxiUuin  cooperans  ad  hujusmodi  actus,  scd 

primo  instanti  habuit,  non  fuisse  elicitiim  ab  opcrans  sufiicerc.  Quia  idem  de  Angclis  in 

habitu  iiifuso,   quia  non  potcst  pra.'parare  ad  Jioc  crcdendum  est,  quod  de  primo  liomine 

illuin,  et  proccdcrc  ab  illo,  ut  dcclaravi,  ct  ex  aiitc  lapsum  :  at  de  hoininc  primo  ait  Augu.s- 


pcr  se  conducat.  Tum  etiam  quia  illi  actus  in 
suo  esse  supernaturales  sunt  ctiam  Angclis, 
ut  o.stcndiinus,  ot  idco  noii  solum  ab  ipsorum 
potentia  iiaturali  fieri  noii  possuiit  siue  auxilio 
gratise,  verumctiam  ncc  in  suo  ordinc  po.sset 
naturalis  potentiain  illos  influere,  iiisi  per  di- 
viuam  motioncm  aliquo  modo  elevaretur.  Se- 
cuiiduin  aiitem  est  cx  doctrina  gratia;,  diiplex 
gcnus  auxilii  ad  hujusmodi  actus  esse  iicccssa- 
rium,  scilicct  cxcitans,  ct  adjuvans,  seu  ope- 


inat(>ria  dc  Gratia  siippono.  Loquor  autcm  de 
actibus  voUintatis,  qnia  de  as.sensu  intellectus 
rcs  potcst  esse  magis  dubia,  quiaper  volunta- 
tem  crcdcndi ,  qua;  ordine  naturpe  antcccdit 
asscnsuin,  vidctur  Angclus  vel  homo  moiali- 
ter  satis  disponi,  ut  .statiin  rccipiat  iiitellcctuale 
Inmcn,  per  quod  actum  ipsum  crcdendi  cliciat. 


tinus,  1.  G,  dc  Gorrept.  ct  Grat.,  c.  11  :  Ut  bo- 
num  reciperet,  utique  consentiendo,  gratia  non 
indlgehat,  id  cst,  ad  volendum  bonum  .4bi 
oblatum  non  ijidigcbat  nova  gratia,  prater 
cam,  qua;  per  oblationera  boni,  id  cst,  pcr  ex- 
citaUoncm  ad  bonum  illi  oflercbatur. 

3.  Contraria  opinio  tertia  tencnda. — Scd hffic 


Quod  si  hoc  ita  est,  actus  ipse  intellectus  non    sententia,  si  absolute  oinnem  gratiam   adju- 


erit(lisi)ositio  ad  Ual)ituin  intcUiHlualcin  lidei, 
scd  erit  tanluin  eflectiis :  dispositio  autcm  ad 
infusioncm  illius  Uabitiis  intcllcctiiaUs  cssc  po- 
tcrit  priina  voluntas  crcdendi,  licet  sit  altcrius 
potcntiiv!  actus,  quia  in  dispositione  morali,  et 
non  pUysica,  lioc  noii  est  incoiivcniens,  siinul- 


vautcin  ncget  csse  ncccssariam  Angclis  ad  su- 
pcrnaturalcs  actus,  falsa  cst,  et  defendi  non 
potest.  Quia  iicccssitas  hujus  gratiai  in  nobis 
non  oritur  ex  peccato,  vel  ex  aliqua  speciali 
conditione  naturw  nostraj,  vel  statu  :  sed  ori- 
tur  ex  iutrinseca  conditionc  ipsius  actus  con- 


quc  idcin  actiis  voluutatis  crit  dispositio  ad  versionis  in  Dcum  supcriiaturalciu  iincm,  (jui 
proprium  habituin,  a  ipio  similcs  actus  postca  in  sc,  et  in  substautia  sua  supcrnaturalis  cst, 
connaturalitcr  cliciuntur  :  et  idco  non  poterit    tain  respettu  Angeli,  quam  nostri.  Etideoficri 


esse  crtective  ab  eodem  hal)itu,  sicut  de  alii.-^ 
dicluin  cst.  Qiiia  vero  liabilus  intcll(>ctualis 
fidci  alioquin  non  suppouitur  antc  gratiaiii, 
scd  cuju  illa,  ct  ul  con.sc(piciis  illaui,  idco  iu 
Angclis  vcrisimilius  cst,  iion  anteccssisse  or- 
dine  natui'a>  actum  credcndi,  ac  proindc  non 
fuissc  priiicipiuin  elicieiis  illum,  scd  polius 
cum,  ut  (U.-^positioucm  su[)posuissc.  Di'  qua  re 


non  potcst  siiie  peculiari  cooperationc  Dci,  al- 
tioris  ratiouis.  quain  sit  communc  auxilium 
iiatura"  dcbitum.  ct  illa  spccialis  coopcratio  Dci 
vocatur  gratia  adjuvaiis,  vel  cooperans.  Et  hoc 
modo  dixit  D.  Thomas,  dicto  a.  2,  ad  2,  con- 
vcrti  ad  beatitudinemultimain  homini  csse  dif- 
ficilc,  ct  ([uia  cst  supra  naturaiu.  ct  quia  habet 
iiupcdimcntum  cx   corpore  iiifcclo  [^cccato  : 


m  materia  dc  Gratia  latius,  et  in  liac  materia    Angclo  vero  csse  diiUcilc  propter  hoc  solu 
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qiuul  est  .snpornaturale.    !).•   (|na    .lilli.ultate  liccre  Angelo  a-l  hnjnsnio.li  actn.^,  ut  Rratia 

dixcrattalcnie.^^se,  utsidesitanxilinni,  sit  ini-  cxcilante  uon  in.liijeat.  Qn.xl  vi.Ictur  .senlire 

pos<il)iIita^.  i:t  liac  rationo  <licit  .\n,-nslinus,  ]{<-llanninns,    lilt.    <I."  Cratia    priiui   liominis, 

1.   i'2,<l<'(:iv.,  c.  •.),  .Vni-vh^ts  Jaclos  (!.ss('   a  Deo  cap.  i.  V<'iinntanuMi  nct-ari  iioii  ])ot<'sl,  <juiu 

<nui  amorccasto,  ncqne  potnisse  hahcre  illiim  m.I  illaiii  piiinain  coiiv<!isi.iiicm  fiu-rit  .■\ii,t,-<'lo 

sine  cooperationc  Dei.  .piia  alias  possent  ni.--  n.-cc.^^.saria  gratia  cxcitaus,  qnia  sicut  nos  non 

horcs  a  se  ficri,  qnain  Dcns  illos  fecis.set :  et  possumns  nostram  iiu-hoare  .salutem,    ita  nec 

i<lcm  clicit  <lc  prinio  homiiic,  lih.  dc  (;<irrept.  An.t-clns  suam  :  est  euim  eadcm  ratio,  quia  i.l 

ct  Grat.,  c.  11,  ct  lih.,  <le  .Nat.  ctGrat.,  c.  -Hi,  provcnit  snnicieuter  ex  eo,  qnod  .s-ihis  illa  sn- 

fijeneralitcr  dicitsiout  oeulus  non  potesl  vidcre  pcrnatnralis  (!st,  At  vcro  iiiitiiim  salutis  a  f?ra- 

sine  luraine,  ita  ethominem  perfectissime  ju.s-  tia  cxcitante,  ac  pnevcnicnte  sumitiir,  et  pice- 

tificatuni,  nou  possc  rocte  opcrari,  nisi  divino  cipue  ah  illa,  qua?  ad  fiuem  nos  vocat :  et  ini- 

lumiiie  jnvctur:  quo.l  dehominc  iii  omiii  .'^ta-  tinmfi.lci.ct  .saiicta  cO'/itatioah  ipsoappellatur, 

tu,  et  couse.(noiitcr  otiaiu  <lo  Aii{;olo  iiitcllij^it.  ah  Augustino,  iu  lih.  de  rraido.st.  .sanct.,  c,   2 

hlenupie  lialiet  aliis  locis,  qua>  in  capite  un-  et  3,  et  fic<iuenter  in  aliis  locis,  et  ifa  totus 

dccimo  allogahimus.   Hujus  etiam  gratire  <■<>-  <liscur.sus  Angustiiii  in  ill.)  lihro,  et  in  aliis, 

opcrantis  data'  An.gclis  m<'ininil  1'ctriis  0'lh'n-  <iuo]>rohat  iiiitiiim.salutiscs.se  a  r)co,rcducen<lo 

sis,  lih.  I,  de  Tabornacul.,  tom.O  Biljlioth.  ilhul  iiiitinm  a.l   .'^anctam  <'OQritationcm,  a.'quc 

4.  Aliquoriiiiiprohalio  pro  (jrnliacnoperanle  m   Angelis  procodit.   Quia  ctiam  iii   illis  ne- 

lypciinr. —  Ha?c  vero  gratia  cooperans,    seti  cesse  e.st,  iit  negotinm  salntis  a  sancta,  et.su- 

a<ljiivans,  dc  qua  Augu.stiuus  in  locis  allogatis  pernaturali  cogitatione  procedat,  quam  ex  se 

loquitnr,  et  ratio,  qna  ncccssitatcm  illius  pro-  haherc  noii  possunt,  cum  supcrnaturalis  sit ; 

havimus,  non  soliim  iuprimo  actu,  qui  ad  in-  dchuit  crgo   iucipcro  a   Dco  c'X<'itaiitc,  et  vo- 

fiisionom  gratia^  hahitnalis  di.-^poiiit,  se.l  otiam  caiite  Aiigclum  ail  actum  suiicrioris  onliiiis  : 

in  aliis,   qni  per  gratiam  haliitnalem  po.stea  et  ita  fuit  illis  necessaria.  iiou  tantum  gratia 

fiuut,  locum  hahcnt,  qnia  nnllus  talinm  ac-  cooperans,  sed  etiam  operans.   Neque  opiuor 

tnum  sinc  a.Ijutoiio  Doi  actuali  fiori  pote.st.  Et  doctissiraum  Dcllarminum  coutrarinm  in  hoc 

ideo  ad.lcn.luiu  cst,  ilium  priorom  actnm  e.sse  sensissc  ;  sod  ihi  loqui  tantuin  dc  siiociali  gra- 

ah  siiccialiori  gratia  cooperanlc.    Qnia  cum  tia  cxcitante,  qua  iios  in.ligouius  ad  perseve- 

potentia  tuiu'  uoii  opcretur   per  hahitnm,  et  randura,  de  hac  ciiim  loquuntnr  testimonia 

consequenter  uou  haheat  in  se  iiitrin.secam  vir-  Augn.stiiii,  quihiis  utitur,  ct  alia'  rationes,  quas 

tntein  naturaliter  cffoi^tricom  talis  actns,  ne-  indicat,  d<!  quo  pnii.to  iii  capitc  ultimo  hujus 

cessecst  ut  Doiis  sjieciali  cooporatione  sua  ein-  lihri  diccinns. 

cientiam  hahitus  siijijileat,  et  ha?c  e.st  specia-        0.  Tertiuin  corollarium .  Angelos  in  primo 

lior  gratia  coojicraus,  qnam  D.    Thoinas  in  instanti,pri7nam  gloriammeriiisse,  D  TJiomas 

dicta  solutione  vocavit  motiouem  Dei  animara  ita  sentire  videtur. — Tcrtio  sequitur,  meruisse 

ad  se  couvcrtcntis.   Qnamvis  po.ssit  ctiam  i<l  Augelos  iii    j)rimo  instaiiti  jirimam   gloriam 

recte  intelligi  <lc  gratia  pnevenicnto,  ct  exci-  suam.  Ita  indi<'at  D.  Tliomas,  .li.ta  q.  (r2, art.  4, 

tante,  scu  opcrantc,  per  qnam  Deus  animam,  ad  2,  dum  ait,  Ang.'lum  iion  meruissc  per  na- 

vel  Angelnm  ad  se  couvertit.  Ex  qua  prohant  turalom  conver.sionem  iu  D<!um  ,  sed  conver- 

etiam  aliqui  nccessitatem  gratia;  cooperantis  iu  sione  chiiritatis,  qiico  est  per  gratiam.   Ergo 

Aiigelo  ad  taloin  convcrsiouem;  quia  ij)sa  gra-  oum  D.  Thomashaiucoiivcrsioucm  trihuat  An- 

tia  ojierans,    et  excitans  voluntatom,  <jnaiuIo  gelis  iii  primo  instauti,  ctiain  illis  tiihuit  me- 

ij)sa  voluntas  conseutit,  illi  etiam  coojicretiir,  ritiim  jiro  codcm  instanti,  Qnod  expres.sius  de- 

quia  actu  alli<it  et  attrahit  Aohiiitatcra;  ct  ita  claravit  in  q.  63,  a.  5,  ad  4,  uhi  omnes  Ange- 

consensus  ipse  illi  ctiam  Irihuitur  tanqiiam  co-  los  etiara  qui  postca  coci<leriiiit  ,    in  prirao 

oj)<'ranti  voluiitati.  Sed  luccgratia  prohat  tan-  instauti  merui.s.sc  docct.   Quod  Gaproolns  iiifra 

tnm  dc  gratia  coojierantc  moraliter ;  quia  illa  coutra  montoin,  ct  cxpics.^a  verha  D.  Thomaj 

attractio  pricvenientis  vocationis,dese  tautiim  cxponit,  non  d<!  proprio  merito  actus,  sed  de 

moralis  cst :  iios  autem  loquimnr  de  coopera-  dignitate  ijKsins  gratia;,  latione  cujus  dicitur 

tioiic  physica,  de  qua  prior  ratio  procedit,  iit  infans,  vcrhi  gratia,  mereri  gloriam  lato  mo- 

D.  Augustinus,  et  D.  Thomas  loquuntur.  do.   At  I).   Thomas   apertissime   loquitur  <le 

5.  Xec  vero  placeal,  qui  soJam  cooperantern  proprio  lucrito,  qiiod  est  pcr  actnm  liherum, 

in  Angciis  requirunt.  —  Aliqui  vero  iudicant  ut  ex  ei.sdem  locis  manifestum  est,  et  ex  a.  6, 

ita  gratiam  dictam,  physice  cooperautcm,  suf-  q.  03,  ubi  sic  ait :  Si  Angelus  mahis  ponatur, 
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quodinprimo  mstanti  sua;  creationis  in  actum  ostensnm  sit,  non  fnis.se  creatos  a  prinoipio 

liheri  arbitrii  proruperit,  et  cum  gratia  fuerit  plene  beatos  ;  signnm  est,  fnisse  creatos  via- 

creatuSyUt  supra  diximns.  Fatctnr  ergo  se  id  torestita  ut  suis  meritis  boatitndinem  obti- 

dixisse  :  et  inde  infert  Angehim  mahim  im-  ncrc  po.ssent.  Qnarto  snrnitnr  ar.qnnientnm  ab 

mciliate  post  primnm  instans  pccca.s.se  ;  et  ra-  hominibns,  qnia  homincs  pcr  mcrita  bcatitu- 

tioncni  sub(hl ,  quia  cum  per  unum  actum  me-  dinem  consequuntur  :  ergo  ctiam  Angeh.  Pro- 

ritorium  An(jeli  ad  beatitudincm  perteniant,  si  batnr  consequentia,  tnm  quia  c»teris  paribus 

in  secundo  instanti  peccati  imprdimentum  non  aptiores  sunt  ad  mcritnm  apud  Deum  Angeli, 

posuisset,  prmni7im  sui  meriti  acciprret ,  lo-  qnam  homines  :  tum  ctiam  e  converso,  quia 

qnilur  cigo  dc  primo  mcrito,  qui  est  per  pro-  si  hominibns,qui  imbecilliorcs  sunt,  non  datur 

I^rinni  aclnm  hbcrum.  Et  ita  haic  asscrtio  est  gloria  sine  merito,  cur  daretur  Angehs?  Tum 

communiter  recepta  in  schola  D.  Thomae ,  et  denique  quia  in  beatudine  ipsa  homines  £equi- 

communis  omninm  ,    qui  docent ,   Angchim  parautur  Angehs ;  ergo  etiam  in  via  ad  illam. 

fuisse  in  ])rimo  iustanti  pcr  actnm  proi^rium  9.  Denique  ad  hoc  confirmandum  adducit 

sanctificatnm.  D.  Tliomas  ilhid  Apoc.  21.  Mensura  hominis, 

7.  Ut  ratione  probetur  corollarium,  slatidtur  qua;  est  Angeli,  ita  ut  sensus  sit,  in  coelesti 

pervenisse  Angelos  per  proprium  meritum  ad  bcatitndinc  eamdem  mensuram  esse  Angeh, 

bealiludincm.  —  Ut  autcm  rationc  probctnr  et  hominis,  utiqne  meritum.  Qnam  expositio- 

coroRarinm,  magisquc  cxphcctnr,  supponcn-  nem  ahqui  rcjiciunt  tanquam  omnino  a  vero 

dnm  cst  imprimis  Angclos  pcr  proprium  me-  sensn  ahenam;  tamen  hcct  non  sit  unica,  nec 

ritnm  ad  beatitndincm  pervenisse.  Ita  snppo-  fortasse  primaria  ;  nihilominus  valde  probabi- 

nit  D.  Tliomas  in  locis  allegatis,  et  praisertim  hs  est,  et  Viegas  ibi,  sect.  2,  exponens  illa,  et 

in  primo  articnlo,  hac  rationc  probat ,  non  qui  loqucbatur  mecum,  habeat  mensuram  arun- 

fnissc  Angclos  croatos  iu  snpcniaturah  bcati-  dineam  auream.  ut  mctiretur  civitatem,  ait : 

tudinc,  qnia  oportuit,  ut  pcr  sua  mcrita  iham  Mensuram  acci^no  hoc  loco  merita,  sive  gra- 

conseqnerentur,  qnod  non  fit,  nisi  per  opera  tiam;  charitatemve,  juxta  quam  metitur  Dms 

propria  anteccdentia  bcatitudinem.  Praeterea  gloriam  omnium  beatorum.  Quod  certe  proba- 

hcct  intcr  ahos  tlicologos  sit  ahcpia  disscnsio  bihssimum  cst,  et  optime  per  mcnsnram  au- 

iu  tcmporc,  vcl  modo  hnjns  mcrili;  nihilomi-  roam  significatur;  cnr  ergo  non  potucrunt  de 

nus  in  as.scrtione  onmes  conveniunt.  Et  eadem  eadem  mensura  aha  snbjnncta  verba  inteUigi? 

est  Angustini,  ct  ahorum  Patrum  communis  Nam  iha  mensura  dicitur  fuisse  ad  civitatem, 

sentcntia  :  docent  enim  Angelos  sanctos  me-  et  murum  ejus  meticndum,  et  de  eadem  snb- 

rito  sno  a  mahs  discretos  fnisse,  et  suk  ajtcrnai  ditm,  et  eamdem  csse  hominis,  quse  est  An- 

salutis  cortitn(hncm  acccpisso,  (pios  iu  capito  gch.  Uude  idem  auctor  inferius  circa  eadem 

secundo  ahegavi.  verbadicit,  hanc  esse  unam  ex  communibus 

8.  Ex  qna  Patrum  doctrina  optime  sumnn-  cxpositionibusillorumverbornm.  Denique  esto 

tur  rationcs.  Prima,  qnia  Dcns  crcavit  omnes  iUa  expositio  non  accoptetur  ut  htterahs,  nihil- 

Angdos  cum  qnadam  ajqnahtatc,  sou  nnifor-  ominus  estcongruentissimaaccommodatio,  vol 

mitatc,  qnia  ex  parte  sua  non  est  vcrisimilo  ctiam  Kquiparatio.  Nam  alius  sensus  httcrahs 

inter  eos  discrcvissc  ;  ergo  sicut  Angelos  malos  est,  eadem  mensura,  seu  eodemmnro  civitatis 

creavit  sine  pU>na  beatitmhne,  et  capaces  me-  supernae  Jerusalem  (de  qua  ibi   est  sermo) 

riti,  ct  dcmcriti  illins,  ita  ctiam  Angelos  sanc-  Dcum  protegcre  hominem,  et  Angehim  bea- 

tos  in  principio  crcavit ;  crgo  sicut  mah  boati-  tnm  :  ergo  simihtndinem  rationis  optime  in- 

tndincm  tandom  sno  mcrito  pcrdidcriuit ;  ita  forri  potest,  oadem  etiam  mcnsnra  utriusqne 

etboni  suo  mcrito  iham  o])tinnerunt.  Sccunda,  bcatitndincm  metiri,  vel  utrumque  pari  titulo 

quia  Angeh  sancli  itacreati  sunt.  >it  ilcmcreri  ad  beatitndinom  admittere  :  ac  proinde  sicut 

posscnt  bcatitndinom  :  sicnt  cxcnq)hun  nialo-  mensura  bcatitn^hnis  liominisest  meritum,  ita 

rum  ostou(ht ;  crgo  otiam  snnt  crcati  aj^ti  ad  ctiam  beatitudinis  Angcli. 

eanulcm  boatitn(hnom  promcrcndam.  Jnstus  10.  Prudictum  Angcloriim  meritnm  easdem 

enim,  et  misericors  Deus  ncmincm  croavit  iu  conditiones  meriti  humani  habet.  —  Rejicitur 

statu  dcmcrendi,  cui  nou  etiam  locnm,  etvir-  opinio  Magistri  circa  conditionem  quamdam 

tntcni  mcroudi  tribnat.  Tortia,  qnia  si  Angoh  meriti  Angelici. — Ex  qno  nUcrius  infcrtur, 

non  csscut  bealiln(hnem  snis  nuuitis  cousocn-  casdem  conditionos  ad  mcritnm  in  Angelo  re- 

turi,  mdki  ratio  cssct  cur  a  principio  non  cs-  quiri,  et  sulliccre,  qnaMu  hominc  sulhciunt, 

seut  in   statu  beatitudinis  creati ;  cum  ergo  ac  necessaiiaj  suut.  Quia  si  meusura  utriusque 
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est  nioritiim,  Pt  l)ea(itu(lo  oju.sdem  ratiouis  est,  serit.wi  Conrilium  Tridrutiiiuin  dixit,  ita  iii 
et  iu  ea  cst  aM]ualita.s,  ctiamcon(iitione.s  meriti  Angelo  includebat  cuni  i»)()i»orti(»nc  conditio- 
cj)i!^dcm  ralionis  cssc  dcbcnt,  ct  in  cis  etiam  ncm,  si  pro  statu  viffi,  seu  pro  temporc  a  i>eo 
dcbet  .servari  avpi.ilitas,  scu  proporlio.  Ilinc  itra'scrii»to,  inamore  Dci  persevcravcrit.  At(]ue 
crgo  rcctc  collif^imus,  (piod  sicut  bomiiiibiis  bnc  inodo  iii  omnibus  AnLfclis  tam  lionis,  (piam 
]troiH)sita  est  vi.^^io,  ct  biavium  siionim  ccrla-  malis,  (pii  lunc  boiii  eraiit,  omncs  conditioucs 
miiium,  ita  ct  Angeli.s,  et  conse(]uenfer  utris-  uecessaria?  ad  racritum  de  condigno  etiam  ex 
que  essc  jn-omis.^^am  .sub  conditiouc  merito-  parte  promi.ssionis  inventai  sunt.  Omncsergo, 
rum  :  itcm  iu  utris^pie  csse  ucccssariaiii  <j;v<\-  et  pofucrunt  de  condif^no  ct  de  lacto  primam 
tiam.^^ancfilicanfcmjctauxilianfcm  libcrtafem,  gl(»iiaiii  pcr  convcrsioncm  iu  Dciim  mcrne- 
ac  lioncstatcm  su])ernafiiialcni  <»i»crum  ad  ta-     riinl. 

lia  merita.  Et  obiter  excodem  ])rincipio  coUi-         1:2.  Quid  de  mcrito  prima'  gralve,  tcl  aug- 
gitur,  ueces.sarium es.se  statum  via;a(l  meritum    mento  ejus  in  ipso  primo  iiistanti.  —  Primam 
bcatitndinis,  et  con.scriucnfcr  improbatiir  opi-     vcro  i?ratiam  de  conditriio  incrcri   iion  pofue- 
nio  corum,  (pii  dixcrunt  Angclis  datam  csse     rnnt,  (piia  ante  mciitnm  daii  illis  dcltuit,  iif  de 
l)catitudin('in  proptcr  opcra  praivi.sa  in  ipso     condigiio  mcreri  ]io.s.sent.  Unde  lit  ut  ijisa  ura- 
.•^tatu  beatitudinis,  futura,  .'^cilicct  ministcria,     tia  sanctificans  sit  radix  meriti;  iion  pote-st 
(pia'  Angclicx  obcdicnfia  Dci  pio  salutc  bomi-    anfcm  principium  mcriti  cadere  sub  mcritum, 
num  cxbibcut.   Quod  docuit  Magister,  iii  2,     .sillcm  sccundnm  connatnralcm  ordincm,  ut 
dist.  .'),  f]nem  paiici  ex   anti(]uis  scliolasticis    imiic  supponiinns.  Et  iu  idcm  rcdit,  f]uod  me- 
secuti  sunt.  Coutra  lianc  vcro  sententiam  di-    ritum  debet  praemium  antecedere  saltem  iia- 
cendum  cstex  professo,  in  lib.  seq.,  c.  3,  nunc     turcCordiiie,actusautcmconversionisin  Dcum, 
enim  nihil  nobis  obstat.  Nam  suppositis  prin-     licct  juxla  no.stram  scntentiam  antece.sscrit, 
cipiis  positis,  scilicet  quod  Angeli  sancti  non     quoad  substantiam  et  cnfitatcm  suam,  gratiam 
lucruut  scmpcr   bcati,    licct  scmper  fuerint     habitualcm;  tamcn  ut  mcritiiin  dc  condigno 
saucti :  ncgari  non  potest,  quin  habere  potue-     non  anteccssit  illam,  quia  per  illam  iormalitcr 
rint  meritum  beatitudinis,  priusquam  ipsam     constitutum  e.st  in  ratione,  et  valore  mcriti  de 
beatitudinem  r(;ciperent;  sive  postea  in  ipsa     condiguo,  (it  idco  sub  ratioiie  talis  meriti  non 
beatitudinc  mercri  potucrint,  sivc  non,  qnod     potuit  in  eamiiem  gratiam  rcflccti.  Idemque 
libro  .sequenti  ex  ])rofesso  discuticndum  est.         dicendum  est  sccundum    aliam   sentcntiam, 
H.  Probatur  jam  ratione  tertii  coroUarii.     qua;  dicit  gratiam  habitualcm  ordine  natura; 
—  Ex  his  igitur  tandem  concluditur  assertio    ])rffice.ssisse  couversionem  iii  Deum,  tanquam 
intcnta,   scu  tcrtium  corollarium,   nimirnm     principium  cflicicns  illain,  et  in  nuUo  geiicre 
omues   Angclos    gloriam   iii    itrimo    insfanti     causte  fnissc   illa    ]»osteriorem.   Imo   ex  hoc 
creatiouis  suae  de  condigno  meruisse.  Quia  iii     etiam  scquitur,  qnod  nec  de  congrno  ]iotue- 
illis  concurrcrunt  tunc  omnia  ad  tale  mcritum    runt  Aiigcli   primam  gratiam   mcrcri ,   quia 
necessaria.  Probatur,  quiaillicranttuncsancti,     nnllo  modo  iUis  infiisa  est  proptcr  eoinim  ac- 
et  ]ter  fidcm  vivam  libcrc  opcrabanfiir,  se  con-    tiis,  ncc  actus  antccc.s.'^eruiit  illam  iii  aliquo 
vertcndo  in  Dcum  ex  gratia.'  auxilio.  Dcus  au-    gcncrc,  quod  in  omui  merito  ncccssarium  cst; 
tem  sic  o]teraiitibus  vitam  wtcrnam  promisit,     secus  vero  est  in  no.stra  senteutia.  Nos  ergo 
juxta  illud  Jacob.   i  :  Accipet  coronam  vitce,    fatemur,  Angclos  primam  gratiam  habitualcm 
quam repromisit  Deus  diligentibus  se,  et  cap.  2.     mcruisse  de  congruo  per  convcrsionem  libcram 
Jit  Iwvedes  regni,  qu<  d  repromisit  Dcus  dili-    iu  Deum  cx  speciali  auxilio  grafitC.  Nam  sicut 
gentibtis  se.  Ha^c  enim  vcrba  non  arctantur  ad     Angcli  i»cr  illam  coiivcrsioncm  se  praepararunt 
homines,  sed  ad  omnes  diligentes  Denm  ut    ad  graf  iam  modo  couvenienti,  et  quasi  conna- 
souat,  extcnduntur.  Sicut  illa  l'auli  2.  Timoth.     turah,  ita  per  eamdem  dispositionem  grafiam 
-t.  In  re/iquo  reposita  est  mi/ii  coronajustitlo',     ini})ctraruiitctcongrucmcrucruiit.Quodctiam 
ct  infra  :  X(^n  sduru  autem  milii,  scd  ct  his  qui    dc  confrifioiie  pcccatorum  conlitcmur:  cst  au- 
diligunt,  etc.  Nam  sicut  supra  diximus,  dog-     fcm  aliquo  modo  major  ratio  in  prima  jiistifi- 
mata  tradita  in  sacra  Scriptura  de  gratia,  et    catione  Angeli,  vel  primi  hominis  in  statu  in- 
charitatc  Dciad  Angelosexteudi,  itaeadem  ra-     noccntiee,  quia  persona  licet  non  esset  digna 
tioiic  dc  hi.^i,  qiia;  ad  repromi.^^sioncm  gloritc     simplicitcr;  uibilominus  non  eiat  indigna,  si- 
iiunt,  scnticndum  est.  Nam  gratiam,  et  glo-     cut  est  peccator.   Et  aliundc  motio  Spiritus 
riaru  dat  Domimis,  et  graliam  ])ropter  glo-     sancti,  et  ]>roportio  actus,ad  mcritum  de  cou- 
riam.  \'crumtamen  sicut  ha;c  promissio  in  ho-    giaio  sufiicit.  Ende  etiam  fit,  ut  non  potucrint 
KiuM  includit  fonditionem  si  in  gratia  deces-    Angcli  in  primo  instanti  aujfmeutum  gratiea 
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mcrcri,  qnod  in  iio.stra  sontontia  facilc  oston-  a}'sqno  propria  (lispositione  illam  rcoopornnt, 

ditnr,  qnia  [)rima  gralia  datnr  ratione  talis  et  in  seoimdo  pro  vario  nsn  liljcri  arbitrii  into- 

actus,  cidem  rcspondet  gloria  eidem  gratiee  qnale  angmontnm  recipere  :  nam  sicut  in  illo 

proportionata,  idcoque  non  habet  talis  actus  instanti  qnidam  amisorunt  gratiam,  et  alii  in 

valorcm  ad  novnm  gradnm  gratiic  promcrcn-  ea  persevcrarunt ;  ita  inter  perseverantes  qui- 

dum.  Qnod  non  tam  facilc  dciomlot,  qni  di-  dam  magis,  alii  minns  in  oa  cresccre  potue- 

cnnt,  actum  illnm  procedere  al)  liabitnali  gra-  runt.  Nihilominns  tamon  est  illa  secundacon- 

tia,  et  ita  cssc  effectnm  ejus,  ut  nullo  modo  sit  sequentia  vahle  veri.similis,   tnm  quia  sicut 

causa:  nam  actus  sic  procedcns  a  gratia  est  inaiqualitas,  quam  Angoli  habont  in  gloria, 

UKMilorius  angmenti  cjns,  nt  in  postcrioribus  fiiit  ex  primaria  intentiono,  ot  pra'de.stinatione 

actil)ns  maiiifostnm  cst.  Sed  dc  Jioc  latins  in  Dci,  ita  vcrisimile  cst,  a  principio  inchoasse 

materia  dc  Gralia.  Deuni  sanctificationem  Angclorum  cum  varie- 

tate,  etinsequalitate  proportionataillatermino, 

GAPUT  X.  tum  etiam  qnia  varietas  hajc  non  minus  ad  debi- 

tum  ordinem,  ct  pnlchritudinem  Angelorum 

UTRUM   ANGELi   IN    PRIMO   INSTANTI    iNiEQUALEM  in  statu  viffi  pcrtinuit,  quam  in  statu  patriffi. 

GUATiAM  CUM   PROi'ORTioNE  AD  NATURAM  AC-  3.  Prcvdicta  gralup  incpqualUas  fuit  juxta 

CEPERiNT.  inwqualitatemnaturarum . — Hac  crgo  supposita 

gratiae  inffiquaUtatc  in  Angchs  a  primo  instanti, 

\.  Angeli  inj^rimo  instanti  hurqualem  gra-  inqnirimns  nnde  .snmenda  .sit,  aut  quam  ratio- 

liam  acceyerunt .  — Communis  scntentia  thoo-  nein  ct  mcnsuram  in  illa  distribntione  facienda 

logonmi  est,  hcet  omnes  Angeh  in  primo  in-  Dcus  servavcrit.  hi  qno  puncto  scntontia  com- 

stanti  fuerint  .sanctificati,  non  tamcn  omncs  mnnitor  rccepta  intcr  theologos  est,  Denm  dis- 

foqnalom  gratiam  accepissc,  qnoad  vidontnr  tribuisse  gratiam  Angchs  juxta  proportionem 

tanqnam  principinm  in  tlicologia  pcr  se  notnni  natnralom;  ita  nt  quo  Angeh  croati  fnornnt 

snp[H)nore  :  idodqnc  .solum  rationem,  vel  mo-  pcrfcctioris  naturce,  eo  majori  gratia  ornati 

dum  dhnsiuajqnahtatisiiKpiirimus.  Potcstau-  fucrnnt.  Ita  docuit  Magistcr  2,  dist.  3,  et  se- 

tem  iUnd  fnndamentnm  declarari,  quia  sancti  qnitnr  D.  Thomas,  dicta  quaest.  62,  art.  G,  ubi 

Angch  in  patria  non  simt  wquales  iu  gloria ;  non  ut  certum,  sed  ut  rationabile  id  docet, 

orgo  ncc  iu  via  fucrunt  a^^nales  in  sanctitate,  idom  habct  2,  2,  quocst.  24,  art.  3,  ad  3,  qui- 

ct  moritis ;  crgo  nec  in  primo  instanti  vite  fue-  bus  locis  Cajetanus  et  omnes  expositores  id 

runt  a'quales  in  gratia.  Primum  anteccdens  scqnuntur.  Sumptaqne  est  hjec  sententia  cx 

est  nolnm  ex  Dionysio  toto  hbro  de  ccelesti  BasiUo,  1.  de  Spiritu  sancto,  cap.  16,  dicento: 

Hiorar.  Et  ox  communi  sonsn  Patrum  in  Scrip-  Ccelorum  virtutes  non  suapte  natura  sanctm 

turam  inteUigontium  do  Angelornm  ordinil)us  sunt,  scd  juxta  pnportionem,  qua  se  inticem 

lo(pionlom,  (lui  variis  nominibus  appehantur,  superant,a  Spirituhabent  sanctificationis  men- 

Seraphin,  Cherubin,  Throni,  etc,  uam  per  *?<mw.  Similem  fere  scntcntiam  liabet  Damas- 

liwc,  nontantnm  in  natnra,velministeriis,  scd  cenus,  lib.  2,  cap.  3,  ait  enim:  Per  verbmn 

etiiun  in  saiictitatc,  ct  gloria  ina^qualcs  Ange-  omnes  Angeli  crcati  sunt,  ac  pcr  sancti  Spiri- 

lorum  gradus,  ct  porfoctionos  significari,  Pa-  tus sanctificationem  omnes  p  rfectionis  numeros 

trcs  intolliguut.    Et   optimo  hoc    confirmant  acceperunt,itatamen  ut  pro  sua  quisque  digni- 

verba  Raphaclis  dicentis  ad  Tobiam  :  Ergo  tate,  et  classehminis  graticeque  participessint. 

sum  Raphael  Angelus,  unus  ex  septem,  qui  as-  Vidontnrque  sumpsisse  ex  Dionysio,  libro  de 

tamus  antc  Ihminmn.  Itemque  Dan.    10,  Mi-  coclest.  Hierar.,   ubi  Angelos  perfcctiores  in 

chae/,  cs^cdicHnr,  uiiusex  Principibusprimis,  natura  dicit  propinqniores  cssc  Dco,  tum  iii 

etcap.  12,  dicit,  Princcps  magnus.  olhcio,  tnm  in  splendoribus  gloria}  et  gratia?, 

2.  Progredilur  probatio  inchoata.  —  Sicut  quod  a  praiceptore  Panlo  didicis.se,  in  cap.  G, 

ergo  non  omnes  homines  bcati  sunt  {equales  in  profitetur,  et  ita  couocquenter  ibidem  ait :  Pri- 

gloria,  scd  dilVornnt  sicut  stolla  dillcrtab  stcUa  mam  hierarchiam ,  sicut  est  perfcctior  rcliquis, 

m  dariiato,  ita  ctiam  Angoli  intcr  sc  com[)a-  ita  primoribus  Dci,  splendoribus,  majori  pro- 

rantiu-.  Hmcque  cvidens  cst  prima  conscqncn-  pinquitate  Cinjunctum  esse.  Et  cap.  7:  Merito 

tia,  quia  gradus  gloriai  rcspondet  merito,  et  prima  Ula  coelestis  functio  ab  aUissimis  spiri- 

charitati  via^.  Sccunda  vero  conscqncntia  non  tibus  agiiur,  cum  sit  ord)  omnibus  celsior,  at- 

esl  ita  evidcns,  quia  posscnt  Angcli  in  [irimo  que  sacratior.  Atqnc  ad  hunc  moium  do  caite- 

iustauti  esse  aHjualos  in  gratia,  pra.'sertim  si  ris  in  sequeutibus  ca[)itibus  philosophatur.  Et 
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quamvis  isti  Patrcs  oxprosso  non  loqnantnr  tle  Anpjelis  illa  iloctrina,  sicnt  Dens  inajorom  gra- 

prinio  inslanti  crealionis,  tamen  sine  (luliio  tiam  contnlisse  dicitin-  Angelis  in  specie  pcr- 

idcni  cnm  proportionc  de  illo  sentiiuit:  naiu  lci  lioril)Us,  ita  dicciKluiii  est  dodi.sse  gratiam 

iudcfinitc  l(t(|uuidur,  ct  ratio  eadcm  csl,  (juam  .'('(lualcm  ouuiilius  Auselis  cjusdcni  spccici,  si 

I>.  Thomas  rcddit,  tum  ex  ]tarte  L)ci,  quia  vi-  dautur  (ut  nos  supponinuis).   Mrj^o  in  illis  di.s- 

dotui-  con.seutaucnm  .«apiontito  ejns,  nt  (pios  crinien  illud  locum  non  habet.  Vol  certe  si 

moliores  in  natura  condeliat,  in  altioribns  sc-  ijiter  Augelos  ejnsdcm  specici  cst  aliqna  inte- 

dibus  gloria;  collocaret,  ct  con.^^oqnenter  etiam  qualitas  individualis,  otiam  intra  illam  serva- 

uiajoribns  nratiis  pra^^venirot ;  tnm  cx  partc  ip-  baliir  dicla  jtroportio,  vit  liabciiti  )tcrsi»icacius 

sorum  Auiiolorum,  (piia  quo  siiut  ualura  por-  iiiycuiiim  aliipiid  plus  gratiie  collatuiu  tiicrit. 

foctiorcs,  00  vchomoutius  ct  niajori  conatn  per  Cnr  orgo  non  idom  factnm  o.st  cnm  bominibu.s? 

gratiam  operantur,  et  ad  illam  se  disponnnt.  Tnm  ctiam  quia  ratio  1).  Thoma^ ,  in   dicto 

4.  Proponunlur  rationes  contra  lianc  doc-  art.  6,  cx  parte  Doi  sumpta,  etiam  inter  ho- 
trinam.  —  Prima  confirwatvr. — Sccvnda. —  luiucs  suo  modo  locum  liabot.  Ait  enim, 
Nihilominus  tamcu  rosohitio  luoc  difiicultalo  Dciim  condidis.so  iiaturam  augelicam  ad  gra- 
non  carct.  Primo,  quia  infcrius  non  potest  tiam,  et  gloriam  consequendam,  et  ideo  de- 
csse  mensura  superioris,  uatura  autem  cst  iii-  l)uissc  Angelum  in  natura  perfectiorcm  in  al- 
forior  (piam  gratia  ;  ergo  non  potest  esso  iUius  tiori  gradu  gratia*  constituere  :  sicut  artifox 
mousura.  Et  confirmatur,  quia  iiide  fieret,  Lu-  lapides,  (pios  jtulchriiis,  et  decentius  aptat,  ad 
ciforum  iu  primo  iii.slauti  croationis  fuisse  hoiioiiticoiitioiom  [tartom  codificii  ordinat. 
caitcris  AngeUs  sanctiorem,  quod  videtur  ab-  Quod  de  hominibus  dicei'e  etiam  possumns, 
surdum,  cur  euimDcus  illnmin  sanctitatcaUis  qnatcuus  luius  aUo  excellentius  habet  iugc- 
pneferret,  quem  sciebat  non  fuis.^e  in  gloria  nium,  vel  a  supernaturalo  nmnn.'?  ajttior  est  a- 
cum  illis  coUocaiidum?  Sc(picla  patot  suppo-  lio.  Et  tamon  videmiis  uou  ita  factum  esse  a 
sita  -senteutia,  quod  Lucifer  omuium  Aiigclo-  Deo,  vel  fieri,  sed  iiitordiiin  homiuos  de  se  mi- 
rum  in  iiatura  perfectis.simus  sit.  Secundo,  nnsaptosad  aUiorem  gradum,  vel  miiiistcrium 
quia  aUas  etiam  data  csset  gratia  AngeUsjuxta  assmnere,  in  quo  noii  dcficit  Deus  ab  iUa  con- 
proportioucm  iiaturaUuin  diloctionum,  quas  gruontia  prudeiitis  artificis,  qui  piilchrius  ap- 
de  Doo  habuerunt.  Con.soquons  concodi  nou  tat  lapides  in  uobiliori  loco  coUocaudos.  Quia 
potest ;  ergo  :  sequela  patet,  prinio  quia  noii  Uoc  veruiii  est  de  perfoctioneper  se  pertiiionte 
est  major  ratio  de  porfectione  naturaUs  essen-  ad  aiiUficii  compagem  :  quaj  in  pra^sonti  est 
tise,  velpotentia^,  quam  deperfectione  uatiira-  perfoctio  gratia',  uoii  iiaturai.  Ergo  etiam  iu 
Us  actus.  Sccuudo  qnia  de  jtrimo  ad  ultimiiin  AngoUs  oriiando  anipUori  gratia  Augcbim  mi- 
unum  seciuitiir  cx  alio.  Nam  si  gratia  datur  nus  porfectiim  in  iiatura,  prudcntissinie  illiim 
juxta  capacitatom  naturalem,  cum  amor  na-  in  excoUentiori  sede  gloriaj  coUocaret.  Siciit 
turaUs  uniuscujusc|ne  eUciatur,  consequentcr  nunc  fecit  non  solum  in  humanitate  Christi,et 
etiam  dal)itur  gratia  juxta  proportionem  na-  persona  Yirgini.s,  sed  fortas.se  etiam  in  multis 
turalis  ddoctiouis  :  tum  deuique  quia  si  aliqiia  homiiiibus,  qni  ad  omnes  Angelos  in  natura 
con^^ruitas  ost  iu  naturali  capacitatcm  [lura  (ut  comparatos  inferioros  suiit.  Ergo  illa  ratio 
sic  dicam)  ita  in  solo  actu  primo  considerata,  nihil  ob.stat,  quo  minus  intcr  Angclos  ipsos,  in- 
major  erit  in  illa  perfectio  actu  secundo  dilec-  feriores  in  natura,  superiores  in  gratia  efTecc- 
tionis  naturalis  Dei;  ergo  etiam  gratia  dabitur  rit,  ac  subinde  ipsos  in  altioribus  glorise  sedi- 
iuxta  perfectiouom  dilectiouum  uaturaliiim.  bus  collocaverit. 

Hoc  autem  uon  osse  admittcudum  probatur,  6.  Qicarta. — Quarto  est  etiam  difficUis  al- 

(piiaalias  uuusquisque  Angelns  se  aliquo  modo  tora  ratio,  quam  D.  Thomas  ex  parte  ipsorum 

disponeret  suis  viribus  ad  talem  gratiai  gra-  Angelorum  rcddit,  scilicot  quia  pcrfectiores 

dum,  quod  juxta  sanam  doctrinam  concedi  Augoli  inagis  couati  sunt,  ut  sc  ad  gratiam 

non  potest.  disponeroiit.  Qu»  imprimis  non  habet  locum 

5.  Tertia.  —  E ffugium  frfecluditur. — Ter-  jiixla  souteutiam  iicgaulom,  Augolos  fuisse 
tio  in  hominibus  non  sorvat  Deus  illam  propor-  .sanctificatos  per  propriam  di.spositionem. 
tionem ;  ergo  ex  parte  Dei  nihil  est  cur  prsesu-  Deinde  etiam  vidotur  ropugnarc  cum  nostra, 
mamus  illam  .servare  iu  AngcUs.  Dicetur,  non  ot  ipsius  D.  Thomffi  seuteutia  asscrente,  An- 
essc  similo,  (piia  homines  sunt  ejusdem  spe-  gclis  datam  csso  gratiam  juxta  uniusfujusquo 
ciei ;  non  tamon  Angeli.  Sed  coiitra  hoc  in-  dispositiouom  actualom,  nam  hoc  iutelligen- 
statur,  tum  quia  si  vera  est  universaliter  iu  dum  est  de  dispositione  siipernaturali,  ut  ex- 
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posuimns.  At  vcro  snpornaturalis  dilectio,  seu  mntatam  fnisse.  Quod  nunc  praicipue  explica- 

dispositio  non  cst  melior  jnxta  perfectiorem  bimus  in  prima  sanctificatione  Angclorum  in 

virtutcm  naluralem,  scd  juxta  majus  auxilinm,  primo  instanti  facta,  .solvendo  difTicnltates  pro- 

scn  mclius  priucipinm  f^Tatite  ;  crgo  nou  potcst  positas  :  in  scquenti  vero  capitc  aliqnid  addc- 

distrihnlio  gralia-  juxta  capacilatcm,  vcl  facul-  mus  de  augmeuto  gratia.»  et  de  toto  Angelorum 

tatem  natnralem  men.surari.  Proliatur  conse-  merito. 

quentia,  tum  quia  inajor,  vel  minor  conatus  8.  Ad  primnm  raiionem  iii  n.  -4. — Ad  pri- 

natnralis  non  coufcrt  per  .se  ad  perfectioncm  mam  crgo  rc^pondemns,  concedendo,  perf(.'c- 

actuum  snpcrnatural(Mn  :  alias  aliqua  ex  paite  tionem  naturai  angelica?  non  e.sse  mcnsuram 

Angelus  suis  naturalibus  viribns  c.s.set  cansa  gratia;  aut  distributionis  ejus  inter  Angelos, 

majoris  gratiffi  sibi  collatse,  qnod  admittendnm  sicut  nec  e.st  inter  homines;  sed  propria,  et 

non  est.  Tnm  etiam  quia  intellectus  Ang(;li  primaria  regnla  est  voluntas  divina,  juxta  il- 

perfectior  cum  a^qnali  lumino  gloria;,  non  cli-  lud  I ,  ad  Cor.  12  :  Bhidms  singulis proid  vult, 

cit   mcliorem   visionem  ,    sed  jnxta  propor-  ci  iWud,  Cifjus  vult  miseretur,  et  r/uem  ttdl  i.i- 

tionem  luminis;  ergo  nec  voluntas  perfectior,  durat,  Rom.  9,  et  similia  quse  in  Angelis  eam- 

potensque  amplins    conari    iu    natnralibns ,  dem  rationem  habent.  Nihilominus  tamen  ex 

cnm  a;quali  vocatione,  vel  auxilio  eliciet  me-  parte  naturfe  angelicai  potest  considerari  ve- 

liorem  dispositioncm  ad  gratiam  :  ergo  to-  luti  fiuidamentnm  romotum,  aut  occasio,  ob 

tnm   pcndet  ex  pnevcniente  auxilio  :  In  hoc  qnam  Deus  ex  mcra  liberaliiate,  et  volnntate 

antcm  anxilio  non   potest  sumi  incequalitas,  distributurus  gratiam  Angclis,  sapieuter  vo- 

ex    natnrali  conatu  voluntatis,   ut   constat,  luerit  juxta  proportionem  naturalium  illam 

quiaad  primum  auxilium  non  datxu' dispositio  gratioe  distributionem  facere.  Aliqui  vero  ni- 

cx  parte  hominis,  vcl  Angcli ;  ergo  illa  diver-  mis  scrupnlose  formidaut  conccdere,  in  natura 

sitas  in  natnrali  conatu  nihil  in  pra^scnti  cou-  Angelornm  inventaui  esse  congruitatem  ali- 

feiTO  potest.  Tum  dcnique,  quia  hic  conatus  qnam  ad  illam  distributionem  gratiaj  cum  tali 

actualis  semper  est  liber ;  ergo  licet  Angclus  proportione  faciendam,  vel  Deum  in  dando  tali 

sit  pcrlccfior,  potest  minns  conari,  quam  infe-  Angelo  gratiam  nullo  modo  respexisse  ad  per- 

rior  Angelus:ergo  si  iuferior  pro  libertate  sua  fecti(mcm  natnra;  ejusdem,  tajiquam  ad  cau- 

cum  anxilio  gratice,  plus  conctur,  mclius  dis-  sam,  quia  alias  tota  gratia  daretnr  per  modnm 

ponetnr  :  ergo  recipiet  majorcm  gratiam:  er-  retributionis,  et  nou  liberalis  donationis,  et 

go  melior  dispositio  supernatnralis  non  sequi-  sic  gratia  non  esset  gratia. 

tur  proportionem  natura^  sed  meliorem  nsum  9.  Ad  confirmationcm  in  ipso  n.  i.  —  Sed 

libcrtatis  cum  eodem,  vel  majori  auxilio  pro-  hsec  illatio  parvi  momeuti  est,  quia  retribntio 

veniente:   ergo  cum  gratia  data  sit  Angclis  nou  habct  locum ,  nisi  ubi  aliquid  coufcrtur 

juxta  proportioncm  primarum  dispositionum,  intuitu  operis  liberi.  Hic  autem  non  dicimus 

non  potest  constarc,  fuisse  datam  juxta  pro-  respexisse  Deum  ad  opera  bona  Angelorum 

portioncm  naturalium.  pcr  vires  naturff  facta,  ut  rationo  illorum  gra- 

7.  ProirimK'  rationes  non  nihil  conficinnt. —  tiam  distribuerit ,  sed  rcspexisse  ad  perfectio- 

Ha;  dinicnltatcs  convincnnt,senteutiam  Magi.s-  nom  natura^,  et  voluisse  servare  proportiouem 

tri,  et  D.  Thoma»,  non  esse  certam,  et  fortasse  ad  illam  in  gratia  distribuenda,  quia  juxta  sa- 

iu  multis  Angelis  coutigisse,  ut  minus  perfecti  pientiam  suam  hoc  indicavit  esse  congrueu- 

in  natura,  vel  in  primo  iu.stanti  niclius  se  ad  tius  ,   et  commodins  ad   pnlchritudiuem  sui 

habitnalem  gratiani  disposucriut ;  vel  in  se-  operis.  Sicut  quod  volucrit  Dcus  tale  corpus 

cunda  mornla  forventius  Denm  aniavcrint,  ct  ca^lestc  in  sublimiori  loco  coUocare,  et  iu  ho- 

illius  honorem  dcfenderint,  (^t  idco  majorem  miuum  domicilium  destinare  ,  fundamentum 

gratiam,  et  gloriam  consecuti  fuerint.  Ncc  in  aliquod  habet  in  porfectione  talis  corporis,  ex 

hoc  ali([uod  absurduiu,  v(d  iniinis  deocns,  aut  (pia  magua  congruifas  siue  uUa  umbra  rcfri- 

couvonicns  invcnitur.  Nibilominns  tain(>n  di-  bnfionis  redundabat.   Vcl  sicut  porfootio  na- 

cimus,  sontentiam  D.  Thoma}  ot  Pafrnm  csse  tura;  infellcctnalis,  aliquo  modo  fuif  ratio,  vol 

rationabiliorom,  quia  est  consentanoa  provi-  causa,  ob  quam  Deus  illam  potius,  quam  na- 

deutia)  Dei,  et  nafura;  angolicaj,  et  ideo  dnm  turam  fantum  sonsibilem  ad  ordinem  gratiaj 

alind  pcr  revelationimi  uobis  uon  cousfiforit,  snblovaret,  ot  tamen  in  illo  rospoctu  unlla  sns- 

non  habcmus  fundainoufum,  ant  mofivnin  ad  picio  rofribufiouis  invenitur  :  sic  otiam  ordo 

negaudamdicfam  proportioiKMn  ;  nec  ad  ass(^-  porfcotionis  natnralis  Ang(dorum  pofuit  esse 

reuduiu  in  omnibus,  vel  aliquibus  Augolis  iui-  occasio,  vel  motivum  aliquod  sorvandi  similem 
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onlinom,   vol  proportioncm  iii  f^ratia  di.stri-  ipsa,  et  rapacitas  ejus  cst  puo  modo  fundamcn- 

])utMiila  ,  of  iiihilominus  totum  i<l  cx  pura  li-  tum  gratia'.   Uudo  facilis  ost  rcsponsio  ad  tor- 

hcralitatc,  ct  trrafnita  Vdluiilatc  flcri.  Ad  co;i-  tiaiii  proliatioiicm.  N;un  licct  acfus  natiiialis 

firmafioncm  autcin  illius(lillicultalis,conccdo,  addat  aliquam  iicrfcctioiicm  naturali  capaci- 

Luciforum,  si  peifoctior  fuit  omiiihiis  in  na-  tati,  constitucndo  illam  in  actu  socundo  in  suo 

liiia.  ctiam    fiiisse  sanctiorom  in   creationis  ordino,  illa  cst  merore  accidenfaria,  ct  (piasi 

inslanti.  Ncc  illud  est  inconvonions  uUum  ,  impertinens  ad  gratiara,  ojusvo  porfcctionom, 

quia  ncc  major  gratia  afFcrt  seciim  confornia-  ipiia  noii  est  fundamcntum  gratia>,  ncc  rcddit 

tioneni  iii  illa  :  ncc  Dous  dat  saiictilatciii  jiixta  nalurain  niagis  capacom  cjus,  noc  cfiam  cst 

pr»scioiifiam  futuri  eventus,  sed-juxta  pra;-  permanons  .semper  cum  ipsa  gratia,  seu  sub 

scntem  di.spositionoin.  illa,  sicut  est  porfectio  ipsius  naturaj. 

10.  Ad  secundam  ralionem  ibid.  —  Ad  ,se-         12.  Ad  tertiam  rationem  in  n.  5.  —  Ah  ho- 

cuiidum  rospondefur  ncgando  seqnclam  nimi-  oninibus  ad  Anf/elos  aiit  e  contra  non  recte  ar- 

riiui,  gratiam  osse  datam  Angclis  juxla  jtro-  guitar  qnodd  dislributionem  gratur.  —  Ad  tor- 

portionem  bonorum  actuuin  naturalium.  nuia  tium   imprimis   rcspondore    possumus  ,    non 

niilli  Angelo  data  est  gratia  intuitu  suoe  bome  posse  nos  omniuin  consiliorum  Doi  rationem 

opcratioiiis  nafuralis  ,   quia  hoc  hahcrct  rafio-  roddere.  Sicut  orgo  Deo  pro  sola  .sua  volunfate 

nein  rcfribufionis,  ot  supponorct  in  actu  ali-  placuitsemon  Ahrahai,  ct  non  Angclos  appro- 

quam  rationoin  moriti,   quia  non  cst  ita  in  hendero,  sibique  hypostaticc  unire,  ifa  ctiain 

sola  perfectionc  naturte,  nt  jam  explicui.  Unde  placuit  homines  ad  varios  gradus  gratiai,  et 

ad  primam  probationcm  ncgo  jiaritatom  ra-  gloriai  pro  sola  sua  voluntato  ,  nulla  liabita 

tionis,  qiiia  in  iiaturali  perfoctione  .substantiali  rationc  naturalis  pcrfoctionis,  eligcie ;  Angclos 

solum  considciatur  aptitudo  quaulam,  et  ca-  vcro  pro  cadoin  libertafc  sua  placuil  ad  ordi- 

pacitas  data  ab  ipso  auctorc  natura;.  Et  ita  ox  nera  gratiae  servata  proportionc  ad  ordinem 

parte  cjus  nulla  procedit  causalitas  rcspectu  naturse  clevare ;  non  quia  hoc  ipsi  naturali 

gratia",  nisi  forteraateriaIi.s,  vol  iii  actu  primo  ordini,  sou  ina^qualitati  dubium  e.s.set ;   sod 

spcundnm  pofcnfiam  ohcdicntialom  ,  qna;  ni-  quia  ita  visura  est  congruum  ad  pulchritudi- 

hil  rafioncm  grafiLC  diminuit.  At  vcro  si  gra-  ncm  ,   et  optimam  dispositionem   cffilesliiiin 

tia  darctur  intuitu  actus  naturalis,  considera-  spirituura,  et  ordinum.   Nec  vero  ita  hoc  jn- 

retur  in  co  aliqua  laus  opcrantis,  et  aliquod  dicatur  congruum,  ct  coiiseiitaneuin  diviuGe 

obsequiiira  a  Deo  pra^stitura  pcr  talein  actuin,  .sapicntiai,  ut  si  alitcr  Deus  res  Angelornni  dis- 

quod  ost  confra  rationcm  grafifc.  Quod  opfime  poiiore  voluissct,  sine  aliquo  defoctu  vcl  iin- 

iutelligifur  oxcmplo  dafo  de  porfccfionc  gra-  [)crfectione  id  facero  iion  possct  :  iiam  potiiis 

dus  intellectiialis  :  quia  ncgari  nou  potost  quin  credimus  si  id  facere  decrevisset,  non  defutu- 

Deus  volons  tali  naturse  suara  conferre  gra-  ras  ipsi  plures  suai  divinai  sapiontia;  congrucn- 

tiam,  rcspcxcrit  ad  pcrfccfionem  ojus,  scilicet  tos  rafiones,  propter  quas  id  facerc  possct. 

qiiod  essot  ad  imaginorn  suam,  por  quam  orat  Quia  tainen  ilko  iion  siint  nobis  ifa  notai,  et 

capax  donorum  grafia^  :  ct  nihiloraimis  noii  ilh;  ordo  videtur  facilior,  ot  aptior  ad  coinrau- 

ita  respexisse  ad  bona  opera  talis  natnrae  ,  nt  nem  et  ordinariara  providentiam  Angolorura, 

ratione  illorura  gratiam  confoirct,  quia  cst  et  quia  Patrcs  hoc  docent,  et  Scriptura  ctiam 

longc  divorsus  respoctus,  sou  influxus  opcris,  favet,  idco  do  facto  crodimus,  dictarn  propor- 

quain  soliiis  capacifatis  natnree.  tionom  in  Angelis  servassc  Deuin  :  do  homi- 

\\.  Dilnitnr  tertia  jyrobatio.  —  Unde  ad  se-  iiibus  autom  oppo.situm  constat  ex  efrcctibus 

cundam  probationcra  negatiir  ulfima  illafiodc  ipsis,  et  ex  raodo  loqucndi  Scripturai,  et  Pa- 

priino  ad  nltimum  :  quia  por  accidens  est,  trum,  prsesertim  Augii.stini,  ut  in  raatcria  de 

qiiod  pcrfoctior  Angidiis  habiHnit  pcrfcctiororn  Pnedostiiiationc,   ot  de  Gratia  traditum  cst. 

acfum  liberum  ordinis  iiatuia',  lieri  enim  po-  Ut  ideo  iion  licot  in  lioc  ab  hominibus  ad  An- 

tuit,  ut  pro  sua  libortatc  illuin  noii  Iiabuorit :  golos,  aut  e  converso  arguracntari.  Et  fortasse 

et  nihilominus  majoreni  gratiam  suo  gradn  voluit  Deus  utroipie  rnodo  suarn  grafiam  dis- 

proportionatam  rcccpcrit.  Tum  ctiam  ,  quia  tribnere,  ct  cum  proportiono  ad  porfoctionom 

licot  talom  actura  habuerit,  ct  ind(!  recfo  so-  nafiira'  iii  Angclis,  ot  sine  illa  in  hominibus, 

quafiir  illa  prop^jitio,  quod  habcns  meliorcm  ut  se  osfendorct  libcralcm  siia".  graticO  dona- 

actum  majorom  gratiara  receperit  :  illud  so-  torem,  et  qiiod  illara  distribuit,  prout  vult. 

lura  est  concomitantcr  ,  noii  quia  unum  sit  Et  ad  priorera  modum  majorem  occasionem 

ratio  vel  fundamentum  altcrius,  sicut  natura  in  Angclis  invenit  :  tum  quia  in  eorum  gradu 


CAP.  X.  UTHUM  ANGELI  IN  PRIMO  LNSTANTI  IN/EQUALEM,  ETC.  615 

major  (ILstinctio,  vi  onlo  pi;i'  .s(!  in  uaturali  rerc,  quod  Angcli  fuerint  .sanctificati  unifor- 

perlectione  invenitur,  quani  in  liominibus  ;  miter  difTormiter  juxta  propoitionem  natnra- 

tum   quia  Ju.stiru-atio,   per.severantia,  via,   et  linm,  et  ([nod  fucrint  .sanctiiicati '  mafi,is,  vel 

meritum  l)revi.ssiina  mora,  et  pauci.ssimis  ac-  minus  juxta  propriam  uuiuscuju.sque  di.^^posi- 

tibus,  ac  sim[»liciori  modo,  magi.sque  uniformi  tionem,  et  cooi)erationem  cum  auxilio  f?ratim, 

in  Angelis  consumraata  sunt.  In  hominibus  ita  ut  de  di.^^positione  sui^ernaturali  hoc  intel- 

autem  magna  est  varictas  vocationum,  conver-  Ugendum  sit,  non  de  naturali,  id  est,  de  actu 

sionum,  et  mcdiorum,  (piibus  longo  tempore,  hbero  non  .solis  viribus  natura',  aut  persolum 

et  diversissimis  viis  ad  ajternam  vitam  di.spo-  naturalem  conatum  clicitum,  sed  per  gratice 

nuntur,  et  ideo  vel  non  tam  commode  potuit,  auxilium  ;  talem  cnim  dispositioncm  etiam  in 

vel  uon  ita  oportuit  in  eis  servari  proportio-  justificatione  Angelorum  considerari ,  et  re- 

nem,  nec  habcri  respectum  ad  varias  indivi-  quiri,  omnino  ccrtum  esse  credimus,   ut  jam 

duas  proprictatcs  ingciui,  indoli.s,  vel  simi-  diximus,  ct  ostendimus.  Quod  autcm  illa  dno 

hum.  Tnm  pra,'lcrea,  quia  inter  homincs  cligit  optime  intcr  .se  conveniant,  rccte  dcclaratr.r 

Dens,  gtM^  stuUa  sunt  mimli,  nt  conftmdat  sa-  ratione  D.  Thomai,  quia  Angeli  quo  perfectio- 

pientes,  et  infirma  mundi  ut  confimclat  fortia,  res,  eo  magis  conari  possunt  ad  suos  actus,  et 

et  ignohilia  et  contemptibHia,  et  ea  quw  non  ideo  verisimile  esse  reccpisse    proportionata 

sunt  ul  ea  qnre  sunt  destrueret,  ut  non  (jlorielnr  auxilia,  ut  juxta  majorcm  pcrfcctionem  natu- 

omnis  caro  in  conspeclu  ejus  ut  ait  Paulus  1,  ralem,  magis  ctiam  cum  anxilio  conari,  et  se 

Corinth .  1 .  mclius  ad  gratiam  (hspouerc  possent, 

13.  Id  declaratur  amplius.  —  hiter  Angelos  1 5.  Dc  conatn  antcm  voluntatis  cum  auxilio, 

autcni   non  fnit  hoc  necessarium  ,   nam  per  vcl  habitu  gratia',  duplex  cst  opinio  thcologo- 

exallationcm  hominum  eis  sufTicieutem  cau-  rum.  Prior  est,  conatum  illum  ex  parte  potcn- 

sam  huniiliationis  ,  et  subjcctionis  prtebuit.  tiaM'oluntatisesse  naturalem,  etiam  si  ex  parte 

Primo  quidem  inferiorem  hominum  naturam  auxilii  sit  snpernaturalis,  id  est,  vohintatem 

ad  camdem  glori»,  et  beatitudinis  societatem  per  suam  naturalem  fticultatem,  et  virtutem, 

elevando.  8ecundo  ac  magis  homincs  aliquos  ut  naturalis  est,  influere  in  actnm,  etiamsi  ipse 

ad  gradus  gratia^,  et  ad  sedes  gioria!  supra  actus  ratione  aUerius  principii  supernaturalis 

nudtos  choros  Angclorum  ehgendo,  et  aliquam  simpliciter,  et  in  tola  sua  cntitate  supernatu- 

personani  creatam  supra  onines  choros  Ange-  ralis  sit,  Et  juxta  hanc  sententiam  facilc  solvi- 

lorum  exaltando.  Tcrtio,  ac  maximc  naturam  tur  difficultas  tacta,  quia  voluntas  perfectior 

humanam,  et  nou  angclicam  ad  hypostaticam  Angclica  dc  sc   majorcm  conatum  adhibcre 

unionem  assumendo.    Cum  crgo  Augcli  per  potcst,  ctiam  cum  auxilio  giatiic,  ct  qno  majus 

comparalioncm  ad  naturam  humanam  tot  mo-  cst  auxilium,  eo  etiam  magis  conatur,  si  vult, 

dis  essent  in  gratia  supcrandi  nullo  habito  rcs-  quia  majorem  habet  virtutem  naturalera.  Ne- 

pectu  natnralis  pcrfectionis  ipsoruni  conve-  que  hinc  scquitur  dari  gratiam  aliqnam  prop- 

niens  fni.sse  vidctur,  ut  in  ipsis  intcr  ordinem  tcr  solum  conatinn  naturalcm,  vel  majorem 

gratiic  et  naturic  proportio  servaretur.  Acce-  gratiam  propter  majoreni  conatnm.  Xam  gra- 

dit,  quia  licet  hic  ordo  servatus  fuerit,  ut  cre-  tia  habitualis  datur  major  proptcr  meliorem 

dimus,  in  prima  justilicatione  cpioad  omnes  dispositionem  supernaturalem,  ct  propter  ma- 

Angclos  :  (piia  tunc  eadcm  ratio  in  omnibus  jorcmetiam  conatum  libcri  arbitrii  non  solius, 

inventa  cst  :  et  in  sccunda  etiam  niora  idem  scd  coopenuilis  auxiho  Dci.   Quod  autem  illa 

forte  servatum  fuerit  in  sanctis  Angcli  (ut  di-  coopcratio,  ct  dispositio  proccdat  partialitcr  a 

ccmus,)  nihilonuuus  in  elcctione  Angclorum  virtute  naturali  potcntiffi :  non  censetur  incon- 

ad  gloriam,  ct  gratiani  eilicaccm,  non  ideni  in  vcnicns  in  hac  seutcntia,  scd  potius  necessa- 

onuiibus  Angelis  sorvatum  cst.  Nam  nudti  cx  rium  ad  salvandam  libertatcm;  ct  idco  codcm 

pcrfcctioribns  in   natnra  non  fucrunt  clccii;  niodo  in  hominibus  ctiam  philosophalur.   At 

uec  rccepcrunt  gratiam  etlicacem^  (juam  infe-  vero  prima  vocatio  scu  auxiliuni  pra.'vcniens 

riores  multi  recepcrunt,  nt  in  sc(pienti  videbi-  non  datur  raajus  perfcctiori  Angelo,  quia  ma- 

mus.  Et  pcr  hicc  rcsponsum  est  sullicirnter  ad  gis  conatur^  sed  ut  magis  conctur,  et  quamvis 

omnia  ,   qUeC  in  illa    lcrtia    diflicultate   tan-  supponatur  cx  sc  habens  majorcm  couaudi  ia- 

gunlnr.  cnltalcm,  illa  non  cst  propria  causa  uiotiva, 

II.  Ad  quartavi  ratkniein   ia  n.  li.  —  Ad  piojitcr  quam  Dens  proportionaUim  auxihum 

quartam  dinicultatcm  respondctur  hcrcduo  non  prad)ct :  .scd  est  vcluti  matcr.alis  causa  reccpia 

cssc  re[)Ugnanl!a,  scd  optimc  intcr  se  cohiv;-  ct  quasi  occasio,  ut  Deus  pro[iter  ordiuem  suic 


tJH)  Lll!  V.  DE  STATU  GRATI.E,  KT  MKRITI,  QVKyi  IN  Vl.V  TAM  SANCTI,  KTC 

providcntifo  i(a  distribuat  iutcr  Angclo.s  auxi-  suani  toto  conafu   opcrarctur,  et  oonscntirct 

»■  fi-  vocationi   inralliltilitcr    cx   suppositionc    talis 

\i\.V(>Ii(ntatis  conatum  non  esse  natxrahni  vocationis,   quamvis  lihcra',  siinplicitcr.  Hajc 

tciiet  seruiida  opinio. — ,\lia  vcro  opinio  tlicold-  cnini  duo  facilc  coiicilialtunlur  sc-ciniduni  con- 

porum,  tpiam  c^o  proi»al)ilioicin  rcputo,  cst  ditionalam  pia-.scicntiam,   ut  cx  malcria   dc 

voluntalis  conatiim  ad  actum  siipcrnaturalcm,  gratia  supponimus.  Quid  vcro  dc  scciindo  in- 

non  cssc  naluralcm  in  sc,  ct  in  sua  ciititate,  stanti,  seu  mora  Angclorum  diccndum  sit. 

quia  nihil  aliud  est,  quam  ipscmct  actiis  se-  partim  in  capitc  .scqucnti,  partim  in  fiiic  scp- 

ciindus,  ut  proccdcns  a  voluntatc :  conscqucn-  liini  libii  diccmus.  Ouod  autcm  Dcus  si('  dis- 

tcr  noii  cssc  a  volinitatc,  ut  opcrantc  virtulc  trilmciil   vocationcs  cincaocs  Angclorum    in 

naturali,  ut  iiaturalis  est,  sed  iit  est  obcdien-  prinio  instanti,  non  alitcr  nobis  constat,  quam 

tialis  activa,  et  ut  elevata  pcr  liabitum,  vd  ex  ci.sdem  prinoipiis,  quibiis  a  nobis  probatum 

vd  auxilium  Dci,  qiiia  potcntia  naturalis,  ut  cst,  et  omncs  fiiisse  jiistos  in  principio,  et  pcr 

est  talis,  niillum  lialict  ordincm  ad  actuni  su-  proprias  dispositioiics  justificatos,  ct  cum  jiro- 

pcrnaturalcm,  ut  talis  cst,  volunlas  autcin  in-  poitionc  ad  pcrlcclioncm  naluralcm.  Nam  sin- 

fluit  in  illum,  ctiam  ut  supcrnatnralis  est.  Qua  gula  ex  his  oonsentanca  fueruut  divina;  pro- 

opinionc  supposita  dicimus,  quod  licet  conatus  videntia;,  et  sapicntiae,  et  omnia  simul  per  vo- 

Aiiscli  ad  acliim  supcrnatiiralcm  non  sit  natu-  cationcm  cfficacem  libere,  et  infallibiliter  ficri 

ralis  ;  nihilominus  voluntas  Anucli  dcvatiir  potucrunt. 
per  auxilium  gratia  ad  illum  pncslandum  jux- 
ta  proportioncm  .suae  pcrfeotionis  uaturalis. 
Atque  ita  iu  primo  actu,  quo  Angcli  sese  ad 
gratiam  disposuerunt,  singulisdata  cst  vocatio 
ct  pra?venicns  molio,  major,  aut  minor,  jiixta 
proportioncm  naturalium  ,  et  consequcntcr 
ipsum  ctiam  auxiliiim  cooperans  pra^paratum 
singulis  cst  ad  cooperaudum  juxta  modiim 
suum,  id  cst,  ad  oonandum  supcrnaturali  mo- 
do,  qiiantiim  ualuralitiu-  possct  unuscjuisquc 


CAPUT  XI. 

LTRUM  ANGELI  SANCTI  IN  SECUNDA  MORA,  SEU  IN- 
STANTI  VIATOUES  FUERINT  ,  ET  AUGMENTUM 
GRATLE,  AC  GLORI.E  MERUERINT,  ET  PER  QUOS 
ACTUS,  QUIBUSVE  AUXILIIS  ID  FECERLNT,  ET  IN 
STATU  GRATIJE  PERSEVERAVERINT. 

1 .  Ignotum  Angelis  in  jmmo  instanti  perse- 

conari,  si  actus  naturalis  futurus  fiiisset.  Nani  reraturi-ne  an  casuri  essent.  —  Haoteniis  dic- 

licet  conatus  naturalis  per  se  non  conferat  ad  tum  est  de  sanctifioatione  angelica,  qute  in 

talcm  aclum,  oapacitas  illius  rcmota,  et  pcr  oinnibiis  Angdiscommunis,  ct  pariformisfiiit; 

modum  oooasionis  confcrrc  poluit,  ut  Dcus  in  mino  dc  progrcssu,  ct  pcrscvcraiitia  iu  sancti- 

concurrcndooum  illis  \  duntalibus  ad  talcs  ac-  tate  u.^ipic  ad  lcrmiiium  viic  diccndum  .supe- 

tus  dictam  proportionem  scrvarct.  Quse  doctri-  rest.  Siippouimus  autem  non  orancs  Angclos 

na  est  conscntanca  D.  Thomaj  2,  2,  quaist.  24,  in  gratia  persevcrasse,  ut  in  libro  septimo  vide- 

art.  3,  ad  1.  Et  quae  ibi  Cajctanus  uotat,  facilc  bimus,  ideoquc  jam  .solum  dc  illis  Angclisagi- 

possunt  in  ciimdcm  scusiim  trahi.  Ncquc  excm-  mus,  qui  usquc  nunc  facti,  ct  bcati  sunt,  et  iu 

pliim  dc  luniinc  gloria^  cst  ad  rem,  quia  iiou  pcrpctiium  ciunt,  qui  non  in  primo,  scd  iu 

dicimus  perfcctiorem  voluntatein  magis  conari  sccundo  instanti  disccrni  coppcrunt.  Nam  licet 

cum  aequali  prinoipio,  vel  auxilio,  aut  oon-  in  praesoicutia  Dci  iu  primo  instanti  isti  perse- 

ciirsii  siipcrnatiirali,  sed  dioimus,  Deum  gra-  vcialuri  ,   ct  illi  oasuri   csseiit    pra>oognili : 

tiiito ,   ct    proptcr    gcncralcm   dispositioncm  ncutritamen  illorumhanopracsoicntiamhabiie- 

congruam  providentiae  succ,  voliii.s.se  dare  ina-  ruiit.  Ncquc  dc  hoc  visumest  movcrc  qusestio- 

jns  prinoipium,  vel  auxilium  elevans  perfco-  ncm,  qiiia  licet  saepins  ab  Augustino  inciilcc- 

tiorem  potentiam  ad  majorem  conatum  adhi-  tur,  ct  in  ea  se  ostcndat  ancipitcm;  tandem 

bcndum  sua3  naturali  pcrfcctioni  pi'oportiona-  iu  lib.  dc  Corrcpt.  et  Grat.,  cap.  10  ct  scqucn- 

tum.  tibiis,  vcritatcm  partis  ncgantis  conslantcr  do- 

M.Aflultimam  replicam  adfinem  illius  n.  C.  ouit.  Et  revcra  parva  videtur  fui.sse  ratio  dubi- 

—  .\d  ultimam  vero  replioam,  quod  istc  co-  tandi,  qnia  illa  pncscicntia,  nisi  per  spcoialem 

uatiis  scmpcr  est  bbcr  Angelo,  rcspondcmus,  revdationcm  habcri  non  poterat  :  talis  aiitcm 

ita  quidcm  cs.=;c.  Nihilominus  tamcn  in  primo  revdalio  non  cst  oonscntanca,  nediim  dcbita 

instanti,  Dcum  omnibus,   et  singulis  dcdissc  statiii  viatoris,  undc  ncquc  iiunc  fit  iiobi.'^  se- 

vooationem,  nonsolum  sufficientem,sedetiam  oundum  ordiuariam  legcm  :  nec  in  statu  in- 

eflricacem,    ut  unusquisque  jiixta  mensuram  nocentiae  facta  est  primo  homiiii.  Hoc  autem 
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priviloginm  in  Angelis  non  est  fingeiulnm  sine  •  raram,  qui  negavcrit,  sanctos  Angclos  mernis.ce 
fundamenlo,  quia  nec  necessarium  fuit,  iiec    in  secundo  instanti:  ita  ille  opinatur  3,  contra 


expediens,  ut  statim  fucrint  tam  perfecte  bea- 
ti,  ut  securi  de  stabilitate  sua  fucrint  a  prin- 
cipio.  Quando  vcro  sccuritatem  istam  sancti 
Angc-li  recepcrinl,  iu  discursu  bujus  ct  sequen- 
tis  capitis  videbimus. 


Gent.,  cap.  110,  §  Ihfc  dida  sunt,  usque  ad 
finem  capitis.  Dico  autem  sobim  Fcrraram, 
me  invenirc  lianc  scntentiam  tradentem;  quia 
bcet  Malonius  aUcgct  ctiam  Ijassobum  in  '\, 
dist.  5,  quajst.  i,  art.  3,  non  illam  tcnct;  cum 


1.  Exploduritur  a  prffsenti  capite  tres  opi-    ncgct,  Angclos  in  primo  instanti  gratiam,  aut 


niones.  —  His  crgo  dc  primo  instanti,  ct  pri- 
ma  sanctificatione  suppositis,  dicendum  .'^equi- 
tur  de  sccunda,  scu  dc  augmento  justitia',  et 
consequenter  an  fuerit  Angelos  concessa  aba 
mora,  seu  abud  instans,  in  quo  pcrmanendo 
in  via,  nova  mcrita  apud  Dcum  babcre,  ct 
in  gratia  crescerc,  et  ad  dcfinitum  cjus  tcrmi- 
num  pcrvenire  potucrint.  bi  quo  puncto  im- 
primis  omittimus  illos  auctores,  qui  dixernnt. 


meiitum  lial)uissc.  Dciiide  quamvis  Valentia, 
\  tom.,  disp.  4,  qua>st.  13,  in  boc  cum  Fcrrara 
conveniat,  quod  .sancti  Angcb  iu  unico  iustanti 
merucrint,  non  tamcn  approbat  opinionem 
Fcrrarse,  et  ita  suam  expbcat,  ut  in  re  nou 
neget  meritum  totum,  quod  Angcbs  sanctis  ab 
aliis  in  sccunda  mora  tribuitur;  sed  solum 
disscntiat  in  expbcandis  instantibus,  ct  opcra- 
tionibus,  per  quas  saucti  Angcli  meruerunt. 


sanctos  angelos  in  primo  instanti  fuisse  per-     Fatetur  enim  toto  illo  tempore,  in  quo  mali 


fecte  beatos,  (piia  illo  modo,  vel  omuino  nc- 
gant  viam  Angclorum  :  et  consequenter,  vel 
omne  meritum  cis  negant,  vel  dicunt  in  pa- 
tria  mereri  bcatitudincm  jam  obtentam,  et 
proptcr  merita  prsevisa  collatam;  vcl,  si  ali- 
quo  modo  viam  admittunt,  uicunt  non  dura- 
tionc,  scd  ordinc  tantum  natura:;,  ultimum 
prieminm  autecessisse.  Qna?  omnia  falsa  .sunt : 
ct  primimi  quidem  de  omnis  meriti  ncgatione 
improbabile  cst,  ut  jam  ostcndimus ;  secun- 
duni  autcm,  ct  tcrtium  improbanda  sunt  in 
sequcntibus.  Deinde  omitto  auctorcs,  qui  di- 
cunt,  Angelos  non  fuisse  in  peccato  vel  gratia 
crcatos  in  primo  instanti,  sed  in  piira  natura. 
Isti  enim  admittcre  possunt,  ct  admittunt  me- 
ritum  Angclorura  in  sccundo  instanti.  Nibilo- 
minus  tamen  negare  coguntur  ilbul  fuissc 
augmcntum  mcriti,  scu   meritum  augmenti 


Angcli  prius  merucrunt,  ct  postea  peccarunt, 
sanctos  Angclos  meruisse,  et  mercudo  perse- 
verasse  :  ncgat  autcm  banc  perseverantiam  in 
sanctis  Angelis  fuisse  per  diversum  instans,  sed 
per  ejusdeni  instantis  permanentiam.Quod  se- 
cutus  c.st  Vasqucz,  disput.  229,  cap.  11,  quod 
sane  ad  vim  meriti  fortasse  parum  rcfcrt  :  an 
vero  in  re  ita  sit,  postca  dicam. 

4.  Primuvi  fundamcntum  sumitur  ex  diro 
Thomcc.  —  Secundum  fundamenium .  —  Fun- 
damcntum  potissimum  bujus  opinionis  sumi- 
tur  cx  auctoritatc  D.  Tbom«,  qui  1  p.,  q.  G2, 
art.  5,  docuit,  Angelos  sanctos  pcr  unicum  ac- 
tura  meritorium  ad  tcrminum  a?ternaj  beati- 
tudinis  pervenisse  :  sed  iustans  angelicum  ni- 
bil  cst  aliud,  quam  unica  opcratio  cjus;  crgo 
iu  unico  etiam  instanti  merucrunt  :  sed  illud 
fuit  prinmm  instans,  nam  in  iUo  meruerunt 
gratioe,  sed  asscrunt  fuisse  primum,  et  for-     gloriam,  ut  idcm  D.  Sanctus,  1  p.,  q.  63,  a.  5, 


tassc  unicum  meritum  Angclorum,  non  tam 
gratia;,  quam  gloria?.  Omilto,  in^piam,  bauc 
sentcntiam,  quia  cjus  fundamcntum  dcstruc- 
tumjam  est,  et  ita  tota  ruit.  Deniquc  pra.>ter- 
mitto  pro  nunc  scnteutiam  eorum,  qui  asse- 
ruut  sanctos  x\ngelos  in  secundo  instanti 
novura  mcritum  gloria?  babui.-^sc,  simulquc 
gloriam  iccepisse.  Nam  boc  sccundura  mcm- 


ad  argumcnta,  docet;  ergo  in  secundo  instanti 
non  mcruerunt.  Secundo  quia  iu  dicta  q.  03, 
art.  6,  dicit,  malos  Angclos  pcr  mcritum  pri- 
mi  instantis  consecuturos  fuLsse  beatitudinem, 
nisi  irapcdimentum  obstitisset  peccando,  et  pcr 
pcccatmn  prius  mcritum  mortificando  :  ergo 
Angcli  ctiam  sancti  pcr  illud  tautuui  primum 
meritura  obtinucrunt  bcatitudincm,  addita  so- 


brura  pcrtinet  ad  principium  bbri  sequentis,  luni  illa  conditione,  qiiod  non  posucrunt  im- 

et  ab  illo  nunc  abstrabimus  :  solumqucde  du-  pediracntura,  ad  quam  nubura  requiritur  me- 

ratioue  via^,  Augclorum  iu  sccuudo  iustanti,  ct  ritum  ;  unde  argumcutatur  Fcrrara.  Nam  iu 

dc  potestate  mcrcndi  in  illo  bic  aginuis,  quid-  sccuudo  iustauti  sancti  Augcli  prius  uatura, 

quid  ^it  de  pra>mio ,  an  statim  datum  fucrit  quambcatificareutur,solumscbabucruntquasi 

iiccne.  ncgative,  non  pouendo  impedimentum  ;  et  boc 

3.  Seutcntia  negans  in  terminis  hvjns  capi-  satis  est,  ut  prannium  prioris  meriti  rccepe- 

tis.  —  hitcr  auctorcs  crgo,   qui  Angclos  in  rint ;  crgo  nou  fuit  in  illis  novum  mcritum. 


gratia  fuissc  crcatos,  ct  iu  primo  instauti  mc- 
ruisse  gloriara,  confiteutur,  solum  iuveuioFer- 


Valcntia  vcro  colbgit,  quamvis  iu  illo  puncto 
iu  quo  mab  peccabaut,  Angeli  saucti  nou  cs- 
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si-iit  ofiosi,  niliiloiiiimis  iioii  lialmissc  iiovimi  riam,  sni  ;ui;;iiicnliim  sua*  f^ialia»,  t-t  glori;c 

actum.ncc  instans  tiistinctum,  (juia  sulum  in  nicruerunt.  Ikec  a.sscrli()  ost  coiilra  Fciraram 

I»rimo   Dci  amore   perscvoiabaiit  ;    cr^o  sinc  .solum,  iiam  Vasfjuezcl  Valontia  iliam  cxprc.s.sc 

novo  moritopcr  uuicum  actuin  pcrvcncrunt  ad  ailmittunt,  ot  nt  oxistimo,  cst  communis  tlico- 

tcrminum,  quod  suavi  Dci  providontia',  et  na-  lofj;orum,  illis  tanlum   cxceptis,  ipii  pulunt, 

turic  ani,M?lic;c  ina,a:is  consentancum  cst.  Angolos  sanctos  a  principio  fiiissc  l)o;itos  siiu* 

f).  X<'taliu  pro  tera  seutenlia. — Nihiloininus  pnocodonti  morito  «piod  in  via  liahuissont,  cx 

coidrariam  sententiain  .scqiior.  Quam,  ut  abs-  solo  pran'i.so  mcrito,  quod  in  patiia  hahont  ; 

que  vcrhorum,  et  instantium  amhi,u:nitate  cx-  qnfc  improbahilis  est,  ctquoad  eam  partom  de 

plicom,  suppono,  in  malis  Angclis  ueces.sarium  hoalitiKbuc  illorum  a  principio  pcrfccta,   ct 

csse  duo  iust;udia,  scu  duas  moridas  distiii-  plona  satis  in  c;q)itc  socnndo,  dictum  ost ;  con- 

f^uoro;  nn;im  in  qua  croati  snid,  ot  juxta  nos-  tra  ;iliara  voro  do  morito  post  obtonlam  hoati- 

tram  scnlcntiam  justi  et  sancti  rucrunt,  bcne-  tudincm  in  lihro  sequenti  dicturi  sumus.  Rcli- 

qno  ac  meritorie  operati  sunt,  vcl  saltcm  (in  qni  ergo  thcolo^n  fatcntnr  mcrui.sse  sanctos 

omnium  scntcntia)  fuorunt  innocentes,  et  abs-  Angclos  in  co  moiiKMito,  in  quo  mali  peccavc- 

quc  poccjito:  ot  aliam,  in  qn;i  ni;di  cssc  cccpc-  runt,  licct  non  codom  modo :  nam  (pii  dicuiit 

riuit,  ot  poccarunt.  Quamvis  dicimus  c.<se  di.s-  uon  hahnissc  gratiam  simnl  cum  nadira,  vcl  si 

tinctas,  tam  in  so,  quia  distinctissimas  opcra-  illamliahuerunt,pro  illo  instanti  cum  illa  non 

tiones   inteliectus,    ct  voluntatis   rcqnirunt ;  merui.sse  conscquentcs  dicunt  in  secundo  in- 

([uam   secundum   cooxistontiam    ad  nostrnm  stanti  morui.sso  .'^altcm  tof<un  suam  gloriam.  ct 

toinpiis.  quia  non  potuoruut  simul  cssc  in  illis  cx  illis  quideradicuntstatim  in  codcm  instanti 

duobus  statibiis  innocontije,  ct  lapsus,.  ut  per  illam  accepisse;alii  voro  id  ncgaiit.  Rursus  qiii 

se  notnm  est.  Est  autem  nobis  incortum,  quaii-  sentiunt  Angclos  omncs  mcruisse  in  priiiio  in- 

tum  iii  malis  Angclis  illa  prima  mora  durave-  stanti,  dicunt  nihilominus  consummasse  me- 

rit  secundum  coexistontiam  ad  noslriiin  tem-  ritiim  suum,  quando  mali  dcinerori  coq^orunt, 

pus  :  nain  licot  in  se  dicatnr  fuissc  unura  iii-  atquc   ita  socunduui  cocxistcnti.un  habni.sse 

staiis  angolicum,  quia  fuit  una  operatio,  vcl  .si  sanctos  Angelos  novnm  mcritum:  (piaiido  mali 

fuornnt  plures,  constituebant  (ut  ita  dicam)  malum  meritum  inchoarunt.Quictiamvariant 

unum  statum  actualisinuocentiae,  et  recte  con-  circa  reccptionom  prajmii,  an  scilicet  statim 

sidcrationis,  ot  conversionis,  nihilominus  ille  in  codcm,  vol  immodiato  [)ost  illud  rcce[)orint. 

status  potuit,  vcl  pcr  succcssivam  raoram  nos-  Haic  tamon  variotas  adpra-sontcmasscrtionora 

tri  tomporis  irainut;itus  perraancre;   vel  per  nihil  refcrt.  Et  ita  possunt  pro  bac  assertione 

unum  instanstantura  no.stri  tcmporis  existere,  allegari  Bouaventura,  in  2,  dist.  5,  a.  3,  (|.  "l, 

nt  iiifra  ostendam ;  ct  idoo  incertum  cst  qiiau-  Richardu.s,  art.  2,  quaist.  1,  iEgidius,  quuist.  2, 

tiimduravorit  sornndum  cooxistcntiamad  nos-  art.   2,  Argontina,  qua-st.    1,  art.  -i,  Scotus, 

tniin  tompiis.  Nihil  antoin  ad  [incscns  rofcrt,  qutest.  1,  Gahriol,  quiost.  1,  artic.  2,  lia.-solis, 

quod  plus  vel  minus  duravcrit  :  ut  autcra  ex-  qiuost.   1,  art.  3,  Gregorius,  qua;st.  1    art.  3, 

plicare  possimus,  supponamns  aliquid  dotor-  Major,  qua\st.  2,  Marsilius  2,  qua.'st.  4,  art.  2, 

minatum,  ut,vcrbi  gratia,  qiiod  illud  primmn  concl.  \,  Maironius,  iu  3,  dist.  17,  quajst.    1, 

instans.-;uictitatis  Angoloriira  ra;ilorum,  s(jluin  Iiuo  etiam  Caproolus,  in  2,  di.st.  4,  (iuiost.    I, 

dnravorit  por  illud  primnra  iuslaus,  in  quo  art.  1,  conclns.  5,  et  in  art.  3,  ad  arguracnta 

Uens  creavit  ca'Ium,  et  torram,  ct  Angelos.  Et  contra  5  concl.,  et  Gajetauu.s,  1  p.,qua;st.  G3, 

immcdiate  post  illud,  Luciferum  contra  Ucum  art.  (3,  ct  fere  omnes  alii  Tlioraistte  :  et  divus 

insurroxisse,  ct  hellmn  illud  raagmira,  quod  Tliomas  2,  dist.  5,  qiuost.  2,  art.  2,  et  (piod- 

intcr  Augelos  honos  et  malos,  u.s([ue  nniic  gc-  lih.  9,  art.  0.  Quid  vero  in  prinia  partc  souse- 

ritiir,  et  usqiic  ad  fincm  muudi  durabit,  tunc  rit,  inforius  dicara. 

in  c(£lo  inccpis.se.                                              1  ^7.  Ha;c  assertio  commums  Palrum  csse  os- 

0.  Prirna  assertio.  —  Sancti  Aageli  in  se-  tenditur. — Ucindecen.scohanccssecomraunera 

cuiuli  iiLstaati  Tiatores  fueruid,  ct  augrneiituni  scntoiitiaraPatruin.Nainiiii|irimisdocontuniiin 

gratite  incruerunf.  —  Hoc  orgo  .supposito,  dico  fuisse  Augcluni,  qni  [)riniiis  oraniuni  poccavit, 

primo.  Augcli  sancti  pront  cocxtitoruiit  mahs  et  alios  omnes  contra  Doura  provocavit,  ex 

Augolis  iu  sccuiido  instanti,  in  quo  isti  pecca-  quibus  quidam  consenserunt,  alii  restiterunt, 

verunt,  vel  in  qiio  utrique  cfje.xisterunt  alicni  qucm  Angolum  Luciforum  appellaiit,ex  Ezo 

(iurationi  nostri  lompoiis  fuorunt  viatoics,  ot  cliiol.  2^!.  iJo  quo  Lucif.;ro  cst  iutcr  Patros  con- 

in  statu  mereucii;  ac  proiude  tuuc  etiam  glo-  troversia,  aufuerit  suprcumsomniumnaturali 
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perfectione,  vel  aliquis  ox  inlcrioribu.s,  quae 
ad  pra'scus  niliil  refcrt;  et  infra  ha3C  omnia 
tractanda  suut.  Nunc  ex  illis  tantum  suniimus, 
in  co  instanti,  siv(!  angclico,  sivc  nostro,  in 
quo  Lucilcr  pcccavit,  ct  alios  ad  peccanduni 
provocavit,  alios  omnes  fuisse  viatores  :  imo 
dividcndo  illud  instans  temporis  per  in.stantia 
natura;  sccundum  intcllcctum,  in  illo  prinio 
instanti  natura;  Angcli  omncs  non  crant  iu 
tcrmino,  ncc  vidchant  Dcuin,  .sed  crant  viato- 
res;  crgo  omncs  erant  in  statu  merendi,  vel 
demerendi.  Conscquentia  clara  est,  quia  status 
viatoris,  et  status  mcrcnih,  su]>po.sita  gratia, 
idcm  sunt  iu  Angchs.  Antecedens,  .seu  minor 


non  peccnndi  ex  nicrito  ilhus  pcrseverantis 
voluntatis  fuisse.  Et  sic  ait :  Qiiia  nec  peccave- 
riint  itnqnam,  nec  peccare  jarn  jiossHnt.  Et  ad 
hunc  modum  considciari  dchcut  testimonia 
l)ama.sccni,  Kulgeidii,  ct  An.sclmi  ihi  citata,  ct 
vcrha  Rupcrti,  qui  de  sauctis  Angclis  dicit, 
cura  peccare  posscnt,  quia  peccare  nohierunt, 
rennincratorcs  cs.sc.  Narn  cum  (hcit,  pcccarc 
potuissc,  noii  loquitur  dc  primo  instanti,  scd 
dc  illo  iii  quo  ahi  pcccarunt,  ut  cx  contextu  evi- 
dens  est.  Ac  dcnique  Augustinus,  de  Corrept. 
et  Grat.,  cap.  10  ct  11,  aperte  dicit :  Sanclos 
Angeliis  per  Uberitvi  arhUrium  in  teritale  stc- 
tisse.  Uln  gratiam  (piidcm  non  cxchuht;  vc- 


propositio  suhsumpta  in  Augchs.  qui  Lucifcro  rumtamcn  in  ea  pcrinansione  iUis  triltuit  inte- 

consenscrunt,  per  se  evidcns  est,  quia  si  jam  gram  hljcrtatem,  non  sohim  quoad  exercitiura 

essent  pcr  visionem  Dci  praeventi,  non  potuis-  actus,  sed  ctiam  quoad  spccificationcm,  sicut 

sent  indnctionc  Lucifcri  pcrtnihari.  Dc  ahis  iUara  mah  Angeh  hatiueruut,  hanc  cnim  intcr 

vero  prohatur,  (piia  hcct  iion  conscuseiint  Lu-  illos  a^quiparationcm  facit. 

cifcro,  potucrunt  consentire,  et  peccare ;  ergo  0.  StabiUlur  ratione.  —  Tandcm  prohatur 

etiamiUipro  iho  instantitcmporisconsiderato,  rationc,  quia  Dcus  ex  parte  sua  uuiformiter 


se  gcssit  cum  omnihus  Angelis  creatis  honis, 
doncc  ipsi  pcr  sua  opcra  impares,  ct  ina-qua- 
lcs  ad  hciichcia  Dei  rccipienda  sc  feccruut,  scd 
in  iUa  secunda  inora  Augclorum  malorum,  s*eu 
iii  duratione,  quoe  in  nostro  tempore  iUi  moriB 
corrcspondct,  et  in  iUo  priori  natura',  in  quo 
omnes  consideraii  dcJ)cnt,  antcquam  ina-qua- 
htcr  opcrcntur,  nulhv  iiucquahlas,  scu  (hspa- 
quam  natura;,  probatur  cum  Patrum  cousensu.  ritas  in  actuah  operatione  iUorum  invcnitur  : 
Pra^cipuc  vcro  hoc  osteudunt,  quie  in  capite     quia  iii  iUo  priori  uondum  intcUiguntur  actu 


ut  in  primo  ctiain  instanti  naturoe  nondum 
crant  visionc  Dei  prccvcnti,  quia  visio  Dci  nou 
sohun  excludit  pcccatum,  scd  ctiain  potcsta- 
tcm  peccandi.  Quod  crgo  hanc  potestatem  pec- 
candi,  et  conscnticn(h  Lucifero  omucs  sancti 
AngcU  habuerint  in  iUomet  instanti,  quod 
fuit  secuiuhim  cxistcntia  Lucifcri,  ct  primum 
peccati  cjus,  tam  ordinc  chirationis  temporis 


secundo  cx  iUis  aUcgavi,  ct  idco  ca  non  repe- 
tam  :  sed  paucaiUorum  vcrha  pondcrabo. 

8.  Probatur  ancioritate  D.  CTregorii  et  quo- 
rwridam  aliorum  nuncupatim.  —  Et  prsecipue 
expendi  possunt  iUaGregorh,  hom.  7,  in  Eze- 


operantcs,  sive  per  novum  actum,  sive  per 
continuationem  actus  in  primo  instanti  jain 
facti,  scu  quasi  facti,  ct  inchoati ;  crgo  in  iUo 
primo  signo  uaturaj  omnes  ex  parte  Dci  erant 
a?quales,  scu  uniformiter  se  hal)ebant.  Ergo 


chielem  :  Quia  cadentibns  aUis,  sancti  AngeU  in  illo  signo  nou  magis  sunt  boni  per  visio- 

in  sua  heatitudine  j^erstiteriint,  hoc  acceperunt  ncin  bcatani  pncvcnti,  quam  mali ;  ergo  om- 

in  munere,  utjam  cadere  omnino  nonposseut.  In  ncshahucrunt  iii  illo  instanti  natura;  camdcm 

quibus  apertc  scntit,  sicut  iu  Angclis  malis  lihcrtatcm,  ac  potcstatcm  bene,  vcl  male  ope- 

post  priuiam  convcrsionem  in  Dcum  secuta  est  randi ;  ergo  fucrunt  aque  viatorcs,  et  in  statu 

avcrsio  :  ita  in  bonis  post  priniam  convcrsio-  mcrciuh,  ac  dcmereudi,  ac  suhinde  sicut  mali 

nem  secutam  cssc  pcrscverantiam  iu  charitatc  dcmcrucrunt,  ita  honi  meruerunt. 
Dei,  et  statu  justitia3,  qucm  il)i  hcatitudiuem         10.  Minor  propositio  proxima'  rationi,  mul- 

appcUat.  Et  in  utroiunu[ue  libera  potcstate  tipUciler  suadetur. — Prima   propositio,   seu 

tam  casum  quain  pcrmaneiitiam  fuisse,  ac  su-  inajor  hujus  rationis  sa^pe  iii  discursu   hujus 


hindc  cuni  uiah  pcccarunt,  honos  ctiam  potcs- 
tatcm  pcccaiuh  hahui.s.^c.  El  fcrc  camdcm  vim 
habcnt  verba  Gclasii  papa*,  qua  ihiilcin  allc- 
gavi  uidemque  satis  exprcssit  Prosper  ibi  cita- 
tus,  dicens  :  Voliintatis  sanctorum  Angelorum 
fuit,  quod  maUs  sponte  cadentibus,  ipsi  in  sua 


hhri  rcpctita  cst,  et  prol)ata  cx  Augu.-^tino, 
libro  dc  Corrcpt.  et  Grat.,  cap.  10  ct  1 1,  ct  cx 
communi  scntentia  alioruin  Patrura,  et  theo- 
logorum,  quos  in  cap.  1,  ;2  et  3,  allegavimus. 
Item  cx  illo  commiiuitcr  rcccpto  principio, 
quod  Deus  cx  sc  (knht  Angclis  gratiam  unifor- 


dignitate  nianserunt.  'Sixmqwodixit,  ro/untatis,  niiter  juxta  proportioncm  naturahum.  Itciu 
intelhgit  hl)erai,  et  aeque  hbcrai,  ac  in  cadcn-  quia  uuUa  cst  ralio,  vel  auctoritas  ad  pra^su- 
tibus  Angehs  fuit :  et  ideo  addit,  necessitatera    racndura,  Dcura  ex  se  iUud  discriraeu  iuter 
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Anvdos  f(H-i.ss(.'  :  naiii  licot  id  posset  sinc  vitio  liahel  ;  undo  inter  hominos  tani  in  sfatu  inno- 

ai-coptionis  pcr-nnariMu  raccrc,  fanipiain  ahso-  cciitiic,  «piani  lapsa'  scivala  ost,  ot  scrvatiir. 

liifiis  suonmi  ItDnitnini  Doiniuns  :  faincu  non  Cni  siinilis  o.>t  ilhi  ro^nla  :  Xon  rnroiinhUar, 

logimns  inter  Aniyolos  id  fecisse,  ncc  viilotur  msi(]mh'(jilime  certaTerU,\\w  q.\\\\\\  {xAyxAo.- 

con.sontanenin   iiatui;c    inoruin  ,    consi(h'rato  hiinus)  Anf?elis  etiam  neccssarinm  fiiit.  Dcni- 

niodo  opoi-audi  ilh)iuin  simplici,  et  uniformi,  que  hal»et  hoc  in  An,u;olis  specialem  ratiouom, 

cf  pcr  hrcvissimas  inoras.  Ac  (lcuiipie  licct  in  ol  c ou^riicntiam  :  quia  uicrifiini  priini  iiistan- 

hoiiis  ^ratia.'  sith'at  Dous  cuin  houiiiiiitus  illa  fis  fiiif  aliipuj  niodo  (hiniuiitiim  (pioad  iiloui- 

distrihuere,  prout  vult  :  tamcn  in  h(.'atituiline  tudinem    lihertatis,   et  fortassc  ctiam  (pujad 

oonferonda  sempor  remuucrat  cum  uniformi-  plenariam  fidei  rcvelationcm  ol  cognitioncm, 

tat(%  ot  tequali  pro[iortiono  juxta  morita.  Ciim  ac  cousideratiouem  voluiitatis  Doi,  ut  raox  cx- 

orso  omuos  Auncli  in  primo  iustaufi  tiioiint  iilicahimiis  ;   cryo    oportiiit   omuihus   conoodi 

unilbruiitcr  (hflbiinitcr  a'ipiah,'s  iii  mcrito  l;1o-  nuiraui   vi;e   sullicicntcui   ad  iterseverauiliini, 

riK,  non  est  verisimile,  Deum  quosdam  ante  vel  reccdcndum  cuui  pleua  coijnitione,  dclihe- 

omncm  aliuiu  usuin  liheri  arbitrii  statim  praj-  ratione,  et  consideratione  voluntatis  Dci,  et 

veuis.se  pcr  visioiiom  hoataiu  ue  oadore  pos-  my.sforiorum  ojus  :  crgo  sicut  inalis  non  cst 

scnt,  ct  alios  sua;  lilterfati  reliquisse,  ita  ut  ca-  data  visio  antc  casum  :  ita  iiec  hoiiis  est  data 

dore  possent,  si  v(^lleut.  Ergo,  cum  sit  cortum  ante  pcrsevorantiam   aliquam    liheram,    seu 

malis  banc  lihertatem  in  secundo  instanti  con-  ante  liberiorem  voluntatem  addcntem  primai 

cessisse,  eosque  per  visionem  non  prEevcnisse,  conversioni  aliquod  mcritum. 

idom  censendiim  ost  do  roliquis  omuiltus  pro  12.  Ostenditvf   CfjnserjKenfia    anjvmeiiti  in 

codom  instanti,  seu  eadem  duratione,  vel  jicr  ti.  9.  —  Ex  lioc  orgo  priucipio,  et  fuudamento 

cocxistcntiam  ad  illam.  facile  iuforuutur,  qute  in  dicta  ratione,  et  in 

II.  Amplius  declaratiir  el  confirmatur.  —  ejus  conclusione  afferuntur.  Nam  si  sancti  An- 

Et  dcclaratur  pra^terea,  quia  licet  fingamus,  geli  immediate  post  primam  conversionempri- 

quod  Dous  in  initio  (uf  sic  dicam)  illius  seciiii-  nii  instantis  jioii  suiit  inatiis  pran-cnfi  pcr  visio- 

da;  moraj  plures  Aufi^clos  in  illo  .statu  liherta-  ncm  heatam,  quain  rcliqui,  nulla  iiue^pialitas 

tis  qnoad  specificationem  reliquerit ;  non  est  potest  inter  eos  inveniri  in  secundo  in.stanti, 

cur  dicamus  omnes  sic  relictos  cecidisse,  cuin  prius  iiatura  quam  actuale  peccatum  malorum 

liabcrent  tam  expcditam  libcrtatcm  ct  tantam  Augolorum  commissum  intclligatur :  ergo  si- 

cnatiaiUjUt  a-iire  posscnt  ad  malum  doclinarc,  cut  isti  fuerunt  tuuc  cum  ])otcstato,  ot  plena 

ut  Nazian/.enus,  ef  Dama.scouus  dixerunt ;  ergo  liltertate  ad  cadendiim,  vel    pcrseverandum, 

licet  in  illo  statu  libcrfatis  relicti  pro  tunc  fue-  ita  reliqui  eamdem  potestatem,  ac  libcrtatem 

rint,  vcrisimiliusestpluresin  veritatestetisse,  habuerunt.  Confirmatur,  ac  declaratur  :  nam 

ac  per.severas.se  :  ergo  illi  ex  bonis  erunt,  et  in  mali  Angeli  in  secundo  instauti  sive  prius  na- 

cisvcrum  ost,  non  fiiisso  statim  proeventos  pcr  tura  (piam  prave  eHgerent ,  aliquara  supcriia- 

visioucmhcatam:s(;(l  priusinillasecundamo-  turalcm  cognitionem  lia])ueruut ,  pcr  quam 

ra  fuisse  suaj  libcrtati  commissos  :  ergo  idcm  perseverare  posseut,  si  vollcnt,  nam  sine  tali 

de  omnibus  sanctis  Angelis  censendum  est.  cognitione  perscvorare  non  posseut:  illa  au- 

Quia  non  sunt  fiugondi  divorsi  modi  providou-  tora  coguitio  uon  crat  visio  heatifica :  quia  nec 

tiai  inter  ip.sos  Aimelos  sauctos,  cum  noccssarii  illam  haliucrunt,  nec  cuin  illa  peccaropossent, 

non  siut,  uoc  fiinihuueufiim  hahcaut.  Deniipie  nec  illa  erat  in  potestato  illorum:  ni.si  quate- 

est  optima  ratio,  quam  docte  Valontia  atfigit,  nus  persevcrarc  fiiit  iu  illoriim  potestate,  ad 

quia  illa  convorsio,  et  opcratio  primi  instantis  quam  pote.sf atem  alia  supernafuralis  cognitio 

fuit  vcluti  initium  bene  vivendi,  et  mcrendi,  neccssaiia  illis  fuit:  lial)ucruiit  ergo  tnnc  ali- 

ct  ideo  valde  con.scnfancum  diviiia;  providon-  quain  cognitionera  supernafuralein  ct  abstrac- 

tiai  fnit,  ut  anfe^piam  ultimura  praimium  ali-  tivain  Dei,  cujus  actualem  considcrationem, 

quibus  daret  omnibus  concederct  locum  liherc  vel  habuerunt,    vel  certe  habcre  potueruiit. 

perseveranili  in  iiiceptis.  Nam  per.severautia  Ergo,  et  Angeli   sancti  similcm  cogniiirtncra 

propriam  laiidem,  et  .«pecialom  diflicultatcm  retinucnmt  iu  .sua  mora  altori  cooxi.steuti,  et 

hahet,  ot  ad  integrum  via^  cursuin  per  .se  ue-  sccundiiin  illain   perfectara    considerationcra 

cessaria  videtiir.  Unde  rogula  geueralis  divinaj  habueruut  libere  ,  quse  considcratio  illis  fuit 
providentife  est  :  Qvi  prrsezeraverit  usqne  in    pcrscveranili   fundamentum,  et  viai   dux,  ac 

fin^m,  sahiisfirif,  quaj  eamdem  rationem,  ser-  lumen.  Prohatur  consequeutia,  tum  quia  on- 

vata  proportione,  in  Angelis,   et  hominihus  ncsreceperuntuniformiter  superualuraleraco- 
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gnitionem,  ct  in  illo  signo  non  intclligitnr  1)0-  rent;  crgo  ncgari  non  potest,  qnin  sancti  An- 

nis  Angelis  data  alia  pcrfcctior,  qnia  non  fuc-  gcli  in  illo  instanti,  et  mora  novum  mcritum 

runt  pra^vcnti  visionc  heata  :  ut  ostensnm  est ,  liabucrint. 

ergo  retincl)ant  camdciii  :  tuin  ctiam  (juia  illis        \A.  Seamda  aaserlio. — Meritum  Angelorum 

pcrscvcrantia  ncccssaiia  cliam  crat  (ut  ostcn-  fuit  hi  serunda  duratione  ipsorum  Awjelormn. 

(limns),  ct   talis   cognitio  ad  pcrscvcrandum,  — Dico  sccundo,  lioc  novum  meritum  sancto- 

imoad  potestatemperseverandi  nccessariaerat,  rum  Angelorum  fuisse  in  quodam  secundo  in- 

ut  etiam  probatum  est.  Ergo  secundum  illam  stanti,  non  .solum  rc.^^pectu  instantium  malo- 

cognitioncni  uti(|uc  babebant  uniformcm  po-  rum  Angclorum,  scdctianiiu  propria  mcnsura, 

testatem  mcicndi,  i!t  dcmcrcndi  pro  illocodem  scntempore,  aiit  durationc  ip.sorum.sanotorum 

signo  saipiusdcclarato.  Angclorum.  In  hac  as.scrtione  concordant  no- 

13.  Concluditiir  jam  prima  pars  iituli  sive  hiscum  Cajetanus,  et  qui  iUum  sequuntur,  et 

assertionis  positn'.  —  Concluditur  etiam  pars  omnes  alii  auctores,  qui  concedentcs,  Angclos 

secunda.  —  Unde  ultcrius  concluditur,  sanctos  in  primo  in.stanti  fuisse  gratos,  et  meruisse, 

Angclos  in  illa  sccuuda  mora  raalorum  Ange-  nibilominus  trcs  morulas  in  eis  distinguunt 

lorum,  scn  in  duratione  illi  correspondente  usque  ad  tcrminum  bcatitudinis,  quos  iu  c.  2, 

fuisse  viatores,  quia  status  cum  potcstate  me-  libri  scquentis  referemus.  Et  spccialiter  tribui 

rcndi  ctdcmcrcndi  viatorum  cst.  Dcniquc  con-  potest  Scoto  2,  dist.  5,  qusest.   1,  ubi  non  so- 

cluditur,  sanctos  Angclos  in  illa  mora,  in  qua  lum  di.stinguit  in  .sanctis  Angelis  duas  moru- 

Angcli  inali  pcccaverunt,  novuni  mcritumha-  las,  viai,  et  mcriti;  sed  etiam  in  secunda  mo- 

buisse,  ultra  illud,  quod  in  primo  instanti  ba-  rula  distinguit  plura  instantia  ,  non  tantum 

bucrunt,   ac  subinde  augmentum  gratiee,  et  simul  existentia,  sed  etiam  sihi  succedcntia. 

gloriaj  tunc  mcruissc.  Prol)atur,  qiiiailli  erant  Vcrumtamcm  in  Iioc  potest  esse  dissensio  in 

viatorcs,  ct  in  statu  mcrcndi,  et  babcbant  om-  solo  modo  loqucndi,  vel  ctiam  in  re.  Pro  cujus 

nes  conditioncs  ncccssarias  ad  mcrcndum  ;  et  hitelligcntia  opus  est  advertcre,  instantia  aii- 

non  crant  otiosi,  sed  actu  opcrantcs  snpcrna-  gclica  in  actdjus  Angelorum  collocari :  nam 

turalitcr,  et  per  snpcrnaturalem  cognitioncm  quilibet  actus  intellectus  habet  suam  duratio- 

abstractivam,  quic  apta  est  ad  mcritum;  crgo  ncm  de  se  indivisibdcm,  ac  pcrmancntcmsine 

actu  mcrcl)antur.  Diccs,  babuissc  quidcm  actu  succcssione,  cpiamvis  mutabilitcr :  qua?  duratio 

mcritum  :  non  tainen  novum,  sed  solum  pri-  dicitur  instans.  Unde  gencratim  loquendo  de 

mum  adhuc  pcrmanens  in  eodemactu,  ct  pec-  intrinseca  duratione  actus  intellcctns,  vel  vo- 

cato  malorum  cocxistens.    At    hoc   imprimis  luntatis  angcIicK,  quot  sunt  actus,tot  sunt  du- 

falsum  e.st:  (piia  uovos  actus  liheros  habue-  rationes,  ac  subinde  tot  instantia.  Est  tameu 

runt  Angcli  sancti  inilla.secunda  mora,  ut  jam  discrimen,  quia  si  illi  actus  sint  simul,  tan- 

ostciidcmus.  Et  dcinde  licct  actus  voluntatis  cpuim  uiuun  instans  reputantur,  quia  ncc  suc- 

in  utroquc  iustanti  cssct  pbysicc,  ac  rcaliter  cessionem  habcnt,  nec  tempus  componunt:  si 

idem  ;  nihilominus  mcritum  esset  distinctum.  vcro  unus  sitpo.stalium,  tunc  componunt  tem- 

scu  majus,  (piod  satis  cst  ad  novum  mcritum  pus  discrctum,  et  successioncm  habcnt :  idco- 

augmenti  gratiic,  ct  gloria\   Probatur,  quia  que  propric   sunt  plura  instantia,  et  (ut  ita 

pcrscvcrantia  in   eodem  bouo  operc,  etiamsi  dicam)  pcr  inodum  plurium.   Contingere  au- 

physicc  nihil  ei  addat,  moraliter  auget  meri-  tem  potcst,  ut  Angclns  habcnsplnres  actus  si- 

tum  proptcr  dinicultatcm  perscverandi,  ct  ma-  mul ,  duin  in  uno   perseverat   per   aliqiuim 

jorcm  valorcm  moralcm  operis,  ut  in  ultimo  moram,  in  aliis  habcat  succcssioncm,  et  varie- 

lib.  de  Grat.,  qui  cst  dc  Merito,  probatiim  cst.  tatem  :  ct  tunc  lucc  succcssio  sullicit  ad  con- 

Quod  quidcm  longc  ccrtius  cst,  quando  actui  stitucndum  ex  ea  partc  tempus  discrclum,  et 

meritorio  voluntatis  additur  cx  parte  intellcc-  pUu-a  instantia,  ctiamsi  aliuiule  respcctu  alte- 

tusmajor  considcratio,  et  advcrtentia,  ratione  rius  actus  sit  unum  instans,  quantum  ad  in- 

cujus  libcrius  ))('r.scvciatur.  prout  Angclissanc-  trinsccam  duratioucm  cjus.  Nani  sicut  unum 

tis  addita  cst(ulpaiilo  post  cxi^licabimus) ,  sic  instans  angclicuui  potcstcoexistcrcnostro  tcin- 

enim  ki  actihus  malis  contiiigit  eumdcm  mo-  pori  pcr  magnain  moraia  succcssivam  cjus  ; 

tum  inconsidcratc  cxcitatuin  sine  culpa,  si  ac-  ita  potcst  cocxistcrc  tcmpori  discreto,  et  pluri- 

ccdcntc  consid(>rati()nc  in  co  pcrscverctur,  ficri  bus  iustanlihus  angelicis  successioucm  iutcr  so 

culpabilciu,  ct  dcmciitorium,  ctiamsi  i»hYsicc  babciitibus  ,   cadcin  mentc   angclica  aliuiule 

non  nuitctur  ;  ita  crgo  iu  boiiomcritum  possct  pcrscvcrantc  in   alio  actu:    ut,  vcrbi  gralia, 

intcUijii,  ctiamsi  uovi  actus  voluutatis  uon  fie-  Augelus  pcrseveraus  iu  cadem  coguitioue,  et 
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(lilcrtionc  sui,potestsiniul  considoraro  ofplnni,  vcrha  tiil)ui  :  Q/>is  siciit  JJens'!  Itcm  vcrisinii- 

vcl  tcrram,  ct  oonseqnentiir  potcst  a  considc-  le  est  clicuissc  actns  orationis,  qnilius  auxi- 

ratinno  niiitis  tiaiisiro  ad  aliml  cxtia  sc  consi-  linm   a<\  ju-r.^^ovoraiulnm,  ot  rosislondnm  pos- 

iloramlnm  :    liinc   oint)   in  hac  variclalo  suiil  tulaiiint.  Itcm  oxcrciiissc  pociiliartfs  aclus  iui- 

propric  plura  instantia,  et  tcmpns,  licot  ilii  miiitatis,  ct  snhjectionis  ad  Ucum.  llaM- cnim 

tcmi)ori  cocxistat  aUa  iiidivisil^iUs  (hnatio  sc-  ad  hdclitor,   ct  fortitcr  dunicandiim    pro  Dci 

ciuuhmi  ahum  a  tum.  honorc  opporluna  crant,  ct  moralitcr  ncccs- 

1."».   ]*r>ihnlii.vja))iasserlio. — Hiiic  erqo  pro-  saiia;  cr^o   non  potiierunt  lia;c  omnia  idcm 

luitur  conclnsio.  Nam  AngcH  sancli  po.st  co-  iiidivisihik-iuslaiis  coiitiiinorc  ;  Ijk  ta  cryo  sunt 

gnitionom ,  ot  amorem  Uci,  qnem  in  primo  in  .socunda  mora,   imn  ininus  ex  parte  hono- 

insfanti  hahncrunt,  cxercnernnt  varios  aclus  rnm  Angclorum,  qnam  malornm. 

hhoros  honos,  ct  suf^crnalnralos.qnosin  primo  17.  Miiior  jmqyDsitio  ratioius  i)ichoat(e  in 

instanti  croationis  non  clicuorunt  simiil  cnm  u.  15  prol/atar.  —  Qnod  autom  lia'c  .secnnda 

primo  actn  cognitionis,  vcl  amoris  Uci,  ct  illi  moia,  ctiamin  sanctis  Angolisfucrilintra  tein- 

actus  viaj  fuernnt,  ct    non   tcrmini ;  ergo  illi  pns  viu',  ut  in  minori  snhsnmchamns,  proha- 

actus  vere  constituerunt  secnndam  inoraiii,  iii  tur  ex  prajcedcnti  a.ssertionc:  quia  sancti  Au- 

qiia  Anncli  honi  iiovum  morituin  hahuornnt.  gcli   iioii  snnt   j>i;ovoiiti  visioiic  hcatilica  ad 

Consoqucntia    manifesta   ost  cx   dcclaratione  resistciidnm   Lncilcio,   et  pci.scvoraiuhim   in 

tacta  circa  tcmpns,  et  instantia  Angelornni,  ohodientia  Uei;  scd  iii  hoc  ctiam  snai  hhcrtati 

qnia  isli   actns  habent  snam  dnrationem  in-  rclicti  snnt,  ut  evidentcr  convincit  exemplum 

trinsecam,  qna;  est  instans,  et  hoc  nou  fuit  anornm  malornm  Angclorum,  qni  Lncifornin 

siinnl  cum  primo,  nt  in  antccfvlonti  snpponi-  .scciiti  sunt.  Nulla  cnim  ost  latioad  cogitandiim 

tur :  crgo  cst  distinctum,  ct  iu  cntitatc,  ct  in  hos  potins,   quain    alios   Angelos  })ia;vciiissc 

dnrationc,  ct  in  snccessione,  seu  iii  priori,  ct  Uenmpcrvisioncin])eatam,priusquami.stoiuin 

po.steriori:  ergo  sunt  plura  instantia.  Probatur  constantiam  et  illorum  defectioiiem  proharet, 

ergo  major  ,   primo  quia  vcrisimilimnm  cst,  Sancti  ergo  AngeU  non  ideo  re.stitcrunt,  qnia 

mystcrinm  Incainationis  non  fiiissc  rcvclatum  l»eati jam  craiit,  .sed  potins  quia  rc.stitcriint,  et 

Angelis  iu  primo  inslauti  crcationis,  quia  noii  lidclcs   ac  pcrscverantcs  fucruut ,    hoatificati 

poterant  tot,  et  tanta  mysteria  capcre  simnl,  fncrunt,  ut  prohat  ctiam  ralio  supra  facta,  et 

nt  snpra  dixi.  Ucindc  est  valde  probahile,  in  qua^  ex  Fatribns  adduximus.  Krgo  sancti  Aii- 

illo  instanti  sanctos  Angelos  liahui.ssc  novnin  geli  in  illis  actihus  operabantur  adhuc  nt  via- 

voluntatis  actnm,  vid  ainoris  singularis  crga  tores;  orgo  illa  socuiida  mora  ad  coriim  viam 

Chrislnm,  vcl  adorationis  et  revercntite  eidoin  iiortinchat.  Et  conlirmatur  rationc  su[)ia  facta, 

exhibitte,  nt  in  capite  seqnenti,   et  in  lihro  quiailliacir.sprocedehant  ahaliquacognitione 

etiam   septimo,  latins  exi^licabimus.  tiecc  an-  snpernatnrali,  ut  per  se  uotum  cst,  et  illa  non 

tein  omnia  tain  diver.sa  sunt  al)  actibns  primi  erat  visio  Uei,  ut  est  prohatiim;  ergo  crat  abs- 

instanti.s,  nt  secundum  constituant.  tractiva  cognitio  ad  viaiii  ]»crtinens.  Uiidc  taii- 

16.  Ampliatur  jrrolatio. — Ne  tamcn  no.s-  dcm  conchi(htiir,  illos  actus  fuisse  meritorios 

tram  scntcntiam,  ct  rationem  ad  opinionem  novffi  gratiae  et  glorise,  quia  iu  illis  concurre- 

particnlarem,  et  ad  iUos  speciales  actus  limi-  bant  omnes  aUse  conditiones  necessariae  ad  me- 

tarc  vidcamnr,  addimus  gcncralcm,  etcommii-  ritnin  siii.ul  cum  statu  via*  et  snlficienti  ante- 

nem   Patruin  doctrinam,  quam  iiifra  tradc-  ce.s.sionc  ad  pra-mium, 

mns:  nimirum  Lucifcrum  iu  .siia  sccunda  ino-  18,  Ohjcclio  conirarationem  factam.  —  Sol- 

ra  excitas.se   bolluin   in  ca^lo  contra  Denm,  titur. — Uicct  fortasse  aliqnis,  quod  licet  sancti 

aliosqne  Angclos  ad  rebellioncm  provocasse;  Ang(;li  habuerint  novos  actus,  uunquam  tameu 

jMichaelein  quia  Princi])cm  ciim  rcliqnis  saiic-  a  primo  actu  cognitionis  ot  amoris  Uoi,  qucm 

tis  Angelis  soctatoribns  suis  illi  restitisse  ,  et  in  primo  instanti  hal»uciunt,co.ssaruiit ;  ct  ideo 

Uei  ghniam ,  ( t  honorem  zelasse.  Quidquid  scmpcr  fuisse  idein  instans,  quia  rcli^ini  actus 

autem  sontiatnr  de  objecto,  materia,  vel  oc-  ex  illo  amore  ficbant,  erautqne  sub  iUo  veluti 

casione  talis  praemii,  illnd  fieri  non  jwtuit  sine  secnndarii,  et  idco  tota  illa  mora  nnnm  instans 

novis  actihns  intcUcctns,  ct  voluntatis  sancto-  consetur.  Quia  ut  iii>tantia  niiiltii^liccntur,  iiou 

rum  Angcloruin.  Nam  oi»ortuit  eos  audire,  et  satis  est,  ut  numcrus  actiium  augcatur,  scd 

cognoscere  Luciferi  excitatiouem,sivcpcr  ver-  necessc  cst,uta  priori  actu  piiiicipali,et  quasi 

bum,  sive  pcr  excmplum  factam,   et  illi  per  aliorum  fonte  cessetur,  ita  ut  ab  illo  actu  ad 

iiovos  actusresistere  :  sicutMichacIi  soleut  illa  aliuin  transitus  fiat.  Et  coufirmatm-,  (juia  a- 
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lias  non  tantnm  secnnda  mora,  scd  otiam 
tertia  et  qnaita  mora  miilliplicanilffi  einnt; 
sen  plnra  instantia  via?  qnam  diio,  qnod  a 
theologis  commmniiiler  non  recipitiir.  Et  sc- 
qnela  patot,  qnia  ctiam  actiis  facli  po.st  primiim 
instans  facriiiit  [tlnres,  et  forta.sse  non  liierunt 
simnl,    sed  successive  facti;    crgo.    Respon- 


libero,  qnia  satis  est  ad  mntationem  instan- 
tinm.  Sed  contra,  qnia  illa  tantnm  est  mntatio 
moralis  cx  nova  visione  intellcctns :  et  alia  si- 
milis  licot  non  coqualis  fnit  in  via,  quia  oliam 
ancta  fuit  considoratio  iiitelloctus,  et  conse- 
qnenter  etiam  deliberatio  volnntatis,  et  forte 
actns  neccssarins  qnoad  specificationcm  factns 


deo  jam  hoc  pertinere  ad   modiim  loqnendi,  est  liber  quoad  eamdem  .«pecificationem  :  si 

nam  do  re  satis  constat,  nimirnm  post  totum  vernm  est,  Angelos  .«ancto.s  nou  potni.<;se  pcc- 

meritnm  primi  instantis  habnis.sc  .sanctos  An-  fare  in  primo  inslanti,  sicnt  potuerniit  in  se- 

gelos  novum   moritum  angmenti  gratise,  et  cnndo.  Qnod  antem  inferel)atnr,  qnia  in  se- 

gloriffi  per  plnres  actns,  qnod  est  proprie  a  no-  cnnda  mora  essent  phu"a  instantia,  ab  Scoto, 

bis  intoiitum.   Doinde  dicimus,  etiam  qnoad  otGabrielefacileconceditur.Nosveronegamns 

modnm  loquondi  vorius  dici,  non  fuis.s(!  totius  soqnclam,  quia  Hcet  Angchis  insecnnda  mora 

vine  Angolorum  .sanctorum  idom  iustaus  pri-  phu'cs  actus  habuerit ;  non  cst  ncccsse  illos 

miun  indi\  isiljile.  Tum  qnia  probabile  ost,  ox  fuisse  cnm  sncccssione    simplicitcr ;  sed  vel 

parte  intcllectns  in  secundo  iustanti  mntatio-  omnino  simnl,  vel  coimexione  ad  unum  prin- 

nem  osse  factam  pcr  novam  revclationcm  mys-  cipalem  actnm  iu  se  indivisibilom,  ac  pcrma- 

teriornm  fidci,  vid  pcr  novi  i)ra;ccpti  proposi-  ncntem,  a  qno  snmitnr  nnitas  illius  secnndi 

tiouom,  vol  pcr  novam  considerationem,  cnm  instantis,  seu  mora),  ut  alii  auctoros  dicobant. 


qua  non  potorat  simul  csse  prinnis  actus  co- 
gnitionis  supernatnralis,  cjuom  Angclus  in 
primo  instanti  habuit.  Idcmque  dici  potcst  dc 
actn  ainoris  vohuitatis,  quia  lioct  Angclus  iii 
ntro(pie  iustanti  anuivorit  Donm,  fortasse  non 
per  nunm,  et  eumdem  actum.  Nam  ex  amore 
complacentiai  in  bonis  Dei,  poluit  transire  ad 
amorom  obodientialem,  vel  ex  amorc  quasi 
goncraliad  amorom  iu  tali  matoria  particulari. 


Non  tamon  recte  accommodatur  illa  doctrina 
ad  amorem  primi,  et  secundi  instantis,  qnia 
in  eis,  neque  ex  parte  intellcctus  fuit  uuica 
considoratio  plciia,  ncc|ue  ex  parto  amoris 
Ijcrfocta  unitas  iii  extensione,  intcnsioDe  ac 
libertate. 

20.  Ad  fundamcntainn.  4. — Ad  fnndamen- 
tnm  contrariai  sentcntia;  respondomns  :  cum 
D.  Thoinas,  ait,  Angelos  rcccpisso  pra-minm 


Tnni  otiam  quia  saltem  neccssariuin  fuit  ali-  bcatitndiuis  post  unum  actum  moritorium,  lo- 

quam   inutationem  facere  imprimis  actibus,  qui  de  actn  plone  ac  pcrfccte  libero,  ut  in  eo- 

vel  majorem  fervorem,  ct  conatnm  illis  adhi-  demlocovidobimus,  ostendemusqncuecessario 

bendo  occasione  resistendi  inimico,  vel  per  ita  essc  D.  Thomam  intelligondum,  ne    sibi 

aliqnaiu  extensionem  ad  nova  inaterialia  ob-  contrarius  sit.  Ad  sccundum  tostimoninm  dici- 

jt'cta.  mns,  ]»olius  prol»aro  coutrarium,  nostra-Hpie 

11).  Confirmatar  solutio.  — Dissolvitur.  —  sententi<e  favere.  Docot  euiin  D.  Thomas,  An- 

Adde,  probabile  esse,  Angelum  transeundo  a  gclos  nou  recepisse  prajminm  statim  proptor 

via  ad  patriam  onindom  ainoris  actum  coiiti-  mcritumprimiinstantis:  sedpriusrelictosesse 


nnasse;  ct  nilnlomiuus  uon  fiiit  idom  iii.stans. 
In.stabi.s,  licot  actiis  iharilatis  Doi  insubstantia 
fucjit  idem,  necessario  iii  patria  fuisse  inteu- 
siorem  proptor  majorem  advertentiam  iutel- 
lectus  :  sed  impriniis  hoc  nocessariiim  non 
fiiit,  (piia  jiotuit  aclus  e.sse  ada>qnatus  habiln 
charitatis  in  liuc  inlrinscco  viu',  ct  tunc  sicnt 
in  ingressn  patriaj  nou  augetnr  habitus,  ita 
nec  actus.  Nec  nt  actns  intendatur,  satis  est 
major  advortoutia  intoUectns,  si  volnntas  toto 
conatu  siuo  intriiiseca>  virtutis  oporari  siippo- 
iiitiir.  Deiiide  etiam  crotUbilius  ost  in  socuiula 
mora  nialorum  Angelorum,  amorem  bonorum 
erga  Donra  ferventiorem  fnisse,  et  cnm  majori 


sua;  libortati,  et  probatos,  an  porsovcran^nt, 
vel  obicom  ponoreiit,  quod  tain  do  bonis,  quain 
de  malis  intcUigeudum  est,  qnia  omuibus  uni- 
formiter  provi(ht  Dons  :  ct  piwtcroa  docct, 
sanctos  Augelos  libere  non  posuisse  obicem, 
cum  possent :  at  non  ponero  obcoin  iu  Aiig(^Iis 
seinpor  osse  moritorium,  qnia  siiie  positivo 
actu  non  fit,  unde  si  mali  nou  posnisscnt  obi- 
cem,  sicnt  potu(M'imt,  noviuu  meritnm  habnis- 
sent;  idem  ergo  de  bonis  iutelligcudnm  cst. 
Undc  frnstra,  ct  coiitra  omuom  rationcin  iu- 
foit  Forrariousis,  Aiigeli^s  sanctos  in  secnndo 
instanti,  prinsqnam  beatificarontnr,  mere  ne- 
gative  se  habnisse,  non  poncndo  obicem.  Nam 


cousidoratione  elicitum,  ot  ox  parte  materialis  si  hoc  accipiatur  do  proprlotate  dnrationis,  in- 
objccti  inagnam  mntalioiHMn  luibuis.vo.  Dicos,  crcdibilo  ost.  ut  ostondiinu.*,  si  de  primitato 
iu  transitu  ad  patriam  fit  amor  nocossarius  ex    naturte  snpponit  in  illo  secuudo  instauti  sanc- 
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tos  .\np:oln.<5  prancntos  o>^so  piM"  visiononi  l)o;i-  tibus,  tcnipns  disrrotnni  ((tnijtonfiitibns  oon- 
tam,  prin.stpiani  alitiuiil  liborc  oporari  po^-^cnt ;  sistoro  oonsotnr,  et  idoo  non  taiituin  oxli-in.so- 
qnod  falsnm  csse  ostcndimns.  IdouKpK'  (lirru-  cuui  Iriiuiuuui,  .sed  cliaui  iutrinsoonni  liabcre 
dnin  c.ssct  i\o  An,c:clis  nialis  :  onnios  ouiui  taui  polfst  :  di'  ipiihu-  au  >iiit  i-c  distiuoti,  vol  laii- 
inali.  (juain  boni  possnnt  considorari  prius  na-  Iniii  rationo,  iu  piiucipio  liliri  so(]nontis  di- 
tnra,  (|nain  obioom  poncrcMit,  pront  uoudnin  oam.  Nnno  .«oliiin  sujipouiinus,  liio  nos  loqni 
opiM-abantur;  sod  (piasi  in  aoln  priino  oonsi-  dc  pcrscvoraiilia  .Vnucli  in  boiio  iisijuc  ad  ulti- 
(lcrantnr,  ct  pcr  ooinparationcm  ad  illud  iu-  nuiiu  iiiliiusiTiiui  iu-fans  viai  snac:  dc  qno  tcr- 
stans  iiatnrK,  nudi  Ani-cli  uon  snnt  pra^vcnti  mino  dioimns,  .sola  i»ii  lri,^c  potnissc  pncsoribi. 
1)(M'  visionom  boatain  :  (M\t;()  ncquo  boni.  D^di-  In  lioiuiniltns  oniin  mortalibns  in  inort(.'  tor- 
bf!ratio  crgoomnium  cxpcotalaost.  .Vdid  vcro,  minalnr,  (piod  lioot  non  liat  siiu!  lc^^'  Hci , 
qnod  Valcutia  iulcrcbat ,  jam  rcspousum  e.st.     habct  tamen  masiunn  tundamcntnm  in  mor- 

talis  natiira!  oonditioiic.   lii    Auticlis  vcro,  eo 
CAPLT  XII.  qnod  immortalcs  siut,  alia  rationo,  vel  consi 

dorationo  dcliiiiri  dcl)uit,  jnxta  consilinm  vo- 
LTIIL.M  u.M.NES  ANGELi,  (jLi  i.N  SECLNDO  INSTANTI     luntalis  l)v.\,  dc  (pio  iu  partioulari  nobis  uihil 

oerto  constat :  scd  in  gencrali  solnin  ncce.si5a- 
riuin  fnisse  aliqnam  certam  moram  pro  An- 
gelornm  via  a  Dco  esse  dotcrminatam.  Sicut 
etiam  liomincs,  si  in  statn  innoccntia'  pcr.^^e- 


AD  DEUM  CONVERSI  SUNT  ,  EX  SPECIALI  DEI 
DOMO  USQIE  AD  FINEM  VI^  IN  GRATIA  PERSE- 
VERAVERINT. 


1.   Fia  Aiigelornm  ah  imtanti  creationis  in- 
irinsece  incepit.  —  Snppouimus  imprimis  cer- 


vera.ssent,  ocrtam  pciiodnin  siuc  viic  liabcrcut, 
quai   uon  termiuarctnr  iii  morte,  quia  tunc 


tam  aliqnam  via;  durationcm  fuis.se  Angclis  nonesset:  et  ideo  sola  Dei  voluntate,  et  lege 

oinnibns  ex  divina  ordiuatioue,  ac  providentia  dctcrminanda  fuis.sct. 

pncsoriptain.  Tcinpns  cnim  via^  in  pnra  oroa-  '^.  Iiilecjerero  pcrsnerandi  usqiie  ad  termi- 

tnra  rationabili  sen  intcUeotuali  vooatur  illnd,  nuni  pares  snnt. —  Diiplex  perseverantia. —  Se- 

in  ijiio  ad  Dci  visionem  non  pcrvenit,  et  ad  il-  onndo  crgo  suppouiinns  legcm  illam:  Qui  per- 

lain  snis  actibns  magis,  ac  magis  accedere  po-  sezerateril  usque  in  finem,  liic  sakus  oit;  noii 

tcst.  Unde  cnin  ostensnm  sit  Angelos  iu  priino  solnin  liomiuibns,  scd  ctiain  Angelis  positam 

instanti  orcafionis  nou  vi(lis.se  Denin  ;  ct  ccr-  cs.sc.  Tnin  qniaad  pcrvenicudinn  ad  t(M'minnm 

tnm  alias  sit  postoa  .sanctos  Angclos  visionem  totam  viam  peragere  neocssc  est.  Tnui  etiam 

Dei  accepisse,  nt  in  prinoipio  libii  sequentis  quia  bonumexiutegra  causa,  et ideo  nonsatis 

ostendemns,  totnm  illud  spatium  dnrationis  est  bene  incipcre,  uisi  bouum  illud  nsque  ad 

ab  initio  orcationis  u.sqnc  ad  initinm  visionis  finemoon.^-crvctnr.  Tnm  prtctcrea  quialcx  illa: 

Dci  Angclornm  via  vooatnr,   quai  in  instanti  Si  uvcrterit  sejustus  ajustitia  sua,  ornnesjus- 

creatiouis  intrinseoe  inoipit  :  quia  in  illomet  titia;  ejus  non  recordahuntur,  ctiam  Angelos 

instanti   per    fidem    ambularuut ,    ut   ostcn-  oomprehendit,  qnia  eamdem  rationem  a^qnita- 

dimus  :  in  primo  vero  pnnoto,  iu  quo  videre  tis,  et  jnstitia;  in  illishabet.  Tum  (lcniqnc,quia 

Deum  coppcrnnt,  extriuseoe  via  illorum  finita  ob  hanc  oansam  diabolns  damnatns  cst,  qnia 

est  :  qnia  primnin  cssc  termini,  fnit  i)rimnm  in  vcritatc  non  slctit,  igitur  uecessarinm  fuit 

non  esse  vise,  ut  iu  eodem  prinoipio  libri  se-  Augelis,  qni  beatitndiuem  cousecuti  sunt,  iu 

qnentis  oapite  primo  dicemus.  Sicut  hominis  ultimoinstanti  intrin.sccosuae  viaiin  gratia  Dei 

extrinsece  terminatnr,  vel  simplicitcr,  si  sta-  inventos  fui.sse,  nt  immodiate  post  ad  statnm 

tim  inoipit   videre  Dcnm  ,    vcl  .^altciu  qnoad  beatitndinis  tanqnain  ad  nltimnin   terininnm 

meritum,  si  iu  pnrgatorio  dctinotur  :  ct  tniic  tran.sfcrrcntur.  Unde  sicnt  homincs  nou  me- 

ipse  status  purgatorii  cxtriusece  fiuietur  in  rentur  consecntioucm  gloriffi,  nisi  sub  illa  con- 

illo   puncto  ,    in   quo   auima   incipit  videre  (Xii^owc,  siin  gratia  decesserint;\ia.  kw^GYwia- 

Deum.  tores  mercbautur  gloriam  snb  proportionali 

2.  Intercst  lamen  inter  tiam  Angeli,  et  ho-  conditioue,  si  in  tcrrnino  viai  sufc  in  gratiaste- 

miH'>s. — Est  autein  difrcrentia  inter  homiucm  terint.  Uude  siout  homincs  omnes,  qui  in  gra- 

etAng(.;los,  quod  homiuis  via  tempore  conti-  tia  decedunt,  sullicienter  perseverantnsqne  in 

nuo  mensm-atur,et  ideo  uon  habet  intriusecum  finem  :  ita  etiam  Angcli,  qni  in  nltiino  instan- 

tcrmiunm,  sed  tantum  extrin.seoum,  licet  in-  ti  .sna;  viiT-  in  grati;i  fnere  inventi,  suflioieuter 

trinseoe  durct  toto  tcmpore  autc  illud  iustans.  per.severarunt.  Luplex  antem  distingui  potest 

Augelorum  autcm  via,  ju  morulis,  scu  instau-  persevcraulia,  uua  est  coutiuua,  seu  per  pec- 
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calum  non  intcrnipla  in  toto  tcmpore  via;,  qufjc 
dici  i»ot(,'st  pcrscvcrantianon  tautum  in  gratia, 
scd  ctiam  iu  innoccntia :  alia  cst  pcrscverautia 
in  gratia,  quse  licet  non  duraverit  continuc  per 
totam  viam,  nec  cura  innocentia ;  nihilominus 
cadcndo,  ct  resurgendo,  ad  tcrminnm  viai  in 
gratia  pervenit. 

4.  Primum  duhium. — Qualis  faeril  perseve- 
ranlia  Angelorum.  —  Prima  proposiiio.  — 
Secunda  proposHio.  —  Hinc  crgo  nascitur  pri- 
mum  dubium  circa  pcrsevcrantiam  sanctorum 
Angclorum,  an  fuerit  tantum  prioris  modi, 
vel  etiam  posteriori  modo  inveniri  potuerit, 
vel  iuventa  fuerit.  Sed  hoc  dubium  coincidit 
cum  abo,  sen  ab  illo  pcndet,  scilicct  utrum 
Angeli,  qui  semel  peccarunt,  potucrint  pcr 
ponnitentiam  a  peccato  rcsurgere  :  et  de  facto 
credi  possit,  aliquos  peccantes  postea  peccati 
veniam  obtinuissc  :  quod  dubinm  in  libro  oc- 
tavo  de  malis  Angclis  tractandum  est.  Et  ideo 
nunc  duo  tantum  brcvitcr  dicemus.  Unum  est 
hypothcticum,  nimirum,  si  aliqui  AngeU  aU- 
quando  lapsi  fructiferam  poenitentiam  agere 
potucre,  et  illam  egerunt,  potuisse  salvari  cimi 
pcrscvcrantia  postcrioris  modi  :  quam  vocare 
po^sumus  stabilem  pffimtcntiam,  sinc  integra 
innocentia.  Probatur,  quia  Deus  vere  poeniten- 
tibus  vcniam  non  negat,  sed  gratiam  concidit, 
quoe  rcgida  in  Angehs  locum  haberet,  si  vere 
illos  p<rniteret ,  ut  JMartino  a  Deo  responsum 
esse  rcfert  Sulpitius  in  vita  ejus,  capite  24.  Et 
docet  Augustinus,  libr.  de  Vera  et  falsa  Poenit., 
cap.  5,  si  ejus  est  opus  :  et  infra  dicetur.  Se- 
mcl  autem  rccupcrata  gratia  po.-;t  peccatum, 
potcsl  in  ea  perscverari  usquc  ad  vitc  fiuem, 
et  si  ita  perseveretur,  ad  saUitem  aiternam 
suHicict  :  quod  non  minus  in  AngeUs,  quam 
in  hominibus  verum  essct,  posita  iUa  hypo- 
thcsi,  ut  cst  pcr  sc  notum.   Sccunchim  asser- 
tum  absohitum  est,  in  sanctis  AngeUs  de  facto 
sohim  essc  invcntam   perseverantiam  priori 
modo,  id  est,  cum  perfccta  innoceutia,  et  sine 
intcrruptione  pcr  lapsum  ,   et  recuperatione 
pcr  pocnitcntiam  :   hoc  in  Ub.  8,  cap.  1,  ex 
professo  tractaniUim,  ct  probandum  cst.  Et  in- 
tcrim  videri  potcst  Bcrnardus,  serm.  -2i,  in 
Caut.,  cujus  vcrba  ibi  refcram  ;  ct  ibidcm  os- 
tendam,  hoo  non  tantnui  dc  innoccntiaa  gravi 
lapsn,  scd  ctiam  dc  carentia  omnis  culpic  ve- 
niaUs  intcUigcudum  esse. 

5.  JSl;cundiim  dubium.  —  Utriim  Angeli  qui 
in  secunda  mora  bene  operari  sunt  persevem- 
rint.  —  Sccundum  dnbium  praH'cdcuti  atUnc 
est  :  an  onnics  AngcU  qui  in  sccunda  niora 
semel  bene  deliberaruut,  et  Lucifero  resistere 
11. 
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inccpcrunt,  pcrscverantcs  in  bono  fucrint  us- 
que  ad  fincm  sua;  via-,  spectando  iUam  ut  .suc- 
cessivam  per  coexi.steutiam  ad  nostrum  tem- 
pus.  Et  ratio  dubitandi  cst,  qnia  in  iUa  mora 
potucrunt  AngeU   varios  actus   non  tantum 
simul ,  sed  ctiam  nnnm  post  aUum  exercere, 
utScotn.s,  et  Gabricl,  in  2,  dist.  5  et  G,  docue- 
runt.  Ergo  ctiam  post  actum  bonum  in  initio 
iUius  morse  eUcitum  potuit  aUquis  Angchis  re- 
trocedcrc,  et  maUim  actum  facerc,  etdamnari. 
Probatur  couscqnentia,  quia  in  tota  iUa  mora 
omnes  fuerunt  plcne  Ubeh,  et  mutabiles  :  imo, 
et  natura  sua  flexibiles,  ut  in  Ubro  tertio  dixi- 
mus :  ergo  ab  intrinseco  illam  potestatem  ha- 
buerunt.  Quee  non  est  aWata  iu  iUa  mora  per 
visionem  beatam,  ut  in  principio  Ubri  sequen- 
tis  ostendemus.  Nec  etiam  erat  ab  extrinseco 
irapedita,  vel  ad  bonura  deterrainata  per  con- 
firraationcra  in  gratia,  quia  hoc  donum  ex- 
traordinarinm  cst,  et  non  e.st  sine  fundamento 
gcneraUtcr  pro  statu  viffi  attribuencUim  omni- 
bus  AngeUs,  quiin  secnnda  morabonam  elec- 
tionera  incUoarunt ;  ergo  sirapUciter  habue- 
runt  AngeU  potestatem  male  operandi  post 
bonam  deUbcrationcm  ac  plenam.  Ergo  vcri- 
siraile  est  ex  tanta  muUitudine  aUquos  retro- 
cessisse,  et  corruisse.  Et  sane  qui  potestatem 
poenitendi,  vel  etiam  poenitentiam  in  AngeUs 
adraittit ,   consequenter  loquendo  idera  cum 
proportione  sentire    debent  de  retractatione 
a  bono  in  secunda  mora  inchoato. 

6.  Resolvitur  affirmative. — Occurriturratio- 
ni  dubitandi  innum.  prceced. — Nihilorainus di- 
cendum  est,  omnes  Angelos,  qui  post  primnm 
instanscreationis  et  jnstificatiouis  sme  primara 
conversionem  iu  Denra  confirraarunt,  sive  per 
novara  deUberationera,  etmajorem  cousidera- 
tionera,  sive  per  additioncra  aUeriusactns  obe- 
dientioe,  et  araoris  in  Deura,  in  gratia  pcrscve- 
rasse  usque  in  finem,  et  saUucm  a'tcrnam 
fuisse  consecutos.  Haic  est  sententia  D.  Thoma;, 
in  dicta  qujpst.  62  et  63,  ubi  sajpe  docet,  om- 
nes  Angelos  ,  qui  iu  secundo  instanti  non 
posucruut  obicera  beatitudini  ,  iUam  fuisse 
consccutos,  vel  post  umim  actum  mcritorium 
consummatura  gloriam  consecutos  esse.Nec 
in  iUa  secumkx  mora  admittit  talcm  ac- 
tnnm  succcssioncm.  vel  rautationem:  imo  in- 
dicat,  Angelos  Uusse  Ucxibllcs  saUem  de  facto 
in  elcitione  scmel  faita.  Et  ha?c  vidctur  etiam 
essccomrauuis  tlxeologorura  doctrina,  imo,  vel 
aUo  excci)to,  ut  in  sequcntibus  Ubris  videbi- 
n\us.  Imo  Patrcs  etiara  allcgati  iu  cap.  2,  hu- 
jns  Ubri  ceusent,  discrctioncm  intcr  Angclos 
bonos,  et  malos,  quoad  seteruam  eorum  salu- 
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tom,vol  (lamiiationom  pcr  itrimam  conim  dc- 
liltcratioiuMn  itcrfcctam,  ct  cx  cjns  mcrito,  ant 
di-mcrito  laclam  cssc.  Dcinilc  hoc  collif^itnr  a 
contrario  cx  rcsolnlionc  prioris  dnltii,  ct  cx 
quaestione  infra  tractanda  dc  Angclis  malis. 
Dixinuis  enim  persevorantiam  omninm  sancto- 
rnm  Aniiolornm  fnissc  in  innoccntia  intcf^^ra, 


concnr.su  ordinis  natnralis,  ntin  1.  3,  cnm  com- 
mnni  thcoloLjornm  sontcntia  dixinms  :  sed 
at,nmns  iU'  jtorscvcrantia  in  j;ratia  Dci,  qnfc 
rcqnirit  ol)scrvantiam  onininm  pratccittornm 
supcrnaturalinm,  et  victoriam  omnium  tenta- 
tionnm,  et  peccatorum  omninm  illis  pra;ecptis 
advcrsantinm  :  ([ua'  sinc  anxilio  gratia'  ctiam 


et  perfccta,  ac  snhinde  nnllnm  esse  salvatnm    ah  Angclis  hcri  non  possunt,  ut  snpra  dictum 


per  pccnitentiam,  quia  nuUns,  qui  semel  lap- 
sus  fnit,  a  peccato  pcr  pcenitcntiam  surrexit : 
ergo  conseiincnti  rationedicendum  est,  nnllnm 
Angclnm,  (pii  scmcl  in  sccunda  mora  in  vcri- 
tate  stctit,  postea  cccidissc.  Nam  si  mala  elcctio 
plcne  lihera  in  omnibus  Angelis  sic  eligenti- 


cst.  Et  probatur  facile ,  quia  bKc  non  fiunt 
sinc  actibus  supcrnatnralibns  vcl  ilrinio  factis, 
vel  conservatis,  sed  isti  actns  ncc  fiunt,  nc(iue 
perscvcrant  siiie  auxilio  gratite  :  crgo  talis  per- 
severantia  sine  gratiaj  auxilio  haheri  non  po- 
test.  Difliciiltas  ergo  solum  est,  an  lioc  auxi- 


bns  immutata,  et  sine  poenitentia  permansit;     linm   sit  speciale  in  illo  genere,  vel  majns 


cnr  non  mnlto  magis  hona  cloctio  illi  contra- 
ria,  facta  a  honis  Angelis,  siue  mala  pteniten- 
tia  stahilis  pcrduravit?  Uude  antcm  hajc  stahi- 
litas  illis  provcnerit,  qnod  in  ratione  duhitandi 
in  contrarinm  posita  postulatur,  non  facile  ex- 
plicari  potcst  ;  id  tamcn  in  seqnonti  punrto 
inquiremus.  Nunc  dicimus,  quidquid  sit  de  po- 
testate  retrocedendi,  an  illam  hahuerint  An- 


qnam  ad  clicicndnm  actum  ;  in  hoc  ergo  sensu 
vidctnr  non  fnisse  Angolis  nccessaria  gratia 
spccialis  ad  perscverandnm. 

<S.  Pars  negansprobalur.  —  Primo  quia  ad 
eliciendnm  unnm  actum  charitatis,  vel  fidei 
non  est  necessaria  spccialis  gratia,  qnia  nos 
possumus  cum  communi  gratia  unum  actum 
similem  efficere ;  ergo  multo  magis  Angcli  : 


gcli  sancti  pro  illa  secunda  mora ,  de   facto  sed  unus  actus  sufficit  ad  perseverantiam  Au- 

certius  credi  nuUum  ab  hujnsmodi  electione  gcli,  quia  post  unam  electionem  plenam  et 

mntatum  fnisso.  Tum  (piia  boc  est  magis  con-  bonam  manet  confirmatus  in  hono,  nt  in  du- 

forme  modo  loqucndi  sauctornm  Patrum ,  et  hio  pKccedeuti  dictum  est :  ergo  cum  gencrali 

Scripturai ;  tum  quia  per  se  est  valde  credihile :  gratiae  auxilio,  et  concursu  potcst  Angclus  pcr- 

nam  illa  secunda  mora,  vcl  fnit  in  se  indivisi-  severare  in  gratia.  Dices,  licet  unus  actus  suf- 

bilis,  vcl  fuit  hrevissima.  Et  alio^ini  illa  bona  ficiat,  tamcn  in  illo  actu  distingui  potest  ini- 

conversio  ab  uuoqnoquc   hono  Angelo  cnm  tium,   scu  prima  efficiontia  (nt  sic  dicam)  a 

magna  luc(.',  ct  consideratione  facta  est,  in  ju-  conservatione,  et  permanentia  in  illo,  et  licet 

dicio  (ut  ita  dicam)  contradictorio,  et  in  actuali  ad  eliciendum  illum  generale  auxilium  snffi- 

proelio,  et  repugnantia   adversariorum  spiri-  ciat,  ad  perseverandum  in  illo  majus  esse  ne- 

tuum.  Ergo  verisimillimum  est  omncs,    (lui  ccssarinm.  Sed  contra,  qnia  genorale  auxilium 

bene  elegerunt,  seque  raalis  opposuerunt,  in  gratire  datum  ad  actum  eliciendum,  idem  du- 

incepto  hono  perseverasse.  Quia,  ut  dixi,  mora  rans  seu  ablatum  sufficit  ad  pcrscveraudum 

fuit  brevis,  et  in  ea  nihil  novi  eis  occurrere  in  actu  semel  facto ;  sed  tale  auxilium  semel 

potuerat,  moralitcr  loquendo,  quod  cos  posset  datum,  ex  se  postulat,  ut  conservetur,  ct  non 

ab  inccptis  removerc ;  qnia  jam  totam  tenta-  auferatur  ex  parte  Dei,  et  ita  permaneutia 

tionem,  ct  persuasionem  malorum  Angelorum  ejus  in  latitudine  gcneralis  auxilii  gratia;  con- 

andierant,  et  consideraverant.  tinetur ,  et  ex  parte  Dei  omnibus  ofTertur  ; 

7.  Pro  resolutione  tertii  dubii  supponitur,  ergo  non  minus  potest  Angelus  in  actu  semel 

indiguisse  Angelos  ad  perseterandum  auxilio  elicito  persevcrare,  quam  illum  elicere  per  ge- 

gratice.  —  Tertium  ergo  dubitim  est,  an  lioc  nerale  gratise  auxilium. 
auxiliiim  fuerit  spcciale.  —  Hoc  vero  magis        9.  Secundo  a  fortiori  id  suadctur,  quia  ho- 

explicabitur  tractando  tertium  duhium,  nimi-  mo    in  statu  innocentiaj  potuit   tentationem 

rum,  quia  virtute  Angeli  sancti  in  bono  in-  vincere  per  generale  auxilium  gratiae,  et  po- 

ccpto  pei'severaveriiit,  an  sui  lilteri  arhitrii,  tnissot  longo  ctiam  tempore  cum  eodcm  auxi- 

vel  spccialis  gratia;  Dei.  In  quo  dubio  pro  cer-  lio  continuato  persevcrare,  et  tentationes  dffi- 

to  supponimus  ,   indiguisse  sanctos  Angelos  monis,  quastuncmaxime  pati  poteratvincere; 

anxilio    divina;    gratia;    ad    perseverandum,  ergo  multo  magis  potuerunt  sancti  Angeli  iu 

Quia  non  agimus  de  perseverantia  iii  solo  bono  secundo  instanti  vinccre  tentationes  dsemonis, 

morali  ordinis  natnralis .  quam  possct  habcre  per  commune  auxilium  gratia^,  et  consequen- 

Angelus  per  liberum  arbitrium  cum  generali  ter  per  brevissimam  moram  in  eadem  electione 


CAP.  XII.  UTRUM  OMNKS  ANGELI, 
por.sevcrarc.  Tortio  mali  Ango.li  habncnint 
potcntiam  porscvcrandi,  ct  vinrenfli  tcntatio- 
ncs,  vcl  cxtrins(!ci  advcrsarii,  vclab  intrin.scco 
motivo  provcnientes ,  alias  non  pecca.ssent 
con.senticndo,  jnxta  doctrinam  Angnstini,  lib. 
de  Corrcpt.  ct  Grat.,  c.  10  ct  H,  sed  illa  po- 
tcstas  non  fnitnisi  peV  gencrale  anxilinm  gra- 
tiaj ;  crgo  pcr  ilhid  porscvcrarc  potnernnt,  At 
illa  potcstas  non  erat  tantum  physica,  sed 
etiam  morahs,  rpiia  sinc  magna  diflicultate 
potcrat  in  actum  rcduci  absque  aho  uovo  auxi- 
ho,  cum  jiroptcr  temporis  brevitatcm,  tum 
proptcr  dcljihtatcm  adversarii ,  tum  proj)ter 
pcrfectionem  cognitionis,  et  hbertatem  sine  in- 
trinseca  pugna :  tum  dcnique  quia  pauci  actus 
crant  ad  pcrscverandum  nccessarii;  ergo  sine 
aho  .spcciahori  auxiho  potuit  iha  potcstas  in 
actum  reduci,  ac  subinde  cum  simih  auxiho 
boni  Angeh  persoverarunt. 

10.  Pars  affirmans  probatur.  —  In  contra- 
rium  vero  cst  primo,  quia  gcncrale  auxihum 
gratitc  comnuuic  fuit  Angchs  mahs  ct  bonis: 
perseverantia  autem  non  fuit  communis  eis- 
dem ;  ergo  major  gratia  data  fuit  Angehs  sanc- 
tis  ad  pcr.sevcrandum.  rrobatiu"  conscquentia, 
quia  ahtcr  non  dedisset  DEUS  Angehs  sanctis 
majorem  gratiam,quam  mahs,  nequc  tcneren- 
tnr  Angch  sancti  ad  majorcs  gratias  Deo  agen- 
das  :  quod  videtur  valde  absurdum.  Secundo 
p.rguitur,  quia  Angch  ad  perseverandum  de- 
bnoruiit  orare,  eta  DEO  auxihum  petcrc:  quis 
enim  hoc  ucgarc  audeat  ?  Ergo  in(hgcbant 
spceiah  auxilio  ad  perseverandum.  Probatur 
consequentia,  quia  ad  obtinendum  generale 
auxihum  non  cst  necessaria  oratio,  quia  est 
quasi  dcbiluni,  et  lcgc  communi  datur.  Tertio 
argumentor  ex  Augustino,  hb.  de  Corrept.  ct 
Grat.,  c.  11,  ubi  tam  in  Angchs,  quam  in  Ada- 
mo  ct  nobis  duplcx  auxihum  (hstinguit,unum, 
qno  datur  posso  persevcrarc,  ahud  qno  ipsa 
pcrsevorantia  donatur,  et  primum  dicit  fuisse 
datum  Adaj  in  statu  innocentiK,  non  secun- 
dum,  quod  censetcsse  multo  majus  bencficium. 
Sic  ergo  Angchs  niahs  datum  cst  auxihum, 
quo  posscnt  pcrseverare  :  non  tamen  quo  por- 
scvcrantcs  fierent :  bonis  autem  Angchs  hoc 
secun(hun  auxihum  datum  est:  ergo  majus 
auxihum  est  iUis  coHatnm :  ergo  iUud  fuit  iUis 
ad  pors(ncranduni  nccos.^jarium.  Quarto  argu- 
mcnlor  cx  codcui  Augustiuo,  hbro  1:2,  dc  Gi- 
vitat.,  cap.  9,  nbi  expresse  dicit  Angclos  sanc- 
tos  amplius  adjutos  perseverasse.  Et  Fulgcn- 
tius,  1.  2,  ad  Transimundum,  c.  2,  dc  sanctis 
Angchs  ait,  non  habuissc  naturam,  giia  siue 
alterius  jummUe  mrseverare  possent.  Basihus 
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itcm,  hb.  dc  Spiritu  sancto,  cap.  IG:  Angelos 
ope  Spiritus  sancti  perfici,  dicit,  et  addit : 
PooTo  Angelorur/i  perfectio  est  sanctificalio,  et 
in  kac  perseverantia,  et  infra  ita  exponit  iUud 
Psal.  32 :  Verlio  Domini  cceli  firmati  sunt,  et 
spirilu  oris  ejus  omnis  virtus  eorum,  per  quam 
virtutcm,  seu  pcrfcctionem  intclhgit  constan- 
tiam,  immobihtatcm^  ct  soliditatom  in  bonis  : 
quod  late  proscquitur.  UUimo  potcst  hac  pars 
confirmari,  ex  generah  doctrina  de  necessitate 
doni  pcrscverantiaj  ad  sahitem,  quai  cum  doc- 
trina  de  electionc  ad  gloriam,  et  prajdcstina- 
tione  ante  praevisa  opcra,  conncxa  est.  Nam 
haec  doctrina  de  prpedestinatione  Angehs  com- 
munis  est,  ut  in  proprio  loco  (hximus ;  ergo 
et  necessitas  speciahs  auxihi  ad  perseveran- 
dum. 

11.  Notationes  pro  solutione.  —  Ut  in  hoc 
puncto  meam  sententiam  expUcem,  adverto, 
in  proesenti  sermoncm  esse  de  majori  gratia 
actuah,  sou  majori  auxiho,  et  duobus  modis 
possc  unum  gratia;  auxihum  dici  majus  aho  ; 
sciUcet,  vel  in  ratioue  auxiUi,  vel  in  ratioue 
beneficii,  seu  gratiai  tantum,  non  vero  in  ra- 
tione  auxiUi  ;  quonmi  vcrborum  expUcatio- 
nem  ex  propria  matcria  suppono,  et  in  (Us- 
cursu  declarabuntur ,  quantum  huic  loco 
sufliciat.  Deindc  suppono,  posse  fieri  hanc 
coraparationem  inter  vocationes,  seu  gratias 
pra3vonientes,  vel  inter  adjuvantes  tantum. 
Dcniquc  suppono,  secuudum  moram  via3  sanc- 
torum  Angclorum  non  fuisse  tantum  per  in- 
stans  temporis  nostri,  sed  per  durationem  ha- 
])cntcm  extcnsioucm  saUem  secundum  coexis- 
tentiam  ad  nostrum  tcmi^us.  IToc  non  potest 
evidenter  domonstrari,  quia  cst  res  pertincns 
ad  factum,  pcndotque  tani  ex  hbertate  Angeh, 
quam  ex  ordinatione  divina  :  luhilominus  in 
eo  videntiu'  theologi  communitcr  convenire. 
Potestque  pro  materite  capacitate  efiicaciter 
suadcri. 

12.  Ostenditur  primo  proxima  notatio.  — 
Primo  quia,  vel  primum  iustans  crcationis, 
sanctificationis,  et  mcriti  omuium  Angclorum 
dnravit  per  sohim  instans  nostri  tcmporis,  vel 
cocxtitit  aliqui  tempoi'i  nostro.  Si  priuium  di- 
catur,  necesse  est,  ut  secunda  mora  inccpcrit 
coexistendo  tempori  nostro.  Quia  in  nostro 
tomporo  non  dautur  (hio  instantia  imme^hata, 
scd  imme(hatc  post  instans  succedit  tempus  : 
ergo  si  primum  iustans  angehcum  tautum 
coextitit  uni  instauti  tcmporis  uostri,  secun- 
dum  instans  angelicum  inccpit  coexistendo 
tcmpori,  quod  imracdiate  sequitur  post  uos- 
trum  iustans  :  crgo  necessario  debuit  iUud  se- 
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('uudum  instaus aiijTfelicunidurarc  ;ilii|ii(»  tcni- 
pore  nosfro  :  quamvi.'^  enim  non  eadtMii  noccs- 
sitafo  defoiiuiuato  t(MU|)ori  oocxlitit  ,  scd 
niiuori,  ac  miuori  coextitcrc  potuciit,  uiliilo- 
niinus  in  reipsa  ccrtiim  alirpiod  tempus  essc 
necessario  debuit,  voluntatc  Dei,  et  Auf^eli 
determiuaudum.  Si  vero  priinum  iustans  An- 
gclorum  diiravit  pcr  aliquod  fcmpus  nosfrum, 
a  paritafe  rafiouis,  vcl  a  fortiori,  idem  diccu- 
dum  est  de  secundo,  quia  major  occasio,  vid 
etiam  nccessitas  permaucntiorisdurationis  in 


voliiufatis,  et  magis  rem  considerarc,  vcl  con- 
trarias  persuasioncs  cvolvere.  Praeserlim  qiiia 
(Mim  res  illa  supcrualuralis  csset,  potcraiil 
circa  eam  discurrcrc,  et  momenta  rafiouum 
moralium  cxi»eudcre  :  ergo  nou  potuil  fofiim 
illiid  negotiiim  in  uiio  instanti  nostri  tcmporis 
transigi.  Imo  hiuc  incertura  esse  videtur,  an 
ha^c  .sccunda  mora  in  ordiuc  ad  nostrum  tcm- 
pus  in  codem  iiislauti,  ac  simiil  in  omnibus 
Angehs  inceperit,  vel  etiam  omnes,  qui  pecca- 
ruiit,  simul  peccaverint,  et  v.  contrario  omnes. 


sccunda  mora,  quam  in  prima  iuvcnitur.  Tum     qui  obcdierunt,  siraul  conscnserint,  de  quo  in 


(piia  prima  inora  luit,  quasi  naturahs,  seu  cura 
miuori  dehberatione,  quain  sccunda  :  tuin 
etiam  quia  in  priraa  per  se  sohiin  ncccssaria 
fuit  ilhirainatio,  ct  inspiratio  Dei,  et  conscnsus 
Augch,  quod  totuin  iu  instauti  nostro  facilc 
fieri  potuit,  ct  uhra  iUud  non  apparet  nccessi- 
tas  majoris  pcrraanentioe  in  iho  quasi  sfatu, 
sine  uha  mutationc  in  tah  actu,  ct  dispositione 


scquentibus  opportuuius  diccmus. 

li.  Notatio  quod  in  adu  bono  Angelorum 
consideratur  primo  efficientia.  —  Secwido  per- 
maiientia. — Atque  ex  his  infero,  in  perseve- 
rantia  uniuscujus(iuc  boni  Angch  (omi.ssa  per- 
tinacia  maloruni  usque  ad  suum  locum)  (hio 
esse,  vel  re,  vcl  ratione,  in  rcipsa  fiuKhifa 
di.stingucnda.   Unum    est  simplex  cflicientia 


potentiarum,  quamvis  iUi  non  rei^ugnet.   At    iUius  principahs  actu.s,   quo  divino  prajceplo 


vero  iii  secunda  mora  muUa  inteUigiinus  ab 
Angchs  facta,  qiiai  morahter  loqueiido  majo- 
rem  morara,  et  duratiouem  postulabant. 

13.  Ostenditur  secundo. — Unde  probatur 
secundo  idem  suppositura  juxta  probabilein 
scMitentiara,  quara  in  hbro   scptimo  dcfende- 


conscn.scrunt,  et  Chri.sfo  per  fidcm,  et  dilcctio- 
ncm  acUia^serunt  :  quod  facihus  intcUigefur 
apprehendendo  iUuin  actura  in  priino  instanti 
sui  esse,  quod  sit  omnino  indivisibile  instans 
nostri  tcmporis.  TaUs  enira  actus  ctiain  ut  sic 
conccptus,  qiiatcnus  adjungitur  dib>ctioni  Dci 


mus,  posfqiiam  in  prirao  instantiomnesAngeU  habitoe  in  priino  crcationis  insfanfi,  qutedara 

per  tidera  Deura,  ut  Trinum,  et  Unum,  et  ut  perseverentia  est  in  bono.  Ahud  considcran- 

supernaturalem  fincm,  ac  sanctificatorem,  et  dum  est,  permanentia  in  iUomet  actu  facto  in 

remuneratorera  coguoverunt,  eumque  ex  cha-  sccunda  mora,  utique  durando  coiistanter  in 

ritate   super   omnia   dilexerunt.    In   secunda  iUo  per  morara  successivara  sccundum  coexis- 

mora  omnibus  propositxis  est  Christus,  ut  ilhmi  tentiara  ad  nostrum  tempus,  sivc  illa  perseve- 

tanrpiara  Deura  horainem  futurum  fide  susci-  rantia  intelligatur  in  uno  tantum  actu  amoris 


perent,  et  ut  caput  suum,  ac  auctorem  sua;, 
salutis  recognoscerent,  et  utroque  titulo  dili- 
gerent,  et  reverenfer  colerent,  et  adorarcnt. 
Et  de  hac  reverentia,  et  subjectione  ad  Chris- 
tum  peculiare  pra^ceptum  susccperunt.  Hiiic 


ad  Dcum  jam  cognitum  ut  Deum  homincm, 
sive  sit  in  multis  actibus  inter  se  conncxis,  et 
simul  elicitis,  ut  sunt  voluntas  credcndi,  spes, 
amor  et  reverentia.  Sive  etiam  cura  his  acti- 
bus  intelligantur   fieri  alii    in  cadein    mora 


autem  pra^cepto  tanquam  sibi  injuriosoLucifer  cum  aliqua  succcssione  inter  se,  et  cum  per- 

repugnavit,  Ulamquc  cxccUentiam,  quasi  sua  scveiaiifia  iUius  amoris,  ex  quo  nascuntur.  Ut 

naturai  dcbitam  appetiit,  et  aliis  oinnibus  An  si  forte  Aiigeli  boni  infer  se  colloquebantur,  et 

gclis  persuadere  conatus  cst,  eique  raulti  con-  persuadcbant  rautuo  ad  resistendura  raalis,  vel 

senserunt,  alii  vero  plures  Christo  se  subrai-  si  conati  sunt  eos,  qui  lapsi  sunt,  continere  in 

serunt.  Et  suprcmus  illorum  se  Lucifero  ()p[)0-  ofRcio,  piiusquam  habcrcntur,  vcl  etiara  eos 


suit,  ct  rcliquos  ctiara  ad  obcdienduin  Dco 
induxit.  Hoc  autein  inagnum  prailium  non 
videtur  fieri,  et  finiri  potuisse  in  uno  instanti 
nostri  temporis.  Quia  fortasse  non  potcrat  An- 
gcliis  supremus  siraiU  ad  oranes  alios  loqui,  et 
unicuiquc  suadere,  et  varias  rationcs,  ac  rao- 


rcvocare  a  lapsu,  priusquara  scircnt  esse  om- 
niiio  dainuatos.  Vel  si  laudes  Dei,  ct  Christi 
raultiplicabant  ad  malorum  confusionem.  Hsec 
enira,  et  similia  possibilia  sunt  sine  ullo  iii- 
comraodo,  vcl  inconvcuicnti,  et  nou  limitantur 
ad  iUain  opinioncm  de  revelatione  Christi,  etc. 


tiva  proponere  :  et  alii  qui  audiebant  non  nc-  Nam  in  quacumque  raateria  behura  illud  spi- 

cessario  in  eodem  instanti,  in  quo  suasioncra  rituale  consertumfuerit,  etmeritumbonorum, 

concipiobant,  deliberabant,  consentiendo,  vel  ac  dcraeritura  malorura  exercitura  fuerit,  tota 

difisentiendo  :  sed  potcraut  contmere  actum  illa  consideratio,   et  actuura  varietas  locum 


CAP.  XH.  UTRUM  OMNES  ANGELI, 
habet,  iit  jam  snpra  tactnm  est,  et  ex  dicen- 
dis  (le  lapsu  Angelornm  malorum  magis  expli- 
cabitnr. 

15.  Prima  conclusin  certa. — His  ergo  posi- 
tisdicimus  imprimis,  Angelos  omnes  tam  bo- 
nos  (piam  malos  in  secnnda  mora  priori  modo 
considerata  pro  uno  instanti  indivisibili  nostri 
temporis  hal)uisse  auxiUum  sufficiens  ad  per- 
severaudum  illo  priori  modo^  id  est,  ad  con- 
sentiendum  Deo  vocanti,  et  obc^dicndum  prai- 
cipienti.  Hoc  certissimum  est,  quia  dc  bonis 
clarum  est,  non  defuisse  illis  tale  auxilium. 
De  malis  recte  id  probat  Augustinus  quia  alias 
non  perseverare,  vel  non  consentire,  aut  non 
rcsistere,  non  imputarctur  illis  ad  culpam. 

16.  Seamda  amclusio.  —  Secundo  addimus, 
hoc  auxilium,  quatenus  prseveniens,  fuisse  in 
omnibus  Angelis  «quale  in  ratione  auxilii,  et 
virtutis  ad  operandum.  Cum  dico  (cquale, 
semper  intcUigo  cum  uniformi,  seu  proportio- 
nata  ditformitate,  scu  ina^qualitate;  sic  cnim 
Lucifer  absohite  majorem  gratiam  habuit,  et 
ilhistriorcm  vocatioucm,  quam  Angehis  infe- 
rior  :  tamcn  in  hoc  fuit  a^qnahtas,  quod  unus- 
quisque  juxtaconditionem  suam,  sicut  primam 
gratiam,  ita  etiam  secundam  vocationem  iu 
instanti  sccundo  recepit.  Et  sic  probatur  asser- 
tio  ex  eo,  quod  soBpe  diximus,  Deum  in  tribuen- 
dis  Angelis  donis  gratire  non  fecisse  discre- 
tionem  intcr  eos ,  donec  ipsi  suo  arbitrio 
dispares  se  feccrunt.  Quod  principinm  traditur 
ab  Augustino  ct  recipitur  a  D.  Thoma  et  ahis 
theologis.  At  vero  in  illo  secundo  instanti  indi- 
visibih  prius  natura  quam  AngeU  omnes  no- 
vam  vocationem,  vel  excitationcm  accipercnt, 
nondum  suis  actibus  se  impares  fecerant  : 
ergo  a^qualem  vocationem,  seu  iUuminatio- 
nem,  et  inspirationem  a  Dco  receperuut :  ergo 
illa  «qualitas  crat  in  ipsa  cntitate,  et  perfec- 
tione  divinne  motionis,  sub  qua  rationc  di- 
cuntur  illa  auxiUa  aequalia  iu  ratione  auxi- 
Uorum. 

Confirm.atnr  fx  Aurjnstino. — Et  hanc  asser- 
tionem  vidctur  mihi  intendcre  Augustinus,  iu 
hb.  dc  Corrept.  et  Gi-at.,  cap.  10,  cum  dicit : 
Dcum  sic  ordinasse  Angelorum,  et  hominum  ti- 
tam,  ut  in  ea  pritis  ostenderet,  quid  posset  eo- 
rum  liherum,  arhitrium  :  et  deiude  quid  pnsset 
gratia'  heneficium,  justitia'que  judicium.  Jam 
enim  supra  dixi,  Augustinum  non  locpii  deso- 
lo  arbitrio  omni  gratia  destituto:  sed  potius 
pcr  gratiam  Dci  sufTicicntcr  adjuto.  Sic  autem 
maxime  oslcuditur  in  Angcdis,  si  cum  anpiali 
auxilio  iu  ratiouc  auxilii  quidam  cccidcruut, 
et  alii  steterunt.  Undesubjungit:  Denique  An- 
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geli  quidam,  quorum  princeps  est,  qui  dicitur 
diaholus,  per  lihertim  arhitrium  a  Domino  Deo 
refugrp  facti  sunt.  Cffteri  autem  per  liherum 
arhitrium  interitate  steterunt.  Non  autem  sine 
auxilio;  ergo  saltcm  cum  fequaU,  seu  unifor- 
miter  dato,  vcl  oblato  :  nam  si  stctissent  boni 
Angcli  ex  potcutiori  auxilio,  jam  non  ita  o.s- 
tenderctur  in  illa  diffcrcntia  evcntuum,  quid 
posset  liberum  arhitrium ,  sicut  Augustums 
proposuerat.  Ncc  etiam  inveniretur  difFcrentia 
inter  modnm,  quo  Dcus  cum  Angclis,  et  homi- 
nibus  aute  pcccatum,  et  cum  hominibus  post 
pcccatum  peculiarem  gratiam  suam  ostendere 
voluit,  Et  simili  modo,  cap.  41,  de  AngeUs 
sanctis  dicit :  Cadentihus  aliis  per  liherum  ar- 
hitrium  per  idem  liherum  arhitrium  steterunt 
isti,  et  hujus  mansionis  dchitam  mercedem  re- 
cipere  fmruerunt.  Statim  vero  explicat  utros- 
que  habuisse  adjutorium  ,  sine  quo  permanere 
nou  possent,  alias  mali  non  sua  culpa  ceci- 
di.ssent, 

17.  Tertia  conclusio. — Tertio  assero,  iUud- 
met  auxilium  in  Angelis  sanctis  fuisse  majus 
in  ratione  doni,  ac  bcncficii  gratiai.  Probatur, 
quoniam  auxilium  illud  iii  sanctis  Angclis  fuit 
vocatio  cfficax  ad  amandum  Deum,  et  illi  obe- 
diendum  :  in  cjeteris  vero  AngcUsfuit  tantum 
vocatio  sufficiens:  sed  vocatio  eflicax  est  majus 
gratiai  donum,  quam  sufUcicns  tantum :  sal- 
tem  in  ratione  gratuiti  beneficii :  ergo  vocatio 
sanctorum  Angclorum  fuit  major  in  ratione 
gratise,  et  beneficii.  Quae  ratio  intellectis  ter- 
miuis  (,'videns  est  ex  matcria  dc  Gratia  :  et  ideo 
latius  illam  non  cxplico.  Solum  possct  objici, 
cjuia  jam  admittimus  aliquam  discretionem 
esse  factam  inter  Angelos,  antequam  ipsi  se 
discerncrent  At  ha;c  objectio  procedcrct  con- 
tra  eos ,  qui  efficaciam  auxilii  prsevenicntis 
pommt  in  prffideterminationc,  vcl  aliquo  motu 
simili.  Nos  vero  facile  respondemus,  factam 
quidem  esse  discretionem  in  praedestinatione : 
non  tamen  sine  prsescicntia  divcrsi  usus  Uber- 
tatis  sub  couditionc  pra^scito,  qu»  in  ordiue 
prcedestinationis  sulUcii. 

18.  Quarta  conclusio. — Quarto  vero  adden- 
dum  est,  recepisse  sauctos  Angdos  ad  hujus- 
modi  actum  speciale  anxilium  adjuvans,  seu 
concomitans  :  quod  mali  .\ngcli  actu  non  re- 
cepcrnut:  quamvis  per  illos,  stcterit,  quomi- 
nus  illud  rcccperint  :  et  ita  donum  illud  utris- 
que  fuit  aequalitcr  oblatum,  licct  non  fuerit  eis 
ffi(]ualiter  actu  datum.  Totum  hoc  est  manifcs- 
tum  ex  matcria  dc  Gratia :  in  hoc  non  cadcm 
ratio  cst  de  .\ngclis,  ct  hominibns.  Nam  hoc 
auxilium  concomitans  est  ipse  iutluxus  Dei  in 
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actus  libeii  ailiitrii,  cl  idoo  actu  non  datur,  ratiou(!  auxi]ii,so(l  .^iulliccre  potuisse  continua- 

uisi  actu  conauli  per  lilx-ruui  arbitriuiu  :   of-  tiouem  cjusdein  auxilii  ciHcacis,  (juod  suh  ca 

lcrlur  aulciu  cli;iiu  ei,   (jui  uou  couseutit,  ut  ratione  crat  luajus  iu  ratiouc  l)cucliiii,  uou  in 

l»ossit  (•ouscutire  si  velit.  Ita  er^^o  cuiu  Anyelis  ratioue  auxilii.  Hcs[)()iidco,ad  inrallihilciu  por- 

scrvaluiu  est :  et  ita  hoc  auxiliuui  datuni  e.st  .sevcrautiaiu  oinuiuiu   illud   uoii  .satis  liiis.se. 

malis Angelis  tantum  in  actu  primo^seu  iu  prx-  Primo,  (jnia  lieri  potuit,  ut  in  praescientia  Dei 

paratione  sunicicntis  :  sanctis  vero  cst  datiiiu  ilhid  auxiliura  esset  cfiicax  ad  eliciondaiu  illaiu 

ollicaciter,  ct  in  lioc  ctiaui  ninjor  t;iatia  illis  electioiKiiu,  et  non  perseveraudniu  iii   illa  : 

facta  cstjtum  iii  ratiouc  uioralis  heuelicii ;  tniu  iiaiu  lioc  cral  in  se  p(3.ssil)ilc,  et  coutiu^eus, 

etiam  pliysice,  (juia  aliquid  majus,  (juam  alii,  (jiiatcuus  peudchat  ex  usu  concomitante  liheri 

nimirum  ipsam  actualem  conversioncm,  rccc-  aihitrii,  et  ex novis  occasionibus  retrocedendi, 

pcruut,  (juai  accidere  potcrant ;  crgo  poterat  cadere 

10.  Quiiita  conc^^isio.  — ILtc  autein  omuia,  .suh  pra^sciontiamcouditionatam  Dei:  crgo  hac 

ut  dixi,    solum  iutelliguiitur  dc  illa  sccunda  latioin'  [lolnit  (•.•^.sc  ncccssarium  uiajus  ali(iuod 

elcctionc  boua  cuin  plcna  libertatc  a  sauctis  ct  fortins  auxilium.  Dcinde  ficri  potuit,  ut  es- 

Augclis  facta,  quat(!nus  iu  unico  instauti  no.stri  set  nccessarium,  novos  actus  etlicerc,  et  ali([ua 

tuinjioris  iutclligitur  clicita  :  quia  vero   (  ut  de  novo  considorarc  durautc  adhuc  via :  ergo 

dixi )  pcr  majorcin  moram  in  illa  pcfscvera-  otiam  proptcr  ha'c[)olnit  ossc  ncccs.sariuin  spe- 

tum  est,  cx[)licaudum  supcrcst,  au  iudigucrint  cialius  Dei  anxilium.   Dciii(]uc  oo  ipso,  quod 

novo  auxilio  gratioe  ad  perscverantiam  hoc  illa  mora  ex  se,  et  cousiderata  mutahilitate 

modo  cousuminandam.  Et  priecipue  dubitatur  liberi  arbitrii  angclici,  erat  subjecta  mutationi, 

dc  spccialiauxiliopra?vcuiente  di.slincto  a  j)rio-  ut  .«;nj)p()iiitnr,  ut  esset  iu  omuihns  ccrla  pcr- 

ri,  ct  niajori  iiou  solum  iu  rationc  favoris,  scd  scvcraiitia,ucco.ssarium  fuit  sjiccialc  anxiliura, 

etiam  iu  ratione  auxilii.  In  hoc  ergo  puncto  quo  illi  mutationi  occurrorctur  :  crgo  datum 

addo  quinto,  probabihssimum  mihi  essc,  facta  est  omuibus  sanctis  Angclis,  unicuique  juxta 

illa  dclibeiationc  a  sauctis  Angclis,  statim  da-  indigcntiam  quam  habcre  poterant,  non  solum 

tuni  cssc  omnihus  illis  a  Dco  spccialo  auxilinm  cx  uatiira  sua,  sed  ctiam  ut  crat  sub  [)ra?scien- 

praivcnicns,  et  majus  iu  ratioue  auxilii,  (juod  tia  Dci  couditiouata.  Et  hoc  gcnus  providcntiae 

malis  Angelis  non  est  datum  :  pcr  quod  auxi-  Dci  est  valdc  coiiseutaiicum  divinai  gratia?,  et 

lium  datum  est  sanctis  Angclis,  ut  eilicacitcr  praedestinationi  ;  et  nulluiu  inconvcniens  est, 

in  hona  cloctionc  facta,  et  iu  gratia,  vel  auxi-  quod  dicamus,  lioc  majus  auxiliiun  datura  csse 

lio  confirmati  porinaii.sorint,  vel  ccrtc  doiinm  bouis  Augolis,  et  uon  lualis.  Tum,  qnia  Deus 

inlaillihilitcr  pcrsoverandi  accipercut.  Proba-  est  libcralis  distributor  suoruui  ])ouoruin,  tum 

tur,  quia  dictum  est,  omues  Augclos,  qui  se-  maxime,  quia  in  hoc  etiam  servavit  Deus  pro- 

mel  benc  elegerunt  in  sccunda  mora,  de  facto  portioucra,  quam  scrvare  decrevorat  cum  An- 

per.sevcrasse,  ct  ab  omui  pcccato  contrario  abs-  golis,  daudo  illis  auxilia  gratiic  jnxta  propor- 

tinuissc ,  atque  ita   cum   integra  innoccutia  tionera  naturalinm.  ISam  hoc  scrvauduin  fuit 

salvatos  essc:  ergo  id  provcnit  ex  aliqua  spe-  cctcris  existentibus  paribus  cx  j)artc  corum. 

ciali  providentia,  et  protcctione  Dci :  scd  haic  At  vero  in  illo  iustanti  jam  erat  'magna  dispa- 

non  datur  sine  alicjuo  majori  auxilio  praive-  ritas  inter  Augelos,  qui  bcne  clegerant,  ct  ca;- 

nicntc,  ot  protcgcntc  porsonam  iio  cadat ;  or-  tcros  male  eligontes,  ot  ideo  morito  illos  Deus 

go  signura  cst,  illain  goueralcm  porscvoian-  susccpit  snb  spcciali  protectioue  sua,  (!t  non 

tiain  omniurn  fui.^.sc  cx  aliquo  spcciali  auxilio  alios.Dices,  ergo  saucti  Angcli  jicr  illam  honam 

Dci.  Probatur  consequentia  ex  ratione  duhi-  elcctionem  meruerunt  hoc  auxiliura  confirma- 

tandi  suj^ra  posita.  Nam  cura  illa  jierseveran-  tionis  iu  gratia,  vcl  infallibilis  jicr.scvorantiffi. 

tia  adhuc  o.^set  contingcus,  ct  ex  libcro  usu  Rcspondco,  nou  raeruisse  illud  de  coudigno, 

voluntatis  pcudorot,  uou  potcrat  ossc  certa,  et  tamou  ad  illud  se  disposuissc,  et  dc  cougruo 

infallibilis  in  omnihus  illis  Angelis,  qui  scmcl  ctiain  illud  mcruisse  ;  quod  non  cst  inconve- 

benc  elegcnmt,  nisi  Deus  sub  speciali  protec-  nieus,  ut  cx   inateria  de  Gratia  coustat.   Et 

tione,  ct  auxilio  orancs  illos  statira  rccipcrct;  qnaravis  uon  solcat  Dous  infallihilitordare  lio- 

ergo  cfTcctus  ij)se  monstravit,  Deuin  omnibus  miui])Uspcr.scvorantiam,  ctiaui.si  aUijuando  dc 

illis   statim  iufalUbile  donum   perseverantiae  congruo  illain  mcreautnr  :  in  Augclis  gcnus 

contulisse.  illud  piwideutise  est  magis  couseutaneum  na- 

20.  Oljectio.  —  Solutio.  —  Dices,  non fuLsse  turai, modoqueopcraudi illoinm,  ct ordini divi- 

necessarium   novnm,  vel  majus  auxilium  in  ntesapientiae,ideoqucveiisiinil]imumest,juxta 
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praedictam  dispositionem  et  coopcrationcm 
Dcnm  omiiibiis  .sanctis  Angelis  infaliibilem 
perscverautiam  (ledis.se. 

21.  Respondehcr  fmdamentis  contrariis  in 
n.  8  et^.  —  Ohjectio  contra  superius  dicta. — 
Solvitur  jiixta  unam  opinionem  de  2  rnora 
Angelorum.  —  Et  per  liasc  satisfactnm  est  ra- 
tioniluis  dnl)itan(li  in  principio  positis  :  nam 
posteriorcs  admiltimns,  quai  explicandte  snnt, 
et  accommodandai  juxta  rcsolutioncm  datam. 
Ex  prioribns  antem  (omissa  prima,  cni  jam  di- 
rectc  responsuni  est)  secunda,  et  tertia  solum 
probant,  potestatem  perseverandi  dari  sine 
peculiari  auxilio ;  niliilominus  tamcn  ad  in- 
fallibilem  pcr.severantiam  pro  aliqua  duratione 
notabili,  spccialins  auxilium  nece.s.sarium  est, 
ut  declaravi.  Solnm  supercst  objectio,  quia 
vidcmur  in  hoc  supponere  secundam  moram 
angelicam  non  esse  unum  instans  indivi.sibile, 
ricqne  per  cocxi.stentiam  ad  nostrum  tempus, 
nec  in  ?■&,  qnod  communiter  non  approbatur. 
Ilesi)ondeo,  doctrinam  datam  ad  omnem  opi- 
uion(un  de  illis  morulis  accommodari  posse, 
et  in  hoc  sensn  a  nobis  tradi.  Nam  si  quis  de- 
fcndat,  illam  .secundam  moram  csse  uniim 
tanlnm  indivisibile  instans  etiam  per  coexis- 
tcntiam  ad  nostrum  tcmpus,  consequenter  di- 
cere  potest,  et  debet,  donum  perseverantiie  in 
Angelis  solum  addidisse  primee  vocationi,  et 
auxiliis  datis  in  primo  instaiiti  creationis,  sc- 
cundani  vocationcm  cilicacem  datani  bonis  in 
secundo  instanti  ad  ali(|uam  electionem  in  illo 
faciendam,  per  quem  corum  via  terminata 
fuit.  Et  cum  negari  uon  possit  Angelos  nialos 
habuisse  in  eodcm  in.stanti  auxilium  suHicicns 
ad  similcm  clcctiouem  :  consequenter  dicen- 
dum  est,  donum  perseverantiai  sanctornm  An- 
gelorum  tantum  excessissc  auxilium  malis 
daluin,  co  modo  quo  vocatio  cflicax  cxcedit 
suilicieiitem,  ac  proindc  cxcessisse  in  ratione 
bcneficii,  et  non  in  entitatc,  seu  in  ratione 
auxilii.  Hoc  enim  pro  coustauti  habemus,  ut 
in  lib.  ri,  de  Gralia  probavimus. 

22.  Solritur  jiixla  alteram  opinioncm  dc  taJi 
mora.  —  Et  scrvata  proportione,  si  ([uis  sen- 
serit  illnd  secundum  instans  in  omnibus  An- 
gelis  sanctis  fuissc  unum  actum  iu  se  indivisi- 
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bilern,  et  iinmutatum,  pcrmanens  tamen,  et 
cocxi.stens  aliciii  teinpori  no.^^tro  :  con.setinen- 
tcr  dicet,  ip.sam  vocatioiicm  datain  esse  cum 
congruitate  ad  talem  actum  sic  pcrmauentem, 
ctiii  illa  tautiim  congruentia  superassc  gratiam 
praivcniciitcm  datam  Angelis  malis  ad  simi- 
lem  actuni.  IUa  antem  congruitas  non  addit 
auxilio  novam  viin  effectivam,  sed  tautum  ac- 
tualem  eflicicntiam  cum  cooperatione  libera 
voluntatis  a  DEO  pra;visa  per  scientiam  condi- 
tionatam.  Et  ita  vocatio  dla,  .scu  in.>piiatio 
data  bonis  Angelis  in  secundo  instanti  de  se 
non  excedit  simile  auxiluim  datum  malis  An- 
gelis  in  entitate  sua,  seu  iu  ratione  auxilii,  sed 
tantum  iu  ratione  beneficii,  quia  in  meliori 
opportunitate,  et  congrueutia  data  est.  Item 
potuit  in  Augelis  sanctis  pcrmauentior  esse, 
quam  in  malis  :  sed  hoc  ex  hac  parte  non  ha- 
buit  originem  ex  Deo,  sed  ex  ipsorum  Angclo- 
rum  p(;ccantium  abusu. 

23.  Sohitnr  juxta  auctorem.  —  Milii  autem 
simplicitcr  probabilius  videtur,  illam  secun- 
dam  moram  non  caruisse  omni  successioue 
etiam  in  sua  mensura,  et  secundum  se  specta- 
ta,  proptcr  rationes  supra  factas  ;  et  nihilomi- 
nus  rcputari  unum  iustans  angclicum.  Yel, 
quia  in  siugulis  Angelis  consideratur  uuus 
principalis  bona;  conversionis,  scu  dcliberatse 
electionis,  ac  dilcctiouis,  qui  fuit  mensura  il- 
lius  viaj  in  se  iudivisibilis,  ac  sempcr  pcrma- 
ncus,  licct  ab  illo  varii  actus  aliarum  virtu- 
tum  emanare  potuerint,  ctiam  cum  successio- 
ne  aliqua  inter  se,  ita  ut  omi.es  illi  uni  iu- 
stanti  indivisibili  coextitcriut.  V(d,  (piia  illa 
mora  mensuratur  pcr  actum  aliquem  iminuta- 
bilem  supremi  Angeli  sancti,  qui  rcspcctu  il- 
lius  fuit  intrinscca  mensura  viw  ejus,  respectu 
vero  aliorum  fuit  extrinseca,  et  sufficiens,  ut 
omnium  via  duorum  tautuin  iustantium  fuis.se 
dicatur.  Et  juxta  liuuc  inodum  scnticndi  de 
durationibus  angclicis  proccdit  optiuie  doc- 
trina  data,  de  majori  auxilio,  etiam  in  ra 
tione  auxilii,  ct  divinai  protectionis  sancto- 
riim  Angclorum  ad  pcrsevcrandum  coUatae. 
Et  hasc  suificiant  de  statu  viaa  sanctorum  An- 
gclorum.  Jam  ad  statum  Patriai  trausca- 
mus. 
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IXDEX  CA1>ITUM  LIBHl  8EXTI 

DE  STATU  BEATrrUDIMS  SANCTORUM  ANGELOUUM,  KOUUMQUE  MIMSTERIIS. 


Cap.   L   Utnun  Aiigeli  suncli  statim  in  qiii  sujnifical,  et  qiiid  in  liac  contro- 

secundo  instanti,  seu  intrinseco  ter-  versia  prohabilius  videatur. 

mino  essentiale  prfcmium  suorum  me-  Cap.  XL  IJlrum  quidam  Aiigeli  alios  il- 

rilorum  receperint.  luminent. 

Cap.  IL  Utrum  Angeli  sancti  immediate  Cap.  XIL  Quid  sit  illuminatio  unius  An- 

post   secundum   instans    consummati  gcli  ah  alio,  ct  quomodo  a  locutione 

meriti   hcatitudincm    rcccperint ,    ac  di/fcrat. 

proindc  totum  corum  ncgotium  trihus  Cap.  XIII.   Utrum  iinus  Angclus  illumi- 

instantihus  comprchcnsum  fuerit.  nando  alium,  aliquid  in  illumcfficiat, 

Cap.  III.   Utrum  sancti  Angeli  in  lertio  vel  quomodo  illum  illuminet,  vel  ad 

posl  suam  crcationcm  instanli  hcati-  veritatem  cognoscendam  juvet. 

tudinem  acceperint.  Cap.  XIV.  ISonnullis  difficultatihus  circa 

Cap.  IV.   Utrum  beatiludo  ex  solis  prcc-  resolution.  capitis  prccccdent.  satisfit. 

ccdcntihus  meritis,  vel  etiam  ex  se-  Cap.  XV.   Quo  progrcssu,  et  ordine  su- 

qucntihus  prccvisis,  et  secundum  pro-  pcrnaturalcs  illuminationes   Ancjclo- 

portionem  naturalium  sanctis  Ancjelis  rum  a  IJco,  usque  ad  infimos  Angelos 

data  sit.  deriventur. 

Cap.  V.   Quid  Angeli  hcati  in  Deo,  scu  C\v.W\.  Ulrumpossint  Angcli  hominum 

Verho  a  principio  viderint,   et  an  in  viatorum,  vel  illuminare  mentes,  vel 

ea  cognitione  aliquo  modoprofecerint.  voluntates  excitare. 

Cap.  VL  Utrum  Angeli  insua  heatitudine  Cap.  XVII.  Utrum  sancti  Angeli  ad  cus- 

essentiali,   et  in  cognitione  rerum  in  lodiendos   liomines  deputati  sint,   et 

Verho  aliquomodo  profcccrint,  ct  quo-  quomodo. 

modo.  Cap.  XVIII.  Quomodo  inter  Ang.  distri- 

Cap.  VIL  Utrum  Angcli  inhisdonis,  qua3  hutasintministeria angeliece custodice. 

ad  voluntatem  pertinent,  ct  in  aliis  Cap.  XIX.  De  actionihus  cmgcliccc  cus- 

dotihus  glorice  a  principio  hcatitudi-  todice,  cjusquc  cffeclihus. 

nis  perfecti  fucrint.  Cap.    XX.    Utrum    anle    lcgcm  gratice 

Cap.  VIII.    Utrum  sancti  Angeli  saltcm  omnes  apparitiones  Dei  ad  liomines 

in  accidcntali  beatiludine  suis  meri-  ,  pcr  Angclos  factcR  fucrint,  itaut  non 

tis  crescant.  solum  propriam,  scd  etiam  Dei  per- 

Cap.  IX.  Utrumex  sanctis  Angclis,  qui-  sonam  gerenles  liomines  juvent,    ad 

dam  assistentes,  et  alii  ministrantes  eosque  loquanlur. 

sint.  Cap.  XXI.  Utrum  in  novo  etiam  Testa- 

Cap.  X.  Quomodo  intelligatur  Scriptura,  ■      mento  Dcus  per  ministerium  Ancjclo- 

cum  superiores ,  et  assistentes  Ancjelos  rum  liominihus  apparuerit,  et  cujus 

ad  aliqua  ministeriajnilti,  vel  ea  exe-  ordinis  lii  Angeli  sint. 


LIBER  SEXTUS. 


DE  STATU  BEATITUDINIS 


SANCTORUM  ANGELORUM,  EORUMQUE  MIMSTERIIS. 


Statiis  beatitiidinis  sanctornm  Anf^elornm, 
saltcm  nsqnc  ad  jndicii  dicm,  non  solnm  con- 
leinplativns  cst^  nt  ila  dicam,  sed  etiam  acti- 
vns  :  nam  ita  semper  vident  faciem  Patris,  qni 
in  coelis  est,  nt  nihilominns  nostri  qnasi  paeda- 
goqi  sint,  et  in  miiusterinm  mittantnr,  prop- 
tcr  {!0S,  qni  ha'reditatem  capinnt  salutis.  Et 
idco  ad  pcrfectam  cognitionem  istius  statns 
utiainqne  partem  ejns  explicare  necessarinm 
csl  :  undc  lihcr  hic  duas  principales  partes 
coutinchit,  iii  priori  dicemnsde  propria  hcati- 
tiKhnc  Anp;cIornm,  tam  essentiali,  qnam  acci- 
d(MitaIi,  ctde  omiii  praimio  meritorum  corum- 
dem,  qnam  partcra  breviter  tractat  D.  Thomas 
iii  hac  raatcria  de  Angelis,  i  part.,  quaist.  62, 
pra^scrtim  art.  l,  ,">  ct  seqncntihns.  In  poste- 
viori  autempartc  de  miuistcriis  sanctorum  An- 
^elorum  dicemus ,  de  quihns  latius  scripsit 
D.  Thomas,  in  eadera  1  part.,  a  qusest.  110, 
usque  ad  113. 

CAPUT  PRIMUM. 

UTRUM  ANGELI  SANCTI  STATIM  IN  SECUNDO  INSTANTI, 
SEU  INTRINSECO  TEUMINO  SU.E  VIT.E,  ESSENTIA- 
LE  PRiE.MIUM  SUOUUM  MEUITOUUM  RECEPEUINT. 

1.  Expedmntur  Patrcs  qui  Angelos  Deum 
videre  negasse  pularentur.  —  Snppono,  priT- 
mium  hoc  sanctorum  Ans?cIorum  cssc  hcatitu- 
dincm  ultimam,  ac  perfcctam,  qna'  in  Dei  vi- 
sione  cIara,perfecto  amore,ac  fruitioiic  consis- 
tit.  Nam  in  hoc  eadem  cst  ratio  Angelorum,  et 
hominum.  Imo  in  hoc  valde  gratia  Dci  erga 
homines  commendatur,  quod  homincs  volucrit 
cssc  sicnt  Angclos  DEI  in  cado.  Posscnt  autcm 
hic  objii  i  nonnulla  loca  Patrum,  (pii  intcrdum 
Angclis  claram  Dci  visioncm  negarevidenttir. 
^v{\  puiiotuin  illud  insupcrioritomo,  tractat.  1, 
lih  "1,  dc  Attrihutis  Dci,  cap.  7,  tractatnm  est; 
ubi  sentcntias  Patrum  variis  inodis  cxposui- 
mus.  Et  prcecipua  expositio  est,  cum  ucgant 


Angclos  vidcre  DEUM  prout  est,  de  ipsius  com- 
prehensione  loqui  :  nam  iidem,  qni  iu  uno 
loco  hoc  ncgare  videntnr,  in  alio  affiimant. 
Nullus  enim  luculentius  docnit  Angelos  videre 
Deum  clare,  et  omnia  in  i[»so,  quam  Augusti- 
nus  et  tamen  in  lib.  4,  Gcnes.  ad  litt.,  cap.  8, 
ait  :  Non  esse  notam  Auf/elis  Dn  siihstantiam , 
sicut  ipsa  cst  sibi,  et  Martialis,  in  Epist.  ad  Tho- 
Iosanum,cap.  27,  dixit:  Visionem  Dei  esse.qua 
soli  Angeli  perfruuntur,  et  omnes  perfecti  in 
dileclione  ejus,  ad  quam  fevTenire  desideramus. 
Et  tamcn  in  Epist.  ad  Burdigalenscm,  cap  10. 
Trinitatem,  dicit,  solam  seipsam  nosse,  quia 
ultra  omnem  sensum  angelicarum  virttiitm,  et 
potestatum  vera  divinitas  excellit.  O'iod  tamen 
exponens  snbdit :  Quam  impossilile  est  eliam 
ab  spiritibus  angeUcis  comprehendi.  Idem  de 
Chrysostomo  et  aliis  in  dicto  loco  diximus. 

2.  Prima  sentcntia  affirmans.  —  Hoc  ergo 
supposito,  idem  «^st  quoerere,  an  sancti  Angeli 
in  codcm  instauti,  in  qno  mcritum  consnin- 
marunt  prwmium  cjus  esscntialc  rcccperint, 
et  quoerere,  an  statira,  et  in  eodem  momcnto 
ad  claram  Dei  visionem  assumpti  fuerint.  In 
qno  puncto  multi  scholastici  docucrunt,  simul 
durationc,  hoc  est,  (nt  tollatur  omnis  avpiivo- 
catio)  iii  eodem  tempore,  vel  instanti  nostri 
temporis  meruisse  sanctos  Angelos  cssentia- 
lem  hcatitudincm.  et  illam  recepisse.  Hanc 
opinioncm  tcnuit  D.  Thomas,  in  2,  dist.  o, 
qua-st.  2,  art.  2,  et  quodl.  0,  art.  8,  Bonaven- 
tura  2,  dist.  5,  art.  3.  qna^st.  4,  Richardus, 
art.  2,  qua}st.  1,  vEgidins,  qua^st.  2,  art.  2, 
uhictiain  ArgentinactMajorprobahilc  pntant. 
Et  scquitnr  Marsilius2,  qiuvst.  i,  art.  2,  concl.  4, 
Mairoiiius,  in  3,  dist.  17,  qua^st.  1,  Alhcrtus, 
in  Snmiu.,  2  part.,  tract.  4,  qnsvst.  19,  et  idera 
scntit  Cajetanus,  1  part.,  qua?st.  63,  art.  6, 
qncm  alicpii  modcrni  seqmmtnr.  Est  autem 
nonnnlla  diflcrcntia  intcr  Cajctanum,  ct  alios, 
quod  alii  supponnnt,  Augclosin  prinio  iustauti 
creatiouis  non  raeruisse,  quia  non  fueruut  in 
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piMtia  (Mvati,  i\  ita  lotnni  eonirii  iiicriliiin  si- 
iiiiil  iluiatiniitMiiiii  [iiuMiiio  in  .stTiindo  instaiili 
|io.ssiint.  (lajctaims  vcio  ('oiicctlit  .\ii,!j;elos  in 
]iriiiio  instanti  lial)ui.>-sc  niorituin,  noii  tamcii 
consiinnnatnni,  sod  inchoatnni,  sicut  inali 
otiain  iliiitl  habuoruiit ;  in  scouikIo  vcro  iii- 
sfanti  .sanctos  .Aiii^clos  (Oiisuininassc  nioritum, 
jtrius  natura,(iuain  praMniuminoodcininstanli 
tomporis  rociporont. 

.'3.  Probatar  ratmie.  —  FuiKlaincnlum  hu- 
jus  .sontontiaj  est^quia  noii  ropugnat  meritum 
et  pncmiuin  os«o  simiil  (hiratioiic,  (hiniinodo 
iiioritiim  iialin;o  ordiiio  pra-ciidat ;  orgo  non 
est  Angclis  major  dilatio,  vel  successio,  inter 
praMiiiiim  et  tcruiiuum  trihuenda.  Antccedcns 
piohatur  priino  ratioiie  gcncrali,  quia  quando 
via  ost  indivisihilis  in  se,  et  ttM-minus  ctiain 
simiil  tofiis  hori  potcst,  nou  cst  necessaria  prio- 
ritas  durationis  vise  ad  termiuum,  sed  uaturai 
suflicit :  sed  mcritura,  et  pra;mium  comparau- 
tur,  ut  via  ot  tcrminus,  ot  moritum  fit  ah  k\\- 
gohs  in  in.stanti  ctiain  no.stri  toinporis,  ot  prtc- 
mium  totum  simul  confcrtur  :  crgo  cx  sc  pos- 
sunt  esse  simul  dm-atione.  Secundo  prohatur 
exemplo,  quia  in  eodcm  instauti,  in  quo  quis 
m(M'ofur  aut;m(Mituin  gratia',  rocijiit  illud,  ciim 
tamen  augmcntum  illud  sit  iiraMnium  uioriti  : 
crgo  in  quocuinque  aho  praMuio,  quod  possit 
indivisibihter  fieri,  id  non  ropugnat.  Consc- 
quentia  priucijHilis  rationis  prohatur,  quia  cx 
partc  Dei  nuUa  est  causa  difF^MCnth  ])raMnium, 
quiadc  se  prorajjtissinuis  cst  ad  i^nomiandum, 
ut  in  dicto  cxcmplo  dc  augmento  gratise  osteu- 
ditur.  Nec  ctiam  ex  parte  Angeli  est  causa  di- 
lationis,  quiajam  supiionitur  ad  tcrminum  in- 
tiinsct  um  via;  pcrvonisso  hcno  morondo,  ot  in 
co  ])otuit  suum  meritum  consummarc,  et  alio- 
qni  desiderat,  ac  expectat  suum  prajmium, 
quam  i^rimum  ficri  possit, 

■4.  ObjicUiir  in  contrarimn.  —  Scd  insta])it 
aliipiis,  nam  indc  .sequitur,  .'Vugclos  rccci^isse 
I)raMniuin  licatitudiuis  in  primo  instanti  crca- 
tionis,  quia  tota  ha;c  ratio  jiotcst  ad  illud  in- 
staiis  ap])licari.  Ad  hoc  .(^^gidius,  in  2,  dist.  5, 
qnaist.  2,  art.  2,  putat  concedoiidam  osse  se- 
quelam,  consequenter  loquondo,  et  ideo  ip.se 
ctim  aliis  ncgat  Aiigelos  inprimo  instanti  crca- 
tionis  meruisse,et  similiter  ncgant,  malos  An- 
golos  habuisse  aliquod  bonum  meritum  in  ali- 
quo  sua}  vitC  instanti.  Sed  rcvcra  non  cst  nc- 
cessaria  con.^ecutio.  Et  ita  Cajctanus  negat 
soquclam,  qiiia  licet  Angeli  sancti  iu  ])rimo 
instauti  creationis  habuerint,  vel  inchoavcrint 
nicritum.  non  tamen  consummarunt  illud,  et 
idco   non  statini  reccpcruut  pramium,  nam 
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ojiortuit  consummationom  meriti  exjioctari. 
Illa  aiitiMU  consummatio  moriti,  juxta  Caj(.'ta- 
num  ,  non  coiisistit  iu  .sola  cariMilia  ohicis, 
(jiuc  in  Augclis  sauctisiu  sccundo  instaiili  iue- 
rit :  sicut  dicebat  Ferrara  qucm  sujira  iinj)U- 
guavimus,  sed  jiosita  fuit  iii  additiouo  novi 
UKMiti  j)or  uovuin  actuin  lihcrnm,  v(;l  saltom 
per  coiifiiiuationcm  prioris,  (jiuo  coiitiuuatio 
moritum  augot :  ct  ita  Angcli  sancti  vctc  (m-c- 
veruut  in  merito,  quod  augmentum  expeclan- 
diiin  fiiit,  j)riusquam  eis  pra;mium  daretnr. 

ri.  Rafio  autciii,  ohquain  talis  consummatio 
mcriti  noccssariafuit,  nsddi  ])ofost,vcl  cx  ])arte 
Dei,  ejusque  .sapientissima'  jirovidentia;,  qua 
staluit,  ut  Angcli,  vel  pcr  tot  actus,  vcl  per  ta- 
Icm,  tantainquo  duralionem,  ac  por.scvcran- 
tiam  suani  hoatitudinom  conscqucroiitur,  ot 
quod  in  tcrmino  iiilrinsoco  talis  iiioi.o,  aut 
racriti,  statiin  sine  majori  dilatione  piwmium 
acciperent.Vel  ctiam  ex  partc  ipsius  angelicaj 
natuia;,  qme  in  solo  prinio  iiistanfi  croationis 
non  jwtost  statim  jjlcue  dclihorare  in  omiii 
inatoria  iiocc.s.saria  ad  salutom,  et  idco  ])0.st 
illud  conveniens  fuit  aliud  tempus,  vel  instans, 
scu  moram  illi  concedi,  in  qua  potuerit  j)Iene 
dolihoraro,  ot  intor  honum,  et  inalum  oiniiiuo 
lilicre  vcllc,  ot  eligorc.  Vcl  dcniquo  ox  j)arte 
Christi  rcddi  potcst  ratio,  qiiia  ojiortuit  Aiigc- 
los,antequam  hoati  fioront,  peculiarom  Christi 
Domini  cognitioncm  hahere,  (Mimque  venerari, 
quod  noii  jiotiiit  commode  fiori  iu  j^rimo  in- 
stanti,  juxta  su])erins  dicta  :  et  idco  .socun- 
dum  instans  via;  sj)cctandum  fuit,  ut  beatifi- 
carentur. 

G.  Sccunda  et  vera  scnlen.tianegans. — Niliil- 
oininus  dicondnm  ost,  hcatitudiuis  j)ra;mium 
uou  osse  datuin  sanctis  Angolis  in  oodom  in- 
stanti,  in  quo  suum  mcritum  consummarunt, 
id  cst,  in  quo  ali(iuid  mcriti  hal)ueruut,  quod 
prteccdonti  morito  addidciiint.  Ita  docot  divus 
Thomas,  \  part.,  quaist.  (i-i,  art.  G,  ct  ihi  frc- 
quontius  rocontioros  Thomi.sta',  et  Caprcolus, 
in  2,  dist.  4,  qua^st.  \,  art.  \,  conclus.  Ti,  ct  ad 
argumcnta  contra  illam,  vX  contra  3  conclus., 
ot  quoad  haiic  partomf^tiam  conscntit  Forrara, 
lihr.  3,  contra  (Jcntos,  caj).  10(J,  circa  fincm. 
Licct  cnim  difforat  in  cxplicationc,  utique  nc- 
gando  meritum  secundi  instantis,  convenit  in 
iIIopriucii)io,  quod  hcatiludo  non  datur  simul 
cum  inerito.  Et  similitor  idem  lonont  omncs, 
qui  tria  in.stantia,  vel  trcs  raoras  in  Angelis 
distinguuut  a  primo  iiistanti  creationis,  usque 
ad  primum  instans  termini,  seu  bcatitudinis 
iiichisivo,seuutrumquc  oxtrcmum  inclndciKtO. 
Nam  licet  intor  illos  auctorcs  sit  aliquod  dis- 
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crimcn  iii  dcclarandis  actilms,  vcl  statiim  f^ra-  mo  insfanti  creationis  non  fnisse  aliam  snpcr- 

tiai,  ant  pnrai  natunc,  qncm  Anj^cli  in  primo  nalnralcm  cognitioncm  praiter  fidcm,  et  con- 

jnstanticreationis  habucrunt,  nihilominus  in  sequcnter  in  illa  fnndatnm  fuisse    ineritum 

hoc  conveniunt,  qnod  nou  simul  dnratione,  priini  instantis.  Post  ilhid  vcro  instansnuUam 

scd  in  divcrsis  moris  hal)ncrint  intcgrum  mc-  aliamcognitioncmsupernaturalem  acccpcrunt 


ritum,  ct  pr;cmium  hcatitudinis  acccpcrunt. 
Et  ita  tencnt  Scotus,  in  2,  dist.  5,  qua;st.  i, 
Gabriel,  qua'st.  1,  art.  2,  I3assoh.s,  q.  1,  art.  3. 
Denique  conscntit  Grcgorins  2,  dist.  5,  q.  1, 
art.  3. 

7.  Ralione  prrvcipua  probatiir  pri)?to. — Ra- 
tioncs  pro  hac  scntcntia  variee  afferuntur  : 
una  vcro  apud  me  est  preecipua,  quam  sic  de- 
ckuo.  Nam  omiic  mcritum  gloriai  fundatur  in 
cognitionc  snpcrnaturaH  ;  crgo  ctiam  in  Angc- 
hs  hoc  fnndameutum  hal)erc  dcbuit :  scd  fun- 
danientum  mcriti  angehci  non  fuitvisiobeata, 


ante  visioncm  bcatam,  sive  ordinc  durationis, 
sive  ordine  naturai :  .sed  in  eadcm  fide ,  vcl 
immutata,  vcl  aucta,  et  extensa  ad  nova  mys- 
teria  crcdenda,  pcrmanserunt.  Tum^cpiia  nulla 
cst  ratio  fiiigendi  mutationem  in  .sub.stanfia. 
seu  spccie  cognitiouis  pro  statu  via',  et  ante 
visionem  beatam.  Tum  ctiam  quia  ante  claram 
visioncm  Dei  non  datur  supernaturalis  scicntia 
supcrnaturalium  mystcriorum,  pra.^scrtiniTri- 
nitatis,  et  Incarnationis,  ct  .sanctificantis  gra- 
tia;.  Ergo  cognitio  illa  supcrnaturalis ,  quam 
AiigeU  sancti  in  secundo  instanti  retinncrunt, 


crgo  fuit  cognitio  fidei,  crgo  quamdiu  duravit  prinsquam  visionem  Dei  recipcrcnt,   fuit  co- 

mcrituin,  non  i)otuit  simul  confcrri  praiminm  gnitio  fidei.  Quod  etiam  confirmant  tcstimonia 

bcafitudinis,  quod   cst  ipsa  visio  beatifica,  ut  sacra;  Scripturffi  allata,  qucc  non  scientiam, 

in  principio  supponimns.  Primnm  antecedens  scd  (idci  spiritum  dicunt  cs.seradiccm  justitia^, 

innobis  ccrtum  de  fide  est,  tum  qnia  sine  fide  et  meriti.  LTtima  vero  consequentia  nititur  in 

impossibile  est  placere  Deo,  tum  quia  fides  esl  aho  principio,  quod  simnl  cum  visionc  bcafifi- 

fnndamentuM  rerum  spcrandarum,  ct  conse-  ca,  non  manct  actualis  fidcs,  pra?scrtim  ea- 


qucnfcr  ctiam  cst  fuiulamciitum  meriti,  in 
quo  pioximc  spes  beatitudinis  nifitur  :  tum 
denique,  quia  fidcs  cst  radix  justitiai  apud 
Dcum;  crgo^  et  meriti,  quod  in  justitia  fuuda- 
fur.  Ethiiic  probata  manct  prima  con.scqucu- 
tia,  ([uia  ostcnsum  in  supcrioribus  cst,  has  rc- 
gnlasScripfuneAngclos^etiamcomprehenderc, 
quia  justitia^  sanctitas,  ct  gratia  cjusdem  ra- 
tionis  cst  in  illi.s,  et  in  nobis,  et  tam  superna- 
turalis  cst  illis,  sicut  uobis,  ct  ideo  non  minns 
rcquirit  supcrnalurale  fundamcntum  in  Ange- 
lis,  quam  in  nobis ;  ergo  etiam  mcritum  idcm 


ruindem  rcrum ,  qufc  vidcntur,  quod  princi- 
pium  ccrtum  athcologis  rcpufaturcxillo  Panli 
prima  ad  Corint.  13  :  Cum  venerit,  quod  per- 
fcctum  est,  evacuabitur,  quod  ex  parie  est.  De 
quo  alias. 

9.  Probatur  secundo. — Secundo  est  alia  ra- 
tio,  ct  rcpugnantia  in  contraria  scntentia.  Nam 
vel  ponit  sancfos  Angelos  in  secundo  instanti, 
ct  prius  natura,  quam  merercntur,  fuisse  li- 
bcros  tantuni  ad  mcrcndum  ct  non  ad  pcccau- 
dum,  vel  cuni  plcua  libcrtate  ad  utrumcpie. 
Primum  quidem  licct  gcneratim  sumptum,  ct 


fuudamcntumrequirit,  cum  ipsum,  et  placere    secundum  se  non  rcpuguet,  quia  libertas  ({uo- 


dcbcat  Dco,  ct  in  gratia  niti  dcbcat. 

8.  Proffreditur  probatio.  —  Secundum  vero 
autec(Hlens,  scu  minor  propositio,  nimirum^ 
illam  cognitioncm,  qurecst  fundamcntumme- 
rifi  angclici,  non  csse  visioncm  bcatam,  in  ca- 
pifc  tcrtio  cx  profcsso  fuiulanduin  cst.  Nunc 


ad  excrcitiuin  sufticerc  pofcst  ad  mcrituin,  ut 
patct  in  Cluisto,  ct  potuit  altcri  commuuicaii, 
tamen  in  prtescnti  matcria  habct  peculiarem 
repugnantiam,  quia  illa  nccessitas  non  pec- 
candi  non  fuit  iu  Angelis  sanctis  nisi  ex  visione 
bcata,  ut  .'^anctus  Augustinus  ct  alii  Patres  su- 


vcro  probationc  non  indigct,  (piia  ab  auctori-    pra  cifati  doccnt.  Ergo  si  in  illo  priori  uafurai 
l>us  coiitrariie  sentcntia)  admiftitur,  ac  suppo-    jam  habcbant  necessitatem  non  peccandi,  jam 


nitur.  Dicunt  enim  nun-ifum  Augeli  prius  na- 
fura  aufccessissc  bcafifudincm  in  re  ipsa,  ct 
sccundum  vcrain  causalitatcm.  Ergo  su])ponit 
illud  mcrituuuognitioiicmdisliucfam  avisionc 
b(>ala,  a  t[ua  oriatur,  quia  impossibilc  cst  csse 
prins  natura  ipsa  visionc  beata,  et  in  illa  fim- 
(lari,  ab  cavc  origiucm  duccrc,  ut  cst  per  sc 
nutuin,  si  tcrinini  intclligantur.  Secunda  vcro 
consc([ucntia  mauifcsta  est  cx  dictis  in  sui>e- 


vidcbant  Deum,  imo  prins  natura  oportnit  vi- 
dcre  Deum,  quam  habcre  ncccssitatcm  non 
peccandi,  quia  luvc  ncccssitas  est  ctfcctns  vi- 
sionis:  crgo  illo  [wsito  non  [)otuisscnt  habcre 
meritum  [u-ius  natura,  quam  visionem,  Ifem, 
qnia  ncccssitas  uon  [)eccandi  in  vidcnfibus 
Dcum  ])roximc  sc(]uifur  cx  aniorc  Dci  pcrfccfo 
ct  ncccssano  simplicifcr  quoad  cxcrcitium, 
crgo  si  in  illo  priori  natunv  jam  crauf  imi>ec- 


rioribus.  Ostendcmus  euim^  iu  Angehs  iu  pri-    cabilcsjam  amabant  Dcum  amore  beatinco  et 
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nocess.irio,  cr^'f)  illo  fuit  priinus  actus,  qnein  prinw. —  Perliocautem  Cajctanus  non  recedit 

in  illo   instanti  sccundo  Antjclus  sunctus  ha-  a  priori  diccndi  inodo.  Nam  iionit  qnidcmduos 

bnit,  ctiain  sccunduin  ordincin  natnra' ;  crtro  actns  nicritoiios  in  dnol)iis  iiistaiitil)U«,  priino 

non  potiiit  lM'atitud()suii|)()iicrc  inciituiii,  (piod  ct  sccuiido:  taiiKMi  priiuuin  vult  cssc  purc  mc- 

natura  prius   lucrit.  Sccunduin   ctiain  mcni-  ritorium,  sccundiiin  vcro  mcritoriuin  ct  bea- 

bruin  reput?nantiain  involvit,  quia  si  Anf^cli  tificuin,  Q?/o?i/a;«  ac^«*  i7/<;  (ait  paulosiiperiu.s), 

in  illo  sccundo  instanti  potucrunt  [)cccarc,non  ut  inchoat  ex  libero  arbilrio  et  gratia,  merito- 

potucrunt  in  codcin  instaiiti  ficri  iinpcccabilcs;  rius  est,  in  qnantum  rero  complctnr  prr  (jlo- 

crii:o  nec  potucrunt  iii  codcin  instaiiti  l»cuiu  rm/w,^'^ff/?7/^rfo  w/.  Contra  quain  distinctionem 

vidcrc,  cumvc  amorc   simiiliciter  necessario  procedit  utraque  ratio  facta.  Tuin,  quia  si  ille 

diligcrc,  (piia  pcr  liujnsmodi  visioncmet  amo-  actus  inclioat  pcr  liberum  arbitrium  et  gra- 

rcin  lit   bcatiis  impcccabilis,  duo  cnim  i^riva-  tiam,  ctiam  pcr  fidcm  inchoat,  quomodo  ergo 

tivc  opposita  non  potucrunt  iucssc  Angclo  in  in  codcm  instaiiti  complctur  pcr  gloriam  vi- 

eodcin  durationis  instauti.  Lo^iuimur  cnini  (ut  sionis  bcata'.'  Tum  ctiam,  qnia  si  illc  actus  est 

monui)  dc  instanti  oranino  indivisibili  scciiu-  piins  libcr,  ct  postea  complctus  per  gloriam, 

dum  cocxistcntiam  ad  nostrum  tempus,  scn  de  id  cst,  visionem,  est  beatitudo,  siinul  erit  liber 

mcrito  ct  pra^mio  simul  cxistcntibiis  in  cadem  ct  neccssarius,  quod  rcpugnat.  Undcctiam  rc- 

duratione  sccuudum  idcm^  seu  sccundum  se  pugiiat,  quod  ait  in  codein  instanti  potnisse 

totain.  Angclum  sanctum  prius  uatura  poncrc  obicem 

40.  Occurrit  primo  Cajetanus.  —  Impngna-  gratice,  et  in  posteriori  natur;c  bcatifirari,  quia 

tur.  —  Rcspondet  Cajctanus  supra,  habuissc  bcatitudo  dal  ncccssitatcm  nou  [icccandi,  et 

Angclum  sanctum  in  eodcm  iustanti  potcsta-  potcutia  pcccandi,  ac  nccc^sitas  non  pcccandi 

tem  cadcndi,  ct  staiidi,  ct  mcrcndi,  ct  dcme-  absoluta  ct  pruivcnicns,  rcpugnant  cssc  simul 

rendi,  et  nihilominus  in  eodem  rccepisse  bea-  in  eadcm  voluntatc,  in  codcm  instanti  rcali,  ct 

titudincm  ,  (luia  illud  instans  non  erat  pura  sccundum  diversa  signa  natura?,  quse  tantum 

via,  sed  tcrminus  vise.  Quoniam  actus  ille  (in-  rationc  distinguuntnr,  sicut  rcpugnant  esse  in 

quit)  nl  inchoatnr  ex  libero  arbitrio  et  gratia,  eodcm  iustanti  duratiouis  pcccatum  et  gratia, 

meritorius  est,  in  qnantum  vero  cmpiettir  per  et  in  uuivcrsura  forma,  ct  privatio  secundum 

gloriam,  heatitudo  est.  Per  qua;  verba  indicat  diversa  signa  natnrae. 

Cajetanus  eumdcra  actum  in  eodcra  instanti        12.  Rejicitur  secundn.  — Necjuvat  Cajcta- 

reali  csse  prius  natura  meiitum,  ct  posterius  num  distinctio  illa  dc  mcrito  iii  via,  et  de  mc- 

natura  essc  pra.'miuin.  Quod  facilc  potest  im-  rito  in  tcriniiio  vi;c.  Oportct  cnim  hic  uti  dis- 

pugnari,  qiiia  nec  iri  intellectu  potcst  idcin  tinctiouc  philosophica  de  tcrmino  iutriuseco, 

actus,  qui  prius  natura  est  fundaraentura  me-  vcl  extrinscco:  nam  quoad  dcsitionem  intrin- 

riti,  fieri  prfcraiura  in  posteriori  natura,  quia  secus  dicitur,  id  (pio  rcs  ultiino  est,  et  post 

nec  actus  fidci  potcst  iii  codcin  instanti  ficri  qucra  non  crit,  extrinsecns  vcro,  in  quo  res 

visio  ob  ali^piara  naturre  postcrioritatcin,  ncc  prirao  non  cst,  ct  immediate  antea  fuit.  Ea- 

eadcm  visio  potcst  essc  fnndamcntiira  mcriti  dcmquc   distinctio  datur  de  inilio  via3,   seu 

secundum  aliquara  natnrac  prioritatera,  cura  exi.stentia  rci.  Priina  crgo  distinctio  appficari 

absolute  meritum  supponere  dicatur.  Et  simi-  potcst  termino  viae,  seu  statui  raerendi.  Nara, 

bter  cx  parte  voluntatis  non  potest  idein  actus  (piia  isfa  angelica  instantia,  dc  quibus  loqui- 

araoris  in  codcin  instanti  csse  prius  natiira  luur,  sunt  imracdiata,  idco  sccunduin  iustans 

liber,  et  po.stciiu3  natura  necessarius  simplici-  angclicum  potcst  dici  terminus  vise,  utique 

terquoaf]exercitinm;ergononpotestineodem  intrinsecus,  quia  in  eo  via  est,  seu  durat,  et 

instanti  esse  mcritorius  et  b(?atificus  secundum  nihilominus  tcrtium  ctiain  instans  dici  potcst 

divcrsa  signa  iiatui;e.  Ycrumtamen  Cajctanns  termiiius  extriusccus  vias,  quia  iii  co  primo 

paulo  post  iudicat,  illos  actus,  mcritorium  ct  non  cst.  l-:i  cnin  eadcra  iiroportione  distingui 

bcatificura  esse   distinctos,  exponcndo  cnira  potcst  initiura  pra;mii,  habet  enim  initium  in- 

quod  1).  Thoraas  ait,  Angclum  pcrvenire  ad  trinsecura,  in  qiio  primo  est,  et  antea  non  fuit, 

beatitudincm  pcr  unum  actiim,  addit,  unnrn,  et  cxtrinsecum  iii  (pio  nonduin  cst,  et  irarae- 

scilicet,  ut  viam,  cnm  qno  stal ,  qnod  exigatnr  diatc  post  illiid  crit.  .Nb^rituin  crgo,  quod  cst 

atter,  vt  terminus,  ria  enim  purain  uno  consis-  in  tcrraino  intrinseco  viee,  non  potest  siraul 

tit,  sed  aggregatum  ex  tia  et  termino  ex  duobus  esse  cum  initio  intrinseco  prffiraii,  et  ultiraum 

arfibns  meritoriis  et  instantibus  constat.  esse  unius  non  potest  esse  primuin  esse  altc- 

II.  Occurrit  secundo  Cajetanus. — Rejicitur  rius,  quia  rcpugnant  esse  siinul,  ut  osteusura 
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est,  scd  tantum  potcst  cnm  ullimo  c.s.se  moriti,    tcm  nou   ita  comparatnr  ad  proprium  prce- 
es.se  simul  ultimurn  non  essc  pra-mii.  Et  in  hoc    mium,  scd  snnt  aetioncs  di.^tinct»,  ut  in  exem- 


.solum  distingni  potcst  in  pra;senti  meritum  in 
tcrmino  \isi,  a  mcrito  in  principio  via?,  seu  in 
primo  instanti  apto  ad  mcritnm,qnod  hoc  ncc 
est  initium  intrinsccnm  pra^niii,  ncc  cxtrinsc- 
cum,  ilhid  vero  est  extrinsecum  initium  prte- 
mii,  intrinsecum  vero  non  potest  esse.  Nani  in 
hoc  tantam  rcpuqnantiam  halK>t  prajmium  ul- 
timum  cum  mcrito  in  tcrmino  intrin,scco  viee, 
.sicut  cuni  primo  merito,  ut  o.stensum  est.  Et  e 
contrario  initium  intrinsecum  praimii  non  po- 
test  esse  in  ipso  tcrmino  intrinseco  viee,  sed 
tantum  immecHatc  post  iUud. 

\3.  P7'ob(Uur  tertio  nostra  sententia.  —  Tcr- 
tiam  rationem  addcre  possumus  cx  D.  Thoma 
illa  vero  ad  prfficedcntes  revocanda  est,  ut  sic 
eflicax,  easque  iu  virtute  continct  :  ipse  crgo 
dicta  q.  G'^,  art.  4,  in  corporc,  et  art.  5,  ad^, 
pi-ol)at  non  po.ssccsscsimul  in  Angeloacttim  mc- 
ritorinm  heatitudinis,  ct  ipsam  hcatitudincm, 


plo  ,  quod  afTcrtur  dc  augmento  gratia',  et 
merito  ejus  videre  licct.  Est  ergo  meritum 
cau.sa  praimii  in  suo  gcncrc.  Fatcmur  tamen 
esse  talcm  causam,  quK  iniustantipotcst  ficri, 
et  esse,  ct  similiter  dicemus  pra-mium  po.sse 
csse  talc,  ut  in  instanti  dari,  ac  recipi,  et  esse 
possit.  Undc  ctiam  addimus,  ex  parte  modi, 
quo  utrumquc  lit,  non  rcpugnare  fieri  simul, 
et  pra^mium  posse  intrinseccincipercin  codem 
instanti,  in  quo  intrinsece  existit,  vel  incipit 
meritum,  ut  prohat  recte  exemplum  de  aug- 
mcnto  gratia',  et  ratio  facta,  quia  utrumque 
ficri  potcst  in  instanti.  Unde  ex  hac  partc  non 
magis  rcpugnarct  dari  Angelis  pra'mium  in 
primo  in.stanti  sui  meriti,  quam  in  secundo, 
seu  in  tcrmino  vi».  At  vero  tametsi  aliunde 
mcritum  includat  conditiones  rcpugnantes 
pnemio,  tuuc  non  poterit  dari  intrinsccc  pra3- 
mium,  qnamdiu  intrinsece  durat  meritum,  et 


quia  actus  meritorius  informatnr  gratia  imper-  ita  cst  in  ultimo  pra^mio  heatitudinis  compa- 

fecta,heatitudoantcmestactusgratiaiconsnm-  rato  ad  meritum  puri  viatoris,  qui  pcr  fidcm, 

mata^.  Uhi  pcr  gratiam  impcrfcctam  noncst  in-  et  cum  lihertate  pcccandi  mcretiu',  ut  satis  de- 

tcUigcnda  gralia  rcmissa,  aut  minus  intcnsa,  claratum  est.  Addi  etiam  potest,  quamvis  de 

quam  alia,quia  interdumpotcstgratiaviatoris,  ahsoluta  potentia  possit   esse  meritum  vitse 

quceestprincipinmmeriti,esseintensior,  quam  aetcrnai  simul  duratione  cum  pramio  ultimo, 

sitgratiacomprchensoris,utalihiostensumcst:  ut  conjungendo  aliam  supcrnaturalem  Dci  co- 

scd  gratiam  impcrfectam  vocat,  qnoad  statum,  gnitioncm  ahstractivam  simul  cum  visione  , 

quia  cst  gratia  via),  qua.'  iidei  coujuncta  cst,  et  vel  alio  simili  niodo,  nihilominus  dc  potentia 

est  mutahilis,  et  quasi  corruptihilis,  et  amissi-  ordinaria  non  fuisse  conveniens.  Quia  melius 

bilis  ex  vi  status.  Et  sic  verum  est,  non  posse  fuit,  ut  omncs,  qui  ad  illam  heatitudinem  ten- 

actum,  vel  actus  sinuil  informari  gratia  imper-  dunt  ut  viatores,  et  pur»  creaturaj,  priusiham 

fecta,  ct  consummata.  Et  sic  dixit  idem  D.  Tho-  sperent,  et  pro  illa  lahorent,  et  in  ejus  iuiiuisi- 


tione  aliquamdiu  perscvcrent.  Sicut  Dcus  in 
hominihus  ordinavit,  ct  in  Angelis  idem  cst 
valde  conveniens,  et  per  se  credihile,  cum  a- 
liud  rcvclatum  non  sit,  nec  ratione  fuina  ni- 
tatur.  Quod  etiam  ex  diccndis  infra  dc  malis 


mas,  '■1,  2,  qutcst.  "24,  art.  7,  ad  3,  et  art.  8, 

charitatem  vitc  non  posse  pervenire  ad  pcrfcc- 

tioueni  charitatis  patriffi,  quia  quantitas  cha- 

ritati.i  patria^  scquitur  visioucm  apcrtam,  quod 

non  de  quantitatc  intcnsionis,  sed  dc  pcrfcc- 

tionihus  aliis  ad  modum  opcrandi  pei"tinenti-     Angelis  amplius  confirmahitur 

bus  intcUigitur.  Sic  ergo  in  praescnti  de  gratia 

pcrfccta,  ct  impcrfccta  loquitur,  et  sic  illa  ra- 

tio  cuni  nostris  coincidit,  ct  pcr  illa  cxiilicatur. 

Et  ita  ihi  apcrtc  docet  nostrani  scntcntiam. 

Quomodo  autcm  non  contradicat  in  qusest.  63, 

art.  3,  jam  dictiun  est  cap.  l^,  pra?c.  lih.,  et 

in  scqucntihus  amplius  cxplicahitur. 

li.  Solvihir  coHtrariion  fnndamentum  iii 
n.  3. —  Ad  fundamentum  ergo  contraria)  sen-  1.  liatio  dubitandi.  —  Uatio  duhitandi  im- 
tentiai  jlicimus  imprimis,  meritum  non  tam  primis  sumipotcst  ex  illo  1,  Petri  1 . //i  ^«m 
propriedici  viamadterniinum,  quam  causam  desidcrant  Angeli  prospicere.  Nam  quod  dcsi- 
cjus  nioralem,  ct  in  suo  gcncrc,  nam  via  pro-  dcratur,  nondum  hahclur,  crgo  Angcli  non- 
pria  dicitur  ipsuui  intrinsccum  fieri  rci,  scu  dum  viilcnt  uunc  Dcum,  ncc  sui  mcriti  praj- 
termini,  id  est,  actio  vel  nuitatio,  pcr  quam  mium  reccperunt.  Et  ita  cx  iUis  vcrhis  aliquos 
ipsa  res,  quee  esl  terminus,  fit :  meritum  au-    coUegisse,  refert  Gregorius,  Uh.  18,  MoraJ., 
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cap.    .18,  alias  tJ8.    DoiiKlc   ar.t,niitiir   rationc.  air^clici,     ivc  pcr  cocxistentiain  ad   nosfnim 

rriino,  (piia  Aiiiicli  con.^^ccuti  .•^iiiit  i-loriain  [»er  tcinpiis,  invcntum  est,  quid  vcro  jMohahilius 

rjirisfiiin,  iit  pi()hal)ilioropiiiio  fcrt  :  citio  iioii  roiij(>cfari  ])o.ssif,  rcspoiulco  ad  rafioiics  diihi- 

dchucnint  aiitc  (lliristi  aiiiinani  vidcrc  l>ciiin,  taiidi  diccliir. 

seu  essentialcm  hcatituuii!emacci[)erc.  Proha-  .').  Adlocum  D.  Petri  in  nu.  1. — Kt  \va\>v\- 

tur  conscfpicntia,  tiiin  (piia  nondccct  mciiihra  mis  ad  vcrha  Pctri  omis.sis  variis  expositioni- 

anfc  capiit  iiloiiaiii  iiifroirc  ;  tiiin,  cfiain  (pii.i  hiis,  (pias  i])i  inodcriii  rcf(,'riint,  solida,  ct  vera 

oh  haiic  caiisam  inilliis  sanctoriim  lioininiiiii,  cst,  (juaincodcm  loco  (Irc^^orius  tradit,  dicens: 

etsi  mcrita  sua  coiisuinmasscnt,  ct  ah  oiniii  An(jelirident,et  Tiderede.nderanl,ct  sUiuntm- 

culpa,  et  reatu  pumiv  muiidi  essent,  gloriam  liceri,  et  intuentur,  ct  iufra:  desiderant  sine  la- 

non  recepit,  doiiec  Ciiristus  mortuus  est.  Se-  bore,   quia  desideriiim  satietas  cumitatur,  et 

cundocst  sjiccialisdinicultas,  (-piia  iiitcrinstaiis  salietas  est  sine  fastidio,  quia  ipsa  satietas  ex 

crcationis  Angcloriim^  ct  instaiis,  iii  qiio  filo-  desiderio  semper  accendit.    Kt  hauc  Grcgorii 

riam  rcce[)cruat,  neccssario  dchuit  iiitercedcrc  cxpositioncm  secuti  sunt  Isidorus,  lib.  \,  de 

tempus  •.  quia   si  duo  illa  iiistantia  cxfrcma  sumin.  liono,  cap.  10,  sentent.  22.  I?cda,  lih. 

siiiit  indivisihilia  scciiiidiini  cocxistcntiam  ad  Yariar.  qua'stioniim ,  quast.   9,  ct  sic  etiam 

nostrum  tcinj^us,  iicccssario  iiifcr  illa  iiifcrcc-  dixit  1».  Tliomas,   1  part. ,  qiUT.st.   TiS,  art.  \, 

dit    tcmpiis  ,   vcl   (pKiliaciinKpic    cogitcntur,  ad  2  ct  1,  2,  «juuist.  07,  art.  i,  ad  .3,  illiid  de- 

semper  mora   inter  media  dehet  esse  major,  siderium  excludcre  fastidium,  nou  rem  desi- 

quam  priina,  ut  supra  ostcnsura  cst.  Item  in  dcratam.  Itaquc  dicit  pcrpctuum  afFcctum  vi- 

illamora  varicfasacfionnm  in  Angelis  inventa,  dcndi  scmpcr,  sicut  Kcdcs.  24,  divina  sapicu- 

nt  ctiain   probavimus  ;  crgo  iion  pofuit  illa  fia  dicit :  Qai  cdunt  me,  adhuc  esuriunf,  et  qui 

mora  sccunda  csse  instautanca,  ncque  potcst  Mbunt  me,  adhuc  sitient. 

certa  aliqna  ratioue,  quaiita  fuerit,  a  nobisde-  ^.  Prima  ratio  in  eodem  n.  \  posita,  novo 

finiri.  Tertio  est  pracipua  ditficultas ,   quia  augetur  dubio.  —  In  prima  rationc  dubium  at- 

pncmium  sanctorum  Angelorummagnumfuit,  tingitiir,  utnim  Angcli  vidcriiit  Dcuin,  ante 

ct  majus,  quamin  sanctis  liomiuibus  rcgulari-  Christi  unimam,  vcl  ctiam  aiitc  Clirisfi  rcsur- 

ter  inveniatnr  ;  crgo  et  meritum  dcbuit  esse  rectionem.  Kt  pnetcr  ratioiiem  dubitandi  pro- 

maximum  :  non  videtur  autem  potuisse  in  tam  positam  potest  augeri  dubium  ex  Gregorio  Na- 

brevi  (hiratione  tantummeritumconsummari.  zianzeno,  Orat.  2,  quae  est  2,  de  thcologia,  in 

2.  Prima  assertio  communis. — Nihilominus  priucipio,  uhi  ait,  dicm  rcsurrcctionis  Cliristi 

omnes  tlicologi  doccnt,  sanctos  Angelos  infra  salutcm  mundo  fuissc,  taiu  risibili,  quam  in- 

brevissimam  moram  suum  mcritum  consum-  xisibUi :  ubi  Nicctas  per  mundum  invisibilem 

masse,  ct  immediate  post  consummationem,  Angelos  saiictosintclUgit:quihiisetiam  illodie 

prwmiiim  fefernaj,  ac  supernatiiralis  bcatitu-  salutcm  contigisse  dcclarat.  Qida  prius  hanc 

dinis  acccpi.';se.   Quamvis  enim  iutcr  eos  sit  rationemhabebant,^UdiffLculter  quidem,etcegre 

varietas  in  eiiumerandis  insfanf ihus,  seu  mo-  ad  malum  moveri  possent ;  per  Christi  vero  re- 

rulis,  in  quilnis  lisec  peracta  sunt,  ut  ex  dis-  surrectionemidconsecutisunt,utjamnemoveri 

cursu  prcecedeutis  libri,  et  superioris  capitis  quidem  ad  malitiam  queq,nt,  non  natura,  sed 

intcUigi  j)ofcst,  et  statim  lircvitcr  cuarrahi-  gratia.  Atque  ita  illis  salus  esse  possit,  ipsa 

mus,  nihilominusinduohusconvciiiunt :  unum  slatus  cc  'firmatio,  nonjam  mctuentlhus,  ne  in 

cst,Angclos  sanctos  imm(!diatc  post  consum-  deteriusmutentur,atqtieeamobcausampereant. 

matum  meritum  accepisse  prffiinium  videndi  Ex  qua  doctrina,  si  vera  est,  manifesf(!  colligi- 

clare  Deum.  Quia  nihil  erat,  quod  cx  parte  tur,  Angelos  sanctos  ante  Cbristi  rcsurrectio- 

ipsoriim  reccptioncm  pi\Tmii   imjtcdirct,  aiit  iicm  nou  fui.sse  pcrfectc  beatos,  ncc  vidisse 

rctardarct,  ct  cx  partc  Dci,  est  boc  cjus  magni-  Dcum.  l'iimum  patct,  quia  siue  securitate,  et 

ficcntiK  ac  justitiae  maxime    consentaneum.  c^rtitudineperseverantiffi,nonpotestessecom- 

Alterum  est,  viam  Angelis  ad  raerendum  con-  pleta  heatitudo,  ut  Augustinus  saepe  de  eisdem 

cessam  fuis.se  brevissimam,  quia  hoc  est  maxi-  Augclis  pbilosophatur,  ct  supra  rctuhmus,  et 

me  cousciitancum  naturaj  eorum,  et  vcri.^imi-  (ut  in  matciia  dc  hcatitudinc  o.stendctur)  cst 

liuin  cst,  Dcum  unicuiquc  naturu!  providcre,  cvidens,  quia  .sicutcumtimore  cadendi,  et  per- 

etiamiusupernaturalibus,raodoipsiaccommo-  dendi  honum  possessum,  non  potcst  esse  per- 

dato,  etcum  debita  proportione.  Quanta  vero  fectum  gaudium,  et  quies  :  ita  nec  consum- 

fucrit  lui'c  hrevitas,  sive  considcraudo  moram  mata  charitas  cum  hujusmodi  timore  esse  po- 

illam  secundum   propria    iustantia   tcmporis  test.  Secundum  item  patet,  quia  visio  Dei  ex 
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.sna  intrin.soca  natnra  faoit  vidontcm  impecoa- 
bilem,  nt  in  i,  2,  o.stcn(lilur. 

5.  Seciinda  assertio  triparlila.  —  Prima 
pars  asscrtionis  prohattir  de  fide.  —  Nihilomi- 
nus  (liccndum  cst,  Angclos  vi(lis.sc  Dcum  claro 
antediem  rcsurrcctionisChristi,  volanto(juam 
CJiristus  voniret,  imo  et  antc(jnam  primi  ho- 
minos  poccarent.  Prima  hujus  asscrtionis  pars 
do  fido  est  ex  verbis  ipsius  Christi  Matth.  18. 
Angeli  eorum  sem/per  vident  faciem  Patris. 
Qiiod  de  visiono  clara,  et  beatiflca  Doi  Patres 
intclligunt.  Et  quamvis  Christus  Dominus  de 
solis  Angelis  custodibus  pusillornm  liominum 
lo(jnatni',  non  ideo  fnisse  pulandum  est :  quia 
illornm  prairogativa  siugnlaris  sit  videro  fa- 
ciom  Patris,  aut  qnia  in  ea  roaliquam  eminen- 
tiam  habeant,  ut  quidam  dixorunt  :  sed  potius 
iudo  colligendnm  ost,  illam  oxcellentiam  iu 
altioribns,  ac  j)erfoctioribus  Angolis  inveiiiri, 
qnia  cst  supreina  omnium  perfectionnm  sanc- 
torum  Angclorum  :  ergo  si  inferioribus,  qui- 
bus  cura  infantiura  hominum  committitur, 
illa  oxcellentia  competit  multo  magis  snporio- 
ribus.  Itom,  (juia  si  cnstodes  Angeli  vidont 
faciem  Dei,  non  ost  propter  custodiam,  sedpro- 
pter  morita  :  sed  hajc  majora  fuerunt  iu  altio- 
rilnis  Angclis ;  crgo  a  fortiori  ipsi  vidcnt  fa- 
cicm  Patris.  Kt  hoc  siguificavit  llieronymus, 
Isai .  1 ,  dicens  :  Ilomo  Dei  faciem  videre  non 
potest,  Angeli  etiam  minimorum  in  Ecclesia 
semper  vident  faciem  Dei,  ubi  pondoranda  est 
illa  j>articula,  etiam  minimorum  :  nam  virtute 
continct  nostram  argnmentationem.  Unde 
cap.  14,  illa  verba  nniversalitcr  intelligit  de 
Avgelis,  qui  Jmmann  pnvsunt  generi.  Et  prse- 
terea  ut  Christus  satis  commendaverit ,  vel 
etiam  cxaggeraverit,  quanti  Dous  faciat  jiusil- 
los  iufantcs,  non  cst  necosso,  ut  illis  sj)cciale 
sit  videro  faciom  Dei,  scd  satis  superquo  est, 
quod  sint  videutes  Dei  faciem,  et  quod  in  hoc 
cum  snjircmis  Angelis  Deo  assistoatibus  con- 
vouiant.  Doniqne  ex  hoc  loco  evidcnter  convin- 
citur,  anto  Chri.sti  resnrrcctionom  datum  csse 
Angolis  prajmium  visionis  beatitica!,  ergo  si- 
gnum  est  non  fuisso  expectatam  Christi  resur- 
rcctiouem,  aut  mortcm  ad  conforondum  An- 
golis  praniiium  cssontialis  gloria";  ergo  idcm 
seutieuihun  est  de  omnibus  Angelis,  qui  in 
gratia  perseverai*unt,  cum  de  omuibus  sit  ea- 
dcm  ratio. 

0.  Ciiidain  ohjectioni  satisft  prohawh  secun- 
dam  partcm  assertionis.  —  At  diect  ali(piis, 
saltcm  ex  hoc  loco  nou  probari,  Angelos  vi- 
disse  Deum  prius,  quam  Deus  lierct  homo ,  ot 
homo  Deus  videre  faciem  Dei  incijierot,  qnia 
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Christus  de  j)rBesenti  dixit,  tide^it.  Respondco 
(alteram  jiartem  a.s.sertionis  probando)  licetiii 
Clui.sti  vorbis  oxprosso  non  contineatur,  Ange- 
los  antea  vidisse,  ox  illis  snfficienter  colligi. 
Primo,  quia  si  ante  Chri.sti  Incarnationem  ja- 
nna  videndi  Dcum  tam  Angelis  .sanctis,  quam 
hominibus  justis  clausa  fuisset,  sicut  hnmini- 
bus  u.sque  ad  Christi  mortem  apcrta  non  fuit, 
ita  ne(iu(>  Angclis  ajierta  fuissct  :  vol  si  jam 
AngoJi  antc  mortcm  Christi,  id  est,  anto  coii- 
snmmatam  rcdemptionem  ad  gloriam  admi.ssi 
sunt,  etiam  ante  incarnationem,  et  anto  in- 
choatam  redomptionem  admitti  dobneruiit  , 
quia  ad  suam  gioriam  non  magis  indiguorunt 
iuchoata  redomptione,  qnam  consummata.  Se- 
cundo  possumus  aliter  ex  verbis  Christi  argu- 
mentari,  quia  quod  Angeli  sint  custodes  ho- 
minuni  magnorum  ,  ot  jiusillorum,  non  fnit 
novum  boneficium  post  Christi  advontnm  ho- 
minibus  collatum,  sed  a  priucij>io  gcnoris  hu- 
mani  datum  est,  ut  in  discursu  hujus  libri  di- 
comus,  ergo  similitcr  illa  pcculiaris  tauti  be- 
neficii  commeiidatio  facta  a  Cliristo  snmpta  ex 
co,  quod  Angcli  nostri  custodes  Denm  vident, 
non  fnit  ab  ipso  proposita,  ut  nova  excoUcntia 
post  suum  adventum  data  custodibus  Angelis , 
sed  ut  ad  eorum  statum,  et  porpetuam  digni- 
tatem  pcrtinens. 

7.  Tortio  denique  addo,  otiam  ex  aliis  locis 
veteris  Testamonti  id  posse  colligi.  Nam  licet 
in  eis  expresse  non  dicatur,  Angelos  vidisse 
Deum  :  aliis  modis  satis  significatur  fuisse 
anto  Christi  advontum  in  gioria,  et  boatitudine 
apud  Doum,  ut  Dan.  7.  Millia  milLium  minis- 
trahant  ei,  etdecies  centena  millium  assistchant 
ei.  Et  Tob.  12,  ait  Angolus:  J^^o  sum  Raphael 
Angelus,  unus  ex  scptem,  qni  astamus  ante 
Dominum.  Astare  onim  ,  vel  assistere  ante 
Deum,  idem  est,  quod  illum  porpetuo  videre, 
ct  laudare :  per  antonomasiam  autom,  quibus- 
dam  excellontioribns  Angelis  tribuitur  ,  quia 
ad  ministeria  oxteriora  nou  mittnntur,  ut  do- 
cot  Grcgorius,  libr.  17,  Moral.,  cap.  9,  quam- 
vis  generalius  omnos  dicantur  assistore,  quia 
licet  mittantur,  a  diviua  visione  non  recedunt, 
ut  ibidcm  dicit  Gregorius,  et  latius  hb.  •>, 
Moral.,  cap.  2,  et  Dernai-dus,  scrm.  5,  in  de- 
dicatione  Ecclesia'. 

8.  Prohatur  tertia  pars  aisertionis.  —  Doni- 
que  tertia  pars  de  muudi  iuitio  probatur  a  con- 
trario,  (jnia  mali  Angeli  statim  post  lajisum  in 
ij>somuudi  initio  danuiati  suut,  sod  non  citius 
illis  est  jwua  retributa,  quam  sanctis  Augolis 
praiuiium :  ergo  ctiam  sancti  Augelihabuerunt 
coronam  a  principio  muudi,  statim  post  victo- 
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ii;un.  Consoqucntia  clam  cst,  ct  minor  ctiam 
vidctur  ccrta  cx  jicrii-ctioiic  ilivinu'  jnstitia', 
ac  proviilentia'  sapientissiina',  ailiuntta  l)oni- 
tatc  l)ci,(|na'  proniorcst  ad  l)cn('faticii(lnni,cl 
miscrondum,  i[iiani  atl  viiitlictaiii.  Miijt)r  au- 
tem,  velex  eo  colli^itnr,  quod  quando  da^moii 
homincs  primos  tcntavit,  jaiii  crat  rcprobns, 
et  damnatus,  ut  inlVa  vidcbimus,  crjjfo  ctiain 
tiinc  jam  .'^ancti  Anijcli  erant  plenc  bcati.  Ht 
ita  piaiic  doccnt  Patrcssupra  citati,  cap.  2et3 
libri  prieccdentis,  et  pra'scrtim  Aui^ustiiius, 
lib,  1,  Gcncs.  ad  litt.,  cap.  17,  et  sc(piciitibus, 
et  lib.  2,  cap.  8,  et  lil).  i,  cap.  24,  d  lib.  II, 
de  Civitate,  cap.  13,  et  ii,  et  20,  et  lib.  12, 
cap.  6. 

9.  Saltsfit  Nazianzeno  addudo  n.  4. —  Sol- 
titur  jam  priu/a  rtitio  in  n.  1.  —  Ad  vcrba 
crgo  Nazianzciii  respondco,  non  es.se  intcUi- 
genda  illo  modo,  qno  a  Niceta  in  citatis  vcrbis 
cxponnntur,  (piia  cx  illo  scnsu  inins  ex  duobus 
eri'oril)us  scquitur,  scibcct,  vel  Aiif^clos  .sanctos 
non  vidi.sse  Ucum  antc  Christi  resurrectioncm, 
aut  mortem :  qui  jam  improbatus  est.  Vel  vi- 
dendo  Deum  potuisse  peccare,  et  utcrque  jam 
iniprobatus  est,  et  ideo  neque  Nicctas  ipse  in 
illa  cxpositione  pcrsistit,  .sed  alias  adhibct, 
scilicct,  quod  rcsurrectio  Christi  Angelorum 
etiam  sahis  fucrit,  non  quia  tuuc  gloriam  re- 
ccperiut,  st^d  quiatunc  ruinffi  Angclornm  lap- 
sornm  impleri  cocpta;  sunt,  vel  quia  etiam  An- 
gchs  sanctis  dc  coiisummata  honiinum  salutc 
magna  gloria  accitleiitalis  acccssit :  vel  quia 
gloriam,  quam  Angidi  .sancti  jam  habcbaut, 
per  Christum  rcrepcrant,  et  ideo  resurgcnti 
Christo  simul  cum  sahite  hominum  tribuitur. 
Addo  ctiam  dici  possc,  per  rnundum  intisibi- 
lem  intelligi  posse  animas  .sanctorum  Patrum, 
qui  iu  sinn  Abraliffi  dctinebantur.Ad  rationem 
vcro  in  principio  factam  negatur  con.sequentia, 
quia  licct  Christus  fiiciit  salvalor,  ct  glorifica- 
tor  Ang('loium,  nihilomiiins  non  fuit  eorum 
redcm[)tor,etideo  non  dcbuit  eorum  pra^minm 
difFerri,  quia  non  meruerant  cxclusioncm  a 
regno  per  aliquod  peccatum,  pro  quo  nondum 
plcne  satisfactuin  fuisscl,sicut  hominibus  con- 
tigit.  Nci[uc  [)cr  Christum  detrimcntiim  illud 
carcndi  tantotcmjiore  suo  prajmio,  pati  debue- 
runt,  ueque  id  ad  honorcm  Christi  pertinebat. 
Yideantur  dicta  in  tom.  1,  3  part.,  di.s[)ut.  41, 
scct.  1.  Ad  2  ct  3  ratioiiem  iii  codcm  iium.  1, 
iu  sequeutibus  capilibus,  satisiacimus. 


\NCT0RIM,  EORIMQUE  MIItlSTERIIS. 

CAPLT  III. 

UTRUM  ANGELI  SANCTI  IN  TERTIO  POST  SUAM  CREA- 
TIONEM  INSTANTI  BEATITUDINEM  ACCErElUNT. 

1.  IIoc  dubiiim  pctitur  in  sccuiida  ratione 
dubitandi  posita  in  pi\ccedcuti  ca|)itc,  cjusque 
re.solutio,  quasi  [)er  partcs  in  discursu  libri 
quiiiti,  siinul  cuin  tlictis  capite  prajcedcnti  con- 
tinetur.  Sed  nt  clarius  nostra  scutentia  inh^Ui- 
gatur,  alias  breviter  rcccnscbimus,  ([ure  cum 
doctrina  data  iion  subsistunt :  ct  inde  uostram 
concludemus,  magisque  ex[)licabimus. 

2.  Prima  scntentia  ununi  soIjwi  instans  in 
negotio  Anrjeloruvi  agnoscens. — Prwdida  sen- 
tcntia  cxploditvr. —  Prima  crgo  scntcntia  esse 
[)otcst  in  unico  indivisibili  instanti  lotum  ne- 
gotium  sanctorum  Angclorum  fuisse  per  ac- 
tum,  quia  in  [irimo  instanti  creationis  .sanctifi- 
cati  suut,  ot  bcatitudincm  ultimam  acccpcrnnt, 
vel  sinc  mcrito,vel  cum  mcrito,  non  t(!m[)orc, 
scd  natura  anteccdente :  vcl  certe  nuUo  modo 
antecedente,  sed  subsequente,  et  praviso.  Ve- 
rumtamcn  iiullum  invciiioauctorcm,  qui  hanc 
scntcntiam  sub  his  tcrminis  docucrit,  quia  om- 
ncs  ncgant  Angclos  fuisse  beatos  in  primo  in- 
stanti  crcationis  pnctcr  nnum  Ludovicum  Vi- 
vcm,qui  licet  id  asserat  in  scholio  ad  Augusti- 
num,  1.  11,  de  Civ.,  c.  9,  non  tamen  ex[)licat, 
aii  in  illo  instanti  fucrint  ctiam  viatorcs,  vel 
aii  fueriut  [lostea  aliquando  in  statii  merendi, 
licct  vidercnt  Deuin.  Illam  ergo  sententiam 
tanquam  omuino  falsain,  et  improbabilem  o- 
mittam.  Narn,  quod  sine  merito  recepcrint,  vel 
(.'X  merito  cjusdcm  durationis  cum  [irioritate 
natura',  ita  probatum  jam  e.st :  contra  merita 
vero  subsequentia,  et  prasvisa,  in  capite  se- 
quenti  disputabinius.  In  alio  vero  sensu  posset 
ha^c  .scutciitia  intclligi  dc  unico  instanti  non 
cxistentia;  (ut  sic  dicam)  seu  status  merendi. 
Et  in  hoc  sensu  multi  theologi  re.stringuut 
viam  sanctorum  Angelorum  ad  unicum  in- 
stans,  iu  quo  primum  justificati  siint,  merue- 
ruiit,  ct  beatificati  .sunt,  licct  fatcautur  illud 
iiou  fuis.se  primum  instans  existcntia;  Angelo- 
Tum,  sed  secundum.  Et  ita  iu  alio  .sensu  duo 
instantia  in  ncgotio  Angelorum  admittunt, 
uuurn  crcationis,aliu(l  sanctificationisconsum- 
matai  [icr  gloriam,et  in  illis  solis  totum  nego- 
tium  Angelorum  consummatum  fuisse  dicunt. 
Ita  sensit  olim  D.  Thomas,  quodlib.  9,  art.  8, 
et  in  2,  distinct.  5,  quaest  2,  art.  2,  tenent 
Bonaventura,  .^gidius,  Richardus,  Argeutina 
et  iNIarsilius  2,  quaest.  3,  art.  2,  Aibertus,  in 
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Siiinm.,  2  part.,  tract.  \,  art.  19,  Maironius,  rnodum  refcrt  Scotus  2,  distinct.  3,  quffist.  1, 
iu  .'{,  (listiuct.  17,  quffist.  1.  Hsec  vero  senteu-  §  Ad  primam  qvxedionaa,  quem  non  omuino 
tia  ({uoad  distiuctioucm  instantium  crcatiouis,  rejicit,  et  revera  esset  probalnlis,  si  Augcli 
ct  primai'.  sanctilicatiouis  satis  improbata  fuit  fui.sscut  crcati  .sinc  gratia  iu  pura  natura,  sed 
supra.  quia  iliud  fundamcutum  falsum  c^t,  ideo  iius- 

'i.  Secundasejitcntiadunqiwinslanliaslatuens  tra  duo  illa  prima  instantia  distiuguutur.  Et 
expcnditur.  —  Quoad  alteram  vcro  partcm  .  prajtcrea  dciicit  illc  modus,  prout  iUum  Scotus 
coiucidit  illa  opiuio  cum  alia,  quam  sccuudo  rcfert,  quia  secundum  iu.stans ,  scu  primum 
loco  ])0uimus,  (\\\ut  viam,  et  termiiuun  Ange-     sauctificationis  pouit  sinc  uUo  mcrito,  quod 


lorum  in  (hiol)us  inslantibus  conchiduut.  Ilanc 
tencnt  Caj(!tanus  et  Ferraricnsis,  scd  divcrso 
modo,  nam  Cajctanus  putat  utrumque  fuisse 
instans  vi<c  et  mcriti.  Alter  vero,  et  aliter, 
nam  primus  fuit  solius  via;,  secundus  vero  fuit 
via),  et  tcrmiui,  ac  proinde  secundum  via;,  et 


.supra  improbatum  cst.  Alio  iteni  niodo  rcfcrt 
ibi  Scotus,  esse  multiplicata  illa  quatuor  in- 
stantia  ,  ponendo  primum  crcationis  solius 
naturBe,sine  nuUabona,  vel  mala  operatione, 
sccundum  bonse  opcrationis  moralis  intra  or- 
dinem  naturte,  tertium  sauctificationis,  ac  me- 


prinuim  termini.  Quai  opinio  quoad  hanc  se-     riti,  et  quartum  glorificationis.  De  qua  senten- 


cundam  partcmcum  proecedcnti  convenit,  ut  in 
capite  pra^ccdcnti  dixi,  ubi  rcjccta  cst.  At  vero 
Fcrraricnsis  sohun  verum  instaus  vi»  ac  mc- 
riti,  aliudque  tcrmini  adniittit.  Scd  ista  scn- 
tcntia  improl)ata  est,  (juia  negat  meritum  in 
sanctis  Angelis  pro  illo  instanti  secundo,  in 
quo  pccca]'c  potucrunt.  Alii  vcro,  qui  tale  me- 
ritiun  couc(MUuit,  ct  ncgant  distiuctioucm  illo- 
ruin  iustantium  iu  bouis  Augclis,  cuin  cam  iu 
malis  admittant,  ct  ita  in  rc  fatcantur  tantum 
durasse  illud  primum  instans  bonorum  Auge- 
loruin,  sicut  (hio  instantia  malorum.  Isti  (in- 
quain)  auctores  magis  in  modo  loquendi, 
quam  in  re  a  noliis  diiierunt.  Quanquam  dc 
re  potest  esse  controversia,  an  illc  actusamoris 
qucm  Angeli  in  sua  crcatione  habueruut,  im- 


tia  nihil  dicit,  verumtamen  illa  auget  falsita- 
tem  prijeccdcutis  .scntcntife,  quia  duo  distiuguit 
instantia  ante  primain  Angclorum  sanctifica- 
tionem,  quodest  improbabilc,  et  supcrfluum, 
cur  euim  non  potuerint  in  primo  instanti  bene 
moralitcr  opcrari,  etiamsi  in  gratia  creati  non 
fuisscnt?  vcl  certe,  licet  in  instauti  crcationis 
nuUum  actum  naturalcm,  vcl  supernaturalem 
habucrint,  in  sccundo  instanti  utnunque  si- 
mul  liabcre  posscnt.  Et  prffitcrca  juxta  illam 
divisionem  instantiuin  boni  Angeli  nunquam 
hal>uissent  meritum  augmenti  gratiee,  nec  pcr- 
sevcrantiam  in  illa  pro  statu  viic,  neque  mali 
lial)uisscut  gratiam  aliquando  :  qua;  omnia 
improbata  sunt.  Unde  potius  illo  modo  essent 
quiuque  instantia  distinguenda,  duo  pura?  na- 


mutatus  manscrit  in  tota  illa  mora,  quam  mali     turai  absque  gratia,  et  duo  prima^,  ct  sccundse 


Angcli  pcccando  cousumpscruut.  Nobis  autem 
vidclur  im[)riinis  ex  parte  intellcctus  factain 
essc  magiiam  mutationem  in  mentibus  sancto- 
ruin  Angelorum,  qua3  suflicit  ad  mutationcm 
instantiuni,  (jikc  magis  iii  intctlcctu  considc- 
rauda  suut,  quia  inlcUectus  cst  rcgula  volun- 
tatis.  Dcindc  etiani  in  ipso  amorc  Dci  verisi- 
milius  esse  credimus  factam  esse  suHicicntem 
inutaiioncm,  vel  in  actu  ipso  individuo,  quia 
circa  Deiun  alio  modo,  ct  s(>(  uiKhuu  aliuin  rcs- 
pectum  vcr.situr,  vcl  in  iutcntionc,  ct  fcrvore 
actus,  vel  in  deliberatione,  ut  supra  explica- 
lum  cst. 


sanctificationis  sanctorum  Angclorum,  seu 
initii,  et  perseverantire  in  sanctitate,  ultimum 
glorificationis  :  sed  duo  prima  jam  satis  ex- 
plosa  suut. 

5.  Quarla  et  vera  scntentia  tres  astruens  mo- 
Tulas. — Quarta  ergo  sentcutia  est,  Angclorum 
sanctorum  viam,  usque  ad  tcrmiiium  cjus  in- 
clusive,  tribus  instantibus,  seu  morulis  fuisse 
pcractam.  Prima  fuit  crcationis,  et  sanctifica- 
tioiiis,  cum  dispositioue  ad  illam,  ct  couse- 
qucntur  cum  merito  dc  condigno  gloriic :  se- 
cuiida  fuit  perseveraiitiffi  in  gratia,  cum  merito 
de  condiguo  gratice,  et  gloria^,  tertium  recep- 


4.  Terlia  sententia  quatwor  instantia  assi-  tioiiis  gloria;.  Et  hax-  scutcntia  vera  est,  quaj 

(inansiwpugnatur. — Est  crgo  tcrtia  scntcntia,  pcr  partcs  sumitur  cx  D.  Thoma,  dicta  q.    62 

(puv  iu  alio  cxtrenio  lias  nioras  mulliplicat.  di-  ct  O.J,  (piatcuus  pouit  in  sanctis  Angclis  mcri- 

cens  a  crcatiouc  sanctorum  Angcloruin,  u.-^quc  tum  iu  primo  instanti  creationis  sine  potestate 

ad  bcatitudincm  corum  fui.^jsc  quatuor  iuslaii-  pc(U'andi,  et  merituin  aliud  cum  potestate  pec- 

tia.   PriuHiin  crcatiouis  pura'  iiatiii;v,  .>^ccuii-  caudi,  quia  mali  pcccabant,  et  praMuium  post 

duin  priuKc  sauclilicationis  ciusdciu  uatura;,  lucrilum,  ct  uon  siiuul  cum  iUo.  Teuet  etiam 

tcrtium  proprii  luoriti,  pcrscvcrautia',  ct  aug-  Capreolus,  iu  2,  dist.  4,  q.  1,  concl.  4  ct  5,  et 

uionti  gratia-,  (piartum  glorilicationis.  lluuc  ad  argumcuta  contra  illam.  Et  Scotus,  et  Ga- 
n.  41 


r.ii  Lin.  VI.  OE  statu  RrATiTrni?(is  SA?(CTonrM,  KnnrMQn:  MiMSTnniis. 

bricl,  qiii  in  miincro  trinm  instanlinm  conve-  (inrare  priori  modo,  scilicet  [)cr  solnra  in.stans 

ni»uit,  licct   iii  statn,  vcl  a(li«iiiil)u.-,  (inas  in  noslri  tcnijKiris,  (uin  rire<iorio  2,  dist.  r>.  Qnia 

.sini>ulis  inslantilins  Au}j;t'li  liahucruul,  intcrsc  nou  jiolcsl  Au.ncli  actu.s  scnu'1  raclns  dcsincre 

discre|)cnt,  nt  satis  in  snpcrioribns  tractatura  per  ulliminnsui  esse,  eo  ([uod  res  indivisibili.s, 

est.  EiMC  igitnr  sententia  satis  est  a  nobis  per  ac  |mi  manens  sit:  si  antem  pcrsolnm  instans 

singnlas  partcs  probata.  nostri  temporis  dnrasset  primum  instansAn- 

(i.   Pnbatnr  Iripliccm  slnlv.m  (Uslingiiendo.  gdi,  ncce.ssario  dcsinorct  actns  cjns  in  eodera 

—  Nec  alitcr  nnnc  coidiiniatur,  nisi  (inia  in  iustanti,  in  (juo  iucipcrct,  acsnl)indc  per  nlti- 

sanctis  Angelis  tres  veluti  statns  considerare  mnm  sni  csse. 

debemns  ,   ninis  1'uit  quodammodo  naturalis  8.    VeraresohUio. — .Nibilominns  lo(picndo 

qnoad  modum  ojicraudi,  id  cst,  vel  cnm  aliqua  de  possibiU,  boc  raibi  possibile  non  est.  Primo, 

necessitatc  quoad  sj)ccificationem   .saltcm,  vcl  quia  non  rcjiuguat  rcm   permancntcjn   dcsi- 

quasi  acti  ab  aucturo  natnru!,  et  gratite.  Ex  uerc  pcr  ullimum  sui  cssc,  nl  in  suj)crioril)US 

qno  factnm  est,  nt  in  eo  statu  omncs  fncrint  tractaudo  de  loco,  et  rantationibns  Angelorum 

nniformes  :  et  in  snrama  pace  (nt  sic  dicara).  diximns,  qnia  licet  desinat  per  nltiranm  sni 

Sccnudns  statns  fnit,  (jnasi  i^leua-  dclibcratio-  esse    secnndnm   coexistcntiam    ad    no.strnra 

nis,  et  fortasse  novic  illnminationis,ac  pronnd-  tempns,  nibilominus  potest  res  tota  sinnd  dc- 

gationis  novi  prfficepti,  plcna  libertatc  accep-  sincre,  id  cst,  simul  non  esse  inuncdiate  jiost 

tandi,  et  excqnendi.  Liide  in  illo  statn  babnc-  tale  instans,  ita  nt  illa  ncgatio  essendi  sit  in 

rnnt  Angeli  inter  se  diversitatcra,  et  imraane  toto  tempore  immediate  scqnenti,  ct  in  qna- 

l)ellnm,  ctiu  sam^tis  Angclisfuitiicrsev(^rautia,  lib(.'t  cjns  parte.  Ut  recte  Scotns,  in  3,  d.   3, 

et  victoria.  Tcrlius  .status  iu  cisdem  fnit  bea-  qua?st.  1,  Durandns,  qnK.st,  2,  nnra.  14,  Hen- 

tiiicns,  Hi  anteni  statns  adeo  sunt  divcrsi,  nt  ricn.s,  quodUb.  lo,  qntest,   13,  litteraC,  et  aUi 

mdlns  cnm  aliqno  aliornm  simul  duratione  tbeologi  docuernnt.  Secnndo,  qnia  posset  rau- 

esse  potuerit,  nt  a  nobis  ostensura  est,  ergo  tari  primnm  instans  angelicnm  sine  desitione 

illis  statibns  trcs  mornla!  ncccssario  respon-  piinu  actus,  pcr  majorem  cjus  iutcnsioncm. 

dent,   et  eodcm  niodo   concludi  jiotest,  non  l^ssct  enim  Angelus  crcari  ainaudo  Dcum,  et 

fuisse  plures,  quia  non  fuerint  in  Angelis  pln-  immediate  post  instans   crcationis  in  eodcm 

res  statns  inter  se  snccessionem  postnlantes.  amore  intensive  crescere  :  nnlla  enim  repng- 

Nam  Ucet  Angelus  considerari  po.ssit  in  statn  nantia  in  boc  cogitari  potest.  Qnia,  in  inten.sio 

naturne,  et  gratia?,  et  in  statn  actnalis  opera-  fit  in  tcmpore,  ct  ita  incipere  potcst  pei-  idti- 

tionis,  vel  solius  actns  primi,  bi  status  non  pe-  mum  non  es.se  inlcnsioms,   supposito   primo 

tnnt  inter  se  successionera,  sed  possunt  esse  esse  actns,  et  actns  ipse  capax  est  intensionis, 

siraul,  et  qnod  a  principio  ita  fnerint,  perfec-  qnod  saltem   de  amore  snpernaturali,  de  quo 

tius  est,  et  ip.sornm   naturae,  ac  providentiae  loqnimur,  duliitari  non  potest.    Talis  autem 

Dei  fuit  magis  consentancnm,  mutatio  in  actn  sullicit,  in  instans  augclicum 

7,  Sohitur  secundarutio  innum.    1  capitis  mntctnr  :  tnm  quia   dc  rationc  instantis  est 

pr(pcede7itis,  et  disquiritur  de  duratione  cujus-  indivisibilitas  dnrationis    :  tum  quia  vX  illo 

gue  instantis. — Deprimo  specialiter  duhitatur.  raotu  intensionis  est  tempus  ;  ergo  nova  mora, 

— At^jne  ita  facilc  jiat(.^t   responsio  ad  secnn-  Quanquam  vero  boc  fuerit  possibile,  incertum 

dam  rationcm  dubitandi  in  praecedenti  cajiite  est  an  ita  de   facto  coutigerit,  quid  vero  per 

liositam.  Ad(;jns  vcro  majorcm  intclUgentiam  coujecturam  vcrisimilins  sit  in  lib,  8,  cap.  2, 

de  imoquoqne  illornm  instantiura  inqniri  po-  tractando  de   raalis  Angclis  commodins  dice- 

test,  quantiun  dnraverit.  In  quo  non  est  dilii-  tur.  Et  ibi  explicabimns  similcm  dillicultatera 

cultas  de  tcrtio.  Nam  illud  diciinr  instans  lato  dc  secuuda  mora  angelica,  scilicet,  (luantum 

modo,  id  cst,   indivisibilis  duratio,  rc  tamcn  dui-avcrit.    Snj)j)onimns   enim  ,     in   omnibus 

est  vera  quffidam  a^ternitas  jiarticijiata,  qua  fuisse  moram  a.'qualcm,  et  ex  coUatione  intcr 

beatifica  visio  raensnratur :  nara  ex  quo  inci-  bonos,  (jt  malos,  mclins  intelligetur  qnanta  in 

pit,  semper  dnrat,  durabit(jne  perpctuo,  qnia  ntii.sque  fnerit,   el  idco  ibi  commodins  trac- 

cx  natnra  ?ua  immutabUitalcm  jiostulat.  De  tabitur. 
primo  antem  instanti  est  .si)cciaU.s  dilUcuItas, 

an  solnm  dnravcrit  per  instans  nostri  tempo-  _  _ 
ris,  et  coeiistentiara  ad  solnin  illnd,  vel  per- 
manentius  fuerit,  licet  in  se  indivisibilis  exti- 
terit.  .Mitjni   cniin  putant  impo.ssibile  fnisse 
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quia  meritornm  pi'oportio  pondet  cx  li?jertate  : 

CAPUT  IV.  proporlio  auleiu  iu  natiuali  [)erfectione  ncccs- 

saria  est :  unde  non  e.st  nece.sse,  ut  una  fucrit 

UTRU.vi  BEATITUDO  EX  SOLIS  PR7ECEDENTIBUS  ME-  alteri  conformis.  Atqne  ita  vidcmus  plures  An- 

RiTis,  VEL  ETIAM  EX  SEQUENTIBUS  1'R^visis,  ET  gclos  in  natm"i  pcrfectiorcs  demcriiisse,  cum 

SECUNDUM  riioPORTiONEM  NATURALiUM,  sANCTis  alii  minus  pcrfccti  merel)antur.  Eigo  similitcr 

ANGELis  DATA  siT.  contingcre  iiotuit,    ut    inter   honos  Angelos, 

aliqui  minus  perfecti  in  naturalibus  insecundo 

\.  Priina  diilitandiratio. — lluic  quaestioni  instanti  plus,  quam'alii  perfcctiores  meruc- 

occasiouem  nobis  prajhat  rcsolutio  capitis  .se-  rint.   Minor    autem    propositio  ex    dictis    iu 

cuiidi  ottcrtii.  IJnde  primaratio  dubitaudi  hic  superiorihus  ostendi  potest,  quia  eadem  vide- 

est  tcrtia  posita  in  capitis  secundi  initio.  Nam  tur  csse  ratio  de  gloria,   et   de  gratia  :  sed 

ineritiim  unius,  vel  duorum  in.stantium,  nou  dictum  est,  gratiam  fui.ssc  datam  Angelis  juxta 

poi;uit  csse  magnum,  nedum  valde  exccllens.  proportioncm  naturalium;  ergo  idem  dc  gloria 

Ergo  si  bcatitudo  tantum  es.sct  data  Angclis,  diccndum  est. 

juxta  mcnsuram  illius  meriti,  non  posse  glo-  •i.  Prima  sententia.  —  Ejiis  duplex  scnsus. 

ria  Augclorum   esse    nimis  excellens  :   imo  — Rejicitur  prior  sensus — Pro    sensu  altero 

sancti  homines,  prKscrtim,  qui  longo  tcmpore  arguitur.  —  In  hac  quaestione  occurrit  impri- 

pcrfcctissimam  vitam  egerunt,  et  innumeros  mis  tractanda  opinio  Magistri  scntentiarum, 

hcroicos  actus  virtutum  exercuerunt,  Angelos  in  2,  distinct.  5,  cap.  ult.,  qui  docuit  Angclis 

in  gloria  superai(;nt  :  quod  ncc  crcdibile  est,  sanctis  datam  esse  bcatitudinem,  proptcr  prae- 

nec  modo  loqueudi  Scripturae,  et  Patrum  con-  visa  merita,  quse   in  ipsa  beatitudine  postea 

scntaneum.  operaturi  erant.  Quam  sentcntiam  secutus  est 

2.  Secunda.  —  Secundo  argumentari  possu-  Prcepositivus,  ut  rcfert  ^larsilius,  in  2,  quaest.  4, 
mus,  quia  vcrisimilc  non  est,  millum  esscn-  art.  2,  et  idem  sccutus  cst  Altissiodorensis,  in 
tialis  boatitudinispraiinium  datumesscsanctis  Summ.,  lib.  2,  tract.  4,  cap.  8,  et  libr.  3, 
Angelis,  proptcr  obsequia,  quae  Deo  exhihue-  tract.  1,  cap.  7,  uhi  in  principio  id  docet  de 
runt,  ministrando  hominibus  a  princii^io  mun-  Christo,  et  addit  ad  similitudinem  Angehrum. 
di  usqnc  modo,  vel  usque  ad  Judicii  dicm  cx-  Et  idom  infra  rcpetit  in  solutione  cujusdam 
hibehunt,  ergo  hcatitudo  data  cst  illi.s,  etiam  argumenti,quamvis  aliametiam  respousiouem 
proptcr  talia  merita,  ct  obscquia,  ergoaprin-  adhiheat,  differentiam  intcr  Angelos,  etChris- 
cipio  data  est  hcatitudo  Angclis,  non  solum  tum  constitucndo.  Et  similiter  Alhertus,  in  3, 
proptcr  mcritajam  facta,  et  ut  illis  commcn-  distinct.  18,  artic.  4,  illam  sententiam  dicit 
surata,  sed  etiam  propter  merita,  et  ministe-  non  esse  improhabilem  :  addit  vero,  aliam 
ria  pra^visa.  Probatur  consequcntia,  quia  illa  essecommunemviam,quanionhaletcalumniai)}, 
beatitudo  non  recipit  successivum  aigumcn-  in  secundo  vero,  distinct.  5,  art.  7,  dixerat, 
tum,  sed  tota  simul  a  principio  datur,  ergo  a  communem  viam  esse,  ut  Angcli  non  habue- 
priucipio  data  est  cum  tanto  augmcntopropter  rint  beatitudinem,  propter  subsequcntia  mc- 
piwvisa  merita,  (piantum  succcssive  darc  dc-  rita.  IUa  autem  opinio  Magistri  duobus  modis 
hcrct  proptcr  illa,  si  per  successioucm  augcri  intcUigi  potest.  Primo  ut  beatitudo  Angelis 
posset.  Con.sequeutiai  videntur  clarae  :  ct  pri-  data  sit  propter  merita  prsevisa  suhseiucntia, 
mum  antecedens  probatur,  quia  alias  melius  et  nullo  modo  proptcr  praecedcntia.  Secundo, 
fuissct  Augclis  sanctis  non  tam  cito  bcatitudi-  ut  aliquod  augmentum  beatitudinis  suhstan- 
nem  accipcro,  sed  in  via  rolinqui,  ut  por  alia  tialis  si  datum  Angclis  propter  praivisa  mcrita, 
ministeria  majoiem  heatitudincm  a.'tcrnam  quamvis  propter  pra.'cedcutia,  primam  (ut  sic 
posscnt  mereri.  dicam)  heatitudinem,  seu  aliquos  ejus  gradus 

3.  Tertia. — Tertio,  quia  merita  Angelorum  receperint.  Et  Magister  quidem  in  priori  sensu 
non  fucrunt  nccessario  proportionata  naturali  locutus  est,  ut  cxprcssc  dcclarat.Yerumtamen 
perfcctioni  corum,  sed  gloria  est  oisdatajuxta  ille  scnsus,  quoad  ultimam  partcm  declaratio- 
proportioncm  naturalium,  orgo  nou  fuit  data  uis  ejus  satis  improbatus  est,  cx  eo,  quod 
juxta  proportionem  mcritoruni.  Consequcntia  osteudimus,  Angelos  ante  heatitudiuom  ha- 
clai'a  est,  quia  non  potcst  eadcm  forma  diversis  buisse  non  unum  tantum,  sed  etiam  plura  me- 
regulis,  sou  mcnsuris  adiO(piari,  quando  ipsM  rita.  Accedit,  quod  juxta  illam  seuteutiam 
mensurai  intcr  se  a^qualitatoni,  scu  propor-  sancti  Augcli  pncvcnti  csseut  hcatitudiue  ante 
tioncm  uou  servaut.  Major  autem  probatur,  merita  exhibita  :  ergo  etiam  mali   pncvenii-i 
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(lolmprunt,  quia  si  pr.Tvoniicntnr,  infailliltili-  l)ilc  sccnndnm  natura.s  rerum.  Quod  ct  veruni 

ter  liabcrcnt  iii  hcatitudine  omnia  obsccjnia,  cst,  quia  mcritum  est  via  ail  tcrminuui ,  ct 

et  l)oua  iniuislcria,(iua'l)cus  vcllct.Ktidiunde  cansa  ejus,   et  ideo  praitcr  naturam  rci  est, 

iu  praMuio    hcus    iKin   aicijiit   iicr.souaui,  lu-c  quod  tcrminus  autcccdat,  ct  sit  iirincipiumsua! 

lacit  iua'qualitatcui,   ul»i   cadrui  ratio  uicriti  viic,  ct  cau.sa  suic  causic  :  cl  ad  bunam    illa- 

ccrnitur,  seu  praevidetnr,  licct  in  confcrcnda  tionem  hoc  sufficit,  quia  non  est  Ansclis  tii- 

gratia  libcralius  agat  DEUS,  quia  illaui   uou  buijudum  aliquid  proiteruaturale,  et  quasi  mi- 

dislribuit  cx  nuuitis.  Dc  bac  crgo  opiuionc  in  raculosum,  vcl  moustrosum  sinc  fundamculo. 

lioc  scusu  i>lura  diccn!  ncccs.>^arium  non   cst.  G.  Atque  ba^c  quidcm  i"itio  ciricax  mibi  vi- 

Postcrior  autcui  scnsus  vidctur  suadcri  ralio-  dctur  contra  luiorcm  seusuiu   Magistri.  Juxta 

nibus  in  principio  factis.  Quibus  addi  potcst,  posteriorem  vero   .sen.sum  rcsponderi  po.sset, 

lioc  nou  repugnarc   :   imo  con.sentancum  csse  negaudo  sequi,  priucipium  mcriti  cadere  sub 

diviiiiC  muiiificciitiajjCtlibcralitati.  Naiuiutcr-  merito.  Vcl,  quia  dici  potcst,  talc  mcrituin  uon 

duiu   Iiupcrator,    vcl   dux   antici[iata  pra-bct  fundari  in  visiouc  bcata,  scd  iu  alia  coguitioii6 

niilitil)us   stii»cndiaj    ct    pra'iiiia ,    priescrlim  scicntia^   ab«tiactiva^,   et   su[icrualuralis    Dci, 

quaudo  strenue,  ac  fortiter  prius  dimicarunt.  qiiaiu  probabilc  (!st  babere  sanctos  Angelos, 

Et  alioqui   tieri  possct  sine   accei»tionc,   vel  imo  ct  homincsinstatubcatitudinis.  Vel  certe, 

iiUT([ualitatc  intcr  Augclos,  quia  saucti  Augcli  ([iiia  iu  i[>sa  visioiu!  bcata  distiugui  potcst  sub- 

pcrscvcrando  m(;ruissciit,   ct  mali  impcdivi.s-  stantia  visiouis  ab  augmcuto  cjus,  ct  dici,  vi- 

sentj  ne  eadem    bcatiludiuc   proivcuire  po-  sioucm  sccuudum  substantiam  suam  non  ca- 

tuissent.  dere  sub  meritum  subscquens  illam,  sed  propter 

5.  Semmda  et  rera  sententia.  —  Prohatur  prsecedens  datam  essc  Angclis,  et  ut  sic  esse 

primo. — Nihiloiuiiius  diceudum  imprimis  est,  priucipiumsufricicns  aliorum  obscquiorum,  et 

Augclis  noii  cssc  datam  bcatitudiuciu  iutuitu  miui.stcrioruin  sauctorum  Augclorum,  proptcr 

subsequentium  opcrum,  scu  prcevisorum  me-  quiE  ut  praevisa:   augmcutum   illius  visiouis 

ritorum.Hcec  est  seuteutia  D.  Thomai,  in  dicta  cum  anticipatione   solutum  cst :  illud  autem 

quaist.  G2,  art.  3,   quam  ibi  cx[)Ositorcs  com-  augmciitum,  nec  est  proprie  principium  sui 

munitcr  scquuntur.  Etrcliqui  scbolastici,  in  2,  uicriti,  scd  tautum  tcrmiuus.   Eadcmcjue  dis- 

dist.  3,  Bouavenlura,  art.  3,  qua'st.  2,  Scotiis,  tiuctioadbibcri  potcst  dc  (^iiaritatc,  ct  Gratia, 

quaest.  1,  Richardus,  art.  2,  qua-st.  2,  et  fere  unde  non  facilc  impugnabitur  ex  vi  illiusaxio- 

alii  in  praecedentibus  ca[)itulis  allcgati.  In  hu-  matis,  quod  principium  meriti  non  cadit  sul) 

jus  autem  a.^^scrtionis  probatione  non  omnes  mcrito.  Scd  nihiloiiiiuus  dico,  ctiam  cs.se  prjE- 

couvcniuut.  Prima   ratio  aliquorum  cst,  quia  tcrualuram  rcniiu  gencralitcr  loquendo,  (luod 

jiriucipium  lucriti  uou  potcst  cadcre  sub  mc-  mciitum  dctur  ante  [)ia'miuin,  sivc  sit  pi'iuci- 

ritum,  etiam  secimdum  potentiam  Dei  absolu-  pium  illius,  sive  uon,  proptcr  dictas  rationes 

tam  :  sed  beatitudo  est   principium  omuiuin  quod  racritum  est  causa,et  via.  Et  ideo  non  est 

bouorum  mcritoium,  qu«  iu  Angclis  beatis  hoc    Angclis   siue  fundamcnto   tribucudum : 

cogitari   possuut  ;  crgo  non  potuit  cssc  pi\TB-  ctiamsi  Gbri.sto  Domiuo  aliqua  cx  parte  prop- 

miuraillorum,corum(lemqucmcritoinim.  Ilanc  tcr  excellcntiam  sui  mcriti,  ct  proptcr  ncccs- 

vero  rationem  intellcctam  de  potcntia  absoluta  sariam  occasiouera  id  concessura  fuerit,  ut  in 

non  censeo  assumcre  solidum  fuudameutum.  propria  raatcriadictumest.  Pra'terquam,quod 

Nam  rcvcra  nou  implicat  coutradictioncm  i[)-  cx  aliis  i)roprictatibu.s,  seu  conditionibus  mc- 

pum  priucipiuiu,  (piod  ad  bcuc  mcreiidum  da-  liti,  id  pcculiariter  osteiuli  potcst,  ut  videbi- 

tiir,  dari  intuitu  incritorum  ab  ipso  simul  cum  raus. 

libcro  arbitrio  futurorum  :  ct  ut  pra-miura  il-  7.  Prohatur  secundo.  —  Secundo  arguraen- 

lorura,  ac  subinde  ut  ab  illis  aliquo  raodo  peu-  tautur  alii  de  facto.  Quia  licet  horaiues  non 

dcns.  Quia  iiidc  solum  sequitur  illud  primum  luisscut   crcati,   quibus   Aiigcli  ministrarcnt, 

mcritum   uon  omnino  gratis  dari,  ct  iu   boc  Augcli  obtiuuisseut  bcatitudiucm,  qiiaiu  modo 

seusu  non  fore  tunc  puram  gratiam.  Hoc  au-  liabcut,  et  .similit(,'r  licct  horaiucs  in  i»rimo  suo 

tcrn  non  cst  our  omnino  impossibile  censeatur.  parcute  nou  pcccarcnt,  Angcli  ejusdcm  esseut 

Pruisertim,  quia  illa  anticiiiatio  pra;mii  scm-  beatitudinis  :  et  tamcn  in  statu  iiiuoceutiaenon 

pcr  cssct  aliqua  gratia,  scu  libcralitas.  Vcrum-  csscut  eadcm  miuistcria  Aiigcloriim,  imo  nec 

tamen  hoc   puuctum  in  matcria  dc  Gratia  cx  tot,  ncc  tauta,  sicut  uiinc  sunt.  Dauc  ratioiicra 

profesi^otractatura  cst.  Nunc  enira  .satis  est  ad  insinuant  Scotus,  et  Richardus,  sed  non  vide- 

rationis  probabilitatcm,  si  id  dicatur  impossi-  tur  raihi  cogere,  quia  procedit  cx  hypothesi 
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iinpossibilij.saltem  ex  alia  priore  suppo.^^itione.     status  termini  a_statu  vise,  nisi  pcr  visionom 
Nain,  qui  dicunt,  Angelis  essedatum  talis  Ixm-     Ijeatificam,  vel  carentiam  ejus ;  ergo  dum  sta- 


titiidinis  ^raduin  ex  mcritis,  propter  talia  mi- 
nistcria  crf^a  hoinincs,  supponuut  illa  nicrita 
esse  provisa,  perabsolutamscientiam  vi.sionis, 
qua  sup[)Ositione  facta  ,  impossil>ile  cst  talia 
mcrita,  .seu  ministeria  cum  omnibus  coiiditio- 
uibus,  quibus  praivisa  sunt,  non  cssc  futura  ; 


tus  viic  dicitiir  i'ssc  conditio  nccessaria  nd  mc- 
ritum  dc  coadif^no,  niliil  aliiul  dicit,  ni.si  ca- 
rcntiam  visionis  beatificGC  esse  necessariam  ad 
talc  mcritum  :  scii  visionem  excludere  Ange- 
lum  a  .statu  mcrendi :  hoc  autcm  est,  quod 
controvcrtitur;  crgo  ratio  illa  pctit  principium 


ergo  aluc  conditionab^s  propositiones,  quai  in  ct  assumit  i»iobaudiun,  uisi  aliundc  rcddatur 

dicta  ratione  sumuntur,  ex  hypothesi  impossi-  ratio,  ob  quam  visio  constituat  habcntcm  cx- 

bili  procedunt.   Undc  facile  negari   possunt,  tra  statum  merciidi  de  coudigno. 

quia  si  ministcria  illa  fiitura  uon  fuissent,  ncc  9,  AliqHorum  responsio. —  Vera  responsio. 

prawi.sa  fuisscnt;  ergo  nec  decrctuin   dandi  Proptcr  quod  alicpii  thcologi  diccre  tentarunt, 

gloriam  Angclis,  quod  illa  scicntia  snpponit,  visioncm  cx  natura  sua  rcpugiiare  cum  statu 

in  DEO  fuisset,  crgo  nec  boni  Angcli  talem  merendi  de  condigno  essentiale  priemium  ejus- 

bcatitudincm  habuisscnt,  .saltem  ex  vi  illius  dem  bcatitudinis,  adeo  ut  dicant  opera  facta  a 


decrcti.  Diccs,  arguincntum  concluderc,  de- 
cretum  I)l{[  dc  bcatificationc  Angclorum  fuisse 
prius,  magisipie  absolutum,  cta  tali  proescien- 
tia  independcns.  Respondeo,  hoc  ipsum  negari 
posseab  advcr.sariis,  quiarcverailloargumento 
noii  probatur.  Dcinde  dato  illo  autccedcsiitc, 
qiioad  dccrctum  Dci  pcr  modum  intculionis. 


videntc  Dcum,  qnantnmvis  in  se  bona,  sancta 
ac  libcra  sint,  jam  non  essc  digua  pra^mio, 
nec  apta,  ut  cum  condiguitate  illud  mcreri 
possint,  ac  snbinde  nec  de  potentia  absoluta 
Dci  tale  pifrraium  de  condigno  mcreri  posse, 
ncc  ad  illiid  ordinari.  Sed  ha!C  nimia  cxagge- 
ratio  cst,  nullumquc  (quod  cgo  vidcam)  habet 


scu  gratuita)  clectionis,  respondcripotcst,  quod     vcritatis  fundamcntum,  ut  in  citato  loco  de 


si  Angcli  sancti  non  fuissent  habitiiri  talia  mi- 
nisteria,  Deus  per  alia  media  coruin  bcatitudi- 
ncm  pra'or(linas,sct:  nam  pos.<ent  Angcli  sauc- 
ti  per  alios  actus  mcrc  iutcrnos ,  ct  (ut  sic 
dicam)  vitai  purc  contemplativai,  vel  per  bo- 
nos  effcctusiutcrnos,  et  auimi  promptitudinem 


Gratia  latius  ostendi.  Et  concludo,  hoc  quidcm 
csse  consentaneum,  et  quasi  connaturalc  illi 
visioni,  nihilominus  tamen  ncccs.sariam  esse 
divinain  ordiiiationcm,  qiiaj  talcm  tcnniuum 
pro  distinctione  utriusqne  status  ineriti,  et 
prtcmii,  via?,  ac  tcrmini  constitucrit,  quod  in 


ad  talia  miuistcria  prtcstanda;  vcl  per  alios  si-     puris  horainibus  ccrtuni  est.  Et  eadcm  ratione 
miles,  anpialia,  vcl   inajora  mcrita   consum-     dcbet  esse  in  Angclis.  Ouod  ultcrius  ita  dccla- 


marc.  Igitur  cx  illo  hypothctico  modo  argu- 
mcntandi  nihil  conclnditur. 

8.  Prohatur  trlio  a  priori. — Hunc  rationem 
non  videri  in  Angclis  ohjicilur. — Tcrtia  crgo, 
et  propria  ratio  a  priori  cst,  quia  opcra  facta 
post  obtcnluin  slatuiu  bcatitudiuis  non  sunt 
mcritoriadc  condigno  essentialis  beatitudiuis, 
ergo  nec  possunt  esse  meritoria  de  condigiio 
bcatiludinis  jaiu  habila>;  crgo  uequc  ipsa  bca- 
titudo  dari  potuit  cx  piwvisionc  taliiim  mcri- 
torum.  r.onscqncntia'  suut  cvidcntcs,  supposito 
autecedcnte:  quia  jam  talia  mcrita  nullasunt. 
Antcccdens  vcro  probatur,  quia  meritmu  dc 
condigno  habcre  debct  conditioncs  oiniics  ad 
iUud  ncccssarias,  scil  una  cx  his  conditioiiilms 
est  status  viic,  cui  opponilur  status  beatitudi- 
nis;  ergo  ibi  nnllum  est  meritum  de  coiuligno 
privscrtiiu  esseniiahs  pncmii.  iMinorcm  cx  lua- 
ttMia  dc  Oratia  supponiinus,  ubi  iu  lib.  1-2. 
cap.  lo,  latc  illam  prol)amus,  Ilabct  tamcn  pc- 
culiarcm  ditVicultatcm  lucc  latio  iu  Angclis,  in 
illa  eiiim  rationc,  et  conditionc  videtur  pcti^ 
principium.  Quia  in  Angchs  nou  distinguitur- 


ratur.  Nain  statns  Angelorum  aptus  ad  inc- 
rcnduin  de  condigno  gloriam  dcfinitus  csse  de- 
buit,  qiioad  tempus,  seu  durationem ;  ergo  de- 
finitus  fuit  ad  tcmpus  i;roprite  viffi,  id  est,  in 
(]uo  nondum  ad  tcrrainuin  patria^,  pcrassecu- 
tioncm  visionis  bcatificaj  })crvcncrant.  Ergo  iu 
statu  bcatitudiuis  jam  iiou  potcrant  illam  mc- 
rcri,  sive  obtentam,  sive  obtinendam.  Hajc  se- 
cunda  couscciueiitia  manifcsta  est :  et  similiter 
autcccdcns  vidctnr  evidens  :  quia  sfatus  mc- 
rciidi  non  dcbuit  iii  ivtcrnura  durare.  Alioqui 
l)Ossent  mcrita  bcatorum  Augelorum  pcr  to- 
tani  ictcrnitalcra  inultiplicari,  quia  pcr  totam 
illara  liabcbunt  actiis  lil^cros  bonos,  ct  cx  dui- 
ritatc  factos,  (piibus  iiihil  ad  mcreudum  dccrit, 
si  status  racrcndi  pcrpctuo  durat, 

10.  Anteccdcns  proximw  argumentationis  ab 
ahsurdo  ostenditur. — Ex  quo  uuuin  e  duobus 
iiu  oiuinodis,  ct  absurdis  sequcrctur.  Nam  si 
bcatitudo  daretur  cx  pianisis  racritis  futuris 
per  totani  a^tcrnilatcm,  danda  c>sct  infinita, 
luia,  ul  dixi,  iila  racrita  iu  infinituiu  multi- 
^>licarcutur :  ct  ita  uullum  finitum  pricraiuin 
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os?ct  illis  aila-quatniu.  Vol  si  nou  a  luiiiciiiio  fnri(Iaineiito,  talis  pin])ositio  ox  so  falsificans 

(larotur  totiiiu  iua-uiiuin  omniniu  niciitorum  cst,  ut  ita  rcin  cx]»liccni. 
simul  ]Mievisorum,  sed  Puccessive  praimiaren-        12.  Dedaratur  deindc  requiri  Dei  ordinatio- 

tur,  prout  successivc  ficrent:  esscntialis  bea-  nem  in  hominibns.  —  Si  tamen,  ut  verius  cre- 

titiido  ossct  in  perpotuo  auirmonto,  qnia  me-  (Ijmus,  sola  visio  uon  suincit  sine  voluntate 

rila  ])or]>etuo  augercntiir.  lloc  autem  est,  et  DKI  ordinantis  tenii)uspra^.scri]>tum  ad  mcren- 

coutra  naturam  visiouis  boata',  qua)  ex  natura  dnni,  id  ost,  ad  ccrtainen,  ct  cursuin,  us^iue 

sua  ])oslulat  imnuitabilitatom,  nt  ex  propria  ad  l)ravii  consocutionem,  cuin  de  tormino  sic 

materia  suppono;  et  contra  rationom  bcatitu-  i)ra.'scri])to  pro  Angclis  per  voluutatem  DEI 

dinis,  seu  status  beatifici,  qui  est  status  tcr-  non  sit  nobis  facta  revelatio  spccialis  non  pos- 

miui,  et  quictis,  ac  satietatis  :  illo  enim  modo  siimus  de  illo  judirare,  nisi  vel  cx  his,  qiia;  de 

sempor  Angcli  essent  in  por])etuo  motu  ,  et  lioniinibns   rcvelata  suiit,  per  .similitudincm 

a]>]iotitu  crcsccndi,  ot  nunquam  ad  quietom,  rationis,  aut  pro])ortionis,  vel  ex  his,  (]uai  ma- 

ct  ])accm,  quam  beatitiido  rcquirit,  ]>crveni-  gis  sunt  con.sentanea  naturis  rerum.  Utroque 

rcnt.   Qnia  ergo  boatitiido  postulat  qiiamdam  antem  inodo  inlfdliyinius  teiminiim  statiis  vioe, 

Kternilatem,  scu  ])er])etiiam  qiiietam,  ideo  e  ac  mcriti  Angeloriim  dcfiuitam  cssc  in  ipsa  vi- 

contrario  status  mcrendi  non  potest  essc  a-ter-  sionc  bcatifica  cxclusive,  ut  sic  dicam.  Primo, 

uus.  Habuit  crgo  ccrtum  tcrminum  durationis  quia  in  hominibus  ita  est  ad  minimum  gene- 

])ra_'scrii)tum,  secundum  debitum  providentia;  rali  legc  praiscriptum.   Dico  autcm  ad  viini- 

ordinem,  ut  su])ra,  ctiam  cum  omnibus  .scho-  mum  :  (piia  in  homiuibns  status  merendi  in 

lasticis  dicturn  est.  morte  linitur,  otiamsi  anima  non  recedat  a 

11.  Ejusdem  argumejitationis  consequentia  corpore  perfccte  purgata,  et  disposita  ad  vi- 

prior  ostenditur.  —  Jam  ergo  probatur  prior  dendum  statim  Deum  :   quia  ob  ]>ccu]iarcm 

illatio,  nimirum,  hunc  tcrminuin  ante  bcati-  anima)  conditioncm  status  existentia;  in  cor- 

tudinem  essentialem,  scu  visioncm  Dei  a.s,secu-  porc  mortali,  scu  animali  ost  illi  ad  merondum 

tam,  pr;iiscribi  debi.issc.  Nam  si  hic  termiuus  i)rtescri])tus.  Nihilominus  tameii  a  fortiori  illi 

ex  sola  rei    natura  prsescribendus  est  nuUus  prasscriptus  est  status  carentiae  visionis  Dei,  et 

alius  cogitari  potest  in  Angclis  pra;ter  ipsam  percgrinationis  ab  ipso  :  quoad  hoc  ergo  ea- 

visionein  beatarn,  et  statum,  quem  secum  ipsa  dem  est  ratio  de  Angelis.  Quod  ctiam  ex  eo  de- 

iiaturalitcr  afTert.   Qnia  in  Angelis  non    cst  claratur,  quod  sicut  meritum  hominum  in  fide 

mors,  ncc  in  sanctis  Angolis  alia  mutatio  co-  fundatur,  ita  et  Angelorum  :  quia  orgo  visio 

gitari  potest,  quae  ita  possit  hunc  statum  va-  excludit  fidein,  ideo  etiam  excludit  statum  me- 

riare,  proeter  visioncm  DEI.  Nam,  dum  Ange-  reudi,  saltem  secundum  convcnientem,  et  or- 

Ins  non  vidct  Dcum,  sernper  est  capax  fidei ,  diuarium  ]>rovideutia;  modum. 
et  consequentcr  potcst  durare  in  statu  vite,  et         13   Exceptio  de  Christo  Domino,  qvod  me- 

mcriti.  Quod  aiitem  generationes  hominum  ruerit,  non  ohstante  visione.  —  Undc  ab  hac 

compleantur,  ct  ministcria  Angelorum  circa  regula  solus  Christus  Dominus  excipitur  prop- 

homines  cessent,  extrinsecum  Angelis  cst,  ct  ter  cxcellcntiam  suam,  et  (]nia  mcritum  ejus 

accidcutarium,   ut  jam  dicam,   ideoque  non  iion  fiiit  in  fide  fundatum,  exci]>itiir,  in(]uam, 

potest   inde   talis   leriniuus  cx   sola   rei  na-  quoad  statiim  merendi,  quem  ahsolute  habuit 

tura  defmiri,   si  visio   beata  non  interccdat.  iu  corjiore  moitali,  rationc  cujus  statum  via- 

Loquor  autem  de  statu  mercndi  in  sanctis  An-  toris  habuit,  simul  cum  statu  comprehensoris, 

gclis,  qiiia  in  malis  aliunde,  et  quasi  ex  con-  scucum  visiouc  beata.  Nihilominus  taincn  res- 

trariadispositionestatnsmerondi  cossavit,  quia  poctive,scuiuor(linead  ipsainvisioiicmb(.'atain 

]iroptcr  peccatum  oiniii  principio,  et   auxilio  etiam  in  illo  locum  habuit  illa  regiila,  quod  per 

neccssario  ad  meritiim  ])rivati  snnt,  sine  s])e  visionem  constitutus  est  extra  statum  mercndi 

illiid  recuperandi.  In  sanctis  autem  Angelis  caindem  visiouem,  vel  augmentiim  ejus,  quia 

videntibus  Deum  omnia  principia  intriuseca,  talismodusmeriti  nonest  consentanousnaturis 

ct  conditiones  necessaria;   ad   nieritum  per-  rcrum:  ncc  ad]>erfectionem  Chri.sti  fuit  neccs- 

mauscrunt,  pia;ter  statum  :  ideoque  illis  su]>-  sarius,  eo  quod  ex  se  habucrit  taleni  visionem 

positis,    non  ])otuit  ex  sola  Dci  iiatura,  et  sibi  connaturalcm,  ut  alibi  dictum  est.  Et  hinc 

quasi  pcr  intrinsecam  formam  ille  statiis  mu-  probamus  alteram  partem  de  Angelis.  Nam  si 

tari,  ct  auferri  nisi  })er  visionem  beatam.  Et  Dcns  sua  providcntia  certum  tcrminum  ])io 

consequcnter  non  ])otuit  ipsa  fuudaii  in  rneri-  statu  merendi  illis  pra.'sciipsit,  sine  dubio  lex 

tis  post  ipsam  futuris,  (]uia  supposito  dicto  illa,    et  ordinatio  juxta  rerum  uaturas  facta 
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est,  cur  rnim  oxtraonrmariam  providnutiam,  tifiidinom  por  illa  ministoria,  ut  in  .solntioni" 

ao  mci'o  vdluntariam  cx(;of.^ital)imus  ?  At  vcro  bus  arsumentonim  diccmns;  tum  otiam  quia 

nalura  rorum  postulat  imprimis,  ut  mcritnm  si  bcati  potuissent  por  illa  ministeria  mereri, 

antecedat  pra;mium,  ct  idoo  frustra  fmgitur  etiam  po.ssent  per  alias  actiones,  qua3  ad  alia 

spatium  durationis  ad  morendum  ultra  tcm-  miiiistoria  non  portinont,  ut  sunt  laus  DEI,  et 

])us  ol)tonti  jam  praimii  cxtcnsum,  vol  concos-  boni  oftcctuslil)cri,org-a  DEL.M,  volproximum, 

sum  esse.  Deindc;  valde  con.sonum  e.st  naturis  vol  alias  ros  honostas,  quai  omnia  post  Judicii 

talium  rerum,  ut  meritum  visionis  in  fide  fun-  etiam  diem  durabunt,  et  ita  sine  fundamento 

dctur,  non  erf?o  in  ipsa  visione,  ncc  etiam  in  dicitur,  tunc  esse  fmiendum  tempus  merendi 

alia  scientia  supcrnaturali,  quffi  si  omnibus  Angf^lornm,  si  scmcl  in  .statu  bcatitudinis  ad- 

vidontibus  Doum  datur,  est  propriotas  conso-  mittatur.  Et  coufirmatur,  nam  si  talc  mcritum 

(fuons  ipsam  visioncm,  sicut  etiam  in  Ghristo  admittitur,  gratis  ctiam  dicitur  ordinari,  veluti 

fuit.  ad  persolvendum  prsemium  jam  receptum,  et 

14.  Aliqunmm  responsio .  —  Fxduditur. —  non  potius  ad  illius  augmentum  obtinendum, 

Unde  ar^umcntor  tandcm  in  hunc  modum,  qiiia  utruraque  est  fcque  prsetcrnaturalo,  scili- 

quia  si  Deus  conccssissot  An.crolis  statum  mc-  cct,  praemium  ultimum  dari  ante  mcritum,  ac 

rendi  pro  aliquo  tcmpore  post  visionem  bea-  dependontcr  afuturo  merito  :  et  visionem  Doi 

tam  obtcntam,  nulla  csset  ratio,  ob  quam  pro  successive  augeri.  Et  hoc  posterius  est  melius, 

tanto,  vcl  tanto  tempore  illum  statum  desis-ua-  et  commodius  ipsis  Angclis,  .suppo.sita  aiquali 

rot  :  sod  dicimdum  esset.  pro  solo  Dci  arbitrio  visione  prius  rccepta,  vel  si  illa  morita  noccs- 

cssc  dormitum.  Quod  quidem  licct  ab  ip.so  fiori  saria  crant  ad  tantiun  augmcntum,  magis  fais- 

])otuorit,  nobis  non  licet  id  sinc  lundamento  set  naturai  conscntancum  ut  illud  augmcntum 

affirmare.  Dicetur  fortasse,  extensum  esse  il-  non  daretur  in  priucipio  totum  simul,  sed  suc- 

lum  tcrminum  usque  ad  judicii  tompus  :  quia  cessive,  prout  augerentur  merita,  vel  usque 

status  mercndi  homiimm  in  gcnorali  usque  ad  ad  Judicii  dicm,  vcl  usque  ad  torminum  pro 

illud  ])roten.sus  (!st,  et  quia  ministeria  Augelo-  Doi  arbitrio  pra'scri]itum.  IUa  ergo  antici])atio 

rum  usque  ad  illud  tempus  durabnnt,  ibi  au-  bcatitudinis  in  tanto  ,  vol  tanto  gradu  pro])ter 

tem  esse  limitatum,  et  dcfmitum,  quia  tuuc  jH-ffivisa  merita,  nulla  probabili  ratione  subsis- 

mcritahomiimm,et  Angelorum  ministcriaces-  tcre  pcjtest.  Mensura  ergo  illius  beatitudinis, 

sabunt.  Sod  hoc,  ut  diccbam,  valde  extriusc-  et  perfoctionis  ejus,  fuoruut  tantura   nicrita 

cum  cst  Angclis.  Undo  si  Angeli  spectentur  pcr  pra'cedoutia,  ct  in  eo  gradu  porfcctionis  per- 

se,  ut  altiorem  gradum  supra  hominos  obti-  ])etuo  durat,  quia  et  merita  nou  crescunt   ct 

nent,  sic  non  est  cur  Angelorum  via  sequalis  ipsa  imrautabilitatem  postulat. 

viaihoininum  n^pntctur.  Si  autcm  consideren-  16.  Ad  primam  ratlonem  dnhitandi  inn.  1, 

tur,  ut  unam  Ecclcsiam  cum  hominibus  cora-  pra;notatio  triplicis  j)er fcctionis  visiimis  hento'. 

pouuut,  ctiam  hoc  modo  dobuit  illis  providori,  — Su]>erost  vero,  ut  ad  argumenta  in  princi]>io 

et  status  merendi  defmiri,  juxta  sure  naturaj  positaresiiondearaus.  In  quorum  primopetitur 

conditioncm.  Nam  etiam  in  ipsis  homiuibus,  (juanta;  perfectionis,  et  excellentiffi  fiierit  os- 

licot  goiieraIi«!  status  morcndi,  rcs])octu  tothis  soutialis  bcatitudo  .sanctis  Angolis  data  propter 

gencris  huiuani,  usquc  ad  diem  Judicii  oxtcn-  ])raH'edcntia  nierita.   Vcrumtamon  de   gradu 

datur,  nihilominus  iu  uuo(iuoi]uehomiuo])ra;-  illius  perfectionis   in  particulari   nihil    nobis 

scri])ta  est  via  ad  morondum  juxta  conditio-  potest  esse  certum,  quia  revelatuni  uon  est,et 

nom  j>roiTria^  natura?,et  pcrsona;  usquc  ad  mor-  alia  via  cognosci  uon  jiotest.  Trij>lex  vero  per- 

tem  ojus,  ut  ])r()bavi,  in  I  tom.,  3  p.,  disj).  ;W,  fcctio  in  illa  visiono  cousidcrari  potost,  una  est 

soct.  ;{.  Ergo  majori  ratioiu^  quamvis  tcmpus  csscntialis,  et  iuvariabilis,  tam  ox  parto  cnti- 

j)ra^scrijjtum,  ut  por  merita  hominum,  ct  coe-  tatis  actns,  quam   ex  parte  objecti  primarii 

Icstium  civium,  ct  prKdestinatorum  a  Deo  nu-  ejus  :  alia  est  intensiva,  in  qua  illa  visio  magis 

mcrus  coiu])leatur,  usque  ad  diom  Judicii  ex-  et  minus  jiotest  recipcre  in  diversis  subjectis  : 

tcndatur;  nihiloiuiuus  j)articularis  via.  ct  sta-  tortiadici  potest  «rxtonsiva  ad  objecta  secuuda- 

tiis  moriti  omnibus,  ct  singulis  Augclis  juxta  ria,  ut  suut  rcs  crcata^  quaj  iu  DEO  videntur. 

conditiouem  suaiuatune  multo  antea  praiscribi  De  prima  ergo  perfectione  nil  peculiare  in  bca- 

^li^l>nit.  tis  AugeUs  dicendum  occurrif,  quia  illa  pi  r- 

l-'.  Progreditur  cxchisio. — Nco  refcrt  quod  foctio  tam  ox  j)artc  actus,  quam  ex  parte  pri- 

ministoria    Augelorum   cossatura   tunc    sint,  marii  oltjccti  ojusdcm  rationis  ost  in  Augelis, 

lura^  quia  uou  oportuit  cos  mcreri  suaiii  bea-  et  horainibus,  ct  cuicuraquc  mcrilo  uc  coudi- 
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pno  f^lori»,  (|iianluinvis  ininiino  tola  rcspoii-  gloiiam,  (inain  lionio  sanctissiiuus  longo  tcm- 

ttet,  ut  cx  inalciia  dc  Visione,  ctde  Gratia  no-  iiorc  via?,  et  multis  Ucroicis  actibus,  (juia  An- 

tum  cst.  Uc  secunda  soluiii  irKerepossumus  in  gelus  a  principio  inccpit  ( iiin   iiiiiltn  iiiajoii 

trcnfrali,   ct  confnse  accepissc  Anfjjclos  visio-  t;iatia,  (piain  talis  liomo,  el  uiius  actus  cjus 

iicm  Itci  valdc  intcnsam,  ct  in  ca  perrcctioncm  p(jtuit  plurcs  cjusdcmhominis  aclusadu'(piare, 

exccUcntcm  lial)crc.  Itaenim  univcrsa  dc  An-  vcl  ctiain  supcraic. 

gclorum  beatitudine  sentit :  in  particulari  vc-         I.S.  Ad  secundam  ralionefn  in  n.  2.-Secun- 

ro,  qiianta  sitabsolute,  ut  dixi,sciri  iion  potcst:  duin  arfjumcntum  postulat  dubium,  an  bcati- 

pcr  compnratioiicm  vcro  ad  homincs  crc(htur  tiido  saiictorum  Aii,u:cloniin  auiicatiir  pcr  ip- 

essc  major  rcf^ularitcr,  (juam  sit  iii  sanctis  ani-  soriiiii  niiiiistcria,  ct  obsc(piia,  ([ua;  DKO,  et 

mabus.  Nam  pro  magiia  Virgiiiis  cxccUentia,  lioininibus  proptcr  Dciim  exhilKMit,  quod  in 

de  illa  dicit  Ecclesia,  exaltatam  esse  supcr  om-  sequenti  capitc  tractandiim  est.  Nunc  brcviter 

nes  choros  Angelorum    ad   ca?lcstia    rcgna.  dicimus,  sicut  a  principio  non  est  data  bcati- 

riidc  sicut  cst  ccrtuin    intcr  puras  crcatuias  tiido  cssciitialis  iiitiiitu  mciitoruin  postca  fu- 

B.  Vira,inera  cssc  beatiorcm  omnibus  Aiigclis,  tui  oriiiii,  ita  nc(pic  auctani  cssc  pcr  alia  opera, 

ita  ctiam  fortassc  probabiliiis  cst ,  illam  solam  deinccps  facta  cst  post  beatitudiiiem  acccptam, 

omnes  in  csscntiali  bcatitu(hiic  superare,  vcl  quia  jam  non  sunt  facta  in  statu  merendi,  ut 

saltcm  paucos  cx  sanctis  hominibus  fum  su-  dcclaratiim  est.   Neque  inde  se^piitur,  quod 

prcmis  Angclis  in  hac  pcrfcctionc  bcatitudinis  mcliiis  cssct  Angelis,  non  tam  cito  beati,  ut 

icquiparari.  Acproindc  vcruin  rcgularitcr  cst,  inajoicni    bcatitudinem   mercri   possent  :   co 

Angclos  in  intcnsione  bcatitudinis  homincs  quod  melius  sit,  tardhis  majorem  bcatitu(h- 

superare.  Et  idem  fere  dicendum  est  de  tertia  nemaccipere,  quam  citiusrainorem.Hoccnim 

pcrfcctione  extrinseca,  dc  qua  in  capite  se-  arguracnfoprol)aretur,etiain  [>ost  diera  Judicii 

qucnti  aliquid  addcmus.  fuisse  expcctandum,  ut  aniplius  racrcrcntur. 

17.  tSalis/it  jam  prwice  rationi. — Hoc  ergo  Quia,  ut  diccbara,  racritum  Aiigclorum  non 

posito  ad  primara  raLioncm  initio  positam  rcs-  liraitatur  ad  rainisteria,  qiiai  hominibus  exhi- 

pondcnt  communitertheologi  allegati,  potuisse  bcnt :  scd  ctiara  pcr  ahos  bonos  actus,  et  affec- 

Angclos  sanctos  brevi  raora,  uno,  vel  paucis,  tus  mcrcri  possent,  si  ratione  status  non  im- 

actibus  magiiura  gloria?  poiidus,  ct  visioncra  pcdircntur,  vcl   si    Dcus   ita   ordinasset,  aut 

DEI  valde  inteiisara  assequi :  quia  hoc,  ct  Dco  pactura  ciiin  illis  statuisset.  Item  idein  argu- 

fuit  facilc,  ct  virlutcra  gratia?  raagis  ostendit :  raeiitura  possetde  horainibus,  et  de  ipsa  etiam 

Nfiscit  enim  tarda  molimiiia  Spiritus  sancti  Virgine  fieri.  Igitur  hic  ctiam  applicanda  est 

gratia,  ut  Ambrosiiis  dixit.  Ut  autem  hoc  fa-  consideratio  jam  tacta,    scilicct,  bcatitiidinis 

cilius  crcdatur,   coiisidcrandum  cst  cum  D.  pcrfcctioncm ,   cjusquc  tcrininum  raaximura 

Thoraa?,  d.  qua-st.  G^i,  art.  9,  omnes  gradus,  unicuiquepra\scriptumesseexpra}destiiiatione 

perfectiones  gloriai  in  bcatis  omnibus  tam  An-  divina,ct  jiixta  illum  uuicuique  essc  praescrip- 

gelis,  quam  hominibns  esse  ex  primaria  intcn-  ta,  ct  cllicaciter   pranlefinita  mcdia,   qiiibus 

tionc,  ct  clcctione  Dei  prreordiiiantis  unura-  convciiiciiti  tciiipore,  et  pro  statii  via;  talem 

qucm^iuc  clcctoruin  ad  ccrtum   bcatitudinis  tcrminuin  mcrcatiir,  et  idco  illo  incrito  explc- 

gradum.  Et  jiixta  Iiunc  scopura  iiitentioiiis  snse  to,  et  aliis,  si  qua;  sunt,  irapcdimentls  ablatis, 

incepit,  et  consummavit  sanctificationera  sin-  optiinum  unicuique  cst,pra?mium  suorum  mc- 

gnlorum  Angelorum  invia.  Quia  ergo  san(rtos  ritorum  consequi.  Vel  certc  e  contrario  Deus 

Angclos  ad  tam  pcrfcctam  trloriam  clcgit,  id(^o  omnibus  Aiitrclis  ccrtiim  via>  tcrapus  ad  siiain 

a  principio  gratiam   infudit   impriinis  in  se  bcat  tudiiicm  csscntialcin  sibi  possibilem  jiixta 

valde  perfectam,  ct  in  gradii  valde  intcnso,  ct  suam  ordinationem  prtcscripsit,  et  ita  oinnia 

consequentcr  pcr  actualia  aiixilia  proportio-  disp(jsuit,  iit  iiitra  ilhid  teinpus  posscnt  totam 

nata  eos  ad  talcm,  et  tain  perfcctara  convcr-  illain  bcatitiidincm  inercri,  ct  idco  optiiniim 

sioncm  in  i])suin  cfficacitcr  inovit,  nt  ad   pri-  uiiicuiquc  cst,  iit  finita  via  statira  pncinium 

mam  gratiam  valde  inteiisani  sc  disponcrc,  ct  intcgrum  obtineat :  nam  illud  cst  siiuin  inaxi- 

ad  primara  gloriam  illi  proportionatara  pro-  mum  boiium,  quod  non  est  absolutc,  ct  secuu- 

movcri  possent.  Ac  denique  cum  eadein  pro-  dura  se  spcctandum,  quia  sic  nuUura  habet 

portionc  talcni  gratiam  infiidit,  qiuc,  ad  pro-  ccrtiim  tcriiiinum,  s(!d  ut  subest  divina;  (jidi- 

mcrcndiim    postca    paiicis    actibus   rcli(|uiim  natioiii,  iit  dcclaratum  cst 
gratije  cumulura,  sulliccrct.  Sic ergo  potuit  Au-        19.  Ad  tertiam  rationcni, quoad  id,  guod  svp- 

gelus  per  paucos  actus  pcrvenire  ad  raajorem  'poni. — lu  tertio  argumento  uuum  supponitur^ 
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ot  aliud  pclitur :  .snpponitur  enim,  Augclos  portioncm :  quia  ad  sui  operis  perfeetionern 

non  cssc  iii  ])('afitu(linc  a-.qualcs,  (juod  pro  con-  cominodior  vi.sa  e.st.  Pra'cipue  vcro  intcndit 

stanti  ha])cnt  liicologi  onmcs^  ncc  in  lioc  po-  pulcinitudincm,  et  oijtinnnn  ordincm  sui  c(C- 

tcst  es.se  controversia,  nisi  cum  ha;reticis  di-  lcstis  rcgni,  crgo  verisimile  est,  pra;destinasse 

c(!nti])us  in  l)catitudine  non  esse  gradus  inai-  Angelos  salvandoscum  tali  proportione,  et  or- 

qnalcs  intcr   honiincs  :  nam   cadcm   rationc  dinc,  ut  pcrfcctiores  in  natura  csscnt  ctiam  in 

civdo  idcm  dicturos  cssc  dc  Augclis.  Scd  illa  gloria  suhlimiorcs.  ct  juxta  hoc   proi^ositum 

cst  liaircsis  manifcsta,  quam  in  supcriori  tomo  suum,  distri])uiss(!  ctiani  gratia.s,  et  nicrita.  Ex 

tractando  de  visione  Uei  impugnavimus,  et  iu  partc  vero  Angelorum,  quia  siciit  accipiunt 

scqucnti  tomo  in  materia  dc  Bcatitudinc  ite-  gloriam  propriam  proportionatam  mcritis  de 

rum  occurrct.  Item  siqira  ostcndimus, e.sse  in-  condigno,  ita  ctiam  rcccpcrunt  piimam  gra- 

tcr  Angclos  inaMpialilatcin  llicrarchiarum,  ct  tiam  proportionatamdispositioni  lihcra?  ct  me- 

or(Iinnin,(iu()ruiii(listinctio  maxime  sccimdum  ritoriic  dc  congruo  primoe  gratiai  hahitualis. 

statum  ])catitudinis  attcnditur,  ut  in  scqueiiti-  Et  sicut  prima  sanctificatio  in  umj  instaiiti 

bus  vidchimus.  Prajterea  ostendimus,  Angelos  omnihus  Angclis  communis  perfecta  est,  ita 

fuis.sc  ina'(pialcsin  gratia:  cadcm  crgo  ratione  sccunda  .sanctificatio,  seu  intcgrum  sanctifica- 

potucrunt  cssc  ina^qualcsin  mcritis,  ac  suhinde  tionis  augmcntum  in  alio  instanti,  scu  mora 

in  gloria.   Deni(pie   ex  Scriptura  coUigimus,  hrcvi.ssima,  ct  a^quali,  rcspcctu  omnium,  vel 

inter  Angelos  sanctos  quosdam  esse  principcs,  potius  suo  modo  indivisihili,  consummatum 

alios  vcluti  suhjectos,  quosdam  illuminantcs,  est.  Ergo  sicut  non  ohstantc  lihertate  pcr  gra- 

docentes,  ac  praicipicntcs,  alios  illuminatos,  tia;  auxilia  cfIicacia,coopcrantelihcroarhitrio, 

edoctos,  ac  ohcdicntcs  :   (pia;  divcrsitas  non  angclico  modo  sihi  proportic)nato,  factum  est, 

potcst  fundari  in  sola  natura :  nam  cxccllentia  ut  in  primo  instanti  di.spositio  ad  gratiam  esset 

gratiee,  ct  gloriw  prajcipua  est,  et  in  illo  statu  iuGequalis  cum  proportione  ad  natui^am,  ita 

maxime  considcratur.  etiam  factum  esse  credcndum  est,ut  in  secun- 

20.  (luanliim  ad  id  quod  qum-it. —  Quorum-  do  instanti  mcritum  gloria',  ct  augmcntum 
damresolulio.  —  Quairitur  autcm  in  illo  argu-  gratiai  fucrit  cum  cadcm  proportionc  ad  na- 
mcnto,  an  sicut  gratia  data  est  Angelis,  juxta  turam,  ct  ita  potuit  facillirae  gloria  distribui 
capacitatem  naturalium,  ita  etiam  gloria.  Ali-  proportionata,  et  mcritis,  ct  perfectioni  natu- 
qui  enim  diccre  tcntarunt,  in  distrihutionc  ree :  ergo  hoc  est  vcrisimilius,  nihil  enim  cer- 
gloria'!  non  fuissc  scrvatam  proportionem  natu-  tius  iu  his  rcbus  afllrmarc  possumus.  Et  ex 
ralium  pcrf(H'tioiiuin,  sed  mcritorum :  ncc  in  his,  quai  de  niinistcriis  Angelorum  dicemus, 
hoc  esse  eamdem  rationem  de  distrihutione  hsec  sententia  magis  confirmahitur  :  nam  vel 
gloria;  et  gratia^,  quia  gratia  non  est  data  ex  eo  titulo  pra'ferenda  cst,  qui  ad  explicanda  illa 
meritis,  sicut  gloria.  Et  quia  ficri  optime  po-  mini.stcria,  et  doctrinam  Uionysii  aptior  est, 
tuit,  ut  Ang(;lus  infcrior  iii  natura,  et  in  prima  ut  vidchimus. 

gratia,  postca  iu  meritis  exccsserit  aliuni  in 

natura,  et  in  ultima  sanctitate  perfectiori.  Et  CAPUT  V. 

hoc  vidctur  illud  argumentum  tertium  sua- 

dcrc.  QUID   ANGELI   BEATI   IN   DEO,    SEU   VERBO   A   PRIN- 

21.  Contrarium  rerius  est.  —  Scd  nihilomi-  cirio  videui.nt,  et  an  in  ea  cog.mtione  a- 
nus  U.  Thomas,  dicta  qiucst.  G^,  art.  G,  codciu  liquo  modo  profegerlnt. 

modo  loiiuitur  de  gloria,  quo  de  gratia.  Et 

eodem  modo  lo^iuuntur  Uionysius,  de  cffilcsti  1.  Pro  exponendo  iitulo  nolatio  prima.  — 

Ilicrarch.,  cap,  G  et  7,  et  Uasilius,  lih.  de  Spi-  Prinium  omiiium  supponcnilum  cst,  hic  nul- 

ritu  sancto.cap.  iT).  Et  suppositis,  qua' dc  gra-  lam    movcri    qiUTstioncm    de    pcrfcctionihus 

tia'  distri])utionc  dicta  sunt,  cadcm  diciMida  incrcatis  Uci,  ut  suiit  Uivinitas  ipsa  cum  omni- 

videiitur  de  gloria;  ilistrihutione.  Nam  est  ea-  hus  suis  attrihutis  esscntialibus,  et  cum  Trini- 

dcm  ratio,  quam  rccte  divus  Thomas,  tum  cx  tate  personarum.  Nam  supponimus  hoec  neces- 

paitc  Uci,  tuin  cx  partc  ipsoruiu  Angclorum  sario  vidcri,  viso   U1>0  :  ct  conscquenter  ab 

C()nsid(.'rat.   Ex  partc  quidcin   Uci,  qnia  Iutc  omnihus  .Vngclis  vidcntihus  UEUM  nccessario 

proportio  ad  natuialia  non  fundatur  principa-  viilcri.  Unde  nou  movetur  ctiam  qua\stio  de 

litcr  m  ipsa  perfcctiouc  natmv-e,  tamiuam  in  crcaturis  secuudum  esse,  quod  hahent  in  UEO, 

causa,  scd  fundatur  in  sapicutissima  ordiiia-  tanquam  iu  eminenti,  et  prima  causa  :  nam 

tioue  diviiia,  quoj  decrevit  scrvare  illaui  pro-  ilhul  cssc  crcaturarum,  est  ipsum  cssc  iu(,rca- 
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tiiin  l>ci,  |iroiit  virtiialitor,  et  L-inincntcr  oin-  viflcii  in  Dco,  nisi  taiKjnani  in  medio  cofjnito 

nia  (•ontinct.   lit  snmitnr  cx  An^nstino,  lili.  priinaiio  pcr  cuni<lem  actnin,  ct  idco  optiinc, 

8.'],  «|U'vst.  ([.  .iC»,  et  Aiiscliniis.  in  Moiioloir.,  et  snfricientcr  tlcclaraii  ,  (|ui(l  sit  aliipiid  for- 

cai).  33,  et  1).  'Ihoinas,  1  part.,  ([u.-vst.   IS,  ar-  malitcr  videri  in  Vcrho  ,  pcr  lioc  (pioil  cadcm 

tioul.  I,  et  idco  secunduiii  lioc  essc,  viso  DEO  visione  ueecssario  viilctur,  (pia  l)l'.l  S  videtiir 

necessario  videntur  aliquo  iiniilo  creaturie,  de  primario   E  contrario  autem  vernm  cst,  ad  vi- 

qno  alias.  Quare  etiam  noii  tr;i(  to  de  creatnris,  dendum  aliipiid    iii  Deo  cansaliter  non  satis 

sccundum  piopriiim  esse  essentia?,  vel  ut  ]»os-  essc,  nt  vidcalur  actii  distincto  a  vi.sioiic  l)ci 

sihilc  tantuin  spcctalum  :  (piia  illai  per  se  nou  .'^cd  necessarium  e.sse   iil  ille  actus  distimtus 

spectant  ad  beatorum  cot^nitionem  ,  nisi  tpia-  aliiiuo  modo  a  visionc  DI"1I  causetur,  quia  vox 

temis  aliqno  modo  futura'  suiit,  vcl  in  futuris  i[)sa   causaliter  liaiic    liabitiidiuem  importat. 

continentur.  Est  ergoqurestio  de  rcbus  creatis,  Qua;  oraiiia  ex  dictis  alibi  <le  visione  Dei  siip- 

seu  mysteriis ,  et  opcribns  DKl  aliiiuaudo  fu-  pono. 

turis,  prout  ex  libera  Dliil  voluutatc  pendeiit.         ;j.  Xolatlo  tertia.  —   Denique  cavenda  cst 

2.  Notoitio  sccnnda.  —  Deinde  supponen-  aequivocatio  in  verbo  rw^(?«<i?i,  et  in  ipsa  voce, 

dnm  est,  hujnsmodi  res  duobus  modis  dici,  vi-  V''rbum  Dei.  Nam  verbum  videndi  proprie  di- 

dcri  in   Verbo.   Uno  foiinaliter,   id  est,  per  citur  de  perfecta,  et  intuitiva  coj^uitione  :  ex- 

eamdem  visioiiem  ,   (pia  vidcnt  DEL"M  ipsum,  tcuditur  autemad  omiiein  co'j:nitionem  accep- 

el  Vcrbum  ejus  a'teriium  :  alio  mod(j  causali-  tam   ex  revelatione  diviua  ,    ([uo  modo  olim 

ter,  id  est,  per  cognitionem  aliquam  supci-na-  videntes  dicebantur  Prophcta^    Verbum  DEI 

turalem  distinctam  a  visione  DEI ,  emanaii-  per  antonomasiam  vocatur  internum,  et  sub- 

tem,  seu  aliquo  modo  causatam  ab  ip.sa  vi-  staiitiab!  Verbum  Dei,  vel  personale,  [iroprii.s- 

sione  DEl,  seu  ratione  illius   collatam.   Hac  sime  loqueudo,  vel  esscntialc,  significatioucm 

distinctione    nsus    est   Cajctanus  ,    i    parte  ,  vocis  ext(!ndendo  :  ali^iuando  vero  de  verbo  ad 

qua?st.  57,  art.  5,  et  quKst.  84,  art.  5,  et  2,  extra,  seu  locutionc  DEI  dicitnr.  Unde  aliquan- 

2,  qufest.  83,   art.  4.  Eumque  caeteri  imilati  do  dicuntnr   Aug^cli  in   via  aliipiid    in  vcr- 

sunt,  ct  res  ipsa  apud  antiquiorcs  theologos  bo    vidisse    coguitionc    natuiali  ,    quia    ex 

reperitur  :  quamvis  forta.^^.^^e  nou  tam  expr(!sse  coLrnitione  DEI  naturali   in  co.^nitionem  ali- 

illis  terminis  ntantur.  Aliqui  tainen  [trobabili-  ([narumcreaturarumdevenire  potuerunt.Etsic 

ter  id  colli|2;nnt  ex  D.  Thoma,  dicta  q.  57,  art.  loqiii  videtnr  D.  Thomas,  in  dicta  q.  Gl,  art.  \, 

5,  iiam  indicat,  Angelos  beatos  videre  iu  Ver-  ad  3.  Tiibuit  enim  Angclis  a  principio  crea- 

bo,  qiK'e  simul  a  [»iiiici|tio  beatitudinis  iii  i[iso  tioiiis  cog'nitioiiem  Verbi  natuialcm,  per  simi- 

vident  :   et  qiuB   posterins  eis  revelaulur.   Et  litudiuem  ejus,  qiiam  natuialitcr  participafam 

q.  G2,  art.  1,  ad  3,  etiam  in  cognitione  iiatu-  habciit,  ubi  Verbum  accipit  pro  cssentia  DEI, 

rali  Angelorum  ponit  cognitionem  reruiu  iii  .^cn  iutellectione  cjus  cssentiali.  Et  sic  subdit 

Verbo,  qnai  non  nisicau.salis  esse  potest.   Ali-  cognovisse  etiam  Angcdum  creaturas  in  Verbo, 

qui  vcro  existimant  ad  videiidum  aliquid  in  non  [)!'0[)ria  visione ,  scd  cogiiifione  ab.stra(ti- 

Deo  formaliter,  nou  esse  necessarium,  ut  ea-  va  inqicifecta.  Ali(iuaii(lo  etiam  dicuutur  Au- 

dem  visionc,   qua  Deus,   videatur,  sed  satis  geli  aliqua  vidisse  in  Verbo  supernaturali  co- 

esse  qnod  in  ipso  DEO,  seu  iiitra  Deum  videa-  guitionc  iu  statu  viae.  Sicut  loquitur  Bernar- 

tur,  sive  per  eamdem  visionem,  .sive  per  dis-  dus,  serm.  17,  in  Caiit.,  dicen.s,  si  Lncifer  in 

tiiictam  aaiioscatur  :  ct  con.^equeiiter  ad  vi-  principio  mysterium  Incarnationis  coguovit, 

dendum  Deum  cau.saliter  iion  satis  esse,  quod  in  Verho  Dci  viilis-e,  id  est  iti  Verho  rezelantis 

distincta  visione  videatur  alii  vero  e  contrario  Dei,  et  te.stificantis  illud  mysterium.  Et  sic  e- 

dicuut  ad  videudum  ali^pud  formaliter,  in  Deo  tiam  D.  Thomas  2,  2,  qua;st.  173,  art.  1,  ad  I, 

non  satis  esse  qnod  vid(!atiir  eadem  visionc.^pia  qqamdam  Gh^ssam  dicentem,  Prophetas  legere 

Dcus,  quia  potcst  videri  tantiim  concomitanler  in  jmpscientia  Dei,  qufi;  cogn^scunt,  exposuit 

eadem  visioue  :  ad  videndum  autcm  iu  Deo  ?ic  :  Prophetre  dicuntur  inspicereinlihro  prfc- 

aliquid  formaliler,  necessarium  est,  ut  in  Deo  scienticp  Dei ,  in  quantum  ex  ipsa  prwscientia 

ipso ,  tanquam  in  objecto  primario ,  seu  tau-  Dei  resuUat  teritas  in  mente  Prophetce.   In 

qiiam  per  mcdium  cognosceudi,  videatur.  Ego  pra'senti  ergo  [)ra;ci[)ue  agimus  de  visioue  pro- 

autem  existimo  uiliil  posse  videri  efKleiu  actu,  pria,  et  perfecta  DEI,  et  rerum  in  i[)SO,  uou 

videtur  Deus,  tanfuiu  (•oacomitauter  :  et  idco  tautum  causaliter,  .scd  etiam  formaliter:  unde 

quid(iuid  pri.bter  Deum  eodem  actu  videtur  (pio  est  eliam  sermo  de  Verbo  interno,  et  sub.stau- 

Deus,  iu  Deo  videri.  Et  e  contrario  nihil  possc  tiali  iutra  Dcum  existente,  quamvis  noii  di- 
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sccniidnm  proprictatcm ,  scd  pcr  appropiia- 
tioncm.  Nam  res  in  essentia  Dci  visa;  vi- 
dcntur,  scd  quia  visio  hffic  ad  intcllcctnm  per- 
tinet,  appropriatnr  Vcrbo,  quia  per  intcllcc- 
tnm  proccdit. 


ct  per  visioncm  Nerbi  cogiioscuutiir.  De  hac 
eigo  paiie  nihil  amplins  iu  prajsentia  dicere 
necessarium  jndico. 

5.  Prohalur  secunda  pars  de  mystcriis  gra- 
tiip.  —  Viderunt  mystc.rimn  Incarnaiionis.  — 


\.  Prima  conclusio  bipartita.  —  Prohatur  Postcrior  pars  de  my.stcriis  grati*,  imprimis 

primapars  de  rebus  naturaHbus.  —  His  positis  qnoad  iUa  mysteria,  quai  Angeli  antc  beatitu- 

dico  primo,  Angcli  a  principio  bcatitudinis  dincm  exphcite  crcdiderunt,  probaiida  etiam 

vidernnt  in  Vcrbo  rcs  omncs  crcatasrnon  tan-  est  generaU  principio  in  eodem  loco  tradito, 

tum  naturalcs  spccics  ,    scd   otiam  my.storia  qnod  omncs  l)cati  vidont  in  Vcrbo  mysteria 

gratia),  ct  opcira  Dci  miraculosa,  salLcin  (juoad  gratite,  qute  in  via  crcdidcrunt :  nam  illa  doc- 

spccies,  seu  formalcs  rationcs  suas.  Hkc  as-  trina  Angelos  comprehendit,  generalins  tamcn 

sertio  (juoad  jiriorcm  partem  de  natnrahbus  posita  est,  et  ita  est  a  nobis  hic  spccialius  pro- 

non   liabct  diffi(3uUatem,  supposita  vcra,  et  banda,  et  expUcanda.  Prins  vero  dc  aUquibns 

cominuni  doctrina  dc  robus,  qnas  ca-tcri  l)cati  in  particulari   dicomus  ,   postca    universalcm 

iii  1)E(),  ct  pcr  i])saiu  rormalcm  Dei  visionem  conclusioncm  ostcndcmus.Et  imprimis  certum 

cognoscimt.  Nam  illa  communis  est  omnibns  est,  vidisse  Angelos  in  Verbo  a  principio  In- 

beatis  (ut  in  pra^ccdcnti  tomo,  libro  2,  de  At-  carnationis  mysterhim,  quod  etiam  iu  via  cre- 

tributis  DEI  ncgativis  ,  capitc  28,   diximus)  diderunt  (ut  supra  ostendimus).  Etitadebea- 

unde  maxime  Angolos  comprehendit.  Et  spe-  tis  Aiigclis  docot  D.Thonias,  1  part.,  qua3st.57, 

cialiter  illam  tradit' dc  Angclis  Aiigustiiius,  art.  5,  ad  I,  et  2,  dist.  Il,(pia;st.  \,  art.  4,  et 

in  libr,   II,  de  Civit.,  cap.  7  ct  29,  etlib.  h,  alii  praecedenti  libro  allegati.  Quia  vcro  ibi 

Genes.  ad  litt.,  cap.  30,  et  .sequcntib.,  et  lib.  3,  diximus,  Angelos  viatores,  licet  incarnationem 

cap.  5,  tradcns  divisioncm  cognitionis  angcli-  in  gcncrali  crcdiderint,  non  agnovisse  omnia 

ca;  in  matntinam,  et  vespcrtinam,  por  qnam  cjus  mysteria,  circum.stantias,  ct  eflbctus,  liic 

dies  crcationis  universi  explicat.  Et  ita  suppo-  addcndum  putamus,  multo  plura  de  illo  my.s- 

nit  pcr  niatntinam,  quaj  est  visio  beata,  vidore  terio  in  Verbo  agnovisse,  qnam  per  fidem  no- 

sanctos  Angclos  in  Verbo  DEI,  et  ipsa  visione,  verant.  Qnia  Ucct  regula  generalis  sit,  beatos 

qna  ipsuni  vident ,  omnos  rcs  universi  a  Deo  videre  iu  Vorbo  omnia,  qua)  crcdidcruut,  e 

conditas.  Et  loquitur  plauo  de  his  rebus  se-  contrario  vcro  non  est  necosse,  nt  ca  tantum 

cuu(him  proprium  essc ,  in  quo  creatai  sunt,  vidcant,  quai  credidcrunt :  tnm  qnia  vi.<^io  est 

et  non  tautum  secnndum  esse  increatam,  quod  pcrfectior  cognitio,  et  ssepe  requirit  plurium 

in  DEO  habent,  \it  contra  modernara  quorum-  circumstantiarum  cognitionem  ad  sui  perfec- 

dam  expositiouom  in  citato  loco  dixi,  ct  infra  tionom  :  tum  ctiam  quia  latio  vidcndi  non  ost 

in  tract.  dc  Opcribus  scx  dierum,  lib.  1,  iu  sola  fidos,  scd  etiam  plurcs  alia^.  ratioucs  iuter- 

linc,  latius  dicam.  Et  est  expressa  sontentia  ccdere  possunt.  Et  e  coutrario  multa  oportet 

D.  Thoma-,   I  parte,  q.  57,  art.  7,  nbi  ait,  in  via  ignorare,  quoe  in  patria  videre  opus  est, 

Aiigelos  cognoscere    esse  rerum  crcatarum  ,  ant  decct,etitaetiamhominespluravi(lebunt, 

quod  habcnt  id  propria  natura  per  (lui)lcx  quam  distincte  crcdidcriut. 

mc(Uum,  scilicet  pcr  spccics  inuatas  ct  pcr  ra-  6.  Item  mysterimn  redemptionis  cum  circinn- 

tiones  rernm  in  Verbo  existentes.  Et  addit  :  stantiis.  —  Uude  probabile  crodimus,  Angelos 

A'on  enim  videndo   Verbum  cognoscunt  soluni  iii  Verbo  vidi.<5se   my.stcrium   Redemptiouis, 

illud  csse  rerum,  quod  habent  in  Vcrbo,  sed  it-  quod  in  via  non  fuerat  eis  revelatnm.  Primo 

lud  csse,  quod  habent  in  propria  natnra  :  sicut  quia  Incarnationis  mystcrinm  vidcrunt  clarc, 

DEUS  per  hoc,  quod  ridct  se,  cognoscit  esse  ct  prout  in  so  factum  cst,  pcrfccte  iUud  iutucu- 

rcrutn,  quod  habent  in  propria  natura.  Undc  do;  ergo  viderunt  illud,  ut  factum  iu  carne 

concludit,  si  respcrtina  coguitio  dicatur  cogni-  passibili,  ac  mortali ;  crgo  viderunt  Christum 

tio  nrum  sccundum  csse ,  quod  habcnt  in  pro-  etiam  nt  Hcdcmptorem.  Sccundo,  quia  licet 

pria  natura,  etianisi  per  rationes  rcrum  in  rcr-  non  fucrint  ip^i  rcdcmpti  ]ii'opric  per  Chris- 

bo  ci-istcntes  habcalur,  sic  cumdem  actum  esse,  tnm,  taiueu  ])or  Cliri.>ti  ro(lcui|)lioiiem  sedes 

quo  rerbum  matutina  cognitione,  et  res  in  verbo  Ia])sorum  Angclorum  rcparandoe  erant,  et  im- 

cognitione  vespertina  coguoscuutur.  Subjungit  plendiv,  ct  ha3c  cognitio  multum  ad  statum 

autera  sccnndum  Augustini   mcntcm.  cogni-  sanctorum  Angtdorum  ])ortiiicbat.  Tertio  quia 

tiouem  malutiuam   csse  cognitiouem  rcrum  illi  futuri  eraul  miuistri  Christi,  ut  Ilcdcuip- 
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toris,  iii  nrmistt'ri\iin  niittondi  proptfM"  CdP,  i]iii  ciroctilins,  aut  ciirunistantiis  Incarnationis  in 
bffrcditatcni  capiunt  salnti.s;  cruo  i>crtiniiit  atl  Verlio  viderint,  ((iiainvis  ju-oliahilitcr  conjoc- 
statum,  ct  a<l  itcrfectioiuMU  sanctoriiin  Aui^o-  tenins  princiiialia  illius  mysterii  sacramenta, 
loriiin  viilcrcdlirisfuin  in  Verlto.sul)  ca  rationc,  et  ([nasi  sultstaiitialcs  (^jus  ])artes,  aut  circmn- 
suli  (pia  futmi  crant  ejiis  ininistii,  ac  sultiiide,  .staiitias,  (|uas  liouiiiics  etiam  Iteati  in  Verito 
nt  lledcinptorem.  Quarto  (luia  iii  mysterio  re-  videbnnt,  Angclos  iii  eadcm  bcatitiuline  nou 
dcmptionis  sini^ulari,  et   admiraitili  luodo  o.s-     latui.sse. 

tenditur  sapicntia,  Itonitas,  justitia,  ct  mi.seri-  8.  Qjiid  de  mysterio  Eucharistia' ncgat  Sco- 
cordia  Dei,  in  rationc,  ac  modo  disjMtneudi,  ac  tus  vidcri  ab  hjmiiiihns  bcutis.  —  Cnntrarium 
exc(piendi  Incarnationcm ;  eru^o  mullmn  .spcc-  estrerum. — F undamcatuia  Scoti  dissolvitur. — 
tat,  ad  perfectioiicm  beatitudinis,  mystcrimn  At  de  mysterio  Eucharisti.e  est  peculiare  (hi- 
ilhid  sult  ca  rationc  in  Verlto  videre;  crgo  nou  bium,  utrmn  Auf^eli  ilhid  iii  Verbo  videant. 
est  verisimile  saiictos  Angclos  uon  videre  ilhid  Nam  Scotiis,  iu  -i,  di.st.  10,  (juffi.st.  8,  cond.  3, 
in  Verho,  niaximc  cum  oinnes  homincs  Ixati  generahter  de  omnibus  etiam  liominibus  ne- 
ilhid  (hstincte  visuri  siiit.  Unde  mihi  etiam  gat,  corpus  flliristi  iii  Kucliaii-^tia  videii  a  Itea- 
proltahihssimum  est,  videre  sanctos  Angelos  tis  iii  N^ciho,  (piia  iUud  iiiystcrimii  ad  objec- 
iii  Vcrlto  luodiim  i  edemptionis  per  passionem^  tiim  bcatiludiuis  non  pertinct.  Scd  de  homiiii- 
sanmrinem,  et  niortcm  Clu'isti,  (piia  oportuit  bus  contrarimn  sumitiir  cx  rciiula  !).  Thomtc 
cos  videre  clare,  et  distincte  mysterimn  Ikjc,  et  theoloi;ormn  dicentium,  Iteatos  homines  vi- 
ct  quia  modiis  ille  videndi  exaggerat  altitudi-  dere  in  Vcrbo  mysteria  fidei  omuia,  quK  in 
ncm  mysterii,  ct  sapientioe  Dci  in  illo.  Et  con-  via  crcdidernnt.  Quam  regulam  tradidi  in  dicto 
sequcntcr  idein  ceiisendmn  est  de  Christi  Re-  capite  28.  Et  eam  docte  confirmat  et  locupletat 
siirrcctione  et  Ascensioue,  fcre  pvopter  easdcm  jSovus  iEgidius,  lihro  5,  de  Hcatitud.,  q.  iO, 
rationes.  Kt  quia  dccebat  eos  capitis  siii  exal-  a.  i,  §  3.  Notat  vero  nos,  quod  rcgulam  illam 
tationem,  et  terminum  videre,  cujus  humili-  ad  iny.steria  fidei  quoad  rationes  coruin  prav 
tatem,  ct  transitnm  inspicicbant :  ct  (piia  id  cipuas  et  specificas  limitemus,  quod  illi  non 
pertinebat  maxime  ad  perfectioncm  visionis,  placet,  .scd  addit,  bcatos  visuros  liffic  omiiia 
et  ad  jusluin  desiderium  sanctorum  Augelorum  iny.steria  in  suis  propriis  ct  spccialibus  rationi- 
complete  exphuidum.  bus.  At  verha  nostra  suut,  omnes  visuros  om- 

7.  Item  humaiKf  natunv  lapsum.  —  Ex  (jiii-  nia  hajc  mysteria,  saltem  quuad rationes prccci- 
bus  conscquenter  colligitur,  cognovisse  Ange-  pnas  ct  spccificas,  seu  essoitiales ,  a  quibus  non 
los  in  Verbo  humanai  naturai  lapsum:  nam  video,  iii  qiio  din^erant  propri'/'  et  speciales 
fuit  principalis  occasio,  ct  (jnasi  praHdpuum  rationcs.  Addidit  vero  illa  verha,  qiiia  non  est 
redemptionis  fundamentuin,  et  ratio  passionis  necessc,  ut  omnes  beati  leque  conipreheiidant 
ac  mortis  Christi.  Nequc  hoc  cst  alienum  ah  lia^c  mysteria,  nec  omnes  rationcs,  quas  in  eis 
statu  sauctorum' Angelorum;  iiam  praicipua  elBciendis  et  in.stituendis  Deus  habuit.  Sub  hac 
eorum  inii.isteria,  qiue  iu  custodiendisac  illu-  igitiir  geucrali  regiila  sine  dubio  mysh^rimn 
minaiKhs  homiiiibus  exercent,  occasione  cjii.s-  Kucharistiie  priiici]taliter  com]trehcnditur  ; 
(h'in  lajjsus  totius  natunc  inaxime  neccssaria  idcoipic  doctriiiam  Scoti  in  hac  jtarte  quoad 
sunt ;  ergo  jam  ex  hoc  capitc  ad  illorum  sta-  liomiiies  non  prohamus.  Neque  ratio  ejus  est 
tum  itcrtiiiuit  ruinam  hominum  in  Verbo  vi-  alicujus  momcnti,  (juia  Ifati  iion  videat  in 
dere.  Neipic  luec  sunt  contra  id,  quod  in  sc-  Verho  ca  tantmn,  (jiiie  ad  ohjcctmn  bcatificum 
cundo  libro  diximiis,  sanctos  Angelos  multa  formaliter,  scu  iit  b(;atiliciiin  est,  ]icrtineiit, 
de  mysterio  In<-aruati(tiiis  ignora.sse,  aiilequam  alias  iiihil  creatum  per  actum  beatificum  vide- 
fierent,  quia  licet  dicta  prajcipna  caitita  ejus  retur,  quia  res  crcat;e  pm-  sc  ad  objcctum  bea- 
mysterii,primaria.sque  rationes  illiusin  Verho  tificnm  noii  iK-rtinent.  Ut  crgo  vidi^atur  hoc 
videriut,  nihilominus  multas  alias  i^aiticularcs  niystcriiim  in  Verbo,  satis  est  qiUKl  valdc  per- 
circumstantias  cjus  ignorare  jtotiuTuiit.  Qiiia  tineaiit  ad  statuin  et  majorem  perfectionem 
uou  est  opus,  ut  omnes  rationcs  illiiis  my.sterii  vidcntium  DEUM:  et  quod  viso  DEO  in  tali 
in  mcnte  DEI  latcntes  comprehendcrint,  vcl  pcrfcctionis  gradu  con.sequenter  in  ijtso  vi- 
ut  omnes  Christi  actiones  in  particulari,  et  per     deantur. 

totum  vita-  iitsius  discursuin  pra'scivcriiit,  aiit  0.  Anrjeli qu-que  idmystcrium  tideut.—lioc 
omnes  cffectus  redemptionis  cjus,  uam  lioc  ad  igitur  supiiositio,  itrobahilius  censco,etiam  An- 
statum  ilioriim  non  pcrtinebat;  ideoque  in  gclosaprinciiiiovidi.sseinVerbohocmy.stc- 
paiticidari  a  uobis  dici  non  potest,  quid  de  Lis    rium.  1'rimo  quia  sive  iu  via  explicite  illud 
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crcdiderint,  .sivc  nou  (qnofl  magis  est  inoer-  lari  pohiit   futnrnm   fui.s?e  Virginis   Filinm, 

tum),  niliilominus  ex  se  sempcr  paratifnerunt  etiamsi  nec  in  particuliari  per.sonam  oognove- 

acl  illud  credcndnm,  ct  implicite  crcdidcrunt  :  rint,  nec  modum,  aut  ratioiies  omnes  sumcndi 

sicut  mnlli  eliani  liomines  in  via  illud  non  co-  carnem  cx  ftemina.  Nam  hoc  totum  [»otuit  Au- 

gnovcrunt,  et  jiiliiioiniaus  in  paliia  illnd  ia  gelis  rcvelari  per  fid(!m  sine  pryscientia  pec- 

Verbo  vident.  Sccundo,  quia  licct  cognitio  il-  cati,  et  lapsus  generis  liumani,  ergo  multo  ex- 

lius  mysterii  non  sit  neccssaria  ad  beatitudi-  ccllentius  potnerunt  Angeli  videre  mysteria  ad 

dinem,  niliilominus  multum  [lertinet  ad  pcr-  Virgincm  pcrtiuentia  in  verbo  DEI.  Ft  certe 

fcctioncrn  ejus,  nam  ex  ca  [»artc  exactius  DEI  videre  debuerunt,  qnia  ct  pcr  sc  ad  magnam 

potcntia  videltitur  si  ia  ipso  tam  miral)ile  my-  [tcrfectioncm,  et  cxcellentiam  beatitudinis,  et 

sterium  vidcatur.  Ergo  si  liomines  talem  per-  ad  statum  sanctorum  Angelorum  valdc  perti- 

fectionem  asscquuntur,  cur  non  Angeli?  Ter-  nent. 

tio   quia  illud    mystcrinm   aliciuo    modo  ad  11.  Confirmatur  tiltimo  in  gencraU  secnnda 

sanctos  ac  ])catos  Angelos  pertineliat :  qnia  et  pars  conclnsionis. — Dcnique  liinc  concludimus 

[)cr  ipsos  rcvelandum  erat  Pro[)lietis  ctiam  an-  gciieralem  regulam  in  assertione  positam,  sci- 

tequam  ficret,  et  ab  ipsis  erat  honorandum,  et  licet  Angelos  sanctos  a  principio   vidisse  in 

spcciali  modo  colcndum  in  lege  gratia^,  et  Verbo  omuia  fidei  mysteria,  quoad  specificas 

aliquando  etiam  miraculo.sc,  seu  extraordina-  eorum  ration(;s.  Loquor  de  inysteriisfidei,  qnse 

rie   dispensaiKhim.    Deniquc    perpctuas   Deo  DEIJS  in  aliqua  diffcrcntia  tem[)oris  operatur  : 

gratias  agcnt  pro  tanto  bciicficio  hominibus  nam  dc  possibihbus,  qua^  in  thesauris  divinae 

oollato,  imo  pro  illo  confcrcndo  eas  a  [irinci-  sapientia^,  ac  [lotentise  latent,  nihil  cum  fun- 

pio  suffi  beatitudinis  egerunt,  et  ut  digne  ab  damento  aflirmare  possumus.  Similem  ergo 

liominibus  tractetur,  et  recipiatur  onini  dili-  assertioncm  dc  hominibns  posuimus  in  dicto 

gentia  procuraut ;  crgo  ffiquum  est,  ut  iii  i[iso  capite28,  de  Visidnr.  DEI.  Unde.sumitur  prima 

DEO  [icr[ietu()  illud  vidcant,  et  de  illo  speciali-  ratio  valde  [irobabilis  dc  Angelis.  Quia  non  est 

ter  gau(lcant.   Ncc  ratio  [)robabilis  occurrit^  vcrisimile  in  Verbo  DEI  Angclis  non  ostendi, 

cur  hoc  iii  dubium  revocandnm  sit.  quod   hominibus  cunctis    vidcntibus    DEUM 

10.  Item  rident  B.  Virginem  ejKsqne  excel-  coinmune  est.  Ncquc  rcfcrt,  quod  niulta  ex  his 

lentiam. — Hinc  nlterius  inquiri  potest  de  bea-  my.steriis  magis  ad  homiiies,  quam  ad  Angelos 

tissima  Virgine,  utrum  vidcant  Angcli  omnia  iicrtineant.  Tnm  quia  satis  est,  quod  cognitio 

mystcria  gratiai  qua3  ad  illius  personam  perti-  corum  in  Verbo  multo  majorem  perfectionem 

nent.  Ad  quam  intcrrogationem   afiirmaiido  visionis  Dei  per  se  requirit,  ut  Angeli  esse  non 

rcsiiondeo.  Ouia  post  Christum  ut  hominem  debeant  in  tali  perfectione  omnibus  hominibus 

nnllum  cst  olij(M'tum  secnudariuin  bcatitndinis  inferiorcs.  Tum  ctiam,  quia  omuia  talia  mys- 

taiitaj  dignitatis,  et  exccllentiaj,  et  in  quo  di-  tcria  satis  ad  Angelos  pcrtinent,  vel  quia  unum 

vina  sapieiitia,  et  potentia  ita  resplcndeant,  corpus,  unamqnc  Eoclcsiani  cum  homiuibns 

sicut  beatissima  Virgo  :  ct  ita  rcs[)cctu  homi-  com[)onunt,  vel  quia  de  salute  hominum,  non 

num  niaxime  snb  dicta  regula  com[)ielieiidi-  minus  quam  dc  sua  solliciti  sunt,  vel  quia  per 

tur,  omiies  ergo  homines  videbunt  iii  Verbo  sua  ministeria  fere  orania  Iiffc  niysteria  ali- 

bcatissima  Virginem,  et  cxccllentiam  gratioe  qualitcr  pcragunt,  vel  in  illis  aliquo  modo  in- 

ejus,  et  omnia  [irivilcgia  supcrnaturalia,  qui-  serviunt,  vel  assistunt :  vel  dcniqucquiaeorum 

bus  caicris  crcaturis  [^radata  cst.  Ergo  etiam  sedes  pcr  illa  restauraiitnr.  Pra-terca  nobilius 

Angeli  sancti  non  careiit  liac  [icrfectioue  bca-  inulto  est,  et  magis  desidcrabile  Angelis,  vi- 

titudinis  sua^.  Nam  rationcs  factic  cnm  [iro-  dere  in  Verbo  snpernatuialium  :  mysteriorum 

portionc  pos.sunt  in  [mTscuti  a[iplicari.  Prse-  varictatem,  et  specierura  multitudiiiera,  quam 

scrtim  vero  tertia  majorem  viin  in  prsesenti  naturalem  inachiiiam  universi,  oum  omnibus 

habet :  quia  sicut  Christus  est  Aiigeloium  ca-  s[)eciebus  naturalihus  iii  illa  inventis  :  si  ergo 

put,  ita  bcata  Virgo  cst  eoruin  Uegina,  et  Do-  ha^c  videntnr  ab  Angelis  sanctis  in  Vcrbo  co- 

mina,  et  in  suogradu,  et  modo  .\ngeli  sunt  gnitione  inatutina  (ut  (liximns',  multo  inajori 

ejus  ministri,  ct  ideo  ad  statum  illorum  [>erti-  ratione  su[)ernaturalia  videri  debent.  Et  ita 

iict,  ut  in  Verbo  seinpcr  illam  contemplcntnr,  [)otest  luvc  a.sscrtio  colligi  ex  doctrina  Augus- 

sein[icr([uc  illamcolueriut.  ct  aiuaverint.  Unde  tini ,  tribueiitis  saiuiis  Aiigclis   cogHitioncm 

verisimile  est,  etiaiii  in  via  ali^iuain  ejus  co-  niatutiiiain  perfcctam  totius  uiiivcrsi,  ct  oin- 

gnitioucm  habuisse  :  quia  sicut  rcvelatum  e.st  iiium  mirabiliiim  operum,  qua'  1>EUS  in  illo 

illis  DEUAl  futurum  hominem,  ita  facile  revc-  operatuscst.  Et  specialiter  hoc  signifuat,  hhro 
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;i,  Gcnes.  adlitt.,  cai».  !'.»,  iil»i  lo(]uitur(lemys-  sui»ia  (lixiinus  cum  I).  Tlioma,  1  parte,  quacst. 

terio  Incariiatiouis,  ot  sul»  illo,  taiKiuain  siib  57,  art.  1,  ad.  3.  Cuni  ergo  sancti  Angeli  diem 

nniversali  itiiiicipio  rcliciuoiiiin,  vidctiir  c;p-  .Iiidicii  lioc  modo  iioii  ic^iiorcnt,  verisiniile  e.st 

tera  coiiqtrchciidcre,  velcciic  discursiis,  4UCII1  illuui  lidei  articiiluiu,  el  providentia!  ordincin 

ihi  facit,  camdem  rationem  in  caiteris  habet.  in  Verbo  videre,  atqiie  hoc  tantum  in  rigore 

12.  Secunda  amdiisio.  —  Angeli  alijua  no7i  sequitur  ex  priori  assertione,  et  non  dc  die  Ju- 

ia^nen  omnia   fulura   conlingentia  xident  in  dicii  in  particulari.  Tuin  quia  dies  Judicii  in 

Verbo. —  Sccundo  diccndume.^jt,  Angelosbea-  particulari  noii  e.^t  iiohis  revelatus,  uiide  nec 

tos  licct  multa  ex  rehus  liituri.s,  continycuti-  iide  (!st  credilus,  ct  ita  non  continetur  suh  ge- 


bus,  vel  internis  cogitatiouihus  in  Vcrho  vi- 
dcant,  non   tamen  oinnia,  sed  c;i,  ([ute  se- 
ciiiidum   diviiue    provideiitia^     nitioncm ,    et 
uniuscujus(iue  statum    singulis    conveniunt 
Hkc  as.sertio  in  cap.  '•21 ,  de  Visione  DKI,  gene- 


nerali  regula  de  mysteriis  creditis.  Tum  etiam 
qui;i  iii  .issertione  non  est  dictum ,  Angelos 
.saiictos  videre  in  Verho  oiniiia  mysteria  in  in- 
dividuo,  et  in  particuhiri,  .sed  in  specie,  ct  se- 
cuiKhim  1'orinales  ratioues  ip.«;orum  :  at  videre 


raliter  est  de  hominibus  tradita,  eamdemque  quis  sit  futurus  dies  ultimus  Judicii,  est  videre 

nitioneinhahet  inAngelis.  Idemque  in  toino  I,  talem  diem  iii  particulari,  et  in  individuo. 

de  In(;irnatioiie  ostcndimus  ,  proprium  esse  Ergo  noii  recte  infertur  tale  consequens  cx  illo 

CllUISTl  DO.MLM  omiiia,  qu;e  in  aliqua  diffe-  antecedenti. 

rentia  lemporis  fiunt,  in  Verbo  videre.  Item  in  14.  In  parliculari  vero  quidam  negant  sim- 

libro  prfficed.,  cap.   0,    osteudimus,  Angclos  ;3Z/a7er.— Nihilominus  res  ipsa  dubia  est.  Ali- 

sanctos  multa  de  mysterio  Incarnationis  igno-  qui  enim  pro  comperto  hahent,  Angelos  sanc- 

rasse,  antequam  ricrent :  cuin  multis  Patrihus,  tos  non  viderc  in  Verho  dicm  Judicii  dcfinitum 

quos  ihi,  et  in  dicto  cajiitc  27,   allegavi.  Et  ac  ccrtum  propter  verha  Christi  Matth.  24,  ct 

idem  sumitur  ex  Daniel.  10,  et  Apocalyps.  7,  Marc.  13,  ncc  Angeli  calorum,  etc.  Sed  verba 

et  similibus.  Ncc  de  re  certa  plura  dicere  ne-  in  rigore  non  cogunt.  Nam  etiam  dicit  apud 

cesse  est,  illam  tamen  non  omnino  prsetermi-  Marcum,  ncc  Filius.  Et  nihilominus  certum 

simus ,  propter  materia}  complementum ,  et  est,  Hlium  etiam,  ut  homiuein,  illum  diem 

quia  pro  capite  sequcnti  erit  neccssaria.  uon  ignor;irc,  saltein  per  visionem  heatam. 

13.  An  diem  Judicii  videant  hinc  inde  argui-  Unde  expouitur,  vel  non  scire  vi  naturse  hu- 

iur. — Probabile  est  videre  eum  diem  in  genera-  man»,  vel  (ut  prohabilius  est,  et  alibi  dixi, 

U.  —  Speciale  veio  duhium  est  de  die  Judicii,  referendo  Patrcs)  non  scire  ad  revelandum, 

aii  in  Verho  illum  cognoverint  Angeli.  Nam  ex  vel  (ut  ait  Petrus  Damianiis) :  Non  scit  disci- 

assertione  prima  pars  allirmativa  sequi  vide-  jjulis,  licet  sibi  nihil  ignorct.  Eodem  ergo  mo- 

tur;  est  enim  unum  ex  mysteriis  fidei ;  idem-  do  potest  cxponi  particula  nec  Angeli,  quia 

queexhac  secuudasumipossevidetur.  Sienim  licet  videant,  illis  prohibitum  est  ne  id  rcve- 

Angcli  in  Verho  videiit  quajcumque  ad  statum  lent,  nisi  ex  speciali  DEI  jussione.  Dicunt,  il- 

suuin  spectant,  videhunt  quantum  sua  minis-  lam  cxaggerationein  .'^pccialiter  adjectam  et 

teria  durahunt,  ac  adeo  diem  Judicii.  lu  con-  extensam  ad  Christum  satis  ostendere,  dicta 

trarium  vero  est  illud  Matth.  24,  et  Marc.  13:  verba  de  solo  Christo  cum  illa  moderatione  et 

De  die  autem  illo,  neque  Angeli  coelorum,  etc.  iuterpretatione  esse  accipieuda,  non  vero  de 

Respondco,  aliud  csse  loqui  de  die  Judicii  in  aliis  etiain  Angelis.  Sed  hoc  non  urget.  Quia 

generali,  id  est,  futurum  esse  aliquem  dicm  iu  exaggeratio  in  Iioc  solo  neccssaria  est,  quod 

quo  hujns  universi  cursus  finiatur,  ct  univer-  tam  recoudita  est  scientia  illius  diei,  ut  etiam 

sale  Judicium  hominum,  et  Angelorum  fiat :  ip.si  Christo  non  fuerit  concessum  cam   aliis 

aliud  vero  esse  loqui  <le  die  particulari,  in  quo  revelare,  quam  exaggerationem  addere  voluit 

tale  Judicium  fict.  In  jniori  sensu  concedi  po-  Christus,  ut  ora  discipulorum  obstrucret,  ne 

test  sequela,  quia  coiisc(piens  satis  verisimile  amplius  importuni  essent  id  interrogando,  ut 

est,  et  connexioncm  habet  cum  assertione  po-  ibi  notat  Abulensis.  Ex  quo  a  fortiori  optime 

sita.  Nam  sine  dubio  non  ignorant  sancti  An-  sequitur,  neque  Angelos  ita  scire  aliis.  Quod 

geli  futurum  esse  universale  Judicium,  cum  vero   sibi  etiam   nesciant,   quatenus  vident 

neque  daimones  hoc  ignoreut,  ut  ex  verbis  Deum,  elBcaciter  inde  non  colligitur. 

eorum  :  Venisti  huc  anle  tempus  perdere  nos,  15.  Secunda  Bonateidnra-  scatentia  distin- 

Matth,  8,  colligit  Chrysostoinus  ihi  homil.  29,  guens.  —  Tertia  Richardi  simpliciter  affir- 

et  Ainbrosius,  Luc  8.  Item  quia  quod  uoverunt  rnans. — Et  ita  D.  Bonaveutura,  in  4,  dist.  48, 

Prophetaj,  non  ignorant  Angeli  111  ccelo,  ut  art,  1,  quaist.  3,  refert  in  hoc  varias  opiniones 
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Patrum  et  thcologoinm,  ct  ipsc  existimat  pro- 
baliilius,  Angelos  superiorcs  videre  iu  Verbo 
diera  Judicii,  alios  vero  inferiores  illum  igno- 
rarc.  Sed  non  placet  distiuctio.  Nam  si  verbum 
Christi  noii  ohstat,  eadcm  c.st  ratio  de  omni- 
bus:  quia  licet  sint  iuffiqualcs  iii  beatitudinc, 
.suflicit  perfectio  beatitudinis  inferiorum  An- 
gelorum,  xit  in  hoc  objecto  secundario  possint 
esse  supcrioribus  similes :  sicut  sunt  iu  muhis 
ahis,  quia  fere  a>qualilcr  pcrtiiKint  ad  corum 
statum.  Unde  Uicliardus,  in  i,  di.stinctione 
43,  articul.  G,  qua^st.  2,  varias  ctiam  opinioncs 
refcrcns,  atTirmantcm  universaliter,  et  sine 
distinctione,  dc  omuil)us  Angelis  ponit  poste- 
riori  loco  ct  niliil  amplius  dcfiiiit.  Et  in  ejus 
conlirmationem  affcrt  Augu.stinum  in  Enchi- 
ridio,  cap.  16,  mihi  0^2,  diccntem,  sanctos  An- 
gelos  scire  numerum  homiuum  prGedestinato- 
rum,  edoctos  a  Deo.  Et  quamvis  vcrum  sit, 
quod  subdit  Uichardus,  Angclos  posse  hunc 
numcrum  scirc,  ct  ignorare  dicm  Judicii ;  ni- 
hilominus  a  fortiori  videtur  magnum  inde  su- 
mi  argumentum,  quia  altius  mysterium,  ma- 
gisque  reconditum  est  mystcrium  prajdestina- 
tionis  hominum,  quam  dies  Judicii  •  crgo  si 
dc  i^riori  sunt  edocti  a  Doo  (ut  Augustinus  ait) 
cur  non  erit  credibile  etiam  vidcre  posterius. 
Et  iu  hanc  opinionem  inclinat  Gajctanus , 
Matth.  21,  dum  particula?  illi  neqiw  Angeli  cce- 
lorurii,  addit,  notiiia  naturali.  Denique  potest 
conjccturis  ha3C  opinio  suaderi,  quia  Angcli 
vidcnt  in  Vcrbo  hunc  articulum  fidei,  quod 
aliquando  futurum  sit  geucrale  Judicium  :  at 
non  vidcnt  illum  confusc,  vcl  abstractivc,  sed 
intuitive  ut  in  se  futurum  cst  :  nam  hoc  est 
magis  conscntaucum  perfectioni  beatitudinis. 
Ergo  vident  dctcrminate  ,  ct  in  particulari 
diem  illum.  Item  quia  rationes,  ob  quas  Deus 
voluit  diem  Judicii  Ecclesia;  railitanti  esse  oc- 
cultura,  ccssant  in  triumphante,  cum  illo  ad- 
dito  a  Clu"isto  intento,  ut  sibi  sciant  Beati, 
non  nobis.  Ergo  verisimile  est  illam  ignorau- 
tiam  noii  essc  nccessai'iara  in  illo  statu,  uec 
Christum  cam  illi  Ecdesiai  tribucre  voluissc. 

Ui.  Juxta  hauc  scntcntiam  iutcllige  dictain 
3  part.,  q.  10,  art.  2,  in  commentario. — Nihil- 
ominus  opposita  senteutia  comraunior  cst  iu- 
ter  autiquos  scholasticos.  Eam  indicat  divus 
Thonias,  iii  i,  (hst.  i7,  qua^st.  1,  art.  I,  quais- 
tiunc.  3,  duiu  nullani  puraui  crcaturani  exci- 
pit,  licet  Angelos  non  nouiinet.  Argentina  vero, 
dist.  48,  art.  3,  concl.  3,  solum  dicit  probabi- 
litcr  tcueri  possc.  At  vcro  Soto,  dist.  18,  q.  2, 
art.  2,  dub.ult.,  siraplicitcr  dicit  hoc  cssc  pro- 
babilius.  Siraplicitcr  id  docuit   Abulcnsis,  in 
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cap.  22,  Mattha?i,  quaist.  231,  et  in  cap.  2i, 
quaist.  205  et  200.  Et  hanc  partem  sequiuitiir 
communitcr  expositores,  praiscrtim  moderui 
in  Matth.,  ct  Marc,  ct  Actor.  1.  Et  intcr  no- 
vos  etiani  Scriptores  htec  est  magis  recepta 
sentcntia.  Et  idco  pra^fcrenda  est,  ut  in  3  p., 
dixi,  ibique  dicta,  ex  his  quffi  nunc  doceo  au- 
geri,  et  ex  parte  emendari  dcbent.  Potestque 
ha;c  sententia  probabiliter  suaderi ,  quia  ubi 
necessitas  non  cogit,  sensus  proprius  Scriptu- 
rffi  teneudus  est :  et  ideo  verba  Cin-i.sti,  quibus 
Angelis  negat  scientiam  illius  dici  sim[>liciter 
et  ut  sonant,  erunt  intelligenda,  licet  de  Filio 
aliter  declarentur.  Et  ita  Patres  de  solo  Filio 
expositiones  adhibent:  cum  de  Angelis  vcl  ta- 
ceant,  vel  simplicera  sensum  tacite  admitten- 
do,  vel  interdum,  etiam  expresse  illam  igno- 
rantiara  Angelis  tribuendo,  ut  videre  licet  in 
Gregorio,  lib.  8  epi.stolar.,  in  42.  Unde  Caje- 
tanus  Marci  13,  pondcrat  particulam,  nec  An- 
gcli  iu  ccelo,  seu  qui  siint  hi  coelo,  nt  clare, 
inquit,  intelligas  de  Angelis  beatis.  Denique 
nuUum  haberaus  sufficiens  principium  ad  id 
affirraanduin  :  quia  illa  scicntia  non  est  neces- 
sariaAngelis  adpcrfectionem  suae  beatitudinis, 
vel  visionis,  quia  uon  vident  omnia  futura, 
ncc  ratione  status,  vel  ministerii:  ergo  cum 
hoc  futurum  sit  raaxirae  sccretum,  ut  Christus 
indicavit,  facile  crcdi  potest  non  videri  ab  Au- 
gelis.  Alias  etiam  ad  animas  beatas  extcndi 
posset,  quod  noii  vidctur  facile  asserendura, 
ubi  Christus  Dominus  cum  tanta  exaggeratione 
locutus  est. 

CAPUT  VI. 

UTRUM  ANGELI  IN  SUA  BEATITUDINE  ESSENTIALI, 
ET  IN  COGNITIONE  RERU.M  IN  VERBO  ALIUUO.MODO 
PROFECERINT,  ET  QUOMODO. 

1.  Essentialis,  et  accidentalis  bcatituditiis 
definitiones.  —  Quaravis  ha;c  qufe.stio  exdictis 
in  capite  quarto  expedita  videatur,  nihilomi- 
nuspropter  varias  opinioncs  aliquid  iu  pnv- 
senti  addere  neccssariura  visuin  est.  Piivmit- 
tenda  vero  est  vulgaris  thcologorura  distiuctio 
bcatitudinis  in  essentialem,  et  accidcntalem. 
Essentialis  in  visione  ipsius  Dei,  ejusque,  amo- 
rc,  fruitione,  ac  coii.-ccufione  essentialitcr 
consistit,  accidcutahs  autciu  iu  aliis  revclatio- 
nibus,  et  gaudiis,  quK  extra  Deuin  circa  res 
alias  beati  habere  possunt,  consistit.  Uursus 
argumcntum  in  utraiiue  excogitari  potest,  vel 
cx  novo  iiicrito,  (juod  Angcli  habent  in  ip.-^a 
bcatitudme,  vel  sine  novo  nierito  ex  vi  pri\j- 
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codoiitis,  soii  ratioiio  ipsius  statns.  Kt  ilr  nlro- 
qnc  modo  (liceiidnin  est,  qnia  do  utroiiue 
varia;  sunf  ojtinioMos  thooloixoruni :  jtrius  vcio 
do  osscntiali,  [lostoa  dc  accidontali  licatitudiue 
dicennis.  In  hoatitndine  item  essentiali  tii[)lex 
angmentum  cos^itari  [lotest.  Unuin  intensivum 
aiitum  :  aliud  intcnsivum  simul,  et  extcnsi- 
vum  :  lcitium  cxtousivnin  tautum,  nt  ali(iui 
volunt.  l'riinum  crit,  si  vidcalur  DEUS  majori 
conatu,  ct  claritate,  in  ipso  tamen  non  [dura 
videantur.  Socundum  erit,  si  IJeus  ita  clare 
vidcatur,  ut  ex  vi  illius  inajoris  visionis  [ilura 
vidoautur  in  ijiso.  Tcrtium  erit  si  in  Deo  [)lura 
vidcantur,  licot  i[)so  Dcus  molius,  vel  clarius 
non  videatur.  De  priino  in  praesenti  imlla  cst 
controvorsia,  Qnia  licet  sit  certnm,  esse  possi- 
bilc,  ct  forlassc  intor  distiuctas  visioncs  illam 
divcrsitatom  de  facto  invouiri,  nihiloininus  iii 
uua  eademque  visioiic  nunqnam  invenitur 
tale  argumentum  successivum,  ut  omnes  con- 
venire  videntur,  et  a  fortiori  patebit  ex  dicen- 
dis.  De  sccuiido  vcro  et  tortio  cst  aliqua  (hHi- 
cultas  proptor  opinionum  varictatcm,  do  quibus 
dicendnm  est. 

2.  Prima  opinio  asserens  Anfjelos  crescere  in 
beatitudinc  essentiali  usqiie  ad  diem  Judicii. — 
Opinio  igitur  prima  cst,  Augelos  croscore  iii 
beatitudiiie  essentiali  usque  ad  diem  Judicii, 
utique  priori  modo  videndo  succcssive  plura 
in  DEO ;  et  conscquentcr  clarius,  et  mclius 
DEUM.  Idque  propter  niajora  mcrita,  quuj 
muHi[»licant  in  eo  statu,  hoininibus  minis- 
traudo.  lla  sentit  Magister,  in  2,  distinct.  M, 
cui  videtur  consentire  Abulensis,  Mattha?i  Ti, 
quaist.  44,  et  cap.  24,  qua-st.  206,  ubi  ait, 
omnes  Angelos  visuros  in  Verbo  omuia,  qua3 
in  tcmporc  fiunt,  illam  tamcn  visioncm  non 
habuissca  principio  bcatitudinis,  scd  [)aulatiin 
augmcntuin  ejus  acci[)ere  :  donec  in  die  Judi- 
cii  consummetur.  Non  explicat  autem  an  illa 
beatitudo  crescat  i)or  nova  merita,  vel  ex  vi 
prioris  meriti.  Fundari  videtur,  quia  beati  iii 
Vorbo  vident  omnia,  ((ua;  iu  muudo  fiunt,  et 
nonvident  omnia  siinul:  ergo  vident  illa  piout 
successive  fiunt  :  ac  proinde  prout  [jhires  ef- 
fectus  in  mundo  fiunt,  ita  boatitudo  eoruin 
augetur.  Major  jtrohatur,  quia  dc  ratione  bea- 
titudinis  est,  ut  heatus,  eo  quod  vidot  DEUM, 
cognoscat  omnia,  quae  esse  habent  aliquo 
modo.  (Juia  non  esset  consummata  bealitudo, 
si  arnpiid  cogno.scibile  esset,  ([uod  per  illam 
non  videretur.  Htoc  igitur  bcatitudo  in  die 
juilicii  consummabitur,  et  usque  ad  illum 
diein  cniscct.  Atque  hoc  seiitit  Abulousis  uon 
soluni  de  Augelis,  sed  etiam  de  hominibus.  Et 
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potest  confirmari,  quia  saltom  [»ertinet  ad  ma- 
joroin[)erfectioncmAngclorum,seu  bealoriun, 
ut  qua'  ilo  uovo  ipsis  revolauliu',  in  Voiho  vi- 
doaut,  ([uia  illa  omnia  ad  slatuin  illorum  [)or- 
tinont,  omnia  autem  pertinontia  ad  slatum 
suum  unusquis([ue  videt  inVerho,  ergo  vident 
Angoli,  qnando  illuminantur,  res  novas  in 
Verbo  ;  crgo  crcsiunt  in  i[)sins  Vorbi  visione. 
Acdouiquo  Iiiuocoiitius  111,  in  cap.  Cum  Mar- 
th/r,  §  Tertio  loco,  de  Celebral.  Missar.,  hanc 
attingous  sentcntiam,  quod  beatorum  gloria 
augeri  [>ossit,  illam  non  reprobat. 

3.  Prima  asserlio  mgatita.  —  Angeli  non 
recipiunt  in  beatitudiue  esseatiali  augmentum 
extensitum,  sive  per  meritum,  sive  sine  illo.  — 
Nihiloininus  dicendum  est ,  Angelos  sanctos 
non  rcci[)Oio  iii  beatiludino  cs.<entiali,  seu  in 
visioncDl^Ijtaloaugmcutumextensivuin,  quod 
intcnsivnm  supponit,  sive  pcr  nova  inorita, 
sive  sine  merilis  novis.  Ita  sentiunt  contra  Ma- 
gistrumomnesscholastici,  in  dist.  11,  et  divus 
Thoinas,  I  [)art.,  quiost.  62,  art.  6,  ubi  omnes 
expositoros.  Et  [trobatur  im[iriinis  asscrtio  ab- 
solute  sumpta  ex  pro[)rietate  illius  visionis, 
qnse  natura  sua  est  immutabilis,  maxime,  ut 
habet  rationcm  beatitudiiiis,  quae  naturaliter 
postulat,  ut  sit  ultiiiius  teriniuus,  iii  quo  quie.s- 
citur  ;  nar.i  hoc  repuguat  cuin  illo  diuturiio 
augmcnto  Item  quia  animarum  boatitudo  non 
crescit  esscntialiter,  sed  ubi  cadit  lignum,  ibi 
manet :  ergo  nequc  beatitudo  Angelorum  cres- 
cit  osscntialitcr,  quia  hoiuiiios  similos,  .seu 
ajquales  suut  Angolis  iu  cado,  xd  dicitur  Luc.  9. 
Denique  [nohatnr  assertio  por  duas  partes  in 
ipsa  additas.  Nain  imprimis  Angelorum  beati- 
tudo  essentialis  non  potest  crescere  per  nova 
merita  ipsorum,  quia  nou  sunt  in  statu  mercn- 
di,  ut  capiti!  quarto  osleusuin  ost.  Socuudo  quia 
animai  videntes  DEUM  non  hahent  tale  meri- 
tum,  imo  separatoe  a  corpore  jam  non  possunt 
augmentum  essentialis  boatitudinis  mereri, 
ctiamsi  oroiit  [iro  hominibus,  vcl  alia  bona 
o[)eia  faciaut,  ut  in  lib.  14,  de  Gratia,  cap.  15, 
osteudimus,  et  in  1  tomo,  de  Incarn,,  disp.  39, 
sect.  3,  variis  testimoniis  sacrae  Scripturae,  et 
Patrum  idein  probavi. 

4.  Tcrtio  quia  alias  non  tantum  usque  ad 
diem  Judicii,  sed  ctiamsi  po.st,  atqueetiam  per 
totam  ffiternitatem  possent  Angeli  mereri  idem 
augmentum  :  quia  etiam  postea  habebunt  ac- 
tus  bonos,  et  liberos,  ut  ca[)itc  quarto  .satis  ex- 
[)licui.  Unde  si  daietnr  tale  moritum,  fiustra 
limitareturadactJoncsmiiiistrandi  hoiniuihus. 
Quia  etiam  esse  [)0sset  in  Angolis  non  minis- 
trautibus,  sed  assistentibus,   et  in  auimabus 
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orantilni.s,  ot  (liligciitibus  proximos,  ct  alia  augmontum  in  hominibii.s,  et  Christo,  quod 
hona  opora,  vcl  dosidcria  lihcra  excrcontihus.  est  contra  rationom  hoatitiidini.s,  et  temoro, 
Quarto  spooialitor  contra  Magistrum  ad  homi-  ac  sine  fiuidamcnto  (hccrotur.  Ncc  contrahanc 
nem  arptumontor  :  (piia  non  vidctur  conse-  veritatcm  alicjuid  novum  Magistor  ohjicit,  cui 
qucntorlo(pi.  Namin  dist.  5,  dixerat,  Angehs  respondere  necessarium  sit.  Quia  jam  supra 
datam  essc  l)catitudinem  propter  mcrita  pne-  o.stensum  est,  cur  mini.steria  Angclorum  me- 
visa.  Unde  sic  coUigo  omnia  mcrita,  quiie  ha-  ritoria  cssontialis  pncmii  non  sint  :  Ahulensis 
hcre  posscnt  Angcli  usque  ad  dicm  Judicii,  vcro  non  satis  declarat,  an  loquatur  dc  heati- 
(esto  pos.sent)  c.s.sent  a  Deo  prjcvisa,  ut  per  se  tudine  ossentiali ;  vel  accidentali,  vel  an  de 
patct ;  ergo  proptcr  illa  omnia  recepissent  hea-  visionc  in  Verbo  formaliter,  vel  causalitcr  :  et 
titudinem,  quae  esset  proemium  illorum  ada?-  fundamentum  ejus  potest  ad  utrumque  son- 
quatum;  ergo  nou  possent  por  talia  mcrita  in  sum  applicari,  et  idco  do  illo  postea  dicemus, 
hcatitudine  crcscere.  Hccc  consecpicntia  evi-    et  capite  scquenti. 

dens  cst,  quia  non  potest  idcm  mcritum  pra3-        6.  Seciinda  opinio  asserens  Angelos  posse 
mium  a^piale  recipcre,  et  aliud  postea  me-     crescere  in  heatitiidine  essentiali  solo  aiigmento 
reri.  Prima  vero  consequentia  prohatur,  quia    extensivo.  —  Secunda  igitur  opinio  docct,  An- 
non  cst  major  ratiodequibusdam  mcritis  prte-    gelos  posse  crcscere  in  hcatitudine  os.scntiali, 
visis,  quam  de  aliis  :  nec  possct  nisi  mcre  vo-    seu  in  visionc  DEI,  augmonto  puro  extonsivo, 
luntario  praiscribi  torminus  illius  pra^mii,  ci-    non  autem  intensivo,  rcspectu  DEI,  quia  suc- 
tra  adeequatum  omnibus  mcritis  prffivisis,  aut    cessive  plura  vident  in  DEO,  licct  DEUM  ipsum 
cx  partc  mcritorum  designari,  cujus  tomporis    non  clarius,  nec  melius  vidoant,  ct  fortasse  in 
mcrita  fuorint  anticipato  praimio  donata,  et    hoc  sensu  locutus  cst  Abulensis.  Idcmquc  di- 
quse  postea  novum  augmentum  mereantur.         cere  possunt,  vel  dobcnt,  qui  docent  heatos 
o.  Ad  Magistrmi  et  Abulensem  inn.  2.  —    videre  inVerbo  res  nova.s,  quse  quotidie  fiuut 
Altera  vcro  pars,  quod  tale  augmentum  non    ut  proesentes  quas  prius  non  cognoverant  fu- 
fiat  sive  novo  mcrito,  prohationc  non  indiget :     turas,  sine  mutatione  rcali  ipsius  visionis,  ac 
primo  quia,  nec  Magister  idassuerit,  noc  Ahu-    suhindo  sinc  uUo  augmento   intensivo  ejus, 
leusis  cxplicuit,  ncc  ullus  alius,  qucm  ego  vi-    ncc  mclius  vidcndo  DEUM.  Atque  hunc  rnodum 
dcrim.  Sccundo  quia  rationes  omnes,  quihus    esse  possibilcm  in  visione  bcata,  indicat  Bona- 
snpra  prohavimus,  heatitudinem  ipsam  non    ventura,  in  3,  dist.  i\,  art.  2,  quaest.  3,  licet 
dari  Angelis  sine  meritis  :  probant  idom  de    non  declaret  an  illa  varietas  fiat  sine  augmen- 
augmcnto,  prresortim  hcatitudinis  cssentialis,    to   visionis,  necne.  Et  codcm  modo  loquitur 
quia  cudcm  ratio  cst  totius,  et  partis,  seu  vi-    ibi  Scotus,  qua?st.  2^  §  Sed  si  ista,  ct  in  2  argu- 
sionis,  et  omniiun  graduum  cjus.   Nec  fingi    mento  principali  ejusdem  qua?stionis  supponit 
potest  ulla  probahilis  ratio,  oh  quam  visio  DEI    Angelos  aliqua  viderc  de  novo  in  Verbo,  non 
in  Angolis  augoatur,  sinc  mcrito  :  si  absque    dcclarat  autem,  an  id  fiat  sine  aliqua  muta- 
merito  non  datur.  Tertio,  quia  in  homiuihus    tione  in  visione.  IMarsilius  ctiam  in  3,  q.  10, 
augotur  illo  modo,  ut  cst  res  ccrta,  ex  dictis    ai't.  2,  in  secunda  partc  ejus,  in  ultimis  ejus 
in  citatis  locis  :  crgo  neque  in  Angclis,  quia    verhis,   in  genere  admittit  beatos  videre  in 
omnes  roquantur  illis  in  illa  bcatitudine,  et  in    Verbo  plura  successivc,  et  idem  repetit  in  3  p. 
his,  qua?  ad  ordinom  grati;\i  spcctaut,  ut  pro-    ejusdem  art.,  concl.  3,  an  vero  id  fiat  sinmu- 
hatum  cst.  Quarto  quia  otiam  in  Christi  ani-    tationc  in  actu  visionis,  non  doclarat.  Idem  ut 
ma  non  augctur  illa  visio,  quamvis  illi  sit  data    probab  le  defcndit  Paludanus,  iu  4,  dist.  45 
sine  merito;  crgo  multo  minus  augcbitur  in    num.  31,  qui  apcrte  dicit  id  fieri,  sine  inteu- 
Angvlis.  Quiuto  quia  gratia,  ct  amicitia  DEI    tione  luminis,  vel  visionis  per  solam  extensio- 
non  crcscit  sino  novo  mcrito,  vcl  uova  appli-    ncm,  quod  vcro  pcr  illam  extcnsionem  nullo 
cationo  mcritorum  Christi,  quai  solis  homiui-    reali  modo  mutctiu*  visio,  non  satis  deolarat. 
bus  in  via  fit;  crgo  nec  gloria,  vcl  visio  auge-    Expressiva  tcuet  illam  opiuionom,  ut  probabi- 
tur.  Sexto,  quia  alias  illud  augmentum  nou    lem    Ferrarieusis  3,  contra  Gent.,  cap.   59, 
hahcrct  lcrminum  pcr  totam  ceternitatem  :    §  Sed  remanet  dvMum.   NuUus  autem  horum 
quia  nou  c^t   major  ratio  dc  luio  tcmporc,     au(iorum  aliquid  in  hoc  specialitor  de  Aniiolis 
quam  do  alio  :  ct  sic  possct  adcocrcscore  bea-    docet,  scd  dc  boatis  gencratim  loquuntur.  Si 
titudo,  Angclorum,  ut  et  hcatissima^  Virgiuis,    autem  est  possihile,  valde  probabilitcr  tribui- 
et  Auimai  Christi  DOMINI  boatituduiem  supe-    tur  Angelis,  qui  non  omnia  futm>a  simul  vi- 
raret  :  vel  ponendum  esset  idem  contiuuum    dent  in  Verbo,  ut  supra  dictum  est,  et  de  illis 
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quotidie  illuniinaiiliir,  ot  noljiliori,  ac  pcrfec-  modi  unionis,  ant  inforinalionis  cjnsdom  in- 

tiorimodo  illuininalMnitur  si  ostrnilaiilur  eis  in  divisihilis  entitatis.  Tum.cinia  talis  mntatio  in 

Vcrbo,  (luam  oxtra  Verltum.  Ht  lonlirinatur,  nnlla  forma  potest  intelliyi,  utin  .Mctaphysica 

qnia  Anudi  oiuikjs  vidcnt  in  Vcrl)i)  oiiinia;  dixi  :  tuin  quia  tcincrc,   ct  sine   fundaniciilo 

qua!  ad   suuin  statum  perlincnt,  sicut  dc  cm-  lingcictur  in  visione  lieata,  qua^  est  intrinsece 

teris  l)catis  frequcntius  doccnt  theologi,  scd  iininuta])iiis.  Et  in  hoc  saltem  sensn  dixit  Au- 

noii  vident  omnia  illa  sinnil,   alias  viderent  gustimis,  liljro  15,  de  Trinitat.,  capite  IG,  in 

omnia  usqne  ad  diem  Jndicii,  ct  consequenter  ])catitudiiie  non  e.«se  volnhiiesoof^itationes.  Kt 

ipsuin  diein  co^iiosrcrcnt;  ortro  vidcnt  illa,  re-  clarius,  ac  latius  id  docet,  lihro  hiConfcssion., 

ciiiicndocontrarium  auginenlum  in  visionc  ta-  capit.  II  ot  13,  et  1).  Thomas  nhique,  ac  com- 

Uumrerum  in  Dco.  munitcr  Ihcologi. 

7.  Duplex  modus  explicandi  hanc  varialio-  8.  Poslerioreni  modum  quidam  amplectun- 

nem  extensivam.  —  Prior  modus  est  impossi-  tnr. — Iii  po.steriori  ergo  sensu  novi  qnidain 

hilis.  —  Solum  crgo   expendendnm    suporost  theologi  defendunt,  non  esse  impossihile  An- 

an  htec  variatio  in  visione  heatihca  po.ssihilis  gclum  aliquid    de  novo  vidcre  per  caindcm 

sit  :  ut  antem  hoc  inquiramus,  duos  mo<]os  visionem  DEI  sine  aUqua  nmtatione  ipsius  vi- 

distinguere  oportet,  qnihus  posset  talis  varia-  sionis.  Quod  solum  prol^ant  conando  solvere 

tio  cogitari.  Primo   per  aliquain  mntatioiufm  argnmcnta,  quihus  id  ropugnare  proiiari  so- 

intrinsecara  factam  iu  visione  hoatifica,  sive  lct.   An  vero  a.ssequanlur,  iiostea  vidchiinus. 

intcndcndo  illam,  sive  extendcndo  pcr  addi-  Nunc  vero  in  conlirniationcm  illius  sentontia; 

tionem  alicujus  veluti  entitatis  partialis,  vel  addere  possumus,  quia  posita  illa  ccssant  prai- 

quia  mutctur  in  illo  modus  unioni.s,  seu  in-  cipuBC  ditlicultatcs  tacta;  in  piuMedenti.  Nam 

formationis,  quem  in  intcllectn  hahct.  Secun-  imprimis  per   hunc   modum  aiigmenli    non 

do  ut  iUa  variatio  sit  merc  extrinseca  ex  parte  croscit  proprie,  et  formaiitcr  heatitndo  e.ssen- 

ohjectornm,  quia  nunc  Uunt  prajsentia,  qum  tialis,  uisi  fortas.se  matorialiter,  et  extrinscce, 

antea  non  crant,  etideo  de  novovidentur  sinc  quod  non  cst  inconveniens,  non  autem  for- 

uUa  mutationc  in  visione,  vel  vidcnte.    Prio-  maliter,  et  iutrinsece,  ut  recte  prohant,  qute 

rem  modnm  indicant  aliqui   ox  dictis  ancto-  coiitra  Magistrnm   adducta  sunt.   Dcclaratnr, 

ribus;  scd  qui  ita  opinuntur,  magis  sentiunt,  quia  ossentia  heatitudinis  consistit  in  visione 

illam  novam  cognitionem  tiori  per  distinctum  DEI  ut  sic,   et  nou  in  visione   creaturarum, 

actum,  novamque  revelationcm  :  et  ita   non  etiamsi  in  DEO,  et  eadem  visione  videantur, 

esse  in  Verho  formalitcr,  sed  causalitcr.  Nos  juxta  illud   Augustini,  Beatus  qui  te,  et  alia 

autem  loquimur  dc  visione,  por  quam  res  in  videt,  etc,  quia  solus  DEUS  est  ultimu.3  fini.s, 

DEO  formaliler  vidcntur  :  et  ideo  snpponimus,  et  ohjoctiva  heatitudo  rationalis  crcaturae.  Ergo 

priorem  modum  esse  impossihilem.  Quia  ( ut  si  per  illud  augmentum  non  melius,  nec  cla- 

dixi)  visio  bcatifica  ut  estvisio  DEI,  ex  natura  rius  videtur  Deus,  non  crescit  visio  DEI,  ut  est 

sua,  vel  saltcin  ex  lege,  et  potentia  ordinaria  heatitudo,  ct  ita  formaliter  non  crcscit  hcati- 

DEI,  immutahilis  cst,  non  solum  in  cssc  sim-  tudo  e.s.sentialis,  licot  ros  illa,  quaj  est  forma- 

pliciter,  quia  cst  perpetua,   sed  etiam  in  sua  lis  heatitudo  suh  alia  ratione,  quasi  matcria- 

tota  perfectioue  entitativa,  et  in  omni  modo  litor  augcatur.  Et  deinde  est  illud  augmentum 

suo  :  quia  est  beatitudo,  et  quies  perfecta  vi-  extiinsecum  juxta  illam  opinionem:  quianon 

dentis  DEUM  ;  idcoque  re.spoctn  DEI  immuta-  additur  ipsi   visioni  aliquid  intrinsocum,  sed 

bilis  est,  unde  Ut  ut  respectu  ejusdem  nec  iu-  solum    per    mutationcm   sccundarii  ohjecti, 

teudi,  ncque  rcmitti  possit,  quia  .si  intendere-  quasi  extrin.sece  augetur. 

tur,   aut   remittcretur  in  ordine   ad    DEU.M,  9.  Praeterea  hoc  genus  argumcnti  optime 

DEUS,  per  illam  magis,  vel  minus  videretur,  fieri  potest  sine  novo  merito,  iu  quo  etiain  dif- 

quod   repugnat  hcatitudini.  Ex   quo  ultcrius  fort  ha;c  opinio  a  Magistro,  quia  non  dat  aug- 

sequitnr  non  posse  augcri,  socundiim  aliquam  mentum  Angolis  proptor  ministoria,  vel  me- 

partialem  entitatom  :  nam  prajtonpiam  quod  rita,  qua;  in  Ulo  statu  dcnuo  habent.  Nam  vi- 

taUs  extensio  in  qualitatihus  spiritualibus  non  sio  Dei  est  praemium  meritorum,  ut  est  visio 

inveuitur,    iUi  visioni    specialiter    repngnat,  Dei,  et  essentiaUs  beatitudo,  ct  ha;c  visio  tota 

quia  tota  illa,  et  quidquid  entitatis  in  illa  est,  est  data  Angclis  a  principio  propter  prajceden- 

priniario  teiidit  iu  DEUM,   et   sic  necessario  tia  merita  :  talis  tamen  data  est,  nt  per  eam 

mutaretur,  ut  visio  DEI  e.st,  Denique  conclu-  possiut  res  alise  videri ,  quas  Deus  per  se,  vel 
ditur  uon  esse  mutahilem   per   variatiouemapei'  aUas  causas  in  tempore  facit.  Et  ita  cum 
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fiiint,  possiint  cx  pcrfectione  ejusdcm  visionis 
siiic  novo  merito  videri,  propter  solam  rauta- 
tionem  in  secundario  o])jecto  factam,  unde 
hoc  polius  consequitur  ex  priori  mcrito , 
propter  quod  visio  ad  id  suniciens  a  principio 
data  est,  quam  propter  novum  meritum.  De- 
nique  sic  cessat  processus  in  infiiiitnm,  et 
omnis  alia  repugnantia,  quia  cum  per  hoc  aug- 
mentum  non  crescat  visio  ipsa  in  se  ,  a  prin- 
cipio  data  est  defiiiita,  et  certa,  adaquata  me- 
rito,  et  divin»  intcntioni,  et  praedestinationi. 
Augmentum  autem  extensivum  tantum ,  et 
extrinsecam,  ex  mutatione,  et  variatione  ob- 
jecti  secundarii  provenit.  Hsec  autem  mutatio, 
vel  habel)it  terminum  usque  ad  diem  judicii, 
vel  licet  perpetua  sit,  non  est  inconveuiens, 
quod  augmcntum  scmper  fieri  possit;  quia  non 
fit  in  beatitu(hne  formaliter,  neque  per  intrin- 
secam  mutationem  visionis  ,  ut  haec  opinio 
supponit. 

10.  Secunda  assertio  hipartita.  —  Nihilo- 
minus  dico  secundo.  Angelorum  beatitudo 
substautiahs  nullo  modo  augetur,  aut  varia- 
tur,  etiam  in  secundario  objecto,  seii  in  nu- 
mero  cognitorum.  Hac  siiie  du])io  est  mens 
D.  Tlioma',  in  dicto  art.  9,  quam  prcecipue  de- 
clarat  in  solutione  ad  3.  Et  sumitur  ex  gene- 
raU  fundamcnto  ejus,  quod  in  visione  beata 
nulla  est  varietas,  nec  successio,  etiam  in  re- 
})us  sccundario  visis ,  ut  expresse  docet  in  va- 
riis  locis,  quee  cum  aliis  auctoribus  statim  re- 
ferain.  Nunc  declaro  et  probo  assertionem  , 
duo  in  illa  distinguendo,  nimirum,  augmen- 
tum,  et  varietatem  in  dictis  oljjectis  :  quamvis 
euim  non  possit  inteUigi  augmentum  sine  va- 
rietatc  ,  c  contrario  vero  posset  contingere 
varietas  sine  augmento.  Ut  si  quis  videat  tres 
homines,  ct  simul  incipiat  quantum  videre, 
erit  quidcm  varietas  cum  proprio  augmento 
cxtensivo  :  si  autem  cum  incipit  alium  videre, 
ahquem  ex  prioribus  videre  desiuat,  erit  va- 
rietas  sine  proprio  augmento,  quia  nunquam 
pUircs,  quam  tres  simul  vidct.  Dico  ergo  in 
visionc  ])catifica  non  possc  intercedcre  illam 
viu'ielatem  iu  secumlario  ejus  objecto,  cum 
augmcnto  extensivo  visionis  pure  extrinseco, 
et  sine  mututione  vel  additione  intrinseca  in 
ipsa  visione. 

11.  Prior  pars  de  augmento  extensiro,  sua- 
delur  primo.  —  Probatur,  quia  visio  illa  co 
ipso  quod  existit,  incstque  intellectu  l)cati, 
naturaliler  ac  necessario  habct  in  illo  eflectum 
fonualcm  ada\piatum;  ergo  non  potcst  in  illo 
elVcctu  augincutum  reoipere,  si  in  entitate  sua 
mulatiouem,  seu  augmentum,  vel  additiouem 
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non  recipit;  ergo  nec  pote.stplura  manifestare 
formaliter  videnti,  quam  prius  manifestabat ; 
ergo  nec  videns  potest  nunc  videre  omnia, 
qufc  prius,  et  alia  denuo  nuUa  facta  intrinseca 
rautatione  in  ipsa  visione.  Ha?c  tertia  conse- 
(pientia  ex  .secuiida  evidens  e.st.  Quia  videt  .si- 
raul  anti^iua,  et  nova,  videt  plura,  et  non  vi- 
det,  nisi  quae  per  visionem  ei  manifestantur 
formaliter;  ergo  si  visio  non  potest  plura  ma- 
nifcstare  formaliter  videiiti,  nec  videns  potest 
talia  plura  videre.  Secuiida  itcm  consequentia 
probatur  ex  prima,  quia  visio  nihil  manifestat 
formaliter  videnti ,  nisi  conferendo  illi  suum 
effectum  formalem,  quia  non  manifestat  effec- 
tive,  seu  instrumentaUter,  ut  est  notum,  quia 
oportcret,  ut  facerct  aliquid  aliud  a  se,  nec 
etiam  objective,  quia  potius  ipsa  visio  tendit, 
et  ducit  potentiam  ad  objectura  ;  crgo  solum 
raanifestat  per  seipsara  informando  potcntiam, 
et  hoc  est  reprsesentare  formalitcr;  ergo  nihil 
potest  raanifestare  videndi,  nisi  quod  forraali- 
ter  raanifestat  conferendo  illi  suum  effectum 
formalem ;  ideoque  si  in  effectu  formali  reci- 
pcrc  non  potest  augmentura  illud  extensiouis 
ad  plura,  nec  potest  illa  formaliter  videnti 
manifcstarc.  Unde  pro])ata  etiam  rcliiiquitur 
prima  consequentia  :  quia  forma  liabens  efFec- 
tum  suum  formalem  adffiquatum  in  ])oteutia 
receptiva  illius,  non  potest  ei  majorem  eflec- 
tura  forraalera  conferre  nisi  ipsa  in  se  crescat, 
et  major  fiat,  quia  repugnat  efTectura  esse 
adajquatura,  et  alium  connaturalem  tali  for- 
rase,  vel  virtuti  esse  raajorem.  Sicut  supra  li- 
bro  quarto  deadeequato  loco  Angeli  dicebaraus. 
Eadera  enim  ratio,  vel  major  est  in  praesenti, 
quia  in  universum  rcpugnat  dari  effectum  raa- 
jorem  maximo  respcctu  ejusdem  omnino  cau- 
sse,  effectus  autera  ada^quatus  est  maximus, 
ut  ex  terminis  constat. 

12.  Quo  pacto  aliqui  vim  Imjus  rationis  elu- 
dant.  —  Refellitur.  —  Duobus  vero  modis  po- 
test  eludi  hoc  argumentum.  Unus  est,ncgando 
primam  consequentiam  absolute  sumptam,  vel 
distinguendo  consequens,  cum  infertur,  non 
posse  visionem  immutatam  recipere  augmentum 
illud  extensionis  ad  plura  :  nam  si  intelligatur 
propria  naturali  virtutc  non  posse^conceditur: 
si  vero  sit  seiisus  etiam  divino  influxu  cleva- 
tam  ctadjutam  noii  po.<sc,  nogaturconscqucn- 
tia  :  quia  causa  diviuitus  adjuta  potest  ultra 
adwquatum  effectum  couferre.  Sed  contra  hoc 
obstat  primo,  quiasi  additurdivinitus  influxus, 
aliquid  creatum  additur  visioni,  aut  intellectui 
vidcntis.  Nam  iUe  iiilluxus  noii  est  solus  actus 
vohmtatis    Dei  pure  immaueus  iuti'a  Deum 
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quia  voliintas  iiilcnia  Dci  non  est  iiiniixiiP^PCfl  ail  ((l^jcctiiin  visiltilo,  ad  f|iio(l  visio  ducit,  et 

])i'iiH'il>iuni  iunuiMuli,  ct  pcr  illaiu  sdluiu  vo-  (um  quo  vduti  unit  iulcllectuiii.  Iloc  erf^o  ob- 

luutatcin  uoii  juvatur  crcatiira,  ut  aliijuid  ul-  jcctiiiu  in  visioue  Dei  est  (lui»lcx :  uiiuiu  ])ri- 

tra  siiaiu  iialiiialoui  virliitciu  caiisct,  uisi  Deiis  luaiium,  qiiod  est  ijise  Dciis,  ct  i'cs]tC('tii  illius 

alKiuid  ]icculiaie  circa  causaiii,  vd  circctiim  vcniiii  esl,  visioiicm  courerrc  natiiraliter  suuin 

ullra  iiaturalem  virtutcm  causre  ercatai  elli-  cfrccttim  lorinalem  a(la'qiiatum,qui  nou  aup:e- 

ciat,   ut  e\  materia  dc  Gratia,  et  de  divinis  tiir  noii  aiicta  visione,  quia  Deus  sempcr  fc^iua- 

auxiliis,  instrumeiitis,  ac  miraculis  uotiim  est.  liter  videtur,  ct  ex  jtarte  .sua  scmper  codem 

Si  ergo  visio  ex  i»eculiai'i  Dci  inlluxu  facit  vi-  modo  se  hahet.  Aliud  ohjectiim  visioiiis  cst  se- 

dere  plura,  quam  aiitca,  ct  cpiain  naturaliter  cuudarium,  quod  siiiit  rcs  visai  in  Deo,  et  rcs- 

posset,  nccessc  cst,  nt  Dcus  supernaturaliter  ptHtu  illius  ohjecti  uou  confert  visio  naturali- 

aiii^cat  visioucm,  vel  saltem  mutet  modum  iu-  tcr,  ac  ueccssario  suum  ada^quatum  efrectnm, 

hasionis,  ac  iuforinatiouis,  (jucm  prius  hahe-  scd  potcst  majorcm,  vcl  minorem  coiifcrre,v(d 

hat  in  intcllcctu  heati :   utruiiKjiKi  est  contra  quia  ipsum  ohjcctum  iu  se  aliter,  ct  alitcr  se 

pra-dictam  seutcutiam,  piictcnjiiam  quod  est  hahct,vel  quia  ohjcctiim  hoc  secuudarium  iion 

maijuum  iniraculum  siiie  fuudamento,  etpraj  videtur,  uisi  per  primarium,  et  iiisum  prima- 

ter  naturam  talis  visionis.  rium  iu  illo  secuiidario  repnesentando  est  quasi 

13.  Accedit,  (jiiod  illa  respon.sio  accommo-  speculum  voliintaiiiim,  qiiod  uou  ex  neccssi- 

dat  receptam  doctrinam  de  cau.sa  ellicicnti  ad  tatc,  sed  pro  siio  arhitrio  illud  lejinesentat.  Kt 

causam  formalem,  cum  iu  hoc  magua  sit  iuter  hoc  modo  fortassc  rcspondchuut  theologi,  qui 

utramque  causara  difrercutia.  Nam  causa  for-  dicunt  res  videri  in  verhoDEI  tanquam  in  spe- 

nialis  est  magis  iutriuseca,  et  idco  neque  po-  culo  voluutario. 

test  efTectus  fornialis  siue  illa  fieri  :  neque  e  lo.  Ecjiciunttir  primo.  —  Sed  haK*  evasio 

contrario  illa  potcst  alium  eflectum  foimalem  uou  est  solidior,  (juam  pra^cedcus.  Primo  quia 

conferre,  pra;ter  eum,  quem  habet  conuatura-  forma  iu  informaudo  uon  est  causa  lihera  for- 

lcm.  Et  iclco  si  talis  visio  Dei  particularis  et  maliter,etquasielicitive(ut  sicrem  expliccm), 

iudividua  talcm,  ac  tautum  cfTectum  forma-  nec  etiam  est  lihcraimperative,  id  cst,peiideus 

lein  ada-quatum  uaturaliter  couicrt,  id  est,  ne-  ah  aliquo  lihcre  iinpcraute  iu  suo  efrectu  for- 

ccssitatc  iiaturali,  si  iuest,  suhjecto,  couuatu-  iriah  pnestaudo;  ergo  ex  uecessitatc  coufert 

rali  modo  iusuo  ordine,  impossihile  est,  ut  ille  totiim    suura  efFectum   formalem,   supposita 

effectus  augeatur,  uon  aucta  forma :  ueque  existcntia,ctinha?reutiaipsius  formai.  Itaeuim 

Deus  potest  influxu  suo  speciali  ad  hoc  aug-  sempcr  loquimur,  uam  ita  supponimus  vi.sio- 

meutum  efTectus  causam  juvare,  uou  augendo  nem  factam  in  intellectu  Aiigeh  coopcrauti.s, 

formam;  tiim  quia  alias  ex  illa  parte  couferret  et  attendcntis  ad  vidcmdum,  et  in  eadem  co- 

efifectum  formalem  sine  forma ;  tura  etiam  quia  operatioue,  et  atteutione   perseverantis.   Sic 

ille  influxus  (ut  argumeutahar)  aliquid  extra  ergo  conscqueutia  evideus  est,  quia  iuter  ef- 

Deum  esse  dcbet.  Nam  Dcusaliquid  dchet  efli-  fectuiu  lihorum,  et  ueccssarium  per  se  uon  est 

cere,  quod  uou  potest  iutelligi  siuc  mutatiouo  mediuin,  cuin  oppoiiautur  contradictorie.  Nec 

in  Angelo  vidcutc,  ut  videns  est,  ac  suhinde  in  effectus  potest  esse  liher,  nisi  vel  ex  causa  eli- 

ipsa  visione.Tura  denique,quia  si  illeinfluxus  ciente,  vel  ex  iinperante ;  crgo  si  ada;quatus 

Dei  visioncra  adjuvat,  oportet  ut  sit  per  mo-  formalis  neutro  ex  his  modis  est  liber,  recte 

dum  concursus.ita  ut  ip.sa  visio  aliquid  coope-  infortur,  osse  omniuo  neccssarium,  et  natura- 

retur  formaliter,  quod   prius  nou  causahat,  lem.  Jam  orgo   prima  pars   aiiteccdcutis  de 

neque  uaturaliter  causare  poterat,  quod  in  efTectu  lihero  olicitive  per  se  videtur  evideus  : 

causa  formali  iutclligi  non  potest :  uam  iu  hoc  quia  nuUus  effectus  est  liber  elicitive,  nisi  res- 

etiam  multum  ah  ellicienti  differt.  pectu  voluntatis  elicieutis;  neque  enira  in  rc- 

li.  Aliorum  etadendi  rnodus.  —  Alius  mo-  Ims  alia  forma  iiivouitur  formaliter  lihera,  uisi 

dus  evadcudi  vim  ratiouisessepotest,  negaudo  voluutas.  Imo  ipsa  voluutas  uou  est  lihera  iu 

antecedens,  nimirum,  visionem  Dei  iuhaeren-  informando,   sed  iu  efTicieudo  tantum  suum 

tera  iutellectui  uecessitate  naturali  conferre  proprium  actum  :  uam  quatenus  animara  for- 

totum  suum  effcctum  ada?quatura :   negatur  maliter  afticit,  ex  nece.ssitate  naturali  suuin 

euim  lioc  quoad  ohjecta  sccuudaria.  F^ormalis  formalcm  cflectum  illi  confert;  unde  nullus 

enim  eUectus  visionis  ita  fit  iu  suhjecto  visio-  effoctus  iuveuitur  elicitive  liher  (ut  sic  dicam) 

nis,  scu  intellectu,  ut  uon  sit  omuino  absolu-  nisi  per  ordiucra  seu  hahitudinera  advoluuta- 

tuS;  sed  indudat  transccndeutalem  respectum  tera.,utadpropriumpriiicipiumefliciensipsum, 
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i6.  Altoia  otiam  pars  dc  libcro  cffectu  im-  se  eadem  maneus,  reprai.scntet  hoc,  vel  illu.l 

porative,  uon  uiiuus  cflicacitcr  prol)ari  potcst.  objcctumsecuudarium,  ueccsse  est,  ut  prater 

Quia  vel  illc  effectus  est  liber  ex  impcrio  vo-  voluntatcm,  quam  iJeus  habct  daudi  buic  An- 

bnitatis  ipsius  Angcb  vidcutis,  vcl  cx  imporio  gclo  talcm  visioncm  sui,  babeat  (uostro  modo 

vobnitatis  Uci:  noutruuKUci  potcst;  ergo.  Pro-  into]Ugcu(b)  .spccialc  dccrctum  liborum,  cpio 

batur  minor  (pioad  prioreni  partcm,  quia  visio  vcUt,  ut  taUs  AngcUis  pcr  tab^m  visioucm  sui, 

bcatifica  uon  est  actus  Ubcr  videnti,  aut  pcu-  vidcattalomcffectum  pra3scutem,vclfuturum: 

dcns  ex  Ubera  motionc  vohuitatis  ejus,  vcl  in  siuc  quo  decrcto  visio  iUa  ostcnderet  DEU.M, 

suo  ficri,  vol  iu  suo  essc,  vcl  in  modo  inlue-  non  vcro  talcm  cffcctum.  luterrogo  ergo,  an 

ren(U,  informau(U,  scu  affioiondi  iutellcctiun  cx  vi  taUsdccrotiaUquid  visioni  vcluuioniejus 

ejus,  qnoi  oinnia  sunt  a(l(Mj  uota,  ut  uou  indi-  ad  iutolloctum  addatur,  vcl  an  illud  dccrctimi 

goant  prol)ationc.  Accedit  cfuod  nu'Ius  alius  habcat  ali({ucm  specialcm  effcctum  ad  extra, 

actus,  vcl  forma  pciidot  in  suo  cffectu  formali,  vcl  prorsus  niliil  extra  se  Deus  per  illud  ope- 

ab  imi)orio  volnntatis  :  quamvis  oum  a(.'tus  rotur.  Si  primum  dicatnr,  non  per.sistitur  in 

lidci,  vorbi  gratia,  ut  fiat,  vcl  uon  fiat,  pondcat  sontcutia,  (liccbatur  oniui,  luiUani  in  visionc, 

ex  motione  voluntatis,  tamcn  si  sit,  quod  ba-  vcl  iu  effectu  cjus  formali,  seu,  quoil  pcrinde 

boat  in  intcUectu  talem,  vcl  talem  cffcctum,  cst,  inunioueejus  ad  intellectum,  mutationcui 

uon  pcndct  ex  libcrtate  voluutatis.  Idcmque  fieri.  Si  vcro  dicatur  secundum,  idem  incon- 

est  (lc  cu'tcris  actibus,  ct  animaipsa  rationalis  vcnicns  scquitur,  (pua  oxplicari  non  potcst, 

licct  in  snis  actibus  libora  sit,  quod  informa-  quid  iiat  iu  videntc,  si  visio,  vcl  iubaisio  cjus 

tioncm,  noupcndot  ox  imporio  voluntatis,  sed  ad  intcllcctum  nou  mutatur.  Si  vero  dicatur 

ueccssario  informat,  si  fiat  iu  corporc  disposito,  tcrtium,  nibil  ibi  erit  quod  libcre  fiat  per  ordi- 

vcl  necessarioamittitinformationem,si  dispo-  ucm  ad  voluntatem  DEI,  quia  pcr  decretuni 

sitio  ucccs.saria  toUatnr.  At(pic  baicpars  cx  al-  illud  libcrum  uihil  ad  cxtra  fit,  ct  consequcn- 

torius  partis  probationc  confirniabitur.  Proba-  ter  ucqtie  illa  visio  habcbit  majorcm  cffcctuni 

tur  crgo  postcrior  ])ars  de  impcrio  voluntatis  formalcm  ciroa  sccuudarium  objectum,  quam 

DEI,  quia  licet  visio  bcata  sit  cffcctus  libor  DEO,  antca  habcbat.  Confirmatur  secundo,  quia  visio 

ac  pcndens  ex  libcro  ejus  impcrio,  si  tamcn  Dci  uon  potcst  tcrminari  ad  objcctum  sccuu- 

DEIJS  soniol  volit  liborc  coiuMnTorc,  et  (devare  darium  uisi  mcdiante  pinmario,  (piia,  nisi  hoc 

intcllcctnm  Augcli  ad  clicicndam  visioucm,  cssct  ratio  vidcudi  illud,  non  cssent  primarium 

jam  non  pondct  cx  libcrtatc  Dci,  quod  visio  ct  sccundarium,  sed  coucomitauter  se  habe- 

habcat  in  intcllcctu  hunc,  vcl  illum  formalcm  rcnt,  et  ad  summum  po.ssent  dici  primarivun 

cffoctum,quiaDcus  facicudo  visioncm  cum  in-  ct  sccundarium  ordine  dignitatis,  et  exccllcn- 

toUoctu,  facit  illam  in  intoUoctu,  ct  cx   intcl-  tia?.  Et  tunc  multo  minns  po.ssot  iutclligi  aug- 

Icctu  :  undc  illam  simul  nuit  intellcctus,  crgo  mentum  in-  formali  eficctu  talis  visiouis,  sine 

ncccssario  simul  facit  iuformationcm  cjus,  ac  augmcnto  intriuscco  in  propria  entitate  ipsius 

cffcclum  fornialcm  conuaturalcm  illi, quia  non  visionis. 

potcst  talis  forma  alium  couforrc;  ergo  suppo-  18.  Suadetar  secundo  cadem  prior  pars  as- 

sita  ofUciontia  forma;  in  subjocto,  non  manot  sertionis  ab  iiicommodis.  —  Potost  tandcm  ha^c 

libertas  (pioad  ojus  foruialom  clfoctum,  quia  prior  pars  dc  cxteusivo  augmcnto  ab  incom- 

jam  est  neccssitas,  quasi  composita,  qua  rcs,  modis  suadori,  quia  si  posset  augcri  visio  in 

(juando  est,  ncccssario  cst.  rcpraiscntatione  extensiva,  sine  sua;  eutitatis 

17.  Rpjiauniur  vUerius.  —  Nequc  aliquid  auguKMito,  aut  intrinscca  mutationc,  scquere- 

conforl  distincfio  dc  cfTcctu  formali  iu  ordino  lur,  illud  augmcntum  ronun  ropra}scntatarum 

a(lobjcctunipriniarium,vcI.sccuudariuui,  quia  po.^sc  durarc  in  infuiitum  pcr  totam  ivtcrnita- 

isti  nou  sunt  duo  effcctus  formalcs,  sed  un\is,  tcm,  vidcndo  scmpcr  uovos  effcctus  in  Ycrbo, 

et  idcm.  indivisibilitcr  ;  crgo  si  illc  cffcctus  cst  simul  cnm  cis  couscrvando  visionem  omuium, 

conuaturalis,   ct  ucccssarius  rcs[)octu  objocti  qua>  a    principio   visionis   cogniti   ni    eodcm 

primarii,  camdcm  ucccssitatcm  liabcrc  dcbct  Vcrbo  fucraut,   non  aucto  luminc,  aut  actu 

in  ordiue  ad  sccundarium,  ct  sccundum  quaiu-  vidcnti  in  sc.  Probatur  sc(]ucla,   quia  si  pcr 

cumque  aliaiu  rationcm,  quia  uou  potest  ca-  actum  quo  vidcbantur  trcs  elfectus,  sine  ulla 

doni  rcs,  vcl  modus  indivisibilis  csse  necessa-  additioue,  vel  mutatioue  intriuscca,  postea  vi- 

rius,ct  libcr  in  ordinc  ad  oaiudcm  vohintatciu.  dciitur  quatuor,  cadom  rationo  por  hunc  pos- 

Confirinatur  ac  dcclaratur,  ([uia  si  cx  sola  li-  tca  vidori  polucruut  quiiiquc,  et  sic  ia  iuilni- 

bcrtatc  DEI  pcndet,  (piod  talis  visio  Aiigcli,  in  tum,  (piia  cst  cadcm  proportio,  et  ratio.  M- 
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iiiinini,  quia  nou  major  virtus,  vcl  attciili<i,  lalius  ar^unioulor,  prohando  esse  impossibile, 

vel  actualis    eircctio     re(juiritur    ail     vidcu-  licri  varietatem  illam  in  objectis,  nuuc  visis, 

(lum  novum  elVcctiuu  :  nam  si  lioc  ila  cst  in  cl   antea    non  visis ,    ct  uuiic    uou   visis,    et 

adilitioiic   uuius  circctus    supra  pra-cedcntes  antea  visis,  quin  fiat  mulatio  aliqua  in  ipsa 

inalitpio  numerodesiguato,  eamdem  ratiouem  visione.  Quia  non  potest  per  temporis  succes- 

habet  in  quolibet.  Consequens  autem  videtur  sionem  anirmatio,  quffi  prius  erat  falsa,  postea 

incredibile,  tum  quia  alias  posset  primus  An-  vera  fieri,  et  contradictoria  negatio,  quoe  prius 

p:elussuoluminc,et  visioiiealiquaiidoin  Verbo  erat  vera,  transire  iii  falsum  sine  alicpia  reali 

omiiia.  qiue  vidct  bcatissima  Viryo,  licet  longe  mutatione  in  rebus  facta,  sed   in  illa  reium 

inferins  gloriai  bimen  habeat,  tum  etiam  quia  varietate  fit  hujusmodi  transitus  inter  contra- 

ahas,  vel  videndo  plura  in  Verbo,  ct  caiteris  dictoria  :  nam  prius  falsum  erat  di(;ere:  An- 

omnibus  paribus,  non  vidcretur  mclius  Deus,  gelus  videt  in  Verbo  Paulum  credentem,  et 

quod  repusnat  visioui  eircctum  in  causa,  vel  negatio  contradictoiia  erat  vera,  et  facta  con- 

certe  per  eanidcm  visionem  immutatam  nunc  versione  Pauli  alfiriuatio  est  vera,  et  negatio 

minus,  et  postea  magis,  ac  perfectius  videtiu*  falsa,  juxtam  illam  sententiam;  ergo  propter 

DEUS,  quod  mens  non  capit,  et  prteterea  tunc  aliquam  mutationem  realem  factam  in  viden- 

videudo  plura,  in  ipsa  essentiali,  ac  formali  te,  ut  videns  est,  quaj  nulla  esse  potest,  nisi 

})eatitudiue  augmentumfieret,  quod  r(.'pugnat,  in  ipsa  visione  facta  sit  aliqua  mutatio  ;  ergo 

ut  in  principio  supposuimus.  Atcjue  haic  pars  non  [)otest  dari  talis  variatio,  et  successio , 

magis  ex  sequenti  puncto  confirmabitur.  quin  aliqua  mutatio  in  visione  ipsa  intercedat. 

19.  Jamconfatatur  seciindapars  assertionis  Respondebunt ,  necessariam  quidem  esse  ali- 
seciindfi'  de  variatione  visionis  qiioad  numerum  quam  mutationem,  non  tamen  in  vidente,  vel 
cognitorum.  —  Ut  igitur  alteram  assertionis  visione,  sed  iu  rebus  visis,  et  Ferraricnsis  ad- 
partem  probem  dico  ulterius,  non  posse  An-  ducit  exemphun  de  specie  intclligil)ili  Angeli, 
gehimvidere  in  Verbo  novos  efFectus  per  eam-  quae  nunc  facit  videre  rem  prajsentem,  et  an- 
dem  Dei  visionem  in  se  omnino  immutatam  :  tea  non  poterat,  sine  mutatione  sui  propter 
et  eadem  rationc  nou  posse  Angelum  non  vi-  mutationem  objecti.  Paludanus  vero  adhibet 
der*^  nunc,  quod  prius  in  Verbo  videbat,  sine  exemplum  de  facie  visa  in  speculo  prius  sine 
mutatione  in  ipsa  visione.  Ac  proinde  varieta-  macula,  et  postea  cum  illa  denuo  facta,  per 
tem  illam,  etiamsi  absque  augmento  fmgatur  mutationem  objecti  sine  mutatione  visionis. 
(quatemis  tanta  fit  (.'x  parte  aliarum  rerum  di-  21.  Ad  primum  exemp!u7n. — Sed  imprimis 
minutio,  quauta  ex  altcra  parte  fit  accretio),  hajc  exempla  non  .suiit  ad  rem:  nam  species 
siiie  in  mutatioue  in  vidente,  et  visione  esse  intclligibilis  Angeli  non  est  forma,  per  quam 
uon  posse.  Ita  docui  in  dicto  capite  27,  in  fine,  Angelus  formaliter  videt  rem  praisentem  , 
estque  manifesta  sententia  D.  Tliomai,  1  part.,  quando  illa  est,  sed  est  princij^ium  efficiens 
quaest.  12,  art.  9  et  10,  et  3,  contra  Gent.,cap.  visiouem,  et  idco  non  fit  Angehis  ex  non  vi- 
60,  et  quaist.  8,  de  Veritatc,  art.  12,  specialiter  dente  videns  talem  rem  sine  interna  mutatione 
de  Angelis  dicit,  videre  aliqua  futura  contin-  sui,  et  visionis.  Species  autem  potest  facile 
gentia  in  Verbo,  hcet  non  vidcant  omnia,  et  concurrere  active  ad  visiouem,  cum  antea  non 
addit  in  sohitione  ad  secundum ,  respectu  eo-  concurrcrct,  sine  sui  mutatione,  quia  princi- 
rum,  qucp  vident  in  Verbo,  indl/ferenter  se  ha-  pium  efficiens  non  mutatur,  cum  facit,  sed 
lere  ad  cognoscenda  prrrsentia,  et  futura.  lia-  mutatur  id,  in  quod  agit,  et  ita  illa  s[)ecies  fa- 
tione  probatur,  quia  imprimis  ut  haic  varictas  cit  suo  modo  mutationem  in  intcllectu  Angeli. 
fiat  sine  augmento,  necesse  est,  ut  ex  rebus  Quod  si  urgeatur,  quia  illa  species,  immutata 
prius in  Verbo  visis,  Angelus  tot  videre desinat,  maneus  nuuc  potest  facere  actum  intuenth, 
quot  de  novo  videre  inci[)it.  Hkc  autem  pro-  quem  antea  facere  non  poterat.  Res[)ondetur, 
portio  im[)rimis  non  potcst  semper,  ac  pcrpe-  s[)ecicm  illam  a  princi[»io,  ac  semper  habuisse 
tuo  servari.  Nam  foitasse  prius  visa  adhuc  sunt  intrinsecam  vim  facicndi  ex  parte  sua,  ex  de- 
prffisentia,  et  opus  est  simul  haec,  et  iUa  videre.  fectu  autem  altf^rius  conditionis  requisita;  di- 
Et  deinde  inteUigi  non  potest,  quod  aliquid  cebatur  antea  non  posse  :  et  ideo  illa  impo- 
cognitum  [jostea  ign(jrctur,  imo  et  oblivioni  tentia  cxtrin.seca  e.st,  et  pcr  extrinsecam  niu- 
tradatur,  et  quod  actus,  vel  habitus  coguo-  tationem  allerius  rei  auferri  potest.  Sicut  iguis 
scentis  in  nuUo  dimiiuiatur.  sine  passo  non  potest  calefaccre,  illo  autcm 

20.  Etasio  Ferrariensis  ab  exemplo.—Pa-  praesente  potest  siue  sui  mutatione,  quia  illa 
ludanus  aliud  exemplum  adducit. — Unde  gene-  impotentia  sohim  erat  per  accideus  in  condi- 
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tione  reqiiisita,  virtus  antem  iiitrinseca  jara 
incrat.  Sccns  antem  est  de  visioiie,  qnaj  for- 
maiiter,  et  per  .s(*  lacit  vidcatem,  ot  ideo  non 
potest  iii  ejns  eliectn  formali  esse  varietas,sen 
transitns  a  negatione  ad  affirmationem,  nisi  in 
ipsamet  visione  aliqna  mntatio  fiat.  Quia  ad 
snnm  effoctnm  formalem  praestandum  nnlla 
alia  conditione  indiget  pra^ter  ipsam  inhfpsio- 
nem,  vX  informationem;  nnde  etiain  fit,  nt 
snpra  probatnm  est,  ut  semper,  ac  necessa- 
rio  liabeat  efTectnm  formalem  ada^qnatnm. 

22.  Ad  secundum  e.reinplim.  —  In  alio  vero 
exemplo  falsnm  sinnitnr  :  nain  qnando  is,  qui 
priiis  videt  faciem  snam  in  .specnlo  sine  macn- 
la,  postea  videt  macnlam  demio  factam,  neces- 
sario  mntatnr  alicfno  modo  :  quia  nece.sse  est, 
ut  species  illins  inacnlie  ad  specnlnm  difFnn- 
datnr,  et  ab  illo  in  oculuin  vidcntis  per  re- 
flejLionem  imprimatnr,  et  mediaiite  illavidcns 
snam  macnlam  intneatur :  impressio  antem 
speciei,  etvisis  ejus  sine  aliqna  rantatione  nou 
fit.  Neqne  Palndanns  nec^at  oinncm  mntatio- 
neni,  scd  intensivam  tantum,  extensivain  vero 
admittit.  De  qua  qnomodo  in  ocnlo  corporali 
fiat,  altcrins  considerationis  est.  Sic  ergo  nos 
concludimus  in  visione  bcata  necessariam  esse 
aliquam  mntationem  iiitrins(!cain  videuti,  ct 
conseipicnter  in  ipsa  visione,  et  soluin  extrin- 
secam  in  re  visa  non  snfBcere.  Quod  ulterins 
pi'obatnr,  qnia  mutatio,  qna  beatus  fit  ex  non 
vidente  Iianc  rem,  vidcns  illara,  vel  e  contra- 
rio,  non  cst  mutatio  in  sola  denominationc 
extrin.seca  sed  in  intrinseca  :  ergo  neces.^^a- 
rio  e.^se  d(;bet  in  aliqna  forma  inliaerentc 
ipsi  videnti ,  et  non  nisi  in  visione ,  ut  est 
per  sc  clarnin  ;  crgo  nece.s.se  est  visionem , 
visionem  ipsain  aIi(pio  modo  rantari.  Pri- 
nuira  antecedcns  probatnr,  (piia  viderc  Iianc 
rein  denorainatio  intrinseca  est  ab  aetu  vitali 
inban-ente  potentiai,  ut  cst  notnra  ex  philoso- 
phia  :  in  hac  antcin  denominationc  fit  inntalio 
quando  aiiquis  ex  vidente  iit  non  videiis.  I*ri- 
ma  vero  couseqnentia  patet :  tura  quia  nnlla 
denoininatio  tollilur  nisi  per  mntationcm  in 
forma  denominantc,  ut  indnctione  constare 
]i()tcst:  tnm  cliain  quia  illnd  cst  (juasi  adav 
quatnni  siynnm  cxlrinsecie  (lcnoininationis  , 
scilicet,  qnod  ponatur,  et  tollatnr  sine  mufa- 
tione  subjectidenominati,  ut  patct  in  ilcnomi- 
natioiic  visi,  vcl  non  visi,  creantis,  vel  uon 
crcaiitis,  etc. 

23.  E/fu(jhm. — Etertilur.  — Dices,  Augc- 
Iniu  constitui  quidcm  absolnte  videntem  per 
dcnorainationem  intrinsecam,  taraen  cnm  ad- 
ditur,  csse  videiitcm  hauc  rcm  secnndario  vi- 
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.sam,  ibi  inchidi  absolntum  cura  respectu,  et 
qnoad  absolntnm  esse  deiiominafionem  in- 
trinsecam:  qnoad  respcctnra  vero  esse  extrin- 
secara,  ct  i(leo  qnando  ex  non  vidente  hanc 
rem,  fit  videns  illara,  non  mntari  in  absolufo, 
qnod  e.st  visio  :  nec  in  denominationc  intrin- 
seca,  sed  solnm  in  rcspectu,  et  conse(pientcr 
in  sola  denominati(me  extrinseca.  Sic  euim  re- 
lationes  mufantur,  et  iucipiunt,  ac  desinunt 
dcnominare  per  solam  mutationem  extrinseci 
termini.  Sed  lioc  non  satis  animadversnm  est, 
et  .si  attentins  consideretiir,  sufTicit  ad  infen- 
tioneni  nostram  comprobaudara :  nam  scire,aut 
videre  Iianc  rem,  non  dicif  absolnfura  cum 
respectu  praidicamentali ,  et  extrinscco,  seu 
adventitio,  sed  dicit  absolutum  includens  res- 
pccfumtransccndcnfalcm,  qui  infrinsecus  om- 
niiio  est,  et  cssentialis  form.e  absoluta;:  siciit 
est  respectus  scientiffi  ad  scibile,  et  potentiee 
ad  objectnm.  Ergo  non  potest  visio,  quoe  prius 
non  erat  visio  talis  roi,  fieri  visio  illius  per 
solnm  accidcntalcm,  et  pra?(licainenfalem  res- 
pectum  resultantem  ex  positione  objccti,  seu 
termini,  qnia  ille  respectus,  vel  nihil  reale  est 
in  vidcnte,  vel  non  pertinet  ad  formam,  quae 
formaliter  con.stituitvidcntem  talcm  rcra  :  sed 
potius  illam  snpponit,  nt  fundamentnmsuum. 
Igitur  sicut  denominatio  videntis  absolnta  est 
a  forma  iutrinseca,  ita  etiam  denominatio  vi- 
dentis  Iiauc  rem.  Imo  non  est  una  magis  a 
forina  absolnta,  quam  alia,  sed  prior  est  abso- 
luta  cum  trauscendcntali  rcspectu  ad  objectum 
visibile  confusc  conceptuin :  posterior  est  cura 
simili  respectu  ad  particnlare  objectum,  vcl  in 
pncsenti  prior  pofest  sumi  cum  respectu  ad 
Denin  absolufe  visuin  :  postcrior  vero  cum  rcs- 
pcctu  ad  errecfuin  visnm  in  Deo,  vcl  quod  pcr- 
inde  est,  ad  Deuin,  ut  est  cansa  talis  effectus. 
Semper  tainen  rcspcctus  ille  est  transcendcn- 
talis,  et  iutiinc  imbibifus  in  forraa  absolnfa  : 
ideoque  mutari  noii  potest  pcr  solam  dcnomi- 
uatiouem,  vel  mntationem  cxtriiisecam,  sed 
necesse  est,  nt  ipsa  forma  absoluta,  de  ciijus 
infrinseca  rationeest  talis  respectus,  mufctur. 
2i.  Et  in  hoc  est  magnum  discrimcu  intcr 
rclafioncm  prMdicameutalom ,  ot  respcctum 
frausccndentalcm.  Nam  prior  relatio,  vcl  pra^- 
tcr  fnndaincntnm  absolntum  non  addit,  nisi 
donominationem  cxfrinsecam  a  concoinitautia 
tcrmini,  vcl  si  addit  ali(piaiu  formalifatom  in- 
IhTreutom  fundamcnfo  (uf  habof  vulgaris  opi- 
nio,  vol  loqnendi  niodus)  in  illa  formalifafc  fit 
mntafio  (jnodaramodo  iutriuseca,  licet  fiat  per 
miifafioucm  termiui,  quia  talis  ibrmalitas  ab 
illo  pendebat.  At  vero  respectus  transceudcu- 
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tulis  estip?a  (liftVrpiitia  cssentiali.s,  vcl  iiidivi-  rationis:  lieet  crt-o  sit  tractio   intcllitiihilis , 

tlnalis,  ct  intrinscca  forina'  ahsoliita',  ct  ulco  (iiiia  cst  pcr  apitrclicnsioncin,   cl  rcpra^scnta- 

mntarinonpotcst,  non  facta  mutatione  infor-  tionem  qnamdain,  nihilominus  e.st  realis,  et 

ma  ahsohita,  unde  si  contingat  talem  respec-  pcr  formam  rcalcin  ficri  del)et,et  hoc  satis  est, 

tnm  pciidcrc  in  ficri,  ct  (on.^^crvari  al)ol)jccto  ut  licii  dchcat  pcr  inutationcin  rcalcm,  id  est, 

cxtrinseco,  sivc  in  ralionc  ellicicntis,  sivc  in  seenndiiin  aliiinam  foiinam  rcalcin  iiitcllcctni 

ratione  termini :  tunc  sicut  ohjcctoahlato  inu-  rcpra'scntantcm.  Sicnt  ctiain  apprchcnsio  oh- 

tatnr  in  adii  respectus  ad  ipsum,  ita  mutatur  jccti  iii  actu  primo,  ppout  lil  pca- speciem  in- 

ipse  actus.   Sic  eiiim  visio  corporalis  Petri,  tentionalem,   quajdam  tractio  est  ohjecti  ad 

mutato  I'etro,  mntatiir,  non  solnm  inrcspcctu,  potciifiam,  qute  iidciitionalis  quidcm,  seu  in- 

scd  ctiam  iu  enlitalc  ahsoliita  :  ct   dclccfatio  tclliuihilis  est,  et  nihilomiiius  rcalisest,  et  per 

(le  hono  pra?sciiti  apprehenso,   mutata  appre-  realcm  iinmutafioncmht,  qniasine  formareali 

hensioue  mutatur  iu  suo  ahsoluto.  ficri  non  potcst.  In   illo  ergo  sensu  non  rccte 

25.  Proposita  doctrina  variis  rationiluscon-  fit  distinctio.  Si  autem  tractio  realis  specialiter 

/innatur. — Kt  hinc  coiifirmantnr,  et  explican-  dicatur,   tractio  vcliiti  matcrialis,  per   quam 

tur  aliaj  rationcs,  quihus  lucc  vcritas  confir-  res  prout  in  se  est,  trahitur,  sic  verum  cst,  in- 

marisolet,  una  est  quia  dcterminatio  actus  ad  tellcclum  non  trahcre  ad  se  realitcr  ohjcctum 

tale  ohjectnm  est  perfectio  intriuseca  ipsi  ac-  visum.  Sic  autem  non  vitatur  vis  rationis,  et 

tui.  Quod  alii   dicuut,  ohjcctum  csse  perfec-  male  accommodatur  distiuctio  ad  ncgandam 

tioncm  intrinsccam  actus,  scd  mimis  proprie,  coni^eqncntiam,  (piia  sine  tractionc  illa  mate- 

quia  ohjectum  scmper  est  intrinsccum,  tamen  riali,  ad   tractionem  repra'sentativam   (nt  sic 

ordo  actus  ad  ohjcctum  intrinsccus  est,  et  ille  dicam)  necessaria  est  realis  imago,  secundum 

ordo  est  perfectio  intrinseca  actus :  imo  est  quam  dehet  fieri  mutatio  in  forma  repraisen- 

ahsoluta  in  se,  licet  pcr  niodum  tran.sccnden-  tante  formaliter,  id  est,  realiter  informando 

dentalis  rcspectus  cxplicetur  ;  crgo  non  potcst  intellectum,  ut  possit  illi  novam  rem   rcpra3- 

actus  amittcre,  vcl  acquirerc  ordincm  ail  ali-  seutare,  et  ipse  possit  illo  modo  rem  novam 


quod  objectum,  nisi  in  sua  eutitate,  et  perfec- 
tione  intrinseca  mutctur.  Neque  ohstahit  dis- 
tinctio  de  ohjecto  primario ,  et  secuudario  : 
tum  quia  ad  utrumque  hahet  actus  transccn- 


ad  setrahere. 

27.  Quarto  urgetur  hoc  amplius,  quia  ut 
intellectus  aliquid  actu  vidcat,  necesse  cst,  ut 
ad  illud  actualitcr  atfcndat,  ergo  ut  de  novo 


dcutalcm  i-cspcctnm,  (pii   mutari  uon  potest,  aliquid  iu  Vcrho  videat,  neces.se  est  ut  novam 

non  mutato  actu  :   tum  maximc,  quia  visio  attentioncm  ad  rem  realem  adhiheat ;  ergo  ne- 

beata  non  transit,  ut  sic  dicam,  ad  objectum  cesse  est,  ut  aliquam  mutationcm  in  se,  et 

secundarium,  nisi  per  primarium  :  ctideo  uon  conscquentcr  in  actu  videndi  faciat.  Primum 

potest  aliter  sc  hahcre  ad  ohjcctum  sccunda-  antccedens  notum  est  ex  philosophia,  et  pri- 

rium,  quin  etiain  alitcr  se  haheat  ad  prima-  ma  consetpicntia  ex  terrainis  vidcturajqne  no- 

rium.  Et  liinc  oritur  alia  ratio,  qua  in  dicto,  ta.  Quia  quod  estde  intrinseca  ratione  visionis 

cap.  26,  usus  sum.  Quia  Angelus  non  videt  res  secundum  se  et  ahsolute  sumptai,  est  cum  pro- 

in  Deo,  nisi  ex  vi  visionis  Dci :   ergo  non  po-  portione  de  ratione  omnis  particularisvisionis. 

test  aliquid  novi  vidcrc  in  Deo,    nisi  alitcr  Itcm,  (piia  attcntio  necessaria  ad  cognitionem 

Deum  ipsum  vidcndo  ;  ergo  opus  est,  ut  visio  estilla,  qiue  adohjccturacognitum  terminatur; 

illa  etiam  circa  primarium  ohj(.'ctum  mutetur,  crgo  (juoties  novum  ohjectum  cognoscitur,  seu 

si  circa  secmidarium  variatur.  videtur,  specialis  attentio  ad  tale  ohjectura  ne- 

20.  Quorumdam   responsio  impufinatur.  —  cessaria  est.  Jam  vero  prohatur  secunda  con- 

Tertia  ratio  est,  tpiia  iutcllectus  videndo  rem  setpicutia:   quia  atteiitio  int(jll(!ctus    non  est 

trahit  illara  ad  se;  ergo  si  novam  rcm  videt  in  nisi  pcculiaris  eificicntia  intcllectus  circa  ac- 

Verho,  novam  rem  ad  se  trahit,  et  consequcii-  tum,  per  quem  tendit  in  rem  cogmtam,  ut  ex 

ter  aliquam  mutationcra  iu  se  facit.  Respon-  pliilosophiasuppono,  ct  dicara  intertiotractatu 

dent  aliipn  ncgando  ultimam  conscqncnfiam,  de  Anima.  Quia  nihil   aliud  excogitari  potest 

quia  illa  tractio  non  est  rcalis,  scd  intclligi-  et   quia    proptcr    hanc    causam    non   potcst, 

bilis.  Sed  vel  non  est  bona  distinctio,  vel  non  quis  cognoscere,   nisi  per  actum  quem  facit. 

recte  accommodatur,  uec  satisfacit.  Quia  trac-  Nece.ssarium  ergo  est,  ut  ad  novam  attentio- 

tio  illa  int(dligihilis  ctiam  cst  realis  (sumendo  nem  nova  sit  efficicntia:  pcr  novam  auteracf- 

reale,  transcendentalitcr,  ct  iii  tota  .sua  latitu-  ficieutiain  aliquid  novi  ficri  ncce.«se  est ;  ergo 

dine:)  alias  es.set  Iractio  ficta,  et  solum  eus  aliqua  mutatio  fieri  dehet  in  subjecto^  circa 
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quod  illa  efTirientia  versatnr.  At  vcro  intellec-  quid  in  sc  efTiciendo,  sicut  considcrat  crcatura : 

tus  attendendo  ad  objectum  non  cnicit  nisi  in  undc  attentio  ad  oltjectnni  in  divino  intellectu 

sc  actum  illum,  ([uod  tendit  in  ohjectum,  seu  non  est  per  ellifientiam,  ifuia  non  cst  [tcr  mo- 

(quod  pminde  esi)  clficit  in  se  actum,  quo  sibi  dum  potentiae,  qua  ab  actu  primo  ad  secun- 

formalitcr  repra'scntat  objectuni,  scu  illud  ad  <lnm  transit:  sed  est  attentio  (  ut  sic  dicam  ) 

se  intcUigil)ibtcr  trahit ;  crgo  per  illam  efli-  forraalis,  et  per  esscntiam,  et  ideo  in  se  im- 

cientiam  aliipiam  mutationem  facit  in  sc,  ct  mutata  jtcrmanen?,  objcctnm  prout  cst,  et  om- 

in  actu  vidcndi.  Atijue  ad  hanc  rationem  re-  nem  mutationcm,  vcl  mutationis  undtram  (ut 

ducitur  alia,  quai  sub  aliis  tcrminis  ficri  solct,  sic  dicam  )   in  ipso   futuram ,   tanqnam  sibi 

quasi  argumcntando  a  contrario,  quia  omnia  praesentem  nccessario  intuetur.  Secus  vero  est 

principia  visionis  Angeh  in  Vcrbo,  intellectus,  de  intellectu  creato  quaniumvis  clevato,  quia 

lunKMi,  et  esscntia  divina  immutata  scmpcr  non  attendit  nisi  cfticicndo,  ct  ab  actu  primo 

nianent :  utique  non  sohim  in  entitatibus  suis,  in  secundum  sc  rcducendo  :  et  ideo  nihil  po- 

seu  iii  esscndo  (ut  sic  dicam)  scd  ctiam  in  effi-  test  de  novo  considerarc,  iiisi  aliquid  novi  in  se 

ciendo  ;  ergo  per  eamdem  visionem  semel  fac-  faciendo.  Deniquc  divina  scicntia  necessario  iu 

tam,  ct  immutatam  nihil  novi  videri  potest.  se  continct  ratioues  omnium  rerum  possibi- 

Proltatur  conscqucntia,  quia  ad  videndum  a-  lium  sccuudum  omnes  conditiones  individuan- 

h(juid  de  novo,  rc^iuiritur   nova  attentio,  et  tes,  et  possibiles,  ct  secundum  omnem  depen- 

consecpienter  novaefiuientia.  Antecedensvcro  dentiam,  quam  habere  possunt  ab  omnibus 

commutata  ratione  probatur,  quia  si  principia  causis,  et  ab  ipsa  etiam  vohmtate  hbcra  Dei, 

visionis  mutarentur  in  efficiendo,  in  ipsa  visio-  quam  etiam  ipsa  divina  scientia  comprehen- 

ue  mutationem  facerent.  dit:  et  idco  aliqualiter  intclligimus,  ficri  posse, 

28.  Solntio  aiiqwjrum  quamexemplo  divinw  ut  eo  ipso,  quod  rcs  alitcr,  vcl  aliter  futura 
scientiw  stabiliuiU. — Non  lavien  solutio  satis-  sit,  totum  id  divina  scientia  sine  mutatione 
facit.  —  Scd  hic  iterum  rcspondent  sufficere  sui  repra?sentat :  visio  crcata  Angeli,  cum  pri- 
inunutationcm  objcctivam,  (piod  est  dicerc,  mum  fit,  ca  tantum  rcpra^sentat,  qu»  per  il- 
nuilationcm  in  objcctis  factam  satis  esse.  Po-  lam  cognoscuutur ,  et  ficri  potest ,  ut  rcm 
tc.st(iue  hoc  confirmari  exemplo  scicntise  visio-  quam  non  vidct  futuram,  ctiam  ut  possibilem 
nis  Dci :  nam  sine  mutatione  sui  per  mutatio-  iu  se  non  cognoscat,  et  prseterea  ignorat  etiam, 
nem  objectorum  videt  rem  essc  futuram,  vel  quid  de  illa  Deus  libere  decreverit,  quomodo 
pncscntem.  Ita  crgo  potest  intelligi  in  visionc  ergo  potest  mens  capere  ,  et  illa  ctiam  visio 
bcalifica  crcata.  Sed  rcsponsio  non  satisfacit,  postca  eamdcm  rcm  factam  actu  re[)ra?sentet 
quia  licct  objcctum  aliter,  ct  aliter  se  habens  sine  mutatione  sui,  et  sinc  nova  videutis atten- 
aptum  sit  de  se  aliter,  et  aliter  cognosci,  id  non  tione,  et  effectioue. 

satis  est,  ut  cognoscatur,  nisi  potentia  ad  illud  30.  Sexta  ratio. — Ex  quibus  possumus  no- 

attendat,  et  ad  mutationem,  qua;  in  ipso  fit :  vam  rationem  formare,  qure  tam  hanc,  quam 

nou  potcst  auteui  potentia  crcataita  atteudere  pra^cedentcm   optimc   declarat  et  coufirmat. 

nisi  aliquid  cfficicudo;  crgo  si  potcntia  nunc  Quia  quando  Angelus  nunc  nonvidet  in  Verbo 

non  videt  objcctum,  quia  non  est,  non  attcn-  aliqucm  effcctum  priusquam  fiat,   ct  postea 

dit  ad  ilhul ;  ergo  quando  postea  objcctum  cst,  videt  in  Verbo  illum  efTectum  jam  factum,  vel 

ncccsse  cst,  ut  denuo  ad  illud  attcndat,  ut  ip-  illa   cognitio  talis  cfTcctus  libere  videtur  iu 

sum  cognoscere  possit;  crgo  in  ipso  cognosce-  Vcrbo  ex  parte  Dei:  ila  ut  non  resultet  exteu- 

re,  necessaria  cst  mutatio  pra^ter  mutationem  sio  visionis  ad  effcctum  omniiio  ncccssarium 

objecti.  eo  ipso,  quod  effectus  fit,  sed  illo  adhuc  facto 

29.  Exemplum  qnoque  in  Irihus  dissimile.  possit  per  eamdem  visioncm  non  videri,  si 
— Ncquc  est  simile  d(>  divina  scicutia  increata.  Deus  pro  sua  libcrtatc  uolit  illud  rcprwscntare : 
hnprimis,  quia  illud  est  singulare  mystcrium  vel  polius  posito  ctfcctu  statim  quasi  per  natu- 
divinse  scientia;  propter  ejus  infinitatcm,  ct  ralem  resultantiam  per  talem  visionem  vide- 
inimutabilitatcm ,  quod  non  cst  sinc  fuuda-  tur.  Si  primum  dicatur,  intclligi  uon  potest 
mcuto  cxtcndciulum  ad  crcatam  scientiam.  quomodo  cffectus  jam  factus  et  non  visus,  pos- 
Sicul  ctiam  voluntas  Dei  aliquid  libcre  vult  tea  vidcatur  sinc  mutatione  in  ipso  vidente,  ut 
sinc  ulla  reali  additione  in  sua  voluntatc,  quod  vidcns  est,  atque  adeo  in  ipsa  visione.  Quia 
voluntati  creat»,  quantumvis  supernaturalitcr  jam  ibi  uou  intercedit  uova  mutatio  ex  parte 
sive  in  via,  sive  iu  patria  tribui  uon  potcst.  objccti,  quia  supponitur  cxisteus  ct  uon  visus: 
Deinde  quia  Deus  uou  scit,  uec  cousiderat,  ali-  sola  autem  voluutas  ILbera  Dei,  si  uou  facit 
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mutatioiieui  iu  it1)us,  uou  sullicit,  ut  ivs  uou  s/f  hahnif  (id  cnfliinsceuila  prirsentia  cl  fiilara. 

visa  postea  vidoatur:  qnia  voluntas  niliil  »'fll-  Ouoil  oi)tiui(MouIlruiat  cxciMjtluin  de  si-icutia 

cicus  soluiu  coiuparatur  ail  reni  volifaiu  faa-  «liviua,  ciijus  a'tcruitatcin  ct  iininiifahilitatcui 

•liiaiu  atl  olijccftiiu,  »]uoil   nou  iniinutat,  ct  illa  visio  parficipat,  et  i(l(!0,  (lUiB  uafuialifcr 

tuiic  inaxiinc  urn-cf  aruumentiiin  lactiiin.  quoil  rcpra'sciitarc  potcst,  scin])cr  actii  rcijra-scufat, 

illc'  traiisitus  al>  una  coutradicforia  iii  aliaiii,  (]iiainvis  quia  non  est  illi  a(la;(]iiata,  ncc  com- 

reqnirit  aliqiiam  mtifationem  in  quafuudetur:  pKdiensiva,  non  sit  reprwsentativa  oniniiiiii 

in  Dco  autein  esse  non  potest;  ergo  debet  esse  futurorum   vd  jiiccsentinm  :  sicut  etiam   ilii 

in  rchus  aliis.  Unde  iiiliil  jiivat  diccre,  qiiod  dixit  f».  'riioiuas, 

essciifia  diviua  pofest  lihere  re])i"Pseiitaie  crca-         Wl.  CouchulUiir  hiijus  capitis  iiistitnlnm. — 

turas  iii  scipsa,(piia  est  siieiulum  voluutarium.  Quid  ohjici    in  contrariion  possit. — Accedit 

Potcstenimlibcrerepra\sentarecreaturas,  (jiia-  con/lrmatio. — Cum  crgo  nec  visio  illa  cajtax 

tenus  potest  darc  talem  vel  talem  visiouein  sit  intriusece   mutationis,    saltem  secuudum 

sui:  tainen  j)0sita  visione,  noii  potcst  intelli^i  ordiiiariam  j^ofcnfiain,  et  lcgem  :  et  varictas 

ialis  rcjtra^sentatio  mcre  lihcra  siiie  alio  fiiu-  illa  vel  ciim  aimmciito,  vel  sine  illo  ficri  non 

damcnto  iii  visioiie,  vel  salfein  iii  rehus  ipsis.  possit  siuc  inutationein  visione,  concludimus, 

Pra^sertim  quia  crcatura!  non  vidcutur  iii  es-  Angelum  ])cr  totam  aiternitatem  sohim  videre 

seutia  divina,  tanqiiam  in  imagine  ohjcctive  in  Vcrho,  qua;  in  priiicipio   suse  heatitudinis 

repnescutaute  illas,  sed  tanquam  iu  causa,  ut  vidit,  ac  proiiide  iiullum  auiiincutiim  in  sua 

alihi  ostensum  est.  essentiali  hcatitudiue,   sive    formaliter,   sive 

31.  Fvasioni  occurritur.  —  Si  vero  dicatur,  materialiter  sumpta    rccipere   posse.   Nequc 

rem  illam  eo  ipso  quod  est,  nccessario  videri  contra  hoc  objicitur  ratio  alicujus  momenti, 

in  Verho  per  talem  visionem,  quamvis  prius  pra^ter  illam,  qnia  sequitur,  ex  nostra  senten- 

non  viderctur,  sequitur  imj^iimisrcm  incipcre  tia,  vel  Angclos  heatos  non  vidcre  in  Verbo 

videri  pcr  solain  relationem  pri.e(licaineutalcm  omnia,  quse  ad  statum  coruni  itcrfincnt,   vd 

resultantem  ex  positione  tcriniui :  quod  iin-  vidcre  siinul  a  principio  heatitudiuis  oinnia, 

pugnatum  est,  et  est  inintclligihilc,  quia  rela-  qiue  in  toto  futuro  temporc,  et  usque  ad  diem 

tio  pra'dicamcutalis,  vel  nihil  rei  de  novo  est,  Judiciiad  corum  statum  pertinebunt.  Primum 

scd  addit  tantnm  denomiiiatiouem  cxtrinsc-  vidctur  csse  coiitra  doctrinam  D.  Thoma;,  ct 

cam,  vel  saltcm  non  pertinct  ad  actioncm  vi-  communioncin,  quam  nos  ctiaiu  in  locis  supra 

talem  per  se,  nec  potest  effectum  ejus  forma-  cifatis,  et  iu  tom.  l,  de  Religione,  secuti  su- 

lem  complere.  Quia  nec  specialem  attentio-  mus.  Secundum  autem  nimium  videtiir  :  (juia 

nem,  nec  vitalem  efricicntiam  rcquirit.  Deinde  inde  sequitur,  Angelum  custodem  vidcrc  om- 

ad  illain  rcsultaiitiain  esset  neccssariiim,  nt  nes  eventus  futuros  in  liomine  iri  custodiam 

talis  visio,  prius,  et  dc  se  csset  repra;scntativa  .sihi  cominisso  :  quia  oinncs  illi  pcrtincut  ad 

talis  rei  si^cundum  totain  entitatcm  (\jus,  quia  statuin  suum  :  quod  es.se  fal.sum  ex  Daniele  10, 

hsec  repra'sentatio  est  dc  essentia  actualis  co-  aperte  colligifur.  Item  serpiitur,  videre  Ange- 

gnitionis,  ct  nou  additur  illi  visioni,  quando  los  a  princijiio  diem  Jndicii,  quia  vident  ora- 

rcs  visa  incipit  cssc,  jiixta  coiitrariam  seufcii-  tioues  sihi  fundcndas  iu  illo  tempore,  et  quia 

tiam,  nain  alias  fierct  inufatio  iii  ipsa  visionc,  ad  suum  sfafum  perfinet  .scirc  omnia,  quai  in 

quia  vis  illa  repraesentativa  aliquid  cst  in  ipsa  Ecclesia  per  eorura  ministeria  evcntura  sunt, 

visione.  Si  autem  illa  visio  jam  habehat  illain  qiiamdiu  illa  duraverit.  Undc  consequctur,  ut 

vim  rcpra'sentativam,  actu  illam  conferehat  videant  iiltimum  diein  duiationis  Ecclcsia)  mi- 
formalifcr  iutellecfui  :   quia  non  alitcr  cain     lifantis.  Ef  coiifirmafur  aigumentando  a  con- 

confcrt,  quain  informando,  et  jain  illum  in-  tiario,  quia  ad   statum  h(!ati  non  pcrtinent 

formahat.  Ergo  jam  intellectns  vidchat  illain  fiitura,  sed  tautum  praisentia ;  ergo   necesse 

rcin  priusquam  fieret,  et  con.sequenter  videhat  est,  ut  illa  videat  in  Verbo,  quando  .sunt  pra;- 

illam  .secundum  omnes  conditioucs  cxi.steiitiie:  scntia,  ctiainsi  antcii  iion  vidcrit,  alias  non 
sicuf  postca  illam  i^iw.scntem  vidct,  quia  totam  videbit  in  Verho,  qii;c  ad  siium  statuin  perti- 
reprai.sentatioiicm  actuiilera  prius  liid)ehat.  Mn-  ncnt.  Anteccdens  est  D.  Thoraa-,  1  par.,  quaist. 
de  fit,  ut  prius  illara  rera  videret,  ut  fiituraui,  89,  art.  8,  et  ratione  patet,  quia  qua?  futura 
vd  potius,  ut  praisentcra  in  a^tcrnitatc.  Nam,  sunt,  non  pertinent  ad  Angelorura  adiniuis- 
ut  rcctc  dixit  diviis  Tlioinas,  iu  illa  quaist.  8,  trafioncin,  aut  curam,  sed  solum  ea,  quffi  sunt 
de  Vc-ritate,  art.  12,  ad  2:  Angeli  quantum  ad  prasscnfia. 
zisionem,  qua  vident  res  in  Verho,  indl/ferenter        33.  Respondctur  prcecipucc  difficultati. — Ad 
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prinripalom  (lifRrultatcun  re.spondctur  :  cuin  nis  jam  prsescntibus,  seu  actu  existentibus  : 

dicuntur  Angcli  beati  videre  in  Verbo  omnia,  quia  hoc  modo  ncccsse  non  e.st  omnia  prse- 

quaj  ad  suum  statum  pertincnt,  non  cssc  boc  .scntiaab  omnil)us  cognoscianiniabiis,  imo  ncc 

ad  omnia  cxtcndcncbun,  ([u;c  pcr  coruni  rai-  al)  Ani;clis  sanctis,  pra-scrtim  ca,  qute  ad  my.s- 

nistcria  in  Ecclcsia  militantc,  et  in  omni  tcm-  tcria  gratiee,  ct  intcrnascogitationis  pertinent. 

porc  facienda  su)it.  Scd  solum   dicuntur  ad  Denique  uon  locpiitur  de  cognitione  in  Verbo, 

statum  eorum  pertinere  illa,  quai  vcl  propter  nec  per  novam  revelationcm,  sed  de  scientia, 

se,  ct  proptcr  magnam  cxccUcntiam  suui  bca-  quam  cx  vi  sui  status  fclicis  crcdendum  cst 

titudinis  opus  est  eos  in  Vcrbo  vid(>rc  :  vel  babcrc  dc  bis,  qua^  apud  vivcntes  iiuut,  et  sic 

quai  sccuudum  diviufc  providentiaj  rationem  comparat    animas   .sanctis  Angelis,    qui  per 

opus  est   eos  babcrc  praivisa,  ut  facilius,  et  connaturalem  scientiam  norunt   omnia  pra^- 

melius  possint  esse,  quasi  pra-parati,  et  dispo-  sentia,  licet  futura,   et  cogitationes  cordium 

siti,  ut  illa  couvcnicntcr  ministrarc  possint  :  non  cognoscant.  Unde  ibi  gencralitcr  de  om- 

et  e  coiitrario,  ut  Ecclcsia  militans,    et  bonii-  nibus  sauctis  animabus  dicit  D.  Tbomas,  co- 

nesin  ea  vivcntes  fidcntius  po.ssint  cum  sanc-  gnoscere  omnia  pr*.sentia,  cum  tamen  non  om- 

tis  Angclis,  vel  abis  beatis  collofpii,  et  in  eo-  nia  pcrtineant  ad  specialem  statum  uniuscu- 

rum  protectione  confidcre,   Unde  recte  dixit  jusque  beati.  Nam  actionem  banc,  quam  ego 

Cajctanus  2,  '^,  q.  H'i,  art.  A,  ad  2,  quod  licet  modo  cxcrceo,  qnilil)ct  beatus  videre  i^otcrit, 

beati  vidcant  in  Verbo  orationes  bominum  a  si  vclit,  per  scicntiam  sibi  inditam  ;  pcculiari 

principio,  non  tamen  opus  esse,  ut  in  Vcrbo  autem  modo,  et  in  Vcrbo  fortasse  videt  illam 

videant,   au  implendoe  sint,  et  a  Deo  exau-  13.  P.  Ignatius,  quiaad  illius  curam,  et  statum 

dicn(LT,  vcl  (piomodo,  vel  an  res  postulataj  spccialius  pcrtinet. 

orantibus  cxpcdiant.  Quod  ex  dicto  loco  Da-         35.  Pro()redUur  responsio  pra^dictce  confir- 

niclis  optim(!  probalur.  Et  cxplicatur  ex  sen-  matio7iis  j-Egidii.  —  Unde  ultcrius  constat , 

tentia  Augustini  in  Enchirid.,  cap.  62,  dicen-  falsam  esse  propositionem  assumptam,  quod 

tis,  sanctos  Angclos  vidcrc  in  Verbo  numerum  tantum  prwsentia  ad  statum  bcatorum  j^erti- 

hominum  pra'dcstinatorum.  Nam  cx  illa  sc-  neant.  Primo  quia  si  sola  prresentia  est  ratio 

quitur,  Angclum  custodcm  videre  in  Vcrbo,  cognoscendi  illa,  noii  alia  rcvclationc,  sed  in 

an  clientulus  cjus  pra^dcstinatus  sit,  necnc  :  Vcrbo  ex  vi  visionis,  ut  quidani  dicunt.  Sic 

et  tamcn  non  est  opus,  ut  de  singulis  mediis,  omnes  beati  vidcbunt  omnia  ista  prffiscntia  : 

qua)  pro  salute  ejus  adbibct,   praividcat,  an  ct  nulla  erit  ditTerentia  inter  ea,  quae  ad  sta- 

sint  fntnra  cRicacia,  nccnc,  quia  primuni  nia-  tuni  singulorum  pertinent.  Sccundo,   quia  ad 

gis  ncccssarium  cst  ad  ollicium,  quodAngcliis  sauctos  bcatos,  ct  prKscrtim  Angclos,  non  so- 

crga  suum  clicntcm  exercerc  dcbet,  quam  se-  lum  pcrtinct  vidcrc  pra'sentia  ad  sua  mijiiste- 

cundum.  Hinc  ergo  ad  dilUcuItatcm  rcsponde-  ria  convenientcr  pra^standa,  sed  maximc  fu- 

nnis,  Angclos  ([uidcm  vidcre  in  Verbo  a  prin-  tura,  et    praetcrita,  cx  quibus  sKpe  prudens 

cipio,  qucc  ad  suum  .statum  pcrtincnt  :  ncquc  administratio  [ira^seutium  pendct  :  ergo  pcr- 

inde  sequi  incommoda,  ([utc  infcruntur  quia  tin(>ntia  ad  statum,   [)ra?tcrita,   prfescnlia,  et 

non  omnia  facicnda   pcr  eos,  nec  omncs  cir-  futura  comprcbcudunt  :  (piamvis  e  coutrario 

cumstantia}  futurorum  effcctuum  ad    corum  noJi  omnia  futura  ad   statum  pcrtineajit,  ut 

statjim  pcj-tincjit,   piwsertiin   quoad  ea,  qua;  dixi.  Tcrtio,  infra  ostcndemus  sanctos  Angelo 

cx  libcra  Din  voluntatc  pcndcut,  cujus  dccrcta  ilbiminari  a  superioribus  de  inultis  non  solum 

omnia  [)er  Angelos  niinistranda   necesse  non  futuris,  sed  ctiam  futuris  pcrtiuentibus  ad  co- 

est  a  sanctis  Angclis  esse  in  Dco  praivisa.  ruin  inunera  :  signum   ergo  est  non  omnia 

3i.  Ad  cunfirmationem    respondctur. — Ad  etiam  [ira'sentia  vidcri  ab  Angelis  successive  in 

connrnialioncm  negatur  assunj[)tuin,  scilicct,  Vcrbo  :  nam  qnai   vidcntur  in  Vcrbo  a  quo- 

ca  tantuin,    (jua>    [)rjcscnti;i  suut,    ad   statuni  cumquc  Angclo,  non  [tcr  illuminationcm  su- 

bcatorum  [icrtincrc.  Prinio,  quia  id  iion  dicil  [)crioris,  scd  [)cr  iinmcdiatam  Dei  rcvelatio- 

D.  Thomas,  in  citatis  locis  prinitw  [lartis,  uam  ucm  cognoscuntur. 
ibi  non  loquitur  de  his,  quce  ad  statiim  bcato- 
rum  .>])cctaid,  s(>d  simjdicitcr  dc  his,  quaj  ;jb 
auimabus  vidcntibus  Dcuin  coguoscuntur,  sive 
ad  statum  bcatilicum  e;uum  pertinc;ujt,  sive 
non.  Dcinde  (ut  Gajetauus  ibi  cx[)onit)  non  lo- 
quitur  de  omnibus  rcbus  cujuscumque  ordi- 


CAIM  T  VII. 

1'TRl'M  ANGEl.I  I.N  IIIS  DuM.S,  QVM  AD  VOI.UNTATKM 
rEIlTINENT,  ET  IN  ALIIri  I)OTIBl'S  GLOULE  A  1'1UN- 
CiriO  UJiATITUDINIS  rEUFE''.TI  FUEUINT. 
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imiin  :  nolti.sluineii  tul  ventatcm  ostendinilam 
non  insorvit,  cnm  isti  hiiTOtici  in  nuUa  rc  lido 
(ligni  .<int,  neque  anctoritatcm  habeaiit. 

2.  Conlraria  senlenlia  esl  de  fide.  — Proha- 
tur  priiiio  avctoritate  Patrnrn.  —  Dicimus 
erc!,-o,  .'^anctos  Angelos  a  iirincipio  .suie  hcalitn- 
(linis  fni.sse  in  gratia  confirmatos,  et  ita  iu 

1.  Duo  puncta  in  hoc  capite  enuclcanda. —  charifate  perfectos,  ut  aiuplius  pcccare  nullo 

Prima   Inr-resis  assercns,   Angelos  bonos  ali-  iiiodo  possiut.   Ihcc  assertio  doc^ina  fidoi  est , 

quaado  pecrare. — Dno  piwcipue   proponimus  ouiuii)ns  iideiii)ns  notissiminn.   Tradnnl  illud 

in  hoc  capite  explicanda,   qnte  licct  ex  dictis  sancti  Fatrcs  cnm  dicnnt,  .\ug(.'los  honos  cuin 

facile  po.ssiut  iutclligi,  [jartim  pio[)tcr  liu*rc-  prins  pcccarc  posscnt,  non  pcccando  iii  via, 

ticos,  pai-tim  ad  explicandam  quamdam  scho-  mcrni.sse  nt  amplins  pcccarc  nonpos.sent.  Quo- 

lasticoium   locutioiicm,  visa  siiiit   pro   hiijus  riim  scntciitias  iii  i)i'a'ccdciiti  liliro  satis  rctuli: 

lihri  coniplenieuto  ncccs.saria.  1'riinum  puuc-  ct  idco  niiuc  vcrha  omitto ,  ct  vidcri  possunt 

tnm  est  dc   perfectioiic  voluntatis  heatornm  Damascenus,  1.  2,  c.  3,  Augnstinus,  Euchirid., 

Angclorum,  circa  (piain   fuit  anti(pius  error  c.  o7.  Fulgcntius,  de  Fidead  Petrum,  cap.  23, 

Origcnis  dicentis,  Angclos  sanctos  aliqiiando  rircgorius,  lih.  3i,  Moral.,  c,  4,  alias  7,  et 

pcccare  ncgligentcr   cxcqncndo    qurc   eonim  Isidorus, lih.  I,  Sentcut.,  caj).  10,  .Naziauzcnus 

curai  commissa  sunt.   Ita  hahct  homil.  13  ct  vcro,  Urat.  38  ct  42,  nonaudctillos  vocaresim- 

35,  inLuc.  et  20,  art.  24,  iuNum.  Qucmerro-  pliciter  m»2o^z7w  ad  malum,  ?>GA(egrevioljiles; 

rera  novi  hserctici  cxcitarunt,  ut  Fevardentiiis  verumtumcn  ihi  loquitur  de  Angelis  prout  a 

rcfcrt  in  sua  Thcomachia  Calvinistica,  1.  9,  c.  Dco  in  priiicii^io  crcati  sunt,  nt  cx  prohationc, 

19,  uhircfcrt  Calviuum,  I.  3,  Iiistit.,  c.  Ti,§  10,  quam  adjuugit,   mauifcstum  cst.   ludc  ciiim 

dicciitcm,  Angclos  non  posse  satisfaccre  jiis-  piohat,  Augclos  non  C3.sc  siuiplicitcr  iiuiiiohi- 

titia^  Dci  :  qnia  Tit  idem  Calvinus,   serm.   10,  lcs,  quia  aliiini  ccciderunt.   Unde  Elias  circa 

in  Joh,  scripsit :  Si  Deus  summo  jure  cumAn-  orationem  tertiam  ejusdcm  Nazianzeni  qliffi  est 

gelis  agat,  inveniet,  quod  in  eis  desideret,  non  prima  contia  Julian.  in  §  Ad  Ji/cc,  tacitc  intcr- 

stahit  iu  eis  constans,  et  perpetua  finnitas.  El  prctans  Nazianzcnnm  ait  :  Angeli  ad  malum 

mS.v\x,])cus  nvnintenit  in  Angeliss'didamxeri-  ccgre  mobites  stint,  non  prorsus  immohiles  : 

tatem,  sed  stultitiam ,  tanitatem,  et  inconstan-  nuncautem  nonper  naturam,  sed  pcr  gratiam, 

tiam.  Et  inferius  dedarat  se  loqui  de  Angclis,  mentisque  in  eo,  qui  solus  honus  esl,  defixione, 

qui  ])('r-.titcniiit  iii  ohcdicntia  Dci,  ct  facicm  ?w///0(5'i7f^.  Mcmquehahct  .Nicctas,  iu  orat.  4i, 

cjus  intucntiir   Et  alihi  .scripsit  posse  lihidinc  §  Pi  sleaquam,  uhi  Naziaiizcnus  de  hcatis  An- 

dcpravari,  et  veiiia  iudigcrc.  In  quam  .seiitcn-  gelis  dicit :  Vel  admalum  rrgre,  tel  nnllo  pror- 

tiam  (JEcolampadium,  et  alios  Calvini  secta-  sus  modo  moveri  queafU,  ipse  vero  expouit, 

tores  conspirasse  anirmat  idem  auctor.  Quod  Prius  agre,  nunc  nullo  modo,  non  natura,  sed 

autcrn  fiicrit  eoruin  fiiiidamcntum,  uon  aliud  gratia.  Uiidc  idcm  Nazianzcnus, /m  mmf«(?  £?e 

adducit  pruiter  tcslimouia  Scripturu!,  (piu'  di-  laudihus  Virginis  satis  se  explicuit,  diceus  de 
cunt  reperis.se  Deum  in  Angelis  suis  pravita- 
tcm,  quod  frivolum  est,  cum  dc  malis  Angclis 
intelligantur,  ut  infra  vidchiinus,  Videntur 
crgoisti  iu  cum  crrorcm  dccliuassc,  iit  vivcn- 
tium  hoiuiuum  frugilitatcm  cxaggcrurcnt  : 
nosque  sempcr  peccare,  quasi  a  fortiori  sna- 
derent.  Unde  ciim  alias  doceant  uullum  esse 
veniale  peccatum,  conscqucutcr  dc  lethulihus 
p(iccatis  loqiiuntiir,  (luundo  dicuiit,  Aiigclos 
dcnccrc.  Vcriinitumcu  idcin  aiuitor  stutim 
eosdem  ha?reticos  ipsorum  et  verhis  incon- 
stantia*  redarguit,  etconvincit,  aliis  locis  quasi 
vrrit  te  coactos  contruriurn  docuis.se.  Quod 
gcnus  argumcntatiouis  ad  hominem,  ut  aiiiiit, 


sanctis  Angehs. 


—  Sedemque  Dei,  solinmque  heatum 
Cingcnles,  etc,  prompte  suhlimia,  ivta  ca- 

pcssunt. 
et  infra : 

Inler  se  miro  jungit  concordia  nexu, 
Unaquo  mens,  similique  Dei  rapiuntur  a- 

more. 
Xec  quacumque  maliparii  irritamina  tellus. 
et  infcriiis  : 

—  Pari  R':gis,  purique  ministri. 

3.  Prohatur  secundo  ex  Hcriptura.  —  Prai- 


cst  ellicax,  et  ad  malitiam,  vel   ignoiautiam    cipue  haec  veritas  hahctur  ex  verhis  Chiisti, 
istorum  homiuum   redarguendam  potcutissi-    quihus,  vel  ipsi  haretici  aliquando  coacti  siint 


CAP.  VII.  UTRUM  ANGELI  IN  HIS  DONIS,  QU.^E  AD  VOLUNTATEM,  FTC.  669 

arl  cam  ronfitcndam,  iit  Fevardcntins  rcfcrt.  torautcm  odio  haltctur  a  I)co,  ut  (Hcit  Sa]).  14 
Clni.stu.s  cnim  iios  docuit  Dcuin  orarc  lioc  ct  licclcsiast.  2-2.  Iliiic,  cr^o  ncfcssarinm  e<i, 
modo,  F/al  voliaUas  tiia,  sicul  in  ccelo,  el  in  ut  saiicti  Au^cli  cnm  visionc  Dci  taiitam  rcre- 
terra,  Mattlitei  6.  Pcr  qua;  verl)a  a  Patre  pcti-  pcrint  voluntatis  rcctitudincm,  utaDei  volun- 
mus ,  ut  ita  voluntatcm  cjus  nos  in  tcrra  im-  •  tate  discrcparc  nunquam  possint.  Nam  si  pcc- 
plcamus,  sicut  Angcli  iii  co'lo  illam  faciunt.  carcposscnt,ctbeatitndiiicm  amittcrcpossent. 
Ncc  cnim  diccrc  potnit  ChrisUis  Dominus  vcr-  Sicut  univcrsalitcr  thcologi  doccnt  cnm  divo 
ba  illa,  nisi  proptcr  Angclos,  quia  cum  ilia  Thoma  1,  2,  qnajst.  3,  art.  4,  ad  hcatitndincm 
dixit,  non  crant  in  ccclo  alioe  creaturaj  praiter  necessariam  csse  rectitudinem  voluntatis :  quia 
Angclos.  Et  quamvis  essent,  non  minus  per-  sine  hac  rcctiludiuc  impossihile  est,  beatitndi- 
fccte  D(!i  voluntas  ah  Angclis,  qnam  ah  ani-  nem  cssc  })crpctnain,  sicnt  ad  consummatam 
inahus  Ix^atis  adimplctur.  Siippoiiit  ergo  Cliii.s-  beatiludincm  neccssarinm  est.  Undc  vcro  ha- 
tns  Domiuus  in  codo  ndcli.^.simc,  ac  pcrfcctis-  bcant  Angcdi  sancti  hujusmodi  rectitudincm 
sime  implcri  ah  Angclis  divinam  voluntatem.  volnntatis  prorsus  immutabilem  ,  dicendum 
Nam  si  illi  })cccarent,  et  voluntatcm  divinam  est  inde  habere,  unde  bcati  homines  illam  par- 
transgrcdcrciilnr,  noii  doccrct  nos  prccari,  nt  ticipant  :  nimirum,  ex  clara  Dei  visione,  ct 
in  iin[)lcnda  Dci  voluntatc  illos  imitarcmur.  Spiritns  sancti  gratia,  ut  dicti  Patrcs  doceiit. 
Prffitcrca  de  Angclis  piccdicat  David  Psal.  102:  An  Vcro  ha;c  rectitudo  necessitate  naturali  se- 
Bcuedicite  Domino  omues  Angcli  ejus,  potentes  quatur  ex  visione,  vel  cx  alia  spcciali  Dci  pro- 
virttice,  facientcs  tcrhim  illiiis,  ad  audiendam  vidcntia,  in  tractatu  de  Beatitudine  inquireu- 
vucem  sermonniH  cjits ,  id  cst ,  audicndo  vcr-    dum  cst. 

bum,  scu  jussum  illius,  statim  illud  excqiicndo        5.  Sancti  Angeli  omnem  perfcctionem  tolun- 

ohlcmpcrantcs   ;    unde    qnasi    per    antono-     tatis  ad  complementnm  perfectce  felicitatis  ha- 

masiam  subdit,  Ministri  ejus,  qui  facitis  to-    huerunt. — Atquchincinfertur  ulterius,  hahere 

liintalem  ejus.  Deinde  in  univcrsum  de  hal)i-    sanctos  Angclos  oinnem  perfectioncm  volun- 

tationc    illa  ca.^lcsti ,    dixit    idcm    Pro[)hcta    tatis,  quce  ad  complemcntum  ])erfectce  felici- 

Psalm,  83.  Beati,  qui  hahltant  in  donio  tua,    tatis  necessaria  est.  Probatur,  qnia  imprimis 

Domine,  in  srpcula  saxulortim  laudahunt  te.  Et    habent  pcrfectnm,  ac  necessarium  Dci  amo- 

Psal.  14,  intcrrogat,  Domine,  quishahitahit  in    rem  charitatis.  Nam  hic  ex  dara  Dei  visione 

tahcruaculo  tuo,  aut  quis  requlescet  in  montc    se(]nitur,  et  ad  immobilem  volnntatis  rectitu- 

sancto  tuo  ?  ct  respondct:  Qui  ingreditur  sine    dincm  ncccssarins  cst,  ut  in  tractatu  dc  Bcati- 

macula,  ct  operatur  justitiam.  Si  (^rgo  ad  iii-    tudinc,  ostcudcinus.  Dciiidc  habcnt  ])crfcctam 

gredicndum  montem  illum  sanctum  requiri-    Dei  frnitionem,  seu  gaudium,  ac  voluptatem. 

tur  muuditia  ab  omni  macula  ,  juxta  iUud    Ha?c  enim  ex  visione,  et  amore  necessario  se- 

Aj^ocal.  31.  Non  intraVit  in  illa.ji  aV.quidcoin-    quitur.  Rursus  haheiit  maximam  animi  tran- 

quinatum,  etc.,niulto  magis  ad  requicsccndum    quilUtatcm,  qnaj  cx  sccurit^itc  iierpctuo  frucndi 

ibi,  ncccssarium  cst  .scmper  carcre  omni  ma-    cadcin  bcatitndiiic  nascitur.  Nain  ha'c  sccuri- 

cula,  ct  operari  justitiam.  At  vero  AngeU  sem-    tas,  et  pax  ad  complcmentum  bcatitndinis  ne- 

per  ihi  permanent,  dicente  Christo  ,  senrpcr    ccssaria  est,  ct  sequitur  etiam  ex  perfecta  vi- 

Tident  facie<ii  Patris;  ergo  nou  est  iu  eis  ma-    sionc  Dci  cum  rcctitudine  volniitatis.  Nam  vi- 

cula,  neque  ruga.  sio  cx  parte  sua,  ct  (  ut  ita  dicam )   physice 

4..  Angeli  retenta  beatitudine  nequeunt  pec-    incorruptibilis  cst,  ct  pcr  rectitudincm  volun- 

care.  —  Atquc  ha;c  non  solum  convincunt  An-    tatis  cst  etiam  inamissihiUs  per  peccatum  :  et 

gelos  non  pcccare,  sed  ctium  noii  possc  pec-    quamvis  Dcus  de  potentia  sua  ahsoluta  posset 

carc,  rctcnta  hcatitndinc ,  (inain  scmcl  rcce-    illain  aufcrre,  cx  sup])ositionc  tamcn  promis- 

perunt  :   ait  ciiim  David  ad  Dcum  Psal.  5  :     sioiiis  sua^,  qua  vitam  ivtcrnam  iion  minus  Au- 

Neqiie  hahitahit  juxta  temalignus,  necpcrma-    gclis  bene  de  sc  mcrcnlihus,  quam  hominibns 

nebunt  injusti  ante  oculos  tuos. Cum  ergo Angcli    promisit,  non  potest.  Uvov  antein  omnia  latere 

scmcl  hcati,  iion  possint  non  esse  beati,  quia    uou  possunt  .Vngelos  vidcntes,  ct  idco  ex  quo 

bcatitiuh)  illa  ])cr|)ctna  cst,  nt  nunc  snpi)oni-     bcati  fncrunt,  plcnam  suic  hcatitudiuis  perpe- 

mus  cx  doctriiia  gcncrali  dc  visiouc  Dci,  ct  de    tiia'  securitatcin  habucrunt.  De  quo  videri  po- 

Bcatitudinc  :  manifcstum  cst,  Angelos  sanclos    tcst  Augustinus,  lib.  II,  deCivit.,  cap.  11,  13 

vidcntcs  Dcum  non  ])ossc  peccarc,  quia  ])ccca-    et  23,  et  lih.  11,  Genes.  ad  Utt.,  cap.  8,  et  sc- 

tnm  ct  bcatitndincmsinnilessc  rcpugnat,  (juia    qnitur  Prospcr  dc  vita  Coutcin])Iat  ,  lih.    1, 

placet  Deo  beatus,  ab  coquc  diligitur,  pccca-    cap.  3.  Deuique  coucluditur  cx  dictis  habere 
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1'liain  Ancfclo.s  .sanctos  a  prinripio  sui«  l^cati-  (■litcr  ilorto,  (lisciUTcnti  pcr  singnla  :  ol  ratio 

tn(lini.s,    ipsins  Dei   comprclicnsionoin,    Nam  cst,  cpiia  non  cst  niinor  caiiaiitas  pcifcttionnin 

hanc  ctiaiii  c.s.so  ad  IjoatitndiinMii  iicccssariam,  omnis  boatitndinis  in  Angolis,  (piain  in  liDiiii- 

docct  divus  Tliomas  I,  '2,  (jniost.  3,  artic,  3,  nilms,  necotiam  cstminus  nioritiim  in  i,foncre 

ct  in  ca,  sicut  in  ca-toris.  cst  cadcm  ratio  do  lorpicndo,  ncqno  o.st  nlla  alia  ralio,  ol)  (piam 

Angolis,  quaj  ost  do  liominihiis.   Onia  otiam  h(jmiuos  in  hoc  siiit  Anychs  pra-rcrondi.  Et 

Angclisancti,  dnm  fucrunt  viatorcs,  Ucnm  iii-  lioc  cst  quod  ad  rem  .spectat;  et  ita  fatontur, 

quirobant,  dcsidcral)ant,  ct  sperabant :  pervc-  etspecialitcr  explicant  IL  Thomas,  dict.  art.  4, 

nicndo  autcm  ad  tcrminiim  facti  sunt  compre-  Scotiis,  q.  4,  art.  2,  Uichardus,  art.  3,  (j.  8,t 

honsorcs,  ])()ssidout(.'s,  niininim,  ac  tcnontos,  ct  alii  doctoros  allcgandi. 

qnod  (pucrcbant,  ct  sporabant  :  sive  compro-  7.  Sub  voce  tamen  dolisncgarU. — Ralio  cur 

hcnsio  sit  aliquid  inlollcctns,  sivc  ad  volunta-  roceni  illam  negent.  —  lyitur  solnm  loqucntes 

tcm  referatnr,  dc  qua  re  circa  bcatilndincm  dc  applicationc  dotis,  quo;  metai)horica  cst, 

homiinim  dicendum  est.  Nam  quoad  haic  om-  ne.uant  sub  illa  dcnoininationc,  et  mctaphora 

ninm  cadom  ost  ratio.  tribui  Angclis  dotos,  sicut  tribuuiitur  hoinini- 

6,  Secuiidum  punctum  hujus  capilis. — lie-  bus.  Et  ratio  ost,  quia  dos  dicil  habitudinom 

soltitur. — Kequaquam  theologi  Angelis  beatis  ad  matrimonium,  seu  desponsationcm,  Nam 

dotes  denegant  quoad  rem  ipsam.  —  Solum  su-  do.s  apud  Juristas  significat   illa  bona,   ipiae 

pcrost  objoctio,  qiui^  secundum  iiuiictum  hujus  sponsfo  confcruntnr  ad  niatriinonii  onora  sus- 

capitis  constituit,  quia  hinc  soquitiir  osso  datas  tontanda.  Undo  por  relationoin  illam  ad  spiri- 

Angclis  gloriffi  dotes,  non  minus  quam  homi-  tnalo  matrimonium,  ct  ad  spon.sam,  ut  sponsa 

nibus :  consequens  cstfalsum;  ergo.  Soquola  cst,  talia  bona  in  ratione  dotis  constitnnntur. 

patet,  quia  dotes  gioriffi  sanctarum  animarnm  Unde  quia  animae  justffi  sunt  Chrfsti,  ct  Dci 

solum  sunt,  visio,   frnitio,  ct  comprohciisio  spon.sio  :  idco  dicuiitiir  dotari  in  gloria,  ubi 

(ut  D.  Tliomas  supra  dixit),  vol,  ut  alii  volimt,  matrimonium  illud  .spiiitnalc  consuminatum 

visio,  amor,  ct  doclaratio,  vel  sccuritas,  vel  cst,  (it  sponsa  in  domum  sponsi  transfortur.  In 

quid  simile :  sed  hajc  omnia  data  sunt  Angcli.s,  Angelis  vero  non  iutercedit  hoc  genus  matri- 

\\i  diximus;  ergo  etiam  dotos  anima;  illis  datae  monii  spirituali.s,  ct  idco  eorum  dona  meta- 

sunt.  Quod  si  dotes  dicantur  porfcctioncs  por  phoram  dotis  non  rccipiiint.  Vcnnntamen  hoc 

modum  habitus,  ut  sunt  lumcn  gioria.',  cbari-  ultimum  quod  subsumitur,  ncmpo ,  Angelos 

tas,  et  Iiabitus,  qui  est  principium  frucndi  sanctos  non  csse  Dei  sponsas,  incertum  est, 

Deo,  ut  alii  volunt,  otiam  isti  habitus  dati  snnt  noc  satis  probatum  videtur.  Quia  vol  cst  .scrmo 

Angclis,  roccpcrunt  crgo  dotcs  suas.  Hoc  au-  de  dcsponsationo  cum  Doo,  vel  cum  Christo; 

tom  non  admittiint  thcologi  communitcr.  H.iec  neutro  autiin  modo  vidctur  id  esse  negandum; 

objoctio  portiiioro  quidoin  potest  ad  usnm  cu-  crgo. 

jusdam  locutionis  :  nam  quod  ad  rem  spectat,  8.  Jmpugnatur  adducta  ratio.  —  Primo  de 

diiTicuItatom  non  habet.  Ponunt  enim  theologi  dcsponsationc  cum  Dco  probatur  :  quia  inter 

animabus  bcatis  quasdam    proprictates,  seu  animam,  ct  Deum  (sc(iusa  considorationc  in- 

pcrfcctionos,  quas  dotos  appoUant,  ut  vidcre  carnationis)  intercedit  .«piritualis  dcsponsatio, 

licet  in  D.  Thoma   I,  2,  q.  4,  art.  3,  ct  in  3,  eo  quod  sicut  vir,  ct  uxor  iiunt  duo  iu  carnc 

dist.  49.  Qua,'runt  autem  in  boatis  ctiam  An-  una,  ita  anima,  et  Dcus  por  unioucm  gratiae 

gelis  dotes  datu?  fuerint,  et  conHnnnitcr  ue-  fiunt,  nnus  spiritu.s,  juxta  illud  \,  Corint.  6. 

gant,  ut  videie  licet  in  D.  Thoina  ibi,  q.  4,  Qui  adhirret  Dco,  unus  spiritus  est  cuni  eo.  Et 

art.  4,  et  aliis  antiquis,  ot  roccutioribus  tnm  ita  communiter  Patros  oa,   qua;  de  sponsa  in 

ibi,  tum  in  1,  2.  Vcrumtamon  non  negant,  Canticis  dicnntur,   non  .solum  de  Christo,  et 

nequc  negarc  pos.sunt  Angolis  illa  specialia  ,Ecclesia,  sed    etiam  dc    quacumque    anima 

dona  glorite,  qua;  in  animabus  sanctis  dotes  .sancta  et  Deo  secundum  divinitatcm  intclli- 

appcUautiir,  ut  ratio  facta  couvincit.  Qiiia  sive  gunt.  At  voro  Angcli  sancti  non  minus  adhae- 

ali(pii  habitus  appollautiir  dotos,  ut  aliqui  lo-  ront  Dco  quam  aiiima;  sanctre  pcr  visioncm,  cl 

qunntur,  sive  actiis,  ut  iilurcs  volunt  :  nullns  amorem  :  ergo  non  miuus  liunt  unus  .spiritus 

est  habitus,  vcl  actus,  pci-tincns  aliquo  modo  sunt.  Probatur  conscquentia ,  quia  nulla  est 

ad  substantialem  beatitudinem,  sive  ut  prin-  ratio  excludcndi  magis  hanc  desponsationis 

cipium  cjus,  sive  o.s.sontia,  vcl  cjus  substantia,  mctaphoram  ab  Angelis,  quam  ab  hominibus 

sivo  ut  }»ropriotas  illius,  qiii   in  .Vngolis  non  rcspoctu  Dci.  Hdtio  cnim  quam  D.  Thomas  ad- 

inveuiatur,  ut  facile  constaI)it  ciiilibet  medio-  ducit,  quia  Angcli  non  sunt  cjusdem  naturaj 
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onm  Christo,  non  potest  ad  Dcnm,  scn  ad  rentcm  sihi  a  principio  muUiludinem  Angclo- 

Cln-istnni,  nt  Dciiin  applirari.  Qnia  minns  snnt  riun,  placuit  de  hominihus  conzocare  Ecclcsiam 

cjiis(l(!rn  natuno  aiiiina^,  ct  Dcns,  qnam  Dcns,  el  uniri  illi:  (jufe  in  cwlo  est,  ut  sit  sponsa  una, 

ct  An^^cli.   lu-go  ad  illain  allcKoriam  non  rc-  et  sponsustinus.  Hac  autcm  ratio  dcsponsatio- 

qnirilurnnitasspccifica:  imo  ncqnc  gcncrica,  nis  cum  Deo  ad  mctaphoram  dotis  sufliccre 

ncc  univoca,  sed  satis  est  unitas  in  gradu,  suf-  possc  vidctur. 

ficicns,  ad  illam  unioiicm,  pcr  (piam  crcatura  11.  Ostenditur deindcinter  Angelos  et  Chris- 

po.ssit  cnm  Dco  iinns  s[)iritns  licri :  haic  antcm  tjini  ratio  spiritualis  desponsationis. — Vcrnm- 

nnitas,  scu  ronvcnicntia  cnm  Dco  magis  in  tamen  ctiam  intcr  Angelos,  et  Cimstum  po- 

Angehs,  quam  hominihus  invenitur.  tcst  sufficicns  ratio  spirituahs  despon.«ationis 

9.  AliquorumsolMtio.—Refellitur.—AUo-  invcniri.  Quia  homincs  non  dicnntnr  despon- 
rum  rcspousio  etiam  cxciuditur.  —  AYii  Tcddnni  sari  Christo  pcr  simihtudinem  in  natura,  sed 
ralioncm  cx  Kichardo  .supra,  qnia  de  ratione  pcr  fidcm,  charitatcm,  et  honos  mores  :  at 
spon.sff  cst,  ntpriusfncrit  non  .^pon.sa  :  Angch  vero  Angcli  noii  minus  Christo  fuere  uniti  a 
vcro  sancti  scmpcr  fuerunt  in  gratia,  ct  ita  principio  per  fidem,  ct  semper  pcrcharitatcm, 
niinquam  fucnmt  non  sponsse.  Scd  hffic  ratio  crgo  etiam  iUi  spirituaUter  dcsponsati  sunt, 
dchilior  cst,  falsnm  ciiim  sumit,  qnia  illa  con-  saUcm  ah  eo  tempore,  quo  Verhum  cara  fac- 
ditio  gratis,  et  sine  fundamcnto  pctitnr  ad  ra-  tum  est,  ct  coepit^  csse  Glnistus.  Nam  etiam 
tioncm  sponsre.  Nam  Eva  vera  fuit  sponsa  sancti  Patres  ante  adventum  Christi,  Ucet  des- 
Adami,  et  tamcn  nunquam  fuit  non  sponsa,  ut  ponsati  fnerint  Deo,  ut  Dcus  est,  de  prajsenti, 
multi  vohnit,  ct  si  nunquam  peccarct,  ct  trans-  ut  sic  (Ucain,  non  tamcn  fncrunt  sic  dcsponsati 
lcrrctnr  in  gh)iiam,  vcrc  cssct  sponsa  Dci  :  Christo,  doncc  Clnistus  fnit  homo,  qnia  dcs- 
sempcrquG  ilU  dcsponsata  fnissct.  Et  Ijcatis-  ponsatio  utriusque  extremi  existentiam  requi- 
sima  Virgo  nunquam  non  fuit  sponsa  Dei,  et  rit,  ut  esse  possit.  Probatur  consequcntia,  (fuia 
semper  est  spousarum  regina  :  sufllcit  ergo  iu  hac  etiam  parte  nuUa  ratio  differentiee  ad  id 
antccessio  pcrsonai  ad  unioncm  gratire  cnm  ncgaiKhnn  suificicns  assignari  potest.  Com- 
Dco,  qua;  ctiam  in  Angclis  rcpcrla  c^t.  Aliam  nnniior  cnim  ratio  est,  quia  Cliristns,  nt  ho- 
rati(mcmahaUis  indicatam  invenio,  quia  An-  mo,  est  ejusdem  natnrai  cuin  hominilms,  et 
gch  virorum  simiUtudinem  hahcnt,  dotcs  au-  non  cum  Angclis.  Sed  Ucet  hajc  ratio  ostendat 
tem  dantur  spon.^iis  fonminis,  nou  viris.  Scd  essc  iu  liominibus  majorem  quamdam  propor- 
nir  qiucso  dicuntur  AiigcU  viroruinsimilitn(U-  tioncm,  rpiam  in  Aiigclis,  non  prohat  non  es.se 
ncm  haberc?  Nnm  quia  ma.sculini  gcncris  no-  in  Angclis  sufEcicntcm.  Quia  intcr  Uomines, 
miue  siguificantnr?  At  hoc  frivohim  cst,  alias  ct  Deum  ip.sum  secundum  divinitatcm  est  suf- 
honuncs  non  desponsarentur  Deo  :  et  animaj  ficiens  proportio  ad  spiritualem  desponsatio- 
si  nomiiie  mascuUno  spiritus  sigiiificeutur,  nem,  quce  subsi.stcre  posset  in  statu  innocen- 
non  crniit  sponsa^,  vcl  certe  voccntur  Angeli  tia^,  etiamsi  Christus  non  csset  iiicarnandus, 
iiomiiie  fVcmini  gencris,  intelUgenti/r,  et  sic  crgo  post  incariialioncm  etiam  cst  sutficicns 
aptffi  ad  desponsationcm  invenicntur.  proportio  iutcr  Christum,  ct  Augelos  ad  spiri- 

10.  Impugnatur  ampUus. — Estergo  imper-  tualem  dcsponsationem.  Probatur  consequen- 
tinens  nominis  signilicatio,  sed  rcs  attendenda  tia,  quia  major  convcnientia  in  uatnra  est  in- 
cst:  sic^juc  spiritns  unili  Dco  sponsa' (liountnr,  tcr  Christum  ut  homincm,  ct  Angclos,  quam 
scu  illis  comparaiitnr,  qnia  uninntnr  illi,  nt  sit  intcr  Uomincm,  et  Dcum,  quia  iutcr  Chris- 
viroaquorcgcudi,  et  gnbcrnandisunt :  et  tan-  tum  ct  Angclos  est  univoca  conveuientia  in 
quam  ca[»iti  nninntnr,  quod  in  Angehs  repeti-  gradu  intcllcctuali,  inter  homincs  autcm,  et 
tur.  Dcni(]nc  cxprcssc  locpntnr  Dcrnardus,  Dcuin  cst  tantnm  analoga.  Et  Iia^c  ratio  ctiam 
scrm.  i!l,  iu  Cant.,  ubi  tractans  locum  Apoc.  probat,  quoil  sicut  Aiigcli  ad  Dcum  ut  Deus 
21  :  Vidi  civitatcm  sanctam  Jerusalem  nocam  cst  proportio  sutfitiens  ail  dictam  spiritualem 
descendentem  de  ccelo,  iuipnt :  Ad  quid?  Credo  conjunctionem,  ita  major  sit  Angcli  ad  Dcum, 
tit  sibi  acquirat  sponsam  de  hominibus :  mira  ut  homo  cst,  quia  minus  distat  Angelus  a  Deo 
res,  ad  sponsam  vcnicbat,  et  absque  sponsa  non  ut  Uoino  cst,  (luam  ut  Dcus  cst.  Nam  convc- 
venichat,  qu/frebut  sponsam,  et  spcnsa  cumipso  nicntia  intcr  CUristnm,  ct  Angelos,  non  se- 
crat.  An  dua'  erant?  Absit.  Una  cst  cnim ,  cuiulnni  corpus,  scd  sccunduiu  auimam  consi- 
ait,  columba  mea:  sed  sicut  de  diversis  ocium  deratnr,  ut  in  simiU  dixit  D.  TUomas,  3  p., 
grcgibus  unum  facere  voUiit,  ut  sit  unu7n  ovi/e,  qna^st.  8,  art.  I,  major  autcm  convenicutia 
ct  unus  pastor :  ita  cum  haberet  sponsam  inhci'-  est  intcr  Augclum,  et  Christi  animam,  quam 
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iiilcr  Augeluiu   et   Duuni ,  ul  itcr  se  notum  Aufjjclis,  et  sauttilicavit  illos,  iu  quo  dilcclio- 

est.  nein  spousi  satis  crga  illos  ostendit.  Acoedit, 

12.  AHgiiorum  etasio.—r-  Everlilur. —  Oh-  quod,  ut  ait  ncrnardus,  serni.  7(>,  iu  Gant. : 
jedin.  —  Rcspoudcri  jtotcst,  quod  Aui^clus  Civilas,  oves,  ct  sponsa  ununi  siml :  civitus 
comparafur  ad  i>cuiu,  ut  dclicicus,  ct  iiupcr-  propter  coUcdionrm,  sponsa  proptcr  dilcdio- 
fectus,  ad  (".hristuin  vcro,  ut  cxccdcns,  ct  su-  ncm,ovesproptermausuetudimm:i^cdEirhti^ia, 
perior  iu  naturai  perfectionc  :  spousa  autein  ut  constaus  ex  Anselis,  et  homiiiiljus,  est  una 
comyuirari  dcbet  ad  sponsuni.  iit  iuferior,  ct  illa  civitas,  de  qua  dicitur  Apoc.  21  :  Vidi  ci- 
deficicns,  ct  subjccta,  jtixta  l»auhiiu  K|th.  5,  vitatem  sanctum  ,/erusalem  novam ,  ut  supra 
dicentcm  :  Sicut  Ecclcsia  snhjeda  est  C/iristo,  ex  codcm  Bcrnardo  rctuU.  Et  tota  illa  ctiam 
ita  et  midieres  viris  suis.  Sed  contra  hoc  est,  est  unum  ovile  Christi  :  ut  idciii  |]crnardus 
quia  ha^c  dcsponsatio  nou  fit  per  naturam,  sed  dicit :  nam  etiam  Angcli  suiit  Christi  oves,  ut 
pergratiam  :  Christus  autcm  ut  hoino,  hcct  suppouunt  saucti,  qui  paraltohun  dc  ccntum 
in  con(Utione  naturaj  ininoratus  lucrit  ab  Au-  oviltus,  Matt.  IS  ct  Luc.  iri,  cxpoiiunt  de  An- 
geUs,  taincii  in  pcifcctione  gratia'  cst  loiigc  gcUs  et  hoininil)iis,  ut  Grcgorius,  homil.  3i, 
excellcntior  illis.  Iino  cst  capiit  ihorum,  lia-  iu  Evaiigel.,  CyriUus  Hiciosolomytanus,  ca- 
bens  in  eos  perfcctum  influxum  gratiae,  et  glo-  tcch.  l."),  llilarius,  Theophylactus  et  alii  anti- 
ria?,  ut  alibi  ostendimus  ,  ergo  ex  hac  parte  quiores ;  ergo  tota  illa  Ecdesia  est  ctiam  sponsa 
habet  snnicientissirnain  [tro^tortioncin,  ut  sicut  Christi.  Iii  hac  crgo  inctaithoiica  appcUationc, 
Angcli  uniiiutur  illi  ut  capiti,  ctiain  ut  sjtonso  cliain  Angciis  tribucnda,  nihil  al^siirdircperio, 
conjungatur.  Nam,  ut  idem  Pauhis  codem  loco  et  locupletari  potcst  ex  his,  qua;  de  illa  tradit 
ait  :  Vir  caput  est  mulieris,  sicut  Christus  ca-  Bernardus,  Iiomil.  dc  Virginibus,  ad  cap. 
put  est  EccUsice.  Et  tamen  idem  Paulus  in  ea-  Matt.  i5,inprincipio,ctserm.7,  inCant.,initio. 
dem  cp.,  cap.  \,  dicit  Christum  cssc  constitu-  14.  Fatcndum  tamcn  dotes  non  tam  proprie 
tuni  :  Caput  super  omncm  Ecclcsiam,  id  est,  Angelis,quamhominibusconvcnire. — Nihilomi- 
angclicam,  et  humanam  ,  scu  Ecclesiam  ex  nus  tamcn  proj^tcr  peculiarcm  conjunctioncm 
Angclis,  et  hominibus  constantcm,  ut  ubi  ex-  Dei  cum  hominibus  pcr  Incarnationcm  placet 
ponitD.  Hicronymus,  ct  concordat  D.  Thomas,  sentcntia  D.  Tliomai  in  4,  supra,  ubi  sic  con- 
3  p.,  qiucst.  8,  art.  4,  ex  illo  ad  Coloss.  2  :  cludit.  Exratione  inducta  non  potest  simplici- 
Qui  est  caput  omnis  Principatus,  et  Putestatis.  ter  haberi,  quod  in  Angelis  dotes  non  conve- 
Dices,  esto  Christus  mcruerit  Angelis,  non  ta-  niant,  sed  solum  quod  non  itaproprie  sicut  ho- 
men  eos  proprie  redemit,  nec  sanguincm  pro  minibus ,  ratione  dissimilitudinis  pra^dicta;. 
eis  fiulit  :  non  dcsponsavit  autcm  sibi  Eccle-  Utique  in  natura,  et  Richardus  etiam  supra 
siam,  nisi  quam  redimit  sanguine  suo,  juxta  dixit  :  Botes  maxime  proprie  esse  in  animabus 
illud  ad  Eph,  5  :  Viri  diligite  uxorcs  vestras,  beatis ;  aliquo  etiam  modo,  licet  non  ita  pro- 
sicut  et  Christus  dilexit  Ecclesiam,  et  semetip-  prio,  in  Angelis  sanctis.  Et  Paludanus  eadem, 
sum  tradidit  pro  ea.  dist,  49,  quaist.  8,  uum.  11,  licet  prius  neget 

13.  Sokitur.  —  Atqui  non  dcsunt,  qui  di-  dotcs  quoad  noinen  csse  in  Angclis,  adjungit : 
cant,  Christum  etiam  rcilemissc  Angclos,  ct  Sed  large,  sicul  Christus  dicitur  caput  Ange- 
pro  cis  mortuum  csse.  Sed  id  non  probainus,  lorum,  sic  dicitur  sponsns  E cclesia;  triumphan- 
nec  in  praisenti  necessariiun  est.  Tum  quia  ^?.y.  Et  idem  habct  latius  Abuleusis,  Matth.  17, 
Paulus  non  dicit  solam  eam  partem  Ecclesiae  quaist.  107,  et  de  quKstione  nominis,  ac  me- 
esse  Christi  sponsam,  qu.c  ab  eo  cst  redempta,  taphora^haic  sufiiciiint. 

vcl  pro  qua  sanguincin  fudit  :  scd  dixit  ita  V^i.  Corporales  dotes  in  Angelis  reperiri  ne- 

Christum  dilexisse  Ecclcsiam,  utpro  illa  rcdi-  queunt,nisialiqualiterincorporibusassumptis. 

menda  sanguiuem  fuderit,  quod  est  vcrum,  — Solum  supercst  advertcndum,  haic  dicta 

etiamsi  Ecdesiae  ut  compositse  cx  Angelis,  et  esse  de  dotibus  spiritualibus  beatorum,  nam 

hominiltiis  .'^anauis  Christi  proprie  non  fucrit  corporalcs  dotcs,  qiuc  sunt  itcrfectioiies  corpo- 

neccssariiis  oinni  cx  partc,  scu  per  se  primo  ris  gloriosi,  scilicct,  subtilitas,  agilitas,  impas- 

( ut  philosophorum  tcrminis  utainur)  scd  ra-  sibilitas,  et  claritas  in  Angelis  inveniri  non 

tione  ejus  partis,  iii  qua  indigcbat  rcdcmptio-  possunt,  cum  corporei  non  sint.  Nihilominus 

ne.  Tum  ctiam,  ([uia  licet  Christus  non  fiide-  tamen  probabile  cst  in  corporibus  assumptis 

rit  sanguincm  pro  AngcUs  rcdimcndis,  niiiilo-  pos.-c  itcr  virtiitcm  gloria;  assumcrc  etiam  illa- 

minus  cffundeudo  saiiguincm  pro  hominibus  runi  dotium  itarticipationcm.  Nos  supra  dixi- 

per  eamdem  cflusiouem  concomitanter  mcruit  mus  probabile  esse  posse  ipsos  in  corporibus 
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assumpti.s  .so  pr.Therc  videiidos,  quibus  volunt,  2.   Triplex  srgnificatlo  accidentalis  gloriw. 

et  se  aliis  occultare,  non  solum  per  interjec-  —  Ut  autem  .sine  ajquivocatione  intellif^alur, 

tum  impedimeiitum,  sed  pcr  virtutcm  gloriae,  de  qua  gloria  accidentali  in  proescnti  loqua- 

suspendendo  impressionem  sensihilium  specie-  mur,  .scire  convenit,  accidcntaliim  gloriam,  in 

rum.  Sic  ergo  prohahile  cst  posse  a.ssumere  trihus  signiticationihus  accipi  posse.  Primo  ut 

corpus  cum  dote  suhtilitatis  introcundi  iu  do-  accidcntalis    pcrfectio    heatitudinis   dicatur  , 


quidquid  est  extra  rigoro.sam  esscntiam  hcati- 
tudinis  csscntialis,  id  est,  omnis  operatio,  vel 
perfectio  distincta  ah  illa  opcratione,  in  qua 
formalis  heatitudo  esscntialiter  con.stituitur.  Et 


mum,  januis  clausis,  vel  agilitatis,  vclocius 
movcndo  coipus,  quam  per  solam  natuiam 
possct,  vel  transfcrendo  ilhid  ah  extrcmo  loco 
ad  extremum  sine  transitu  per  medium,  et  sic 
dc  cajteris.  Quae  possent  chsputari  latius,  quod  sic  supponendo  quod  sola  visio  Uei  sit  tota  es- 
nunc  non  vacat,  et  ut  aliis  oceasionem  prae-  sentia  heatitudinis  :  amor,  et  gaudium  de  ipso 
beamus,  hajc  sufficiunt.  Deo  clare  viso,  vel  de  ipsa  visioae,  et  omnes 

dotes  gloriae,  etrectitudo  voluntatis,  et  omnia 

similia  ad  accidentalem  heatitudinem  pertine- 

hunt.  Verumtamen  hcet  secundum  querndam 

philosophicum  rigorem,  ille  modus  loquendi 

sustineri  possit;  nihilominus  thcologi  commu- 

nitcr  non  ita  loquuntur,  ut  videre  hcet  in  4, 

1.  Prohatur  ex  Scriptura  dari  gloriam  acci-    dist.  49,  Richardo,  art.  5,  qusest.  1,  et  Soto 

dcntalem. — Supponenda  imprimisest  commu-    ihi  quaest.  3,  art.  4,  in  principio,  ct  in  fme,  et 

nis  theologorum  distinctio  de  duplici  perfec-    quaist  5,  art.  1.  Et  ad  rem  prsesentem  ille  mo- 

tione  hcatitudinis,  quam  essentiale,  vel  acci-    dusappellandihcatitudinem  accideutalein  nou 
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dentale  pra^miuin,  seu  gloriam  vocant.  Tradunt 

communiter  theologi  in  di.stinct.  11,  et  in  4, 

dist.  49,  et  D.  Thomas,  dict.  qua?st.  G2,  art.  9, 

ad  3.  Et  oinisso  priori  memhro  de  essentiah 

gloria,  qua3  nomine  titcp  cnterno',  in  Scriptura 

significatur,  quia  de  illo  jam  satis  dictum  est; 

accidontalis  gloria  frcquenter  in  sacra  Scrip- 

tura  indicatur,  ut  Psalin.  149,  cum  dicitur  : 

ExnUahnnt  Sancti  in  gloria,  Iwtahuntur  in 

cuhilihus  suis,  et  Luc.  15,  ihi :  Gaiulium  erit 

in  coelo  stiper  uno  peccatore  poenitentiam  agente. 

Huc  ctiam  pertinet  judiciaria  potestas,  et  ses-    jecta  creata,  ut  suut  gaudia   de  bonis  operi- 

sio,  quain  pauperihus  Ghristus  promittit.  Imo,     bus  factis,  ad  quffi  pertinent  aurcoke,  et  fruc- 

et  ilUid,  centuplum,  qviod  preeter,  vitam  wter-    tus,  et  similia.  Intcr  hcec  vero,  quaidam  sunt 

navi,  idera  Dominus  Matth.  19,  promittit,  si     veUiti  accidentia  inseparahiUa,  quaj  beatitudi- 


deservit :  quia  omues  iUi  actus  a;que  immuta- 
biles  sunt,  et  augmentum  non  rccipiunt^  siciit 
ncque  ipsa  visio.  Et  ideo  ah  opiuionihus  ahs- 
trahendo,  illa  tanquam  suhstantialem  beatitu- 
dinem  constituentia  ab  ejus  accideutibus  dis- 
tinguimus. 

3.  Secundo  ergo  modo  accidentaUs  gloria, 
heatitudo  ,  seu  prffimium  dicitur ,  omnis  illa 
pcrfectio,  quae  additur  complctae,  ac  suhstau- 
tiali  heatitudini :  hac  cnim  Deum  ipsum  habet 
pro  immediato  ohjecto,  iUa  versatur  circa  ob- 


non  tautuin  in  pra-senti  vita,  sed  in  futura  im- 
plendum  arcipiatur.  Priesertim  vcro  in  Apoca- 
1  ypsi  luec  accideutaUs  gloria  mullis  modis  iudi- 
catur,  pcr  vestimenta  alha,  per  coronas  aureas, 
l)cr  caiiticum  novum  virginum  sequeutium 
Gliristum,  et  per  stolas  martyrum  :  et  alia  si- 
milia,  quic  in  iUo  Ubro  inveuiuntui'.  Et  ad  hano 
gloriain  accideutalcm  pertinent  aureoke  virgi- 
num,  martyrum,  ct  doctorum :  ct  similia,  qua; 
suo  niodo,  ct  cum  proportioue  Angclis  com- 
inunia  sunt.  Nam  licet  eis  propria;  aurcol»  iion 
couvcniaiit,  quia  uou  suut  capacos  virginitatis 
l^ropriie,  aut  martyrii,  taiuon  habcut  aUa  oh- 
jecta  proportiouata,  do  quihus  possint  acciden- 
taliter  gaudore,  ut  dicemus,  et  notat  Richardus 
in  4,  dist.  49,  art.  4,  quaist.  5  et  G,  et  Soto  ihi 
queest.  ultim.,  articulo  ultimo,  concl.  8. 

II. 


nis  substantiam  infalUbiliter  sequuntur,  vel 
in  universum,  vel  in  unoquoque  heato  secuu- 
dum  modum  suum.  Et  suh  his  accidentibus 
gloriie  uumerari  possunt  memoria  priorumbo- 
norum  operum,  peccatorum  remissio,  cum 
gaudiis,  quae  ex  his  consequuntur.  Item  honor, 
et  gloria  heatorum  iutor  se,  et  apud  Deum, 
qua;  ah  illo  statu  insopaiahilia  sunt.  Itom  co- 
giiitio  creaturarum  in  proprio  gouere,  pra3sor- 
tim  iUa,  cpue  ratione  heatitici  status  altiori 
modo  coufcrtur.  Et  ad  huuc  modum  in  homi- 
nihus  gloria  corporum  resurgontium  respectu 
beatitudiuis  anima'-  inter  accideutalos  nume- 
ratur,  De  Iioc  ergo  gonore  accidontaUs  beatitu- 
dinis  etiaiu  in  piwseuti  uou  loquiiuur.  Nam 
licet  sit  verum,  et  in  Augolis  roperiatur,  ta- 
meu  in  illo  nou  iuvenitm-  proprium  augmen- 
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Imii,  ilt^  »1110  tiactaniu.';.  Et  ratio  est,  qiiia  haic  tioiiihiis  intoUcctus  dicimus,  et  vohintate  eam- 

aociilentia,  vcl  cx  iiatniarei,  vel  ex  onhuatio-  diiu  ralionciii  liahi-nl.  Siinileque  est  deactuali 

ne  divina  con.secinuntur  iiiseiiarahiliter  ,  vel  pra>.sentia  in  hjco  cuilesti,  uam  accidentahs  ilhi 

infallil>ililer  danlnr  (11111   i[>sa  hcalitndiiie  es-  perfectio  per  sc  ac    jirincipahtcr  consistit  in 

sentiali:  cl  ideosicul  iii  hac  non  e.sl  au,i;inen-  jure  i^o.-sidcndi  talein  locuiu  :  aclualis  autem 

tuni,  ita  neque  in  illis  acciilentihus.   Et  ideo  mutatio  loci  vahle  materiahs  est,  et  ideo  non 

taha  accideutia  dici  possunt  per  se  secundo,  (!t  hicit  (hniinutionem,  vel  augmentum  in  acoi- 

quasi  immutahiliterheatis  convenire.  dcntali  gloria  secunduni  veram  rerum  a}sti- 

4.  Sed  ohjici  potest,  (piia  inhis  pote.st  inve-  inationcin.  Quia  per   illam  mutation(!m  non 

niri   varictas   cuin  additione  aliqua  ;  ergo  ct  inipcdilur  Dci  pra;.scntia,  vcl  .socielas  Saucto- 

antiinentum.  Prohatur,   quia  gloria  Angelo-  rum,  et  ab  Aiigehs  non  fit  nisi  propter  majo- 

runi,  et  honor  ex  hcatituduie  hominum  mul-  rem  Dei  gloriam,  et  honum  hominum,  ideo- 

tiiiii  accidentalitcr  aucta  est,  et  quolidic  au-  (pie  potiiis  pertiiiet  ad  accidcntalcm  gloriam 

gctur.    VA  quando    sunt   in   codo ,    inajorein  Angclorum,  qnod  jiossint  ita  inutari,juxta  id 

quanulain  accidcntalein  Ijeatitudincm  hahent,  quod   de   .sanctis  dicitur   Sapicntiie   3.    S/ctii 

quam  cum  sunt  in  terra,  et  quaiido  actu  res  coii-  scintilUe  in  arundineto  discurrent.  Deniquei- 

siderant,  heatiorcs  sunt  accideutahter,  quam  dem  suo  modo  est  de  societate  Ijonorum,  hoc 

cum  ah  ihis  actihus  cessant.  Ucspondeo,  ad  cniin  honum  crescere  videtur  in  siugulis  sau('- 

hoc  amjdius  declaiandum  distingui  posse  per-  tis,  seu  Angelis,  quo  plures  quotidie  gloriam 

lectiones  has  accidentarias,  quatenusex  parte  illain  consequuntur :  sed  iUud  augmentum  est 

beati,  vel  possidentur  solum  in  actu  primo,  et  quasi  uecessario  resuUans  ex  pra?existente  glo- 

intrinseca  potestate,  vel  etiam  in  actusecundo,  ria,  facta  in  aho  extremo  mutationc. 

seu  possessione.  l'rimo  modo  dicimus  esse  ac-  5.  Tertia  significatio  et  propria.  —  Prima 

cidentiainseparahiha,  etuonrccipcreaugmen-  asscrtio. — Tertio  igitur  modo  ad  accidenta- 

tum,  ncc  variatioucm:  posteriori  autem  modo  lem  heatitudinem  pertinent  quidam  actus  in- 

posse  aliquo  inodo,  vel  augeri,  vel  saUem  va-  tellectus,  et  voluntatis,  qui  et  circa  ohjecta 

liaii.  Deckratur  imprimis  in  scientia  rerum  crcata  proxime  versantur,  et  non  consequun- 

infu.sa  de  rehus  supcrnaturalihus  in  proprio  tur  nccessario  e.sscntialem  beatitudiiiera,  no 

geuere.  IUam  enim  (ut  credimus   hahent  An-  quc  ah  iUa  suut  inseparahilia,  .sed  ex  pecuhari 

geU  praiter  visiouem  beatam,  nam  iUam  etiam  lavore  conceduntur,  ut  sunt  revelationes  extra 

habent  homines  beati,  ut  nunc  suppono,  et  verhum  de  rebus,  et  efTectibus  gratioe,  praeser- 

quoad  hoc  eadem  est  ratio  de  Angelis.  Si  ergo  tim  quando  ex  Dei  hliero  dccreto  pendent,  vel 

talis  scientia  in  actu  primo  consideretur,  to-  sunt  de  cftectihus  contiugentihus  futuris,  vel 

tam  illam  recepcrunt  Aiigeh  in  primo  instanti  internis  mentiscogitalionihus,quas  exvi  .scien- 

suse  beatitudinis,  quia  rationc  iUius  datur,  et  tise  hal)ituahs  a  principio  creationis,  vel  beati- 

nuUafuit  necessitas  successionis.  Loquor  enim  tudiuis  AngeUs  infusoe  per  se  cognoscere  non 

de  scientia  propria,  non  de  cognitionc  quasi  possent ,    nisi   denuo  revelarentur.   Ejusdcm 

experimcntah  rerum   in  particulari,   et  cum  rationis  sunt  gaudia,  et  alii  atrectus  circa  res 

omnihus  circuiustantiis  :  nam  de  hoc  genere  sic  cognitas  :  ut  est  illud  gaudium  de  peccatore 

cognitionis  aUa  est  ratio;  ut  dicemus.  Propria  poenitentiam  agente.  De  quo  praecipue  solent 

vero  scientia  quoad  lumen,  vel  species,  simul  theologi  loqui,  sed  eadem  est  ratio  de  simiU 

infusa  est.  In  usu  vero  illius  scientia;  potest  gaudio   aUorum  lionorum  op(TUin,  qualc  est 

esse  varietas  actuum  pro  Uhcrtate  Angeli  bea-  iUud  apud  Augustinum,  in  Soliloq.,  cap.  27  : 

ti,  sicut  est  etiam  iii  scientia  naturali.  Quia  Angeli  congaudent  gaudentibus  de  te.   Quoties 

cum  Angehis  non  possit  omnia  simui  in  pro-  /jona  agimus  gaudent  Angeli,  etc.  Gloria  igi- 

I»rio  geuere  actu  cousiderare,  ad  perfectionem  tur  in  his  actibus  consistens  peculiari  ratione, 

et  lihertatem  (!Jus  pcrtinet,  nunc  unum,  postcsa  et  quasi  per  antonomasiam   dicitur  accidcnta- 

aliud  contem]»lari.  In  hac  autcni  varictatc  non  hs,  quia  non   solum  est  extra  esscntiam,  .sed 

Uicitur  proprie  esse  beatitudinis  augmeutum :  etiam  neque  per  se  secunda  (ut  sic  dicam)  con- 

tum  quia  per  iUam  revera  non  augetur  scien-  venit,  sed  est  vehili  accidens  quintum  prffdi- 

tia,  sed  exercetm- :  tum  etiam,  quia  iUa  muta-  cabile,  quod  a  proprio  distinguitur,  et  quasi 

tio  scmper  fit  iu  aiquivalentcm  actum,  et  ita  contingenter  suhstantiali  bcatitudini  accrescit. 

nunquaiu  fit  propria  diminutio,  vel  auctio  in  G.  Accidentalis  heatitudo  in  Angelis  potest 

accidentalibeatitudine,  etiam  proutin  actu  se-  augeri.  —  De  hac  ergo  accidentali  perfectione 

cuudo  esse potest.Et  quodde  actibus seu perfec-  beatitudinis  communiter  theologi  docent  posse 
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iii  sanctis  Angclis  augcri.  Ita  D.  Thomas,in  acqninint.  Contrarium  tamen  verius  est,  quod 

dicto,  art.  9,  ct  il)i  ('cctcn.  Et  ad  hanc  acciilon-  docet  D.  Thomas,  dicto  art.  9,  et  scquuntnr  ibi 

talcm  gloriam  pcrtin(;t,  quod  idem  D.  Tliomas,  communiter   cx[)Ositorcs,   et  Albertus,  in  2, 

quffist.  57,  art.  Ti,  dixit,  sanctis  Angelis  quaj-  dist.  11,  artic.  ultim.  Et  ratio  e.-^t,  quia  cum 

dam  mysteria  gratia?  postea  revelari,  qucC  in  sint  in  termino  simpUciter  ultimo,  jam  uon 

principio  suaj  bcatitudinis  non  coguoverunt.  sunt  in  statu  mercndi.  Ut  enim  ahquis  sit  in 

Hoc  ctiam  confinnant  vcrba  Domiui  Luc.  15.  statu  mcrcndi,  non  .satis  est,  quod  careat  re 

Gaudiuiii  csl  in  axlo  supcr  uno  peccatorc  pani-  aliqua,  ut  Galn-icl  in  sua  ratione  supponit,  scd 

tentiarii  agente.  Imo  ait  Cliristus  plus  gaudere  necesse  est,  ut  sit  in  via  ad  merendum  dcsti- 

Angelos  supcr  uno  peccatore  poenitentiam  a-  nata  ex  divina  orcUnatione,  qua^  in  AngeUs,  et 

gente,  quam  supcr  nonaginta  novcm  justis,  regularitcr  in  hominilnis,  est  status  fidei,  et 

ad   significandam   humano  modo   novitatem  carcntia;  visionis  Dci,  ut  in  Ub.  dc  Gratia,  la- 

gaudii,  ut  Jan.scnius,  in  Concor.,  oap.  9i,  no-  tius  tractavimus. 

tavit,  ex  Cypriano,  libr.  dc  Exhortat.  ad  Mar-  8.  Deinde  explicatur,  quia  tribus  modis  in- 

tyr.  Sicut  etiam  dicit  Christus,  Matth.  18,  ho-  tclUgcre  possumus  hoc  augmeutum  accidenta- 

miuem  habcntcm  centum  oves,  inventa  una,  lis  gloriai  in  sanctis  Angelis.  Primo,  ut  prove- 

quam  perdiderat,  plus  dc  illa  gaudcre,  quam  niat  solum  ex  nova  pra?scntia  objectorum,  sine 

(ic  ccctcris,  qui  novum,  ac  spcciale  gaudium  dc  peculiari  rcvelationc,  V(dinuminatione  exparte 

illa  recepit.  De  hac  etiam  accidentali  gloria  Dei,  vel  supcriorum  Angelorum,  ut  contingei  e 

rccte  intclligitur,  quod  Innocentius  III,  dicit,  potcst  in  illo  cxemplo  de  peccatore  p(pniten- 

cap.  Cum  Marthfr,  de  celehratione  Missarum,  tiam  agcnte  :  nam  si  poenitentia  sit  exterior, 

§  ultiiii.,  aliquos  non  reputare  indignum,  sanc-  potest  cognosci  a  sanctis  Angclis  pcr  scientiam 

tornm  gloriam  usquc  ad  judicium  augmcnta-  inditam,  quam  habent,  et  tunc  sicut  ex  chari- 

ri.  Non  enim  loquitur  de  essentiali  gloria,  de  tate  diligunt  homines,  et  ita  de  illorum  sahitc 

hoc  enim  non  plcrique,  ut  Innocentius  III,  sed  gaudent.   Ergo  tunc  nullum  est  necessarium 

pauci  docucrunt,  imo  vix  unus  vel  alter  dixit  meritum  ad  hujusmo(U  augmentum,  quia  An- 

augcri,  et  non  in  beatis  hominibus,  tle  quibus  gelus  per  se  et  ex  intriuseca  virtute  sua  hal^ct 

Innocentius  loquitur,  sed  in  sanctis  Angelis.  illos  actus,  et  gaudium,  quod  illos  comitatur. 

Dc  accidentali  autem  gloria  sanctorum  homi-  Secundo  modo  potest  aliquid  deuuo  revelari 

num,  quod  augeatur  usque  ad  diem  Judicii,  Angelis  in  ordine  ad  sua  ministeria,  ut  quando 

Uc(»t  crcdibdius  sit ,  noluit  Innocentius  tau-  Gabrieli  rcvelata  fuit  Incaruatio,  ut  tali  tem- 

(piam  ccrtum  id  asserere,  quia  non  est  rcvela-  pori,  ct  modo  excquenda,  ut  illam  Virgini  nun- 

tum,  ncc  onnu  dubitatione  caret,  ut  dicemus.  tiaret.  Et  tunc  etiam  neces.se  non  est,  ut  ex 

Uatio  dcnique  assertionis   est,  quia  hoc  aug-  parte  Gabrielis  aliquod  pecnliare  meritum  in 

mentum  in  bcatis  ficri,  non  est  contra  ratio-  patria  preecesserit,  quia  illa  revelatio  non  est 

nem  statvis  bcatilici  crcati,  et  limitari,  imo  co  illi  facta,  ut  prffimium  alicujus  operis,  sed  po- 

ipse,  quod  limitationcm  habetad  perfectioncm  tius,  ut  principium,  scu  conditio  necessaria  ad 

ejus  spectat,  ut  saltcm  accideutaliter  possit  exercendum  ministerium,  ad  quod  mittcbatur. 

augeri.  Tertio  potest  nova  revelatio  fieri  Augclo,  ut 

1.  Priiiia  interrogatio,  an  hoc  auginentum  alicui  altcri  beato  solum,  quia  est  conseutanea 

Angcli  mereantur  de  novo.  —  Priina  opinio  statui  ejus,  vcl  ut  oret  pro  suis,  vcl  sibi  con- 

afflriiians.  —  Negatira  opiiiio  verior.  — Circa  junctis,  vcl  ut  dc  eorum  bonis  specialitcr  gau- 

modum  autem,  et  causam  hujus  augmcnti  in-  deat,  iit  quando  revelantur  fuudatori  religionis 

terrogari  potest  ulterius,  an  fiat  ex  novo  me-  ejus  felices  successus,  ut  de  illis  gaudcat,  et 

rito,  quod  sancti  Augeli  Iiabcnt  in  statu  beati-  Deum  laudet.  Et  tunc  fieri  quidem  potcst,  ut 

tudinis,  vel  unde  proveniat.  Ali^pii  thcologi  iUud  sit  accidentalc  pra?mium  meritorum,  non 

dicunt,  Angclos  bcne  ministrando  hominibus  tamen  in  ipsa  bcatitudinc  factorum,  scd  eo- 

mereri  Iioc  augmcntum,  Uichardus,  iu  2,  dis-  rum,  quai  in  via  uuusquisque  habuit.  Nam  per 

tinct.  10,  art.  1,  quifist.  1,  in4.,  dist.  49,  ai"t.  5,  illa  meruit  perveuire  ad   iUum  beatitudhiis 


s 


quivst.  G,  ^l  Douavcntimi  ^2,  dist.  11,  art.  2,  gi'adum,ct  statum,  cui  hujusmodi  acoidentales 

qua'st.  2,  et  ibi  Gabriel,  art.  3,  dub.  2,  pro-  gloritv;  perfcctiones  connaturales  esscnt,  Ei-go 

bant,  quia  quantum  atl  illud  gaudiimi  Angcli  nequc  ad  variatiouem,  vel ^ut  ita  dicam)  uovita- 

sancti  uon  suut  in  termino,  qui  priusquam  de-  tcm,  vcl  augmcntum  hujus  accideutalis  "loriaj 

tur,  cai-cut  illo,  et  sic  sunt  in  via :  ad  illud  cr-  meritum   est  necessarium  :  ncque  iUi  statui 

go  possunt  iUud  raereri;  ergo  per  mcritum  iUud  cousentimeum. 
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0.  Secunda  inlerrogatio,  cur  lioc  augmenluin 
cessahit  post  dieiii  Judicii. —  Vera  responsio. — 
Iliiic  vcro  uascitur  alia  iiitcrrogatit),  ciir  ilica- 
tur  lioc  augiucntiMU  iluraturum  usque  ad  dicm 
Judicii,  ct  uou  ultra.Huia  ctiaiu  post  dicm  .lu- 
dicii  cruul  uova!  cogilatioucs  sanctic,  ct  uova 
gaudia  in  sanctis  Angclis.  Nou  cuim  sicut  in 
visione,  amore,  et  fruitionc  l)ci  nuuc  et  in  per- 
pctuum  iminutaltilcs  [)criuaucnt :  ita  in  cadcm 
voluptatc,  ct  gaudio  cx  aliarum  rcrum,  .scu 
opcrum  Dci  cognitionc  post  Judicii  diem  .scm- 
per  insistent,  ergo  etiam  post  illum  dicm  idcm 
augmcntum  accidcntalis  gloriae  in  Angclis  in- 
vcniri  potcrit.  Rcsi^oudco  vcl  ucgaiido  illatio- 
ncin,  vcl  utcudo  distinctionc  supra  insiuuata 
dc  variationc,  et  augmcnto.  Ualio  cnim  lacta 
probat  futuram  esse  in  Angelis  sauctis,  vel 
aliis  bcatis  aliquam  variationcm  in  gloria  ac- 
cidcntali,  ctiam  post  dicm  Judicii,  iion  taracn 
probat  futui-um  cssc  augmcutum,  dc  quo  divus 
Tliomas,  et  alii  tbcologi  loquimtur,  cum  dic- 
tum  terminum  illis  prsfigunt.  Declaratur :  quia 
oninis  variatio  et  omne  augmcntum  gloritc  ac- 
cidcntalis  incipit  in  .sanctis  ab  iutcllcctii,  quia 
ba;c  gloria  in  actibus  mcntis  consistit :  ct  actus 
voluntatis  origincm  trabunt  ab  actibus  intel- 
lectus ;  ergo  omnis  uova  accidentalis  gloria  in- 
cipit  ab  intellcctu,  id  est,ab  aliqua  revclationc, 
vcl  coiisidcrationc  jucunda,  quai  novum  gau- 
diuin  parit.  Quia  crgo  usipic  a<l  dicm  Judicii 
erunt  novi  cfTcctus  divniK  gratiaj,  et  Angeli 
saiicti  non  cognoscunt  illos  omues  futuros, 
priusquam  fiant,  idco  semper  possunt  dc  illis 
novas  rcvclationes  accipcre ,  ct  nova  gaudia 
cx  illorum  cognitionc  conscqui.  Et  in  utroquc 
augetur  eorum  gloria  aocidentalis,  quia  ei  ad- 
ditur  aliquid  .simile  gloriffi  praicxistenti.  Post 
dicin  autcin  Judicii  ccssabunt  novi  cffcctus 
gratiffi,  ct  idco  ccssabuut  nova^  rcvclationes,  et 
nova  gaudia,  et  ita  cessabit  illud  augmen- 
tum.  Quia  vero  sancti  Angcli  non  scinper  actu 
considerant  omnia,  quai  extra  Verbum  co- 
gnoscunt,  et  dc  (piibus  gauderc  possunt:  ideo 
etiam  post  judicium  non  sempcr  crunt  in  ac- 
tuali  oinnium  considerationc,  et  ideo  pote- 
rimt  varietatcm  aliquam  in  bac  gloria  acciden- 
tali  Iiabcrc,  uon  taincn  propriumaugmentum: 
quia  nequc  iu  cognitionc  crcscunt,  scd  jam 
habitam  excrcent  :  nequc  corum  gaudium 
crcscet,  quia  sempcr  erit  de  rebus,  de  quibus 
jam  gavisi  fuere,  et  quando  circa  rem  aliquam 
de  novo  suscipitur,  cessat  circa  aliam  :  et  ita 
nunquam  fit  proprium  augmcut\im.  Undc 
Cbristus  liominus,  ctiam  nunc  non  polcst  ba- 
bere  augmcntum  in  gloria  accidentali,  quia 


\NCTORl  M,  EORUMOrE  MI?fISTERIIS. 
oinuia  futura  scinpcr  babct  prai.scntia,  ct  de 
omnibus  idcm  rccipit  gaudium,  ct  nibiiominus 
secunduin  scicntiam  infusam  potest  varicta- 
tcin  in  actuali  considcrationc  distiuctorum  cf- 
f(M'tuum  liabcrc,  (juia  pcr  illam  scicntiam  noii 
omuia  scmpcr  actu  considcrat.  Idcmquc  suo 
modo  in  Virginc  sanctissima  invenitur, 

CAPUT  I\. 

UTRUM    EX   SANCTIS   ANGELIS  ,     QUIDAM    ASSISTEN- 
TES,    ET    ALII    MINISTRANTES   SINT. 

1.  A])solvimus  priorcm  Iiujus  libri  partcm, 
iu  (pia  dc  bcatiludinc  .sauctorum  Angclorum, 
corum(juc  vcluti  contijmplativo  statu  tractarc 
proposuimus.  Nunc  altcram  aggredimur,  iu 
qua  de  ip.sorum  ministeriis,  actibus,  Hicrar- 
cliiis  ,  missiouibus,  apj)aritionibus  ,  aliisquc 
actiouibus,  quas  vcl  circa  nos,  vcl  intcr  .sc 
propter  nos  cxerccnt,  diccndum  a  nobis  est. 
Prius  autcm  quam  ad  pcculiares,  et  quasi  spe- 
cificas  actioncB  descendamus,  gcucralitcr  vi- 
dcnduin  cst,  an  omncs  Angcli  iu  his  cxteinis 
actionibus,  ac  ministcriis  occupcntur,  vcl  hoc 
sit  aIi(juoi'um  ordinum  proprium  :  hoc  autem, 
cxplicando  piopriam  partitioncm  de  Angclis 
assistcntibus  ct  ministrantibus,  commode  fiet. 

2.  JJantur  Angeli  assistentes.  —  Dantur  et 
iiiinistrantcs.  —  Iltcc  autem  divisio  imj)rimis 
suj)ponit  Angclos  sanctos  Deo  assistere  :  et  a 
Deo  etiam  ad  ali(jua  ininist(!ria  mitti,  ct  u- 
trumquc  cst  ccrtissimum  cx  divina  Scrij)tura. 
Nam  imj)riinis  dc  assistentibus  Ang^dis  loqui- 
tur  Uaj)hacl,  Tobiaj  12,  diccns  :  Ego  sum  Ita- 
phael  unus  ex  septem,  qui  astaiiius  ante  Domi- 
num.  Longc  vero  majorcm  numcrum  Angclo- 
rum  assistcntium  Danicl  vidit,  dum  ait,  c.  7, 
Millia  'iiiiltiuiii  adiiiinistrahant  ei ,  et  decies 
tidllies  ccntena  intliia  assistebant  ei.  Et  dc  cis- 
dcm  assistentibus  Angelis  vidctur  loqui  Joan- 
nes,  Apoc.  5,  cum  ait  :  Vidi,  et  audivi  tocem 
AngeloruM  iiiultoruni  in  circuitu  throni,  et  ani- 
iiialium,  et  seniorum,  et  erat  numerus  eorum 
iiiillia  milliuiii  dicentium,  etc.  De  Angclis  itcm 
ad  homincs  missis  frcqueutissima  sunt  Scrip- 
turai  tcstimonia,  Gcncs.  24,  dixit  Abiaham 
scrvo ,  Deus  qui  locutus  est  mihi ,  etc. ,  ipse 
jiiittet  Angelum  suum.  Et  Exod.  23.  Ecce  ego 
rnittam  Angelum  meum,  qui  prmcedat  te  :  et 
infra,  Pr(eceditque  te  Angelus  meus.  Num.  20. 
Qiiomodo  clamaverinius  ad  Dominum,  et  exau- 
dierit  nos,  wiseritque  Angelum,  qui  eduxerii 
nos,  etc.  Et  in  Evangclio,  Missus  est  Angelus 
Gabriel,  Luc.  1.  et  Matth.  26,  dixit  Christus  : 
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An  putas ,  quia  non  possum  rogare  Palreni 
riieum,  et  exhibehit  viihl  plusquain  dwidecini  le- 
f/io7ies  Angelortiiii.  Et  Actor.  12,  dixit  Petrus, 
A^unc  scio  vere,  qu!a  inisit  Domiims  Angeluoi 
suuni,  otc.  Hoc  (Tgo  posilo  vidondum  .supf;- 
rcst,  quoniodo  iila  nieinl)ia  distinguuutur  :  id 
an  iidcin  sint  Anj^cli  a.ssistcntes,  qui  ct  mini.s- 
trantcs,  licet  illas  dcnominationes  diversis  ra- 
tionil)us  suscipiant,  vcl  si  distinguuntur,  undc 
illa  di.stinctio  sumatur,  ct  an  tantasit,  ut  a.s.sis- 
tcntcs  nunquam  ministrcnt,  nequc  c  convcr.so. 
Iii  qua  rc  duaj  sunt  theologorum  opiniones. 

3.  Prima  opinio  docens  omnes  esse  assisten- 
tes  el  ministrantes.  —  Prima  docet,  omncs  An- 
gclos  al)  infuno  uscpie  ad  suprcmum  mini.stra- 
re,  ac  mitti.  Et  ita  non  possc  in  hoc  assistcntes 
a  ministrantibus  pcrpctuo  distingui.  Ita  scn- 
tiunt  Alensis,  2  part.,  quajst.  36,  memb.  3,  et 


tiandum  mittcbatur.  TumauctoritatcBernardi, 
scrm.  \,  in  Missus  est.  Et  Raphacl  ad  Tobiam 
missus  ex  septem  a.ssistentibus  se  esse  dixit,  ut 
jam  citavimus:  illi  autcm  septcm  assistentes 
dicuntur  iu  conspectu  Throni  Dei  cs.se  Apoc, 
1,  uli(pu'  lanquam  pra^cipui  intcr  assistcntes. 
").  Secunda  opinio  coniraria  alios  solum  mit- 
ti,  alios  solum  assistere.  —  Sccunda  scntentia 
docct  Angclos  assistentes  ct  ministrantcs  pres- 
sc  sumptos,  ita  distingui,  ut  illi  nuuquam  mit- 
tantur  extra  cadestcm  curiam,  hi  vcro  ad  mi- 
nisteria  exeant.  Ha^c  fuit  sententia  D.  Thomai, 
i  part.,  quaest.  i  12,  art.  2  et  3,  ubi  vult  assis- 
tentcs  nunquam  ad  actioncs  extcrnas  mitti, 
etiam  per  di.spensationcm  Dci,  ct  c  contrario 
ministrantcs,  licet  sem[ier  assistant  vidcndo 
clare  Deum,  tamen  extra  Verbum  nunquam 
edoccri  immediate  a  Dco,  .scd  per  as.sistentes 


Scotus,  in  2,  dist.  iO,  qiiaist.  1,  et  ibi  Duran-  Angclos,  quorum  proprium  cst  in  ipsa  claritate 

dus,  quKst.  I ,  ct  Argcntina,  art.  i,  ct  Gabricl,  divina^   e.ssentiai   divina   mysteria  revelanda 

art.  2,  Malonius,  disp.  2,  ubi  alios  rcfcrt.  Idem  conspicere.  Et  Iioc  sequuutur  ibi  Cajetanus  et 

sensit  Marsilius  2,  quaist.  7,  art.  3,  in  2  part.  nonnuUi  alii  moderni.  Et  Capreolus  2,  d.  iO, 

ejus,  Molina,  !  part. ,  ad  quajst.  H2.  Allcgari  ubi  idem  tenet  Albcrtus,  art.  3,  rcfcren.?,  se 

pote.st  pro  hac  scntcntia  Athanasius,  scrm.  2,  alibi  Iioc  prolixius  tractasse.   Idem   affirmat 

contra  Arian.,  circa  fincm,  diccns:  yl«(7^'/i  5M?'-  Bonavcutura  ibi,  art.  i,  qua^st.  2,  liichardus, 

sum  deorsum  commeantes  ministros  se pncbent,  art.  \\,  qusest.  2,  iEgidius,  late  quoest.  1  et  2, 

quod  hi  serm.  3,  ante  medium  magis  dcclarat,  per  totas.  Qui  omnes  auctores  in  hoc  convc- 

dicens :  Administerinm^  autem  nonnnus,  sed  ex  niunt,  quod  tres  ordincs  primaj  Hierarchiae, 

omnibus  plures  ad  maiiwi  prtrsto  sunt,  quod  Scraphim,  Chcrubim  et  Throni  ita  assistunt,  ut 


Dominus,  si  relit,  amandct.  Multi  enim  Ar- 
changeli,  mtilti  Throni,  multrp  Potestates  et 
Dominalionrs,  millies  millia,  et  decies  millia 
centena  millia  ministrorum  adsistunt  et  appa- 
rent,  qui  se  proinptos  offcrunt,  ut  eniittantur : 
ubi  omncs  assistentcs  vult  etiam  esse  minis- 
trantcs.  Et  verba  Daniclis  in  hunc  sensum  ta- 
citc  iutcrprctatur. 

-4.  IMvT.cipuum  fuudamcntum  hujus  senteu- 
tiai  sumitur  cx  vcrbis  Pauli  ad  Hcbr.  i :  Omnes 
sunt  administratores  spiritus  in  ministerium 
missi.  Omnes  cnim  sine  ulla  cxceptionc  com- 
prchcndit,  ut  omnes  a  Filii  majestatc  secernat. 
Addiudur  cliain  cxcuipla  cx  sacra  Scriptura 
quibus  ostcuditiu',  cx  oiuuibiis  onliuibus  ctiam 
suprcmis  Angclos  mitti.  Nam  Isai.  0,  Scraphim 
siiprcmi  ordinis  ad  I.^aiam  missus  dicitur,  ct 
Gcncs.  3,  Chcrubim  cum  igiico  gladio  ante 
Paradisum  collocatiir.  VA  Ezcch.  10,  alia  mi- 
nistcria  sauctorum  C-hcrubim  Iccruutur.  Vwm- 


nun(piam  miltantur,  et  e  contrario  (punquc 
ordincs  inferiorcs:  .scilicet  Principatus,  qui  est 
sccundus  ordo  secundse  Hierarchise,  et  omnes 
infcriorcs,  scilicet  Potcstatcs,  Virtutcs,  Ar- 
(diangeli  et  Angcli  sint  proprie  ministrantes. 
De  quarto  vero  ordine  omuium  Angclorum,  seu 
primo  secundae  Hierarchiae,  scilicet,  Domina- 
tionibus,  cst  aliqua  dissensio.  Nam  D.  Thomas 
supra.  art.  -4,  dicitctiam  assistcre  et  nunquam 
mitti,  ct  scquuntur  .Egidius  ct  alii  Thomista^, 
Richardus  vcro  insinuat  Dominationes  etiam 
mitti,  alii  vcro  doctores  nihil  explicant. 

6.  Prohatur.  —  Scd  omisso  hoc  puncto  (de 
quo  infra  dicam)  .scutcntia  hccc  potissimuni 
fiiudatur  in  auctoritate  Diouysii,  hb.  dc  conlcst. 
Hicrar.,  nam  prius  cap.  7  et  scqucntibus,  rc- 
gulam  gcncralem  constituit,  quod  Angcli  as- 
sistcntes  foris  ad  miuistrandiim  non  cxcunt,  et 
post(\T  cap.  13,  nc  admittat  cxccptioucm  de 
Scraphim  misso  ad  purgauda  labia  Ii^aia^,  vainc 


terca  Michacl  soepc  missus  legitur,  qui  unus    locum  illum  intcrprctatur,  ut  postca  vidcbi- 


cx  primis  priucipibusdicitur  Daniel  iO,  et  Liic 
i,  Gabricl  dicitur  mis.sns  ad  Virgincm,  ciim 
tamcn,  vcl  UKiximum  oninium  .\uc:cIoriim.  vcl 
de  suprcmo  ordinc  fiiissc,  crcdibilc  vidcatur. 
Tum  cx  altitudinc  mystcrii,  ad  qiiod  auuun- 


mus.  A  quo  non  audet  discedcre  Grcgorius, 
hom.  3i,  in  Evangcl.,  licct  rcm  omnitio  non 
dctiuiat.  Rationcm  vcro  addit  D.  Thomas,  quia 
ccrtumcst.  DcuinsccunduinlegcmconiniuiuMU 
gubcrnarc  iuferiora  per  superiora:  quamvis 


678  I.IH   VI    UK  STATU  BEATlTrDINIS  SANCTORIM,  EORUMQLli  MI^IISTKRIIS. 

nuteni  in  grra<lu  renim  imtnraluim  Sirpc  huuc  sioncs,   scu  ministcria  tiilmal :  scd  absolutc, 

ordincm   nmfct   luopfci-  sujiciiorcm   Lriadum  ct  sim]>licitcr  i>cr  solam  assistcnfiam  ad  Ucum, 

gratia',  ut  ad  conlirmandam  lidcm,  vd  qiiid  coruin  stafum  dcdarct,  et  in  cap.  IM,  (^viden- 

simile,  niliilomimis  intcr  Anyclos  non  o]tus  tcr  supponit  coscx  vi  sui  stafiis,  ct  muncris  ad 

habet   illaiu  Iruviu  immutare,  auf  iii  ca  (hs-  extcrnas  actioiies  iiou   iuitli,   (luandoquideni 

pensare,  tuni  quia  supra  ordiuem  gratiai  non  ilii  specialem  ditncultatcm  movet,  quo  modo 

cst  aliusordo  supcrior,  pro]»fcr  qucni  talisdis-  Scrajdiiu  ad  i)Uitiaiida  lal)ia  Isai;e  missus  fuc- 

pensatio  liat  :  fiim  quia  iic(|u(!  ad  lidci  coiifir-  rit,  ct  omnino  dcclaiare  conatur,    noii  liiisse 

mationcm  couducit,  quod  aliquis  etrcctus  in  illud  ministcrium  pcr  ali(piem  Angclum   su- 

his  infcrioribus  flat  per  Angehim  superiorem  premi  ordinis  peractum.  Consentit  etiam  Gre- 

potins,  quam  i>er  inferiorem,  quia  Iioc   non  uforius,  homilia   'M,  in  Evanjjrilia  :  nam  licet 

potcst   nobis  innotesccrc  ,  ncc   ctiam  propfcr  iii  fiiic  de  iiarficularibiis  cdccfibus,  vcl  Scrip- 

ipsuni  ellcctum  j)otcst  esse  neccssarium,  qiiia  tune  locis  dicaf,  sc  iioUc  allirmari!,  (iiiod  aper- 

Angeli  miuistranles  ex  odicio  suo  sunt,  et  iiu-  tis  testimoiiiis  uon  probafur;  iiihilomiuus  gc- 

mero  suflicicntissimi,  et  virtufe  poteutissimi  neralem  distinction(*m  assistentium,  et  minis- 

ad  similcs  cfFectus  facicudos ;  ergo  non  est  ne-  trantium  Angelorum,  salfem  ex  vi  muncris,  et 

cessaria  talis  dispcusatio.  Confirmafquc   hoc  ofruii  approbat.ctdicit  essc  conscntaneam  loco 

D.  Thonias  cxemplo  Aununfiationis  Domiiii-  Daiiiclis.  \it  iufcrius  ait,  quod  licet  spccialia 

cte  Incarnationis.  Nam  si  ad  aliquod  negotium  oUicia  quorumdam  Ordimim,  aliis  int(}rdum 

mittendus  esset  aliquis  Augelus  suprerai   or-  communicentur  ,    uihilominus    appellationes 

dinis,  maxime  ad  illud  :  ettamcn  uon  est  mis-  proprias  alicujus  muucris   illi  ordiui  tribui, 

sus  nisi  Gabriel,  qui  cx  secuudo  ordiue  tcrtia;  qiii  talc   miiiius  plcuius  acccpit.    Qua)  regula 

Hierarchice  suprcmus  Archangelus  esse  crcdi-  ctiain  iii  appcliatiouc  assisteutium,  et  miuis- 

tur;  ergo  nunquam  fit  talis  dispensatio.  trantium  ad  miuimum  observanda  cst.  Ratione 

7.  Ut  meam  sententiam  profcram,  suppono  osteudetur  haec  vcritas,  priBdicta  verba  assis- 
imprimis  doctriuam  traditam,  in  libro  primo,  tcudi,  ct  ministraudi  prius  explicando. 

de  distiucfioue  trium  Ilicrarchiarum,  et  uo-        9.  Duhia  p7'nprmnntur  el  enndantur.  —  Cum 

vem  ordiuum  Angelorum:  illaeuim  disfiuctio  ergo  iu  geuerali  lioc  ccrtum  sit,  coiitroversia 

maximc  in  beatitudiuc  inter  sanctos  Angelos  prsecipua  iuter  doctores  cst,  utrum  aliquando 

observata  est,  ut  ibi  diximus,  et  ordine  digni-  in  particularibiis  occasionibus,  vcl  efTectibus 

tatis  ita  collocantur,  ut  a  pcrfe(;tioribiis  iuci-  Angeli  assisteutes  ex  vi  sui  muncris  oHicium 

piendo,    numcrentur  Seraphim ,   Cherubim,  miuistraudi  assumaiit,  vel  c  contrario  miuis- 

f hroui ,  Dominationes,   Virfiites,  Potestatcs,  trantcs  assistaul,  uon  tantum  illa  gcneiali  ra- 

Principatus,  Archangeli,  Angcli.  tioue,  quia  vidcndo  Deum  dicuntur  illi  assis- 

8.  Atidoris  sententla. — Suadeturex  D.  Dio-  tere,  sed  etiara  illa  spcciali,  (pia  siiblirniores 
nysio. — D.  GregoriusconcinH. — Hoccrgosup-  Angeli  dicuutur  cx  officio  assisteutcs.  VX  cura 
posito,  dico,  Angelos  quosdam  ifa  essc  assis-  his  aliud  dubiuin  conjiiiicfum  cst,  uimirura 
tentes,  ut  ex  oflicio  nou  ministrent,  nec  mit-  qui  oi-diiies  sint  assistentes,  quive  miuistrautes 
tantur,  alios  vero,  qui  ex  ofTicio  ministrant,  et  ex  officio.  Uude  aliud  ctiam  resolvendum  est, 
non  assistuut :  et  inter  hos  aliquos  esse,  qui  scihcct,an  omnes  ordines,  qui  miuistrant,  rait- 
nou  mittuufur  ex  vi  sui  miiucris,  plures  vero  fautur,  ct  e  confrario.  Priiis  vcro,  (luam  ad 
esse,  qui  ad  ministrandum  mittantur.  De  hac  iKecrespondcamus,  triavcrba  cxplicandasunt, 
posteriori  parte  dicam  postea  in  num.  25.  lu  habent  enim  aliquam  varietatcm,  et  a^quivo- 
priori  autem  partc  vidcntur  convenire  theolo-  catiouem,  scilicct,  assistere,  ministrare,  et 
giutriusquc  opiuionis,  quia  ad  miniinuin  hoc  mitti. 

inteuditD.  Diouysius,  lib.de  ccelcsti  Hicrarch.,         10.  Duplex  significafw  terhi  ass'stcndi.  — 

si  attente  legatur,  praisertim  a  cap.  G,  usque  Vcrburaergo  assisteudi  iuferdum  gencrale  est, 

ad  13.  Considcrandura  vero  est,  Dionysium  in  prout  idem  significat,  quod  in  prajsentia  Dei 

discursii  illorum  capitum  praicipue  declarare  esse,  et  faciara  ejus  videre,  et  sic  commuueest 

exccllentiam  Angelorum  assistentium  perhoc,  omnibus  Angelis,  etiam  iufimis,  ac  ministrau- 

quod  iminediate  a  DEO  superuasillustrationes,  tibus  Dco  assisfere  :  quia  omncs  vident  faciem 

et  irradiatioues  rccipiuut,  ct  per  cos  ad  infe-  Patris,  ut  dixit  Christus  Domiuus  Matth.  18,  et 

riores  derivantur.  Quod  vero  ad  externa  mi-  notavitGregorius,  homil.  34,  in  Evaug.,  et  2, 

nisteria  Luufpiam  mittautur,  non  ita  expresse  Moral,  3,  etlib.  17,  cap.  9.  lu  dicta  vero  divi- 

dicit,  quanrjuam  ncque  ipsis  aperte  has  mis-  sione  speciaUus  sumitur,utexlocoDanielis  10, 


CAP.  IX.  UTRUM  EX  SANCTIS  ANGELIS  QUIDAM  ASSISTENTES,  ETC.  67^ 

et  commnni  Patnim,et  thoologorum  senteiilia  geli  etiam  specialiter  assi.stentes  sunt  mini.s- 
constat.  Sic  erj^o  specialius  hoee  assistentia  ad  trantes.  Quia  omnes  aliquod  internum  ,  et 
D(>um,  partim  jx-r  j)ositivam  peifcctioiicm,  et     spirituale  opus   circa  intcriores  exercent  ex 


(Jigiiitatcm,  parlim  pcr  ncf-ationcm  explicari 
potest.  Proprium  enim  est  assi.stentium  Angc- 
lorum,  ut  a  Ueo  immediato  ilhiminentur  de 
liis  rebus,  quas  dc  novo  eos  cognoscere  opor- 
tet,  .scu  q(ia>,  ex  diviiio  impcrio,  ct  or(Unc  licri 
prajcipitintur.  Et  in  hoc  luaxime  ponit  Diony- 
sius  proprictatcm  assistentium,  quod  imme- 
diate  conjunRuntursuprcmo  himini,  ut  radios 
ejus  participcnt.  l^tcon.seqiicntcr  ad  hos  perti- 
nere  (hcit,  ut  alios  illumiiKuit,  ita  ut  divini 


ordiuationc  immc(Hata  ipsius  Uei,  cui  in  eo 
opcrc  ministrant.  lit  in  hoc  sensu  de  omnihus 
etiam  supremis  verificari  post  dictum  Fauli 
lloljra-orum  1.  Oi/inessunt  adiuinistraiUes  spi- 
oitus.  Qnod  (juidcm  non  ex  dispensatione,  scu 
exccptionc  a  generaU  regula,  .«ed  ex  olhcio  il- 
Uus  convenit,  sic  enim  verum  est  dictum  Atha- 
nasii  supra  rclatum,  Omnes  ad  iinnisteriuiii 
frirslo  simt,  ceiUena  iiiiUia  rniivstroriiin  assis- 
iuul.  Sic  ergo  mini.strare,  et  assistere,  ctiam 


radii  j»er  eos  ad  infcriores  dcsccndant.  Ha^c  er-     ex  oflicio,  et  ex  vi  propriai  (Ugnitatis  iion  sunt 


go  duo  positiva  sunt,  ad  iUa  vero  dute  nega- 
tiones  conscquuntur,qiue  suntnon  ministrare, 
ct  iiou  milti,  quas  postea  declarando  hsec  verha 
expUcahiinns. 

11.  Tertia  significatio  additur.  —  His  addi 
potest  tertia  significatio  verbi  assistendi,  seu 
adstandi,  nam  aliquando  non  dicit  tantuin 
geiKMalcm  assistcntiani  pcr  visioncm  hcatara: 
nec  sj)eciaU.ssiinam  assistcnliam  pcr  inimcdia- 
tam  conjunclioiicm  ad  Deum  in  recipien(Us 


opposita,  sed  potius  unum  sequitur  ex  aUo  : 
nam  ex  eo  quod  supremi  AugeU  omnes,  et  so- 
U  a  Dco  proxime  iUuminantur,  sit  ut  iUi  sint 
ministri,  quihus  Deus  utitur  ad  ilhiminan(hiin 
aUos,  in  quo  ministerio  non  sohim  a  .sua  digni- 
tate  non  recedunt,  sed  potius  in  ea  qiiasi  con- 
summantur  :  tuin  quia  ipsi  Deo  immediate 
miiiistrant ;  tum  etiam,  quia  in  sua  })erfec- 
tionc,  et  (ut  ita  dicam)  iii  inleriori  aula  Dei 
iminoti  manentes,  aUos  perficiunt.  Hoc  autcm 


speciaUl)us  reveUitionibus,  sed  dicit  quamdam  ministcrium  multum  geiierale  est,  ideoque  iu 

excellciitiam  in  muncre  assistcndi  in  ordiue  dicta  divisione  verhum  nrinistrandi  non  tam 

ad  ollicium   ministrandi  a  dcxtia.  Quomodo  late  sumitur,  sed  specialiori  ratione,  in  qua 

Apocalyj)s,  I,  scptem  Angeli  dicuntur  spccia-  possit  a  vcrbo  assistendi  (Ustingui. 


litcr  assistere  coram  Deo.  Et  Tobiae  d2,  Ra- 
phael  dicitur  assistere  coram  Deo.  Idcmque  de 
Gahriele  dicitiir  Liic.  I,  ubi  Toh'tus  id  ani- 
madvertit.  In  qiio  autcin  illa  j^rjErogativa 
consistat,  iii  capitc  se^pienti  cxplicabo. 

•12.  Verlmin  viinistrandi  sigiiificat  priuio 
spirituale  ininisteriuui.  —  Circa  verbum  au- 
tcm  ministraiKU  advertcndum  cst  duj)lcx  mi- 
nistcriuin  in  Angclis  distiiigui,  unum  est  mcre 
intcrmim,  et  .spirituale.  Aliud  est  extcrnum, 
et  ali(iuo  modo  corporale.  Priori  modo  illu- 
minatio,  vel  hjcutio  Angelorum  inter  se  facta 
cx  ordinationc  divina.  ct  pra>scrtim  cum  rcs- 
pcctu  ad  salutcm  hominum  j)otcst  dici  minis- 
tcrium   Angelicum  ,  quia   revera  in   eo  Deo 


13.  Secundo  significat  corporale  ministe- 
riuui. — Aliud  crgo  miuisterium  Angelorum  est 
externum,  ct  corporale  aliquo  modo,  ad  quod 
pcrtiucnt  actiones  omncs,  quas  Angcli  in  hoc 
infcriori  niundo  exercent,  sive  circa  res  irra- 
tionales,  vel  inscnsibilcs,  ut  movendo  illas, 
vcrhi  gratia,  congregando  nubes,  vel  dissipan- 
do,  ctc,  sive  circa  homines,  custodiendo  illos, 
annuntiando,  ilhimiuaudo,  etc.  Nam  licet  hae 
actiones  intcrdum  vidcri  possiut  spirituales, 
quoad  illuminandas,  vel  excitaudas  mentes 
homiuum,  nihilominus  ab  Angelis  non  sunt, 
nisi  mediantc  ali(]ua  actione  circa  corjius  :  ct 
idco  Ikcc  omnia  [icrtiiicut  ad  ministcria  exter- 
na.  Atque  luec  etiam  ministeria  duobus  modis 


serviunt,  et  miuistrant  in  ordine  ad  no.stram  possuut  ab  Angelis  exerceri,  nimirum  vel  exe- 

sahitcm,  ct  idco  nohis  ministrarcdici  possunt.  quendo  immcdiate  pcr  se  tale  ministerium, 

Kst  vero  hoc  ministcrium  iiitcriiiim,  ct  spiri-  vcl  ordinando   tautum,   ct  dirigendo.   Priori 

tualc,  (juia  immcdialc  iii  .solis  mcutihus  angc-  modo  Angclus  custos  curam  gcrit  hominis  sihi 

licis  fit,  et  consummatur ,  licet  reinote  ad  ex-  commissi,  ct  monet  iUum,  etc.   Posteriori  mo- 

tcruum  aVKpiod  ministerium  ordinetur ,  quod  do  Angclus  superioris  ordinis,   ut   Princij)a- 

ali^iuaiido  coiitingcrc  jiotcrit ,  non  cst  tamcu  tuum  ,   vcl   Doiniuatiouum  ordinat    faciciida 


scnq^cr  nccessariuiu.  Quia  j)otest  ali^juautlo 
Angclus  assistcns  iUumiuarc  infcriorcm  ,  non 
ut  aliipjid  extcrius  agat,  scd  ut  orct,  V(>1  ut 
de  ali^juo  Dci  decreto  certior  factiis  speciale 


pcr  infcriorcs  Augclos,  ct  sic  ministrat  diri- 
geudo.  Ab  hoc  crgo  miuisterio,  sivc  exequcndo 
sive  dirigeudo  fiat ,  dicuntur  sjkcciali  modo 
Angcli  miuistrantes  :  et  sic  sumitur  iu  dicta 


gaudium  accipiat.  Attpic  hoc  modo  omues  Aii-    parlitionc  :  et  couveuit  quihusdam  Augclis  cx 
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oHkio,  et  iion  aliis,  \it  cx  ('oruin  noniiiiilius  novum  lociim  acquircndo,  ct  ]»iiorciu  niittcn- 

constat,  proul  latius  in  (licto  lil)ro  1,  cxplicata  do  :  dc  qua  missionc  propiia  Uxjuuntur  frc- 

sunt.    Alit(ui   vcro  contciKluiit  ,    iiiini.strainli  «lucntcr  Scripturaj,  ut   cx  allatis  testimoniis 

verbum  soliim    signilUare    cuni    proprictate  constat,  etex  rin^gorio,  Damasccno,  et  aliis  Pa- 

opcris  cxccutioncm,  ct  idco  noii  attiii)ui  pro-  tribus  snpra  libro  (piarto  rclatis,  maiiiffstum 

]tric  iiisi  Aiit,'clis  exequcntibus.  Scd  lioc  giatis  est.  Anvcrodebac  loqualur  Paulus  ad  llcbr.  \, 

dicitur  :  nam  ministri  Retyis  dicuntur  proprie,  dicam  jiostea. 

qni  decreta  Rcgis  pronuntiant,  eorumque  cxe-         KL  Rejicitur  divisio  in  missionem  visihilem, 

cutionem  aliis  impcrant,  ct  illius  modiim  et  et  inrisibileui  in  quodam  sensu.  —  Loqucndo 

ordincm  dispoiiuiit.  Qiiod  si  illamct  ordinatio  if^itur  de  missionc  An.qeloriiin  in  liac  propria 

seu  iiitiniatio   imi^criri  v(icctur  cxccutio,  est  siu^uificationc,  noii  bal)el  locuin  distinctio  vcr- 

aequivocatio  iii  voce,   quia  uos  loquimur  de  bi  viitteJidi,  in  missionem  visibilem,  et  invisi- 

executione  propria  externi  efTectns  a  Dco  in-  bilein  in  sensu  declarato.  Quia  quando  supe- 

tenti,  ut  cst,  aiinuntinrc  aliquiil  bomini,  cor-  rior  Angelus  cx  impcrio  Dci  illumiiiat  info 

pus  assumere,  movere,  ct  siniilia.  riorem,  cx  vi  talis  im])(;rii  non   movctur  de 

\h.  Quid  verhum  rnittere  significet. — Tan-  loco  in  lociim,  qiiia  ad  illumiiiandum  iioii  est 

d(>m  circavcrbum  mittendi  (\\ii\n^\\\mi  tbeolo-  necessaria  talis  mutatio,  ut  librosecundo  trac- 

gi  in  Angelis  du]ilicem  missioncm,  invisibilcm,  tando  de  locutione  dixi,  et  iu  discursu  bujus 

et   vi.sibilcin  ,    sicut  solent   similcm    distinc-  libri  dc  propria  illnminatione  dicam.   Neque 

tioncm  traderc  in  missione  divinarum  ])crso-  etiam  boc  modo  vidctiir  posse  ap])licari  Aiige- 

narum,  ut  in  superiori  tomo,  1.  \^,  de  Trinit.,  lis  modus  ille  meta])boricae  missionis,  qui  per- 

cap.  4,  explicavi.  IUain  crgo  distinctionem  ad  sonis  divinis  ab  alia  procedcntibus  convenit. 

Angelorummissionemaccommodat  D.Tbomas,  Quia  missio  illa  divinae  personai  supponit  ejus 

dicta  qua^st.    112,  art.  2,  ad   I,  ubi  coiicedit  immcnsitatem,  ratione  cujus  sine  sui  muta- 

missioue  invisibili  omncs  Angelos  mitti,  etiam  tione  ])otcst  inci])cre  esse  alicubi,  vcl  in  ali- 

assistentes,  et  supremos  :   quia  illa  missio  fit  qua  persona,  aut  natura  per  novam  operatio- 

(ut  aiunt)  per  internum,  et  spiritualem  effec-  nem  in  illam,  atque  adeo  per  mutationcm  al- 

tum,  et  ila  potest  pcr  solam  illuminationcm  tcrius  extremi,  ratione  ciijus  dicitur  Deus  esse 

fieri,  et  juxta  bunc  scnsnm  verbi  mittcndi,  in  illo  novo  modo,  sine  mutatione  sui.  Angc- 

ait  D.    Tliomas   inteliigi    posse    verba   Pauli  lus  vcro  nou  babet  banc  immensitatem,  et 

Hebr.  1 :  Omnes  sunt  administratorii  spiritus  ideo  quamvis  ex  praecepto  Dei  ali(piid  mere 

in  winisterium  missi.  At  vero  missio  visibilis  internum,  et  spirituale  in  alio  operctur,  non 

dicitur,   qua?  cst  ad  coiporalem  cfTcctum,  et  potest  dici  mitti  ad  illum  missionc  illa  meta- 

sic  solis  Angelis  ministrantibns  convcnit :   et  pborica,  qnia  si  disfabat  ab  illO;   non  fit  illi 

quoad  hanc  missionem,  nullam  vult  D.  Tbo-  pnesens,  nec  incipit  esse  in  illo  novo  modo, 

mas  admittendam  esse  exceptionem.  cum  non  suppouatur  esse  in  illo.   lino  bcet 

45.  Fxplicatur  doctrina  proxima  D.  Tho-  supponantur  esse  simul  Angelus  illuminan.s, 

Ofue. — Vcrumtamen  baec  doctrina,  et  di.stinctio  et  illuminatus,  cum  antca  unus  non  esset  in 

majori  indigct  declarationc.  Et  imprimis  no-  alio,  scd  unus(]nis(]ue  cs.set  iii  seipso,  vel  in 

tandum  est  duplex  discrimen  inter  missioncm  alio  sjiatio,  vel  corpore,  in  quo  uterqne  existe- 

divinarum  personarum,vel  Angelorum :  unum  bat  :  etiamsi  postea  unus  inci])iat  illuminare 

est,  quia  missio  divinae  personae  non  est  secun-  alium,  uon  dicetur  incipere  esse  in  illo  novo 

dum  impciiiim,  scd  sccundiim  substantialcm,  modo,  qiiia  ncc  antca  existcbat  in  illo,  ncc  ex 

et  ffiternam  processionem,  mi.ssio  autcm  An-  vi  actiouis  illuminandi  babct,  ([iiod  sit  in  illo, 

geli,  ut  a  Dco  fit,  supponit  quidcm  sul).sfantia-  qnia   illa    actio    de    se    non   requirit   illam 

lem   emanationem   a   Deo    jier    creationcm  ,  ])ra^sciitiam,   seu  existentiam  illuminantis  in 

proxime  autem  fit  pcr  voluntatcm  libcram  Dei,  ilbimiiiato. 

pcr  imperium  Angclo  intimatam.  Aliud  dis-         17.  Angelortim  missio  localeni  terDiinumin- 

crimen  cst,  quia  missio  diviuic  ])crsona.*,  ncque  cludit. — Propter  quod  ccnsco,  missioiiem  An- 

fit,  ncc  fieri  potcst  per  mutationem,  vel  acqui-  geli  non  essc  tam  metaj)boricam  ,  et  invisibi- 

sitionem  loci  illius  personae,  quae  mitti  dicitur,  lem,  sed  necessario  includere  localem  termi- 

sed  soluin  pcr  novum  modiim  esscndi  iii  loco,  num,  ac  subiudc  illos  taiitum  Angelos  mitti, 

ad  qiicm  mitti  dicitur,  j)ro])ter  novum  cflcctum  qui  ex  impcrio  Dci  ad  ali(picm  locum  transcunt, 

gratiae  ibi  factuin.  At  vcro  propiia  Angelorum  vel  in  illo  ad  aliqucm  finem  a  Deo  intcntum 

missio  fit  per  rautationem   personae   mis.sae  ,  permanent.  Dico  ex  imperio  Uei,  quia  missio 
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flicit  ncce.ssariam  liabitiuliiiem  ad  mittentem,  nem,  quam  actualem,  quia  non  est  mutatio 
quai  in  prKsenti  non  potest  fundari,  nisi  in  loci,  scd  quasi  quies,  .seu  permanentia  in  pr.e- 
inii»ulsu  movcntis,  seu  mittenlis,  (pii  impulsus  existente  loeo,  Addo  vero,  cum  Angclica  mis- 
non  est  physicus,  sed  moralis,  scilicet,  per  im-    sio  a  Deo  sit,  hunc  modum  non  habere,  et  DEO 


pcrium.  Quia  sola  sub.stantialis  emanatio, 
qualis  est  [)er  creationem,  non  suflicit  :  nani 
Angclus  malus  habet  illam  processionem  a 
Deo,  ct  tamcn  non  mittitiir  a  Deo,  (juoties 
ipse  movet  se  :   ncque  etiam  est  neces.sarius 


nova  cogitatio  non  succedat,  ccnsendura  esse 
misi.s.se  a  piincipio  ad  talem  efTectum,  licet 
forte  a  principio  nihil  de  illo  effectu  illi  revc- 
laverit,  sed  postea  illum  impcret,  et  ideo  sira- 
plicitcr  verum  est,  Angelura  mitti  per  muta- 


impulsus  localis  physicus,  quia  ille  motionis     tionem  localem,  ct  dc  hac  loqui  Scripturam, 


modus  est  impcrfcctus  ;  ergo  motio  per  impe- 
rium  neces.saria  est,  et  sufficit.  Debet  autem 
e.sse  a  Deo,  ut  Angelus  dicatur  mi.ssus  ab  ipso. 
!'otcst  autem  Deus  vel  immediate ,  vel  per 
alium  mittere,  quia  potcst  etiam  unus  alium 
imperarc.  Et  ideo  etiam  potest  unus  Angclus 
alium  mittere,  veluti  ministerialiter,  ut  sic 
dicam,  cx  Dionysio,  cap.  3,  de  c(Elesti  Hie- 
rarch.,Gregorio,  homil.  34,  in  Evangel.,  Ber- 
nardo,  homil.  l,  in  Missus  est,  ct  sumitur  cx 
Zacharia  '•i,  Apocal.  7  et  16,  et  aliis  locis  pau- 
lo  post  referendis.  Et  ratio  est,  quia  inferiorcs 
Angeli  in  rainisteriis  suis  supcrioribus  subor- 
dinantur,  idcoquc  ab  eis  raitti  possunt. 

18.  hi  hoc  viaxinie  missio  Angeli  a  missione 
persona'  di sti n (juitur .  —  Dixi  autem,  hanc  an- 
gelicam  raissionem  fieri  per  rautationera  loca-  Scriptura,  ut  in  citatis  locis  Luc.  1,  Exod.  23, 
lcm,  quia  ejus  proxiraus  terminus  est  localis  num.  20,  1,  Paralipom.  21,  Tob.  3,  Actor. 
proesentia,  licct  ad  alium  finem,  scu  efrectura  12,  etc.  Invisibilis  autem  erit  missio,  quando 
referatur,  ct  quia  in  hoc  maxime  raissio  An-  Angelus  vcre  desccndit  cx  iraperio  Dei  ad  cus- 
geli  a  missione  personaj  divina?  distinguitur.  todiendum  hominera,  vel  aliquid  agendum  : 
Et  sicintelligitur,quod  ait  Chrysostomus,  ora-  ejus  tamcn  pra3.sentia  in  loco^  ad  quem  mitti- 
tione  3,  in  ad  Hebraios  :  Filius  ne  fuit  quidem  tur,  nullo  signo  visibili  raanifestatur ,  sicut 
missus  (utique  illo  modo  irapcrfecto)  non  enim  ordinaric  fieri  credimus.  Et  de  illa  fortasse  lo- 
a  loco  in  locum  transiit,  sed  carnem  susccpit :  cutus  cst  Abraham,  Gencs.  2i,  cum  dicit :  Ipse 
Angeli  vtro  loca  mutant,  et  prioribus  inquihus  niittet  Angehiw  suuui.  Atque  hic  sensus  est 
sunt  dimissis  ad  alia  veniant,  in  quilms  non    valde  proprius,  et  usitatus,  et  in  co  maxime 


et  Patres,  ut  jam  notavi,  et  latius  libro  quarto 
dixi. 

19.  In  alio  sensu  recipitur  divisio  missionis 
visihilis  et  invisihilis.  —  Nihilominus  tamen 
liaec  ipsa  missio  vcra,  \\i  est  mutatio  localis 
Angeli  ex  imperio  Dei  facta,  potest  aliter  di- 
vidi  in  visibilera  et  invisibilera .  Qua^  mcmbra 
distingui  possunt,  vel  ex  parte  persona;  missoe, 
vel  ex  partc  effectus,  ad  qucra  raittitur,  vel 
etiara  ex  parte  modi,  seu  imperii,  quo  mitti- 
tur.  Primo  modo  mis.^^io  Angeli  dicitur  visibi- 
lis,  quando  mittitur  in  corporc  assumi»to  :  si- 
cut  missus  creditur  Gabriel  ad  Virginem  sanc- 
tissimam,  vel  quotiescumque  persona  missa 
scnsibili  signo  manifestatur.  Et  de  hac  rais- 
sione  visibili  Angelorura  frequenter  loquitur 


erant.  Dicere  vcro  posset  aliquis  interdura 
posse  suflicere  pcrmanentiam,  seu  conserva- 
tionem  prtvsenti.T.  in  aliquo  loco  excodem  im- 
jicrio  Dci  ad  novum  aliquem  cflectum  aut 
iinem,  ut  Angelus  dicatur  ad  illum  etfcctura 
aliipialiter  missus,  quia  illa  est  qusedara  vir- 
tualis  raotio  iu  illum  locum.  Ut  si  Rex  lega- 
tioiiem  novam  committat  Petro  jam  Homa) 
existenti,  dicetur  mittere  illum  iu  legafum, 
etiamsi  non  denuo  illuc  tcndat ;  ergo.  Et  illo 
luodo  potest  Angelus  alicubi  existens  dcnomi- 
nari  denuo  illuc  missus,  projttcr  novum  effec- 
tum,  ad  quem  mittitur,  et  quia  novo  modo, 
vel  ex  vi  novi  imiterii  illuc  residet.  Uespoudeo 


mi.ssio  etiara  personse  divinae,  in  visibilem,  et 
invisibilem  dividi  solet,  ut  in  dicto  loco  expli- 
cavi. 

20.  Secundo  raodo,  scilicet,  ex  parte  effectus 
potest  dici  missio  ha^c  visibili.s,  quia  ad  eflec- 
tum  aliquo  raodo  visibilera  faciendura  Angelus 
mittitur.  Et  talis  est  quoties  Augelus  ad  ali- 
quod  ministeriuni  exfernum  mittitur  :  quia 
licet  interdum  mittatur  ad  spirituales  efTectus 
in  homine  procurandos ,  ut  fidem,  poeniten- 
tiam,  vel  similes,  semper  fiunt  ab  Angelo  me- 
dia  corporali  motione,  ut  .supra  dixi,  et  ideo 
semper  ex  parte  eflectus  illa  mi.ssio  visibilis 
est.  Potest  vero  aliqua  esse  invisibilis,  si  Ange- 


imprimis  in  bonosen.su  posse'hoc  conccdi,  lusnonad  aliquem  effectumfaciendum  in  cor- 

dununodo  declarctur,  in  eo  casu,  in  quo  Ange-  poribus,  sed  tantum  ad  suam  substantialem 

lus  alicubi  exislens  jidietur  ibidem  aliquid  de  pravsontiani  exhibendam  propter  cidtum,  vel 

novo  operari,  csse  potius  virtualem  missio-  houorem  Dei ,  ad  aliquem  inferiorem  locuui 
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initlatiir,  iit  iiiiainlo  iiMltmitiir  ad  IvHlcsiain  rcfiuiiif  pia-.-^iMitiain  localciii.  Poslciinics  vero, 

teinporo  yacriiicii  .sohiin,  nt  illi  as.si.sfanl,   ct  qiiia  iininediatc  iioii  exeqiniiiliir  iniiiisteriuin, 

Chri.stum  adorent,  nt  sfppe  Patres  testantnr  :  et  idco  hanc  prresentiain  ad  ilhid  uoii  rcquiruiit, 

spccialiterCoiicilium  Aquisgranense,cap.  13-2,  sed  possnnt  suo  modo  ministrare  in  variis  lo- 

et  Amhrosins,  Lnc.  1  :  K071,  dubites  assistere  cis  sine  sui  mutatione.  Sicnt  rex  existens  iu 

Anfjclniii.  (jvand)  Christv.s  imrvolatur.  Quod  suo  solio  opcratnr  in  locis  rcgni  distantihus. 

copiosus  tradit  Gregorius,  lih.  4,  Dialof?.,  c.  08,  Et  ideo  isti  ex  vi  sni  statu.s,  ef  dignifatis  non 

et  Chrysostomus,  homil.  1,  de  Vcrh.  Isai»,  et  mittnntur,  vel  ut  ita  dicam,    missil)ih-s  iion 

houiil.  3,  contra  Anoma^os,  et  homil.  ^i,  in  suiit ;  illi  vero  ila  nii!ii.strantes  .sunt,  ut  etiam 

Acta.  Atque  eodein  modo  diciuitur  initti  Ann^cli  cx  se  ad  missiones  sniit  parati,  et  quasi  ex  of- 

ad  comitandas  .saiictas  aiiimas,  cura  iu  ciehiin  ficio  mittuutur. 

asceiiduiit,  et  picvsertim  l)catissinKe  Viryini.';,  :23.   TcrtUi ,/  coroUar'V..m  a  D.  Thoma  posi- 

ut  late  Damascenns  dcscrihit  iu  sermouihus  de  iu:i).  —  Tertium  hinc  infert  D.  Thoma.s,  dicta 

dormitione  Virgiiiis.  Deuique  saipe  in  tcrraiii  (]iiicsf.  1 1-2,  art.  2  ct  i,  trcs  tantum  e.sse  ordi- 

uiitli  possunt,  ut  ihi  pravsto  siut  ad  ali(inid  ues  Antrelorumassistentium,  nempeScTaphim, 

agenduin,   et  interim  dum  nihil  aguut,  visio  Cheruhim,  et  TIuoihjs  ;  alios  vero  .sex  ordines 

est  invisihihs  ex  parte  eflectus.  Et  sic  dicit  Au-  Aiiyclorum  niinistrantes  csse,  qui   adaxjuate 

gustiuus,  iuSoliloq.,  cap.  7  :  Anrjclos  sanctos  ah  a.ssisteutil>us  distiuguuntur.  Angelos  autem 

tigllandi  studia  ahesse  nobis  oi/mibns  locis,  et  (|iii  miltuutur,  csse  tantnm  quiiique  iiiferio- 

lioris.  rum  ordiuum.  Nam  Dominatioiium  ordo,  qui 

21.  Tertio,  .scilicet  ex  parte  modi,  ordinarie  estprimus  secuiidie  nierarchia;  ordiiiihus,  quod 

hffic  missio  e.st  indivisihilis  :  quia  fit  per  im-  uou  mittitur,  sicut  nec  illi.  Oufe  fuit  etiam 

perium  invisibile,  aliquaudo  vero  ip.sum  etiam  seuteutia  Aiiselmi  in  ad  Hehr.   I,  iii  fiue.  Et 

imperium  fit  siguo  sensihih,  et  tunc  potcrit  ratio  est,  quia  ille  ordo  uou  miuistrat  exequeu- 

dici  mis.sio  visihilis  ex  parte  modi.  Ut  Zacharia  do,  sed  taiitiim  ordinaudo.  Ouod  ex  ip.so  uo- 

2,  uuus  Augelus  ad  alium  dixit,  Currc,  et  lo-  miue  Domiuatiouum  coUigit  D.Thomas :  Kani 

guere ,    etc.  et  Apocal.  7:   Quidarn.  Angclus  proprietatcs  {h\(\\\\i)  sanctorwn  Augeloruin  ex 

claviavit  toce  ri<agna  qnatuor  Angelis,  et  c.  9,  eoruot  nominibus  manifestantur  ,   secundum 

Joaiines  audivit  vocem  diceutem  Augelo,  Sol-  Dionysinm,  cap.  7,  de  coelest.  Hierarch.  At 

Tc  gvatuor  Angelos,  fjui  aUcgati  sunt,  Gio..  \Q:  iu  uoininihus   quiiique  iufcriorum  ordinum 

Audicitvocein  rnagnam  de  teriiplo  dicentem  sep-  deuotatur  aliquod  miuisterium,  quod  postulat 

tern  Angdis,  etc,  illa  euim  vox  seusibilis  fuit,  executiouem.  hi  uomine  aiitcm  Domiuationum 

et  per  aliquem  superiorem  Angehim  formata.  nou  dcuotatur  cxecutio,  sed  imperium,  et  or- 


Et  simili  modo  Daniel  8,  audivit  vocem  di- 
centem :  Gahriel  f^x  intelligere  istam  visic- 
nem. 

22.  Primum  coroUarium  ex  dictis. — Secun- 


diuatio,  et  ideo  licet  miuistreut,  non  tamen, 
ut  exequentes,  sed  tantum,  ut  disponentes,  et 
mandautes,  quod  per  alios  exequenduui  sit. 
Sicut  architectus  iu  humanis  artibus,  seu  ope- 


dum  coroUar'um. — Ex  qnibiis  intelligi  potest,  ribus  se  gerit.  Et  iii  hoc  potest  assignari  difTc- 

iu  omnibus  his  modis  iucludi  veram  rationcm  rentia  inter  Angelum,  et  homiuem  :  uam  ar- 

missionis  angelica'  snpra  dcclaratam,  ac  su-  chitectus  humamis  sa-pe  iudiget  .saltem  praj- 

bindc  quemlibet  illorum  sulliceje,  ut  Angclus  sentia  locali,  ut  (U.spouat,  etordinet:  Angeli 

proprie,  ac  simpliciter  mitti  dicatur.  Secundo  vero  domiuautes  uon  iudigeut,  nisi  prajsentia 

potest  colligi  ex  dictis,  non  esse  idem,  nec  in-  oidiuis,  quam  habeut  ad  omnes  sibi  subditos, 

ter  .se  couvcrti  iii  Angelis  ministrare,  et  mitti,  cnm  (piibus,  ubicnmque  sint,  loqui  possunt, 

scd  illud  prius  latius  palere  :  nam  potest  ali-  ct  agcuda  ordinarc,  idcoipic  non  indigent  dcs- 

quis  Augelus  niiuistrare,  licet  uon  mittatur,  ceusu,   aut  mutatione  loci,   ut  suo  modo  mi- 

quamvis  e  converso  omnes ,   (jni  mittnutur,  nistrent,  ac  proiude  ex  vi  sui  status  non  mit- 

ordinarie  aliqiujd  pecuharc  ministcrium  exer-  tunlur. 

cere  soleaut.   Utrumquc    patct  di.stiugucudo  Vk.  Divisio  pertraclata  in  Angelos  assisten- 

diq)licem  ordincm  mini.strantinm:   uam  qui-  les  et  niinistrantes,  et  esl  ada^quata,  et  arnplius 

dam  miuistrant  exequciido,  alii  tautnm  diri-  propo/iitur. — ItcjicHur. —  Atquc  hffic  doctrina 

gcndo  et  ordinaudo,  ut  snpra  dedaravi.  Frio-  D.  Thomae  satis  verisimilis  estin  materiaadeo 

res  indigent  pra.sentia,  et  propinquitatc  loci,  abdita,et  incerta.  Et  juxta  illam  dicendum  esf, 

ut  snnm  miir.stcrium  exeqiiautiu',  quia  id  fa-  divisionem  Angelorum  in  a.=sistei.tes,  et  minis- 

ciuut  per  aliquam  acliouem  corporcam,  quae  trantes  esse  adtequatara.  iNam  prius  membrum 
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trcs  tantnm  ordines  suprcmo.s,  aliud  voro 
moirihrnm  .scx  rciliqnos  compn^liendit.  Mcoquc, 
])nst(!rius  mcmbrnm  snhdividcndum  cst,  in 
minislrunt<'s  cxcqucntes,  ct  non  cxeqncnte.s, 
scd  tantum  disponcntes,  et  ordinantes.  Unde 
etiam  possnnt  Angeli  dividi  in  eos,  qui  mit- 
tnntur,  ct  qui  iion  mittunlur,  cril((uc  divisio 
ad<'cquata,('tiamsi  divisim  omncsAngclos  com- 
prchcudat.  iNIcmljra  tamcn  crunt  diversa:nam 


tentinm,  qnam  mini.strantium.  Pro  sua  vero 
modestia  (ut  non  omnino  Grei^orio  contradi- 
(at)  ait  quoad  ordinc.^;,  phn-es  onhncs  minis- 
trarc,  qnam  a.ssistant,  qnod  est  clarum  ex 
dicti.s,  quia  trcs  tantnni  onhnes  assistunt,  et 
sex  ministrant,  nihilominns  tamen  quoad  nn- 
mcrura  pcrsonarum,  phires  cssc  assistentes. 
Kt  hoc  vidctur  prohahiiius.  Primo,  quia  est 
magis  con.scntanenni   vcrbis  DanieUs  7,  nam 


sub  priori  memhro  continentnr  qnimpic  inti-    utrnmqne  numerum  ponit  mnltiplicative,  et 


mi  onhnes,  snh  altcro  vero  quatnor  superiorcs, 
ut  Jani  cxphcatum  cst.  Dcni^jue  possunt  omucs 
An^clonnn  ordincs  in  tria  mcndjra  adictpiata 
divi(h,nimirum,  assistentium  (jui  non  mittun- 
tui-,  ut  siuit  trcs  supremi  ordines :  non  assisten- 
tiuin,  qui  ctiam  non  mittuntur,  ut  sunt  Domi- 
nationcs,  scn  Anf,'cli  quarti  or(huis,  desccn- 
dcndo  a  supremis,  ct  corum  qui  non  assistunt  ct 
mittuntur,  ut  .sunt  quinqne  infcriores  ordines. 
Quorum  omnium  rationes,  et  dcnominationes, 
ex  dictis  satis  conslant.  Unde  immerito  Pere- 
rins,  Ul).  8,  in  cap.  7,  Danicl,  (hcit,  sccundum 
Dionysium  quatnor  esse  ordiucs  Angclorum 
assistcntium  sub  iUis  comprehendens  Domina- 


in  utro(pie  ponit  defmitum  nnmernm  pro  iii- 
defiiiito,  cur  eiiiin  jjotius  unum,  quam  aUud 
memhruni  sic  cxpoucmus?  ct  tamen  postcrins 
mcmbrnm  posuit  cum  majori  augmento  :  iiam 
in  priori  dixit,  r.tillia  hiillium,  in  posteriori 
vcro  utrumque  numcrum  auxit,  dicens,  de- 
ci.es  miUies  cenlena  millia.  Et  ha?c  significat 
TertnUianus,  \\h.  cont.  Praxeam,  cap.  3,  nam 
referens  lUa  verba  ordiiie  iuverso,  de  assisten- 
tibus,  ait :  Millies  centies  centena  millia  assis- 
tebant  ei ;  demini.strantibus  vcro  tantum  dicit, 
et  iiiilUes  centena  iiiillia  apparehant  ei.  Nam 
apparere,  apud  TcrtuUianum  i(U^m  cst,  quod 
ministrare,  et  ministros  vocat  apparitores,  nt 


tioncs:iiam  Dionysius  nu uquani  dixit:  Z^o//»'-  patet  libr.  dc  Spectac,  cap.  13,  in  fin.,  et  ibi 

natiunes  ridere  oihnia  in  Verbo,  rel  ah  eo  noti-  notat  Pamehis,  iiuin.  131,  et  in  Apolog.,  iiu- 

tiaiii  ownium  rerum  iiiiii  ediatc  haurire,  qnod  mcr.  198.  Et  idcm  scntit  CyriUus  Hierosolo- 

est  de  ratione  assistentium,  ut  ipsc  Percrins  mytanus,  Catcchcs.  15,  citans,  Millia  iniUium, 

fatetur,  sed  soUs  ordinibus  priniffi  Hierarchiffi  ministrahant  ei ,  et  decem    millia  myriadurn 

illain  pcrfcctioncm  Dionysius  trilniit,  et  cum  assistehant  ei,    et  utrumque   mimerum  inde- 

eo  D.  Thonias,  dicta  qna>st.  i  12,  art.  3,  et  idco  fmitnm  esse  declarat,  diceiis  :  iVon  qnod  tanta 

opus  est,  non  confundcre  Angclos  assistcntes,  sohi:)!  esset  multiludu,  sed  quod  majore;'i  Pro- 

cura  his,  qui  non  mittuntur,  qiiia  hi  plures  flieta  dicere  non  poierat.  Et  plane  idem  sentit 

sunt,  ut  dcclaravi.  Dionysius,  cap.   1-i,  de  coelesti  Hierarch.  Ra- 

25.  Plures  esse  Angelos  ministrantes,  qmm  tioncm  ibi  satis  congruam  ad(Ut  D.  Thomas, 

assislentes  putant  aliqui. — Solct  antcm  quaM-i,  quia  quo  sunt  pcrfccfiores  onUnes  Angelornm, 

quinam  sint  in  majori  nuincro,  a.ssistentesnc,  co  iii  inajori  suut  numcro  :  ita  enini  de  ordi- 

an  ministrantcs?  Nam  in  hoc   sancti  Patrcs  nibus  Angelornm,  quoad  angmcntum  quanti- 

divcr.sa  docnisse  videntur.  Divus  eiiim  Grego-  tatisdiscreta?,sicutde  ccEUs,quoadaugmcntum 

rius,  Ub.    17  Moral.,  cap.  7,  aUas  0,  phircs  quantitatis  conlinu»,  conjectare  possnmus,  si- 

consct   c.ssc   ininistrantcs,  quain  assi.stontos  :  cnt  in  primo  Uhro  diximns.  Et  ideo  vcrisimile 

cnin  laincn  sub  assistcntihus  oiniics,  qni  iion  est,  ijhucsAugcloscssc  iu  nno  suprcmorum  or- 

mittuntur  comprchcndat,  vel  (ut  ipse  ait)  Q«/  dinum,  ([uam  in  phuibus  infcrioribus,  ac  pro- 

ad  aliqua  kominihus  nuntianda  non  cxeunt.  in(ie  phircs  esse  Angelos  in  trihus  ordinibus 

Fundatur   ant(>ni  in    verhis  DanieUs,  Millia  supremis  Angolorum  assistentiura,  quam  in 

ii.i/liuiii  ministra^ant  ei,  ct  decics  millies  cen-  scx  infcrioribus  niiiiistrantium.  Uude  a  for- 

tcna  niillia  assisteUint  ci.  Nam  priorcm  nn-  tiori  scquitur  muUo  pUircs  Angclos,  qni  nou 

nicrum  putat  essc  indefinituui,    ct    poiii  pro  mittuntur,  quani  qui  mitfuntur  esse,  cum  An- 


innuincrahiU  muUitudine,  postoriorcm  vcro 
essc  dcnnitum,  idco(pic  miuorcm  inuUitu(U- 
iicm  iudicarc,  ct  ita  cfiain  ilU>s  nnmeros  cx- 
pouif  UupcrUis,  lih.  1,  in  Dan.  suo  cap.  13. 

20.  Contrariam  sententiam  tenct  I).  Tho- 
tiias. — Divus  Thonias  autom  in  dicto  art.  I, 
ad  2,  majorem  existimat  esse  uumerum  assis- 


gcli,  qui  non  mittuntur,  plures  sint,  quam 
a.ssi.-^tcntcs,  qnia  comprchcndunt  assistentos, 
ct  addunt  alfiori  modo  ministrantcs  sine  exe- 
cutionc. 

27.  Ex  hisconcludilurauctorissententiain 
n.  8. — Ex  his  ergo  omnihus  satis  declarata 
est,  et  probata  tota  priueipalis  asscrtio  supra 
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posila.  Aililiiliiiiiis  autfin  iii  illa,  mcmlira  illa  Srrophim  stahunl  suprr  Uhnl,  srx  ahp  v.nt ,  ct 
(listiiiLifUtMiila  essc  («x  vi  status,  ot  muiu-ris,  ac  sex  ahr  allcri,  f/c,  et  statim  siibdit  :  Elrolaxit 
ptTfcctionis  uninsc  iijnscjue  onlinis  aiiKelici,  ad  ine  unus  de  Scraphim,  et  in  mnmiejuscal- 
quia  huecest  volfni  onlinaria  lcx,  (luain  optima  cuhis,  qiie.-ii  furcipe  tulcrat  de  altari,  rt  tetifiit 
rcnim  disjtosifio  postulat,  csfi|uc  pcrfcctioiii  o.y  uirniii,  etc.  Quod  tcstiinoiiium  oljjicit  sihi 
tamgiatia',  (luam  natura'  ip.sorum  .\nf,'clorum  I>ionysiiis,  de  (•(clcsti  ilicrarcliia,  capif.  1.'],  ot 
conscntaiica.  Scd,  qnia  luec  lex  non  ost  om-  no  cxceplioucm  admiltat,  (hqiiicitcr  rcspon- 
nino  naturahs,  sed  qnasi  positiva,  quaj  proar-  dot.  Priino,  Ucet  illo  Angehis  vooeinr  Sera- 
hitrio  le!j:islatoris  .solot  cxceptioncm  pati,  idoo  phim,  non  tamcn  fuisse  de  supremis  Angolis 
adliuc  rcsfat  (jua^stio,  inter  o|»inioncs  supra  assistciitihus,  scd  ex  his,  (jui  ad  ]»urtraiid<)s,  vel 
citatas  iii  num.  1),  controversa,  an  in  Iuk'  loge  illumiiiaiidoshoinincs  (lejtutari  siiiit,  (jui  j^rop- 
aliquando  (lisj)ensctur,  et  assistcntes  Angeli  ex  ter  ollirium  incendondi,  quod  tunc  oxorcehat, 
Dei  speciali  voluntato  interduin  ad  ministran-  Scraphim  vocatus  est.  Et  favet  huic  exposi- 
diim  mittautur;  vcl  e  contrario,  qui  assistentes  tioni  Eu.schius,  lih.  7,  do  Diomon.,  capit.  1 .  in 
non  sunt,  iiitcrdum  privilctrinm  assistentiiim  ])rincipio,  quatcims  pcr  diio  illa  Scrajihim  in- 
ac(ij>ianf,  novas  rcrum  uotilias  ah  ipso  iJco  tcUi^^il  Anyelorum  Foto.statuin  choros  :  Q/m/e- 
immediate  accipicndo.  In  quo  puncto,  quia de  nus inceiisa  sunt,  et  vehiti  flaniinaignis,  ut  de 
facto  est  (utsicdicam)  potius  quam  de  jure,  eis  dicitur  Psalm.  103,  et  idem  sentit  Chry- 
vix  possumus  aliquid  dcfiiiirc  :  et  ideo  uni-  .sostomus,  homilia  7,  ad  Pojiulum,  in  fine  :  et 
cuiqui^  lihorum  crit,  quam  mahicrit  partcm  Cyrillus,  lihro  \,  in  Tsaiam,  ihi  tamcn  omnes 
dofcndcrc.  Scd  ut  hoc  otiam  cum  fimdamcuto  cffilcstes  sjtiritus  minisfrare  .«eiitit.  Kt  multiim 
fiat,  ct  quia  hoc  factum  maximc  pendct  ox  di-  favetl^asilins,  ihid.,  nam  jierSeraphinos  gene- 
vina  volnntate  lihcra,  quiC  in  Scriptura  nohis  ratim  intelliy^it  :  Virtutes  wundo  supcriores. 
rcvclatur  :  idco  in  soquenti  capite  videhimus,  Itcm  favet  Hioronymus  exj^onens  verha  illa  : 
quid  dc  hoc  jtuncto  verisimilius  ex  Scriptura  Missus  csl  a.d  mc  unus  de  Scraphiiii.  Et  docct 
colligatur,  ct  indc  quid  nohis  do  tota  re  pro-     exprcsse  Ahulcnsis,  Judic,  caj)it.  irj,qua;st.  35. 

3.  Sccunda.  — Altcra  re.sponsio  L)iony.sii  est, 
licet  ihi  sit  .sermo  de  propriis  Scraphinis,  nihil- 
omiiius  AiiLroliim,  qiii  visioiicm  illam  Isaiai 
osteiidchat,  aliijnem  ox  infcriorihus,  ct  miiii.s- 
trantihus  fiiisse,  et  ij)summet  fuisse,  qui  lahia 


bahilius  videatur,  concludemus 
CAPUT  X 
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MONIA,  IN  QUiBUS  SUPERIORES,  ET  ASSISTENTES     1'^aiBe  tctigit,  rctulisse  autem  illiid  oHicium, 

eumquc  trihuisse  alteri  Ang(,'lo  suprcmi  ordi- 
nis  Scrajihinorum,  non  qnia  hic  sujircmus  An- 
gclus  j»cr  .se  miuistcrium  illud  excrcnerit,  sed 
quia  ille,  qui  loquehatur,  crat  ejus  ministcr, 
et  quasi  iiominc,  ct  virtute  ojusbencficiuin  il- 


ANGELI  AD  ALIQUA  MINISTERIA  MITTI  VEL  EA 
EXEQUI  .SIGNIFICANTUR ,  ET  QUII)  IN  IIAC  CON- 
TROVERSIA   PROBABILIUS  VIDEATUR. 

1 .  Duplcx  quiestio  proponitur.  —  Tria  tcs- 


tiiiioniorum  gencra.  —  Diias  partes  hic  titnlus  lud  prasstahat  Prophcta).  Sicnti  cnim   soloiit 

continct  :unacstdcintoIIitrentiaScrij»turarum,  Angcli  luissi  a  Deo,  cjus  nomiiic  loqui,  ita  ilh; 

qiuc  videiitur  doccre  suproiuos  Angclos  iutor-  Angcliis,  qui  jiroxime  a  Scrajihim  mittchafur, 

dum  mitti,  alia  est  de  re  ipsaquid  tandem  do-  et  ab  illo  virtute  illuminandi,   et   purgandi 

fiuiondum  .sit.   Circa  priorem  partem  di.stin-  Prophetam  participahat,  suam  actionem,  et 

guore  possumus  tria  tcsfiiuonioruiu  gcnora,iu  rtricaciain  illi  trihuit.  Et  hanc  postcriorcm  .=o- 

(juihus  per  Scrijituras  doccri  vidomnr,  sujiro-  Iiitioncm  late  cxponit  Hionysius,  eam(jno  pra'- 

mos  Angclorum  iiitordum  ad  exteriora  rniui.s-  forre  videtur,  ct  a  qiiodam  alio  Doctoro  illain 

teria  mitti  :  quoedam  loquuutur  suh  nomine  accipi.sse  ainrmat  :  iioii  declarat  autem  fuis.sc 

alicujus  supremi  ordiuis ,  ut  Chernbim,  aiit  Paulum,  imo  oppositum  in  fine  dcclarat,  qnia 

Scraphim,  alia  suh  si^eciahbus  nomiiiihiis  j»cr-  uoii  tradit  illam  ut  ccrtani,  sed  ut  magis  veri- 

sonariim,  nt  .Michaelis,  Gahriclis,  Uajihaclis.  similom.  Liide  Gregorius,  dicta  homil.  3i, rem 

Quaidam  denique  suut  genoralia  di;  omnihus  indecisam  rclinquit,  dicens  :  Xos  affirmarc 

Angelis,  et  de  singulis  dicondum  est.  nolumus,  quod apertis  testirnoniis  nonprobatvr. 

D.TIiomas  autem,  dicta  quffist.  112, art.  2,  ad  2, 

Primuiii  genus  testimonioruni  percurritur.  „,i.aque  responsione  contcntns  ost. 

2.  ])up\ex  exposiVo.  —  Priwa.  —  Primum  4.  Prima  responsio  impujjiialvr.  —  Verum- 

occurrit  de  Serapliinis  Isaiae  G,  ubi  prius  dicit:  tamen  responsio  prior    diilicultatem  hahet , 
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qnia  verba  illa,  Seraphim  stahant  super  illud, 
sexalw  uni,  et  sex  alip  alteri,  etc,  intcllif^ciula 
videntnr  de  snpremi  ordinis  Anc^elis,  scilicet, 
Seraitliinorurn,  ([ui  per  illas  iniat^ines  reprai- 
sentabanlur,  sicut  enini  dicit  ['rijpliota  :  Vidl 
Dominum  sedentem.  super  solium,  ita  dicit  se 
vidissc  Serapbinos  ilU  assistentcs,  erf?o  sicnt 
priora  verba  intellit^nntnr  de  Deo  ipso  reprai- 
sentato  in  illa  irn;if^inaria  visione,  ita  poste- 
rior'aintelUyuntur  de  veris  Serapbirn  assisten- 
tibiis,  et  laudantibns  Deurn. 

5.  Secundo.  —  Secundo,  quia  in  nuUo  alio 
loco  Scr-ipturw  fit  mentio  Serapbinorum,  nisi 
in  illo,  ut  il)i  rrotat  Hierouymirs  :  ergo  si  ibi 
Seraphim  rron  significat  proprium  ordinem, 
sed  generaliter  Angebrm  accendentem,  rron 
babebimus  iu  Scriptura  mentiouem  illius  or- 
dirris,  nec  nnde  ilbim  piobcmus.  Nam  fprod 
dicitur  Rsalm.  103.  Qui  facit  Angelos  suos  spi- 
ritus,  et  viinistros  suos  flammam  if/nis,  bcet 
ab  aliqiribns  de  Serapbirris  exponatur,  ita  ut 
serrsirs  sit,  Deum,  etiam  sirpremos  Anpjelos  in 
se  ardcntes,  nt  fiarrrmam  ignis,  faccre  mi- 
nistros  siros  ;  verus  tarncrr  sensus  est,  Davidenr 
loqrri  de  omnibus  Angebs,  quos  vocat  fiam- 
mam  igrris,  vel  quia  efficaciara  babcrrt  spiri- 
tuabter  urerrdi,  vel  acccndendi  bomiires,  ut 
ibi  cxpoinnrt  Augirstiirns ,  Tbeodorctns  ct 
Grcgorius,  bomil.  34,  irr  Kvang.  Urrdc  potirrs 
voboratnr  argumcrrtum  :  nam  cum  omues  Au- 
geli  ministri  Dei  siiit  gencraU  rationc  fiamma 
ignis,  si  pioi^tcr  boc  solnm  vocautur  Scraplrim 
ai)ud  [saiarn,  non  snper^est  locus,  undc  cx  no- 
mirrc!  Scrapbim  proprium  ordiuem  Serapbi- 
norum  probenrus. 

G.  Tertio. — Tertio,  quiaPatres  commurriter 
locurn  illum  dc  propriis  Ser-apliinis  iirtelligerc 
videntur.  Maur  Danrascenns,  Ubro  ^,  capite  3, 
refei'ensdoctrirrarn Dionysii,  ait-.Pr/mu/n  ordi- 
ncm  Angelorumesse,  qui  Deum  semper  circum- 
stant,  assidueque,  ac  citra  rei  ullius  i?iterven- 
tuiji  ci  copulatur,  neu.pe  sex  aligerorum  Sc- 
raphim.  Ita  etiam  exponit  Gbrysostomus  in 
borrriliis  supcr  illam  visionem,  et  hom.  64,  ad 
Poprd.,  et  8,  iri  Gencs.,  et  horn.  3,  de  iucom- 
prcherrsibili  Dei  natirra.  Exprcssius  vcro  in 
expositiouc  incboata  Isaia',  c.  0,  in  ea  vei'ba  : 
Seraphim  stahant  in  C'rcuitu  cjus,  irrqnirit : 
Quosnau/  insinuat  Prophcta  esse  Seraphinos 
spiritus'?  et  late  rcsporrdet,  esse  prwcellentcs 
qnasdam  tirtutcs  numerosissinuv  mu/titudinis, 
quoruiu  ministerium  cst,  Deum  faustis  accla- 
niaiionihuslaudare.  Undc  i\ii:  Eorum  dignita- 
tem  per  hoc  declarat,  quia  proximc  assistunt 
throno,  quod  optime  prosequitur.  Ideui  sentit 
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Tbeodoretus,  in  epitom.  divin.  Decret.,cap.  de 
Angelis,  dum  Serapbim,  ac  Cberubim  distin- 
gnit.  Et  Atlianasius,  orat.  in  id:  Ooinia  mihi 
tradita  sunt,  etc,  similiter  ait :  Kihil  esse  pro- 
pinquius  Deo  Seraphinis,  et  Cheruhinis,  albr- 
derrs  ad  hunc  locum  Isaia?,  et  ad  locum  Ezech. 
10,  dc  quibus  similiter  Cbrysostomus  supra  sii- 
per  Isaiam,  et  Irorn.  8,  in  Gcrres.  Inclinat  etiam 
Nazianzenus,  orat.  \\),  §  Ncctero  est,  etc.  Ubi 
Irac  oratione  vocat  Isaiam  :  Gloricr,  et  Sera- 
phinorum  spectatorem,  quod  fere  repetit  orat. 
34,  qrrae  est  secunda  de  tbeologia  et  orat.  42, 
eumdem  locurn  de  Serapbinis  allegans,  simul 
laudat  expositorem  ejus  Dionysirrm,  tacitoejus 
iromine.  Hieronymus  ctiam  Isaiaj  6,  in  prin- 
cipio  de  propriis  Sei"apbinis,  quos  a  Cherubinis 
distingurt,  interi^rctari  videtur. 

7.  Quarto.  —  Alii  Patres  cUantur,  sedhoc 
clare  non  chcent.  —  Ac  deniquc  favcnt  omues 
Patrcs,  qui  ex  Scriptura  colligunt  rrovem  An- 
gelorum  choros,  et  Serapbim  iu  supremo  or- 
dine  collocant,  et  itatantumin  boc  loco  fuudan- 
tur,  maximcGrcgorius,  bornU.  3i,  iri  Evaiig., 
Hi])p()lytus,  orat.  de  Corrsumnr.  ^luridi,  Atba- 
nasius,  orat.  de  commuui  esscntia  Patris,  etc, 
et  qusest.  14,  ad  Antiocb.,  et  Isidorus,  Ub.  1, 
seirtcnt.  ,  cap.  10,  ct  alii.  Bernardus  vero, 
serin.  3,  dc  cisdcm  verbis  Isaiae,  cum  dixisset, 
nomen  Seraphim  esse  irriius  ordinis  Augelo- 
rum  supremi,  statim  addit,  Verum  Jioc  loco, 
ut  arbitrer,  non  in  ea  ponitur  significatione, 
pnvsertim  ciim  innumera  illa  sint  agmina,  hic 
duo  tantum  Seraphim  descrihantur.  At  Bcr- 
nardus  divertit  ad  metaphoricam  intclligen- 
tiam,  nam  per  duo  Serapbim  natrrram  Arige- 
licam,  et  humanam  irrterprctatiu".  Neque 
videtnr  rnens  ejus  fuisse,  propriuru,  et  littera- 
lcrn  scrrsnm  denegare.  Nam  statim  scrm.  5, 
iteruru  rcpetit,  Seraphim  nomen  est  ordinis 
Angelorum  summi,  atque  supremi,  ut  mcrito 
stare  super  cwteros  describantur,  etc.  Nec  est, 
quod  uos  cogat  diccr-e,  Isaiarn  duo  tantuin  Se- 
rapbiru  vidisse,  cjuia  Propbeta  rron  dicit,  duo 
Seraphim  stehant  super  illud,  sed  simplicitcr, 
Seraphim.  Et  cum  dicit,  sex  alce  uni,  et  sex 
alw  alteri,  rron  significat  fuisse  diros  tantum, 
scd  quod  sirrguU,  (piot^piot  illi  cssent,  habc- 
bant  serras  alas,  ut  ilicionymus  exponit.  (Jiri 
etiam  notat,  cum  additur,  £t  clamabat  altcr 
adalterum,  norr  sigrrificari  frrisse  duos  tantrrm, 
Cum  ct  de  plurihus,  ait,  possent  singuli  cla- 
marc  ad  singulos.  Et  septuaginta  editio  magls 
significct plurimos,  quia  intcrpretati  suut,  Se- 
raphim  erant  in  circuiiu  ejus.  Quodsi  deduohus 
dicerctur,  no?i  in  circuitu,  sed  ex  utraque  parte 
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rf/ar/^^^M/.  Proptcr  qiuc  vorisimilo  appan-f ,  illa  ol   (•llicacia  Anirclns  Scrapiiitn  rnpra^.sontatus 

priora  verha  Seraphhn  stahant  supcr  iUud,i.\c.  per  illiid  aninial.   l)cncrK-inni  iihitl  .sil)i  pries- 

proprio   ordiin'    Scraphinoiiun    os?c     intcUi-  titciit,  (puinn  is  noii  pcr  sciji.^^nin,  .mmI  jicr  nii- 

gcnila.  Kljiivat  coiisncUKlo  luclosia',  (jiuo  ox  nistnnn  sihi  siihjcctnin  illiid  pnostilerit,  sicut 

hoe  lofo  siinipsit  illa  verha  praifatiouis^lissa^ :  in  P.sahno  17,  <lo  Uoo  dioitnr,  AsccndU  super 

Per  qvc:ii  Majestatcm  tuam  laudant  Angcli,  Cheruhini,ettolavlt,elc.,\x\?^\^\\\{\Qi^\nv,(\\\sim 

etc.  Cheruhiin   quoque,  ac  Seraphini,  qul  wm  volociter  nohis  succurrat  Deus,  ut   niagis  2, 

cessnul  cla,i:are   qnntidic,  etc.    Unde  concludi  Keunm  22,  ox]irKatur  :  ct  potost  landom  hic 

vidotnr,  etiam  suhjnnota  verha,  Volavit  ad  hie  .sensus  contirmari,  (juia  ilhid  niinislcriiim  non 

unus  de  Seraphiin,  in  eadem  propria  Sera])hi-  orat  adeo  singnlare,  et  excellens,   ut  credihile 

norum  significatione  csse  accipienda  pro  iino  sit,  jicr  ilhid  immutatum  esso,  aut  dispensa- 

ex  illis,  qnos  Proi^hcta  si   vidisse  dixerat.  Kt  lum  in  ordine   [irovi^hmtia^  diviuie  circa  mi- 

ad  hoc  confirnKindiim  allcgari  solent   ninlti  nistoiia  sanctorum  Ant-oloi^nm.  Krtfo  v(,'I  di- 

alii  I'atres,  ut  Cyprianns  sou  anotor  de  Cardin.  londiim  ost,  ojusmodi  ministoria  cominuni,  ct 

Christi  opcr.,  in  jira-fatione,  et  Nazianzenus,  ordinata  h^j^o  portinere  ad  Seraphinos,  ut  or- 

orat.    i,  Ai»ologot.,  Athanasius,  de  Commnni  dinarios  mini.stro.s,  quod  est  contra  dicta,  et 

essontia,  Diinenos,  homil.  h,  in  T.saiam,ot  alii,  prohata  in  capit(!  pra'cedoiiti  :  vcl  dicendum 

qni  vel  solnm  allogando  loonni  Isaia',  vol  illum  (.'st  illnd  ojius  trihui  Sora[ihino,  tan(]iiam  im- 

exponit  de  Seraphuiis,  cum  tamen  nou  expli-  peranti,  non  ut  exoqnonti.  lu  ({uo  ctiam  indi- 

ccut,  (juid  nomine  Seraphinorum  uhi  signifi-  care  potuit,    Seraphinos   luiherc  peculiarem 

cetur,  vel  repraisentctur.   Quo  circa  licct  hoc  proesidcutiam,  circa  affectum  acceudeudi,  et 

argumontnm  sit  valde  prohahilo,  nihilominiis  ])iirificaiidi  homincs,  licot  oxecutio  ]ior  inie- 

(lul)itationom  aliquam  hahet,  ut  in  seqnouti  riores  niiuistros  fiat. 

puucto  dicam.  9.  Secunduni  lestiinonium.  —  Priwa  expo- 

8.  Secunda  responsio  Dionysii,  inn.  3,  ap-  sitio.  — De  hocpuncto  vide  Mahendio,lih.  de 

prohatur. — Verumtameu  licet  admittamus  ihi  Paradiso.,  cap.  28.  —  Ascendit  supra  Cherur- 

sormoncm  c.sse  de  sui^remoordinc  Angolorum,  hirn,  et  ihi  Anfjeliu.ii  et  Delriuui.  —  Rejicitur 

nihilominns  altera  rosponsio  Dionysii  locum  secunda  exptsitio.  — Secundo  occurruut  tcsti- 

hahet,  cstqnc  vaklc  prohahilis.  Quia  licct  Pro-  monia  Cheruhinis,  quibus  aliqua  ministeria 

pheta  vidorit  unum  ox  Sora[)hiuis,  volcutem  iuterdum  trihunntur.  Et  primum  erat  de  cu.s- 

ad  se,  et  in  mann  (^jus  calcuhim,  quo  suum  os  todia  Paradisi,  Genes.  3,  dc  qiio  loco,  et  quid 

totigit  :  non  est  neccsso,  ut  hoc  ministorium  ihi  nomine  Cheruhim  significetnr,  multa;  suut 

per  soipsum  perfecorit,  sed  por  Angolum  sihi  intorpretationes.    Quidam    motaphorice    pro 

suhjoctum,  uemiie  per  illum,  quitotam  illam  Clieruhim  intellcxeruut  immutahile  Dei  de- 

vi.sionem   Pro[)hetai   ostendehat.    Et   fortasse  cretum,  ac  providentiam  singularem  arcendi 

cum  dicitur,  in  inanu  ejus  calculum,  per  ma-  homincs  ah  ingressu  Paradisi.  Scd  hoc  pro  li- 

num  uon    incommode  intelligerc  possumns  hito  dictum  cst ,  contra  vim  verhorum  Scrip- 

illum  Angclum,  qui  eratvcluti  instrumontum  tura;  :  undc  iion  miuus  e.st  rejiciendum  in  ea 

Seraphini  mittcntis  illum  ad  purganda  lahia  parte,  quam  in  reliqua  historia  dc  illo  Para- 

Prophetae.  Et  cousequcutcr  cum  dicitur,  et  vo-  diso,  quam  Origcues,  et  alii  tautum  m(!lapho- 

lavit  ad  me,  non  oportot  intolligi,  quod  pcr  sc  rice  inte; pretari  volueiunt.  Non  multum  vero 

volaverit,  sod  per  ministrum  suum  :  sicnt  fre-  ah  ac  intei'prctatione  diserci^at  Theodoretns, 

queuter  dicitur  uuus   acoedore  ad   alium  ijcr  quaist.  40,  in  Gcnes.,dicens,  noniinc  Chcrnhim 

intcrnuntium,  ut  notat  Augustinus,  lihro  2,  ihi  non  siguificari  spiritum  aliqucm  invisihi- 

de  Consens.  Evangcl.,  cap.  20.  Sic  ergo  dici  lem  :  sed  Cheruhim  (inquit)  tocat  quidquid  po- 

potnit  Sora[)him  vola.«se,  quia  miiiistriim  vo-  tentia  prwditum  est.  Et  ita  ooncludit,  nomine 

lantem  mi.sit,   qui  ministerium  illnd  exc^iue-  Chcruhim  soluni  siguificari  tcrrihilem  vi.sio- 

rotur.  Fietque  verisimilior  luoc  intcrprotatio,  nem,  et  formam  alicujus  animalis,  cujus  ad- 

si  consideretur,  iiji  non  narrari  a  Prophcta,  .spectu  homines  illuc  accedere  timcrcnt :  idem- 

qua'  in  reipsa  facta  sunt,  sed  quae  in  visione  que  sentit  Procopius,  in  Geues.,  et  alii,  quos 

imairinaria  sihi  reprfo.sentata,  ct  ostensasunt :  refcrunt  Sixtus  Senensis  ,   lib.  .5,  Bihliothec. 

unde  uon  dicit,  aliquem  cx  Soraphinis  ad  sc  annot.  08,  et  Bellarminus,  lihro  de  Gratia, 

fuisse  missum,  sed  vidisse  quoddain  animal  prim.  homin.,  cap.  IT),  Uhi  dicit,  sententiam 

sex  alarum  volans  ad  se,  per  quam  imagincm  hanc  adeo  esse  ineptam,  etridiculam,  ut  nulla 

optime  repraesentari  potuit,  quanta  velocitate,  res  pensione  opus  habeat.  Quia  licet  probahile 
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.sit,  ibi  apparuissc  Chcrul)im  sub  forina  visi- 
l)ili,  uou  lamcu  cxcludi  potcsl  aliipiis  spiiilus 
an|?clicus,  cui  Ucus  cu,sto(liam  Paradisi  dc- 
mandavcrit  :  id  cnim  omncs  Patrcs  .scntiunt, 
ct  i^roprictali  vcrbornm  coiiscnlancum  cst. 

10.  Tarlia  exposUio. — Rcjiciliir.  —  Et  ideo 
alii  pcr  Clicrubim  intclligunt  Angdum  moto- 
rem  primi  orbis,  (piia  per  gladium  vcr.satilcm, 
ct  ignilum  significari  piitant  vclicmcntem 
scslum,  (picm  8(^1  in  illa  rcgione  circnmdantc 
Paradisnm  cllicit,  (pio  nimio  calorc  impcdinn- 
tur  homines,  ne  Paradisum  adire  possint.  Ita 
exponit  1).  Thomas,  2,  2,  (piast.  ^64-,  artic.  2, 
ad  ri  Scd  est  ctiam  diflicilis  cxpositio  ;  tum 
quia  rauUum  lialjct  dc  metaphorica,  tum  e- 
tiam,  (piia  illa  diflicultas  adeundi  Paradisum, 
etiam  ante  peccatum  hominis  existebat :  Dcus 
autem  post  peccatum  specialem  custodiam 
providit,  ut  Moyscs  narrat.  In  hac  vero  cxpo- 
sitionc  notarc  possumus  secundum  divum 
Thomam,  ibi  pcr  Chcrubim  non  signilicari 
aliquem  ex  supremis  Angelis  secundi  ordinis 
prima;  Hicrarchiaj ,   sed  ex  Principibus,   vel 


vidctur  Albinus,  qucEst.  81,  in  Genes.,  cum 
pcr  Cherubim  Angcli  ministerium,  seu  custo- 
diam  interprctatur.  Idem  Eucherius  Genna- 
din.s,  inGcnc.s.,ctd)idcmGlossa  intcrlincal.,  r^t 
Lyra,  ct  Slrabo,  Genes.  .'{,  qui  pcr  Chcrubim 
Ang(dorum  ministcrinm  interpretantur.  Ku- 
pertus  ctiam,  lib.  :j,  in  Genes.,  cap.  32  et  33, 
licct  multum  allcgoricc  vcrba  illa  cxponat,  ni- 
hilomimis  ])cr  Cherubim  Angclorum  mini.ste- 
rium  gcncralitcr  intelligit  ct  rationcm  rcddit, 
ob  quam  nominc  Chcrubim,  quod  scicntiai 
perfectionem  .significat,  appellctur.  Expresse 
etiam  Cajetanus  ibi:  Neque  per  CheruMnos, 
ait,  intelligas  odavum  Angelorum  orclinem,sed 
Angelos,  hoc  enim  nomen  commune  est  Angelis 
omnihus,  quemadmodum  communis  est  omnVms 
pleniludo  scienti(e.  Et  idem  sequitur  ibi  Lypo- 
manus,  et  Percrius,  in  fine  lib.  6.  Et  probal)ile 
existimant  non  fuisse  tantum  unum,  scd  plu- 
res  yVngclos  :  nam  vcrba  Hcbraia  ambigua 
snnt. 

12.  Atictoris  sententia. — Angelus paradisum 
custodiens  in  forma  visihili  apparuit.  —  Mihi 


Viilutibns,  ad  qnos  coclos   movcre  pcrtinet.  sanc  vidctur,  Angclum  vcl  Angclos  illos,  cu- 

IJndc  iil  ctiam,  ut  noii  intcUcxcrit  D.  Thomas,  juscumcpu^  ordinis  illi  fucrint,  qui  a  Dco  ad 

il)i  signilicari  aliciuod  cxtraordinarium  minis-  cu.stodiam  Paradisi  positi  sunt  iu  forma  visi- 

tiTium  pcr  dispcnsationem  specialem  commis-  bili,  ibi  apparuisse  cum  gladio  ignito,  ct  quoad 

sum  alicui  ex  propriis  Chcrubiuis  ,  sed  signi-  hanc  partcm  sentcntiam  Thcodoreti  approbo, 

ficari  ordinarium  opus  movcndi  coelos,  quod  quai  fuit  ctiam  Epiphanii  rclati  iii  catcna  Ly- 

non  cst  vcrisimilc  immcdiatc  pcr  Cherubim  pomani.  Qui  dicit  formam  illam  visibilcm  so- 

fieri.  lum  durasse  quamdiu  Adam  vixit,  quod  incer- 

1 1 .  Communis  expositio. — Unde  communiter  tum  cst :  fuisse  autcm  custodiam  illam  in  forma 

Patrcs  pcr  Chcrubim  iutclligunt  unum,  vel  visibili,  suadore  potest ;  tum  quia  ad  tcrrcndos 

]thiics  Angelos,  (luibus  Dcus  custodiam  Para-  homines  sensibus  utentes,  custodia  illa  po.sita 

(lisipost  pcccatnm  hominis  spccialifcr  commi-  cst;  tum  ctiam  quia  vcri.similc  c.>t,  illum  cus- 

sit.  Non  tamcn  dicuntfuisseex  secundo  ordine  todcm  Paradisi  habuisse  formam  Chernbiiio- 

supremorum  Angclorum,  sed  absolute  fuisse  rumarcse:  nam  abilliscrcditur  Moyses  nomcn 

virtutcs  Chcrubim,  ut  ibi  dicit  Chrysostomus,  accepisse,  ut  observat  Prado,  in  Comment.  ad 

homilia  18.  Et  idem  fere  ait  in  sermonc  de  cap.  1,  Ezcchici,  parte  2,  scct.  2,  et  ita  etiam 


Ascensione  Domini,  in  fiiie  3  tom.  Ibi  tamen 
indicat  esse  specialem  ordiuem,  et  distingnit 
Chcrubinos  ab  Angclis  et  Archangelis  et  Scra- 
l)hinis,  dicit(pic,  Chcrnbinos  custodiam  Para  - 
disi  mcrui.sse.  At  vcro  Augustinus,  lib.  II, 
Gencs.  ad  litteram,  cap.    iO,  ait:    Ordinavit 


scntiunt  de  forma  visibili  illius  Cherubim  Pa- 
radisi,  Perera  et  Stella,  et  alii  in  Gencs.  ct  in 
Psalm.  17.  Non  cst  autcm  putandnm  fuisse 
solam  cxtcrnam  formani  scnsibilom,  qna!  for- 
ma  sua  horrorcm  incutcrct,  scd  fuissc  Angclos 
.'iub  tali  forma,  ut  Saiicti  allegati  doceut,  et  ex 


Cheruhim  custodire  viam  ligni  ritcp,  hoc  per  verborum  proprietate  ostcnsum  est.  Unde  mihi 

ccelestes  utique  potcstates,  eiiam  in  visibili  Pa-  verisimile  est  ostendisse  Angdiun  illum  extc- 

radiso  factum.  esse  credendum  est,  ut  per  angc-  riusactioncsvita\,  i^ra-scrtimvcr.^andogladium 

Hcum  ministerinm  esset  ihi  ignea  quccdam  cus-  llammciun,  (lucm  in  manu  fortassc  habcbat : 

todia,  etC.  In  libro  autcm  2,  de  Genes.  contra  nam  hoc  optimc  quadrat  cum  narrationc  Gc- 

Maniclucos,  magis  metaphorice  cxponit  de  ple-  nesis. 

luludinc  scicntiic  et  charitatis.  Undc  ad  litte-  13.  Custodia  Paradisi  fuit  ex  Angelis,  qui 

lani,  vcl  Scraphinos  comprchcndit,  vel  dc  illis  Dco  ministrant. —  Jam  vero  quod  ad  rcm  nos- 

propriclatibus,   ut  sunt  communcs   omiiibus  tram  proxinie  facit,  vcrisimUius  niihi  cst,  An- 

sanctis  Angclis,  loquitur.  Et  ita  etiam  loqui  gelum  illum,  qui  corpus  Ulud  visibile  formavit 


f)8H  UB.  TI.  DE  STATi:  ItKATlTlDI^dS  SANf.TORUM,  EORUMQIE  MIMSTERIIS. 

il  a.-^.^^iinipsit,   iion  fiiis.se  aliqucm  cx  ordinc  8:   Erant  (inq\iit)   cffujiesducc,  quas  Hehrcpi 

ClnTubinonnn,  sed  cx  his,  qui  DKOministrant  Clieruhin  appellant,  et  sunt  animalia  volucria 

in  hnjiis  inrrrioris  nmndi  uuhcrnafioiic  <Juia  n(ira.sppcie,nec  unqHam  cniqiiain hoiiiinuni  visa, 

iliud  minish'iiuiua(lroniniuncm  itrovidcnliam  qud'  Moyses  in  J)ei  sol/o  riderat  fujurala.  Alii 

ctgnhcrnationcm  homiunin  in  tali  statu  cxis-  vcrodc  inorum  forma  ahtcr  sentiunl,  nt  videri 

tentium    ixMtinuif.   Kf  iiiliil  ita  cxtraordina-  jjotcst  in  Sixto  Sencnsi,  hb,  5,  Bihhothc(;.,  an- 

rinm,  ct  miracnh)snm  contiuchat,  ut  proptcrca  no  r»8.  Prohahihus  vero  est,  hnmanam  et  visi- 

circa  ministcria  Ani-clorum  (•ominuucm  or(h-  hilcm  forninm  ,   ac  facicm  icpiicscntasse,   nt 

ncin  immutarc,  aut  dispcusatiouc  ufi  nccc.^.^^a-  cum  mnitis,  (piosrcfcit,  tradit  Lorinins,  snpra, 

rium  fucrit.  Ergo  visihile  illud  ministerinm  cl  Uiljcra,  hhro:2,  deTcmplo,  cap.  6,  ctcopio- 

per  ahquos  inferiorcs  Angelos  factnm  fnisse  sius  Pradus  supra  cura  socio  ViUalpano,   t.  2, 

existimau(him  est;  unde  etiamvcrisimihuscst,  cjusdcm  operis  iu  Ezechicl,  part.  2,  cap.  35, 

Anijiduui  ilhim  fui.sse  vcl  ex  Priucipilnis,  (pii  ct  sc([ucutihus.  Et  (piia  mai(.'stas  Dci  rcpra^sen- 

ad  rcgna,  vcl  proviucias  custodicndas  ilcpu-  tahalur  in  Propitiatorio    tauquam  Clicrultinis 

tantur,  vel  ex  Potcstatibus,  qui  ad  coercendos  insidens,  indc  creditur  ortus  iU^;  loqncncU  mo- 

dtcmoncs  pccuUarem  potestatem,  et  qnasi  ju-  dus,  quo  Dens  soepius  dicitur  iii  Scriptura  se 

riscUctioncm  accipiunt.  Jam  vcro  cur  Angehis,  dcns  supcr  Ghcrubin,  Ps.  17,  79,  08,  ct  IsaijB 

vd  Angch  iUi  vocati  sunt  Clicrnl)ini.  Kcspon-  37.  Et  sic  dici  potcrit  in  dicto  loco  Ezcch.  iO. 

dcri  potest,  vd  quia  illud  nomcn   aliquaiulo  Chcruhiu  signihcare  fcrcntcs  curniiu,  et  thro- 

gencrale  cst  omnibus  Angclis,  ut  libro  primo  num  majcstatis  Dei.  Cum  enim  illa  visio  ima- 

diximus,  quia  scientiai  plenitudo,  a  qua  ducit  ginaria  fucrit,  non  oportet  ut  perillum  currnm 

Efymologiam  ,    sub  ali(pia  rationc  ctiam  cst  mirabili  modo  rcpncsciitatum  aliiid  significa- 

commnnis  omuihus  Angclis,  ut  Cajctanus  no-  tum  fucrit,  quam  throiius  cximia'  majcstatis 

tavit,  ct  potuit  ihi  considerari,  vcl,  ut  homo,  Dei.  Unde  Ecclcs.    49,  dc  Ezcchiclc  dicitur : 

qui  ex  appctitu  scientise  peccavit,  per  eos  ter-  Vidit  conspectum  glorioB,  quam  ostendit  illi  in 

reretur,  et  arceretur,  qui  scientia  poUcnt,  vcl  ciirru  Cheruhin. 

quia  ad  cn.^^todicndam  viam  Paradisi  scicntia,         15.  Quid  referant  an^malia,  currum  majes- 

scu  vigilantia,  et  potcntia  nccc?.saria  crant.  Et  tatis  Dei  fcrentia.  —  Scd  quamvis  vcrum  sit, 

potcntia  in  ignco  gladio,  vigilantia  vero  et  in-  Cherubinossubspecieanimautium  scnsihilium 

dustria  in  nomiue   Chcruhim   significabatur.  apparuisse,velrcpra3sentatosessein  Scriptnra: 

Aut  fortas~e  forma  illa  visibilis,  in  qua  Angeli  nihilomiuus  concordautia  Patrnm  et  Catholi- 

illi  apiiarcbaut,  fuit  illa,  iu  qua  Chcruliini  arca"  corum  cst,  efUctos  scu  formatos  es.se  ad  reprai- 

postea  formati  sunt,  ct  idco  ctiam  illi  Angeli  scntandum  proximc  angclicos  spiritus,  ut  tra- 

custodcs  Paradisi  Cherubini  nominati  sunt,  e-  dit  Dionysius,  de  coclesti  Hicrarchia,  cap.  6, 

tiam  si  de  ordine  Cherubiuorum  non  esscnt.  capiteque  7,  Gherubinis  attribuit  vocem  illam, 

Aut  dcni(jue  fortasse  in  illa  custodia  erant  su-  quam  audivit  Ezechicl,  cap.  3:  Benedicta  ijlo- 

hordiuati  Chcrubinis,  ct  ut  ministri  corum,  ct  ria  Domini  de  loco  sm.  hlcra  tradit  Hierony- 

quasi  in  corum  jjcrsona  illam  figurani  sumc-  mus,  Ezcchiel  9  ct  10,  Bcda,  lib.  10,  dc  Tabcr- 

bant,  et  ideo  eorum  uomine  nuncupati  sunt.  naculo,  cap.  5,  Thcodorctus,  in  Epit.  divin. 

14.  Tertiumtestimonium  Ezech.iO,  de  Che-  decret.,  cap.  7,  Augustinus  et  alii  Patres  in 

ruhinis.  —  Circa  illud  verotestimoniura,  quod  supcriori  puncto  allcgati.  Haheturque  in  VI 

dc  Chcrubinis  adduccbaturcxEzcch.  10, scicn-  Syiiodo,  Act.  3,  in  Epist.   Gcimani  Episcopi 

dum  cst,  aliquos  (Uxisse  Cheruhin  vocahulura  Constautiuop.,  circa  fiucm,  ubi  refert  Athana- 

non  esse  nomen  aliquorum  Angdorum,  sed  sium  in  id  Psalmi  70:  Qui  sedes  super  Cheru- 

figurarum,  seu  iraaginum  quornmdam  auima-  hi7i,  dicentem,   Cheruhin  illorum  exemplaria 

liuin  Dci  poteiitiam  rcpraisentautium  siguifi-  i(jnota  juxta  naturam   hominihus   existentia, 

carc.  Itaindicat  Thcodorctns,  (hcta  qua2.st.  40,  spiritus  et  iynis  existunt,  et  omni  figuratione  et 

in  Genes.  Et  refcruntur  pro  hac  sentcntia  Pro-  corporea  natura  aliena,  ea  qure  de  ipsis  a  pro- 

copius,  ct  Ei)iphanius,  et  alter  Theodoretus,  pheta  corporalius  dicuntur,  syinholicum  et  al- 

Heraclite  Episcopus.  Et  potest  suaderi  ex Paulo  tius  ductum  sensum  hahent.  At(jue  hoc  confii- 

ad   Hebr.  9,  diccnte  fuis.se  in  Sancta  Sancto-  mat  usus  et  traditio  Ecclesiae,  ut  cx  Praefatione 

Tumsui^iiT  iiri:amCherulin  gloriw  obuiiilrantia  Missa;  constat,  et  ex  dictis  sui»ra  in  libro  pri- 

propitiatarium.  lUi  autcra  Chcrubin  .'^olum  c-  rao.  Et  ratio  est,  quia  proptcrea  Deus  super 

ant  quaidain  iraagines  alatorum  auiraalium.  Chcrubinos  sedens  ostenditur,  ut  majestasejus 

Unde  Josephus,  iib.  3,  dc  Antiq.,  cap.  G,  alias  et  excellcntia  super  omues  creaturas  et  supra 
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omncs  intelligeiitias  et  .spiritus  coolcstos  decla- 
ictur,  idcoqne  per  illas  imagines  angclici  spi- 
ritus  tanrpiam  Dco  subjecti,  et  infcriores  re- 
prffiscntantur.  Sicut  nos  per  corporeas  imagi- 
nes  metaphoricas  Angclos  dcscribimus.  Itcm 
hac  ratione  illis  animabbus  alj  Ezcchiele  visis 


et  obedicntia  ad  Deum,  et  similes,  quse  signi- 
ficantur  in  vcrljis  illis  Psalmi  dccimi  scp- 
timi :  Ascendit  super  Cheruhin,  et  volavit :  vo- 
lavit  super  pemas  ventorum. 

17.  Objeclio  conlra  prwcedentcm  responsio- 
neni.  —  Inipugnantur.  —  Contra  hanc  vero 


tribuuntur  spiritus  vitai  et  actiones  loquendi  rcsponsioncra  obstat  difiicultas  tacta  circa  lo- 

et  intelligendi,  quia  intellectuales  creaturas  cum  Isaiae  :  namque  hinc  sequitur  ordinem 

rcpra!sentabant.  Hinc  ergo  supra  posita  difii-  pcculiarem  Cherubinorum  sub  ordine  Seraphi- 

cultas  solvcnda  supcrest,  quomodo  Cherubinis  norum,  et  super  cajteros  colloeatum  non  posse 

exterua  ministciia  tribuantur.  in  Scriptura  fundari,  quia  illa  intcrpretatione 

16.  Responsio  aliquoruni.  —  Declaratnr.  —  admissa,  nuUus  in  Scriptui-a  invenitur  locus, 

Responsio  midtorum  esse  videtur,  animalia  in    quo   nomen    Cherubin   peculiarem   ordi- 

illa  ab  Ezechiclc  visa,  non  unum,  vel  alium  nem   Angelorum  significet.    Nulla  enim  aha 

angelicum  ordinem  repra'sentassc,  sed  abso-  sacrffi     Scripturai    tcstiraonia    invenientur  , 

lute  angelicos  cxcrcitus  Dei.  Ita  colligi  potcst  in  quibus  de   Chcrubinis    specialior   mentio 

ex  Beda,  lib.  1,  de  Tabernacnlo ,  c.  5,  et  lib.  fiat,  quam  in  his,   qua;  allegavimus.   Quod 


de  Templo,  c.  13.  Et  docet  Abulensis,  Exodi 
25,  quaest.  19,  et  Cajetanus,  in  Genes.  Et  in 
hoc  consentit  Uichardus  supra,  et  sentiunt 
Maldonatus,  et  Prado,  Ezech.  1  et  10.  Et  de- 
claratur,  quia  nomen  Cherub,  a  plenitudine 
scicntise  derivatur^  ut  Hieronymus  et  Beda 
supra  docent,  et  est  frcquentius  reccptura.  Et 
sic  Deus  dicitur  scdere  super  Cherubin  ,   quia 


si  Iioc  de  Cherubinis  concedatur ,  eadem 
ratione  idem  dicetur  de  Seraphinis  ab  Isaia 
visis.  Unde  ulterius  scquitur  illorum  ordi- 
num  confusio.  Nam  qui  ab  Isaia  vocautur 
Seraphira,  ab  Ezcchiele  vocantur  Cherubin, 
juxta  praidictas  generales  interpretationcs. 
Quod  cxpresse  concedunt  Maldonatus,  Ezech.  1 
et  10,  et  Prado,  Comraent.,  cap.    1,  sect.  G. 


licet  in  oranibus  Angelis  sit  scientia;  plenitudo,     Quibusaliquando  videtur  favereChrysostomus, 

Deus  infinite  illos  superat,  ct  altissima  provi-     in  locis  allcgatis,  prsecipue  horail.  8,  in  Geues, 

dentia  orania  gubernat,  et  per  Angelos  adrai- 

nistrat.  Aliter  vero  Prado  Cherub  interpreta- 

tur,  id  est,  agens  currura,  quod  ex  HcbraiO 

deducit  :  et  quia  quadrat  visioni  Ezechielis. 

Nara,  ut  dicitur  Ecclesiastic.  40,  tunc  Ezechiel 


Et  Athanasius,  in  Orat.  circa  id  :  Omnia  mihi 
iradila  sunt,  etc.  Et  Philastrius,  contra  liae- 
rcs,  cap.  101  et  102.  Nihilorainus  tamcn  hoc 
inconveniens  profecto  videtur ;  nam  datur  oc- 
casio  confundendi  Hierarchias.  Et  ideo  Chrv- 


vidit  conspectum  glorice,  quam  ostendit  illi  in  sostomus,  horailia  3,  de  Incomprehcnsibili  Dei 

curric  Chcrublm.   Vidit  ergo  Chcridnnos,  ut  natura,  utraraquc  visioncm  Isaia^,  ct  Ezechie- 

pra-ccdentcs,  et  duccntes  currum,   cui  Dcus  lis  cdisscrcns  Serai^hiuos  et  CheridDinos  ])ro- 

insidebat.  Ita  enira  solet  raajestas  Dci  in  Scrip-  prie  intelligit,  eosque  tara  inter  se,  quam  ab 

tura  a  describi,  ut  4  Regum  19.  Domine,  Deus  aliis  ordinibus  distinguit.  Et  proi^ter  hoc  maxi- 


Israel,  qui  sedes  super  Cherubim,  tu  es  Deus 
solus  Rcgum  terrce  :  et  in  aliis  locis  supra  ci- 
tatis.  Hoc  autcra  munus  agendi  curruni  Dci 
onuiibus  Angclis  coramune  est.  Nam  sedere 
super  Cherubim,  licet  in  cortice  littcnc  refera- 
tur  ad  efilgics  arca*,  vel  alias  imagincs,  pcr 
quas  gloria,  ct  niajcstas  Dci  illo  modo  rci^nc- 
scntatur,  ut  ex  2,  Rcg.  G,  accipi  potcst,  nihil- 


me  arguraentum,  gravcs  modcrni  cxpositores 
Pauli,in  cajiut  i,adHcbr.,  vcrsic.ultirao,  Iianc 
parlcui  constautcr  dcfcndunt ,  dicuntquc  tam 
in  loco  Genes.  3,  quara  apud  Ezechielem  scr- 
moncra  esse  de  proprio  ordine  Cherubinorum, 
sicut  in  loco  Isai»  de  propriis  Serajdiinis  scr- 
nioncra  csse  cxistiniat.  rndc  couchKhuit  con- 
tra  Dionysiuni,  ct  D.  Thoraara  orancs  Angclos 


ominus  iu  proprio  seusu  idera  est,  quod  Deura     oraniuui  ordinum  mitti,  et  aliqui  pro  illa  seu 


cadestibus  mentibus  iusidere,  et  oranibus  spi- 
ritibus  coelcstibus  pra-cssc,  ct  tan^juain  supre- 
mum,  ac  potcnti.^siraum  Hcgcni  in  cos  rcgna- 
re,  et  pe'r  eos  ita  orania  gubcrnarc,  ut  uenio  ei 
possit  resistere.  Ha?c  auteni  omuia  onniibus 
ordinibus  angelicis  in  gradu  suo  connnnnia 
sunt,  sicut  ctiani  .sunt  illis  communcs  proprie- 
tates  signilicatai  pcr  iiguras  animaliura  ab 
Ezcchiele  visas ,  ut  siuit  vclocitas,  subjectio, 


taiitia  vehementer  pugnant,  et  majori  forte 
exaggeratione  quain  rcs  postulct. 

18.  Auctoriscrpositio  dc  loco  E:echielis  10. — 
Sed  de  loco  Geuesis  i^cntcutiani  mcam,  quam 
satis  reccptam  esse  exLstimo,  jam  explicui,  ne- 
quc  in  Patribus  aliipiid  illi  rcpugnaus  iuveuio. 
De  loco  vcro  Ezcchiclis  probabilius  judico,  in 
eo  serinoncni  csse  dc  propriis  Angclis  octavi 
ordiuis,  eosque  per  auimaiia  visa  a  Propheta 
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fiiissorfiprocseutatos,  et  nomincChcrubiiiorum    Chorul)ini  ab  Ezechiele  visi ,  Anjjelos  octavi 
prinoipaliter  luisse  significatos,  in  quo  valdc    onlinis.specialiterrepraisentabant.Unde  ctiam 


approlio  ;untoi'um  sententiani,  ut  niagis  con- 
sentaneam  .scn.sui  Ecdesiai,  cpuc  unuin  ordi- 
nem  An.yelorum  proprionomine  Cherubim  ap- 
pelhit ,  et  in  })rinia  llierarchia  iiroximc  sub 
Scraphim  illum  constituit.  Idemque  docent 
Patres  supra  allcgati.  Unde  Nazianzcnus  altio- 
rcm  putat  fuisse  visionem  Lsaia^,  quia  vi<Ut 
Dci  .soluun  Seraphinis  stipatum.  Et  Hierony- 
mus  de  propriis  Seraphinis ,  ct  Chcrubinis 
iitramque  visionem  cxplicat  :  et  conscntiunt 
alii  Patres.  Nam  bcet  intcrdum  expressam  de- 
chirationcm  non  adliibeaut,  nccrem  disputent: 
tamen  utuntur  vocibus  Cherubim ,  et  Sera- 
phim,  juxta  proprium,  et  strictum  usum  Ec- 
clcsise,  et  ad  illa  loca  accommodant,  vel  ab 
illis  sumpta  esse  crcdunt. 

19.  Tem2)li  Cheruhiiios  nmnes  Angelos  referre 
aliqui  dicunt. — Prvhahirtus  est  Angelos  octavi  omnibus  Scripturui  locis,  in  (juiljus  dicitur 
ordinis  solurn  reprmentasse.  —  Prseterea  de  Deus  sedere  super  Cherubim,  aut  Ezechiel  vi- 
Cherubiuis  tcmpli,  Beda  quidem,  lib.  de  Tem-    disse  gloriam  Dei,  quam  illi  ostendit  in  curru 


cap.  10,  ait  Ezechiel,  omnia  corpora  illorum, 
colla,  luanus,  et  pennasj)Jena  fuisse  oculis,  per 
quos  scientiffi  perfeclio  eximia  significatur. 
Deni(pic  idem  lizediiel,  cap.  'iH,  ad  (!Xi)lican- 
dam  excellentiam  Luciferi,  Cherub  illum  ap- 
p(dlat  :  ergo  signum  est  non  sumcre  illud  no- 
men,  ut  generab^  omiiibus  Angclis,  sed  ut 
singulare  cxcellentiorum  Angelorum. 

20.  Ad  ohjcctionem  innuni.  \1  respondetur. 
— Hoc  ergo  concesso,  ad  diflicultatcm  respon- 
demus,  ex  loco  Ezecliiclis  10,  non  coUigi  pro- 
prios  Chorubinos  aliquaiulo  mitti,  vol  minis- 
teria  exlorius  exequi,  sed  tantum  Deo  assis- 
tcrc.  Nam  fcrrc  currum,  seu  thronum  Dei, 
non  est  mitti,  iiec  ministrarc,  sed  e.st  .speciali 
modo  Deo  assistcre,  et  in  interno  atrio,  veluti 
circa  ipsam  Doi  majostatem  occnpari.  Undc  in 


plo,  cap.  13,  ita  oorum  ropra.'scntationem  de- 

clarat,  ut  indicct  fuissc  imagines  indifforcnter 

repra^scntantcs  omnes  Angelos  :  et  similia  ha- 

bet,  lib.  1,  de  Tabernaculo,  cap.  5,  et  Abuleu- 

sis,  in  cap.  ^S  Exodi,  quaest.  19.  Neque  dis- 

sentit  Ribera,  lib.  2,  dc  Templo,  cap.  0  et  7. 

Sed  licet  hoc  goiierali  quadam  ratione  susti- 

nere  posset,  nihilominus  verisimilius  videtur, 

Cherubinos  illos  Augclos  octaxT  ordiuis  speciali 

ratioue  repraeseutasse,  ut  modcruis  auctoribus 

magis  placet.  Et  .sumitur  ox  Hioroii ymo,  Epi.st. 

IW,  adDamas.,  in  priiicipio,  ubi  dicit,  Doum     volocissiiuo  .•^ubvcuit,  juxta^piam  metaphoram 

sedcre  super  Chcrubim,  ut  Scriptura  loquitur,     etiam  dicitur  Deus  asceudcrc  supcr  Cherubim, 

non  super  Seraphim,  quod  Scriptura  noii  di-     et  volare. 


Cheruhim,  nihil  aliud  ostcnditur,  quam  Che- 
rubinos  osso  Angelos  Deo  assistentes,  et  pro- 
pinqui.5simos.  Nec  refert,  quod  Ezecbicl  dicat, 
vidisse  Chcrubinos  ambulantcs,  et  gradien- 
tes,  etc.  Nam  per  hoc  uou  rcpraiscutabatur 
aliquod  ministerium,  vel  proprius  motus  loca- 
lis  ipsoruin  Angelorum,  alias  etiam  Deus  cum 
illis  moverctur,  qui  ab  ipsis  in  curru  forcba- 
tur.  Igitur  per  illum  motum  currus  Dei,  et 
Cherubiuorum  metaphorice  repraiseutabatur 
amj)litu(lo  diviuffi  providontifo  :  nam  omnibus 


cit.  Si  autem  Cherubini  tabernaculi  generatim 
es.sont  imagiucs  Angolorum,  nou  miinis  Sera- 
pliinos,  quam  Cherubiuos  ropra;soiitarout,  ut 
fatotur  Abulonsis  :  et  ita  uon  minus  dici  pos- 


21.  Confirmatur  solutio.  —  Quin  potius  ex 
illa  visione  colligi  pote.st,  Chcrubim  iioii  minis- 
trare  per  se,  sod  por  inferiorem  ali(pioni  An- 
gelum.  Nam  ad  elfundondas  prunas  visus  est 


set  Deus,  sedere  super  Seraphim,  (piam  super    vir  lineis  indutus,  ad  quem  dictum  est :  Sume 
Cherubim,  quodHioronymusreprohendit.  Vult    ignem  de  medio  rotarum,  quw  sunt  inter  Che- 


ergo  Hioronymus  Chorubinos  illos  tompli,  a 
quibus  if  e  niodus  luqucndi  sumptus  cst,  spe- 
cialiter  significare  Cherubinos,  sub  Serai^hiuis 
contentos.  Et  merito,  quia  ex  multitudine,  et 
plenitudine  scientia;  appcllatio  illa  sumpta  est. 
Propitiatorium  autem  crat  oraculum  iii  quo 


rubim ,  et  iiifra,  qui  accipiens  egressus  est, 
quem  virum  fuissc  Angclum  iuforiorom  tute- 
larem  populi,  Prado  expouit.  Et  quamvis  ibi 
dicatur,  unum  Cherubinorum  extcndisse  ma- 
num,  et  assumpsisse  pruuas,  et  in  manus  viri, 
qui  indutus  orat  lineis,  eas  dedisse,  iu  co  non 


Deu.sresponsum  dabat,  et  ideosupcrChorubim     ropiicsontabatur  aliquod  Angclicum  ministe- 


sedeus  repraeseutabatur,  ut  osteuderctur,  om- 
nes  creaturas  etiam  supremos  Augclos  scicntia 
infinito  intervallo  superarc.  At  vero  Cherubini, 
quos  vidit  Ezechiel,  eamdem  habcbaut  imagi- 
nem,  et  ropra.'.sentationem,  ut  latius  dicti  ex- 
positores  Scripturarum  declaraut.  Ergo  etiam 


rium  Chcrubiui  assumeutis  i^runas,  sed  potius 
osteuditur  subordinatio  Augelorum  miuistran- 
tium  ad  assistentes,  quibus  mcdiautibusa  Deo 
accipiuut  cognitiouern  et  raatoriam  ac  vires 
ad  niini.straudum.  (juod  iudicavit  Diouysius, 
cap.  8,  de  Eccles.  Hierarch.,  subordinatiouem 
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Angeloriim  inforionim  ad  superiores  ex  diota     Quis  siciit  Deus?  Sccnndo  qnia  Apoo.  12,  dici- 
visione  ooliif^^^ens.  Idemcjne  sensit  ibi  Theodo 


retns  dio.ens,  ordinnm  invisibilinm  discrimen 
hic  qnoqnc  licet  agnoscere,  ct  infra  de  illo 
viro  hneis  iiidnto  ait :  Non  audet  inter  Cheru- 
hin  profjredi,  sed  ipsa  Cheruhin  porrifjunt  car- 
ho7ies,  ntiqne,  nt  ego  intehigo,  porrigit  illnmi- 
nando,  et  docendo ,  qnid  aotnrns  esset,  sic 


tnr  :  Michael  et  Anf/eli  ejusfrifliahantiir  cum 
Dracone,  ibi  enim  de  omnibus  Angelis  sermo 
est,  ct  corum  dux  et  capnt  ponitur  Michael. 
Tertio  Ecclcsia  in  festo  Angelorum  de  omni- 
bns  sanctis  Angelis  festum  cclebrat,  et  tamen 
in  illo  prffioipue  coht  jNIichaelem,  tanqnam 
excellentiorcm  ceeteris,  eumque  vocat  princi- 
enim  spiritnahapersensibilia  reprffisentantnr.  pemcoelestis  exercitns.  Unde  ita  canit,  Collau- 
Dcniquo  idem  ctiam  indicavit  Hieronymus,  deiaus  tenerantes  omnes  cceli  inilites,  sed  prm- 
notahjue  Prado  indireote  ibi  explioari,  qnod  cipue  primatem  ccelestis  exercitus,  Michaelem 
Lsaias  ait,  volavit  ad  me  unus  de  Seraphim,et  in  rirtiite  conterenteni  Zahulurn.  Et  iterum 
in  manu  cjus  calcuhis,  quem  tulerat  de  altari ;  vooat  ihnm,  Principem  militice  Angeloruni.  Et 
nam  ibi  idem  ordo  hierarchicus  ostenditur.  iterum  ait,  Archangelus  Michael  Prcepositus 
Ex  his  crgo  visionibus  Prophetarum  nulla  ex-  Paradisi,  quem  honorificant  Angelorum  cives. 
ceptio  a  gcnerali  rcgula  statuta  colligi  potest.    Denique  verisimile  est  mentem  Eoclesiae  essc 

supremum  omnium  Angelorum  plus  venerari, 
quam  reliquos  ,  quia  hoc  etiam  magis  con- 
sentaneum  voluntati  Dei  esse  merito  prBesumi 
potest :  sedEcclcsiamaximeveneraturMiohae- 
lem  :  nam  id  in  officio  Angelorum  profitotur, 
et  in  ejus  honorem  prfficipue  solet  templa  Deo 
dicare,  et  in  litaniis  proxime  post  bcatam 
Virginem  illum  invocat ;  ergo  sentit  illum  esse 
supremum  Sei'aphinornm. 

24.  Michael  unus  exordine  Principatmm  ah 
aliis  ponitur.  —  Nihilominus  D.  Thomas,  in  2, 
dist.  10,  circa  litteram  Magistri  dictam  senten- 
tiam  reprobat,  asseritque,  Michaelem  esse  ex 


Secundum  genus  testimoniorum  a/fertur. 

22.  Michael  interdum  mittitur.  —  Vide  in 
Lypomano.  —  Tcrtio  looo  proponebantnr  spe- 
cialia  testimonia  de  quibusdani  Angclis  pri- 
morum  ordinum,  qui  non  solum  ministrare, 
sed  ctiam  mitti  pcrhibentur.  Et  primus  erat 
Michacl,  de  quo  imprimis  certissimum  est  ali- 
quando  mitti  :  nam  id  Scriptura  testatur  Da- 
niel,  10,  Michael  unus  ex  Principibus  primis 
venit  in  adjutorium  meum,  et  infra,  Nemo  est 
adjutor  meus,  nisi  Michael  Princeps  xester.  Et 
snnilia  Iiabet,  cap.  12,  ct  Eoolesia  in  offioioAn-  ordinc  Principatunm,  qui  est  supremus  primae 
gelorum  orat,  Angehm  pacisMichael  adistam 
coelitus  mitti  rogitamus  aulam.  Et  iterum,  iJ/e- 
chacl  Archangele,  veni  in  adjutooHum  populo 
Dei.  At  vero  Michacl  inuis,  vel  primus  Sera- 
phinonmi  cssc  oreditur  ;  ergo  etiam  assistens 
Angehis  nhttetur,  quia  Scraphinis  omncs  as- 
sistunt.  Minor  in  qua  vis  rationis  posita  est, 
auctoritate  probatur.  Nam  ita  videtur  sentire 
Pantalcon  Diaoonus,  in  homilia  dc  sancto  Mi- 
ohaelc,  apud  Surium,  29sc]»tcmb.,  quod  variis 


enoomiis,  ct  exaggorationibns  dcolarat.  Et  cx 
Basilio,  homil.  1,  de  Angelis,  invenio  Iikc 
verba  citata  :  Michael  Dux  supernorum  spiri- 
tuum,  qui  dignitate,  et  honorihus  prfdatus  es 
omnihits  spirilihus  supernis ,  tild  snpplico. 
Idem  sentit  Laurontius  Justinianusdioens,  in 
sorni.  dcsancto  Miohacle,  In  spirituali  primo 
con/lictu  cffteris  spiritihus  sanctis  pra^latus  est 
Michael,  sicnt  Lucifer  malis.  1'ndc  sumitur 
ratio,  nani  in  bcllo  Angelioo,  qui  in  oxordio 
mundi  sunt,  Miohacl  fuit  dux  bononnn,  qui 
illos  ad  obedicndimi  Deo  excitavit,  sicut  Lu- 
cifcr  sooios  ad  dencctioncm  indnxit. 
23.  Confrrmatur. — Undc  oonfirmatur  pri- 


Hierarchife.  Ad  litteram  intelligens  verba  Da- 
nielis  10,  ubiMichael  dicitur,  unus  ex  Princi- 
pibus  primis.  Et  hoc  sequitur  Percira,  lib. 
12,  in  Daniel,  et  Toletanus,  Lucoe  1,  Annot. 
45.  Idem  vero  divus  Thomas,  1  p.,  quccst.  113, 
art.  3,  sub  distinctiouc  loquitur,  diocns  esse 
vel  cx  Principibus,  vel  ex  Arohangclis,  qui 
etiam  sunt  Principcs  Angelornm  :  ct  ita  putal 
dc  illis  posse  verba  Daniclisexponi.  Et  Judas, 
in  cpist.,  Arohangclum  eum  vooat.  Et  Hiero- 
nymus,  Danicl  12,  ita  cxponit  illum  locum. 
Eoclesia  etiam  in  offioio  ejus  utroque  modo 
illnm  appellat.  Qnia  vocat  illum  Principem 
militiff'  Angelorum,  quod  de  militia  cx  infe- 
rioribus  Angelis  constantc  potost  cxponi.  Item 
dioil,  Michaelemvcnire  in  auxilium  aaimarum, 
itcm,  esse  constitutum  Principem  siiper  omnes 
animas  suscipiendas.  Ttem  vooat  illum,  Ar- 
changelum,  qui  sfipius  hominihus  apparuit,  et 
csse  custodem,  et  Patronum  Ecclesia' :  sicut 
olim  fuit  Synagoga'.  Qua^  omnia  uou  ci  con- 
veniunt  ex  legatione  speciali,  ant  cxtraordi- 
naria  ;  sed  ex  vi  muneris,  et  ordinis  sui ;  ergo 
nou  cst   verisimile  pertinere  ad  ordincs  su- 


mo  ex  nomnie  Miohaelis ,   quod  expouitur,     premie  Hierai-ohiK,   sed  priucipalem  aliquem 
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locum  iii  ultiiiiii  lial»oro.  Et  ita  omnia,  qurc  stat  nohis,  aii  iii   uiia  specic  aup:olica  donlur 

iu  prima  opinione  adthuta  sunt,  ad  sumnium  pluros    Angoli    solo   numoro    dillorentes ,   ot 

prohant  cssc  suprcmum  in  ordiue  Priucipa-  aKpiales,  vel  unus  tantum,  ct  ita  non   jiotost 

tuum.  coiislaio,an  in  ordiue  Soraphiuoium,  vol  (llio- 

"l^^.  Aliquiinter  poteslalesilluni  collocaiil. —  ruhinorum  sil  unus  poriootior  omnihus  illius 

AliiinordineVirlutum. — Rejicii(nturhiomnes.  ordinis  :  an  vero  .sint  plures  intor  se  a;(iuales, 

— Nomen  MichaelisnonuniySedplurihiis  fuisse  et  superiores  caetcris.  Altero  ergo  cx  his  mo- 

impositu})i,tenentaliqm. — Nondosuntvoro,(pii  dis  certum  vidotur,  illum  Michaelem,  qui  fuit 

inter  Potostatos  illum  collocont,  quia  ad  illum  Dux   primi   hoUi  in  codo  peracti,  esse  jiiimi 

ordinom  spoctat  (h'hollaro,  ot  arcere  danuonos,  ordinis.   At   veio   loquoudo  do  isto  individuo 

iu    quo  Michaoli   maxima  potestas  trihuitur  I\licha(ile,  non  oportehit  concedere,  illum  ad 

Apol.  12.  Et  consonat,  quodJudas,  inepistola,  nos  mitti,  nec  esse  illum,  de  {p.io  Daiiiel,  aut 

Michaolom  cum  diaholo  disputantom,  oi(pi(!  Joaiinos  lorpuintur,  noquefuisse  proprium,  vol 

nomino  Doi  imjtorautom  iudiicit.  Alii  in  ordinc  (ut  ita  dicam)  proximum  custodem,  aut  Duccm 

viilutum  primuiu  locum  oi  trihuuut.  Nam  ad  SynagogcC,    sou  Judaici  populi,    neqiie   nunc 

Virtutos  pertinet  divina  mirahilia  efricere  :  de  essc  peculiarera  Ecclesiffl  custodem.  Quia  nou 

Michaele  autem  dicit  Ecclesia  in  ollicio  suo,  est  vcrisimile  Angelum  primi  ordiuis   Sera- 

Quoties  mirce  Virtutis  aliquid  agitur,  Michael  phinorum  liiec  omnia  munia  ex  oilicio,  ot  or- 

mitti  perhibetur.  Sed  ha!c  omnia  valde  rncorta  dinaiia  providentia  sustinere.  Nam  si  hoc  ad- 

sunt  :  et  ex  illis  sequi  videtur  qua^Alam  Aiige-  mititiir,   totus   ordo  hierarchicus  iuverlitur, 

licorum  ordinum  confusio,  si  uni  Michaeli  Ar-  nequc  ulla  ratio  distinctionis,  aut  ordinis  intcr 

changolo,    et  dignitas  suprema  assistcntium  Angelos    reddi   poterit ,  (piod    admittendum 

Angolorum,  et  fero  omnia  munera  ministian-  non  est,  coiitra  doctriiiam  Dionysii,  et  Thco- 

tium  trihuantur.  Propter  cjuod  dixerunt  alii,  logorum  adco  iuEcclosia  roceptam.  Prjesertim 

utrefert  Magistcr,  in  2,  dist.  10,  cap.  13,  no-  cum  nihil  sit,  quod  cogat  ad  id  a.sserendum, 

men  ^lichaelis  non  esse  unius  Angeli  tantum,  pra;ter  nominis    appollationem,  ct   etymolo- 

sed  essc  nomcn  plurihus  impositum  juxta  va-  giam,  quod  dehile  fundamentum  est,  ut  ex 

rias  actiones,   aut  mini.steria,  ex  (juihus  talc  dictis  conslaro  potost ;  et  doclaiatur  ulterius. 

nomen  sumptum  cst.  Quai  doctrina    funda-  27.  Dux  ccelestis  helli  longe  dignior  duce 

meutum  habet  iudivoHieronymo,  Dauiel.  18,  helli  ecclesiastici. — Inferior  dux  etiam  Michael 

ad  illa  verha  :  Ft  audivi  vocem  viri,  ei  clama-  appellatur.  —  Hic  ex  officio  miititur.  —  Nam 

vit,  et  ait,  Gahriel  fac  intclligere  visionem,  hollum  illud  initum  in  ccolo  inter  Angelos,  non 

etc.  Et  late  illam  declarat,  et   scquitur  Ahu-  est  ihi  oinnino  ahsohitum,  scd  in  hoc  muiido 

lensis,  Judic,  cap.  i;j,  qua.st.  Sri,  et  ex  illa  in-  prosalutohoniiuum  itorum  inParadiso  inchoa- 

fert,  Angelorum  nomiua  esse  occulta,  vel  iu-  tum,  seu  reuovatum  est,  et  usque  ad  fiuem 

ccrta,  et  interdum  fiori  posse,  utunusAngelus  sa^culi  perseverat,  et  tunc  maxime  ardebit,  ut 

variis   nominihus  appelletur  in  di.stinctis  oc-  dicitur  Apocal.  22.  Est  tamou  discrimen,  quia 

casionihus  proptcr  diversas  actiones;  et  c  con-  in  illo  cadesti  hoUo  omnes  hoiii  Angcli  dimica- 

trario,  ut  idcm  nomon  plurihus  Angolis  tri-  runt,  quia  eorum  res  agobatur,  et  ad  singulos 

buatur    propter    aliquam    similitudiucm    in  defensio  diviui  honoris  pertiuebat;  at  vero  in 

operatioue,  uude  uomiuis  etymologia  sump-  IjcIIo  militautis  Ecclesiai  non  omnes  spiritus 

ta  est.  ca-lestes  por  so  ot  proxime  militaut:  .sod  An- 

26.  Primus  Angelus  ex  Seraphinis  Michael  gcli  qui  ad  hoc  mini.sterium  a  Doo  deputati 

dicilur. — Hic  tainennon  niittitur. — Hac  ergo  sunt,  ut  suiit  Angeli  custodes,  vel  singulorum 

probahili  doctriua  supposita  dicere  possumus,  hominum  privatorum,  vcl  Priucipum,  vel  com- 

primum  Angclum,  qui  fuit  dux  belli  angehci  muuitatum ,  aut  regiouum ,  qui  omnes  sub 

iu  crelo  commissi  contra  malos  Angelos  mc-  militia  crolcsti,  vel  exorcitihus  Angoloriim  op- 

rito  posse  vocari  Michaelom,  et  ita  a  Patrihus  time  continontur.  Uude  fit  otiam,  ut  Dux  ct 

appellari,   quem   crcdibile  cst  primum   om-  Princeps  cffilcstis  belli  louge  dignior  et  excel- 

nium  coutra  Luciforum  paraholam  illam  as-  lentior  fuerit,  quam  Ecclosiastici  Dux  belli : 

sump.si.s.se,  et  exclamassc,  quis  sicut   Deus ?  quia  et  causa?  bolli,  ot  piffiliantium  copii.s,  ct 

unde  nomeu  illud  .«umptum  esso  dicitm-.  Et  loco,  in  quo  helliim  goritur,  debet  esse  pro- 

hoc  de  Michaele  facde  coiicodimus,  esse  su-  portionatus.  Et  uihilominiis  hic  etiam  inforior 

premum  ommum  sanctorum  Angelorum,  vel  dux  Michael  merito  appellatur,  qiiia  pro  di- 

unum  ex  suprcmis.  Quod  addo,  quia  non  cou-  viuo  honore  praicipue  certat,  et  ejus  viribus, 
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et  gratia  in  bcllo  nititur:  idcoquo  illi  ctiam  pro  .speciali  ordine,  interdum  latius  ad  alios 

optime  convcnit,  Quis  sictU  Detis?  Hunc  ergo  ordincs,  pracipue  ad   Principes   extenditur. 

Michaelem  non  dicimus  ossc  supremum  Ange-  Frustra  vero  propter  unum,  vel  alium  et!ectum 

lorum,  ncc  cx  ordinibus  assistcntium  Angclo-  de  numero  Potestatum,aut  virtutum  e.ssc  cxls- 

rum,  \v\  Uominantium,  qiiffi  ex  offioio  non  timatur,  quia  etiam  Principes,  imo  et  infcrio- 

mittuntur,  ncc  etiam  essc  ex  infimo  ordine  res  Angcli  possunt  interdum  dicmoaes  arccre, 

Angclorum,  scd  Archangclum,  vcl  ex  aliquo  vcl  aliquando  mira  opcra  in  ordiue  ad  suum 

supcriori   ordine  u.«que   ad  Potestates,   Nam  ministerium  jussu  Dei  facere. 

utramque  partcm  suflicienter  probant,  quai  29.  Michacl  ad  nos  wissus,  ct  Ecdesiam  gu- 

hactcnus  dicta  sunt.  hernans  cx  ordine  adininistrantinm  fnit.  —  De- 

28.  Fuit  j)rimus  Angelorum  ex  Principati-  niquc  juxta  distinctionem,  ct  doctrinam  hanc 

l)us.  —  Nohien  Archangeli  interdum  alios  ordi-  facile  intelhgitur,  non  oportere  ea,  quge  de  Ar- 

nes  significat.  —  Ex  quatuor  autem  or<Unil)us  changelo  Michaele  dicuntur,  exccptionem  aU- 

interme(his  probabihus  vidctur,  bmic  Micbae-  quam  admittere  in  gencrali  regula  Angelorum 

Icm  c.ssc  primum  Ant;cbim  in  ortline  Principa-  assi.stcntium,  et  ministrantium  ;  quia  ^Ucbacl 

tuuni,  qui  cst  snprcmus  inlimge  Hicrarchia^.  iUe,  qui  ad  nos  mittitur,  et  qui  Ecclcsiam  gu- 

Yahlc  namquc  probabilc  est  hunc  esse  Micliae-  bernat,  quive  Judaicum  popukim  echixit  de 

lem,  de  quo  Danicl  et  Joannes  loquuntur,  ct  terra  ^Egypti,  si  fuit  INUchacl,  ut  vuU  Alnden- 

quem  Ecclcsia  speciaUtcr  vcncratur.  Obimau-  sis,  23Exod.,  q.  81,  quiqueJudseorum  adjutor 


fuitapud  Danielem,  bic  (iuquam)  Michaelsive 
eadem  .sempcr,  sive  diversa;  personaj  fuerint, 
non  fuit  ex  ordinibusAngelorum  assistentium, 
seu  supernorum,sedexordineaUquoministran- 
tium.Quodexipsis  muneriljus,  qua;  cxcrcui.^se 
legitur,  coUigi  sufficicntcr  potest,  quia  uon,  ut 
singularia,  ct  extraordinaria  iUa  facicbat,  sed  ei 
ofticio,  ac  communi  providcntia,et  cura  iUi  com- 
missa  ea  cxcrccbat.  Deprimo  vero  Angelo,  qui 
contra  Luciferum  dux  fuit,  in  antiquo  pra^Uo 
co'lcsti,  non  lcgimus  missum  cssc  aliquando  ad 
duo  Angclorum  ordincs  inferiores  particularia  bomines,  ucque  est  vcrisimile  illum  esse  ordi- 
ministrant,  Principibus  autem  convenire  cre-  narium  Ecclesiae  custodcm,  cum  hoc  munus 
dilur  cin-a  rcgnonun  ac  provinciarum.  Ha^c  ordinario  jurc  ad  inferiores  ordines  Angclo- 
autcm  gubcruatio,ctsolli(itudo  cum  singulari,  rum  ministrantium  pcrtincat.  Dices,  crgo  Ec- 
ac  pnccipua  exccUcntia  Micbacli  dcmandiita  clesia  non  colit  specialitcr,  et  sub  proprio  no- 
cst,  ideo  enim  absolutc  dicitur  Dux  coclestis  mine  supremum  omnium  Angelorum ;  sed 
militiee,  ct  specialis  protector,  ac  custos  prius  summum  principem  custodcm  suum  ,  quod 
Synagogip,  ct  postca  Ecclcsia^;  crgo  vcrisimil-  videtur  iuconvcnicns,  \it  supra  argumcutaba- 
limum  cst  ,   illum  esse  caput  totius   ordinis     mur.  Rcspondco  imprimis  hoc  non  esse  in- 


tem  vocat  Dauiel,  cap.  10,  unum  de  Priacijiihns 
primis,  et  Principem  Synagogrc,  ct  cap.  t2, 
vocat  Principem  onagmm.  Joannes  vero,  Apo- 
cal.  12,  vocat  Ducem  Angelorum  pra>liantium 
cum  dracouc.  Ex  ([uibus  locis  sumpsit  Ecdcsia 
omnia  AUcbaclis  enconua,  ct  muncra,  qua) 
supra  retulimus,  et  omnia  ad  ordiuem  Princi- 
patuura  optimc  accommodantur.  Nam  juxta 
doctrinam  Dionysii,  capite  nouo,  dc  crelcst. 
Hicrarch.,Piincipatus  suntduccs  aliorum  Au- 
gelorum,  quibus  dignitate  pra>emincut,  uude 


Priucipatuum,  vcl  si  in  eo  sunt  plurcs  Angcli 
a^quales,  csse  unum  ex  primis,  ut  dixit  Danicl, 
ct  ita  videtur'  intcrpretari  locum  Dauiclis  Dio- 
uysius,  dicto  cap.  0,  ct  (^xprcsse  iu  hoc  ordinc 
illum  coUocat  Sophronius,  in  Encomio,  et  in- 
vocatiouc  Angclorum  :  nam  invocaudo  Princi- 


couvenicns,  (piia  non  scuipcr  specialius  coUt 
exccUcntiores  sanctos ,  sed  ibi  notiores,  et 
maximc  illos,  a  quibus  majora  beneficia,  vel 
mcliora  oflicia  reccpit.  Deindc  dici  potcst,  sub 
nominc  Micbaclis  Ecclcsiam  colcrc  Duccm  il- 
lum  Angclorum,  qui  pro  Dci  honore,  et  homi- 


patus  specialiter  invocat  iNUcbaelem  ut  intcr     num  salute  maxime  pugnat :  sive  ille  idem  sit, 


cos  (lignissimum.  Et  idcm  scntit  Aponius,  I.  -i, 
in  Cant . ,  circa  illa  vcrba ,  FicKS  protidit  grossns 
si/os,  ubi  licct  Micbaclcm  Arcbangclum  vocet, 
subdit,  cum  appcUari  portionem  Domini,  esse- 
que  custodcm.  illum  EccJesid',  de  quo  loquitur 
Dauicl  10.  Ncque  obstat,  quod  intcrdum  vocc- 
tur  Archangclus,  quia  (ut  ait  supra  Dionysius) 
Archangcli  sunt  Priucipibus  propinquissimi, 
et  idco  intcrdum  nomen  illud  pressius  smnitur 


sive  divcrsieodemnomiue  appcllati,  et  sive  per 
sc,  ct  in  propria  pcrsoua  dcsccndat  ad  pradium 
contra  da'moncs,  quod  in  ipsa  lu'clcsia  gcritur, 
.sive  tantum  Deo  assistat :  et  inde  ipsius  Eccle- 
sia'  apud  Dcum  curam  gcrat,  et  per  alium  sui 
nominis  participcm  ad  nos  vcuiat,  ad  eum 
modum  (pio  cx  scntcntia  Dionysii  siqicrior  Sc- 
rapbim  p(>r  aliiuu  missus  dicitur  ad  purganda 
labia  Prophct».  Et  eadcm  rationc,  cum  Icgi- 
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mus  Michaelcm  apparui.s.se  Ecclesia; ,  verbi 
pratia.  iii  monte  Garf^ano,  et  vcllc  in  suum 
lionorcni  tcniplinn  ihi  aMlificari  revcla.s.se, 
rccte  intclliiiinnis  ilhnii  .\nticinm.  qui  proxime 
ihi  lo((uchatur,  totamqnc  illam  actioiicm,  ct 
apiiaritioncm  cflicichat,  non  fuisse  priiiium, 
ac  pnvcijinnm  .Vngchim,  sed  alium  inrcriorem, 


lcm  esse  ex  secundo  ordine  iiifiina'  Hierar- 
chiae.  Nec  obstat,  quod  Liic  1,  idcm  Angchis 
de  sc  dicat :  Ergo  sum  Gahriel  Angelm ,  qui 
asto  ante  Dnminuin.  Nam  hoc  vorhum  astandi, 
latius  patct,  ut  iu  sccpicnti  puuclo  dicam,  et 
itaex  (jial)riehs  mi.ssionilius  nou  recte  sumitur 
arii;umentum,  quod  Angch  assi.stcntes  iiiter- 


qui  iioininc  cjus  lotpichalur,  et  a[q)arehat ;  ct    dum  mittantiir.  Uchijua  vero,  quie  de  hoc  ar- 
ita  illiim  pra!cij)ue  vcncratur  Ecclcsia,  (juam- 
vis  simul  cum  illo  etiam  spcciahter  cohit  illuin 
Angehim,  per  quem  tot  beueficia  proxime  re- 
cipit :  et  Michacl  ctiam  appcUatur. 

30.  Gahricl  Archangclus  iinus  ex  ministran- 
tihus.  —  Gahricl  est  ex  primis  quatuor  ordini- 
lus.  —  Quarto  dicendum  est  de  Gahriclc  Ar- 


guuKMito  dcsidcrari  possunt ,  tractavi  in  2 
tom.,  3  j).,  disp.  9,  sect.  1. 
f^^31 .  Raphael  unus  ex  inftrnis  ordinihus  mini- 
strantihus.  —  Quinto  olijiciebatur  de  Angclo 
Rajdiacle,  de  quo  ct  divus  Thomas,  ulii  supra, 
qucm  muhi  scijuuntur,  docct  fui.ssc  unum  ex 
Angchs  iulimi  ordinis,  quia  ministcria,  quae 


changelo,  quae  erat  secunda  pars  ilUus  tertiee  exercuit,  majorem  dignitatem  in  eo  non  indi- 

objectionis.  Verumtamen  hoc  facilius  cxpedi-  cant.  Sed  diflicuUatem  facit,  quod  ipsemet  Ra- 

tur,  quia  Ucct  Gahricl  h'gatur  missus  tam  in  j)liacl  dixit  se  csse  unum  cx  se\ttem  qui  astant 

vcteri,  quam  in  novo  Testamcuto,  Uan.  8  ct  9,  ante  Doniinum,  Tobiaj  12.  Nam  licet  resj)ou- 

et  Luc.  1,  nihil  est  quod  cogat  credere,  fuisse  deri  possit,  verl)um  astandi  sumi  in  generali 

aUquem  exsuperioribusordiuibusassistentium  significatione,  pi'Out  omnes  Angcli  videntes 

Angelorum,  nuUusque  Patrum  id  asseruit.  Et  faciem  Patris  ante  Uomiuum  astaut,  non  potest 


ex  Uaiiiel.  8,  colUgitur,  Gahrielcm  es.se  infc- 
riorem  Michaele,  quia  ab  eo  mittitur,  ut  ihi 
notat  Hieronymus,  si  tamen  idem  est  Gabriel, 
qui  ibi,  et  Virgini  apparuit,  quod  est  probahile, 
Ucet  non  omuino  certum.  At  vero  Bernardus, 
serm.  1,  in  Missus  est,  significat  Gabriclem 


hoc  satisfacerc,  quia  non  dicitur  simjdiciter 
astare,  scd  dicitur  esse  unus  essc  scptern  astan- 
tihus,  qui  dicendi  modus,  et  numerus  ille  sep- 
tenarius  singularem  excellentiain  illorum  An- 
gelorum  iudicat,  quorum  unus  Raj)hael  esse 
dicitur.  Proptei'  hoc  dixerunt  aliqui,  septena- 


fuisse  ex  assistentihus,  quia  dicitur  a  Ueo  mis-     rio  uumero  solere  in  Scriptura  universitatem 


sus  ;  unde  ipse  coUigit  fuisse  immediate  a  Ueo 
missum,  et  illuminatum  de  mysterio  annun- 
tiando ;  quod  ctiam  indicat  Andra*as  Hieroso- 
lymitanus,  homil.  dc  Annunt.  Verumtamen 
etiam  infcriores  Angeli  adininistrantes  dicun- 
tur  a  Uco  mitti,  quamvis  non  immediate  a  Ueo, 
sed  mediantibus  Angelis  superioribus  mittan- 
tur,  quia  Ueus  scmpcr  cst,  qui  sujtrcma  aucto 
ritatemitlit,  utnotavitBonaveutura2,  dist.  10, 
dub.  2,  litterali,  ut,vcrbigratia,  Pctrus,  Actor. 
21,  dixit :  Kunc  scio  vere,  quia  misil  Deus  An- 
geJwn  suum,  quamvis  fortasse  ille  fuerit  An- 
gclus  Pctri  custos,  et  mandatum  iUud  pcr  in- 
tcrmcdios  Angclos  a  Uco  accej)erit.  Ita  crgo 
potuit  Gabriel  dici  missus  a  Ueo,  etiamsi  im- 
perium  eundi  ad  Virginem  per  aliquem  ex 
superiorU)US  AngeUs  ei  fuerit  iutimatum. 
Nam  quod  Bernardus  sujiponit,  mystcrium  il- 
lud  non  fuisse  revelatum  saltcm  (juoad  illam 
circumstantiam  superioribus  AngcUs,  sed  soli 
Gabrieli;  non  video  unde  probari,  aut  con- 
jectura  satis  probabili  persuaderi  jiossil.  Est 
ergo  verisimilius  Gabrielis  nomeu  non  csse 
alicujus  AngcU  ex  j)rimis  quatuor  ordinibus. 
Quod  ipsc  etiam  Bernardus  aperte  seusit,  lih. 
5,  de  Consid.  adEugen.,  c.  4,  docens,  Gahrie-    quorum  est  maxima  potentia,  pritnogeniti  An~ 


significari,  teste  Gregorio,  hom.  25,  in  Evang. 
et  lib.  d,  Moral.,  cap.  0,  alias  11,  ct  in  hoc 
sensu  dici  Raphaelcm  ununi  ex  septem  Ange- 
lis.  Hoc  vero  recte  impugnaut  Ribcra,  Apoca- 
]yj)s.  1,  quem  ibi  Viegas  secutus  est,  Com.  1, 
sect.  6,  et  Vasquez,  1  jiart.,  di.sp.  108,  cap.  1. 
Quia  non  uno  tantum  loco,  sed  in  multis  aliis 
mcntioncm  facit  Scrijitura  scjitem  Angelorum 
assistcutium  coram  Uoniino,  ut  Aj)oc.  1,  3  et 
8  :  Qui  sunt  septem  spiritus  Dei  missi  in  om- 
nem  terram,  et,  Vidi  septeni  Angclos  stantes  in 
conspectu  Dei,  et  eorumdem  fit  mentio  iu  cap. 
15,  10,  17et21. 

32.  Septem  Angelos  essea  Deo  depufatos,  ut 
infcriorem  mundum  gubcrnent,  exisiimant  ali- 
qui. — Unde  conjectant  dicti  auctores,  septem 
particulares  Angclos  esse  a  UEO  peculiariter 
dcputatos,  [)cr  eos  tauquam  per  principales 
ministros  hunc  mundum  inferiorem  guber- 
nent,  et  unum  ex  illis  fuisse  Rajihaelem.  Quam 
sententiam  afhrmantexCIcmenteAlexandriuo, 
lib.  0,  Stromat.,  §  8,  (jui  incipit :  Et  primum, 
non  multuin  a  jirincipio,  uhi  commendans 
septenarinm  numerum,  ejusque  veluti  j)ra?ro- 
gativas  receusens,  ait :  Septem  quidem  sunt, 
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geloTumprincApes.  Sclioliastcs  autem  illa  verba    tur.  Quociroa  si  in  rc  adco  ob.scura  conjectare 
cxponit,  diocns  septem  esse  ordines  Angelornm.    licet,  Ib rte  in  ordine  Angclorum,  qui  ad  cus- 


Sed  profccto  Clemcns  satis  aperte  loquitur  de 
septem  principalibus  An^clis.  Quia  vero  illos 
vooai  ])iimop^('nit()s  AnHclorum  ])rinoipcs,  po.s- 
set  iutcUigi  d(!  scj)tcm  Anf^clis  haljcntiljus  pri- 
matum,  seu  primum  locum  in  septcm  ordini- 
bus  Angclorum.  Sed  tunc  necessarium  erit 
unum  ex  septcm  Angclis  illis  essc  cx  ordine 
Thronorimi  ct  aUum  cx  onHiic  Dominationum, 
quod  sinc  uUa  rationc  dioctur  :  oum  illi  sep- 
tem  Angeli  dicantur  missi  in  omnen  terram, 
Apoc.  5,  et  ad  hoc  munus  dicantur  esse  as- 
tantcs,  ct  parati,  in  oonspcctu  Dci,  o|uod  ad 
munus  Tiionorum,  et  Domiuatioinun  non  j^er- 
tinct;  aUoqui  cur  non  etiam  aliquis  ex  Scra- 
phinis,  et  Clicrubinis  sub  iUo  inmiero  compre- 
hendctur, 

33.  Septeni  Angeli  a  Deo  deputati  inter  mi- 
nistrantcs  recensentur. — Auctoris  sententia. — 
Admissa  crgo  iUa  scntentia  dc  scptem  AngeUs 
pecuUari  modo  Deo  astantibus,  ut  circa  mundi 
regimen,  vel  salutcm  hominum  ci  ministrent: 
incertum  ]irorsus  est,  an  sint  cx  onUnc  Angc- 
loruin,  vcl  in  aU^juo  su])Ciiori,  vel  ad  varios 
onUiics  pcrtincant.  Nihilominus  tamen  est 
cerlum  esse  ex  oriUnibus  ministrantibus,  qui 
ex  oflicio  mittuntur.  Et  aUqui  censent  esse 
sci")tcin  princii^es  Angclorum,  quibus  oura  uni- 
vcrste  tcrrai  dcmandata  cst.  Scd  in  Scriptura 

non  invenio  vocatos  esse  principes,  nec  iUis  Tertium  genus  testimoniorum  expenditur. 
essecuram  orbisdcmandatam :  sed  simpUcitcr, 
esse  septem  spiritus  missos  in  omnem  ter- 
ram,  A])oral.  8,  ct  cx  cap.  do  ct  16,  potius 
coUigitur,  iUos  tantum  csse  niinistrantcs,  ct 
exequentes,  quaj  iUis  prwcipiuntur.  Unde  me- 
rito  crcdi  potest,  non  dici  astare  ante  Deum, 
eo  modo  quo  Dionysius  dioit  primam  Hicrar- 

chiam  assistcrc,  ct  non  mitti,  ncquc  soUun 

quia  vidcnt  Dcum,  et  sunt  in  conspcctu  cjus, 

modo  communi  omnibus  AngeUs,  ut  recte  iu- 

sinuavit  Tolctus,  Luc.  I,  Aniiot.  3I,diccns: 

Adstare  ante  Deum,  non  tantum  significat  esse 

in  ctrlis  quod  commnne  est  omnibus  Angdls ; 

ct  ad(Ut,  sed  slgnificat  in  ministerlo  quamdam 

principalitatem,  id  est  (iit  in  commcnt.  dixe- 

rat)  esse  unum  de  primis,  qui  adstant  antc 

Dcui»,  justa  eJKS  cxccuturi.   Dc  quibus  rccte 

intcUigitur  iUud  Zachar.  3  :  Daho  tiM  ambu- 

lantes  ex  his  qui  nunc  hic  assistunt.  Et  cap.  0, 

quatuor  quadriga;  (quidquid  per  iUas  signiU- 


todiam  hominum  oommunitcr  deputailtur,sunt 
aUqui  septcm,  qui  nunquam  destinantur  ad 
cu.sto(Ucndam  pecuUarcm  pcrsonam,  scd  ex- 
pedili  suiit,  ct  Ub(.'ri  a  ccrto  miiiistcrio,  ut  ad 
extraordinaria  negotia  iUi  ordini  proportiona- 
ta  mittantur ;  et  ita  ordinarium  munns  eorum 
soUim  esse  assistere,  ct  prajsto  esse,  ut  mit- 
tantur,  et  excojuautur  (iuid(]uid  eis  injunotum 
fucrit.  Et  fortasse  in  quoiil)et  ordiiic  minis- 
trantium  Angelorum,  et  eorum,  qui  mitti  so- 
lcnt,  sunt  aliqui  hujusmodi,  et  in  eodem  nu- 
mero  quoad  singulos  onUncs,  nam  illc  nnmcrus 
non  vidctur  ita  ab.solutc  dcfinitus,  ut  non  pos- 
sit  pcr  singidos  ordincs  ministrantiimi  multi- 
plicari.  Nam,  Apooal.  8,  ait  Joanncs:  Vidisep- 
tem  Angelos  stantes  in  conspectii  Dei  et  datrje 
sunt  illis  septem  tuhte.  Et  statim  addit :  Ft 
alius  Angelus  renit,  et  stetit  ante  altare ;  qni 
vidctur  altcrius  ordinis  fuisse,  quantum  cx 
ministcrio  coUigitur.  Alii  etiam  septem  Angcli 
habcntcs  [)hialas,  quaseffundunt,  ctc,  Apocal. 
15  ct  IG,  distinoti  profecto  a  sc]item  Angclis, 
quibus  scptcm  tuba'  data?  suiit,  essc  vidcntur. 
Deniquc  (  ut  cumque  res  se  habcat )  septem  illi 
Angcli  seinper  erunt  ex  ministrantibus,  ideo- 
que  licet  Raphacl  unus  cx  illis  septcm  fuerit, 
nuUa  cxceptio  a  generali  rcgula  fit. 


3-4.  Ultimum  testimonium.  —  Prima  diri 
Thon)ce  expositio. — Ultimo  dicendum  supcrcst 
dc  univeisali  scntcntia  Pauli  ad  Hebr.  1  : 
Omnessunt  administratores  spiritus,  inminis- 
terium  missi,  propter  eos,  qui  hcpreditatem  ca- 
piunt  salutis.  Ad  qure  verba  divus  Thomas 
supra  rcspondct,  omncs  Angelos  etiam  supre- 
mos  dioi  i^osseadministrare  hominum  .salutem, 
quia  illuminant  iufcriores,  et  intimant  Dei  vo- 
luntatem  de  agcudis  circa  salutem  liominum 
procuraiidam.  Et  oonscqucntcr  ait,  ctiam  mitti 
non  missione  extcrna ,  scd  intcrna ,  ct  iiivi- 
sibili.  Quaj  rcsponsio  quoad  priorem  partcm 
mihi  satisfacit :  nain  illuminare,  docere,  ac 
dcnuntiarc  altcri  voluntatcm  DEI,  vcre,  ac 
inopric  cst  ministrarc.  Quoad  altcram  vcro 
partcm  dura  est  expositio;  quia,  ut  supra  no- 
tavi,  in  Angclis  nou  est  propria  missio,  nisi 
localis,  undc  non  est,  nisi  in  ordiue  ad  actio- 
cctur )  diountur  fuisse  quatuor  renti  cwii,  qui  ncm,  vel  assistcntiam  aliquam,  quaj  proi^in^iui- 
egrcdiuntur  ut  stent  coram  Dominatore  uniar-  tatcm  looalcm  requiiat,  ct  idco  ad  solam  iUu- 
sa'  lerrd',  utique  ut  vclooissimc  ircnt,  quo-  miuationcm  uon  iil  missio.Nec  isqui  illiuuiiiat 
cunKiue  ab  ipso  mittereutur,  ut  statiiu  cxponi-    iufcriorcm,  qucm  iu  uomiue  Dei  mittit,  vere 
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potest  dici  missu.«;,  oo  quod  ad  nii.ssioncni  al-  cUam  quia  non  est  sontentia  Pauli  ad  incortas 
teritis  aliqiio  moilo  oooperotur,  ([uia  solum  opinioncs  coarctauda  :  (!x  (pia  autem  lliorar- 
cooporatui'  illuminando,  imporanilo,ot  mittoii-  oliia,  aut  ordino  liwriiil  .\nti<'li,  ]»cr  ([uos  data 
do,  noii  coinilaiido.  cst  lox,  iiicortuin  valdo  (!st ;  niiiil([uc  fortassc 

35.  Secunda  expositio  D.  Thomw  impugna-     peccaret,  qui  diceret  per  Cherubinosministra- 
tur. — Adhihot  ergo  D.  Thomas  aliam  respon-    tani  fuisse  :  argumcntum  ergo  Pauli  firmum 
sionem,  scilicet  A[)ostolum  loqui  solum  do  An-    csse  dehet,  sive  pcr  illos  Angelos  data  fuorit 
golis,  por  quos  data  cst  lox,  (luihus  [ira-fcrro     lox  :  orgo  nccosso  ost,  ut  in  priori  .sontentia  de 
Chrislum  volchat  ;  ut  ex  inilio  ca[)itis  socundi     onmihus  Angolis  lo([uatur. 
constat :  et  de  illis  Angelis  verum  csse,  omnes        37.  Tertia  expositio. — Probatur. —  Proptcr 
mitti,  seu  missos  fuisse  ut  miuistros  propter     hajc  alii  dofondendo,  non  omnes  Angelos  mitti, 
honiinum  salufem,  sod  hoc  res[ionsum  acriter     rospondent,  quod  licct  Paulus  cum  dicit,  om- 
impimnaut  ihi  modorni  oxpositoros;  quia  rc-     nes  snnt  adminislratores  spiritus,  dc  omnihus 
vera  Paiiliis  omiiihus  omniuo  Angolis  antopo-     Hiorarchiis,  ot  ordinihus  Angclorum  lo([uatur. 
nit  Chrislum,  tanquam  dominum  servis,  seu     Niliilominus  cum  addit,  i7i  iiiinisterium  missi, 
ministris.  Etin  hocsensu  loqiiitur  de  omnihus     non  ideo  dicit  ox  omnihus  Hiorarchiis  mitti 
Angeli.s,  ita  ut  nullum  oxcipiat,  iit  cx  discursu     aliquos.   Prohaiit,  quia   cx  illa  sentoiitia  noii 
totius  capitis  manifcstum  ost,  ab  illis  verhis  :     potost  inforri,  omnos,  (!t  singulos  Angolos  om- 
Tantomelior  Angelis  effectus,  quanto  differeii-    nium  ordinum,  et  Hierarchiarum  mitti,  hoc 
tius  pr(B  illis  nomen  hwreditavit .  Et  adjungit,     enim  nemo  concedet.  Ei-go  neque  potest  infer- 
Cui  enim  aliguando  Angelorum  dixit  ?   ctc.     ri,  (jiiod  ex  omnibus  Hicrarchiis,  et  ordinihus 
Per  cpiam  intorrogationcm  cvidoiitor  doclarat,     miitantur  ali(]ui.  Prohatur  consequcntia,  quia 
se  do  omnihus  nuUo  oxcopfo  loqui.  Utiturquc     cx  vorhis  Pauli  non  magis  unum  quam  aliud 
Angclorum  nomine,  non  ut  est  sp('ciale  infimi    infortur :  quia  cum  Paulus  dicit  omnes  Ange- 
ordinis,  sed  ut  est  omnibus  c(Delcstibus  commu-    los  spiritus  administratorios  ;   non  solum  dis- 
ne,  ut  est  per  se  evidens,  et  ex  alia  gcnerali    trihuit  Hicrarchias,  et  ordincs,  sed  ctiam  pcr- 
sententia  fit  evidcntius.  Et  adorent  eum  omnes    sonas  omncs  siugulorum  ordinum.  Quia  iion 
Angelifijus,(tX(i\d\'m'miQYYOv^dA\oi\C:,Adquem    solum  j^ra^fort  Christum  singulis  Hicrarchiis, 
autcm  Angelorum  dixit  aliqtiando,  sede a dextris    ot  ordinihus  :  .sed  etiam  singulis  Angclis  cujus- 
meis?  Itom  ox  aliis  locis  cjusdem  Pauli,  in    vis  ordinis.  Ergo  si  eadem  di.strihutio  cadit  in 
quibus  eos  Angelos,  quibus  Christus  antoponi-     Angclos  missos,  non  solum  ex  ea  colligctur  ex 
tur,  declarat  csso   Thronos ,    Dominationos ,     omnihus  ordinihus  mitfi   aliquos,  sod  cfiam 
Princi]iatus,  Potostates,  Virtutes,  et  omne  no-    omncs  omnium  ordinum  mifti.  Cum  ergo  hoc 
men  quod  nominatur,  non  solum  in  hoc  sae-    non  coUigatur,  neque  dicendum  est  distrihu- 
culo,  sed  etiam  in  futuro,  Colos.  1,  ot  Ephcs.l.    tionem  cadere  in  missos,  sed  sensum  esse  in- 
Alioqui  enim  si  non  gencraliter  dc  Angolis  lo-    definitum  quoad  secundam  partem  ,   id  cst, 
quorofur,  non  satis  Chrisfi  dignifatom,  ot  divi-    Anirolos  omnes  minisfros  esse  nosfra;  .salutis, 
nitatem  pcr  illam  comiiarationom  ostondis.set.     ct  ad  illam  ])rocuran(lam  Ang(^lorum  missio- 
36.  Confirmatur.  —  Si  autem  in  toto  illo    nem  fieri,  quod  vcrum  erit,  etiamsi  non  om- 
discursu  in  eo  scnsu  deomnihusAngelis  loqui-     nes,  nec  ex  omnihus  Hiorarchiis  mittantur. 
tur  :    profecto  cum  concludit  intorrogando ,     Ouod  si  instos,  quia  .salfom  ex  hac  parte  erit 
Konne  omnes  sunt  administratores  spirilus  ?     mutilum  argumontum  Pauli,  Respondent  ne- 
in  eodem  sensu  de  omnibus  loquitur.  Ex  hac     gando  conscquonfiam,  quia  cx  eo  quod  aliqui 
aiitem  gcnerali  dem(mstratione,  optime  infert    Angeli,  etiam  infimi  mittantur.  recte  sequitur 
in  capite  secundo,  digniorem  magisque  obser-    omnes  esse  ojusdem  conditionis,  et  naturre,  id 
vandam  csse  logem  Evangolicam,  quam  Mo-    est,  missiliilos,  of iamsi  aftu  non   mittantur : 
saicam,  quia  illaper  Kilium,  hsc  per  Aiigelos    ac  j^roinde  cssc  CHUISTO  inforioros. 
data  est.  Neque  ex  eo  quod  lex  data  est  per        38.  Impugnatur  tertia  expositio. — Sed  duse 
Angelos  inferiores,  seu  missos,  ac  mini.stran-     dinicultatosinhacexpositioncsupersunt.  Prior, 
tes ,  coUigi  potest ,   priorem  comparationem     quia  non  videtur  satisfacore  vorhis,  et  contex- 
cum  illis  tanfum  fuisse  factam,  aiit  de  illis     tui  Pauli.  Nam  cum  ait,  In  ministerium  missi, 
solis  priorom  sententiam  esse  infcUigcndam.     seu,   qui  mittuntur  :  verhum  mittendi ,  non 
Tum  quia  licet  conclu.sio  sit  particularis,  op-    tantum  dicit  aptitudinem,  sed  etiam  actura, 
time  colligitur  ex  principio  universali ;  imo  id     tum  ex  proprietate  vocis ;  tum  quia  indc  non 
postulat    optimus  ratiocinandi  modus.   Tum    solum  habemus  Angelos  esse  aptos,  ut  mit- 
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tantur,  sed  etiam  actu  raitti,  ut  e.st  communis  nisterium  Angelorum,   pcr  missionos  eorum 

sensus  Palrum.  Hoc  ergo  posito  urget  prima  executioni  mandari  :  sive  omnes  mittantur, 

difficultas,  quia  de  eisdem  Angelis  dicit  Pau-  sive  tantum  alifpii,  et  alii  ad  eorum  raissiones, 

lus  mitti  in  rainisteriura,  de  quibus  dixerat  et  efrcctus  carnm  aliquo  niodo  cooperentur. 

esse  admini.stiatorcs  spirifus;  cr.c^o  sicut  hoc  Prol)atnr  liic  .scnsus,  quia  in  ritforc  particula 

dc  oinnil)Us,  ct  dc  singulis  alTirmat,  ita  ct  il-  distributiva.  omw/*,  tantum  in  priorcm  partera 

lud.Probaturconscqucntia,  quiaunicocontex-  cadit:  non  est  ergo  cur  extendatur  ad  po.ste- 

tu,  et  sub  eadera  distributione  utruraquc  af-  riorera,  cum  neque  materia,  seu  verbum  pas- 

firraat  :   ncquc  est  inconvcnicns   concederc,  siva*  raissionis  sit  »que  capax  illiu.s,  sicut  ver- 

omncs  et  singulos  actu  mitti  aliquando.  bum  administrandi :  nec  cst  ncccssc,  ad  intcn- 

39.  Sccunda  difficultas  cst,  quia  Paulus  non  tionem  Apostoli,  ut  statim  dcdarabo,  ncc  etiam 
arguracntatur,  inf(!rendo  omnes  esse  missibi-  ad  perfectura  verborura  sensum,  quia  optiraus 
les,  ex  eo  quod  aliqui  raittantur :  nara  fortasse  sensus  est,  omnes  Angelos  esse  ministros  sa- 
ha^c  illalio  ab  aliquo  pos.sct  ncgari,  vel  tri-  hitis  hominura,  propter  quam  procurandam 
buciido  aliquibus  Angclis  ubiquitatcra  proptcr  ipsiinct  Angcli  mittuntur.  Quod  totum  vcrnm 
naturai  cxcellcntiam  :  nam  fragcndo  in  aliquo  cst,  etiarasi  non  oranes,  nec  omnium  ordinum 
Angclotantam  exceIlcntiarapersonalem,quari-  raittantur,  Et  hoc  indicavit  ibi  Anselinus. 
ta  cst  iii  Christo ;  ct  ideo  utitur  Paulus  illis  Nara  explicando  priorera  partera  dixit :  Om- 
singularibus  intcrrogationibus  :  Cui  dixit  uli-  ncs  AngeJi  tam  magni  quam  ])arvi  snnt  spiritns 
quando  Angcloriim  :  Filius  meus  es  t^i?  et  ad  administratores;  ct  nihilominus  infra  sul)dit, 
qnem  Anffelornm  dixit :  Sede  a  dcxtris  meis?  De  minoribus  intelUgcndnm  est,  quodsintin 
ne  posset  aliquis  diccrc,  licct  hsec  non  conve-  ministerium  missi. 

niant  oranibus  Angclis,  alicui  saltcra  esscattri-  41.  Ad  primam  impngnationcm.  — Et  ita 

])ufa.  Et  dcclaratur  amplins,  quia  si  in  Christo  rcspoudctur  ad  priorcm  difTiculfatcm,  ncgando 

solainconditionciniialuia-humana)  spcctcmus,  assumptum,  quia   Paulus   nou   codcm   modo 

nonpossct  illi  magis,  quara  cajterishominibus  dicit  Angelos  esse  administratores,  et  mitti, 

Pater  dicerc,  Filins  meus  es  tit :  dicitur  autera  sed  priraura  dicit  cum  distributionc,   sccun- 

dc  illo  proptcr  a.ssumptioucm  humanai  naturse  dura  autera  indifrercntcr,  ita  ut  a^quc  bene 

ad  cssc  Filii  Dci :  crgo  siinili  modo,  quainvis  possit  absque  illa,  vcl  cum  illa  accipi  quoad 

Angcli  natura  sua  sint  niinistri,  ct  niittantur :  actualcm  missioncm.  Ut  si  de  rcge  dicerctur, 

si  aliqua  natura  angclica  esset  assumpta  hy-  omnes  hic  habitantes  esse  ministros  ejus,quos 

postaticc  a  Filio,  ad  illum  Angclum  diccre  Pa-  ipse  mittit  ad  pra^lia,  vel  alia  negotia,  siguifi- 

tcr  potuissct:  Filins  mcus  es  tu,  etc,  Sedc  a  caretur  quidcm  omncs  csse  rainistros,  ct  sub- 

dextris  nieis :  ut  crgo  Paulus  ostcndat,  in  his  ditos  rcgi,  non  tainen  oinnes  aliquando  rait- 

pi\Trogativis  esse  Angelos  infcriorcs  horaine  terc,  scd  cx  illis  solcre  mittcrc,  quos  vult.Hiec 

Christo,  non  arguit  ex  sirailitudine  inter  An-  ergo  fuit  raens,  et  intentio  Pauli,  unde  sicut 

gelos  in  conditionc  naturre,  sed  de  omnibus,  et  ex  illo  loco  coUigi  non  potcst  Scraphinos,  ver- 

siugulis  affirmat  essc  ministros,  tam  ratione  bi  gratia,  nunquam  mitti,  ita  neque  elici  po- 

natura',  quain  pcrsouai :  ergo  in  codcm  scnsu  tcst,  eos  aliquando  mitti. 

aflirmat  oinncs  mitti  :  ncquc  alitcr  potuisset  A^.  Adsccundam. — Ad  secnndamdifBcuIta- 

efficax  esse  ejus  argumentum,  quod  in  capite  tem  fateor,  non  arguraentari  Pauluin,  omnes 

secundo  proscqiiitur,  donec  coucludit :  Nus-  possc  raitti,  vcl  oinues  essc  Christo  infcriores, 

qnam    enim  Angclos  apprehendit,   sed  semen  eo  qnod  aliqui  inittantur,  ct  quod  omnes  sint 

Ahraluv  apprchendit.  ejusdem  conditiouis  quoad  nafuram.  Hoc  e- 

40.  Hcec  tamen  tertia  expositio  ampleditur.  nim  recte  impugnatur  arginnentis  iu  illa  diffi- 
—  Nihiloininus  tamen  in  hoc  mihi  placet  illa  culfatc  propositis.  Nihilominus  taracn  dico, 
rcspousio,  quod  non  oportct  utrainquc  parfem  solam  priorem  partem.  videlicct  omnes  sunt  ad- 
scntcnlia*  l*auli  cuin  cadcin  dishibutiouc  acci-  ministratores spiritus  ,  sufticcrc  ad  coUigen- 
pere.  Duas  ciiiin  partcs  continct  illa  scntcntia:  duui,  omncs  Ang(>lo3  csse  infcriores  Christo 
una  est,  omnes  sunt  administratores  spiritus  ;  simpliciter,  et  absolute,  quia  omnes  sunt  servi, 
alia  est,  in  ministerium  missi.  De  priori  crgo  et  ministri:  et  nullus  est  Filius,  sicut  est  Chris- 
rcctc  dicitur,  dc  omnibus,  ct  singulis  Angclis  tus.  Undc  quod  addit,  in  ministerium  missi, 
essc  iiitcUigcndain:  ut  satisjam  probatum  est.  non  tain  cst  adilitum  ad  novam  probationcm 
De  posteriori  vero  id  non  est  necessc,  sed  satis  subjcctionis  Angclorum,  et  ina-qualitafis  ad 
est,  indcfinite  per  illam  significari  illud  rai-  Christum,  quam  ad  explicandum  liucm  illius 
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iniiiisterii,  it    iiotiorein  nioilnin,    ct  (■IVcctniii  —  l-^x  liis,  qna?  <lc  priori  ])artc,  in  prinripio 

cjns.  Untle  iicet  ex  sola  .similifntlinc  iii  (•oinli-  ('jipitis  proposita,  difla  .sunt,  facilc  e.stalteram 

tioiu' natnraMion  ivctcinfcralnr,  si  aliipii  inil-  exjx^dirc.    1'rimo  itacpie  asscro,  ex  allciratis 

tantiw  oinncs  niilti  ])ossc,  iiiliiloniiinis  siipj)o-  Scrijttnris  iion  piobari,  arKpicin  cx  .Xnyclis  sn- 

sita  jtriori  j)roiiositionciinivcrsali,(pioil  oniiics  itciioinni  (juatiior  ttrdiiniin  inilti,  ac  jti^jindc 

snnt  minislri,  seu  spiintus  (lestinati  a  l)(?o  ad  anctoritatcm  Scrij>tnrai  saltcm  ne^^ativam  scn- 

procurandam  .salntem  hominiiin,  rcctc   infcr-  tcntiaj  I).  Thomtfifavere.  Haec  assertioexdictis 

tnr  oinnes  esse  tahs  conditionis  ;  ut  si  Dcns  satis  jtrobala  cst.  Ainjtliiis  vcro  ita  illam  de- 

vcllct  rcs  ita  disjtoncrc,  oiiincs  mittcrc  possct.  daro  :  qiiia  illa  testiinoiiia,  vcl   nimiinn,  vel 

An  vcro  ita,  vcl  alitcr  lcnatioiics  .AiiL^cloriim  niiiil  jtioltant,  qnia  si  in  illis  .scrmo  essct  de 

omninm,  vel  aliquornin  disj)osncrit,  Panlus  ibi  propriis  missionibus,  seu  externis  ministcriis, 

non  dedarat,  ncc  iutcntioni  ejns  necessarium  (jiucimmediateasnpremis  Anp:elisfierent,non 

erat.  solnin  jirobarcnt  raro,  et  j^cr  dispcnsationcm 

•43.  Objectio. — Reapondetnr.  —  Scd  dices,  oidinariai  lcgis,  .sed  ctiam  frc(jucntcr,  ct  cx 

inde  ctiam  noii  coUigi  cxcessnm  Ghristi  snjtra  ollicio  jtra-dictisAngclisconvcnire.Seqncla  ])a- 

Angdos;  nam  etiam  Christus  est  in  miiiistc-  tct  iu  Chcrnb  Paradisi,  et  in  Kajthaclc,  si  fuit 

rium  missiis  propter  eos,  qui  hrercditatcm  ca-  de  assistensibus,  nt  alii  volunt.  Pra'sertim  vero 

picnt  .salutis,   Nam  qnod  sit  missus,  iji.se  fre-  in  -Midiaclc,  in  qiio  ali(|ui  cxdictis  anctoribns 

qucntcr  profitctnr,  Matth,  15  :  Non  sum  missus  niai;iiam  vim  facinnt,  simiibpie  as<crunt,  csse 

nisi  ad  oves,   quce  perierunt,  etc,  Joaun.  2.  snjircinnm  Scraphiin,  curadcmque  esse ,  qui 

Nonmisit  Deus  Filivm  in  mtindum,vt  judi-  fuit  primarius  custos  Synagogae,  et  Ecclesiaj 

cct  mundim,  scd  ut  salvetur  mundus  per  ipsuni,  Christi,  imo  totins  Ecdcsite  a  princij^io  mundi, 

et  cap.   10.  Qnem  Pater  sancti ficavit ,  etmisit  qniqno   mi.ssns  dicitnr  ad  Uaniclcm,  ct   qni 

in  rnnndurn.  Qnod  antem  sit  missus,  ut  minis-  (Mlnxit  jtojtulura  dc  yEgyj)to,  ct  alia  mirabilia 

ter,  ipse  etiam  ostcndit,  Matthaei  20,  Filius  fccit.  Idcmque  argnmcntum  sumunt  ex  Ga- 

hominis  non  venit  ministrari,  sed  ministrare.  bricle.  Nam  illum  ctiam  in  priraa  llierarchia 

Et  Paulus  ad  Roin.  \V>.  Miiiistrum  Circumci-  collocant;  cttamcnenradcni  dicunt  fnisseinis- 

sionis,  enm  vocat.  Rcspondco,  si  Chri.stus  con-  suin  non  solum  in  iiovo  Tcstaincnto  ad  Vir- 

sidcretnr  secnndum  naturara  humanarn,  se-  gincni,  ct  Zadiariam,  ct  (ut  ali(pii  crcdnntlad 

cundum  qnam  ])aulo  abAngclis  minoratusest,  sanctum  Jose])li :  sed  etiam  in  vctcri  ad  Da- 

ministrnm  recte  vocari,  qnia  missus  est  illu-  iiiclem,  cap.  8,  9  et  10,  ac  proinde  ordinariam 

minandos,  et  rediracndos  honiincs,  et  .specia-  cu.stodiam  j)opuli   Judaici    sub  Michacle  ha- 

litcr  ministcr  circumcisionis  dicitur:  quia  ad  buissc,  quantum  ex  dictis  locis  Daniclis  coUi- 

picedicandum  Juda-is  taiKjuam  corum  .\posto-  gitur.  Hicc  antera  inuncra,  scu  \\is.  raissioncs 

Ins,  ct  Doctor  missus  est,  ut  explicavit  divus  taliura  Angelorum  nonsnntrarae,  nec  extraor- 

Thomas,  1  part.,  quKst.  42.,  art.  1.  Absolute  dinariae;  ergosi  Angeli  priraai  Hierarchia;  ita 

autem  Christus  ob  dignitatem  jtersona?,  non  inittuntiir,  ctnifunduntur  ministrantcs,  et  a.s- 

servnis,  sed  filius  est,  et  ita  sim])liciter  de  illo  sistcntcs  Angcli,  niiUaijne  est  talis  distinctio 

loqucndo,  iion  cst  minister  conditione  servili,  etiara  in  sensu  declarato  in  capitc  preecedenti. 

quamvis   in  assnmpta  natura  munus  minis-  Quod  tandera  aliqui  ex  dictis  auctoribns  rao- 

trandi  a.ssnrapserit.  In  quo  rainisterio  scmper  dernis  concedunt.  Sed  auctoritas  Dionysii,  Gre- 

Filii,  ct  Dornini  aiictoritatcm  rctinct,  et  non  gorii,  et  divi  Thoina^  pra-fcrcnda  cst :  maxime 

altcrinsimjicrioqiiasi  e.ictriiiscco  inovetur :  scd  cuni  etmodus  loqucndi  Scriptura;,  et  i])samet 

sua  sponte  administrandum  .se  deraisit.  Angeli  iiomiiia  ordinnm  Angclornm,  ct  congrncntis- 

vero  ex  naturali  conditione  tam  ratione  na-  sima  ratio  providentife  divinai  id  magis  sna- 

tura?,  quam  j)cr.sona;  simi^licitcr  sunt  subjecti,  dcant.  Hajc  ergo  estcommunislcx  providcntiae 

ct  servi,  ct  altcrius  imjxiiio  obcdiunt,  ac  ini-  Dci,  qiiod  supcriores  ordincs  non  iniiiistrciit, 

nistrant :  in  qno  inaxiine  a  Christo  distant,  ct  ct  .sccundum  illain  ojitiinc  intcUiguiitnr  omnia 

in  hoc  scnsu  dixit  Chrysostoinus,  orationc  ter-  sn])ra  tractata  ex  Scrii^tnris,  ideoque  ex  illis 

tia,  in  ad  Hebr. :  Porro  autemmissus  qnoque  est  dispensationes  in  tali  lcge  non  probantur. 
Filius,  sed  non  ut  minister,  sed  lanquaiu  uni-         43.  Secunda  assertio.  —  Licet  prohabililer , 

genitus,  qul  eadem  tult  qnic  Pater.  non  tamen  certo  definiri  potest,  an  Deus  in  lege 

44.  Ejcpeditur  2  q.  n.  1  proposta. — Prima  assistentinin  et  minlstraidiuni  dispensaverit. — 

assn-tlo. — Ex  Scripturanonprobatur  aliquein  Secundo  nihilominus  dico,  non  posse  a  nobis 

ex  angdis  supcriorum  qualuor  ordinum  mitli.  certo  definiri.  quod  Dens  in  haclege  nunqn  -  m 
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(lispcnset,et  probabilcesse  interflum  id  facere. 
1'robatnr  prior  pars,  quia  talis  dispensatio  est 
res  facli,  ct  valde  supcrnatnralis,  et  pendens 
cx  libcra  voluntate  Dei;  crgo  non  j»otest  a  nol)is 
ccrto  sciri,  nisi  per  revclalioncni,  vcl  certam 
Iiistoriam  :  scd  banc  non  babcmus  in  sacra 
Scriptura,  nec  alia  via  tradita  est,  ut  est  ma- 
nifcstum;  ergo.  Dices  :  haic  ipsa  negatio,  seu 
auctoritas  ncgativa  sufbcit,  ut  crcdamus  nun- 
quam  csse  factum,  (juod  est  j^raitcr  ordinariam 
lcgcm ;  maximc  cum  nulla  ratio,  vel  utilitas  in 
tali  dispensatione,  seu  mutatione  divinae  pro- 
vidcntia?  invcniatur.  Et  hoc  fnil  motivum  D. 
Thoina!  satis  ccrte  probabile.  Et  apud  mc  con- 
vincit  quidem  sine  aliqua  magna  occasione  et 
ratione  asserendum  non  esse;  non  tamen  con- 
vincit,  nullam  talem  occasionem  hactenus  esse 
potuisse,  vcl  etiam  fuissc.  Primo  quia  Hcct 
ordo  naturaj  non  immutctur,  nisi  proptcr  or- 
dinem  gratioe,  ut  D.  Tliomas  sumit ;  nihilo- 
minus  in  ipso  ordine  gratise  solct  Deus  multa 
privilegia  concedere,  vel  exceptiones  a  com- 
muni  lege  facere,  solum  ad  ostensionem  gra- 
tite  suai,  vel  ut  peculiarem  honorcm,  vel  fa- 
vorem  sancto  alicui  confcrat :  et  quia  in  hac 
varietate  gratiarum,  cjus  potestas,  et  provi- 
dentia  magis  ostenditur ;  ergo  hcet  ad  confir- 
maiidam  lidem,  vcl  alios  communes  cffcctus, 
fortc  non  .sit  necessaria  missio  alicujussuprcmi 
Angeli,  nihilorainus  propter  peculiarem  favo- 
rem  alicujus  praielecti  a  DEO  fieri  poterit, 
sicut  probabilc  est,  ipsam  pcrsonam  Virginis, 
vcl  ctiam  Cbristi  ali(iuando  dcsccndisse  in  tcr- 
i'am  proptcr  alicujus  saucti  consolationcm,  et 
favorem  singularem. 

46.  Prohabile  est  Gahriel  exsupremis  Angelis 
fuhse.  —  Secundo  quia,  sicut  communis  ordo 
gratiie  est  supra  ordincm  naturai,  ita  ordo 
graticc  unioni  Iiypostatica;  est  supra  ordincm 
gratiie  sanctificantis  :  idcoque  licet  secuudum 
communem  modum  providentiaj  gratite  uon 
mitlautur  suprcmi  Angcli  ad  cxtcriorcs  ctrcc- 
tus;  ndiil()niinus[»robabilc  cst,aliquando  mitti 
proptcr  ordincm  gratia;  unionis,  seu  ex  mys- 
tcrio  Incarnationis  occasionc  sumpta.  Et  hac 
ratione  non  est  incredibile,  Gabrielem  niissum 
ad  Virgincni,  fuissc  vcl  summum,  vel  cx  su- 
prcmis  Scrajthinis  projttcr  cxccUcntiam  mys- 
tcrii.  Qui  autcni  ita  de  illo  Gabricle  senserit, 
profccto  conscqucntcr  dicere  dcbcret ,  nou 
fuissccunid(>m  Aiigclum,qui  adalia  ministcria 
infcriora  missus  Icgitur,  ctiamsi  codcm  iio- 
niiiic  appcUctur.  Vcl  c  contrario  si  fuit  idcm, 
licet  solnni  fucrit  Archangclus,  ut  est  proba- 
bihus,  suflicicntis  diguitatisad  iliudmystcrium 
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annuntiandum  secundum  divinam  sapientiam 
judicari  potuit.  Quia  Iic(it  mysterium  sit  altis- 
.simum,  sola  iUius  annuntiatio  erat  (ut  ita  di- 
cam)  cxtrinscca,  ct  valde  remota  cooperatio 
ad  iilud.  Nam  propinquius  quodammodo  illi 
coopcrabatur  sanctissimus  sponsus  Joscpli,  et 
per  exccllentem  gratiam,  et  sanctitatem  di- 
gnus  ministcr  factus  e.st  tanti  mysterii. 

47.  Aliqi.iando  stipremos  Anfjelos  De%im  mi- 
sisse  prohahile  est.  —  Quamvis  autcm  in  his 
occasionibus,  quasi  privatis,  et  secretis  iion 
apparcat  tanta  necessitas  hujusmodi  dis- 
pcnsationis;  nihilominus  in  aliquibus,  ut  ita 
dicam,  publicis,  et  solcmnibus  opjiortunitati- 
bus,  non  videtur  ccrte  negaiidum  suprcmos 
etiam  Angelos  in  Dei  nominis  lionorcm  ad  ter- 
ras  desceudissc,  vel  descensuros  esse.  Primo 
quidcm  in  die  nativitatis  Domini.  Nam  licct 
Lucas,  capite  secundo,  solum  dicat,  et  facla  est 
cmn  Angelo  vmltitudo  coelestis  eo:ercitus,  non 
est  incredibile  illam  non  fuisse  partcm,  sed  to- 
tam  multitudinem  Angclorum,  vcl  saltem  ex 
omnibus  clioris  Angclorum  fuisse  conflatam. 
Sic  cnim  scribit  Chrysostomus  Psalm.  8,  in 
principio  :  Supernorum  chororum  Cheruhim, 
et  Seraphim  hoc  est  munus,  Deum  assidue  la^i- 
dare,  et  hymnis  celebrare.  Ex  his  choris  etiam 
in  terra  apparuerunt,  cum  vigilantihus  pasto- 
ribus  cantantes.  De  Angelis  item  qui  post  tcn- 
tatioucm,  et  jejunium  Ghristo  ministrarunt, 
facile  credi  potest  fuisse  ex  supremis,  in  ho- 
norem  victoriae,  quam  de  Lucijero  Christus 
rcportai'at.  Item  de  Angelo,  qui  ad  coiifortan- 
duni  illum  in  horto  apparuit,  ideni  aliqui  cxis- 
timant :  hoc  aiitem  magis  inccrtum  est.  Illud 
quidem  certius,  quod  Matth.  25,  ipse  Christus 
Dominus  dixit,  de  die  Judicii :  Cum  tenerit 
Filius  hominis  in  majestate  sua ,  et  ovines 
Angeli  ejus  cum  eo.  Omues  ergo  tunc  desceu- 
dent  etiam  supremi  ad  majestatem  Christi  os- 
tendendam,  et  ad  tcrrorem  malorum,  et  ho- 
norem  bonorum,  et  quia  omnes  ahquo  modo 
judicaudi  sunt,  et  proptcr  alias  causas,  quas 
ibi  notat  Chrysostomus,  hom.  80.  Et  inter  alia 
dicit  eracuari  ccelos  ostendet ;  et  hinc  etiam 
verisimillimum  est,  omncs  etiam  supremos 
Angclos  in  die  Asccnsionis  Christo  ascend''iiti 
in  houorcm,  et  rccognitioncm  dignitatis  cjus 
occurrissc.  Quia  dc  illo  scriptum  C3t  Actor.  i : 
Sic  teniet,  qtiemadmodum  vidistis  eum  ennicm 
in  calum.  Imo  etiam  de  die  Hcsurrectionis  id 
non  cst  improbabilc,  juxta  iUud  Hcbr.  1  :  Et 
cum  itcrum  introduc  t  prlmogenitum  in  orbem 
terra'  dicJt:  et  adorent  cu,//  omncs  AngrU  ejus. 
Dcniquc  idom  credi  potest  faclum  esse  iu  as. 
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sumptiono  Virpinis  :  nam  si  (nt  pic  freilitur,  nistcrii   iiortinct,  rationc  cnjus  omnes  Anp;cli 

ct  1'atros  scntinnt ),  ipse  Cln-istns  in  occursum  omnium  ordiinnii  dicunturcssc  spiritus  ndmi- 

matii  asccndciiti  (lcsccndit,  sino  dnl)io  crcdcii-  nistratorespropler  eos,  qui  hrredUatem  capiunt 

dnin  ost,  iiuIIiimi  fiiisso  AnLroluin,  qni  cuin  illo  snlutis,  flcb.  i.  Estquc  ha!C  illuminatio   pro- 

non  doscoiiilcrit.  In  liiijusmodi  cip;o  occasioni-  piia  hoatorum  Auijclornm  :  nam  mali  iion  il- 

bns  inihi  pio  induhitato  cst,  assistcntcs  Anpc-  lnmiiiaiit,  scd  vcl  docipiunt,  vol  ad  summnm 

los  dcsccnderc,  ac  proindc  mitti,  qiiia  non  ve-  inter  sc  locpuintur,  ut  in  discursu  cxplicalii- 

niunt   nisi   cx    impci-io,   scu  voluntatc   Dci.  mus.  Neqne  ctiam  inter  Angelosin  pura  natu- 

^crumtamon  in  liis  ctiam   missionilms,  noii  ra  cst  propria  ilhiminatio,  ut  jam  viih-himns ; 

tam  niinistnintcxtorius,  quam  assistiint  Cluis-  et  idco  disiiutatio  Ikcc  ojitimc  in  hnnc  locuin 

to,  ipsnm  laudando,  et  prajscntia  suahonoran-  cadit.  Kam  vcio  tractat  1).  Thomas,  \    part., 

do;  quamvis  nccesse  sit  aliquid  etiam  exte-  qnoest.  106,  et  rehqui  scholastici,  in  2,  dist.  9, 


40  et  \\.  Et  tota  cjns  diflicultas  vcrsatur  in 
modo,  quo  tahsilliiminalio  al)  Angolo  ficri  po- 
tcst ;  quia  vero  h;ec  dis[)utatio  supponit  dari 
talem  ilhnninationcm  inter  Angelos,  et  hoc 
non  est  pcr  se  notnm,  neque  evidens  ,  oportet 
fiindamcnti  hujus  ccrtitudinem  prius  ostcn- 
dcre. 

3.  Opinio  Dnrnndi  negatite  respondcns  ad 
guffstioncm.  — Inter  Scholasticos  ergo  solus 
Durandus  negare  ausus  cst,  quosdam  Angelos 


riiis  faccrc,  qnando  hajc  visihihter  opcrantur. 
CAPUT  XI. 

UTRUM   QUIDAM   AXGELI    ALIOS   ILLUMINEXT. 

1.  De  assistentihus  An^-chs,  qnatonus  assis- 
tentes  sunt,  et  ad  Deum  immodiatam  liahitu- 
dinem  habent,  nihil  nobis  supercst  dicenduin. 
Quia  hoec  assistentia  quatenus  dicit  negatio- 
nem  ministorii  ad  extra,  et  missionis,  vel  sim-  illurainarc  ahos.  Nam  licct  verl)is  tcrgivcrse- 
plicitcr,  ct  in  omni  casu,  vcl  saltom  ordinaro,  tiir,  rcvcra  hoc  ncgat.  Nam  iii  2,  dist.  W, 
et  ex  vi  statns,  satis  jara  exiilicata  cst.  Qnate-  qurest.  3,  circa  fincm,  re[)udiatis  aliis  scnten- 
nu3  vero  peculiare  officium  talium  Angelorum  tiis,  ait,  omnes  Angelos  illuminari  a  Dco  irn- 
aliquid  positive  dicere  potest,  sic  corum  mu-  mcdiatc,  ntique  sccundum  causalitatera  :  at- 
nus  solum  cst  laudare  Doum  ,  iit  cx  visionc  quc  ita  unum  Angclum  non  ilhiminarc  alium 
Isaia3  0 ,  intclligitnr,  ct  iii  vcrhis  proxime  causalitcr.  Fiindaincntum  ojus  cst,  quia  sohis 
allegatis  Chrysostomus  diccbat.  Ha^c  autcm  Dous  immcdiate  bcatificat  Angolos,  tam  bcati- 
lans,  cum  invisibilis,  et  omnino  spiritualis  sit,  tudinc  csscntiali,  quam  accidcntali  :  illumiiia- 
in  sola  mcntis  cognitione,  et  admiiationo,  et  tio  aiitem  est  quaidam  beatitudo  accidentalis, 
mutna  locutione  consistit,  juxta  illnd :  Et  da-  scn  pars,  vcl  augmoiiliiin  ejiis;  orgosoliis  Dous 
mahat  a'ti;r  ad  aHcrn.ii,  cio..  Porliiict  ctiara  ad  illam  por  se,  et  immcdiatc  ollicit  in  omiiihiis 
hnjusraodi  Angclorum  dignitatcm  inflnentia  Angelis.  Majorcm  solnm  probat,  quia  non  est 
radiorum  spiritualium,  et  revclationum  immc-  conveniens,  iit  beatitudo,  sive  esscntialis,  sive 
diatc  a  Deo  ipso  recipcrc  :  qua^  duo  cx  supia  accidcntalis  Angoli  ah  alio,  quam  a  Dco  pcn- 
tractatis  dc  cou^nitionc,  et  boatitudinc,  et  lo-  dcat.  Insinuat  autcm  aliara  nrgontiorem  ra- 
cniione  Angelorura  satis  nota  suiit,  et  idco  tioncin,  vidclicct,  quod  illnrainatio  sit  propo- 
circa  ea  etiam  immorari  non  oportet.  ncndo  objcctum,  et  confortando  intcllectnm, 

2.  IltuminandidiscrimenintersupremosAn-  quia  talis  illnminatio  cogiiitionem  gloriosam 
getos,  et  contenientia.  —  Solum  ergo  superest  confcrt,  ad  quara  non  sufficit  natura,  nisi  a 
officium  illuminandi  alios,  quod  supromis  An-  Dco  ronfortctur;  sod  solus  Deus  potcst  pro- 
golis  assistcntibusconvcnit ;  simplicitcr  autcm  poncre  supornatnralc  objcctum,  et  confortaie 
non  illis  solis  convenit :  nam  Angcli  cujus-  intcllcctum  cujuslibet  Angeli  :  ergo  soIusDeus 
cumque  ordinis  possunt  inferiorcs  illuminare,  potest  immediatc  Angclum  illuminare.  Quod 
si  illos  habcant.  Solum  cst  diffcrcntia,  quod  antom  Dionysius  ait,  Dciim  illuminarc  infc- 
assistcntos  illnmiiiaic  possunt  per  sciontiara  riorcs  Angclos  mediis  siiporioribus,  cxponit 
ab  ipso  Dco  iraraodiatcacccptara  ;  rcliqui  vero  Durandus  de  mcditatione  consecutionis,  et 
per  cognitioneramediate  recej)tam,  utique  me-  quasi  ordinis  dignitatis,  et  naturae,  non  causa- 
diis  Angelis  superioribns.  In  rcliquis  vcro  illu-  litatis.  Nam  cum  Dous  illuminat  Angclos,  in- 
minatio  commnnisomnihus  cst,  ct  cadcm  mo-  cipit  a  suprcmo,  ot  conscqucntcr  iUuminat 
do  ht,  scrvata  proportione.  Et  quateiius  fit  ab  ca'teros,  simnl  quidom  tompore,  ordine  vcro 
Angclis  ex  imi^crio  Dci,  atque  ad  salntem  ho-  naturai,  in  dignitate  fundato. 

minum  ordiuatur,  ad  generalem  rationem  mi-  4.  Damnatnr   opinio  Durandi  et   opposita 
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confirmaLur. — Primo  audoritate.  —  Ifa-c  voro 
opiiiio  iiimi.s  sinyuliiri.s  est,  ot  .sanctis  Patril)iis 
planc  contraria,  et  ideo  iiuUo  modo  admitteii- 
da,  vel  p(!rmittendaest.  Primo  enim  Uionysins 
contrariam  docet  iu  multis  locis,  et  uotaudo 
verba  ojus,  evidenter  constahit,  fugam  l)u- 
randi  ejus  mcutem,  ct  seuteutiam  destruere. 
Nam,  cap.  3,  de  coilest.  Hierar.,  sic  de  Angclica 
Hierarchia  scribit :  Ubi  indultum  sibi  sacra- 
iissimum  jubar  a/fatim  hauserinl,  hoc  ipso 
postmodum  absque  iuvidi a  scquentibus  fundunt, 
aique  in  lioc  ipso  divinis  obtemperant  legibus. 
Quid  clarius?  nam  verbum  fundunt,  apertc  de- 
clarat  uuius  actioncm  in  alium,  et  id  coufirmat 
verbuiu.  obtempcrandi  :  nam  si  sohis  Deus  or- 
dine  a  Duraudo  excogitato  oiniies  siinul,  et 
immediate  illuminaret,  in  quoessct  obcdientia 
superioris  in  interiorem  illuiuiuando?  Aut 
quomodo  ilhuuiualio  erga  inleriorem  ad  offi- 
cium  snperioris  poitiucrct,  iit  statim  adjungit. 
Deiiidc  paulo  iiircrius  trihuit  Angclo  .supcriori, 
purgarc,  illuminare ,  ct  perficere  inferiorem, 
quse  vocari  soleut  actiones,  vel  actio  bierar- 


id  declarat,  dicens,  infcriores  siiperioribus 
subaudire ;  ct  supcriores  summi  Dei  consilia 
cxponere,  etc,  eadcmquc  rcpetit,  et  in  siun- 
mam  rcdigit,  lib.  de  Eccl.  Hicrarch.,  cap,  5, 
ubi  hanc  illumiuationcm  sacram  efficientlarn 
vocat,  ct  Dcificarum  yiotionum  transfusionem. 
Est  ergo  extorta  Durandi  expositio,  et  evi- 
dcntissime  verbis,  ac  senteutice  Dionysii  con- 
traria. 

6.  Secundo  auctoritate  alioriim  Patrnm.  — 
Tertio  ratione.  —  Accedunt  aliorum  Patrum 
tcstimouia,  qui  ita  Diony.sium  intellcxerunt, 
et  sccuti  sunt ;  prsesertim  Athanasius,  lib.  de 
communi  Essentia,  etc.  Cherubim,  inquit,  et 
Seraphim  sine  ullo  mediatore,  ant  intcrprete  a 
Deo  condiscunt,  et  ab  iis  erudiuntur  inferiores 
ordincs,  alque  itadeinceps  cwteripro  suo  gradu. 
Soplu-onius  in  Encomio  de  Angelis  ad  Seraphi- 
iios  loqueus  ait  :  Splendorem  quantum  fas  est 
absque  uUo  medio  excipitis,  exceptumque  ccete- 
ris  mentibus,  et  intelligentiis  communem  facitis; 
et  Damascenus,  lib.  2,  cap.  3.  Illud  quidem  , 
inquit  ,  perspicuum  est ,  eos ,   qui  prcsstan- 


chia,  pcr  qiiam  ait,  Angelos  ficri  coaperato-    tiores,  sublimioresque  sunt,  splendorem,  et  co- 


res  Dei,  quod  sine  causalitate  intclligi  nou 
potest,  ut  in  discursu  capitis  evidentissime 
ostcudit. 

5.  Itcm  in  cap.  4,  sic  inquit;  Statuii  sum- 
mus  ille,  ac  supersubstantialisomnium  ordo  per 
singulas  distinctiones  primos,  et  medios,  extre- 
mosque  esse  ordines,  atque  virtutes,  ut  scilicct 
inferiorum  spirituum  excellentiores  quique  prce- 
cepiores,  ac  duces  sint,  etc,  ubi  uomen  prre- 
ceptoris,  et  diicis,  cvidcntcr  causalitatcm  uuius 
iu  aliuiu  pcr  inoduui  tloctriuic,  ct  illumina- 
tionis  ostendit.  Et  c  7,  Scraphinis  ait,  quod 
inferiora  agmvia  ad  sui  similitudinem  poien- 
iissiiiie  suhtehuni,  lucida  illumiuauteque  pro- 
prielate  iotius  obscuritatis  expuliricc,  et  de 
Chcruhinis  dicit,  qiiod  indultam  sibi  sapien- 
tiam  in  seqiientia,  et  inferiora  transfunduni. 


gnilionem  inferioribus  i^npertire.  Item  Bcrnar- 
dus,  lib.  de  Gonsider.,  cap.  4,  de  Cberubim 
ait :  Ex  ipso  sapientia;  fonte  ore  Altissimi  hau- 
rienies,  et  refluentes,  fluenta  scientia;  Mnitersis 
civibus  suis.  Ex  Scriptura  etiam  solct  liMc  ve- 
ritas  confirmari  :  veruintainen  omnia  testimo- 
uia,  qua^  adduci  possuut,  indicavit  Dionysius 
su[)ra,  et  iu  sequcntibus  declarando  illumiua- 
tioiiis  modum  illa  attingemus. 

7.  Tertio  ratione.  — Ratiouc  deuique  potest 
scnteutia  Duraudi  confutari.  Priiuo  quia  vo- 
luntarie,  et  siiic  fuudamcnto  alUrmat  illumi- 
uari  Angelos  inferiorcs  nicdiis  superioribus 
seclusa  causalitate,  vel  ratione  dignitatis,  vel 
ratioue  conscrutiouis  :  ucutra  cuim  ratio  vcra 
est.  Quia  licct  uuus  Angclus  sit  diguior  alio, 
vcl  in  natura,  vel  in  gloria ,  non  est  necesse, 


Etc  8,  de  secunda  hicrarchia  dicit,  purgatur,     ut  illumiuato  superiori  de  alitjuo  luysterio  il- 

iUuminatur,  atque  per/icitiir  [modo  quo  dixi- 

mus)  ex  sacris  dicina'  inleUigentia'  fidgoribus, 

in  illam  per  primir  superiorisque  disHnctionis 

officium  secundo  luco  manantibus.  Et  idem  con- 

firiuat  cxZachar.  1,  diccus  :  Qiiod  legimus  per 

Angelu.u   in   alium    Angelum    ciijusdam    rei 

pcrrenisse  nvtitiam,  cvidens  indicium  esse  ar- 

bitramur  perfectionis  a  longinquo  venientis,  ac 

pro  ipsius  ratione  in  sccundum  perfeciionis  lo- 

cum  devirantis.  Et  pcr  discursum   totius  ca- 

pitis  id  evidcntis^-imis  verbis,  ct  oraculis  Pro- 

phctaruiu  coidinuat,  ct  tai).  10,  itcruiu  apcrtis 

verbis  de  omnibus  Hieraichiis,  et  ordinibus 


lumiuetur  etiaiu  inferior  :  naui  hoc  pendet  ex 
Dci  sccreto  consilio,  ct  arbitrio.  Et  ficri  potest, 
ut  talis  illuiuiiiatio  atl  superioris  statum  pcr- 
tincat,  ct  non  inferiorum.  Ut,  verbi  gratia, 
quaiulo  Deus  revelavit  Ciabricli  mysterium 
Virgiiii  uuiiliaiulum,  uou  fuit  ncccs.^c,  ut  de 
cotlt>m  oiiiucs  iufcriorcs  Anuclos  illumiuavcrit: 
nuUa  crgo  esl  uecessitas  talis  consuctiulinis. 
Imo  etiam  e  contrario  non  est  neoessarium,  ut 
quoties  Deus  illumiuat  infcriores  Angelos,  de 
cadciu  rc  omncs  supcriorcs  illumiuct,  quia  vel 
atl  illoruiu  munus,  aiit  statuiu  illa  toguitio 
uou  cst  uccessaiia,  maxime  supposita  ipsius 
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Ihirandi  a^^.^ortione,  quod  tali.s  illuniinatio  non  riores  Antreli  aliqno  inoilo  ('ooporenlur  ad  ao- 

tle.sccndit  ad  inferiores  [icr  sui»eriorcs  tan([nani  tus  pertin^Mitcs  ad  iicalilndincni  accidcntahMU 

pcr  causas,  saltcm  niinisterialcs.    hno  etiam  inrcriornni  .\ngelonun,  cum  in  via  possint  ho- 

sccundum  scntcntiam  Dionysii  uon  oportct,  mincs  cooperari  ad  sanctificationcm  aliorum 

\it  omne.s  su]ieriorcs  co-^noscanl,  quiihpiid  rc-  homiinnn,  quic  major  cst,  quam  accidcntalis 

Yclatur  inicriorihiis  :  sed  satis  esse  potcrit,  ut  hcalitudo.    Nam  scmpcr   Dcus   et    princiiialis 


uuus  ex  superiorihus  illam  rcvclalionem  acci- 
piat,  ut  infcriorum  doctor  constituatur. 

8.  Confutalur  amplius  Durandus.  —  Qua- 
proptcr  improhahilo  vidctur  essc,  quod  Du- 
laudus  su])ponit,  quolies  Deus  illuminat  supe- 
riorcm  Anf^elnm,  illuminare  consequcutcr  in- 
feriores,  et  a  lortiori  oequales,  ac  suhinde  iioii 


auctor  talis  henelicii,  et  ad  majestalcm,  et  sa- 
pientiam,  ac  honitatem  ejus  pertinet,  ut  per 
ministros  suos  id  faciat,  quando  oominodc  fieri 
potest.  Dici  ctiain  })ossct,  has  illuininationes 
per  se  non  fieri  propter  augmentum  aocidcn- 
tale  heatudinis  Angclorum,  sed  ob  ministeria 
ad  hominum  salutem  necessaria;  et  ideo  fieri 


revelare  Deum  aliquid  uni  Anf^clorum,  quod  secuudum    ord'uein  providentiae   divinae  in- 

omnihus  iion  revolet.  Ouod  profccto  cst  contra  flucndo  in  inferiores  per  superiores,  his  co- 

communcm   modum  lu^iuciidi  sauctorum,  ut  opcrantihus  ad  perficieiidos  illos.  Qualis  au- 

in  superiorihus  SKpe  tactum  est :  et  specialiter  tem  sit  illa  cooperatio  Angeli  circa  illumina- 

supponit  Bernardus,  serm.  I,  iii  Missus  est.  Et  tionem  alterius,  quod  altera  ratio  deducta  ex 

pricterca  esl  gratis  dictum,  quis  cnim  Deo  ta-  verhis  Duraudi  postulahat,  in  sequenti  capite 

lem  nccessitatem  imponcrc  potuit  ?  Quooirca  tractahitur.   Nuno  .solum  addcndum,  et  aiii- 

si  inter  Ans^clos  non  est  ordo  causalitatis  iu  il-  madvcrtcndum  cst,  Dionysium  non  solum  illu- 

huninationihus,  quas  a  Deo  recipiunt,  nuUus  minationem  aliorum,  sed  etiam  purgationem, 

verus  ordo  prioris,  aut  posterioris  inveniri  po-  et  perfectionem  Angelis  trihuere.  Verurata- 

test.  Nam  lioet  ordo  dignitatis  inter  modos  mcn,  ut  D.  Thomas,  dicta  quKst.  106,  art.  2, 

prioris  ah  Aristotele  numeretur,  illud  est  ve-  ad  \,  et  fcre  omnes  exponunt,  per  illa  tria 

rum  in  ordine  ac  essc,  vel  quando  major  di-  verha,  purgare,  illuminare,   et  perficere,  non 

gnitas  per  se  postulat,  ut  inde  aotio  incipiat.  significantur  tres  aotiones  distinctae,  sed  una, 

In  prffisenti  autem  seclusa  causalitate  major,  suh  triplici  hahitudine   dicitur ;   illuniiaatio, 

vcl  minor  digiiitas  pcr  se  nihil  refert  ad  reve-  quatcnus  aliquo  modo  lumen  confcrt ;  purga- 

lationem   rccipiendam  ,  quia  non   confertur  tio,  quatenus  ignorantiam,  non  erroris,  aut 

proptcr  dignitatcm,  scd  proptcr  ministerium,  privationis  propriee,   sed  negationis,  seu  ne- 

vel  propter  speciale  meritum,  vel  conditionem  scientice,  excludit;  pcrfedio  autem  a[tpellatur, 

status.  Quis  enim  dicat  inter  heatas  anima.s,  quatenus  mentem  ad  veritatem  producit,  quse 

eas  quae  sunt  digniorcs,  aut  hcatiorcs,  inioies  illius  e.st  porfcctio.  Solum  crgo  dc  illumina- 

recipere  a  Dco  rcvelationem,  aut  illuminatio-  tioue  diccndum  supercst,  quid  sit  aut  quomo- 

nem,  ad  accidcntalem  gloriam  pertincntcm.  do  fiat. 
Potest  enim  saepe  accidere,  ut  de  multis  rehus 
illuminctur  infcr.or  beatu.s,  et  non  superior. 
Et  similitcr  nemo  dixerit  Angelos  infcrioros 
illuminatos  essc  in  hcatitudinc,  seu  illumina- 
tione  esseutiali  mediis  siqicriorihus,  eo  quod 
digniores  sint :  in  illa  ergo  illuminatione,  quia 
non  est  ordo  causalitatis,  nullus  vcrus  ordo 
prioris,  et  postcrioris,  ncc  vcra  ratio  medita- 
tionis  inveuitur  :  ergo  idem  eril  in  illumiua- 
tiouibus  accidentalihus.  Ac  dcnique  licet  ad- 
mitteretur  ta'is  prioritas  ratione  solins  digni 


CAPUT  XII. 

QUID   SIT    ILLU.MINATIO    U.MUS  ANGELI  AB  ALIO,    ET 
QUOMODO  A  LOCUTIONE   DIFFERAT. 

1.  Prima  asscrtio  Mpartita  ■  omnis  illumi- 
natio  cst  locutio  .•  non  tamcn  e  contrario.  — 
Diximus,  illumiuationem  inter  Angelos  lieri; 
sequitur  nunc  explicandum  quid  illa  sit ;  quod 
fiet  comraodius  oomiiarando  illam  ad  locutio- 


tatis,  non  sufficerct,  ut  unus  Angelus  diccretur  ncm  Angelorum  iiitcr  sc,  suppositis  his,  quae 

illurninari  per  alium,  vel  communicarc,  trans-  dc  locuticjuc  Angclorura  in  lihro  seonudo  dixi- 

fundcre,  .scu  transmittcre  lumcn,  aut  oogni-  mus  ;  et  imprimis  statuimus,  illumiuationem 

tionem  in  alium  ,  quibus  modis  Dionysius  lo-  non  esse  idem  oura  looutione  ;  sed  tanquam 

qnitur.  genus,  et  speciem  comparari.  Quia  omnis  il- 

y.  Ad  ratonem  Durandirespondetur. — Ad  luminatio  est  locutio ;  non  vero  e  contrario 

fundamcntnm  crgo  Durandi  rcspondetur  im-  oinuis  loeutio   cst  illumiuatio.    Iia   docct   D. 

primis,  nullum  esse  iucouvcuiens  quod  supe-  Thomas,  i.  p,  q.  107,  a.  2,  et  commuuiter  ali^ 


CAP.  XII.  QUID  SIT  ILLUMINATIO  UNIUS  ANGELI  AB  ALIO,  ETC.  703 

infra  rcferendi.  Etprobatnrprimo  inductioiie:  .sentcntia  cst,  infcrioro.s  Angelos  non   illnmi- 

quia  ncquc  DcusilluminatAngfdnm,  anthomi-  nare  superiores,  ut  infra  diremus,  et  tamen 

nes,neque  homo  iiluminat,  autdocethomines,  certum  est,  Angelos  infcriores  ad  superiores 

nisi  loquciido;  ergo  ncque  AugcUis  illumiiiat  loqui  ;  latius    orgo   patet   locutio   quam    il- 

AiiRoliim,  nisiloquciido,  acproindc  omiiisilhi-  himinatio,  etiam  intcr  Angelos.  Denique  inter 

minali()(!sllocutio.  l'rior  pars  aiitccedentis  pa-  Angclos  in  puris  naturalibus  csset  locutio,   ut 

tet  ex  Gregorio,  hb.  2,  Moral.,cap.  A,  aliaso,  supra  libro  sccundo  dictum  est,  et  tamen  non 

dicente,  Loquilur  Deus  ad  Angelos  sanctos,  eo  esset  illuminatio,  quia  Angeli  per  se  perfecte 

ipso  (piod  eorum  cordihis  occulla  sitainvisibilia  intelligunt  iiaturalia  ;  ct  noii  indigont  niagis- 

ostcndit,  et  iufra  :  Quusi  cnim  aiidientibus  di-  tro,  aut  illuminante  in  illoordine,  ut  cstctiam 

citur,  qiiod  videntibus  inspiratur ;  et  infra  ite-  communis  opinio,  quam  infra  declarabimus; 

rum,  Deus  Angelis  loquilur,  cum  eis  voluntas  ergo  ex  hac  etiam  parte  latius  patet  locutio, 

ejus  intima  videnda  manifestatur.  Scd  Deus  quam  illuminatio. 

cum  vcritatein  inspirat,  vcl  suam  voluntatcm  3.  Per  quam  differentiam  distinguatur  illu- 

manifcstat,  vcl  occulta  sua  ostendit  Angclo,  minatio  a  tocutionc. — Prima  opinio.  —  Ex  his 

tunc  illuminat  illum  ;   ergo  Deus  loqucndo  ad  ergo  habemus,  quid  sit  illuminatio  quoad  ge- 

Angelum  illum  illuminat.  Et  eadem  ratio  est  nus:  est  enim  locutio  quaidam.  iNunc  differcu- 

dc  illinninatione  animarum,  ut  ibidem  subjun-  tiam  iuquirere  opiis  est,  per  quam  talis  locutio 

git  (jrcgorius  dc  illuminationc  hominum  via-  in  ratione  illuminationis  con.stituitur.  Potest 

torum  :  nam  divina  illuminatio  viatoris  in  hac  autem  haic  diffcrentia  .sumi,  vel  ex  parte  ob- 

vita,  est  interna  veritatis  inspiratio,  .seu  ma-  jecti,  seu  materice  locutionis,  vel  aliunde,  sci- 

nifcstatio,  quai  etiam  est  Dei  locutio,  juxta  il-  licet,  ex  parte  modi  manifestandi  rem  dictam, 

lud  :  Ducam  illam  in  solitudinem ,  et  loquar  ei  vel  ex  parte  termini  intrinseci,  qui  per  actio- 

adcor.  Altcra  itcm  pars  de  illuminatioue  intcr  nom  illuminandi  fit.  Doctores  ergo  commuui- 

homincs,  utiquc  iutcilectuali,  manifcsta  est,  tcr  videntur  differeutiam  assignare  ex  parte 

quia  unus  homo  non  illumiuat  alium  nisi  do-  matcria;.  Nam  illumiuatio  Augcli,  ex  parte  il- 

cendo,  nec  docet  nisi  loquendo  :  sub  locutioue  luminantis,  quaidam  actio  mentis  est,  sicut  est 

autcm  Scripturam  comprohondo.  Gousequeutia  locutio,  ut  supra  diximus;  et  ideo  prseter  ter- 

vcro  dc  illumiuatione  Angolorum  inter  sc  cx  minum  habct  objoctum,  quod  cst  veluti  mate- 

paritatc  rationis  mauifcsta  est.  Dciudc  proba-  ria  circa  (juam  vcrsatur.  Omuis  autem  actus 

tur  ratione  eadem  pars ;  quia  uon  potest  uuus  sumit  differeutiam  ab  o])jecto,  et  actioncs  meu- 

Augelus  illuminare  alium,  nisi  manifestaudo  tis  per  objecta  distinguimtur:  et  ideo  etiam 

illi  concciitus  suo.s,  scu  res  .sibi  uotas  :  sed  heec  illuminatio  vidctur  ex  objecto  a  locutione  dis- 

mauifcstatio  uon  iit,  nisi  pcr  locutioucm  ;  cr-  tiiigueuda.  Possunt  autem  plures  difforeutife 

go  non  polost  unus  Augolus  illumiuare  ahum,  cx  objccto  sumpke  iutor  illa  duo  cousiderari: 

nisi  loquendo  adillum.  qiias  doctores  attingunt:  et  explicandai  sunt. 

2.  Probatur  etiam  secunda  pars  assertionis.  Quia  licet  non  omnes  siut  ada^quatte,  per  eas 

—  Altora  vcro  pars,  scilicot  uon  omiiem  locu-  illuminatiouis  ratio  magis  liedaratur. 

tioiiom  csso  dluminationom,  etiam  potest  in-  4.  Priitiusmodus assignandi  di ffercntiam. — 

ductionc   probari.  Ouia   intcr  homines,  non  Prima  igitur  diffcreutia  sit,  quod  locutio  de  se 

omnis,  cpii  ad  altcrum  loijuitur,  illum  docet,  indifforensestad  veram  et  falsam:  illuminatio 

ct  consocpiontor  uec  illuminat.  i\am  illumina-  autom  tautum  est  de  veritate.  Prior  pars  ma- 

ro,  vol  ot  idcm,  (piod  docoro,  vol  ali(iuid  ain-  nifosta  ost :  et  postorior  est  communis,  et  pro- 

phus  iudicat,   scilicet  porfcctum  doccndi  mo-  Iwtur,  quia  illiiminatio  dicit  pcrfcctiouom  iu- 

dum.  Antocedons  aulem  pcr  se   notuni  est.  telloctus:  at  intolloctus   noii  uisi   cognitione 

Nam  hcet  discipulus  lectionom  magistri  roi^e-  voritatis  porficitur,   et   idoo  da*mon  loquitur 

tat,  uon  docet  illum,   (luaiuvis   illi    loquatiir.  quidcm  ad  homiucm,  cum  ihum  decipit :  non 

Itoiu  Angolusloiiuoiisaltori,  illi  suas  natiiralos  tamon  illuminat,  sod  potius  touol)ras  illi  im- 

cognititnios  mauilostando,  vol  aclum  volunta-  mittit.   lUw  vero    difforontia  imprimis   inter 

tis,  uou  oeusotur  illum  illuminaro  :  sicut  no-  .sinctos  Angolos  locuiu  non  habot,  quia  inter 

quounus  lioino  illuniinatalium,  secreta  cordis  eos  omuis  locutio  necessario  est  vera,  seu  de 

sui  illi  maiiifostaiido.  Et  ita  de  Angclis  docet  veritato:  orgo  uon  potost  iu  cis  illuminatio  in 

D.  Thoinas,  dicta  ([ua^st.  107,art.2.  otUichar-  hoc  a  locutiono  distiiiuui.  Uiido  fit  otiam,  iit 

dus,  1.  dist.  9,  art.  2,  q.  3,  ad  2,  ciijus  roi  noii  [lossit  illa  osso  ditforontia  ada^quata:  quia 

ratiouem  postea  inquiremus.  Item  commuuis  etiam  uiter  homines,  uou  omuis  mauifeslatio 
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veritalis  pcr  locutioncm  (■.'^t  illiiiniiiatio,  ut  su- 
pra  excmplis  (lcclaratnm  cst.  Imo  ctiam  da;- 
mones  licet  intcrtlnm  vcra  locinantnr,  lum- 
qnam  illuminant,  nt  infra  videbimns,  Ergo 
non  tanlum  locutio  in  ffcncro  suinpta,  ut  a 
vcra  ct  ialsa  abstraliit,  sed  ctiam  locutio  vera 


in  matcria  suiiornatnrali  erit  illnminatio;  et  e 
contrario  uulla  locutio  vera  in  niatciia  natn- 
rali  erit  illuminatio.  Utrnmqne  antcm  diificile 
vidctnr.  Sc(]nela  manifesta  est,  si  difrcrentia 
est  adaMjuala.  .Miuor  vcro  (pioad  jiiiorcm  i>ar- 
tem  proljatur,  (juia  potest   Angclus  inlciior 


etiam  inter  ipsos  Angelos  geiicralior  est,  quam  narrare   supciiori  cirectum   snpcrnaturalem, 

illnminatio:  oportet  ergo,  ut  iliuminatio  ultra  quem  prajsentem  videt,  et  ad  quem  superior 

veritatcm  locntionis  aliquid  addat.  tnnc  noii  attcndit,  et  ideo  illum  nescit:  et  ni- 

5.  Secundus  modus  assif/nandi. — Secundo  hilominus  noii  illiiminat  illum,ut  suppoiiimns. 

distingui  p(jssunt,  quia  locutio  esse  potest  tain  Ut,  verbi  gratia,  iicri  potcst,  ut  Angclus  custos 

de  re  alteri  nota,  quam  de  ignorata,  ut  est  per  unius  personai  hujus  communitatis  videat  pe- 

se  notum,  nam  sicut  homines,  ita  et  Angcli  culiarem  gratia;  effcctum  suo  alumno  collatum, 

possimt  inter  se  loqui  de  rcbus  aliis  sibi  notis:  vel  ab  eo  factnm,  et  qiujd  supcrior  Angelus 

sicut  Seraphim  clamantes,  altcr  ad  altcrnm,  totius  communitatis  cu.stos  illum  non  viderit. 

sanctus,  sanctus,  etc,  dc  re  sibi  cognita  iuter  Poterit  igitiir  infcrior  ad  supcjiorcm  de  illo 

se  lofpiebantnr.  At  vero  illuminatio  solum  est  effectu  alloqui;  erit  ergo  locutio  de  superna- 

de  veritate  ignota  ei,  qui  illuminatnr :  nam  qui  turali  materia,  et  non  erit  illnminatio. 


ad  alf(;rum  loquitnr  de  rc  ilU  nota,  non  illn- 
niiuat  illum:  ut  in  exemplo  posito  de  Scraphi- 
nis  patct.  Undc  Dionysius  illuminationem  dicit 
esse  purgationem,  utique  a  nescientia :  suppo- 


7.  Ue.-ipondcnt  aliqni,  diipliccm  esse  illnmi- 
nationcm;  una  est  pcr  simpliccm  manilcsta- 
tionem  veritatis,  proponcudo  illam  tautnm,  et 
veluti  historiam  narrando,  sicnt  esset  in  casu 


nit  ergo  carcntiam  cognitionis  in  eo,  qui  illu-  prajdicto.  Alia  est,  qua?  prseter  simplicem  nar- 
minatur,  et  ita  docent  Gabriel  2,  dist.  9,  q.  2,  rationem,  addit  peculiaicm  modum  juvandi 
art.  4.,  conclns.  3,  et  Argcntina  ibi  quKst.  \,  audieutcm,  ut  ca  pcrcipiat  ct  inl(;lligat,  quae 
art.  4,  et  alii.  Sed  licet  ha^c  dilferentia  vera  sit  iUi  narrautnr.  Aiunt  ergo,  omnem  locutionem 
etiam  inter  Angelos  sanctos,  non  tamen  est  de  materia  supernaturali  esse  illuminationem 
adaiquata.  Quia  non  omnis  manifestatio  veri-    altero  ex  his  modis,  qnamvis  non  semper  sit 

omniuo  propria  et  pcrfc(;ta,  qualis  est,  qua? 
postcriori  modo  fit.  Uiide  in  dicto  casu  dicetur 
es.se  illuminatio,  saltem  lato  modo.  Haec  dis- 
tinctio  probabilis  quidem  est ;  tamen  quia  uon 
est  usitata,  ct  quia  doctores  communiter  dicunt 
absolute  infcriorcm  Angelum  non  illuminare 
supcriorem;  ideo  melius  diccmus  ad  illuuii- 
nationcm  plus  requiri,  qnam  qnod  sit  locutio 


tatis  ignorata;  intcr  Augcbis  facta,  cst  illumi- 
natio:  ut  patct  cxcmplo  supra  posito  de  mani- 
festatione  interioris  motus  cordis:  per  illam 
enim  Angelus  inferior,  verbi  gratia,  manifcs- 
tat  superiori  hanc  veritatem,  ego  decrevi  fa- 
cere  hoc  vcl  illud,  quam  supcrior  antca  igno- 
rabat:  ct  nihilominus  non  illuminat  ilhim  (ut 
dixi) :  ergo  manifestatio  veritatis  ignoratee  ab 


uno  Angelo  facta  alii  latius  patet,  quam  illu-  de  vcritate  supernaturali  ignorata:  necesse  est 

rainatio.  Et  in  hoc  non  dissentiunt  dicti  auc-  enim,  ut  nou  tantnm  sit  narratio  simplex,  sed 

torcs:  uam  idco  alias  conditioncs  ad  illumi-  etiam  explicatio,  vcl  couhrmatio  vcritatis.  Ut 

nationcm  lequirunt,  inter   homincs,   licet    aliquis  confessori,   vel 

0.  Tertius  modus  assigna^idi.  —  Reprohatur  Prailato  iuternos  affectus  supernaturales  cordis 

ex  duplici  incontenienlc.  —  Tertia  diifcrentia  sui  aperiat,  uon  dicitur  illuminarc  illum,  aut 


doccrc;  scd  tantuni  re.?  illi  occultas  revelare. 
Et  idcm  erit,  si  nariet  superuaturale  factum 
altcrius  Prailato  innotum  :  ergo  idem  erit 
t;um  proportione  inter  Angelos,  sed  hsec  diili- 


item 


assignari  potcst,  qnia  locutio,  etiain  de  vcritate 
iguota,  cst  indiiicrcns  ad  materiam  naturalem 
et  supernaturalem.  Ita  sentit  Gabricl,  ubi  su- 
pra  conclus.  4,  yEgidius  ibi,  qus^st.  \,  art.  5, 

dub.  4.  Et  ratio  reddi  potest,  quia  AngeU  non  cultas  prcssius  infra  tractanda  est, 

illuminautnr   in   naturalibus,   quia  illa   non  8.  Sccundum   inconveniens.  —  Altera 

ignorant:  nec  dcnuo  cognoscunt,  nisi  forta.s.se  pars  probatur,  quia  in  materia  naturali  potcst 

qnoad  exercitium  actus,  quem  sua  virtute,  ac  unus  Angclus  illnmiuare  alium.  Ita  tenet  Au- 

voluntate  sine  extrinseca  illuminalione  elicere  reolus,  in  2,  dist,  9,  q.  \,  art.  3.  Quia  superior 

pos?-unt.  Ergo  illuminatio  debet  esse  de  mys-  Angelus  (inquit)  putest  in  naturalibus  aliquid 

teriis  supernatnralibus.  Scd  ha'c  etiain  diffe-  scire,qu(id  ignoret  infcrior,  et  ita  deillo  poterit 

rentia  non  est  ada:(piata:  nain  jnxta  illam  sal-  eum  iliuininare.  Favet  etiaiuD.  Thomas,  d.  q. 

tem  omnis  vera  locutio  uuius  AngeUad  aUum  100,  art.  1,  ad  1,  dicens  iUuminationem  Ueii 
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manifestaiido  vcrilatom  dc  liis,  qihT  pcrtiiicnt  pondent  ncgando  assumptnm,  quia  non  per- 

ad  slalum  iiatunu,  s'niti«,  ct  glorite.  Declara-  tinct  ad  perfcftionem  intellcctus   cogno.scere 

tur  etiam,  quia  si  Angelus  revelet  altcri  pec-  quid  alius  cogitet  aut  vclit,  aut  quid  facturus 

catum  committciiilum  ab  aliquo,  quod  ipse  a  postea  sit,  et  similia:  sed  verum  perficicns  iii- 

Deo  novit,  vcic   illumiuat  illiim  :  et  tamcn  tellcctum  aliquid  majus   esse  dcbct,  et  de  illo 

materia  illius  locutionis  uaturalis  est.  Dicctur  tantum  cst  illuminatio.  Ita  sentit  Srotus,  in 

Ibrtas.sc,  Vicvi  illc  cffcctus  in  esse  rci  sit  natu-  dist.  9,  in  rcsponsioue  ad  quaist.  primam,  §  Ad 

ralis,  nibilominus  ut  futurns,  et  contingcns  al/am  qucesLioiiem,  dicens,  Illuminatio  est  locu- 

est,  esse   supernaturalcm  iu  essc   ol)jecti  co-  tio  de  vero  perfediva  in  esse  secundo,  et  infra 

gnoscibilis,  ct  sul)  ca  ratioiie  esse  po.ssc  mate-  dcclarat  cs.sc  dcbere,  de  vero  retelato.  Et  idem 

riam    illuminationis.    Sicut    etiam    cogitatio  fcrc  lialjct  Bas.solis  ibi,   q.  I,  art.  2,  nam  illu- 

cordis  iu  suo  e.ssc  naturalis  cst,  et  per  volun-  miiiationem  distinguit  a  locutione  in  objecto 

latcm  babentis  illain  naturaliter  potest  ab  alio  intcUigibili,  quia  loeutio  est  de  quocumque 

cognosci,  ct  nihilominus,  ut  cognoscibilis,  vel  objecto.  Illuminatio  vero,  ait,  non  est,  nisi  de 

cogiio.scenda  ,   sinc   liabcntis    maiiifestatione  singulari  revelato,  cujus  notitia  ad  perfectio- 

hab(!t  ratioiicm  objecti  supcrnaturalis  in  ra-  nem  cognoscentis  pertinet  excellenter,  et  quod 

tionc  cognoscibilis.   Scd  quamvis  hoc  dcmus  immediate  dependet  cx  secreto  divince  volunta- 

(cst  cnim  probabilitcr  dictum)  :  nihilominus,  tis.  In  qua  descriptione  re.^tringit  sententiam 

recte  inde  coUigimus  iion  distingui  illumina-  Scoti,  quia  uou  de  quocnmque  revelato,   sed 

tionem   a  comuiiini  locutionc  ex  partc  inatc-  dc  co,  quod  cxccllentcr  perficit,  vult  esse  illu- 

ria;,    id  est,  rei  cognilic,  scu  proposita',  ut  miuationcm.  Quod  valde  obscurum,  et  ambi- 

cognoscatur,  sed  ex  modo  cognoscendi  super-  guum  est.  Quaiita  enim,  vel  qualis  debet  esse 

natiirali.   Nain  .si  materia  solum  attendatur,  illa  excellentia?  Ricbardus  vero   ibi,  art.   2, 

sicut  de  re  naturali  supernaturalitcr  cognita  qua?st.  2,  addit :  IlVmniuationem  esse  debere  de 

potcst  cssc  illuuiinatio  :  ita  dc  rc  supcrnaturali  veritate  pertinente  ad  secundariam  per fectioris 

modo  cognila  potcst  e.^se  simplcxloculio,  qnie  recipientis  i-i  ordine  ad  lumcnprimum,  et  ip- 

uon  sit  illuminatio.  Nam  da?mones  etiam  pos-  siim  acutiorem  reddentis.  Quffiultima  particula 

sunt  inter  se  loqui  de  mysteriis  supernatura-  obscurissima  est,  et  nou  ad  objectum,  sed  ad 

hbus,  et  unus  potest  narrarc  alteri,  si  quid  de  modum,  vel  eflicaciam  illuminationis  perti- 

talibus  rcbus  cogno.scit  quod  alter  ignorct,  et  nere  videtur,  et  de  illa  postea  dicemus.  Pcn- 

nihiloininus  non  illuminabit  illum.   Quod  si  ultima  vero    particula,  in  ordine   ad  lumen 

forte  dicatur,  ad  illimiiuationcm  non  satis  csse,  primum,  vel  coincidit  cum  illa,  quce  sit  de  ve- 

ut  vcritas  proposita  sit  supcruaturalis,  scd  ne-  ritatc  revclata,  vel  cum  alia,  quam  D.  Thoinas 

cessarium  csse,   ut  modus  cogiiosccndi  illam  tradit ,    de   qua    infra    liicemus.    Argcntina 

ex  vi  iiluiniuatiouis  sit  supcriiaturalis.  Obstat  ctiain  ubi  supra  intcr  conditiohcsad  illumina- 

imi^riinis,  quod  hoc  ipsum  ostcndit,  di.stinctio-  tioucm  iiccessarias,  ponit  quod  sit  locutio   de 

ncm  illam  cx  parte  matcria;  naturalis,  vel  su-  veritateperficienteintcllcctum,qua}autcm  illa 

pcrnaturalis  ad  rationem  illuminationiscxpli-  sit  nou  dcclarat;  scntitque  hauc  couditioiicm 

caudam  nihil  confcrrc;  scd  inodiim  tradcndi  cuiu  diiabus  prieccdcutd)us,  siilicct,  quod    sit 

cognilioncin  esse   attcndcnduin.  riidc  obstat  de  re  vera  iguorata  ab  co,   qiii  illuiuinatur, 

sccuudo,  (juia  nou  obstaiite  illa  distinctioiie  ct  pcrficicnte  iutcllccliim,  ad  rationem  illumi- 

cx   paitc   uiateriai,  anpie   obscurum   manct,  natioiiis  uon  sulficere.  Et  ideo  addit  quartam 

(piis  sit  ille  modus  constitiicns  lorutionem  in  couditionem,  scilicet,  ut  fiat  alit]uo  modo  ac- 

ratioiic  illumiuationis,  ct  quomodo  iuter  Au-  coinmodato,  ut  is,  ad  quem  dirigitiir,  pcrci- 

gclos  locum  habcat.  piat,  et  iutelligat  quid  alter  velit  exprimcre. 

0.  Quartus  modus  assignandi  di ffercntiaxi .  10.  Prwdictw^  quartus    modus    osteaditur 

— Quarto  alii  distinguunt   illuminationem  a  miuus  suf/icicns.  —  At  htec  conditio  in  omui 

commuui   locutionc,   quia  locutio  esse  potest  locutione  uniusAngeli  ad  alium  mvcniri  vide- 

dc  quacumquc  vcritatc  :    illiimiiiatio  autcm  tur.  l  lalc  cumalitpi.s  sanctus  Aiigclus  iufcrior 

cssc  dcbct  dc  veritate  pcificicutc  intcUci tiiin.  ad  supcriorcm  loquitiir,  rcvclaus  iUi  sccicta 

Nani,  ut  Diouysius  siguificavit,  illuminatio  et  cordis  sui,  vel  aliqua  smgular.a  coutmgcutia, 

purgat  et  perlicit,  et  ideo  esse  dcbct  de  veri-  qnce  ipse  uovit,  et  uoa  ahus,  omues  ilke  cou- 

tatc  iutcllectum  pcrficicnte.  Quodsi  objiciatur,  ditiones  iuveuiii  videntur  :  uam  illa  est  locu- 

quia  oumis  vcritas  cognita,  scu   coguitio  cu-  tio,  revera  autca  iguorata  ab  a.io  atf  qucm 

juscuniquc  veritatis  perlicit  iutellectum;  res-  dirigitur,  et  perficicus  iuteilectum  ejus,  quia 

u.  45 
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oinnisooffnitio  vcri  dc  .'^o  csl  i»c'rrot'tio  iulel-  41111,  ad pcr fectionem   intelleclus  mci  qu'id  tu 

lectus,   (|naM(lo    niajoreni   i»('rfectioncra   noii  vclis,  vel  quid  i7i  intellif/as  cognoscere,  scd  so- 

exclndit,  (]no(l  in  illa  locnlione  inveiiitnr  :  et  Inm  quid  rei  reritas  haheat. 

pra-terea    lit  niodo  aiconiniodato,   nl  al»  an-  1^2.    II(PC  J).  Thma'  cxpositio  difficilis  ap- 

diente  percipi,  et  inttllini  jio.s.sit,  el  niliilonii-  j.arci.  — Sed  adliuc  circa  linuc  niodinu  exiili- 

nns  uon  est  illniuiualio,  nt  sa'pe  dictnin  est,  candi  i>roi»riiini  illnniiuatiouis  ohjectnin,  pro- 

et  idem  anctor  fatetnr.  lu  liac  ergo  seuteutia  priainqne   ratioucm,  (inam    al»    illo   sumit, 

diflicile   (leclaratnr,  qnalis,  et  quauta  deheat  obscnrnm  inanet,  qnalis  esse  dcbcat  illa  veri- 

esse  illa  pei  rectio,  (jnam  manircstatio  alicnjns  tas,  {\\\\v  pcr  locntionem  manirestari  deheat, 

verilatis  audiculi  conierat,   nt  ralionem  illn-  nt  illnminalio  sit,  qualeui  respc-ctnm,  aut  de- 

niinatiouishabeat.  Quia,  nt  ohjectum  e.st,  om-  pendentiam  ad  Deum  hal)crc  oporteat.  Nam 

iiis  uova  coguitio  veritatis  de  se  pcrficit  intel-  imprimis  necessarium  noii  cst,  nt  taUs  veritas 

lectnm,  et  qnod  inagis,  vcl  minns  pernciat,  sit  de  Deo  ipso,  id  est,  qnod  de  Deo  aliqnid 

non  videtnr  ratiouem  locntionis,  vel  illnniiiia-  pnedicct,  ant  manifcstct.  Fatemnr  euim,  om- 

tiouis  variare.  I'ra'tcrqnaiu  qiiod  dillicile   est  uem  locnlioucm,  per  (luaiu  nuns  Augelns  al- 

illiiin  gradum   perfectionis  praescribere,   seu  teri  Augelo  ahquid  uovum  de  Deo  manifestat, 

distingnere,  qui  ad  locutiouem  vcram  sufli-  csse  illumiuationem  :  tuin  quia  de  Deo  omuis 

ciat,  et  ad  illuminatioiicrn  satis  non  sit;  vel  c  cognitio  est  magua  intcllectus  perfectio,  tuin 

coutrario,  ut  ad  illumiuationcm  tanta  pcrfec-  etiam    qnia  tahs  mauifestatio  inter  Augelos 

tio  reqniratnr,  et  minor  non  sufliciat.  c.s.sc  uou  potcst,  nisi  ex  diviiio  hiiuinc,  ct  ro 

11.  Quo  pacto  D.  Thomas  quartum  modum  velationc.    Quod  ita    deciaratur.    Nam   nuus 

exponat.  —  Nihilominus    D.    Thomas  ,    dicta  Augelus  etiam  superi(jr  nou  potcst  dc  novo 

qna?st.    107,   art.  2,  eamdem   doctriuam  tra-  manifestarc  ali^iuid  altcri  ex  rehns,  qiue  Deo 

deudo,  dicit,  dupliciter  posse  nuum  Angclum  neccssario,  et  esscutialiter  conveuinut :  uam 

per  locntiouem  alteri  mauifestarc  veritatem.  ha^c  al)  omnibus  Augelis  sciuutur  :  imo  iu 

Uuo  motlo,  nt  pendet  a  Deo,  sen  ab  cjus  vo-  Verbo  vidcntur,  undc  in  his  non  illuminautur. 

luutate  ;  alio  modo  ut  pendet  a  voluntate  lo-  Ergo  solum  potest  unus  Angelus  mauif(.'stare 

qucutis;  etquando  veritas  manifestatur  prioi-i  altcM-i  deuno  ali(iuid  lihcre  Deo  couveiiicus,  nt 

modo,  tnuc  pertiuere  ad  illuminationem,  et  velle  hoc,  vel  iUud,  quod  facile  pote.st  inferior 

illam  conditiouem  ncccssariam  esse,  ac  sufli-  Augclus  Ijcatus  iguorare  :  seire  antem  volun- 

cere,  ut  locutio,  per  quam  talis  veritas  iu  or-  tatcm  Dei  in  quacumquc  re,  magua  perfectio 

dine  ad  Deum  denuo  manifestatur,  sit  illumi-  est   crcaturffi,  et  quamdiu  cx  eflectibns  jam 

natio   :    secus  vero  c.s.sc,   quando  locntio  fit  factis  non  mauifcstatur,  uou  possuut  Augcli 

posteriori  luodo.  Katiouem  difiereutiai  reddit  illam  cognoscerc,  uisi  ex  divino  luiniue  el  re- 

D,  Thoma.s,  qnia  regnla  veritatis  est  ipse  Deus,  vclatioue;  ergo  omuis  illa  locutio  uuuis  Au- 

ct   ideo   manife.statio  veritatis,  ut    pendet  a  geli  ad  alium,  pcr  quam  aliquid  de  Deo  mani- 

Deo,  e.st  illniuinatio ;  creatura  vero  non  est  re-  festatur,  cst  illumiiiatio  ;   sicut  ctiain  omuis 

gula  vcritatis,  quia  uon  cst  lux,  sed  partici-  locutio  Dci  ad  Angelum  de  hnjnsmodi  materia 

pans  lucem  :  et  ideo  mauifestare  vcritatem,  est  iUumiuatio. 

prout  pendet  a  voluutate  crcata,  uon  est  talis  13.  Non  videtur  autem  necessarium  ad  illu- 

perfectio  intellectus,  quae  ad  illumiuationem  minationem,  ut  veritas  manifestata  sit  de  Dco 

snlUciat.  Exempla  adhihct  D.  Thomas  cx  rebus  ipso,  tauquam  de  objecto  cognito,  sen  tanquam 

hnmanis  :  nam  si  nuus  homo  dicat   alteri,  desubjccto,  de  «luoalitiuiddennomauifestatur. 

Deus  est  creator  cceli  et  tcrra',  vel  si   dicat,  Prohatur  primo  cxemplo  D.  Thouue,  quia  ha;c 

hovio  est  animal,  iUumiiiat  illum.  Et  in  solut.  propositio,  homo  est  animal,  est  sufliciens  illu- 

ad  i,  adhibet  exemplum  iu  Deo  revelante  An-  vminationis  matcria.  Et  quamvis  illud  exem- 

gelo,  quid  velit  facerc,  vel  quid  velit,  ut  ipse  plum  adhibeatur  de  homiue,  (ini  etiaiu  verita- 

faciat  :  uam  illa  etiam  est  vcra  illumiuatio,  tes  creatas  et  naluralcs  igiiorare,  et  de  illis  il- 

qnia  voluutas  Dei  est  regnla  veritatis.  Et  ita  luminari  p(jte.st,  quod  iu  Augelis  locnm  non 

expouit   sententiam  Gregorii,  lib.  2,  Aloral.,  habet,  ut  snpra  dictum  est;  nihilomiuus  cum 

cap.   5,  dicenti.s,  omnem  locutionem  Dei  ad  proportioue  idem  esse  po.sset  in  materia  super- 

Angelos  esse  illuminatiouem.  At  vero  si  uuus  natnrali,  nt  iu  hac  propositioue,  gratia  cst 

homo,  vel  Angelus  dicat  alteri   :  volo  hoc  fa-  qualitas,  vel  similihus,  qua;  ad  rerum  super- 

cere,  vel  ut  hoc  facias,  non  erit  illumiuatio,  natnralinm  quidditates,  vel  intiinsecas  pro- 

sed  simplex  locutio  :  Quia  non  pertinet,  in-  prietates  pertincnt:  nam  de  illis  potest  esse 
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illuminatio,  cum  tamcu  ia  illis  nihil  de  Deo  moralcm  bonitatcm  illuminationis,  vel  ad  ejns 

priTcdicetur,  aut  manircstctur.  Quod  si  dicatur  practicam  cfficaciam,  quam  ad  essentialem  ra- 

ctiam  de  his  veritatihns  non  ilhiminari  luinm  tionem  illnminationis,  quatenus  praecise  spcc- 

Angchini  al)  aho;  quia  omncs  sancti  Angeli,  tatur,  ut  manife.statio  vcntatis,  quasi  per  mo- 

vel  in  Vcrl)o,  vcl  pcr  scientiam  infusam  supcr-  dum  spccnhitionis  (ut  sic  dicam).  Atque  hoc 

naturalcm  cogno.scunt  quidditates  et  propric-  modolicctad  unius  Angcli  perfectioucm  aliso- 

tatesomnium  entitatum  supernaturahum;  ni-  hite  non  pcrtineat,  quod  alter  hoc  velrt,  aut 

hiloniinus  ex  hypothesi  verum  est,  quia  .si  ha?c  intclligat ;  tamcn  supposito  quod  vult,  aut  in- 

nescirent  Augch,  possent  de  iUis  iUumiiiari,  tclhgit,    indc  rcjullat  qiucdam  veritas,  quam 

quia  .'^atis  cst,  ut  iUa  veritas  dc  sc  sit  sunicicns  intclligcrc  pcrfcctio  e.^^t,  ct  conscqucntcr  illam 

materia  iUiuninationis,  elianisi  in  ea  nihil  de  manifcstare  crit  Uhiminatio.  Quam  difBculta- 

Deo  cognoscatur.  Et  prajterea  veritates  contin-  tem  attigit  Cajetanus,  in  dicto  art.  2,  et  res- 

gentcs  de  rebus  creatis,  quse  a  sanctis  Angehs  pondet,  qnod  illa  veritas  potest  considerari,  vcl 

ignoiaii  ])0.ssunt,  sunt  niatcria  sufliciens  iUii-  ut  vcritas,  vel  ut  voluntas  aUerius  Angeh,  et 

minationis,  quamvis  ad  Dcuin  non  pertincant.  quod  manifcstare  iUam  ut  vcritatem  e.st  iUu- 

hleinquc  est  (h;  actihus  internis  mcntium  crca-  minatio  ct  pcrfectio;  non  tamen  manifestare 

taiuin:  nain  veritates  qure  dc  ilhs  formantur,  illam,  ut  voluntatem  Angeli.  Scd  hoc  valde 

nicre  creatffi  sunt,  et  ad  Deum  non  pertinent,  obscurum  est,  et  rem  non  declarat.  Cur  enim 

et  nihilomiiius  cognitio  illorum  actuum  inde-  Dcus  rcvclando  snperiori  Angelo  voluntatcm 

pendenter  ah  co  cujus  sunt,  magna  jierfectio  infcrioris,  illam  ostcndit,  ut  quaindam  vciita- 

cst,  ct  ad  illuininationem  sullicit.  Cnjus  sig-  tcm,  euinque  propterca  illuminat,  et  ip.se  An- 

niiiii  cst,  quia  Deus  ex  magna  perfectione  illos  gelus  infcrior  suam  voluntatem  manifcstando 

cognoscit,  et  animce  Christi  propter  majorem  superiori,  illum  non  ilhimiiiat,  neque  manifes- 

perfectioncm  conimunicata  cst  illorum  cogiii-  tat  vcritatcm,  ut  vcritas  cst  ?  Accedit,  quod 

tio,  cl  intcrduin  coininunicatur  sanctisex  spe-  illa  duo  vix  sunt  scparabilia;  quia  vcritas  fun- 

ciali  privilcgio ;  et  e  contrario  ex  limitatione  et  datur  in  eutitatc ;  et  unaqua^qnc  vcritas  habet 

iinpcrfcctionc  Angclorum  provcnit,  ut  natura-  entitatcm  proportionatam,  iu  qua  fundatur. 

liter  non  possint  illas  cognoscere.  Ergo  quando  Et  ita  ha^c  veritas,  Raphacl  tult  koc,  fundatur 

illis  levclatur,  illa  cst  vcra  illuminatio;  ergo  in  vohtione  Raphaehs,  ncc  potest  alitcr  mani- 

illa  vcrilas  est  sulliciens  illuininatiouis  mate-  festari,  quam  voluntatem  ejus  ostendeudo,  et 

ria,  ctiamsi  de  Deo  non  sit.  eo  ipso,  quod  manifestatur  voluntas,  ut  ab 

\A.  Ulterius  etiam  non  apparet,  qu^  spe-  alio  intclligatur,  manifestatur  ut  veritas,  quia 

cialis  dependcutia  a  Dco,  aut  a  voluntate  Dei  manifcstatur  ut  objcctum  intellectus,  quod  est 

ncccssaria  sit,  nt  vcritas  manifc.stata  sit  sufh-  vcrum. 

cicns  illuminationis  inatcria.  Nam  imprimis  i(i.  Secunda  opinio,seu  vera  assertlo  de  dif- 

illa  vcritas:  hovio  est  animal,\\i  est  neccssaria  ferenlia  illuntinaiionis  a  locutioue.  —  In  hoc 

ct  a^tcrua,  non  pendet  a  vohmtate  Dei,  nec  ab  igitur  puncto  non  contradiccndo ,  sed  decla- 

eiricicntia  ejus.   Dcnnde  Iutc  vcritas,   Petrus  raiido  amplius  doctrinam  D,  Thoma^,  et  alio- 

j)(rcaJ>it,  csse  potcst  sutlicicns  matcria  illunii-  ruin  auctoruin,  dico  locutionem  iUuminativam 

iiationis,  alcpie  rcvclatioiiis  diviiuc;  et  conse-  Angcli  distiiigui  a  siniphcilocutionc, qiia' tau- 

queiiter  ctiam  esse  potest  materia  illumiiiatio-  tum  locutio  est,  partim  iu  objecto  matcriali, 

nis  unius  Angcli  ab  alio,  et  tamcn  non  Iiahet  partim  in  formali,  seu  medio,  sub  quo  vcritas 

spccialcm  dcpcndentiam  a  Dco,  sed  commu-  manifcstatur,  partim  in  modo  i^roponendi  ve- 

ncni,  vcl  gcucralcm  concursum,  quoad  actiim  ritutcm  accomuiodato  illi,  qui  illuminatur,  ut 

pcciati,  vcl  permissionis,  quoail  mahliain:  hoc  rcin  maiiifcstatam  apte  coiuipial.   Dcclaro,  et 

autcm  moilo  omnis  veritas  creata  habct  depcn-  probo  siugula,  supponendo  prius,  nos  tantum 

dcutiam  a  Deo,  ctiamsi  simul  sit  a  voluntate  loqui  de  angclica   illuminationc,  id  est,  qua 

hoiuinis;  ergo  ctiainlucc  vcriias,  ^Y/fW/cfZ-cv) /soc  unus  Angehis  beatus  ab  alio  illumiiiatur,  de 

;ju;v.7)p.v?7^/?;/,  niaiiilestatauni  Angclo  ab  alio  crit  his  enim  Angclis  solis  nunc  traclainus,  quid- 

sullicicus  illuiniiiatioiiis  matcria,  quid  sit  dc  Angclis  malis,  vel  de  hominibus,de 

15,  Diceturfortasscscmpcr  essenecessariuni  quibus  ahquid  postca  dicemus.  Deinde  quoad 

ad    iUnminationcm,  nt   illa   manifcstatio   ad  materiam  hujus  iUuminatiouissupponodeberc 

Dcnni  spccialitcr  icfcratur.  Sed  contra,  iiam  csse  rcm  vcram,  ct  novam  alteri,  seu  antea 

hu\'  rclalio  lautuin  potcst  esse  ad  Dcnin,  ut  ad  ignoratam,  ut  in  prima,  et  sccunda  ditfcrcntia 

Uuem  :  ha)c  autcm  relatio  magis  pertinebit  ad  dicebatur,  et  satis  per  se  notum  est,  imo  de- 
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berc  essc  rcm  singulaiom,  scii  veritalcm  par-  simt,  non  poterit  Angelus  naturalilcr  oofj^nos- 

tieularem,  et  de  singulari  lacto.  nuia  iinivcr-  i('ie  illa  fuis.se,  ul   in  liino  .secundo  etiam  do- 

sales  veritates,  quffi  ahslrahunt  ajj  existeutia  cui,    Kt  ideo  talia  c(»utiiigcntia  pra-terita,  ct 

rerum   actuali,    nota;  sunt   onmi])us   .sanctis  iiiuorata,  c.s.«citf»t('iiiiit  inumiuatioiiis  inaferia. 

Angelis,  tam  in  ordine  gratia;,  quam  naliirce,  At  vero  conliiif^cnlia  pra-sentia,  seu  aclu  exi.s- 

et  idco  de  illis  non  ilhuuiuautur,  quamvisde  tentia,  quamdiu  in  eostatu  permancnt^natura- 

iinsintersc  loquipossent.Veritatesautcm,  qiiffi  litcr  cognosci  possunt,  ui.si  aUunde  pecuhari 

non  ab.straluiiit  ah  actuali  cxistentia  pra^.scnti,  ratione  occulta  sint.  Et  ideo  distingueiKhimest 

fiitura,  aut  pra-terita,  de  sini^ularihus  suiit ;  iulcr  conitafiones  cordis,  cl  ahos  efrectus,  qui 

(pua  inorum  tanlum  cst  actu  exi.stere.  Addeii-  coiitiiigentcr  evcuiunt.  Quia  uou  potcst  Ange- 

diim  praiterea  est,  non  quamcnmque  rem  sin-  his  naturahter  cognoscere  eogitationes  cordis 

gularcm  esse  matcriaiu  ilhimiuationis  angeli-  iu  co  latcntcs,  etiam  jam  factas  ;  rehquos  au- 

cjc,  sed  tantum  veritafem  hl)cram,  seu  con-  tcm  efrectus  contingentes  videre  potest  natu- 

tingcutem.  Ouia  vcritafes  neces.sarias  Angcli  raliter,  co  ipso  quod  cxistuut.  L'iid(!  fit,  utco- 

omncs  coguoscuut,  vcl  cognoscere  possunt,  si  gitafiones  etiam  existeutcs,  ct  in  cordelafeutes 

vclint  attcndcre,   et  licet   interdum  excitari  sint  iUumiuationis  materia ;  alii  vero  cllectus 

possint,  ut  attcudant,  illa  uou  est  iUumiiiatio,  cxtra  iUum  ordiuem  siut,  eo  ipso  (piod  exis- 

sed  locutio,  vcl  (piasi  piira  ohjccti  propositio.  tunt,  qiiia  per  se  jam  suut  naturalifer  noti,  ct 

Quod  quidem  non  soliim  iu  ordiue  uaturali,  sola  atteutio,  scu  consideratio  ucces.saria  cst. 

sed  etiam  in  supernaturali  verum  est.  Quia,  ut  18.  Conduditur  pri.na  pars  asseriio/ns. — 

supra  tetigi,  omnes  saucti  AngcU  haheut  scien-  Haic  igitur  est  tota  ilhiminationis  materia,  per 

tiam  iu  proprio  gcuerc  gratice,  ct  aliorum  ha-  quam  magna  cx  partc  a  simplici  locutionc 

bituum,  vel  mysteriorum  supernaturalium,  et  diflTert,  ut  per  se  patet,  quod  ."^atis  est  ad  pro- 

ideo  quoad  veritates  ueccssarias,  tpue  de  illis  hationem  prioris  jjartis  uo.stric  rcsolutionis,  iu 

cognosci  possunt,  nou  indigcnt  iUuminalione,  qua  diximus,  locutioncm  magna  ex  parte  de- 

sed  per  scientiam,  quam  habent  supei'uatura-  terminari  ad  illumiuationem  ex  parte  mate- 

lem,  et  per  se  infusam,  commuuem  cum  pro-  riae.  Quia  vero  tam   contiugeutia  prajtcrita , 

portionc  omuilnis  beatis   ( ut  nunc  suppono)  quam  praisentia,  quoad  cordium  cogitatione.s, 

illas  coguoscere  possunt.  Quod  tam  in  cogni-  imo  ctiam  aliquo  modo  lutura  possunt  intcr- 

tione  Dci,  cjuam  rerum  creatarum  vcrum  ha-  dum  ab  uno   Angelo  pcr  simplicem  locutio- 

bet,  ut  discursus  jam  facti  sufficicuter  osteu-  nem,  et  siue  iUumiuatioue  alteri  mauifcstari, 

duut.  ut  argumcutaudo  dcclaratura  est,  et  statim 

17.  Quccnam  rcs   cx  cnntinpentihus  sint  oh-  ampliuscxplicahitur  ;  ideo  nou  potcst  ex  sola 

jedum  ilhminalionis. — Secusvero  est  dc  vcri-  materia  adie^piata  ratio  distinctiouis  red(h,  et 

tatihus  contingentihus,  quia  sancti  AngcU  uou  obhanc  causam  in  iila  prima  parfe  .sohnn  (Uxi, 

omnes  iUas  cognoscuut ,  vel  per  naturalem  determinatiouem  hanc  partim  fieri  ex  parte 

scientiam,  velper  supernaturalcm  omnihusin-  materia?.  Ut  ergo  aliam  partem  dedarem,  et 

ditam,  cpiia  h.Tc  per  se  tantum  extenditur  ad  ostendam,  supiono,  de*ratione  iUuminat^onis 

reruin   quidfUtates ;  et  ideo    de  singularihus  angelicaj  esse,  ut  per  eam  certum,  et  iuduhi- 

contingentihus   in  quocumquc  ordiue  iUumi-  tatum  judicium  veritatis,  imo  et  aliquo  modo 

uari  possuut,  ct  iUa  tautiim  ad  illuminationis  cvideus  haberi  possit,  Hoc  prohatur  jirimo  , 

materiam  pcrtincnt :  iuter  ipsa  vero  coatiu-  quiaiu  sanctis  AngeUsnon  pote.stessejiuhcium 

gentia  considcrauda  est  diCrereiitia  inter  futu-  nisi  certiim,  et  inlallihile,  quia  nec  falsum  ju- 

ra,  et  pra-tcrita,   vel   prseseutia  :  uamfutura  dicium,  ucc  falsifati  expo.-itum   hahere  pos- 

sunt  per  sc  magis  igiiota ;  et  ideo  iUa  maxime  sunt,  ut  supra  hbro  secundo  ostensum  est,  et 

suut  Uhimiuatiouum  materia.  Prceterita  vero,  ^geueraliter  hoc  pcrtiuet  ad  statum  beatitudi- 

quia  jam  fuere  extra  suas  causas,  et  hahcut  nis,  ct  consequenter  tale  judicium  debct  csse 

jam  dcterminatam  vcritatcm  cx  eo  sumptam,  cvidci.s  aUqiio  modo  :  quia  ohscuritas  cst  con- 

quod  ali(piaiid(jjam  fuerunt  [ira'scntia,si  lunc,  tra  perfcctionem  slatiis  beatifici.    Item,  quia 

quando  extiterunt,  fucruiit  actu  cognita,  pote-  alias  ille  esset  assensus  fidei,  qui  cst  proprius 

runt  etiam  postea  naturaliter  coguosci  per  me-  viatornm.  Secundo,  quia  iUuminatio  b.'ec  est 

moriam  reisemel  cognitai,  ut  in  libro  secundo  periectio  siinpliciter  intellectus:  intellcctusau- 

explicatum  est;  et  ideo  jam  i:ou  ernut  iUurai-  tcm  uon  pcrficitur   ah.solute,  et  simpliciter, 

natiohis  materia,  Si  autem  cum  extilerunt  ab  vel  per  solam  appreheusiouem,  ut  per  judi- 

Angelo  visa  non  fueruut,  postquam  prseterita  cium  incertum,  et  probabile,  sed  per  cogui- 
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tionem  certam  veritatis  :  ergo  de  ratione  illu-  senti  existcns,  solnm  e.ssc  potest  actus  mentis, 

minationis  ani-clirffi  cst,  nt  is,  qui  illuminat  scu  eop^itatio  cordis  alterius  Angeli,  vel  liomi- 

alium,   ita  illi  vfTitatcm  ost^ndat,  nt  ccrtum  nis :  nam  omnes  alios  effectus,  etiam  superna- 

verilatis  judieium  in  co  causet.  Et  in  lioc  scnsu  tnralcs  potcst  sanctus  Angelus  .sua  virtute,  ac 

exjjlicari  potcst,  quod  auctores  iu  quarta  diffc-  scicntia  inru.sa,  abstpic  nova  illuminatione,  ut 

rentiaallegatidifcbaiit,  adilluminationcm  nc-  dictnm   csl,  cognoscerc  ;  cogitationes   etiam 

cessarium  e.ssc,  ut  sit  de  vcritate  perficicnte  alterius  Angcli,pcr  simplicem  ejus  locutioncm 

intellcctum.  Tunc  enim  veritas  absolnte  perfi-  ab.sque  ilhiminatione  potcst  cognoscere;  ergo 

cit  intcllcctum,  quando   ccrto,  vcl  cvidenter  proptcr  hos  effcctnssohmi  crit  neec.s.saria  dlu- 

cognoscitur,  ct  nisi  hoc  hal)cat  simplicitcrnon  miuatio,  ut  sinc  locutione,  vel  consensu  cjus, 

perficit  ;crgo  saltem  hoe  modo  veritas  iUnmi-  cujus   cst  cogitatio,  coguosci   possit.  Ad  hoc 

nata  dcbct  esse  talis,  ut  simpliciter  pcrficiat  antcm  necessarium  est,  ut  Angclus,  qui  illu- 

iidcllectnm.  Quia  vero  hoc  non  sufficit  ad  il-  minatur,  elevetur,  et  confortetur  ad  cognos- 

luminationem,  ideo  aliquid  addendum  erit,  ut  ccndum  supra  virtutem  suam  naturalem  ;  er- 

dicenuis.  go  talis  illuminatio  csse  debet  sui)crnaturalis, 

19.  IJltennsergosupponoderatione  illumi-  etiamsi  contiiigat  cogitationem,  de  qua  cogi- 

nationis  angclictc  esse,  ut  supcrnaturalis  sit,  et  tatnr,  esse  naturalcm,  quia  tunc  supernaturali 

utjudicinm  quod  virtute  illius  fertur,  sit  ali-  modo  cognoscitur.  Deniquc  idem  est,  servata 

quo  modo  supernaturalc.  lloc  vidctur  nolum  proportione,  dc   cognitione  pra-teritornm  et- 

ex  docirina  Dionysii,  idcmquc  in  hac  matcria  fcctuum  conthigcntium,  (piorum  cognitio,  aut 

suppouunt  D.   Thomas,  ct  Scotu.s,  Gal)riel  et  mcmoria  non  prrecessit,  ncc  effectnm  relique- 

Ocham,  Hassolis  et  alii,  qui  dicunt,  ilhimina-  runt,  exquoillorumpr^cedensexisteutia  certo 

tioncm  esse  de  rebus  a  Doo  rcvelatis.  Unde  cognosci  possit,  nam  de  illis  uon  potest  Angc- 

probalur,   quia   Angcli  non  ilhuninantur  in  lus  iiaturalem  scicntiam  ccrtam  habere;  crgo 

naturalii)us,  ut  talia  suiit  :  crgo  illumiiiantnr  noii  potestdc  dlis  illuminari,  nisi  modo  super- 

in  ordinc  ad    supcrnaturalem   cognitioncm  ;  naturali;  omnis  ergo  propria  illuminatio  An- 

ergo  illuminatione  supcrnaturali.  Item  cogni-  geli  est  aliquo  modo  supcrnaturalis. 

tie  pcr  illuminationcmcoinparatanouestcerta  20.  Conchidilur  jarn  secnnda  pars  asserth- 

ex  cvidcntia  naturali,  quia  ad  hanc  non  indi-  nis. — Exhistandem  concluditur  intcnta  reso- 

gct  Angclus  illuininationc  ;  crgo  cst  certa  cx  lutio,  quia  ilhuninatio  est  locutio  mauifcstans 

ali([uo  me(ho,  seu  motivo  supernaturali;  crgo  objcctum,  ut  aliquo  modo  supernatuialiter  co- 

ipsa  illuininatio  est  aliquo  modo  snpernatura-  gnosccndum,  ct  \\\  hoc  ditfcrt  ab  omni  locu- 

lis.  Taiidcm  probatur  iiuluctione  cx  parte  ma-  tione,  cpiai  non  est  illumiuatio  ;  ergo  differt 

teria;.  Quia  si  materia  illumiuationis  sit  cftoc-  ab   illa  non   tantum    in  materia,   de  qua  fit, 

tus  contingcns  adhuc  futurus,  nullus  Angclus  csttpie  veluti  matcrialc  objectum,  sed  etiain 

potcst  naturaliter  cognoscere  illum  ccrto,  ct  ditfcrt  in  mcdio,  seu  ratione  cognoscendi,  sub 

evidcnter;  crgo  mnlto  minus  potcritunus  An-  qua  talc  objectum  propouitur,  quod  ad  objec- 

gelusillum  inauifcstarc  uaturalileralteri,  rcd-  tum  formalc  pertinct.   Et  jnxta  hanc  partem 

dcudo  ilhun  ccrtum  illius  vcrilatis  ;  crgo  nou  potcst  recte  inttdligi  dilfereutia,  quani  D.  Tho- 

potest  illuindc  lali  veritate  illuiniiiare,iiisi  nio-  mas  tradit,   quod  ilhuninatio  est  manifestatio 

do,ctilluminationcsupernaturali.  Unde  quam-  veritatis,  ut  pendet  a  prima  veritate.  Quia  illa 

vis  .Vngclus  in  pura  natura  considcratus  possit  particula,  ut  pendet,  denotat  rationcm  forma- 

aliquod  fiiturum  contingeus  probal)ilitcr  con-  lem,  sub  ([ua  veritas  per  illuminationem  pro- 

jcctarc,  ct  superior  Angelus  inajoribus  iudiciis,  ponitur  ;  (]uia  nccc.-^se  cst,  proponi  sub  ali^iuo 

et  coujccturis   possit  ilhid   coguoscere,    ct  dc  himinc,  speciali  modo  procedcntc  a  divino  lu- 

illis  possit  inicriorcm  in.strucrc  ,  et  (piasi  do-  mine,  vel  sub  diviuo  testimonio  infallibili,  et 

ccrc,  ut  verisimiliorem  illi  faciat  rcm  proposi-  cvidentcr  ostcnso.    Nam  licet  unus  Angelus 

lam  :  iiihiloiuiuus  siuqtliciter  uoii  illuiuinaret  proxime  ab  alio  ilhuninetnr  :   semper  priuci- 

ilhnu,  quia  uuiupiaiu  ilhini  [to.^sct  ad  ccrtani  paliter  illuminans  cst  Deus,  et  ip.sa  illumiuatio 

veritatis  cognitionem  pcrduccre ;  crgo  iu  his  proponitur,  ut  a  Dco  primario  procedens,    et 

veritalibus  nccessaria  est  supernaturalis  iliu-  ihx  scmpcr  Deus  est  aliquo  modo  ratio  assen- 

niiuatio,  piwsertim  in  statu  bcatifico,  in  quo  tiendi  vcritati   pcr  illuminationcm  propositiv. 

nou  potest  Angclus,  nisi  certuiu  dc   vcrilate  tlt  sic  per  ilhnniuationcm  senqier  proponitur 

judiciiuu  fcrre.  8i  vero  matcria  illumiualionis  veritas,  ut  pendens  a  Deo,  utiquc  iu  cssc  veri- 

sit  etfcctus  contingcns,  jam  factus,  et  in  puT-  tatis  cognosoeudai,  et  judicanda\  Et  dcclaiatur 
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exoinplo:    iiain  licet  (livnKni  co^noscat  Dcuni  ininatio  anprdica  ox   co,  (piod  .'^uli  divino  lu- 

volle  alicjnid  cx  rolaliono  alicnjus  Aiif^eli,  .so-  miue,  sen  lialiilndino  ad   iiiiinain   voiitafoin 

Inm  i)ro[itoranclorifalcin  .\ni;('li  proponcntis,  |iro|»onifnr :   aliml   vcro  iirins    lialicrc  del)ct, 

nt  inoro  croataijst,  non  illnniinaliiliir,  ((uiaox  (luasi  cx  magisterio  Angcli  illiiininantis,  ad 

vi  illins  modi  cof;noscendi,non  habet  jndicium  enm  modum,  qno  in  illuminatione  fidei,  prai- 

certnm  ,  (>t  iiifallibilc  talis  vcrifatis.  Quando  dicator  vorbi  Dci,  juvat  ad  mysteria  recte  per- 

autoin  .^anctns  Angelns  oaindcm  veritatom  ab  cipienda,  Dons  antem  est  tota  assistendi  ratio. 

alio  su.^^cipit,  vero   illnminatnr,    (piia  recipit  Tandem  probafnr  ha'c  pars,  ([uia  pcr  oam  con- 

illam,  ut   manantom  ab  i^L^^o  Dc'0,   et  de  hoc  snmmalnr  discrimen  illnniinalionis  a  simiilici 

habet  certitndinem,  ot  evidentiam  .saltem,  in  locutione   Ant-cli.   Nam  locntio  pura  ilt  per 

testificante,  ex  vi  cjnsdom  Inminis  :  ergo  .si-  siin[)liccm  maniicstationom  proprii  conceptu.s, 

giinin  ost  por  pro[iriam  illuminationom  dcbore  vol  conseutiendo  tantnin,  nt  ahns  sna  virtnte 

veritatem  proponi,  nt  a  prima  voritate  dopcu-  iHum  intneatur,  vcl  ad  summnm  illi  speciom 

deutem,  et  manifestatam.  i:t  ita  .satis  probata  tribncndo,  nt  aller  sua  virluto  illa  ulalnr.  lloc 

est  secunda  nostroe  resolutionis  pars.  autem  ad  illnminationom  satis  non  est  (nt  sa'pe 

21.  Prohahir  tertia  pars  asserlionis.  —  De-  dixi):  ergo  opus  est,  ut  illnminatio  hat  ali([uo 

daralur  primo  eoceoiplo.  —  Addimus  antom  modo  adjuvando  eum,  ([ui  illuminatur,  ut  ve- 


m  tertia  noccssarium  csse  pecubaroiu  mo- 
dum  pro[5oiiendi  veritatem,  audienti  propor- 
tionatum  ,  ut  rationcm  illumiuationis  ha- 
bcat.  Qnam  [)artem  vidotur  mihi  intcudcre 
D.  Thomas,  dicta  ([ua;'.';^.  lOCi,  cum  in([uit,  An- 
goluin  illuminantem  confortare  intelloctum 
illumiuati,ad  cognoscendam  rein,de  qua  illu- 


rifatom  assoqnatur.  Ati^nc  lioc  ox  capitibus 
sci[nonfibus  inagis  declarabilur  :  quia  iii  hoc 
modo  oxplicando  prfficipua  dilUcultas  hujus 
illuminationis  consistit. 

23.  Dcscriptio  illuminationis  angelicn'  pro- 
ponitnr.  —  Ex  his  vcro  concludi  jiotest  doscrii)- 
tio  illuminationis  aiigclica;;  est  enim  locntio, 


minatur.  Quod  non  solum  Capreolus,  Cajcta-  per  quam  veritas  ante  ignorata  aliquo  modo 
nus  et  alii  Thomistae,  sed  etiam  multi  alii  su[)ernaturan,  suh  diviiio  Iumine,et  modopro- 
theologi  sequuntur  (ut  iiifra  videbimus),  di-  portionato  ad  voritatem  porcipiendam  Angelo 
centes,  illam  conlortationem  esse  de  ratione  manifestatur.  ()\mi  doscri[)tio  quoad  oinnes 
illuminationis  :  quid  autem  illa  sit,  in  capite  [iartes  declarata  jam  est.  Et  quamvis  fortasse 
sequenti  in([uirendnm  est.  Nunc  autem  solum  sub  ei.sdcm  formalibus  verbis  ab  aliis  non  tra- 
inde  suminuis,  de  ratione  illuminationis  esse,  datnr,  nihilominns  ex  communi  doctrina  thco- 
ut  sit  locntio  pcr  modum  magisfcrii  (iit  sic  di-  Idgorum  sunqita  est;  et  [ler  cam  facilc  ox[)li- 
cam)  scu  doctriiia',  por  quain  audions  ad  vori-  canlur  omnia,  qua;  circa  alias  sentontias  tacta 
tatein  concipiendam  dirigatur,  ac  juvctnr.  Et  sunt,  nec  ad  dubitationos  circa  eas  propositas 
declaratur  primo  excm[)lo  humaiio:  iiam  intor  ali([uid  de  novo  respondere  nece.sse  e.st,  quia 
homines  non  qnwlibet  locutio  sufTicit,  ut  nnus  ex  dictis,  et  ex  descriptioue  po.sita  facile  expe- 
alium  docero  dicatur,  sod  opus  e.st,  ut  sit  locu-  diuulur. 
tio,  quae  dirigat  montom  alterins,  eam([ne  ad 
rem  concipicndam,  et  penctrandam  juvet ;  et 
tunc  censetur  magistcr  iutellectum  disci[)uli 
illuminare;  ergo  cum  pro[)ortiono  illumiuatio 
iutcr  Angelos  eumdem  modum  sorvare  debot: 
uamqni  illnininat,  gerit  se  tanqnam  doctor,  et 
proeceptor  ejus,  qui  illnminatur. 
22.  Declaratur  secundo.  —  Terlio.  —  Secun- 


CAPUT  XIII. 

UTRUM  UNUS  ANGELUS  ILLUMINANDO  ALIUM  ALIQUID 
IN  ILLUM  EFFICI.VT,  VEL  QUOMOLO  EUM  ILLUMI- 
NET,  VEL  AD  VEKITATEM  COGNOSCE.NDAM  JUVET. 

1.  Tria  concurrere  possunt  ad  illuminatio- 


do   declaratur  ,    quia   ut  res   [)ro[iosita  recte  nem.  —  Ha^c  res  omnibus  pone  theologis  diiTi- 

coguo.scatur  ,   dno    necc^saria    sunt  ,    unum  cilis  valde  visa  est,  et  ideo  in  variassententias 

est,  ut  couvenionti  modo  a[)preheudatur,    et  divisi  suut,  qua;  fere  coiucidunt  cum  opinio- 

concipiatur  ;    aliud  est ,  ut  sub  lumine  ,   vel  nibus  supra,  in  libro  secundo,  relatis  circa  lo- 

ratione  assentiendi  infallibili  ostendatur.  Haic  cntionem  Angolorum,  et  ideo  brevitcr  hic  re- 

ergo  duo  etiam  iii  illuniinafioiKi  Angeli  ne(  e.s-  ferri  ot  tractari  possuut.  Ad  eas  autem  infelli- 

saria  suut,  qua;  ut  dixi,  superualuralis  cst,  et  geudas  scirc  couvenit,  iu  eo,  qui  illuminatur, 

naturalem  ca[)acitatcm  Angeli   aliquo  modo  [)ro[>ter  inuatam  iutolligendi  facultatem,  duo 

excedit :  uude  illud  posterius,  scilicet,  infalli-  tautum  princii>ia  illi  intriuseca,  seu  iuha.'ieu- 

bilitatem  in  veritatis  propositionc  habet  illu-  tia  posse  requiri,  sciUcet  lumeu  aliquod  su- 
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poradditum  cx  partc  potcntise  adjuvans,  seu  illnminans  nihil  potest  in  illuminato  faccre. 

dcvaiis,  ant  confortans  illam,  ct  s^iccics  rci^  Tcrtio,  qnia  illc  modus  proponcndi  vcritatcm 

pcr  f[iiain  (•oi^no.sccnda  sit  rcs  |)cr  illiiininatio-  jicr  cxtriiisccam   maniicstationem  olijecti  ad 

ncni  inaiiifcstata ;  omitto  intcll<!clnalcin  hahi-  illuminationcm  sullicit:  per  illam  enim  suili- 

tiini,  (piia  hic  a  Inminc,  vel  spccie  non  distin-  cicntcr  juvatur,  et  quasi  confortatur,  .seu  do 

guitiir,  nt  in  supcriorihus  dixi,  et  in  doctrina  tcrminatur  Angelus  infcriorad  cof^nosccndam 

de  Anima  disputatur.  Pra-tcrluTc  vcro  rcqiiiri  rcm  sihi  yiropositam,  qiiain  aiitca  non  cofiiios- 

potest  exlrinscca  proi)ositio  ol>jccti,  vel  (!xis-  cchat.    Sicnt    unus   hoino  doccndo  illuminat 

tcntis  in  seipso,  si  pcr  illuminationem  intni-  alium,  non  imprimendo  aliquid  ejiis  intelhic- 

tive  coj^noscendum  sit,  ntvidere  licet  iu  visione  tui,  sed  ex  parte  objccti  veritatcm  proponendo, 

heatifica,  qiia;  illuminatio  maxima  est,  vel  et  cxplicando. 

cxistcntis  in  alicpia  ima^inc  rcpra-scntativa,  A.  Arguitur  primo  contrci  propnsitam  opi- 

vcl  in  alitjno  vcrho,  aut  clfcctn,  si  illuminalio  nioncni.  —  Cum  vero  dicti  auitores dicant  illu- 

.solam  ah.stractivam  cognitionem  confcrat,  ut  minationem  Angeli  esse  proponere  veritatem, 

indiscursu  capitis  mai^is  declarahitur.  Ad  hajc  non  explicant  nohis,  quomodo  veritas  propo- 

ergo  tria  reduci  vidcntur  opiniones  omnes,  natursincactione  Angcli  proponcntis  in  alium, 

quic  in  lioc  pnncto  cxistunt.  vcl(piidsitillavcritatispro[)o.sitio,manifcslal!0, 

2.  Prima  opinio.  —  Illmninationem  esse  so-  aiit  cxplicatio,  ut  alii  loquuntnr.  Cnde  in  hunc 
lam  extrinsecani  propositionem.  —  Prima  sen-  modum  inquiro,  ct  argumcntor,  ([uia  non  po- 
tentia  est,  inuminationcm  non  esse  actioncm,  test  esse  nova  pro[)ositio  veritatis,  sine  nova 
pcr  quam  ali([uid  fiat  in  co,  qni  illuminatur,  actionc  :  nain  si  Angclus  supcrior,  vcrhi  gra- 
sed  pcr  solain  cxtrinsccain  ol)jccti  proiiositio-  |ia,  sohis,ct  (jiiasi  in  secrelo,  [irius  cogno.-^cehat 
ncin  licri.  llanc  scntentiam  multi  Irihuunt  pcr  Dci  revclatioucm  cfrcctnm  futiirum  :  ct 
I).  'rhoina; :  cl  illain  iiulicatCajetanus,  dicta  q.  postea  secretum  coramunicat  iufcriori  Angclo, 
i(H),  art.  i.  \L[  idcm  .sentit  Alensis,  2  p.,  q.  38,  et  illud  ei  proponit,  ali(juid  certede  novo  cfli- 
m.  3,  junctis  liis,  (jikc  dc  locutione  dixcrat,  cit.  Unde  ciiim  potcst  illa  nova  dcnoiniiiatio 
([.  27,  m.  t),  citatnr  ctiam  Honaventura  2,  dist.  sumi,  nisi  ah  alicjua  actione,  vcl  mutatione? 
10,  art.  3,  q.  2,  uhi  loquitur  de  modo,  (pio  Ergo  nccesse  est,  utsitin  Angclo  illuminante, 
Angclus  illuminat  hominem,  et  non  excludit  vol  illuminato  :  sed  primum  suflicere  nou  po- 
omncm  cllicicntiam  :  nain  saltcm  cxcitationem  test :  ergo  talis  actio  necessario  esse  dehet  in 
rc([uirit.  Exi^rcssius  ilocet  hanc  sententiam  ilhimiiiato,  vcl  in  utro(|ue,  qnod  ad  prrcscns 
yl!lgidii  2,  distin.  9,  q.  i,  art.  5,  qucm  ihi  se-  nonrclcrt.  Nam  hoc  satis  est,  ut  vcritas  cognita 
([iiitnr  Argentina,  q.  1,  art.  3,  citatur  etiain  alteri  non  [)ro[)onatur  sine  ali(jua  actione  ciroa 
Marsilius  2,  ([.  7.  art.  -i,  concl.  2,  et  solvendo  i[>sum,  cujus  contrarium  illa  .seutentia  prai- 
arguincuta  ;  scd  varios  modos  attingit,  ct  nul-  tendit. 

liim  lirinat,   magisquc  iiidicat  iicri  nutihus,  5.  Responsinnes  tarid'  ad  proximnm  argu- 

siciit  (lc  locutiouc,  art.  2,  dixcrat.  Hauc  itcni  mentum.  —  Dicti  vcro  auctorcs  vidcntur  lo(jni, 

senteiitiam  prohat  Vasqiicz,  disp.  210,  cap.  5,  snpjionendo  snas  opiniones  de  locutione  Ange- 

qui  allcgat  Aiigustinus  et  Cyrillus,  scdnoii  lo-  lorum,  quas  ad  illuminationcm  ajqilioari  vo- 

quuulurdc  illumiiiatioiic  Angelorum  iutcr  sc,  lunt.  Et  idco  in  hac  dillicnltate  non  hivrcnt, 

scd  hominis  ah  Angclo,  dc  ([iia  infra  diccmus.  quia  Jnxta  [)riores  dlas    o[iiniones  expcdien- 

3.  Probatur  ratiunUius. — Hationes  hnjus  dam  essc  putant.  Ita([ue  rcspondchunt  conce- 
sentcntiic  sunt.  Priraa,  ([iiia  unus  Angelns  ni-  dendo,  [)r()[)ositioncin  illani  vcritatis,  in  qua 
hil  [)otc.>^t  faccre  in  aliuin,  alioqni  unus  Angc-  illnminatio  consistit,  pcr  rcalcm  actioncm  An- 
lus  c.><sct  in  alio,  ct  illahcrctur  ci,  quia  non  gcli  illuminantis  ficri  illain  vcro  actioncm  non 
agit,  ni.4  uhi  cst ;  illnd  autcm  inconvcnicns  traiisirc  ad  altcrum,  (jui  illuininatur,  scd  in 
rc|iutatur,  Sccunda,  (juia  Augclus  non  [lotcst  ip.^o  illumiiiante  mancrc,  et  ohjcctivc  tantniu 
iufundcrc,  vcl  intcudcrc  lumcn  intcllcctuale  illnminato  [)roi)(mi.  Unde  itgidins,  Argentina 
Angeli,'ut  uos  infra  prohahimus  :  ncc  ctiam  ct  Marsilius  qui  cxistimant  locutioncm  ficri 
[)otcst  cniccre  actnm  iiitclligciKli  (ut  sii[)ra  [icr  signa  instrumcntalitcr  .^ignificantia  ,  [)er 
prohatum  cst)  ncc  sjicoicm  iutclligihilem,  ([uia  cadcm  diouut  ficri  ilhiminationcm.  Et  ita 
vcl  nullam  [)otcst  clficere,  vel  saltcni  non  ca-  unuin  Angclum  illuminarc  aliuin,  (jnasi  .>;ori- 
ruin  rcnim,  ([uarum  cst  illuminatio  :  (|uia  or-  hciido  in  sc,  ([iiod  alteri  vult  rc[)ra^sentare. 
(linarie  simt  ros  distiuotic  ah  Angclo  illumi-  Sio  cniin  Dootorcs  l'>clcsi;c  scriptis  suis  lcgcn- 
naiitc,  ct  cxtra  illum  cxistcntcs ;  crgo  Augclns  tes  illuminant ,  ct  vcritates  sihi  rcvi.latas,  vcl 
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alio  nnulo  siipprnaturali  cogiiitas  ,  Itf^iMitihus  Uous  ip.si  suixM-iori  rcvclaveiit  ,  copnoscere' 

jiroiionunt.  At  V(  ro  P.  Vasqucz.  ([ui  lia'c  .•^imia  Ei-q;o  (|uoa(l  illud  objectuin  non  liahct  ]o(Mira 

non  adniillit,  et  locutionein  Anf,^eli  fieri  putat  illuiuiuatio  ,  (juia  dc  re  prius  nola  neino   illu- 

per  conceptuin  mentis  renoxnni,  cum  propor-  luinatur,  iit  capite  superiori  tlictuin  est.  Et 

tionCj  putat  illuminationem  ficri  sine  actione  patet,  nam  si  Aiif^(!lus  superior  de  revelatione 

in  alium,  per  (onceptum,  (]uo  An^clus  piiorem  sibi  facla  alteri  loqualur,  juxta  (lictain  opinio- 

actum  sua;  voluntatis,  vel  iutellcctus  sui  co-  nem  soliuu  osteudet  illi,  quo  atTectu,  vel  in- 

pnoscit  :  nam  per  illiim  rcpnescntat  id,  quod  tcntione  illam  .susceperit,  vel  aliquid  siinilc  ad 

alterum  Angelnm  latebat,  et  ipse  vult  illi  ma-  voluntatem  pertinens,  dc  quo  non  est  vera  il- 

nifestare;  ita  cnim  loquendo  sibi,  con.sequen-  liiininatio,  sed  simplcx  locutio,  quia  non  ma- 

tcr  loquitur  alteri,  licet  iii  se,  et  non  in  alio  lufcstat  aliquid  dc  iny.^iterio  sui^ernatiirali  sibi 

talcm   conceptum  cfTiciat.  Aliter  ptjsset  hffic  a  Deo  rcvclato,  sed  soluin  osteudit  pioprium 

responsio  applicari,  juxta  stMitentiain  asseren-  motum  sufc  voluntatis,  qui  ad  i^uram  locutio- 

tem,  locntioncm  Angeli  ficri  per  solam  volun-  nem  .spectat,  ut  ostensum  etiam  est,  ct  dictus 

tatem  ordinantem  Qonceptum  Anseli  lcquentis  auctor  ingenue  fatctur. 

ad  audicntem;  sic  enim  in  pra-senti  dicctur,  1.  Ri-jicUur  terliaresponsio.  —  Contra  ter- 

Angelum  illuiniiiantem  alternm,  soliim  prrj-  tium  modum  3'c.spondcndi,  quod  illa  actio  sit 

ponere  illi  veritatcm  a  se  cof^nitam,  volendo,  solins  voluntatis  consensus,  proccdunt  omnia, 

nt  conceptus,  quem  ipse  de  tali  vcritatc  habet,  quse  contra  similem  opinionem  de  locutione 

alteri  notus  sit.  Et  ita  actio  nova,  quee  ibi  in-  dicta  sunt ;  quaj  specialem  vim  habent  in  ma- 

tercedit  ad  proponendam  veritatem,  tantura  teria  illuminationis  :  quia  Angelus,  qui  illumi- 

est  effectio  illius  volitionis,  quae  in  ipsomet  il-  nat  alium,  uou  solum  vult,  ut  ille  intelligat, 

luminante  recipitnr,  et  in  aho  nihil  efficit,  sed  sed  etiam  facit  aliquo  modo,  ut  intelligat ;  ergo 

tantum  effective  veritatcra  proponit.  nou  offert  tantum  (ut  sic  dicam)  vcritatem,  ut 

6.  Rejiciuntur.   —  Haj  vero  senteutifle,  et  alius  illam  coguoscat,  sipossit,  sed  etiain  il- 

responsiones  in  locntionc,  a  nobis  impugnatie  lam  explicat,  ct  quasi  docct,  ct  instruit  alium, 

sunt,  et  eadem  vcl  majori  rationc  iu  pra:seuti  ut  illam  possit  cognoscere.  Qua3  est  mauifcsta 

sunt  rejiciendae.  Et  in  prima  quidcm  opiuione  doctrina  Dionysii,  capitc  16,  de  coelesti  Hie- 

sunt  omnes  difficnltates,  qua;  de  illis  signis,  rarchia  et  divus  Thomas,  dicta  queestione  106, 

sou  uutibus  tractata^  sniit.    lu  secmida  vero  articulo  1,  et  ^gidius,  Argcntina  et  alii  eis- 

est  illa  propria  difficnltas,  quia  supponit  cou-  dem  tcrminis  ntuutur,  diccutcs,  Angelum  il- 

ceptns  iiitellectuales  Angelorum  uou  csse  per  luiniuant(Mn  cxponere  alteri  veritatem,  et  iu.s- 

se  occultos  aliis  Angelis,  quod  suam  substau-  truere  illnm.  Non'potest  autem  iutelligi  quo- 

tiam,  et  intrinsecam  cntitatem,  iuteusionem,  modo  hoc  fiat  per  solum  consensum  voluntatis 

vel  quemlibet  alium  modum  intrinsecum,  scd  Angeli  ordinantis  suum  couceptum  ad  alium, 

tantum  actus  voluntatis  csse  occnltos,  et  con-  qnia  por  soluin  consensum  nuUo  modo  juvat 

seqiiouter  in  actibus  intellectus  soluin  esse  oc-  alterum  ad  intelligendum  ,  ut  videtur  per  se 

cnltnm,  quia  intentione  fiaiit,  ac  subinde  pcr  uotum. 

lo(,'utionem  non  manifcstari  cognitionem  iu-  8.  Et  explicatur  amplius,  notando  (liffercn- 

tellectus  secnndum  se,  sed  solnra  secuudura  tiam  iuter  locutioneiu  purain  augelicam,  et 

rospectum,  quom  ab  inteutionc  voluntatis  ha-  illumiuatiouem.  Namjuxtadictam  o[)inionem, 

het.  Quod  fundamiMitum  falsuin  e.st,  etparum  quod  locutio  sit  per  solara  ordiiiatioucin  ox- 

probabile,  ut  iu  raateria  de  locutioue  ostendi.  trinsecara  voluutatis,   cogitatio  altcrius,  qnse 

In  pra?senti  vero  omnera  illurainationein  dcs-  per  locutioneiu  inanifcstatur,  solura  cst  occul- 

trnore  videtur.  Quia  si  verura  est  fuudamon-  tacxdofectuconsensus  altorius.ljudc  ante  cou- 

tura  illiid,  sequitur  non  es.se  necessariara  illu-  sonsum  suppouitur  in  alio  Angolo  integra  po- 

minationem,  ut  Angolus  inferior  cogiioscat  in  testas  physica,  et  orania  princi[)ia  per  se,  ac 

intellectu  Angeli  superioris  conce[jtum,   qiio  physice  requisita,  ad  efficieiidara  cognitionem 

cognoscit  rem  sibi  a  Deo  revelatam,  ct  conse-  talis  cogitationis,  seu  objecti,  et  soluin  cxpec- 

qnentor  etiam   ipsara   rcm  revolatam,  juxta  tatur  conseusus,  scu  ordinatio  voluutatis  alte- 

doctrinam   supra  datam,   quod  cogiiito  cou-  rius  ,   tanquam  conditio    nocessaria  ,   vel   ex 

ceptu  mentis  intuitive,  cognoscitur  ahqno  mo-  ordinatione  diviua,  vel  aliunde.  At  vero  in  illu- 

do  rcs  per  illum  reprsesontata ;  crgo  ante  om-  rainatioue  hoc  dici  nou  potest,  quia  ante  illu- 

nem  illuminationora,  vel  ordinationemspecia-  minationera  Augelus  e.st  sirapliciter  im[)otens 

lera  Angeh  superioris,  potest   inforior,   quid  ad  cognoscendam  vcritatem  supcrnaturalem. 
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flo  qna  illumiiiiitio  oxpc  iatiir,  jiixta  dicta  iii  aliqnid  in  ip.snm  :  iiam  .scrvata  proportiorio 
oapitn  prioctul(!iiti.  Uiide  illii  im[)otcntiii  tolli  oiuloin  ost  ratio.  Umlo  etiam  iiitor  ]ioniiii('s, 
non  [)otcst  por  solnm  consonsnm  volnntalis  al-  licet  aliipiis  scrihcndo  dici  possit  illnmiuare 
torins  Angcli,  qnia  non  consistit  in  solo  defec-  alios,  volnti  in  actu  primo;  ot  qnantnm  e.st  ex 
tn  illins  conditionis,  scd  in  dofcctu  intrinsecai    se,  tamon  actu  non  illnminabit,  nisi  scriptnra 


fiicnltalis  nooossariai  ad  lalom  voritatem  ali- 
qno  inodo  supornatnralom  cognoscondam.  Si- 
cnt  ips(!  Angolns  sn[)orior  non  po.ssot  co- 
gnoscoro  illiid  idcm  mystcrinm,  nisi  Dcns  il- 
Ind  rovclarot,  iiec  IJens  pos.set  illiid  rovolare 
solnni  volendo,  nt  alins  illnd  coi^iKjscerct,  nisi 


illa  ocnlis,  vol  anribns  admovoatnr,  nt  moiitom 
lcgcntis,  vcl  andiontis  excitaro  po.ssit,  ot  diri- 
gorc,  son  jnvaro  ad  voritiit(;m  int^illigondam ; 
ergo  simili  modo,  licet  demus,  Angolnm  illu- 
nantom  non  illuminare  alinm,  nisi  agendo 
aliqnid  in  sc,  sivo  per  conco[)tum  montis,  sive 


volondo  ali([nid  iii  Ang(!lo  ollicorot,  qno  illum    por  actnm  volniitatis,  sive  quasi  .scribendo  pcr 


roddorot  potont(!m  ad  talo  mystorium  cogiio- 
scon(him  ;  (U-go  idem  cum  proportione  ost 
do  Aiigolo  sn[)oriori,  respectu  inf(.'rioris. 

0.  Arfjnitm'  secimdo  priacipaliinr  cnntra 
eamdcm  primam  opi^iionem.  — Doniqne  contra 
totam  illam  scntontiam,  ot  omiiom  modum 
ox[)licandi  illam,  nrget  maxime  difTicultas  .su- 
pra  tracttita  de  locutione ,  qnia  Angohis  illu- 
minans  idinm,  oxcitat  ilhim  ad  intolligondam 
rom  illnininiitam  :  non  poto.st  antom  intolligi 
excitatio,  nisi  aliqnid  intrinsccnm  ponatur  in 
eo,  qui  oxcitatur,  qno  volnti  tangatnr,  ot  ad 
idtoiidondum  movcatur  ;  ergo  nec  illnminatio 
])()tost  intolligi ,  nisi  por  actionom,  c[nai  ali- 
([iiid  iii  illnminato  poiiat.  Gonsotpiontia  ovi- 
diMis  cst,  ot  niiijor,  ac  minor  de  locntione  sa- 
tis  snnt  probataj,  cthabcnt  eamdem  rationem 


signa  illa  instrnmoutalia,  son  nntus,  qnos  alii 
confingunt :  sompcr  crit  necessarinm  ut  iili- 
qnid  transfundat  hi  alium;  quia  alias  intolligi 
non  potost,  ([nomodo  alitor  illnminotnr,  jn- 
vetnr,  vel  oxcitotur  ab  illnminaiito  ad  intolli- 
gendam  rem,  de  ([ua  illnmiuatnr.  Pro[)ter  quiB 
ista  sententia  quocumque  ex  illis  modis  expli- 
cata,  nobis  placore  non  potcst. 

11.  Secunda  opiiiio ,  iinum  Anfielum  aliim 
illmiiinare  aliquid  inipri  nendo.  —  Est  ergo  se- 
cnnda  sententia  principalis  in  liac  materia  di- 
cens,  nnnm  Angelum  illnmiiiare  alinm  im[)ri- 
moudo,  seu  officicndo  aliquid  in  illo.  Ita  do- 
cent  in  2,  dist.  9,  Scotus,  qntEst.  2,  Gabriol, 
q.  2,  a.  4,  BassoIi.=;,  q.  1,  art.  2,  Horvffius  q.  1, 
a.  2,  Capreolns,  dist,  1 1,  q.  2,  art.  1,  coucl.  2, 
et   in     solntionibns    argnmentorum  Durandi 


in  illuininationc  ,  cum  sit  locntio  qnredam.     contra  illam,  Ocham  in  2,  q.  20,  et  solot  tribni 


Undo  yEgidius  snb  vorbo  oxcitandi  ex[irossc 
illas  conccdit :  ot  codom  modo  lo(pinntur  alii, 
[H-ajsertim  qui  locutioncm  fatontur  esse  cxci- 
tiitionein,  nt  D.  Thomas  cum  suis.  Vasquoz 
voro,  ([ui  nogavit  Angolum  pcr  locntionem, 
forto  idom  dicorct  dc  illnminationo,  quamvis 
id  ox[)ros.so  iion  doclarct.  Non  vidco  tainoii 
qnoinodo  [lossit  probabilitor  nogari  :  cum 
Scri])tnra  hnjusmodi  illumiuationom  unius 
Angoli  doclarot  por  modnin  imporii  ct  clamo- 
ris,  Dan.  8,  Ezindi.  9,  Ziicli.  1,  ot  2,  Apocal.  5, 
7,  1  i,  etc.  Nam  illa  siuo  excilatione  intolligi 
non  [lo.ssnnt. 

10.  Et  declaratur,  quia  in  cisdcm  locis  ita 
dicitur  clainiiro  unns  Angolns  ad  alinm,  sicnt 
Angolns  ad   hoininom,  scn   l'i'0[)hctam  :  scd 


D.  Thoma; :  sed  qnia  in  propriis  torminis  illam 
noii  declarat,  in  soqnontibus  mentom  ojus  ex- 
pondomus.  Fundamentum  gonorale  hujus  son- 
tontiiP.  in  impugnatione  sententise  [jreecedentis 
pro[iositnm  cst.  Nam  illluminarc  alinm  ost 
agore.  nou  actiono  puro  immanento  ;  quia  ha^c 
non  afficit,  noc  immntat,  noc  excitat,  ant  cou- 
fortat  alium ;  ergo  cst  actio  formaliter,  vel  ef- 
fective  transiens  in  onm,  qni  illuminatnr,  et 
consoqnontor  neccsse  c.>^t,  ut  aliqnid  in  illo 
efficiat.  Tota  voro  difficnltas  hujiis  sontoiitiie 
ost  in  oxplicando  qnid  officiat,  ct  in  hoc  mul- 
tniii  variant  inter  se  dicti  auctores. 

12.  Primus  explicandi  inodus  quidcausetur. 
—  Priinus  modus  dicondi  est,  Angelnm  illn- 
miiiantom  ollicorc,  in  alio,  quom  illuminat, 


iion  [lotost  intolligi,  quod  Angolns  vocct  pro-    i[isnnimot  concoptum   formalom,  sou  actnm 


l)hctam,  vcl  illi  imporet,  nisi  illuiu  ad  audicn- 
diim  exPitot;  ergo  neque  Angolus  potest  An- 
golnin  vocarc,  uisi  oxcitot  illum.  Uiido  ctiaiu 
siunitur  arguuioiitum  :  qniii  nou  [)otost  Aiigo- 
Ins  ilhiminaro  honiincm,  nisi  circa  illum  ali- 
([110  modo  operctur,  saltem  incipiiMulo  a  sen- 
sihns.  ut  iiilVa  ox[)licabinius  ;  crgo  ncqno  An- 
golus  potcst  illuminarc  Angolum,  nisi  agoudo 


sccundnm,  ([uo  illc  cogno.scit  rom,  de  qua  il- 
bnninatur;  ita  ut  illnminatus  non  eiliciat,  scd 
rocipiat  tantniu  illani  cognitionom  rci,  dc  ([iia 
illniniuatnr,  Ibrmalitor  ct  iii  actu  sccnndo.  Ita 
sentinnt  Scotus,  ct  Hassolis  supra,  adjungondo 
ea,  qua':  de  locutione  Angolorum  tradidornut. 
Sod  Ikoc  sontcutia  satis  est  in  sui)erioribns 
impngnata  ;  eamqno  rojiciunt  riiogorius,  in  2, 
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(lisl.  10,  q.  '2,  ct  TIi<imi.sta>,  ac  iiiodcnii  (0111-  hoc  .siirnilical  I». 'i"liomas  iii  ox(,'in|)lo  do  magis, 

iiiiiiiitcr.  Ocliam  cliam,  rt  riahrid,  licct  Sco-  rX  mimi.s  calido,  qiio  iililur. 

tiiiu  cx   jiartc  imjmLtiiciit,  ct  aliiim   modiim         iri.  Ejiisinipitfinatio  hipnrlitn.  —  Hanc.  vcro 

diccndi  cxcofritavcrint ;  niliilominus  tamcn  ah  scntcntiamiminmnaiit  I)iiraiidus2,distin.  1 12, 

Seotonon  iliscrciiant  in  eo,  in  ([110  cjns  opinio  qna-st..'!,  ct  .'Ki,ntrnissupra,  ot  alii.  QiiiaAnf^c- 

inaL.ns  falsa,  niinnsqnc  [irohal>ilis  cst.  lus   noii   potcsf  clliccrc  in  iiitolloctii  altcriiis 

l.'J.   Sccuudus  iniidfs  exj)Hca,i(li. — llcjirilur.  .\n,tj-cli  liimcii  ordinis  naturalis,  ncquo  ordinis 

—  Dicunt  onira  cum  Scoto  Aiif>:olum  supcrio-  supornatiiralis;  crifo   non   potost    illiiniiiiare 

rcni   illuminaro  iiifcriorem   clliciondo  iii  illo  illum  prodiicciido,velintendendo  lumen,  Frior 

inniicdiato,  et  pcr  sc  vcrhiim  nicntis,  seu  ac-  pars  de  naturali  lumine  prohatur;  quia  vel 

tum  coiiiioscciidi  :  difrcrunt  autcm,  qiiia  no-  illiid  lumcii  c.<sef  ipsomot  iiitclloctus  .\iii>oli,  ot 

lunt  illiim  acliim  o.«so  coi-iutionom  roi  exti'iii-  lioc  non,  ipiia  intollcctus  csl  vcl  i|isa  siihstan- 

secfe,  seu  effoctus  jnxta  ipsnm  Angcluin  illii-  tia  Ang-cli,  vcl  propriotas  naturalitcr  conse- 

minantein   exi.stentis;  scd   essc   cotinitionem  quens  illam,  qua.'  iion  potest  ellici,  nisi  al)  eo, 

ipsius  conccptus  formalis  Angeli  illuminantis.  qni  facit  siihstantiam  pcr  concrcationein,hunc 

Veriimtamon  a^qiio  falsum  ost,  qiiod  uiiiis  An-  cnim  moduin  prodiictioiiis  ox  natiira  siia  sihi 

gelus  possit  clliccre  111  alio  actiiin  i[»siini,  quo  dctoriniiial.    \'cl  cst   iutcusio   cjiisilcm    iiitcl- 

ille  cognoscit  conccptum  illuminantis,  sicut,  loctiis,  ut  Hcrvanis  dcfcndere  conatur  :  et  lioc 

quo  cognoscit  roin  ah  i[)so  conceptam  :  ([iiia  etiam  est  improhahile,  tuin  ([iiia  iiitcllectus 

sempcr  cognoscct  por  aclum  in  sc  tantum  ro-  ii(m  est  ([ualitas  iiitcnsihilis,  vel  remissihilis: 

ceptum,  qnod  ost  contra  rationom  intolloctio-  tiim  etiam  qiiia  ([iialita*.  ([ii;c   non  [Kjtcst  por 

nis,  et  actiis   vitalis  :  ct  idoo  [lariim  refmt,  se  produci,  .sod  tantuin  com[>roihici,  scu  cou- 

qnod  talis  actns  sit  cognitio  cogitationis  supc-  creari  cnm  suhstantia,  etiam  non  [)otest  pcr  se 

rioris  Angeli,  utOcham,  ctGahricl  volunt;  vcl  intondi;  ct  c  contrario,  qiiaj  [wtest  per  se  in- 

qnod  sitcognitio  rei  cogitata^,  ut  dicehant  Sco-  teiidi,  potcst  pcr  .se  etiam  [troduci,  et  con.se- 

tus  ct  Bas.solis,  Imo  si  id  essot  [)ossi])ilc,  mc-  quoiitor  a  qiio  po.ssi^t  iiitcndi,   jiossot  etiam 

lius  diccn-tiir,  Angclum  ilhimiiiantcm  (dlicorc  [ji-odnci.  Sicut  ergo  intcllcctus  non  [lotcst  ah 

in  alio  cognitioncm,  et  suae  cogitationis,  etrei  Angelo   produci ,    ita  nec  intcndi.   V(d   illiid 

cognita'.  Quia  ilhiminatio  [)ra!ci[)uc  fit  dc  re  liimon  essct  aliquis  hahitiis  naturalis,  aiit  in- 

roijiiita  al)  illumiiiantc,  ct  ut  sit  por  inodum  tciisio  o.jus,  ot  hoc  otiam  dici  noii  [)otost,  tum 

illuminatioiiis,  iHicesse  cst,  ut  fiat  cum  hahi-  ([uia  isti  liahitus  ordinis  natnralis  distincti  ab 

tudinc  ad    docentem ,  et  conscquontcr  quod  s[)ecichus,  ct  .sc  tcnontcs   cx   parte  potcntia;; 

aliqiiod  modo  sit  etiam  cognitio  conccptus,  scu  vcl    iion  inveninutur  in  intellectn  Angcli,  vel 

cogitatiouis  cjus.  Maxiinc,  quia  Angclus,  qui  sisuiit,  acquirnnt  per  proprios  actus  cjiis,  ([iii 

illumiiiatur,  iion  coguoscit  rem,  dc  qua  illu-  [)or  illos   hahilior  rcddiliir,   ct  hunc   modiiin 

minatur,  uisi  quatenus  rojiraiscntatur  in  coii-  [)roductioiiisiiaturalitcrsihidctorininant.  iuiu 

ceptu  illiiminantis,  ut  in  sequentibus  expo-  etiam  qiiia  isti  lial)itus  suut  valdc  inqicrfccti, 

nemus.  ut  in  libro  secundo  visum  est,  et  ideo  ad  illu- 

l^.    Tertius    modiis.  —  Torfius  ergo  mo-  minationcm  non  sufliciunt.  Tum  dcni([uoquia 

dus  diccndi  ost,    unum  Augolum   illuminarc  Angchis  nou  [lotost  [^rodiiccro  qiialitatcin,[)ne- 

alium  ,    vcl  cflicicndo   iu    illo   lumeii    ([iiod-  tcr  s[)ecics  [)or  modiini  ohjocti,  ut  iu  libro  se- 

dam  iutellectuale,  qiio  in  actu    primo  infor-  cundo  ot  ([uarto  visum  est. 
metur,  ct   coafortetur,  ac  fiat  |>oteusadin-         \().   Altera  pais  do    lumine   supernaturali 

telligciidam    rcm  ,   de  qua  ilhiniinatur,    vel  prohatiir  :  qiiia  talo  liimen  natura  sua  cst  pcr 

iutcndondo  liimon  [ira-oxistcns,  ut  ita  fortius  .se  infii.siim  rcspectu  omnis  naturai  creatrc,  ct 

reddatur  ad  cognosccndam  rcm,  de  qua  Aiige-  idco  a  soloDco  fieri  [)oto.st,  vel  [K'r  cr(.'ationcm 

his  illiimiuatiir.  Et  hoc  postcriori  modo  tradit  (ut  multi  volnnt)  vol  [ler  ednctionem  de  po- 

hauc  sententiam  Hervaius,  et  videtur  insiuuari  tentia  ohcdieutiali  iutcUcctus  crcati,  ([uaj  actio 

a  D.Thoma,  iudicta([u;pst.  100,  art.  I,  dicente,  non  ost  minus  propria  Dei,  ([iiain  croatio.  At- 

uunm  .\iigelum  ilhiminarc  alium  confort;indo  ([no  ob  camdem  rationoni  iioii  [)otost  Angeliis 

iiitcllcctiim  ejiis  :  ([iiia  iiitollectiis  non  confor-  intcndorc  lumoii  siqioriiatiiralo  altcrius;  quia 

tiitiir  ;iil  int(!lligcudum,  nisi  intellcctuali  lii-  actio  intcnsiva  formaj  ejusdem  ordinis  est  ciim 

miue,  suh  tali  lumine  com[)rehendendo  om-  [^roductiva  :  unde  qui  non  potest  formam  pro- 

iieiu  intellectu;dom  h;ihifiim  daiifcm  vini  iu-  diiccrc,  ncc  iatcndcrc  illam  potcst ;  ot  c  cou- 

teliigendi,  vcl  iutcusioncm  luminis ;  et  maxime  trario,  cjui  [lotest  iutendcre,  facilius  potest  iu 
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eodem  sul^jccto  illam  cnicere,  si  oju.s  carcntia  dohile,  et  quasi  trau.siens.  Verumtamon  luec 

snpiiouatur.  hiccs,  liac  rationc  ])eri(!  proliari,  sontcntia  supponit  <locti-inam  <lc  his  rpialitati- 

iion  ]>os.sc  Angcluin  virtiitc  natiirali  clliccrc,  })us  instriiincutariis  pcr  ino(him  transcnntium, 

aiit  intcndcrc   supcrnaturalc  hiincn  intcllcc-  qiiain  nos  pra^tcr  s[)cci<!S  intclligihilcs  non  ad- 

tual(!  in  alio.  Gum  tamcn  illuminatio  Angclo-  mittimus,  ut  in  aliis  locis  latc  tractatum  ost. 

rum  sit  ordinis  supernatnralis  (ut  <lictuin  e.st)  Illiid  etiam  excmplum  de  ilhiininationc  phan- 

polcrit  siipcrior  Antrchis  a  Dco  confortalns,  ct  tasmatis  pcr  olTicicntiain  intcUcctns  ai?entis  in 

nt  instrumcntnin  cjiis,  ilhiminarc   alinm,  in-  ipsiim  phantasma,  falsuin  csse  crcdimus,  ut  iu 

hindcndo  lumen.  Hc.spondctur  poss(!  (piidcm  tractalu  dc  Anima  dicemns. 

Dcum,  si  velit,  uti  Angclo,  ut  insti'uincnto  ad  18.  Teriio  refellitur    applicando  hnpugna- 

inhindon<him  supcrnatnralc  lumon  altcri  An-  tionem  adductam  in   n.   \i>  bipartitani.  —  Dc- 

fjclo  :  at  lioc,  iniracnlosum  ossct,  ct  pra^tcr  or-  nicjiic  ratio  facta  contra  prfficodcntcm  scntcn- 

(linariiim  iirovidcntiaj  inodum  :  ct  idco  allir-  tiam,  contra  hanc  urgcri  potcst.  Primo,  quia 

mari  non  dchet,  neqiie  potcst  sinc  majori  fiin-  illa  qnalitas  quamvis  intentionalis,  vcl  trau- 

damcnto.   Alioqui    ctiam  dici  posset ,  Dcum  siens  dicatur,  non  potest  non  esse  lumen  quod- 

ilhiininassc   prophotam   pcr   Auf^clos ,  ipsuin  dam  intelloctualc,  quandoquidcm  perficit  for- 

prophcticnm  luincn   pcrcos  oflicicndo.  Itcm  malitor,    ct  aunet   virtnt(!m   intcUi^cndi,   et 

diccrc  possct  quis  Dciiin  infnndcrc  himen  lidoi  hahct  vim  raanifostativam,  ct  ostcnsivam  vc- 

hominihus  per  Anpfclos  nt    pcr  instrumenta  ritatis.  Et  quamvis  sit  immaterialis,  ct  suhti- 

physica,  quod  ncmo  dicere  audebit.  Unde  hoc  lis,   hoc  non  est  contra    rationcm    Inminis. 

inodo  .sohis  Deus  dicitur  illnminarc  omnein  Transiens  autem  solum   dici   potest   propter 

hominom  vonicntcm  in  hunc   mnndum,  son  majorom  depondontiam  in   conservari  a  .'^uo 

oiiniem  intclloctiialcm  croaturain,  tani  hiininc  principio  :  hoc  autcm  non  cst  contra  rationem 

gratia^  qnam  Inminc  naturaj,  vel  glori».  Et  luminis,  ut  vidorc  licet  in  lumine  prophetico, 

ita  cxpro.sse  docnit  I).  Thomas,  dicta  ({.   lOG,  ct  utrumqnc  etiam  cum  proportione  invenitur 

art.  I,  ad  2,  otindicatqna-st.  IM,  art.  1,  ad  i.  in  Inmine  aoris,   proptcr  quod   ah  aliquihns 

Et  infra  tractando  dc  illuminatione  hoininiim  qualitas  ctiain  intontionalis  appcllatnr.  Si  au- 

hoc  magis  confirinahitiir.  tcin  illa  (pialitas    est  lumen,    proccdit  ratio 

17.  Quartus  modus  explicandi.  — Refellitnr  facta,  quia  vel  est  ordinis  naturalis,  et  sic  nec 

prinio.  —  Seciindo.  —  Quartus  modns  diccndi  deservit  illnminationi,  quce  est  ordinis  super- 

ost  Caprcoli  2,  distinct.  1 1,  qna-st.  2,  ad  jiriora  natnralis.  Nec  cnin  fnndamonto  excogitari  po- 

argnmcnta    Dnrandi   contia   sccundam   con-  tcst.  Tum  quia  potontia  intcUoctiva,  sive  an- 

clusioncm  uhi  ait,  nnum  Angolnm  illnminarc  golica,  sivc  humana,  non  cst  iinincdiatc  activa 

aliiiin,   confortando  intcUcctum  cjus,  impri-  actione  transeunte,  sed  immanente,  imo  neque 

mcndo  illi  participationem  sui  Inminis  :  illam  actus  ejns,  nisi  fortc  per  modnm  objccti  iii- 

antcin  i)arlicipafioncin  esse  dicit,   qnalitatem  tclligihilis  (nt  supra  lihro  secundo  dictnm  ost). 

(piaindain  intcntionalcin,  ad  modnin  virtntis  Tuin  ctiain,   quia    non  potest    nnus   Angolus 

instrnmontalis;   ot  ad  moduin   Inminis,   qno  infcrior  natiiralitcr  participare  proprium  luo- 

in1cll(>ctiis  agens  illuminat  phantasmata.  For  dnin  intoUigendi  alterius,  nec  superior  potest 

illain   antoin  (pialitatom   inteutionalom    non  olcvare   intellectum    inferioris  ut    opcrctur, 

iiilolligit   Caprcolns  spocicin  aliipiam  inlcUi-  tanqnam     instrnmcntnm    snnm    :    lioc  onim 

gihilcin;   ipiia   spccios    intcUigihilis    non    cst  ultra  ordincin  natura' ost,  ct  idco   non  potcst 

parlicipatio   luininis   intclloctualis,  pront  ost  cnin  prohahililato  anirmari,  iino  ncc  intoUigi. 

virtns  intcUigondi   ipsins  poteutiai,  sed   est  19.  Vol  illa  qualitas  intontionis  e.st  ordinis 

<piasi  iiarlicipatio  ohjecti  cognoscondi,  quatc-  supcrnaturalis  :  et  sic  rationes  faotai  delumine 

nns  illins  locuin  tcnot ;  illa  voro   (iiialitas  po-  snpcrnaturali,  a>quo  do  illa  proccihmt.  I-]t  pric- 

nitiir  a('aprc()lo,  ut  ])articipatioluininis,  itrout  tcrca  rationos  i»roxiinc  fact;c  de  qnahtate  na- 

cst  virtus  acliva  potcntiffi  ad  intcUigcudum  ;  turali  ad  ordinem    supernaturalcm    [lossimt 

(pna  ponitur  ut  juvot,  et  confortet  virtutcm  cum  proportione  apiilicari.  Quia  illa  qualitas 

])<)lontia>  ox  ])artc  polentia',  non  ut  su])plcat  inhMitionalis  si  supcrnatiiralis  cst,  debet  esse 

viccin  ohjccti.    QikxI    otiain   patct   cxomi^lis,  participatio    alicujus    himinis    supcrnaturalis 

(puhus  ipsc   Capreolus  nlitnr,  de  virtute    in-  inagis  rcalis,  scu  nou  ita  iiitoutionalis   (ut  sic 

strumcntali,et  de  luininc,  qno  phantasma  il-  rem  cxpliccm),  i<l  est,  existentis,   ac  porma- 

hiininatur.  Ulnd  enim  non  est  species,  scd  di-  ncntis  in  intidlcctn  Angcli,  ad   cuin  modum, 

cilur  assimUari  speciei,  quateuus  habet  essc  quo  luiucu  gloriic^  vel  tidci,  vel  doui  sapicu- 
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tia.>,  ant  scieutia^  iiifiisaiiii  Chri.sto,  iion  diccn-  auc^ere  uon  potcst.  Ita  crf^o  licet  Ani;(!lus  su- 

tur  (jnxta  niotlum  loijuendi  Caprcoli,  ct  fun-  porior  iutclligalur  esse  conjunctus  infcriori, 

damentuni  ejus)  (pialitatcs  inteiitionale.'^,  rca-  vel  secundum  realem  pra^sentiam,  vcl  seciiii- 

les :  setl  <piia  in  suo  gencre  sunt  princii>ia  dum  aliam  extrinsccam  conversionem  ad  ip- 

proxima  principalia  .siiorum  actuum,    et  non  sum,  si  in  illnm  non  a-^at,  ncc  ciim  illo,  non 

iiistrniiientalia,  ct  sunt  consistentia,  seu  du-  poteiit  au^ere  vim  intdlitjendi  ejus. 

rabilia,  et  noii  transeuntia.  Nulla?  autein  ex  21.  Alter  modnsest  possil»ilis  in  corporihus, 

illis  (pialitatihus    sunt    difinsivie   (pialitatum  et  in  lioc  sensu  explicat  suum  exemiilum  1). 

instrumcntaliiiin    iiitenlionalium  ,    per   quas  Thomas,  dum  ait  :  Minvs  caHdum  crcscit  iii 

snam  virtiitcm   inlcllcctuahnn  commiinicent.  calore  cx  prfrseniin    nwf/is  cnlidi.   Sed  jam 

Qiiis  non  hoc  fini^at,  vcl  aduiillat?  Kl  ratio  est  oslendimus,  lumen  An.u,cli  infcrioris  non  po.-^se 

cadem,  qnai  de  naturali  Inmine  intellectus;  hoc  modo  aujjfen!  himen  alterius  Angeli.  Ne- 

qiiia  vidclicet  immediate  tantum  sunt  activai  que  D.  Thomas  est  tam  mati^rialitcr  intclli- 

suoruin  actuuin  inimancnliuin  in  eadem  po-  gendus.  Nam  exempla  ]»ra'sertim  adcorcmota, 

tenlia.  Siciit  etiain  habitus  acqtiisiti  non  pos-  et  qua3  solum  ad   qiiamdam  maiiudiictionem 

sunt   transfnndcie  in  aliuin   suam    virlutem  adducuntiir,  non    in   onniihus  accoininodaii 

agcndi,  nec  eHiciendo  similem  hahitum,   nec  dehent ;  picesertira  cuin  idem  D.  Thomas  ihi- 

qualitatera  transcnntem,  et  instrumentaiiam  dera  ad  2,  et  qiuest.  9,  de  Vcritat.,  art.  1,  ad 

coinmiinicando;  ciir  enim  potius  hoc,  quam  2,  latius,  et  eviilentiiis  id  dedaret,  ut  paulo 

illiid  hahitni,  ac  hiniini  gloria?,  vel  alio  .super-  post  referemus.  Tertiuin  modum  conatur  de- 

natiirali  trihuetur?  Est  ergo  hic  raodus  parura  fendere  Hervseus;  sed  mihi  etiam  improhahilis 

credihilis,  et  minus  intelligihilis.  videtur  :  qiiia  intellectus  unius  Angeli  non 

20.  Quintns  mndus  explicandi.  —  Quintus  potest  efTiccre  intellectiouera  altcrius,  nec  to- 

modus  fingit,  Angcluin  ilhiminantem  confor-  taliter,  nec  partialitcr,  qiiia  tantum  est  activus 

tare  intellectum  ilhiminati  pcr  quamdain  or-  actionc  immanente,  et  in  sc,  ac  ex  seipso. 

dinatioiiem,  vel  conjuuctioucm  siue  virtutis  Sicut  etiam  lumcn  gloriffi  unius  Angeli  su- 

intellectivoe  cura  virtute  alterius.  Ilic  modus  perioris  non  potest  conjungi  cura  lumine  in- 

attrihuitur  D.  Thoracc,  d.  quajst.  105,  art.  \,  fcrioris  Angeli  ad  coefliciendiim  cum  illo  pcr- 

qiiia  cxplicando  ,    quomodo    iinus    Angclus  fectiorein  visionem  :  nec  liahitiis  uniiis  cum 

illuminet  alium,  etconfortet  intellectum  ejus,  hahiiii  alterius,  et  sic  de  ca'teris  principiis  in- 

utitur   exemplo,  dicens  :    Sicut  emyn  zirtus  telligendi.   Idera  ex  dicendis  con.stahit  haiic 

imperfectioris  corporis  confortatur  ex  sitnali  efllcieutiam  esse  superfluam,  unde  cura  etiam 

propinquitate  perfcctioris  corporis,  nt  ntinns  sit  praeter  naturalem  ordinem  taliuin  potentia- 

caUduni  ex  pnpsentia  mar/is  calidi  :  ita  virtns  rum,  et  actunm,  qunntum  ex  his,  qii.-e  expe- 

inteUectira  inferioris  Angeli   confortatur   cx  riinur,  as>:equipos.sumus,  non  cst  admittendns 

conversione  superioris  Angdi  ad  ipsum.  Hoc  talis  modus  confortandi  potentiam.  Deniqne 

enim  facit  in  spiritmlibus  ordo  convenionis,  posset  heec  conjnnctio  exi)licari  juxta  opinio- 

g7(od  facit  in  cr.rporalihus  ordo  corporalis pro-  nem  Richardi  de  locutione  Angclorum,  qnod 

pinqvitaiis.  Et  hanc  etiam  sententiam  aliquo  ha'c  illumiiiatio  fiat  per  quamdam  cmi.^^sionem 

m(xlo  dcfendereconaturllervaMi.s,  et  alio  modo  liiinini.s  intcUectualis  Angeli  ilhiininanfis,  non 

Richardus.    Sed    rcvera    quacumque   ratione  effectivam,  sed  quasi  formalera,  quia  idera  lii- 

explicetur,   e.=t  improhanda  sententia.    Nara  men  numero,  quod  est  in  Angeloilluminante, 

trihiis  moilis  intelligi  potest  infcrior  Angchis  quasi  extcnditur  usqiie  ad  iiitcllectiira  Angcli 

confortari  ex  prfesentia,  seu  conjiinctione  .«n-  illuminati,  et  contingcndo  illinn,  eum  excitat, 

perioris,  scilicet  per  solam  a.ssistcntiam,  vel  confortat,  et  elevat,  ad  aliquid  cognoscendura. 

per  efncieutiam  superioris  in  inferiorem,  au-  Quera  modum  iniiominato  auctore  refert  ^gi- 

gcndo  virtntem  ejus,  vel    per   coefllcientiam  dins,  d.  art.  5.  Et  illnm  irapngnat,  et  quidem 

ciim  infcriore.  Primiis  modus  est  iin[)rohal)iris,  qiioad   illam   cffusiouem   improhatur  eisdem 

et  a  iiemine  asseritnr,  etiara  in  raalerialihus  rationihus,  quihiis  similem  sententiam  in  lo- 

agentihus.  Eteniin  raagis  calidiira  assistens,  cutione  impugnahimus  :   quoad   confortatio- 

seu  conjunctura  minori  calido;  si  nec  in  illuin,  nem  vero,  vel  efficientiara,  rationihus  proxime 

nec  cura  illo  coagat,  non  i)oterit  illud  ad  agen-  factis  impuguanda  e.st,  quia  a?que  procedunt, 

dum  confortare,  scu  actioncm   cjiis  augcre  ;  sive  illa  conjunctio  fiiigatiir  cum  illa  effusione 

qiiiapnra  a.ssi.«tentia  .soluin  dicit  quamdam  re-  ejiisilcm  luiniuis,  sive  ahsque  illa. 

lalionem  propiuquitatis,  quaj  virtutem  agendi  22.   Sextus  modus  explicandi.  —  Quatuor 
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illuminandi  modos  distinguit  Hmricus.  —  Re-  .soientia;,  nt  recte  cxponit  D.  Thomas,  q.  9,  de 

jicilur  p-ivins ac  secundus.  — Rejicitur  tertitis.  Yerit. , art.  3. 

—  Scxtus  prinripiilis  modns  diccnili  cst,  An-  23.  Rcjicitur  qvartus.  —  Qiiartum  donique 

gclum  siiperi(ncni  illuniinarc  ijifcriorcm  clU-  modnm  etiam  admittit  Heuricus,  et  in  hoc 

ciendoinillo  dispositionem,  qnapositaAngehis  couvenit  cum  priorihns  auctorihns.  Nullus  ta- 

iufinior  hnncn  a  Deo  rccipit,  quo  res  de  novo  men  corum  exphcat,  quae  sit   illa  dispo.sitio, 

coj^iioscit,  dc  qnil)us  iUuminatur.  Ita  sentit  nec  cgo  illam  excof^itare  potui.  NamiUadispo- 

Richardus,  in  2,  distin.  1),  art.  2,  qua^st.  2,  et  sitio,  si  nt  supponitur  positiva  c.>t,  ct  pcr  .«^e 

Marsilius,  in  2,  qna'st.  7.  Qui(Ucunt,  per  iUain  pr;i;parat  mcntcm  ad  iUuminationcm,  in  int(;l- 

dispositioncm,  ita  confortari  intellcctum  An-  lectu  esse  debet :  at  vero   in  intellcctu   nihil 

pcli  illuminali,  ut  incii)iat  vidcie  in  Vcrho  est,  nisi  vel  actns  cognoscendi,  vcl  principia 

aliqna,  qna;  prius  non  vidchat,  ct  idco  dc  illis  illius,  qua  sunt  potcntia  ipsa,  vcl  specie.s,  vel 

ilhnninetur.   Latius   tradit    hanc   scntcntiam  hahitns  aliquis,  .scu  lunien  ah  illa  distinctum, 

Henricus,  qnodlih.  5,  quicst.  15,  art.  l,distin-  cique  infusum  :  nihil  aulcm  horum  sitahAn- 

gnit  enim  in  snmma  quatuor  Uluminandi  mo-  gelo  illuminante,  nisi  forte   species  (ut  infra 

dos.    Prinio  cUicicudo   per   se,  vcl  angendo  dicitur);  illa  vero  nequeest  dispositio,  nec  in- 

luincn  :  secundo  proponcndo  aliquid  partici-  diget  dispositione.  Posset  autem  aliquis  distin- 

pans  lumcn  :  t(!rtio  removcndo  impedimcnta,  gncrc  iu  iiluininatione  duos  terminos,  prima- 

ut  apericndo  fcncstram  :  quarto  disponcndo  rium,  et  secundarium,  sicut  illos  diiitinguit  D. 

ad  receptionem  luminis.  Ex  quibus  raodis  pri-  Thomas,  dicta  quKst.  9,  de  Yeritat.,  art.  3. 

mum  negat  reperiri  iu  Uluminatione  Angelo-  Primarius  dicitur  ille,  quem  illuminansprimo, 

rum,  concordans  cuin  his,  (pia)  coutra  tcrlium,  ct  pcr  se  ellicit  in  illuminato,  quo  illum  cons- 

ctipiartum  modum  dixiinus.  Secnndum  autern  tituit   in  actu  priino,   et  proximo  ad  intelii- 

admitlit,  ita  vcro  illum  cxplicat,  ut  coiucidat  gcndnm  id,  de  quo  Uluminatur.  Secnndarius 

cum  propositione  veritatis  cognitse  ab  Angelo  autem  est  actus  ipse   intelligendi,  pcr  qucm 

illnminante  supcriori, non  explicat  autem  quo-  AngelusUluminationem  recipiens,  percipit  rem 

modo  fiat  illa  [troposilio,  scu  inanifc^tatio  vc-  dc  qna  illuminatur.  Quia  ergo  actus  primns  cst 

ritalis,  cladlocutioiicuiAngclorumid  remittit,  ijuasi  dispositio  ad  sccundum,  ideo  dici  potest 

de  qua  in  articulo  secundo  obscnre  loquitur,  Angclus  superior  illnminare  infcriorcm,  eili- 

\\i  in  libro  secundo  dixi.  Tei'tium  etiam  mo-  ciendo  in  illo  dispositiouem  ad  lumen  reci- 

dum   illuminationis   admittit  in  Angelis,  sed  piendum  :  per  lumen  iutelligeudo  ipsam  ac- 

non  cxplicat,  quod,  vcl  qualc  ,^it  illud  impc-  tuah'm  cognitionem   pcr  illnminationcm  in- 

dimcntum  luminis  pricccdcns  in  Angclo  illu-  tcntam.  Qna3  scntentia,    sic    cxplicatis    cjus 

minando,  quod  ah  iUnmiuantc  aufcratm-,  nt  tcrrainis,  in  re  vernm  sensum  contiuet,  qucm 

lumcn  rcci[>iat.  Nequc  facile  cogitaripotesttale  statim  explicahimns,  Ym-cor  tamen  dictos  auc- 

iinpcdimcntuin  inyVngclo  hcato,  inquonec  pcc-  tores  non  fnisse  in  hoc  sensulocutos  :  tnm  quia 

catiim,  ncc  crror,  ant  pro[>ria  ignorantia  csse  noii  loquuutur  de  di.s[wsitione  ad  lumcna  Dco 

potcst;  scd  sinqtlcx  nescicntia,  a([na  non  pur-  rccipiendum.  Tnm  ctiam,  qnia  Angclus  illu- 

gaturAugclus,  utilluminari[)ossit,se(l[)erillu-  minans  imraediate,   ac  per    se   uihil  potest 

minationcra  i[)sam  ex[)cllitur,  ut  supra  expli-  elliccre  in  iUnminato,  nisi  s[)eciein  intcUigi- 

cando  actus   hierarchicos  a  Dionysio  traditos  hilem  (nt  statim  dicara).  At  vero  species  uou 

declaravinuis.Qnod  si  iu  ilivcr.sisgcr.cril)nsf  au-  cst  pro[»ric  dis[)ositio  ad  actiim ;  scd  pro[)rium 

sarum  dicatur,  ahlationcm  inqiedimeiiti  pne-  [)rinci[)uim  (.\jns  simul  cum  poientia.  Yerum- 

ccdere,  et  subscquiilluminatioiicm,  nou  estde  taracn  si  quis  vclit  iu  eo  sensu  illam  scntcn- 

locntionc   contendcndnm  :   nam  pcr  hoc  non  tiani  dcfeiidere,  cum  illo  ncc  de  verbis,  nec  de 

raultii)licaiitur  inodi,  vcl  actioncs  illuininandi,  aliorum  auctorum   scusu  contendcmus.  Dicti 

sicut  sol  nou  alitcr  illniniuat  cx[)cllciul()  tcnc-  vcro  auctorcsah.-qucuUaduhitationc,  despecie 

bras,  quain  luccm  inHiiiltcndo.  Addc,  iutcr  nou  ioquuntnr. 

cxpulsioncm  purai  privatiouis,  vel  ncgationis,  24-.  Septiriius  ct  vcrus  modvs  cxpUcandi. — 

ct  intro^rnctionis  luminis  non  esse  [iroprium  Ultimus  ergo  modus  ex[ilicaudi  liauc  illurai- 

ordincui  realcin,  scn  causalitatis,  sed  tantuin  nationcin,  qnoad  actionera  illnraiiiantis  in  il- 

rationis,  ut  cx  aiiis  locis  supiiono.  Non  opus  luininatuin  cst,  quod  Aagclus  illnniinaiis  im- 

ergo  cst  Angclis  inter  se  tribucrcillumationcin  primat  illnminato  s[)ecicm  illius  actus,  qucm 

spiritnaleiu  per  ahlationem  irapediracnti,cum  per  talem  locutionem  ci  nianifestat.  pcr  qucm 

nuilum   intcrcedat  pricter  ipsam   careutiam  etiam  ipse  cognoscit  rem,  de  qua  alleram  iUu- 
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niinarc  intcndit.  Ilniir  ors'o  moclnni  cxplicainli  i|iii;i  ail  illa|wiiiii   inopiiuin  iion  sufricit  pne- 

illiiininatioiicni  Anticioinin  vcnini  ccnpco,  ct  sciilia  intinia  (11111  ali(jiia  iiiotione  accidcntali; 

non  cst  aliciins  a  scntentia  Scoti,  ISasNolis,  ct  scd  iicccs.>;arius  c-l   siihstaulialis  iullnxns,  vcl 

seijuaciiiin.  Nain  Scotus  siil>  disjunctiouc  lo([ui-  si  sit  accidcntalis,  «iiiod  sit  cuin  (luadain  cxcd- 

tiir  i\^^  cllicicntia  actns  sccuudi,  aiil  priiiii,  (lui  lciiti  ]iotcstatc,  ct  doininio,  ut  in  lil),  2,  cap.  fi, 

est  specics.   Ncc  etiam  cst  hic  modns  pra'lcr  explicaliiiu    cst.    Ad   sccnudaui   vcro  dicitur 

D.  Tlioina' incutcin  :   nain   ipsc  de  locntione  posse  uniiiu  Aniicliiin  cfliccre  in  alinm  spe- 

scntit  ita  iicri,  iit  snpra  ostcndi,  ct  cadcm  cst  cicm  sui  actus,  ct  liaiic  possc  aliqiiaiido  sufli- 

ratio  de  illuniinationc.  I"^t  orania  qiuc  in  par-  ccre  ad  illuiniuationcin,  siciiin  dcltita  i>ro[»or- 

ticiilari  dc   illiiminationc,  dicta  snnt,  iios.^Jiiut  tionc  fiat  ex  indnstria  illuniinantis,  ut  infra 

optinicjuxta  hanc  seutcutiain  intclligi,  iit  mox  cxplicahitur.  Ad    lcrliaiu  vcro  dicimus,    ah- 

ex[»lical)o.  I'".t  ([iiod  Cajiicolus  dixit  dc  ([ualitatc  fjucm  sauc   luoduni  [loucndi  vcritatcm  ad  il- 

intcutionali,  dc   s[»ccit'   inlcUi^ihili  accc[>tuiu  luiuiiiatioiicin  sulliccrc,  illam  aiitcm  pro[)Or- 

hahct  maxiinam  prohahilitatcm  ,  et  in  alio  tioucin  vcritatis  sine  impressioin!  .s[K!ci(!i  ficri 

niillam  hahere  potest,  ut  o.stendi.  Favet  ctiam  non  possc,  et  [ler  illam  0[>timc,  ac  suHicienter 

illi  D.Tliomas  qnatcnns  locutioncm  Angclorum  ficri  possc. 

docet  iiou  licri  sinc  cxcitafionc,  qiuc  aliquid         Sf».  Prohatur  tertin  Mctus  se/plimns  modus. 

ponat  iii  audicntc,  ut  .■^iqira  ostcnsum  cst.  Itcm  —  Tcrtio  suadctur  amyilius  lucc  .scutcntia  de- 

qnatcnus  in  dicta  quai.st.  100,  art.  2,  dicit  An-  clarando  illam.  Nain  iutcllcctus  Angidi  ])cati, 

gelnm  non  movere  volnntatcm,  nisi  suadendo  sicut  in  naturalihns  ex  parte  potentiee  cstcon- 

ex  parte  ohjecti:  unde  insinuat  ad  illuminan-  .stitutus  in  actii  primo  ad  intclligendas  vcrita- 

dnm  intcllcctum  altcrius  Aujncli  [ilus  confcrrc;  tes  iiatiiralcs:  ita  ctiam  in   su[»crnatiiialihus 

et  qua\st  111,  art.  1,  iu  corporc,  ditrcrcnliam  c.st  constitutus  in  actii  [irimo  ad  cognosccnda 

constitnitiutcr  illumiuationem  Angcli  rcs[)cctn  snpcrnaturalia ;  quia  sicut  illud  pcrtinct  ad  ta- 

altcrius  Angcli,  et  respcctu  hominis,  quod  ho-  lis  natnrte  perfectionem  ;  ita  hoc  ad  comple- 

mincm  illiiminat  pcr  phantasmata,  Angelum  mentum  statiis   hcatifici  spectat.  Unde  fit  ut 

vcro  pcr  nudas  ct   puras  .'J[)iritualcs  s[)ccies.  sicut  iutcllcctiis  Augcli  in  pura  natiira  spec- 

Et  camdcui  doctriuam  vidctur  iutcndcre  in  tatus  hahct  naluialc  luincii  cx  [)artc  potcntife 

quffist.  il7,  art.  1,  cum  ait,  Angclum  illumi-  siifficicns  ad  intclligenda  naturalia:  ita  intel- 

nantera  confortare  intellectum  ilhmiinati  spe-  lectus  ejusdem  Angeli  in  statu  heatifico  consti- 

ciali  virtute  activa ,   quam  non  hahet  intcr  tutus  haheat  lumen  supcrnaturale,  infusum, 

homiiics  magistcr  in  discipuliim,   scd    .solam  hahitualc,  ac  pcrmancus,  ct  sufliciciis  cx  [)arte 

dircctionem  cx  [)artc  ohjccli, scu  [)riiui[)iorum  iiotcutia.' ad  coguosccuda  supcrnafiiralia.  Ideo- 

et  rationum  assentieudi.  que  sicut  in  naturalihus  uon  illurainatur  ex 

25.  Prohatur.  —  Ad  rationes  in  num.  3. —  parte  luraiuisradicalis(utsicdicam),  ita  neqiie 

Ratione  potcst  ha!C  seutcutia  prohari  cx  dictis.  iu  superuaturalihus  illumiuatur  de  novo  ex 

I'riino    a  suflicicuti  partium  (iuumcrafionc  :  partc  hahifualis  himinis  ad  intclligcudura.  In- 

quia  ncc  ncccs.se  est,  ut  Augclus  illumiuaus  diget  autcin  in  iitio  [ue  ordiue  coujuuctiouc 

aliquid  reale  faciat  in  illuminato.  .scd  uihil  cum  ohjecto,  quffi  fit  per  species  intelligihiles, 

aliiid  potest  eflicere,  praeter  spcciem,  ut  osten-  et  idco  in  utroque  ordiue  illas  hahet  iiiditas  de 

sum  est,  discnrrcndo  [icr  alia  orauia,  quoe  ex-  rchiis  aliis,  praiter([iiain  dc  actihiis  lihcris,  .scu 

cogitata  sunt,vcl  cogitari  possc  vidcntur:  crgo  cogitationihus  cordium  :  crgo  .siciit  in  ordine 

illuminat  im[>rimendo  specicin.  Secundo,  qiiia  naturu!  isti  actus  manifcstautur  [)cr  iinpr(.'.ssio- 

supra  ostensum   est,  locutionem  ita  fieri,  et  nem  .specierum  intelligihilium,   ita  ctiam  in 

dictum  etiam  est,  illumiuationera  esse  locutio-  ordiuesuperuaturali,  adquera  pcrtinct  iliumi- 

uera  quanidara  ;  ergo  dchct  cuni  proportionc  uatio  ;  crgo  ncccssc  cst  ut  in  illiiiuiiiatioue  ira- 

fieri ,   ali([uara   s[)ccicm    irapriraendo.    Unde  [irimis  intcrcedat  impressio  .s[)ccicrum  ,   per 

ohitcr  ctiam  [irohatur  in  hoc  modo  uuUum  quas  communicatio  coucc[)tuuiu  fit.  Dcinde  iu 

esse  popse  iucouveniens,  quia  ostensum  est  ordiue  uatnra;  non  ohstante  perfccta  scientia 

in  locutione  illud  non  habere;  ergo  uec  iu  tali  Angeh  in  actu  primo,  per  iilam  non  potcst  co- 

lociitione,  quiP  sit  illuminatio,  iUud  hahehit.  guosccrc   fiitura   coutiiigcutia  iu  se  ip.sis,  ct 

Et  inde  ulterius  constat,  ratioaes  [irimai  .sen-  cum  certitudiuc,  quia  non  hahet  imraediatam 

tenliaj  negantis  omnem  actioncm  illumiuaniis  virtutem,  nec  etiam  hahct  raedium  naturale, 

iu  illumiuatum   nou  esse  alicujus    momeuti.  quo  vcritas  illorum  determiuate  mauifestetiu': 

>am  primade  illa[)su,  de  locutione  solvitur,  et  ideo  necesse  est  ut  pcr  locutiouem,  seure- 


CAP.  XIV.  NONNULLIS  DIFFICULTATIBIS  CIHCA  RES01.UTI0NEM,  ETC.  719 

velatioiicm  altcrius  ca  cognoscat ;  ergo  eadem  rlor  Anfjelus  plura  in  Deo  de  rationihus  diri- 
rationein  ordiiic  snpcrnutiuali  non  jiotcstAii-  noruin.  «'perum  cogno.scil,  quam  inferior,  et  de 
gchis  bcntiis  ])r'r  scicntiam  liul)itiialcm,  etiam     /i-s  ewn  illunnnal.  Ucfcrtqiic  Dioiiysium,  c.  -4, 


siipcrnatiualis  onlinis,  cogiiosccrc  jicr  scipsum 
iiitura  contingcntiu,  vcl  quaj  pciulcnt  ex  vo- 
liiiitatc  Dci :  nisi  eorum  veritas  pcr  alium  illu 
cognosceiitcm,  ut  vcru  propouuntur;  jicr  hu- 
jusmodi  aiilcm  propositioncm  cognosci  potc- 
runt,  si  convciiicnti  modo  liut,  At  vcro  hoec 
propositio  siillicienter  fit  per  specics  intclhgi- 
l)ilcs  repraisentantes  conceptus  Angcli  doccn- 
tis,  ct  tradcntis  has  vcritalcs  altcri  Angelo 
modo  illi  accommodato  ;  crgo  pcr  has  spccies 
lit  lalis  illiiminatio.  Atqiie  ha!C  ratio,  et  sen- 
tcntia  mcliiis  intclligctiir,  ac  persuadcbitur, 
nonnuUa  dubiu  proj)oncndo,  et  explicando  : 
quod  in  duobus  capitibus  sequentibus  fiet. 

CAPUT  XI Y. 

NONNULLIS   DIFFICULTATIBUS    CIRCA   RESOLUTIONEM 
CAriTIS   TRyECEDEiNTIS    SATISFIT. 

\ .  Prima  difficnltas. — Prima  diflicultas  est. 


dc  Itivin.  Nom.  Kt  ciim  IJ.  Thoina  in  hoc  con- 
sentit  ililgidiiis  2,  dist.  9,  quaest.  1,  art.  5,  ubi 
nou  tantum  dc  rationibus  divinorum  o|)erum, 
sed  etiam  dc  mystcriis,  ct  efTcctibus  Uci  loqui- 
tiir,  diccns,  siiperiorcm  Angclum  vidcrc  ali- 
quod  mysterium,  vel  aliijucm  cllcctum  in  Dco, 
quem  non  vid(!t  infcrior,  ct  illiim  proponere 
inf(;riori,  et  sic  illum  illuminarc.  Imo  ctiam 
ait,  superiorem  Angclum  nuiiquam  doccre  in- 
fcri(jrcm  dc  rc,  quuin  iu  Dco  non  vidcat:  et 
apcrte  dcclarat  sc  loqui  de  visione  cffcctus  in 
Dco  tanquam  in  causa  in  qua  rclucet.  Et  illum 
ibidem  imitatur  Argentina,  quaist.  1,  art.  3, 
in  line,  ubi  apcrte  loquitur  de  visione  bcata. 

3.  Duplex  solutio  datur.  —  .J u:cta  modum 
causalem  solvitur  odjectio.  —  Ad  hanc  dilTicul- 
tatcin  expcdiendam  prffimittere  oportet  vulga- 
rem  distinctioncm  in  su])erioribus  tactam  de 
dujilici  modo  videndi  aliqiiid  in  Dco,  .scilicct, 
formalitcr  j)cr  ipsamnict  visioncm  bcatam  , 
qua  primurio  vidctur  Dci  cssentia,  ct  sccuuda- 
(]uia  su]icrior  Angclus  illuminans  inferiorcm,  rio  ali^piid  creatum ,  quod  iu  causa,  scuex  vi 
ostcndit  illi,  qiuc  ipse  in  Verbo  Dei  vidct,  et  talis  visiouis  cjus  repraeseutatur  :  v(,'l  causali- 
altcr  non  vidi^t.  Scd  Angclus  superior  nonpo-  tcr,  quatcnus  rationc  visioiiis  Dci  aliquid  ex 
test  ostendcrc  infcriori  actum  illum,  quo  rcs  illa  revelatur  pcr  distiuctam  c('guitionciu :  si 
in  Verbo  vidct,  seu  speciem  ilUusactus  ei  con-  crgo  iii  diflicnltate  projiosita  vidcrc  aliquid  iu 
ferre  ;  ergo  iion  ])otest  illuminare  iuferiorein,  Verbo  sumatiir  late,  prout  res  extra  visionem 
daiido  illi  spccicm  illius  actus,  quo  cognoscit  Dei  rcvclatEe  dicuntur  videri  in  Verbo  causa- 
rem,  dc  quu  ultcriim  illuminat.  Conscqucntiu  litcr,  sic  cessut  difhcultus,  quonium  eu ,  quK 
hoiiu  cst,  cl  miiior  cliam  cst  dara,  quiu  su])C-  tantum  cuu.salitcr  iu  Verbo  vidcntur,  pcr  ac- 
rior  Angclus  videt  res  iu  Verbo  pcr  ipsum  vi-  tuiu  distinctum  a  visioue  bcatifica  coguoscuu- 
sioncm  Vcrbi  beatam ,  ciijus  specicm  alteri  tur:etita  potest  facile  illorum  coguitio  per 
commiiuicarc  nou  jiotcst.  Ouod  si  forte  unus  illuiuinationcm  altericommuuicari  mediaspe- 
beatiis  vidct  aliorum  visioucs.pcrproprias  sjic-    cic  imprc.xsai^jusdcm  actus  cogiiosccndi,  ut  in 


cics  coruin,  talcs  spccics  iion  ub  i])sis  bcutis, 
scd  u  Dco  infunduntur,  ct  non  successive,  sed 
a  jirincipio  bcatitudiuis.  Imo  sicut  ijisa  visio 
in  sc  immulabilis  est,  ita  una  tantiim  cst  in 
unoquoquc  Angclo,  scu  bcato  spccics  illius, 
per  (]uum  eodcm  inoilo  tulcni  visioucm  cogno- 
scit,  quoticsactii  illumcoiisiderat.  Non  ergo  po- 
test  ticri  nova  illuminatio  per  iinpressionem 
nova^  s]iccici  ipsius  visionis  bcatificjc  sujxnio- 
ris  .'\ngeli,  ncc  ])cr  novuiu  moduiu  coguosccn- 
(li  illain. 

« 

2.  Positff  difficultatis  assumptiimprobatur. 
— ^lajor  autcm  princij^alis  diHicuHatis  sum])ta 
cst  c  (loclrinu  D.  ThoiiKo,  d.  q.  100,  art.  1, 
ad  1,  ubi  dicit,  ilhuniiiationcs  Angclorum  nou 
cssc  de  ipsa  Dei  esseutia,  scd  de  ratiiuiitjus  di- 
ri/wrum  operum,  quie  a  Deo  cognoscuntur.  si- 
cut  in  causa.   Et  iufra  sic  iuquit :  Unde  supc- 


discuisu  hujus  cu])itis  mugis  cx])liLuhimus.  Si 
vcro  sit  sermo  dc  proprio,  ct  rigoroso  modo 
vidcudi  rcs  in  Dco  formulitcr,  cx  vi  visionis, 
scu  per  eamdem  visiouem  Dei,  sic  duo  csse  di- 
ccnda  cxistimo. 

4.  .1  uxta  ,!iodui,i  videndi  fori.:a!iter  fit  pri- 
mu'n  pro7iuntiatui)i.  —  Lnum  cst,  supcriorcm 
Aagclum  illuminautem  alium  nou  scm]>er  iu- 
striicre  illiim  dc  rebus,  eflcctibus,  vcl  rationibus 
divinorum  oj^cruin.  quas  ijisc  in  Vcrl)0  vidct ; 
scd  ])()ssc  illiuuinarcaiiuni  dc  rcbus,  qu;c  cxfra 
Vcrbum  illi  revelataj  suut,  et  ab  alio  uesciuu- 
tur.  Probalur.  <]uia  cum  suprcmi  Aiigeli  nou 
oinniu  iu  Vcrho  vidcunt  illo  luodo,  ut  est  cla- 
rum  cx  supru  diclis,  (juia  noii  comprchcndimt 
Vcrhiim,  ])ra'tcr  cu,  (jiuv  iu  Vcrho  iormalitcr 
vidcnt,  possuut  alia,  jicr  rcvelationcm  cogno- 
scere,  quai  iufcriorihus  iion  immediate  reve- 
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lanlur  :  orgo  dc  illis  potenint  suneriores  illu-  clfisione  dixit,  (juod  Angelus  superior  tantum 

niiiiarc  intfiiores.  Probatur  consetjucntia, qviia  illuiniiiet  de  his,  quiti  in  Vcrho  videt:  scd  iu- 

ihi  concurruiit  oninia  nccessaria  ad  iJhiiniiia-  dciiiiilc  loqiiendo,  iii  ilhs  exphcuit  iniiiniiia- 

tioncin,  ct  iiidla  cst  ratio,  pro]itcr  (juain  in  il-  tioncin,  ul  jtcr  ea  iacilc  possit  ad  aiia  accoin- 

himinante  sit  necessaria  cognitio  in  Verho,  et  inodari.  QuaiKjuam  i>oss(!t  etiam  D.  Tliomas 

non  sulKciat  aha  supcrnalurahs  in  jnojirio  gc-  indiircrcntcr  intcnigi  dc  his,  (juaj  videntur  iii 

nerc,  seu  extra  Vcrhuin.  Et  coiiiiimatur:  iiam  Vcrlio,  sivc  formahtcr,  sive  causahtcr.   Hatio 

Angehis  mcdius  pcr  rcvckitioiicm  acccj)lam  a  vcro  hnjus  paitis  cst,  quia  heatus  potcst  loqui 

supcriorc,   (jiuc  cst   extra  ACrltuin,  iit   in  se-  cum  aliis  dc  liis,  qure   in   Verho  videt:    sicut 

qucnti  diihitatione  dicam,  iUuminat  inferio-  ChristusDomiiius,  ctiamsinonhahuisset  scien- 

rcin;crgo  ctiam  sujicrior  j)otiiit  ipsuni  mc-  tias  infusas.  rerum  in  proprio  gencrc,  j^er  vi- 

dium  Aiiiichim  ilhiminare  per  rcvelationcm,  sioncm  l)catam  possct  revclarc  mysteria,  qiise 

quam  cxtia  Vcr])nm  a  Dcoijtsoimmcdiatc  ac-  in  Vcrlio  vidcl)at,  juxta  illud  :   Deum  nemo 

eejiit.  Inio  lucc  cogiiilio  cst  ad  illuininaiidum  vidit  unqiiam,  timgenilus,  qui  esl  iii  sinu  Pa- 

magis  projwrtiouata,  qiiia  et  est  magis  aptaad  tris,  ipse  enarravit,  Joan.  1.  Ergo  etiam  An- 

imjirimcndamsui  si)cciem,etmagis  simdis  co-  gelus  superior  jiotest  ad  inferiorem  loijui  de 

gnilioiii,  qua.'  in  ihumiiiato  rcsultat.  Et  ccrte  liis,  quie  in  Verbo  vidct,  ahjui!  ita  de  iUis  cum 

siattcntclcgaturDionysius,libr.  dccadcst.Hic-  illuminarc.  Et  confirmatur:  nam  illa  visio  cst 

rarch.^caj).  10, 13 et lo,facilciiilclligituripsuni  dircctiva  actionum  ad  extra  ctiam  circa  ea, 

potissimum  loquiderevelationibus  cxtravisio-  quai  in  Verbo  videntur  ;  ct  ideo  in  eis  iudc- 

ncm  Dci.  Nam  in  visione  Verhi,  et  eorum  quse  iii  fcctibilcm  rectitudinem  constituit ;  ergo  etiam 

ijjso  j)cr  illain  forinaliter  videntur,  oinucsAu-  potest  esse  princijiium  revclandi  ea,  qua^  in 

geli  tam  infimi,  quamsuprcmi  immcdiateillu-  proprio  gencrc  pcr  inicriorcm  modum  cogaos- 

minantur  a  Dco  :  ct  codcm  gcncrc  luminis,  ct  ci  possunt.  Dcnique,  Deus  ipsc  rcvclat,  quia  in 

cognitionis.   At  vero   iii  rcvelatiouibus,    per  seijiso  videt :  ergo  et  Angehis  idcm  suo  modo 

quas  illuminationes  fiunt,  differentiam  consti-  potcst  per  visioncm  jiarticipatam  Dei,  ct  rerura 

tuit  Dionysius  quod  supcriorcs  Angcdi  imme-  in  ijiso.  Quoad  hanc  ergo  j)artcm  yEgidii,  ct 

diatiuscrudiuntur,  et  candidiorehicc  illustran-  Argcntina;  sententiam  admittimus,  quatcuus 

tur,  et  secrcliorihus  radiis  jieriiciuntur,  etc,  vero  cxclusivam  adderc  videutur,  senlentiam 

quffi  doctrina  in  rcvclationibus  tantum  extra  eorum  non  probamus. 

Vcrhum  propiie  inveuiuntur.  Et  aha  multa        G.  Prolatur  secwida  pars ,  et  respondetur 

(juibiis  huiic  ordincm  illuniinandi  iii  aliis  ca-  difficultuti  in  num.   1.  —  Objectio  prima. — 

pitibus  cxplicat ;  multo  mcliiis  rcvclationibus  Ohjectio  sccvnda. — Sohitur  prima. — Alia  vcro 

extra  Vcrbum,  quam  visioni  Vcrbi  accommo-  pars  addita  est  ad  resj)Oiidcndum  dilli^ultati 

dantur.  Et  idcm  significat  in  cap.  4,  dc  divinis  propositoe,  quatenus  coutra  j)roecedentem  par- 

Nomiii.  >iam  de  omnihus  Angelis  sic  inquit  :  tein  j)rocedere  posset.  Fatemur  enim,  noii  pos- 

Tanquam  spiritus  supra  mundi.num  intelligmt  se  Angclum  supcriorcm  ilhiminare  infcriorem 

modvm,  rerumque  rationes  ditinis  illustratio-  imjtriincndo  ei  sjicciem  illiusmct  actus ,  quo 

nihus  sihi  accommodatis  discunt  ;  et  rursus  ad  illa  iu  Vcrho  addit.  Dicimus  autcm,  in  virtute 

propinquiora,  et  cognita,  quw  dicere  transmit-  illius  cognitionis  matutina;,  utendo  etiam  spe- 

tuiit.   Quid  sunt  autcm  ditince  illustratioacs,  cicbus  lerum  creatarum,  quas  Angclus  habct 

singuhs  accoinmodata',  ni^i  peculiares  revela-  infusas,  posse  de  eisdem  rcbus  foimarc  in  se 

tioncs  extra  visioiicm  Dei?  cognitioncm  vcsjicrtinam,  ct  mediantc  dla  iii- 

5.  Secundu:n  pronuntiatum  hipartitum.  —  fcriorcm  ilhiminare.  Addimusque  hoc  csse  illi 

Secundo  dicendum  est,  posse  Angelum  supe-  necessarium,  ut  possit  intellcctum  infcrioris 

riorcm  illuminare  ihfcriorcm  de  his  operibus  Angcli  immutare,  ct  ita  vcritatem  cogiiitam 

Dci,  vcl  corum  rationibus,  quas  ipse,  et  non  illi  piojioncrc,  quia  per  visioncm  beatificarn 

aliusinVerhovidet:  uttamcn  idfaciat,  neccs-  immcdiate  id  faccrc  non  j)o.ssct.  Diccs,  Deus 

sariura  esse,  ut  eamet,  quai  in  Vcrbo  videt  ipse,  ut  rcvclat  imraediate  superiori  Angclo 

propria  cognitionc,  et  quasi  inferiori  conceptu  mysteria,  quBe  in  seipso  cognoscit,  noa  indiget 

in  se  formet,  ac  concipiat,  ut  jjer  ihum  modo  alia  .scieutia  tahum  mysteriorum  proiter  eam, 

accommodato  Angelo  iufcriori  vcrilafcm  pro-  quam  iu  se  et  pcr  sc  de  illis  habct.  Cliristns 

ponat,  ut(juc   ita  ipsum   illuminct.   Priorem  etiam  Dominus,  ut  homo  pcr  scieutiam  bca- 

partera  probat  ad  summum  testimonium  D.  tam,  quam  habcbat,  poterat  iUuminarc  homi- 

Thoma;  non  enim  universaliter_,  seu  cum  ex-  nes  sine  aUo  conceptu^  quasi  mediO;,  vcl  aUa 
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scicntia  iii<lita:  erf?o  etiam  Angclus  bcatus  id  ordinis  illum  immediatc  illiiminaret,  quia  aJ 

poterit  respectu   alterius  Angeli.   Respomleo  illum  illuminandum  utetur  signissen.sihilibus, 

negando  consequentiam,  ct  latio  diflcreutia;  qua?  potest  immcdiatc  efliccre,  aut  applicare, 

quoad  partem  aiitccedcntis  cst,  quia  Ueus  jio-  ut  infra  videbimus. 

test  siia  Jiaturali  omnipotentia  imprimere  An-  8.  Tndant  adversarli. —  Occurritur  primo. 

gelo  immediate  spccies  earum  rcrum  creata-  —  Sed  instari  adhuc  potest,  quia  nuUa  cogni- 

rum,  quas  in  sc  vidct,  si  vult  proprias  illarum  tio  Angcli  superioris  per  revelationcm  Dei  ac- 

cognitioncs  revelarc :  vel  potest  etiam  facere,  cepta,  vel  ex  visione  beata  concepta,  potest 

ut  pcr  aUenas  species  Aiigelo  repra^sentcntur,  esse  apta  ad  ilhiminandum  Angehira  inferio- 

si  modo  minus  perfccto  illas  revehire  velit,  ut  rem   pcr  impre.ssiouem   si^eciei   intelUgihiHs 

pcr  lidcm,  vcl  aiiam  notitiam  ahstractivam,  ct  ejusdcm  actus  superioris  Angcli.  Quia  ille  ac- 

minus  perfcctam ,  et  ultra  hoc  etiam  potest  tus  est  iu  sua  entitate  supcrnaturalis,  curn  pro- 

hiincn  ipsum  necessarium  ex  parte  potentise  veniat  ex  principio,  seu  revelationc  supernatu- 

iiffundcre.  At  vero  Angehis  non  potest  suo  rali :  crgo  uon  potest  sui  speciem  imprimere 

impcrio,  et  ut  causa  superior  species  rcrum  iii  altero  Aiigelo.  Prol)atur  coiiscqueutia,  quia 

cognitarum  in  Verbo,  alteri  imprimere,  iiec  supernaturalis  actus  non  cstproductivusalicu- 

etiam  lumen  intellectuale  potest  in  alio  effice-  jus  habitus  in  eadem  potentia,  cujus  cst  actus, 

re,  sed  ad  summum  potest  per  aliquem  actum  ut  suppono;  ergo  multo  minus  erit  producti- 

suum,  tanquam  per  ohjcctum  actu  intelhgibilc  vus  spcciei  intelligihdis  in  alio  Angelo,  quia 

intcllcetum  alterius  immutarc,  et  ideo  necesse  illa  species  supcriiatuialis  est,  etquidam  hahi- 

est,  ut  ad  illuminandum  iufcriorem  de  illis  tus.Rcspondeo  imprimisnonesseuccessarium, 

rcbus,  concc[)tum  earum  in  se  formet  ad  illud  ut  actus  ille,  per  quem  tanquam  per  Verhum 

muiius  accommodatum.  Quia  nec  potcst  alte-  suum  unus  Angelus  illuminat  alium ,  sit  iii 

ruin  ilhiminare,  iiisi  aliquo  modo  immutando  sua   eutitate   supernaturalis  ,    quia   veritates 

illum  ,  ut   ostensum  est ,  iicc  pcr  visionem  crcatse,  de  quihus  istw  illuminatioues  fiuut,  de 

heatificam  potcst  illum  immediatc  movere  ,  rebus  ordinis  naturalis  frequentius  formantur, 

aut  iu  actum  reducere,  ut  ohjectio  facta  pro-  ct  ita  possunt  per  species,  et  conceptus  natu- 

bat.  ralis  ordinis  fieri,  scu  apprehendi,  ac  repra?- 

7.  Sohittir  seciinda.  —  Ad  altcram  partem  sentari,  etiamsi  ad  illos  couceptus  formandos 

dc  Christo  Uomhio  respondco,  ctiam  essc  ra-  a  rcvclationc  diviuitus  accepta,  vel  a  visione 

tionem  dissiinilem :  nara  Christus  docebat  per  beata  mens  moveatur.  Quia  solum  movetur 

voces  sensibiles,  quK  sunt  signa  significantia  quasi  per  occasionem,  vel  ut  ab  imperantc,  vel 

ad  placitum  immediatc  rcs  ipsas  creatas,  ct  ita  dirigcnte  :  proxime  autem  potest  per  species, 

quoiuodocuinquc  illas  vidcret,  sive  iu  Verho,  ct  naturalc  lumcu  conceptum  naturalem,  et  ac- 

sive  iu  seipsis,  poterat  de  illis  immediatc  lo-  commodatum  formare,  ad  loquendum  altcri, 

qui,  et  medio  sermone  vocis  mentes  hominum  Sicut  liomo  lide,  vel  revelatione  prophctica 

illuininare  modo  communi,  et  sine  speciali  mi-  ductus,format  verba  naturalia,  seu  materiaha, 

laculo.  Naiii  cum  illo  ctiam  poterat  mentcs  ho-  per  qua;  alios  de  eisdem  superuaturalibus  ve- 

iniuum  imniutarc  per.species,  vcllumen,  quia  ritatihus  illuminet. 

per  humanitatem  tanquam  pcr  instrumenluiu  9.  Occurritnr  secundo.  —  Deinde  addo,  nihii 

Verbi  potest  hiec  omiiia  eflicere,  et  ad  usum  obstare  quominus  Angelus  impriraat  tdteri  An- 

illius  potentia}  sufliciens  illi  esse  posset  visio  gelo  propriam  speciem  sui  actus,  tam  iutellec- 

beatifica,  quatcuus  pcr  cam  omiiia,  qua;  fu-  tus,  quam  voluntatis  :  etiamsi  actus  superna- 

tura  sunt,  cognoscit.  Attjuc  hoc  inodo  potcst  turalis  sit,  et  propria  ejus  specics  ejusdem  sit 

pcr  illam  scientiam  immediatc  illuminare  Au-  ordinis.  Quia  Ulud  ohjcctum  est  proportiona- 

gelos,  de  rebus,  quas  in  Verho  videt,  si  velit,  tum  ad  efliciendam  illam  speciem  in  subjecto 

quia  iu  hoc  divinaiu  omnipotentiam  suo  modo  capaci,  si  per  voluutatcm  habentis  ad  hoc  ap- 

participat.  Aiigelus  vero  non  illumiuat  Aiige-  plicetur,  et  Deus  piwhcat  auxilium  pro[)ortio- 

lum  per  yera  sigua  extcrna,  aut  scusibilia,  iiec  natum,  et  (piasi  tali  natuiu'  dchitura.   Sicut 

habetaliud  mcdiuiu,quo  illumiuet  alium:  nisi  hahitus  superuaturalis  elicit  cura  i)oteutia  su- 

propriuiu  couceptum  ad  illud  munus  accom-  pcruaturalein  actura.  Nec  est  eadein  ratio  de 

modalum,  et  idco  nccessc  est,  ut  talem  cou-  actu  respectu  habitus  supernaturalis,  quia  est 

ccptuiu  in  se  formct,  quo  alium  possit  iinmu-  impcrfectus  comparationc  iUius,  ut  iu  raateria 

tare.  Procedere  autciu  posset  ilhul  cxempluni  de  Gratia  tractamus.  At  vero  respectu  speciei 

de  Ulumiuatioue  homiuis,  si  Angelus  superioris  intcutiouaUs  actus  est  perfectior :  sicut  albedo 

n.  46 
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est  simi>li(itcr  pcifoctior,  (iiiain  specics  cjus  ctiam  de  illis  illnininari.  Ita  docct  ^gidins, 

intenlionalis  :  ita  eniin  comparatnr  actus  ilie  supra  dicto  art.  5,  et  .seijnitur  Argcntina,  a.  3, 

pcr  modiiin  objccti   ad  snam   speciem,  tan-  et  indicat  Scotns  di.^^t.  0,  quaist.  2,  in  quodain 

qiiain  piiii(i])al(?  apciis  ad  scincn,  scu  iiistru-  diihio  aiitc  s^dntioiicin  argninciitornin.  l-lt  iJas- 

mcntuin  ;  ct  iilco  ctiain  a  snpcruaturalii)us  ac-  solis   ibidcin,  (pucst.    1,   in  linc,  illc   vcro  ct 

tibus  iinprimi  [)otc.st.  Scotus  rcvcra  non    dicnnt   Angcluiu   illuini- 

10.  Secuncla  difficuUas. — Secunda  diiRcnl-  nantem  o.stcnderc  veritatem  in  Verbo,  ^ad 
tas  iu  lioc  puncto  est,  qnia  illnminatio  Ange-  Dcnm  pnvbcrc  illuminationcm  istam  altiorcm, 
lorum  cx  partc  illorum,  qui  illuiniuautiir,  fit  supposita  ilhiiuiualiouc  luiiius  pcrfccta  Aiigc- 
pcr  visioncin  in  Yerbo  illorum  mystcriorum,  li,  de  quo  statiin  dicain.  yEgidius  igitur  et  Ar- 
de  (piibus  illuiniuantur:  scd  infcriores  Augeli  gcutina  ita  suam  .sentcntiam  dedarant,  qiiia 
non  possunt  aliqiiid  in  Verbo  videre  per  spe-  qnando  Angelus  superior  ali(]uid  vidct  in  Vcr- 
cies  intcntionalcs  a  superioribus  Angelis  im-  bo,  potest  illum  effectum  proponere  infcriori 
pressas;crgo  nequc  iUuminari  ab  cis  pos.^nnt,  eo  modo,  quo  i.st(>  illum  caiicn;  potcst:  et  tunc 
per  talinm  si^ccicrum  iiu])rcssiouem.  .Major  Angclus  inlcrior,  (]uiscmpcr  vidct  Uciim,  cou- 
propositio  intelligi  potcst,  vel  rigoro.se  de  i^ro-  fortatus  per  propositionem  sibi  factam  talis 
prio  modo  videndi  aliqnid  in  Deo  formalitcr,  effectus,  ct  qnasi  determiuatus  ad  illum  consi- 
vcl  latius,  scilicct,  causalitcr,  ct  p(>r  rcvelatio-  derandum,  iucipit  illum  vidcrc  in  Dco,  in  quo 
ncm  extra  visionem  Dci.  Iii  priori  scnsu  nou  rclucct  talis  ctfcctus,  si  vidcus  Dcum  ad  illuin 
vidco  quo  modo  possit  probari  illa  propo.sitio  cflcctuiu  in  co  videndum,  pcr  i)io])ositioucin 
major,  uisi  secundum  opinionem  eorum,  qui  ejusdem  effectus  aliunde  factam  detcrminctnr. 
dicuntbeatos  vidcre  in  Verbo  forraaliter  ctiam  Kt  confjrmat  hoc  iEgidius;  quia  si  Angclus  in- 
caquffisuccessu  tcmpornm  eis  rev(daiitur.  llla  fcrior,  cui  mystcrium  aliquod  futurum  siipe- 
vcro  opinionc  su])posita,  clara  est  major:  ct  rior  projionit,  non  iiici])crct  illud  in  Vcrho 
conscqneiitcr  ctiam  minor  videtur  cvidcns,  vidcrc,  iion  hahcrct  ccrtitudiiicm  de  illo,  nec 
quia  specics  impressa  a  superiori  Augelo  non  sciret  illnd,  sed  tantum  crederet  superiori  An- 
potest  concurrere  ullo  modo  ad  visionem  Dei;  gelo,  quod  inter  beatos  non  videtur  admittcn- 
ergo  neque  ad  cogno.sccnda  ca  qua?  pcr  cam-  dum. 

dem  visioncm  in  Dco  videufur.  Imorafio  sim-  12.  Sccniidanpinio. — .Mtera  .sententia  cxtrc- 

plicitcr  probarc  vidctur,  uoii  possc  unuin  Au-  ine  coutraria  dicit  Aiigclum,  non.solum  non  il- 

gelum  ab  alio  illuminari,  (juia  non  potest  ab  himinariabalio  Angclode  liis  qua3  iu  Verbo  vi- 

eo  juvari,  vcl  coufortariad  vidcndum  Dcum  in  det  per  ipsam  formalcm  vi.sionem  Dei:  verum 

se;  crgo  ne^iucad  vidcndum  aliquid  in  Dco  pcr  etiamnecdehisquajperspccialemrevclationem 

eamdcm  cjus  visioucm.  Si  vcro  major  latius  ct  actus  di.stinctos  a  visione  Dci  cognoscit.  Ita 

iutelligatur  dc  modo  vidcndi  in  Verho  cau.sa-  Vasqucz,  disp.  117,  cap.  2,  ct  solum  probat, 

liter,  sic  est  clara  juxta  seuteutiam  a  nobis  docetquiaomnia,quseAngelusvidetexvivisio- 

supra  couiirmatam,  qnod  omnia,  quae  de  novo  nis  Dei,  vel  Deo  ipso  revelante,  cogno.scit  a  Deo 

beatis  rcvclautur,  proveuiunt  aliquo  modo  cx  ij^so,  ct  non  ab  alio  Aiigclo  accipit,  ct  uihilo- 

visiouc  Dci,  licct  per  actus  ab  illa  distiuctos  minus  subjungit,  posse  unum  Angelum  abalio 

cognoscaiitur.  Tunc  autem  probatur  minor,  illuminari,  de  his  quae  in  Verbo  videt,  si  vi- 

quia  omnia  hujusmodi,  quai  deuuo  Angclis  dere  in  Verbo  uiliil  aliud  sit,  quamcognoscere 

revelantur,  recipiunt  omncs  ab  ip.so  Deo;  ergo  aliquid  videndosimul  Vcrbiim,  et  connexionem 

aij  i]).so  recipiunt  specics  ct  luineii  ncccssariiim  quain  talis  rcs  cognita  habet  cum  Vcrbo. 

ad  illam  coguitioncm,  quia  fota  fit  sub  diviuo  13.  Primiim  pronuntiatum  in  hac  secunda 

lumine,  ct  in  solo  Deo  nititur:  ergo  ctiam  ad  difficultate  principali.  —  .Mcdia  tamen  via  .se- 

talcm  cognitionem  deservire  non  potest  species  quenda  cst:  et  imprimis  dicendum  est  Ange- 

impressa  a  superiori  Angelo.  Imo  hinc  ctiam  los  noii  illuminari  ab  aliis  Angelis  de  his  quae 

probari  viiletur,  uoii  possc  iu  his  rebus  uuiim  in  Vcrbo  formalitcr  vidcnt,  scu  de  his  quae 

Angclum  ab  alio  illiimiuari.  per  eamdem  visioucm  videiit:  sive  dicantur  ca 

11.  Prima  opinio. — In  hoc  puncto  duas  iu-  vidcre  in  Deo,  sive  cum  Deo.  Ita  docet  Cajjrco- 
vcuio  seutentias  extreme  contrarias.  Frior  di-  lus,  in  2,  dist.  11,  qusst.  2,  art.  3,  in  ultimis 
cit  Augclum  coguoscere  in  Verbo  formalitcr,  fere  verbis.  Et  Hervceus,  dist.  9,  q.  1,  art.  2, 
et  tauquam  iu  causa  ea,  de  quibus  illuniinatur :  ad  3.  IUi  vero  auctores  praecipue  docere  intcn- 
et  niiulomiiius  ad  illa  sic  cognoscenda  coiifor-  dunt,  Angelos  dc  illis  rebus,  quae  in  ^crbo  vi- 
tari  et  juvari  a  superiori  Augelo,  ac  proiude  dent  ,non  illuminari  iterum  ab  alio  Angelo  per 
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aliam  cognitioiiem  oxtra  Verbum.  Quod  for-  etiam  pote.st  applicare  intellectum  Angeli  in- 

malitcr  intellcctum,  id  est,  de  codem  secundum  ferioris  videntis,  ut  magis  conetur  ad  videndum 

idem,  est  verissimum,  quia  (ut  supra  dictum  Deum,  vd  plura  in  ipso :  sed  lioc  esset  pro- 

est)  illumiiiatio  e.st  de  his,  qua;  antea  ignora-  prium  Dci,  ut  magis  ex  sequenti  puncto  pa- 

bantiir.  Kl  licet  i)ossint  sciri  alio  modo,  tamcn  tebit. 

iniiiuinationes  intcr  Angclos  non  ad  hoc  liiint,  Vi.  Prolatur  tertio,  el  impugnando  ^gi~ 

sed  ad  res  antea  non  cognitas  manifestandas.  dium  in  num.  \\.  —  Trnpngnatur  secundo.  — 

Et  idco  adihdi  particulam  formaliler,  quia  de  Tcrtio,  modus  ille,  quo  ^gidius  explicat,  per 

eodcm  mysterio  in  Verbo  cognito  possunt  novffi  iUumiiiationcm  AngcU  posse  ficri  ut  ab  aUo 

circunistantia!  ct  rationes,  vcl  circumstantiaj  res  nova;  in  Verbo  vidcantur,  nec  possibiUs 

pcriUununationcm  revclari,  quandosecundum  est,  ncc  iuteUigi  potcst.  Nam  imprimis  suppo- 

iUa  in  Verbo  non  videbatur,  ut  iidem  auctores  nit,  priusquam  Angehis  iUuminatus  rem  in 

notant.   In  prffisenti  vero   addimus,  quando  Vcrbo  videat,  coucipere,  et  cogno.scere  eam- 

Angclus  illiuniiiatur  de  re  quam  antca  nescic-  dcm  rem,  ut  sibi  propositam  ab  illuminante  : 

bat,  non  inci^icre  illam  cognosccre  formaliter  iUa  ergo  conceptio,  et  cognitio  cxtra  Verbum 

in  ipso  Vcrbo,  .seu  per  visioncm  Verbi.  Et  hoc  e.st,  qiua  est  per  actum  distiuctum  a  visione 

specialiter  tradit  Aiireolus2,  dist.  9,  quajst.  1,  Dei ;  ergo  in  illa  est  jam  completa  quaedam 

art.  3.  illuminatio  :  quia  est  talis  veritatis  propositio, 

14.  Prohatur  primo. — Prohalur  secundo. —  qua?  ab  illo,  cui  proponitur,  concipi,  ac  co- 

Et  probatur  primo,  quia,  juxta  communem  giiosci  non  po.sset,  nisi   illuminarctur;  crgo 

sentcntiam  in  superioribus  conUrmatam,  qui»  quidquid  adcUtur  superfluum  est.  Et  pra;terca 

dicto  modo  vidcntur  in  Verljo,  simul  a  [)rinci-  ad  iUam  propositioncm  necessaria  est  aliqua 

pio  visionis  Dei,  immutabUitcr,  et  sine  uUa  imnmtatio  in  Angelo  iUuminato,  quam  ^gi- 

successionc  videntur  :    illuminationes  autem  diiis  vitare  cupit,  non  cxplicat  autera  modum, 

Angelorum  intcr  se,  fuuit  cum  succcssione,  et  quoid  fieripossit.Dcinde,  quod  prajcipue  nunc 

idcodicuntur  duratura'usquea(ldicm  Jiidicii:  intendimus,  per  illam  conceptionem,  seu  co- 

ergo  por  illas  non  ostcnduntur  res  formaliter  gnilionem  talis  effectus,  quse  necessario  esse 

in  Verbo.  Secundo,  quia  esto  possent  videri  de  debet  inferioris  ordinis,  seu  in  proprio  genere, 

novo  aliqui  en^cctus  pcr  ipsammet  visionem  non  potcst  de  novo  videri  res  cadem  iu  Verbo: 

Dei,  non  possct  fieri  pcr  iUuminationom  :  nam  tum  quia  est  modus  videndi  longe  altioris  or- 

duobus  modis  posset  id  fieri,  autcogitari.  Pri-  diuis,  et  rationis:  tum  etiam  quia  quantum- 

mo,  ut  talis  nova  cognitio  fiat  siue  mutatione  cumque  videatur  res  creata  in  seipsa,  per  illara 

visionis,  et  tunc  fieret  per  solam  objectivam  non  potest  ascendi  ad  videndum,  quomodo  in 

repraisentationem  diviui»  essentia;   tanquam  Deo  sit,  etin  illo  ac  pcr  illum  videri  queat. 

per  spcculum  voluntatum,  ut  frequentius  do-  IG.  Effugium  frustraneum.  —  Dices,  esse 

cent,  qui  illam  opinionem  sequuntur,  et  tunc  posse  occasionem,  aut  quasi  excitationem,  ut 

illa  reprEescntatio  tota  esset  posita  in  sola  vo-  inteUectus  videntis  Deum  magis  se  coUigat, 

luntateDci,quisinc  sui  mutationc  potest  illam  magisque  conetur  ad  rem  illam  in  Verbo  vi- 

repiiosentationom  oUerre  per  a;ternam  volun-  dendam.  Sed  hoc  etiam  frustra  excogitatum 

tatom,  ac  dcterminatioiiom,quam  haborc  sup-  est,  et  inteUigi  non  potest.  Nam  si  Deus  solum 

ponitur  :  ergo  tunc  Angelus  non  posset  ad  il-  reiiraisentat  has  res,ut  speculum  voluntarium, 

lum    modum  videndi  rem  novam  iu  Verbo  nihil  juvabit  ille  conatus,  si  Deus  nou  vult 

alium  juvaro,quiasiiieullamutatiouoexparte  iUam  repraesentationem  facere:  quod  si  velit, 

videntis,  vcl  Dci  rovclantis  fiorot.  Alius  modus  non  erit  illa  occasio  necessaria.  Si  autom  re- 

est,  ut  illa  nova  cognitio  in  Verbo  fiat  pcr  ali-  pra^sentatio  illa  est  ex  vi  cognitionis  DEI  ut 

([uod  augmentum  intensionis,  vel  extensionis,  causa;  tali  modo  coguitoe,  sic  intellectus  videu- 

visionis  Dei,  et  por  novam  eflicieiitiam  ipsius  tis  Deum,  non  per  liboram  applicariouem  vo- 

vidontis.  Et  iu  hoc  otiani  uiliil  potost  juvare  luiitatis,  .sed  necessitato  nafurali,  .«:ou  lumine 

suporior  Angelus  inforiorom,  illuiuiiiaiido  il-  gloria;connaturaIi  couaturad  vidondumDoum, 

lum.  Quia  ncc  potost  immutarc  aliipio  modo,  et  res  in  ipso,  quantiim  ex  vi  talis  luminis  jio- 

vel  augore  priucipia  illius  visionis,  qua;  sunt  test :  postea  autem  nou  augetur  lumon  gloriae 

liiiuou  gloritc,  cum  intellectu,  et  essentia  per  per  illam  occasionem  propositionis  factaj  a  su- 

niodum  spocioi.  vcl  propria  spocies  Dci,  socun-  poriori  Angolo,  ut  pcr  so  notum  cst ;  ergo  nec 

duiu  aliipios  :  omuia  onim  haH'  suiit  supra  or-  conatus  intcUectus  ad  vidondum  do  novo  ali- 

dincm,  et  facultatcm  AugeU  illumiuantis,  ucc  quid  in  Deo  augeri  potest;  deberet  euim  augeri 
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pcr  a]>|irK;ilii)iirin  voliiiitaUs,  \aiii  cttifiiitio  (lcrc  ia  Verl)0  caui^aliter  oiniiia,  (jikt  oxtia 
iiovi  ciruotu.s  pi'r  aliain  proposilionein  exfrin-  Verhuin  ci  rcvclanlur,  .s(,'(l  eu  lantuin,  (jiia; 
seous  factain,  non  potcst  pcr  sc  halxnc  ellica-     Dcus  illi  iniinc(hate  revelat.  Ac  proindc  ilhi 

ciain  ad  iUain  inajorein  applicationem  facien-  (hio  rc[)Ui,'narc,  rcvclari  iu  Vcrbo,  ct  per  An- 

dam.  Ncc  intellectus  cst  capax  (^jus,  cum  pcr  gclorum  ilhiminationcin  agnosci.  Sedhocinodo 

hiincii  ip.suin  natnrali  ncccssitatc  fcratur  ad  rcvocatur  (hsscnsio  ad   fpiavstioncm  dc  vocis 

videndiim  (piantum  potcst.  signiricationc,  in  qua  coinmunis  iisus  consu- 

17.  Impugnatur  tertio  /Egidins.  —  Refelli-  lcndus  cst :  nullus  autcm  thcologorum,  (juein 
tur  etiam  Scotiis.  —  Undc  frustra  cxcogitavit  cgo  vidcrim,  restrinxit  ea,qute  dicuntiir  vidcri 
^gi(Uus  iUain  majorcm  dctermiiiationcm,  vcl  in  Dco  causaUtcr,  ad  ea  quic  a  Dco  immediate 
unitioncin,  aut  coUcctioiicm  viriiim  iiitcUcctus  revclantur.  Unde  Cajctanus,  qui  fortasse  pri- 
ad  vidcndum  in  Dco  novum  cilcctum^  proptcr  mus  ilhnn  modum  lo(picu(Udcclaravit,  iii  1  p., 
novam  ejns  conccptionera,  factam  per  propo-  qurcst.  !)7,  art.  1,  ita  iUum  cxpUcuit,  ut  ea  di- 
sitioncm  altcrius  Angcli.  Qiiia  intcUcctus  beati  cantur  vidcri  in  Vcrbo  caiisalitcr,  qnaj  cogno- 
ipso  lumiiie  gloriaj  sutllcicntcr  confortatur,  scuntur  ex  divinis  iUuminationibus,  quai  se 
dctcrniinatur,  ct  quasi  coUigitur,  scu  uiiitur,  hahcnt  ad  visioncm  Vcrbi,  sicut  accidcntia 
ut  fcratur  toto  conatii  sihi  [lossibili  iii  Dciiin,  qiKcdam  concomitantia  successivc,  juxta  c(jii- 
et  in  eo  videat,  qnidquid  viderc  potcst  pcr  tale  grucntem  dispositionem  ad  ofTicia  sua  exequen- 
himcn.  AUo(pii  quoties  Angchis  vidct  noviiin  da.  Quod  ergo  rcvclatur  dc  novo  beatis  Ange- 
elfcctum,  sivc  pcr  illumiiiationcin  aUcrius  An-  Us,  ccnsetur  quasi  accidens  esscntialis  l)catitu- 
gcli,  sivc  per  simpliccm  locntionem,  sive  pcr  diiiis,  ct  idco  dicitnr  vidcri  causalitcr  iii  Dco, 
intiiitionem  cflectus  dc  novo  facti,  confortare-  seu  in  Vcrbo  secundum  appro^iriationcm.  At 
tiir  ad  videndum  iu  Verbo  iUum  effectum,  si  vcro  revelatio  divina  non  limitatur  ad  (>am, 
illum  antca  non  vidcbat,  est  cnim  eadcm  ra-  qna;  immediatc  fit  a  Deo :  nam  Ucet  fiat  me- 
tio  :  iUud  aiitcm  iiicrcdibile,  ct  plane  ridicii-  diantibus  Aiig(}Hs,  scmper  cst  rcvclatio  diviiia, 
luiii  (,'st.  Alitcr  vero  Scotus,  ait  Angehim  il-  qnia  Dcus  cst  principalis  rcvclan.s,  ct  a  qiio 
hiniiuatuma  supcrioriAngclo^  et  inejusVerbo,  [)rovcnitprinci[)aliter  ccrtiludo,etiiifallil)iIitas 
seu  mente,  videndo  mysteriura  revelatum,  de-  revelationis.  Ergo  etiam  illa,  quse  infcrioribus 
sidcrare  illud  videre  in  Vcrbo  incrcato,  et  tunc  Angelis  per  supcriores  illuininantur,  in  Verbo 
elcvari,  ut  gaudcns  vidcat.  Sed  lioc,  et  suppo-  cau.sditcr  vidcntiir  :  iiam  rationc  status  bcati- 
nit  fal.sam  o[)iiiioiieni,  quod  dc  novo  aliqnid  tudinis  csseiitialis  hujusmodi  rcvclationcs  ipsis 
in  Verbo  formalitcr  videatur;  ct  sinc  funda-  fiunt.  Confirmatur,  (piia  alias  soli  Angcli  pri- 
mento  fingit  illud  desidcrhim,  et  quod  statim  ma»  Hierarchiffi  aliquainVerbo  cau.saliter  vide- 
a  Dco  com[)Ieatur.  rcnt^quiailli  soliimmediate  aDcorcvelationcs 

18.  Secundum  pronunlintum.  —  Diccndum  accipinnt :  conseqiicns  antcm  cst  contra  com- 
sccuudo  est,  ea  quaj  vidcntur  iii  Vcrbo,  tan-  munem  sensuin ;  crgo. 

tum  causaliter,  id  est,  per  rcvclationcm,  et        19.  Tertia  difficultas. — Deciditur  difficul- 

cognitionem  distiuctam  a  visione  Dei,  recte  tas. —  Hinc  vero  nascitur   tertia  difficultas : 

posse  cognosci  per  illuminationcm  altcrius  An-  nam  .sequitur  ilhiminatiouem  unius  Ang(di  ab 

geli :  ac  proindc  infcriorcra  Angclum  eadcm  alio  noii  cssc,  nisi  incrain  locutioncm,  scn  ma- 

in  Verbo  cau.saliter  vidcre.  Ita  docct  Anrcolus,  nifcstationcm  sui  coiicc[)tiis.  Conscqucns  au- 

in  dicto  cap.   3,  licet  addat  limitationem,  de  tem  rcpugnat  supcrius  dictis,  et  continet  in- 

qua  statim  dicara.  Tenet  etiam  apcrte  Cajeta-  conveniens  supra  illatum.  Quia  sic  etiara  in- 

nus,  1  part.,  quaast.  57,  articulo  .">,  et  a  fortio  feriorcs  Angcli  ilhiminarent  siiperiore.s,  cum 

ri  .supponunt  Scotus  ct  Bassolis.  Sequiturquc  illis  suosconccptiis  manifestent.  Scqii(.'Ia  prima 

manifcste  ex  dictis,  qiiia  Angcli  illuminantur  prohatur  :  quia  uniis  Angchis  ,s(jluni  ilhuninat 

de  his,  quaj  extra  Verbum  per  divinam  reve-  aliuin  iin{)rimendoilIi  spcciem,  quai  sit  priiici- 

lationcmcognoscunt,  sedhreceadem  sunt,quai  jiiura  cogno.scendi  :  sed  non  potcst  iraprimcre 

dicuiitiir  videri  iii  Vcrbo  causalitcr;  ergo  de  spcciem,  nisi  sui  actus,  vel  conceptu.s,  quod 

his  Angeli  illuminantur  :  hsec  autcm  ip.sa  illu-  ad  puram  lociitioncra  pcrtinet  :  ergo  non  dis- 

minatio,  ct  rcvelatio  dcscendit  ad  inferiorcs  tinguitnr  ilhiminatio  a  pura  locutionc.  Ad  lioc 

Angclos  per  superiores  ;    ergo  cum  supcrior  vei'0  respondendum  cst,  duo  esse  in  illumina- 

Angclus  iUuminat  infcriorem,  de  his,  qua;  in  tionc  di.stingiieuda.  Unum  est  res,  vcl  cfFectus 

Verbo  isto  modo  vidcrc  incipit,  ipsum  illumi-  hitiirus,  aut  mystcrium  de  quo  fit  iUuminatio  : 

Dat.  Dicetur  forta.ssc,  non  dici  Angclum  vi-  alterum  est  conccptus,  qui  (Jc  tali  rc  in  Angelo 
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cst  illuminante,  quo  medianto  fit  illuminatio  :  tatcm  cogno.seendam  ostendenflo  ,   sed  mere 

et  tlici  potest  Vcrbum,  quo  unus  alium  docet,  narrando  ali(iuid  pcr  modum  liistorice  :  supc- 

et  illuminat.  Vcrissimum  ergo  est  supcriorem  rior  itcni  si  interduin  lioc  niodo  loquatur  infe- 

Angelum  non  illuminare  alium,  nisi  manifes-  riori,  etiam  illum  non  illuminabit.  Tamen, 

tando  illi  conceptum  suum  :  quia  non  habct  quia  ex  vi  sui  gradus,  et  ordinis  potest  iUum 

aliud  verlmm  (pio  illi  loquatur.  Concedo  etiam  qnasidocere,  et  veritatem  explicare,  vel  etiara 

non  manifestare  allcri  suum  conccptum,  nisi  rationcm  assentiendi  ostendere;  ideo  dicitur 


imi^rimendo  illi  speciem  cjus  :  (piia  non  e.st 
aliud  quo<l  po.ssit  iu  inferiorem  eflicere. 

20.  Progreditur  decisio. — Unde  consequen- 
ter  admitto,  actionem  illam  respectu  manifcs- 
tationis  proprii  conccptus  non  e.sse  propriam 


euni  illuminare.  Au  vero  interdum  inferior 
possit  hoc  modo  loqui  ad  superiorem,  dicara 
in  capite  sequenti,  ubi  haec  diflicultas  ex  pro- 
fesso  tractanda  est. 

22.  Qiiarla  difftcnltas.  — Ultima  difficultas 


iUiuninationem  :  quia  sohmi  est  quaidam  sim-  cst  quara  supra  ^Egidius  in  quadam  coniirma- 

pl(ix  manifestatioinscper  solamimpre.ssionera  tione  attingebat,  qui  .sequitur  Angelum  ex  vi 

speciei,  quacomparataalter  suapropriavirtute,  illuminationis  alterius  non  cognoscere  verita- 

sine  alteriusmagisterio  cognoscit  rem  proxime  tem  sibi  propositam  per  talem  illuminationera, 

pcr  iUam  rcpia^scntatam;  quod  non  .satis  est  nisi  ex  auctoritate  revelantis ,  ac  i^roinde  pcr 

ad  propriam  iljuminationcm  respcctu  talis  ob-  quamdam  fidem  angelicam.  Hiecautemmagna 

jecti.  Nihilominus  tamen  illam  et  locutio,prout  imperfectio  est,  et  non  meretur  illumiuationis 

est  de  reljus  cognitis  a  superiori  Angelo,  est  Jioraen,  si  inter  horaines  raagister  non  faciat, 

propria  illuminatio,  (juia  veritas  illarum  nia-  ut  discipulus  rcra  inteUigat,  fercndo  judiciura 

fcstatur  inferiori  Augelo  medio  superioris  An-  de  iUa ,  per  propriam  rationem  ,  vel  mediuni 

geli  conccptu,  et  pcr  illum  manu  ducitur,  et  ipsi  rei  aliquo  niodo  intrinsecum,  sed  tantuni 


juvatur  ad  cognoscendara  talis  rei  veritatem, 
scu  cffectum,  quera  Angelus  illuminatus  in 
couceptu  altcrius  tauquam  in  signo  cognoscit. 
Diximus  cnim  in  sui)crioribus,  Angclura  co- 
gnosccndo  verltum  mciitis  altcrius,  per  iilud 
cognoscerc  rcm  in  illo  reprcesentatam  :  (;t  ideo 
eadem  locutio,  (iua3  respectu  cognitiouis  ipshis 
vcr])i  nou  cst  illuminatio,  respcctu  rci  in  illo 
repra'scnlatcc  potcst  essc  illuminatio.  Sicut 
etiam  qnando  magister  docet  discipulum  per 


ut  rera  propositara  credat  propter  magistri 
auct(5ritatcm,  non  illuminabit  illum,  quia  re 
vera  non  facit  cognoscere  vcritatem,  setl  hu- 
mauo  modo  credcre  ;  ita  crgo  cssct  iutcr  Au- 
gclos.  Scqncla  patct,  quia  unus  Angclus  non 
iUurainat  aliura ,  nisi  ostendendo  illi  meutera 
suara,  ct  cognitionera,  quara  de  tali  veritate 
liabct ;  ergo  (^x  vi  locutionis  illius  solum  po- 
terit  inferior  Angelus  coguoscerc,  rcm  sibi  pro- 
positam  iu  Vcrbo  altcrius  essc  veram  ,  id  est. 


scnsibUia  verba,  discipulus  prirao  cognoscit  quia  alius  illara  proponit  ut  verara  ;  non  quia 

vcrba  ipsa,  forniaudo  proprios  conceptus  eo-  ipse  videat  rera  ipsara  ita  esse.  Probatur  con- 

nun,  in  hoc  tanuMi  non  docetur,  ucquc  illurai-  scqucntia  ,  quia  Aug(dus  ex  vi  illumiuationis 

natur,  pcr  Ula  autcm  verba  dirigitur,  ct  juva-  non  videt  rcm  pcr  i^ropriam  spccicm  cjus,  scd 


tur  ad  res  cognosccndas,  et  ita  per  ea  illurai- 
natur.  Ad  huuc  ergo  raodura  inter  Angelos  id 
intelligcre  dcbcnuis. 

21.  Instnntia.  —  DiJnitur.  —  Urgcdus,  quia 
etiara  cuni  Augclus  infcrior  lo^iuitur  supe- 
riori ,  pr.eter  conceptum  suum,  (piera  priuio 
illi  rcpraisentat ,  raanifestat  ctiam  veritatem 
a  se  cognitam ,  et  nihilominus  non  illumi- 
nat  Ulum  ctiani  circa  rcm  rcpra\scntatara 
pcr  suuui  vcrbum,  ut  .SiTpi^'  diclumest;  ergo 
nec  supcrior  illumiuabit  infcriorcm  de  rc, 
quam  cmn-suo  conceptu  ei  manifestat :  vcl  si 
hic  illuminat,  ctiam  altcr  :   uam  cadcm  ratio 


solum  per  speciera  inditani  ab  illurainante, 
(\\\i£.  est  species  verbi  ejus,  per  (juod  indirecte 
cognoscitur  res  reprtesentata  in  illo  :  et  conse- 
quentcr  non  cognoscitur  esse  vera,  seu  ita 
esse,  uisi  quia  ita  in  verbo  altcrius  reprffiseu- 
tatur. 

23.  Prima  aliquorum  solutio.  —  Refcllitur. 
—  Dicetur  fortasse,  licet  per  se  illuraiuatio 
non  coiU'crat  nisi  .speciera  conccptus  Angcli  il- 
luminantis,  pcr  quaui  prinio  cognoscitm-  idera 
couceptus,  et  secuudario  res  reprajsentata  in 
iUo  ;  nihilomiuus  iude  cxcitari  Augehim  illu- 
minatuni  ad  utcudum  specicbus  propriis  cjus 


intcrccdcrc  vidctur.  Ucspondco,  idco  inferio-  rci,  de  qua  illuuiinatui-.  quas  habet  cougcui- 

rem  uou  iUuminare  supcriorcra,  quia  vel  uon  tas  :  et  ita  racdia  illuiuinationc  pcrvenire  ad 

reprKseutat  illi  rera  novara,  quara  ipse  prius  cognitioncm  veritatis  in  seipsa,  et  per  pro- 

nou  sciret,  vd  quia  non  repra^sentat  illam,  prium  ac  iutrinsecum  raediuui.  Sed  coutra  hoc 

quasi  caiumct  cxplicando,  ct  medium  ad  vcri-  obstat  primo,  quia  hoc  non  habet  locum  in  fu- 
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tiiris  (•ontiii^ciililtn.^ ,  dc  qnihus  cst  pru'ci|ni;i  25.  RjirJtur  modiis  quo  Scotus  et  Bass<'lis 

ilhiiiiiiialio,  i|iiia  licct  .Aiiijcliis  ufatiir  iiropriis  exp^icant  illuminafum  ridere  rem,  de  qva  iVu- 

spccichiis  taliiini  rcrnni,  noii  pofcrit  vci-ifafcm  viinatur.  —  Adilnnt  vcro  Scotns  ct  Hassolis, 

ipsani  in  se  co.e^ nosccre ,  sed  per  niedinm  ex-  Angehim  cx  hac  iUnmiiiatione,  scu  locutione 

trinsecnm,  et  anctoritatem  dicentis,  ct  iilcm  in  sc  leccpfa,  convertere  se  ad  videndnm  ve- 

est,  finando  illuiuinatio  cst  de  rchiis  pra'teritis,  rifatoin   in  Amfolo  illuniiiiaiitc  rcm,  de  qiia 

qiiai  jam  non  cxstanf,  ncc  hahcnt  caiisam  ne-  sihi  hxjiiitur,  ct  liaiic  co^nitionem  visionem 

cessariam.  Quod  si  illuininafio  sit  de  re  exi-  vocanf,  (licunfijuc  jicrfccfioi-em  csse  auditione. 

sfeufe,  vel  tautum  j^rojionitur  simj)lex  vcritas,  Scd  lioc  ohscurum,  ct  diflicile  apparct ;  nam 

qiiod  talis  res  existat,  et  tunc  non  erit  vera  il-  si  nomine  auditionis  intellif^ant  solam  imjnes- 

luiirmatio,  scd  simjtlcx  uarrafio,  vcl  cxcitafio  sionem  sj»cciei  intcllin^ihilis,  ct  illam  coinj»a- 

ad   atfeiidendum.   Si  vcro  illumiuafio  sit  de  rciit   ad   actiim    seciiuihiin    co^noscendi    jier 

ali(juihus  rationihus  talis  mystcrii  Angelo  oc-  illam  elicitum,  sic  verum  est,  actiim  hunc  es.se 

cultis,  et  cx  voluntate  divina  pendentihus,  pcrfcctiorem,  ([uam  sit  jiura  sjieciei  impressio. 

tnnc  noil  potcrit  Angelus  illnminatus  per  pro-  Verumtamen  improjirie   sola  receptio  speciei 

prias  spi^cics  talis  inysterii  coirnoscere  rationes  vocatnr  auditio  :  quia  aiiditio  actioncm  vita- 

illas  iii  se,  qiiia  non  i'cpriesentantur  per  tales  lem  aiidieiitis  significat.  lit  consequcuter  im- 

species,  nec  fortasse  videri  clare  po.«snnt,  nisi  proprie  actus  ille  vocatur  visio  ah  aiiditione 

in  Yerho  Dei ;  ergo  ex  vi  illuminafionis  An-  distincta,  cum  jier  illam  primo   percipiatur 

geli,  niinquam  res  c,ogno.scitur,  nisi  in  veri-  mcns,  et  sermo  loijucntis,  etresdicfa  iion  con- 

tate  Angeli  loquentis.  cij)iatur  nisi  jicr  vcrhum,  seu  conceptnm  ejus. 

2'»-.  Secunda  aliorum   solutio   rejicitur.  —  Si  vero  jicr  aiiditioncm  infcUiganf  illum  ac- 

Difficultatis  decisio  tencnda. —  Prohalur  ef-  tum   intelligendi,  quod  Angelus  illuminatiis 

ficaciter.  —  Propter  hanc   fortasse    causam  rem  cognoscit  per  locutionem  alterius  :   non 

dixeriint  auctores  siipra  citati ,  per  illumina-  apjiaret  qiiis  sit  alius  actus  cognitionis  ejus- 

tioncm  Angcli  fieri,  ut  conforfcfiir  iiitcll(,'cfus  dcm  rei  anditiC  ah  afio,  quam  visionem  ijisi 

Aiigcli  ad  videndam  veritatem,  de  (jiia  illiinii-  aj)pcllant,  et  dicunt  esse  perfectiorem    Nam 

natur,  in  ipso  Verho  Dei,  et  per  ipsam  vi.sio-  ipsi  etiam  aiunt,  per  eam  converti  Angclura 

nem  heatam.  Sed,  quia  lioc  prohahile  non  est  ilhiminatum   ad   videndam   eamdem  rem  in 

(ut  ostcndi)  :  rcspondco  ,   concedendo,   Ang(3-  Angclo  illiiiiiiiiaufc.  nu;e  videtnr  rejiugiiaufia, 

liim  ex  vi  illumiiiationis  altcriiis,  soliini  vide-  quia  videre  iii  Ang(^lo  illiiniin;iiite,  uiiiil  aliiid 

re  clare,  et  in  se  concejitnm  Angeli  illumiiian-  e.sse  pofest  nisi  videie  inentcm  illumiiwintis  , 

tis  :  veritatera  autem  dc  (ju;i  illuminatur,  so-  et  iu  illa,  seu  pcr  illiun  cognoscere  rem,  de 

hmi  cognoscere  per  jiidicium  ,  et  assensum  qua  ille  kxjuitur.  Ha'C  autem  visio  non  est  ac- 

fiindafum  iii  veiitafe  illiimin;uifis.  It;i  docent  tiis  disfincfus  ;ih  audifionc,   nec  ct  posterior 

Scotiis  ct  liassolis  in  locis  sujira  citatis  ex  2,  illa,  sed  vcl  omiiiiio  simul,  vel  si  idem  actus 

distinct.  9,  et  prohatiir  efiicacitcr  discnrsu  fac-  ratione  distingnatnr,  ut  visio  cogitationis  An- 

to.  Nec  hoc  est  contra  perfectionem  illius  sta-  geli  illuminantis,  etut  auditio  rei,  de  qiia  ilhx- 

tus  heatifici,  quia  imprimis  ille  assensus  non  niinat,  prior  natura  est  visio  illa,  quam  au- 

est  fidci,  qualis  est  in  nohis,  .sed  cst  evidens  in  ditio. 

testificante,  quia  Angelus  illuminatus  eviden-  2G.  Proponilur  terus  modus.  —  Unde  dico, 

ter  videt  Angelum  sihi  loquentera ,  et  de  tali  post  inditam  .speciem  ah  Angelo  illuminante 

re  testificantem,  et  illura  esse  beatura,  nec  iramediate  elici  actum  in  illuminato ,  quo  et 

po.sse  mentiri.  Unde  scit  etiam  Angelura  se  il-  actura  loquentis,  et  veritatera  sihi  propositam 

himinantem  accepis.se  veritatem,  quam  sihi  cognoscat.   Post  hunc  vero  actum  pos.-e  Au- 

projjouit,  ab  ijiso  Dco,  vel  immediate,  si  Aii-  gclnm  illuminafum  magis  directe,  et  jiroprie 

gelus  sit  supremse  Hierarchia; :  vel  saltem  rae-  concipere,  et  apprehendere  rem  jara  sibi  pro- 

diate,  si  sit  alicujus  ordinis  intermedii.  Et  ita  positam  per  verhura  alterius,  utendo  projiriis 

cognoscit  ultimate   rem  sihi   propositam   in  speciebus  ejusdera  rei,  quas  potesthabere  con- 

priraa  veritate  dare,  et  evidenfer  revclante,  genitas  ad  cognoscendam  rem  illam,  ut  po.ssi- 

qiia' est  perfectissima  cognitio,  etadaccidenta-  bilem,   seu  quoad  quidditatem  ab.strahentem 

lem  beatitudinera  expectans,  et  secundum  lo-  ab  existentia.  Nihilominus  tamen  si  ha;c  ap- 

cum  perfectionis  in  ea  tenens,  post  visiouera  prehensio  secunda  inchulat  judicium  veritatis 

Dei,   et  rerura,  quK  in  ipso   formaliter  vi-  sihi  illuininatBe,  necesse  est  ut  ajtpreliendatur 

deutur,  sub  liubitudine  ad  revclantcm,  quia  talis  verL- 
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tas  solum  per  illam  revclatiouem  manifcstata 
cst ,  ct  qnoad  lioc  scmpcr  rctinet  rationem 
auditionis,  ct  (juasi  crcdnlitatis. 

CAPUT  XV. 

OUO  PROGRESSU,  ET  ORDINE  SUPERN.VTURAT.ES  IL- 
LU.MINATIONES  ANGELORUM,  A  DEO  USQUE  AD  IN- 
FIMOS  ANGELOS  DERIVENTUR. 

Tres  Sifppositio7ies.  —  Tria  in  hoc  titnlo  sup- 
ponnntur,  ct  niulta  alia  quroruntur.  Primo 
enim  supi)onitur,  priinum  foiitcm  ct  origi- 
ncm  omniuin  illuininationnm  Anqclorum  csse 
Deum  ipsum.  Quod  vcrissimum  cst :  tum  (juia 
illuminationcs  sunt  dc  his,  quse  totam  naturam 
anj^cUcam  supcrant,  ut  dictum  cst,  et  tradit 
D.  Thonias,  qutcst.  9,  dc  Ycrit.,art.  i,  ad  9, 
ea  vero  quK  sunt  supra  angchcam  naturam, 
non  possunt  cognosci,  nisi  per  revclationem, 
([Uffi  a  Dco  incipiat,  suh  tah  rev^datione  vi.sio- 
iiem  hcatificnmconipi-chcndcndo.  Tum  ctiam, 
quia  princijKdis  auctor  tahum  ilhnninationum 
cst  Dcus;  rchqui  vero  omnes  sunt  ministri,  ac 
proptcr  ministcrium  revelationes  accipiunt,  et 
ah  ipsomet  Deo  de  sua  vohintate,  ac  dccrctis 
ccrti  rcd(hintur.  Quia  ncmo  .scrutatur,  ([ua"", 
sunt  in  corde  et  vohmtatc  Dei,  nisi  s[)iritus 
Dei,  et  cni  vohierit  ipse  revelare  :  at  ilhimi- 
nationes  angeUcai  sunt  de  his  secretis;  crgo 
iieccsse  est,  ut  ah  ipso  Deo  originem  ducaut. 
SciMindo  supponitur  iiccc.s.sarium  csse,  utom- 
nis  iUu ininatio  immcdiatc  liat  al)  ipso  Dco  alicui 
Angclo.  Patet,  quiainter  Deum,  cttotam  coUcc- 
tionem  Angclorum  niiUuin  est  mc(hum ;  ergo 
iiccesse  e.st,  nt  ilhuninatio  in  aUquo  Angch)  im- 
lucdiate  a  Dl-lO  sit.  Lo(]niinur  autcin  dc  soUs 
AiigcUs  ]>catis,  (piia  rcliqui  cxcUi^i  jam  sunt 
al)  iUa  famiUaritatc  cum  Deo,  ut  infra  diccmus. 
Sohim  ergo  posset  duhitari  de  Christo,  ut  ho- 
iniuc  :  nam  estquoddam  mcdium  intcr  [mriim 
Dcum  ct  oiiincs  Angclos.  Vcrumfamcii  antc 
hicarnationcm  noii  crat  lioc  niC(fiuin  ;  et  idco 
iiinc  neccs.sariuui  crat  iUuminationem  Angc- 
hirum  inimcdiate  inchoari  a  Deo  per  (Uvinita- 
fciu  i|)saui  circa  ali(jucni  .\ngch)iuni.  Post  In- 
cariKitioncm  autcm  crcdcu(Uini  cst  illuniinari 
oiiincs  Angckis,  etiam  su[>rcmosa  Cliristo  Do- 
mino  taiTquam  a  capite,  ct  principali  salutis 
auctore,  ad  quam  salufcin  hx  ilhiminatioucs 
onlinaiitur.  iNnnc  antcin,  qiiia  Christus  Dcus 
cst,  suh  Dco  ipsum  coui[)rchcii(Uiuus.  Tcrfio 
sup[H)ninius,  hanc  iUuminatioucin  iiou  ficri  a 
Dco  immeiliatc  oinnihus  AngeUs,  sed  per  su- 
])criorcs  ad  infcriorcs  desceiiderc.  Iloc  satis  in 
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superioribus  probatum  cst  contra  Durandum  ; 
e.st  ergo  lucc  ordinaria  lex  divinie  ])rovidentiai, 
nt  caiteri  thcologi  cum  Dionysio  docent. 

2.  Primum  dHhiuin.  —  Qno  pacto  illumina- 
tinnum  series  disponatur. — His  ergo  suppositis 
varia  oriuntur  dul)ia.  Piimnm  est,  an  Dcus 
unum  tantum  Angclum  iUuininct,  sem[)crque 
eumdcm,  ita  ut  ])cr  eum  omncs  alios  iUumi- 
nct ;  vcl  ])lurcs  sint  Angeli,  qui  a  Dco  immc- 
diate  Uluminantur:  cumquoaUud  conjunctum 
est,  nimiriim,  an  prius  saltem  ordine  natimc, 
et  causalitatis  illumincntur  oinncs  Angcli  su- 
pcrioi^c.s,  (luain  ([uilibet  inferiorum  ;  scue  con- 
trario,  an  contingat  per  iUuminationem  ali- 
quid  scire  inferiorem  Angelum,  quod  aU^jui 
su[>eriores  nesciunt?  Potcstqne  Uoc  duhium 
tractari  tam  inter  Angelos  (Uvcrsarnin  Uicrar- 
chiarum,  quam  intra  camdcm  Hicrarchiaiu  ; 
imo  et  intraeumdcm  ordiucm.  Vel  certe  etiam 
inter  eeqnalcs  in  s]iecie,  si  in  Angelis  daiitur. 
'.].Qiiidrespoudendumvid('aturp>/ien'iljusA/i- 
(jrlos  omnes  spxie  dislinnui.  —  Unde  advertcre 
oportet,  lioc  duhium  maxime  liabcre  locum  in 
0]niiioiie  asserentium  uoii  dari  duos  Angelos 
unius  speciei  :  nam  indc  sequitur,  taiifum 
uiium  esse  suprcmuin  omuium  Angelorum  in 
iiatura,  et  consc(]uentcr  etiam  in  gratia,  ct 
gloria,  (]ua' juxta  ])roportionein  data  csse  crc- 
duntur.  Unde,  si  vera  est  regula  Dioiiysii, 
qiiod  Deus  illuminat  infcriorcs  per  superiores, 
vidctur  .'^cqui,  Dcura  solum  ])cr  illum  supre- 
mum  Angclum  illuminare  omues  infcriores. 
Et  conscqucnter  in  altcra  ])artc  dubii  sequi  vi- 
detiir,  quoties  lUuminatio  pervenit  ad  aliquem 
iiifcriorein  ])er  omnes  superiorcs  ad  eum  per- 
vcnisse,  ct  si  ]ierveniat  ad  infimum  omiiium 
Ang(dorum,  prins  factain  essc  iii  omuibus  Aii- 
gelis  .supcriorihus  Ac  proinde  iiihil  revclari 
infcriori  Angelo,  quod  ab  omnibns  superiori- 
busnou  faciatur  :  quiaperillos  oinncstantum 
•  de  inanii  iii  manuiu ;  a  siqircmo  us(jue  ad  in- 
liniuni  dcsccndit.  Probatur  tota  illatio  cx  ge- 
ncrali  rcgula  proposita,  quod  Dcus  illumiiiat 
infcriorcs  Angelos  per  sn]wriores.  Nam  sicut 
ob  liauc  causam  Deus  ilhiminat  secundum  per 
prinium,  ita  tcrtium  ]icr  sccunduin,  ct  sic  con- 
S(^(]uciitcr  dc  ca^tcris  :  iiam  sempcr  eadcm  pro- 
jiortio  scrvatur. 

h.  Rejicitnr  taJisrcTelationum  series. —  Ha?c 
autcm  ]iarum  credibilia  |)cr  sc  statini  apparcnt. 
Curcuiui  iii  taiita  mulfitndiuc  .\ngclorum  fin- 
gcnuis,  illain  scricm  icvclationnin  dcscendcrc 
a  Deousque  ad  inUnium  Angclum  ]um'  tot  nie- 
dia?  Pra'sertiin  quia  sa'pe  in  Scrii^tura  legi- 
ijius  unum  Angclum  ad  plurcs  simul  loqui. 
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I)('ii]ue  voluiitatcm  iutimare,  Apo^al.  7,  1»,  Ki.  hitudinem  atl  Dcum,  ut  .sccreta,  ot  mystcria 

etc.  Et  ex  ci.srjcm  loci.s  coUigi  polost  nou  (piid-  cjus  ab  i]i.«o  inuucdiatc  accipiant,  et  (1(!  illis 

quid  rcvclafur  uui  Aui^elorum,  omuil)uscliaiii  illiiiniiicnlur.  iit  ilndcm  diximus  ex  doctriua 

superioribus  manifestari.  Quod  i>ro  compcrln  Dionysii  et  D. 'iiioma' supra  ;  ergo.  IJndc  col- 

habct  l)criiardiis  loquciisdc  myslcrio  Iiicariia-  ligimus,  rc.milam  illam,  (juod  Dcus  illuminat 

tionis  Auficlo  Galjiicli  rcvclalo,  ct  nuUa  est  Angclos  inicriorcs  [ler  suiiciiorcs,  non  esse  iu 

ratio,  cur  hoc  ex  legc  divime  ])rovidcntite  re-  uuiver.sum,  et  ahsolute  int^dligcndum  de  om- 

imtetur  necessarium  :  imo  contrarium  jwtest  nibus  ordiiiibus  Augclorum,  sed  dc  illis,  (|ui 

rationibus,  et  congruentiis  suadcri,  iit  iii  dis-  cx  coiiditione  suae  naturee,  seu  status  iiou  lia- 

cursii  vidcbiiuus.  Pra-terca  iuiidamcntiiiii  (jiiod  bcnt  immcdiatc  illuininaii  a  Dco,  ncquc   ci 

sui)i)onitur,  .scilicct  omncs  Angclos  e.ssc  iuai-  s])C(ialiter  assislunt.  niiai)ro])tcr  licct  Angcli 

qualcs,  et  sjiecie  di.stante.s,  falsiim  est,  ut  su])ra  priin;t^  Hierarchiai  ina'(]ual(!S  sint  vel  iii  ordi- 

vidimus;  etideo  necessarium  nonest,  ut  dctur  nibus,  ct  geucribus,    vel  etiam   in  spcciehus 

unus  Angclus  siipremus,  in  qucm  omiies  di-  intra  cumdem  ordiiiem;  iiihilominus  in  aliqua 

vina'illumiiiati()iicsimmcdiate]>rins  coniluant,  conditioiie,vcl(Iili"('rciitia  liciicricacoiiveniunt, 

ut  indc  aliis  commuuicciitur,  ct  qua.si  distri-  in  qua  habent  quamdam  !c(Hialitatcm,  ratiouc 

buantur.  Nam  in  suprema  s])ecie  Seraphino-  cujus  omiies  sunt  a  Deo  immediatc  illumiua- 

rum   e.sse    poterunt  plnres  Angeli   aiquales.  hiles,  non  solum  secundum  absolutam  poten- 

Quanquam  etiam  illo  piincipio  posito,   non  tiam,  sedetiamsccundum  ordinariam  lcgem. 
e.sset  necc.ssarium  solum  illiiin  primiim  Ange-        6.  Ostenditur  sccnnda  pars.  —  Sccundam 

lum  a  Deo  imniciliatc  illuuiiiuiri,  ut  docct  di-  etiam  partcm,nimirum,  aliiiuando  iiilra  caui- 

vus  Tliomas,  quaist.  \  12,  art.  3,  ad  4,  et  .statira  dera  priinam  Ilierarchiara   Deuin  illuminare 

declarabitur.  Imo  licet  in  suprema  specie  An-  quosdam  Angelos   per  alios,  docet  idem  D. 

gclorum  sint  ]jliires  Angeli,  non  e.st  necesse  ut  Thomas,  d.  q.  112,  a.  3,  ad  4,  et  q.  113,  a.  2, 

illi  soli  immediate  ilhimiiiciitur  a  Dco :  ncquc  ad  2,  et  idem  tradit  Albertus  supcr  Dionysium, 

intcr  ipsas  spccies  Augclorum  (ctiamsi  in  sin-  c.   7,  de  coiIe.st.   Hier,,  et  ibi  Carthusiaiius, 

gnlis  sint  plura  individua)  est  necessaria  illa  art.  35,  et  hoc  snadent  aliquae  conjecturae,  et 

subordinatio,  ut  scmper  illuminatio  descendat  rationes  in  ])rincipio  posita; :  et  amplius  de- 

a  suprcmaad  infimam  per  omiics  iutcrmcdias.  claratur,  quia  licct  omncs  Angcli  ]irima,>  Hie- 

Ut  crgo  rcs  tota  di.^^tinctiiis  iiitcUigatur,  dice-  rarchia!  in  hoc  habcaiit  aliquam  commuuica- 

rans  prius  de  prima  Hicrarchia,  (luo  ordiiie  tioncm,ctsimilitu(lincm,  noutamcnpcrfcctain 

ilhiminationes  in  ea  fiant ;  et  inde  facilc  pate-  requalitatcm;  ergo  quamvis  aliquando  oinnes 

hit,  quid  iu  caeteris  ad  interrogatioues  pro])o-  immediate  a  Deo   audiant  mysteria,  non  est 

sitas  rcspondciidum  sit.  nece.sse,  utsempcr,  ct  in  oinnibiis  ita  doccan- 

5.  Assertio  tripartUa.  —  Ostend/tur  prima  tur.  Conlirmat  hoc  D.  Thomas  niorali  excm- 

pars  auctoritale.  —  Dico  ergo  primo  omnes  plo,  quia  intcr  principes,  qui  regi  assistunt, 

Angclos  primae  Hierarchiae  secundum  ordina-  unus  familiarius  agit  cura  rege,  et  plura  .se- 

riara  legera  aDeo  immcdiate  illuminari :  licct  creta  ah  illo  audit,  quam  aliiis. 
alifpiandoctiam  mcdialc  illumiiicntiir,  ct  tunc         7.  Ostcnditnr  trrtiapars. — Tcrtiam   deni- 

illc  ordo  scrvatur,  ut  inicriorcs  mcdiis  supe-  que  i)ait(!m  tradit  idcm  Doctor  sanctus  in  ci- 

rioribus  illumiucntur,  ct  non  e  contrario,  Pri-  tatis  locis,  et  q.  106,  art,  3,  ex  regula  Dionysii 

mara  partem  docet  clivus  Thomas,   1   part. ,  c.  3,  de  Eccl,  Hier.,  quod  Dcus  per  superiora 

quaest.  112,  art.  3,  ex  Dionysio,  capitc  7,  de  infcriora  gubcriiat,  quam  legcra  in   coelesti 

coelest.  Hicrarch.,  et  Athaiia.sio,  lib.  dc  cora-  rcpublica,  (iikc  ordinatissima   est,    ob.scrvari 

muni  Essentia,  etc. ,  dicente  :  Q,ueriiadriiodum  oportuit.  Quamvis  crgo  Dcus  dc  multis  rcbus 

discrimm  ordinis  in  supernis  potestatibus  co-  omnes  assistcutcs  Angclos  imraediate  illurai- 

gnovimus  :  ita  quoque  stationis ,  et  scientice  net;  nihilominus  quando  vult  iinum  cx  ijlis 

di.scrimina  sunt,  Throni  scilicet,  Chernhim,  et  per  alium  illiiiMiiiare,  scmpcr  utitur  superiori 

Seraphim,  qui  sine  ullo  rnediatore,  aut  inter-  tanquam  miuistro  ad  illiiiniiiandiim;  ct  e  con- 

prete  a  Deo  condiscunt,  ctc.  Et  ratio  cst,  (]uia  trario.  An  vcro  aliud  iicri  possit,  vel  intcr- 

omnes  Angcli  illius  Hierarchiae,  etiarasi  diver-  dura  ex  dispensatione  fiat,  statim  dicitur,  Unde 

sorum  ordinum  sint,  sunt  proprie  assislentes,  fit,  quod  si   oranes  Angeli    specie  difTcruiit, 

ut  apropric  ministrantibus  distinguuntur,  ut  solus  uuus  Scraphim  su]ircniusa  solo  Deo,  vcl 

supra  visum  est :  sed  una,ct  praicipuaconditio  Christo    scm^jcr  illuminatiir   .sccundum  ordi- 

assistentium  est,  ut  haljcaut  immcdiatam  ha-  nariam  legem.   Quia  nou  hahet  supcriorem 
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Ang(!lnm,  qnomodinntc  illnminctnr.  Hi  antcm  (Iniiis  non  .solnm  fcqnalis  cst,  scd  etiam  cxco 

snnt  pliu'cs  Sci'a|)liiui  (-jnsdcun  spccici  snpre-  dit  snpcrior;  tnm  ctiani  qnia  istai   rcvclatio- 

ma3,   omncs   illi,  qnotics  illnminantnr,  a  .solo  nes   non  sempcr  finnt  propter  mcritnm,  ant 

Dco  immediatc  illnminantnr  :  (jnia  sicnt  non  dignitatcm  i-ecipicntis,  sed  in  ordine  ad  mi- 

illnminatnr   snpcrior  ab  inferiori,    ita  ne(jne  ni.stcria  aliornm  Angclornm,  vel  propter  alias 

ab  a!(jnali,  qnia  in  cis  non  invcnitnr  fnnda-  rationcs  divina)  providcnti.xv  Proptcr  qnas  ra- 

mcntnm  talis  rcginiinis,  et  quia   regulu  Dio-  tiones,  j)ot(.'st  ctiam  Dcns  intcrdnm  aliquod 

nysii  lioc  ctiam  comjjrebendit.  occnltare  3uperiori])ns,qnodinfcrioribns,qnasi 

^.  Secunda  assertio. — Dico  secnndo,  qnando  in  secreto  revelct.   Unde  conscqncnter  idem 

Dcus  aliqnos  Angclos    immediate  illuminat,  diccndum   cst  de   ipsis  Seraj^binis  inter   se, 

non  cst  ncccssc,  ut  illuminatio  illa  omnibus  quatcnus  intra  illum  ordincm  dantur,  ctiam 

aliis  ejn.sdcm  Hicrarcbia;  communicctur.  Pro-  suprcmi,  mcdii,  ct  inlimi  :  nam  potcst  Deus 

batur,  quia  non  est  nccesse,  ut  immediate,  vel  revclare  aliqna  inferioribus,  quae  non  revelct 

mediatc  communicctnr.  Prior  pars  probatur,  snpcrioribns,  projiter  easdcm  rationes  :  iiam 

quia  dictum  est,  non  scmpcr  Denm  illuminarc  est  cadem  proportio  in  gradibus  cjusdem   or- 

inuncdiat(;  omncs  Angidos  primcC  Hicrarcbiffi;  dinis,  (jUcC  cst  in  divcrsis  ordinibns  intcr  sc. 

crgo  potcst  illuminarc  cpiosdam,  ct  non  alios  10.  Prohalar  secunda  jiars.  —  Unde   a  for- 

cjnsdem  Hicrarcbise  ;  crgo  illuminando  imme-  tiori  probatnr  altcra  pars,  qnia  si  Angcli  or- 

diate  Serajibinos,  potest  non   illuminare  Cbe-  dinis  medii  per  divinam  illnminationcm  pos- 

rubinos,  vcl  Tbronos.  Po.stcrior  vero  pars  pro-  snnt  aliqua  scire,  qnai  superiorcs  ignorant, 

batur  :  quia  Seraj)hini,  verbi  gratia,  rccipien-  majori  ratione  poterunt  Angcli  infcrioris  or- 

les    illam    revclationcm    Dci    possnnt    non  dinis  ignorarc,  qua^  pcr  talem  illuminatiouem 

commnnicare  illani  infcrioribus   :   ergo  tnnc  Angeli  ordinis  medii  cognoscnnt,  ct  quod  in 

infcriores,  nec  mcdiate,  neqneimmediate  illu-  Cbcrubinis  cxjjlicnimns,  babet  locum  in  Tbro- 

miua])nutnr   a   Dco,   Consequcntia   clara  cst  nis  respectu  suorum  inferiornm,  qnia  etiam 

su])j)osita  priore  parte.  Anteccdens  vero  jiro-  illi    recipinnt    immediatc    illuminationem   a 

batnr  :  tnni  qnia  Scrajibini  illam  rccipicntcs  Deo  :  ct  ideo  etiam  j^ossnnt  illi  soli  immediate 

illuminationcm    sunt  omnino   liljeri  ad  nou  illam  recipere,  et  ijisi  eam  intra  se  continere, 

commnnicandum  illam  aliis,  nisi  pra^cipian-  non  commnnicando  illam  aliis.  Unde  tandem 

tnr  :  imo    illam  nuiKjuam  communicabunt,  concluditur,   idcm  esse  dicendum  de  Angelis 

nisi  cx  nutu,  et  voluntati!   Dci.   Potcst  antcni  [cqualibus,  snjiposito  dari  jilura  inilividua  co- 

Deusnon  babcrc  talem  voluntatcm,  imo  con-  rum  iu  snis  .sjjcciebus,  quia  nullus  illorum  per 

trariam,  qnia  projiter  varias  suaj  providentiai  alinm  illnminatus,  et  idco  potest  unus  illumi- 

rationcs,  potcst   rem  illam   .snb  secrcto  (nt  nari,  et  non  alii  ejusdem  speciei  :  tnm  quia 

sic  dicam )  talibus  Angelis ,    et  non  aliis  re-  mdla  est  ncccssitas  causalitatis,  vcl  concomi- 

velarc.  tantire,  sed  lioc  pcndet  ex  divina  voluntate, 

9.  Primum  corollarmmhipartitum.  —  Pro-  nec  oeqnalitas  in  natnra,  vel  beatitndine  es- 

iatur  prior  pars  corollarii.  — Unde  infero  ul-  sentiali  sutficit  :  tnm  etiam  quia  bje  illumi- 

terius  interdum  fieri  posse,  ut  intcr  Angelos,  nationes  ordinantur  ad  ministeria  specialia, 

qui  imracdiatc  illuminantur  a  Dco,  aliqui  in-  ct  ad  aliquod  miuistcrium  potcst  pcrtinere,  vel 

fcriorcs   recipiant  illuminationcm,   (juw   nec  suiliccrc  illumiuatio  nni  facta,  licet  aliis  simi- 

superioribns  communicetur,  necinferioribns  :  lilius  uon  liat. 

ut,  verbi  gratia,  qnod  Chernbini  illuminentnr,  1 1 .  Superior  doctrina  de  aliis  Ilierarchiis 

et  non  Scraphini,  nec  Tlu-oni.  Probatur  prior  explicatur. — Atque  ex  liis  quaj  de  prima  Hie- 

pars  :  quia  ilhi  immcdiata  rcvclatio  cst  con-  rarchia   dicta  sunt,  facilc   cxjilicari  posstuit, 

scntanea  conditioni,    et  statui  ouiuinm  ordi-  quic  ad  reliqnas  sjwctant.  Supjiouimus  cniiu, 

num  prima;  llicrarcbia^,  ut  dictum  est.  Qno  secundum  ordinariam  lcgem  omnes  infcriores 

posito  nuUa  est  ratio  ad  assercndnm,  uiliil  rc-  Hierarcliias  iUuminari  j^cr  jirimam;  unde  fit, 

vclareDcnm  sccundo  ordini  Angclorum,  (jnod  ut  niliil  revclctnr  sex  onbuibus  infcrioribus, 

non  rcvdct  jirimo  :   (juia  non   ntitur    j)rimo  quod  nou  sit  j)rius  notum  jirima^  Hierai-cbiae. 

ordine,  nt  miuistro,  vcl  mc(bo  ad  illumiuau-  Niliilomiuus  tanicn  ctiam  sc(juitur  ex  dietis, 

dnm  secnndnm.  Nctjne  est  inconveniens,  qnod  jwsse  Angclos  inferiornm  Hicrarcbiarum   de 

infcrior  ])catns   recipiat   aliquod   accidentale  aliquil)us  illumiiiari,  qnas  mnlti  cx  Angelis 

donum,  vel   gaudinm,  ant  quid  simile,  quod  snprcm;c  Hicrarcliiiv,  ct  cnjuscumque  ordiuis 

bcatiori  iiou  connnunicctur ;  tumquia  in  aliis  cjus  ignonmt,  quia  dc  illis  nou  itlumiuautur. 
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FrolKitur,  (iiiia  Tlironi,  v»>rl)i  ,u;ratia.  rcoipicn-  ]>ectu  suporiorum.  Soluin   vidotur  proi)al)ile, 

tes  a  Itco  alitpiam  illumiiialioncm  ]»ossuut  cx  lcrliam  Hicrarchiam  iiou  illiuniuari  nisi  mo- 

Dei  voluiitatc  illam  oommuuicare  iufcriorilms  diaiite  secunda;  sicut  nec  sccimda  illumiuatur 

Hicrarchiis,  vcl  alitjuibus  Ani?elis  earum,  pau-  nisi  mctliaute   ]^rima,  ut  scrvciur  j^rojiortio, 

cis,   vcl  multis  ]»ro  Itei  arbitrio    :   non   revo-  (iiiamtliu  siillicicus  lalio  tliirerentiic  nohis  nou 

lautlo  illain  ca-tcris  Aii^mHs    prinue    llicrar-  est  nota.  Intcr  lUerarcliias  vcroex  priina  ])ro- 

cliia».  Dcclaratur,  qiiia  hoc  fieri  ])otest  servata  iiortionem  sumcMnus;   nam  sicut  tota   j^rima 

illa  lcffe  (|iiO(l  Ani-eli  inferiores  illumiuaiitur  t|uoail  illuminationem  est sufticienter  propor- 

mcdiis   supciiorilius,  t]ui   a   DKO    immetliate  tioiiata,  ct  immtidiata  ipsi  l)eo,  saltein  ut  iin- 

ilhiminantur,   et  niilla  alia  lex  illi  inodo  illu-  mediate  ah  i])SO  illuminari  ])Ossit,  licet  noii  cx 

miiiatioiiis  obstat,  et  ])i;cterca  hic  ctiam  ha-  necessitate  id  sem|)cr  liat;  ita  secunda  habtit 

beut  lociim  ilke  duai  rationes,  qnod  interdum  similem  habittitlinem  ad  primam,  et  tertia  ad 

potest  iuferior  bcatus  aliqua  scire  per  revela-  secundam,  ut  dictum  est :  et  in  hoc  sensu  ve- 

tioiiem,  tjua'  supsM-ior  ignorat,  et  qiiod  ha; rc-  rum  erit,  qiiod  iUonysius  ait,  cap.  i'A,  dc  co-I. 

vclationcs  liunt  pra'cii)ue  propter  miuisteria  ;  Hicr.,Ueuin  illumiiiarc  siijireinos  AiiReh)S  iiu- 

et  ideo  potcst  intcrcederc  ratio,  pro])tcr  quam  mcdiate,  et  jwr  medios  illuminare  extrcmos. 

illumiiiatioad  inferioresdcscendat,  etad  supc-  Hoc  eniiii  de  tribus  Hicrarchiis  facile  intelli- 

riorcs  uon  ascendat.  gitur,   ad  sinmilos  vero  ordines,   vel  spccies 

12.  Secundtim  orollariuii). — Scoundo  hinc  a}>y)licarinon  o])ortct,  quia  rev(!ra  non  vidctur 

inf(;ro  non  cssc  neccssarium,  iit  ilhnninatio  n(,'ccssarium,  nec  convenieiiter  ratione  funda- 

perveniens  ad  Angclum  sccundtc  Hicrarchife  tum ;  et  codem  modo  cxplicanda  suut  vcrba 

dcscendat  {)er  omnes  species,  imo  uec  jicr  or-  Athauasii  supra  diccutis,  ab  AngeUs  suprcmaj 

dincs  prinia;  Hicrarchifu ;   scd  fieri  possc  ut  \\'wvdiVt\\\ai,  Erudiri  inferiores  ordincs,  alque 

Scraphim,  vcrbi  t,M-atia,  immediatc  ilhnninet  ila  dcinceps  crrteros  prn  suo  (jradu.  Hio  onim 

Dominationes,  l'otestatcs,  ant  Virtutcs,  et  sic  ordo  scrvatur,  quoties  ])er   sin,i;ulas  Hierar- 

deoffitcris.  Probatur,  qiiia  in  hoc'.  scrvatur  illa  chias,  et  plurcs  cariim  choros  difluiiditiir  illn- 

lcx.  quod  infcriorcs  scmpcr  illuminantur  mc-  minatio;  nou  est  tamcu  ueccssarium,   nt  jicr 

diis  supcrioribus,  ct  Dionysins  uon  dixit  iiifc-  illa  oinuia   media  semjicr  descendat,   ct  co- 

riorcs  sem])cr  illuminari  mcdiis  omnibus  sn-  dcin  modo  intclligcndus  estDamascenns,lib.2, 

perioribiis.  Ncc  ralio  i^rovidcntiic  hoc  ])0stu-  caj).  Ij. 

lat  :  nam  iu  cor])oribus  vidcmns  solcm  csse         li.  Terftum  corullarium.  —  Undc  tandem 

propriam  causam  suo  modo  immediatam,  nli-  coucludimus,  fieri  optime  posse,   ut  jier  illu- 

queiminediationc  virtutis,  jilnrinm  cflectmim,  minationcs  alitjna   inysteria  innotesoant  An- 

ad  quos  codi  inlermcdii  pcr  se  noii  coojK^ran-  gelis,  verbi  gratia,  qiia;  ucc  Arohanj^chs,  ncc 

tiir,  et  lioct  sol  suam  virtutein  iliifuutlat  ]icr  Frincipibus  uota  siut,  quia  po.^sunt  ad  corum 

medium,  illuil  non  cx  ordinc  causalitatis  pro-  statum,  vel  ministerium  ])crtinerc,  et  uou  ca;- 

vcnit,  sed  cx  materiali  agendi  modo,  qui  intcr  terorum,  ct  possunt  multa  ipsis  imiicrari,  scu 

Augclos  iion  invenitur,   ct  idco  potcst  sujire-  revclari  irnniediate  jicr  aliqncm  Angclum  se- 

mus  ilhiminaic  immediate  aliquom  inferioruin  cuudcc  Hicrarchia',  ut  tiiotum  (;st.  Qu.c  ratio 

ordinutn,   non  illtiminaudo  intermedios,  ncc  etiam  probat,  nnuin  iniimiim  Angchim  jio.ssc 

aliiid  iu  illis  agcndo.  de  re  aliqua  illuminari,  quam  aUi  Angeli  ejus- 

l.'J.  JJeclaratur  amplius. — Dedaratur  de-  dem  ordinis  ignorent :  quia  iiotcst  soliis  illu- 

niijiie  cx  dictis.    Nam  omncs   ordines  jirimte  niinari  tle  re  ad  pioprium  suum  miiiistcriuin 

llicrarohia!   immediatc    illuminantur  a    Deo,  iiertiiKMite.   Uursus  cadcin   rationc  scquitur  , 

qiiamvis  non  omnes  iu  natura,  vel  gloria  a;que  posse  inferiores  Augclos])cr  illumiiiationcs  ali- 

illi  similcs  sint ;  crgo  similitcr  omues  ordines  (jiias  rcs   scirc,  quas   multi  ex   superioribus 

secuudft!  Hierarchiaj  poterunt  immcdiatc  illu-  Hierarohiis,  et  ex  quocumquc  illorum  ordiue 

miiiari  a  jirima  Hicrarohia,  ct  a  quolibet  ejus  iunorant.  Qiiia  lioct  iiecc.ssarium  sit,  ut   illti- 

\ii'j,ii\o,  (itiamsi  uon  omncs  Angeli  seounda;  minatio  ad  infcriorcs  per  superiorcs  devciiiat; 

Hicrarohite  sint  a;quc  projiinqui  in  natura,  vel  non  tamcu  nt  pcr  omucssuperiorcs  descendat; 

gloria  .\ngelis  supremce  Hierarchiae,  est  enim  quia  unus  Scraphim,  vcrbi  gratia,  sufTicit  ad 

ead(!m  j^roportio ;  crgo  illa   veluti  coiitinua  illtimiuandos  omnes,  vel  (juascnmque   Dorai- 

illuminatioiiis  oouimunioatio  ])cr  omncs  oidi-  nationes,  Fotestatcs,  aut  Virtutcs,  vel  omncs 

ncs,  vd  siieoics  intcrmeiiias,  neoessaria  nou  immcdiale,  ct  pcr  se  :  vcl  infcriorcs   cx  illis 

est,  et  idem  ceusco  de  tertia  Hierarohia  res-  meiiiissu]ierioribusejus.IcmHicrarchiae,frotit 
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voliicrit,  vol  illi  a  Deooidiiiatnm  fuorit.  Krgo 
pot(!nint  tinu',  rcli(|ni  orOincs,  vcl  Angoli  pri- 
maj  Hicrarciiia!  ignorare  illa,  quai  sceundaj 
revclatasunt.  Quiaproptcr  ordinem  causalita- 
tis,  vcl  ministcria,  non  est  nccessarium,  ut 
revcliitio  illa,  scu  illuminatio  illis  comnumi- 
oetnr ;  crgo  proptcr  solam  concomitantiam, 
vel  dignitatcm  id  allirmari  non  potcst,  cum 
hoc  pendcat  ex  Dei  volnntate  :  et  nihil  repu- 
gnet,  dif^niorem  AniifchHniuquocumquc  gradu 
aliquid  i^nioi-irc,  quod  infcrior  novit,  cx  his 
qu;c  supcrnatnraliasunt :  ct  ])raisortim  dc  his, 
quffi  ah  eis  in  Vcrl)o  formalitcr  non  vidcntur, 
et  idem  cum  proportione  dicendum  cst  dc 
tcrtia  Hicrarchia  rcspectusecundoe,  vel  prima;, 
ut  facilc  consid(>ranti  [latchit ;  et  pcr  ha^c  suf- 
ficicntcr  rcsponsum  cst  ad  interi"oj^ationes 
factas  in  iiumcro  secundo,  et  quascumipie  si- 
miles,  quffi  cogitari  possunt.  Ohjecfo  autem, 
quoe  contra  dicta  fieri  posset,  in  fine  capitis 
dissolvctur. 

■15.  Sccmdimt  dnbium,  utrum  Deus  Ulumi- 
net  immediate  Angelos  secund<B  tel  tertiw  Hie- 
rarchiri'  saltevi  de  lege  extraordinaria.  — 
Prohahilis  est  se^itentia  neganl.  —  Ha.'o  vero 
diximus  secundum  ordinariam  legcm  provi- 
dcntia;,  idcoquc  diccndum  supcrcst,  an  hic 
ordo  interduni  mutctur.  Consistit  autcm  hic 
ordo  in  duohus.  Unum  cst,  quod  sola  prima 
Hicrarchia  ilhiminaturimmcdiate  aDeo.  Ahud 
est,  quod  illuminatio,  (puc  pcr  mcdium  fit, 
per  supcriorcm  ali(picni  ad  infcriorcm  dcs- 
cendit,  et  de  utroquc  potest  duhitari  an  in  co 
cadat  mutatio ,  vcl  dispensatio.  Prima  crgo 
duhitatio  crit,  aii  Dciis  aliquando  iUuminet 
imincdiatc  Angclos  minisfrantes,  id  cst,  se- 
cunda!,  vcl  tcrtitc  Hicnirchitc.  Quod  dtihium 
simile  est  ilh  supra  tractato,  an  Augeli  assis- 
tentes  intcrdum  per  se  ministreut,  ad  extra, 
scu  mittaiifur  :  nam  sicut  est  lcx  ordinaria  ut 
illi  noii  mittantur  :  ita  ctiamcsf  lcx  ordinaria, 
ut  illi  soli  ilhiminciitur  immcdiate  a  Dco,  et 
alii  non  nisi  per  illos.  Unde  sicut  divus  Tho- 
mas,  in  priori  qua^stione  dicit,  Angelos  assis- 
t(mtes  nuu({uain  iniffi,  ncc  in  hoc  cadcrc  dis- 
pcnsationcm  :  ita  in  piicsenti  qua'stionc  dicit 
Angelos  iion  spccialitcr  assistcntes  scu  scoun- 
da»,  et  tertiffi  Hicrarchia'  iiunquam  aDco  im- 
nicdiatc  illuminari.  Ifa  sumitur  cx  doctrina 
cjus  in  (|ua>st.  l(l(),  arf .  3.  ct  (jua^st.  I  h2,  art.  4 
ct  3,  ct  sitccialius  id  tradit  (].  0,  de  Vcritat., 
art.  2,  seinpcr  ufitur  illa  ratiouc,  quod  ordo 
couvenicns  spiritualihus  suhstantiis,  nunquani 
a  Dco  pra^tcruiittitiir  :  quia  Dcus  non  solet 
pra^scriptum  ordincm  eausarum,vcl  provideii- 
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tia;  rerum  naturis  consontanofc  mutarc,  nisi 
proptcr  homin<^s,  vcl  ad  fidem  confirmandam, 
vcl  ad  ordinandos  lioinincs  commodius  in 
amorcm,  vcl  cogiiitionera  Dei.  At  vero  ad 
liunchdem  non  confcrt  prffitcrmissio  ordinis 
angclici.  Qnia  sicut  nosoporationcs  Angclonun 
noii  intucmur :  ita  nec  talcm  ordinis  muta- 
tionem  pcrcipcre  valcmus.  Addit  etiam  D. 
Tliomas  oongruentias,  quia  quo  angelicus  ordo 
Dco  est  propinquior,  eo  esse  dehet  immutahi- 
lior.  Itcm  qiiia  in  Iioc  quodammodo  dero- 
ganitnr  dignitati  siipcrioris  An'-!:(,'li,  si  Dcus 
illo  praetermisso  infcriorem  immediate  illumi- 
naret. 

16.  Proiahilis  etiam  est  secunda  sententia 
affirmans. —  Vcra  solutio. —  Licet  luec  sec-inda 
senteaiia  de  possihili  vera  sit,  de  fncto  pruhari 
nequit.  —  Hffic  sontentia  prohahilis  est,  sed 
inccrta.  Nam  contrarium  interdum  contingcre 
supponit  Bernardus,  ser.  1,  in  Missus  est,  dum 
ait  inystcrium  Incarnationis,  prout  revelatum 
fuit  Gahricli  Archangolo,  quando  ad  Virginem 
mittehatur,  fuisse  occultum  ca-teris  Angclis, 
utique  quoad  illas  particulares  circumstantias, 
quai  Gahricli  uotic  factoe  sunt,  ut  ipse  exponit, 
ct  confirmat  in  cpistol.  77,  ad  Hugonem,  iii 
finc ;  ergo  supponit  Deum  immediato  illiimi- 
nasse  Gabrielem ,  sicut  etiam  ait  immediate 
ilhim  misisso.  Quro  Dernardi  sentontia,  licet 
certa  uon  sit,  cst  tamcn  prohahilis,  ct  suppo- 
uit  apcrtc  immutari  aliquando  illum  ordiiiem. 
Nisi  (licamus,  Gahrielcm  ftiisse  suprcmiim,  vcl 
cx  suprema  specie  Seraphinorum,  quod  dilli- 
cilius  creditu  est  ,  magisque  docfrina;  divi 
Thomoe  repugnat.  Preeterca  conjccturai  in 
contrarium  non  cogunt,  qtiia  cognitio,  ct  ra- 
tioncs  providcntite  divina?  occultissima  sunt, 
ct  non  solum  propter  utilitatcm ,  scd  ctiam 
propter  dignitatem  alieujus  raysterii  ah  ipso 
intenti,  vol  pro[)tcr  peculiarcm  favorera  alicu- 
jus  saiieta!  pcrsona?,  vcl  i^ropfcr  alias  eausas 
iiohis  nunc  ignotas,  potcst  Dcus  ordincm  il- 
lum  immutare.  Quod  licet  nune  ignorefiir, 
aliquando  fortassc  revelabitur  Angolis  ,  vel 
hominibus  iii  pafria,  ut  in  majorem  Dei  ad- 
mirationoin,  ct  laudcm  rapiantur.  Ncqnc  oh- 
stat  propinquifas,  quam  ordo  Angelorum  su- 
porior  ad  Doum  habet,  nec  ctiam  superioris 
Angoli  dignifas,  quia  soinpcr  cst  subjeeta  Deo, 
ct  ab  i])so  inthiitc  disfans.  ILst  crgo  rcs  dubia, ' 
soluniqtic  diecrc  itossunuis,  quod  iii  alia  qua?s- 
tioue  de  rainistris  dixiinus,  ex  Seriptura  pro- 
hari  non  possc  hujusmodi  dispcusationem  ;  nec 
rtitione  posse  osteiuli  factam,  ct  idco  liect  sit 
possibilis_,  uon  posse  a  nobis  iillirmari  essc  fac- 
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tam,  iiMOil  iiiaxiiiir  I».  Thomas  intcnderc  vi- 
detur. 

il.  Tertivm  dii.Mim.  Aii  inferior  Ange- 
Ins  aVuiuamh  illumiiLet  siiperiorem  saltem  de 
leije  ertranrdiiiaria.  —  Prima  sententia  ne(jat. 
—  Aliud  iliiiiiuui  est,  an  iuferior  Augelus  in- 
teiiluiii  illuiuinet  superiorem.  Partem  negan- 
tem  al»solnte  doeet  divus  Tliomas  et  omnes 
Tlioiuista!  iii  dirtis  locis  1  part.,  ct  Doctores 
couiiiiuuiter  iu  ^,  disliuct.  9,  ubi  ^uidius,  ([. 
1,  art.  K,  dub.  2,  Major,  q.  2,  Hicliardiis, 
art.  2,  qua\st.  2  et  3,  Scotus,  quajst.  2,  Basso- 
lis,  q.  1,  ait.  I ,  iii  liu,  riahiiel.quiest,  2,  a.  i, 
Marsiliiis,  (|ii.  2,  art.  i,  .Malouiiis,  di.4.  10.  Ex 
illis  vero  solus  D.  Tliomas  et  discipuli  ejiis,  vX 
Hcrvaius,  d.  dist.  9,  qu.  \,  art.  2,  dcclarant, 
hauc  legera  esse  iudispensabncm,  id  est,  Deum 
in  ea  nuuquam  dispensare,  et  seqiiitiir  a  for- 
tiori  cx  dictis  in  pra^ccdciiti  diibio,  ct  siqna 
de  ministcriis.  Naiu  si  DEUS  uuu^iuam  illumi- 
nat  iufcriorcm  imracdiate,  scd  iutcrveutu  su- 
perioris,  qui  est  credibilc,  ut  illuminct  supe- 
riorcm  mcdio  iufcriori?  nam  iu  lioc  magis  in- 
vcrtcrctur  (piasi  connaturalis  ordo,  inagisquc 
fierct  coutra  dignitatcm  siipcrioris,  quod  ad 
salutem  hominum  uihil  confert.  Alii  vcro 
auctores  simplicitcr  airirmaiit  illuminationes  a 
supcrioribus  ad  infcriorcs  dcsccndcre  :  ct  ali- 
qui  dcclaraut,  po.ssc  Dcum  aliqiiid  faccre,  ut 
Scotus,  Dassolis  ct  Uichardus,  dict.  art.  3,  hic 
autcra  loquitur  expres.se  de  potentia  absoluta  : 
uara  in  solutione  ad  ultimum  dcclarat,  de  facto 
nuiiqiiam  illiirn  ordinem  mutari,  et  ratioue 
D.  Thonia,'  ulitur. 

18.  Cnntra  prfeccdentem  sententiam  oritur 
difficuUas.  —  Nihilomiuus  loqucudo  de  facto, 
specialis  difDcultas  uobis  insurgit  ex  dictis, 
quaj  in  priori  rcsolutionc  hiijus  capitis  dixi- 
raus.  Nani  fcrc  omncs  auctores  allcgati  idco 
negant,  Angcdum  iuferiorcra  illuiuinare  su- 
pcriorem,  qiiia  de  his  divinis  mysteriis,  de 
(Iiiibus  ilbuuiuationes  fuint,  nihil  ignorant  su- 
p(n'iorcs  Augcli,  qiiod  infcrioribiis  iiotnm,  scii 
revelatum  sit,  ut  vidcri  potcst  in  Scoto,  Ili- 
chardo,  Bassoli,  etc.  Imo  etiam  idera  scntit 
D.  Thoraas,  1  part.,  qua?st.  lOG,  art.  3,  ad2,  ct 
art.  4.  No3  autcm  diximus,  quod  licet  Angcli 
infcriomra  Hi(u-arcbiaruin  iiibil  sciant,  quod 
omncs  Angcli  priiuai  Hicrarchia;  ignorent  : 
ncqiie  Aiigelos  tertia;  Hierarchia!  ilbuniuari 
di-  bis,  qna;  tota  .«■ecunda  Hierarchia  penitus 
ignorant  ;  nihilomiiius  miiltos  Angclos  primce 
Hicrarcbia!  po-si^  iifiiorarc  alifiua,  de  quibus 
factai  siint  illiiiuiuatioucs.\ugclis.sccuiRkc  llie- 
rarchiipj  ct  idera  esse  cum  proportione  in  se- 
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ciinda  rcspectu  tcrtia! :  cl  iii  ipsa  priiua  llic" 
rarchia  posse  Thronis  aliipiid  rcvclari  imme- 
diate  a  DEO,  quod  Cbrcriibinis,  ct  Serapbinis 
DF.rS  ipse  non  rcvelet.  Hinc  crgo  orifur  didi- 
ciiltas,  (inia  infcriorcs  ,\ngcli  possiint  aliiiua 
per  revclalioucm  cogiiosccrc,  (Hkc  siipciiorcs 
ignorant :  ut,  vcrbi  gratia,  si  Deus  immcdiate 
revclct  Chcrubiuis,  cl  iioii  Scraphiuis  ;  ergo, 
tuiic  potcst  infcrior  Augclus  siipcriorcm  illii- 
minarc  dc  his,  (puc  soliis  agnovif.  Atqiic  hoc 
non  cx  speciali  dispcu.sitiouc  divina;  scd  e.x 
natiira  rci,  quia  naturale  est  unicuique  ratio- 
iiali  crcatiirK,  po.sse  alteri  revclarc,  quae  sibi, 
et  iiou  altcri  nota  .sunt.  Atqnc  lucc  ratio  cou- 
scqucntcr  pnibarc  vidctur  {  siipposito  illo  prin- 
cipio,  quod  Dciis  non  scnipcr  revclat  omuibus 
superioribus  Angelis,  quaj  infcriori  alicui  re- 
vclat),  non  posse  esse  ordinariara  legera  Dei, 
ijuod  infcrior  Aiigclus  iiiuii]uam  supcriorcm 
illuuiinct,  qiiia  cx  illo  principio  opposifum  se- 
quitur  cx  natura  rci,  et  non  est  verisimile, 
Deum  statuisse  legera  ordinariam  contra  id 
quod  cst  (luasi  connaturale  Angelis,  taU  eoruin 
statu  supposito. 

19.  Notalio  pro  solvenda  difficuUate. — Pri- 
ma  solutio  Scoti.  —  Hac  difficultas  imprimis 
solvi  potest,  juxta  distinctionem  quaindara 
supra  insinuatara  dedupliciilluuiiiiatioiic.  L'na 
cst,  qua?  fit  pcr  simpliccm  vcritafis  juopositio- 
ncm,  ct  nou  rigoroso,  scd  lato  modo  dicitur 
illuminatio :  alia  est,  quae  pra'tcr  veritatis 
propositionem  addit  aliquid  per  modura  raa- 
gistcrii,  vcritatcm  cxplicando,  vel  pcr  cxcin- 
pla,  vcl  pcr  analogiain  ad  rcs  alias,  vel  cxpli- 
cando  ct  proponcndo  principia  ,  et  racdium 
assentiendi,  et  hsec  est  propria,  et  rigorosa  il- 
buninatio.  Qua  distinctione  supposita  ad  diffi- 
cultatcni  rcspoudctur,  .\ugcliiiu  infcriorcm 
possc  illumiuare  supcriorcni  priori ,  scu  lato 
modo  ;  non  taincn  postcriori  et  proprio.  Et 
boc  videtur  indicare  Scotus  siipra  :  non  tamen 
admittit  dc  facto,  etiam  priorcm  moduin  illu- 
niinatioiiis  siipciioris  al)  infcriori.  scd  tantum 
dc  potcntia  absobita.  (Juia  non  cxistimaf  rcvc- 
larc  niuic  Deum  aliquid  infcriori  Angelo,  qiiod 
sup^rior  ignoret,  licet  posset  id  facere,  ct  data 
suppositioue  ait,  locutioncm  illain  Augcli  in- 
f(.'riorisad  supcrion^m  essc,  aliquomodo  iUimi- 
naliouem,  noii  tamen  esse  cum  tanta  efficacia, 
inquit,  quanta  essct  superioris  ad  inferiorem. 
Pouit  autem  diversitatem  efficacifc  in  hoc, 
quod  superior  [)otcst  facere  infcriorem  audire 
simplicitcr,  infcrior  aufcra  iu  siipcriorcm  id 
iion  pofe-t, 

20.  Nonplacet.  —  Secunda  aliorum  solutio. 
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— Qu.TC  (loctrina  milii  non  placot,  tiim  quia  si  rior  ad  iufcriorcm,  et  idoo  eumilhiminat.  Ha-c 

locutio  Anp;oli  flt  \}vt  iiiii»rcssionom  spcciei,  autom  difrfroiitia  ox  oo  na.scitur,  quod  .supo- 

nullu.s  Angolus  otiam   superior  cogore  alium  rior  altiori  modo,    utique   universaliori,   vcl 

pote.st  ut  attendat,  et  audiat,  utondo  specie  magis  comprohensivo  cognoscit  res,  quamin- 

sihi  iniprossa,  ut  supra,  hl)ro  .socundo,  dixi ;  si  ferior.  Hinc  onim  fit,  ut  inferior  oodom  modo, 

vero  lit  p(;r  imprcssionem  ipsius  actus  secun-  quo  rom  sihi  rovolatam  coucipere  potuit,illam 

di,  ut  vult  Scotus,  qiuhhot  loquons  faciot  a-  proponat  superiori,  quando  ipsi  oam  manifos- 

Uum  audire,  ot  coguosccre,  tum  etiam  quia  illa  tare  vult,  et  tunc  superior  Angohis  ahiori  mo- 

diffcrentia  parum  referrc  vidctur  ad  rationera  do  illam  cognoscit,   non  cx  industria  Angeli 

illuminidionis,  et  praetorea  qualiscumque  sit  loquentis,  scd  ex  majori  oITicacia  sui  luminis. 

illa  ilhuninatio  inforioris,  non  tantum  de  po-  Sicut  intor  hominos,  qui  ingenio,  et  doctrina 

tentia  ahsohita,  sed  etiam  de  facto  erit  admit-  pollet,  au(hto  uno  verho  sim[)lici  discipuh  oc- 

tenda.  Quia  quod  inferiori  interdum  revolotur  casione  ilhus  ita  excitatur,  ut  multo  plura  in- 

aliquid,  quod  multis  superiorihus  non  revele-  telligat,  quam  discipulus,  qui   nou   docendo, 

tur,  non  tantum  de  potentia  ahsoluta,  noque  sed  forto  interrogando,  vol  simpliciter  narran- 

por  .solam  disponsationem,  sed  secuudum  ordi-  do  locutus  fuorat :   sic  ergo  superior  Angelus 

nariam  providentiam  fit,  si  ea,  quse  in  primo  compaj^atur  inferiori,  quando  inforior  aliquid 

puncto  hujus  capitis  diximus,  considcrentur.  ignotum  superiori  narrat.  At  vero  e  contrario 

Imo  multi  Patres  et  Doctores  existimant,  ali-  superior  Angelus  altiori  modo  concipit  res  sibi 

quamystcria  prinsesse  rovolatahominihusper  revelatas  :  nam  univer.sahori  modo,  et  .suhti- 

Christuni,  quam  o.ssont  Angclis  nota  ;  quid  or-  hori  illa   cognoscit,  ot   uno  simplici   intuitu 

go  mirum,  quod  Dous  ahqua  rovolct  inforiori-  plura  pcnetrat,  ideoque  cum  inforiori  commu- 

bus  Angolis,  quai   non  omnihus  su[)criorihus  nicat  mysterium  sibi  revelatmn,  sese  ilh  ac- 

revelat  ?  Ahi  ergo  admittunt  dc  facto  inferio-  commodat,  et  rem  iu  [)lures  conccptus  dividit, 

rem  illuminare  .suporiorom  iho  priori  modo,  proponcndo  etiam  exom[da,  et  similitudiues, 

et  non  distiuguunt  dlumiuationes  dictas  in  ef-  si  o[)us  sit,  ut  mystcrium  melius  ah  inferiori 

ficacia  excitandi  Angelum  ad  qucm  fit  locutio,  percipiatur.  Hic  cnim  intolligendi  modus,  e- 

sed  in  modo  propositionis  ex  partc  objecti,  ut  tiam  in  Angelis  locum  hahet  circa  supernatu- 

explicavi.  ralia  mysteria,  qua3  non   propriis,  sed  alienis 

21.  ira'C  snliUio  cUsj)licct  iii  modo  loquencU.  conccptibus  a[)prohcndunt ,  et  hoc  est  quod 
— Et  hicc  qiiidcm  rosponsio  (ut  in  simili  supra  dixit  Dionysius,  cap.  15,  de  cadost.  Hior.,  hac 
dixi)  satis  [irobahilis  est,  et  in  re  fortasse  vera  ratione  Angelis  tribui  meta[»horice  dontcs , 
est:  tamen  in  modo  lo([uendi  uobis  nonplacuit  quia  supcrior  Angelus  unicam  inteUigentiam, 
su[ira,  quia  non  est  inusu.  Nam  doctores  sim-  quam  a  diviniori  tracUtani  accipit,  vi  quadam 
pliccm  voritatis  narrationom  non  vocant  illu-  dividit,  atque  ampUficat,  pro  captu,  et  dactw 
minationom  ullo  modo,  sed  nudam  locutio-  inferioris.  Et  hoc  ipsum  tradit  D.  Thomas, 
nem.  Alias  etiani  quando  Angolus  inferior  cum  dicit,  Angelum  superiorem  illuminare  in- 
aperit  altcri  cor  suum,  et  cogitationes  illi  os-  feriorcm  confortaudo  iuteUectum  cjus,  ut  bene 
tondit,  ot  cum  narrat  historiam  de  his,  quse  Cajetanus  cxposuit. 

alter  considcravit,  cum  fiorent,  ip.sum  illumi-  23.  Ohjcctio  BassoUs. — Sed  objicit  Bassolis, 

naretjOt  intcr  Angelos  in  pura  uatura  ossot  il-  quia  repugnat  Angclum  supcriorem    mutare 

luminatio,  quod  communiter  non  conceditur.  suum  intolligcndi  modum  sibi  connaturalem  ; 

Dcnique  in  subjecta  materia  duo  illa  mcmbra  ergo  si  ex  uatura  sua  excellentiori,  et  uuiver- 

nou  magis  vidcntur  distingui,  quam  pura  lo-  salion  modo  intcIhgit,non[)otest[)er  conceptus 

cutio,  et  ilhuninatio;  ergo  mclius  suh  his  no-  improprios,  ct  [larticularos  eanulom  rcm  con- 

minihusdistinguuntur,  quam  sub  nonhne  illu-  cipere,  ut  seso  iufcriori  accommodet  ;  ot  ideo 

minatiouis.  exponit  Dionysium,  quod  nou  senserit  supe- 

22.  Tcrtiaet  vera  solutio. — At([ue  ita  molius  riorcm  Angelum  dividere  conce[)tus  suos  iu 
ad  difilcultatcm  pro[^ositam  rospondohitur  nc-  [duros,  sod  ([(uisi  dividore  conceptum  suum  in 
gando  so([uolam,  et  ad  prohationom  dicimus,  plures,  uuico  con(  optu  [)lures  Angolos  illumi- 
soluui  iude  sequi  [losse,  itdoriorom  loqui  ad  naudo.  Sed  imprimis  luvc  infcr[)rotatio  ost 
supcriorcm  de  re  illi  ignota,  ctiam  supornatu-  contra  vorba  Dionysii,  jam  allcgata  :  nam  cx- 
rali,  quod  verum  cst  (ut  supra  diximus  ;  non  presse  dicit,  substantiam  spirilualem,  unicam, 
tamon  socpiifur  ([uod  iUuuunet  illum,  quiauou  et  uniformcm  inteUigentiam  protida  vlrlule 
loquitur  doceuilo  illum,  siout  loquifur  supe-  dividere,  et  hndtiplicare,  nou  ut  plures  Auge- 
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\os\\\nm'\no\,  sci]  vl  iii/erinrem  prn  captu  suo  qiiidain  Aiif^cli  alio.s  inslnnmt,  cl  movoiil   a<l 

prnnioreal,  ofqiteadaHiorasustoIlatAiiiin  a\ii\s  oi^LMunilum  o.stcndendo  ois  divinam  volunta- 

ctiam  Aiigehis  interioi-.  iit   iiliirilius  l()(|iit'iv-  tom,  conrludit  illnminarc  illo.s,  ot  vidcre  licct 

tur,  snum  coiioo|itiim  dividorct,  cl  iniilti|ili(a-  cap.  A,  do  co!!.  Hicr.  Kt  liac  ratioiu!  l)cii.><  (|U()- 

rot,  (juod  .sati.s  alioniim  a  mcnto  l)iuii\.>ii  c.st.  tics  ad    Angclum   lo((iiitiir,  ciijuc  volunlatcm 

^i.   Solrifur.  —  .\d  objectioncm  rcspondco  suam  ostcndit,  illiiniiiiat  ipsnm,  ut  (11111  (Iro 

imprimis  ,  licct  Angolus  siiporior   univcrsa-  gorio  2,  Moral.,oap.  Ti,  anirmatdivusTlioinas, 

liori  modo  cognoscat  pcr  jiroprias  speci(.'S  si  d.  quaist.  ■107,  art.  2,  ad  3.  iVa/// (ut  ait)  cum 

volit.  niliilomiims  posso  uti  spccio  uiiivcrsali  Jk'i/s  sit  rcgnla  voluntatis,  scire  qmd  Deus 

ad  intcIligciKlmn  uiiain  rom  tantum,  vcl  jilu-  relit,  pertinet  ad  prrfectione.ti  et  illuminatio- 

ros  distiuctis  actihus  (ut  su{»rain  lihro  sccuiido  nem  mcntis.  Qiuc  ratio  Kquc  proffidit,  quaiido 

dictum  est)  (piia  virtus  exci^llentior  pote.st  iioii  voluntas  DEI  superiori  Angelo  por  iiifcriorem 

a(kc(]uato  operari,   sed  inferiori  modo.    I'ric-  manilostatur.  Tcrlio  ohjioi  potcst,  quia  si  ille 

scitim  cum  Angclns  non  nocossitatc  natuiali,  modiis  accommodatioiiis,    vol  divisionis  con- 

sed  lihorc  ntatur  suis  speciobus,  et  ita  (juamvis  cc[)tuum,   aut  cxplicationis  voritatis  rovolatjc 

actus  cjus  scmpor  sint  iu  sua  eutitato  nobilio-  (issct  adilliiminationcm  nocessarius,  uumpiam 

res,  et  immutabilioros,  quam  in  iuforiori,  ni-  l)Os.setinferior  Angolussuperi^jrem  illuminare, 

liilominus  ex  parte  objccti  potcstillos  dividore,  otiam  do  potonlia  absoluta  Dei.  Qiiia  nunquam 

ct  accommodarc  prout  oportuorit.  Dcindc  dico,  ])oto.st  ,\ngolus  iiiforior  indigero  illo  modocon- 

quod   licot  Augclus  supcrior  liabcat  alliorcin  cipi^nidi   ad   loqucudiim    sii])criori   modo  illi 

modum  intoUigoiidi  quoad  actum  formalom,  accommodato,  quia  quocumqiie  modo  inferior 

ut  sic  dicam,  uihilominns  objoctivc  ])otcst  co-  rem   coucipiat,   ot  proponat,   superior   illum 

gnoscoro,  quomodo  talis  rcs  intclligibilis  a  ta-  porcipit,  nou  solum  sulJiciouti,  sod  etiam  per- 

li,  vol  tali  Angolo,  seu  iutolh^otu,  et  idco,  ut  footiori  modo. 

inforiorem  dirigat,  potost  .\ngolus  su[)orior  in  20.  Respondetur  primo  ad  primam  instaii- 

se  cogitare,  pcr  quam  similitudinom,  vi^lana-  tiani.  —  Propter  hffic,  prscsertim  propter  \wi- 

logiam  coramodius  cognoscatur   tale   my.ste-  mum,  posset  hic  iterum  ap])licari  distiuctio 

rium  a   tali  Augolo  iuforiori,  et  tuuc  illam  illa  do  illinainationc  simplici,  seu  late  dicta, 

suam  cogitationom  infcriori  ostcndcro,  nt  ])cr  ct  artificio.sa   (ut  sic  rom  oxplicom)  seu  rigo- 

illain  dirigatur  adtulomystoriumcogitaudum,  rosa.  Nam  ]i]'ior  videtur  pos.^^c  admitti  iu  in- 

ot  ila   Augolus  superior   uon  mutat  modum  foriori  rcspectu  su]»orioris,  saltem  quaudo  ve- 

suum  naturalom  cognosocndi,   sod  pcr  suum  ritas  pro])o.sita    noii    nisi    por   supcrnaturalc 

cum  naluralom  actum  cognoscit  modmn  co-  medium  ostondi  ])otcst,  oritque  aliqiialis  illu- 

guosccudi  [)ro[)ortiouatumaltcri  :  ot  ita  alium  miuatio,  s  u  lato  dicta,  quando  simiilicitor 

illumiuat.  Huod  inferior  circa  supcriorem  fa-  proponitur  veritas  sub  tali  suporiiaturali  mo- 

cere  uon  potcst.  tivo ;  magisautem  propria  et  rigorosa,  quando 

25.  Instantia  prima  contraprincipalern  dif-  etiam  ex  ]>arte  modi  conc-ipiendi,  et  mystcrii 

ficuHatem  in  n.  18. — Sccunda. —  Tcrtia. — Sod  rcvolari  nocessaria  est  peculiaris  accommoda- 

adhutnon  csttotadiflicultasoxiiodita.  Nam  (jb-  tio,  ot  quasi  diroctio,  et  oxpositio.  Sic  ergo 

jici  ]jotcst  ])rimo,  quia  licot  vorum  sit,  qiiod  in  uou  vidctur  inconvciiicusadmittere,  ])0.ssc  in- 

ordiue  ad  conceptiouem,  seu  ap]irehonsionem  foriorem  Angelum  su])eriorem  lato  modo  illu- 

mysteni  inforior  non  illuminat  Angolum  su-  minare.  Nec  oj^ortet  hunc  modum  ilhimiua- 

poriorcm,  nibilominus  quoad  ju(liciuni,ot  mc-  tiouis  admittf.TO  iu  siini^lici  locutione  Aiigoli, 

dium  assontioiidi   oum  illuminat,   iii  casu  in  ([uaiido  iutoruuin  suum  actum  ostendit  altori, 

quo  lo([uimur.  Nam  proponitvoritatom,  utsibi  vol  hi.storiam  de  re  jam  facta,  et  existente 

a  Deo  revelatam,  et  per  hoc  osteudit  illi  mc-  narrat,  etiamsi,  vel  actus,  vel  ejus  effectus, 

dium  afl  assenticudiun  illi,  quod  ad  illumina-  quom  mauifcstat,    siqicrnaturahs    sit  :  quia 

liducm  .satis  ost.  Socuiido  otiam  quando  .su-  tiiuc   voritas  propo.sita   iu   seipsa  ostoiiditur, 

licrioros    iUumiuant   iuforioros,    nou   scm[ior  quia  videxi  [jolest  in  se  ]ier  ]jroi»riam  s])eciom, 

utiinturilla  ex]»licatioiie  ex  parterei  revelat.x',  et  ideo  non  ostcnditur  ])er  peculiare  mediiim 

et  modi  coucipiendi  illam;   sed  quoties  illis  supernaturalc,  sed  qnasi  pro])ria  virtute  sola, 

pro[>()niint  Doi  volunlalom,  vel  rem  fiituram  ideoque  iiou  iutercedit  aliijua  illuminatio,  sed 

ex  (livino  docroto  oos  illuminant,   quia  (jstoii-  sola  objocti  a])])licatio.  Secus  vero  e.st  in  oifcc- 

dunl  illis  rcm  illam  siib  diviuo  lumino,  ct  re-  tibus  uoiidum  factis,  f[u;c  ex  .sola  Dei  voluntate 

velatiouo.  Lnde  Diouysius,  ex  eo  solum,  quod  peudeut,  de  quibus  est  omuis  illuminatio,  quia 
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spmpcr  oportot  vcritatom  illam  pro])oncrfi,  ot  tiir.  Dico  aiitom  pos.sc,  rjuoad  physicam  faciil- 

ostcu(l(!re  sul)  oltiori  motivo^  ct  ut  (lcpfudeii-  tatcm,  ut  .si(;  rcm  declai  em,  (piia  iacuUa.s  lo- 

tem  a  Vcrbo  Dci.  (picndi  omnibus  Angclis  tam   supcrioribus, 

27.  Vri.grcilHur  respmisio. — Atquc  ita  non  quam  infcrioribus  naturalisest.  Moralisautcm 
vidctur  ma.^num  inoonveniens,  quod  infcrior  faoultas  talis  orit ,  qualis  fucrit  significatio 
Aiic^^dns  illo  modo  supcriorom  illuirnnct  ali-  divimc  voluntatis,  vooo  cnim  moralcm  faoul- 
quando,  quia  lioct  sit  simjilioitcr  infcrior,  so  tatcm  illani,  quic  lioite  cxcroeri  potcst:  lioite 
oundum  quid,  ct  in  aliquo  potcst  esse  supcrior  autem  pcjterit  mystcrium  revclatum  .superiori 
uti(ju('  in  oo.c^nitionc  alioujus  vcritatis  per  di-  communioari,  nisi  sub  seorcto  fuerit  a  Deo 
vinam  rcvolalionem  ;  quid  erf?o  mirum,  quod  rcvclatum.  His  autem  positis,  qua^stio  crit  dc 
in  00  possit  illum  pcrliocre  ?  Nec  Iioo  erit  oon-  modo  Io(juondi,  an  illa  looutio,  .sen  manifcsta- 
tia  ordinem  (Iivin;e  providentiai,  vel  per  dis-  tio  infcrioris  ad  supcriorcm  dioi  possit  illumi- 
pensationcm  in  ejus-  lege.  Quia  lex  solum  est  natio  aliquo  modo  saltcin  lato,  vel  tantum 
ut  illuminatio,  i^rout  a  Dco  per  se  procedit,vcI  pura  looutio.  Nam  rcs  non  variatur  propter 
( ut  ita  dioam  )  ex  intentionc  Dci,  non  jjcrve-  bunc,  vel  illum  Io(juendi  modum.  Et  ut  dixi, 
niatad  infcriorem,  nisi  mcdioaliquosuporiorc,  prior  modus  loqucndi  probabilis  cst^  prtcscr- 
cx  liis,  qui  vel  a  Dco  immediatc  illuniinantur,  tim  in  vcritate,  qua;  .scmi)cr  divina^  revelationi 
vcl  i.stis  per  sc  subordinantur.  Quod  autera  innititur. 

facta  scmel  revelatione  prout  a  Dco  intcnta,  29.  Rcspondctar  secundo  ad  camdem  prhnam 

Ansdus  infcrior  rcoipicns  illam,  manifcstct  instantiarn  in  nnm.  25. — Ad  secundam  in  eo- 

cam  supcriori,  et  ita  aliquo  modo  eura  illunii-  d<'m  nnm.  25.  —  Adtcrtarn  ihidcm.  —  Quia 

nct,  nc-c  cst  oontra  ordmariam  lci!,cm  Dci,  nec  vcro  thcoloyi  oommunitcr  negant,  infei'iorem 

secundum   illara  ,  sed  est  extra  legem  ;    vel  Angelum  illuminare  sujieriorcm  :  res[)ondcri 

ccrte  dioi  potest  secundum  logera  oontingcn-  ctiam  potcst  ad  primani  objeotionem ,  inter 

tium  eflcoluum,  qui  ex  libcrtatc  Angcli  pen-  Angelos  sanctos  non  suflicere  ad  veram  illu- 

deiit.  Dcni(juc  isto  modo  cxplioata  hico  rcsj^on-  minationcm,  quod  veritas  supernaturalis  sit, 

sio  non  vidctur  contraria  dootriu»  Dionysii,  ct  sub  luminc,  ac  motivo  sujicniaturali  ma- 

nam  ille  loquitur  de  illurainationibus  Angelo-  nifestctur.  Nara  hic  modns  cognosoendi  veri- 

rura  prout  a  Deo  per  se  proocdunt,  ct  cx  in-  tates  supcrnaturales,  sou  conthigentes,  ct  de- 

tcntione   ipsius   fiunt ;   ot  ad  gubcrnationcra  pondcntes  a  oonsilio  voluntatis  divinai,  est 

universi,  scu  profcolura  hominura  ordinantur.  quasi  oonnaturalis  .sanotis  Angolis  ox  vi  intcrni 

Secus  vcro  esse  j'otcrit  de  illis,  quce  pcr  sira-  Inrainis,  ct  supernaturalis  scientia^,  quara  in 

pliocm  oomnnnnoationem  ,   et  collocutioncm  illo  statu  habcnt.  Et  idco  nisi  in  modo  proj)o- 

Angolorum  intcr  se  ficri  possunt.  nendi  vcritatcm,  aliquis  raodus  docendi,  et 

28.  Itaquc  rcsponsio  ha?c  ,«atis  probabilis  adjuvandi,  ac  oonfortandi  raentom  •lUcrius  in- 
api>arct,  et  in  rc  vcram  doctrmara  continerc  tcroedat,  non  cst  propria  illuminatio,  scd  sira- 
censco ;  praiscrtiin  (juoad  duas  propositiones.  plcx  locutio,  juxta  diota  in  suj'crioribus  oajn- 
Una  est  aliquando  ray.stcrium  alifjuod,  vcl  de-  tibus.  Unde  ad  secundam  rcsj)ondctur,  Angclos 
cretum  volnntatis  Dei  notura  ficri  Angelo  infe-  superiores  ordinarie  accomraodarc  suum  ser- 
riori  pcr  ali(jucra  supcriorcm,  ct  non  jicr  om-  moncra  ad  captum  audientis  ot  peouliari  modo 
ncs  ;  et  idoo  sciri  j)osse  ab  infcriori,  ct  a  inul-  instruerc  illos,  ct  idco  spcoialitcr  loqui  ad  illos, 
tis  supcrioribus  ignorari,  ut  in  priori  discursu  co.sdcra  illurainando.  Et  hoc  supponit  Diony- 
hujus  oajiitis  dcolaravi.  Et  quidem  fateor  plu-  sius,  in  looo  ibi  oitato,  prout  ipse  explicat  in 
rcs  cx  theologis  allegatis  contrariuin  insinua-  cap.  15  ejusdem  libri.  Et  similitcr  Deus  lo- 
re.  Non  vidco  tamcn  quo  lirmo  fundamcnto  qucndo  Angelis  scinj)cr  cos  illurainat,  quia, 
niUmtur,  ouin  ncocs.^^ariiun  non  sit,  id,  ijuod  ct  voluntatcni  suam  eis  ostcndit,  qua3  cst  re- 
immcdiale  a  Dco  rcvclatur  uni  ex  suj^criori-  gula  veritatis,  ut  D.  Thoraasdixit,  ct  unicui- 
bus  Angclis,  onuiibus  coinmunioari,  ct  unus  que  loquitur  modo  illi  acconimodato  :  et  tau- 
suj)erioi^suiliciat,  ut  jicr  illum  infcriorcs,  plu-  quam  suminus  pivTocptor  dooendo  illuin.  Ad 
rcs,  vcl  ]>auciorcs  juxta  divinam  disposifioncm  icrtiam  rcsjionil(>tur.  ncgando  sc^inclam  :  (juia 
illuinincntur.  Alia  ]n"opositio  cst,  possc  infc-  ])otcst  Dciis  iufcnori  Angclo,  non  soluin  rc- 
riorcm  manifcstare  mysterium  sibi  rcvclatum  vclarc  mysteria,  qua*  superiori  non  revelat, 
Angclo  supcriori  nescicnti  illud,  quia  potest  sed  etiam  altiori  modo  illa  ostenderc,  quam 
loqui  ad  illuin  dc  qua(nnn(]ue  rc  sibi  nota  ;  Angchissu]>crior  juxta  naturalcmooiulitionem 
ergo  ct  illam  ci  raanifcstare,  si  ab  co  ignorc-  capcre  possit.  Et  ita  couccdcrc  infcriori  i>cr 
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spooialo  !;rali{L>  luincii,  ct  aiixilium,  iienilia-  inauiff.stat,  ox  illo  houilatis  alVcclu  pcrricicudi 
rcm  moiluiu  cx|)ouoii(li,ct  proponondi  vorita-  alios,  scu  coinmuuic-audi  sc  aliis,  vcl  saltcin  itl 
tem  sihi  altiori  modo  revclatam  suiicriori  Aii-  facit,  cum  iiriinum  convcnieuset  oiiporluiniiu 
golo  ,   ot   ita   illuin   propiio    ilhiiuiiiaio.    IIoc     cssc  judicat. 

aiitoin  miiaculosuin  o.^.>^ot  iiitor  Aiiiiolos,  ot  ;{|.  ]'r(if//rfli( ur  responsio.  —  Ihn-  i'i-i<;o  m[)- 
idoo  noii  [io.nsuiuus  aflirmaro  aliquaudo  iiori.  posifo  dico,  (luando  iJcus  immodiato  rcvclat 
Solum  enim  aniime  Christi  conce.ssum esse sci-  aliijuid  alicuiAu^^clorumsuprcma'  Iliorarchia?, 
mus,  ut  cum  sif  iii  natnrali  iiiodo  iutoUigondi  ut  inforiorcs  ali^iuos  dc  illa  rc  ilhiiiiiiict  ct  iii- 
infoiior,  uiliiloiuinus omucs  Angclos  ilhuuiiiot  striiat:  posso  ilhid  rovolarc  suh  sccreto,  et  so- 
ut  jain  diximus.  hiiu  ad  iUuiniiiaiidos  inforioros  miiiistros  tali 

30.  UUiiiius  iiiodas  respondeiidi  ad  dictam  opori  ucccs.sarios :  ot  tiiuc  iuloiiorcs,  hcct  ah- 
difficullalem  miium,  1S. — Ultiino  posset  aU-  quid  sciant,  quod  luuUi  superiorcs  ifj;norant, 
quis  prolialiiUtcr  dofoiidore,  iuferiorcm  Angc-    eis  non  loqui  do  iUo  mystcrio,  nec  iUud  rcvc- 

hiin  iiuiKjuam   maiiifcstarc  suporiori  myste-  hirc,  (piia  sul)  oodorn  secrcto  ilhid  rccipiuut, 

riiiin  piatia-,  ipsi  suporiori  igiiotuiu,  sive  pcr  Si  autoin  prinia  rcvohifio  immodiafc  facta  su- 

lUiiiiiinaliouciu,  sive  per  simpUccm  locutio-  poriori  Auyclo  noii  Ut  pcr  luodiiin  sacramcuti 

ncm:  noii  quia  non  possct  absohite  loqucndo,  regii,  quia  abscondcnihim  cst,  ut  dicitur  Toh. 
sed  quia  vel  non  permittitur,  vel  quia  secun-     12,  tuiic  vaklc  cic(Uhile  est,  iiou  iiori  talein 

diimordinariuinprovidoutia-moduniuuiiquaiu  rovolatioiiom  iminodiate  alicui  Aiigolo  primai 

ihitur  occasio  talis  mauifostatiouis.  (Juod  dc-  lliorarchia-,  (luiii  iiat  omuihus  illi  supoiiorilius, 
claro  supponendo  Angelos  rccipionles  a  Dco     vol  (cqualihus,  si  illos  Uahol,  ([uia  cuiu  inystc!- 

illuminatiouem  alicujus  mysterii,  non  statiin,  rium  nou  sit  secrctum,  si  Deus  uui  communi- 

nec  scinpcr  communicare  iUam  omnihus  aliis,  cat  immediate,  non  est  cur  aliis  ffiqualihus,  vel 

sive  suporiorihus,  sivo  a-qualihus,  sivc  iufoiio-  sibi  propiiKjuiorihus  illud  colet,  ct  cadcin  ra- 

rihus,  sod  juxta  diviua;  voliiutatis  ordiuom  si])i  tioiic  iit  vciisimilo,  pcr  oosdem  Angolos  statim 

piwscriptum,  autsignificatum.  Xamlicetdivus  illumiiiaii  ctotoros  infcriores  ejusdem  lliorar- 

Thomas,  1  part.,  quffst.  lOG,  art.  4,  ex  Diony-  chiae  de  eodcm  mysterio,  quia  nihil  est,  qiiod 

sio,  cap.  15,  de  cool.  Hicrarch.,  et  Grcgorio,  impcdiat,  ct  lioc  pertinet  ad  summam  amici- 

homil.  3-i,  in  Evang.,  doccrc  vidoatur  Angelos  tiain,  ot  communicationcm  bonoriim  Augclo- 

superi(jros  rovclare   inforiorihus  omuia,  quic  ruin  intcr  sc.  Atiiue  ita  nuuquain  datur  occa- 

sihi  a  Dco  revelaiitur,  quia  cum  divinam  boui-  sio,  in  qua  inforiores  Angeli  illuinincut  su- 

tatcin  plcnissime  participent,  quidquid  reci-  periores  prima;  Hierarchiae,  vel  ( iiin  illis  de 

piiiut  sine  invidia  commuuicant :  nihilominus  mystcrio  ipsis  ignoto  lociuantur. 
iutidligendum  cst,  id  agcre  sanctos  Angolos,         "H.  Idem  ad  aiias Hicrarchias  applicatur. — 

non  (jiiasi   ex  ncccssitate   naturaj,  sed  cuin  Et  cum  eadcm  proportiono  idom  potcst  lu  sc- 

prudentia  et  discretione,  prout  occasio  postu-  cunda,  et  tertia  Hierarchia  explicari,  compa- 

laverit.  Parati  ergo  sunt  sancti  Angeli  ad  ex-  rando  inferiores  ad  superiores,  tam  in  diversis 

planaiidum  omuihus  aliis  omnia,  quse  reci-  Hicrarchiis,  quam  intra  eamdcin.  Nunquam 

piuut,  uihilquc  cx  iuvidia,  aut  ciuasi  spirituali  ciiim  infcriori  ali^iuid  revelatur,  (piod  supcrio- 

avaritia  occultant,  quod  ad  corum  boiiitalciu  rilius  inultis  colctur,  nisi  quaiKlo  iiitcrcodit 

pertiuet:  actu  vero  non  semper  omnia  reve-  secretum  divinitus  commendatum,  et  tunc  li- 

lant,  scd  prout,  aut  Dciim  velle  intolligunt,  cet  iiiforior  sciat,  quod  superior  iguorat,  non 

vel  aliqua  houcsta  ralio,   aut  utilitas  exigit.  rcvelabit  illud.  Si  voromystcrium  non  ahscon- 

Nam  potost  Deus  sub  sccreto  ali^iuid  revolarc  ditur,  vcrisiuiilc  ost  nihil  rcvclari  infcrioribus, 

uiii  Aiigclo:  ut,  vorbi  gratia,  aununtiationcm  quod  oniuibus  superiorihus  uon  inufjtcscat,  et 

Virginis  Gabrieli,  et  tuuc  clarum  est,  Gabrie-  in  hoc  sensu  forte  locuti  sunt  thcologi,quando 

lcm  non  fuisse  mauifostaturum  aliis  illud  mys-  absolutc  dixerunt  nihil  scire  infcriorem  Ange- 

teriuin.  Et  ita  vorisimile  ost,  Deum  revclando  him,  quod  siiperior  ignoret;  noii  cuim  inten- 

aliquid  poculiaritcr  alicui  Angclo,  significarc  dunt  cxcludcre  secretum.   Unde  quaudo    id 

illi  modum,  quo  vult  tale   mysterium  aliis  quod  Deus  occulte  revelaverat,  vult  aliis  prodi, 

communicari,  vel  occultari.  Quod  si  Deus  nihil  verisimile  est,  id  fieri  cum  eodem  ordiue,  ut 

in  hoc  peculiare  pra'scribat,  sed  arbitrio  Au-  infcrioribus  manifestetur  pcr  superiores,  su- 

goli  roripiontis  rcvolatioiicm  id  rcliiKpiat,  tunc  premis  autom  immediatc  ab  ip.so  Deo,  quia 

fortassc  .Viigolus,  qui  rovclatiouem  recipit,  nulla  ost  ucccssitas  ordiuem  pruisciiptum  iu- 

statim  omnibus  aliis,  quibus  est  iguota,  illam  verteudi. 
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33.  Alire  qufrstiones  prfctermiltuntur .  — 
Ultorius  vcro  liic  posset  inquiri,  au  sancti  An- 
gcli  intcrduiu  lualos  illuuiiucnt,  vcl  iuter  se 
possint  illiiiuiiiari,  id  cst,  infcriores  a  supcrio- 
ribus  in  iialiua  :  scd  de  liac  r(i  dicam  luclius 
in  liljro  octavo  tractaudo  dc  statu  nialoruin 
Angcloruni.  Itom  posset  interrogari,  an  homi- 
nes  iutcrdum  Augclos  doceaiii,  vcl  illuminciit: 
scd  lioc  in  lihro  .sccuudo  tractatuiu  cst,  ct  idco 
dc  illumiuationc  sarutorum  Augclorum  iutcr 
se  ha^c  sulliciaut.  Posset  autem  ulterius  moveri 
quaistio,  quam  U.  Thoiuas  tractat,  quaist.  lOG, 
art.  2,  au  uuus  AngeUis  {^ossit  movere,  et  (ut 
ita  dicam)  accenderc  vohintatem  altcrius:  sed 
quia  res  est  iacilis,  in  sequenti  capite  agentes 
de  humaua  vohiutate,  simul  de  angehcaillam 
expediemus. 

CAPUT  XVI. 

UTRUM  POSSINT  ANGEU  IIOMIiNUM  VIATORUM,  VEL 
ILLUMIiNARE  MENTES,  VEL  VOLUNTATES  EXCI- 
TARE. 


2.  Prima  suppositio,  posse  Angclos  Tiomincs 
illuminare  certurn  est  de  fide.  —  Primo  ergo 
sup[ioiiirnus,  Angelos  sanctos  posse  liomincs 
illuminare,  et  hoc  munus  quasi  ex  ofiicio  (ut 
sic  dicam )  illis  convcnire.  Hoc  tradit  divus 
Tliomas,  1  part.,  qua.'st.  111,  per  totam  ;  est- 
que  certum,  et  de  Fide.  Nam  in  sacra  Scrip- 
tura  passirn  lcguutur  sancti  Angcli  docentes 
Jiornincs  divina  mystcria,  Ueique  voluntatem 
eis  revelantes,  ut  UauielS:  Et  alt  ad  rne,  in- 
telli(/e  fili  hominis ;  et  infra :  Ego  ostendam 
tibi,  qute  futnra  sunt,  et  cap.  9:  £t  docuit 
me,  et  locutus  est  udhi:  Ego  teni,  ut  indicarem 
tibi ;  Et  Zachar.  1 :  Dixit  ad  me  Angelus,  qui 
loquebatur  in  me :  Ego  oslendam  tibi  qidd  sint 
hci'c,  etc,  et  in  Apocalypsi  habentur  multa  si- 
miha.  Uocere  autem,  et  iustruere  homiues, 
hoc  est  illos  illuminarc.  Nam  Pauhis  ad  Eplie- 
sios  3,  de  se  dicit :  Mihi  omnium  novissimo 
data  est  gratia  illuminare  homines,  quce  sit 
dispensatio  mysterii  absconditi,  etc.  Cum  ta- 
mcn  sola  doctrina  et  Verbo  Dei  frdem  doceret, 
plautando,  et  rigando,  ut  ip.se  dicit  1,  Corin.  3, 
1.  Illuminatio  efficacius  medium,  quo  An-  ergo  etiam  Augehs  datuni  cst  iliumiuare  ho- 
geli  ad  salutem  hominum  utuntur. — Postquam     mines,  quia  nou  miuus  docent  eos,  et  mysteria 


dictum  cst  de  actibus  hierarcliicis,  quos  sancti 
Angcli  inler  se  exercent,  diceudura  est  de  ac- 
tionibus,  ct  ministei'iis,  quaj  circa  homines 
operari  possurrt,  et  ad  eorum  salutem  potissi- 
mum  ordinantur,  juxta  illud  ad  Hebr.  1  :  In 
ministerium  missi  propter  eos,  qui  haredita- 
tem  capiinit  salutis.  Inter  haec  autem  mirriste- 
ria,  illuminatio  contiuetirr,  de  qua  primum 
omrriuin  diceirdum  est,  quia  et  magis  accedit 


diviua  ostendunt,  quam  Paulus.  Confrrmatur 
ex  illo  Psalm.  118:  Lucerna  pedibus  meis  Ver- 
bum  tuum,  et  lumcn  scndtis  mcis,  et  Prov.  6 : 
Mandatum  lucerna  est,  el  lex  lux.  Angeli  ergo 
qui  Iiomirribus  verba  Dei,  ejusque  manJata 
propommt,  eos  illuminaut,  saltem  explicando, 
et  applicando  lumen.  Hoc  enim  modo  eliam 
Doctores  Ecclcsiai  illam  illuminarrt. 

3.  Probatur  secundo  cx  Patribus. — Prsterea 


ad  illurniuatiouem  Arrgelorum  inter  se,  et  est     veritatem  hanc  docet  expresse  Dionysius,  toto 


mc(Huiu  pr-opirrquius,  et  eflicacius,  quo  Arigeli 
boiri  ad  sahrtcm  Ironriuum  procurarrdanr  rrtun- 
tur.  Agiiuus  autcm  de  illumirratione  homrrrrs 
viatoris,  ct  animaj  mortali  corpori  conjuucta?.: 
riam  dicere  de  illuminatiorre  auima;  separata?, 
prout  ab  Augelis  ficri  potest,  neque  hirjus  loci 
est,  rrc(prc  pccrdi;uc[rr  doctriuam  cxigit,  quia 
idcm  cst  modus  illuruirratiouis  arriurie  separa- 
tK,  qui  est  coeterarum  iutcUigentiaruiu.  Au 
vero  arrimaj  beata)  ilUrnrincrrtur  ab  Angelis 


lib.  de  coelest.  Hierarch.,  pra?sertim,  cap.  4 
et  15.  Et  Augustiuus,  concl.  18,  irr  Psalm.118, 
circa  illa  verba  :  Da  luihi  intcUcctu.n,  dicit, 
hoc  solere  Deum  facere  per  Angelos,  et  addu- 
cit  illud  Dan.  8  :  Gabriel  fac  intelligere  istarn 
visioncm,  et  id  cap.  9,  Ego  veni,  ut  indicarem 
tibi.  Lcgit(pre  ipse,  Veni  intellectum  dare  tibi; 
ct  addit,  Deus  per  seipsum,  quia  lux  est,  illu- 
minat  pias  mentes,  etc.  Sedsi  ad  hoc  ministro 
utitur  Angelo,  potest  quidem  Angelus  aliquid 
agere  in  mentcm  hoii,inis,  nt  capiat  luccm  Dei 
et  per  hanc  intcUigat.  Et  irrfcrius  declarat  An- 
gclum  ita  dici  illumirrarc  horuincm,  srcut,  qui 
luccrnam  adducit,  vel  feueslram  aperit.  Deiude 
Cvrilhis,  Ub.  i,  in  Joan.,  c.  9,  ciiva  illa  verba  : 
Qui  iUuiidnat  omncin  hominem,  multis  testi- 
moniis  Scriptura?  probat,  etiam  Angclos  men- 
tem  humanam  illuiiiinare,  et  utitrrr  exemplo 


omnibus,    ctiaursi   corrtiugat  Augclos  esse  irr 

gloria  irrfcrioi'cs  ;  itcru  arr  uua  auirua  bcatior 

illuurinct  uriiurs  beatarrr.  Itcru  au  auima  corr- 

jiructa  co4'porr  glorioso  possit  a  puro  spiritir 

crcato  irrtcUcctrraliter,  ac  mere  spiritualiter 

illuiuiiiari.irr  matcriadelkatitudiuchoiuirruru 

tractauduur  cst.SoIurrr  crt"o  atiiruirs  dc  rlUiiui- 

natiorrc  horuiuum  viator'um,quibussaucti  An- 

gcIi,arrnuutiaudodivina  mysteria,  iustrueirdo,     Doctorum  Ecclesia^,  qui  ob  eam  causam,  lux 

ac  exhortarrdo  ministraut.  mundi  dicimtur  Matth.  5.  Postea  verodeclarat 
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Aiif^olos  illiiminarp  (IoccikIo,  t't  tainiiiain  I)i'i  (jueiitia  in  Scriptura.  Alifiuaiido  voro  po?sunt 

ministros,  cl  traiUtione   { ait )  a  nientc  sua  iu  Angoli  sinc   corporilnis  assumptis  formando 

vtentftii  nltirius  (liictri)ur  trnmtftindendo.Dewm  scnsihilcs  voccs,   scu  soiios  vocil)Us  similcs,  ot 

autcm  illuminarc  inrumiciKlo  lucem,  ctc.  tamlcm   significalioncm    liahcntcs  ,    homines 

4.  Con/innatur  cx  aliis  Patribus.  —  Undt;  illiiminarc.  Sic  Anf^clus  nomine  Dci  illumina- 
lianc  vcritalcm  (locere  intcndunf  1'atrcs,  ciun  vit  Samuclcm  I,  Rcg.  2,  iilii  prius  per  illiim 
(licunf,  An]u;clos  i:\\f,U^i\ii9:,doccre,iiistruere,  vi  vocavit:  Samucl,  /S'fl///Mf/,  ct  i^osfca  illum  do- 
cr/inrtnri  Iioinincs:  nain  lucc  non  faciunt,  nisi  ouit,  Ji'cce  ego  faciain  tcrlum  in  Isrnel,  ctc. 
illuminando  illos,  plurcs  aufcm  l'afrcs  sic  lo-  Ilhi  cnim  vcrha  ministerio  Angcli  fichaut, 
qucntcs  rcfercmus  infra  tracfando  de  Angclo-  ii(  ot  nomine  Dci  Angelus  lo(|ueretur.  Nani  is- 
nim  ciisfodia.  l-^t  vidcri  potest  Urigcncs,  hoin.  laj  apparitioncs,  el  rcvclationes  per  Angclos 
U,  in  Niim.,  ct  I.  :{,  IN-riar.,  c.  "2,  cf  l?asilius,  scmpcr  lichanf,  uf  iiofarunf  Alhcrfus  ct  Car- 
1.  3,  confr.  Euik!»m.,  uhi  Angeium  cnstodem  thusianus,  in  Dionysiiim,  cap.  15,  ccclcst. 
picdagoiro  ct  pastori  coini»arat;  ct  Nazianzc-  Hicr.,  ct  in  capitc  ulfimo,  latius  dicemus. 
nus,  carmiii.  (i,  de  suhstaiifiis  mcnte  praiditis:  U  Aliquando  scriptis,  tel  figicris  aliis,  aut 
Illi  homines,  urbes  isti  gentesque  guljernant,  et  nutibus. — Etqiiod  diximus  de  verhis  ad  aures 
sncra  conciscant  qv.a;  spiritualia  nohis ;  ct  sonanfihiis,  iiitclliiii  cfiam  pofcst  dc  vcrhis 
Aiiastasius  Syuaifa,  1.  5,  Anagog.  contempl.  scriitfis :  nam  illa  cfiam  potest  Angidus  faccre, 
in  Exacm(.'r.,  circa  lin.,  ait :  lis  maxiine,  qui  et  per  ca  hominein  doc(3re  et  illuminarc,  si- 
in  virtutibus  effecti  sunt  volucres,  a  Deo  danttir  cut  Daniel  o.  Ucx  lialfhasar  vidit  digitos  sori- 
sancti  Angeli,  qui  eorum  curain  gerant,  et  pro-  hcntcs  verha,  quihus  iiif(^Ilecfis  illumiiiari 
ridcant  ad  illuminationeni ;  Augiistinus,  iu  So-  posset.  Uiide  intcrdum  simiil  vcl  scripfis  ver- 
liloqiiiis,  cap.  -1~,  de  Angclis  custodihus  ait :  bis,  vel  aliis  imaginihiis  oculis  repraisentanfis, 
Ilortantur  pugnantes,  Kemigius,  in  Psal.  90,  ct  verhis  signitlcationem  ScripturiE,  vel  ima- 
ait,  Angclos  conforlare  nos  in  bonis  operibus ;  ginum  reprajsentaf ioncm  int(;rprcfaiif il)us , 
lioc  autcm  iioii  faciunt,  nisi  illuminaiido  ;  Au-  illiiniiiiafioncin  pcrficiunt,  ut  in  Proidietis, 
selmus,  in  Eliicidar.,  (piod  nos  scmpcr  ad  lo-  pricscrtim  iii  Dauicle  ct  Apocalypsi  frcqucns 
nuiit  //if/7flw/;  ac  dcniipic  llichardus  dc  Sancto  est.  Aliipiando  cfiam  diciintur  sancti  Angcli 
Victore,  cap.  4,  in  cant.,  quod  torpcntcs  exci-  ufi  nufihus,  ct  figuris  circa  corpus  hominis 
tant,  et  sollicitos,  ac  fervcntes,  amplius  accen-  pungcndo,  vcl  alitcr  commovendo,  ut  illum 
dunt.  Rafionc  ostcndffur  hrcc  vcritas  cxpli-  ad  homim  excitcnt,  vel  a  malo  rcfralianf.  Cu- 
cando  modum ,  (pio  possint  Aiigcli  homines  jus  rci  cxcmplum  rcfcrt  Malonius  2,  dist.  9, 
illuminarc.  disp.   13.  Ncc  in  tofo  lioc  modo  illuminandi 

5.  Secunda  suppositio  tariis  modis  Angelos  est  diflicultas,  quia  haic  signa  per  solum  mo- 
illuminare  nos.  —  Primus  modus.  —  Secundus  tum  localcm  licri  possunt.  Supponunt  autem 
modus.  —  Sccundo  igitiir  .supjtonimiis  duohus  sigiiificationcm  ad  placitum  ah  homiiiihus  im- 
modis  po.-sc  Aiigclum  illuniinarc  homincm,  po.sifaiu  Ycrhis,  vel  figuris,  quai  cjusdem  ra- 
videlicet  visihiliter,  ct  invisihiliter  :  inior  mo-  tionis  est  in  figuris  ah  Angclis  formatis,  quae 
dus  fit  \)CT  signa,  seu  ohjecfa  sensihilia  extcr-  in  propriis  vcrhis,  vel  scripturis  humanis,  aut, 
uisscnsihus  ita  applicata,  uf  mcntem  cxcitent,  si  ahaj  imagincs  interveuiant,  illa^  etiam  ha- 
ct  illumincnt.  niii  modiis  cst  ad  instar  illius,  bent  suain  analogam,  sou  mctaphorioam  re- 
quo  unus  homo  altcrum  docet  ct  illuminat,  et  pra;.scnfationcm,  quam  vcrhis,  vcl  aliis  modis 
ita  est  per  se  faciUs,  ac  pei-spiouus,  et  pra;ci-  explioant.  Aut  denique  si  tantum  aliis  uutihus 
pue  fit  per  auditum  qui  cst  sensus  discipliua;.  utunfur,  vel  ex  usu,  vel  ex  conventione  inter 
Fotcstque  ah  Angclo  ficri  vel  in  corpore  as-  hominem,  ct  Angchim  [leroipitur  ah  homiiie 
.Mimjito  ptT  illud  homiiii  loipicndo,  ut  in  lihro  signifioatio.  De  (pia  re  in  lcgeudis  Saiictorum 
quarfo  cxplicafum  est,  et  sic  Gahricl  sanctis-  multa  excmpla  invcniuntur. 

simani  Virginem  verbis  suis  illuminavit,  ct  7.  Alter  modus  esl  invisibiliter  illuminando. 

docuit,  prius  proponcndo  mysterium,  dicens,  — Id  contingit,  ordinaric  media  phantasia,  de 

Ecce  concipies,  etc,  dcinde  explioando  mo-  quo  triplex  dubium  rnovetur.  —  Piimum   du- 

dum,  scilioct  Spiritus  sanctus siiperteniel  in  te  ;  bium ,  quomodo  fiat  circa  phantasiain.  —  Alter 

ac  tandem  cxcmplo  mciitem  ejus  oonfortando,  modus  invisihilis  illuminationis  difticilior  est. 

Et  ecce  Elisabeth  cognata  tua,  etc.  Et  simili  Dicitur  enim  invisihilis,  quia  non  sit  per  sen- 

modo  idcm  Gabri(,'l  illuminavit  Zaohariam,  et  sus  extcrnos,  sed  interius  in  mente,  vel  im- 

Danielcm,  et  alia  excmpla  similia  suut  frc-  mediafe,  vel  mcdio  phantasmate,   et  certum 
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quidnm  cst  posse  Angeliiin  invi.si'nilitcr  homi- 
iics  illiiniinjirc:  tmn  (juia  liicc  illuuiinatiosw[(C 
IJl  in  sonnno,  ut  (lc  .sancto  Joscpiio,  ct  Magis 
lcgimns,  Matth.  1  ct  2,  ct  saepc  alibi  dc  aliis 
in  Scriptura  refcrtur ;  tiuic  autcm  nou  sit  pcr 
seusus  cxtcrnos,  ut  constat ;  tuni  etiam  quia 
da!mon(!s  possunt  hoc  modo  invisil)ililcr  tcn- 
tarc,  ct  dccipcrc  homincs ;  crgo  muito  magis 
])oteruut  sancti  Angcli  homincs  iuvisibilitcr 
illuminare.  Unde  certum  est,  hanc  illumina- 
tioncm  ordinarie  fieri  mcdia  phantasia.  Duo 
aulcni  snpci-snnt  declaranda  :  primum  est 
quoniodo  (ial  circa  i[)sam  pliantasiam  :  s(!cun- 
dum  est,  au  sempcr  fiat  mcdiantc  illa  :  qui])us 
addcmus  tcrtium  ut  ultimai  parti  tituli  satis- 
fiat,  videlicct  quomodo  voluntatcm  attingat. 
Circa  primum  ratio  du])itandi  cs.sc  potcst,  quia 
sicut  scnsus  cxtcrni  movcntur  a  sensibilibus 
objcctis  immcdiate  :  ita  phaiitasia  movetur  ab 


similia,  qna;  plane  impossibilia  sunt.   Atque 
hoc  (piidcm  vcrum   est,  loquendo  de  virtute 


naturali  Angcli. 


9.  Nihilominus  tamcn  .sancti  Angeli,  ut 
ministri  Dci,  et  supcrnaturali  virtutc  ab  ipso 
participata  poterunt  lioc  modo  imaginationcm, 
imo(,'t  intcllectnm  moverc.  Ccrtumautem  csse 
dcbct,  hanc  supcrnaturalcm  elevatiouem,  et 
mii-aculosam  actifmem  non  esse  neces.sariam, 
ut  sanctus  Angelus  custos,  verbi  gratia,  homi- 
ncm  illuminct  invisibiliter,  ipsumque  doceat 
et  instruat,  ct  excitet  in  bonis  actibus.  Quia 
da^mon  j^otcst  decipere  homincs  interius  mo- 
vendo  imaginationem,  et  per  illam  pravas  et 
falsas  cogitationes  inducendo,  ut  est  certum, 
et  infra  videbimus  :  damon  autem  non  opera- 
tur  virtute  supernaturali,  ut  constat :  alia  ejus 
teutatio  Deo  esset  tribuenda,  cum  tamen  Dcus 
neminem  tentet :  ergo  etiam  Angclus  sanctus 


eisdem  objcctis  mediis  sensibus,  et  specicbus  potcst  natmali  virtute  invisibilitcr  illuminare, 

illis  impressis  :  scd  non    possunt  Augeli  mo-  ct  docerc  homines  mcdia  phantasia  :  ergo  sine 

vcre  cxtcrnos  scnsus  immediate,   uisi  appli-  impressionc  per  se  novorum  phantasmatum  id 

cando  cis  ipsorum  objccta  :  crgo  neque  pos-  poterit  prrestare.  Quocirca  ex  effcctibus  nobis 

sunt   phantasiam    movere,    nisi    applicando  certum  uon  est,  sauctos  Angelos  interdum  per 

objecta  :  sed  nou  possuut  applicare  immediate  se  efficere  phantasmata  virtute  supernaturali  : 

ipsi  phantasia^,  quia  non  est  capax  naturalitcr  ergo  curn  id  non  sit  uccessarium,  uec  nobis 


taUs  motionis  immediatse  ab  objccto,  scd  so- 
lum  mediante  scnsu  externo  :  ergo  non  pos- 
sunt  AugcU  invisibiliter  movere  phantasiam  : 
quia  applicatio  et  motio,  qnee  sit  per  seusus 
cxtcrnos,  invisibilis  non  est. 

8.  Prima  responsio.  — Impugnatur.  —  Ad 
hoc respondet  Alcnsis,  2  part.,  q.4(),memb.  4, 
posse  Angclum  imprimere  seusibus  iuteruis 
phantasmata,  seu  spccies  similes  illis,  quas  fa- 
cerent  scnsibilia  objecta,  si  sensibus  cxternis 
(!sscnt  praiscntia,  ct  ila  mcdiis  s[)ecicbus  iu- 


revelatum  sit,  cum  fundamento  id  affirmare 
uon  possumus. 

10.  Vera  resolutio  dubii.  —  Dicendum  ergo 
est  Angelum  non  imprimere  per  se  phantas- 
mata,  sed  movere  liumores,  vel  spiritus  vita- 
les,  quibus  commotis  ijisa  phantasia  ad  o[De- 
randum  excitatur,  et  per  illam  intellectus  mo- 
vetnr  ordinate,  et  convenicntcr  :  et  hoc  modo 
invisibiliter  hominem  illuminari  ab  Augelo. 
Ha.'c  est  sententia  D.  Tlionue,  d.  q.  111,  a.  3, 
et  q.  11,  de  Vcrit.,  a.  3,  ct  o[)time  q.  16,  de 
tcrnis  seu  phantasmatibus  [)osse  homines  illu-  Malo,  art.  ll,ubide  da-monibusloquitur,  sei^ 
minare.  Sentitque  Alen.sis  hauc  [lotcstatem  est  eadem  ratio  de  sanctis  Angelis,  quantuui' 
csse  Angelis  naturalem.  Idemque  tradit  Alber-  ad  naturalem  virtutcm  s[)ectat.  Et  in  hunc  mo 
tus,  dc  qiiatnor  coa'qua',  1  [iart.,  q.  G,  art.  11.  dum  cxponit  Augustinus,  1.  2,  de  Gcn.  ad  litt. 
Scd  ncutcr  id  [noljat  :  ucc  cst  conscntaneum  c.  12,  usquc  ad  20.  Et  hanc  doctrinam  sequuu 
his,  qua)  in  lil)ro  quarto  de  virtutc  Angcloruni  tur  Cajetanus  et  Tliomista.'  in  d.  q.  111,  1  p. ,  ef 
ad  efticiendas   qualitates  corporcas  diximus.     Capreolus,in2,d.  8,q.  l,concl.3,etibidemBo 

navcutura,  Durandus,  et  Argentiua,  et  Richar- 
dus,  d.  10,  a.  2,  q.  2,  et  cx  parte  couscntit 
ibi  Scotns,  q.  \m\c.  %  Ad  sccundum,Tcrs.  Sed 
de  aliis,  licet  iu  aliquibus  dubius  sit,  ut  statim 
dicam.  Et  idem  fere  habet  ibi  Bassolis,  a.  3, 
et  Aureolus,  q.  1,  a.  2.  Et  similitcr  consentit 
iEgidius,  ([uodl.  0,  q.  10,  licct  tacite  impu- 
guetD.  Thomas,  coquod  du  atAngclum  aliquo 
modo  (onfortare  intellectum  hominis,  et  iu 
hoc  diUcrcutiam  coustituat  inter  Angelum, 
et  homiuem  doceutem,  seu  illumiuautcm  a- 


Nullas  euim  alias  eflicere  possuut  per  se,  ac 
propria  virtutc,  sed  tantum  per  accidens  a[)- 
[)licando  activa  [)assivis  •  ergo  ucc  pliantas- 
mata  interna  possunt  per  sc  cliicere,  scd  tan- 
tum  applicandoactiva  passivis.  Et  confirmatur, 
uani  in  scnsibus  extcrnis,  non  potcst  Angclus 
pcr  sc  ellicere  species,  nisi  cxtcriora  objccta 
ap[)licct :  ergo  nmlto  minus  poterit  [)hantas- 
mata  iuterua,  quae  perfcctiora  suut,  etlicere. 
Item  ahas  posset  Augclus  naturaliter  faccre, 
ut  cfficus  haberet  phantasmata  colorum,  vel 
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liiiiii   :    ilt'  tiiio  iii  sofunilo  jmiR'to   ali(iiiitl  di- 


(ain. 


II.  Probatur  assortio,  siiiiiit)iR'nilo  (.'X  nui- 
teria  de  Aninia,  iihantasinata  jicr  sensus  cxte- 
riores  accei»ta  conservari  in  interno  .sensu,  vfl 
oii;ano  ejus,  ut  cxitcricntia  ctiain  notuiu  cst. 
Sciuiido  su|iitoniinus  iiliantasniata  sic  conscr- 
vata  pos.sc  al»  cxlrinscfo  ita  iiiDvcri,  ut  pliaii- 
tasiani  moveant,  ct  cxcitcnl  atl  iiliira  rei>rai- 
sentauda  ,  et  concipienda,  (luaj  n(;c  exterius 
tuiit  aitiiarent,  ncc  illo  inii(lt)sciisiltus  pcrceiita 
siiiil.  lioc  ctiain  cxiiciiciitia  cst  notuin,  ct  in- 
tcrdiiin  sit  pcr  voluutariuin  iisum,  et  applica- 
tionem  homini-;,  intcrdumvero  sine  illa,  iit  iii 
somniis  evidenter  ostenditur ;  unde  neccsse 
cst,  ut  alt  cxtriiiscco  motorc  id  provcniat.  Ter- 
tiosupponitur  id  uon  possc  ficri  pcr  transiii,^u- 
rationem,  seu  transmutationcm  in  solis  sjte- 
ciebus  phantasi»  factam,  (piia  illai  species  sunt 
accidentia,  (juaj  non  transmi.m'ant  de  subjccto 
in  sulijcctum,  iicc  in  se  altcraiitur,  nec  ctiam 
jiossunt  pcr  se  intcndi,  nisi  fortasse  a  jtrojtrio 
objecto  eHicaciori,  vel  melius  apj)licato ,  vcl 
mutato  tempcramento  organi,  vel  subjccti,  in 
quo  spccies  recipitur.  Atqne  ita  omncs  con- 
cludcnt,  ca,  qiKc  in  somniis  accidunt,  licri  pcr 
iniilationcm  localcm  alifjuorum  corporum  in- 
tra  corjtus  bominum  existentium  ,  in  (juibus 
phantasmata,  seu  quasi  imagincs  sensibilium 
objectorum  con.s(M'vantiir,  sivc  illa  corpora  sint 
bumores  ejusdcm  corporis,  sive  spiritus  aiii- 
m;des,  siveorganum  jihantasiffi,  seu  cerebrum, 
quod  est  subslantiai  lluidai,  et  secuudum  par- 
tcs  commoveri  potest.  Hoc  euim  iucertum  est, 
et  in  matcria  de  Anima  cst  iiiiiuiicndiim;  ct 
ad  jtncscns  non  rcfcrt  :  nam  (jiiodcunique  sit 
illud  corjMis,  in  quosnstentautur  intcrna  phan- 
tasmata,  certum  est  per  motionem  localem  ta- 
lis  subjecti  simul  cum  motioiic  alicujushumo- 
ris,  et  spirituura  excitari  imai,nnatioiicm  ad 
vai'ias  ajijtrchcn-ioncs,  ct  rejtra  sentationes  re- 
mm  facicndas.  Quse  fuit  doctrina  Aristotelis, 
lib.  I.dc  Somniis,  cap,  3,  quam  sumj)sit  ab 
expericntia  somniorum,  et  rcpra'.sci]tationum, 
qute  in  fcbricitantibus  ct  amcntibus  liunt. 

li.  l^rohalur  jam  data  resolidio.  —  Hinc 
ergo  probatur  asscrtio,  quia  quod  in  nobis 
ficri  potcst  per  motura  localcm  humorum,  et 
.spirituuum,  jtotcst  ficri  virtute  angclica ;  .scd 
ba-c  intcrna,  ct  invisibilis  motio  j)hanta.sice 
fieri  jtotest  j)cr  motum  localem,  ut  dcclaratum 
esl ;  crgo  potest  fieri  j)cr  virtutem  Angcli,  non 
quidein  pcr.se,  sed  applicando  activa  passivis. 
Major  sujira  jirrjbata  cst  gcncralitcr  in  libro 
t{uai'to^  et  eaiiidem  rationem  habet  in  motu 
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locali  saiigninis,  et  sjtririlunm  iiitra  corpus 
cxislciitium,  (piia  non  opus,  ut  illc  molus, 
quatcniis  aiih-ccdil  ojicrationcm  jihanlasia',  sit 
vitalis,  scd  .satis  cst,  ut  diversa  ajijtlicalio  plian- 
tasmatis  ad  internum  sensura,  sen  iinaginatio- 
nem  pcr  illuin  fiat.  Addendum  ctiain  cst,  illam 
nRttioiicm,  (\\vm  iii  somniis,  vcl  a'grotantibus 
iit^csseacausisiiatuialilmsaltcrantibuscorpus; 
et  ideo  inordinatcficri,  (piia  fortuito,  seucasu 
fil.  Pcr  Angclum  autem  praicipue  bonum  fieri 
jtotcst  ordinatissimc  ct  enicacissimo,  (piia  ipse 
voluiitatc,  ct  a  proposito  agit,  ct  optimc  novit 
qiioniodo  dcbeant  spiritu.s,  ct  humores  inoveri, 
II I  jthantasmata  convenientcr  appliccntur  ad 
formandos  conccj)tus,  seu  apprciiensiones  ad 
cognifionem  veritatis  intcnta;  inaxime  accom- 
modatas,  ct  in  Iioc  miiltuin  siipcrat  magiste- 
rium  an,t;chcumab  huinano  magi.stcrio.  Quam 
dilTcrcntiam  D.  Tbomas  in  citatis  locis  inten- 
dit,  et  rationc  illins  dicit  Angclum  illuminan- 
tem  liominem  confortarc  intcll(;ctum  cjiis,  non 
(juia  aliijuid  in  ipso  pcr  sc  ciliciat,  ut  statiin 
diceraus.  Deuiquc  addit  Scotus,  posse  Ange- 
lum  amovere  impedimenta  ordinatai  ajiprc- 
hcnsiouis  phantasia; ;  quod  verum  est,  qiian- 
tum  pcr  inotuin,  vel  (jiiictcm  localcm  ficri  po- 
tcst.  lit  sic  ait,  si  iiiijiediincntuin  erat  aliqua 
spirituum,  vel  humorum  commolio,  et  pertur- 
batio,  poterit  Angclus  illam  scdare,  et  sic  ces- 
saltit  imj)cdimcntum  :  si  autcin  crat  ali^jna  lae- 
sio  organi  pcr  qualitatuin  intcnsioncm ,  ant 
imjtrojtortioncm,  in  tantum  jtotcrit  ab  Angelo 
tolli,  in  quantum  ajtjilicando  activa  passivis, 
possit  organum  ad  dei>itam  dispositionem  re- 
duci ;  quod  quidcm  ordinaric  facile  potcrit  ab 
Angelo  fieri,  si  Dcus  id  velit,  aut  j)ermittat. 

1 3.  Contra  prtrdicta  arguitur  privio. — Cou- 
tra  hanc  vero  resolutioncm  duo  objicit  Aurco- 
lus.  Primum  tamcn  illorum  suj)j)onit,  auctores 
aUegatos,  scu  D.  Tliomamdiccic,  Angclum  do- 
cere  homincm  illumiu mdo  jihantasmata,  ad 
eum  modum,  quo  alicui  dicunt,  nostruin  intel- 
lcctura  ageutem  illnminare  j)bantasmata,  ali- 
quid  in  illis  agendo.  Hoc  aiitcm  ijisc  impu- 
gnat,  quia  intcllcctus  agcns  non  agit  in  phan- 
tasma,  scd  cuin  illo  agit  .«jiccicm  in  iiitcUectu 
po.«sil)ili.  Respoudet  autem  Cajireolus  ncgando 
jtriorem  positionem  ab  Aureolo  sumptum  :  sed 
nos  illain  admittimns,  camqiie  in  tractatuin 
de  Aniina  rcmittiiuus.  Et  .sccnndo  cum  eodcm 
Cajireolo  dicimus,  nec  D.  Thomam,  nec  alios 
auctores  tribuere  illum  modum  illuminationis 
Angelis ;  Angelus  enim  cum  homine  niliil  iu 
quo  jthantasma  cst,  movet,  et  ordinate  ajijjli- 
cat,  et  ajtplicaudo  activa  passivis^  forte  dispo- 
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nit  idem  subjoctnm ,  scii  organnm,  nt  ipsum  inhoerentor  iu  cerebro,  vel   inspirilu?  et  au 

pbantasma,  vel  subtilins  sit,  vel  eflicaciu.s,  ac  sint  exten.sa,  vol  in  jmncto?  et  in  qnalibet  par- 

fortins  agat,  te  sul)jecti  po.^^sint  multiplicari  in  quocumqnc 

-14.  Argin(?(r  secnndn. — Confirmatnr. — Al-  nnmero?  A  quiltns  nunc  al)stinentes  dicimus, 

tera  obj(!ctio  directe    est  contra  scntenliam  actnalem   immulationcm  pliantasiai  pcr  hanc 

cxplicatam,  qnia  tota  illa  applicatio,  vel  ordi-  speciem   potius   qnam   per    illam    ex  mnltis 

natio  phantasmatum  tantum  esse  potest  per  eausis  posse  provenire,  scilicet  ex  varia  dis- 

motnm  localcm  :  tnnc   igitnr  argnmcntatur,  positione  organi,  vel   ex  dispositione   mcdii, 

quia  vcl  pcr  motiun  illnm  movetnr  species,  et  quodintcr  .spiritnm  animalcm,  ct  ipsam  phan- 

ponitur  cxtra  spiritus,  ct  sic  accidcns  migra-  tasiam    intcrcedere  potest,  vel  ex  divcrsitale 

ret  dc  subjecto  in  snbjectnm;   aut  non  mu-  phantasmatum    inha?rentium    spiritibus,   vel 

tatur  ipsa  species  ,    scd   tantnm    subjectnm  partibus  c(!rebri  :  nam  licet  multa  eidem  spi- 

ipsnm,  et  sie  talis  motio  subjccti  nihil  conferet  ritni  inhserere  possint,  uon  est  neces.se  nt   illi 

ad  variandam,  vcl  cau.sandam    apprehcnsio-  insint  omnia  ;  nec  ea  quae  iiisnnt  oportct  esse 

ncm   phantasia;.  Probationcm  hnjus  ultimai  ajqualia,  ct  ita  cxpcrientia  somniantium  do- 

partis  insinuat,  quia  phantasmata  non  sunt  in  cet,  eos   iu  quibus   melancolia  dominabitur, 

spiritn  sccundnm  diversas  partcs  ejns,   alias  somniare  tristia ;  in  quibus  vero  sanguis  re- 

non  po.s.scnt  tot  ])hantasmata   in  spiritn,   seu  dundat,  vcl  bilis,  lasta  aut  ardua  somniare  : 

in  ccllula  parva  capitis,  quw  paucos  spiritus  et  qni  terrestribus  humoribus  abundant,  gra- 

capcrc  potcst,  multiplicari  :  ergo  cadem  phan-  via  onera  sibi  imposita  appre]iend(;re  ;  et  sic 

tasmata  in  minima,  ct  (|ualibct  parte  spiritus,  de  aliis.  Ergo  signum  est,  lias  immutationes 

saltcm  sccnndum  rcpra^sentandi  vim,  sicut  in  multum  pendcre  cx  humoribus,  sive  ut  dis- 

cadcm  parle  pupilkc    ocnli,   ctiam   minima)  positionibns  organi  phantasia^,  sive  ut  mediis, 

sinit  .spccics  visibilcs  magnarnm,  et  mnUarnm  por  qna)    defcrnntnr   phantasmata.   Idemque 

rerum  :  ergo  solus  motus   localis  spirituum  fere   cst  de   spiritibus,    qui  et  possunt  esse 

non  potest  ad  phantasiam  aliter,  ct  alitcr  mo-  varie  afTecti  juxta  humoris  varietatem  ;  et  ita 

vcndam  descrvirc.   Qnam  objcctioncm  ctiam  etiam  vai'ie  afficere  organum  potcntia^,  et  for- 

Scotns  opponit,  dicens  tot  posse  essc  phanta.s-  tassc  principalitcr  dcfcrnnt  phantasmata,  qnai 

niata,  ut  non  possit  singulis  assignari  propria  etiam  possunt  csse  magis,  vcl  minus  apta,  et 

pars  snbjccta  in  ipsis  specicbus,   vel  hnmori-  efficacia  ad   mutandam  potentiara,   vel  qiua 

bns;  crgo  suntin  eodemsubjecto,  et  in  eadem  eorum  actio  modificatur  ex  humore  pra?do- 

partc  ejns;  ergo  motio  localis  subjccti,  sivesit  minante  in  corporc,  vcl  in  organo  :  vel  quia 

spiritus,  sivc  humor,  sivc  ccrcbrum,  seu  mc-  in  .sc  magis  vigcnt,  v^d  inten.^^iora,  seu  eftica- 

dulla  capitis,   faccre  aliquid  non  potcst,   ut  ciora  sunt,  Nam  indc  fit,  ut  ea  qua3  frequcn- 

phantasma  magis  movcant,  vcl   magis  ordi-  tius  in  vigilia  tractamus,  in  sommo  saepius  re- 

nate,  quam  prins,  nisi  inipsophantasmatc  pcr  pra;.sententur    :    qnia    phantasmata    illarnm 

altcrationcm  ali^iua  mutatio  fiat.  rerum  vel  suut  intcnsiora,  vcl  plura,  et  effi- 

15.  Ihvc  (ibjectio  commnnis  cst  ad  alias  dif-  caciora  ad  potentiam  immntandara.  Cura  ergo 

fcitUates  philosophoriim. —  Vcrarcsponsio. —  Angcli  notam  habcant  dispositionem  tam  cx 

Ha;c  vero  objcctio  non  tantum  in   ilhunina-  parte  organi,  quam  humorum,  et  spiritnum, 

tionc,  scu  actione  Angclornm  ad  movendara  ct  phantasmatum,  possunt  facile  per   motnra 

phantasiam,  .'^cd  ctiam  in  natnrali,  vcl  aniinali  localcra    hnraornra,   ct    spirituum,  vcl  a[)pli- 

cxcitationc  ])hantasia\,  varii.s(]uc  rcpnc.-^cnta-  cando,  si  opus  fuei'it,  alias  coadjnvautes  cau- 

tionibus,  qua'  pcr  soinnia  iu  illa  fiunt,  locnm  sas,  ]irout  utile,ct  opportunum  fucrit,  cxcitare 

liahct.    CiCrtum    cst    cnini,  rcpra-scntationes  illara    cogitationcra  ,    ct    rcprnesentationcm , 

illas  somniorum  non  fieri  in  nobis,  nisi  ]ier  quara    intcndunt,   et  ita    horaincs   ex   jiarte 

localcs    motus,  ct   iiicnrsioiu^s   s]iirituum,    ct  phantasia>  illuminarc.  Ncquc  ob.^abit  quod  in 

Innnorum  in  corporc  cxistcntium,    in   (pnbus  codcra  spiritn,  vcrbi  gratia,  vcl  in  cadcni  par- 

.soniniis  t^adcin  est  difticultas,  qnomodo  pcr  tc  cercbri  siiit  plura  phantasmata  :  naiu  po- 

motura    localcin   spirituum  hanc  repnesenta-  tcrit  .\ngelus  a]>]ilicarc  sjurituum,  in  quo  iio- 

tionciu  ]wtius,  quam  illam  ficri  contingit;si  tissimnin  viget  phantasma  suce  intentioni  utilc, 

cad(>in  pliantasraata  sunt  in  spiritu,  ct  iu  qna-  vd  ])lurcs  cx  illis  s]uritibns,  ct  disponcrc  or- 

libct  ])artc  cjus.  ItiiUcnltas  crgo  hujus  objec-  ganuin,  ct  racdiuin  luodo  sibi  accoraraodato  : 

tionis  coinmunis  est,  et  plura  dubia  iuvolvit  ha^c  enim  omnia  per  varios  locales  motus  ficri 

mcrc  ])hiloso]ihica  ;  ut  au  phantasmata   siut  possnnt. 
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1(».  Argiiitnr  lertln.  —  Ultima  olyectio  sii-  jit  firective  a  iihaiitasia,  sed  ab  objcoto  medio, 

mitiir  ox  Sioto:  nam  scquitur  ex  dictis,  posse  seu  externo:  vel  si  alitjuaiido  fit,  non  lit  im- 

Anu:fbim   ilhiminarc   Pctium  ,   verhi    !,'ratia,  mc(Ha(e  al>  ip«a   jxjtcnlia,  s(!(l   iiicdio  aliquo 

nuva  iihaiilasmala  illi  trihueiido:  noii  per  se  aclu  secundo,  a  »|uo  pcndet  ijhantasma  iii  (icri, 

illa  ciliiiendo ,  sed  aliunde  illa   adduccndo,  non  in  conservari:  nain  manct  iii  potcutia 

medio  corumdcm  phantasmalum  subjccto,  iit,  oessante  actu.  Quod  si  sit  scrmo  de  dependen- 

vcihi  gralia,  (ransrerendo  spiritus,   qui  sunt  tia  a  phantasia,  sicut  a  oausa  materiali,  illa 

intra  oorpns  l'anli  cuin  suis  phantasmatihus,  cri(  in  phantasmatc  inhawciitc  ipsi  potcntia', 

in  orgaiuim    Petri.   (^ons('(pieiis  non   vidcdir  ilhidcuim  uonpolerit  ui  aliuin  (ransfcrri,  (piia 

admitteiidum;  crgo.  Sequcla  patet,  qiiia  spiri-  iion  potcst  migrare  de  subjecto  in  subjectiim, 

tus  animales,  siout  possuiit  ah  Angelo  moveri  nequc  potentia  ipsa  potest  in  alium  transferri. 

ab  una  parte  ejusdcm  corporis  in  aliam,  ita  At   vcro   argumciitum  non   proocdit  dc  isto 

possiint   (rausfciri  ah  uno  ooiporc  iii  aliud,  phantasmatc,  sed  de  illo,  rpiod  cst  iii  spiritu 

quia  non  a[iparct  inajor  dillicultas,  (piia  siiie  aiiiinah,  a  ({iio  potest  phantasia,  (piasi  ohjco- 

pcnetrationc  cum  partihus  corporis  possunt  tivc,  seu  effeotivc  immutari,  et  illiid  iicque 

extrahi  spiritus  pcr  meatus  ab  uno  corpore,  et  eftV'ctivc,  uec  materialiter  pendet  ab  ipsa  phan- 

in  aliiid  inimitti.  Motis  autem  spiritibus  mo  tasia. 

vebuutur  et  deicrcntur  speoics  ipsis  iulhTrcn-  19.  Quarta  el  vera  responsio.  —  Aliter  crgo 

tes.  Minor  autem  probatur,  qiiia  tuiic  posset  responderi  potest,  negando  phantasmata  in- 

facere  Angelus,  ut  Pctrus  caecus  habcret  pro-  ha^rere  spiritihus,  sed  potcntia;,  vcl  organo 

pria  phantasmata  colorum  in  cum  translata  ex  ejus,  quod  est  ipsum  cerebrum,   quod  lioct 

cajiitc  Pauli  videutis  oolores:  oonsequcns  au-  possit  ah  An^clo  intra  idcm  oaput  agitari  ah- 

tem  videtur  inorcdibih';  alioqui  etiain  dajmo-  quomodo,  quatcnus  fluidtcsuhstantia!  cst,  non 

nes  lioo  faoere  posscnt,  quod  inauditum  est.  tamcn  potest  uUa  ex  parte  transfcrri  ah  uno  in 

17.  Prima  Scotiresponsio.  —  Impugnatur.  ahud  caput,  quia  animatur  eadcm  anima,  et 
—  Secunda  quoque  responsio  excluditur.  —  Ad  ita  separata  pars  statim  intcrirct ;  et  conse- 
hoc  Sootus  rcfcrt  duos  modos  rcspondciidi ;  qucntcr  phaiitasmala  illi  iiiha'i'ciitia  jtcrircnt. 
unus  cst  quod  hoct  Aiig'clus  transmutaict  illo  Qua;  rcspoiisio  cliam  in  spiritihus  habchit  lo- 
modo  spiritum  ab  iino  in  alium,  non  conser-  oum,  si  (ut  multi  volunt)  etiam  illi  vivunt,  et 
varctur  in  illo  phantasma,  quia  non  scrvaret  anima  informantur.  Et  fortassc  licet  non  om- 
eamdem  proportionem,  ad  causam,  a  qua  fiiit  ncs  spiritus  vivant,  illi  quibus  insunt  phantas- 
imprcssum,  id  cst,  ad  scnsus  cxtcrnos  cjiisdcm  ma(a,  pcrfcctiori^-s  sunt,  ct  anima  iiiforiiiantnr. 
corporis.  Et  hunc  impugiiat,  (piia  phantasma  Ficri  ctiam  potcst,  ut  lioct  non  vivaiit,  talcm 
non  ficndct  in  conscrvari  a  scnsibus,  sed  tan-  requirant  dispositioncm  ad  conscrvandum  in 
tum  in  fieri.  Alia  rcsponsio  est,  quod  lioet  con-  se  phantasma,  ut  cxtracti  a  corpore  subito  il- 
servarctur  phantasma,  Pctriis,  in  qucm  trans-  lam  amittaut,  et  ideo  conscrvare  phantasma 
latiim  fuit,  non  possct  illo  iiti,  qiiia  non  fiiit  a  non  possint.  Scd  lioct  ha;o  siiit  inocrta,  et  in 
se  pcr  suos  scnsus,  corum^pic  scnsatioiicm  ge-  matcria  dc  Auimaexpendcnda  siiit  aoouratius, 
nitum.  Contra  hoc  vero  ctiam  objicit,  quia  si  '  in  pra?senti  puncto  probahilius  videtur,  non 
phantasma  scmcl  faotum  non  pendet  in  esse  a  posse  Angelum  naturaliter  faoere  illam  trans- 
sensibus,  ctiiim  non  pcndchit  in  opcrari;  ergo  mutatioiicm  phantasmatum,  quia  non  potest 
potest  imnmtare  (piainoiimque  phantasiam,  faccre,  ut  ali(piis  intcrius  oogitct,  ct  pioprium 
cui  suiricicnter  applioetur:  ergo  si  apjilioctiir  couoeptuni  foiinct  rci,  qiiani  pcr  uulhim  scn- 
Petro,  in  qucm  transfcrtur,  phantasia  Petri  sum  exteriorcm  pcrccpit;  causa  vero  hujus 
immutahitur  ab  illo,  et  ita  potcrit  illo  uti:  si-  impotentiae  assignanda  est  aliqua  cx  diotis. 
cut  possct  phantasia  naturalitcr  iiti  jihantas-  hitcr  (pias,  qua;  ultiino  loco  sunt  sumpta;  ex 
mate  a  Dco  impresso,  sinc  scnsibus  extcrnis,  subjcoto  proximo  phantasmatis,  ct  dispositione 
prffisertim  si  tale  sit,  qiiale  posset  per  scnsus  in  illo  rcquisita,  probahiliorcs  vidcntur. 
generari.  Propter  (pia;  ipse  dubius  iu  ea  re  20.  Pro  dubio  secundo  in  num.  7. — Secunda 
niant.-t.  assertio  bipartita.  —  Ostcnditur  prior  pars 

18.  Tertia  Bassolis  responsio  etiam  refelli-  contra  Alensem,  ut  a  quilusdam  explicatur.  — 
tur.  —  Alitcr  Bassolis  ait,  phantasma  a  phan-  Ex  his  qua;  dc  phantasia  diximus,  faoilcpotest 
tasia  ficri,  et  ab  illa  penderc,  sicut  radium  a  cxplicari,quomodo  Angclus  intellcotum  homi- 
sole,  et  ideo  non  posse  conservari,  si  ab  ea  se-  nis  illuminet,  quidve  iu  illo  efriciat?Dioendum 
paretur.  Sed  contra  quia  phantasma,  vel  uou  est  enim  non  illumiuare  iutcllcctum  aliquid  in 
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illo  immodiate  cniciendo,  sed  taiitnm  mcdia  lcm,  ut  totalis  cansa,  posse  id  facere  per  mo- 

pliaiitasia  illum  jiivando.  Prior  pais  est  impri-  diim    caiisni    partialis  ,    coagcndo   iiitellectui 

mis  coiitra  noiiiiulios  aiiti([uos,  qui  dixcrunt,  agcnti  liominis,  ut  efncacius  possit  cum  phan- 

Angelum    illuminare  homincm   imprimendo  tasmate  producere  speciem  intelhgibilcm  per- 

pjus  intcUectui  immediatc  ip.sam  intellectio-  fectiorcm,  et  di.stinctius  rcprcesentantem. 

nem.  Solet  tril)iii  yVleiisi,  2  part.,  qu;e.st.  -iO,  ^^.  Inipufinatiw  etiam  hrpc  Alcnsis  sententia. 

art.  4,  (piia  dicit  ultra  viam  i^hantasite  Ange-  — Verumtamen  nihil  horum  cum  fundamento 

lum  illuminare  nostrum  iiitellcctum :  Pcr  im-  dicitur,  aut  prohahile  videtur.  Nam  imprimis 

mediatam  irradiationem  sive  communicationem  actus  intellii^endi  Angeli  non  potest  per  mo- 

suarum  t/Uzo?i?/w.  Ex  qiiihus  verhis  aliqui  col-  diim  ohjecti  speciem  imprimerc  in  hominis 

lcgerunt,IoquiAIensem  v(!lde  communicatione  iutellectu ;  .«^altcm  quando  anima  est  corpori 

formali,  ita  ut  Angelus  ilhuninans  per  suum-  conjuncta,  quia  sicut  anima  non  potest  in  eo 

raet  actum  faciat  homincm  intelligere  forma-  statu  aliquid   cognosccre,  aut  cogitai-e,  siue 

liter,  vcl  .saltem  ut  elBciat  in  homine  actiim  couvcrsione  ad  phantasmata ;  ita  non  potest 

qiio  intclligat :  iitrumqiie  autem  est  planc'  im-  recipere  aliqiiam  speciem,  nisi  mediis  jihan- 

possihile.  1'rinium  quidein,  quia  non  potest  tasmatihus.  Prcetenpiam  qiiod  illa  species  esset 

cadem  intellectio   vel  transire  a  sulgecto  iu  stiperilua,  quia  noii  posset  auima  conjuncta 

suhjectum  ;  vel  simul  inhoerere  duobus  intel-  illa  spccie  naturalitcr  uti.  Undc  nee  anima  ipsa 

lectibus,  angelico  et  humano  ;  vel  constituerc  potest  tales  species  ah  Angelo  acciperc,  quo- 

intellectum  hominis  formaliter  intelligentem  niam  ad  hoc  non  movetur  per  phantasmata : 

non  iiiha'reii(loilIi.  Secundum  autein,  (juia  nec  et  iutellectus  ageus  homiuis  non  determinatur 

intcllectus  humanus  potest  intelligere  [)er  ao  ad  ali([ui(l  ageudum,   nisi  niedia  [jhantasia. 

tum  recc[)tum  ab  alio,  et  a  se  non  clicito,  nec  Deinde  non  potcst  Angelus  solus  efficere  spe- 

iutcllectio  uniiis  Angeli  [jotest  [ler  modum  ob-  cies  in  intellectuhominis  re[)rae.sentautes  idem, 

jecti  iiitelligibilis  actu  uniii  int(!llectui  alieiio  quia  phaiitasmata  repra^sentare  possunt:  nam 

ad  eliciendam  iu  illo  c(<gnitioiiem  sui.   Quia  vel  e.ssent  altioris  ordinis,  et  re[)rai.sentantes, 

etiani  respectu  alterius  Angeli  hoc  non  potest,  ac  operantes  sine  dependentia  a  phantasmati- 

ut  Iihro  secundo,  dictum  est :  ergo  multo  mi-  bus,  et  liae  sunt  improportiouati^e  auimoe  cou- 

nus  potcrit  repugnantia  iu  intellcctu  coujunc-  juucta),  quia  illis  naturahter  uti  non  potest, 

to,  quia  iiou  ])otest  iutelligere  s])irituale  oh-  ut  dictum  est,  et  ita  suiit  supervacaueaj,   et 

jectum  iniuie(liat(?,  et  iu  se,  quale  est  coiice[)tus  natiiraliter  impossibiles  j^ro  hoc  statu.  Vel  sunt 

Angeli,  ([iiia  iiitellectus  animai  conjuiK^tai  pcii-  ejusdem  rationis  cum  illis,  quas  medio  phan- 

det  iii  modo  concipiendi  a  [ihantasmatibus.  tasmate  homo  sihi  formare  posset,  qua  solent 

21.  Alia  videtur  ftmse  Alensis  scntentia.  —  dici  specics  per  accidens  infuspe,  et  istoe  etiam 

Neque  Alensis  in  eo  sensu  est  locutus,  sed  lo-  sunt  supeiiiaturales  quoad  modum,  ct  ideo  ita 

quitur  de    iin[)ressione   speciei   iutelligibilis,  est  proprium  Dei  illas  eflicere,  sicut  infundere 

({\\\di.,\\i\n(i\\\{:Angelnsobjicitseanima>,quo  habitus  sua  virtutc  sola,  qui  naturaliter  per 

existente,  tisa,  seu  species  Angeli  relinquuntur  solos  actus  fieri  posseut.  Pra^tcrea  sicut  mate- 

in  anima,  scu  accipiuntar  ab  illa,  noii  quidem  ria  non  obedit  Angelis  ad  productionem  for- 

eajdem  numcro,  scd  siuiib^s,  ut  ht  iu  speculo,  marum   materialium  ,    ita   ncque   intcllectus 

ciijus  exeiii[)lo  ulitiir,  citat([ue   Augustinum,  [lossibilis  hominis  illis  obedit  ad  productionem 

lib.  1*2,  (icn.  ad  litt.,  cap.  30,  diceutem,  sancti  formarum  spiritualium,  quaj  in  i[>so,et  ex  ipso 

Angcli  visa  sua  inefabili  modo  in  spiritu  nns-  possunt  produci,  quales  sunt  s[)ecies  iutclligi- 

tro  infundunt,  et  quadam   prwpotenti  unione  biles.  Coufirmatur,  qiiia  non  potcst  Augelus 

tiostra  essc  facinnt.  Eamdemque  sententiam,  nova  [ihautasmata  per  se  etlicere  in  sensu  in- 

licet  non  eodem  inodo,  teniiit  AlhertusMagnus  teriori,  ut  ostensum  est ;   ergo  multo  minus 

dc  Quatuor  coa-quatis,  1  p.,  quwst.  G,  art.  11,  poterit  per  se  cfficere  spccies  :  «solum  ergo  po- 

ubi  ait,  nou  solum  posse  Angeluiu  illuminare  test  concurrere,  ut  illa;  fumt  applioaudo  activa 

homiuom  ordiuaiido,  vel  apiilicaiulo  [)haiita.s-  [vissivis. 

inata;  sed  etiam  ex  [ilKiutasmatibiis,  qiiiv  ho-  '■2'S.  Qu'nto    specialiter   contra   Scotum.  — 

mo  habet,  posse  Augelum  abstrahere  S[)ecies  Deniquo  quod  Scotus  aitde  partiali  efficieutia, 

intelligibilos,  quas  iutellcctui  hominis  impri-  imprimis  sup[)onit  haboro  Aiigelum  iutellec- 

mat.l>t  ex  [larto  couseutit  Scotus  su[)ra,  ([uom  tum  agentcm,  quod  esse  salviim  iu  libro  se- 

Hassolis  soijiutur.  Dicuiit  cnim,  licot  Augolus  cundo,  ostousum  ost.  Deindo  otiainsi  .\ugelus 

iiou  illuminet  [)roduceudo  .><[)ocieiu  intelligibi-  haberol  vim  activam  sumemU  specics  a  rcbus 
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|trn  pfippo,  .ccn  ofricieiulo  illa.s  suo  intcUectu,  nvllum  crcntornm  spiritvnnipcr  scnoslri/t  men^ 

iion  proiiterea  poi5.sct  coa.!»ere  cuin  nostro  in-  tilms  applicari,  ut  nuUo  mcdiantc  corporis  in- 

tcllectu  a£?ente  ad  clViciendas  in  illo  .species.  strumcnto  nos  doctiorcs  ef/iciat,  ctc. 

quia  h;vc  a<tio,  ut  sic  tlicain,  e.st  extra  spha-ram  2.*).  Ad  Augmtinnm  in  num.  \ . — D.  Thomas 

tahs  facnltatis:  nani  intenectus  atiens  non  da-  inlerpretatur  Au(justinum,  vt  dictum  cst  supra 

lur  ad  ilhiniinaiidos  alios,  sed  tantnin  intiiii'  in  vum.  10. — Neque  Au^Mistinus,  hh.  12,  Gen. 

secam  potentiam  intellcctivam.  Unde  aiiima  ail  ht.,  ahtjuid  in  coiilrarium  derinit;  sed  iii- 

separatanonpotestper.sunminteUectnm  a.ireii-  quirendo,  etdul)itando  loquilur.  Nam,  cap.  13, 

teni  prochicere  speciem  in  aham,  neqiu!  ihi  post  ahas  multas  intcriof^ationes  de  anima, 

con.juniri  ad  fortius  airentlum  ;iiec  Ancreh  iiiter  inquit:  An  aliquand.o  in  seipsa  xidet  ista,  ali- 

se  hoc  possunt ;  er.tro  fVuslra  id  fiiiLfitiir  in  An-  qnando  per  altcrim   spiritus  coynmixtloncnt? 

gehs  rcspectu  hominis.  Denique  Angehis  non  Qiiidquid  horum  est,  leniere  affirmari  non  o- 

potestpcrse  eflicerequaUtatescorporeas,etiam  portct.  Et  inira.,  Aliquando  (ail)  vera  dicunt, 

partiahter;  erijo  noi]nc  speeies  spirituales  po-  qure  absunt  a  prfpscntium  sensibus,  quod  ccrte 

test  illo  modo  efhcere.  ncscio,  qua  occulta  iin.rtura  spiritus  fil.  \\\  qui- 

24.  Conciuditur  sccunda  pars  assertionis.  —  hus  verbis  specialiter  agit  dc  spiiitu  malo  <lo- 

Concludimns  ergo,  Angelum  non  illuminare  cente  aliquam  veritatem  occuUam.   In  capite 

hominem  elTiciendo,  vel  Inmen,  vel  speciem,  vero  30,  loqucns  de  visionibus,  quas  spiritna- 

vcl  actum,  vel  aliquid  aliud  immediate,  et  per  les,  coele.stes,divinas  et  angelicas  vocat,  incpiit: 

se  iu  ipsnm  hoininis  intcUcctum,  setl  tantuin  Svnt  quwdam  exccllentia  ct  mcrito  dirina,  qure 

quasi  objective  ex  parte  phantasiae,  modo  su-  demonstrant  Angeli  miris  ntodis,  utrum  visa  a 

pra  declarato.  Ita  docet  D.  Thomas,  d.  q.  1 II,  facili  quadaiu  ct  prwpotenti  conjunctionc,  tcl 

a.  1 .  Nam  licet  ibi  dicat,  Angelum  ilhiminare  commixtione  etiani  nostra  esse  facientes :  an 

intellectnin  coiifortando  illum  :  non  iiitelligit  scicntes  nescio  quomodo  nostrani  in  spiritu  nos- 

illamconfortationein  esse  per  alitpiam  eflicieii-  tro  informare  visioneui,  difficUis  perceptu  et 

tiam  directam  in  intellectum  hominis,  sotl  per  difficHior  dictu  res  est.  Ex  quibus  verbis  satis 

directionem  objectivara,  per  qnam,  et  veritas  patet  ipsum  tlubitanilo  taiitum  loqui,  etiam 

melius  proponitur,  et  explit\atur,  et  ita  iiitel-  obscure  proponere  illos  modos,  de  quibus  du- 

lectus  juvatiir  ad  illam  inclius  apprehcnden-  bitat.  ut  vix  intelli.cratur,  qiiotl  per  illain  com- 

dani,  et  ad  judicanduin  <le  illa  per  nieiliuin  sibi  mixtionem,  coiijunctioiiem,  vel  iiiforinatioiiem 

propositum.  Nec  refert  quod  idem  D.  'riioma.s,  signifit:are  voluerit.  D.  Thomas  aiitem,  i  part., 

1  part.,  tpupst.  iil.  art.  i,  constituit  in  hoc  dicta  tju^st.  \\l,  art.  3,  a<l  2,  uiio  verbo  ex- 

diffcrentiam  iiiter  hominis  iUuminationem  ab  poiiit  Augustinum,  iit  iion  dc  coininixtioiie  per 

Angelo,  vel   ub  alio  honiiiie,  quia  non  ponit  essentiam,   sed   per   effectuin   fueiit  Itjciitus, 

illam  differentiam  in  elhcientia  per  se,  et  tli-  illum  autem  effectum  putat  non  csse  aliiim, 

recta  in  ipsum  intellectum,  qnam  aliis  locis  nisi  quem  Angeli  prr  motionem  humorum  et 

aperte  ne.gat ;  sed  in  hoc  quod  Angelus  supc-  spiritunm  facere  possunt.  Quae  rcsponsio  priori 

riori  virtnte,  ct  mn.jori  acumine  mentis  potest  testimonio  .satisfacit :  tameii  quia  in  secuntlo 

doccre,  quam  homo ;   et  piaiterea  quia  majo-  tliios  modos  pro[)onit,  de  qiiibus  dubius  cst, 

rem  efficaciam  liabet  circa  ordinationem,  et  vidctur  ceite  dubitare,  aii  haec  illuraiuatio  in- 

applicationem  phantasmatnm,  quam  horao,  et .  terdura  mere  intellectualis  et  spiiitualis  sit; 

ita  etiam  sentiunt  Cajetaniis,   Capreolus,   et  an  solumordinando  et  quasi  inforraando  phan- 

omncs  Thomista»,  et  yEgitlius,  dicto  qiiodl.  0,  tasmata.  Loqnitur  autcm  ibi  dc  sanctis  Ange- 

et  in  2,  dist.  0,  qiuest.  1,  art.  Ti,  ubi  nihilomi-  lis,  in  quo  illa  tlubitatio  cadere  potest,  quia 

nus  ait,  pliantasmata  pcr  Angelum  ordinata  licet  virtute  naturali  soluin  possint  illmninare 

excellentiori  modo  operari  in  intcUcctu;  non  pbsteriori  modo  pcr  phantasiam,  ut  cxplicui- 

quia.\ngelus  per  se  cum  illis  elBciat,sed  qiiia,  mus,  supernaturali  virtute  possunt  altiori  mo- 

vel  ipsa  phantasmata  siibtiliora  sunt,  vel  me-  do  homines  illuminare,  etiain  luracn  et  .«pecies 

lius  onlinata  :  nain  tpiod  talia  siiit,  potest  An-  iii  co  efficiendo.  Aii  vero  inti-rtlura  tliviiia  vir- 

gelus  facere  applicando  activa  passivis,  et  per  tute  ad  hoc  eleventur,  incertura  nobis  est,  et 

localera  raotuin,  ut  tliximus.  Id6m  docent  re-  ideo  nihil  de  illo  miraculoso  modo  dicere  pos- 

li<[ni  theologi  citati,  [tra-sertiin   Donaventiiia,  siiraus,  sed  tanturn  de   naturali  modo,  quera 

Kichardus.  Et  satis  [irobatur  a  suflicienti  eiiu-  cx[)licuimus. 

meratione.  Et  iUam  o[)time  confirraat  Bernar-  20.  Tertium,  duhium.  An  possit  Angclus  a- 

dus,  serm.  5,  in  Caut.,   circa  fiuem,  dicens  lienamvoluntatemiminutare.—Primaconclusio 
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in  hncduhio. — Ultitno  cx  dictisfacilc  dcfinitnr 
ultima  par.s  in  tifnlo  capitis  proposita  ,  qnod 
erat  (Inl)iiirn  tcrtiurn  additnrn  in  nunicro  scp- 
timo,  niinir-inn,  an  possit  Ans-clns  immntarc 
horninis  volnrrtatcm,  quod  ctiam  dc  volnntatc 
altcriirs  An,2;cli  qna^i'i  potcst.  Diccndnm  antcm 
est  prirno  norr  ]tossn  Air,2;clirm  dircctc  imrnn- 
tarc  alionarn  vojuntatcm,  immcdiatc,  ct  pcr  sc 
in  illam  cfiiciendo.  Hoc  certissimnm  est,  ct  dc 
Anf^clis  intcr  sc  id  docctD.  Thomas,  d.  q.  i06, 
art.  2,ct  dc  Volirntatc  hirmaira,  d.  qnavst.  III, 
art.  2.  ct  1,  2,  qira^st.  9,  art.  0,  ct  froqnenter 
in  aliis  locis.  Et  conscntirrnt  non  tantnm  ejns 
discipnli,  scd  ctiam  c»teri  thcolofi^i.  Ratio  au- 
tcm,  qrra  D.  Thomas  ad  id  probandum  utitur, 
est,  qiria  opcr\atio  voluntatis  cst  qua^dam  in- 
clirratio  volcntis  in  volitrrm  :  inclinatioiicmau- 
tcm  potentia;  nulhrsimmutarc  potcst,  nisi  anc- 


hoc,  quod  sicrrt  inotus  irattrralis,  ut  natnralis 
cst,  activc  solumab  iirtrinseco  naturroimpctu, 
vcl  ab  co,  qui  dedit  naturam,  ita  motns  volun- 
tatis  active,  et  ex  parte  causae  efficicntis  solum 
est  abipsa  voluntate,  et  abcjus  auctore  in  suo 
f^crrcrc.  Et  sic  instantia  dc  moventc  lapide  in- 
fcriirs  non  obstat,  qnia  motus  illc,  nt  est,  a 
projicientc  non  est  naturalis,  sed  praiter,  vel 
ultra  naturam,  et  ulterius  talis  est  ille  motns, 
ut  possit  esse  omnino  ab  extrinseco,  quod  non 
halict  actns  voluntatis. 

27.  Clarhts  assertio  comprolatur .  — Clarius 
autcm  probatur  assertio  posita  cx  dictis.  Qnia 
Angclns  non  potcst  trarrsmntare  ad  formas, 
vcl  qualitatcm  materiam  rrllam,  id  cst,  sive 
corporalem,  ct  propriam,  sivc  latc  pcr  mate- 
riain  irrtcUigcrrdo  quodcnmqucsubjectum  mn- 
tabile,  etiamsi  spirituale  sit ;  ergo  nec  vohin- 


tor  ejus  ;  crgo  solus  Dcus  potcst  sic  immutare    tatcm  altcrius  potest  ita  mutare.  Antccedens 
vohmtatcm,  qnia  sohrs  Dcus  cst  auctor  volnn-    patct  inductiorre  in  substantia  spirituali,  et 


tatis.  Scd  in  hac  rationc  .snbobscnra  ci^t  minor 
propositio.  Narn  illud  vcrbum ,  immutarc , 
SBqnivocum  est,autenim  significat  idcm,  quod 
mutare  unam  inclinationcm  in  aliam  opposi- 
tam,  et  sic  verva  est  propositio,  non  est  tamcn 
neccssarius  illc  modus  iminutationis,  nt  An,i?e- 
his  dircctc  movcat  voluntatem  altcrins,  ali- 
quid  in  illa  pcr  se  efficierrdo,  sicnt  vohintas 


intcllectu  cjiis :  nam  ca<lem  ratio  cst  de  vo- 
Inntatc.  S<.'Cirndo  qnia  nihil  est  in  voluntate, 
quod  Angehis  po.ssit  facere.  Nam  imprimis 
non  potest  ipsara  voluntatcm,  ut  (jusedam  po- 
tentia  est,  intcndere,  vel  minuerc,  vel  in  se 
aliquo  niodo  immntare,  quia  est  indivisibilis, 
et  .solum  fit  per  concreationcm  cum  su])stantia 
spirituali :   nec  potest   illi   iinprimcre  actnm 


ipsa  Angeli  aliquid  efficit  in  se,  et  tamen  non  primum,  quia  voluntas  non  iudiget  specie,  vel 

irnmutat  inclinationcm  srram  in  scnsn  dccla-  alio  actu  prirno  oinnino  pranio  ad  actum  se- 

rato,  \vM))imutarc,  significat,  involuntate  cf-  cundumvoluntatis  :  quia  in  voluntate  nori  da- 

ficcre  omnino  ab  extrinseco  actum  illuin,  qno  tur.  Neque  ctiam  potcst  piiros  habitus  iu  vo- 

inclinaturiii  objcctum  amatum.  Et  sic  nonso-  hintate  alterius  efficcre,   quia  cx  natura  sna 

him  est  verum,  non  posse  vohintatem  sic  im-  determinant  sibi  talein  inodum  productionis, 

mntari  ab  Angelo,    vcr-rrrn  etiarn  nec   ipsum  scilicet  pcr  actns  suos,  qni  non  potcst  ab  .A.n- 


Dcuin  possc  illarn  ita  irnmutarc,  quia  repii- 
grrat,  et  contradictionem  involvit,  actum  vo- 
hiufatis  esse  omnino  ab  extrinseco,  et  non  ab 
ipsa  voluntatc,  si  per  ipsum  vult,  et  amat,  nt 
idcrn  divus  Thornas  docuit  2^  2,  q.  23,  art.  2. 
Cum  crgo  divus  Thomas  in  citatis  locis  dicat, 
volunf  atern  crcatam  a  solo  Deo  posse  sic  immu- 
tari,  non  suniit  verbnin  iwmutandi  in  sensu 
piwdicto.  Vcl  dcni(pic  vcr'bnin  inimutare  so- 
lum  significat  aliquid  ctliccr-e  in  vohrrrtate, 
quo  ipsa  mutctnr,  ct  vclit,  et  sic  non  vidctur 
in  trniversum  vertim,  neminemposse  immuta- 
re  potcntiam,  vel  irrclinationem  ejus,  nisi  auc- 
tor  cjus.  Narn  sa^pc  natrrr-alis  inclinatio  aiigc- 
tur,  vel  juvatur  ab  eo,  qui  uon  cst  rratuiw 
anctor  :  narn  qni  projicit  lapidcm  infcrius,  na- 


gclo  immutari,  quia  omnis  alia  prodnctio  ha- 
bitiis  essct  miractilosa,  et  ideo  solus  Deiis  po- 
test  illam  eiricere.  Loquor  autem  de  puris 
habitibns:  nam  supernaturales  habitus,  qni 
quodammodo  potcntiam  dant  opcrandi,  uon 
prodircrrntur  quidcrn  pcr  actus,  sed  alia  ra- 
tione,  qui  supernaturales  sunt,  a  Deo  solo  iu- 
fundi  po.^sunt.  Deinde  non  potest  Angelus.effi- 
ccrc  in  alicrra  voluntate  ipsnm  actrrni,  quia 
nec  ut  causa  intcgr-a  ejtis,  (jtiia  repugnat  ta- 
Icrn  actnm  csse  totalifer  ab  extrinseco  agente, 
ut  jam  dictuin  est  ;  nec  etiani  ut  cansa  partia- 
lis,  quia  voluntas  An.ffeli  solum  e^t  etrectiva 
sui  actus,  (]tiia  soluin  potcst  iinmcdiate  vita- 
lein  acliirn  eliccrc,  quo  velrt  :  volitionem  aii- 
tcin  alterius,  nec  totaliter,  nec  ]">artialiter  illam 


turalem  cjusiriclinationcm  aliquo  modo  augct,  efficere  potest,  qtiasi  elicieado  illam,  nec  etiam 

et  ]HMficit,  ctiamsi  non  sif  auctor  cjtis.  Nihil-  conctirrcndo,  aut  quasi  iuipcrando  per  actum 

oininus  taincn  r-afio  D  'riroma' jrrxta  rnatcriam  volunfatis  sira^  :  narn  iste   niodus  (■oncnrTcndi 

subjectam  probabilissima  est,  ct  fundatur  in  est  proprius  Dei,  qui  esl  causa  univcrsalis,  et 
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Anuclo  non  fonccilitin',  nisi  qnoail  inolnni  lo- 
calcni,  nt  lil)ro  »inailo  vi.sniii  cst.  Ll  liic  (li.s- 
cnrsus  a?que  probat,  non  po.sse  Anf^clnm  ira- 
nintaicappetitum  sensitivum  hominis,  alicpiicl 
(lii-ecte,  et  pcr  se  in  illum  cQiciendo,  ut  lacil^! 
consiilcianti,  et  ai»{)licanti  patebit. 

2S.  Sccuiida  coiiduslo.  —  Prohatiir  quoad 
Anfjelorum  voluntales. — Unde  sccnndo  coirclu- 
dendnm  est,  tanlnm  ex  parte  objecti,  et  medio 
iiilcllcctu  posse  Anticdiim  movere  alterius  vo- 


pliciter  ad  conscnsnin  necessitarc,  ut  iii  libro 
sccundo,  latins  dicendiim  esl. 

GAPUT  \\ll. 

AN  SANCTI  ANGKU   AD  CUSTdJJlENDOS    HOMINES  t)K- 
rUTATI   SINT,   ET   ULO.MODO. 

1 .  Deus  per  Angelos  hunc  mundum  rAsibilem 
guhernal.  —  Post  illuminationein  diccnduiu 

liintatem.  Iloc  in.\ngelisest  maiiifestum,  (piia  superest  de  icliiiuis  iniiiisteriis,  qiue  An,i;eli 

seclii.sa  ellicieiitia  per  .se,  et  inimcdiata  in  ip-  saiicti,  ut  ministri  JJei  iii  lioc  muiido  vLsibili 

sam  volnntatem,  non  rerinquitur  alius  modus  exercent  :   et  quoniam  omnia  ad  cu.stodiain 

movendi  illam,  uisi  manifestatione,  et  propo-  liomiuum  maxime  piUMlestinatorum  ordinan- 

sitione  objecti,   ac  niorali  persuasione.  Addit  tiir,  ideo  de  liujusmodi  Aiif^elornm  custodia 

vero  D.  Thomas  .supra,  etiam  hoc  modo,  etex  con.seiiuciiter  diceiidum  e.st.  Et  suppoiienduiii 

parte  objecti  Ani^elum  non  possc  sullicienter  inipriinis  cst,  lleuiii  per  Angc^los  liunc  visibi- 

raovere  voluntatera,  sed  lo(iuitur  de  motione  lem  mniidum  administrare,  ct  guberuare.  Ita 

sunicionteaddeterminandamvoluntatemquoad  docet  D.  Thomas,  1  p.,  quaest.  110,  art.  1  et  3, 

exercitium,  ita  ut  necessario  iii  faloobjcctum  cont.  Gent.,  cap.  78.  Quamvis  eiiim  Deus,  si- 

feratur :  lioc  enim  m(jdo  sola  Dei  essentiaclarc  ciit  omuia  per  .seipsum  immcdiate  produxit, 

visa  necessario  movot  voluntatem,  uiide  talis  ita  oinnium  habeat  providcntiain  proxiniam, 

motio  elTicax,  et  elficacissima  polius  quam  .suf-  et  particularem,  etiam  de  minimis,  ut  in  pri- 

ficiens  dicenda  est.  Nihilominus  tamen  potcst  mo  tomo  ostensum  est,  uihiloniiuus  execulio- 

An,!?elus  suflicienter  voluntatom  iiidinare  ex  nom  hiijus  providenlia',  quam  yubcrnationem 

parte  objocti,   ut   in  illud  ferri  possit,  si  velit,  vocamus,   noii  vult  solus  iinmediato  oliicere, 

imo  non  sohim  sullicienter,  sed  etiam  super-  sed  quil)usdam  creakiris  utitur  ad  gul)oriian- 

abundauter  (ut  sic  dicam)  persuadendo,  et  re-  das  ahas.  Qnia  cousentancum  suai  bonitati  ju- 

movendo  impedimenta.  Atquehocetiam  modo  dicavit,  non  soluin  creaturis  suum  esse,  sed 

potost  voluntatem  hominis  excitaro  ,  et  mo-  etioin  virtutcm  a,yendi,  et  commiiiiicandi  se 

vere.  aliis,  illis  impcrtiri,  (piod  ad  divinam  boiiita- 

29.  Specialiter  probatur  de  liutnana  tnhin-  tem,  et  perfectiorem  modum  })articipandi  il- 

tatc. — Est  autcm  aliquid  amplius  peculiare  iu  lam  maxime  pertiuet.  Et  ideo   per  quasdam 

homine,  ut  notat  D.  Thomas,  dicta  qua^st.  111,  creaturas  influit,  et   per  suporiora  guberiiat 

art.  "2.  Quia  liominis  voluutas,  dum  anima  ost  iiifcrioia.  Quia  voro  Angeli  intor  croatuias  su- 

corpori  conjuncta,  est  colli,^ata  cum  api^otitu  promuin  ,^ra(Uim  obtinent,  ideo  per  illos  heec 

sensitivo,  et  in  eadem  animai  essentia  radica-  inferiora  gubornat. 

ta.  Appetitus  autem  licet  per  se  tantum  p(jssit  2.  Pradiclum  ministeriuni  exprimunt  Pa- 

moveri  ex  parte  objecti,  et  inedia  phantasia  :  ires. — Uiido  Dionysius,  cap.  9,  de  ccelcst.  Hie- 

nihilominus  etiain  quodammodo  movetur  cx  rarcli.,   por  .'\ngelos,  ait ,   Deum  guberna.sse 

parte  corporis,  quia  cum  appclitus  seusitivus  Geutiles  ot  Ilebrteos.  Et  Augu^tinus  qucm  di- 

sit  raaterialis  potentia,  raoto,  et  alterato  cor-  vus  Thomas  adducit,  lib.  3,  de  Trinit.,  cap.  4, 

pore  excitatur  appetitus,  et  ille  quodainmodo  dixit :  Sicut  corpora  crassiora,  el  inferiora  per 

rapit  secum  voluntatem  :  dum  ratio  noii  po-  siibtiliora,  et  potentlora  qnodam  ordine  regtm- 

test  satis  advortero,  (iiiomodo  in  illa  insur.^ore  tur ;  ita  oinnia  corpora  per  spirituin  vitw  et 

solent  niotus  indcliberati,  pra^sertim  illi,  (pii  spiritus  vita'  irralionalis  per  spiritum  vitw 

dicuntur  primo  primi,  ut  in  tractatu  de  Anima  ratvmalis ,  et  spiritus  deserior  per  spiritmn 

latius  dicturi  sumus.  Quia  ergo  Augeli  raediis  piu/ii  ct  justufii,  et  ille  per  ipsum  Deum.  Et 

liunioiibus,  et  spiritibus,  vel  alils  causis  appli-  addit  inforius :  Xihil  enim  fit  visihiliter  ct  sen- 

catis  possunt  corpus  alterare,  idco  mcdiaiite  sihiiiler,  quod  non  de  interiori ,  invisihili,  ct 

appetitu  possunt,  non  tantuni  excitare  pravas  intelligihili  aula  summi  Imperatoris,  aut  ju- 

cogitationes  iu   phantasia,  et  intellectu,   sed  bealur,aui permittatur.  Quod  fere  per  totum 

etiam  in  v(jluiitate  ipsa  vi  appetitus  pravos  ex-  illum  librtim  prosoquitur.  Et  lib.  8,  Gen.  ad 

ritaro  motus,  qiioilainmodo  naturales,  et  ne-  lilt  ,  caj».  21,  dicit :  Angclis  et  Deo  suhdita  est 

cesiarios,  (juamvLs  nou  pos.sit  volunlalcm  sim-  Outius  natura  corporea,  et  lib.  83  quaistionuiii. 
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qucBst.  79  :  Unaqu/rque  (inqiiil)  res  visihilis  in 
hoc  iimndi)  habet  pofeslatein  angelicani  sUdprw- 
positani,  sicut  aliqwit  locis  Scriptura  divina 
teslatur.  Et  idem  scntit,  lib.  5,  de  Civit.,  c.  9, 
nl)i  inter  (•.•ni.';as  ordinntas  a  l)eo  in  hoc  mnn- 
(lo  ad  (ijns  f,Md)crnationcni,  aiif^elicos  spiritus 
ponit.  Addit  praitcrea  D.  Thonias  Grcgorium 
in  \,  Dialog  ,  cap.  5,  dicentem  :  In  hocmundo 
visihili,  nihil  nisi  per  creaturam  visihileni  dis- 
poni.  Et  prius  dixcrat,  ea,  qurr  inrisibili  scr- 
vinnt,  esse  imnsibilia  non  dubitentur.  Ihrc  aii- 
teiii  qiut'  esse  credii/ius,  nisi  sanctos  Angelos,  et 
spiritus  justoritm ,  et  Damasccnus ,  lib.  2, 
cap.  3,  dcstinatos  esse  dicit,  ut  cerlas  quique 
terrio  partes  cvstodiant,  gentesque  et  regioiies 
tueantur :  Dcniquc  Origcnes,  homilia  14,  in 
Num.,  dicit,  opus  esse  mundo  etiain  Angelis, 
gui  pra'sint,  ctc. 

3.  Universuiii  duplici  viodo  spectari  potest. 
— Ut  antem  quod,  ctqualc  sit  hoc  angclicum 
ministcrium,  ct  (piis  sit  finis  ejus,  quantaquc 
certitudine  credcndum  sit,  cxpliccmus,  consi- 
dcrarc  oportcbit,  universnm  lioc  duobus  mo- 
dis  spcclari  poss(^,  scilicct,  vel  secundumsuum 
naluralcm  cursum  ad  promovendas,  ct  cou- 
scrvandas  crcaturas  corporcas,  ct  visibilcs  or- 
dinntnm :  vcl  prout  ad  salutcm  hominum, 
prwsertim  justorum,  et  electorum  institutum 
cst,  ct  gubcrnaiur,  ct  proptcr  cum  fmcm  multa 
in  co  miraliilia,  et  proptcr  ordinem  cansarum 
naturaliiun  finnt.  Priori  modo  coiisiderarunt 
})hilos()phi  univer.sum,  ct  ideo  multi  eorum 
nulluni  ministcrium  circa  conversationem , 
vcl  gcncrationcm  rcrnm  sensibilium  Angclis 
tribucrunt,  quia  vel  Angclos  omnino  ignora- 
runt,  vel  eorum  enicacitatcm  circa  corpora, 
ant  neccssariam  connexionem  cum  illis  asse- 
cuti  non  sunt.  Alii  vcro  ad  summum  tribue- 
runt  Angclis,  scu  iiit(dligcntiis  niotioncm  cor- 
poruin  ca'lcstium,  quia  intcUcxcrunt  non  mo- 
veri  a  se,  sed  indigcre  motoribus  extrinsecis, 
quos  non  alia  supcriora  corpora,  cum  nulla 
sint,  sed  spiritualcs,  et  intcUcctualcs  substaii- 
tias  essc  conjcclurarunt.  1'ra^tcr  hanc  vcro 
niotioncm  non  crcdidcrunt  esse  necessariam 
aliam  curani,  vd  actioncm  Angdorum  in  ha!C 
infcriora  corpora :  (piia  ununKpiodquc  secuii- 
dum  virtutcm  suaiu  iiafuralilcr  opcratur  (Hiaii- 
tuni  pctcst,  ct  pcr  uiiivcrsalcm  c^rlorum  iii- 
lluciitiam  singula  ad  sui  conscrvationem,  ct 
omiiia  ad  vari(3s  eirectus  producendos,  sufli- 
cienfcr  adjuvantur. 

■i.  Et  haM'  fuit  Arisfofclis,  ct  philosophonim 
niclius  sciiticiitium  opiiiio.  Nam  licct  alii  plu- 
res  cllcctus^  et  gcuerutioues  rerum  seusibilium 
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iminateiialibus  substanfiis,  taiiquam  proxiinis 
causis  tribucrint,  id  non  nisi  in  magiios  erro- 
rescxtremccontrariosdc(linando,confixerunt. 
Scilicet,  vcl  tribucndo  iiitcUigcntiis  emanatio- 
ncm  nniiis  ab  alia,  .scilicct  iiifcrioris  a  supo 
ri(jrc  per  crcatioiKiin,  et  infimai,  carum  totius 
mundi  visibilis  crcationcm,  et  gubernationem, 
ut  opinatus  cst  Aviccna ;  vel  constituendo  se- 
parafas  ideas,  a  quibus  formic  scnsibilum  re- 
rum  ex  materia  ingenifa  cducercnfur,  cf  sic 
univcrsum, ct specics rerum  gciierabilium  con- 
servarentur,  ut  Platoni  tribiiitur.  Contra  quos 
errores  in  Mctaphysica,  di.sput.  15,  section.  2, 
num.  9,  et  di.^^putat.  81,  section.  i,  et  di.^^p.So, 
sectioii.  6,  ct  supra  in  libro  s(;xto  ostcndimus, 
Angclos  nihil  possc  agcrc  in  corpora,  nisi  lo- 
calem  motionem.  Quo  supposito,  s(!quendo 
mcram  rationem  naturalem ,  et  considerato 
taiitum  sine  naturali  totius  universi,  opinio 
Aristotclis  satis  probabilis  e.st. 

5.  Priiiia  assertio.  —  Angeli  altiori  modo 
pr(psident  mundo  ,  quam  philosophi  pntarunt. 
— At  vcro  secundum  Catholicam  fid(.'m,  qua 
doccmur,  tofnm  hoc  uiiiversura  csse  proptcr 
homincm,  et  homiiiem  ipsum  ad  sujicrnatn- 
ralem  Dei  cogiiitioncm,  amorem,  et  cultum  in 
hac  vita  preestandum  csse  crcatum  ;  ct  ad  ce- 
tcrnam  alterius  vitai  felicitatcm  omnem  crea- 
fain  naturam  supcrantcm  csse  ordinatam  , 
longe  altiori  modo  Angelos  pra!.siderc  sub  Deo 
liis  rcbus  scnsibilius,  et  immcdiatam  curam, 
et  operationcm  circa  illas  habere  statuendum 
est.  Nam  Scriptura  sacra  frcquentcr  refcrt 
mirabilcs  cfTectus  ,  quos  pcr  Aiigclos  DEUS 
in  hoc  inferiori  mundo  opcratur,  ut  supra 
tractando  dc  motu  Angelorum  et  de  potcsfatc, 
quam  habeiit  ad  assumeuda,  et  movenda  cor- 
pora  monstravimus,  et  sequenti  capite  iterum 
osfcndcmus.  Uiide  proptcr  hanc  causain  fofiim 
lioc  angclicum  ministcrium  circa  rcgimcn 
univcrsi  ad  cusfodiam  boininum  rcducimus, 
quia  ubi  unnm  est  proptcr  aliud,  ibi  est  unuin 
fantum  :  totum  autem  miiiisferinm  anc^clicum 
circa  rcs  corporcas,  sivc  inaiiimafas.  sivc  ir- 
ratioiialcs,  cst  propfcr  homiuum  cusfodiain; 
ergo  fofum  illud  mini.sfcrium  sub  custodia 
hominum  comprchenditur,  fanfumquc,  ct  tale 
cst,  (pianfum  ad  homiiium  salufcm  fucrit  oj)- 
porfunum  :  iiam  ideo  dicuiitur  Angcli  in  mi- 
nistcrium  mifti  propter  cos,  qui  hicrcditafcm 
capiunt  salufis. 

6.  Asscrtio  dc  fide.  —  Ilomines  viatores 
traditl  sunt  Angelis  ad  cusfvdiam.  —  Igifur 
.sccimdo,  ac  inincipalifcr  sfaf ucnduin  i'st  honii- 
ucs  viaforcs  sauctis  Angclis  pcr  iucUabilcm 
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providcntiain  Dei  in  cnstodiam  csse  traditos.  sirenonvJdennt?ir.Orig'mes,hom.S,iuC,cni'!i., 

Hoc  cst  (le  fidc  ooi-tuin.  Piiino,  qnia  cst  in  sa-  qnod  Angeli  lenent  mram  animarum  nostra- 

cra  Scriptnra  cxprcssnm,  Psalm.  90.  Qimiiain  rum,  et  ijuod  eis  ab  infanlia,  tanqnam  tutori- 

An  elis  snis  mandavit  de  to,  ut  cuslodiant  le  in  hns,  et  cvrntoril.us  cimDuitli^.iur.  Naziaiizciiins, 

omnihiis  viis  tuis ,  in  manibus  portabuiit  te,  Caim.  0,  dc  Siil)stautiis  scparatis,  dc  ininis- 

ne  unquam  offendas  ad  Inpidem  pcdcm  tuum.  trantilMis  Angdis  sic  ait,  Pronaque  ad  obse- 

Qnem  Psalinmn  dc  CIIUISTO  spccialitcr  cx[)o-  qxtium  pars  altera  sustinet  orhem,  Auxilioque 

nit  ibi  Ani^nstinns,  ct  scqnitnr  Bcda,  ct  idcm  suo  servat,  etc.  Et  I5asilins,  iu  cap.  8  Lsaiai, 

sentit  I).  Amhiosins,  Lnc.  t,  hwncns,  libro  Ti,  circa  principinm:   Anfjelis  tanquam  proridis 

cap.  l!2,  ct  ali(pu  Yolnnt  hnnc  solum  cssc  sen-  tuloribus,  hui/iani  gencris  curam  demandarit 

sum  cjns  littcralem.  Sed  probabilins  cst,  scr-  Deus  ad  custodiarn,  et  salutem  hominnm..  Et 

moncm  esse  gcucralcm  de  omnibns  homiui-  o})timc   Chrysostomus,  serm.    de  Ascensione 

bus  licet  dc  jnstis  principalitcr,  et  de  Chiisto  Domiiii,  tom.  3.   Ad  tutelam.  nostram  consti- 

a  fortiori,  vcl  qnasi  pcr  antoiiomasiam  iiitclli^-i  trit  cxcrcitus  Angehirum ,  ct  Thcodorctns,  I.  3, 

po.ssit.  Ita  ciiim  a  priiiri[)io  Psalmi  gcucralitcr  dccurat.Gnccor.^circa  lincin,ctCyrilhis,Iib.i, 

dicitnr  :  Qui  habitat  in  adjutorio  AUissimi,  in  contra  Jnliaii.,  fcrc  pcr  totum,  An^ustinus  op- 

protectione  Dci  coeli  commorahitur,  et  coilcm  time  in  Soliloqniis,  cap.  27:  Diligunt  concices 

tenorc  nsquc  ad  fiiicm  Psalnii  David  proscqui-  suos,  ide  ^que  magna  cnra,  et  solUcitudinc  nd- 

tur,  ct  iii  parliculari  illa  vciba  <Ic  omiiibns  sunt  ifiUs,  etc,  quod  optimc  proscqnitnr  Hi- 

hominibus   cxposucrunt  cominimitcr    Patrcs  larius,  Cau.  18,  iu  Matt.  Prfresse  Angclos  ah- 

ibi,  Bassolis  et  Theodorctus  qni  alia  testimo-  soluta  auctoritas  est.  Gregorins,  lib.  2,  Moral., 

nia  allcgant,  et  concludunt,  ex  his  discimus,  cap.  15,  alias  21,  ct  lib.  i,  cap.   27,  alias  31. 

quod  per  Angeh>s  quoqne  Deus  spcrantcs  in  se  Ambrosiiis,  lib.  dc  Yidn.,  post  mcdium,  Ohse- 

custodiat.  Idcm  hal)ct  Arnobius  ibi,  et  Bcrnar-  crandi  sunt  Angcli  pro  n<ihis,qui  nobis  ad prcp- 

dus  in  expositionc  cjusdem  P.-^almi,  scrm.  13,  sidium  dati  sunt.  Et  in  P.salm.  37:  Quomodn, 

et  Matth.  4,  Chrysostomus,  liom.  13,  Hicro-  inqnit,  longe  stant,  qui  ad  adjumentum  sunt 

nymns,  Beda,  Au.sclmus,  D.  Thomas,  ct  alii  attrilmti?  ctc,  et  Psal.  43,  in  id  :  Qui  mandas 

iufra  rcfcrcudi.  Et  consonaiit  vcrba  cjnsdcin  salutes  Jacob  .-.salus  {ai\)  in  ministeriis  Angc- 

Prophcta;  Psalm.  33:   Tmmittct  Angelus  Di-  lorum,  qui  ad  pridectionem  homimim  deputan- 

mini  in  circuitu  timenlium  eum,  et  eripiet  eos,  tur.  Ratio  autem  hujus  vcritatis  ex  sola  Dei 

ubi  gcnerahtcr  de  timcntibns  Denm  loquitnr,  providcntia,  ct  mirabili  di.spositione,  ctdilec- 

eteodcmfcremodoIoquiturChristusMatth.  IH,  tionc  crga  horaincs  .snmeuda  cst.  Itcm  ex  ho- 

diceus  :  Videte  ne  contemnatis  unum  ex  pusillis  niiiium  uccc.ssitatc,  proptcr  da-monum  impu- 

istis.  Dico  cnim  vobis,  quia  Angeli  eorum  in  gnatioucm,  utpncdictisancti,  pra^scrliiu  Cliry- 

coelcstis  semper  vident  faciem  Patris,  etc.  De  sostomus   et  Cyrillns   optime   prosequuntur. 

quibus  vcrbis  plnra  inferius.  Et  idem  probaut  Ccrtum  cst  enim  hanc  cu.stodiam  cx  oiTicio  (ut 

verba  Pauli  ad  Hcbr.  1 :  Oiunes  surd  adminis-  sicdicam)  noncssc  connaturalcm  Augclis,  quia 

tratorcs  spiritus,  in  ministerium  missi,  prop-  suut  altcrius   ordiuis,   et  .status  sublimioris. 

ter  eos,  qui  hfrrcditatem  recipiunt  salutis.  Nam  Dico  autcm  ex  officin,  quia  libcrali  charitale, 

hoc  ministcrium  ad  pra^dictam  custodiam  prae-  ac  voluutate  possent,  ctiam  uou  jussi  a  Dco, 

cipuc  ordinatur.  illud  opusmisericordia?ergahomincscxerccre, 

7.  Probalur  etiam  ex  Patribus.  —  Probatur  ex  divina  tamen  ordinationc   illi  muncri  cx 

tertia  rationc. — Atquc  ha^c  tc-stimouia  gcncra-  oITicio  incuuibunt. 

ha  sunt:  praitcr  ca  sunt  multa  alia,  qu;c  dc  8.  Asscrlio  tertui.  iSinguIis  hominibus  sin- 

custodia  .singularnra  personarum,  coramuni-  guli  Angeli  depntantur.  —  Calvinus  negat  rt 

tatura,  provinciarum,  vel  regnorum  in  parti-  Centuriatores.  —  Hac  igitnr  generali  veritate 

culari  loqnuiitur,  qiuT  in  .siim:ulis  pnuctis  pnu-  posita,  in  particulari  addcudum    cst,  singulis 

loposlca  allcrcmus.  Adfli  ctiam  possunt  tc.-:ti-  homiuibiis   ab  ortn    nativitatis  suai   singiilos 

monia  Patrum.  Diouysius  enim  in  cap.  9,  de  Angelos  ad  custodiam  esse  dcputatos.  Hanc 

coelest.    Hierarch. ,  spccialiter  de  tcrtia,  seu  assertioncm  prius  in  dubium  revocavit  Calvi- 

infima  Hierarchia  Angclorum  dixit,  prcesse  nns,  hb,  1,  Instit.,  c  2i,  §  7,  ubi  latctur  om- 

hnmanis  ordinihus,   vt  fcrantur  nd  Dcum ,  c.t  nes  Augclos  iiivigilarc  pro   salutc  hominum ; 

Cinvertnntur,  etc   Et  Clcmcns  Alcxandrinns,  an  vcro  singnlis  hominibns  singuli  Angcli  dc- 

lib.   (»,   stromat.    circa  fiuem.    Divina  virtus  putcutur,  iucfilum  essc.  At  supcr  Psalm.  90, 

(ait)  prwbet  bona  per  Angelos,  sive  videantur,  addidit,  falsumessecommcntum.Et  seqnnutur 
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Mag(lel)iirf^cnsos,  in  Ceiitur.  Verumtanicn  <as- 
sertio  posita  catholica  est,  quanivis  cnini  non 
sit  exprcssa  in  Scriptura,  vcl  ab  Ecclesia  defi- 
nita,  tanto  consensu  Ecclcsite  univcrsalis  re- 
cepta  cst,  et  in  Scri[)tura,  prout  a  Patril)us  in- 
tcllecta  cst  tani  magnunilmhelfundainiuituni, 
nt  sinc  ingcnti  temcritatc,  ac  ferc  crrorene- 
gari  non  possit.  Maxime  vero  illam  docuit 
Hicronymus,  Matth.  18,  ubi  ex  verbis  Christi, 
Anf/eli  eorum,  ctc,  cvliigit  magnani  esse  digni- 
tatem  anitnarum,  ut  lonaquwque  ah  ortu  na- 
tivitatis  habeat  in  custodiam  sui  Angehim  de- 
legaium.  Idem  habet  Ecclesiast.  5,  Isai.  G6, 
ubi  id  confirmat  ex  verbis  fidelium,  Act.  \^1, 
qui  dc  1'ctio  dicebant,  Angelus  ejus  est,  qua^ 
irridet  Calvinus;  sed  revcra  ostcnduut,  jam 
tunc  fuisse  hunc  communem  cousensum  tide- 
lium,  et  ita  intellexerunt  multi  cx  sanctis  al- 
legaudis.  Idem  habet  Hicronymus,  epist.  27, 
ad  Eustochium,  in  principio,  ct  Basilius  3, 
contra  Eunoni.,  in  j)riuc.,  et  lib.  de  vera  Vir- 
gin.,  parum  ante  medium,  et  Isidorus,  lib.  I, 
de  Summo  Bon.,  c.  10,  citans  cadem  Scriptur» 
loca.  Idcniquc  habct  lieda,  lib.  Var.  qurest., 
q.  9,  et  act.  12,  ubi  adjuugit  verba  Jacob 
Gen.  48:  Angelus  qui  eri/mit  me  de  cunctisma- 
lis.  Anselmus,  in  Elucidar.,  circa  mcdium  : 
Vnaquwque  anima  dum  in  corpus  mitiitur, 
Augclo  comthittitur.  Itcm  Bcruardus,  lib.  5, 
de  Consid.,  c.  3,  et  scr.  12,  in  Bsal.  Qiti  ha- 
hitat.  Conveniunt  Patres  alii  supra  citati,  pra;- 
sertim  Nissenus,  lib.  de  vita  Moysis,  et  opti- 
me  Chryso::tomus ,  hom.  3,  ad  Colos.,  et 
Orat.  14,  ad  Hcbr.  Queni  imitatur  Anastasius, 
Nissenus,  q,  01,  iji  Scripturam.  Thcodorctus, 
q.  3,  in  Genes.,  etorat.  10,  in  Dan.  Cassianus, 
coUat.  8,  c.  17.  Prius  idem  tradidit  Justinus, 
q.  30,  ad  Geut.,  ubi  nonnuUa  habct  notationc 
digna,  qua;  slatim  indicabimus.  Athanasius 
etiani,  lib.  dc  conun.  Essent.,circafin.,  hac  ra- 
tione  Angdos  pcrdagogos  hominum  appellat. 
Euscbius  etiam  lib.  13,  de  Prffpar.  Evang, 
c.  7,  Angelum  (\\n\n\i)  unicuique  ad  custodiam 
divinilus  dalum,  cx  Scriptura  nos  didi^iinns, 
et  stalim  addit  etiam  Platouem  et  Socratem 
ex  cadcm  similc  dogma  sumpsisse.  Quod  tra- 
dit  ctiam  Clenicns,  lib.  G,  stromat.  Ac  dcnique 
Origcues,  lib.  3,  Pcriar.,  c.  2,  ct  hom.  11,  in 
Num.,  ct  23,  iu  Luc,  ct  idcm  doccut  onnies 
expositorcs  Cathohci,  circa  tcstimonia  Scrip- 
tura)  citata,  Mat.  18,  Act.  12,  Psal.  90,  et 
Gen.  48,  et  in  id  Judith.  13,  Vivit  Dominus, 
quia  custodirit  me  Angelus  ejus,  etc.  Ac  de- 
ni(iue  idcm  docent  omncs  scholastici  infra 
allcgandi. 
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9.  Ohjectio  CaJtini. — S(jc  objicit  Calvinus 
per  hoc  cxtenuari  gratiam  Dci,  ([uia  majus 
Dci  bcueficium  crit,  magisque  augetur  ho- 
minum  fiducia,  si  dicamus,  omnes  Angelos 
singulorum  cmam  habcre,  quam  si  ab  uno 
tantum  Angclo  unumipicmque  cu.stodiri  cro 
damus.  Respondemus  tamcn  vanam  c.s.se  hee- 
retici  calumniam,  Nam  Catholici  non  atlir- 
mant  ab  uno  Angelo  ita  uiuimqucmiiuc  ho- 
niinum  cu.<^todiri,  ut  aliorum  auxilio  omnino 
dcstituatur,  h(x'  cnim  ncquc  a  Catholicis  asse- 
ritur,  ncque  ex  priori  assertione  sequitur, 
nec  verum  est.  Scimus  enim  plures  Angelos 
eduxissc  Loth  de  Sodoma,  et  posuisse  illum 
extra  civitalem,  et  dixisse  ilii,  salva  animam 
tuam,  Gen.  19.  Et  Angelus  qui  duxit,  ct  re- 
duxit  Tobiam,  non  videtur  ejus  custos  fuisse, 
quantum  ex  verbis  ejus  coUigi  potcst.  Et 
Dan.  10,  Gabricl  Angelus  dicit,  Michaelcmve- 
nisse  in  adjutorium  suum  pro  populo  Dei. 
Igitur  non  minuitur  ex  illo  dogmate  Dei  be- 
neficentia,  et  providentia;  sed  mirum  in  mo- 
dum  augetur.  Nam  oportuit  propriara  curam 
uniuscujusque  hominis  quasi  ex  oilicio,  ac 
peculiariter  certo  Angelo  tribui  :  quamvis  alii, 
vel  cx  univcrsaliori  munere,  et  superiore  ad- 
ministratione ,  vel  cx  charitate  communi , 
ejusdem  hominis  salutem  procurent,  vel  ora- 
tionibus,  vel  ctiam  ofllciis,  pi'out  occasio  tu- 
lcrit,  vcl  postulavcrit.  Lnde  Origenes,  hom.  4, 
in  Psalm.  36,  versusfinem,  ait.  isunquam  so- 
lus  estjusius,  sedne  unius  quidem  aut  duorum , 
vel  trium  tantummodo  Angelorum  societate 
suhnixus  est  :  sed  exercitus  ei  virtutum  prces- 
to  est. 

10.  Variis  interrogationihus  enucleatur  su- 
perior  assertio.  —  Oppositum  vero  similius  de 
pluribus  simul.  —  L't  autcm  hujus  assertionis 
sensus  cxplicetur  amplius,  nonnullis  intcrro- 
gationibus  satisfacicndumest.Primaest,  utrum 
singuli  homines  a  distinctis  Angelis  custodian- 
tur,  vcl  simul,  vel  successive?  Ltrumque  enim 
attigit  Magister,  in  2,  dist.  11,  cap.  2  et  3,  et 
putat  ne(  cssario  dicendum  essc,  plures  homi- 
ncs  ab  uno  Angclocustodiri,  siveeodem.  (inquit), 
sive  diversis  temporibus.  Quas  particulas  divi- 
sive,  et  uou  copulative  sumit ;  nam  statiui  ra- 
tidnem  disjunctionis  reddit.  Quia  qviod  omnes 
homiucs  codcm  tcmpore  viveutcs  a  distinctis 
Angclis  custodiautur,  facile  crcdi  potcst,  (piia 
inuucrus  Angelorum  cxcedit  numerum  Iiomi- 
uum  in  quocumque  temporc  simul  existentium. 
Neccssarium  autcm  putat,  ut  saltcm  iu  divcrsis 
tcmporibus  unus  Angclus  [ilures  homines  cus- 
todiat,  ita  ut  morluo  imo  aliimi  custodii-c  iu- 
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cipiat,  et  sic  (•onsoqnoiitrr.  iMiiiilatiir  iii   lioc^  actioiiciii  (usfodiondi  possot  Anp:olns  liabore 

qnoti  nniiiiMiis  oinninin  hoininnin  snccessive  circa  aniinain  tlainiiatain,  qnu'  iiiliil  honi  opo- 

oxistoiilinin  a  jtriiifipio  nsqno  ail  liiioin  iiniiiili  laii  potost,  vol  circa  hratain,  (jiia'  siia  hoati- 

inajor  est,  ([iiani  niiinorns  Anyohjinin.  Hiiod  iica  visiune,  qnasi  ah  intiiii.soco  ita  custodilnr, 

fundamentnin  inai^ns  urLrohit,  si  snpponainiis,  (nt  sic  dicam  nt  iiocossario  honnm  velit,  ot  ah 

solos  Anf^olos  inliini  ordinis  ad  cnstodiam  sin-  omiii  iiiaio  axci  talur.  iinllitpio  pericnlo  snhja- 

gnlornm  [irivatorum  hominum  destinari.  Sod  ccat.Munnsergocnslodiondi  hoininnni  [>ro[)rie 

nihiloiniiius  fundamcnluin   ost  iiicortuin,   ot  ct  iii  rigoro,  iii  inorto  linitur,  nt  sumitur  ox 

idoo  siqtia  lih.  I,  ca[>.  10,  ohitcr  diximus,  ni-  L). 'riioma,  I   [lart.,   (jiuost.  113,  art. -4,  qnoad 

hil  cortnm  posse  ad  lianc  interrogationem  res-  jn.stos  vero  alitjuod  ministerium  Angeli  custo- 

ponderi.  Est  tamen  verisimilius,  nnum  Ange-  dis  etiam  post  mortcm  (hirat,  ut  panlo  post 

him  nnnquam  cnstodire  simnl,  nisi  unum  ho-  dicemns,  iinitnr  vero,  cnm  anima  ad  uUimuin 

iiiincm  :  tiiin  qnia,  si  rocto  poiidorciitur  vorha  torniinum  [jcrvonit;  idooijne  ex  hac  jtarte  ni- 

ratriim,  lioc  inagis  indicant :  tum  eliam  qiiia  liil  lejtiignat,  nnum  Angolum  successive  [ilnres 

verisimilius  est  in  solo  infimo  ordine  Angelo-  homines  custodire.   Iilqne  supj)onere  videtur 

rum  sanctornm  phires  esse  personas,  quam  si-  Origenes,  hoiii.  1 1 ,  in  Num.  diciais  :  Unusquis- 

mnl  siiit  hominos  in  qnolihet  temjwro:  Tnm  que  Angeloruiit  in  consummatione  srrcidi  aderit 

prtotorea,  quia  Angelus  custos  non  potest  esse  in  jiidicio  cducens  eos  secum,  quibus  pr(i'fuit, 

siinul  in  jiluriljus  locis,  et  sa^pc  potcst  contiii-  quos  adjuvit,  quos  instruxit.  Est  ergo  hoc  pro- 

gere,  ut  duo  homines  loco  di.stantes  indigeant  ha])ile,  licet  incertum, 

locali  prreseutia,  et  assistentia  sui  Angeli,  unde  12.  Secunda  interrogatio.  An  soUs  prcpdes- 

si  es.sct  unus,  et  idem,  non  possot  utriqne  coii-  tinatis  deputentur  Angeli? —  Affirmarunt  ali- 

veniontor  suhvenire.  Tum  deniqne  quia  (ut  in  qui. — liejiciuntur. — Socunda  intorrogatio  est, 

citato  loco  dixii  hoc  inagis  munificentiam,  et  an  omiiihus  hominihus  Angeli  custodes  tri- 

liheralitatem,  ac  poteutiam  Dei  ostendit.  huantnr.  Quidam  enim  dixerunt,  solis  praides- 

11.  De  pluribus  vero  successive  probahilitcr  tinatis  dari,  eo  quod  Paulus  asserat  Angelos  in 

sentit  Meglster. —  Do  successiva  vero  custodia  vtiiiisterium  mitti  propter  eos,  qui  hwreditatem 

liluriuni  hominum  ah  eodem  Angelo  major  est  capiunt  sa'utis.  Ita  refort  Origenes,  tract.  5, 

jirohahilitas,  nec  video  conjecturam,  quK  cou-  in  Joan.,  circa  finem,  et  non  roprohat.  Imo  ad 

trariummultumsuaderepossit.  Justinuscnim,  eam  opinionem  .suadendam  inducit  qua;dam 

in  ult.  qua'stionum  lib.,  q.  30,  id  quidom  in-  sacraj  Scripturae  testimonia,  quae  in  hoc  puncto 

dicat,  hahet  taiuon  hindamonfnm  jiainm  vori-  nihil  prol>ant,ut  jiafehit  iii  soqnenti.Et  oj)inio 

simile.    Nam   impriinis  supj)onit,    quod  mox  iji.sa  omniuo  rejicioiida  est,  ut  D.  Thomas  do- 

diximus,  unum  Angelum  nunquam  simul  cus-  cet  iu  dicto  art.  4,  ad  3.  Et  ratio  imjirimis  est, 

todire  plureshomiues,  undeinfert,  sicutcrescit  quia  custodia  angelica  in   latitudine  auxilii 

nninerus  hominum,  ita  etiam  crescere  nume-  sufiicieutisad.salutemcontinetnr;sedauxilium 

rum  Angeloruni,non  quidem  in  oxistendo, sod  sulficions  comniiine  est  reprohis;  ergo  etiam 

in  mnnere  cu.stotliendi,  nam  antequain  ^inquit)  angelica  custodia.  Major  prohatur,  quia  homo 

munus  custodiendi    assumant ,   alia    munera  de  se  est  in.sulficions  ad  resistendum  dtcmoni: 

eorum,  qui  prwsunt  propria,  hominum  causa  sed  Deus  permittit  lejirohostentaria  dsmone; 

explent.  At  vero  postqnam  unus  Angolus  uni  ergo  etiain  illis  protectionem  et  defensionem 

homini  cnstodiendodo[)utatur,  nuiiquam  illum  sufficiontom  pra'hot :  hanc  autem  (sccundum 

deserere  putat.    Aut  enira  (iuquitj  utruinque  convenientem  ordinem  sua?  provideiiliai)  dat 

comiiatur,  animum  dico,  et  corpus,  aut  certe  per  Angelos  custodes;  ergo  non  dehuit  hauc 

animum  comitatur  post  discessum  ejus  a  cor-  rejtrohis  tleuegare,  Secunda  ralio  redditur  a 

porc,  usqne  ad  tcmpus  renotationis.  Ex  quihus  D.  Thoma,  quia  cn.stodia  ha'c  in  re[)rohis,  licet 

principiis  aporto  soquitur,  niinquam  am[)lius  noii  haheat  ofiocf um  mcriti  vitoi  a-ferna',  nihil- 

ad  aliiim  hominom   custotlicnduin   di'j)utari.  omiuus  por  illam  relrahoutur  a  multis  et  ma- 

Sed  illud  secundum  princii^ium  parum  j)roha-  jorihus  malis.  vel  praicaventur,  Addo  etiam 

bile  videtur :  nam  licet  post  mortem,  verisimile  posse  habere  effoctum  meriti  vitse  seternse  pro 

sit,  Angelnm  custodom  aiiimas  in  gratia  doce-  aliquo  h'mpore,  Tertia  sit,  quia  hoc  modo  di- 

dentes,  et  uon  j)lene  jtnrgatas,  non  deserore,  vina  jjrovitleutia  justior  et  uuivorsalior  osteii- 

donecatl  boatitutliuom  j)erveniant:  tamon  cir-  ditur:  declaratnr  a  contrario,  quia  Deus  per- 

ca  animas  jam  beatas  superfiua  esset  custodia,  mittit,  j)raidestinatos  hahere  duimones  ad  eo- 

et  multo  magis  circa  damnatas.  Quam  enim  rum  perniciem  destinatos;  ergo  et  reprobis 
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angolioam  cu.storliam  uon  (lcnoc^at.  Ultimo  ar- 
giimcntor,  ([iiia  rcproljoi-nm  cnstoilia,  (itiam 
in  honiim  iiiicdc.stinatortim  riMlundat  :  nam 
per  illam  arcentur  dajmones  instigantes  rc[)ro- 
l)os  homincs,  nc  noceant  electi.s,  ([uantum  ca- 
[nunt.  Et  lioc  modo  [)Otcst  sutlicicntcr  respon- 
dcri  ad  verl)a  Pauli,  sic  (Miim  ministcria  An- 
gclorum  circa  re[)rol)Os  in  bonum  redundat 
corum,  ([ui  ha^reditatera  ca[iiunt  .salutis.  Sicut 
de  se  dicit  idem  Paulus  2,  Tim.  2 :  Omnia  sus- 
lineo  propter  eleclos,  (juamvis  omnihiis  indifTc- 
renter  in.serviret,  ct  [)ro  omnibus  laboraret. 
Significare  crgo  voluit  Paulus  illis  vcrbis,  fi- 
nem  ministerii  angcHci  in  universum  csse 
homimim  saliitem,  et  idco  circa  omnes  exer- 
ccri,  licct  friictus  illorum  maxime  in  his  com- 
pleatur,  qui  cum  eflectu  salvantur. 

13.  Sccimda  aliorim  scntentia  jnstis  omni- 

hus,  etiam  non  sahandis  dep'Uari  Angelos.  — 

Aliorum  sententia  fuit,  non  omnes  homincs, 

scd  juslos  taiitum  habcrc  Angclos  custodcs; 

justos  aiitcni  omncs  illos  habere,  sive  .salvandi 

sint,  sive  noii.  Ita  indicat  Dydimus  a[)ud  Da- 

mascenum,  lil).  1,  Parallclor.,  cap.  7,  dicens  : 

PvdM  ac  snnctl  vlri  liicidos  Angelos  ciistodes 

linhent,  mali  auteni  teiichrosos.  Itcm  Evagrius 

a[)ud  enmdem  idem  significat,  dicens:  Scien- 

tifp  ac  sapientiw  opes   vmltos  nohis  Angelos 

adjungunt.  At  vir  impius  ac  flagitiosns  etiani 

ah  co  Angelo,  qiii  ipsi  a  puero  datus  est,  disjnn- 

gitur.  Quibus  vcrbis  indicat,  Angelos  non  so- 

lum  non  custodire  peccatores,  sed  etiam  cos 

deserere,  quos  custo(hebant,  cum  ii^sigratiam 

Uei  dcserunt.  Et  hoc  etiam  signiiicavit  Basi- 

liiis,  in  ri  cap.  Isaia',  circa  vcrba  illa  :  Aufe- 

ram  sepeu  ejus.  Nam  [)cr  sepeyn  intcUigit  cus- 

todiam  angehcam.  Et  ait,  unum([ucmquc  nos- 

triiiii  (•iim  habeat  Angehnn  custodem,  huic  se 

periculo  ex[)onere,  nt  wuro  tutelari  spolietur, 

si  in  peccatis  dcprehenditur.  Unde  in  id  Psalm. 

33  :  Iiiiii.ittet  Angelus  Domini,  etc,  ait:  Omni 

in  Christum  credenti  Angelus  assistlt,  nisi  il- 

lutn  a  nohis  per  improhas  actiones  pro/ligare- 

limns.  Ubi  duo  indicat,  ct  solos  credentcs  in 

Christiim  habcic  Angclos  custodes.  ct  cos  a  sc, 

[)Cccan(lo,  [)iolligarc.  (Juod  ctiam  insiiiuat  in 

Psahn.  48,  circa  {inom,  ct  llilarius,  dictocan. 

18,  in  INlatth.,  sohun  (\\\\i:  Angelos  fidelinm 

orafioni/mspraxsse.  EtChrysostonms,  hom.  00, 

tantum  dicit  :  llic  manifestum  esf,  quia  nmnes 

sancti  Angclos  haheant.^El  Cyrillus,  d.  lib.  3, 

contra  Julianum,  pro[)c  initium,  sic  ait  :  JJic- 

tum  cstenim  per  voccm  JSanctorum  sancto  om- 

ni,  cf  hene  opcrari,  eligcnti,  Angclis  suispnrci- 

piel  de  te,  ut  custodiantte,  etc.  Origenes  etiam. 
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hom.  31,  iii  Lucam,  dc  sanctis  ex[ionit  dictum 
cssc  illnd  P.salm.  90  :  Angelis  snis  n.andazit  de 
te,  ut  cnstodiant  te,  etc,  et  hom.  35,  addit  ho- 
mines,  qui  sunt  de  Ecclesia,  haberc  Angelos 
custodes,  qui  vident  faciem  Patris,  eos  vero, 
quia  non  sunt  de  illa  Ecdesia,  qua?  non  habet 
maculam,  ncquc  rugam,  non  habcrc  Angclos 
custodcs  respicicntcs  vultum  Patris. 

14.  Vera  resolutio  onines  homines  viaiores 
Angehm  custodem  hahent.  —  Prohatur.  — Di- 
ccndum  vcro  im[)rimis  cst,  non  solum  justos, 
sed  etiam  pcccatorcs,  neque  solos  fidcles,  sed 
etiam  infidcles,  ncquc  solos  ba[)tizatos,  sed 
etiam  non  baptizatos,  haberc  Angclos  custo- 
des.  HfBC  cst  communis  sentcntia  thcologo- 
rum  et  Patrum,  quos  in  [)riori  asscrtiouc  prin- 
ci[)ali  allcgavimus.  Et  illam  spcciahtcr  tradit 
I).  Thomas  ctiam  dc  Antichristo,  in  dict.  q.  113, 
art.  4,  ad  3,  eamque  sufficienter  probant  ra- 
tiones  adducta;  contra  pra;cedcntcm  scntcn- 
tiam.  Nam  ctiam  pcccatores,  et  infidclcs  noii 
dcstituuntur  .suUicieutibus  auxihis,  et  conse- 
qucnter,  ncque  illa  providentia,  quse  ad  illam 
sufficientiam  pertinet,  sub  qua  custodia  An- 
gelorum  comprchcii(htur,  ut  declaravimus. 
Et  patet  quia  infidclis  iudiget  Aiigclorum  cus- 
todia,  et  illumiuationc,  ut  paulatim  possit  ad 
fidem  reduci,  et  peccatof  fidchs,  ut  ad  po^ni- 
tentiam  trahatur,  et  utcrque  ut  a  majoribus 
maUs,  etdwmonum  nocumentis  dcfcndatur. 
Dcniquc  Scri[)tura  sim^ilicitcr,  et  sine  rcstric- 
tionc  lo([uitur,  et  ita  Sancti  illam  intelligimt  : 
non  [)otest  crgo  aliquo  ex  dictis  modis  Umi- 
tari.  Neque  dc  Patribus  allegatis  contra  dicunt 
Dasilius,  Hilarius,  Chrysostomiis  aut  Cyrillus, 
qiiia  illi  non  adduiit  cxclusivam,  ct  aliis  locis 
niagis  absolute  loijuuuiur,  ut  ex  Basilio  cita- 
vimus,  et  ex  Chrysostomo,  prajsertimOrat.  14, 
in  ad  Hebr.,  ethom.  40inMatth.,  in  Imperfect. 
Vciba  autcm  Didymi  ol)Scura  valde  suiit, 
maximc  quoad  sccundam  [lartcm,  in  qua  dicit 
Angelos  tencbrosos  custodire  malos  homiues, 
nisi  formaliter  intclliganfur  do  malis,  quia 
mali  sunt,  ac  si  dicere  voluerit,  justos  habcre 
Augelos  lucidos,  quia  ab  illis  illumiiiantur, 
et  cx  parte  sua  eis  se  custodicndos  traduiit ; 
malos  autom  potius  se  committere  Angelis 
malis,  a  quibus  excascantur  :  quod  intelligon- 
dum  sic  cst,  ut  ctiam  ab  Angclis  sanctis,  et 
lucidis,  quaiitum  iii  i[isis  ost  dofondantur,  et 
illuininontur.  Et  (>odom  modo  potost  ex[)oni 
Evagrius.  Origenes  autcm  in  primo  testimonio 
posset  oxponi,  sicut  priores  Patres,  quia  iude- 
tinite  loquitur,  ot  non  addit  exclusivam,  so- 
lumque  signilicat,  justorum   custodiam   ma- 
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jori  qiuulam  cura  commeiulatain  esse  Ant-c-  Angelosnon  (le«erc'rchominc.s,iiisi  jiixta  consi- 

golls,  uou  .'iolnm  particiilaii  ciislodi,  .scil  etiam  liiim  voluntalis  Dei,  cujiis  jiidiciaocculta  suiit, 

relitinis.  In  altero  vero  loco  insinuat  errorem  et  varia,  ejusiiuc  giatia  nuiltiformis  cst,  ciijus   i 

suiuu,  ([iiod  .\ugclo  custoili    imitutculiir  lap-  niiuistri  siiiit  Angcli.  Inde  lit  etiain,  iit  iiiter- 

piis  lioinuiis   custodili,  et   proiitcrca  privetiir  diiui  juslnni  vidcatiir  Angcliis  custos  qiiodaiu- 

visione  faciali  Dei.  Qui  error  jaiu  est  iu  supe-  modo  dereliiKincre,  seu  remissius  juvare,  ut 

riorihus  reprobatus.  id  tandem  in  majus  ipsius  bonum  cedat.   Sic 

15.  Priimm  curollariuin.  Angeli  wm  dese-  Ambrosius  exponens  verba  illa  P.sal.  37:  Qui  \ 

rnnt  suos  alu.i.nos  proptcr  'pcccata  usque  ad  juxta  me  craut,  a  lonfje  steterunt :  Ne  ahhor- 

'inortem.—  Ex  qua  resoliitione  sequitur  primo,  reat  (\\\i\\\\K)  mysticus  pletatls  affcctus,  ut  pro 

Angelum   cu.stodem   non    dimittere    omniuo  Angclis  dixcrit,qulpr(i'tendunt  thnentihus  Do- 

alumniim  siuim,  quauuliu  haic  vita  durat,  minum,  ut  eripianl  eos  de  tentationihus,  quas 

etiamsi  peccet,  et  peccata  luultiplicet.  Ita  do-  fnre  non  possunt.  Quotnodo  ergo  longe  stant,  \ 

cet  D.  Thomas,  dicta  q.   113,  arl.  (i,  et  in  ~1,  qui  iii  adjumentum  suiitatlrihuti?  Sed  7ioniUi 

dist.  II,  quicst.  1,  art.  i,  et  ibi  Bouaveutura,  se  separaut,  sed  qui  urgctur  tentationihus,  pu- 

jEgidius,  Hichardus,  Durandus,  Gabriel  etalii.  tat  eos  longe  ahesse,  quos  propius  adesse  dcside- 

Et  Aleusis,  2  part.,  q.  41,  memb.  5,  Albertus,  rat:  ct  arhitratur  dissimulare,  cum  illi  jutandi  \ 

inSiiin.,i>  p.,  q.  3U,  Altissiodorensis,  lib.  2,  tcnpus  nutu  sui   Imperatoris   expectent ,  qui 

tract.   4,  q.  5  et  G.  Et  solet  suaderi  ex  illo  athlctam  suum,  quo  glorios/us  vinceret,diutius 

Exod.  23:  Ecce  ego  mitto  Angclum  meum.  Et  ccrtare prwcepit.  Et  similis  fere  senteutia  ha-  ' 

infra :  quia  non  diiintlet   cum  peccaveris.  Sed  betiir  nomine  Chrysostomus,  in  hom.  5,   iu   j 

uon  facit  ad  causam,  quia  dimittct  ibi  nou  si-  fine,  super  Matt.,  in  Imperfecto.  | 

guificat  dcsorere,  sed  reinittere,  id  est,  impu-         17.    iSecundum   CoroUarium.  Angeli  custo- 

uituiu  relinquere.Uatioueigilursuadelur,(iuia  diunt  suos  alumnos  a  jjrlncipio  natii-itatis  ec- 

da'inoii  uon  desistit  a  tentando  justum,  prop-  rum.  —  Secundo   infertur  ex  dicta  seutentia 

ter  eximia  justitije  opera  ;  ergo  nec   sanctus  resolutio  alteriiis  qusestionis,  quam  tractat  di- 

Augeliis  deseret  peccatorem.Nam,ut  dixit  Am-  vus  Thomas,  dict.  quyest.  113,  art.  5,  quando 

brosius,  iu  id  Psal.  38:  Ohmutui,et  humillatus  scilicetincij.iat  Angelorum  custodia.Kaiudem- 

sum,  etc.  Angelus  in  circuitu  est  hominis,  ne  qiie  movet  Origiues,  dicto  tract.  5,  in  .Matth., 

quis  noceat  ei,  non  discedit  Angelus,  nisi  Jus-  circa  finem,  et  refert,  qiiosdam  dixissc  a  tem-   ' 

sus  a  Doiiiino.  Item,  haec  cura  data  est  An-  pore  baptismi  incipere.  Sed  illi  (ut  statim  ad- 

gelo  iiidependenter  ab  statu  hominis  viatoris,  dit)  ex  eo  movel)antur,  qiiod  indignuiu  puta-   i 

quoad  fidein,  vel  giatiara  ;  ergo  sicut  cu.sto-  baut,  infidcles,  et  impios  cu.stodia;  Angclorum   i 

diuut  Augcli  eos  homines,  qui  velgratiam,  vel  coiuiuitti.  lile  tameu  error  jam  rejectus   est,    1 

fidem  nunquam  habueruut,  ita  etiam  eos,  qui  quia  si  uon  est  iudignum,  Deurn  pluere  super  j 

illas  perdideruut.  Item,  Deus  non  deserit  hos  justos,  et  injustos,  et  salutis  omnium  curam 

peccatores  quoad  auxilia  sulficientia  iuterua,  agere,  cur  erit  indiguum,  (piod  omnes  sanctis  i! 

et  externa  ;  ergonetiueAugelieosdeserere  pos-  Augelisciislodicndos  tradiderit'.'  Non  est  igitur 

sunt  propter  peccata,  cum  hoc  uon  sit  couseu-  uecessarius  baptismus,  ut  liomo  Angelo  custo- 

taneum  vohintati  Dei.  diendus  tradatur,  sicut  etiam  uon  est  necessa- 

10.  Explicantur  aliqui  Patres.  —  Quocirca  ria  fides.  Dicere  autem  posset  aliquis,  saltem   t 

cum  aliqui  ex  dictis  Patribus  dicunt,  homines  e.sse  nece.ssariain  ajtatem  adultam  seu  rationis    , 

peccando  .\ugel(js  a  se  prolligare,  vel  Augelos  usum,  quia  iu  infautia  piicr  noii  cst  capax  cu.s- 

ab  illis  disjiingi,  non  est  sensus,  f|uodomnino  todia;  augelica;,  cum  ab  illo  uoupossit  instrui, 

curam  eorum  reliuquaut,  sed  quod  actualem  vel  moueri.  iSihilomiuustamen  certum  est,  e- 

operatiouem  et  exercitium  custodiae  interdum  -tiam  ante  adultam   a;tatem  custodes  Angelos   \ 

remittant   proptcr  eoriim   incapacitateui,  vel  hominibus  destiuari:  quod  docet  Origenes  .su-    j 

iudispositiouem.  Et  ita  exponendi  sunt  Basi-  pra,  et  alii  Paties  mox  citandi  ;  et  coUigiturcx   j 

liu.s,  d.Psal.33,Origene.s,h(.)m.  2,iuJeremiaiu,  Matth.  18,  Nam  parvulus  ille  quem  in  medio  | 

in  fin.,tractans  illud  Jeremiae  51^  Curavimus  Christus  posuit,  cum  dixit :  Ne  contenMatis  t. 

Bahylonem,  et  non  est  sanata,  derellnquainus  unum  ex  his  pusillis,  quia  Angeli  (Orum,  etc.   J 

eam.  Lbi  etiam  Hierouymus  et  Glossa;, et  iu  id  Parvulus  (inquam)  ille  noiidum  ratioue  uti  po  •  \ 

Isai.  5:   Auferam  sepem  ejus,  et  liernardus,  terat,  ct  t;iiiieu  jam  habebat  Angelum  custo-    ; 

serm,  1,  de  S.  Michacle,  et  serm.  7,  iu  Cant.  dem.  Assumptiouem  plaue  .supponit  ibi  Hiero- 

Addit  preeterea  D.  Thomas  etiam  illo  modo  nymus  dicens_,  iu  illo  commendasse  Deum  iu- 
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nocentiam,  qiiia  non  erat  iu  setate,  in  (jna 
pecc.aliirn  !ial)cro  pos.sct.  Undc  Chrysostomns, 
hom.  r)8,  in  iMaltlia^nni,  Partulum,  ait,  wtcUe, 
et  weasententia  valde  parvulum ,  qui  ah  oinnihus 
esset  passionihus  liber,  nt  ipse  late  cnm  des- 
cribit.  Kl  expresse  Amhrosins,  lib.  7,  in  Luc,9, 
Puer  (ait)  etsi  rationem  nescii,  culpam  igno- 
ral.  Igitnr  infantcs  nonchnn  ratione  ntcntes 
haheut  custodes  Angelos,  qnia  faciem  Patris 
sempcr  vident.  Quid  antem  in  illa  aetate  Ange- 
lus  operetnr,  infra  diccmns,  mnncra  hnjns 
custodiiB  dcclarando.  Nnnc  satis  sit  non  sohnn 
doccndo,  vcl  movcndo,  sed  aUis  etiam  modis 
Angchim  hominem  custodirc. 

•18.  An  Jiwc  nativitasintelligaturintra,vel 
extra  uterum. — Aliqui  hoc  secundam  diciint. 
— Melius  alii  de  conceptione  intcUigunt. — Cnm 
ergo  infantia  non  obstet,  et  de  toto  tempore 
infantiaj  eadem  sit  ratio,  recte  conchi(Ut  Hie- 
ronymns  in  i\hittha;nm,  Angchim  cn.stodem  a 
nativitate  pucro  dcpntari.  Sed  intcrrogari  iil- 
terins  potest,  de  qua  nativitate  intonigcnchnn 
sit ,    intra,  vel  extra  uternm  ?  AUqui  poste- 
riorcm  partcm  eUguut,  qnia  puer    in  utero 
sunicienter  ab  Angclo   matris  cnstoiUtnr.  Et 
ita  videtnr  inteUexisse  sententiam  Hieronymi, 
D.  Tliomas,  d.  art.  5,  ad  3.  Quia  puer  (inqnit) 
dum  est  in  utero,  est  veluti  pars  matris.  Con- 
trariiim  vero  indicat  Aiiselmus,in  Elucidar.,  iu 
vcrbis  snpra  citatis,  unaqua;que  anima,  dumin 
corpus  viittitur,  Angelo  committitur.  Anima 
antem  in  conceptione  corpori  infunditnr ;  ergo 
in  conceptione,  seu  in  nativitate  in  utero  An- 
gelum  custodem  rccipit.  Idemsentit  TertuUia- 
nus,  lih.  de  Anima,  cap.  37,  nhi  ait  aliquam 
potestatem  ministram  Dci  modulari  in  utcro 
hominis  conceptionem,  ubi  idem  notat  Pamclius 
Et  non  repngnat  Abulensis,  q.  05,  in  cap.   18 
Matth.,licet  priorem  senteutiamtanquamcom- 
nnniiorom  pra-ferat.  Et  hoc  tcnuit  D.  Thomas, 
in  '2,  dist,  11 ,  q.  1 ,  art.  3,  ad  3,  Bouaventura, 
Gabriel,  et  alii,  distinct.  10.  Et  suaderi  potest 
primo,  qnia  cx  tunc  incipit  liomo  esse  viator: 
unde  Ucct  physice  sit  qnasi  pars  matris,  tamcn 
iii  ordine  ad  salutem  anima;  est  pcrsona  dis- 
tiucta,   Unde  est  capax  peccati  oiigiiialis,  e- 
tiainsi  mater  sit  sancta  ei  per  gratiam  Dei  est 
capax  mcriti,  ut  in  Joauno  Daptista  cerncre 
est.Itcmcrcdihileeststatim  iUi  adjnngi  da^mo- 
nem,qni  specialitcrnoccro,  otdannnun  inforre 
procuret :  ergoetiamdebotilUAugehis  ex  tunc 
depntari,  ut  dsemouom  arceat,  et  alia  iinpedi- 
menta  tani  corporalia,   qnani  spirituaUa  ex 
tunc  pra;cavoat.  Neqnc  obstat,  qnod  Angclns 
custos  matris  possit  hanc  curam  suscipere: 
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quia  per  se  .sohim  pertincit  ad  illum,  quamdiu 
ad  bonum  matris  e.*t  necesparia.  Potest  antem 
in  .solius  filii  ntUitatem  rednndare,  et  speciali 
affectu,  et  magis  proprio  proprius  Angelus  il- 
lam  habebit.  Et  interdnm  mater,  non  parens 
sno  Angelo,  potest  aliqiUd  tentare  filio  noci- 
v\nn,  qnod  Angelns  filii  custos  imi^cdire  pote- 
rit.  I)oiii<pie  haic  providontia  liberalior  est, 
ideoque  Iinic  parti  lihentius  adliKreo, 

19.  Tertium  corollarium.  —  Beneficiumcus- 
todiip  in  omni  lege  et  tenipore  extitit.  —  Tertio 
ex  dictis  inferri  potest,  hoc  beneficinm  cnsto- 
dioe  angelica*  non  esse  peculiare  legis  gratiae, 
sed  antea  in  lege  Moysi,  et  natnrae  fnisse  :  ita 
sumitnr  ex  D.  Thoma,  in  d.  a.  5,  in  quantum 
dicit,  bcncficium  Iioc  ex  illis  csse,  qui  provi- 
dcntur  homini  ex  eo  pra^cise  qnod  hahot  natu- 
ram  rationalem.   Item    qnia  dicit   non   esse 
necessarinm  baptismnm  ad  hanc  cnstodiam  : 
nam  inde  optime  infortur,  ctiam  qnando  non 
orat  baptismus,  talo  bcneficium  infantibus,  et 
adnltis  conce.ssum  fnisse.   Ratio  etiam  (quod 
hoc  beneficium  ad  generale  auxilium  sufDciens 
spectat)  idem  probat.  Deniqne  ex  verbis  Christi, 
ejnsqne  facto  Matth.  18,idem  ostonditur.  Nam 
puer  ille  quem  prse  oculis  habebat,  nondum 
pertinebat  ad  legem  gratiae,  et  tameii  illnm, 
et  similes  referens,  dixit,  Angeli  eoruni ;  ergo 
clare  supponit,  etiam  ante  sunm  adventum 
habuisse    homines    Angolos    cnstodes.    Qnod 
etiam  de  lege  naturse  satis  probatnr  ex  verbis 
Jacob  Genes.  48  :  Angehs,  qui  eruit  me,  etc, 
et  de  lege  scripta  ex  verbis  David  Psalm.  90  : 
Angelis  suis  mandavit  de  te.  Sed   quia  hac 
potorant  de  pecnliaribus  privilcgiis  explicari, 
Christns  satis  dcclaravit  osse  generalem,  ac 
perpetuam   providcntiam.  Coutra  hoc  tameu 
vidcntur  facere  verba  Chrysostomi,  hom.  3, 
ad  Colos.,  et  Anastasius  Nissenns,  q.  61,  iii 
Scripturam,  Prius  pro  nuincro  Gentium  erant 
Angeli :  nunc  autem  nonpro  mimero  Gentium, 
sed  pro  fidelium.  Utcrque  vero  addit  statim, 
etiam  ab  initio  ununiquemque  virum  probum 
habuisso  Angelum  propter  verba  Jacob.    Al 
nou  solum  viri  probi,scdiii  univorsum  omiies 
Angelum  custodom  ab  initio  habncrunt.  Nec 
illa  differentia  finidamentum  Iiabet,  qnia  nec 
Christus  loquitur  de  solis  fidelibus  snis,  ut 
ostonsum  est,  nec  otiam  dosunt  Angcli  pro 
iinmoro  geutinm,  noc  uuus  numerns  repugnat 
alteri,  ut  mox  dicemus. 

20.  An  hoc  heneficium  anie  lapsam  naturam 
inceperit. —  Pars  neg^Hira. —  Vcriorcsi  pars 
affirmatira.  —  Sed  qna^resquando  benoficium 
hoc  iuceperit,  au  a  priucipio  lapsce  naturae 

48 


754  LID  VI    DE  STATU  IIEATITIDIMS  S 

vt'l  ftiain  antea.  Ait  (Miini  GrciJ^oriiis  Nissonns, 
lilir.  (lc  vita  Moysi  ali(iiiantnlinn  a  principio  : 
Vertts  seriHO  ad  nos  usque  dfscendit,  qiio  cre- 
di(ur,  posteaquam  hi  peccntuni  nalura  nnsfra 
priilnpsa  esf ,  non  oniniuo  a  clcmeidia  dirina 
7ieijlectai/i,  sed  Angelnruii)  aliquetn  inad//nni- 
culuni  cuique  consiitutuni  esse.  Et  3ua(l(,'ri  po- 
tcst,  qnia  ante  peccatum  homoerat  in  natura 
intcijra,  ct  quasi  ant?('licain  vitam  aujchat,  ct 
idoo  extcrioi'i  pncsitHo  Anji;clorum  noii  indi- 
gehat,  Niliilominus  tamcn  D.  Thomas,  d.  q. 
ii:},  a.  A,  ad  ^2,  et  2,  2,  quKst.  105,  a.  i,  pro- 
hahilius  judicat  ah  statii  innoccntiic  hoc  hcnc- 
ficiuin  iiiccpissc.  Nani  sicut  Adam  ct  Eva  ha- 
hucrunl  cxtiiusccum  iiiqtugiiatoicin,  ita  dc- 
bucrunt  hahcre  custodcm :  ct  hoc  mihi  magis 
prohatur,  (piia  in  inultis  aliis  indigchat  homo 
in  illo  slatn  pcculiari  protcctionc  Dci,  ut  non 
dccipcrctur,  ncc  ah  cxtrinsccis  agcutihus,  vcl 
ohjcctis  la-derctur,  ct  ad  alia  similia,  (iit  infra 
in  proprio  trai^tatn  vid(.'hinius).  IUam  autem 
p  otectiouem  ministerio  Aiigcli  custodis  da- 
tam  essc,  rccto  ordiiii  divina;  providcntia^ 
valde  conscntancuin  cst. 

21.  Christus  Dominus  non  custodem,  sed 
ministros  multos  hahuit . —  Aliqui  Antichristo 
custodcm  denegant.  —  Contrarium  terum  est, 
etprohatur.  —  Et  oh  lianc  rationcm  duhifan- 
dnm  nou  est,  qnin  ctiain  hcatissima  Viigo 
hahuerit  Angelum  custodcm,  ut  docnit  Bcr- 
nardns,  Epist.  77.  At  de  Christo  Domino  est 
alia  ratio,  proptcr  ahsolutam  pcccandi  iinpo- 
tcntiam,  ct  proptcr  summam  sna;  voluutatis 
potcstatcm  cumpcrfectissimaomnium  rcrum, 
et  occasionnm,  seu  futurorum  eveutuum  pra3- 
scientia.  Proi»tcr  quod  omnes  fatcutnr  Chris- 
tum  Domiuum  non  hahiiissc  pro]>riura  Ange- 
lum  custodciu,  scd  hahuisse  multos,  quihus 
tau(iuain  ministris  uti  poterat.  Prior  pars 
commnnis  est  D.  Thomffi,  I  ii.,  q.  1 13,  art.  i, 
ad  1,  Bonaventura;  et  aliis  in  2,  dist.  \  1.  Alti- 
siodorcusis,  Alensis  et  alii  uhi  supra.  Quia 
Christus  erat  Dciis,  et  ut  homo  erat  comprc- 
hensor,  et  caput,  ac  Dominus  Angelorum. 
Unde  prohatur  altera  pars,  qnaj  sumitur  ex 
illo  Matt.  h  :  Accesserunt  Angeli,  et  ministra- 
lant  ei.  Uhi  vidcri  potest  Ahiileusis.  Et  cx 
Evaugdio  hoc  miiiistcrium  Angclorum  circa 
pcrsonam  Christi  Domini  in  praicipuis  ejus 
mysteriis  ostenditur,  in  Nativitate,  Passione, 
Rcsurrcctionc,  Asccnsione.  Imo  ex  hoc  minis- 
terio  divinitatem  ejus  ostcudi  signilicavit  ipse 
Joaun.  1  :  Videhitis  coelum  apertum,  etAugelos 
Dei  ascendentes,  et  descendentes  supra  filium 
hominis,  ut  ihi  Cyrillus,  Chrysostomus  et  alii 
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notant.  E  coutrario  vcio  aliqiii  exci])iiint  An- 
tichiistiim,  ]»io])tcr  suminam  uC(]iiitiani,  ct 
maguaui  auimi  ohstinatioiiem.  Ita  sensit  Alti- 
siodoiciisis.  Scd  coiitraiium  viTiiin  csl  ,  ut 
d(jcct  D.  Thonias,  (]uiii  Augchis  ciislos  al)  iii- 
fautia  dcpiilatiir :  ct  Deiis  non  privat  hoini- 
ncm  tanto  hono  i^ropter  peccafa  praivisa.  Nec 
Angclus  dcscrit  homincm  propter  jieccata, 
ut  jain  dictum  cst.  Ncc  Auliciiiistus  siini- 
ciciiti  auxilio,  et  generali  providcutia  priva- 
hilur. 

22.  Tertia  interrogatio,  an  ctiam  communi- 
iates,  ei  earum  capita  haheani  cnstodem?  — 
Prohatiir  primo  de  rcgnis.  —  Secundo  de  exer- 
citihus.  — Tertio  piincii^aUfcr  intcirogari  po- 
test,  utrum  pra;tcr  Angelos  cnstodes,  qui  pro 
siugulis  hominilius  dcputatur,  alii  pro  com- 
miuiifatihus,  rcgnis,  ct  rcgiliiis,  Ecclcsiis,  Pas- 
toril)Us,claliis  siiuilihiis  dcstiuentur  ?  Ad  quod 
hrevitcr  ex  commuiii  Patriim  doctriiia  athr- 
mative  respondcndum  cst.  Nam  imprimis  quod 
pro  rcgnorum  custodia  eculiarcs  Aiigcli  dcs- 
tiucntiir,  satis  apcitc  coUigitiir  cx  Dauicl  10, 
uhi  fit  mcutio  Priuci])is  Pcrsarum,  et  Gra^co- 
rum,  et  Juda;ornm,  pcr  quos  intclliguntur 
Angcli  ad  custodiam  talium  provinciarum, 
scu  regnorum  dcstiuari,  ut  ihi  Hicroiiymus, 
Thcodorctus  ct  oinncs  notant,  ct  Dionysius, 
cap.  '.),  dc  crelcsti  Ilicrarch.,  ct  Isidorus,  Pclu- 
sianus  uhi  infia :  itcm  Theodorctus,  lib,  5,  divi 
dccrcto,  cap.  1,  et  Gregorius,  lih.  17.  Moral. , 
cap.  8,  alias  7,  ct  Augustinus,  q.  48.  in  lih.  Judi. 
Sic  ctiam  Clcmcus  Alexandriiiiis,  lih.  G  Stro- 
raat,  vcrsus  fincra,  dixit,  Per  gentes,  et  civita- 
tes  divisce  sunt  Angelorum  prcrfeciurw.  Et 
lih.  7,  \mi\o,jussu  divino,  et  aniiquo  j^cr genies 
sunt  distrihuti  Angeli.  Sirailia  hahet  Epijiha- 
nius,  hajres.  51  :  Regna,  et  gentes  suh  Angelis 
'posita;  sunt,  et  adducit  illud  Dcut.  32  :  Consti- 
tuii  ierminos  gentiu)ii  jnxta  nunierum,  Ange- 
lorum  Dei,  ut  hahcnt  Septuaginta.  Quo  loco 
utitur  ctiara  Ilicrouymus,  Dan.  7,  uhi  pcr 
(juafuor  ventos,  de  quibus  ihi  Proi)hcta  lo- 
(]uitur,  quatuor  angelicas  potcstates  iutcUigit, 
quibus  quatuor  rcgna  principilia  commissa 
,  sunt,  jiixta  illiid,  qiiod  in  Dcut.  loquitur,  etc. 
Et  eodcm  testimouio  utitur  Basilius,  lib.  3, 
contra  Euuora.,  et  Isidorus  Pclusiaims,  lib.  2, 
epist.  85,  Thcodorctus,  q,  3  in  Gen,,  et  Ora- 
tione  10,  in  Danielcm,  et  in  cxpositione  ejus- 
dem  Cautici  Moysi,  ct  Hilarius,  Psalm.  129, 
aliiquc  iJiaiserlim  Graici.  At  vcro,  juxta  vul- 
gatara  editionera  non  est  ille  sensus  littcralis, 
sed  de  distributionc  terrae  sanctaj  juxta  nu- 
racrum  tribuum,  sic  enim  legimus  in  vulgata 
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Latina,  ConstUuil  lerminos  popnlormn  jnxla 
nunicruiii  filiornn  Israel.  S(m1  quidijuid  sit  dc 
illo  looo,  ros  ipsa  vcrissima  cst :  quam  confir- 
mat  Basiliiis  cx  illo  Josnc  5:  Princepssum  exer- 
citiis  J)i)ijiitii.  Nam  illum  Priucipcm  fuissc 
Ant^clnm,  docct  Au^usfinn.s,  (j.  7,  in  Josuc. 
Cnm  vcro  dicitur,  Primeps  excrcAtus  Doiiiini, 
potcst  intcllifjfi  dc  excrcitu  Domini  ccclesti,  ct 
de  terrcstri,  scilicct,  ipsius  populi  Isracl,  ct  hic 
cst  scnsnsmaj?isrcc(!ptus.  Undc  aliqui  putant, 
illum  Angclum  fuis.sc  Michaelcm,  qui  princeps 
populi  Isracl  dicitur,  Danicl  10.  Abuleusis 
vero  ibi,  q.  71,  credit  fuisse  Gabrielem,  qui 
etiam  curam  habcbat  populi  Judaici,  ut  exDa- 
nicl(!  8,  0  ct  10,  constat :  ct  fortassc  Michacl 
habcbat  supcriorcm  curam,  ct  Gabriel  pro- 
priam  totius  exercitus  bcUatorum.  In  qno 
sensu  etiam  indc  probatur,  dari  Angelos  cus- 
todcs  cxercituum  pra;scrtim  fidclium,  ct  (jui 
causam  Dci  agunt.  Quod  etiam  confirmari  po- 
test  cx  illo  Psalm,  33  :  Iiumittet  Angelos  Do- 
rhini  incircuitu  timentium  eum,  et  eripiet  eos. 
Quo  etiara  testimonio  ad  hoc  Patres  commu- 
nitcr  utuntur. 

23.  Prohatur  tertio  quoad  communitates .  — 
Prffiterea  Origciics,  lib.  I,  Periar.,  c.  8,  tradit, 
dari  Angclos  singularum  Ecclesiarum,  seu  Epis- 
copatuum ,   id  est,  ad  custodicndas  singulas 
comnumitatcs  constitutos,  ct  probat  cx  Apoc. 
4  ct  2,  ct  3.  Idem  habet,hom.,20,  24,  in  Num., 
et  hom.  4,  in  Ezcchielcm,  et  hom.  12, 13  et  35.. 
in  Lucam,  eumque  imitatur  Hieronymus,  Mi- 
chaiajO,  inprincipio,etinsinuatMatt.  18,et  Am- 
brosius ,  lib.  1,  dc  Poeuit.,  c.  21,  ct  lib.  2,  in 
Lucam,  diccns :  Non  solum  ad  tuenduin  gregein 
Dominus  Eplscopos  ordinavit,  sed  etiam  Ange- 
los  dcstinavit,  et  allegat  verba  Apoc.  3,  ubiad 
Angclum  Smyrnensis  Ecclesise  dicitur,  Esto 
vigilans,  et  confirma.  Apertius  id  trahit  Na- 
zianzcnus,  Orat.  32,  parum  a  principio,  ct  in 
fine,  ubi  ait,  dari  Angclos  civitatum,  et  Eccle- 
siarum,  et  loca  Apocalypsis  allcgat.  Itcm  Hila- 
rius,  dict.  Ps.  12U.  Ac  dcniquc  Isidorus,  Dcda, 
ct  alii  fcrc  Patrcs  supra  citati  in  hac  .scntcntia 
concordant.  Idcoque  dc  illius  vcritatc  dubitan- 
dum  non  est,  ctiamsi  in  Apocalypsi,  cap.  2  et 
3,  nomcn  Augelus,  non  spiritum  angelicum, 
scd  Episcopum  significet,  ut  cx  tcxtu  vidctur 
pcrspicuum,  ct  modcrni  cxpositorcs  notant. 

2-i.  Quttrto  quoad  Principes  et  Pradatos. — 
Ila'  persona'  pub/icte  duos  habent  Angelos.  — 
Ftiai/i  B.  Virgo  duos  custodes  hahuit. — Dcni- 
que  hinc  cliam  probabilc  est,  licet  singulis 
pcrsonis  privatis  singuli  Angeli  destincntur, 
iiihilominus  Pontificibus,  Regibus,  et  aliis  Praj- 
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latis,  ac  Principibus  pcculiares  Angelos  ad  co- 
rumcustodiam,  ac  icgimcn  dcjtutari.  Sic  enim 
intclligcndum  cst  illnd,  quod  de  Petro  dicitur 
Actor  12,  Angelus  ejus  est.  Nam  credibile  cst, 
scrmoncm  cs.se  de  Angclopcculiaritcr  dcj)utato 
ad  custodiam  Petri,  ut  crat  Ecclcsia.'  Pastor  : 
idemque  est  intclligcndum  cum  jjrojiortione 
de  aliis  Ajjostolis,  ut  notavit  Origenes,  hom. 
1 1,  in  Num.,  dicens  :  Ipsi  Aposioli  Angelis  u- 
tuntur  ad  explicanduiu  suw  pra.'dicationis  mu- 
nus,  et  opus  Ezangelll  consunimandum.  Quod 
coufirmat  cx  dictis  verbis  Actorum,  et  addit  : 
Siiiiililer  intelligitur,  et  alius  Pauli  Angelus, 
sicut  est  Petri,  H  alius  alterius  Apostoli,  et 
singuloruin  per  ordinem.  Idemquc  nos  diccre 
possumus  de  Episcopis,  Rcgibus,  et  similibus. 
Unde   mihi   prol)abile  fit,  quod  communiter 
crcditur,  has  pcrsonas  publicas,  duos  habere 
Angelos  custodes,  nimirum,  infcriorcs  quate- 
nus  talcs  personse  sunt,  ct  superiores  ratioue 
muneris.  Nam  sicut  duplici  cgcnt  jmidentia, 
et  rectitudine  et  illa,  quae  ad  bonum  commuue 
pertinet,  altioris  rationis  est,  ita  duplici  iudi- 
gcntgubernatore,  ctcustode  Angelo.  Item  quia 
Petrus,  verbi  gratia  (ct  idem  est  cum  propor- 
tione  de  reliquis)  suum  Angclum  pecuharcm, 
et  privatum  (ut  sic  dicam)  habuit  a  principio 
vitae  sua; :  postea  vero  factus  Apostolus,  et  ca- 
put  Ecclcsiai  superiori  Angelo  iu  custodiam, 
et  directioncm  traditus  est,  nec  propterea  fnit 
ab  alio  relictus,  quia  pro  toto  vitae  tempore 
curam  illius  susccpit.  Et  hoc  genus  jirovidcn- 
tiffi  nullum  habet  inconvenicns,  et  consenta- 
neum  est  divinoe  sapientiae,  ac  liberalitati.  Et 
iu  particulari  de  beatissima  Yirgine,  quod  ha- 
bucrit  duos  Angelos  custodcs,  unum  ut  privata 
persona,  alium  ut  mater  Dei,  etquamdiuof- 
ficium  matris   exercuit,   aflirmat  Abulcnsis, 
Matth.  18,  qua3st.  tiO.  Idcm  ergo  cum  propor- 
tione,  et  iu  gradu  suo  dici  potest  de  aliis  pu- 
blicis  personis.  Posset  tamen  dici  eumdem  An- 
gelum,  cui  aliqua  communitas  comniissa  est, 
cu.stodire  simul  caput,  seu  principem  illius 
commuuitatis  speciaUter,  quia  jno  toto  corpo- 
re  ut  includit  caput,  videtur  destiuatus.  Nam 
fortasse  propter  hanc  causam  Patres  allegati 
nou  distinguunt  intcr  Angelos  Ecclesiarum  et 
Episcoporum,  ut  Ej)iscopi  sunt,  illud  tamen 
prius   vidctur   probabilius ,    et  univcrsahus , 
quamvis  de  his  rcbus  nihil  possit  a  nobis  cum 
ccrtitudinc  aflirmari. 

2.').  Partes  etiam.  unirersi  majores,  ut  ele- 
menta,  tel  species  leonum,  equorum,  etc,  cus- 
todes  habeat.  —  Ultimo  addunt  dicti  Patres , 
uon  soluui  homiucs^  sed  etiam  alias  res  uni- 
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versi,  proprios  Anj?elos  ciislodes  habere.  lla  tciiliain  Patnim,  quam  1).  'l'homas  aporte  np- 

dooet  Ori{?enes,  hom.  8,   in  Jerem.,  ilicens  :  pnthat.  Nam    licet  rcprohct  Pciitciitiam  IMato- 

0.:nlhus  rchus  Anfjcli  prfesidcnl,  tam  tcrrce,  liis?  (piatenu.s  ponehat,  snl>staiitias  scparatas 

et  uqmp,  quam  aeri,  ct  ir/nl,  id  cst,  principari  f^  natiira  sua  esse  siiignlis  si»ecicl)us  rernm 

elcmentis,et  hocordinc perveniread  omniaaui-  nalinalium  addictas,  et  i^erficere  illarnm  ge- 

walia,  adowne  germen,  ad  ipsa  qwtque  astra  uerationes,  iiKliiciMido  roiinas,  iii  .piihiis  re- 

coeU.Ei\\om.'^2,'mio?,\\(i,Q.\i'.Virtutrscoeles-  hns  Platonis  scntciitia  a    1'atrihus  appiohata 

tes  mundi  hujns  mi?iistcria  suscepisse,  ut  illa  ""'»  «^t  :  nihiloininus  ahsolnte  docct,  ex  pe- 

tcrrff,  tel  arhorum  germinatJonihus,  iUa  Jlu-  ciliari  Dei  ordinalione,  et  providentia  pecu- 


vvnilus,  ac  fnntihus.  aliaventis,  aliaviarinis, 
alia  terrenis  animalibus,  vel  singuHs  e  terra  gi- 
g/icntihus  pricsint  :  et  csse  in  his  singulis  sa- 
cra.ienta  ine/fahitia  dicince  dispensntionis,  ul 
ordine  sho  cuncta,  ct  competenti  pcr  umo! iitam- 
qnevirtutem  dirimatur  officio.  EtDamascenus, 


liares  Angclos  prffisidere  singnlis  istarum 
rerum  specichus,  non  ad  inducendas  formas 
suhstaiitialcs,  sed  ad  alios  fiiies,  ct  actioncs. 

:27.  Et  lianc  dicit  esse  seutentiam  Augiistini, 
Gregorii  et  Origenis,  quos  citat;  estque  coii- 
seutanea  divinae  providentia?,  et  nullum  hal)et 


lih.  3,  dcFide,  cap.  4,  .supponitcustodiamter-     incommoduin,   pote.stque  hajc  custodia  ntilis 

ad  multa,  imo,  et  iiecessaria.  Hoc  antem  pen- 
det  ex  actionihus  hujus  custodioe,  de  quihus 
in  sequenti  capite  dicemus.  Nec  deest  luuda- 
mentum  in  sacra  Scriptura.  Nam  Apocal.  lA, 
flt  mcntio,  J«/7c//,  qui  habehat  pidcslatem  su- 
pra  ignem,  uhiArethas  ait,  Iliacsumimus  An- 
gelicas  potcslatcs  prwpositas  csse  crcaturis , 


r;c  fuis.se  commissam  .Vngelis  malis  aiite  lap- 
sum.  Item  Nazianzeiius,  in  supra  citalo  Carmi- 
ne,  de  parte  Angelorum  ministrantc  ait  : 

Pronaque  ad  obsequium  pars  uHera  suslinet  orbem; 

Aitxilio  servatqiie  siio. 
Et  Augustinus,  lih,  3,  qusest.  79,  dixit :  Uua- 
quaque  rcs  visibllis  in  hoc  mundo  habet  potes- 


tatem  Ajigelicam  sihi  prcepositam,  sicut  ali-  hanc  quidem  aquis,  hanc  autem  igni,  hanc  avr- 

quot  locls  Scriptura  divina  testalur.  Et  lib.  8,  tem  alii  cuidam  particulari  crcalurw,  eadem- 

Genes.  ad  litt.,  cap.  '^k.  Subliniihus  Angelis  que  ferc  verha  hahet  Audrffias  CjBsariensis,  suo 

Deo  frueidihus  suKdita  est  Oiunis  natura  corpo-  capit.  43,  in  Apocal.,  circa  eadeiu  verba,  so- 

rca  omnis  irrationalis  vila,  etc,  et  Ahulensis,  lumque  in  priucipio  eorum    addit,  Ex   hoc 

Matth.  18,  q.  57,  dicit,  Potestates  habere  cus-  loco,  ut  ex  aliis  quoque  no?i?iuliis,  discimus , 

todiam  super  omnes  natnras  corporales.  Ac  etc.  Et  cap.  47,  circa  id  Apocal.  1  :  Bt  audivi 

denique   hauc   opinioucm  approhat  D.  Tho-  Angclum  aquarum  diccnteni,  iterum  ait   :  Et 

mas,  1  p.,   q.    113,  art.    3,  uhi  ait  [trohahile  hiiic  rursum  confirmatur,  qnod  supra  dictiim 

esse  siugulis  rerum  speciehus  singulos  Ange-  est,  nempe  Angelos    elementis  pncesse.   Nam 

los  praeesse,  et  q.   ll,art.    1,  ad  3,  et  ad  2,  huuc  ^/i^eZ«m  a^warMw,  sic  putat  appellatum, 

dicit  Angelos  immcdiate  praisidere  etiam  cor-  (piod,  Aquis  sit  prcep')sit?is,  et  similia  habet 

porihus  iuferioribus,  et  .suhlimiorihus.  ihi  Arethas.  Quos  uoster  Ribera  imitatur,  et 

2t).  Rejicitur  Cajetamis   et  prubatur  oppo-  jMichael  iu  apparitione  moutis  Gargani  dixit, 

sita  se?itentia. — Niiiilomiuus  Cajetauus  in  illo  moutem  illum  sub  ejus  esse  tutela.  Haec  ergoi 

articulo  uegat  Augelos  esse  deputatos  ad  cus-  ad  illius  senteutise  probabilitatem  satis  super- 

todiaiu   istarum    rerum    iuferiorum,    etiam  que  sunt. 

quoad  singulas  eoruiu  .'^pecies.  Et  pra-sertim        28.  Pro  singulis  individuis  prceterquam  spe- 

fuudari  videtur,  quia  talis  custodia  uou  potest  ciei  humantp  n<j?i  videtur  dari  custodia  Ange- 

esse  ad  expleuda  naturaUa  opera  talium  re-  lorum. — Solum  advertereopoi-tetexD.Thoma, 

rum,  hoceuim  (ait)  Platouicum  est,  ac  repro-  d.  q.  113,  art.  2,  quod  licet  in  aliis  rerum 

batuin  :  quoad  supernaturales  aiitcm   actio-  speciebns  praEter  huiuanam  pro  siugulis  spe- 

nes,  ait,  quod  hcet  Aug(,'li  deputcntur,  nou  ciehus  Angeli  tleputeutur,  noa  tamen  .singuU 

tamen  secundum   uumerum  specierum  ipsa-  Augeli  pro  siuguiis   iudividuis,   sicut  de  ho- 

rum  rerum,  circa  quas  tales  actioues  pra;ter-  miuihus  diximus ;  id  euim  neque  a  Patribus 

naturales  fiuut,  sed  secunduin  varios  modos,  dicitur,  nec  necessarium  est.  Et  ratio  D.  Tho- 

quibus  secuudum  leges   divinai  providentice  mieest  optima,  quiasinguli  liomiiies  suutper- 

hujusmodi    res    pra;ternaturaliter    immutari  petui  aliquo  modo,  vel  secuudum  auimam, ; 

possunt.  Quod  ipse  ueque  amplius  explicat,  vel  secuudum  totum  compositum  post  resur- 

cum  satis  obscurum  sit,  uec  ulla  ratioue  sua-  rectiouem  :  et  ita  siuguli  per  se  ordinautur 

det,  et  D.  Thomce  sine  fundamento  tnbuit.  Et  per  itioprias   actiones  hberas   ad  perpetuam 

ideo  breviter  dico,  valde  prohahilem  esse  seu-  heatitudiuem,  et  ideo  pro  siuguUs  est  ueces- 
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sariiis,  vcl  conveiiicns  peculiaris  Anf^clus, 
quasi  picdai^ogus.  Uos  autcin  iulcrion^s  sunt 
corrnptihiles  quoad  indiviflua,  ct  conscrvatio 
spcci(!i  pcr  inrlividiiorurn  succcssioncm  pcr  sc 
intenditur,  ct  idco  sunicit  unus  Augclus  cus- 


sanctas,  H  sublintcs  creaturas  c(x^esthm,  vel 
svper  cffihstiu  ■>  pdestatuhi  esse,  qvMms  Deus 
iinperat,  u.ihcrsus  auten  ihuikIms suhjectus  est, 
et  addit  infcrius:  Illi  data  est  potentia  omnia 
confnendl  of/rdo  proprio,  guod  rerum  ordini 


tospro  tota  si)ecie.Fortasse  tamen  imiu-oliabile  deesse  non  possei.  Neque  ideo  in  bona  vohmtate 

non  cst  pro  variis  niuinli  rct-ionibu.s  dcputari  pcrnianet,  quia  lioc  accepit  officium,  sed  ideo 

plurcs  Angclos  ad  provid(Midum  conscrvationi  acccpit,  quoniam  ab  illo,  qui  ded'>t,per.itansura 

eju.sdem   speciei,  seu  ejusdcm  individuis   iu  prwvisa  est. 

diversis  mundipartibus  existcntihus,  utcapite  2.  Quibus  verbis   occurrit  Augustiuus  ob- 

sequcnti  mclius  cxponcnuis,  mo(hun,  ct  utiU-  jectioni,  qua;  ficri  poterat :  nam  custodia  uni- 

tatcm  luijns   ciistodiic  dccliirando.    VX  jnxta  vcrsi,  prassertim  rerum  corporaUum,  ut  elc- 


liiuic  Uinilationcin  ]).  Thomn^  cxponendus  e.st 
Hicronymus,  Habacuc  I,  in  fine,  ubi  negat 
diiri  Angch)s  custodcs  aUorum  aniniidiiim , 
quod  intclUgciKhim  cst  quoad  singula  indivi- 
diia,  ct  custo(Uiun  .spccialem  uniuscujusque 
individui  homiuum  propriam  esse. 

CAPUT  xvni. 

QUOMODO  INTER  ANGELOS  DISTRIBUTA  SLNT  MINISTE- 
RIA   ANGELIGiE  CUSTODI.1E. 

1.  Suppositio  priitta.  —  Rerum  custodiain 
solis  Aiif/elis  sanctis  esse  coi/tm/ssatit,  de  Fide 
cst. — Duo  supersunt  dc  hac  custo(ha  Angclo- 
rnm  dcckranda  ;  unum  est,  qnibus  AngcUs 


mentorum,  et  coiporum  c(Bh'stium,  commissa 
est  AngeUs,  prius  quam  peccarent :  uam  an- 
tea,  ut  crcdimus,  coeU  moveri  coeperuut.  Con- 
tingere  ergo  potuit,  ut  aUqui  ex  peccantibiis 
motores  ccclorum  fiierint;  ergo  non  est  neccs- 
sarium  iUos  ex  sanctis  AngeUs  cxistere.  Et 
confirmatur:  nam  Damasccnus,  Ub.  2,  cap.-i, 
cxistimat  prwcipuum  AngeUun  peccantcm  il- 
Uim  fuisse,  qui  terrestris  ordinis  principatvm 
tenelat,  cuiqtic  cuslodiend/f  terrw  cura  a  Deo 
commissa  fuerat.  Juxta  Uanc  vero  Damasceni 
sententiara  respoudendum  esset,  nialos  Ange- 
los  suum  principatum  pcccaudo  amisisse,  et 
aUis  AngeUs  sanctis  datiim  esse:  tum  quia  uon 
deccbat,  ncc  cxpcdichat  Deum  tiiUlnis  minis- 
tris  ad  mun(hmi  gul)ernaudum  uti,  tum  etiam 
committafur,  aHud  est,  perquasactionesexer-  qiiia  AngeU  i>eccando  omni  Uonore,  et  prce- 
ceatur.  De  primo  in  hoc  capitc,  de  secundo  in  cminentia  indigui  facti  sunt,  et  ita  AngeUs 
sequcnti  agcmus.  Ad  utrumquc  tamen  decla-  natura  iiifcrioribus  subjccti  pcrmanserunt. 
raiKhim  imprimis  .supponciKhun  cst,  hanccus-     Mclius  autcm  respon(h'iur  cum  Augu.stino  , 


to(Uam,  sive  homimim,  sive  rerum  inferio- 
rum,  soUs  AngeUs  sanctis  esse  commissam. 
Prior  pars  ccrta,  ct  de  Fidecst  ex  verl)is  Chris- 
ti  :  Aiigrlorum  semper  vident  faciem  Patris, 
Matlh.  18.  Et  in  hoc  sensu  dixit  David  Ange- 
lis  suis  Deus  mandarit  de  te,  ut  custodiant  te, 
Psal.  00,  etc,  Qui  facit  Augelos  suos  spiritus, 
Psal.  103.  Nam  licct  omncs  Augcli  sinl  Dci 
per  crcationem,  solitauicn  .saiicti  snnt  pro[»ric 
ejus  servi  et  spccialcs  miiiistri,  (pios  ju-oi^tcrca 
suos  spccialitcr  appcllat.  Et  ratio  est  in  promp- 
1u,  (]uia  h.TC  custodia  hoiuinihus  datur,  ut  pcr 
cam  ad  cognoscciuhun,  ct  diligcudiim  lUnun, 
suainquc  salutcin  procuiiindiim  adjuvcntnr; 


illam  mutationem  motorum,  vel  custodum , 
aut  pra^sidentium  univcrso,  necessariam  non 
fuisse,  quia  Dcus  futuronuu  prfcscius  non  nisi 
iu  sauctilate  permansuris  illa  munera  com- 
misit. 

3.  Suppositio  secunda. — Angeli  custodes  ex 
quatuor  primis  ordinilms  non  sunt. — Secnndo 
suppouiiuus  Angelos  custodcs  uon  esse  ex 
qualuor  primis,  ac  suprcmis  ordinibus  Ange- 
lornin.  lloc  supponit  diviis  Thomas  in  dicta 
qua'st.  113,  pra'sertim  art.  2  et  3,  et  sumitur 
cx  Dionysio,  cap.  -i,  9  ct  13,  de  coel.  Hicrarch. 
Athanasins.  in  dicto  lih.  dc  Comm.  csscnt.,  ct 
sc(piitur  niauifcstc  cx  dictis-.supra  de  Angclis, 


crgo  non  potuitnisi  sanctis  Ang(>Iis  committi.     qui  mittuntur.  Diximus  euim  quatuor  prima- 


Nam  inali  totis  conatibus  pcrdere  homines 
prociuaut.  Postcrior  itcm  pars  vcrissima  cst, 
ct  ccrla.  Suniitur  cx  divo  TUoina,  1  )>art., 
(puvst.  113,  art.  3,  ct  cliirius  cx  Augustiuo, 
lih.  12,  Gcncs.  ad  litt.,  cap.  30,  ubi  sic  ait : 
Sancti  Angeli  his  corporali l>us  j udicandis ,  at- 


rios  ordiues  non  mitti :  Angeli  autera  custodes, 
cnjuscuuKpic  ordinis  sint,  mittuutur  ad  sua 
miuistcria  ohcuuda,  pcr  qiuv  ministeria  cus- 
todicndi  numus  cxcquuutur;  crgo  custodcs 
Angtdi  tantuin  snut  cx  quiuque  infcrioi'ibus 
ordinibus.  Solum  jiote.st  objici  Chrysostoraus, 


quc  aduiinistrandis,  pr/rsunt,  ctc.  Et  o[itime     hoiu.  0*0,  in  Matth.  Nam  (Ucit,  Angel<<s  custi 
Ub.  3,  (le  Ubcro  Aibitrio,  cap.  11,  Prius  ait,     dcs  cssc  ex  excdlcut^bus,  atquc  suprc>iAs.  Sed 


738  Lin  M.  bE  STATU  BEATITLDIMS  SANCTORLM,  EORLMQLK  MIMSTERIIS. 

opinor,  ihi  (•oinparatioiiem  faci-re  lantmn  ad  patnr,  sed  ad  ^«Mioralc  aliqnod  ministcrinm, 

malos  Angelos,  vcl  cortc  a<l  Ancjelos  in  pnra  vcl  modum  opcrandi  de.stinatnr,  licctcirca  res 

natnra  sj)cctatos  ,    ct  sccnndnm   allerntrani  \arias  cxerccri  possit,  nt  est  opcratio  miracu- 

compaiationcm,  omncs  sanctos  Aufjrclos  cx-  lornm,  coertio  da-monnm,  ct  si  (piid  aliipnd 

cellcntcs,  atipie  snjtrcmos  vocarc.  Id  autcm  ex  est  simile.   Kt  idi-iusipic  cn.stodia' aclioncs  ail 

eo  colli^o,  qnod  ad  piDhandam  illam  cxicUcn-  duos  fincs  proximc  oidinanlur  :  (piu.'ilam  sunt 

tiam,  solum  iuducit,  qiiod  vident  faciem  l'a-  ad  rcmovonda  mala,  soii  nocumcuta,  non  tan-! 

tris.  Sic  enim  ait,   J/ic  vero  non  dc  Aiigelis  tnm  spiritualia,  !-eil   ctiam  corporalia  :   alia! 

si»iplicilcr  dicitur,  sed  de  erceUoilihus,  atque  snnl  ad   consci-vaudum  ,  vel    piomovcudum! 

supreniis.  XiJiit  euim  aliud  dcsiguatur,  cum  bonnm,  sic  dixit  i*ctrus  Cellensis,  lib.  I,  Mys-, 

faciem  dicat  Patris  mei  aspiciunt,  quam  sum-  tic.  Exp(  sit.  talx  rnacul.  in  fin.,  totumofficium 

ttia  fiducia  eorum,  ct  hnor  pracipuus.  At  hic  Augelnrum  quantum  adnos  esse,  ut  nos  a  malo, 

honor  commnnis  est  omnilnis  sanctis  Augelis.  defeudant,  et  in  bono  conservent.  Qnod  intolli-| 

Solum  crgo  diMlarare  volnit,  lianc  cu.stodiam  gendnm  cst  de  bono  tam  coiporis,  (piam  ani- 

non   solum  commcudari  cx  pcrfcctione    na-  mfo ;  nam  ufnimipic  nobis  Aiigcli  jirocurant, 

tnraj  angclica;  ( ut  talis  est )  sod  maxime  ex  licet  ad  s{)iiitalc  bouum  tota  custodia  rofcra- ' 

dignitatc  visionis  boatoe,  qnee  longc  est  cxcel-  tnr.  Doinde  bnjusmodi  actiones,  licet  proi^ter 

lcntior.  hominem  prcocipue  fiant,  tamon  oodom  modo  j 

4.  Ex  proxima  occursione  consrrtarium . —  circa  circa  illum  fiunt.  Aliquando  cuim  artio 
Dubium  an  Dominationihus  custodia  commissi  Angoli  omnino  oxtra  nos  vorsatur  rcmovendo 
sit. — Resolvitur. — Et  idco supra  contra aliquos  nociva, et  ap[>licaudo  utilia,  aliquando  int^rius ^ 
modernos  dixi,  non  esse  verisimile,  cumdom  in  nobis,  ot  aliquando  nobiscum  operantur, 
Angclum  Michaelom  appellatum,  esse  supre-  utique  nos  instruondo,  et  illuminando  circa 
mum  omniuni  .Angidorum,  et  Scrapbinorum,  malum  vitaiidum,  vel  bonum  amandum.  Quas! 
et  csse  ox  olHcio  custodcm  aliciijus  geutis,  vol  cogitationes  nos  sa?pc  in  nobis  sontimus,  et 
commnnitatis,  ctiam  totius  Kcclosia;.  Minus-  ab  Angelo  custodc  proveuiunt,  ctiamsi  nos  inj 
qne  probabile  est  aliquos  ex  Scraphiui.*,  vol  certo  dijudicare  non  valeamus  :  nnnquam  ta-| 
Choriibiuis,  aut  Thronis  ad  aliquod  ordina-  men  in  nobis  habent  efrcctum  moralitor  bo- 
rium  munus  custodia!  cx  otricio  deputari.  Ue  num  ab  Angelo  intcntum,  nisi  nos  couscntia-j 
ordine  vero  Dominationum  raagis  dubitari  mns,  quem  conseusum  Aiigolus  efficacitcr  fa-i 
possct,  quia  cum  ad  miuistrantes  pertiueat,  cerc  non  potcst,  nec  ad  illum  proxime  coope-] 
inter  cusfodientes  numorari  potest:  cum  om-  rari,  ut  ex  suiicrioribus  constat.  j 
nia  ministcria  ad  custodiam  ordincntur  ( ut  6.  Custodia  particularis  hohnnum  infimo! 
diximus  ).  Sed  hoc  dubiiuu  in  sola  vocis  joqui-  hierarchia'  commissa  est.  —  His  positis  impri-! 
vocationc  potest  fnndari:  nos  enim  loquimur  mis  cst,  custodiam  particularem  singulorumj 
de  Angolis,  qui  aliquas  actiones  ad  custodiam  hominum  Angelis  infimi  ordinis  infimaj  Hie-j 
pcrtinontcs  pcr  soipsos  excrcent :  et  sic  dici-  rarcbia' (quibus  nomen  Angolorum,  quasi  per 
mus  ctiam  Doniiuationum  ordiuem  intcr  cus-  antouomasiain  ai)propiiatum  csti  essccommis-; 
todientcs  Angclos  uon  comprcbciidi.  Si  tamen  sam  Ita  D.  Thomas,  dicta  q.  113,  a.  3,  et  su-j 
custodos  etiam  dicantur  illi,  qui  toti  custodiai  mitur  ex  Diouysio,  c.  9,  et  exprossius  traditt 
prsesunt,  et  omnibns  exerccntibus  illam  impe-  Athanasius,  dicto  lil).  dc  Comm.  esscut.  seu| 
rant,  et  quid  agere  debeant.  Dei  nntu  inti-  libro  Tostimouiorum  dc  uaturali  communica-i 
mant,  atque  ordinant,  sic  verum  est,  boc  mu-  tionc,  dicons  :  Postren.i  ornnium  sunt  Angeli, 
nus  ad  Dominationes  portincrc.  qui  et  hounaum  pmdngogi  sunt  censcndi.  Et  in 

5.  Tcrtia  suppos.tio. — Cnslodia  aUera  par-  hac  pro[)riotale  putat  1).  Thomas  sumi  Ange- 
ticularis,  altera  universalis. — Tertio  suppo- ^  lorum  nomen  in  Ps.  90,  cum  dicitur,  Angelid 
nendumcst,  ex  D.  Thoma,  dicta  qute.st.  113,  suis  Deus  mandavit  de  te.  Et  idcm  sontit  Grcn 
art.  3,  angclicam  cusfodiam  distingiii  in  par-  gorius,  hom.  3i,  iu  Evang  ,  dum  ait,  munud 
ticularcm,  et  univorsalcm.  l'articidarcm  vocat  borum  Angolorum  osse  iidima  mintiare.  Nam| 
illam,  qu£e  est  circa  singulares  pcrsonas  ;  uni-  ba'C  vidcntur  esse  illa,  de  quibus  singidaj  prH 
vcrsalom  vero  omncm  illam,  (jnai  vol  circa  vatae  por.sonai  illuminandie  sunt.  Uatio  vcro' 
spccies  tantum,  vol  circa  commuuitatos,  quie  est  :  quia  ille  ordo  infinius  Angclorum  est: 
ex  pluribus  pcrsonis  coiistant,  versatur  :  vcl  proximc  supcr  homincs;  orgo  babot  immodia-| 
etiam  Ulam,  (pia;  uon  circa  uuam,  vel  alteram  tum  ordiuom  ad  illos ;  ergo  socundum  conveH 
personam,  communitatcm,  vel  speciem  occu-  uientem  divinai  provideutiui  dispositionom  illij 
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smit  apti.s.simi,  ut  ad  particnlaioin  custodiarn  inuncra  gratia.',  ot  gloritc  :  et  ita  posse  etiam 

sinf,niIonun  liomiiuiin  (lcsliiiontur.  esse   iiia'qualitates    in    Anfjelis    custodibus  : 

7.    Uirum  onines  chori  infinKe  hierarchife  acl  qiiod  cst  quidem  verum,  sed  non  videtur  uni- 

hnwinum    cnstodiani  dpputentur .  —  Advertore  versaliter  necessarium  ;   quia  multi  homines 

aut(!m  opus  est  in  iiifimo  ordino  Aiitrclonim  eniiit  a-qnales  in  frloria,   et  nihilominus  poto- 

dari,  socuiidiim  iJionysiiim,  iidimos,  niodios,  niiil  lial)orc  custodcs  Angolos  iiuequaUter  [ler- 

ct   priinos.    Uiid(!  duhitari  potest,  ex   quihus  foctos,  pnecipue  si  verum  est,  omnes  Angolos 

sint,  isti  Anj^oli  honiinum  custodcs.  Nam  l).  esse  divorsae  speciei.  Nec  id  censoo  inconvc- 

Thornas,  in  (1.  art.  3,  ad  1,  censet  i^rohahilo,  nionspro[)teridempriiicipiumproximetactuiii. 

Aiif^olos  custodcs  hominum  o.^^so  ex  sui)r(,'mis  Quiaomnos  Ant^oli   innmi  ordiiiis  possuiit  ad 

hujiis  iiitimi  or  linis  Anf^olorum.  Et  ita  oxi)o-  totani  .s[)eciem  humaiiam  hahcro  immediatam 

nit  Chi'ysostomum,  (fuem  rios  supra  alitor  in-  hahitudinem  quoad  ministerium  custodiendi. 

teri^rotali  sumus.    Erit  autom  hoc  satis  pro-  Et  ideo  Hcct  [)er.sonai  hiimaiKe  sint  tequales  in 


hahilo,  si  diio  «radii.s  illiiis  ordiiiis,  iiiriniiis,  ot 
raodiiis  diicaiitiir  circa  ros  infeiiorcsocciqiari  : 
iiifiiniis  circa  res  insonsihilo.';,  et  mo(Uiis  circa 
aiiimalia  liriita,  supremus circa  homines:  quia 
nohilius  est,  uuum  sin<?ularoin  hominem  cus- 
todiro,  qiiam  nnam  iiifcrioi(Mn  spociom.  Sod 
hoc  incertiiin  est:  idoo([ue  dotorininate  dicerc 
non  po.ssumus,  Angelos  cu.stodes  homiiium 
essc  taiitiim  ox  siipremis  Angolis  infinii  or- 
dinis.  D.  'riiomas  iii  illo  sonsu  cst  locutus,  nain 
cxprossc  dicit  prol abile  esse.  viajores  Auc/eio- 
ruiii  ad  custodieiuios  honiines,  qui  in  gloria 
majores  ftituri  sunt,  deputari.  Undc  potius 
sentit,  inforiores  Angelos  ad  custodiondos  ho- 
niinos  miiioris  .'^anctitatis  otiam  dostinari. 

8.  Prohatior  sciitcutia. — Occurrit  voro  com- 
niiinis  ohjectio,  quia  in  illo  ordiue,  et  quoli- 
hot  gradu  ejus,  vel  omnes  Angeli  sunt  s[)ecie 


natura,  ot  gratia  [lotest  quilihot  Angoliis  il- 
lius  gradiis  ad  illarum  custodiam  de[)utari, 
[)ro  solo  Dei  arbitrio,  sine  respectu,  vcl  coiisi- 
derationo  ina3([ualitatis.  Ouamvis  crethbile  sit, 
uhi  talis  respoctus  intercedit,  Deum  scrvare 
[)ioportioiiom  ad  illum  iii  ooiistitueudis  Ange- 
hs  custodihus. 

9.  Quam  custodiam  exerceant  superiores  or- 
dines  iiifimce  Hierarchlce.  —  Ex  quo  facile  con 
joctari  potost,  quid  de  CcOtoris  ordinibus  diceii- 
dum  sit.  Genoralitor  cuim  docont  l'atros,  duos 
su[iorioros  ordiuos  ejusdom  Hiorarchia*  aliquam 
custodiam  immediate  exercere,  sed  altiorem  et 
uiiiversaliorem.  Ita  docet  D.  Thomas,  d.  art.  3, 
Cirogorius,  dicta  hom.  3i,  iii  Evang.,  idoiiiqiie 
Iiabot  lib.  4,  Moral.,  cap.  17,  alias  31,  ubi  ait, 
Archangolos  Aiigolis  pracossc,  cadomque  est 
sententia  Dionysii,  Athanasii,  et  fere  aliorum 


distincti,  vol  saltem  intra  illuin  sunt  plures    in  citatis  locis.  Et  patet  ex  ratione  generali  0[)- 


species,  cx  (piibiis  sola  infiina  ost  [iroxime  su- 

[)orior  honiinc  ;  ergo  vel  uiius  solus  .\iigoliis, 

vel  ad  summiim  Angeli  iiifinue  s[)eciei  ultiini 

ordinis  Angelorum  homines  custodiunt.  Nam 

cuin  hoininos  siiit   a'qualos  in  specie,  a.'([iuiIos 

otiaiii    Angolos  ciistodes   hahere   doboiit.   Ad 

haiic  objoctionom  rosi^oudet  D.  Thomas,  dic. 

(pucst.  113,  artic."2  ad  "2,  ([uodlicctnonomnes 

Aiigeli  infimi  ordinis   sint    iii  [lorfoctiono  iia- 

tiira'  iininodiati  huuKina'  s[)('ci('i,  iiihiloiniiius 

qiioad  inuiius  cuslodiondi,  ot  illnininandi  lio- 

uiinos  [lossunt  Iiaboro   immodialum  ordinom 

ad  illos.  Sicut  e  contrario  omiics  ordinos  su- 

[)ronue  Hierarchiai  immediato  illuminantur  a    ali([uam  custodiam  per  se,  ct  imiuediate  exer- 

Hoo,  licot  uou  ouiiics  siiit  a([HO  [)ropiii([ui  so-     cet,  ut  croditur. 

cuuduin   [ioiro(.tioiiom    naturalom   ipsi    Deo.         10.  ArchangeVi   insignium   d-gnitate  perso- 

(Jiiod  ([uideiii  optimo  dictum  est,  quia,  ut  su-     naruin  curam  hahent. —  Principatus  comuium- 

[iradixi,  ad  aliquam  immcdiatam  hahitudincm     tates  sertant. — Undc  probabile  est,  Archangc- 

sulVKoro  [lotost  couvcniontia  in  aIi([uo  gradii,     lis   commitU    curam   quarumdam    insignium 

soii  geucro,  licot  uon   sit  ultinia   diircrontia.     [)or.-^oiianiin.  quatonuf  [locuUarom  dignitatoin, 

Scciindo  addit  D.  Thoinas,  ihidoin  ad   H,  licot     vol  publicum  uuiiius  liabont.  Sicut  Dornardus, 

hominos  siiit   av^uales  iu  uatiira  specilica,   a    o[)ist.  77,  dicit  Gabriclcm,  qui  supremus  .\n- 

Doo  tameu  dosliuari  ad  ina'([ualia  ollicia,  vol    gelus  socuudi  ordiuis  esse  creditur,  fuisse  bea- 


timi  ordiiiis  diviiia'  [^rovidoutia'.  Qiia-  autom 
[lars  ad  Archangolos,  qua^  vero  ad  [)riiici[)atus 
[lortinoat,  incertnm  est.  Unde  D.  Tliomas  sub 
disjunctione  dc  illis  loquitur  iii  dicto  art.  3, 
dicens:  Custodia  humance  multitudlnis perttnet 
ad  Principatus,  et  fere  ad  Archangeh.s,  qui  d- 
cuntur  Principes  Angelorum.  Verumtameu 
qiiamvis  generali  modo  Archangeli  sint  Prin- 
cipes  respectu  Angelorum,  nihilominus  Princi- 
[les  [)ro[)rio  dicti,  sou  ordo  Priiici[)atuum  dis- 
tinctiis  cst  ah  ordiuc  .\rchaiig('loiiiin,  ot  ideo 
nocosse  est  divorsa  ministeria  custodicudi  dis- 
tinctas  personas  illis  assiguari,  si  utorque  ordo 
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tissiraffi  Virginis  custo<l(Mn,  ct  cjulcra  ratione     poralis  aetio  est,  et  inriini  onliiiis,  ntiqne  non 


(liruntnr  isti  Angeli  nuntiare  suinina,  ut  ail 
rirou:(»iiu.';,  (1.  lioin.  'M,  in  Mvang.  Ad  illo.'^  siiio 
pcrtinuit  Apostoloruin  oustodia,  ct  l'ro[ilicta- 
ruin,  ac  Patiiarchaniin  vetoris  Tostamonti,  ot 
Pontificum,  Kpiscoporuin,  Rogum,  (itc.  Piiiici- 
patibus  vero  spocialiter  commissa  crcililur 
cu.-^todia  coininuuitatnm:  sicut  Michaol  dicitur 
uiius  do  Principihus,  Daii.  10,  uhi  etiam  rriu- 
cipes  regnorum,  Persarum  et  Graecorum  com- 
momorantur.  Et  hoc  confirmat  rogula  Basilii, 


vivontium,  ot  idoo  Angoli,  oliain  inlimi  ordi- 
nis,  ad  illani  sullicoro  vorisimilo  apparot.  At 
vero  D.  Thomas  3,  coiitra  Gcnt.,  c.  80:  Pri7i- 
cipium  (ait)  universalis  operalionis  ad  hunc 
ordinem  uliipie  Virtutum,  perlinet :  unde  vide- 
tur  quod  ad  eumdoa  pertineat  motus  coelestium 
corporum,  cx  quihus,  sicut  a  quibnsdain  causis 
universalibus  consequuntur  particulares  eff^eclus 
in  natura.  Et  ideo  virtutes  ccelorum  nominan-' 
tur,  Luc.  21,  ubi  dicitur  quod  virtutes  ccelorum 


lih.  3,  contra  Eunom.,  dicentis:  Quauto  gens     movehuntur,(ii  Opusc.  10,  art.  17,  idem  dicit 


nni  viro  prwponenda  est,  tanto  ntajorem  nccesse 
est  Angeli,  qui  gentis  principatum  haleat,  esse 
dignitatem.  Et  idem  seiitit  Origenes  1,  Peri., 
cap.  8,  Hieronymus  et  Theodorctus,  in  Danic- 
lom. 

11.  Potcstates  specialiter  hu)nanum  genus 
servant. —  Quidde  Virtutihus  D.  Thomas  cen- 
seat.  —  Aliter  vero  ad  Virtutes  et  Potcstates 
ahipia  custodia  immodiatc  porlinct :  nam  iUis 


esse  valde  proljahilc,  non  tamen  audet  omnino 
afTirmare,  cujus  in  hoc  consilium  scquor.  So- 
hrai  notaho  in  loco  illo  Luc.  11,  21 :  Virtutes 
coelorum,  non  significare  motores  coelorum, 
sed  vel  oinnesc(Blestos  spuitus  et  oxercitns,  ut 
antiqui  Patrcs  exponuiit,  vel  astra  omnia,  et 
stellae,  in  tpiihus  sunt  virtutes  ccelorum  ad  in- 
flnendum  in  hfcc  infcriora.  Quarc  cx  illo  loco 
Dullum  sumitur  argumeutum.  Ratio  autem  pro 


ordinihus  non  cst  spocialitcr  commissa  aliqua  utraque  partc  prohahilis  ost.  Gortius  ergo  est, 

personaprivatu,  aut  puhlica,  vcra  aut  mystica  ad  hunc  ordincm  Virtutum  pcrtinere  custo- 

(ut  sic  dicam)  sed  ex  parte  actionum,  ad  quas  diam  hominum,  et  universi  totius  per  opera 

ex  officio  dcstinantur,  universalem  quamdain  miraculosa,  vel  pra?tcr  communem  naturai  or- 

custodiam  hahere  dicuiitur.  Potestatcs  enim,  diuem.  Quod  etiam  docet  D.  Thomas,  in  dicto 

qua)  immediate  sunt  supra  Principatus,  ccn-  cap.  80,  cum  Grcgorio,  d.  hoin.  3-4,  diccnte 

seutur  specialitcr  custodire  humanum  gonus,  ad  huncordiuom  spectarc  divina  signa.  Idem- 

et  totum  universum,  cocrcendo  dajmones  (ut  que  seutit  Dionysius,  cap.  8,  dicens :  Virtutum 

Gregorius  ct  D.   Thomas  doceiit).   Daemones  nomine  virilem  quamdam,  inconcussarnque  for- 

enim  infmitis  modis  iiocorent  hominihusot  res  titudinem  significari,  qua  ad  Dei  imitationem 

imiversi  perturharcnt,  si  potostati,  ac  voluii-  assurgunt,  et  neque  per  imhecillitatis  ignaviam 

tati  snaa  rclinqucrontur ;  de  facto  vero  id  tan-  suos  deserunt  motus,  etc.  Lnde  prohahilc  est  ad 

tum  possunt,  quod  eis  a  Deo  permittitnr;  lioc  hunc  ordinem  Virtutnm  pertinuisse  Angelum, 

autem  sanctis  Potestatihus  rovelatur,  oaruin-  qui  prfficedebat  populuin  Israel,  Exod.  13  et 

qno  oxocutioni  coinmittitui'.  Unde  quod,  Apo-  23,  et  qui  signa  faciehant  ad  vcrbum  Moysi 


cal.  9,  Icgiinus  dc  (juatuor  Aiigelis,  utique 
malis,  ligatis  in  flumine  Euphratc,  ct  postea 
solutis,  per  Potestates  factumesse  intolhgimus, 
et  sic  dc  aliis.  De  Virtutibus  autcm  ait  D.  Tho- 
mas,  dicto  art.  "i^hahcre  custodiani  supcr  omncs 
naluras  corporeas.  Ex  quo  aliqui  colligunt, 
custodiam  illam,  quam  diximus  habere  Ange- 
los  de  singuhs  specicbus  rerum  corporalium, 
similiter  huic  ordiui  Angolorum  esse  commis- 
sam,  de  cujus  sentontia;  proltabilitate  in  fme 
capitis  scqucntis  dicam. 

12.  Ad  quem  ordinem  pertineant  cceli  moto- 
res.  —  De  motoribus  item  ccolestium  orbium, 
diibitari  pot(>st,  an  transccndant  modium  gra- 


coram  Pliai-aonc,  et  similes. 
CAPUT  XIX. 

DE  ACTIONIBUS  ANGELIC.-E  CUSTODI^,  EJUSQUE 
EFFEGTIBUS. 

1 .  Primum  custodioe  est  pericula  avertere.  — 
Secundum  animam  excitare.  —  H«c  quoestio 
ex  dictis  facile  potcst  expediri.  Nam  in  duo- 
hus  ordinibus  secundce  Hicrarchiai  satis  expli- 
catai  suut  dicta  actionos.  In  trihus  autcm  in- 
ferioribus  (proportione  servala)  ex  cffectihus 
ita  possunt  declaiari.  Nam  hi  offoctus  (ut  su- 


duiu  angeliciordinis.  QuialicctnKjtusco-Ioniin  pra  dixi )  et  spiritualos,  et  corporales  csse  pos- 

ad  conservationem  et  gubernationem  universi  sunt,  ideoque  actiones  custodise,  quaedam  cir- 

ordinentur,  et  suh  ea  ratione  quamdam  uni-  ca  spiritualia  commoda,  ahae  circa  corporalia, 

versalitatcin  haheant,  et  inaximi  momentisint,  vel  temporalia  pnjximo  versantur.  In  utroque 

iiihilominu?  in  se,  et  valde  matcrialis,  seu  cor-  ergo  genere  primum  beneficium  est,  avertere 
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cxteriora  pcricula,  tam   ror[)ori.s,  qnam   ani-  to  maxime  trilmitur  Aaji^olis  cii.stoilihus,  quod 

irui',  quod   Augcli  iaiiunt,  iiiterduin  averten-  orationes  eorum,quoscuslo(liuiit,  ofleiaut  Deo. 

do  ipsa  ohjecta,  vel  agentia  extrinseca  nobis  Ita  sumitur  cx  Tohise  12,  ubi  Angelus  dixit 

omnino  ignorantihus,  nihihpxc  operantihus,  Tobia!  :  Efio  oltuli  orationeyn  tuarn  Domino. 

aliquando  vero  id  pra.'.stant  imniittend«  cogi-  EtA\)OCd\.S:  Dala  suntAngelo  iucensamulta : 

tationcin,  j^er  (piam  ita  moveamur,  ut  immi-  et  ascendit  fmnus  incensorum  de  orationiius 

n(!ntis  mali  occasioiiem  cvitemus,  etiamsi  nos  sanctorum ,  de  manu  Anr/eli  cora.^i  Deo.  Do- 

occasioncm  non  praivideamus,  neque  ex  dicta  cent  Patres,  Ambrosius,  lih.  18,  in  Luc,  ad  ca- 

int(!ntioiie  illam  evitemus.  Atque  ad  eumdera  put  18,  in  principio,  et  specialiter  Anastasius 

cfrectum  s[)('ctat  tollcre  impedimenta  spiritua-  Ni.sscnns,  qnai.st.  01,  in  fiiie,  cx  Niccphoro 

lis  profectus,  (juia  non  proficcre  in  virtutc,  Archicpiscopo  Constantinopolitano:  Crediums 

non  parvum  nocumentum  est,  hoc  autem  eis-  (ait),  nostras  glorificatiinies  per  sanctos  offerri 

dem  modis  pra3cavent.  Sccundum  munus  an-  Angelos,  (t  quod  nostras  pctitiones  ad  aures 

gclioai  custodia!  est  animam  excitarc,  ctmovere  Dei  adducunt,  eumque  reddunt  propitiu/n  prop- 

tum  ad  opciaiidiim  hoiium,  tiim  ad  cavcndum  ier  ea  quw  gessimiis,  et  Pctrus  Ccllensis,  dicto 

maluin,  quod  iinmincrc  [^raividcnt,  vcl  jam  lib.  1,  de  Taberuac,  gcneralitcr  ait :  Angelos 

adessc  cognoscimt.  Quod  faciunt  illuminando,  custodes  omnia  bona  opera  nostra  Deo  pra^sen- 

et  persuadendo  modo  supra  tradito.  Et  ad  hoc  ^flr<?;utique,  ut  pro  nobis  intercedant.Sic  enim 

bciicficium  pcrtinent  plures  particulares  actio-  intclligimus  nostras  prcces  Dco  ofTcrre,  suas 

ncs,  qutC  ex  Scriptura  coUiguntur,  ut  revclarc  adjungcudo,  ut  nostris  precihus  cfficacitatem 

my.stcria,  Gcn.   18,  Jiidic.  13,  et  in  omnibus  prajbcant.   Sic  etiam  Hilarius  in  Psal.   129  : 

Prophetis,  instrucre  de  uecessariis  ad  sahitem,  Sunt  (inquit)  Angeli  orationes  deprecantium 

Act.  5  et  8,  et  movere  ad  bonurn,  Act.  10,  suc-  ad  Deum  deferentes.  Et  can.  18,  in  iNIatth.,  di- 

ourrei-ein  rreccssitatihus,  Matth.  1,  ct  similia,  cit,  prccesse  fiddium  orationihus.  Et  Andrseas 

quai  iir  sacra  Scriptura,  et  in  sarrctis  Patribus  Caesariensis,  in  Apocal.,  suo  cap.  47,dicit,an- 

passim  occurrunt.  gelicas  virtutcs  per  Altare  ali(]uando  sigirifi- 

2.  Tertiumdcemones  coercere. — Tertio  ctiam  cari,  quia  nostraspreces,  et spirituales  oblatio- 

liis  Arrgclis  tribiritur,  quod  da^mones  coercent,  nes  Deo  offerunt. 

ne  tam  gr'aviter  tentcnl,  rrevc  tot  pr-avas  cogi-  4.  Quintum  pro  nohis  orare. — Sic  ctiamdixit 

tationcs  immittant,  aut  occasiones  peccandi  Augustinus,  in  ep.  120,  de  Grat.  Novi  tcstam., 

offcrant,  ctc.  Hoc  errim  ad  crrstodiam  bomi-  cap.  20:  Annuntiant  Angeli  non  soluia  nobis 

niim  maxime  rreoessarium  est.  Imo  ait  Auctor  bcneficia  Dei,  sedetiamipsi  preces  nostras,  etc. 

impcrfecti,  hom.  5,  in  Matth.,  tarrtam  essc  po-  Idem  tradit  optime  in  Soliloq.,  cap.  27  :  Gemi- 

testatcm  cujuscrrmquc  Angcli  custodis  supra  tusnostros,  alque  suspiria  referentes  ad  te,  no7i 

dairnoncs,  ut  in  prwscntia  boni  Angeli,  si  se  a  quidem,  quia  Deus  illa  ignorel,  sed,  ut  impe- 

damonibusvideri  permittat,nonaudeant  d(rmo-  trent  nobis  facileni  tuw  benignilatis  propitia- 

nes  tentare  homines  :  intcrdum  vcro  Angelum  tionem,  et  referant  ad  nos  desideratam  tuo'  gra- 

oustodem  se  da^monibus  occultare,  ut  sccrrn-  ^2«'iewt'(^/c^w?ie«/.Unde  ulterius  constat,  etiam 

dirm  Dci  dispcirsatiorrcm,  nos  tcrrtarc  pcrmit-  esse  pccrdiarc  officium  Aiigcli  oustodis  DEUM 

tat.  Quod  si  ohjioiatur,  quia  hoc  offioium  ad  pro  suo  alumiio  assidue  dcprecari,  quod  po- 

potestates  pertirrct,  et  inferior  iron  potest  offi-  test  qiiirrto  loco  lurmcrari.  Nam  licet  omnes 

cium  supcrioris  irsurparc ;  respondct  D.  Tlro-  sancti  Angeli  pro  nohis  intcrocdaut,  peculiari 

mas,  diota  qira^st.  113,  nvi.'^,i\A^,  quodetiam  cura,  ct  quasi  cx  onicio  Angclus  custos  hoc 

inferiores  exercent  offcia  superiorum,  in  quan-  proestat,  ut  iidcrn  Patrcs  docent,  et  Bernardus, 

tum  aliquid  dc  dono  eorum  participant ;  et  sunt  lib.  5,  dc  Consid.,  cap.  4  et  5,  et  scriu.  31,  in 

qnasi  executores  virtutis  eorutn.   Unde  etiam  Cant.,  et  Lairreirtius  Jrrstirrianus,  dict.  lib.  de 

addit,  posscaliquandoinfimosoustodesingra-  Cast.  ooirmrb.,  cap.  8  ct  lib.  6,  de  Disoiplina 

tianr  corum,  quos  oustodiunt.  miraoula  faocre,  et  Perfcot.  ^hMrastioa,  cap.  ri,  ct  vidcri  possurrt 

qiKc  possunt  dici  privata  hcncfioia,  ct  cxtraor-  dicta  in  lib.  de  Orat.,  cap.  10  ct  11. 

diuaria.  Quamvis  potestas  rniraoulorum ,  vel  h.  Sextum  punirccustoditum. — Sextum  mu- 

siguor-um,  aut  praitcrnatui-alium  opcrum  pcr-  rursAirgclorum  oustodirm  assigrrari  potest,  cor- 

tincntium  ad  ooiumunc  bouiirn  totiirs  gcneris  rigere,   et  punirc    homirres   sibi   commissos, 

hijmaui,  vcl  univcrsi,  vcl  ctiam  Ecclcsitc,  pe-  quando  juxta  oi'diiicm  (livina' providcutia?  fue- 

culiari  titulo  et  rnodo  ad  Virtutcs  pcitiucat.  rit  cxi^cdicus.  Ita  suinitur  cx  lliciorrymo,  ciroa 

d.  Q^uartumorationes Deopncsenlare.—^^mw-  illa  verba  Dauiel.  7  :  Millia  millium,  etc,  di- 
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ccute  :  Diiple.r  Auffelorim  nfftcium  est  :  alin-    ait,  sanctns  Angelos  sine  ira  punire,  qtios  acci- 

rum,  qui  jicstis pnpinia  Iribvinil,  aHornm,  qiii    piunt  (rteriia  lefje  puiiiendos ,  et  miseris,  sim 


sinfjvlis prfrsinit  chilfitihns.  Iln-c  taincn  vcil)a 
salis  olisrnia  siint  ,  (jnia  non  tnlMiit  tiniilcx: 
ollicimn  illml  citicin  Ani^elo,  scd  (liv(!rsis,  iicc, 
declarat,  Ancfclos  illos  oinnes  essc  bonos  :  ninle 
posset  cxpoiii,  nt  prins  ollicinm  l)onis,  secun- 
(Jnm  malis  tribnatiir.  Nam  ilaliaciic  I,  dicit  : 
Anffdos  pes.sii)ios  csse,  qiii  miuistrant  furorx, 
et  irfc  Dei,  et  Iribulatiniii,  quain  infert  in  pec- 
catores.  E  contrario  vero,  qnia  Propheta  solum 
de  bonis  Ant,'clis  loqnitnr,  et  dc  eisilcra  lo- 
qnnntnr  aliatcstiinonia,  qii;T»  ex  Ps.  07  et  !().'{, 


miseritr  compassione  sulneuire.ci  cx  Scriplnr.-i 
.salis  coUiifitnr:  iiam  jiixta  veriorcs  cx[i()silio- 
ncs,  qnas  siippoiiiimis ,  .sancti  crant  .\n,u:cli 
missi  ad  snbvcrtciiilain  Sodomam,  Genes,  19, 
et  sanctus  erat  Angchis  Domini,  qni  o.st(mdii 
maimin  siiam  siqtcr  .Icriisalcm,  iil  dispcrflcrri 
eain  pi(»[iti;r  [>cccatiim  David,  :2,  Uci^'.  nlt.  IJ 
saiictus  crat  Aiifrclns  Domiiii,  ([iii  in  castrij 
Assyriornm  occidit  (entum  octoginta  quinqnc 
millia  hominum,  Isai.  37.  Hoc  erjf,^o  munus 
•iiiiicndi  malos,  aliqnando  pcr  saiictos  Angc- 


allcsat,  videtiir  ctiam  Hicronymus  de  saiictis     los  Dciis  cx(.'([uitur,  juxta  sccriita  consilia  pro- 
Anj^elis  loqui.  Xam  statim  post  illa  verba  :     vidcntia^  suae. 


Qui  facit  Anpelos  suos  spiritus,  subdit,  du- 
plex  offtciuni  Anfjehrnm  esf,  vidctur  eriro  1(3- 
qui  dc  bonis.  Et  Hi-ermcs,  in  lib.  3,  Pastoralis, 
similitiidine  0  ct  7,  tradit,  essc  qnemdam  An- 


7 .  Ordinarie  tamen  non  nisi  inedicinali — Imc 
drrmones  itapuninnt  aliqwdies.  —  Undc  a  for- 
tiori  sciiuitur.  multo  frcqncntiiis  Deum  casti- 
arc  hoiniiicm,  [irajscrtim  jnstiim,  vel  [)nedes- 


gelorum  pra^positnm  pnenis  hominum  pecca-  tinatum   p(Pnis  raedicinalibus   per  Angehnii 

toruin,  quibuseos  vexat,  donec  resipiscant,  et  bonum,  ([iiia  haec  [lunitio  opiis  misericordioE 

poMiitciitiam  airant.   Et  darc   iiidicat,  hunc  est,  ct  niaxime  ad  olliciuin  paMlagof^i,  seu  cu,s- 

Anmdiim  [)ociiis  [ir.c[)Ositum  ab  Angclo  cn.s-  todis  [icrtinct,  ct  idco  crcdibilc  e.st  ordinaric 

tode  uninscujusquc  [)ersona;  esse  di.stinctnm.  ficri  pcr  Angcluin  ciistodem  privatai  pcrsona.', 

Et  hanc  opinionem  de  Angelis  prrepositis  poe-  si  preua  sit  particularis  et  jirivata,  Sub  hac 

nis  rcfert  Andra?as  CiEsariensis,  in  Apoc.  26,  vero  [lo^na  non  tantiim  illam  coraprehendo, 

Et  qiiamvis  dicat,  in  loco  Apocalypsis,  qucm  quai'  ciilpam  suppoiiit,  sed  ctiam  illain,qiife  ad 


tractat,  noii  csse  de  illis  Augclis  sermoucin, 
non  tamcn  negat  illos  dari.  In  capite  vero  47, 
addit,  Angelos  loetari  de  p(eniteutia  peccato- 
rum,  et  gratias  atjere  Deo  de  enrum  punitione, 
qui  flirinfi  pnrcrpta  prfrraricantur.  Prius  vcro 
in  cap.  21,  expresse  docuerat,  Angclos  sanctos 
essc  Dei  ministros  ad  hujusmodi  poenas  iufli- 
gendas,  tanquam  inisericordes  (inquit)  condo- 
leiitfsque  medicos.  Quod  cap.  61,latius  repetit. 
G.  AVq>in;ado  pffiia  vriidicatra.  —  In  hoc 
ergo  puncto  breviter  siqqioiieudnm  est,  sermo- 
nem  in  eo  esse  de  [i^Buis  tautum  hujus  vitaj: 
nam  de  pfiRuis  futnrai  vitaj  certum  est  nou  iu- 
feiri  pcr  boiios  Aiigclos,  ut  ex  diccndis  in  libro 
octavo  [^atcbit.  Po^na.'  autein  hujiis  vitai  qiui;- 


cxcrcitinm,  ct  [irofectum  [)cr.soua}  Deo  grata' 
iufligitur:  uam  eadem  est  illius  ratio.  Quand(j 
vero  poena  est  alicujus  communitatis,  poterit 
per  Angelura  custodcra  civitatis  fieri,  si  ad  il- 
liiis  bonnm  ordinctur.  At  vcro  ali^inando  ma- 
lum  [xjeu.t'  uon  inlligitur  civitati,  sed  hostibus 
ejus  in  defcnsionem  civitatis,  ut  in  facto  Sen- 
nachcrib,  Isai.  37,  ct  tunc  verisimile  est  per 
Angelum  custodem  civitatis  fi('ri,quia  ad  iUius 
(lcfcnsionem,  scu  custodiam  pertinet.  .\liqnan- 
do  vcro  Dcus  utitiir  malis  Augelis  etiam  ad  has 
pcenas  mediciuales  infligendas:  ct  tunc  veri- 
.similc  cst,  flcri  pioprii  Aug(di  custodis  direc- 
tiouc  ct  imperio.  Sicnt  Paulus  1,  Corinth.  5: 
Tradldd  fornicarium  Satanfrin  inlcritum  car- 


dam  ex  pura  Dci  jn.stitia  viiidicativa  prove-  nis,  ut  spiritus  ejus  .mlcus  ftat.  Vel  sicut  Deus 
niunt,  et  simpliciter  p(Knai,  vel  sii[)[3licia  dici  [lermisit  da'moui  affligerc  Job,  vel  Tobiam,  ac 
possunt:  alia;  vero  suiit  poena;  raedicinalcs  ex     siiniles. 


misericordia  D(!i  ordinata'.  Prioies  ordinarie, 
pcr  Angclos  malos  iunigiintur,  ut  tradit  Aii- 
gustinus,  hb.  3,  cont.  Julian,,  cap.  3,  et  Hie- 
ronymus,  Isa.  13,  in  princii^io,  ex  illo  P.sal.  77 : 
Misit  in  eos  irai/i  indignatifMis  sufp,  etc,  im- 
r.dsshines  per  Angdos  malos,  suiier  qucm  P.sal- 
mum  late  idem  Aiignstinus  tradit.  Dixi  autcin 
crdiiiarie,  quia  nouiiuuquam  etiam  per  Auge- 
los  bonos  Dcus  [iiiiiit  peccatores,  ut  idem  Au- 
gustiuus  docct;  lilj.  9,  de  Civit.^  cap.  o,  ubi 


8.  Verisimilius  est  non  dari  sanctos  Angdos 
prfrpositos  pcenis  infercndis. — An  vero  ali^iui 
Angdi  saucti  s[wcialiter  siut  pra^positi  hujus- 
iuodi  [)cjcnis  inferendis,  mihi  nou  coustat.  Noa 
obstantibus  autem  his,  qua;  ex  Hieronyrao,| 
Hcrmcfc  ct  Andi-ca  Ca'saiicnsi  adduxi  num.  "i, 
V  '7  isiiniliiis  inilii  cst,  id  uece-sariiim  iion  csse.: 
Primo  quideiu ,  ([iiia  ministeria  sanctoruns 
Angelorum  [icr  sc  ordinafa  e.sse  debent  ad. 
bouuiu  hoiuiuiiin^  i.ou  autcm  ad  mahim  pte-j 
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nfc,  qnatoiHis  tale  cst,  sed  ad  siimmum  qua-  plures    veniunt,   ut    chdruni   IfrtilitP  faciant. 

tenus  rii(!(lifina  e.st,  vel  mediuni  nec^j.^.sariuni,  Gaudel  v/ii.usqn>sqHe  Angelorum  tale  ouv.stan- 

aut  val<l(!  couveniens  ad    honiim  intentum.  (jere,  lilenter  talibus  onerihus  prfrijravantur, 

Unde  oritur  optima  ratio,  et  distriltulio:  (juia  ut  adducant   homines  ad  regna   coilorum.    Et 

si  illa;  ponnje  teudant  ad  correctionera,  vel  de-  Ambrosius,  tractatu  de  Symbolo  Apostolorum, 

fensionemeorum,  (jui  ab  An^eliscustodiiuitur,  cnjtite  idtimo,  in  Ininc  moibim  exponit  verlta 

ad  mtuius  Anf.^xdorum  custodura  res[)e(:tiv(; ,  l.'-aiu;,  cap.  GO  et  00.  Qui  sunt  isti,  qui  ut  nu- 

scu  cum  pro[)ortione  pertinent  :  si  vero  fiant  hcs  volant,   et  quasi   columb^   cuin  pullis.  Et 

]»ropter  altiorera  providentiara  ,  vel  [)ro[)ter  iUivnm  :  Parvuli  eorum  in  humeris  porta^nn- 

vindictani  eorum,   qui  puniuntur,  onlinarie,  tur,  et  adducent  fructus  testros  in  sanclam  ci- 

ut  dixi,  infcruntur  [)er  dffimoncs.  Et  ad  .sanctos  vitatem  Jerusalem.  Et  ad  id  confirmaiKbim, 

Anj,^elos  [x-rtinere  possuiit,  iit  ad  [iraicipien-  verba  Cbristi,   et  varia  exempla  inducit,   ex 

tcs,  vel  etiam  cogentes  diemone.s,  ut  tanqiiam  quibus  concludit:  Vehicula  sanctorum  spiritus 

ministri  divinse  justiti.-e  illas  [inenas  exequan-  esse,  idest,  Angelos  Dei.  Quibus  exem[)lis  ad- 

tur,  et  ita  [lerlinebit  hoc  raunus  ad  ordiiiem  dere  possumus  alia,  in  qnibus  legimu.s,  sanc- 

Potcstatum.    Si  vcro  tales   p(enrc  immediate  tos  Angelos    horaines   [leregrinantcs    a  suis 

sint  infcrendai  [)er  sanctos  Angelos,  ciim  id  terris  comitari,  donec  illos  ad  patriam  redu- 

non  sit  ordinarium,  non  o[)ortet  esse  Angelos  cant,  ut  de  Jacob  legitur,  Genes,  32,  et  de  To- 

specialiter  ad   id  deputatos,   sed  ad  Yirtutes  l)ia,  cap.  5  et  12,et  de  [)opuloIsrael,  Exod.  23. 

pertinebit.  Nam  illa;  destinatte  sunt  ad  cxtra-  Nam  omnia  iii  figura  contingebant  illis,  ideo- 

ordinaria  oitera,  et  ([uasi  miraculo.sa  peragen-  que  multo  magis  saiicti  Angeli  hoc  [tra^stant 

da;  hujusmodi  autera  su[)[)licia  facta  per  An-  charitatis  ofticiuin  viatoribus  hominibus,  do- 

gelos  sanctos  pro[)ter  solain  viiKbctam  pravo-  nec  illos  ad  patriam  perducant.  Et  hoc  ctiam 

rum  hominum,  et  ad  terrorem  aliorura,  inter  Ecclesia  in  ofticio  defunctorum  profitetur,  et  in 

opera  rairaculosa,  et  extraordinaria  compu-  ofticio  .sancti  Michaelis  specialiter  ei  tribuit, 

tantur :  iileoque  ad  munus  Virtutum  pertinet.  i{\\oi\  perducat  saiictas  animas  in  ParaHsum 

Non  ergo  sunt  necessarii  speciales  Angeli  poe-  exaltationis,  utiquc  per  se,  vel  ministros  suos. 

narum  prapositi.  Atque  hic  est  communis  Ecclesiffi  seusus,   et 

d.  Quid  post  mortein  Angeli  custodes  priTS-  de  multis  sanctis  in  eorum  bi.«toriis  hoc  legi- 

lciit  amina':us.  —  Atque  ex  liis  satis  explicata  tur,   et  per  se  est  valde  crcdibile,   et  ratioui 

sunt  ministeria  angelica^,  custodiie  tain  [larti-  con.^entaneum  :  quare    nuUus  catholicus,    et 

cularis,  quain  universalis,  prout  circa  viatores  pius  de  hac  veritate  dubitabit. 

homines   exercentur,    quamdiu  in  hac   vita  10.  Prader  motum  Angeli  nihil  in  ccelorum 

mortali  vivunt.  Post  mortem  autem  ccssat  pro-  custodiam  aguiit.  — Eiripyreum  prcrsidem  An- 

pria  custodia,  ut  su[)ra  diximus  :  quia  omnia  geJum   non  hahet. — Su[)crest   autein   dubium 

pericula  cessant,   et  spcs  profectus  in  morte  circa    praj(hetas   actiones   custodi» ,  quia  ex 

fiuitur.  Nibilomiuus  tamenquoad  aniinas  ju.s-  illis  sequi   videtur,   res  camntes  ratione  nou 

tas  aliquod  charitatis  oftichira  superest  a  sanc-  esse  ca[iaces  angelica!  custodia?,  ([uia  tota  illa 

tis  Angelis  custodibus   exerceudum.  Nara   si  custodia  fit  per  actiones,  qua^  ad  coguitiouein, 

omiiino  puiu',  et  sine  macula,  et  riiga  venia-  et  libcrum  aft'ectum  diriguntur.   Res[ioudeo, 

lis  cul[i;e,  aut  reatus  alicujus  [HPua.'  ab  hac  imprimis([uoa(l  cn'lestiacor[)ora  hoc  quodam- 

vita  decedunt,  a  siiis   .\ngelis  custodibus,   et  modo  verum  csse  :  nam  prajter  actionem  rao- 

interduin  simul  ab  aliis,  juxta  varia  earum  tus  non  indigeut  alia  custodia.  Quia  cura  coeli 

mcrita,    et  divin;e  provideiitia'  dis[)ositioneni  siut  incorru[)til)iles,  et  iiiallerabiles,   et   uatii- 

^.•^((ue  ad  ca>bim  deducuiitur.  Si  aiitem  aliqua  raliter  agant  quautum  [lossunt,  et  coufrariura 

[)urgatione  iudigcnt,  saucti  Aiigeli  eas  dedu-  noii    habeant,  solo  Dei  generali    inlluxu,  et 

cuut  usque   ad  [lurgatorii  locuin,  ibique  eas  concursu  i^ufticienter  conservautur  in  sua  sub- 

visitaut,  et  cousolantur.  Hoc  imprimis  coUigi-  stantia,  et  proprictatibus,  et  [unvatas  actiones 

tiir  ex   Lnc.  1(),  ubi  d(>   mendico  ait  Christus  eftlciunt.   si  couveiiienter   a[)[ilicentur,    quod 

\>o\v\\\\\i,\  Factum  cstautem  vt  morcrctur  iicn-  soluin  fit   per  motuin.  igitur  nihil  est  iu  quo 

dicus,    ct  portaretur    ab   Angelis   in    sinum  possit   ang(dica  custodia    circa   illos  versari, 

Ahraha'.  Ubi  Clirysostomus  iu  speciali  hoiui-  [uveter  raotum.  Uiule  Empyrcuin  c(vlum,  ([uoJ 

lia  :  Portabatur  (inquit)  in  humeris  Angelo-  nou   movetur,    Augelum  custodera,   vcl   illi 

runij  ne  saltem  aiiibulans  labiraret.  X^.n  suf-  praqiositum  non  habct.  Aiigeli  vcro  motoics, 

ficcrct  ad  portandui/i  unus  Angclus?  proptcrca  iufcriorum  ca>lorum,   Hcet  suis  orbibus  sint 
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quodanHiioilo  pra-positi,  iioii  tain  pioi>rie  cus-  est.  Verum  est  tamen,  lioc  genus  providcntice, 

todes  tielorum   dici   possunt,   (luam  custodes  ct  custodiaj,  frequcnter  essc  prfetcr  comniu- 

totius    uiiivcrsi  quoail  ojus  ordiiioiu,  ot  con-  nom  cur-uin  raiHaniiii  iiMtiiraliiim  :  ut,  vcrhi 

srrvationcin.  Ouia  noii  niovont  c(oli)s  [troplor  gratia,  (piia  sicau.-a' pciiniltorontiir  suum  cur- 

eorum  con.scrvatioiiom.  sod  proptor  pcrpotui-  suin  agcre,  vcl  .soquorclnr  sforilitas   proj^tcr 

tatcin     roruin    ycnoraliiiiiiiii    pcr    continuam  pluviai  dcfcctum,  vcl  maf^iia  tcmpcstas  excita- 

gcncrationnm  succossioncm.  Et  ita   cnstodcs  rctur  in  mari,  etc.   Angcli   autcm  spccialiler 

nnivorsi  (pioad  pnp.sontcm  statum  .saltcin  rc-  intcrponcndo,  scu  applicando  alias  causas,  aut 

motc  dici  iiossunt.  rcinovondo  alia  corpora,  liiijnsniodi  oircctus 

li.  Cajetaniis  negat  species  rericm  corrupti-  impcdiunt.  Et  sub  liac  ratione  dici  potcst  haic 

billum  habere  propriam  cuslodiam. — Affirma-  cnstodia  attingcre  supernaturalcm  ordinem, 

tira  pars  rcra. —  Virtutcs  hanc  cnstodiani  cxcr-  nam  rcvora  [tioptcr  sii|»criiaturalcm  tincm  prai- 

cere  prnhahilius  ed. — Dc  rcbus  item  corrupti-  cijtuc  fit.  \ii  ob  lianc  otiain  causam  prol^abi- 

bilibus  Cajctanus  certe,  in  dicta  qutcst    110,  lius  crcdo  excrccri  hanc  custodiampor  Angolos 

art.  1,  indicatnonesse  capaces  custodiaj  qno-  ad  ordincm  Virtutum  pertincntes,  (juia  licet 

ad  naturalia,  ct  idco  ait ,    cis  non  dcputari  re.",  circa  quas  vcrsatur,  sint  miiius  pcrfecttB 

pi"o[tositos   Aniitdos  [H'opter   custodiam,    sod  qiiam  hoinines,  modiis  tamcn  illiiis  ro([uirit 

[tr(>[ttcr  usuni  miracnhjsum,  vcl  cxtraordiiia-  univcr.saliorcm  cognitionem,  et  [trovidcntiam, 

riiim  talium  rcrnm  in  ordiiie  ad  providentiam  ct  cum  virtute  opcrandi  [irajtcr  ordinarium 

supernatnralcm.  Sed  nihilominus  dici  potcst,  natur»  cursuraconjunctus  est. 
Angclos  prai[)oni  istarum  rcrum  spccicbus  sal-         12.   Vera  sententia  negatita. —  Nonnullas 

toin  pcrfcctis,  ot  per  se  ad  boiiiim   univcrsi  alias  qua\stioncs  tractant  thoolog-i  dc  hac  An- 

neccssariis  ,   proptcr    earum   conscrvationcm  gclorum  custodia,  quasoinittendascensui,  qiiia 

per[ietuam  ,  sutlicicntcmque  propagationcm ,  vel  iu  supcrioribus  tractatoe  sunt,  vel  novain 

seu  mnlti[)hcationem  procurandam.  Unde  cuin  (lillicultatcm  scholasticam  non  habcnt.  Una  e.st 

duo  siiit  modi  custodicndi  rem  ali([uam,  scili-  an  [)cr  actioncs  cnstodise  sancti  Angcliali([uid 

cet,  rcmovcndo   causas,   vcl  occasioncs,  qiitc  mcreantur,  vd  in  gloria  crcscant,    aut  qiio- 

nocere   possunt,  seu  bonuin  impcdirc,  vcl  di-  modo,  qiue  in   capite  octavo,  dicta  sunt.  Alia 

recte  bono  [iromovcndo.    Prior  modus  facile  est,  an  possint  sancti  Angeli  defectuin  aliqucm 

potcst  habere  lociim  in  rebus  inscnsibilibus,  in  hac  custodia  committere,  propter  qiicin,  vcl 

ct  iriationalibus,   ut  pcr  se  manifcstum  est.  iJco  dis[jliceant,   vcl  a  suo  statii  docidant,  et 

Miilla  oniin  siint,  qua3  iiocore  animantibus  ct  ba'C  ctiam  incodem  libro  contra  Origcncm  cx- 

aiboribus,  eonnnve  con.scrvatioiunn,  aut  [tro-  pedita  est.  Tertia  huic  annexa  est,  an  dolcant 

dnctionem  im[)edire  possunt,  qua;  per  angdi-  Angeli  custodes  de  la[>su,   vel  perditione  ho- 

cam  [>rovidcntiam  in  hominum  boiium  aulorri,  minis,  quem  custodiunt.  Quam  tractat  D.  Tbo- 

ct  [tratcaveri  [tossiint :  siciit  e  contra  mali  An-  mas,  d.  (pufst,  1 13,  a.  5,  pr(t[tt(  r  Isaite  vcrba, 

gcli  facile  hiijusmodi  noeumcnta  procurant,  cap.  33,  Augeli pacis  aniare  /le'yU'il.  Et  inler- 

si  permittantur.   Altor  ctiam  modus  promo-  duin  hoc  modo  loquuntur  Patres.  Nam  Chry- 

vendi  boiium  istarum   rcrum,   licct  non  tam  sostomus,  hom.  de  Ascensionc,  ait,   Augelos 

perfoctc  locum  halxiat  in  rebus,siciit  in  homi-  nostris  djlere  suppliciis,  cl  quando  punieLamur 

nibiis,  nihilominus  ap[)licaiido  activa  [)assivis  (ait)  //  agna  trislitkt  tciiehanlur,  et  de  Cherubi- 

exorceri  aliqualilcr  [tolcst  :  sicut  [lastor  custo-  nis  custodientibus  paradisum  ait,  quod  ui/stris 

diens  oves,  non  tantum  nocentia  removet,  sed  suppliciis  trista^jantur.  Et  eodem  modo  loqui- 

etiam  pascua  meliora,  et  alia  commoda  illis  tur  Antonius   abbas  ,  ep.  2,  ad  finem.  An- 

procurat.  Et  Adam  [lositus  fnit  ad  Paradisum  drff as  Caisariensis,  Apoc.  suo,  c.  25,  et  darius 

custodiendum,  ut  in  sua  pulchritudine,  ot  a-  in  -i",  ait  Angclum  ma-rcre  et  Cjntristari  cum 

mojnitateconscrvarctnr,  qiiodet  animaliabru-  parere  ddrectamus.   Et  favet  ctiam  Lco  VIII, 

ta,  et  uociva,  repcUendo,  et  plantando,  ac  ri-  vel  IX,  in  cap.  Hi  duo  siint,  55,  de  Consccrat., 

gando,  aliis([ue  modis  facere  [loterat.  Adhuiic  dist.  1,  Vcrumtamen  manifestum  est,  sanctos 

ergo  modtiin  intcUigcre  possumus  istam  custo-  Angclos  non  esse  capaccs  tri.stitiu:',  aut  doloris 

diain  angdicam  etiam  in  ordine  ad  naturalia  tuin  ratione  .status  bcalilici,  in  quo  .summain 

commoda  talium  s[(ccicrum,  ([lue  tauto  excel-  ddectationemhabent,  qurc  niillam  sccumcom- 

lentior  sit,  qiiam   huinana,   ([iianto  angelica  patitiir   tiistitiam :    tum   quia  nullam  veram 

priescientia,  et  potcntia  ad  ap[)licandas  juvan-  causam  tristiticC  habent.    Quia  quidquid  mali 

tes  cau.<a.s,   vd  removcndas  noccntcs,  inajor  homincs^ommittaut,  nonprovenit  ex  ipsorum 


CAP.  XX.  UTRUM  ANTE  LEGEM  GRATI.E  OMNES  APPARITIONES,  ETC. 


765 


nogligoiitia,  aut  flofoctn.  Et  lirot  in  so  spocta- 
tnin  flt,  vol  oirciisa  Doi,  vcl  inaluni  i[>sius  lio- 
niinis,  ot  indo  vidcatur  csse  possc  rausa  tristi- 
tiffi  ex  pura  Dei,  et  proximi  charitatc:  tamon 
cum  illa  oinnia  sub  onlino  diviiia'  providcntia; 
coiitoniplontur,  ct  vidoant  ita  porinitti  a  l)oo, 
et  landoui  oinnia  in  niajorom  Doi  gloriam  re- 
duiidaro,  nulla  afTiciuntur  tristitia,  sed  potius 
summo  gaudio,  et  admirationc  Dcum  in  om- 
nil)us  suis  cousiliis  landaut.  Sicut  Dous  ipso  li- 
cet  omnia  illa  vidcat,  ot  plns  sc  amot,  quatn 
ab  Anj^olis  dili,t>atur,  de  suis  ofrciisis  nihil  con- 
tristatur.  l'iid(!  locutioncs  illoe  sanctorum,  et 
aliaisimilospcrmotaplioram  intclligoiuLosunt: 
sicut  otiain  solot  hujusmodi  afloctus  tribui  Dco 
ad  sig-niiicandam  orj^a  lioniincs  chantatcm,  et 
qnantuin  irapiotas  illi  disidiccat.  Et  hoc  indi- 
caro  voluit  Andrajas  Goesariensis  snpra,  cuiu 
dixit  :  Anfjelus  ad  Dd  exci»plnm  co)iipati,  moe- 
reri,  aut  contrislari.  Origincsautcm,  Matt.  18, 
in  omni  proprictatc  videtur  tribucro  illos  af- 
foctus  Angclis,  sed  proccdit  ex  suo  errore,  quo 


niel.  Hac  if^itur  cxiiositionc  supposita  oritur 
qua-stio  a  D.  Thoina  proposita,  quomodointcr 
sanctos  Angolos  jiotucrit  esse  disseusio,  aut 
pngua.  Et  brcvis  resolutio  est,  non  esse  intcr 
illos  discordiam  voluiitatum  absolute,  et  sim- 
plicitcr,  scd  in  potitionibLis  jiossc  esse  opposi- 
tioncm,  petendocontraria,  quamdiudc  volun- 
tate  Dei  illis  non  constat :  nara  illa  rognita 
omiies  in  illa  conveniunt.  Et  qnia  priu-quam 
illam  cognoscaiit,  soinpcr  sub  illa  coiiditione 
poslulant,  si  Deo  oiacjis  phicuorii ;  vol  alia  si- 
mili  cxprcssa,  vel  tacite  subintollecta,  ideo  licet 
contraria  intcriUun  potant,  absolute  non  sunt 
inter  sc  contrarii  in  voluntatibns,  ot  dcsidoriis, 
scd  tautnin  sccnndiiiu  ipiid,  ct  (ut  itadicam) 
matcrialitor,  qna}  contrarictas  per  snbintcllec- 
tainconditionem  formalitcr  toUitnr,  et  ita  nul- 
la  suporest  in  illa  qua:'stioncdifIicultas. 

14.  Dnhitationis  altcrius  indicatio. — Adhuc 
vero  nobis  superest  alia  qna^stio  a  lib.  4,  in 
hnnc  remissa,  an  sancti  Angcli  nobis  ctiam 
ministrcnt,  et  custodiaj  hominum  cooperentur, 


putat,  Angelos  custodcs  per  ncgligcntiam  pcc-  quotics  Deus  sub  visibili  specie,  et  forma  ad 
carc.  Et  .saiK!  Thcophylactus,  ibidcm  vidotur  homincs  descondoro,  vol  aiiparcre  dicitur,  qnae 
juxta  enmdem  errorcm  loqui,  cum  dicit  An- 
gelos  pcccatores  confundi,  et  miiius  ficri,  ita 
non  ut  tam  liberc  audeant  videre  Dei  faciem, 
ct  prccari  pro  nobis. 

13.  Utrum  inter  Angelos  custodes  detur  dis- 
sensio.  —  Vera  quwstionis  resolutio.  — Aliam 
qnaistioncm  movct  D.  Tliomas,  eadcm  qiioest. 
413,  art.  8,  utrum  inter  Angclos  custodes  pos- 
sit  esse  dissensio  et  pngna.  Fundatur  antem 
(jiurstio  in  loco  Dan.  10,  nbi  dicitur  Angolus 
priiicopsrcrsarumrcstilissc  Angolo  cnstoilienti 
populum  Doi.  De  qno  Principe  Fersarnm  va- 
riotas  opinionum  est,  an  bonus,  vel  inalus  fue- 
rit.  Nain  quod  fuorit  malns ,  insinuat  ibid. 
Hicronymns,  ct  clarius  docct  iu  cap.  iO  Ezc- 
chiclis,  in  priucipio,  et  sequuntur  llupcrtus. 


fnsiorcm  disputationcm  postulat,  ct  idoo  in 
duobus  soqucntibus  capitulis  illam  tractahi- 
mus. 

CAPUT  XX. 

UTRUM  ANTE  LEGEM  GRATLE  0.MNES  APPARITIONES 
DEI  AD  IIOMINES  PER  AXGELOS  FACT^  FUERINT, 
IT.V  UT  NON  SOLUM  PROPRIAM,  SED  ETIAM  PER- 
SONAM  DEI  GERENTES,  IIOMINES  JUVENT,  AD  EOS- 
QUE  LOQUANTUR,  ETC. 

1 .  Utscopusdisputationis  intelligatur,  suppo- 
nendinn  est,  nunc  tantum  esse  sermonem  de 
DEO  ut  DEUS  cst,  id  est,  non  nt  hoino  factus 
est :  ac  pioinde  non  soluin  movori  qiuvstioncm 
dc  apparitiouibus  Dei  anto  Christi  advcntum 


lib. «.),  dc  victor.  Verbi,  cap.  4  et  seqnentibus,    in  hnnc  mnndum.  Nam  si  qua;  Dci  apparatio- 


et  Cassianus,  coUat.  8,  cap.  l'^  et  sequenti- 
hus.  Quod  si  lucc  exj^ositio  vora  cst,  cossat  du- 
bitatioiiis  fundanicntum,  quia  intcr  bonum 
Angohim  custodom ,  et  malum  advorsarium 
pugiia  cst.  Contraria  vero  sententia  vidctur 
coiumuiiior,  Principcs  illos  Porsarnm,  ct  Gra3- 
corum  fuissc  bouos  Angolos.  Doinit  Dionysius, 
cap.  *.),  dc  ccclost.    llicrar,,  qucm  sccutus  cst 


nes  post  ascensioncm  in  ca^lum,  facta'  sunt, 
in  cis  non  ut  Dcns  tantnm,  scd  ut  Dons,  et 
homo,  seu  nt  porsona  Christi  divina  et  huma- 
ua  sunt  fact»,  do  quibus  in  sequcnti  capite 
pauca  addemus. 

2.  Primu,!!  dulium  an  Deus  ante  Incarna- 
fione./j  Tisibiliter  oppnrucrit.  —  Ccrfissima  csf 
snlcnfia  af/irmat.  —  Et  primum  oinnium  oc- 


Grogorius,-  lib.  17,  Moral.,  cap.  8,  alias  7,  et  currcbat  qua\>^tio,  an  vore  Dous  aliqnando  ap- 

Thcodoretus,  in  Danicl,  ct  ibi  Lyranus  et  Car-  paruorit   homiiiibns    iii    forina    visibiU   ante 

thusianus  ct  alii.    EamilcnKpio  soiitciitiam  se-  Incarnationom.    \\\  qua    qiuvstione  Malonius, 

cuti   sunt  scholastici  cum  D.   Tlioina   supra,  iii^,  dist.  8,  disput.  4.  roforf  opinionoin  (inain- 

camqno  nos  ut  itrobabiliorom  supponimns.  Et  dain  noganfom,    Douin    unquain   apparuisse. 

Ue  iila  vidcri  potest  Pererius,  lib.  1:2,  iuDa-  Et  citat  Gabriol  ibi,  q.  {,  a.  2,  sed  immerito 
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iiain  riahricl  iioual  (|ui(l»'iii  IUmiiii  assnnipsissc  pcisonte,  ad    qnain  sit  apparitio,  ot   cum  eo, 

(•orpiis  cxtra  IiKiuiialioiirni,  iioii  laincn  nci;at  (jui  sihi  apparct,  loqiHMitis.   l-'x('inplis  ros  de-  | 

ai)paruisse  :  sic  cnim  ait,  lAcc.l  Dvm  npparue-  claratur.  i'riori  cniiii  uiodo  rcfcrtur  divina  ap-  1 

rit  Patribusin  fiyuris  corporaribusAllatamcii  paritio,   vd    locntio,  prjEmissis    illis  vcrbis,  I 

corpora  non  assnwpsit  Deus.  Illa  ipitur  (jiia^s-  dixlt   Deus,   vcl,  prrrcipit   Dei/s,  tunc   ergo 

tio  dc  assuniptiouc  corporuin  distincta  cst,  et  Jhniscst  qni  inpcrsona  proi»rialoquitur,quia  id 

dc  illa  iniia  dic^unus.  At  vcro  de  api^aritiouc  allirinat  srriptor  canonicus,  ([iii  lallcrc  non  po- 

DEI  nnlla  potest  osse  qmcstio  intcr  calliolicos,  tcst.   Sic,  Cicn.    i,   post  creationcin  priorum 

cnm  sit  in   Scriptura  cxpresse  (lcfinita,  et  a  hominuin  dicitnr,  Beiicdixitque  illis  Deus,  ct 

Patrihus  constantissime    tradita.    Hoc  igitiir  ait  :  Cresciie,  ctc.  Et  iterum,  Dixilque  Deus  : 

tanquam  cortuin  statucndum  est,  Dcum  sa>  Fcce  dedi  volis,  ctc,  et  cap.  2  :  Tulitqiie  Deus  , 

pissime  apjiaruisse  lioniiiiihiis  siil)  forma  vi-  homiiieiii,pr(/'cepitque  ei,  dicens,e\c.,cicai\.3. 

siliih,  scduso  Incarnationis  mystorio.  Proha-  Cum  auditissent  tocem  Dei  amhulantis  in  Pa- 

tur  prirao,  quia  in  Scriptnra  sacra  cxprcsse,  radiso,  ct  iiifra,  Vocavitque  Deus  Adam,  etc, 

ac   frcquentissime  id  dicitnr;   unde  dnhitari  usque  ad  fincm  capitis.  In  qno  loco  iion  sohim 

non  potcst  de  proprietatc  sermonis.  Sccundo  apparuit  Dcus  voce  scnsihili  lo(jucns  ad  aurcs 

quia    sancti   Patrcs    ita  intclliguut   eamdcin  corjjoris,  sicut  in  i^rorihns,  scd  ctiam  in  for-  ' 

scripturam,  prffisertim  D.  Angnsthms,  ep.  111,  ma  oculis  aspcctahili,  ut  rcctc  prohat  Augus- 

ritansAthanasium, Nazianzcnum,  Amhrosium  tinus,  lih.  '■2,  Trinit.,  cap.  10,  ct  lib.  II,  Gen. 

et  Hieronymum.  Idcm  Augustinus,  iii  ep.  112,  ad  lit.,  cap.  33.  Eodemquc  modo  apparuisse 

c.  0,  7  et  8,  uhi  ctiam  citat  Amhrosium,  lih.  1,  Caino,  Gen.  4,  cum  ei  dixit  Dominus ;  Lhi  est 

in  Luc,  c.  2,  itcni  lih.  10,  de  Civit.,  cap.  13,  Abcl  frater  tuus'l  Testatnr  idem  Augustinus, 

uhi  etiam  toti  populo  dicit  apparuissc  Deum,  inep.  1 12,  de  Videndo  Deiim,  adPauhn.  c.  11,   i 

cum  illi  logem  darct,  Exod.  19  ot  20,  et  late  idemque  aliqui  censcnt  de  apparitionihus  Dei 

idem   tradit,  lih.    2,  de  Trinit.,  cap.   19,  et  ad  Noc,  Goncs.  G,  7,  8  et  9,  uhi  Scopius  dicitur, 

hb.  3,  cap.  10  et  sequontihus,  fcre  por  totum.  Dcus  locutus  ad  Noo,  vol  solura,  vcl  cnm  filiis 

Itcin  Hilarius,  lih.  4,  de  Trin.,  amodio  copiosc,  cjus.  Et  consequentor  idcm  diccndum  est  de 

et  Loo  papa,  cpist.  13,   ad  Pulclicr.,  et  Cle  apjiaritionc,  in  qua  dixit  Dominus  Abrahse  : 

mens,  papa,  lib.  5,  Constitut.,  cap.  ult.,  etplu-  Egrcdere  de  terratua,(j(in.  12,  quemlocum 

res  alios  in  sequentihus  roforemus.  Ratio  au-  commomorans  Stcphanus,  Ac.tor.  7,  dicit,  ibi  , 

tcm  liujus  veritatis  tantum  est  l)onignissiina  apparuisse   Doininnm   Ahraha!  ,    ct  adjungit 

providentia  Dei,  qni  ad  docendos,  et   illumi-  lociim  Gen.  17,  uhi  dicitur  Deus  apparui.ssc 

nandos  homincs,  iHis  apparere  dignatus  ost.  Ahraha^,  et  foedus  cum  illo  pepigisse.  Verum- 

3.  Secimdum  dubium  quomodo  dignosci  pos-  tamenverl)umetiam,a^;jare/i6?i,amhiguumcst: 

sit  diviiia  apparitio  apure  AngcUca. — Rcgula  nam  potest  ajiparitio  tantum  esse  auricularis, 

discernendi  traditur. —  Verba  Deum  loqucntem  nt  Exod.  20,  et  1,   Rcg.  3,  et  notat  Ahulen-  ! 

indicantia  sunt  in  triplici  di/fcrcntia. — Fxem-  sis  3,  Reg.  9,  quaest.  2,  et  idco  in  dictis  locis,   j 

pla  primi  modi    verborum. — Secundo,  quia  in  quibus  tantum  dicitur  Deus  locutus,  incer- 

aj)paritioncs  Dei,  et  Angelorum  in  Scriptura  tum  est,   an  tantum   loquens   auditus  fuerit, 

valdc  j)crinixta'  .suiit,  ct  idco  inquircrc  opor-  vcl  etiam  vidondum  se  prtehuorit  Dcus.  Imo 

tet,  quomodo  discernatur  divina  apparitio  ah  de  ij^sa  locutionc  non  satis  constat,  an  exterius   ' 

illa,  quse  est   pure  angelica.  In  quo  hreviter  sensihilis  fucrit,  vcl  imaginaria,  aut  intellec- 

dico,  praicipue  verba,  ot  dcindc  facta,  qtiffi  tualis,  ut  Augustinus  notat,  d.  lib.  11,  Gcnes.    ] 

Scriptura  propoiiit,  esse  con.sideranda.  Nam  ad  lit.,  cap.  33,  et  Basilius,  Isaia^    7,  de  ima-   j 

si  verba  talia  siiit,  quai  ad  soliim  Dcum  rclata  ginaria   exponit.    Sed  non  est  duhium,  quin  J 

veritaton  habcre  po.ssunt,  DEUS  ip.sc  cst,  qui  SKpe  fuerit  scu.sibilis,  ut  ex  aliis  locis  allega-  ' 

apparet.  Si  autcm  verba  dc  Angclo  sufiicienter  tis  manifestum  cst.  Imo  aliquando  locutioni 

verificari  possunt,  tunc  non  Deus,  sed  Ange-  tales  circumstantiffi  adjunguntur,  ut  pra'sentia 

lus  cst,  qui  in  propria  pcr.sona  loquitur,  et  etiam  visibilis  ostcndatur,    ut  in  priori  loco 

repra-sentatur.  Si  tamcn  vcrba  sint  amhigua,  Augnstinus  notat.  Estque  hujusccmodi  cele-  j 

ex  ahis  signis  di.sccrnenda  sunt.  Vcrha  autem,  hris  apparitio  Dci  ad   Abraham,  Gen.  18,  de  \ 

qnai  apparitioncm  Dei  esse  indicant,  csse  po.s-  qua  statim  dicemus.  Et  in  toto  Exodo,  et  in 


sunt,  ])rimo  scrij^toris  Canonici,  seu  Proj)het;e 
refcrentis  apparitionom.  Secundo  ij)sius  jicr- 
soua;  apparcntis,  ct  loquentis.  Tertio  alterius 


Prophetis  snnt  similes  apparitiones  et  locutio- 
nes  frequentissimai. 
4.  Exempla  secundi  modi  veriorum. — Exem- 


i 


t 
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pla  vero,  in  quibns  Don.s  osfciKirfnr  csso,  qu  tibns.  Et  Adrianns  papn,  in  srripto  dc  Imagi- 

apparct  cx  modo,  et  auctoritato  vcrbornm,  iii-  nil)ns  ad  Carobim  Maf^nnm,  iii  dcfensiojicm 

vciiitintur  plnrima,  abqnando  vcro  illis  simnl  tcstimonii  alb»^ati  Joannis,  circa  fmcm  libri. 

adjunp,'iliir  tcstimonium   Scri[itoiis  canouici.  Post  ba-c  appainit  UKUS  Moysi,  ct  locutiis  cst 

Ad  rcm  vcro  iiostram  pra'cipuc  illa  spcctant,  cum  illo,  coutcstanssecsse  vcrum  lJcum,Kxod. 

in  qnibiis  sciij^tor  cxprcsse  non  dicit  Dcnm  3,  pcr  totum,  et  cap.  19,  ac  20,  est  insignis 

e.sse,  qni  apparct,  vcl  qni  loquitnr,  ut,  vcrbi  apparitio  Dei  in  monte  Sinai,  quando  ad  dan- 

gratia,  Gencs.   IG,  nbi  dicitnr,  Angclum  I)o-  dain  lcgcm  dcscendit.  Et  .Indic.  2,  cst  notanda 


mini  apiiainissc  Agar, ct  ad  cam  locutnm  luis- 
se,  prius  intcirogando,  Unde  venls,  cl  quo  ta- 
dis,  ct  monendo,  Rcvertere  ad  donmm  tuam :  et 
l)ostca  promittcndo,  MuUiplicans  multiplicabo 
semen  tuiiin,  et  non  numerahitur  prw  mullitu- 
dinc:  quod  solus  Dcns  vcracitcr  promittcrc 
potcrat.  Quod  ipsa  Agar  intcUexit,  ct  ideo  de 
illa  subjnngitur,  Vocavit  autem  nomen  Domini 


a[)i)aritio  in  qua  primnm  dicitur :  Asccndit 
AiKjelus  Dojiiini,  etc.  Et  postca  additur,  et  ait : 
Eduxi  vos  de  uEgypto,  et  pollicitus  sum,  ut  non 
facerem  irritum  pactum  meum  vohiscum  in  sem- 
pi t ernmn  :  qux  diccrc  non  potuit  nisi  Dcas,  vel 
qni  personam  Dci  sustincret. 

G.  Excinplatertii  inodiverhorum. —  VideAhu- 
lensem  in  his  locis.  —  Dcnique  pro  tertio  modo 


qui  loquehatur  adeam.  Tu  Deus  qui  vidisti  iite.     apparitionum,  quae  DEl  esse  creduntur,  non 


Similisqnc  cst  apparitio  cidcm  Agar,  facta, 
Gcn.  21,  ubi  prins  dicitur,  Vocavit  Anf/elus  de 
ccelo  A(jnr,  dicens :  Noli  timere,  etc,  et  postea 
^(\i\\i:  hi  ge7item  magnam  faciam  eum.  Apc- 
ruitque  oculos  ejus  Deus,  ctc.  IUustrior  fnit  a[> 
paritio  Dci  ad  Abrabam,  Gcnes.  18,  qnando 
apparuit  ci  Dominus  in  conralle  Mambra',  (itc, 
qui  longnm  dialogum  cum  Abrabamo  babuit. 


tantum  cx  tcstimonio  scribcntis,  vcl  ex  scr- 
monc  Dei,  .sed  ctiam  cxi[)sius  vcrbis,  vel  fac- 
tis  eorum,  ad  qnos  apparitiones  fumt,  excmpla 
sumipossunt.  Imprimiscx  Jndic.  1.3,  ubi  Scrip- 
tura  prius  dicit  Angclum  fuisse  locntum  ad 
Manuc,  cjnsqnc  uxorcm,  qui  postca  vidcntes 
Angclum  paritcr  ascendcntem  cum  flamma 
ignis  bolocausti,  proni  ceciderunt  i7i  terraa/, 


ct  in  modo  loqnendi,  ct  vcrbornm  pondcre,  et    et  intellexit  Manue  Angelum  Domini  esse,  et 


auctoritatc  scse  Denm  csse  manifcstc  ostcndit, 
ct  licct  iu  spccic  tiium  virornm  a[iparnisset, 
tan^inam  unus  Dominus  loqncljatnr,  in  qno 
mystcrium  Trinitatis  ibi  rcprffisentatnm  fuisse 
Palrcs  communitcr  interprctantur,  ut  iufra 
notabimns. 

T).  Aliud  cxcmplum  cst  a[iparitionis  factre 
cidcm  Abraba),  Gcn.  22,  ([uando  Dcus  pra^ce- 
pit  illi  sacrificare  filium,  cnmquc  jam  exten- 


dixit  ad  uxorem  suam.  Morte  moricmur,  quia 
vidimus  Deum.  Ex  quibus  verbis  coUigitur  iii- 
tellexisse  Manuc,  Deum  csse,  qui  sibi  a[i[)a- 
ruerat.  Dcinde  Josue  5,  cum  ci  ap[iaruisset  vir 
quidam,  qui  se  dicebat  esse  priucipem  exer- 
citus  Domini  :  Cecidit  Josue  pronus  in  terram, 
ct  adorans  ait :  Quid  Doininus  meus  loquitur 
ad  servum  suum  ?  quo  facto,  ct  verbis  Deum 
sibi  apparnisse  significavit.  Et  ad  confirman- 


dissct  bracbinm  cum  gladio  ad  immolandum     dnm  cum  in  illa  existimatione,  re.s[)ondit  ei 


illum,  Ecce  Angelus  de  coelo  clamavit,  dicens. 
Abraham,  Ahraham,  non  extendas  ma?iu>ii  su- 
per  ptierum,  etc.  Et  infra  :  Nunc  cognovi,  quod 
timeas  Deum.  Et  addit,  Et  non  pepercisti  filio 
tuo  propter  me.  In  quo  ultimo  vcrbo  evidcnter 
ostcnditur,  i[isum  Dcum,  cui  Abrabam  obcdic- 


vir  qni  ci  apparuerat :  Solvc  calceamentum  de 
pedihus  tuis,  locus  cnim  in  quo  slas  sanctus  est, 
utique  pro[iterprcVsentiamDomiui,  quod  etiam 
Josue  cognovit,  et  ideo  fecit,  sibi  quod  fuerat 
imperatum.  :  ad  imitationcm  Moysi,  Exod.  3. 
Tcrtinm,  ct  optimumcxcmplumci^t,  Judic.  6, 


bat,  fnissc  adillumlocutum.  Privtcrca,  Gcn.  28,     ubi  priusdicitur  AngclumGcdconi  a[>[Kiruissc, 


Jacob  vidit  Dominum  innixum  scahc  diccntem 
sibi.  Ego  sum  Dominus Deus  Ahraham,Gi^o?,- 
tca,  cap.  31,  iii  alia  a[iparitionc  prins  dicit  Ja- 
cob  :  Dixit  Angelus  Dci  ad  me  in  somniis.  Et 
inlVa  dicit  illi :  Ego  sum  Dcus  Bethel,  uln 
itnxisti  lapidem,  et  votum  vovisti  mihi,ct  c.  32, 
vir  Inctabatur  cum  Jacob,  de  quo  ipse  postea 


etpostca  subditur  :  Dixitque ei /)om'nus:  Ergo 
ero  tccum,  ct  postea  dixit  illi  Gedcou :  xVe  rc- 
ccdas  hinc,  donec  revertar  ad  te  porlans  sarcifi- 
civm,  et  offcrens  t'M.  Ex  quo  ultimo  vcibo 
colligitur  Dcum  ibi  rccognovissc ,  quia  non 
nisi  Dco  sacrificinm  oftcrre  vcUct.  His  addit 
potcst  a[i[iaritio  facta  Abraba;.  Genes.  18.  Nam 


dicit:  J'id i  Doiiiinuin  facie  ad  facicm.Qniv  \oca  licct  cx  aliis  capitibus  constct  essc  divinam, 

dc  vcro,  ct  iiivisibili  DEO  intcUcxit  Joaiincslc-  tamcn   cx  modo  lo([ucndi  ipsins  Abralui}  ad 

gatns  Oricutalium  Patriarcbarnm  iu  Synod.  II  cuiu,  qui  sibi  apparcbat,  id  satis  constarc  [)0- 

Niccn.,  Actor.  4,circaprinci[Hum,ctConcUium  tuisset.  Xumquid,  ait,  perdes  justum  cum  im- 

Aqucuse,  subPapiuo,  lib.  1,  cap.  22,  et  scquen-  pio.  Et  infra  :  Xon  est  hoc  tuum ,  qui  Judicat 
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omnem  terram,  ctc.  Et  juxta  lucc  do  aliis  ju-  oast,  fuisso  visiira  iu  vera  carne,  licet  non  na- 

(lifaudum  cst.  Et  hoc  seciuidnui  dicif  osse  siuf^ularo  in   rcr. 

7.  Terliuiii  diil.iuni  an  apparuerit  snlus  Fi-  tulliauo,  coiitra  quciu  (juoad  haiic  i^artcm,  in 
lius.  —  Affirmare  ridoitur  alit/ui  Patres. —  hl).  i,  disi)utaviiuus.  Al  vcru  iihid  j^riu^^,   ail, 
Tortio  dc(  laran!  oportot,  au  in  his  apijaritioni-  non  fuisse  propriuin  Tertulhani,  nam  antoa  il- 
bus  sohim  Vorhuiu  (hvinum  apparuorit  homi-  hiddocucrunt,IustiuiuscoiitraTryphonom,  Ire- 
nil)us.  Ahcpiid  ouiiu  Patrcs  ita  vidontur  (hctas  iucus3,  c.  6,  1.  4etl.  6,  c.  23  ot  37,  ("ypriaiius, 
appaiitioucs  iutci[irclari.  Quamvis  cniiu  multi  1.  2,  ad  Quiriu.,  c.  Ti  et  G,  l^^iplianius  in  An- 
non  dc  oiuuihus  iii  f.>'cncrali,  sod  uiia  vcl  altcra  choral.,  Amhrosius,  Pra'iat  iu  Liic  ,  et  lih.  de 
intcrdum  hujuautur,  tamcii  a  paritatc  rationis  Filii  Divinitate,  cap.  8,  ot  suh  ejus  noraine  ad 
vidctur  idem  dc  oninihus  sentiendum,  ut  ali-  Colos.  \,  circa  illa  vcrha  :  Qui  est  imago,  etc, 
(pii  ctiaui  dcclaiaut.  Kt  impriiiiis  citari  solciit  ot  Orin;onos,  homil.  i  iu  cap.  6,  Isaiai.  Et  idom 
canon.  I  i  ot  IT).  Coucilii  Syrmicusis,  iu  (piihus  scntit  Auf,nistiiius,  lih.  coiitra  Adimaiitum,  c. 
suh  auathcmato  traditur :  Filiurii  fuisse,  et  9,  antiquas  ai)i»aritionos  de  Filio  Dei  exponit.    ' 
non  Patrem,qui  Abrahre  apparuit,  et  qui  cum  Quibus  consentire  videtur  Leo,  cpi.st.  13,  ad 
Jac(it)h'ctatusest,\\ic^in])\\i\\\\\Viv'\\\m,\\h.{\o  Pulcheriam,    dicens :   Potuerat   omnipotentia 
Synodis.  Yorum  cst  illiid  non  fui.^^so  Concilium,  FiHi  Dei  sic  ad  docendos,  justificand'isque  ho- 
scd  haneticorum  conciliahiiluui,  illi  vero  ca-  onines  apparere,  quomodo  et  Palriarchis,   ct 
noncs  contiuentur  in  illa  parte,  quam  coutra  Prophetis  in  specie  carnis  anpxruit  cum  aut    , 
Photinum  odidit,  in  qua  non  censetur  errasse.  luctamen  iniit,  aut  sermonem  conseruit,  cumve    \ 
Idom  seusit  Clemcns  papa,  lib.  V>,  Const.  Apost.,  officia  hnspitalitalis  non  ahnuit,  vel  ctiam  ap-    ' 
c.  19,  nou  solum  de  dictis  apparitionihus  fac-  positumcibum  sumpsit,sedilla'ima()ines  hujus   \ 
tis  Ahraluo,  et  Jacoh,  sod  otiam  de  facta  Moysi,  hominis  erant  indicia,  cujus  veritatem  ex  prre- 
Exod.  3,  et  Josua?,  c,  5.  Eusebius  etiara,  1.  1 ,  cedentium  Patrum  stirpe  sumendam  significa- 
de  Demonstr.,  c.  5,  de  FiUo  exponit  apparitio-  iiones  mystica?  nuntiahant. 

nora  factam  Jacob,  ct  dicit  cumdcm  illum  Doi         9.   Loca  Scripturrp  in  quihus  dicti  Patres 

vocari  Aiif,^clum,  (]uia  Christus  futurus  erat :  fundantur.  —  Fundantur  hi  Patres  in  non- 

Angelns  testatnenli,  ahhominihus  dcsideratus,  nuUis  Scrii  hino  tostimouiis.  Primum  cst  illud 

et  addit,  curadem  apparuisse  Abrahae  :  et  ob  Joau.  1  :  £>eu7n  Palrem  nemo  vidit  unquam,    ! 

42,  cura  dixit :  Auditu  auris  andivi  te  :  nunc  sic  enira  citat  Tertulhanura  fortasse  qui  statira   | 

ante.ii  ncnlus  i:icns  vidette.  Et  tandein  conclu-  additur  :    Unigcnitns,  qui  est  in  sinu  Patris, 

dit  .•  Xnllum  alinni  fuisse  prceter  Dci  Verhum,  ipse  enarravit,  et  cap.  G  :  i\07i  quia  Patrem 

qui  ab  antiquis  Patrihvs,  Dei  amicis  est  visus,  quis  vidit,  nisi  is,  qui  est  a  Deo.  Cum  tamen, 

et  L  5,  c.  9,  et  soquentibus,  hoc  latissirae  pro-  cap.  8  dicat  Cbristus  :  Abraham  exullavit,  ut   '. 

scquitur,  ex  sacraque  Scriptura  colligere  niti-  xideret  diem  meum  .■  vidit,  et  gavisus  est.  Ergo  1 

tur,   non  fui.«se  Angolos  qui    Patriarchis,  ot  vidit  Filiiim,  ct  iiou  Patrcin  ;  soluscrgoFilius   i 

Moysi,  ot  aliis  locuti  .suut  in  vctori  Testamento,  illi  apparuit.  Secuudo  iuducunt  illud  Joau.  12  : 

sed  Dci  Verbum.  Idem  hahet  lib.   I,  Histor.,  IDec  dixit  Isaias,  quando  vidit  gloriam  ejus,  ^ 

c.  3  et  4,  et  Nicophorus,  1.  \,  c.  \.  Et  eodem  et  locutns  est  de  eo,  scilicet,  de  Christo,  Isaias 

modooxponiiutThcophylactuset  Chrysostomus  autera  vidit  gloriam  Dei  :  Quando  vidit  Do-    ■ 

illa  vcrha  Slophani,  Actor.  7.  Et  apparuit  illi  rninum  scdenteni  snpcr  solinm  excelsum,  etc, 

Angelus,  scilicet  Moy.si :  nam  illum  non  verura  Isai.  (>,  ibi  eiiiin  illa  verba  dixit,  qua;  Christus    '•■ 

Angohim  ,  sed  Verbum  Dei,  et  Cliri.stum  fuisse  allegat;  ergo  Christus  fuit,  qui  Isaia;  aj)paruit,   ■• 

dicunt,  qui  est ,  Magni  consiiii  Angelus.  cura  vidit  gloriam  Dei;  ergo  multo  raagis  iu 

8.  Accedunt  Tertullianus ,  etc. — Idera  tradit  aliis  apparitionihus.  Tortio  inducitur  Daniel  3  :   , 
Tertuhianus,  lib.  contr.  Praxoam,  cap.  14  ct  Fcce  ego  video  quatudr  viros  soiutos,  et  infra,   1 
soquontihu.s,  ot  lih.  coiitr.  Judaeos.  c  9.  ISiam  et  species  quarti  similis  Filio  Dei,  (piod  de  na-  \ 
qui  ad  Moysem  loquehatur  (ait)  ipse  erat  Dei  turaliDoi  Fiho,  ejusqueapparitione,  intelloxe- 
Filius,  et  qui  semper  videbatur ,  Deum  enim  runt,  Augu.stiuus,  Concion.  contra  Judajos, 
Patrem  nemo  vidit  unquam,  et  vixit.  Et  hanc  Paganos  et  Arianos,  cap.  15,  Rupertus,  lib.  6, 
sententiam  in  multis  ahis  locis  repetit  Tcrtiil-  de  Victor.  Verbi  Dei,  cap.   21,  TertuUianus, 
lianus,  qua;  notat  Pamelus  iii  Prolcgom.,  Pa-  lib.  4,  coiitr.  Marc.    cap.  10  et  21,  et  Pererius 
radoxo  19.  Advertitque  duo  a.sseruisse  Teitul-  ibi  addit  ctiam  Hippole.stura.  (juarto  citatur 
liaiiuni.  Unum  est,  in  oranilmsillis  apparitio-  locus  Isai.  51  :  Propter  hoc  sciet  populus  meus 
iiihus  Verbum  Dei  fuisse,  (pii  vidobatur  :  aliud  nomen  meum  in  die  illa,  quia  ego  ipse,  qui  lo- 


CAP.  XX. 

quehar,  ecce  adsum,  et 
pulchri  super  montes  pedes  ammntiantis  et  prre- 
dicaniis  paccm ;  qiiod  dc  Gliristo  intcUigen- 
dum  vidctur,  sicut  prccdieitur  Nahum  1 ,  ct 
Paulus  cxtcndit  ad  Christum  per  se,  vel  pcr 
suos  Apostolos  praidicantcm  Evangclium,  Ho- 
manor.  10.  Quinto  afFcrtur  id  Baruch.  3,  uhi 
prius  dicitur  :  Jlic  est  Deus  noster,  etc,  ct 
postca  :  Post  luec  in  terris  visus  est.  Undc 
Christus,  Matth.  2^,  dicit  se  misisse  Prophetas. 
Ergo  revelationcs  Prophctarum  per  Fihum 
fichant ;  crgo  in  eis  sohis  FiUus  apparcbat. 
Sexto  addi  polest  ratio,  seu  congruentia,  quia 
deccbat  Inoarnationis  mysterium,  priu.squam 
in  veritate  fierct,  multis  figuris,  et  imaginibus 
rcpra^sentari,  ut  Leo  papa,  et  Augustinus  su- 
pra  tradunt  :  omncs  autcm  antiquai  ajtparitio- 
ncs  Dei  ad  hunc  finem  tcndebant ;  ct  ideo  sem- 
per  sub  humana  forma  Deus  apparebat,  ut  ex 
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addit  statim  :  Quam    DEUM,  ut  unum.  Dcinde  magis  placet  exposi- 


tio,  quod  illi  tres  viri,  tres  divinas  personas 
rcpraipentarcnt,  cum  tanta  ffiquahtate,  ut  ad 
illas,  tanquam  ad  unum  loqucrctur  Abraham, 
non  sine  illuminatione  divina.  Ita  sentit  Au- 
gustinus,  in  locis  citatis,  et  Ambrosius,  libro 
de  Fide  resurrcctionis,  versus  fincm,  dicens : 
Ahraliam  Trinitatem  in  typo  vidit,  tres  susci- 
fiens,  unum  adorans,  et  personarum  distinctione 
servata,  unum  tantum  Dominum  nominabat, 
trihtis  honorificentiam  ^nuneris  deferens,  et 
unam  significans  potesiattin  .•  loquehatur  enim 
in  eo  non  docirina,  sed  graiia,  et  melius  crede- 
hat  ille,  quod  non  didicerat ,  quam  nos,  qui 
discimus.  Et  idem  tradit  Gregorius  Nissenus,  iu 
Fragmentis  ex  libro  de  Cognitione  Dei,  §  5, 
in  tom.  3,  Bihlioth.,  dicens  :  Cum  sini  tres, 
sermo  cum  uno  tantum  instiiuitur,  ut  constet 
omnino  unam  esse  trium  personarum  divinita- 


narrationc  Scripturaj  manifestum  est ;  ergo  in     tem  et  subjungit  effugium  juxta  prsecedentem 


illis  solum  Verbum  apparebat,  ut  figura  veri- 
tati  rcsponderct. 

■10.  Assertio  prima  negativa.  —  Evasio  ad 
locum  adductum. — Nihilominus  dicendum  est, 
non  tantum  Filium,  sed  etiam  DEUM  per  se 


expositionem,  et  illud  refutat,  dicens:  Quod  si 
umim  quidem  esse  dixeris  Deum,  Angelos  autem 
duos,  quomodo  potueruni  cum  Domino  considere. 
Et  idemtradit  Alcxandcr,  papal,  ep.  1,  ad  Or- 
thodox.,  c.  6,  qucm  imitatur  Benedictus  I,  in 


primo,  scu  absolute,  et  secundum  sc,  vel  etiam  sua  epistola,  et  in  hoc  sensu,  in  Kesponsorio  2, 

ut  Triinun,  et  Unum,  sffipc  hominibus  appa-  Dominicte  Quinquagcsimaj  ponderat  Ecclcsia, 

ruissc.  Ilanc  scntentiam  docent  communiter  quod  Ahraham  ires  cidit,  et  unum  adoravit, 

moderni  theologi,  et  probatur  simul  ex  Scrip-  ubi  per  unum  non  intelligit  unum  ex  illis  tri- 

tura  et  Patribus.  Primo  enim  Genesis  18,  non  bus  viris,  sed  quod  tres  illos,  ut  imum,  ado- 


solum  una,  vel  alia  persona,  sed  tota  Trinitas 
unus  DEIJS  Abrahee  apparuit  :  nam  in  tribus 
viris  Trinitas  personarum,  iu  unius  autem  Do- 
mini  appcllatione,  Unitas  DEI  figurata  est,  ut 
late  expcndit  Augustinus,  lib.  2,  de  Trinit., 
cap.  10  ct  scqucntibus,  ct  libro  IG,  dc  Civit., 
cap.  19,  ct  lib.  3,  contra  Maxim.,  cap.  26,  et 
alios  Patres  infra  referemus.  Nou  desunt  ta- 
men,  qui  dicaut,  illos  tres  viros  non  reprasseu- 
tasse  tres  pcrsonas  Triiiitatis,  quia  imus  illo- 
rum  apparebat,  ut  Princcps,  ct  Dominus,  ad 
qucm  loqucbatur  Abraham  :  alii  vero  duo  tan- 
tiun  ut  ministri  se  ostcndcbant,  et  idco,  c.  19, 
isti  duo  ministri  sunt  ad  subvertendam  Sodo- 
mam,  et  Loth  apparucrunt.  Estque  illa  expo- 
sitio  Chrysostomi,  hom.  41  et  -42,  in  Genesim, 
cui  videtur  favcre  Ambrosius,  I.  5,  dc  Abra- 
hamo,  cap.  5,  dicens:  Tresvidit,  ctiinum  solum 
Deum  faietur :  deinde  conversus  est  ad  duos,  quos 
minisiros  arl/itrabatur. 

1 1 .  Obsiruiiur  primo.  —  Secundo  impugna- 
tur.  —  Scd  imprimis,  qui  hanc  cxpositiunem 
scquvuitur,  nou  dicunt,  illum  virum,  qui  ap- 
parebat  ut  Dominus,  fuisse  Filium,  sed  ma- 


ravit. 

12.  Progrediiur  proxima  impugnatio.    — 
Probatur  secunda  assertio.  —  Hocque  videtiir 
ex  contcxtu  Genesis  osteudi  posse.  Nam  prius 
absolute  dicit,  Abrahamum  videutem  tres  vi- 
ros,prius  adorassc  in  tcrram,  et  postca  dixisse: 
Domine,  si  inveni  gratiam  in  oculis  tuis,  et  ut 
intelligatur,  non  ad  unum  tantum  illorum, 
sed  ad  omnes  ita  locutum  fuisse,  statim  in  plu- 
rali  dicit :  Et  lavate  pedes  vestros,  et  requies- 
ciie  sub  arbore,  usque  ad  illud  :  Idcirco  enim 
declinastis  ad  servum  vestrum.  Quce  verba  os- 
tcndunt,  omnes  ffiqualiter  adorasse.  Et  postea 
ex  progressu  historia;  colligitur,  eos  sine  discri- 
mine,  vel  inrequalitatis  signo  consedisse,  si- 
mulquc  comcilissc  (ut  Augustinus  supra,  c.  11, 
notat),  ct  postea  subditm* :  Dixerunt  ad  eum  : 
Ubi  est  Sara,  et  statim :  Cui  dixit,  revertens 
veniam.  Coufirmatquc  hoc  Augustinus  supra, 
cap.  11  ct  12,  ex  cap.  19  Genesis,  ubi  prius 
Loth  loquitiu-  ad  duos  tanquam  ad  Angelos, 
scu  viros  iu  plurali,  postca  vcro  (forsitan  jam 
cognitio  mysterio)  loquitur  ad  eos  iu  singidai-i, 
diccus  :  Quwso,  Domine  mi,  quia  invenit  serrus 
gis  cousequcuter  indicaut,  fuisse  Patrem,  vel    iuus  gratiam  coram  te,  et  magnificasti  miseri- 
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cnrdiam  tnnm,qnam  feclsti  mccnm,  otc.  Kt  jio--  T'nns,  sininhinc  Trimis  ad  oum  Inrutns  fncrit, 

tca  unns  Dominns  cst,  (jni  rcsjionilit  ad  ilium,  cx  cjns  vcrltis,  ct  nominijjus  {•oilit;uut  l*a(rcs; 

iiain  tle  illo  •iicilnr  :  JJominus  pliiit  super  So-  iiam  <iuo(l  fucrit  Dcns  in  e.sseiitia  niius,  mani- 

domam.  etc.  Et  adilitur,  a  Domino  de  ccelo,  ct  festat  nomcii  illud,  Bgo  smi,  qui  sum,  seu, 

in  utroquc  loco  ponitur  llcbraicc  nom(!n  .ll-l-  Qiii  esl,  aut  JcJiota:  nam  hoc  nomcii  csscn- 

IJOVA,  (jnod  soli  vcro   1)K0  trilniitiu'.    liidc  tial(!  cst,  cl  DKl  ]iropriam  natnram   maximo 

(•onunnuilcr  Patres  pluralitatcm  pcrsonarum  dcclarat.Trinitatcm  autcm  personarum  iiidica- 

divinarum   indc   (•olliyunt,  Sixtus  I,  epistola  vit  alio  nomine,  iu  quo  ter  rcpetitnr  noracu 

priina,  Iguatius,  epist.  12,  ad  Aiitiocheu.,  Cy-  DEI,  scilicet,  Eyo  sum  Deus  Ahraham,  Deus 

rillus  nicios(»lyinitai.us,(ateches.  10, inumin.,  Isaac,  Deus  Jacoh,  nt  rcctf;  pondci-avit  Mar- 

Alliaiiasius,    Urat.   coutra  Grcfialcs    Saltcllii,  tialis,  cpi.stola  1,  ad  Bnrdcgal.,  cai».  10.  Nam 

llilarius,  lib,  5,  dc  Trinitat.,  aliquantidum  a  simili  rcpctitionc  trina  sa?pc  in  Scripturis  usi- 

principio,  Idacius  CIaru.s,  lihro  1  controvers.  tata  Trinitatem  pcrsonarum  iudicari  notaut 

Variman.,  circa  priucipiura,  et  alii  perraulti.  Al(?xaiidcr  I  et  Bcnedictus  I,   in  e[)istolis  ci- 

Atqnc  ila  ex  isto  loco  coufirmatur  prius  tcsti-  tatis,  ct  optimo  rirctjorins,    lih.   20,   Moral., 

raonium  :  nam  ilU  duo  viri  qui  L(;lh  appariic-  cap.   10,  alias  28,  cthomil.   10,  in  E7X'chicl., 

runt,  fueruut  ex  tribus  qui  ap[)arucrunt  Abra-  Athanasius,  Basilius,  et  alii  .scribentes  coutra 

hse;  ergo  uon  erant  ministri  ejus,  qui  disccs.sit,  Arianos.  Potest  etiara  nomen  illud,  Deus  Ahra- 

ct  postca  non   apparuit,  ncc  inforiorcs  illo.  Jiam,  etc,  de  Patre  spccialitcr,  et  sccnndnm 

Undc  rcctc  Augustinus,  dictolib.  2,  de  Trinit.,  appropriationem  iutelligi,  juxta  vcrba  Pctri, 


cap.  12,  ait :  Qiiid  est  hoc  quod  dixit  ad  eos : 
Rogo,  Domine,  si  jam  illediscesserat,  qui  Do- 


Actor.  3  :  Deus  Ahraham,  Dcus  Isaac,  Deus 
Jacob,  Deus  Patrum  nostrorum ,  glorificatit 


minus  erat,  ct  Angelos  iidserat?  Erant   ergo  Filium  suum  JESUM.  Et  sic  etiam  constat, 

du»  pcrsouai  divin;c,  (pirc  rcman.scrant,  qno?,  Dcum  Patrein  apparuis.cc  Moysi,  ct  cou.s(;qucn- 

proptcr  coni^nlistautialitatcrajUnus  sunt  Dorni-  tcr  etiain  DEUM   Filiiim,  ct  Donm  Spiritnm 

uus.   Interrogat  autcin  Augustinus,  quainam  sanctnm,  qnia  non  apparuit  Patcr  si»ccialiter 

illse  fuerint,  ct  putat  probabilius  fuissc  Filiura,  secun(him  ea,  qua3  pcrsonaliter  illi  sunt  pro- 

et  Spiritum  sanctura,  quia  dicuntur  raissaj :  pria,   sed  secundum  id,  quod  commnne  est 

Pater  antcm  nou  mittitur,  illo  ergo  di.sccsse-  omnibus  porsonis.  Solct  ctiara  afTcrri  apparitio 

rat,  sou  apparerc  dcsicrat.  Alii  veroPatrcs  ci-  Dci  facta  Abiaha!,  Gcues.  22,  Ubi  i»ost  ohc- 

tati,  Patrcra,  et  Filiumfuis.se  significant;  nam  dientcin  voluutatem  .sacrificaudi  fihum,  Dcus 

illud,  pluit  Dominus  a  Domino,  de  persona  iUi  apparnit,  dicons :  Per  memetipsum  jvravi, 

Filii,  qufc  cst  a  Patre,  intcrprctantnr.  Estque  etc,  iisquc  ad  ilhid,  et  henedicentur  in  semine 

valde  probabilo,  ncc  obstat  vcibum  niitteiidi  tno  omnes  gentes  terric.  Scd  licct  vcrum  sit, 

soracl  positum  iu  illo  cap.  10,  quia  ihi  loquiin-  illa  vcrba  non  cssc  solius  Hlii,  scd  Dci  abso- 

tur  inlcrdum  Aiigcli,  ut  Angcli,  et  in  propria  lute,  et  magis  leferri  ad  Patrcm  secundum  ap- 

persona,  ct  sic  dicunt :  Clamor  eorum  ascendit  pro[)riationem,  nihiloininus  ad  illa  verba  pro- 

ad  Dominum,  qui  inisit  nos,  nt  perdamus  il-  ferenda,  non  apparnit  Deus,  sed  Angelus  ea 

los,  interdura  vero  Io([uuutur  iii  pcrsoua  Doi,  ex  Deo  sic  referens  :   Per  memetipsuni  juravi, 


et  sic  uunquam  dicunt  sc  inissos,  sed  cap.  18, 
dicit  Dominus  :  Descendam,  et  tidebo,  ct  ite- 
niiu  :  Ahiit  Do.idnus,  postquam  cessatit  loqid 
ad  Ahrahaiii.  Utrura([uc  autera  vcrbum  iu  Pa- 


dicit  Doiiiinus ,  ctc.  Mclius  tcstimouiura  est 
Deutcron,  18,  ubi  Moyses  inquit,  et  ait  Domi- 
nus  mihi:  PropJietam  suscitaho  eis  de  medio 
fralrum  suorii,ii.  Ha?c  cnira  vcrba  DEI  Patris 


tiem  recte  cadit :  o[»timo  igitur   iutclligitur,  sunt,  vel  Dci,  ut  Iknis  est :  cigo  ille,  qui  a[)pa- 

([iKjd  illi  fueriut  Domiuus  Patcr,  ct  Dominus  rritMoysi,  iion  fuit  tantum  Ycrbum,  scd  etiam 
a  Doraino,  id  est,  Filius  :  et  quod  discessit  -  Pater,  vel  tota  Trinitas. 

Sjiiritus  sanctus,  quia  non  amoris,  et  gratiae  14.   Prohatur  quarto.  —  Prohatur  secundo 

o[)ii3,  sed  puuitionis,  ct  viudictai  [latraudum  r«/jo?ic.— Ouartoprfctcr  Patros  obitcr  allegatos 

erat.  Et  iudc  coufirmatur  etiaui  as-crtio,  quia  Clcracus  Romanus,  libr.7,  Coiistitution,,c.  34, 

uon  solum  Abraha,'  tola  Trinitas  apparuit,  sed  docet  Patrcra  csse,  qui  apparuit  Abrahae,  et 

etiam  Lotli  Pater  cum  Filio  raanifestatus  est.  qui  jussit  illuin  exire  de  terra  sua,eumdem(iue 

13,  Prohatur  tertio.  —  Tertio  addi  potcst  Jacobo,  I.saac,  ct  Moysi  apjiaruisse,  quod  in- 

ap[»aritio  facta  Moysi  in  Ilubo,  Exod.  3.  Nam  telligcudura  arbitror  do  pcrsona  Patris  .solum 

quod  ihi  Deus  appariicrit  ci,su[»raostendimus;  porquamdam  a[ipioi»riationcra,  sicut  Paterdi- 

quod  autem  uou  solus  Filius,  sed  etiam  Deus  citur  creator  c(X'li,  et  terree :   uam  absolute 
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Dcus,  nt  esscntialitcr  (licitur  omniiirn  Patcr,  hypostatica,  sed  luc  apparitiones  non  fiebant 

vocavit  Abraham,  et  apparuit  rre«|ucnt(;r  Pa-  per  hypostaticam  unionem  ;  ergo  non  poterat 

triarchis,  et  Prophctis,  ct  idcm  sentit  Athana-  una  persona  sine  aha  in  eis  a])parere.  Minorem 

sius,  (piajst.  12,  ad  Antiochum,  et  fortasse  ahi  tan([nam  de  fide  certam  suppono.  Probo  autem 

Patrcs  in  re  non  dissentiunt,  ut  dicemus.  Con-  majorem,  quia  omnia  opera  Dci  ad  extra  sunt 

gruentia  dcni([ue  ad(h  potest,  (piia  ratio  aduj-  in(hvisa  omnium  personarum,  et  sola  hicar- 

fpiata  ,   ol)  quani  Deus  hominibns  visibilitcr  natio  quoad  unionem  est  projaia  Verbi,  quia 

appar(;re  (hgnatus  cst^  non  luit  tantumadum-  iha  unio  non  est  opusad  extra,  .sed  terminatio 

brare,  vel  praifigurarc  Incarnationis  myste-  tantum  natura^,  qnaj  per  proprietatem  perso- 

rium  :  sed  ada^qnata  ratio  fnit  spiritnahs  ho-  nalem  suo  modo  fit :  ergo  aha;  apparitiones, 

minum  profechis  in  cognitione,amor(',  fiducia,  qute  non  inchidunt  tah,'m  terminationem,  et 

timore,  ac  cuUn  Dei.  Nam  cuin  homincs  in  per  solam  efiicicntiam  complcntur,  non  po.s- 

principio  rudcs  cssent ,  rcrumqne  divinarum  sunt  csse  ita  propria^  unius  persouoe,  ut  ab  illa 

incxperti,  oportuit  externis  apparitionibus  ip-  cajtera}  cxcludantur. 

sius  Dci,  ad  cjus  aniorcm  excitari :  ergo  nou         17.  I)i  secundo  etiam  sensu  talet  assertio. — 

debueruuthujusmodiap[)aritioncsinsolaVcrbi  Framittiturjynus,  unam  jJersonam possc  appa- 

pcr.^oua  ficri ,  scd    convcnicntissimum   fnit ,  rere  sine  aliis. — Nihilominus  couchisio  in  hoc 

Deum  i[isura,  vel  per  se  primo,  vel  secundum  sensu  vera  est,  et  in  eo  praecipue  ponitur:  ut 

ahas  personas  interdum  apparere.  autcm  probctur,  prius  ostendendum  est,  jiosse 

15.  Secunda  assertio. — Aliquw  tamen  appa-  unam  personam  sine  aha  specialiter  a[iparcre. 

ritiones  sunt  Filii  peculiares.  —  Frimus  ejus  Hoc  autem  sic  ostenditur,  quia  ad  hujusmo(U 

sensns.  —  Addimus  vcro,  ahquas  a[)paritioncs  apparitioncui  pcrsonalem,  \\i  sic  dicam,  iiou 

pecidiari  ratione  posse  attribui  persona;  Vcrbi.  est  nccessaria  specialis  efficientia  ahcujus  pcr- 

Juxta  quamassertionem  possunt  ex[)oni  muUi  sona;,  qua;  non  sit  communis  omnibus,  ut  in 

ex  Patribus  in  priori  parte  aUegati.  Duobus  ratione  dubitandi  proposita  rectc  sumitur.  Xec 

autcni  modis  potest  ha^c  asscrtio  inteUigi.  Pri-  est  ncce.ssaria  speciahs  unio,  [tliysica  et  rcahs 

mo,  uthcetin  dictis  a[iparitionibns,  vel  multis  inter  divinam  per.sonam,  ct  exlernum  corpus 

earum,  Deus,  vel  Trinitas  ipsa  apparcat,  spe-  assumptum,  vel  sub  quo  tahs  pcrsona  apparcre 

ciaH  ratione  attribuantur,  scu  approprientur  dicitur,  uam  hic  modus  apparitionis  singularis, 

Fiiio:  proptcrca  quod  carnem  humanara  crat  et  pro[irius  fuit  Vcrbi  incarnati,  ut  etiam  iu 

assuni[)turus,  vel  quia  interdura  ordinabantur  objectione  verissimc  dicitur,  scd  sufficit  .'^pe- 

ad  mauiiestandam  phu-ahtatem  pcrsonarum,  ciahs  repraesentatio  tahs  persona.'  per  tale  sen- 

qnaj  in  Fiho  et  per  Filium  prsecipue  manifes-  sibile  signum :  at  vero  hoc  modo  potcst  una 

tatur,  et  hic  sensus  est  facUis:  maxime  si  noa  persona  sine  aha  reproesentari  pcr  signum,  vel 

ad  omnia,  scd  ad  phn-a  ex  dictis  apparitionibus  corpus  sensibile,  sine  unione  liypostatica;  crgo 

apphcctur,  Patrcsc^ue  frcquentius  hoc  modo  [^otest  una  persona  sine  aliis  s[)eciahter  a[ipa- 

loqmnitur,  ct  Verbo  apparitiones  accommo-  rere,  major  declarari  potest  ex  dictis  in  liljro 

dant,  quia  contra  Arium  disputant,  qui  con-  quarto,  de  visibilibus  a[)paritionibus  Angelo- 

tendebat  solum  Patrem  csse  verum  Deum,  qui  rum  in  cor[)oribus  "assum[)tis.  Diximus  enim 

Patriarchis  ap[)aruit,  et  iMoysi  legcm  dedit,  et  ut  Angelus  assumat  corpus,  ct  in  co  ap[)areat, 

qucm  populns  Israel  coluit.  Patres  autcm,  ut  nou  csse  suificicntem  eflicicntiara  localis  motus 

[)robcnt  Filii  divinitatcni,  conautur  ostendcre,  corporis,  nec  esse  neccssariam  unioncm  [)hv- 

Filium  pra:cipue  apparuisse  Prophetis  ct  Pa-  sicam,  sed  repraisentationcm  s[iecialcm  sufli- 

triarchis,  cumquc  fuisse  illum  voruni  Dcum  et  cerc  cum  efticicntia;ergo  si  talisrejmcsentatio 

Dominum,  qucm  anti([ui  Patrcs  in  Iiis  appari-  peculiaris  unius  [tcrsouK  intercedat,  illa  sufii- 

tionibus  adorabant :  luide  non  excludnnt  Pa-  cict,  ut  Ula  specialilerap[)arcrc  dicatur,  ct  nou 

trcm,  sed  id  tauquam  ab  adversariis  concessmu  alia?,  sicut  etiam  e  contrario  ex  eo  quod  intcr- 

sup[)onunt.  dum  signa  sensibUia,  seu  imagincs  et  cxterius 

10.  Alio  modo  [jotost  assertio  intclligi  cx-  a[)parcntcsorancs  pcrsouasrc[)ra'scntant,  recte 

clusivo,  nimiriun  aliquaudo  ita  apparui.-^so  Fi-  conchulitur,  tunc  omncs  [)orsonas  apparorc,  et 

lium,  ut  sola  illius  persona,  ct  non  ahic,  ap[)a-  utruraquo  [irobat  cx  profosso  Augustnuis,  dicto 

ruerit:  et  iu  hoc  sensu  assertio  videri  potest  lib.  2,  de  Trinit.,  cap.  1 1  ot  18,  et  aliis  locis 

difticilior.  Quia  non  videtur  posse  una  persona  citatis  :   superest  crgo  probanda   subsum[)ta 

per  naturani,  vol  corpus  assumptum  oxtorius  propositio,   nimirura    posso  unara   [)or.>Jonam 

ac  visibilitcr  apparere  sinc  alia,  absquc  uuione  siuc  aliis  por  spociem  scnsibilera,  sub  qua  Dous 
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intenluin  aiipaii-t,  ropra-sontari,  lior  autoni  dixit  :   Ahraham    exultarit,  nt  tidcret  dieni 

oslondonnisprius  oxonipiis,(iuil>usa.^sorlioni,'ni  'menin,  xidit,  ct  yavisns  cst.  Ueniqne,  Daniel  7, 

iion  soliim  tlc  possibili,  scil  otiani  <lo  facto  oon-  ait  Propheta  ,  Aspiciebam  iu  tisione  nnciis,  et 

iirmaljiinus:  et  iiule  eailom  veritas  facilc  ra-  ecce  quasi  filius  hominis  veniehat,  et  usque  ad 

tiniio  ronlirinahitur.  antiqu?tm  dierum  pertenit :  et  dcdit  ei  potesta- 

18.  Deiadi'  ijrohatur  dc  pcrsona  Filii  incar-  tcm,  ct  honorcm.  Lln  inaiiiit-i^tum  est,  .solum 

nati.  —  i'rinium  orgo  Ikoc  siieciulis  repra.'seu-  Cliristum  fuisse,  qui  suh  illa  imagine  lilii  ho- 

tatio  in  persona  Verbi  iacillima  est,  qnaudo  minis  apparuerit,  ct  quamvis  verum  sit,  vi.sio- 

uou  tautum  uuda  pcisoua  Filii,  ut  diviua,  sed  neni  illaiii  iion  lui.s.se  extornam  et  visibilom, 


ut  hiiniaiia,  ot  iinainata,  seu  iiicainanda  re- 
pra'sentahatur.  niiia  tiino  facile  inlolligitur, 
posse  pcrsouam  Filii  rcpra'sontari  socundum 
ali(piid  sibi  proprium.  Sic  ergo  valdo  proha- 


.sodiiiui^iiiariain:  ox  illanihilominuscolligimus 
otiaiii  visihiloni  esse  possihilcin,  ot  credibile 
est  iiitordumin  aliisrovolatiouibus  factam  es.sc. 
20.  Quid  de  persona  Patris.  —  Atquc  ex  lioc 


bile  ost  apparuisse  solum  Filium  in  foruace     ultimo  excmplo  probat  Augnstinus,  lib.  2,  de 


IJabylonico,  Daniel  3,  ut  cx  Augu.stiuo  ot  aliis 
supra  rotuhmus  :  et  verba  Hogis  signilic  ant, 
quai  siue  iucouveuieiiti  proprie  intelligi  pos- 
sunt,  et  absquc  metaphora.  l^otuitquc  illc  seu- 
sus  verborum  ah  Spiritu  sancto  iiitondi,  etiain.si 
fortasse  ipso  Nabuchodonosor  Hox  i>iopriola- 


Triiiit.,  cap.  18,  ctiam  i»ers(niam  Patris  intcr- 
duni  .'^pocialiter  appariiisse,  uani  ille  anti(iuus 
dicruui,cujusvcstimentuincaii(li(luin  crat^pia- 
si  nix,  ct  capilli  capitis  cjusqua.si  lana  munda, 
Daii.  7,  aiternum  I*atrem  rcprajscntabat,  ut 
ox  propriotatihus  ipsis  vidotur  notuin,  ct  om- 


teiu  verborum  non  iutolloxorit,   sicul  Caiphui  ncs  iiiteiprotautur.    Pos.sot  tamoii  aliquis  di- 

contigit.  Pra^tcrquam  quod  uiliil  obest,  quod  cere,  illumantiquumdiorum,non  solain  Patris 

tuuc  rcvelatum  fuerit  mysterium  illi  rcgi,  ut  pcrsouam,  sed  Deum  ipsum  absolute,  ac  pri- 

Augustinus  coutcndit,  praiterca  in  apparitioue  mario  repra^sentasse,  tum  quia  pcr  illam  dic- 

facta  Jacob,  quaiido  luctatus  est  cum  viro,  rum  antiquilatem,  yEtoinitas,  qua;  cs.scntialis 

quoiu  vidorat,  valde  probahilc  est,  .spccialilor  cst,  indicatur  :   ct  alia  oinnia,  quoe  ihi  appa- 

apparuisse  Verbum ,  Christi  luctam  cum  Ju-  rueruut,  absolutam  Dei  Majestatcm  osteude- 

daico  populo  rcpraiseutaus,  ut  Leo  papa,  Theo-  bant,  tum  ctiam  quia  nou  solum  Pater,  sed 

dorotus,  Uilarius  et  multi  alii  supra  citati  cx-  tota  Trinitas  Filium  homiiiis  Christum  cxalta- 

posuorunt.  nuia  (iit  supra  nolavi)  negari  iion  vit,  oique  potestatem,  ct  honoroni  dodit,  sed 

potest,  quin  illa  fuorit  apparitio  Dei,  ct  repno-  licot  luoc  in  re  fortassc  vera  sint,  nihilominus 

scutatio  Filii  Dei,  futuri  homiuis,  ad  illam  est  quateuus  (ipera  oinnipotcntia',  .  et  majestatis 

accommodatissima,  et  sine  ullo  incouveuieuti,  I*atri  appropriantur,  catenus  dicitur  Pater  in 

quamvis  uou  sit  ita  ueccssaria,  quin  aliae  ex-  illa  visiono  priucipalitor  apparui.sse,  seureprai- 

positioues  probabiles  siut.  sentatus  fuis.so,  ul  uotat  Augustinus,  lib.  2,  de 

11).  ProyredUur  proxinia  probatio.  —  Prw-  Trinit.,  cap.  18.  Priescrtim  quia  ille  aiitiquus 

terea,  Geuesis  22,  cum  Abraham  de  coelo  esset  dierum  repra?scutatur  ibi,  utfoiis  totius  iNIajes- 

prohibitus  iinmolare  filium,  zidit  post  tergum  tatis,  et  seternitatis,  et  ut  principium  Filii,  et 

arietem  inter  tepres  ha-rcntem  cornihus,  quem  sub  ea  ratioue  potest  porsona  Patris  .specialiter 

assv.mcns  ohtulit  holocaustum  pro  filio.  lu  illo  repraeseutari ,  ot  quamvis  ihi  imaginaria  tan- 

autom  arioto  Christus  specialiter  rcpiwseiita-  tum  fuerit  apparitio,  etnon  visihilisoculis  cx- 

tus  cst,  ut  optime  exponit  Ambrosius,  lib.  1,  tcruis,  tameu  inde  colligitur,  etiam  hoc  modo 

de  Abraham,  cap.  8.   Et  quamvis  aries  illc  fieri  potuisse;  quamvis  factam  esse  iu  veteri 

non  fiiorit  inuigo  agni,  vol  arioti.s,  tunc  fornia-  Tostamcnto  non  facilo  ostondi  possit. 

ta  por  Augolos    ad  ropnoseutandum   Filiuin  21.  Proijreditur  duhitatio pjroximade  Patre.' 

DEl,  sed  fucrit  vcius  aries  ahunde  fortasse  ad-  '  — Nam  licet  Augu.stiuus,  in  codom  libro,  c.  10, 

ductus  ministcrio  Augclorum,  ut  posset  esse  probabile  credat,  Patrem  fuisse,  qui  apparuit 

veri  sacrilicii  matoria  ;  uihilominus  indc  im-  Ada;  postquam  peccavit,  uou  miuus  verisimile 

piimis  habomus  potuisso  interponi,  et  assumi  putat  fui.^se /Je«//^ indiscrele,  Trinitaterfi ipsam, 

arietem,  qui  Fihuin  tantum  repra-scntarct  :  qui  homiuom,  et  uuiversa  creavit,  et  hoc  pos- 


et  deindc  quod  fuerit  verum  auimal,  nou  im- 
pediet,  quomiuus  snb  illius  specie  Verbum  iu- 
cainatum,  ut  futurum  leprasentaii,  et  appa- 
rcre  potuorit,  undo  Ambrosius  .supra,  existi- 


terius  iu  proprietate  verum  videtur,  licet  se- 
cundum  appropriatiouom  apparitio  illa  possit 
.specialitcr  Patri  attribui  (ut  .sa^pe  dictum  est). 
Lnde  subdit  ibidem  Augustiuus,  Uhi  scriptum 


mat  ibi  fuisse  impletumquod,  Joau.  8,  Clnistus    est,  et  dixit  Dominus  Deus  ad  Adam,  cur  non 
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ipsa  Trinitas  inteUigatur,  nihil  dici  potesl.  Et 
codcm  modo  siniilcs  alias  Dei  lociitiones  inter- 
pretatnr,  scd  opiis  est  notare  iii  hnjnsrnodi 
locis,  nbi  tantnm  in  nno  velnti  .sup[)osito  lo- 
qnentc  Dcus  ostenditnr,  ita  apparerc  Dcum, 
qui  e.st  Trinitas,  ut  ejustantnm  Unitas  reprte- 
sentetur  expresse :  Trinitas  autem  pcnsonarnm 
solinn  implicite,  ut  sic  dicam,  et  tunc  non  tam 
proprie  dici  potcst  j)crsona  Patris  a[)parere. 
Aliquando  vero  rcpra^sentatur  Trinitas  magis 
cxpres.^^e,  ut  in  visione  Abrahai,  Genes.  18,  vel 
dualitas  pcrsonarum  Patris  et  Fihi,  ut  in  vi- 
sione  Loth,  Genes.  1*.).  Et  sic  magis  propric  dici 
potest  [)ersona  Patris  ahqnaudo  a[)[)arnissc 
etiam  visibihtcr  in  veteri  Testamento,  qnam- 
vis  non  sola,  .sed  simnl  cum  ahis,  vel  aha. 
Estque  vcrisimile  in  ilhs  [)crsonis  ext(!rius  re- 
praisentatisaliquid  pecuhare  fuisse,  qno  ordo 
i[)sarum  secuiKhim  originem  al)squc  inteqnali- 
tate  ahqno  modo  reprsesentaretur. 

^'^.  Quid  de  persona  Sjiiritus  cancti. —  Et 
hinc  conjectare  possumus  dt^  persona  Spiritus 
sancti ,  an  ahquando  in  vetcri  Tcstamento 
specialiter  apparnerit,  nam  simul  cum  aliis 


'■'  23.  Adloca Scripturreinn.  9. — Adsecundum. 
— Ad  fundamenta  prioris  sententia^,  quatenus 
his,  quic  (Uxinuis,  obsistcre  [)0.ssunt,  respon- 
dcn(hnn  est.  Ad  [)rimnm  quod  I*ater  est  invi- 
sibihs,  rcspondet  optimc  Augu.stinus  supra, 
Deum  esse  invisibilem  in  se,  et  in  substantia 
sua  ocnhs  corporeis,  vel  etiam  oculis  conUs  in 
bnjus  vitai  statn,  e.sse  antcm  visibilem  imper- 
fecte,  et  in  specie  externa,  tanquam  in  ima- 
ginc.  Priori  modo  dictum  est,  DEJJM  nemo 
vidit  unquam,  etc.  Non  videhit  me  liomo,  et 
viret,  et  simiUa,  quro  non  minus  in  Filium,  et 
in  Spiritum  sanctum,  quam  in  Patrem,  con- 
veniunt :  ideoquc  sicut  Pater  non  fnit  hoc 
modo  visus  in  lege  veteri,  ita  neque  FiUus, 
ncque  S[)iritus  sanctus.  Posteriori  autem  modo 
dicitur  Deus  visns  a  multis  Patriarchis,  ct 
Propbetis  in  veteri  Testamcnto,  et  .sic  non  est 
tantum  vi.sus  FiUus,  sed  etiam  Pater,  et  tota 
Trinitas,  vel  absohite  Deus,  ut  ostensnm  est. 
Ad  secundum  de  verbis  Joannis  et  Isaioe  res- 
pondemiis,  verum  quidem  esse,  vidisse  Isaiam 
gloriam  Christi,  saltem  visione  imaginaria, 
quando  vidit  Domimcm  sedentem  super  solium 


personis  credi  potest  apparnisse  Abraboe  modo    excelsnm,  et  elevatmn,  cap.  6.  Inde  tamen  non 
ex[iUcato:  quod  autem  aUquando  sola  pcr.sona    sequitur  vi(Usse  solum  Cbristum,  et  non  Pa- 


Spiritus  sancti  apparuerit,  non  satis  osteiuU 
potest  ex  antiquis  a[>[)aritionibus.  Augnstinus 
autem,  in  dicto  libr.  2,  cap.  1 5,  circa  linem, 
non  tara  asserendo,  quam  inquirendo,  verisi- 
niiliter   dici  posse  crcdit,   Spiritum  sanctum 


trem,etS[iiritum  sanctum,  nam  iUe  Dominus, 
quem  vidit,  erat  ter  sanctns ;  unde  erat  Pater, 
et  FiUus,  et  Spiritus  sanctns,  ct  gloria,  quam 
vi(Ut ,  omnium ,  et  singularum  personarum 
e.st,  ideoque  optime  potuit   Joannes  dicere  : 


a[)[)aruisse  in  monte  Sina,  quando  Dominus     Quando  vidit  gloriam  ejus  :  licet  simul  gloriam 


snper  eum  in  igne  desceudit,  Exod.  19.  Quia 
ibi  data  est  lex,  qutc  digito  Dci  scripta  csse 
dicitur,  Exod  31,  quo  nomine  Spiritns  sanctus 
significatiu',  Luc.  II.  Item  quia  quinquaginta 
dies  numerantnr  a  celc])ratione  Pa.>^clKv  us([ue 
ad  illnni  diem,  in  ([uo  haic  ap[>aritio  Dei  in 
monte  Syna  facta  cst :  qna;  fnit  lignra  adven- 
tus  Spiritus  sancti  in  die  Pentecostes,  et  idco 
utraque  apparitio  sub  spccie  ignis  facta  est. 
Posset  etiani  dici,  spccialitcr  a[)parnisse  Spiri- 
tuni  sanctum,  3,  Ileg.  19,  qnando  dictum  est 
Elia^:  Egredere,  et  sta  in  tnonte  coram  Domiiio, 
et  ecce  Dominus  transiif.  ctc.  Et  postea  sigui- 
ficatur,  qui  [ier  Propbetas  locutus  est,  eosqne 
docuit,  de  cujus  voce  ait  Job,  cap.  A:  Et  vo- 
cem  quasi  aura?  lcnis  audivi ,  ut  exponit  Gre- 
gorius  ,  lib.  5 ,  INIoral.  ,  cap.  30  ,  alias  2() , 
qua*  quidem  sunt  probabiliter  dicta  secundum 
quanidam  appropriationcm  :  proj^rie  autcm 
Deus  absolntc,  et  indistincte  in  his,  et  similibus 


Patris,  et  S[)iritus  sancti,  qua^  eadcm  est,  vide- 
rit.  Ita  respondit  Atbanasius,  I.  2,  de  Incarn. 
Christi,  seu  lib.  de  Natura  hum.  suscepta, 
post  medium.\i\(\\\Q. confirmat, qiiia Paulus,  Ac- 
tor.  28,  dicit,  illum  Dominum,  queni  Isaias  vi- 
dit,  quique  ad  illuni  dixit  illa  verba,  7i'.2T(2'm 
cor  popidi  hujus ,  fnisse  Spiritum  sanctum. 
Quia  Dominus  Sabaoth  non  est  solus  Pater, 
sed  etiam  Filins,  et  S[)iritns  sanrtns. 

24.  Ad  tertiui/i  ihid.  —  Ad  quartum.  —  Ad 
quintum. — Ad  congruentiam  in  eodemn.  9.  — 
Ad  tertium  cx  loco  Danielis  3,  jam  dictum  est, 
probabilem  es.se  intcrpretationem  illam,  (juod 
in  illo  jnvene  solns  Filius  Dei  sub  forma  juve- 
nis  admirabilis  pulcbritudinis ,  et  .Maje.^^tatis 
ap[iarncrit :  inde  autcm  non  sequitiu'  in  omni- 
bus  aliis  locis  solum  Filium  apparuisse.  AJii 
aiitem  volunt,  illam  visionem  fuisse  pnre  an- 
gelicam  ,  et  Nabucboilonosor  dixisse  illum  , 
quem  vidcbat,  fnis.^e  similem  Filio  Dei,  nou 


visionibus  a[>[)arel)at.  Quid  vero  de  tem[)orc  cogitausdeFilioveriDei  naturali,sed  per  exag- 
novi  Testamenti  diccndum  sit,  in  capite  se-  gerationem,  ad  signihcaudam  eximiam  veuus- 
queuti  dicenms.  tatem,  et  pulcbritudiuem  ejus,  quem  videbat. 
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Qnarto  indtici-ltatur  locn.>^.  Isaia^  r)2,   conlini-ns  nem  renissct  nu/Uianlinm  ,    rnagnnm    consilii 

l»iujtholiani  pecuiiaionide  advcntu  Cliri.sti :  iu  An{jeh(/n    fni.sse  p/-mlicatui/i.  Et  illuin  secuti 

quo  loco  idem  Dominu.s  qui  multa  prius  de  sunt  reli^iui  I'atres  Graeci  et  Latiiii,  quos  late 

suo  i)opulo  locutus  fuerat,  ooncludit :  J'"cce  egn,  referunt  Pererius,  Daiiiel  3,  et  Thyraius,  1.1, 

qui  loquehar,ecccadsun/.^QA\\ocic^iunom\m-\,  de  Apparitione  visihili  Dei,  c.   23.  Duin  ergo 

codem   modo,   (jno  sccundnm  ,  cxponcndnm  illins  scnfciiti;e  dcfcnsorcs  lianc  appcllationcin 

cst,  nani  idcni  Ucus,  qui  prins  lo([uchatur  ad  Ani;(jli   ad   Chrisliiin  accoinmodant  in  hiijii.s- 

Prophctas,  postea  iii  terris  visus  est,  sed  noii  modi  aivjtaritionihus,  sentire  vidcntur,  uullum 

omnis  persona,  qure  est  idcm  Deus,  ct  ante  e-  proprium  Angclum,  vcl  ejus  miuistcrium  ihi 


tiaiu  locpichatur,  postca  aiipaniit,  et  idco  non 
scquitur,  solum  [•'ilium  prius  iu  Prophctis,  vcl 
pcr  Pr(jplictas  locutum  essc.  Uude  Paulus  dc 
Patre  dicit  ad  Hehraeos  1  i  Multifariam  mul- 


intcrvenire. 

2(5.  Atquc  ita  inaxime  scutiuut  Kuschius,  1. 
1,  dc  Dcmonst.,  c.  Ti,  ct  1.  5,  c.  20,  et  28,  ct 
1.  1 ,  Histor.,  c.  2.  Ihi  tameu  addit,  quod  Ver- 
lisque  modis  olim  Deus  loquens  Patrihus  in  hum  interdum  per  Angelos  hominibus  in  viia 
Prophetis,  nozissime  diehus  istis  locutus  est  no-  degentilus  apparuit ,  intcrdum  per  se  uni,  et 
lis  in  Filio,  ct  P(.'trus  1  et  2  epistola,  cap.  I,  alteri  exprisc(e  (vtatis  viris,  qui  in  su/n/no  pie- 
omnes  Prophctarum  scrmones  Spiritui  sancto  tatis  studio  co/npJectehantur,  non  aliter,  qua/n 
trihuit,  ct  eadem  est  rcsponsio  ad  locura  Ba-  humana  forma  per  se  visus  est.  Et  idcm  fere 
ruch.  3.  Nam  idcm  Deus,  qui  adinvcnit  om-  habet  Nicephorus,  1.  1,  llist. ,  c.  2,  dicens  : 
nem  viam  disciplin.x',  ct  tradidit  illain  Jacoh,  Quandoque  per  seipsu/n,  qua/idoque  per  admi- 
ii  Isracl,  postca  in  tcrris  visus  est,  scd  non  in  nistros  suos  Angelos  Ahrahe,  proge/iitisque  ex 
omnihus  personis,  quffi  sunt  idem  Deus,  et  sic  eo  Verhum  apparuisse.  Et  in  hunc  modum  in- 
etiam  Cliristus  prius  raisit  Prophetas,  sed  non  terpretaiur  Chrysostomus,  honi.  IG,  iii  Acta, 
solus,  nec  sinc  Patre,  et  Spiritu  sancto,  quam-  apparitionem  Dei  factara  iNIoysi  in  ruho,  per 
vis  po.stca  solus  fucrit  liomo  factus.  Denique  Angclum,  nani  illum  Angclura  fuissc  Filiura 
ratio  scxto  loco  addita  prohat  quidcinaliquan-    Dci,  ct  inagni  con.silii  Angchira  cxponit:  unde 

scntit  ipsum  Filiuin  pcr  sc  sine  intcrvcutu  ini- 
nisterii  angelici  Moysi  apparuisse.  Idera^pie 
scquitur  Thcophylactus,  Act.  7,  et  Theodore- 
tus,  q.  5,  iii  Exod.,  et  favct  Cyprianus,  1.  2 
Tcstiinoniorura  contra  Judffios,  c.  5,  cujus  con- 
clusio  est,  Quod  ide/n  Angelus ,  et  Deus  Chris- 
tus,  ubi  varia  testimonia  Scripturae  inducit, 
Quod  mini sterium  sancti  Angeli  in  ?iis  appari-  quai  in  supcriorihus  tacta  sunt,  et  oh  earadem 
tionihus  exhihuerint.  causara  dixis.sc  vidctur  Isidorus  ,  lib.  1,  sen- 

tcnt,  de  Suumio  Bono,  c.  19  :  Uhicumque  in 
23.  Prima  sententiancgans.  — Superest  di-  Scripturis  sanctis  pro  Deo  Angelus  ponitur, 
cendura  de  rainisterio  a  sanctis  Angelis  exhi-  non  Patcr ,  non  Spiritus  sa/ictus,  sed  pro  In- 
bito  in  his  divinis  apparitionibus  :  nara  hic  est  carnationis  dispensatio/ie  scAus  Filius  intelligi- 
principalis  scopus,  ct  pars  altera  liujus  capitis  tur.  Quara  scnteutiam  hahet  etiam  Bcda,  in 
ct  hujus  matcritc  propria,  proptcr  cpicm  cxpli-  lih.  Variar.  quicst.,  q.  9.  Et  Origcues,  hom.  1, 
candum  csetera  orania  pra.'misimus.  In  hoc  er-  in  6  caput  Isaiae,  dicit  duo  Seraphim,  qui  cla- 
go  puncto  prior  sententia  est,  hujusmodi  ap-     niahant,  sanctus,  sanctus,  etc,  fuisse  Verhura 


do  apparui,s.se  Verbura  in  forma  hominis,  iu 
figuram,  et  prophetiam  futuri  raysterii,  non 
taracn  probat,  oranes  apparitiones  omnium 
pcrsonaruni  fuisse  proptcr  illuin  fincm  factas, 
vcl  non  fiiisse  alios,  propter  quos  licri  possent, 
ut  jam  dcclaratura  est. 


paritioncs  divinas  sine  intervcntu  Angelorura 
a  solo  Dco  factiis  csse.  Hajc  scntentia  solct  at- 
trihiii  illis  antiquis  Patrihus,  qui  dicuut,  Vcr-~ 
bura  divinum  semper  apparuisse,  illi  ciiira  non 
solum  alias  personas,  sed  etiam  angelicum  mi- 
nisteriura   vidcutur   cxcludcre,    nani  idco  iii 


et  Spirituin  sauctum  :  ct  postca  addit  Verbum 
proprius  apparuissc,  nou  taincn  declarat  pcr 
sc,  et  sine  intcrvcntu  aliciijus  Angcli  se  osten- 
dLsse.  Citari  ctiam  solciit  pro  liac  sentcntia 
alii  Patrcs,  qui  anti^pias  apparitiones  Filio 
Dci  .spccialiter  trihuunt ,   quos  in  prccccdcnti 


hujusmodi  apparitionibus,  uhi  Angclus  loqui  puncto  allegavirnus.    Vcrumtamcn  illi  licct  di- 

dicitur  per  Angclura,  Christuin  intcrprctantur,  cant  Verhuin  apparuisse,  non  negant  per  mi- 

qui,  Isa.  9,  Jfagni  consilii  Angelus  vocatur,  nisteriuin  Angelorura  apparui.sse,  nec  ex  illa 

juxta  Septuaginta ,  undc  Dionysius,  cap.  4,  de  aflirraatione  haec  negatio   sequitur,  ut  vide- 

coelest.  Hierar.,  in  finc,  dixit :  Jpsurn  Jesu//t  bimus. 

cum  ad  opus  suce  pietatis  implendum  in  ordi-  27.  Fundamentum  ex  Scriptura  pro  senten- 
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iiaproposita.  —  Fiiiirlam(mtum  huja.s  senten-  2^er  Anffdos  ea  Deum  operatura  esse  respondeo. 

tifc  e.s.se  potcst,  quia  iu  Scriptura  soepo  nulla  Idcm  docet  Gregorius,  in  Pra?fat.,   Moral.  , 

fit  mentio  Angcli,  cum  narratur  ipsa  DEI  ap-  cap.  i,  ct  latius  in  lib.  28,  Moral.,  cap.  2,  et 

paritio;crgo  tunc  saltem  nonest  cur  tribualur  Hieronymus  in  id  ad  Galat.  3,  Ordinala  per 

Angelo  talis  apparitio.  Dciudo  acccdit  coiijcc-  Anffdos.  ludicat  ctiam  .Justinus  ,    scu  Auctor 

tura,  quia  in  aliis  lo('is  ubi  nomiuatur  Angc-  He-ponsionum  ad   quiestiones   Gentilium    iu 

lus,  idem  vocatur  Dominus,  et  DEUS,  vel  tan-  li^,  quatcnus  ait  :  Anffelos ,  qui  DEI  locum 

quam  D1<>IjS,  ct  Dominus  loquitur ;  ergo  si-  obtinere  visi  sunt,  aut  cum  hominihus  locuti 

gnum  est  non  esse  scrmoncm  proprium  de  sunt,  DEI  etiam  appellatos  esse  nomine,  ut  is, 

vcro  Augclo,  scd  in  altiori  significatiouc  no-  qui  cum  .lob,  et  Moyse  locutus  est.  Itcm  juvat, 

mcn  illud  accipi.    Et  coniiruiari  lioc  potest,  quod  Cyprianus,  serm.  de  Baptismo  Christi, 

quia  si  DEUS  non  apparuit  per  se,  sed  per  ait,  Deum  olim  locutwn  esse  per  Anffelos  sanc- 

Angelum,  revcra  non  DEUS  apparuit,  scd  An-  tos,  quibus  ad  diversa  s(epe  yninisteria  hffatio 

gclus,  quod  est  contra  Scripturam.  Sequcla  est  injuncta. 

probatnr,  rpiia  si  pcr  Angclum  fit  apparitio  29.  Ilfpc  sententia  duas  continet  parles.  — 

visibilis,  dc  qiia  tractanuis,  ipse  Augclus,  et  Prima  pars  probatur  primo.  —  Et  quamvis 

non  DEUS,  aut  Vcrbum  assumit  corpus  illud,  ha^c  sententia  quidem,  quam  jam  attulimiis, 

quod  sensibus  objicitur;  ergo  ipsc  Angelus,  et  atque   multorum  doctorum    spcctatorumque 

non  DEUS  cst,  qui  apparct :  quia  in  assumi)to  virorumauctoritatccomprobavimus,  vcrissima 

corporc  illc  .soliis  apparct,  qui  assumit  illud.  est :  duas  tameu  partcs  iucludit,  non  parum 

Sicut  iu  GIlillSTO  horniuc,  cjusve  humauitate  difliciles,  nequc  adeo  evidcnter  ccrtas,  quin 

solus  Filius  apparuit,   quia  sola  Filii  persona  nonuullos   scrupulos  movcant.   Quarum  una 

humanitatcm  assumpsit ;  ergo  simili  modo  si  e.st  indcfiuita,  scilicet:  nou  omnes  apparitiones 

sola  pcr.sona  Angcli  formam  homiuis  assumit,  DEI  factas  essc  pcr  se,  et  immcdiatc  ab  ipso, 

solus  Angclus  apparct,  ct  non  DEUS,  ncc  ali-  absque  Angclorum  ministerio.  Alia  cstiuiivcr- 

qua  ex  diviuis  pcr.sonis  :  hoc  autem  rcpuguat  salis,  nimirum,  iu  vctcri  Tcstamento  nuucpiam 

his,  quaj  in  prajcedenti  puncto  probata  sunt.  Deum  visibiliter  hominibus  apparuisse,   nisi 

28.  Secnnda  ct  communis  sententia  affir-  niediis  Angehsmini.strantibus.  Priorergopars 

mans.  —  Sccuuda  scutcutia  cst,  DEUM  nun-  ccrtior  est,  vel  cx  co,  cpiod  pauciora  compre- 

quam  apparuissc  aiite  lucarnatioucm  in  cor-  hcndit,  vcl  maximc,  quia  exprcssus  in  Scrip- 

pore  immcdiate,  et  per  se  assumpto  ab  ipso  tura  continetur.   Probatur  crgo  prsecipue  ex 

DEO,  vel  ali(iua  divina  persona,  sed  mediaute  illis  locis,  in  quibus  Angelus  dicitur  homini- 

ali^pio  Angclo.    Hsec  est  commuuis  sentcntia  bus  apparcre,  et  postea  verbis  suis  se  DEUM 

Scholasticonim  :  cam  tradit  D.  Thomas  1.  2,  essc  ostendit ,  et  ut  vcrus  Dcus  recoguoscitur 

quLCstion.  98,  articulo  3,  pra'cipue  ad  argu-  ab  eo,  cui  apparct.  Primum  cxemplum  sit,  de 

mcnta,  ct  iu  2,  distiiiction.  8,  articul.  6,  et  ibi  apparitionibus  factis  ad  Agar,  Genesis  16  et  21, 

JEgidius,  qua^stion.  2,  art.  G,  ct  rcliqui,  qui  quas  supra  ostendimus  esse  divinas  ex  pondere 

qiiivstioucm  attigcrunt :  ct  alii  modcrui  com-  vcrborum,  qiuc  divinam  auctoritatcm,  ct  pra:- 

muiiitcr  ad  1  part.  div.  Thomai,  qiKcstiou  ol,  scutiam  cvidcutcr  indicant,  ct  nihilomiuus  in 

et  Joauucs  Arborcus  ,   libro   -i  ,    Thcosoph.,  utraque  dicitur ,   Angclum  apparuisse  Agar 

cap.  I,  iu  fiiie,  Thynous,  libr.  1  de  Apparit.  eamque  vocassc,  nec  potest  inillislocis  nomen 

DEI,  capit.  2i,  ct  sequoutibus,  P(n-erius,  Da-  Angch,   ad  CIIRISTUM  accommodari ,    quia 

nicl.  3,  Loriuus,  Actor.  7,  qui  alios  allcgat,  et  nuUum  habct  fuudamentum,  vci  verisimililu- 

probatur  primo  cx  Patribus.  Dionysius,   c.  i  dincm,  noc  ctiampotest  ad  alium  scusum  me- 

de  cd^csti  Hicrarch.  :  Ilujusmodi  (ait)  dirinas  taphoricum,  vel  improprium  trausferri,  quia 

tisiones  celcberriini  illi  Patrcs  nostri  ministe-  hoc  est  contra  regulam  intcrprctandi  Scriptu- 

rio  coelestium  virtutum  ediscehant.  Quod   cx  ram,  et  sine  ullo  etiam  fundamento  excogita- 

Scriptiira  latc  coufirmiit.  Hoc  ipsum  cx  pro-  rctur  :  fuerunt  crgo  illai  duffi  appai-itioues  Dei 

fcsso  probat  Augustiuus,  libr,  2,  de  Triuitat.,  pcr  Angelos  faclaj. 

cap.  lO,'!!,  ct  scqucntibus,  et  lib.  2,  c.  10  et  30.  Prohalur  secundo.  —  Respoiisio.  —  Im- 

11,  quibus  locis  indicat  esse  rem  in  Scriptura  puffnatur.  —  Sccuudo  idem  probatur  ex  aliis 

nianifoste  contcntam ;  uude  in  libro  4,  cap.  duabus  factis  Genes.  17  et  18.  Nam  in  priori 

ultim.,  ait :  Si  quis  a  me  qu(vrat  quoniodo  fac-  Dcus  in  spixno  trium  virorum  AbrahcT  appa- 

tir  sint  scnsihiles   fonncc  ant,'  incarnaiioncm  ruit,  ut  satis  supra  probatum  cst,  et  do  illis 

Verhi  DEl,  qua;  hoc  futuru.n  pra-fiffurareal,  viiis  dicitur,  Cvutcrtenint  ne  inde,  it  alicrunt 
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Sodomam,  et  taincn  in  alteriiis  capitis  initio 
dicitur,  Vcneruiitijuc  duo  AngcU  Sodoiiiam ;  er- 
go  illi  qui  Alnalue  apiiaruerunt  Aiiyeli,  erant 
personas  Dei  sustinentes.  Rcsponderi  potest, 
tluos,  qui  abierunt  Sodomain  fuis.se  veros  An- 
gelos,  et  in  eis  non  apparuisse  Deuin,  scd  tan- 
tum  in  tertio,  qui  Sodoniain  ivit,  illumciue  non 
fuisse  Angelum,  sed  ipsuiu  Deuin,  aut  Uiu  Fi- 


loquens  Jacob  ait :  Dixitque  Angclus  Dci  ad 
me  in  somnis.  Ex  (pio  contcxtu  nianifeste  con- 
stat,  et  fuis.s(!  Angehim,  (pii  iii  .somno  locutus 
cst  Jacol)o ,  ct  dixi.sse  illi  verba ,  quae.  sohis 
Dcus,  vcl  alius  loquens  in  persona  U(u  diccre 
poterat ;  ne^iue  refert ,  quod  ha-c  visio  non  fue- 
rit  externa,  scd  iinaginaria,  cum  fnerit  iu 
somnis  ,  quia  eadein  est  utriusque  ratio,  tam 


lium,   qui  tantum  loquebatur  ad  Abrahara,  quoad   ministcrium,  quam  quoad  modum  \q- 

quando  loquebatur  ut  Ueus,  et  ad  ilhira  sohim  quendi  tanquam  verus  Ueus,  etiamsi  per  An- 

etiam  lo^picbatnr  Altraham  quando,  ut  Deura  gehira  verlta  ]iroferantur,  un<k^  fit  etiara  veri- 

et  Uominum   ilhim  recognosccbat.  Ahi  vcro  simik;,  virumillum^jcum  quo  hictabatur  Jacob, 

duo  viri  crant  ministri  Uci,  quos  Sodomam  caj).  32,  fuissc  Angclum  in  corpore  assumpto, 

misit,  etc.  Sed  ha>c  CTasio  supra  iinpugnata  etiamsi  Ueus  seipsum  nominet,  cura  ait :  Con- 


est  arguraentis  Angustini:  et  prKsertim  quia 
etiam  Loth  in  ilhs  (hiol)us  viris,  qui  sil)i  a]>pa- 
ruerunt,  unum  Uominum  recognovit,  dicens, 
Qutcso,  Domine  mi.  Itcm  qiiia  ipse  Moyses  ait, 
Igitur  Domimis  pluit  super  Sodomam,  etc,  a 
Domino,  ct  infra:  Cum  suhterteret  Dcus  civita- 
ies,  recordatus  Ahralw,  lihcravil  Loth.  Itcm 
quia  iiitcr  illos  tres  viros  nulla  inaiqualitas 
indicatur,  ut  latius  Augustinus  proscquitur. 
Addo  dcnique,  Pauhira  ad  Hebr.   13,  signifi- 


tra  Deum  fortis  fidsti,  quod  ct  ipse  Jacob  re- 
cognovit,  cura  dixit :  Vidi  Dcum  fncie  ad  fa- 
ciem.  lUa  ergo  apparitio  pcr  Angclura  proxinie 
facta  est :  nec  aliud  decens,  aut  divinse  majcsti 
conveniens  fuisse  videtur. 

"ii  Prohalur  quarto. —  Quartum  argumen- 
tura  surai  potcst  cx  apparitione  facta  Moysi  in 
rubo,  Exod.  3.  Nara  illain  fuisse  divinam,satis 
supra  probatura  est,  factam  vero  esse  per  An- 
gelura  docuit  Stephanus,  Actor.  7,  dicens  de 


care,  omnes  illos  viro.s,  quos  Abraham  hospitio  Moysc:  Apparuit  illi  in  deserto  montis  Sina 

rece])it,  fuisse  Angelos  qui  sub  spccic  virorum  Angelus  in  igne  flammfr  ruhi,  ct  statim  addit, 

eum  latuerunt,  et  ita  locum  illura  Chrysosto-  locutura  fuisse  illi  Uominum  diccntem :  Ego 

mus  et  ahi  ibi  exposuerunt,  et  Augustinus,  sum  Deus  Patrum  tuorum,  etc.  Hoc  autem  ar- 

locis  supra  citatis,  et  serm.  66  et  70,  de  Tem-  gum^mtum  ab  aliis  auctoribus  encrvatur,  di- 

pore.  Tgitur  utraquo  apparitio  raediis  Angclis  cendo  nomine  Angeli  non  significari  spiritum 


facta  est,  licet  ambai  divinai  fuerint.  Idcmque 
confirmatur  ex  alia  apparitione  facta  Abrahffi, 
Genes.  22.  Nam  ciun  vellet  sacrificare  filium, 
Angelus  de  ccelo  clamavit,  et  praecepit  ei,  Xe 
extendas  manum  super  puerum,  et  iiihilominus 
addit  statim:  Nunc  cognovi  quodtimeas  Deum, 
et  non  pepercisti  filio  tuo  propter  me.  In  quibus 
vcrbis  aperte  loqnitur  Deus,  id  est,  Angelus  in 
persona  Uei.  Neque  potest  negari,  quin  de 
proi^rio  Angelo  ibi  scrmo  sit,  tum  quia  illi  tri- 
biiitur  propriuin  ang(;licura  rainisterium:  tum 


crcatum,  scd  simplicitcr  Uei  iiuntium,  et  ita 
positum  esse  ad  indicandum  Filium  Uci,  qui 
in  carne  assumenda  futurus  erat  raaximus  Uei 
nuntius,  et  magni  consilii  Angelus.  Simplicior 
autcm  sensus  cst  ut  deproprio  Angelo,  Uei  rai- 
nistro,  et  spiritu  crcato  ht  serino,  ut  Augusti- 
nus,  Grcgorius,  et  alii  Patrcs  intellexerunt ; 
tum  quia  illc  est  sensus  maxime  proprius,  et 
in  significatione  communiter  u.sitata,  et  reti- 
nenda,  quando  ex  circumstantiis  litterai,  scu 
cx  raatcria,  et  contcxtu  serraonis  aliud  non 


quia  postea  loquitur,  rcferendo  verba  Uei,  Per  constat;  tura  etiara  quia  statira  Stephanus  ad- 

memelipsum  jurati ,  dicit  Dominus;  tum  deni-  dit,  Ilunc  Moysem  Deus  principem,  et  redemp- 

que  quia  nuUa  est  neccssitas,  vcl  ratio  pro-  torem  misit,  cum  manu  Angeli,  qui  apparuit 

priara  vocis  .significationera  cvertendi.  Uc  quo  illi  in  ruho.  Unde  constat  Angelum  illum,  de 

vidcri  potcst  Augustinus,  1.  contra  Adimant.,  quo  dicitur,  Exod.  12,  pra'cessisse  castra  Is- 

cap.  9.  rael,  et  c.  23,  32  et  33  :  Fcce  egomittam  Ange- 

31.  Prohatur  tertio.  —  Tcrtio  afferre  possu-  lummeum,  qui  prrecedat  te,  et  custodiat  ie  in 

mus  apparitiones  factas  Jacob,  Gcn.  28  et  31,  via,  etc.  Eumdem  (inquam)  Angelura  fuisse, 

ac  32.  Nara  in  priori,  Vidit  Dominum  innixum  qui  in  ruboMoysi  apparuit :  non  est  autcm  ve- 

scalfp,  diceniem  sihi:  Ego  sum  Domlnus  Deus  risimile,  ipsumraet  Uei  Filiura  fuisse  irame- 


Ahraham.  Et  postea,  c.  31 :  In  somnis  a/iditit 
eumdem  dicentem  sibi :  Ego  sum  Deus  Bethel, 
uhi  unxisti  lapidem,  et  totum  vovisti  mihi.  Et 
tamen  in  eodem  capite,  et  de  eodem  somno 


diate,  et  in  persona  sua  missum,  ad  custodien- 
dura,  et  dirigendura  popuhira  Israelin  terram 
promissionis,  sed  fuisse  aliquera  creatum  spi- 
ritum,  imo  neque  ex  supremis  fuisse,  sed  for- 
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tasse  ex  Principibus,  vel  acl  sumrauin  cx  virtu-     imrnediatc  ab  ipso  Deo  lata  fucrit,  et  oonse- 


tibus  :  ergo  ctiam  Angelus  creatus  fuit ,  qui 
immcdiate,  ct  per  se  Moysi  in  rubo  apparuit. 
33.  Prohaticr  quinto.  —  Qniutum  ari,^umf'n- 
tum  sumitui'  cx  aliu  apparitiouc  Dci  facta 
Moysi  inmoutcSyua,  Exod.  lO^quaudorocat^zY 
euviDominus  de  vionte,  etdixit:  Hcccdicesftliis 


qucnter,  quod  Deus  ipse  immcdiate,  et  pcr  .se 
apparuerit,  sed  tamen  Pauhis  satis  videtur  mi- 
nisterium  explicasse,  cum  dixit  :  Si  enim  qui 
per  Angelos  factus  est  sermo,  ministerium  crgo 
fuit  faccre  sermonem,  et  formare  voccs,  per 
quas  lex  illa  lata,  et  promulgata  est ;  unde  Cy- 


Israel,  cum  aliis,qu6e  usquead  34,  refcruntur^     rillus  supra  recte  dixit,  Angeli  legem  adminis- 


et  po.stea  in  cap.  40,  itcrum  Dcus  ad  Moysem 
loquitur,  et  inomnibus  illislocisnullafitmen- 
tio  Angcli,  cujus  intcrventu  Dcus  loqueretur  : 
et  nihilominus  Stephanus,  Actor.  7,  de  Moyse 
ait :  I/ic  est,  qui  fuil  in  Ecclesia  in  solitudine 
cum  Angelo,  qioi  loquehatiir  ei  in  monte  Syna, 
et  cum  Patrihus  nostris.  Idcmque  argumentum 
est,  quod  Dcus  in  illo  sermoue  cum  Moyse 
habito  legem  vetcrcm  illi  tradidit,  et  nihilomi- 
nus  Paulus  ad  Galat,  3,  dicit,  quod  lex  fuit  or- 
dinata  per  Angelos,  ubi  Chrysostomus  sub  dis- 


trarunt,  per  eos  enim  dictata  est,  Filius  xero 
Evangelium  pr^edicatit,  u])i  tacite  ponderat 
antithesim  Pauli,  qui  ministcrium  Angclorum 
in  Icge  tradenda  ministerio  Christi  opponit. 
Unde  addit  Cyrillus  :  Sed  melior  (dicit  Apo.s- 
tolus)  Angelis  Filiiis  est,  quare  tnajora,  melio- 
raque  administravit,  nemo  enim  ignorat  parta 
parvis  etmagna  magnis  commitli. 

35.  Ohjectio  solvitur.  — Dices  quomodo  fieri 
potuit,  ut  pcr  plures  Angelos  eadem  lex  tra- 
dita,  id  est,  prolata  fuerit,  sicut  illa  verba  in- 


iwncXionc  c\]}OXiii,  per  Angelos,\(\.  G?>i,per  Sa-  dicant,  ordinata  per  Angelos.  Rcspoudeo  im- 

cerdotes,  vel  per  veros  Angelos  legis  ministros;  primis,  non  oportcre,  ut  per  plures  Angclos 

idemque  habet  Theophylactus.  Sed  utcrque  lex  data  fuerit^  nam  Stephanus  in  singulari 

magis  incliuat  in  postcriorem  partem,  quod  de  dixit  :  Moysem  fuisse  in  solitudine  cum  Angelo, 

propriis  Angclis  Paulus  loquatur,   quee  sola  qici  loquehatur  ei  in  monte  Syna.  Nec  est  no- 

sinc  dubio,  cst  vcra  expositio  :  nam  est  nimis  vum  in  Scriptura,  et  in  vulgari  etiamscrmone, 

metaphorica,  et  siue  fundamento,  prasertim  ut  quod  fit  ab  uno  alicujus  multitudinis,  iu 

cum  idcm  Paulus  ad  Hebrseos  1 ,  de  eadcm  lege  plurali  a  talibus  factum  dicatur,  cujus  rei  multa 

loqucns  dicat  :  Si  e?dm  qui  per  Angclos  factus  excmpla  affcrunt  Patres,  in  hunc  raodum  ex- 

est  scrmo  ;  ubi  dubitari  non  potest,  quin  de  plicantes,  quod,  Matth.  27,  etMarc.  15,  dicunt 

propriis,  et  vcris  Angelis  loquatur ;  nara  de  latrones  Christum  in  cruce  pendentera  blas- 

illis  locutus  fuerat  in  toto  capite  primo,  prye-  phemassc,  ut  videre  licet  in  Augustino,  lib. 

ferens  Angclis  Christum,    dicensque  :  Tanto  de  consen.  Evang.,  cap.  16,  Ambrosio,  in  Luc. 

melior  Angelis  eff^ectus,  quanto  differentius  prce  23,  Hieronymo,  in  Mattli.  27,  sic  ergo  dici 

illis  nomen  ha>reditavit ,  etc.  Et  de  illis  cou-  potuit  lex  ordinata  per  Angelos,  etiarasi  unus 

cludit  in  eodem  capite;  Omnes  sunt  adminis-  tantum  fuerit  minister  ejus.  Praeterea  dici  po- 

tratorii  spiritus,  et  inde  infert  in  c.  2,  dignio-  test,  quod  licet  per  unum  Angelum  lex  pro- 

rem  esse  legem  gratise  datam  pcr  Filium  lege  mulgata  fuerit  alii  etiara  cooperabantur  minis- 

Moysi  qua?  per  Angelos  data  est,  ct  in  eodem  trantes  promulgationi  ejus,  faciendo  signa,  et 

capitc  itcrmn,  atque  itcrum  scmper  de  eisdcm  mirabilia,  quoe  in  illius  promulgatiouis  solem- 

Angelis  loquitur  :  ergo  eodem  modo  de  An-  nitatibus  facta  fueruut,  Ac  dcnique  licet  de- 

gelis  loquitur  ad  Galat.  3.  mus,  unum  solum  Angelum  immediate  totam 

34.  Progreditur  proximum  quintum  argu-  legcm  promulgasse  (quodincertum  e.st),nihil- 

mentuni.  —  Atquc  ita  iutcllcxerunt  dicta  Pauli  ominus  potucrit  csse  ordinata  per  plures,  quia 
testimouia  Theodorctus  in  utroque  loco,  et 
Hieronymus,  ad  Galat.  3,  ct  tradit  Dionysius, 
dicto,  c.  4,  de  coolest.  Hicrar.,  et  Augustinus, 
I.  10,  de  Civit.,  cap.  13  et  15,  ubi  etiam  vcrba 
Stcphani  intclligit.  Itcm  Cyrillus,  lib.  8,  Thes., 
c.  2,  a  medio,  cxpcndcus  prcccipue  locum  ad 
Hebrajos.,Non  conveuiunt  autem  dicti  Patrcs 
iu  cxplicando  miuisterio,   quod  iu  lege  tra- 


illc,  qui  fuit  proximus  prreco,  non  iramediate 
a  Dco  illam  didicit,  non  erat  ex  assisteutibus, 
sed  ex  his,  qui  mittuntur,  ct  exterius  minis- 
trant  ut  ex  opere  ipso  manifcstum  est :  et  ideo 
per  superiorcs  Angclos  ad  illuni  dcscendit, 
juxta  doctriuam  dc  illumiuationc  Augclorum 
superius  datam,  et  ita  iutervcutu  multorum 
Angelorum  illa  Icx  a  Deo  ad  homines  dcrivata 


denda  Angcli  habucrunt,  nam  Chrysostoraus  cst.  Ergo  est  ex  prwdiotis  Soripturis  manifes- 

et  Thcophylactus  in.^^inuant  solum  intcrfuisse  tura,  apparitioncs  diviuas,    in  quibus  Deus 

tanquara  tcstcs,  et  niinistros  facicntcs  signa,  ipsc  apparcbat,  ctloquebatur,  per  Augclosfac- 

ut  sonitum  tubje,  etc.  Uude  fieri  potuit,  ut  lci  tas  esse. 
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30.  Pruiatur  deinde  secnnda  pars  sententiff  lio angclko :  lia^c aiitein  incrG(lil)ilia  .snnt;  crgo 

j^D.iita  iii  niriii.  29.  —  Pri//io. —  Hiiu:  vcro  nl-  <li(('ii(lnni  polin.-^  Dciiin  .'^cinpcr  a])painis.s(!  pcr 

tcrins  addinin?,  oiinics  apparitioncs  Dci  in  vc-  Aic^dos,  licct  iii  Scriplnra  id  cxprcs.sc  non  dc- 

tcri  Tcstanicnlo,  ctiainsi   in   eis  Aiit,^<'loiiiin  clarctnr.    1'riina  sc(jiicla  [lat^^t,  (piia  uon  cst 

mcnfio  non  fiat ,  ipsoruni  mini.stcrio  factas  majorratio(le(inihusdamapparilionil)ns,quam 

e.sse,  et  ita  netpie  Dcnm  sctundnm  se,  ncc  dealiis,  qiianlumcstex  tcnoreverbornmScri[)- 

Trinitatcm,  ncque  nllam  c\  pcrsonis  diviiiis,  tiiiic  :  nam  siippoiiinnis  cssc  scrmoiicm  dc  illis 

ali^piando  pcr  se,  ct  immcdiatc  corpus  snmp-  omnihns,  cl  solis  apparitioiiihus,  iii  (piihiisdi- 

sisse,  suh  (pio  hominihns  appareret,vcl  imnic-  cilnr  Dcns  apparcrc,  ctministcrinm  angclicnm 

diate  loqncrctnr.  Hsec  est  senteutia  Diony.sii,  omiiino  tacctiir,  ucc  ex  parte  materiee  magis, 

Augnstini,  et  aliorum,  quos  rctnli,  et  qnamvis  vcl  minus  gravis  potest  discrimen  constitni : 

non  possit  ita  dircctc,  ct  positivc  (ut  sicdicam)  qnia  ostciisum  cst,  in  graviorihu.s  rchus  seu 

cx  Scriptura  pitjhari,  sicnt  prior  pars,  nihil-  occasionihus  apparitioiics  DEI  iactas  csse  pcr 

ominusi)crargnmentumnagativum,su[iposita  Aiigclos,  et  sffi[)e  ita  e.s.sc  cx[)lic;itnm  iu  aliis 

gcnerali  lege  diviua;  providentiai,  snflicienter  locis  sacrai  Scripturae,  licet  in  prima  liistorica 

prohatnr  iu  huiic  modnm  ;  qnia  in  Scri[)tura  narratione  id  non  fucrit  cxplicatnm,  et  liinc 

nniKjuaiii  dicitur  Dcns  apjiarcre  sine  intcrvcn-  etiam  pnjhatur  miiior,  tum  qiiia  gravissimas 

tu  angclici  niiuistcrii,  scd  ad  summiim  iii  ali-  a[)[)aritioiics,  ct  majora  Dci  henciicia,  vclmys- 

qnibus  locis  dicitur  apparere,  vel  loqui,  nulla  teria  continentes  Deus  fecit  per  Aiigelos;  ergo 

facta  mentione  ministcrii  angelicijUtDaniel.  3,  uon  cst  credihile  ad  res  infcriores,  et  quasi 

in  foinacc  ignis,  et  Genesis  3  ct  4,  in  ajipari-  coinmnuis,  et  ordinaritc  guhernationis  Isracli- 

tionc  facta  primis  parentibus,  ct  Caino,  ct  iu  tici  [)opuli,vel  alioscllcctus  [irivatos  perficicn- 

aliis  factis  Abraha?,  Gcnesis  12,  15  et  17,  ct  d(j.s,  DEUM  pcr  sei[)snm,  ct  noii  [)cr  Angdos 

Jacob,  Gcnesis  23,  juxta  probabilcs  expositio-  a[i[jarnisse  ;  tum  etiam  qnia  supra  ostensum 

nes  snpra  datas,  et  in  factis  Moysi,  et  Aaron,  est,  Deum  sempcr  illumiuas.se  homines  [ler 

Exod.  4,  ct  similibus.  At  vcro  quamvis  in  hu-  Angclos,  quando  pcr  alios  homincs  illos  non 

jusmodi  locis  non  cxprimat  angclicum  miiiis-  dociiit :  crgo  idcm  cum  proportionc  dc  a[)[)ari- 

terium,  cnm  illnd  non  cxcludat,  a  n^jhis  iutcl-  tionihus  dicendum  cst,  quia  Scriptura  eodcm 

ligendnm  cst,  primo  ex  locis  cjusdemScri[)tnrae  modo  loqnitnr,  dicens :  Dixit  Deus,  locutus  est 

in  eadem  alibi  declaratis;  tnm  qnia  apparitio-  Deus,  vel  apparuit  Deus. 
ucs  gravissima',  et  qna^  niaximc  vidcntur  jiro-         .38.  Prohatar  terlio  a  priori. — Tertio,  ratio 

pria-  Dci  (ut  sunt  iacta'  Moysi,  Exod.  3  ct  19),  a  [iriori  snmitnr  cx  rcgula  Dionysii,  ct  Angus- 

quamvisabsoliitc  et  sine  Angclorum  mcntione  tini,  et  thcologorum,  quod  Deiis  administrat 

narrcntnr,  nibilominus  alibi  ex[)licantnr  facta;  rcs  medias  per  su[iremas, et  infimas  pcr  m(.'dias, 

per  Augelos,  ut  vidimns;  tum  ctiam  quia  sa^pe  quando  id  convcnientcr  ficri  [jotest,  sed  ita 

in  codcm  loco,  uhi  dicitur  apparerc  Aiigclus,  potcst  in  pra'scnti   ficri,  ut  cst   manifestnm, 

panlo  [)ost  dcclaratur  Dcum  essc,  (jui  pcr  An-  tnin  ex  dictis  supra  de  assumptiojic  cor[}orum 

gelnm  apparet,  ut  Genesis  18,  19,  21,  22  et  31,  ab  Angclis,  tum  cx  [iroxime  dictis  de  prujci- 

ut  ex[>licatum  est:  ergotacite  uosdocet  Scrip-  puis  ap[)aritiouibus  divinis  in  priori  parte  as- 

tiira,  ita  esse  accipiendas  alias  apj^aritioncs  scrtionis ;  crgo  ita  .scm[)er  factum  cst.  Neque 

DEI,  r[uamvis  noii  ita  ex[jrcssc  dcclarcntur;  possumus  cuni  fundamcnto  excc[)tioncm  facc- 

sicut  (jrcgorius  dixit,  Christuin  uiiain,vcl  alt(,'-  rc,  solnm  cx  co  quod  .sacra  Scri[)tura  uon  de- 

ram  parabolam  declarasse,  ut  inde  alias  intcl-  claret  tale  ministcrinm,  sed  necessarium  erit, 

ligere,  et  applicare  disceremus.  vel  nt  jjositive  illiid  cxcludat,  vcl  ut  talc  sit 

37.  Prohalnr  secundo. —  Sccundo  quia  alias  opn.s,  qiiod  in  a[i[)ariti()nc  fit,  ut  [)cr  Angelos 

scqneretnr,  quotics  Dcus  dicitiir  apparcrc,  ant  fieri  iion  possit,  qiiod  dc  .sola  ajjjiaritionc  [ler 

loijui,  ct  nihil  aliud  cxplicatiir,  Deum  pcr  se  hyjiostaticam  uiiioncm  ad  corjius  dici  potest, 

taiitum,  et  sine  intcrventu  Angeli  apparerc,  utcapite  sequenti  vidchimus.  Uude  raerito  no- 

aut  bjqiii :  ut,  vcrbi  gratia,  qnando,  Exod.  4,  tat.Augustinus,  secundo  de  Trinit.,cap.  H,  et 

Domiiins  Moysi  occurrit,  quasi  volcns  occidere  indicatura  Paulo  ad  Hchrffos  1  et  2,  pra-ro- 

cnm,   et   (juando   ihidcm   aj)[)aruisse   dicitur  gativam  novi  Testamcnti  csse,  quod  in  hoc 

Aaroni  maudaiis,  ut  fratri  occurrcret,  Deus  tem[)ore  locutus  c.st  nobis  immcdiatc  Deusipse 

nouperAngclum,.scd  persei[)sumap[)aruisset,  in  assum[)ta  uatura,  prius  vcro  [)cr  Angclos 

te  quoties  dicitur  locutus  Fatriarchifi,  aut  Pro-  pro[)lictis,  pcr  Prophctas  vero  hominibus  lo- 

phetis,  iutelligendum  id  esset  absque  ministe-  cutus  est. 
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39.  Ad  fundamentum  ex  Scripiura  in  n.  27. 
—  Ad  conjecturam  ibidein  adduclam  respondc- 
tur  priijio.  —  FuiidaiDciitum  igitur  coulrariae 
sententijE  ex  flicti.s  solutum  est;  nam  indiciuni 
illud,  et  quod  sffipe  apparitio  tribuitur  Deo, 
nulla  facta  montionc  Auf^eli,  nuUum  e.st,  ut 
dixi,  tjuia  non  est  nece.sse,  ut  Scriptura  om- 
nia  ubicpie  explicet;  sobim  adverto,  (piando  in 
Scrij^tura  narratur  apparitio  Anf^eU,  et  non 
tril)uitur  DEO,  nec  verbis  expres.sis,  ncc  aliis 
signis  supra  po.sitis,  tmic  recte  colligi,  non 
Deum,  sed  solum  Angchim  a{)parerc.  Quia  Dci 


Christi  subimus,  ct  in  regiis  ministris  id  usita- 
tum  est,  ut  constat,  unde  fit  ut  intcrdum  Pa- 
tres  antiqui  Angelos  sibi  apparentes  Dominum 
vocarcnt,  ut  vidimus,  non  quia  putarent,  An- 
gclum  esse  Dcum,  aut  Deum  Angclum,  sed 
quia  tunc  in  Angclo  Dcum  .'^ibi  loqucntcm  as- 
piciel)ant,  et  ad  illum  sermonem  dirigebant, 
enmque  adorabant  principaliter. 

-41.  Pro  confirmatione  allata  in  ipso  n.  17, 
tria  duMa  proponuntur . — ExpUcatur  priimirn 
duhiuiii.  —  In  confirmatione  vero  illius  funda- 
menti  petitiu-,  ut  nonnuUa  br(.'via  dubia  expli- 


apparitio  e.st  altior,  et  spccialior,  ct  ideo  si  spc-  cemus,  quibus  rcsolutio  posita  magis  declarc- 

ciahtcr  non  indicatur,  ex  inferiori  colligi  non  tur.  Primum  cst,  quod  sit  ministcrium,  quod 

potcst.  E  contrario  vcro  cum  Deus  apparere  Angclus  in  hujusmodi  apparitionibus  Dci  ex- 

dicitur,  cpiia  superior  Dominus  est,  non  cxclu-  hibet.  Secundum  est,  an  tunc  diccndus  sit  Dcus 

dit  minislrum,  sed  potius  tacite  illum  inclu-  assumerc  corpus,  vel  solus  Angelus.  Tcrtium 

dit.  Alia  ctiam  conjcctura,  quod  quando  fit  cur  dicatur  tunc  apparere  Deus,  ct  an  solus 

mcntio  apparentis  Dei,  et  Angcli,  nomcn  An-  ipse,  vcl  etiam  Angelus  appareat.  Ad  primum 

geli  Deo  ipsi  tribuatur,  nuUa  ctiam  cst;  tum  respondeo,  in  bis  apparitionibus  aliquam  effi- 

quia  in  midtis  probavimus  sermoncm  csse  dc  cientiam  neccssario  intervenire,  ut  est  per  se 

Angclo  crcato,  vcrcque  Deo  mini.strantc:  tum  notum.  Duplcx  autem  illa  est.  Prima  in  cor- 

etiam  quia  nomcn   Angcli  non  potcst  tribui  porc  formando,  pcr  quod  rcs  spiritualis  aliquo 

Patri,  aut  toti  Trinitati,  ct  tamen  Deus,  qui  modo  sensibus  objicitur.  Sccunda  est  in  ope- 


apparct,  sa;pe  est  Patcr,  vel  tota  Trinitas,  ut 
Gcn.  18,  Exod.  3,  cum  tamen  etiam  tunc  ille, 
qui  loquitur,  Angclus  appcUetur  :  tum  etiam 
quiancc  FiliusDci  dicitur  Angelus,nisi  ratione 
Incarnationis,  quia  nomcn  nuntii,  non  ut  Dco, 
scd  tantum  ut  Iiomini  illi  compctit,  et  ideo 


rationibus,  vcl  mutationibus,  quae  per  tale 
corpus  fiunt,  ut  .sunt  loqui,  ambularc,  ctc. 
Dicimus  ergo,  quando  Dcus  apparet  in  corpore 
visibili,  utramque  efficicntiam  fieri  proxime, 
ct  immediate  abAngcIo,  Deo  concurrente  tan- 
tum  gcncrali  concursu,  vel  naturalis  ordinis. 


licct  ante  Incarnationem  praidiclus  fuerit  fu-  vel  aliquando  supernaturalis,  si  ad  formatio- 

turus  Angclus,  id  est,  nuntius  utique  per  In-  ncm  corporis,  vel  aliquam  ejus  qualitatcm, 

caruationem,  nihilominus  antc  illam,  ct  pro  aut  extraordinariam  opcrationcm  neccssarium 

illo  tcmpore  non  potuit  proprie  vocari  Angc-  sit.  Hoc  solum  probatur,  quia  tota  hoec  cfficicn- 

lu$,  ncquc  cst  locus  in  veteri  Tcstamento,  ubi  tia  possibihs  cst  Angclo,  ut  cx  Iibro  quarto, 

nomcm  Angeli  Vcrbo  sit  attributum  in  illo  constat :  hujusmodi  autem  potestate  supposita, 

sensu,  et  pro  illo  temporc,  nam  Isaias,  cap.  9,  ad  convenientem  ordinem  providcntiae  spec- 

loquitur  dc  tcmpore  futuro,  ct  prophetando.  tat,  ut  Deus  per  causas  sccundas  et  ministros 


-40.  RespQndetur  secundo.  —  Melius  crgo 
exponunt  Augustinus  ct  Grcgorius,  locis  cita- 
tis,  Angcluni  interdum  loqui  in  propria  per- 
sona,  intcrdum  vero,  ut  gcrcndo  pcrsonam 
Dei ;  ct  idco  aliquando  etiam  loqui  ut  minis- 
trum,  rcfercndo  vcrba  Dei,  ut  cum  ait  :  IIa'C 
dicit  Dominus,\c\  quid  similc,  aliquando  vero 
ut  gcrentem  per.soaain  Dei,  ipsumque  rcpra;- 
scntantem.  Quodnobis  (>tiam  Christi  ministris 


suos  opcretur,  cum  commode  potest. 

42.  In  duhio  secundo  sententia  affirmans. — 
Nepans  verior. — Primum  ejus  fundamentum. 
—  Ad  secundum  :  auctores  prioris  sententice 
ncccssarium  putant,  Dcum  corpus  assumcre, 
ut  apparcre  dicatur  :  ut  autcm  corpus  assumat, 
ncccssarium  putant,  ut  .solus,  ct  immediate 
cfficiat,  quidquid  in  tali  apparitione  circa  cor- 
pus  assumptum  iit.  Alii  vero  communiter  ne- 


contingit :  nam  in  tremcndo  sacrificio  prius  gant,  Deum  assumere  haic  corpora,  sub  quibus 
referendo  locpiinuir  :  Qui  pridie  quam  patere-  apparct  :  sed  ratio  non  cadcm  rcdditur.  Ga- 
tur,  accepit  panein,  ctc.  Cum  autem  ad  verba     bricl  supra  citatus  ait,  Deum  assumcre  corpus 


consecrationis  pervenimus,  Christi  persouam 
induimus,  ct  illain  gerendo  dicimus  : //oc 
est,  etc.  Et  similiter  in  sacramcntali  judicio, 
prins  ut  miuistri  iu  propria  pcrsona  oratioiicm 
pricmittimus  :  absolvendo   autcm   persouam 


sub  quo  apiuirct,  quia  non  est  in  illo  dcfini- 
tive,  ct  Scotus,  in  eadem  dist.  82,  idemindi- 
cat  :  nam  ad  corporis  assumptio.cm  videtur 
postularc  cxistentiam  in  illo  dcfinitive.  Imo 
etiam  D.  Thomas^  1  par.,  q.  51,  art.  3,  ad  3 
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ait,  Ang«'luni  nioveii  pcr  aecidons  in  assunijito 
coriioio,  «|uo(l  supponit  cssc  in  illo  «lclinitivf  : 
ncutruni  autcni  lico  convenirc  poti,'st.  Non  ta- 
men  dicit,  coiulitioncm  illain  esse  necessariain 
a«l  corijoris  assuniptioncm.  Haec  vcro  ratio 
convcniens  non  est,  quia  ut  aliquis  spiritus 
cnrpus  assuniat,  iion  cst  ncccssariuin,  ut  in 
ill«)  sit  «lcfinitivc  ;  tum  «juia  Verhuin  incariia- 
tum  corpus  sumpsit,  et  tainen  non  cst  in  illo 
«lclinitive,  cum  Verbum  sit  ul)i(pi«%  ct  non 
corpus  :  tnin  ctiarn  «piia  Angclus  p«)tcst  non 
esse  definitivc  in  «orpore  assuinpto,  quia  locus 
illi  adivquatus  inajor  cst,  quam  corpus  assuinp- 
tum,  undc  potest  simul  esse  iii  corpore  as- 
suinpto,  et  in  aliis  corporibus  illi  propinquis 
intra  spluvrain  sui  loci  a«l;cquati ;  tuni  pra't«> 
rea  «pii  nulla  cst  ratio,  oh  «juain  illa  ««iiMlitio 
sit  ad  corporis  assuinptionem  ncci^ssaria  :  luun 
per  se  necessariam  est  ut  assumcns  sit  intra 
assumptum  ;  quod  antem  sit  etiam  cxtra  illu«l, 
vel  non  sit  ad  assuinptioncm,  cst  imiiertineiis. 
Un«le  si  vcra  essct  scntentia,  dicens  Deuni  iin- 
mcdiatc  apparere  in  his  visionibus  sine  intcr- 
mcdiis  Angclis,  satis  consequentcr  diceretur 
Deus  assumere  talc  corpus  non  per  unioncm 
hypostaticain  (lianc  cnim  pra'ter  Incariiatio- 
ncin  Dco  tribucrc  ha^reticum  cst ),  scd  pcr 
aliain  extrinsccam,  ut  motoris  ad  mobile,  vel 
similcm  qualem  supra  de  Angclis  assumentibus 
corpora  diximus. 

■43.  SrcKndii.m  fundaiiienUm. — Alii  ergo  ra- 
tioncin  rcddunt  ex  argumento  facto  ,  uostra 
sententia  supposita.  Quia  assumere  est  ad  se 
sumcre,  undc  includit  clTicientiam,  ct  termi- 
nationcin  circa  rcm  assumptam  :  quia  crgo 
priiicipium  cflicicns  illam  assuniptionem  non 
est  Dcus,  sed  Aiigclus,  i«lco  noii  assumit  Dcus 
corpus,  sed  Angclus  :  sed  «ontra  hanc  ratio- 
nein  statim  occurrit,  quia  licet  Angelus  sit 
causa  proxima  illius  assuin|)tionis,  ctiam  Dcus 
efHcit  illain,  ut  causa  quidcm  univcrsalis,  iii 
suo  tamcn  gcncrc  immcdiate  cflicicns,  ac  pcr 
sc  ;  ergo  ex  partc  efiicientice  illa  suflicit  ad  as- 
sumptionem,  si  alia  conditio  nccessaria  non 
decst.  Nulla  autcm  dcesse  videtur,  quia  illa 
efficicntia,  vel  assuinptio  nou  terminatur  ad 
unioncm  physicam,  ct  per  se  rei  assumptaj 
cum  assumentc,  scd  ad  unioncm  extrinsecam 
cum  aliqua  repra?scntatione :  sed  hoc  modo  e- 
tiain  corpus  illud  unitur  Dco,  scu  diviiue  pcr- 
sona.',  qux'  apparcre  dicitur;  crgo  lam  j)roj)rie 
assumit  corpus,  sicut  Angelus  dicitur  illud  as- 
sumere ,  seclusis  aliqnibus  iinpcrfcctionibus, 
nam  Angelus  ita  potcst  corpus  assumerc,  ut 
iutra  illud  definiatur,  ct  cum  illo,  scu  ad  mo- 
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tum  illius  quasi  per  accidens  movcatur,  qiiod 
diviii;!'  i)crson;c  possibilc  iion  cst  jiroplcr  im- 
mcnsitatcin  ;  undc   si  «jui.s  ita   lo«puitur,  lor- 
tassc  non  multuin  errabit. 

44.  Fiindamentum  verum.  —  Nihilominns 
taincn  inclius  «licitur,  Deuin  non  assumcrc 
t;ilia  «■or|)or;i.  Priin«),  quia  talis  dcnominatio 
iiicludit  luibitiidincni  ad  i)roxiuuiin  c;iu.s;un 
efBcientcm  juxta  communcm,  «.'t  usitatum  ino- 
dum  lo«juen«li,  et  ideo  ad  illain  non  sufli«:it 
coii«'uisus  s«)lius  cau.sffi  primie,  ct  universalis. 
Dcindc  quia  (ut  libro  quarto  dixi)  Aiigehis  non 
dicitur  assumcre  oinne  corpus,  qu«)«l  iiiovct, 
scd  illud  in  quo  se  gcrit,  ut  intrinsccum  priii- 
cipiuin  in«)tuuin,  et  actuuin  talis  corporis; 
Dcus  ;iulcni  noii  ita  se  gcrit  in  hujusmodi  cor- 
pore,  sed  Angclus  est,  qui  viccm  gerit,  quasi 
liroxima;,  ct  intiinai  forniK,  et  ideo  ;issuinplio 
talis  corporis  Angelo,  et  non  Deo  tribuenda 
est.  Deniquc  non  vidctur  posse  uegari  tale 
corpus  ab  Aiigolo  as.sumi  :  noii  assumitur  aii- 
tcin  a  «luobus  ;  ergo  Dcus  non  dicitur  proprie 
illud  assumcrc. 

45.  Tertiiim  duMuni  expeditur. —  Declara- 
tur.  —  Tunc  vero  urget  tertia  interrogatio , 
«'ur  dicatur  Dciis  aj)j)arcrc  sub  tali  corpore,  si 
nou  assuniit  illud?  Uc.^ponsio  communis  est, 
Deum  dici  tunc  apparcre,  quia  repra;seiitatur 
spccialitcr  per  illam  speciem  visibilem  oculis 
objcctam,  sicut  dicitur  quis  apparere  in  sua 
imagine,  a«l  quam  rcpra;sentationem,  scii  ap- 
paritionem  non  est  necessarium ,  quod  sit 
auctor,  vcl  cffcctor  suai  imaginis,  ct  sic  etiam 
Impcrator  dicitur  ajiparcrc  in  scena  ,  quan- 
do  altcrius  pcrsonain  gcrit,  ac  repra;sentat ; 
nam  ut  quis  dicitur  apj)arcrc,  non  cst  neccs- 
saria  (ut  sic  dicam)  activa  ejus  rcprae.scntatio, 
sed  passiva,  id  est,  ut  per  actioncm,  habitum, 
aut  gcstumrepraisentetur.  Qiia?  r(!.sponsio  vcra 
qui«lcnicst,  oportct  autcm  ad«lcre,  iion  qnam- 
ciimnuc  repiwsentationem  sufliccrc,  ut  rcs 
dicatur  apj)arcrc,  eo  modo  quo  dicitur  appa- 
rere  Deus  ;  nam  per  imagincm,  vel  per  liis- 
trionem  res  etiam  absens  repra;scntatur.  Deus 
autcni  cum  ajtparct,  noii  ut  ;ibscns,  se«l  ut 
intiiiu'  exi.stciis  in  re,  sub  cujus  .specie  appaict, 
rcpra!scntalur,  ut  cjuando  apj)aruit  iii  igne 
rubi,  ut  ibi  realiter  pra^scns  repra;sentabatur, 
et  sic  dc  aliis.  Idcoque  diccndum  est,  in  his 
apparitionibus  sempcr  rcpra!scntari  Deiim  ut 
pnescntem  realiter,  et  sub  illa  extcrna  spccie 
lateiitem,  nec  obstabit,  quod  ctiam  Angelus 
ibi  cxistcns,  seu  movens,  aut  loqucns  repnje- 
scntatur  :  quia  sicut  in  ipsomct  Angelo  intime 
est  Dcus,  ita  per  eamdem  cxtcrnam  speciem, 
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simul  potest  rcprrpsentari  Angclus,  ut  proxi- 
mum  movens,  ct  Dcus,  ut  in  toto  illo,  quod 
apparet,  intime  cxistens,  et  inhajiitans.  Et  ita 
dixit  An^nstiiius,  dicto  cap.  9,  contra  Adiman, 
id  quod  ap[)arct,  dicl  Deum,  prnptcr  vihabi- 
tavUem  personam  JJei,  et  Angelum,  ex  persona 
servientis  creaturm. 

CAPUT  XXI. 

UTRUM  IN  NOVO  ETIAM  TESTAMENTO  DEUS  PER  MI- 
NISTERIUM  ANGELORUM  HOMINIBUS  APPARUERIT, 
ET  CUJUS   ORDINIS  HI  ANGELI  SINT. 


ginis  po.stulando,  illud  autcm  ministerium 
fuil  (ut  ita  dicam)  quasi  morale,  ct  extrin.se- 
cum  :  at  vero  ad  ipsam  formationem  corporis 
a.';.sumendi  ,  nullum  pliysicum  ministerium 
etiam  remolum  Angeliliabuerunt,  utiu2tom., 
3  part.,  disp.  10,  dictumest. 

2.  Duplex  sensus  quoostionls  hujus  capitis 
propria'.  —  Hac  ergo  supposita  apparitione, 
duobus  modis  intellif^n  potcst,  Ueum  apparuisse 
bominibus  extra  Incarnationem  et  po.st  illam, 
sciHcct,  vcl  ut  Dcus  cst  tantum,  vel  ut  Dcus, 
ct  homo  est,  seu  intclligi  potest  talis  apparitio 
dc  pcrsona  Patris,  aut  Spiritus  sancti,  vcl  tan- 
tum  dc  pcrsona  Verbi,  non  sccundum  se,  sed 
\.  Expeditur  priiis  apparitio per  Incarna-  ut  Incarnati,  scu  dc  apparitione  Christi.  Nam 
tionem. — In  praiccdcnti  capitc  dc  antiquis  ap-  dc  Vcrbo  secuudum  divinitatcm  solam,  cer- 
paritionibus  Dci,  quEC  Incarnationcm  Christi  tum  videtur,  nunquam  apparuisse  post  Incar- 
praiccsserunt,  diximus  :  tunc  de  tcmporc  post  nationem,  nisi  per  humanitatem  assumptam, 
incarnatioucm,  quod  novi  Testamcnti  voca-  vcl  per  aliquam  speciem,  qua;  ipsum  sub  hu- 
nms,  dicendum  supercst.  Non  loquimur  autem  manitatc  rcprcescntaverit,  ut  cx  diccndis  pa- 
in  pra^scnti  de  illa  singulari,  ac  inetfaljiii  ap-  tebit.  Dicemus  ergo  prius  de  apparitionibus 
paritionc,  per  quam,  ut  ait  Paulus  ad  Titum  2,  aliarum  divinarum  personarum,  et  deinde  de 
appaniit  gratia  Del  oiunibus  hominibus,  eru-    apparitiouibus  Christi. 

diens  nos,  etc,  c.  3.  Apparidt  bcnignitas,  et  3.  Tractatur  primns  sensus.  —  Prima  sen- 
humanltas  Salvatoris  nostri  Dei,  Et  Joanues,  teiitia  ncgans. — Prohatur. — Dc  Patre  igitur, 
i<ip.,c.]:An7mutiamusvobisvitam(pterna)n,  et  Spiritu  sancto,  et  conscquenter  de  Deo, 
quee  erat  dpud  Patrem,  et  apparidt  nobis.  De  ut  Deus  cst,  aliqui  insinuant  non  apparuisse 
illa  cnim  dubium  nou  est,  quiii  fuerit  vera  un^piam  in  novo  Tcstamcnto,  ac  subinde  in 
Dei  a})paritio  :  nam  per  illam  in  terris  visus  illis  (jurestioncm  propositam  locum  non  habe- 
est,  ct  cum  homimbus  conversatus  est ,  Ba-  rc.  Fundari  potest  hcec  opinio,  (juia  Deus  uun- 
ruch,  3.  Per  illam  autcm  non  omncs  persouffi  quam  visibilitcr  apparuit  homiuibus,  nisi  sub 
diviua^,  scd  solus  Filius  seu  Verbum  Dei  ap-  spccie,  aut  ligura  humana,  sed  in  novo  Testa- 
paruit,  quiasohun  Vcrbum  caro  factum  est,  et  mento  nunquamPatcr,veISpiritussanctus  sub 
halitatit  in  nobis,  ioan.  \,  Solusque  Filius  spccic  hominum  visi  sunt;  crgo  nuntjuam  hoc 
apparuit,  nt  dissolvat  opcra  diaboli,  ut  idem     tcmpore    apparueruut.   Conscquentia  optima 


ait  cp.  I,  c.  3.  Hffic  autcm  apparitio  longc 
altior  cst  a  cateris  omniljus,  quia  non  iu  sola 
inuigiu(t,  scu  spccie  hominis,  sed  in  vcra,  ac 
reali  humanitatc,  iiec  pcr  accidcntalcin  uuio- 
ncm,  scd  per  substantialcm,  et  hypostalicain 
facta  est  :  et  per  eum  vera  liypostasis  com- 
posita  est,  quK  hominis  opcrationes  excrcere, 
et  passioues  lil)ere  snscipcrc  potuit.  Qua^  om- 
nia  sccundum  lidcni  catholicam  nota  sunt. 
Unde  fit  etiam  ccrtuin,  hanc  apparitiouem 
iinmcdiate  per  ipsum  Filium  Dei  factam  esse, 
sine  proprio,  scu  proximo  Angelorum  minis- 
tcrio.  nuia  sola  Trinitas  sine  intcrvcntu  Au- 
geli  illaui  unioucin  ctlccit:  ac  eHicerc  potuit, 
ut  in  priiiio  tomo  de  Incarnationc,  disp.  10, 
scct.  I,  ostensumest,  et  solum  Verbum  illam 
terminavit,  ut  in  eodem  1  t.,  disp.  7,  sect.  4, 
dixiiuus.  Dixi  autcm  sine  prouimo  uiinisterio 
Angclorum,  quia  reiuote   ministravit  Ciabricl 


est,  et  minor  supponitur  ut  certa,  quia  tales 
apparitioues  illarum  persouarum  divinarum  in 
novo  Tcstamcnto  non  leguntur,  ct  si  quie  le- 
guutur  in  historiis  Ecclesiasticis  facta;  sub  hu- 
inana  forma,  sunt  solius  Christi,  non  aliarum 
personarum.  Major  ergo  probatur,  quia  in  ve- 
teri  Testamento  nunquam  legitur  Deus  appa- 
ruisse,  nisi  sub  forma  huinana,  ut  patet  de 
a[)paritioiiibus  factis  Ada'  sccundum  Augusti- 
num,  et  Abraho.',  Loth,  Jacob,  ut  constat  ex 
Scriptura ,  et  ratio  reddi  potcst,  quia  non  de- 
cebat  Dcum  apparcre  sub  specie  alicujus  bruti, 
scu  animalis  irrationalis,  cujus  couditio ,  et 
valde  alicna  cst  a  diviua  natura,  ct  ad  actioncs 
Deo  conseiitancas  dcscrvirc  non  potest ;  crgo 
multo  niajori  ratione  non  decebat  a[)parere 
Deum  sub  specie  aliqua  rerum  inanimatarum ; 
crgo  soluin  iu  spccic  homiuis  apparct  Deus, 
et  coniirmatur :  uain  boni  Angcli  taiitum  a[)- 


anuuutiando  mysterium,  et  couscnsum  Vu'-    pareut  sub  specie  hominis,  solusque  malus 
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s  ecicbns  hrutorum  apparere  solet.  Ergo  multo 
maJiis  Dcus  tantnm  apparct  snl»  spccio  lioini- 
nis:  si  erp;o  non  sic  a|)painit  falcr,  aut  Spi- 
ritus  sanctns  in  hoc  tempore,  prolccto  iJcus, 
ut  Deu.s  muiqnain  in  novo  Tcstamento  visibi- 
litcr  hominibns  ap[)arnit. 

4.  Vera  scntcnlia  affirinans.  —  Vrolatur 
primo. — Nihilominus  ihccmhim  imprimis  cst, 
clivinas  personas  Patris,  et  Spiritus  sancti  post 
Christi  Incaruationem  interdnm  hominibus 
sensibiUlcr  apparnissc.  Probatnr  primo  de  Pa- 
tre,  ct  Spiritn  sancto  sininl,  cx  insigiii  appa- 


<le  aitiarpic  illa  aiiiiaritione  dixi,  lib.  ult.,  (h> 
Tiiii.,  cap.  (),  ct  t.  2,  in  .'{  \\.,  in  comin.,  ad 
arl.  7  ct  8,  ct  dist.  27,  .scct.  2  ct  15. 

5.  Prnbatur  sccundo.  —  Secnndo  idem  pro- 
bari  potest  de  cisdera  pcrsonis,  ct  maximc  de 
Patrc  cx  his,  qufc  in  Transn^iiiatioiie  Christi 
visa,  ct  aiKhtasunt.  Nam  (ul  ^Uilth.  17,  refcr- 
tni'):  Adlmc  Pelro  loquente  ecce  nubcs  lucida 
obumbravit  eos,  ecce  vox  de  nube,  dicens :  Hic 
est  Filius  meus  dilectus  in  quo  mihi  bene  com- 
placui.  Ubi,  sub  specie  lucida'  nubis  Spiutus 
sanctus  tisus  est,  ut  Ecclcsia  in  illius  dici  of- 


ritionc  in  Christi   baiitismo.    Nam  cum  esset     iuio  intcrprctetur,  cx  aliijuorum  Patrum  doc- 


baptizatus,  et  ex  acpiis  asceudisset,  ecce  aperti 
sunt  ei  coeli,  et  vidit  Spiritum  Dei  desccnden- 
tem  sicut  columbam,  et  venienlem  super  sc.  Et 
ecce  voa>  de  ccelis,  dicens  .■  Ilic  est  Filius  meus 
dilectus,  in  quo  miki  complacui,  Matth.  3.  Ibi 
ergo  apparuit  imprimis  Spirilus  sanctns,  sub 
specie  columbse :  nam  Spiritus  Dei,  non  est, 
nisi  Spiritns  sanctus,  quem  Marc,  cap.  1  : 
Spiritum  absolute  vocat,  Lucas  vero,  cap.  3, 
expresse  vocat:    Spiritum  sanctum,  et  Joau., 


trina,  ut  dixi,  in  dicto  lib.  ult.,  de  Trin.,  c.  6, 
ubi  divum  Thomam,  ct  alios  Patres  allegavi. 
Vox  antem  illa  [iiopria  fiiit  Patris,  cadem  ra- 
tione,  qua  ct  vox  bapti.smatis.  Unde  addit  Ec- 
clcsia,  cl  vox  Patris  intonuit :  Ilic  est  Filius 
meus,  etc.  Intcr  has  autcm  duas  personas  ea- 
rumquc  a[)paritioues  notari  [)otest  discrimen ; 
nam  apjiaritioncs  Spirilus  .sancti  facta)  sunt  ad 
scusum  visus  :  a[iparitioucs  autcm  Patris  fac- 
tte  3nnt  ad  .solum  auditum,  tamcn  hajc  diffe- 


cap.   l,ait:   Testimonium  perhibuit  Joannes,  rentia  non  obstat,  quo  minus  utraciue  appari- 

dicens :  Quiavidi  Spiritum  descendentcm  quasi  tio  sensibilis  dici  debeat,  cum  etiam  per  audi- 

columbam  de  coelo,  et  mansit  super  euiti.  Et  in-  tum  in    uotitiam  rei  siguiCcatffi  pcr  signum 

f ra :  Super  quem  videris  Spiritum  descenden-  cxleruum!  ■'rveuiatur  :omuesergo  illa;appari- 

tem,  et  manentem,  hic  est,  qui  haptizat  in  Spi-  tiones  sensibilcs  fucrunt,  licet  Patris  fuerint, 

ritu  sancto.  Unde  theologi  colligunt  illam  fnis-  auriculares,  Spiritus  autem  sancti  ocnlares. 
se  pcculiarcm  a[)paritionem  per.sonae  Spiritus         G.  Probatur  tertio. — Tertia  ap[)aritio  S[)iri- 

saucti.    Et  tradunt  Chrvsostomus,    ct  alii  in  tus  .saucti  ctiam  orularis  fuit  iii  liiigiiis  igncis 

Matthajum,  et  Ambrosius,  1.  G,  de  Initiandis,  iu  die  Pcutecostcs,  Actor.  2,  et  Ecclesia  iu  of- 

cap.  4,  in  fine,  ait :  Quare  Spiritus  sicut  Co-  ficio  illius  diei  saepe  id  repctit,  ct  communiter 

lumba  descendit,  nisi  ut  tu  zideres,  nisi  ut  tu  Patris,  ex  quibus  specialiter  videri  possunt  ibi 

agnosceres,  columbam  etiam  illam,  quam  Noe  Chrysostomus  et  expositorcs,  et  Augustinus, 

justus  emisit  ex  arca,  istius  columbcn  speciem  tr.  6,  in  Joau,  et  1.  4,  de  Trin.,  cap.  idt.,  ct 

fuissc,  ut  typtm  agnosceres  sacramenti .  Et  in  lieruardus,  serm.  i  ct  2,  dc  Pentecost.,  et  alii 

cap.   5  :  Clamat  Filius,  sujier  quem  sicut  co-  Patres  in  simihbus  concionibus,  et  plnrade  ea 

lumba  se  demonstravit  Spiritus  sanctus,  cla-  re  adduxi,  in  dict.  1.  ult.,  deTrin.,  cap.  6,  ubi 

ifnat  et   Spiritus  saictus,  qui  sicut  columba  alias  ejus.lem  persona;  SjMritus  .sancti  a[)pari- 

descendit.  Et  Cyprianus,   iu  scrmone  de  Dap-  tiones  notavi.  Ubicumque  cnim  Spiritus  datus 

Xhmo  i^XwisW,  Adessc  {u\(\\n\.)  se  tantis  myste-  est  sub  sigiio  visibili,  dici  i^otc.st  .specialiter 

riis,  et  prmentiam  suam  digmsci  dignata  est  apparuisse,  ut  cum  Christus  insufllavit,  ut  Spi- 

sempiterna  divinitas,  coelisque  apertis  in  spe-  ritum  sanctum  Apostolis  daret,  Joan.  10.  Et 

cie  coIumh(e  Spiritus  sanclus  ibi  seipsum  os-  cum  iu  primitiva  Ecclcsia  Spiritus  sauctus  ita 

tcndens,  et  intclhgi  voluit,  et  videri.  Deinde  ibi  dabatnr  fidclibu.s,  ut  ab  aliis  sub  sigiio  scusi- 

etiam  Patcr  apparuit,  ut  dicti  Patres,  et  alii  bili  con.spiccrctur,  Act.  8et  1'.).  Indc  cnim  dis- 

commnniter  iutclligunt.  Quia  in  voce  illa,  Ilic  tingimnt  theologi  du[jlicem  missionem  Spiri- 

est  Filius  meus  dilectus,  in  quo  complacui,  evi-  tus  sancti  iuvisibilcm,  et  vi.sibilem  :  quoties 

denter  clamat  Pater,  ut  .\mbrosius  ait,  dicto,  ergo  S[)iritus  .sauctiis  in  uovo  Tcstamcnto  vi- 

cap.  5.   Et  latius  Cypriauus,  ////;■  w.y^j'/^^  (ait],  .sibditcr  missus  e.«t,  eliam  visibihtcr  apparuisse 

Domine  sancte  Pater,  non  audivimus  te  Icquen-  dicendus  cst,  quia  ejus  prieseutia,  speciali  si- 

tem,  etc.  Et  infra:  Teipsum  ante  hoc  tempus  gno  sensibih  ad  hanc  significationem  facto, 

non  ita  locutum  audivimus,  ut  personaliter  tihi  manifestabatur;  ergo  tunc  etiam  visibiliter  ap- 
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parol)at,  qiiia  Spiritiiin  sanctiim  apparcre  ni-  nem  hypostaticam,  nec  ad  actiones  moralcs 

liil  aliud  est,  quam  sub  sensil)ili,  ac  peculiari  per  illud  exercendas,    potest  es.se  aptum,   et 

signo  pra^sens  videri  seu  cognosci.  decens    ad  aliquani   sigiiificationem ,   et  ita 

7.  ET>asio.  — Prcpcluditiir.  — Dicunt  vero  sancti  plurcs  rationes  redduut,  ob  quas  Spiri- 
aliqui,  Ikgc  quidem  exteriora  signa  fuisse  in-  tus  sanctus  in  specie  columba;  apparuerit,  de 
dioia  qua;dam  pra^sentiic  Spiritus  saucti,  et  quibus  in  3  p,,  q.  39.  Et  similiter  (^hristus 
quid  in  hoininibus  operaturus  esset  quodam-  sub  specic  agni  visus  est  saltera  imaginaria 
modo  demoustrasse,  non  tamen  sub  eis  appa-  visione,  et  eadem  ratione  ignis,  aut  alia  res 
ruisse  proprie,  quia  nec  illa  signa  sibi  univit,  iuanimis  potest  ad  aliquam  repnesentationem 
nec  illisexhibitufi  est.Sednon  video  quidaliud  Dei,  et  decentiam,  et  proportionem  habere, 
sit  ap[)arere,  quam  singulare   indicium  picc-  ut  per  se  satis  uotum  est. 

sentise  per  peculiare  signum  praisentiaj  siiae  9.  An  niediantibus  Angelis  faetcn  fiierint 

ad  hoc  factum,  et  iustitutum  exhibcre.  Unde  apparitloncs  hactenus  tractaice  in  primo  smsic 

licet  Spiritus  sanctus  non  univerit  sibi  hypo.s-  qiufstionis. — Prima  sententia  negatita. — Hoc 

tatice  corpoia  illa  ipsum  repra^seutautia,  nihil  igitur  supposito  de  his  apparitionibus  diviiia- 

obstat  quoininus  sub  illis  sc  exhibucrit,  et  ap-  rum  personarum,  seu  divinitatis  iu  novo  Tes- 

paruerit  :  nam  extra  mysterium  iiicarnationis  tamento,  succedit  nostra  qusestio  :  an  etiam 

oranis  Dei  apparitio  siue   unione  hypostatica  illffi  factai  sint  mediantibus  Angelis,  vel  imine- 

facta  cst.  Omues  ergo  illaj  fuerunt  veree  ap-  diate  a  persona  divina,  seu  Deo  ipso.  Aliqui 

paritiouesdivinitatis,  et  .specialiinodo  personse  euim  opinautur  es.se  veluti  peculiare  privile- 

Spiritus  sancti.  Quia  vel  per  tale  signum  rc-  giura  legis  gratioe,  ut  in  ea  Deus  per  seipsum 

])raisentatur   specialitcr    modus    processionis  hominibus  apparere  soleat,  et  aliqui  tribuunt 

ejus,  vel  efFectus,  qui  illi  peculiariter  appro-  hauc  opinionem  Clicthovseo  iii  Damasceno  ; 

priauUir,  ut  iu  dicto  capitc  sexto,  latius  expli-  I.  4,  c.  17,  ubi  ait :  Quoniam  ante  incarnatiO' 

cui.  De  apparitionibus  autem  Patris,  nihil  di-  nem  divinitas  ipsa  non  se  prcestilerat  xisihi- 

ccuduin   supcrcst,  quia  in  novo  Testaraento  lem,  nec  per  unionem  rei  corporeff  sensu  aliqm 

non  invenimus  peculiarein  visionem,  per  ocu-  perceptibiletn,  ideo  non  fuissc  tunc  inter  fideles 

larem  apparitionem  priraa^  persona;,  sed  taii-  imaginis  Dei  usmn.  Nunc  vero  posse  sub  illis 

tuni  illas  duas  auriculares,  quas  retulimus,  et  fignris  reprrpscntari,  quihus  hminihus  insi- 

tcrtiam,  quam   refert  Joauncs  c.  l^,  ut  sentit  niiari  dignata  est  divinitas,  aut  hominis,    aut 

Augustinus,  lib.  3,  contra   Maximin.,  c.  ult.  co^?<»ZiJiriP.  Et  infra  dicit,  alia  ratione  apparuisse 

Quod  autem  in  particularibus  revelationibus  Deum  aiite   lucarnationem,  et  postea  :  nam 

Pater  siinul  cuni  Filio  iucarnato  aliquando  vi-  prius  non  per  divinam  substantiam,  sed  per 

sibiliter  apparucrit  sanctis  horainibus,   sicut  Angelicara   apparebat,   earaque    non  unitani 

cx  ccrtis  historiis  aUirmare  non  possumus,  ita  hypostatice  illi  corpori,  sub  quo  apparcbat. 

neque  id  teinere  negare  audemus  :   (]uia  res  At  vero  (ait),  cum  Dominiis  nosler  in  nostrce 

non  sohnn  possibilis,  scd  etiam  facilis  est,  et  carnis  sulstantla  vmndo  apparuit,vera  etpro- 

doua   divinaj  gratite  iunuraerabdia  sunt ,   et  pria   divinitas  ihi  adfuil  in  propria  sua  suh- 

rationcs  divina!  providentire  in  cis  distribuen-  stantia,  et  unitaquldemhumancc  naturce  in  una 

dis  nobis  non  sunt  coinprcbensibiles.  eademque  hypostasi. 

8.  Solvitur  fundamenlum,  primw  sententi(P,  10.  Abulensis proprius  accedit.  —  Magls  iii- 
/Vi  n.  3. — Ad  fuudaraentum  contrariaj  senten-  sinuat  Iianc  senteutiam  Abulensis,  Exod.  19, 
tia'  rcspoudetur  negando  primain  propositio-  quffist.  G,  ubi  ait,  Spiritum  sauctum  desceu- 
nein  assuinptain,  scihci>t,  Dcura  nunquain  ap-  (hsse  super  Christuin  in  spccie  coluinba!,  et 
paruisse,  iiisi  iu  forina  Iiuinana,  nam  iu  appa-  supcr  Apostolos  in  spccie  linguarum  ignis, 
ritione  auriculari  sffipe  apparuit  sine  ulla  nou  proprie  per  mutationera  sui,  sed  impro- 
specic  visibili,  sed  tantiim  per  vocis  sigiiuni.  prie  per  effectura  visibilem,  quera  specialiter 
Itcra,  Exod.  19,  apparuit  iii  specie  nubis,  et  ad  sui  repicescntationcm  fecit;  in  illo  vero 
caligiuis,  ac  ignis,  ct  Exod.  3,  sinuil  api^aruit  loco  Exodi,  ubi  Deus  in  nube  loqucbatur  Movsi 
in  igiie,  etiu  voce,  et  non  in  specie  huniaua,  supcr  raontein  sauctuui,  iiec  proprie,  nec  ira- 
quantuiu  ex  Scriptura,  et  doctoribus  colligi-  proprie  descendisse  Deuiu,  quia  iiou  Deus,  sed 
tur.  Ita  ergo  lieri  potuit  iu  novoTestamento.  Augcli  fecerunt  illos  effectus  visibiles,  qui  ex- 
Ncquc  hoc  habet  indeccntiam,  quia  licct  ani-  tcriusapparcbant.  Hicc  autcm  dillercntia  nulla 
mal  irrationale,  vcl  corpus,  quod  specicni.  scu  cst,  nisi  supponciido  columbara  aut  linguas 
iinaginem  ejus  refert,  nou  sit  aptum  ad  unio-  igneas  noii  esse  per  Augelos  factas,  sed  irame- 
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diato  ab  ipso  Dco.  Tribui  eliam  solct  ha'c  scii- 
tcntia  Chrysostomo,  homil.  A,  iii  .Matth.,  iu 
finc,  quia  (Hcit  :  Filio  ])ei  haptismioa  rccipiea- 
te,  cl  Spiritu  sanct»  (lescende^ite,  vnus  in  farma 
stabat  huma7ia,  alter  in  spccie  descendcbat  co- 
lumha'  ■  tertius  autem  in  voce  audiebalur,  etc, 
et  Cypriano,  dicto  scrm.  de  Baptismo.  Nam 
prius  ile  S[)iritu  .sancto  dicit  :   Ccelis  apcrtis 


nit.,  cap.  6,  7  et  .sequciit.,  ul)i  planc  docct,  de 
hujusmodi  Dci  apparitionihus,  (juai  non  fiunt 
pcr  hypostaticam  unioncm,  cam(hMn  cssc  ra- 
tioiicni  ulriuscpic  tcmpuris  novi,  ct  vctcrisTes- 
tamcnti,  quod  apertius  conchidit,  lib.  4,  cap. 
ult.  Et  idem  sentit  Gregorius,  lib.  2S,  Moral., 
cap.  2,  dicit  cnim,  pcr  Aiifj^elos  fuissc  forma- 
tam  cohunl)am,  Idcmque  in(hcat  Cyrillus,  1.  3, 


in  specie  columhce  Sjnritus  sanctus  ihi  seipsum     in  Joan.,  cap.  3.  Hatio  autcin  hujus  asscrtionis 


ostendens,  et  intelligi  toluit,  et  videri.  r*ostea 
vcro  darius  de  Patre  ait :  IIuc  usgue,  Domine 
sancte  Pater,  non  audivimus  tc  loquentem,  qui 
muUifariam  oliin  per  Angelos  lociUus  cs,  teip- 
sum  non  ita  ante  hoc  tempus  locutum  audivi- 
mus,  etc.  Ubi  sentire  videtur,  illam  vocem 
non  esse  per  Angelos  formatam,  sed  ab  ipso 
Patre.  Denique  citari  solet  Ambrosius,  dict. 
cap.  4,  de  hiitiandis. 

dl.  Prohatur  secundo  ratione.  —  Sccunda 
sententia  distinctione  ntens. — Congruentia  pro 


cadem  est,  quai  in  prfficedenti  capite  reddita 
est,  quia  hoc  pertinet  ad  ordinariam  legem 
providentiic  divin»  ;  addcndo,  nullam  cssc  ra- 
tionem,  ob  quam  in  hoc  temporc  observanda 
non  fucrit,  ut  patcbit  rcspondendo  ad  fuuda- 
mcntum  contrariai  sententiae. 

13.  Ah  auctoribus in  num.  \0  etW.  —  Igitur 
Chrysostonnis,  Caprcolus,  vcl  Anibrosius,  sine 
fundamcnto  in  contiarium  allcgantur.  Quia 
Chrysostomus  dicit,  in  ba[»tismo  tres  persouas 
apparuissc,  nou  tamen  dicit  omnes  eodem  mo- 


hac  sententia  reddi  potest,  ex  perfcctione  legis  do  apparuisse.  Cyprianus  vero  solum  intendit 

gratia;,  iii  qua  Dcus  longe  majora  bencficia  in  hoc  constituerc  difTerentiam,  quod  aiitiquai 

hominibus  coiifert,  quam  antca  :  ideoque  cou-  locutiones  Dci  non  au(Ucbantiu^,  ut  specialiter 

veniens  videtur,  ut  [)ost(iuam  Vcrbum  per  seip-  dictae  a  persona  Patris  ad  Filium,  sed  ut  voces 

sum,  et  immediate  corpus  induit,  aliai  etiam  Dei  uiiius  ad  homincs.  Ambrosius  autem  so- 

pcrsonse  sub  aliquibus  .sensibilibus  signis  visi-  lum  ait,   Spiritum  sanctum  .sicut  columbam 

biliter  se  o.sten(lant  immediatc,  ac  pcr  seipsas.  descendisse.  Itaque  omncs  affirmant  a[)[)ari- 

jMaxime  vero  ([uando  a[>paritio  aliarum  per-  tioncs,  ct  triljuuut  Spiritui  sancto  descensio- 

sonarum  super  Christum  incarnatum  fiebat,  nem,  et  quod  missus  fuerit,  non  tamen  minis- 

sicut  columba  super  ipsum  descendit,  et  vox  terium  Angelorum  negaut.  Imo  neque  Clic- 

Patris  su[»cr  i[).sum  audita  est,  quia  iion  dece-  thovfcus  aliud  dicit,  nisi  quod  divinitas  figuris 

bat  liaic  iicri  [)er  Angelos  super  Chri.stum.  De-  hominis,  et  columba^  nobis  ap[iarcre  (iignata 

niquc  aliqui  theologi  distinctione  utuntur  in  est.  Non  tamen  intendit  inter  cas  ap[iarilioues 

hac  re,  praesertim  quoad  descensum  Spiritus  sequalitatem  constituere,  quoad  unionis  mo- 

sancti  in   specie  columlja;,  quia  vel  columba  dum,  nec  id  verisimiliter  cogitari  de  viro  doc- 

fuit  vera,  vcl  tantum   a[)pareiis.   Si  priinum  to  potest,  ergo  nec  illas  a^quiparat  quantum 

dicatur,  probabilius  crcduut,  Spiritum  sanc-  ad  modum  eflectionis,  vel  assumptionis.  Dif- 

tum  immediate  fecissc,   et  quodammodo  as-  ferentia  vero  quoad  usum  imaginum  Dei  in 

sumpsisse  illud  aiiimal  ad  se  repraesentandum.  lcge  veteri,  vel  scripta  in  hoc  tantum  intelli- 

Et  ita  tribuunt  istam  opinioncm  illis  Docto-  genda  est,  quod  ante  Incarnationem  non  erat 

ribus,  qui  sciitiiint  illam  fuisse  verain  coluin-  in  Deo  vera  corporca  natura,  sicut  nuiic  est,  et 

bam,  ut  suut  D,  Thomas,  3  p.,  q.  39,  art.  7,  ideo  nou  poterat  secuuduui  ali([uam  naturam 

et  alii,  quos  ibi  retuli,  Si  vero  illa  tantum  fuit  in  ipso  existentem  proprie  figurari,  sicut  post 


imago  columbce,  putant  probabilius  a[)[)aritio- 
nem  per  Angelos  fuisse  factam.  Et  ratio  dis- 
criminis  fortasse  est,  quia  vera  columba  uon 
potuit  iieri  ministerio  Angelorum  :  ejus  autem 
imago  facile  formari  potuit. 

12.  Tertiaet  vera  sententia  affirmativa.  — 
Nihilominus  tamen  dicendum  cst,  oinues  Iias 
Dei  a[»paritiones  in  novo  Tcstamento  pcr  An- 
gelos  factas  esse.  Ita  docui  in  dict.  lib.  ult.,  de 
Trinit.,  cap.  6,   estque  communis  sententia 


assum[)tam  humanitatem  potest.  Indicat  au- 
tem  inde  ortum  esse  ut  non  solum  in  illa  pro- 
pria  natura,  sed  etiam  in  aliis  imaginibus,  in 
quibus  apparuit,  metaphorice  rcpra^sentetur  ; 
de  quo  alias.  Differentiam  autcm  ab  Abulcnse 
assignatam  probare  non  possumus,  nec  video 
curdicendus  non  sit  Dcus  descendisse  ad  dan- 
damlegem  in  monte  Syna,  Exod.  19,  intclli- 
gendo  id  de  improprio,  seu  metaphorico  des- 
censu.  Maxime  cum  ita  loquitur  Scriptura  : 


theologorum  in  locis  citatis  capite  praicedeuti.    Mo7is  Syna  fmnahat,  eo  quod  descendisset  Do- 
Eamdemque  tradit  Augustinus,  lib.  2,  de  Tri-  '  minus,  utique  [ler  singularem  efiTectum,  qui 
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lirct  pcr  Aiigelo.s  fieret,  noii  tameii  sine  coope-  Dei  Patri.s  sedet,  usque  ad  diem  Jndicii.  Circa 

ratione,  et  praj.^^entia  Uei,  qui  i^er  illum  eflec-  tres  priores  nihil  lerediceudnm  occnrrif,  qnod 

tnm  ppccialitor  rc[iraisen1al)atnr.  ad  pra-sens  institutum  pertineat.  Nani  Cln-istns 

14.  Ad  ratioiieni  in  nu^n.  11, — Sohitar  fim-  (piaindin  fnit  in  ntero  matris  ni^miiii  apparuit 

danciiliiiii  !2  seiilciitije  iii  eodem  niiiii .  1 1.  —  Ad  visih.liter  ad  ocnlos  corporis,  vcl  iu  se,  vcl  iu 

ralionem  antem  illiussententiaj  respoiideauis,  alicjna  imagine  forporca,  qnia  iu  se  uec  uatii- 

nihil  pertinerc  ad  perfectioiiem  legis  gratiaj,  raUler  videri  potcrat  ornlis  corporis,  nec  su- 

qnod  illa'  .ipparitiones  uon  fiaut  pcr  Angelos :  pernaturaliter  sic  ahcui  apparuis.«e  legitur,uec 

uam  pcr  hoc  nuUnm  hoiinm  homiuihus  arcres-  siue  temeritate  .iHirmari  possct  Qnia  nec  ma- 

cit,  et  quodammodo  majestati,  et  providcutia3  tri  sna'  sic  apparuisse  ante  uativitatem  ah  ali- 

divinai  dcrogatnr,  imo  potius  pertiuet  ad  pcr-  qno  scriptum  vidimns,  vel  audivimns.  Solum 

iectiouem  legis  gratiae,  ut  iu  ea  ordiuaria  lex  ergo  per  fidem  eo  tempore  apparuit  aliquibus, 

providentiaj  diviuae  non  immutetnr,  nbi  ad  et  satis  paucis,  uimirum  sauctissimai  Virgini, 

majora  dona  hominibus  confereuda  uou  fuerit  spouso  sno  Joseph,  Joanui  liaptistaj,  et  matri 

nccc.-^sarium,  ncc  utile.   Unde  parnm  refert,  ejus  Elizabeth,  de  his  cuim  solis  in  Evangelio 

qnod  apparitioiics  aliarnm  persouarnm  factie  lcgimus,  et  probahiliter  extendi  potest  ad  Za- 

siut,  ad  Christi  divinitatem,  et  sanctitatcm  si-  chariam,  partim  per  rcvclationem  de  fnturo 

gnificandam  ,   et  conte-standam.    Nam  jjotius  sibi  factam,  partim  per  ea,  qna^  iu  visitatioue 

pcrtinct  ad  majorem  Christi  gloriam,  et  ad  gloriosse  Virgiuis  vidit,  et  andivit. 

i[isornm  Angelorum  houorem,  ut  iii  ea  testi-  IG.  AliquaVUer  cis  viinistraruiU  Angcli.  — 

ticatione  Angeli  ministreut :  sicut  etiam  Tater  Htec  antem  qualiscumque  Christi  apparitio, 

et  Spiritns  sanctus  testimonium  Filio  per  Fro-  qnoad  objectorum  propositionem  mediautibus 

phetas  dedernut :  cui  testimonio  Augeli  minis-  Augelis  ali(juo  modo  facta  est,  quoad  ipsam 

trarnnt.  Denique  distiiictio  secund;e  o[»inioHis  vero  iiiteriiam  cognitionom,  per  revelatioiicm 

ucccssaria  uou  est ;  tum,  quia  verins  cst,  co-  Spiritus  saucti.  Sic  ciiim  bcatissima  Virgo  pcr 

lumbam,   quse  iu  Christi  baptismo  apparnit,  Gabrielem  coguovit,  quis  futurus  esset  Filius 

uou  fuisse  vcrum  animal  (ut  iu  3  part.,  loco  ejus.  Et  licet  post^iuam  praebuit  as?eusum,  pcr 


citato  o.stcusum  est),  tum  etiam,  quia  licet 
illa  fuisset  vera  columba,  potuissct  ibi  appa- 
rerc  non  denuo  producta,  sed  aliuude  adducta, 
qnod  ministerio  Angclorum  tauta  velocitate. 


cxperieutiam  coguoscere  posset  se  coucepis.-e 
iu  utcro  :  quoil  autem  ille  csset  Christus  verus 
Dci  fdiu'^,  ct  homo,  per  fulem  ab  Angelo  pro- 
positam  credidit.  Et  simih  modo  apparuit  Jo- 


et  iudustria  fieri  poteral,  ut  ab  aliis  non  vide-  sei)h  per  Angelnm,  iNIatth.  1.  De  Joanne  autem 

retur  :  vel  etiamsi  prodnceuda  esset,  poteraut  Baptista  res  est  magis  dubia,  au  iu  revclatione 

Augeli  aliqnaliter  ministrare  applicaudo  ma-  illi  facta  miuisterium  angelicum  iutcrvenerit. 

teriam,  ct  aliqvuuu  aliam  causaui  activedispo-  Nam  probabile  est,  Clu-istnm  ipsum  ex  utero 


ucntcm  illam,  licet  fortasse  alia  majore  co- 
operatione  ,  et  concursu  Dei  speciali  opus 
esset. 

15.  Tractaticr  secundiis  sensus  qumtionis 
in  nuiii.  2.  An  Christus  apparnerit,  et  an  in 
eo  Aiujeli  niinistraveriiit.  —  Quatuor  appari- 
tionum  tempora  distinguimtur.  —  Quid  de 
priini  tcmpiiris  apparitionibus.  —  Supere.st  di- 
ceudum  ile  apparitiouibus  Dei  post  iucarua- 
tiouem,  qnatcnus  Dens  liouio,  seu  Christus 
est.  Quatuor  autem  modis,  seu  tcmporibus  ap- 
paruit  Christus  Deus  liomo  :  duo  uamque  cou- 
siderari  possunt  iu  vita  mortali,  et  alii  duo  iii 
imuiortali,  scn  gloriosa.  i'rior  iu  vita  mortali 
fuit  post  hicaruatiouom,  quauulin  in  utero  ma- 
tris  latuit.  Alius  fuit  in  eadem  vita  mortali  a 
Nativitate  usque  ad  mortcm.  Tertius  fuit  iu 


matris  illumiuasse  Joauuem  intra  uternm  ma- 
tris  suai  existentcm,  media  voce  sauctissimie 
Virgiuis,  qna  salutavit  Elisabeth.  Nain,  ut 
Evangelista  refcrt  :  Ut  audivlt  salutationem 
Mariie  Elizaheth  ,  exultavit  infaiis  in  utero 
cjus.  Et  ipsa  Elisabeth  ait:  Ut  facta  est  vox 
salutalionis  tuw  in  auribus  meis,  exultavil  in 
gaudio  infaiis  in  iitero  meo.  Per  Vcrbuiu  crgo 
Virgiuis ,  tanquam  per  iustrumcntum  Christi 
loqueutis  et  operautis  per  matrcm,  Joaunes 
Christnm  aguovit,  et  prse  gaudio  exultavit,  ut 
in  2  tom.,  3  part.,  disput.  4,  sect.  7  et  8,  la- 
tius  dixi.  hule  vero,  ct  per  oamdcm  eflicaciam 
salntatiouis  Virgiuis  Chri.-^li  mauifcstatio  a(.l 
Elizabeth  pcrveuit,  ut  docto  et  pie  docct  To- 
lctns,  Luc.  1,  anuotat.  117,  et  sequoutibus;  ot 
id  coufirmat  auctoritato  Cyrillns,  lihr.  de  recta 


vita  gloriosa  post  Resurrectiouem,  autcquam  Fiile  ad  Ucg.,  cap.  cx  Evaug.,  Luca',  et  Ambro- 
ad  ca^Ios  ascouderet.  Quartus  esse  potcst  post  sius,  hbr.  de  Instit.  Virg.,  cap.  7.  lu  illis  oigo 
asceusionem  in  coelum,  quamdiu  ad  dexteram    intcruis  appaiitionibus  nou  vidctur  neccssaria 
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fuippe  an{;i'lifa  opcratio.  (|uia  (^liristi  ('fricacia  l"It    dc    hiiju.smodi    ctiaiii  aiii^aritiouilius   'la- 

sulliciciis  fial.  Mhilouiinus  lanicii  poluit  ihi  rum   est    noii    c.ssi;   iactas,   mcdianfihus    Aii- 

intcrvcniic  aliipiod  aiiLichcinn   ministcriiiiii,  ^clis  ,  sed  ah  ipso  Christo  proximc  ,  et  per 

.sallcm   icmoliim  ,   ap|tlicaiido  pliaiila^mala  ,  seipsum   operaiitc.    Nam  i[)sc   acced(!hat  ,  ct 

oxcitaiido  hiimorcs,  vcl  toUcndo  impcdinicnta,  intrahal  ad  discipiilos,  et  ostcndehat  illis  .scip- 

aiit  aliiiiiid  simile  operaiido.  sum,  non  soliira  visui  se  ohjiciendo,  sed  etiam 

17.  JJe  scrvndi  Ur/iporis  apparilioivbus  et  taclui  iialpandum  pra?hendo.  Et  quamvis  sine 

qi(ibusiHim  iuimsfrareriut  Angcli.  —  D(;  alio  ali^pia  pra-ternaturali,  et  extraordinariaopera- 

tcmporc  po.st  Nativitatem,  niliil  dircrc  ncccssc'  tioiie  id  non  fcccrit,  ad  illain  ncccssariuni  non 

cst,  (piia  ('Uiristus  in  co  .statii  natiiralitcr  appa-  erat  aiigclicuin  niiiiisleriiim  :  (piia  sola  vohin- 

rehat  per  seipsum   oninihus,  (piilnis   appro-  tas  Cliristi  suffieichat,  ut  corpns  sunm  ijlorio- 

pintjuare  volehat.  Unde  ad  illas  apparitiones  sum  aliorum  .sen.sus  ita  imrnntaret,  ut  ah  cis 

noii  erat  per  sc  minislcriiim  .\n^-clorum  ne-  videri,  vcl  taiiyi  posset.  Aliquando  vero  appa- 

ccssarium.  Non  lciiiiiiu-^antcm '".hiisliim  in  co  ruit  Christus  illis  diehus  imniutando  vullum 

statu  ap[»aniisse  visihiliter  hoiiiiiiihiis  distan-  suiiin,  et  alienam  .s[)eciem  sumendo,  ut  cum 

tihus  modo  cxtraordinario,  aiit   niiraculo.so  ,  in  forma  peregrini,  vel  hortulani,  ita  ap[)aruit, 

propter  quem  ministerium   angelicnm   essct  ut  iion  cognosccrctnr.  1-^t  tunc  duhitari  pote.st, 

ncces.^iarinm.  Sohim  legimus  iii  infanlia  Salva-  an  illa  .species,  vel  hahitus  in  quo  ap[)arehat, 

toris  apparui.sse  Christiim  ahquihiis  loco  dis-  ficrct    medio  ali([uo   Angelo  a.ssumente  cor- 

tantihus,  non  tamen  in  eadeni  distantia  nia-  pus    illud   ad    Christum    occultandum  ?   Scd 

nentilius,  sed  vcl  ad  illos  acccdendo,  vcl  cos,  non  videtnr  necessarium,  ut  illa  occultatio  per 

ut  ad  se  videndum  accederent,  vocando,  iit  de  speciale  mini.steriiim  Angelorum  fierct.   Nain 

Pastorihus,  et  Magis  legimus.  Et  qiioad  illain  cor[)Us  gloriosum  [ler  virtiitcm  animffi  potens 

vocationcm  ministcrium  Aiigeli  in  talihus  a[)-  cst  ad  .sc  manifestandum  ex  [larte,  simulquc 

paritionihus  iiitcrveuiri;  [lotuit,  sicut  de  Pasto-  quoad  ali([uam  proprictatem  sua^.  per.sonae  se 

rihus,  et  Magis  legimus.  Et  quoad  illam  voca-  occultandum.  Item  illa  etiam,  quai  ad  cor[)oris 

tionem  ministerium  Angeli  iii  talihus  ap[)ari-  ornameiitum  seu  liahitum  pertiiicnt,  ab  i[).so- 

tionihus  intcrvcnirc  potuit,  sicut  dc  Pastorihus  inct  Christo  facile  assumi  poterant  :  nam  illud 

a[icrtc  Lucas  docet,  et  de  Magis  crcdihile  est,  etiam  vidctur  e.sse  qua,si  connaturale  corpori 

ut  dixi  in  2  tom.,  3.  part,,  fhsput.  li,  scct.  5.  glorioso.  Omncs  ergo  ilL-c  a[)[)aritiones  facta?  a 

Pra-'ter  has  vcro  appaiitioiies  Christi  viventis  Christo  jam  glorificato  iii  terris  existcnte  im- 

in  hac  vita  mortali,  quai  naturales  dici  pos-  mediatc  fuerunt  ah  i[)SO  facta^  :  solum  crgo 

sunt,  scmcl  miraculosc  ap[)aruit  gloriosus  in  potuorunt  illic  ministrare  Angeli,  vcl  ut  an- 

inonte  Thahor,  Matth.  17,  ct  Marc.  9,  in  qua  nuntiantcs  Uesurrcctioiiem  ejus,  vel  ut  comi- 

ap[iaritione  aliquod   ministcrium  Angeli  lia-  taiites,  ethouorautes  Christum,  sicut  in  £van- 

bcre  polucrunt,  .saltcm  quoad  multas  circum-  geliis,  et  Act.  1,  legimus. 
stantias,  qua;  iii  illa  intervcnerunt,  praescrtiin        19.   De  appariiionibus  quarti  teinporis. — 

quoad  ap[)aritioiicm  Moysis  et  Elia',  et  quoad  Supercst  dicendum  dc  ap[iaritionibus  Chri.sti 

vocem,  qute  aiuhta  est,  et  nuheni,  qna;  appa-  post  ascensioncm,  quas  noslcr  Thyra?us,  lib. 

ruit.  Tamen  cx  parte  Chri.sti  se  manifestaiitis  dc  Apparitionihus  Ghristi,  sic  dividit,  ut  quge- 

officiuinangc'licumnecessarium  non  fuit,  quia  dam  personales,  aliae  imporsonalcs  fuerint.  .1 

Christus  ihi  pcr  se  liahuit  gloriam,  ct  clarita-  Personales  dicuiitur  illoe,  in  quihus  Christus  .[ 

tem,  quam  o.stcndit,  et  illam  siia  viitutc  sensi-  ipsc  in  pro[)ria  per.sona  vore,  ac  rcalitcr  .sc  vi- 

bus  A[)Ostolorum  ohjecit,  ut  vohiit.   Rcliqua  dcndum   pra;het.    Impersonalcs   autcm  sunt, 

de  illa  a[)paritione  dixi  in  2.  tom.,  3.  part.,  quse   sohim  iu  imagines  per  species  altcrius 

disput.  32,  et  copiosius  Thyraeus  iu  speciali  corporis  fiunt.  Et  quod  utroquc  modo  se  Chris- 

tractatu  do  illa  ap[jaritionc.  tus  post  ascensionem  homiiiihus  hic  dcgcnti- 

18.   Tcrtii  temporis  apparitionilus  AiKjeli  hus  manifestaverit,  cxemplis  latcostendit  dic- 

non  ministrarunt.  —  Ncc  cnim  qnand-i  mutala  tns  auctor,  et  nonnuUa  ego  attuli  in  2  tom., 

forma  Christus  lunc  apparebat.  —  De  tertio  3  part.,  disput.  51,  sect.  4.  Ubi  eamdem  dis- ( 

tem[)ore    post    Resurrcctionem    certura    cst ,  tinctionem  sine  illis  verbis  quoad  i[)sam  rem 

Christum    Dominum   sffi[)ius   ap[)aruisse  ,    et  tractavi.  Et  inter  apparitiones  pcrsonales,  tan- 

se  vidcudum  ,    non  in   aliqua  imagine,   vel  quam  certam  posui  illam,  qua;  Paulo  in  via 

aliena  specie  pra.'huis.^e  :  sicut  Matri,  Mag-  facta  est  Act.  9,  de  qua  plura  erudite  cougerit 

dalen»  .    Apo.stolis ,    et  Discipulis   apparuit.  Lorinus,  Act.  9  et  22,  qui  alios  allegat.  Ideo- 
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que  (lc  illa  oeituni  cst  sitie  interveutu  alicujus 
Auf^eli  iaetam  ess(;  :  quia  i[).se  Christus  sua 
virtute  seipsum  immediate  ostendit,  et  des- 
cendit  in  terram,  si  opus  fuit,  sicut  etiam  pro- 
prio  ore  Paulo  locutus  est,  etc. 

20.  Au  vero  proeter  hanc  fiiei-it  aUa  porso- 
nalis  apparitio  Cliristi,  incertum  est.  Nam  ego 
in  loco  citato  indicavi  etiam  Petro  apparuisse 
Christnm  in  propria  persona,  quando  ilU  fu- 
gienti  e  Koma  cUxit,  sc  Romam  redire,  ut  ite- 
rum  crucifigeretur.  Thyrasus  vero  inter  im- 
personales  eam  ponit,  in  cap.  3  et  8  ejusdem 
Ul>ri,  de  quo  nunc  non  contendo,  quia  res  est 
inccrta.  Sicut  etiam  est  de  Stephano,  de  quo 
Lorinus,  Act.  1,  afRrmat  vidisse  Christum  in 
propria  pcrsona,  Thyraeus  autem,  in  d.  cap.  8, 
uegat  :  et  idem  Thyrseus,  Uh.  de  Appar.  spi- 
ritunm,  cap.  5,  num.  12,  apparitionem  Christi 
factam  Paulo,  Act.  23,  inter  impersonales  po- 
nit.  Et  nihilominus  Ub.  de  Apparit.  CUristi, 


cadcm  est  ratio  Christi,  quaj  de  apparitionihus 
Dei,  et  ferc  omnia,  quui  dc  ministcrio  angelico 
in  prioribus  dicta  sunt,  hic  appUcari  possunt, 
Unde  dictus  auctor  utrasque  a[)[)aritiones  im- 
personales  vocat.  Sed  notanda  e.st  diflferentia 
inter  iUas:  nam  cum  Ueus  a[)[)aret,  etiamsi 
non  in  pro[)ria  persona,  scd  pcr  Angehun  ap- 
pareat,  re  tamcn  vera  ibi  est  Deus  prsesens,  ubi 
ap[)aret,  et  [ler  Angehim  in  corpore  assumpto 
repiffisentatur,  ut  non  tanquam  distans,  sed 
tanquam  il)i  intime  praesens  repra;scntetur. 
Cliristus  vero  quando  per  alium  apparct,  non 
solum  reprsesentatur,  quia  in  se  occultus,  sed 
etiam,  quia  cst  loco  distans  et  absens,  et  ita 
accipi  et  cogitari  debet  ab  eo,  cui  talis  appari- 
tio  fit,  ne  decipiatur.  Excijn  tamen  pos.suut 
apparitioncs  cjusdem  Chri.sti  Domini,  qure  in- 
terdum  in  sacramento  Eucharistiae  visibiliter 
fiunt,  non  tantum  sub  spccicbus  panis  et  vini, 
sub  quibus  non  .sensibus,   sed  fidci  Christus 


cap.  8,  num.  23,  inter  personales  illam  numc-     realiter  prte.sens  ap[3aret,  sed  etiam  sub  aliis 
rat.  Qnid([uid  vcro  sit  dc  [)articularibus  cxcm-     specicbus  peregrinis  ct  extraordinariis,  quibus 


[ilis,  rcgula  gcneralis  est,  quotics  Christus  per- 
sonaliter  apparuit,  non  pcr  Angelos ,  sed  per 
scipsum  apparuisse.  Et  ultima  istarum  appa- 
ritionum  personalium,  crit  ad  univcrsale  ju- 
dicium  exequendum,  de  qua  idem  cum  pro- 
portionc  diccndum  est.  Et  videri  potest  P. 
Thyraeus  in  peculiari  tractatu  de  illa  appari- 
tioiie. 

21.  De  impersonalibus  autcm  CIiri.sti  appa- 
ritiouibus  diccndum  est,  iUas  etiam  intcrventu 
Angclorum  ficri.  Nam  in  his  revelationibus 
Christus  apparet,  vel  sensibus  externis,  vel 
phantasia;,  ut  supponimus  :  utrumque  autem 


Christus  miraculose  objicitur  sensibus  in  con- 
firmatiouem  praesentiai  suae,  quae  apparitiones 
sacramentalcs  vocantur.  Et  quando  ita  sunt 
visibilcs,  pcr  Angclos  sine  dubio  fiunt.  De 
quibus  late,  etiam  Thyraeus  in  proprio  trac- 
tatu. 

23.  Apparitiones  bealormn  medtantihns  An- 
gelis  regulariter  fiunt.  —  Aliquando  hre  beato- 
runt  apparitiones  personales  sunt.  —  Probuhile 
unum  Angelum  in  persona  allerius  apparere. — 
Haec  autem,  quse  de  impersonalibus  apparitio- 
nibus  CIu"isti  dixi,  ampliari  possunt  ad  appa- 
ritiones  sanctorum,  cum  Chri.sto  rcsrnantium. 


fit  Angelorum  ministcrio.  Nam  in  priori  modo     Nam  in  historiis  sanctorum  Patrum  sa?pe  lcgi- 


apparitio  fit  formato  exterius  corpore  sensibili, 
in  quo  tanquam  in  imagine  Christus  videatur. 
At  illud  corpus  non  formatur,  ncque  assumi- 
tur  immcdiatc  a  Christo,  tum  quia  Christus 


ut  homo  longc  distat 


,  et  ita  sinc  niagno  mira- 


culo  posset  immcdiate  per  humanitatcm  illud 


mus,  iu  privatis  revelationibus  beatissimam 
Virginera,  sanctum  Petrura,  aut  aliura  orato- 
ribus  suis,  atque  devotis  apparere :  illae  autcm 
apparitioncs  rcgularitcr  non  fiunt  a  propriis 
personis  eorum ,  qui  apparere  videutur  per 
scipsos,  Quia  si  sanctus,  qui  apparet,  est  in 


corpus  formarc,  quod  miracuhun  tiuic  neces-  coelo  in  corpore  et  animo,  ut  Virgo  sanctissi- 
sarium  non  est,  nec  cura  fundameuto  aflirma-  ma,  necessarium  non  est,  nec  decens,  ut  fre- 
ri  [)otest,  etiamsi  in  aliis  rebus  gravioribus     quentcr  coplestcm  locum  dcserat,  et  ad  terram 


intcrdum  illo  modo  Christus  opcrctur.  Tura, 
quia  Angcli  etiara  sunt  ministri  Christi  ut  ho- 
minis,  et  ideo  raagis  dccet  ut  per  illos  hujus- 
modi  opera  fiant.  Eaderaque  ratio  est  de  ap- 
paritione  imagiiiaria  :  nani  fit  pcr  Angclos 
moventes  auiraalcs  spiritus ,  et  applicantes 
phantasmata,  ut  supra  vidiraus.  Et  sic  creditur 
Christus  apparuisse  Paulo,  Actor.  18  et  23. 

22.  Discrimen  inter  has  Christi,  et  alias  Dei 
apparitiones.  —  Quociixa  quoad  hanc  partera 


descendat:  quod  autcra  siraul  iu  utroque  sit 
loco,  magnum  est  miraculum,  quod  siue  mag- 
no  fundaniento  alHrmare  uon  convouit.  Si 
autcra  solura  in  auima  sanctus,  qui  ap[)aret, 
in  c(«Io  est,  fortassc  non  [totost,  naturaUtor 
saltcm,  corpus  assuraero  augolico  morc  ^ut  in 
tract,  de  Anima  vidobiraus),  nec  oportet,  ut 
supcrnaturalis  virlus  ad  hoc  ci  conforatur : 
cuni  ad  statumanimarura,  cura,  vol  adrainis- 
tratio  cxteruarum  rcrura,  quai  in  hoc  raundo 
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fniiit,  iion  poitincal.  Talc.'^  crffo  appaiitionos  oa,  qufp  praviora  snnt  porfcitioics  Aiif^cli,  uti- 

niini.^terio  Anf,^'lornni  liiiiil.  iM\i  aiilcin,  rc-  (jiic  inini.^tiantinni  ordimini  rcniitlantiir. 
gulurdcr,  {.\\\\ii  iiuorlmn  ost,  an  intonlmn  rx         :2.%.   Secinulun  pronunt  alKm.  —  Indc  di- 

pccnliari  l)Ciicvolonlia  pcrsoiiali.s  appai  itio  ali-  cciiiliini  ost  scciiikIo  lias  apparilioiios  por  An- 

(■iijiis  saiK  ti  liat,  ct  pra-sortiin  hcati^sinia'  \'ir-  gclos  oinniuin  ordiiiiini  niini.^-tianliiiin  jiosso, 

ginis,  (piando  Ildcpiionso  saccrdotalcin  vcstom  ot  soloro  ficri  :  niaxiino  voro  ud  custodcs  .\\\- 

atlnlit,  vol  alia  similia.  Nam  otiain  in  corporc  golos  pcrtinore,  ct  intor  illos  onm  jiroportionc 

mortali  vivcns  Jacobo  in  llispania  ai»pariiisse  nogotiornm,   ct   per.sonarnm   distriltui.   Nam 

crcditiir,  (piain  api^aiitioiicni  in  [»ro[)ria  [)cr-  a[)[)aiitioii('s  ad  [)ro!'o(liim  lioiniiiuni  ordinan- 

.sona  iuissc  iactain  Angclis  illain  dciincntiljus,  tiir  iic<iuciiliiis,  ct  [)cr  Angclos  iiiiini.o  lliorar- 

ao  comitantibus,  in  hisloriis  'rolctaiuo,  et  Ca)-  oliiai  facilo  iicri  possiint,  nt  ox  dictis  iu  libro 

sarangustaiuvKoclesioemagnumfundamonlum  ([uarto  manifostnm  cst,  et  ideo  si  apparitio  fit 

habct,  idcoque  prudenter,  ac  pic  a  mullis  cre-  porsona?  privatae,  et  propter  commodiim  ejns, 

diiiir.  niiidipiid  vcro  sit  dc  s[)t'(iaril)us  piivili!-  rcgiilaritcr  fiot   pcr  Aiigcluin  cnst(3dcin  cjns 

giis,  ordinaiic  talcs  apparilionos  inii;oisoiialos  iniinii  ordinis;  si  vcro  iiat   [lorsona;  publicaj, 

essc  orodiintur.  Et  tunc  liiint  al)S(pic  diibio  por  fiot  per  Arcbangohim,  si  sit  dc  ncgotio  gravis- 

saiiotos  Angclos  in  corpord)ns  assumptis,  sicnt  sinio,  vcl  univcrsaliter  pcrtinente  ad  ali([uam 

de  aliis  diximus.  Imo  ctiam  valdc  probabilc  communitatcin,  fiot  pcr  Angohiin  totius  com- 

est,  Angclos  non  solnm  in  pcrsona  bomiuum,  munitatis  custodom.  El  hinc  I*crciius,  in  c.  3, 

scd  ctiara  uiium  Angclum  iii  pcr.sona  altcrius  Exodi,  disput.  0,  in  finc,coiijectatur,  Angcluiu 

apparore.  Ut,  vorbi  gratia,  Angohis  inforioris  qni  apparuit  Moysi  iii  rubo,  ct  iii  monlc  Sina, 

ordiuisin  pcr.sona  Scraphim,juxtascutentiain  et  Josue,  fuisse  Michaolcm  Archaugclum,  cui    : 

Dionysii  iu  superioribus  tractatam.  cii.stodia  populi  Israoliti  commissa  oredilur,  ex    i 

2i.  Cujus  ordhiis  siut  Augeli  in  k\s  appa-  L)aii.  10  ct  1*2,  siniili  crgo  [iroportione  dc  aliis    ! 

Tilionlbus  ii(in''slrantes. —  Pri,i  uhi  pronuntia-  a[)[)arilionibus  coujcctura  facicuda  cst,  i 

tum.  — Undc  potcst  taudcm  de  his  omnibus        2G.  Secunili  pranuntiati  moderamen.  —  Dixi    | 

apparitionibus,  quai  por  Augclos  fiuut  iii  pcr-  autcm,  has  apparitioues  froquontius  fieri  por    i 

soha  alicna,  sivc  iucreata,  sive  creata,  sivc  an-  Angclos  infinuc  Hierarchiu',  qiiia  Virlutes,  et    \ 

golica,  sivc  hiunana,  iuteirogari,  ciijusordiiiis  Poto.statcs  non  niittuiitnr  ad  ali(juid  niiutian-    i 

sint  Angcli,  pcr  qiios  iiunt'.'  Ad  liaiic  vcro  iii-  diiin,  vol  ostcndondum,   ad  ([uod  hujusniodi    j 

torrogationem,  jnxta  doctriuam  supcrius  da-  apparitioues  ordinantiir.   Nihilominus  tamen    ' 

tam  facile  respondcri  potest  imprimis,  apjiari-  quaudo  Augcli  mittuntur,  ut  nomine  Dci  ali- 

tioucs  scmpor  lieri,  pcr  ministrantcs  Angclos,  quid  snpornaturaliter  oporcutur,veliu  punien-    j, 

i!on  j)cr  assistchtes,  quia  iioii  apj^arcnt,  ncc  dis  hoiuinibus,  ut  in  Angclis  missis  ad  Sodo- 

corjiora  sumunt,  uisi  mittuntur,  ut  jior  se  da-  mam  dcstrucndam  :  vcl  in  jironigaudis  dicmo- 

rnm  est :  nou  mittuutur  autem,  qui  assistunt,  uibus,  ut  sa'pe  iu  Ajiocalypsi,  et   Frophctis   | 

sed  tantum,  quimiiiislraut;orgoperillosetiam  lcgitnr,  tunc  vorisimile  est,  apjiaritioncs  per  1 

Dcus  ijjsc  apparet,  et  foitassc  ob  cam  causam  ^irtiitcs,  vcl  jiotcstatcs  fieri.  Circa  omncsvcro 

Tertullianus  illos  apparitores  vocat.  Noc  ob-  advortcreopus  cst,sa}pc  Satauam  transfigiirarc 

stat,  quod  sustincrepcrtonamDoi,autChristi,  sc  in  Angolum  lucis:  et  idoo  interduin  appari-    i 

ejusque  uominc,  ct  auctoritato  loqui,tautaj  sit  tiones,  quae  Dci,  vcl  Chri.sti,  aut  Sancloriim    i 

excellcutia',,  ut  siijiremorum  ctiam  Angelorum  es.se  videntur,  per  malos  Angelos  fieri.  Sed  illae   \ 

dignitatcm  superarc  vidcatur.  Non  (inquain)  non  suut  veite  apjiaritioiics,  de  quibus  nos 

lioc  obstat,  (iiiia  tota  illius  munoris  cxccllcntia  agimus,  qna^quc  pcr  solos  bonos  Ai:gclos  fiunt, 

iion  tranP(Ciidit  uiuiius  logalionis  cujusdain,  .scd  suut  fallaccs,et  a  dairaouibus  fiiint,et  idco    ' 

quod  inunus  Angclorum  ministrautium  jjro-  jirudcuter  cavcnda?  sunl,  ct  discernendaj.  De 

prnim  est,  ad  illos  cuim  pertinct  aununtiarc,  qua  re  aliquid  in  finc  libri  octavi,  qui  erit  de 

divina.  Undc  quoad  lioc  rauims  oraiies  Angeli  damiiatis  Angolis,  addomus  :  ct  vidcri  potost    . 

censentur  divinu^  Majestati  projiortionati  :  .so-  F.  Thyra.'us,  lib.  de  Apj^arit.  Cliristi,  c.  1  et  "1,    \ 

lumquo  babctur  latio  illarura  rcruin,  seu  ne-  et  copiosius  lib.  dc  ApjiaritiouibnsSpirituum,    i 

gotiomm,  ad  quae  lcgatioues  ordiuautur,  ut  ad  cap.  9,  10,  13,  usque  ad  hbri  fiucra. 

I 
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liNDEX  CAPITUM  LIBRI  SEPTLMI 

DE  MALIS  AXGELIS,  EORUMQUE  LAPSUlET  CULPA. 


Cai».  I.   Ulrum  AngeU  in  honos,  et  ma-  ciferi  fuerii  inordinalus  appeliliis  su- 

los  recle,  cl  sufficienler  distrihuantur.  pernaturalis  beatitudinis. 

Cap.it.   Utrumd(cmones,seualiquiAn-  Cap.  XH.   UtrumLucifer  peccaverit  Dei 

(/eli  natura  sua  mali  sint .  n^qualitatem  ahsolute  appelendo. 

Cap.  III.  Unde  liaheal  Angelus,  ut  possit  Cap.  XIII.  Ulrum  peccatum  Luciferi  fue- 

pecc(mdo  fieri  malus,  et  an  possit  fieri  vit  circa  excellentiam  imionis  /igpos- 

creatura  natura  sua  impeccahilis.  tatica^,  illam  su(je  naturce  inordinate 

Cap.  IV.   Utrum  potuerit  Angelus  pec-  appelendo. 

care  sine  pramo  dcfectu  in  suo  inlel-  Cap.  XIV.  Utrum  aliqua  alia  excellenlia 

lectu  speculativo.  fuerit,  vel  esse  potuerit  objectum  su~ 

Cap.  V.   Utrum  quoties  voluntas  peccat,  perbi(v  Luciferi. 

intellectus   ex  necessitate    considcret  Cap.  XV.   Utrum   Lucifer  alia  peccata 

forlius  turpe  objcctum,  quam  lioncs-  pr(cter  supcrhiam  commiserit. 

lum.  Cap.  XVI.   Utrum  Lucifer,  seu  princeps 

Cap.  VI.   Utrum  (mine  peccatum  volunta-  malotnm  Angrlorum  fuerit  primus om- 

tisdcfectumaliqucminintellcctu  prac-  nium  Angelorum   cliam    sanctorum, 

tico  supponat.                 '  quoad  perfectionem  naturalem. 

Cap.  VII.   Ulrum  de  faclo  mali  Angcli  Cap.   XVII.   Utrum   Lucifcr  alios    An- 

per  ignorantiam  vel  cum  plena  scien-  gelos  ad  pcccandum  induxerit. 

iia,  et  advcrtenlia  peccavcrint.  Cap.  XVIII.  Quale  fuerilinfcriorum  An- 

Cap.  VIII.   Utrum  Luciferi  peccatumsu-  gelorum  peccatum,  cl  quomodoeisLu- 

pcrbiw  proprie  fuerit,  velessepotuerii.  cifer  illud  persuadere  potuerit. 

Cap.  IX.   Ulrum  primum  peccatumLuci-  Cap.  XIX.   Utrum  mali  Angeli  in  primo 

fcri  fucrii  supcrhia.  su(u  crcalionis  momento  peccaverint. 

Cap.  X.  Ulrum  primum  peccaiumsupcr-  Cap.  XX.   Ulrum  Angeli  in  primo  ins- 

bi(c  in  Lucifero  fueril  nimius,  seu  inor-  lanli  crcalionis  smc pcccarc  potucrini. 

dinalusapj)ciitus  su(e  beatiludiiiis  na-  Cap.  XXI.   Utrum  Angcli  nulla  interve- 

iuralis.  nicnle  mora,  stalim  in  sccundo  inslanti 

Cap.  XI.  Ulrum  primum  peccatum  Lu-  peccaverint. 
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I.IBKR  SEPTIMUS. 


I)E  MALIS  ANGELIS 


EOKUMQUE  LAPSU  ET  GULPA. 


PR.-EFATIO. 

Dvplex  status  maloruin  Annelnrum .  — Dixi- 
miis  (le  bonis  Aimclis,  tani  viatnrihns,  (jnam 
bcatis:  s\ii)eiTst  (li(.t'n(lum  i\i'  malis,  (incjinm 
flnitk-x  ctiam  statusdistingnendns  est,  viae  sci- 
licet,  ettormini.  Nam  licet  in  istis  Angelis  du- 
])lex  fnerit  statns  via",  Lonitatis  scilicet,  et  ma- 
litia'  :  tamen  priorcm  illnm  communem  cnm 
sanctis  Angclis  hal)nerunt,  et  ideo  in  initio 
libri  qninti  de  omuihns  est  comniuniter  expli- 
catus.  Quapropter  n  hd  de  illo  nobis  snperest 
dicendum  :  s(jlum  (d)iter  malos  Angelos  prins 
fuisse  honos,  paulo  post  ostcndemns,  sen  am- 
plius  coniirmahimiis.  Igitur  AuhcUjs  malos 
solnm  nt  malos,  seu  quoad  malitiam  in  praj- 
senti  consideramns.  Duplex  aulem  malnm  in 
eis  invcnitnr,  culpa\.  et  po-na:" ;  (jnihus  dnjtlex 
status  rcspondct,  via'  scilicet,  ct  damnationis, 
seu  termini,  ex  quibns  via  terminum,  et  cnlj)a 
poenam  antecedit,  et  ideo  in  praesenti  libro  de 
statu  viaj,  et  cnlpa;,  in  sequenti  vero  de  statu 
p(puae,  ct  termini  disseremus. 

CAPUT  I. 

UTRUM    ANGELI   IN   BONOS ,    ET   MALOS   RECTE ,    ET 
SUFFICIENTEU   mSTRlBUANTUR. 

\.  Vera  resolutio  affirmans.  —  Primum 
pundum.  —  An  dentur  dcrmoncs.  —  Resolntio 
qnsestionis  alfirmans  est.  Ad  illius  autem  os- 
tensioncm,et  cxjiositioncm  dno  prohanda  sunt. 
Lnnm  est,  praMcr  Angclos  honos  dari  Anyelos 
malos  :  nam  quod  boni  dentur,  amplius  pro- 
bare  non  est  necesse.  Aliud  est,nnllos  dari  An- 
pelos,  (\\\\  aut  boni,  ant  mali  non  sint.  Circa 
primnm  luil  vcrns  crror,  nnllos  dari  Angelos 
malos,  seu  dwmones.  Iliijns  ciioris  mcniinit 
Origenes,  tract.  4,  in  Matth.,  cina  illa  verba: 
Domi7ie,  miserere  filio  meo,  quia  Itcnaticus  est, 


etmalepatitur.  Ue  quo  Marcus,  cap.  9,  et  Lu- 
cas  etiam  9,  dicunt  a  spiritu  immundo  fuisse 
vexatum.  Cujus  rei  rationem  qua'rens  Origc- 
ncs.  i'cfcrt  oi)inioncm((|uam  mcdiconini  vocat) 
(jni  iinllum  esse  si^iritnm  imniundum  arhi- 
trantes,  non  illis,  sed  aliis  materialihns,  seu 
corjKiralibus  causis  similes  eiTectus  tribnebant. 
Simile  est,  qnod  D.  Tbomas,  in  h,  dist.  34, 
qna'st.  1,  art.  .'},  ait,  quosdam  ex  infidelibns 
existimasse,  nnllos  essc  (Lcinones,  sed  tantiira 
ex  a'stimatione  vulgi  cogilari.  Kt  idem  habet 
Turrecremata,  in  cap.  Si  per  Sartiarias,  a.  \, 
33,  qiucst.  1,  et  plures  alios  ha'rcticos  variis 
modis  hnnc  errorem  asscrcntes  refcrt  Jodocus 
Coccius,  in  Thcsaiiio,  lih.  4,  art.  o.  Solet  etiam 
hic  error  trihui  antiquis  ])hilosoi)his,  ut  De- 
mocrito,  ct  Pythagorai ;  imo  ctiam  Aristoteli, 
qnia  non  cognovit  alias  intclligentias,  nisi 
moventes  orhes,  nt  patet  iii  1-2,  Mctai^hysica;, 
textu  47,  seu  ca]).  8,  et  ({iiamvis  lih.  \,  de 
Cffilo,  textu  100,  alias  cap.  9,  ])lures  constitutire 
vi(l(.'atiir  (omissis  aliis  int(*rpretationihus)  om- 
ncs  tanicn  ifias  supra  omiies  c(clos  constituit, 
illasque  felices,  imo  (ut  videtur)  etiam  immu- 
tabilcs  facit  :  qnare  nuUos  malos  Angclos,  seu 
da-mones  cognovisse  videtur,  et  ita  cum  illo 
sensisse  videntur  aliiiui  ex  Groecis  expositorihus 
ejns  antiquiorihus. 

2.  Fundamentum  csse  jiotnit  alterum  c  duo- 
bus,  unum  est,  quia  nnlli  sunt  Angeli,  ac 
proinde  nec  boni,  ncc  mali,  snbinde^jue  nec 
da-mones.  Et  in  boc  sensn  qnidam  ex  rigidiori- 
bns  confessionistis  liaTCticis,  ul  Oseander,  et 
bavid  Cjcorgius  negarnnt,  csse  diaholum,  vel 
malos  spiritiis,  ut  ex  Stapbylo,  et  Lindano  re- 
fcrt  Prateolus,  lib.  \,  HaTCS.  40,  et  hb.  4,  Hae- 
res.  3.  Sed  hoc  fuiidaineiitum  in  initio  libri 
primi  eversnm  est,  uhi  ostcndinnis,  dari  spiri- 
tiis  crcatos,Deoinfcii()rcs,et  aiiima,ac  hoiniue 
suiieriores;  ergo  falsum  cst  ])rincipinm,  (juod 
sumit  fuudameutuiu  illud  ;  ac  proiude  tolum 
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fiindameTiturn  rnit.  Aliiid  esse  potnit,  qnia 
onni<!S  inlcUijfcntiau  snnt  iuHnntul>ilcs,  et  con- 
seqnenter  iinpeccabiles,  et  in  lioc  potnit  Aris- 
toieles  fundari.  Scd  hoc  etiain  (lestrnctum  est 
lib.  3  et  5,  inqnibus  ostendimns,  nidl.im  dari 
volnntatcm  crealam  imrindahilcin,  ant  impec;- 
cabilem;  eigo  uon  dernit  Angelis  capacitas 
m.ditiai,  seu  poteutia  peccandi.  Qua  sn[iposita 
nnllum  potest  cogitari  rationis  fuudameutnm 
ad  assercndnm  unllos  esse  Angelos  malos.  Nec 
etiaiu  est  anctorilas,  quia  hnmann  in  lioc  inil- 
lius  est  inonienti,  cnm  lioiuo  Augclornm  luores 
uaturaliter  cognoscere  non  valeat,  nec  etiam 
datur  auctoritasdivina  (nt  stalim  osteudemus), 
Angeli  vero  si  boni,  et  saiicti  esse  supponan- 
tnr,  testificari  uon  possunt,  nou  esse  aliqnos 
Angelos  malos,  qnia  uou  possnut  divino  tes- 
timonio  contradicere :  ergo  si  aliqui  Angeli 
nnllos  esse  Angelos  malos  testificeutnr,  vel 
Iioc  ipso  convincentnr  esse  inali,  qnia  menda- 
ces  snnt,  ct  divinis  testimoniis  adversantur. 

3.  De  fide  csf,  dari  dannmes.  —  Prohatur 
ex  Scriptura.  —  Diceudum  ergo  est,  de  fide 
Catliolica  esse  teueudum,  dari  aIi<]uos  Augelos 
lualos,  qnos  Ecclesia  jnxta  Scriptiiram  sacrani 
(hcmones,  seu  diabolos  vocat.  Frobatur,  (piia 
expresse  traditnr  iu  innltis  Scriptura'  locis. 
Nain  in  vetcri  Testameuto  statiin  in  principio 
rcfertur  teutatio  hominis  per  serpeutem,  iii 
qno  dfeinonem,  sen  malnm  Angeluin  latuissc, 
et  est  per  se  evidcus,  siipposita  vcritatc  liisto- 
ria3,  et  est  cominnnis  Kcclcsi;e,  et  1'atrum  con- 
sensus,  nt  in  tract.  2,  lib.  3,  videbimus,  et 
explicatur  Sapient.  2,  et  Apocal.  20,  et  iudi- 
calur  a  Panlo  2,  Corinth.  II,  nbi  tiincn;  se 
dicit,  ue  sicnt  scrpeus  Evam  decepit,  ita  etiam 
et  uos  (hicipiat:  constat  eniiu  uon  serpentem 
vcrnin,  seu  auiinal  nos  decipcre,  sed  daimoiiein. 
Item  idem  t}st  manifestuin  ex  historiis  Tobia; 
3,  (»  et  12.  et  .Job  1,  ct  scijncntibns,  ot  iu  Icge 


vocantnr  expresse  Angeli  mali.  Psalin,  77  : 
Misiti/i  eo.s  ira:n  iadifiiiatidivs  sU'r',iini/iissio- 
nes  per  Angelos  nia^os.  Et  Christns,  J(janu.  8, 
idem  expli(;at,  diim  de  diabolo  ait,  esse  meu- 
dacein,(!t  patrein  mendacii:  et  in  idem  redit, 
qnod  Eccles.  39,  vocautur  Spiritus  adTiiuVi:- 
tarn  crcati,  qui  i/i  /urorc  sno  co/ifir  /lareru/d 
tor///e/ila  sua,  etc.  Et  qnod  Paulusad  Eplies.  G, 
vocat,  spiritualia  nequitiw  in  ccelcstihus.  Et 
plnra  iufra  adducemns,  tractantes  de  peccato 
Angelorum,  ubi  etiam  t(^stimonia  Patrnm  af- 
f(!reiuns.  In  re  aiitein,  qnte  tautiim  coiisistit  iii 
facto,  non  est  necessaria  ratio,  infra  taineu  ex 
etFectibns  aliipiain  a  posteriore  .snmemus. 

5.  Prohatur  secuudo  ex  philos'/phis.  —  Nec 
latnit  h.ec  veritas  auti(pios  philoso[(bf)s,  et  in- 
fidclcs.  Ucfert  euim  Lactautins,  lib.  2,  Divinar. 
lustitnt. ,  cap.  15,  Trismegistum  cognovisse 
daimones,  et  principem  eoruin,  (jnem  dm/iio- 
iiiarcheiii  a[)[)ellavit,  et  cap.  16,  in  fine,  addit, 
vocasse  illos  Ai/f/e'cs,  t:2V7;c.;-j.-,  seu  /nalrs.  Et 
idem  rcfert  ex  Platone  ct  Soci^ate,  ([ui  de  se 
dicebat  ab  infantia  habnissc  assidunm  duiino- 
nem,  cujus  arbitrio  regebatur.  Qnod  late  re- 
fcrl  Plato  iu  A[)oI.  Socratis,  ct  dial.  3,  de  Sa- 
[)icntia,  scu  Theagcs,  in  fiiie,  indicat  tamen 
illiim  noii  malnm,  sed  bonuin,  et  cnstodem 
Angelum  fuisse.  Et  hujnsmodi  etiain  suut, 
quos  Philosophi,  et  Poetse  Geuios  vocaut,  ut 
Stoici,  qui  siiignlis  geuinm  dari  dicebant.  Ut 
refert  Sencca,  Epist.  1 10,  ubi  Scholiastes  alia 
rcfert.  Et  Piutarchns,  lib.  de  TraiKpiillit.  ani- 
mi,  versus  finem,  ait,  Menandrum  posuisse 
tantum  unum  geninm  boufe  vitce  iuitiatorem, 
et  magistrnm.  Sed  Em[)e(IocIem  biuos  in- 
dnxisse,  utiqnc  bonnm,  et  maliim,  quod  i[)se 
scqnitur.  Et  libro  Problemat.  in  ,^(),  ait  d'/'- 
monki  qufrdain  /nala  c'rcumiie,  quihus  Dii, 
quasi  scelcrum  uttoribus,  adcersus  imp'os  utun- 
tur;  et  libro  contra  wr-\\n\m,da'/n'mes  c(pliragos 


M()ysisciiltiis(la'in()nnin[)i;oci[)iie[)rohibcl)atiir     coin[»cllat.  Ilefcrt  [)ra>tcrea  Lactautius  su[)ra 

illis  pra>ceptis,  ([uibns  idolatria,  seu  [»Inriiuu 

deorum  adoratio  interdicebatnr.  Llnde  iu  ()[»- 

[>r(.brinm  Hebrieornm  dicitnr  Ihmt.  32:  L/i- 

..■lolareiuiit  da'ino/ii'is  et   non  Do ,   diis  q/v<s 

i(pborahaut,  et   Psal.  95,   Oin/ies  dii  ge/itiu.n 

d(Piiioiiia. 


Ilesiodum  vocasse  da>mones  custodes  hoini- 
unm,  quia  Deus  illos  custodes  hominuin 
miserat,  sed  ipsi  perditores  hominuin  eflccli 
suut. 

0.  Scicndum  cst   antcm,   iioiucn  daunouis 
olim  iudiflereus  fuisse,  ita  ut  iu  boiiam  et  ma- 


4..  lu  novoitemTestainento[)assim  legimus,     lam  [)artem  acci])i  [)ossct.  Nain,  nt  Isidorusait 


Christiim  ejecisse  da'.iuoiiia  ab  homiiiibns  ab 
illis  obsessis,  et  Matth.  12,  Bcekehuh  priucvps 
d'('inouiiiru,ii  ap[)ellalur.  Et  PIiarisa'i,  ut  Chris- 
to  exprobrarcut,  illuin  da;mouium  habere  di- 
cebaut  In  aliis  vero  locis  vocatur  diabolus.  Et 


libr.  S,  Et ymolog. ,  cap.  1 1 ,  da^mones  dicti  suut, 
(jnasi  dai/itoiias,  id  c.^t,[)eritos.  ac  reriim  ])r;vs- 
cios.  Uude  sa'[)e  [»hilosoi)hi  .Viigclos  etiaiu  bo- 
iios  da'moues  vocaut  ,  ut  not;ii  Marsilius  Fici- 
uus ,    iu  (^omiucnt.   ad   couvivium  Platouis  , 


A])oc;d.  20,  vocatur,  Drac-i,  Si^rpens  antiqiius,     Orat.  0,  cap.  3,  nbi  addit,  esse  cero  aiiusquos- 
(jui  est  diabolus,  ci  iSatauas.  Aliis  deui([ue  locis    dam  rnalos  dcenwues,  Platoidci  no/muiii ,  ei 
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C/iristifini  thenjofji  Toliiprnnt.  VX  «'x  inontc 
riatniiis  ct  |)hili)soi>horniii  ili-  illis  (lisscrit 
liitnis  in  pra^rat.  ail  Apoloir.  Socratis  ;  ct  ])hira 
Iriri  potcrnnt  apnil  AnLjnstinnin.  hh.  8,  ilc 
Civilat.,  cai).  I.{  ct  sc(]nciif.,  cl  hh.  9,  caj).  \\), 
uhi  (locct.sccnndnm  nsnm  Scripturai,  et  Cliris- 
tianornm  iion  esse  tla?moncs,  nisi  in  malam 
p  irtcm  acciiticiidos.  Onani  coiisnctniliiicm  c- 
liam  a  PaiJ^anis  ita  ohscrvari  ilicit,  nt  qiiotics 
altcri  (licmit,  dfnnnnivm  ha^ies,  malcdixissc 
intcUif^antnr.  Vidcri  ctiam  potcst  ]ui.?nhiniis, 
lih.  7,  de  pcren.  Philo<oj)liia ,  cap.  18,  ct 
lih.  8,  cap.  3,  8,  ct  22,  2G  ctaliis. 

7.  Hi  philosophi  uiule  cngnorcriiit  chruiones. 
— Hf/icnx  arpinnentinn  cx  e/feclu. — Potncrunt 
autem  hi  ])liilo-oplii  hanc  notitiam  addiscerc 
ex  a1iq\ia  traditione  majornm,  qna'  a  primis 
hominihns  inceiicrit,  et  fortassc  in  [jciicrc  lin- 
mano  scmpcr  aliqno  modo  pcrmanserit.  Pr;c- 
ci])ue  vcro  dcdnccre  illam  potncrunt  ex  ali- 
qnihus  effcctihns,  qnos  Ycl  in  scipsis  expcrti 
snnt,  vcl  ex  relationc  aliornm  andiernnt,  qnia 
ex  illis  sine  dnhio  snmifnr  cfficax  ar2fumcn- 
tnm.  Nam  in  ohsessis,  ct  arrcjititiis  mnlta  fic- 
ri  compcrtum  est,  qnod  eornm  inij-cninm,  ct 
natinal(?m  conditioncmsnperat;eri?onon  fmnt 
per  virtntcm  naturalcm  aiiim;e;  ergo  pcr  vir- 
tirfcm  alicnjns  snpcrioris  movcntis,  iit  qnod 
Latiiie  oj)time  loijnatur  qiii  nnnqnam  didicit, 
et  similia.  Qnai  (luidem  uon  fiunt  ex  imme- 
diata  Dei  motione,  tnm  qnia  ordinarie  non  o- 
pcratnr  sine  caiisis  secnndis,  tnm  ctiam,  qnia 
diviiia  virtnte  ejiciniitnr  spirifns  homincs 
vcxantcs,  tnm  itcm,  qiii;i  p;'r  natnralia  icmc- 
dia  solet  eoniin  vexatio  lcniri,  vd  impediri, 
quod  est  sipfnum,  vexationcm  ficri  excitando 
hnmorcs  corjioris,  ct  sinc  dispositionc  talinm 
humornm  non  ])o=se  spiritnm  illnm,qui  vcxat, 
homini  natnralitcr  noccre,  (jnod  cst  propiium 
spiritns  creati.  Neque  etiam  potcst  talis  vexa- 
tio  attrihiii  sanctis  Angelis,  tnm  qnia  illi  non 
?unt  lio>tcs  liominnm,  sed  hencftictorcs,  tnm 
etiam,  qnia  i[is;i  cxpcricntia  docct,  intcntio- 
ncm  talinm  spiritnnm  c.«se,  indnccrc  homines 
ad  malum,  quod  non  est  opus  bonornm,  sed 
malornm  Augclornm,  Ex  i[)sis  erito  operihns 
da*moniim,  quatcnns  saqie  visihilitcr,  ct  sen- 
sihilitcr  finiit,  cvidcntcr  cognoscitnr,  cssc  ali- 
qnos  Ang(ilos  m;ilos,  vel  pcr  cxpcrientiam  eo- 
rnm,  qni  lios  effe:  tus  v'dcnt,  aiit  audiniit  pcr 
scn.sus  cxternos,  vcl  ])er  im;iginarias  visioncs, 
aut  ccrtc  j»cr  qii;iind;un  fiilcin  hninnnam  mo- 
ruhtcr  ccrtain  cx  tcstimonio  jdiiriiuonun,  qui 
haec  experti  siint.  Et  hoc  etiam  confirmant, 
quae  de  eflectihus  artis  magic»,  et  de  malefi- 
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ciis,  qufe  fiiint  ex  pacto  da^monnm,  diximns 
iii  jtrimo  tomo  dc  Hcligionc,  lihro  .sccnndo  de 
su])cr>tilionihns,  cajiite  dccimo  qnart(j,  ct  se- 
(juciitihiis. 

8.  Sccitndnm  punctnm  de  ditinone  Angclo- 
rim  in  /jono.s  et  malos.  —  Priyna  opinio  Grnti- 
lium  philosophorim  negaus. — Sccnndnm  punc- 
tnm  iii  tifulo  capitis  juopositum  pctit,  ut 
hrcvifcr  coinj)rohcmus,  cssc  omncs  Angclos 
aut  honos,  ant  malos,  nnllosqne  esse  mcdios 
ah  utrisqne  diffcrentes.  Aliqni  cnim  Gentiles 
philosoj)hi  trcs  cla.sscs  Angclornm  distinxisse 
vidcntnr,  qnas  pcr  himcnihrcm  j);irtifioncm, 
et  alfeiius  mcrahri  suhilivisioncm  cxjilicare 
po>snmus.  Snpponunt  cnim  imprimi.s,  dnos 
fnisse  Angelorum  ordincs,  .sciliret,  ccplcstinm, 
ct  tcrrestrinm,  ex  qnibns  coelestes  bonos  esse, 
et  hcaf;im  vifam  acrcrc  f;itciitnr,  cosqnc  Deos 
potius,  qnam  Angelos,  vcl  dtcmoncs  vocant. 
Tcrrestres  antem  snhdividnnt  in  malos  ,  ac 
pernicio.sos  hominihns,  et  non  malos  (ut  sic  di- 
cam)  vel  jiotius  bcnefactorcs  bominnm,  non 
tamcn  ita  honos,  sicut  sunt  cfrlestcs  :  ct  ideo 
quasi  mcdii  iiiter  bonos,  ct  inalos  rcjintanfnr. 
Priorcm  divisionem  ex  Plalone  refcrt  Clemcns 
Alexandrinus,  lib.  5.  Stromat.  ct  Augn.stinus, 
lihro  octavo  dc  Civitat.,  cap.  i3et  14-,  ihi  ta- 
mcn  jiostcriorcmsuhdivisionem  vidctiir  cxclu- 
dcr;.'  :  nam  dicit,  omiics  cu'lcstcs  sj)iritns  se 
cundum  Plafonem  esse  bonos,  et  omnes  da;- 
monas,  seu  aereos,  seu  mnn  lanos  spiritns  e.sse 
malos  At  vcro,  lib.  10,  cap.  41,  ex  sciitentia 
Porjjhyrii  rcfcrt  suhdivisionem  da-monum  : 
Kam  qiiosdam  o.ppcUahat  be/ufjnos,  seu  henefi- 
cos;  alios  vero  onaleficos  esse  dicehat.  In  qno  ait 
Augustinus,  Porphyrinm  raore  loqnendi  alio- 
riim  philo.sophornin  cs.sc  imifatum.  Et  simili- 
tcr  Enschins -4,  de  Pfa'par.,  cap.  11  et  12,  ex 
Porj)hyrio  reiert  divisioiiem  da-monnm  iu  bo- 
nos  et  malos,  non  tamen  dechirat,  an  utros- 
qne  posnerit  a  Diis  distinctos.  Deniqne  Apu- 
lcius,  lihr.  de  Dco  Socr;it.,  rcfcrt,  Platonem 
pra'tcr  snmmnm  Dcnm  jiotni.sse  sccundarios 
Dcos,  et  alios  spiritns,  qnos  coelicolas  vocabat, 
et  nltra  hos  dtemoncs.  Qnomodo  aiitem  illos 
distingueret,  non  satis  dcclarat,  nt  videri  po- 
tc.st  in  Alcxandri  ab  Alcxaudio,  1.  G,  Genial- 
dicr.,  cap.  -i. 

9.  JUiistratnr  ex  Damasceno.  — Potestque 
haec  Philosophorum  opinio  cx  Damasceni  doc- 
trinaillnsfrari.  IIlc  cniin,  lih.  2,  de  Fide,  cap.  4, 
licet  in  tota  .scntcntia  lojige  aliter  scntiat,  do- 
cct  taineu,  oiunes  Angclos  malos  terrestris  or- 
dinis  fuisse,  et  noii  omiies  Angelos  illius  ordi- 
nis  cecidis.se,  sed  magnam  multitudinem  eo- 
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rnm,  qui  Piihjefti  oraiit  Priiiri[)i  tcrrostris 
ordinis,  quein  pufat  fiiissc  Liicifeiiun.  Ergo 
praitcr  Aiigclos  ca;lestis  ordinis  tcrrestrom  or- 
dinem  distin^niit  in  diias  partcs,  nnam  malo- 
riim  qiii  cccidciiint,  aliani  iii  siia  iiatniali  rec- 
tifndine  permancMifiuni.  Dillcrt  aiitem  Dainas- 


pro  Christiauis,  non  lcge  a  line,  eamdcm  tra- 
dens  scnfentiam,  <li\it ,  AniJ^elos  ex  f(Emi- 
nisgenuis.se  G^igantes,  animas  veroeornm  esse 
daimonos  :  eiijns  antem  natnroe  sint,  non  de- 
clai'at.  Indicat  tamen  habcre  quasi  innatam 
malifiam  consentaiicam  constitutioni,  qiiam  a 


cenus  a  Philosopliis  :  nam  illi  Angelos  ca^lcstes     parcntilms  acce[iertint.  A  qua  sententia  nou 


a  terrestribus  natura  distinxisse  videntiir :  ipse 
antem  expresse  docet,  omnes  ejnsdem  es.se  ua- 
tnra'.  Idcm  Phil()SO[)hi  terrestrcs  Auf^elos,  qnos 
beuignos,  ant  benefic^xs  dannones  vocabant, 
iion  credcbant  csse  ita  divinos  et  b(>ato3,  sicut 
coplestes:  et  ideo  medios  intermalosdanmonas, 
etdcos  illos  constituebant.  Damascenus  autera 
eos  cjusdem  resni  conlestis,    et  l)eatitudinis 


dissentit  Eusebius,  libr.  5,  de  Praqjar.,  cap.  A. 
Sniit  quidcm  et  alii  antiqui  Patres,  qui  .senten- 
tiam  illamdeconi^rcssii  malonim  Ant^elorumad 
fueminas  secuti  fucruntjUtTertullianus,  Cy[iria- 
nns,  Clemens  Alexandrinus,  et  alii,  tamen  illi 
non  dicunt,  ex  illis  Ancrclis  natos  e.sse  dae- 
mones  tcrrestres,  nec  dnos  ordines  da;monio- 
rum  disfingnunt.  Contrario  vero modo  qiiidara 


censet  csse  participes,  licet  nunc  ciistodiendis     Jud;ei   delirantes    dixeriuit,    Adam   genuisse 


rebus  inferioribiis  cnram  habeaut  demanda- 
tam.  Denique  Plato  (iit  D.  Thomas,  et  mnlti 
censent)  inter  cadestes  intelligentias  ideas  om- 
ninm  specierum  posuit :  an  vero  idcas  poneret 
intcr  eos  Angelos  ca-lcstes,  qiios  Dcos  vocat, 
vel  distinctas  es.se  ccnsucrit,  incertum  est,  nec 
mirum,  qiiia  multi  etiam  diibifant,  an  ideas 
extra  meutem  divinam  posucrit. 

iO.  t^eniada  i pinio  (tia  n  nrgam.  —  Alio 
vcro  modo  disfinxerunt  aliqui  non  solum  in- 
ter  Angelos  bonos,  et  malos,  sed  etiam  inter 


quosdam  (Ucmones  ex  congressu  cnm  aliis  dse- 
monibus,  seu  malis  Angclis,  utique  fa?minei 
sexus,  ut  refert  Coccius,  nbi  snpra, 

12,  Vera  scntentia  de  fideomnes  Aufjrlos,  ant 
honosesseaut  malns.  —  Inhoc  veropunctobrc- 
viter  diccndum  est,  omnes  Angelos  ant  bonos, 
aut  malos  esso  :  ncc  intcr  hcec  dno  generalia 
membra  medium  possc  cogitari.  Heec  asscrtio 
dc  fide  est.  Qnia  Scriptura  solum  Angelorum 
bonoriim  ct  malorum  mentionem  facit,  et  ita 
de  illis  loquitur,  ut  nullnm  dari  alium  Auge- 


ij^sos  malos.  Aiunt  cniin  piins  peccassc  dia-     lorum  ordincm  satis  aperte  doceat.  Eademque 


boliiin,  et  pro[)feiea  Denm  ccitpIo  illum  ejecisse 
in  t(>rrain,  et  nihilominus  ei  potcstatem  in  il- 
lain  coucessisse.  N(!tamen  niinium  sua  [)otcs- 
tate  abiiterctur,  et  terram  corriimperet,  ho- 
minesque  dispcrgerct,  Deum  misisse  alios  An- 
gclos  ad  hominuin  tutelam  ;  illosantem  malilia 
diaboli  fuisse  corruptos,et  mulicrumcongressu 
fuisse  coinquinatos,  et  sic  damuatos  esse,  et 
diaboli  ministros,  ac  subditos  factos  esse.  Ex 
his  vero  Angelis  ad  fo^minas  accedcntibus,  di- 
cnnt,  fnisse  procreatos  quoslam  spiritns,  qui 
nec  ^unt  Aiigeli,  nec  homines,  sed  cujnsdam 
mcdia;  natura».  Et  ita  orfa  esse,  dicunt,  dno 
genera  da-monnm,  uuuin  cwleste,  altcrnm 
terreslre.  utros([ue  vero  e.sse  iinmnmlos  s[)iri- 
tns.  nanc  fabulaiu  ut  vcram  hi<foiiam  rcfert 
Lactantius,  libr.  2,  Diviiiif.  institut.,  cai).  I  i, 
ct  seciindum  illam  antii^uosPhilo.^^o^hos  inter- 
prctatiir. 

II.  Jida'f>rum  dcHrium. — Fuudari  antcra 
vidctur  in  illo  vulgari  testimonio  Genes.  6  : 
Postqtuim  iiigrcssi  siint  fiiii  Dci  ad  fidas  h(,- 
tninxm:;  etc,  quod  de  Ang(3lis  multi  antiqui 
Patres    interpretantnr.    Ex   qnilms   Justinns 


es'  communistraditio  Patrum,  ct  Theologorum 
omuiiim,  ut  ex  dictis,  libro  primo,  de  subs'an- 
tiu  et  natura  AngehnMim,  et  in  lib.  5,  de  bo- 
nis  Angelis  manifestum  est :  ct  confirmabitur 
am[)lius  ex  dicendis  ^\?.  peccato  Auijelorum. 
Et  ideo  ab  allcgationibiis  nunc  abstineo,  ct 
ratione  assertionem  ostendo.  Qnia  imprimis 
disfinctio  inter  bonos  et  malos  Angelos  no;i 
est  in  gradu  natnr»,  sive  loqnamnr  desiqirerao 
gradn,  seu  genere  natmw  intellectualis,  sive 
de  gcneribns  intermediis  (si  illadanfiir  in  An- 
gelis)  seu  de  ordinibns,  auf  hieiarchiis,  qua- 
ciiinque  ratioue  illa  disfinguantiir.  Probafur 
prior  pars,  quia  omncs  Angeli  sunt  intellec- 
tualcs,  ut  suiiponimus,  et  suut  s[)irituales  sub- 
stantia?  oinni  vero  corpore  careires,  et  coiisc- 
qiieufer  hoinine  snpcriores,  ncc  datiir  natiira 
intellectualis  luedia  iiifcr  humanam,  ef  angcli- 
cam,  (|u;p  omnia  iu  lihro  primo  ostensa  snnt: 
ergo  boni  et  mali  Angeli  in  gradu  intcllec- 
tiiali  conveniunt :  ciffo  iii  illo  ut  sic  distingni 
non  [lossiint.  Altera  vero  [lars  [n-obatnr,  qiiia 
sub  qnolibet  genere,  vel  Ihcrarchia,  aut  or- 
diiie  Angelornm  secunlum  essentiam  seu  na- 


etiam  A[)ol.  1  pro  Christiaiiis  insinuat,  ex  illo  turamsnam  consideratis,  [)ossunt  Angeli  boni 
concubitu  Angcl(Miun  ciim  loMniuis  natos  et  mali  reperiri,  et  Ibrtasse  de  facto  invcnfi 
fuisse  daimoncs.  Athenagoras  vero  in  legatione     sunt,  ut  postea  dicemus  :  ergo  illa  distinctio 


"9i                               LIB   VII    DE  MALIS  A^IC.KLIS,  EORIMOrK  LAI'Sr,  ET  CULPA. 

iKiiionim  ct  maloinm  .\n,q:(!lorum    iiun   |i(itfsf  tiiiliiic  canMitinm,  scd  oniniluis  cssct  (■oiiiiiiii- 

sccundum  natnram,et  csscntiam  <!orum  tiadi,  nc,  ao  iiroinde  ob  illaiu  latioiicm  non  ixjsscnt 

vd  considcraii,  nt  inaiiis  postca  cx|tlifal»iinns.  dici  mcdii,  scd  illa  cs<cl  (|na'(lam  (•oiiditio  iiiali 

liJ.  AiiipVuitur  rath)  facla. — Kt  liinc  a  for-  ipsiiis,  (jiiod  niiiKinam  taiitiuii  cst,  iil  oiiinc, 

tiori  coiK  liiditnr,  niillos  esse  Aiif^clos  incdios  honnm  cxcludat.  'rnm  etiain,  (inia  illnd  l)o- 

inter  honos  ct  inalo-;  latione  natura%  seu  cs-  num  lanmi.  cl  iniiiimum  esset,  quod  ohstare 

scntiai :  (luia  (inalitcrcuiii((uc  sc  halicant   An-  iioii  possct,  (jiiiu  omncs  talcs  Angcli  sint,  et 

f?eli  (|uoa(i  hoiiifatcm,  vcl  malitiain,  ncccssa-  dicantur  simplicifcr  inali. 

rio  cssc  (!(dtciit  iiatuia'  intcliectiialis  iii  ii(,'ncre  l.').  Soluiii  possct  iiuis  huic  di.scursui  occur- 

commniii,  seii  c;cncralissimo  Antielornm.  Ka-  rcrc,  rinf?(Mido  ali^inos  Angelos  non  hcatos,  uec 

dein  vero  ratio  cst  de  (inacunKjue  inrcriori,  scu  miser(js,  aiit  damnatos,  iiam  si  (lui  csscnt  ta- 

snhaltcrno  yiMicrc,  vcl  ordiiic,  ant  hicrarchia,  lcs,  dici  non  iminerito  posseiit  incdii  intcr  ho- 

qiiia  siciit  iu  ticiicralissima  ratione  iioii  datiir  nos  ct  iiialos,   sicut  iiunc  nos  viatores  medii 

distinclio  in  hoiios  et  nialos,  ita  iicc  in  infe-  siiiiius  iiifcr  homincs  (laiiiiiatos  ct  hcatos,  sive 

riorihns  aliis.  Unde  ult(!rius  ahsolufe  coinlu-  iUj  Ans^cli  dicantur  mcdii,  pcr  aitucirationcm 

ditiir,  11(111  cssc  iii  ali(juo  ordiiie  possihilcs  .\n-  utrius(jue  exlierai  quoad  suiiiiuaiii  houifatcm 

pclo-  iucdios  intcr  honos  et  malos,  (juia  ciiin  vcl  malitiain,  sive  p(,'r  mixtioiicm  ali^iuain  ho- 

Anticli  honi  et  mali  non  distiniiiiantiir  iu  na-  iii  et  inali,  qualis  iii  vialorihus   invcniri  po- 

tiira,  pcr  se  loiincndo,  et  cx  vi  naturalis  dis-  tcst.  Scd  lucc  phanlasia  iacilc  cxcliiditur:  quia 

tinctiouis,  necesse  est  nt  morihus,  et  voluuta-  sccundum  fidein  uullus  datnr  talis  status  An- 

tihus   distiimuaiitur ,    iit  ctiam  iii  capitihus  oclorum  hcatitudine  careutium.  Duohus  eniin 

scciindo  ctlciti(tost('ndcinus.  At  vcro  iutcr  .\n-  inodis  fiiitii  potcst   talis  stalus.    Uiius  eiit,  si 

gclosvcl  moralitcr  honos,  vcl  moralitcr  malos,  cot;iteiitur  ali(jui  Aniicli  noii  ordiuali  ad  hcafi- 

non  potcst  dari  incdium  ;  ertjo  nulli  suiit  An-  tiidiucm  supcruatiiralcm,  iiec  hahentcs  pecca- 

geli  raedii  inter  honos  et  malos.  Probatur  mi-  tuin,  sed  solam  rectitudinem,  et  beatitudincin 

nor,  quia  medium  iiiter  extrema  opposita  co-  iiaturalcm.  At  scciindum  fidem  nulli  sunttales 

gitari    potcst,   vcl   pcr    carciitiam    utriiisqiic  Anticli.  Nam  (iiiotijnot  Augelos  Deus  crcavit, 

extremi,  quod  iu  pi-tescuti  maferia  solct  dici  proitfcrtctcrnam  fclicitatcin  iii  sui  visioue  con- 

indilTercns,  i(l  est,  nec   honura,  nec  inaliim,  sisteiitcm,  et  ut  illain  conseipicrcntur,   illos 

vcl  fingi  potest  per  conjunctioncm,  aut  parti-  condidit,  ut  supraostendiraus.  Et  ex  hoiniui- 

cijtatioiicm  utriusquc  extrcmi,  (juod  solct  dici  bus  a  fortiori  argnmeiitum   sumitur.  Adde , 

mixfiim.  seu  iii  pncscnti  matcria  diccfur  ali-  (juod  licet  daieiitur  talcs  Auticli,  illi  essent  iu 

quid  honi  ct  iiiali  moralis  liahciis.  Nciitio  au-  suo   ordiue  simplicitcr  hoiii  moraliter.  Alius 

tera  raodo  cogitari  possunt  medii  Angeli.  inodus  crit,  si  cogiteutur  aliqui  Angeli  ordi- 

I  \.  Iider  Aiifjelds  tmnos  et  nialns  non  datiir  iiati  quidem  ad  sujiernaturalein  hcatitudiuem, 

mrdium  ve(iatirp. — Keceliainmedium  posHhe.  nondum  illam  possidentes,  sed  adhuc  iu  via 

—  Nou  quidcm  primo.quia  omucs  Aiigcli  aut  cxistcntcs,  ct  in  eara  pcr  fidcm,  ct  spciu  ten- 

sunt  Itcati,  aut  hcatitudiue  caicufcs,  ncc  iutcr  dciitcs,  ct  talis  etiam  Augclonim  status  non 

hos  piMest  mediuni  cogitari,  cum  confradic-  datur   secundum  doctriuara  comiiiuniter  ab 

tiouc  opponantur,  vcl  privative,  (luod  periude  Ecclesia  rcccptara.  Quia  via  Angcloruin  hrevi 

est  quoad  immcdiafam  oiipositioncm.ciim  om-  diirafioue  confccta  est,  et  iietiotium  salutis  in 

iics  .\iiticli  siuf  hcafitiidinis  capaccs.  At  vcio  omiiibiis  jam  tciminatum  cst.  Itcin,  qiiia  de 

Angcli  hcati  nccessario  boni  sunt,  iit  supra  m-  omnibus  Augelis  custodi(Milibus  homiiicsCliris- 

tensum  est.  Si  vero  beatitudine  carent,  eoipso  tiis  dixit,  .semper  vidcre    facicra   Patris.    Et 

mali  suut,  tum  quia  sumrao  houo  carent,  f  um  quaravis  essent  tales  Angcli,  si  carereut  pecca- 

ctiam  qiiia  proptcr  malitiam  suam  piivat  siint  to,  uoii  csseut  absolutc  mc(lii  iutcr  bouos   vX 

hcatitudiuc,  ut  iuf.  a  ostciidcinus.  Ef  hiiicfacile  nialos,  sed  csseiit  siniplicitcr  boiii,  sicut  in  iui- 

aliiid  iii(!(lium  per  mixtionem  cxtreinorum  cx-  tio  creationis  omnes  fucrunt;  si  vero  c.ssent 

cluditur.  Quia  uec  in   beatis  Angelis  aliquid  in  peccato  privati  gratia  Uei,  esseiit  simpliciter 

malitiai  esse  potest  (iit  dixi)  nec  in  uoii  bcatis  raali  pro  illo  statu,  etiamsi  cum  potestate  re- 

ali^juid  bonitatis,  ul  osteiidcmus  infra.   Et  li-  deiiudi  ad  statum  rectitudinis  fingaiitur.  Nou 

cet  darciuus,   (la;mones  ali^piid  boiii  posse  o-  tamcn  esscut  ita  boui ,  aut  mali,  sicut  uuuc 

jterari,  noii  idco  (lici  po.sscut  luedii  intcrhouos  suut  bcati  Antrcli,  vel  daranati,  taraen  quia 

ct  malos.  'ruin  (piia  si  id  es.set  possihile,  uoii  iXf^  facto  iiiiiii   tales  Angeli  dautur  ;  ideo  siin- 

esset  proprium  aliquormn  Augelorum  heati-  pliciter  dividuutur  Angeli  iu  bonos  et  malos, 
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estquc  aclaeqiiata  divisio,  et  de  extreme  malis 
et  bonis  intelligenda  est. 

iG.  Respondelur  ad  fundamentum  prima!  o- 
pinionis  in  numero  octavo.  —  MuUiplex  sensus 
divisionis  Anfjelorum  in  ccelestes  et  terrestres. 
— Primus  sensus  rejicitur.  —  Hecundns  sensus 
admittitur.  —  Ad  philosophos  crgo  imprimis 


missa  est,  omnes  sunt  l)oni,  et  ejtisdem  na- 
turai ,  et  gloriae  cum  coOcstibus,  et  isti  sunt 
benefici.  Nam  licet  interdum  nt  ministri  Dei 
homincs  puniant,  non  possunt  dici  malefici, 
cum  iUudmet  supphcium  mai^num  sit  hii- 
mani  •^cneris  beneficium.  If>;itur  malefici  An- 
gch  omnes   sunt  mali,   eisijue  non  est   cura 


dicimus,  eos  non  cognovisse  Angelos  bonos  vd    universi  commissa,  sed  ah(pia  operatio  ad  ho- 


malos  per  fidcm,  neque  ex  priucipiis  sohus  na- 
tura3,  aut  ex  scnsibihbus  ctfcctibus  in  corum 
notitiam  pcrveuirc  potuisse ,  idcoquc;  mirum 
non  esse,  quod  circa  eorum  statum,  conditio- 
nem,  aut  distinctionem  haUucinati  fuerint. 
Deinde  dicimus,  distinctionem  iUam  Angclo- 
rumin  ccelestcs,  et  terrcstresvariismodis  intcl- 
hgi  posse.  Unus  est  sccundum  Origenem,  id 
est,  ut  quidam  in  coelo,  ahi  in  terra,  vel  ex 
terra  orti  fuerint.  Et  sic  mala  est  distinctio. 


minum  exercitationem  permissa,  ut  infra  di- 
ccmus.  Unde  ctiam  fit,  non  posse  dtemones 
proprie  dictos,  in  bonos  et  malos  distingui, 
omnes  enim  pessimi  sunt.  Nisi  vox  dcemonis 
\n  generali,  et  ambigua  significatione  accipia- 
tur,  ut  supra  exphcavi  :  tunc  vox  dsemonis 
fcre  coinci(ht  cum  nominc  Angeh,  ct  ita  ea- 
dcm  erit  utriusque  distinctio  in  bonum  et 
mahira. 

18,  In  qno  sensu  vera  sit  ditisio  inter  dce- 


falsumque  supponit,  nuUienim  Angehin  terra,  mones  et  Deos  m^dios  posita  in  fine  numeri 

vd  cx  tcrra  orti  suiit,  sed  omncs  iii  co^lo  crcati  octari. — Ula  vero  distinctio  inter  dcemones,  et 

fuerunt.  Unde  iii  hoc  scnsu  oinnes  Aiigch  coe-  Dcos  medios,  scu  secundarios,  si  in  bonosen- 

lestes  sunt,  nec  ahipii  terrestrcs  sunt  procreati.  su  verborum  accipiatur,  eadem  etiam  est  cum 

Ahus  sensus  esse  potest  secundum  domicihum  divisione    Angdorum   in   malos    et    bonos   : 

(ut  sic  dicam)  seu  pcrpctuam  habitationem,  nam   omnes  dffimones  mah   Angeh    sunt,  et 

ita  ut  co'lcstcs  dicantur,  qui  in  ca^lo  habcnt  oiniics  Augch  l)oni   suiit  dii  pcr  participatio- 

proprium  doiniciliiim,  scu  locum  ad  suam  ha-  iiein  tanijuara  justi,  et  filii  Dei.  Nec  ciiim  dan- 


bitationem  destiiiatum,  tcrrestres  vero  e  con- 
trario,  qui  e  coclo  rdcgati  terrcnam  habitatio- 
ncm  sortiti  sunt.  Et  sic  bona  est  distinctio, 
coinciditque  cum  distinctionc  iiiter  bonos  ct 
malos :  quia  sicul  omnes  cijelcsles  boni  siiut, 
ita  et  omnes  tcrrestres  suiit  mali.  Ncc  enim 
ob  aliam  causam  ex  co^lcstibus  facti  sunt  tcr- 
reslrcs,  nisi  qiiia  mali  suiit.  Et  idco  in  hoc 
seiisu  frustra  additur  subdivisio  Angdoriim 
terrestrium  in  benclicos,  et  nocivos,  nani  re- 
vera  omnes  mali,  et  malcfici  sunt,  licet  in  hoc 


tur  Angeli,  qui  natura  siia  sint  dii,  cum  oin- 
nes  sint  ab  uno  Deocreati,  et  natura  sua  tan- 
tum  scrvi,  nisi  per  gratiara  filii  Dei,  seu  dii 
pcr  participationem  fiaiit,  ut  recte  docuit  Au- 
gustinus,  lib.  9,  de  Givit.,  cap.  ult.  Quod  si 
(L-emonum  nomcn  in  ea  divisione  latius  a  Pla- 
tone,  seu  Porphyrio  acciperetur,  ut  includit 
bonos  Aiigclos,  qni  inter  nos  versantur,  nos- 
que  custodiuiit  :  sic  soli  Angeli,  quos  iios  as- 
sistentes  vocamus,  seu  quos  nunquain  initti 
dicimus,  sub  nomine  Deorum  comprehendun- 


secundum  niagis,  et  miiius  aliqua  differentia  tur,  ita  tamen  ut  caveatnr  crror,  verara  divi- 

intcr  cos  esse  possit.  nitatem  illis  tribuens,  solumque  ita  vocentur 

17.  Tertins  quoque  admittitur. — Fxplicatur  quasi  per  antonoraasiara   intcr  duos  per  par- 

Damascenus  allalus   numero  nono.  —  Tcrtnis  ticipatioiicui,  co  (piod  a  Dei  coiisortio,  et  quasi 

sensus  prioris  distinctionis  esse  posset,  ut  coe-  faraiharitate  nunquam  recedunt.  In  hac  veio 

lestes  Angeli  dicantur,  qui  semper  in  codis  ha-  significatiouc  sub  da^monibus  oportebit  com- 

bitant,  ct  ad  terrain   nunquain    desccnduiit;  prehcndcrc  .\ngelosbonos,  (pii  ad  iios  veniunt, 

?ub  tcrrcstribiis  vcro  ouiiics,  (pii  inter  nos  vcr-  ct  nos  custodiunt.   Et   ita  sublata   vcrborum 

santur,  terreiiaruiiKpie  rcruin  curara,  vd  ad-  a^quivocationc  oinncs  Angeli  sub  bouis  et  ma- 

muhstrationcra  aliqiiam  susceperunt,  compjc-  hs  comprehenduntur. 
hcndautur.    Atque  in  hoc  sensu   de  tcrrcnis         10.    Varii  erroi^es  secndfp  opinionis  in  nu- 


Angclis  lociitus  cst  Dainasccnus  :  ct  in  eodcm 
vcrum  cst,  omiics  Angclos  co*lestes  csse  bo- 
nos  :  et  ti>rrestrcs  distiugui  possc  in  bencficos, 
et  perniciosos.  Nihnomiiius  tamcu  inde  non 
augclur  distinctio  Angclorum  in  bonos  et  ma- 
los  :  quia  Augcli,  quibus  tcrrciiarmn  rcrum 
ciu'a  et  cuslodia  iu  earum  comiuodum  com- 


'mero  decimo. — Alia  vero  divisio  (krmoniim  cx 
ficmiuis  geueratoruin  ab  Angclis  malis,  qui 
prius  cccideruut ,  ac  d;eraones  gcucraiunt, 
pliires  includit  crrorcs.  Unus  est,  quod  deu- 
tur  (laMUones  producti  ab  ahis  Angdis  malis, 
qiios  Deus  (pioad  iiaturam  inimcdiatc  crcavit. 
(juia  si  dauioues  suut  Augeli,  uou  potcruut 
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esso  nisi  pf»r  rreationom,  et  sic  asolo  Dco  fici-i, 
jiixla  ilirta  iii  lil)ro  |uiino  do  natiira  ct  ori- 
fjiiic  Aimcloriiin.  Si  vcro  lalcs  (licnioncs  non 
sniit  Ani^cli,  vcl  ernnt  aiiqna?  aniniJE  scpa- 
rat;c,  et  sic  frnstra  vocantur  «la-mones,  et 
falso  finmintur  intcr  nos  versari,  ant  daimo- 
u\im  oHicia  cxcrccre.  Si  vero  fiiiLraiitur  csse 
nicilia'  natura'  intcr  aiigclicam,  el  Inimanani, 
liic  erit  secnmlus  error  illins  sententia*,  qnia 
contra  fiilcm,  et  contra  ratiouem  est,  talcm 
natnram  (inircrc.  Quia  illi  ila'moncs  ponnntnr 
esse  crcatuia'  rationcs  ntcntes,  et  spiritusse- 
parati  a  corjioribns  ;  ergo  vd  snnt  snhslaiifiie 
completa',  et  formpe  corpornm,  et  sicsunt  aai- 
jnoi  rationalcs,  quia  nuUa  cst  alia  snbstantia 
ratioualis,  qna-  sit  vcra  forina  cor[i(nis,  nt 
snpra  lihro  scptinio  tactum  cst,  ncc,  «lantur 
forniic  rationalcs  inlormantcs  corpora  specic 
diversK,  ut  in  tractatn  de  Anima  latins  di- 
cemns. 

20.  Tcrtins  error  est,  qnod  Angclns  possit 
ex  ficmina  pcncrare  aliquid  mediuin  intcr  lio- 
miiiem  ct  Angelum.  Nam  praiterquam,  quod 
non  datnr  tale  mcdinm,  nt  dixi,  vel  fingitur 
Angelns  accedere  ad  generaudnm  ex  fa:!mijia 
in  sna  pnra  sjiiritiudi  natnia,  vcl  in  corporc 
assnnipto.  I*iiinum  cst  jilanc  impos-^ibilc,  et 
ridicnlnm,  cnm  Angclus  non  habcat  organa 
corporis  ad  gcncrationem  apta,  imo  nec  om- 
uino  corpns.  Si  vero  secnudiim  dicatnr,  .solum 
potcst  Sjiiritus  gcnerarc  tanqnam  snccuhus,  ct 
incuhns  miiiistrando  scmen  humannm  modo, 
in  libro  ipiarlo  explicato,  ex  quo  non  potest 
nisi  homo  generari.  Qnartns  error  est,  qnod 
illi  qiii,  Gcues.  (5,  narrantnr  gcnitia  filiis  Dei 
a"cedciitihns  ad  filias  hoininnm,  noii  fucrint 
vcri  honiincs.  Hoc  cnim  rcpugnat  Scriptnne, 
tum  quia  dicit  illos  fuisse  gigantes,  quo  nomi- 
ue  non  uisi  homincs  proceraj  statnra»  signifi- 
cantur,  tnm  ctiam  qnia  statim  de  illis  dicit, 
I.it'  sinil  p'jlenti'.s  a  scrculv  ziri  fauiosi.  Qiniitus 
crror  est,  qnod  illi  Dei,  qni  ad  filias  hi)ininum 
acccssernnt,  fiicrint  veri  Angeli,  d«;  qiio  in 
lihro  prinio.  ca[)ite  quinto, circa  iincm,  «lutnm 
est.  Scxtiis  error  est,  prins  peccasse  in  c(k1o 
foliim  Luiifcrnm,  et  postca  in  tci-ra  peccasse 
aliijiios  honos  Angclos  cnstodes  honiiniiin,  ct 
pjimo  pcccasse  per  coucupiscentiam  fcemina- 
rum,  qna>  omnia  impugnahimns  in  seqiicuti- 
bns :  et  in  capite  seqncnti  aliarum  errorem  de- 
tegemus,  ct  rcfcllemns. 


EonrMorF:  lapsu,  et  culpa. 


CAPUT  11. 


UTUUM  Di^EMONES,  SEU  ALIQUI  AXGELI  NATURA  SUA 
MALI  SI.NT. 

\ .  Frror  Manicluri  et  PrisciJHnni  asserens 
(hrmanes  ex  nntura  essc  malos. — l)iximn.s,  ali- 
quos  Angelos  malos  csse,  qnos  da-moues  ap- 
pcllamns  ;  iiiquiicnduin  ergo  snperest,  uude 
nialitiam  haheant,  «pia;  est  antiipia  qna^stio  de 
oiiLiiiic  mali,  «piam  proptcr  imporlniiilatcm 
ha'rclirornm,  et  priescrtim  Maiiiclucorum,  ct 
Piiscill-anistarnm  mnlti  anfiqni  Patres  trac- 
tarunt.  Manichfenseniin  iliioliiixif  prima  [iriii- 
ci])ia,  ct  unnm  esse  suninic  nialmn,  ex  se,  et 
i:on  a  Dco  liahens  suam  suhstaiiliam  natnndi- 
tcr  malam,  nt  rcfrrt  Augu-linus,  lil).  de  Ihc- 
res.,  ca[).  40,  ct  lib.  II,  dc  Civit.,  ca[).  d.i. 
Jlodein  modo  de  diabolo  seusernnt  Priscillia- 
nistie,  diccntes,  enm  e  tcncbris  cmcrsisse , 
nnllumve  habnisse  .sni  aiictoriTn,  sed  if)snm 
csse  a  sc  malum,  ct  piimipiuin,  ac  substan- 
tiam  iiiali.  Ita  rcfcrt,  ct  trihuit  INlanichaJO,  ct 
Piiscilliano,  Coucilinm  Dracharcuse  I,  can.  G, 
et  Lco  [lapa,  epist.  91,  alias  93,  ad  Thuribn- 
liim,  cap.  0.  Addit  ctiaiuTheodorctns,  in  1.  5, 
.seu  cpitoinc  divin.  Officior.,  cap.  de  Diabolo, 
Marcioncm,  Cerdonem,  et  Manicha^os  dixisse 
diahohim,  et  qui  illi  snhditi  .snnt  d<emon(!S, 
iiigcnilos  csse.  Alii  vcro  soli  Princi])i  ma^oriim 
hoc  lrihunn+,  alios  vero  ab  illis  factos  cssc  in- 
dicant.  Imo  Augnstinns  supra  sentit,  Lncife- 
rum  esse  a  snmmo  malo  tanquam  a  priiici[)io, 
secundnm  Manicha^nm,  ct  lib.  12,  Geues.,  ad 
litf.,  cap.  20,  quosdam.  qnos  non  nominat, 
asstn-uissc  rcfcrt,  diahohim  non  lihcro  aibitrio, 
sed  uatnra  sna  malnm  esse.  licet  a  vero  Deo 
creatiim  esse  fatcrcntiir.  Itcin,  lil).  10,  de 
Civit. ,  cap.  II,  rcfcrt  Poriihyrinm  posnisse 
quosilam  drcmoncs  natiira  sna  failaccs,  et  ma- 
los.  QuiTM  errorcm  latins  i-(;icit,  ct  confutat 
Cyrilltis,  vcl  [lotins  Cliclhova-ns,  1.  6,  in  Joaii., 
cap.  ().  Dcniqne  hnnc  crrorem  alio  moi.o  iusi- 
niiat  Lactantius,  lib  2,  cap.  I  i,  indicat  enim, 
dtcmoncs  fnisse  gcnitos  ;d)  Angclis  ex  fijcmi- 
uis,  cos([uc  omncs  immnndos  spiritus  cx  \'\ 
sna^  originis  fnisse. 

2.  Ad  snadendum  huuc  crrorcm,  citantur 
aliqiia  S«riptura;  loca,  in  quibiis  indicantur, 
dannones  fuissc  scmpcr  malos,  de  qnibus,  in 
capite  quarto  dicemus.  Solnm  ergo  aliqua  de- 
claratione  indiget  illnd,  Ecclesiastici  39,  sunt 
spiritus,  qui  advind  ctam  creati  sunt,  et  qnod 
de  Lncifero  specialitcr  dictnmcrcditur,  Psalmo 
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103  :  DrncnisU  qitem  f<iriiiadi  cnl  ilhidejuliim  imllos  Aiigelos  cs.>-e  nalnralitcr  malo.'?,  alioqiii 

ci :  ii.iiu  iioinir.e  draooiiis  daunou  significatur,  pcinicr,  ct  cx  vi  crcationis  rnali  fui.<!scnt.  \Ln- 

ct  cicatiis  (licifiir,  iit  illudeictur,  uti(|uc  prop-  dc  ad  illiiis  ciioris  confutationcin  sulliciunt 

tcr  iiatiiial(  in  nialitiaiu.  l.c  qiio  ( t  am  intclli-  vcilja  Judfe  A[.o.stoli,  Anfjelos,  qai  noii  serca- 

gitur  illud  Job.  -40  :  Bcce  Belieiuctli,  qiiein  feci  Ternnl    suvm   friucipal ina  ,    sed    reliqueriint 

tecum,  ip.ie  pr'nc'piui)i  viarim  Dotniiii,  ctc.  suuhi  dh^uicil'u,ii,in  judicium  magni  Deizin- 

Ratione  pot  st  ita  suadcri  liajc  seiitentia,  quia  culis  adcrnis  suh  caligine  reserviirit.  Non  er- 

Angcli,  qiii  mut  mali,  no;i  suo  arbitrio  talcs  go  fucruut  mali  natura,  sed  voluntate  sunt 

cffccti  .suiit ;  crgo  natura  siia  talcs  siint.  Con-  facti. 

sequcntia  opl.ina  est,  quia  iion  potest  mediurn  4^.  Secundu  ex  Conciliis.  —  Atque  eliarn  ex 

excogitari.  Antccedens  autcm  probatur,  quia  Patrihus. — Secundo  definita  cst  Iia'c  vcritas  iu 

Angelus  liabens  mentem  pcifcctam  ad  eligcn-  Concilio  I3racliai'cnsi ,  ct  iii  Concilio  Latcra- 

dum  intor  bonum  et  malum,  iion  potest  eli-  nensisub  Inuoientio,  et  liabetur  in  capite /^2>- 

gerc  malum,  scd  neccssario  cligit  bonum  sal-  v.itcr,  de  sum.,  Trinit.  Diabulus  (ait)  et  alii 

tcin  quoad  spccificationcm;  crgo  iioii  potcst  da-moues  a  Deo  quideui  natura  creati  sunt  boui, 

fieri  malus  clcctionc.  Anteccdcns   probatur,  sed  ipsi  per  se  facti  svnt  mali.  Uude  in  Cou- 

quia  talis  Angeliis  non  potest  dcciia  in  judi-  cilio  Gartliaginensi  IV,  cap.   1,  iriter  alia  fidei 

cio,  cum  pcrfectam  cognitionem  babeat;  crgo  dogniata  interroganda  ab  eo,  qui  Episcopus 

nonpotcst  defiicrc,  cligciKlomaluin  pio  1)0110,  cicatur,  unum  est,  An  credut,  quod  duiLolus 

sen  praj  bono;  ergo  si  aliquis  est  inaliis,  ideo  no7i  per  coud  tiouem,  sed  per  arlitriuin  factus 

est,  quia  11011  est  capax  clcctioiiis  intcr  boiium,  cst  malns.  Et  codem  modo  traditur  ba;c  veri- 

ct  uialum  :  sed  natura  sua  est  determinatus  ad  tas  a  Leone  i>a[)a,  in  Epist.  citata  :  et  cx  pro- 

volcudum  inaluin,  et  hoc  est  esse  natura  sua  fes.^-o  a  Dionysio,  cap.  4,  de  divin.,  rvomiu. 

malum.  Basilio,  homW. Qwd  Deus  non  sit  auctor  malo- 

3.  Uwc  scntentia  ut   htcrctica  rejicitiir.  —  rum,  Cyrillo  Hicrosolymitano,  cateches.  2, 

Imprimis  ex  Scriptura.  —  Niliilominus  ha;c  Theodorcto,  lococitato,  etEpiphanio,  Ha*rcs.  G4 

senteiitia  ha^ritica  cst,  quam  generatim  trac-  ct  CG,  Naziai.zeno,  Orat.  3,  quce  est  prima  con- 

tantcs  de  origiue  mali  anti([ui  Patres  impugna-  tra  Juiianum,  et  Orat.  40,  de  Baptismo,  circa 

runt.  Su[>ponimus  autcni,  scrmoncin  esse  de  fincm,  Irena-o,  lib.  4,  contra  bares.,  cap.  7^, 

malo  cul[)ai,  seu  dc  malo  morali,  quod  aoraine  et  potis^ime  Augustino,  in  locis  allcgatis,  et  iu 

vitii,  pcccati,   a     turpitudinis  sighificamus  :  libris  de  Natura  l)oiii  coiitr.  Manicha'os,  niaxi- 

uam  de  hoc  malo  loquimur,  cuni  malos  An-  me  cap.  32  ct  33,  et  ideo  in  quKst.  90,  novi  et 

gelos  a  bonis  distinguiinus.   lioc  autcm  sup-  vetcr.  Tcstament.   ( si  ejus  est  liber)  dixit : 

posito   coiiviucitur  crroiis  ilia   scntcntia  cx  Diaboli  nomen  operis  est,  non  naturce,  ct  libro 

illis  Scri[)lu!-is,  qua'.  gcncialitcr  aiunt,  quid-  primo  dc  Nu[)t.  ct  Concupisc.,cap.  23  :  Diaho- 

quid    l.tcus    facit,    bouum   esse ,   ut  lcgitur  lus,  ait,  spiritus  immv.udns  csl,  el  utique  ho- 

Genes.  1,  ubi  concluditur  ;  tidit  Deus  cuncta,  nurn  quod  spiritus,  et  malurn,  quod  immundus, 

qua;  fecerat,  et  eraut  talde  houa:  intcrca  vero  quoniam spiritus  est  natura,  in.^nuudus  est  vi- 

feccrat  omnes  Angelos ;  crgo,  ut  facti  sunt  a  lio ;   qui.rum  diiorum  illud  a  Deo  est,  hoc  ab 

Dco,  lion  fucrunt  mali.  Itcinde  id  generatim  ipso.  Quam  scuteutiam  repetit,  ct  descendit, 

etiam  probant  illa  tcstimoiiia,  quai  uegant,  lib.  G,  coiitr.  Julianum,  cap.  iO,  ct  lib.  19,  de 

Deum  csse  auctorem  peccati  cul[)a%  aut  mali  Civitat.,  eap.  13:  Xec  ipsius  diaboli  natura, 

moi-alis.  Nam  si  Deus  Angelis  malam  uaturam  in  quautum  natura  cst,  malum  est,  sed percer- 

dcdissct,  a  qua  ncccs.-^ario  iiiala;  o[)crationcs  silaseaui  malam  fac.it. 

prodireut,  csset  Dcus  principalisauctor,  ct  ori-  5.  Sic  ctiaindixit  Chrysostomus,  homil.  3, 

go  talismali.  Illa  vcro  tcstimonia  omitto,  cjuia  de  Paticnt.  Job,  Diaholus  7ion  naturw  no.cn, 

vulgaria  sunt,  et  alibi  tractando  de  causa  pec-  scdpnrsumptionis  cst.,  etc,  non  enivi  Diabolus 

cati,  ct  ostcndendo,  Dcum  non  pnedetcriniiiare  factus  a  principio,  scd  Angclus  creaius  cst. 

voluntatcs  ad  pcccandum,  adducta  siint.  Dcui-  Lnde  ctiam  Athaiiasius,  qua\*t.  3,  ad  Antioch., 

quc  conviucitur  bicc  vcritas  s[:ccialitcr  iii  Au-  dixit ,    .\ugclos   bonos  ct  malos  non  (litrcrre 

gelis  cx  illis  locis,  quibus  Ohtcuditur,  oniucs  cssentia,  scd  voluntate,  sicut  bouus  et  malus 

Angclos  in  priucipio  fuisse  boiios,  ct  aliquos  homo.   Idem([ue  tradit  Damasceuus ,   lib.  2, 

postca  cccidisse,  quod  partiiu  iii  principio,  cap.  4,  ct  Prospor,  lib.  I,  de  Vita  coutcmpl., 

Lbri  quinti  ostcnsum  cst,  ct  in  capitc  quarto,  cap.    3  ,   et   ad   objcct.  Viiiccnt.,  res[)on.  5 , 

iterujM  dioetur.  Nam  iude  aperte  couviucitur;,  Auselmus,  toto  hb.  de  Casu  diaboU,  Gregorius^ 
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lih.  32  Moriil.,  rap.  2S,  (|uat('mis  dfsrrihit  lc- 
licom  statiim.  (Hicm  Aiiiicli  mali  aiitc  laiisiim 
liahiicnmt.  .Mcjuc  his  I'atiihiis  couscutiiiiit 
th(*ol()u:i  scholastici  cum  Mayistio  !2,  (li<l.  .{, 
5  ct  t),  1).  Thouias,  1  pait.,  (luaist.  53,  art.  i. 
f).  Tcrlio  ralitine.  — Tcitio  V(,Mitas  lia-c  ra- 
tiouc  o.^tcuditur  iu  huuc  uioduiu,  ([uia  variis 
uiodis  iiitclliiii  }M)tcst,  .\uii(;lum  aliiiiiciu  cs.sc 
naturaliter  nialum.  Priiuo,  (luia  pcr  suain  .so- 
lam  csseutiain,  seu  suhstautiam,  cl  potciitias 
ahsiiuc  ulla  ojicratiouc  niahis  formalitcr  sit. 
Sccuudo,  quia  licct  i>cr  operatioucm  sit  luahis, 
illam  taiucii  ucccssario  ha])ct,  quasi  llucutcin 
neccs-sario  ex  vi  talis  naturae.  T(Ttio,  quia  pcr 
operationcm  uon  simpUcitcr  necessarium,  uti- 
qiic  quoad  cxcrcitiiim,  scd  qiioad  spccilicatio- 
ncin,  uimirum,  quia  licet  elcctioucm  hahcat, 
sempcr  male,  et  vitiose  eUcit  ex  intriuscca 
coucUtionc,  ac  proprictatc  taUs  natura;.Quarto 
dici  potcst  naturaUtcr  mahis,  quia  hahcat  iu- 
natam  inclinatiouem  ad  niahim  lioiio  honcsto 
coutrariuin,  Ucet  non  cx  ncccssitatc  ahsoluta, 
vcl  quoad  cxcrcitium,  vel  spccilicationcm  sc- 
cundum  illam  opcrctur.  Ouiuto  pos.set  dici 
naturalitcr  mahis,  quia  taUs  sit  naturae,  ut 
naturaUtcr  niliil  honi  opcrari  possit,  mahim 
autcm  naturaU  virtutc  pcrficiat.  Scxto  potcst 
taUs  natura  reputari  uaturalitcr  mala,  quia 
potcst  esse  causa  eflicax  mali.  NuUo  autem  ex 
his  modis  dici  potcst  Ani^chis  aliquis  natura 
sua  malus;  crt^o.  Coiiscqiicutia  c.st  clara,  quia 
nullus  alius  illius  propositioiiis  scusus  vidctur 
posse  cogitari.  INUnor  autem  per  singulas  partes 
jirohatur. 

7.  Rejicitur  primws  rnodus. — Et  prima  qui- 
dem  pcr  sc  nota  est,  quia  omne  cns,  quatenus 
cus,  honum  est  :  ergo  suhstantia  AugeU  ah- 
sohite,  et  secundimi  se  spectata  hona  est.  Nec 
potcst  .sub.stautia  denomiuari  mala,  nisi  per 
comparationcm  ad  aUquid  aliud  :  uou  pote.st 
autcm  Angclus  comparari  ad  aliud  ut  ad  suh- 
jectum,  quia  ipsa  est  suhstautia  iutegra,  ct 
absoluta  ab  omni  habitudine  ad  subjectum; 
ergo  debet  saUem  comparai  i  ad  operatioucm, 
ut  tah'm  dcuomiiiatioiicm  rcciperc  valcat,  quod 
licri  non  potcst,  uisi  alicpio  ex  caitcris  inodis, 
de  (pii])us  sigillatim  diccmus.  Uudepotest  lioc 
coiifirmaii,  et  dcclarari,  quia  malum  simplici- 
ter.  quod  est  malum  morale,  et  turpe,  per  se 
priino  coiisistit  iu  opcratioue,  seu  iu  actu  se- 
cuudo;  crgo  sola  substautia  pcr  se  spcctata 
non  potest  esse  mala,  vd  per  scip.sam,  vcl  pcr 
aliuin  actum  primum,  sed  per  opcratiouem, 
vcl  aliquam  hahitudiuem  ad  iliam. 

8.  Rejicilur  secmdus  modus.  —  Secundum 
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luciiihiiim  pro])afur,  (piia  rcpugnat  iufcUcc- 
tiialciu  iiatiuam  cx  ucccssitalc  simplicitcr,  id 
cst,  (pioad  cxcrcitiuiu,  ct  ah  iiitriu.scco  vclle 
aliipiod  mahun,  (piia  eo  ipso,  (piod  malum  est, 
incst  illi  ali(pia  ralio,  oh  (piam  possit  non 
amari.  Idco  ciiiin  voluutas  cxira  visioiicm  Dci 
noii  ncccssitatur  ad  cxcrcitium  ad  ali(jiiciu 
actuin,  quia  sciiijicr,  vcl  iii  ipso  actii,  vcl  in 
ol)j(>cto  cjus  j)0lcst  csse  ali(jiia  ratio  uolcudi 
illud  ;  crgo  rcjiugnat  naturam  iiilcllcctualcm, 
scu  voluntatcm  cjus,  ad  volciidum  malum 
quoad  cxercitium  ah  iutriuscco  ncccssitari. 
Sccuudo  de  ratione  peccati,  seu  moralis  mali 
est,  utsitliberum  ;  ergo  rcpugnat  dicerc,  ua- 
turam  esse  malani,  quia  operationem  malam 
cx  ueccssitate  babet :  uain  co  ijiso,  (juod  ne- 
ccsaria  csset,  nou  csset  mala  simjdicitcr,  id 
cst,  culpabiliter,  ita  ut  possit  ojicranti  im- 
putari. 

9.  Unde  consurgit  alia  ratio,  qua  plcrique 
cx  citatis  Patrihus  utiiutur,  qurr',  hoo,  et  pra?- 
ccdens  mcmhrum  (lcmon.strat :  (juia  si  nafura 
angclica  Uis  modis  essct  naturalitcr  mala  , 
non  essct  digna  supplicio  projiter  talc  malum  : 
injustc  crgo  daemoncs  punircntur  a  Deo,  si 
fantum  hoc  modo  mali  cssent.  Acccdit  etiam 
altcra  ratio  supra  facta,  quia  talis  malitia^. 
DEUS  cssct  principalis  auctor.  Tum  quia,  qui 
dat  formain,  dat  naturalitcr  conscquentia  ad 
formam  :  sed  illa  malitia  formalis,  seu  opera- 
fiouis  nccessifatc  naturali  scijuitur  falem  iia- 
turam,  ut  suj)ponitur  ;  crgo  jirincijialifer  ab 
auctore  talis  uaturae  provenit.  Tum  etiam, 
quia  ipsa  u.itura  pcssime  esset  instituta,  si  ab 
iutrinscco  ita  cssct  dctcrminata  ad  malum,  ac 
proiudc  malitia  rcfundcnda  essct  iu  auctorcm 
male  instituentcm  talein  naturam.  Dcnique 
potest  e  converso  repugnantia  osfendi,  nam  si 
talis  operatio  naturali  uecessitatc  sc(juitur  ex 
talinatura,  cur  qua^so,  vel  cui  mala  cst?  Non 
qiiidcm  i:isi  natura;  proxime  illain  efficicuti, 
(juia  proprietas  ab  intrinseco  mauans  a  na- 
tura  non  potest  illi  mala  esse,  alioqui  eadem 
natura  sibi  ipsi  esset  contraria.  Nec  etiam 
comjiarata  ad  Deum  potcst  dici  mala  illi, 
vel  respectu  cjus,  quia  ipse  cst  principalis 
auctor  cjus  :  non  potest  autem  Dcus  seipsum 
negare,  aut  sibi  esse  contrarius ;  ergo  non  po- 
tcst  talis  malitia  esse  illo  modo  naturalis,  seu 
ab  auctore  naturoe,  sujiposifo,  quod  sit  vcra 
malitia  simjtlicitcr,  id  est,  Dco,  ct  rationali  na- 
tura;  contraria. 

10.  Rejicitur  tertius  modus.  —  Tertium 
membrum  magna  cx  partc  rcfclli  potest  dis- 
cursu  proxime  facto.  Maxime  vero  confiimari 
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potest  appliraiido  cnm  proportionc,  et  cnm 
majori  cilicaciu  di.scnrsum  I).  Tiiomas,  dict. 
qnffist.  03,  art.  4.  Quia  nnllins  An^cli  voluu- 
tas  essc  potest  natiua  sua  determijiata  ad  ma- 
Inm  contraiinm  bono  honesto,  seu  recte  ra- 
tioni ;  crgo  non  potest  esse  cx  natura  sua  de- 
terminata  (jnoad  spccificationcmad  cligendnm 
aliqnod  malum  particnlai-c  sub  illa  gencrali 
ratiouc  mali  tnrpis  coutentum ;  crgo  non  po- 
test  snbstantia  Augeli  eo  titulo  mala  natnrali- 
tcr  reputari,  quod  habeat  vobintatem  natnra- 


qnoe  fit  elcctio.  Nam  .si  vobmtas  non  est  deter- 
niinata  ad  ali^piam  rationem,  nec  ctiam  erit 
dctcriuinata,  qnm  snb  laU  commuui  ratione 
coutiuctur  :  si  crgo  voiiiutas  nou  cst  uaturab- 
tcr  detcrminata  ad  rationcm  commnnem  t)oni 
reiiugnantem  bono  bonesto,  multo  minns  po- 
terit  essii  determinata  ad  cbgendnm  nccessario 
abqiiod  bounm  coutrarium  boiio  houcsto,  qiiia 
pob'st  inteudcre  boiium  boncslum,  ct  cx  illo 
afFcctu  adjuncta  bbertate  ad  electionem  parti- 
cularis  boni  bouesti  dcterminari.  Undc  etiam 


Uter  dcterminatam  qnoad  spccificationem  ad     coiKbuUtur  altcra  iUatio  facta,  qnod  non  pos- 

sit  esscntia  Angeli  mala  uaturaUtcr  es.se,  vcl 
appcUari,  co  quod  voluntas,  qme  ex  illa  nuit, 
sit  natnraUtcr  determinata  ad  eUgendum  ma- 
bun  simpbciter ,  qnia  nec  potest  naturaUter 
esse  dctcrminala  ad  eUgcndum  iUud  malum, 
ut  tale  cst,  ucc  etiam  materialiter,  ut  cst  bo- 
num  incbidens  talem  mabtiam,  qnia  est  appe- 


cUgcndnm  mabim,  nt  illo  mcml)ro  fingitnr 
Antcccdens  probatnr,  qnia  voluutas  in  qnoli- 
bet  Augelo  est  api^ctitus  universalis  conseqnens 
cognitionem  intellectus,  qui  e.st  etiam  univer- 
salis  poteutia  omnem  rationem  boni  nniversa- 
litcr  repra^scntans  tam  sub  commuui  ratione 
boni,  vel  simpliciter,  vel  bouesti,  quam  snb 


aliis  rationibus  boni  particnlaribus ;  ergo  non  titns  universalior,  et  de  se  ad  ipsum  bouum 

potest  talis  voluntas  natura  sua  esse  determi-  honcstum  extenditnr. 

nata  ad  malum  contrarium  bono  houesto.  Pro-         12.  FxpendHv.r  tertius  modus,  an  in  Angelo 

batur  couscqnentia,  quia  voluutas  non  dcter-  dctur  naturalitcr  inclinatio  ad  aliquod  objectum 

rainatnr  ad  malum  ut  malum  est,  quia  non  rationi   contrarium.  —  Qnartum   membrum 

potest  appetere  malnm  sub  ratione  mali;  ergo  dubitationem  attingit,an  in  vobiutate  aiigelica 

ut  detcrmiuarcturadtalc  malum,oporteretde-  sit  aliqua  inclinatio  ad  malum  bono  honesto 

terminariad  alicpiam  rationcmboui  repugnan-  contrarinm,  non  quidem  per  se,  id  est,  sub 

tcm  houestati,   ct  illam  cxcludentcm.  At  hoc  ratione  mali,  quia  hoc  modo  evidens  est,  nec 

est  impossibile,  qiua  talis  volnntas  determina-  natnrali,  nec  clicito  appetitn  posse  voluntatem 

retur  ad  aliquod  bonnm  particulare  :  nam  bo-  iuclinari  ad  malum,   cum  malnm  ut  malum 


num  rcpuguaus  bouo  bouesto  non  potcst  esse 
nisi  particnlaic,  quia  bouum  universale  non 
potest  repuguarc  bono  honesto,  cum  illud  sub 
sc  comprehendat ;  ergo  non  potest  voluntas 
naturalitcr  esse  deternnnata  ad  bonum  aliqnod 


appetibile  non  sit,  sed  saltem  per  accidens,  id 
est,  au  in  voluntate  Augeli  sit  incUuatio  uatu- 
ralis  ad  aliquod  bonum,  qnod  privatioucm  bo- 
uestatis  adjunctam  babeat,  et  ratio  dubitandi 
esse  potest,  quia  talis  inclinatio  non  est  contra 


excludens  houestum,  seu  (  quod  perinde  est )     uaturam  volunfatis,  prout  est  appetilus  iniiver- 


habeus  adjuuctam  malitiam  Uonestati  repu- 
gnautcm.  Et  coufirmatur,  quia  voluutas  est 
appctitus  rationalis,  id  est,  consequcns  ratio- 
nem,  ct  bonum  honcstnm  est,  quod  est  cou- 
scntaueum  rectai  rationi,  seu  rationali  naturae. 


salis :  imo  ex  hac  lunvcrsalitate  iiu  liuatio  cou- 
sequi  videtur.  Nam  ex  co  quod  voluutas  incli- 
natur  ad  bonum  in  communi,  inclinatur  etiam 
ad  particularia,  unde  sicut  inclinatur  ad  bo- 
num  houestum,  etiam  iuclinatur  ab  bonum 


ut  ratioiialis  est;  crgo  impossibile  est,  voluuta-     delectabile,  ct  ad  bouum  proprium,  seu  com- 


tem  cssc  uatura  sua  dtitcrmiuatam  ad  bouum 
rectai  ratioui  rcpngiians.  Probatur  conseqnen- 
tia,  quia  omnis  appetitus  natnraliter  incliua- 
tur  ad  ea,  qna;  sunt  conscutauca  illi  uatura;, 
a  qna  profiuit,  magisque  illam  perliciuut. 

11.  Probatur  prima  conscquentia. — Et  hinc 
evideuter  sequitur  prima  illatio  in  principali 
ratione  facta.  Quia  voluutas  non  uecessitatur 
quoad  spcciticaiionem  ad  eligeuduin  inter  ali- 
qna  boiia,  vcl  mala,  nisi  qnando  cst  dctermi- 
natasaltcm  quoad  spccificatioucm  ad  aliquam 
rationem  comnnmcm,  sub  qna  tantnm  illa  par- 
tieularia  boua,  vel  mala  contiuentur,  iuter 


modum  uatiira!,  ut  ad  houorcm,  et  ad  exccl- 
lentiam,  similiaque.Sedhaec  boua  delcctabilia, 
vel  commoda  naturai  possnnt  habeus  conjunc- 
tam  rcpugnautiam  cuiu  bono  honesto;  ergo 
potcsl  hoc  uiodo  voluutas  ctiaiu  augelica  ad 
malnm  iucliuari.  Et  dcclaratur  iu  volnutate 
hominis,  qnai  naturalitcr  inclinatur  ad  bonum 
corporis,  quod  intcrdum  houesto  repnguat ; 
ergo  licet  augclica  voluntas  nou  incliuetnr  ad 
boua  corporalia,  quia  uou  cst  forma  corporis, 
uec  illis  bonis  indigct,  tameu  cum  proportione 
incbuatur  ad  aliqua  bona  spTitnalia  natura; 
suai  commoda,  ut  sunt  potestas,  excelleutia,  et 
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siniilia.  iii  (|ii'l)ns  ii;i.iif;n;iiil  ;i  ;nl  lioi f^liiin 
invciiiii  polo-^f.  Sicuf  |iiiiil(t  jio  |  (lirciiins,  | cc- 
ca-se  An-cliiiii,  apiMtcndo  ;ili(iii;ini  cxccllcii- 
tiiini.  ncc  vidctiir  [o><{i  iic;iaii,  (|iiiii  ad  iliain 
cxcclleiitiain  natiiiiilcin  incliniitioiu  ni  halnic- 
rit,  a  »iiia  |irovocatiis  c-f  ad  illam  dcliljeiafe 
aiincfciidiini ;  criio  ill;i  iiicliiKilio  icvcia  c.-t  ad 
niiiliiiu  ni;itcri;ililcr,  scii  pcr  accidcns,  qiiiito- 
niis  cuiu  illo  lioiio  (■onjiinctiini  cst.  Et  coiiiii- 
matur,  qiiia  omnis  natiiralis  potcstas  suiijionit 
nafiii;ilcin  incliiiiitioncm,  scd  in  voliintatc  Aii- 
frcli  datiir  natiiralis  iiofcstas  volcndi  aliiiuod 
boimni  liouesto  houo  coufrarium;  crgo  est  in 
ca  natiiralis  inclinatio  ad  tale  lioiium,  et  con- 
se^iiientcr  ad  malum  saltem  per  accidens, 

13.  Prinium  pronuntialuni . — lu  lioc  puucto 
diccndum  imprimis  ost,  qnamvis  por  impossi- 
bile  tiUis  incliuiitio  iii  volunfatc  augclica  con- 
cedafur,  inde  famen  iion  sequi  Angclum  es.se 
uatiiralifor  nialiim,  sed  ad  summum  soqui , 
Ar.p:clum  cs.se  uatiiriilitor  mali  capiicem,posse- 
que  .sua  voluutafe  indobife  uteudo,  nialitiam 
coiitrahere,  quod  loiige  divorsum  ost.  i'roha- 
tur,  quia  illa  inclinatio  nou  est  mala  formaliter, 
quia  iiec  habot  malitiain  congonitam,  noiiue 
illam  uccossarioiuducit,  aiit  .secuin  trahit;  cr- 
go  ratioue  illiiis  uoii  potost  dici  puhsliiidiii,  vol 
voluufas  Augcli  uafuralifer  mala.  Dciudo  si 
mali  Augeli  illaui  incHuationem  uiituralcm 
biibiioruut,  bonis  deesse  nou  potuit,  qiiia  idem 
fiiudamonfum  iu  illis  habuit,  ut  patehit  appli- 
caudo  discursum  lactum,  ol  (jiiia  oiunos  cjus- 
dem  sunt  uatura!,  projiortioue  sorvata  :  sed 
Angeli  sancti  non  fueruut  naturabter  mali,  ut 
coustat,  ot  ip.«i  etiara  broretici  coufiteutur  ;ergo 
talis  incliuafio  uoii  coiisfituit  uuilaui  uaturam. 
D(,'ni(iue  talis  incliuatio  est  per  se  ad  aliquod 
bonum,  cui  non  scmper,  uec  per  se,  sed  acci- 
deutarie  aliquaudo  conjungitur  rcpugnantia 
ad  bonum  bouestum;  ergo  talis  incliuatiopcr 
se  boua  e.st.  Aliuude  voro  ab  auctorc  tiilis  vo- 
hintatis  data  est  illi  potestas  ad  noii  uteuduin 
tali  inclinatione,  sod  resistendum  illi,  (piaudo 
recta  ratio  dictaverit  itaesse  facieudum;ergo 
hcot  talis  iucliuatio  naturalis  admittatur,  non 
idoo  uatura  crit  niida,  aut  a  suo  auctore  male 
iustituta. 

14..  Secundum  pronuntiatum. — Secundo  vero 
dicimus,  quidquid  sit  de  humana  natura,  au 
iu  illa  taLs  indiuatio  ad  maliim  iuveuiatur,  iu 
aiig(dica  voluntafc,  prout  a  Dco  creata  est.  uon 
invoniri.  Ita  docet  D.  '1  homa.s,  iu  dict.  art.  4. 
Ralio  ejus  est,  (juia  id,  cujus  natura  ordiiiatur 
ad  bonum  sccundum  communem  boui  rationem, 
non  potest  secundum  suam  naturam  tcndere  in 


nnnrMorE  i.APsr,  f.t  c.ii.pa. 

(i''f/i'i4l  iiKilu  '.  Oiiod  pr  niijrnim  oltjoctione  a 
iiobis  laclii  inijnmuiiii  vidcfiir.  Itcsjio.isio  aii- 
tcin  iii  hnnc  uioduni  colli^i  jiotost,  jirobiindo 
simul,  el  oxjircajdo  illud  jirincijiiiim.  (Jiiia 
qiiaiido  vohinfati  diio  boiiii  occiirruiif,  (iiio! 
siuiiil  volle  iiou  jiofcst,  (jui;i  iiiium  iiltori  re- 
piiguiif,  fiinc  uiitiiridi  jiondciw!  ina^is  lcrtiir,  et 
simjdiciter  iiicliiialur  iii  id,  (juod  cst  .suio  na- 
tura'  manis  conscutiincum,  et  quod  excoUen- 
liorciu  riilionciu  honi  iuducit ;  ergo  voluutas 
Aiigcdi  cx  uafurali  jirojiensione  nuiujuam  po- 
tcst  fcudcro  iu  ilhid  bouuui,  quod  sinijilicitcr 
maliini,  ct  rccta'  rationi  confrarium  ost.  Aute- 
cedeus  prob.itur,  qiiiavoluutasinclinatur  uatu- 
raliter  iid  lioiium  .socuudum  communem  ratio- 
nem  boiii ;  ergo  descendcndo  ad  parficuliiria 
boiia,  simj)Iicitor  inclinatur  iu  id,quo(l  molius 
est,  sil)i(jue  couv(!iiicntius:  rum  autciu  bonuin 
particuliire  midum  est  .«ocundum  ratio.iom  , 
cst  repuguaus  majori  bono  voluutatis  ;  orgo 
ad  illud  nunquam  voluntas  simjilicitcr  iucli  ■ 
uatur. 

l.j.  Confiriv.atur  priiiW.  —  Confirmatur,  ac 
declaratur,  quia  voluntas  bcet  iucliuotur  natu- 
ralitcradparticularia  boua  propria,  seu  natu- 
ra'  stiiP  coiiveuiontia,  uon  inclinatur  ad  omucm 
luodum  apj!ctouili  illii,scd  natnralitcr  iiiclina- 
tiir  ad  illa,  ut  reguliifa  per  rationcm  rectam, 
et  cousentaneam  bono  divino,  ad  quod  maxime 
iiK  liuatur;  ergo  simjilicitor  iiou  iucliuatur  ad 
maliim  rcctai  rationi  coufiarium.  Aliqiii  hoe 
coufirmant,  quia  iuclinatio  naturalis  scinpor 
est  por  ue'o<sariaiu  dctorminationcm  ad  unam 
partem,  quoad  excrcitium,  vcl  quoad  specifi- 
catiouem :  sed  voluutas  non  detorminatur  ad 
malum  quoad  oxorcitium,  vel  specificiitioncm, 
ut  siipra  jirohatum  est;  ergo  noc  ad  illud  na- 
turalitcr  inclinatur.  Sed  certo  uaturiilis  iucli- 
natio  latius  patet,  quam  dctcrmiuatio  uecessa- 
ria,  sivc  quoad  exercitium,  sive  quoad  specifi- 
cationcm :  uam  voluntas  uaturaliter  inclinatur 
ad  araaudum  Deum  supor  omiiia,  ct  neutro 
modo  ad  hoc  necessitatur.  Idem  ad  bonum 
honcstum  naturalitcr  incliuatur  sinc  talideter- 
minatione,  potesl  ergo  esse  naturalis  indiuatio 
conjuncfa  cum  libera  facultate,  uou  solum  uon 
opcraudi  juxta  talcin  incliiuitionem,  sed  ctiam 
agendi  coutra  illam.  Uatio  orgo  propria  est, 
quia  iucliuatio  naturalis  vohmtatis  vel  simpli- 
citer  est  ad  majus  bonum,  vel  est  ad  bonum, 
et  commensuratum  rectie  rationi  uaturali,  ut 
dictum  ost,  ct  magis  iu  puucto  ultimo  expli- 
cabitur. 

16.  Rpjicitur  quintus  modus.  —  In  quinto 
puncto  tangitur  alia  difficultas,  nimirum,  au 
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natura  aagclioa  cx  vi  suae  origiuis  mala  dici    csscntiam,  ex  qua  nascitur,  naturaliter  malam 


possit,  eo  quod  suae  naturaj  rdicta,  et  omni 
gratia  dcstituta  nihil  boni  cflicere,  sed  male 
tantum  operari  po.s.sit.  Hajc  autcm  iutcrroga- 
tio  codcm  modo.  qno  prKccdcns  expcdicuda 
cst.  Imprimis  cniin  interrogatio  proccdit  cx 
fal.sa  siippositione.  Nimirum,  Auf^clum  ita  esse 
naturaliter  conditum,  ut  nihil  l^ene,  ct  honeste 
vellc,aut  facerc  possitpcr  .solam  naturam  sine 
supcriori  gratia.  Hoc  cnim  fakum  csse  siipra 
in  libro  quarto  diclum  est,  et  in  tractatu  de 
Gratia,,lib.  i,  latius  est  disputatum,  ac  pro- 


esse,  sed  solnm  sequi  csse  impcrfectam,  ut  in 
pra'cedcnti  piincto  dicel)am.  ^^stque  manifes- 
tuin,  alias  oiniiis  voluntas  crcata  natiiraliter 
niala  cssct,  qiiia  co  ipso  quod  crcata  cst,  pec- 
care  potcst,  ut  in  libro  tcrtio  ostcnsum  cst,  et 
in  capite  scquenti  iterum  dicetur.  Conseqiicns 
antem  lucreticiim  cst,  ut  per  se  constat,  et 
argumentis  factis  iu  praiccdenti  pimcto  con- 
vinci  potest.  Et  declaratur,  quia  eadem  volun- 
tas,  qiia?  potest  peccare,  potest  etiam  non  pec- 
care;  ergo  eo  ipso  non  est  mala  ex  natura  sua. 


batum.  Deinde  addimus,  quod  data  etiam  illa  Tum  quia  si  non  peccet,  non  erit  mala,  tiim 

hypothcsi,  ex  illa  non  scquitur  uaturam  An-  etiam  quia  posse  non  peccare  magua  bonitas, 

gcli  CS.SC  inalam,  aut  male  constitntam,  sed  ad  et  pcrfcctio  est.  Undc  Augustinus,  lib.  11  Ge- 

summuin  sequitur  essc  infirmam,  et  indigen-  nes.,  ad  litt.,  cap.   7,  ad  qiiosdam  dicentes: 

tem  superiori  auxilio  ad  bonum  operandum,  Talem  Dcum  facerehominem,qui  nollct  omnino 

eamque  couditionemhabere  ex  vi  suoe  naturse.  peccare,  ipse  respondet:  Ecce  nos  concedlmus, 


Qua;  licct  aliqua  impcrfcctio  naturalis  sit,  non 
tamen  est  inulitia  formalis,  neque  radicalis  : 
quandoipiidcm  non  obstante  illa  imperfectionc, 
potcst  talis  natura  bcue  opcrari  cum  diviiio 


weliorem  esse  omnim  naturam ,  qure  ovmina 
peccare  nolit,  concedaut  et  ipsi,  non  esse  nialam 
naturam,  quce  sic  facta  est,  tU  possct  non  pec- 
care  si  vellet.  Tum  etiam,  quia  lut  idem  Au- 


auxilio.  Unde  fumari  potest  ratio,  quia  natura,  gnstinus,  lib.  12,  de  Civit.,  cap.  3  ct  6,  dicit) 
quffi  cst  capax  honcst;Te  opcrationis,  ct  de  se  ad  ipsa  malitia  peccati  bonitati  natnra?  rationalis 
bouuinhoncstumc^tmaxiinepropensa^ctiamsi    attcstatur.  Ideo  enimtaleopus  voluntatis  pcc- 


per  se  non  habeat  sullicicntes  vires  ad  illud 
pcrficiendum,  non  cst  mala,  sed  per  se  est 
bona  bonitate  naturali,  et  aliquo  modo  est  in- 
differens,  ut  bona,  vel  mala  moraliter  esse 
possit :  crgo  etiamsi  natura  angelica  illam  im- 
perfectionem  haberet,  non  ideo  naturaliter 
mala  esset.  Non  potest  autem  negari ,  quin 
multo  evidentius  bonitas  illius  naturffi  osten- 
datur,  si  sujiponamus,  voluntatem  cx  iiatura 
sua  esse  sufticicntem  cum  gcncrali  concursu 
Dei  ad  volendum,  et  opcrandum  bonum  ho- 


catum  cst,  quia  repugnat  rectffi  rationi,  seu 
quia  est  conti^arium  naturse  rationali,  ut  ratio- 
nalis  cst. 

48.  Probatur  seciindo.  —  Unde  tamen  argu- 
mcntamur,  quia  potestas  peccandi  formaliter 
sumpta,  non  tam  est  potestas,  quam  defectus 
potestatis,  seu  non  tamen  cst  potestas  eflicien- 
di,  quam  deficiendi.  Quia  licet  is,  qui  peccat, 
committendo  aliquid  cfticiat,  et  ideo  potestas 
sic  peccandi,  potestatcm  aliqnid  efticiendi  in- 
cludat,  vcl  supponat,  niliiloininus  illa  potcntia 


nestuin,  quod  naturale  est,  et  per  naturale  lu-    sic  pr»cise  spectata  non  est  potestas  peccandi. 


mcn  rationis  suflicientcr  potest  proponi. 

■17.  Esrpcndttur  sextus  iiiodus ,ct  inquirendo , 
an  e  peccato  inferatur,  voluntatcm  esse  malani 
in  sua  natura.  —  Vera  resolutio  ncgans.  —  In 
ultimo  membro  prima;  partitionis  proponitur 
autiquum  dubium,  quomodo  natura,  seu  vo- 
luntas  bona  possit  csse  cansa  mali:  vcl  e  coii- 
trario,  quomodo  ex  tain  pravo  eftcctu,  ut  cst 
peccatum,  non  coUigatur  intrinseca  malitia,  et 
prava  constitutio  in  tali  natm-a.  Quia  eflectus 
solet  manifcstarc  natnram  ct  virtntcm  causa; ; 
ergo  maliis  eflcctus  malam  ctiain  natiuam 
causre  indicat:  vcl  e  contrario  causa  habct 
naturalcni  propcnsionem  ad  cftectum;  ergo 
voluutas,  quiw  cst  causa  peccati,  naturalitcr  cst 
propciisa  ad  pcicandum  ;  ergo  est  vitiosa  et 
mala.  Ucsjioudetnr  nihilominus  ex  potcstate 
pcccandi  non  sequi  voluntatem  creatam,  vel 
11. 


nisi  quatenus  haberc  potest  modum  cfticiendi 
aliquid,  deficiendo  a  rcgula  rationis,  in  quo 
involvitnr  defectus  qnidam  consequens  limita- 
tionem  tahs  potentia,',  non  tamen  ad  ejus  es- 
sentiam,  vel  naturam  per  se  spectans.  Et  hinc 
fit  ut  malus  effectus,  id  est,  peccatum,  ut  etTec- 
tus,  aliquam  positivain  perfectioncm  causae 
ostcndat,  tamen  ut  est  defectus,  ct  peccatum 
solum  limitationem,  et  defectum  non  moralcm, 
sed  naluralem  talis  voluntatis  indicat.  Unde 
fit  tandem,  ut  licct  volnntas  Angeli  sit  causa 
peccati,  nihiloininus  non  liabcat  inclinationem 
naturalcm  ad  illud ,  quia  non  inclinatur  ad 
dcfectum,  et  consequcnter  ncque  ad  illum  ac- 
tum  quatcnus  privationem  alterius  perfectio- 
nis  majoris,  maximcpie  connaturalis  secum 
aflert. 

19.  Adloca  Scripturce  in  num.  2.  — Adpri- 
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inu7n  Fccl.  30.  —  Atl  jumimciila,  (lua'  in  ron-  priocedentibusi-apitiilis  cvidcntor  coiuluditur, 

trariun»   iuilu<'('l)antiu-,   ri^sitoiidcuduiu   supe-  Auf^elos  ali(iuos  suo  arl)itrin,  ct  voluntate  fac- 

resl,  ct  iniiirinus  .<unt  cxjilicanda  tria  testiino-  tos  esse  malos.  Naui  supixjsituni  est.   aliijuos 

nia,  (jute  prohare  vidciilnr,  tiuosdani  Anyelos  Angelos  esse  malos,  et  ostensum  est,  nuUos 

perse,  ct  ex  divina  intentione  creatos  esse,  ut  esse  pos.se  naturalitcr  nialos  :  neccssario  crgo 

siut  n)ali,  ac  proptcrca  lioc  illis  csse  naturale.  concluditur,   illos,  cpii  niali   sunt,  voluntate 

l'rinuini   erat  illud  lucl.  ilV) :  Snnt  spirUus  ,  sua,  et  arbilrio  lactos  csse  malos,  et  ita  con- 

qui  ad  rhidirtaii  creati  suiit.  Q.\\\m  l^vnivA  i\\-  cluduut  1'alres  onnies  coutra  Manichieos,  et 

positio  est  ilii  unuiinc  Spiritus  iion  significari  Pri,scillianistas  disputantes   :   probando  enim 

Angelos,  scd  vcutos  tcmpcstatesmovcntcs,  vel  non    esse   vVngclos  natura  sua  nialos,  statim 

sterilitatcm  facientes,  (|ui  dicuntur  creati,  id  .subinfcrunt,  arhitrio,  et  clectione  factos  es.se 

cst,  facti,  seu  excitati  in  vindictam  liominnm  malos.  Et  ita  de  facto  certum,  et  d(!  fide  est, 

peccatoruui.  Est(iue  proliabilis  expositio,  cui  Angclos(in(lefinite  lo(]uendojpotuisse  peccare, 

consonat  illud  Psal.  10  :  Splritus  procellarum  quia  de  facto  peccarunt,  ct  i)cccando  mali  ef- 

pars  caliciseorum.  Secundo,  ut  .supra  indicavi,  fecti  sunt,  juxta  illnd  Job  4  :  la  AngeUs  suis 

iidclligi  potc.st  testimoninm  illiid  de  Angelis  reperit  j^ravitaton,  ei  l,  .loan.  3:  Diabolus  ab 

malis,  qui  uon  dicunt  creati  nt  mali  sunt,  sed  iiiitio  pcccat,  et  Joan.  8  :  Meadax  est,  et  pater 

]iosl(iuam  mali  efiecti  siint,  creati,  id  e.st,  de-  mendacii  ille  homicida  erat  ab  initio.  Ex  hoc 

imtati  sunt  in  vindictam,  vel  suorum  scclerum,  aiitcm  facto  optimc  sequitur,  aliquos  Angclos 

vel  etiam  ut  sint  ministri  in  vindictam  lioini-  fuis.se crcatos  capaces  peccati.  Quod  autem  lia?c 

num  peccatorum,  (piod  illo  loco  magis  intcn-  potc.stas    peccandi    omiiibus   Aiigelis    crealis 

tuin  videtur.  coinmunis  fuerit,  licet  uon  sit  tain  manifesle 

:20.  Ad  secunduM  Ps.  103. —  Ad  tertium  de  fitle,  nihilominus  .satis  certum  est  ex  doc- 

Job.k^.  — Ad  fjuartum  ex  ratione  ilidem. —  trina  Patrum,  ut  iu  libro  quiiito,  capitibus 

Secundum  testimonium  erat  illud  Psalm.  103:  primo  et  secundo  osteusum  est. 

Draco  istc,  qv.em  fnrmasti.  etc.  Sed  ibi  non  est  2.  Pro  posteriori  parte  ti/uli  prinia  sententia 

sermo  de  malo  Augelo,  sed  de  cete  grandi,  seu  affirmans.  —  Ad  hivestigaudam  autem   radi- 

hakena  quam  creavit  Deus,  ut  in  raari  luderet,  cem  hujus  vcritatis,  iiiquirunt  theologi,  utrum 

et  ut  suain  ijotcntiam  in  illo  pisce  speeialiter  potucrit  fieri  creatnra  rationalis,  vcl  intellec- 

ostenderet ;  ct  siiniliter  in  tertio  te.stimonio  cx  tualis    ex    natura  sua   siini)liciter    iiupecca- 

Job  40,  per  Bchemot,  et  Leviathan  nnn  signi-  bilis,    quam   quaistionem  suitra  libro  tertio, 

ficatur  ad  littcraiii  inalus  Angclus,  sed  anima-  capite  septimo,  Iractavimus  soluin  de  iin])ec- 

ha  quaidam  iugcntis  magnitudinis,  unum  ter-  cahilitate  iu  naturalibus,  hic  autem  de  abso- 

restre,  ct  aliud  aqueum,  quod  est  idem  cum  hita  impotentia  peccandi  tractanda  est.  In  quo 

alio,  quod  iii  dicto  Psalmo  Draco  appellatur.  puncto  prima  scntentia  est,   non  repugnare, 

In  sensu  autem  mystico  solent  ha,'c  loca  de  aliquam  crcaturam  i-atioualem  esse  ab  intriu- 

deemoue  expoui,  quod  ]iariunrefert.  Tumquia  seco   impeccal)ilcm.   Ita   seutit  Ocham,  iu  \, 

ex  sensu  mystico  non  sumitur  efhcax  argn-  dist.  44,  q.  unic,  a.  1,  qui  non  solum  de  crea- 

mentum.  Tum  etiam  quia  in  Job  nuUum  est  tura  pure  s])irituali  loqnitur,  sed  etiam  de  na- 

vcrbum,  quod  indicet  Behemot,aut  LeviathMii  tura  com])Osita  ex  corj)ore  et  aninia  sj)irituali, 

fuisse  creatum  malum  faceret.  In  Psahno  vero  distincta  sjiccie  a  natura  huiuana,   et  auima 

?i  jiomen  Draconis  dtemoni  accommodetur,  nostra  rationali  :  supponit   enirn ,  j)ossc  dari 

supjionitur  Angelus  ille  jam  factus  malus,  et  homincm,  id  est,  animal  compositum  ex  cor- 

sic  dici  jjotest  DEUS,  illum  destinasse  ad  illu-  pore,  et  anima  i'atioue  utente,  distinctum  spe- 

dendum  ei,  ctc.  Uatio  vero  ibi  adjuncta  pos-  cie  ab  hoininc,  j)rout    nunc   creatus   e.st,  et 

tulat  qucvstioucm  iu  capite  .sequenti  tractau-  jterfectiorem  illo  essentialiter,  et  consequenter 

dam.  illum  potuisse  produci  natura  sua  impeccabi- 

CAPUT  III  \exn.  Quod  confirmat  verbis  Augustini  citatis 

ibi  a  Magistro,  ex  1.  \  1  Gen.  ad  litt.,  c.  7,  di- 

UNDE  HABEAT  ANGELUS,  UT  POSSiT  PECCANDO  FiERi  fentis  :  Tolem  potuit  Dcus  hoiiilncm  fecisse, 

MALUs  :  ET  AN  FiERi  poTUERiT  CREATA  NATURA  qn'  ncc pcccare possct,  uecvellet,  etiamsi  talcm 

suA  iMrEccAUiLis.  feci-iset,  quis  dubitat  meliorem  fecisse?  Ratio- 

nem  autem  nuUam  adducit,  nec  modum  im- 

\.  Satisfit  prlori  parti  tituli.  —  Certum  de  peccabilitatis  exjiHcat. 

fide  est  Anr/elos  potuisse  peccare.—F.x  dictis  in  3.  Alii  vero  seutiunt  posse  fieri  a  Deo  crea- 
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tiimm  ratlonnloin,  iion  Hhciam,  sed  ex  neccs-  inoxpnj^nahilcm  (idcmqnc  flc  Angelo  direrct) 

silalc  (letcrniinatani  ad  nnum,   ct  illain  ioic  scd  non  lccisse,  ut    constaret^   sohuii  Dcum 

impccoahihnn,  qnia  nou  potest  esse  d(;tcrmi-  esse,  qui  nou  potest  dcficere ;  ergo  supponit, 

nata,nisi   ad  l)onum,  quia   non   potcst  esse  creaturam  solum  per  adjutorium  crcatorisficri 

natnralitcr  raala,  seu  ad  mahun  dctcrminata,  posse  iiiexiiuf^na])ilem,  seu  impeccahilera,  pcr 

ntcapitc  pra'ccdcnti  j)rol)atum  cst.  Qiiodautcra  sc  autem  defcctihilcm   essc.   Idcm  tenct   ihi 

ad  honuin  sit  dctcruiiuata  cx  natura  sua,  non  ^Egidius,  Argcnlina  ct  Carthnsianus.  Citatur 

vidctnr  repugnans,  quia  nec  ex  parte  Dei  re-  enim  Herv.Tus,  in  2,  dist.  5  et  7,  q.  1.  Idein 

pngnat,  darc  creata;  voluntati  talem  determi-  tradunt  Argcntina  2,  dist,  G,  q,  i,  a,  1,  et  ihi 

natioucni,  cuin  sit  ad  honuni,  neqnc  cx  parte  Malonius,  disp.  3, 

natnriL'   crcatic    rcpngnat    illam     rccipere    :         5,  l'ertia  ct  media  sentmtia,  possibUem  esse 

qnia  illa  dcterminatio  solum  cst  liinilatio  qiue-  crcaturam  per  (jratiam.  impcccahilcm,  von  pcr 

damadtaliaohjccta,  tali  natura;  convenientia,  natttram.  — Tcrtia  senteutia  quasi  media  ex- 

uulla  autcm  limitatio  rcpugnat  finita;  naturu),  cogitari  potcst,  nimirum  voluntatem  aiigcli- 

«juatcnus  talis  est,  scu  cx  vi  sui  gencris ;  crgo  cain,  scu  crcatam  non  possc  qnidcm  cx  vi  so- 

j)()tciit  Dciis  faccrc  crcaturam  rationalcm,  sic  lius  natura^  csse   ita  impeccahilcm,  ut  si  in 

limitatam,   Alii  deni(juc  alitcr  exj)licaut  ino-  jiura  natura  solis  snis  virihus  relinqucrctnr, 

dnin  possihilcra  liujus  iraj^eccahilitatis,  utique  peccarcposset,  nihilominus  tamen  pergratiam 

(juia  potest    esse   connaturalis   liomini   visio  solara  a  gloria  sejiaratam  fieri  posse  quasi  con- 

hcata,  quffi  ex  natura  sua  facit  liorainem  im-  uatnraliter  imj)eccal)ilcra.  Quia  posita  gratia, 

pcccahilcra.  cx  vi  cjus  fierct  irapcccal)ilis  iu  omni  materia 

4,  Sccvnda  senletitia  negans.  — Explicatur  tam  natnrali,  quam  superuaturali,  sccdnsa  vi-" 

primoindcfinite. — Explicatursecundoahsolute.  sione  hcatifica,  et  nulla  addita  speciali  confir- 

—  Secunda  sententia  negat,  esse   possibilcm  malionc,  et  jiraescrvationc  a  peccato  pcr  pecn- 

volnntatc  crcatam,  sit  impeccahilis  ah  intriii-  liarc  gratia;  auxilium,  sed  per  solain  detcrini- 

scco  circa  totain  inateriara,  in  qua  jiotcst  ope-  nationcm  inhan-entis  grati»  liabitualis  cum 

rari ;  qnse  duohus  modis  potest  intcUigi,  Primo  donis  et  virtutibus  siiis,  l'otestque  hoc  suaderi, 

negativc  tantum,  seu  indefinite,  id  est,  non  quia  hoc  non  rcpugnat  imperfectioni  natnra^. 

possc  crcatnram  ita  esse  irapcccabilera,  ut  in  creatae,  ncc  principiis  fidci,  quia  simj)liciter 

ali(pia  matcria  saltcm  supcrnatnrali   peccare  loquendo  illa  impeccahilitas  non  cssct  per  vi- 

non  jiossit,  Et  ita  docent  haiic  conclusionem  res  naturae,  scd  gratiai,  sicut  est  iinpeccahilitas 

omncs  rhomistoe,  1  p,,  q,  63,  a.  l,ubi  D,  Tho-  gloriae,  quamvis  illa  sit  connaturalis  visioni 

mas  ad  mininum  hoc  docnit,  et  Durandus  3,  crcatce.  Deinde  ita  declaratur,  quia  natura  an- 

dist,  23,  q,  1.  Alius  vero  scnsus  cst  univcrsa-  gclica  talis  est,  nt  j)cr  se,  ac  pure  sumpta  vix 

lior,  videlicet,  voluntatcin  creatara  in  nulla  jiossit  pcccarc  intra  naturre   ordincm,    .\am 

inatcria  esse  j)Osse  impeccabilcra,  scilicct,  ne-  (juod  Durandus,  et  alii  dixerunt,  Angcluiu  in 

que  in  materia  naturali,  ncc  iii  supcrnaturali.  j^uris  naturalibus  iion  posse  peccare,  licet  de 

Quai  sententia  tribui  potest  theologis  diccnti-  ahsoluta  impossibilitate  vcrum  nou  sit  (ut  su- 

bus,  nullam  essc  posse  voluntatcm  crcatam,  pra  dixi)  nihilominus  saltcni  vcruin  est  tanta 

quic  suai  iiatura;  rclictte  intra  ordincin  ctiani  facilitatc  possc  Angcluin  vitare  oninc  pecca- 

naturalcin  peccare  nou  possit :  iiara  indc  scqui  tuiu  intra  ordiuem,  ac  matcriain  naturalem, 

vidctur,  raiilto  magis  posse  peccare  in  materia  ut  vix  possit  circa  illaiu  peccare;  ergo  adjuncta 

suj)crnaturali,  si  ad  illam  clcvctur  extra  visio-  inclinatioMe,  et  illustratione  gratia?,  qure  in 

ncin  hcatam,  ct  in  illo  ordiue  sua;  natura^,  ut  naturalihus  ctiam  uaturain  pcrficit,  ficri  pot(>- 

cooj)crauti  coinnuini  gratiaj   rcliuquatur,  Et  rit  siinj)licitcr  impcccabilis  iu  naturalihus,  Et 

ita  scntit  D.  Thoraas,  in  3,  dist.  23,  q.  \,  a,  I,  conscquentcr  ctiara  in  suj)ernaturalibus,  tuui 

et  q.  2i,  de  Verit.,  art,  7  et  3,  contra  Gent.,  quia  non  potest  Angclus  iu  suj)ernaturahbus 

c.  109.  Et  idcin  revera  sentit  in  1  p.,  q,  03,  dcficcrc,  quiu  ctiaiu  coutra  luitiirain  peccet : 

a.  1,  ut  in  d.  lib.  3,  cap.  7,  notavi.  Idcpi  hcnc  tura  ctiain  quiarcctitudo  suj)crnatnralis  magis 

docet  Alcnsis,  2  p,,  q,  91,  lucmb.  1,  art.  2,  proj)ortioiiata    cst   gratia' ,    quam    uaturalis. 

§  3,  et  alii.scholastici  in  2,  dist.  23,  prses(.'rtiin  Quod  si  hic  inodus  possihilis  est,  cousequcuter 

Scotus  ct  Uichardus,  quos  cum  Faludano  in  erit  probabilc,  aliquos  .Vugclos  creatos  esse  ab 

dict.  c.  7,  allcgavi.  IdcuKjuc  suj)poiiit  ibi  Bo-  iutriuscco  iiuj3eccabiles,  saltein  per  intriuseca 

naveutura,  art.  1,  q.  l,pra}scrtim  in  ratioiie  dona  gratia'. 
prima,  ait  enim  potuisse  Deum  crearc hominem        0  Prima  conclusio. — Secunda  scntentta  rcra 
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rst,  et  in  pnsleriori  sensu  prohahilior.  —  Iiit(!r 
lias  vero  oitiiiiuncs,  .scctinda  oniiiiiio  vcra  rst, 
ct  iii  i»o.4«Tiori  sensu  prohabilior  ,  (inaiii  iii 
priino.  Ad  aliam  erp^oconfirmanilain  snppono 
primo,  Ani;('liiin  liahcie  vohintatcin  pcrralii- 
lcm  inmatcria  natiiiali.  lloc  ostcmli,  dicto  li- 
l)ro  tcrlio,  capitc  scptimo,  ul^icamdcm  e.s.so  ra- 
tionem  de  oinni  crcata  voluntatc,  probavi. 
Lndc  pro  omnibns  se^picntibus  as.sertionibus, 
ct  ralinniltiis  pr;c  ociilis  liabciKbiin  cst.  qiioad 
lianc  pnsitjictatcm  idem  esseloipii  dcuno  Aii- 
gelo,  et  (le  omnibus,  et  de  vobintatilnis  crea- 
tis,  acde  ereabiUbus.  '["11111  (piia  eadem  ratio  iu 
omnibus  versatur  :  nam,  proporlione  servata, 
idcm  i>rinripiuin,  seii  radix  pc('cal)ilitatis  i:i 
oiiiiiibus  iiivciiilnr.  'rum  ctiaiii  (luia  gradus 
peifcctionis  simpliciter,  qiii  iion  cst  commu- 
nicatus  aliquibus  specicbus,  in  boc  universo 
existeiitibus,  iion  est  commuiiicabilis  cr(\itu- 
ris,  sed  incapacitas  peccandi  ex  vi  solius  na- 
tura?  magiia  pcirectio  cst ;  ergo  si  non  e.st 
communicata  aliqnibus  spcciebus  ereatis,  si- 
gnum  est  non  esse  communicabilem  cuicun- 
que  spiritui  creabili.  Quia  oporterct,  talcin 
spiritum  csse  distinctum,  non  tantuin  secun- 
dum  specificam  pcrfeclioiiem,  sed  etiain  gc- 
nerc  et  gradu  ab  omnibus  creatis  :  quod  est 
contra  perfectioiiem  univcrsi,  ad  quam  spec- 
tat,  ut  cx  omnil)us  rcrum,  ?-c\\  graduum  ordi- 
nibus  constct,  ut  recte  argumentatur  D.  'llio- 
mas  supra  in  2,  dist.  23,  q.  3,  art.  1,  in  priino 
argumento  Sed  co?itra,ei  l  p.,  q.  50,  art.  I,  ut 
in  libro  primo  visum  est. 

7.  Secunda  coticlnsio.  —  Nullus  AngclHs 
possihilis  est  iiiipeccabilis ,  in  aliqua  matc- 
ria.  —  Prohatur  Primo  ex  facto.  —  Probatur 
secundo  ex  Scrijdura  rt  Patrihus.  —  Dico 
secundo,  nullus  Angehis  possibilis  est  iin- 
pcccabilis  simplicitcr  cx  natura  sua  in  ali- 
qua  materia.  Probatur  priino  ex  facto,  quia  cx 
Augelis  creatis  quidam  de  facto  peccarunt,  et 
reliqui  potuerunt  peccare,  utrnmiiuccuim  os- 
tensum  est ;  ergo  idcm  diccndum  est  quoad 
possibilitalcm  pcccau(]i  de  omnibus  Angclis 
possibilibus,  juxta  rcgulam  positam.  Sccundo 
idcm  probatur  ex  Patribus  adjunctis  nouiuil- 
lis  sacrae  Scripturaj  tesiimoniis,  quale  cst  illud 
Pauh  de  Ucodicentis :  (lui  solus  hahct  imiiidr- 
taliiatem,  I  Tiinot.  0,  illa  enim  vcrba  non  .so- 
lum  d<j  imuKjrlalitate  opposita  inorti  naturaii, 
aiit  corruplioni,  vel  amissioui  sui  esse,  sed 
etiain  de  illa,  qute  opponitur  morti  peccati, 
intcUigunt  Patres,  diciintquc  illain,  nt  capaci- 
tatcni  pcccali  cxcludil  c.-sc  iJci  propriam,  Liidc 
Ambrosius,  L  2,  deFide,  c.  3,.sic  includit:  Ergo 
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corrvptionis,  ct  mortis,  rtiamsi  non  morintnr, 
ai(t  peccet,  cnpax  rst  omnis  crratura,  ubide  .An- 
gclisspccialitcr  id  docct,  ct  Hicronymus,  epist, 
\M\,  ad  DamasCjde  {'ilioprodigo,  iii  finc, pon- 
dcraiis  vcrba  PsaL  Li7  :  Non  justifirahitur  in 
consprrtu  tuo  omnis  rivens.  Non  dicit,  iiiqnit, 
omnis  homo,  sedomnisvitens,  idest,non  litan- 
gelista,  nonApostolus,  non  Propheta,  ad  majora 
conscendo,  non  Angeli,  non  Throni,  non  Do- 
riiinationcs,  non  Potrstates,  rd-lercque  rirtutes : 
sotus  Deus  est ,  in  quem  peccatum  non  cadit, 
cadera  cum  sint  liberi  arhitrii,  in  utramque 
partem  snam  possunt  flectere  voluntatem  :  et 
postca  ad  lioc  confirinaudiim  testimonium 
Paiili  adTimotlifcuni  addiicit.  l-lamdem  sentcn- 
tiain,  ct  inlcrpictationcni  liabcl  Aiigustinus, 
lib.  :^,  cont,  Maxiin.,  cap,  d2,  ul)i  per  immor- 
talitatem  absolutam  immutabilitatem  intclli- 
git,  (piic  soli  Deo  (onvcnit :  nam  homincs,  ct 
Angcli  peccaudo  aliipio  modo  moriuntur.  7;Y 
ornnes  (iiiquit)  qui  non  prccateruiU  pcccare  po- 
tuernnt,et  cujuscumquecrealurre  rationali prcn- 
statur,  utpeccare  non  possit,  non  est  hocnaturcB 
propria',  sed  Dei  gratirv.  Et  cap.  23,  fcre  co- 
dcm  modo  expouit  verba  Christi,  Matth.  19  et 
Luc.  18  :  Nemo  bonus,  nisi  solus  Deus,  utique 
quia  de  se  ita  bonus  est,  ut  iion  possit  esse 
malus,  quod  creaturui  iion  convenit, 

8.  Prohaturtertio  exiisdcm. — Tertio  ponde- 
rari  solet  illud  Job  4:  Ecce  qui  serviunt  ei,  non 
sunt  stahiles,  et  in  Angelis  suis  reperit  pravi- 
tatem ;  quanto  rnagis  qui  hahitant  domos  luteas  ? 
etc,  Ubi,  teste  Hieronymo,  lib.  2,  contr.  Jovin., 
uon  longe  a  principio,  oii,nem  creaturam  pec- 
care  posse  coriiinemorat.  Et  postea  cum  Luci- 
feri  casum  cnaiTassct,  adjungit :  Si  altissima 
illa  suhliiiiitas  cecidit,  qus  cadere  non  possit? 
Lnde  ad  Galat.  6,  in  priiicipio,  ait :  Excr.pta 
Trinitate  oinnem  creaturaui  ^utique  ratioue 
utcntem)  licet  non  peccet,  tamen  posse  peccare, 
et  Gregorius,  lib.  .">  Moral.,  c.  27,  alias  28  : 
Naturaangelica,  iiKpiit,  rtiamsi conleinplatione 
auctorisstd  inhcerendo,  insiatu  suo  ivimutalili- 
ter  pcriiianet,  eo  tamen  ipso,  qtuid  creatura  est, 
insemrtipsa  vicis.yitudinem  mutahditatis  hahet. 
Idquc  probat  ab  efTectn,  quia  multi  Angeli 
pcccarunt :  undc  colligit  etiam  reliquos  omncs 
potuissc  pcccarc,  scnticnscamdcm  cssc  radic^-m 
mutabilitatis  111  oniuibiis,  qiiod  in  oiniiibiis 
po.ssibiIibus  ccipie  prorcdit.  Et  eamdem  (lo(  tii- 
nain  habcnt  F^ulgentius,  lib,  de  Fide  ad  Petr,, 
cap.  3  et  23,  Gregoritis  Msscnus,  lib.  7  Phi- 
los.qui  est  de  libcr.  Arb.,  cap,  3,  scu  Ncinesi.s, 
lib.  dc  Uomiiic,  cap.  41,  et  Damasccnus,  lib.  2, 
cap.  27,  Anselmus,  lib.  2,  curDeus  homo,  c.  10, 
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Doniqno  Angiistinii^,  iiilil».  12,  deCivit.,  c.  G, 
suniciiiitcai  riilioiicin.  ol)  ([iiam  Angcli  omue.s 
peccare  potneriint,  csse  pntat,  (]ni  creati  f.io 
rniit  ex  iiiliilo  cnm  libcra  volniitate,  qiiie  ratio 
in  oiniii  Angclo,  vel  creatnra  rationali  possi- 
bili  lociim  bal)et. 

9.  Prohnlur  (jnarto  ratinnihns.  —  Qnarto 
probatnrbicc  veritas  rationilms,  qn.T  cx  dictis 
Patribns  collignntnr,  et  snpra  libro  tertio,  ca- 
pite  scptimo;  explicatte  sunt  de  pote.^^tati!  pec- 
caudi  coulra  i-ationcin,  scu  fiiKim  naturabtm  : 
et  a  fortiori  jirocednut  de  pote.state  peccaudi 
conlra  supcrnatnialcm  fiiiem,  et  iu  maleria 
snperuatnrali.  F'iima  igitur  ratio  sit,  quiavo- 
Inntas  crciita  sntc^  iuiturtv  relictii  [lotcst  peccarc 
iii  mtitcria,  (pitc  per  niitnralcm  ratiouem  re,t>u- 
latur,  cl  iu  ordinc  ad  nltimnm  ritiem  coiisenta- 
nenin  tali  naturte  ;  crgo  multo  facilins  potest 
dcficere,  et  peccare  in  ordine  ad  rcgnlam  et 
fiiiem  snpcrniitnralcm;  qv<x,v>  iii  nnlla  matcria 
est  cx  natura  siia  imiicccaliilis.  IIicc  seciiuda 
consequcutia  nola  cst  ex  dcclaratiouc  iupriu- 
cipio  fa(  ta,  et  ex  suflicienti  membrorum  cnu- 
meratiouc.  Autcccdeus  antcm  iu  loco  citato 
probiifum  cst.  Prima  igitur  cousequcntia  pro- 
btitur  a  fortiori,  priiuo,  qnia  vohinttis  crcata 
ex  uatnra  sua  miuus  poteus  cstad  pcrficienda 
opera  sui^eruaturalis  ordiuis,  quam  uaturalis; 
ergo  iniuns  potcns  est  ad  scrvaudam  r(.'ctitu- 
diucm  iu  omiii  maleria,  ct  opeiatioue  siipcr- 
lialurali,  qnam  in  uaturali;  crgo  si  iumatcria 
uaturiili,  et  sibi  proportionata  potest  uatnra- 
litcr  dcficcre,  niulto  inagis  potcrit  iii  siiperua- 
turali.  S(H'iiudo  declaratur  in  spcciali  actu 
amoris  Dei  snp(>r  omiiia,  a  (pio  tota  rectitndo 
aliaruni  tvctionum  ali^pio  modo  iMMidct.  Vo- 
buitas  euim  creata,  pi'it'sertim  angelica,potcus 
est  cx  uaturti  siia  ad  diligeudnm  ncum  supcr 
omnia  ut  fiucm  uiituralein,  cuiu  tameu  ad 
diHgendum  iniun,  ut  snpcriiaturalcm  fincm 
per  se  sit  impotcus,  sed  iiou  obstantc  illa  po- 
testate  diligeudi  DEUiM,  ut  ntitnralcui  fiuein, 
pot(^st  Augehis  iu  illo  amore  dcficcre,  et  ali- 
quid  illi  ainoii  coiitrarium  cligcre;  ergo  a  for- 
tiori  potcrit  lioc  modo  delicere  ab  ordiue  de- 
bito  juxta  supcrutituralcm  finem.  Tertio  a 
fortiori  applicalur  ilUi  ratio,  quod  vobiutas 
creata  uou  luagis  cst  sua  regnla  iu  matcria  su- 
pcruaturaU,  quam  iu  naturiili.  ucc  inagis, 
imo  miuus  conjuuctam  illam  babct  ex  ucccs- 
sitate  suf)cruaturali  matcria,  qua  in  naturali, 
scd  hinc  provenit  possibiUtas  deficieudiarecta 
regnla,  ut  dicemus  ;  crgo. 

iO.  Objcctin  pro  terta  sententia  facicns.  — 
Dicetnr  fortasse,  lias  ratioucs  rectc  probarc, 
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cousideraudo  pnras  vires  natnralcs  vohmt  itis 
crcattc,  et  illain  nt  sic  spcctiitam  ad  utrtim<iue 
onhiicm  natnralem,  et  snpernaturab'm  coin- 
parando  ;  uon  tameu  probare,  considerando 
voliintatem,  ut  affcctam  iutrinsecc  supcruatii- 
rahbiis  douis.  Nam  per  iha  (U)na  tahs  vohiu- 
tas  intriiisece  potcntior  fit,  et  ita  poterit  fie-ri 
impeccabihs  ab  iutriuseco  per  tiiha  dona,  ita 
ut  impeccabilitas  illa  couualuriihs  dici  possit 
tah  vohiiitati,  ut  affi.-ctte  talibus  douis,  sicut 
dilcctio  siijiernatuialis  Dei  couuaturalis  cst 
vohmtati  affcctui  cliaritate  infiisa,  hcet  ipsi 
vohiulati  secnudnm  se  spectatiT?  couuaturalis 
iion  sit.  Nec  videtnr  iuconvcuieus,  talem  mo- 
(him  impocca])iht,itis  ul  po-sibilcm  admitlere, 
ut  iuteitio  iiiodo  opiiiaudi  arguineuta])amur. 
Quia,  simpliciter  loiiucndo,  talis  iinpeccal)ili- 
tas  uou  crit  ex  dono  natnrte,  sed  exdoiio  gra- 
tite,pcr  quain  non  rcpuguat,  volnutatem  crea- 
tam  ficri  impcccal^ilcm,  sicut  in  Cliristo  facta 
cst  per  gnitiam  uuiouis,  ct  iii  licafis  pcr  vi- 
siouein,  et  dilcctioncm  beatam.  Sicut  ctiam 
corpus  Iiomiuis  per  se  spcctatum  natnralitcr 
cst  corruptil^ile,  per  dotem  autem  impassibi- 
litatis  fit  infriusece  iiicorrupti])ilc,  ita  ut  qna- 
tcuus  aifcctum  tali  douo  couuatiiralcm  habcat 
iucorruptionem,  quamvis  absolute  illi  ex  dono 
gratice  conveuit.  Ita  crgo  iu  prteseuti  de  Au- 
gclornm  iinmorttihtatc  spirituali  (ut  saiicti  lo- 
(luuntui)  pliilo.-oiibari  possnmus.  Nou  crgo 
rcpiigiiat,  Augclos  fuissc  creatos  ab  iuitio  im- 
pecctdiiles  ab  iutriuscco  modo  explicato. 

II.  Responsio. — Omnes  Angeli  fucrunt  pcc- 
ca^dles  etavi  per  ordinem  adgratuc  dona,  circa 
visionciH,  et  unionem  hypost  iticam. — Pro'atiir 
2)rimo.  —  Nihilomiuns  rcspondeinus,  seclnsa 
grtitia  hypostaticte  uniouis,  etdono  gIoria?per 
visiouem,  ct  dilcctiouem  Dei  beatificam  fieri 
uou  possc,  ut  voluuttis  crcata  fiat  intriuscce 
impcccabilis,  ctiaui  pcr  doiia  iutriuscca  gra- 
tite.  Quia  ergo  uuuc  loiiuimiir  de  Augelis  non- 
diim  beatis,  ideo  de  illis  simpliciter  dicimus, 
nou  fuissc  impeccabilcs  al)  iiitrinseco ,  nec 
conuiitnralitcr,  ctiain  per  rcspcctum  tid  iili- 
(jnod  iiitriusccum  gratiic  doiium.  Kt  proliatnr 
l^rimo  ex  Iiis,  (pitc  facta  suut:  uain,  iitdixi,  in 
hac  maferiii  validura  est  a  facto  ad  possibile 
proptcr  idcntitatem  ratiouis.  Niinc  ergo  Au- 
gcli,  qui  peccaruut,  prius  crcati  sunt  cnm  do- 
nis  gratia!  (ut  snpra  ostensuin  est,  ct  itcrnni 
statim  dicetur)  et  per  illa  doua  uon  sunt  facti 
impeccabilcs;  crgo  nec  ca^teri  Angeli,  qui  non 
peccaruut,  fucrnut  impcccabilcspcr  intrinseca 
doua  grtititv,  qutc  ordiuc  temporis,  vcl  naturaj 
aut(Hcsseruut  operalionem,  scd  postea  solum 
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/acti  sunt  nou  peccantes  (ut  sic  dicani)  coad- 
juvantil)U.s  donis  {^ratiai  tani  liabitnalisi,  t|iiain 
actnalis:  ergo  neque  possibile  fnit,  Angclos 
fieii  intrinsece  iinpeccal)iles  ]»er  .-^ola  dona  lira- 
tia',  nondnni  inclndentia  visiDueni  bratilii  am. 
Autecedens  uotnni  est,  (piia  nou  obslanlibus 
douis  gratiae  iii  creatione  receptis,  raali  Ansc- 
li  peccarunt  ;  eru:o  uonsunt  facti  iiupeccabiles 
per  illa  giatiu'  doua.  Priuia  iteni  consefpien- 
tia,  de  possdjilitate  peccandi  ab  bis,  (jui  i)e'e- 
carunt,  ad  eos,  qui  non  peccarunt,  coinniunis 
est  sanctorum  Patrum,  ut  paulo  antea  retuli, 
et  latius  in  lil)ro  quiuto,  capitibus  secundo  et 
tertio.  Kt  (piidein  si  vcruin  est,  Luciferum  fuis- 
se  onininm  Angebjruin  perfectissiiuum,  evi- 
dens  est  illatio,  quia  si  ille  cecidit,  multo  faci- 
lius  aliicadere  potuerunt.  Yeruintameuetiamsi 
non  fuerit  aliis  omnil)us  excelleutior,  tenet  il- 
latio  ex  similitudiue  ratiouis,  sicut  etiam  teuet 
secunda  consequentia  ab  Angelis,  qui  creati 
sunt  ad  eos,  ([ui  creari  possunt,  qiiia  ratio 
uudeoriturpossibilitas  peccandi  iu  quibusdam, 
communis  est  omuibus,  etiarnsi  secuudum 
magis,  et  minus  in  perfectione  essentiali  dilfe- 
rant. 

12.  Probattir  secundo.  —  Secundo  probatur 
argumento  proportionali ,  quoniam  Angelns 
non  magis  determiuatur  jier  babitualia  dona 
gratia;  ad  beiie  operandum  secundum  regulam 
supernaturalem,  quam  per  esseutiam,  et  fa- 
cultates  suas  natiirales  determinatur  ad  bene 
operaudum  secuudumregulam  uaturalem.  Sed 
nou  obstaute  perfectissima  incliuatioue,  et  po- 
testate  naturali,  iutia  uatuiie  ordinem  potest 
Angelus  in  eodem  ordiue  deficere,  et  peccare ; 
ergo  non  obstantibus  donis  gratiae  babitualis 
separatis  ab  actuali  visione  Dei  potest  etiaiii 
ab  eodem  gratiai  ordiue,  eju.sque  rectitudine 
deficere.  Consetjuentia  evideus  est,  et  miuor 
suppouitur  ex  dictis  in  libro  tertio.  Major  au- 
tem  declaratur,  et  probatur,  quia  sicut  Ange- 
lus  per  uaturam  nou  est  determinatu.scum 
necessitate  ad  considcrandum  .semper  actu  om- 
nia,  nec  ad  actu  diligendum  Ueum  ut  aucto- 
rem  naturBe,  super  omnia,  amicabili  dilectione, 
et  propter  seipsum,  ita  etiam  Angelus  per  do- 
na  gratia^  babitualia  separata  a  lumine  gloriaj 
non  deterininatur  ex  necessitate  ad  couside- 
randum  actu  orania,  quai  ad  Deum  j^ertiueut, 
vCx  ad  boneste  o[)erandum  secundum  regulam 
superuatnralem  necessaria  .sunt :  uequeetiam 
ad  aclu  diligendum  Deum  super  omnia  ex 
cbaritate.  Ergo  sicut  ex  i)erf(;ctioue  natuiali 
augelica  non  sequitur  iuipeccabilitas  in  natu- 
ralibus  :   ita  nec  cx  j)eifectione  gratia;  sequi- 
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tnr  conualuraliter  imj)eccabilitas  iu  onliue  .su- 
peruaturali,  veletiam  naturali  j)ra;cisa  visione 
beatifica. 

!.■{.  Profjredilnr  facta  prohatio.  —  Probatur 
consetjuentia,  (juia  lola  ratio,  ol)(juamex  j^er- 
fcctioue  angelicic  uatura;  non  se(juitur  iuipec- 
cabilitas  etiam  in  ordiue  naturali,  est,  quia 
cuin  illa  jierfectioue,  ([uasi  iu  actu  ])rimo,  j)0- 
test  siniul  e.s.se  iuconsidcratio,  et  carentia  ac- 
tualis  amoris  Dei,  (juibus  positis,  niliil  est, 
(jnod  voluntatem  liberam  ita  necessario  ab  in- 
trinseco  raoveat,  ut  iiou  ])0.s.sit  minus  bonum 
velle,  aut  uoii  rect(!  eligere  iu  tali  luateria  : 
eadem  autem  impcrfectio  coujuucta  est  cum 
douis  gratia',  (juiB  visioucm  Dei  claram  uon 
iucludunt,  recte  docet  D.  Tliomas  2,  2,  q.  2i, 
art.  H,  et  1  p.,  q.  G2,  art.  3,  ad  2,  quia  cuin 
gratia;  babitibus,  ct  virtutibus  es.se  jiote.st  in- 
cousideratio,  et  carentia  aclualis  amoris;ergo 
e.st  in  utroque  ordiue  eadem  ratio,  servata 
proportione.  Unde  obiter  confirmantur,  quae 
supra  diximus  contra  eos,  qui  docent  Augelos 
csse  iiupeccabiles  iu  matcria  uaturali,  cum  fa- 
teautur  iioii  ita  e.sse  in  superuatuiali  materia, 
nec  esse  posse.  Nara  Angelus  non  potest  pec- 
care  in  raateria  supernaturali,  nisi  su])posita 
sufRcienti  potestate  recte  ojieraudi  in  illa :  illa 
vero  j)otestate  .supposita,  ideo  potest  nou  illa 
uti,  sed  potius  coutia  illaui  agere,  quia  gratia, 
quae  dat  illam  potestatem,  non  necessitat  ad 
coiisideraudura,  sicut  oportet,  neque  etiam  ad 
amandum,  et  ideo  relinquit  libertatcm  iii  illa 
raatcria,  seu  coutra  regulam  sui^ernaturalera. 
Sed  naturalis  .scieutia,  vel  facultas  nou  neces- 
sitat  ad  dilectiouem,  et  consideratiouem  debi- 
tam  Dei,  vel  boui  bouesti ;  ergoesteademratio 
mutabilitatis ,  seu  defectibilitatis  in  utraque 
materia. 

14.  Probatur  tertiv. —  Aliquorum  solulio. — 
Tertio  est  optima  ratio,  qua;  declarat  preece- 
deiites,  quia  visio  beatifica  uulli  pura;  creatu- 
rae  csse  j)ot(;st  conuaturalis,  sed  absque  illa  vi- 
sioue  uon  pote.st  creatura  ratione  uteus  esse 
ab  intrinseco,  .seu  couiiaturaliter  imj^eccabilis ; 
ergo  non  potest  fieri  rationalis  creatura  uatura 
sua  irapeccabilis.  Consequeutia  optima  est,  et 
majorem  ut  ccrtam  supj^ouo  ex  materia  de  vi- 
sione  et  bcatitudiue.  .Minor  autem  probatur 
ex  discursu  praicedeuti,  quia,  seclusa  visione 
clara  Dei,  uibil  est,  quod  ab  iutrinseco  neces- 
sitet  ad  amorcm  Dei  super  oinuia  semper  actu 
exercendum,  ut  suj)ia,lil)io  tcrtio,  tactum  est, 
et  in  maleria  de  Deatitudine,  et  de  libciio  Ar- 
bitrio  latius  tractatur.  Nec  etiam  est  aliquid, 
quod  necessitet  ad  actualem  considerationcm 
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omnium  circiiustantianim,  quai  ad  rectam 
operationcm  neccssaria!  siint  ;  cr^^o  non  cst, 
unde  voiunfas  creata  ficri  possit  naturalitcr 
impcccabilis  extra  visionem  beatara.  Respon- 
deri  potest  ex  Gabriele,  et  aliis,  hanc  rationem 
recte  proccdc^rc  de  vohintate  natura  sua  inchf- 
ferenti,  et  Ubera  ;  posse  autem  creari  vohm- 
latcm  natura  sua  d(;tcrminatam  ad  sohim  bo- 
num  honestum,  seu  ad  solos  actus  honestos 
ehcicndos,  sive  quoad  specificationem  tantum, 
sive  quoad  cxercitiutn.  Ita  ut  hfcc  ncccssitas 
non  oi'iatur  cx  intcllectiis  consideratione,  nec 
ex  efhcacia  o])jecti  moventis  :  sed  ex  innata 
inchnatione,  ct  hmitatione  tahs  vohiutatis. 

15.  Impvgnatur.  —  Sed  hoc  snpponit  ahud 
impossibile,  ut  in  (hcto  lil^ro  tcrtio  osteudi. 
Quia  vohudas  ut  voluutas,  cst  uuivcrsalis  ap- 
pctitus  consequcus  ratioucm,  seu  intchectum, 
qui  est  etiam  uidversahs  potcntia  :  ct  idco  re- 
pugnat  dari  creatam  vohuitatem,  quoe  ex  na- 
tura  sua  hmitetur  ad  particularc  bonum  ctiam 
ordinis  naturahs,  ct  aliquo  modo  proporliona- 
tum  suffi  natunc.  Quia  neccssario  habet  pro 
objccto  ada^quato  bonum  in  communi  :  sicut 
intchectus  necessario  extcnditur  ad  verum, 
scu  cns  iu  communi.  IJnde  sicut  capite  prasce- 
dcnti  diccbam,  non  possc  voluntalem  esse  de- 
tcrminatam  natura  sua  ad  malum,  seu  ad  par- 
ticulare  bonum  repugnaus  ])ono  lionesto,  ita 
ctiam  e  contrario  non  potest  voluutas  csse  ex 
natura  sua  limitata  ad  bouum  houcstum  so- 
him,  sed  univcrsaliorcm  ratiouem  rcspicit,  ct 
rationcs  ibi  factw  hic  cum  proportione  accom- 
modari  possunt.  Inde  ergo  oritur,  ut  voluutas 
crcata  circa  liouum  lionestum  tam  iu  commu- 
ni,  quam  in  particidari  ncce-sario  sit  h])cra 
quoad  cxcrcitium  ct  spccificationcm.  Unde 
ctiam  conciuditur ,  miUto  minus  posse  sic  essc 
detcrininatam  ad  bonos  actus  ordinis  superna- 
turalis,  cum  de  se  nec  naturalcm  potestatem, 
ncc  incliuationcm  lial)cat  ad  illos  cfticiendos. 
Ncc  ctiani  pcr  solos  habitus  supernaturalcs 
ita  determinatur,  ut  ad  usum  illorum  necessi- 
tetur  extra  visionem  beatam,  ut  in  uobis,  et  in 
Angidis  cst  de  fide  ccrtum,  et  cadcm  ratio  cst 
dc  quacumque  crcatura  iidellcctuali  possibili. 
I().  F.rponitur  j)rohatio  quarta  ox  Patri'  us. 
—  Fxpcnditiir  quinta  ratio  cx  D.  Thoma.  — ■ 
Scxta  et  tdtima  prolatio.  —  Et  juxta  lia'c 
imprimis  cxplicari  potcst  ratio  Augustiui  , 
Nisscni,  Damasccni,  ct  aliorum  Patrum  diccu- 
tium  vohmtatem  creatam  eo  ipso,  quod  facta 
est  cx  uihilo,  posse  peccarc.  Illi  cnim  iuqn-i- 
mis  svqipouuut,  lalem  voluutatcm  necessario 
esse  hborum,  (piia  radix  liberlatis  est  iudillc 
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reutia  rationis,  ut  exprc.sse  declarant  Nissenus 
et  Damasccnus.  Deindc  ex  eo,  quod  est  cx  ui- 
hilo,  colhgunt  esse  defectibilcm.  Qnta  illatio 
fundari  potest  vel  iu  hoc,  quod  creatura  facta 
cx  uihilo,  non  est  purus  actus,  et  consequen- 
tcr  nou  omnia  actu  considerat  necessario,  nec 
nccessario  actu  diligit  pra;s(utim  bouum  divi- 
num,  a  cujus  dilectione  omuis  rectitudo  pcn- 
dct.  Vcl  iu  hoc,  quod  voluutas  facta  ex  uiliiio 
uon  potest  esse  de  se  surame  boua,  uec  per  es- 
scntiam,  .sed  per  accidcutalcs  opcrationes,  se- 
cundum  quas  ctiam  mutabilis  cst,  quia  csse 
immutabile  ctiam  cst  proprium  cn-atoris. 
Dciude  ad  idem  priucipium  reduceuda  estratio 
D.  Thomie,  d.  q.  03,  a.  1,  quod  omnis  voluutas 
crcata  peccarc  potcst,  quia  nou  cst  rcgida  sui 
actus,  sed  sola  voluutas  divina  hoc  habct.  Vi- 
detur  euim  ha^c  ratio  deliccre  iu  videatiljus 
DEUM  clarc  :  nam  illi  ab  iutrinseco  peccare 
non  possunt,  quamvis  nou  propria  vohmtas, 
sed  divina  sit  regula  actioaum  ipsorum  beato- 
rum.  Itcm  in  Christo  voluntas  humana  erat 
impcccabilis,  et  non  erat  regula  sui,  sed  p  r 
voluutatem  etiam  divinam  regulabatur.  Et 
idco  addit  Scotus  supra,  ■ohuitatem  creatam 
nou  (>sse  suam  rcgulam,  neque  essc  uece.ssario 
coujunctam  suai  rcguke  ex  vi  suoe  :  adde,  uec 
cx  vi  solius  gratiic  creata;.  Nam  in  exemi>lis 
adductis  illa  uecessaria  conjunctio  cum  regula 
nascitur  cx  gratia  unionis  iucreata,  vel  ex 
clara  visione,  ct  hoc  ipsum  fatctur  Cajetauus. 
Dicit  tanicn,  hoc  fuisse  subiutcUcctum  a  D. 
Thoma,  quia  eo  ipso  quod  voluntas  crcata  ha- 
bet  pi'o  regula  diviuam  voluutatem,  sequitur, 
uou  solum  uon  esse  suam  regulam,  sed  etiam 
nequc  ex  uatura  rei  liabore  illam  immutabili- 
ter  conjunctam,  quia  nec  ex  natura  sua  cst 
conjuucta  necessario  visioni  Dci,  ncc  hypostasi 
divinee,  Denique  iu  hoc  etiara  fuudatur  alia 
ratio,  quam  dicto  libro  tcrtio  tetigimus,  quod 
onnus  creatura  rationalis .  co  ipso  quod  crca- 
tura  ct  ex  nihilo  est,  hal)ct  supcriorem,  et 
quatcnus  rationalis  est,  capax  est  proprii  pra;- 
ccpti  illius,  et  cousequcnter  potest  pcccai'e  per 
inobcdicutiam  talis  pra^ccpti.  Nam  ha^c  ratio 
ctiam  supponit  voluutatem  talis  crcatur;e  nou 
necessitnri  cx  uatura  sua  ad  obediendum  pra^- 
ccptis  sui  superioris,  sive  sit  alia  crcatirra,  sive 
Dens  ipsc,  quia  uec  cx  charitate  illius,  uec  ex 
ipsa  considcratiouc  honcstatis,  ct  obligatiouis, 
quce  est  in  isto  praH'cpto,  tali  uccossitati  subdi- 
tur,  cum  ueque  talcm  cousideratlonem,  uec 
dilectioncm  cx  uecessitate,  ac  pcrpetuo  ha- 
bcat. 

17.  ExpUcatur  locus  Angustird  ihid.  citati. 
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—  Siipprp«t ,  iit  ad  fiiiKlainciitiim  primjp  soii-  li.iiii   intcUi-jcnilns  psset  :   nam  statim  dicit, 

tentia;  rc.-pondeamiis.  Kx  ejns  vero  aiictoiiluis  talcm  natnram  esse  in  saiictis  Aiif^dis. 
Ocliam  iinllnm  |icciiliar.' a.ldncit,  ct  falso  con-         IK.   Ad  secunduin  inn.  3, — Cndead  fjal^rie- 

fintjit  cssc  |i()ssi|)jlcm  spccicin  crcalni;c  latio-  lcm,   ct  alios  nciiamns   essc  possiliilcm  crcia- 

lialis  mcdiam  intcr  aiinclicain  cl  linmaiiam.  tnrain  latioiialnn  dctcrminatam  ad  iinnm  ex 

Tiim  (piia  si  cst  piirc  spiritnalis,  est  Anf,'elns;  necessitatc.  nuia  si  ratioiialis  est,  potest  dis- 

si  vero  est  coniposiia  ex  corpore  et  spiritn,  cerncn!  varias  rationcs  honi  et  mali  in  ohjcc- 

est  aiiimal  raliojialc,   ac  siihiiidc  hoino  ,  lucc  tis,(pia>  nt  dilinfiida,  vcl  fiitricnda  apprelien- 

est   enim    specilica   hominis    dcfinitio.    Tiim  dit :  ct  iiid(!  oritiir  indincrcntia  lii)crlatis,  vel 

etiam  (]nia  iion  potest  dari  forma  spiritnalis  si  nonhahct  facultalcm  disccriiendi  hnjusrnodi 

et  intellcctnalis    informans  corpns ,  nisi  illo  rationcs  ohjcctorum,  rationalis  non  est.   Uudc 

ntalnr  ad  cotjnitioiiem  menlis,  nt  in  principio  eadcm  rationc  rci^u^niat,  crealnram  rationa- 

hujiis  matcria'   dixi  ,    ct  itcruin  atipie  itcrnin  lcin  solam  latioucm  hoiii  hoiiesti  a|)piclieiide- 

in  sc(pi(.'iitihiis  tractatihus  dicam  :  modiis  an-  re,  ant  non  jiossc  alias  considcrare,  ct  propo- 

tem  intcnii^cndi,  ac(]iiirendo  coi^nitionem  per  nere,  et  idco  etiam  non  potestcssed(!tcriniiiata 

corpns,  noii  jiote.st  intcllii^i,  nisi  mediis  sensi-  ad  honiim  hoiicstnm  ex  vi  facnltatis  naluralis  : 

bns,  ac  snhiiide  modo  humano  :  nec  est  facile  et  conseipientcr  nec  poterit  esse  impeccahilis 

confinircrc  iutra  illnmmct  inodnm  jilurcs  spe-  ratiouc  talis  dclcrmiiiatiouis.  Ad  prohalioncm 

cie  (listinctos.   Addo  vcro  ullerius,  (]nod  licet  autcni,  (piia  talis  deterininatio  non  rcpnn;iiat 

talis  creatnra  rationahs  media  inter  liominem,  ex  parte  Dei,  (]nia  estad  honum,  rcspondetur, 

et  Angchim  coqitetnr,  mnlto  mai^is  hhera  esse  non  qnidem  repngnare,  Ueum  dare   natnrae 

dehet,  quam  hoino  :  quia  si  est  perfectior,  e.st  alicui  lalem  iutrinsecam  determinatioiiem  per 

rationalior  (iit  sic  dicam)  id  cst,  incliusco.iino-  dona  gratia;    nuionis  aut  gloria;:  rc])ugiiare 

scct  omncs  rationes  houi,  et  mah  in  ohjcclis  autcm,  daie  illam  ahiiitrinseco,  vel  ])cr  solam 

appetihilihus  inventis,  qnam homo,  ex  qna  in-  naturam  rationalem,(pice  de  se  est  iudiflerens, 

difTereutia  rationis  oritur  hhertas;  ergo  ex  hac  ut  prohatum  est,  vel  per  hahitualia  dona  t^ra- 

parte  erit  in  tali  iiatura  universahtas  volunta-  tice,  quie  non  determinant  voluntatcm  ad  u- 

tis  neccssaria  ad  potcstatem  pcccandi.  Aliunde  niim,  sed  potins  ad  inodum  alioriim  hahitiium 

vero  hahcrct  etiam  talis  iialura  imijerlectio-  ejiis  lihcro   usui  suhjiciiiutur,   qiiamdiu  j^er 

nem,  rtlimitationem,  per  qnam  (ut  sicdicam)  Denm  clare  visnm    non  determinantur.    Et 

consiimmatiir  potestas  peccandi,  nimirum  jio-  ideo  cnra  additur,  Iianc  detcrminationem  non 

tentialitas,  et  capacitas  actualis  inconsidera-  rcpuf^uare  ex   jiarte   natura!  creatic ,  distin- 

tiouis,  ct  carcntia  actualis  inconsidcralionis,  gueiidum  est :   nam  licct  non  rcpugnaret  ex 

et  carentia  actnalis  dilectiouis  Dei,  vcl  honi  jjarte  naturai  creatffi,  ut  sic,  seu  cx   univcr- 

honesti ;  ergo  haheret  tahs  natura  potestatem  sali  ratione,   quod  creata  sit,  repuf^nat  nihil- 

peccandi.  Deniqne  cum  Augeli  peccare  possint,  ominus  ex  parte  creatae  natura?  rationalis,  ut 

et  illa  natura  infcrior  sit  An,q(.'Iis,  a  fortiori  rationalis  est,  quia  inde  hahet  intrinsecam  in- 

erit  niutahilis  ad  maliim ,  cum  rationalis  e.sse  diHerentiam,  cui  detcrininatio  etiam  intrin- 

supponatur.  Eademque  ratio  procedit ,  licet  seca,  et  ex  vi  ejnsdem  natuiffi  re[)Ugnat.   De 

fingatur  creatura  rationalis  infcrior  homine,  visione  autem  heata,  quod  non  possit  esse  con- 

quia  non  potest  nou  esselibera,  cum  rationalis  uaturalis  creatura?,  jam  dictum  est. 
sit,  ut  siipponitnr,  et  haheiis  lihertatem,  nec         19.  Ad    fundamentum  tertue  opinionis  in 

potest  illam  perfectionem  hahere,  quamhonio,  nuui.  3. — Ad  ultimam  denique  opinionem,  li- 

quia  miniis  perfecta  in  esscntia  esse  supjioni-  cet  assertio  illius  modi  imjieccahilitatis  ab  in- 

tur.   Ergo  si  homo  impeccahilis  non  est,  uec  trinseco  per  dona  gratise  non  sit  tam  damna- 

illa   infeiior  creatura  erit  impeccahilis,  cum  bilis,  sicut  alia  de  impeccahilitate  per  solam 

rationahs  sit,  et  conscqucntcr  a])ta  ad  disccr-  conditionem  iiatura!  angclicai,   seu  rationalis 

nendiim  inter  honum  et  maluin.  Nam  in  tali  crcatce,  quia  saltem  illa  im])erfectio  trihuitur 

natura  impeccahilitas    magua   pcifectio   est.  gratire,  et  non  pune  naturae,  nihilomiuussim- 

Locns  autem  Augustini  supra  lihro  tertio  ex-  ])liciter  falsa,  et  improhahilis  est,  qiiia  suppo- 

phcatus  manet  ;  nam  apud  Augu.stinum  illa  nit,  gratiam   hahitualem  per  se  determ  nare 

verha  foimaliler  non  inveniuntiir.   Non  cnim  voliintatem  ad  hoiium,  ita  ut  inamissihilis  sit, 

ait,  nielihrciii  es.se  uaturam,  qurn  peccare  non  .saltein  si  de  homiiiihiis,  vel  Angelis  creatis 

possit,  sed  qutP.  peccare  nolit.  Et  licet  diceiet,  alhrmetur,   ut  ex  doctrina  de  Gratia,  et  de 

nonpossit,  de  imjiotentia  per  gratiam,  vel  glo-  charitate  constat.  Uude  id  aflirmare  de  jiossi- 
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bili,  vol  <lc  aliis  Angeli.s,  aiit  lioiniiubii.';  possi-  lale  mahim  in  Angelo,  ante  porratum  ;  tnm 

bilibiis,  vel   e  confiario  de  aliis  donis  grati;R  denique  quia  Aiigehis  antc  [leocatiiin  fuit  in 

hal)itualis  perfectioribiis  ,  vcl  potentioribus ,  omni  scientia  naturali  peifectus,  et  de  omni 

vaniim  e.st,  et  iinprobabile.  Qiiia  noc  po.ssiint  veritate  supcinattirali  neces.saria  ad  non  peo 

cogitari  dona  creata  gratia^  altioris  ordinis,  et  candiim  habiiit  r(.'volatioiicin  et  fidom;  eigo  in 

polestatis:  nec  polest  divor.sa  ratio  roddi  iiiter  nulla  materia  errare  potiiit  aiite  peccatiiin. 

Angolos  possibiles,  et  factos,  ut  jam  satispro-  Unde  facile  idem  probatiir  de  ignorantia,  quia 

batum  est,  seciis  vero  est  de  donis  gratiae  ac-  illa  etiam  est  qiioddam  maliim,  et  cum  per- 

tualis:  nain  i^or  illos  facere  potost  Deus  ut  vo-  fecta  scientia  in  naUiralibiis,  et  fide  iii  supi-rna- 

luntas  infallihiliter  niiiKpiam  peccot,  qiiamvis  tiiralibiis  osse  non  potest,   Nam  licet  aliqiia 

non  faciat  illam  intrinsoce  im[ieccabilem  oxtra  careutia  sciontia;  in  Angelo  cogitari  possit,  illa 

visionem  beatam,  ut  in  materia  de  Gratia  la-  iion  erit  ignorantia,  sed  pnra  nescientia,  quoe 

tius  dictum  est.  radix,  aiit  causa  peccati  e.^Jse  uon  potest.  Su- 

perest  ergo  sola  inconsideratio,  de  qiia  idein 

CAPUT  IV.  probatur,  quia  vel  illa  est  iiiore  uatiirahs,  id 

est,  necessaria,  vel  est  voluutaria  et  libera. 

UTRUM  IN  ANGELrco  INTELLEGTU  ANTE  PECCATU.M  Prior  a>qui[)aratur  nescientiie,   qiiia  non  est 

POTUERiT  PR/ECEDERE  DEFECTUS  ,  Qui  occAsio  culpabilis,  unde  nou  poterit  esse  causa  peccan- 

FUERIT  PECGATi,  ET  QUis  ILLE  FUERIT.  di  uiagis  quam  ucscicntia.  Postcrior  vero  sn[»- 

ponit  in  voluntate  dofectum  et  culpam,  ([uia 

\.  Arfiumentaprn  parte  ncgativa. — Nondum  su[)ponit  voluiitatem,  noii  considerainh  libere 

est  a  nobis  radicitus  expedita  ditTicultas  posita  id,  quod  ad  peccatum  vitandum  necessai-ium 

circa  potestatem  pcccandi  Angeli:  nimirum,  crat;  ergo  uon  est  prima  radix  peccandi. 

qiiia  non  potost  in  vohintafe  osse  peccatiim,  3.  Priponitur  qucestin  generalitcr  de  omni 

uisi   pra^cedat  defectiis  in   iutollectu.   Nullus  agentclViern  creato^ejuiiquesensns  exponHur. — 

autoiu  dofoctiis  potest  autocederoiu  iutollectu  Vix  [lotest  hoe  puuctum  de  Augolis  ex[ilicari, 

Angoli,  priusquam  peccet,  qui  sit  priTpdicandi  nisi  prius  in  gencrali  rcsolvamus,  an  ut  vo- 

occasio  ;  ergo  uoque  [)otestas  peccaudi  potest  luutas  [)ossit,  peccando,  deficere,  praecedere  iu 

esse  in  Angelo.  Major  supponiturex  commuui  iutellectu  aliquom  dofectum,  neces.sarium  sit. 

theologoruin  axioiuate,quod  uon  est  iii  voluu-  Hoc  non  tam  de  Augolo,  quam  de  liomine  con- 

tate  [)eccatum,  nisi  iu  iutolloctu  defectu  ali-  troverti  potost,  eamdemqiie  ratiouem   diibi- 

quis  prajcedat.  Quod  tradit  D.   Thomas,  1,  2,  tandi,  vel  forte  majorem  in  Augelis  habet, 

q.  77,  art.  2,  estque  conforme  modo  loquendi  idooqiie  pro  loci  hiijus  opportuuitate  praeiuit- 

Scri[iturfe  et  Aristotelis,  ut  ibi  ex  professo  dis-  tonduiu  est.  Ut  autem  sensus  quKstiouis  luolius 

putatur.  Qiiai  doctrina  oanidom  ratiouom  ha-  intelligatiir ,  advortimns,  cum  qua^ritur,  aii 

bct  iu  Augolis,  quam  in  hominibus  :  hasc  au-  [wssit  esse  peccatum  iu  voluntate  siiie  dofoctu 

tem  esse  videtur,  qiiia  vohintas  licet  sit  libcra,  iu  monte,  seu  judicio  rationis,  accipiendum  id 

sempor  sequitur  ductum  rationis,  et  ideo  uon  esse  de  defectn,  qui  et  vitari  possit  ab  co,  qui 

potcst   ipsa  doficere,   nisi  male  ab  intellectu  illum  patitur  haboiido  actum  ihi  dofoctui  cou- 

gubornetur  ;  iutoUoctus  autom  non  gubcrnat  trarium,  et  qiiod  ablato  deiectu,  seu  contrario 

voluutatom,  uisi  per  actus  suos,  et  ideo  nou  actu  posito,  etiam  peccatum  vitaretur.  Nainsi 

male  gubernat,  nisi  defectum  aliquem  in  suis  generalius  loquamur  de  defectu,  clarum  est, 

actibus  committcudo.  Minor  autein  probatiir,  non  posse  voluntatem  peccare,  quiu  praBcedat 

quia  dcfectus  intelloctus  tautuin  csse  potost  iu  intellectu  carontia  visiouis  Dei,  qiiK  defec- 

error,  ignoraiifia,  vel  iucousidoratio  :  iiullus  tus  quidem  est,  saltem  ucgativus,  et  necessa- 

autein  ex  his  [)otuit  iii  Augolo  procedere  aiite  rius  ad   potestatem  peccandi,  quia  visio  Dei 

peccatum.  lianc  potcstatem  auferre   valet.   Mhilomiuus 

2.  De  errore  patet,  tum  quia  in  primo  ho-  tamen  et  qiiia  illa  visio  nou  est  in  [lotestate 

miuc  Mon  potuit  [ira-tedcro;  orgo  miilto  luiuiis  bomiuis,  vol  Angoli  viatoris,  ucque  necessaria 

iu  Aiigolo,  tiiiu  otiam  qiiia  i>rror  iutelloctiis  ost  ost  ad  pcccatum  vitanduin,  ith^o  ejus  carentia 

maliiin  quoddam  grave  uatui\e  rationalis,  ot  neque  propria  dici  [lotost  origo,  aut  occasio 

si  autecedat  voluutatem,  noii  erit  malum  cul-  peccandi,  uoc  de  illo  dcfectu  in  prffiseuti  lo- 

pa',  qiiia  sine  voluntate  culpa  non  committi-  quimiir,  sed  de  illo,  quem  .-Vugelus  vitare  [)0s- 

tiir,  nec  otiaiu  [)otost  esse  nialum  pcTPiuT,  ([iiia  sit ,    habondo   contrariam   porrectiouoin  ,   seu 

pcF?ua  sup[)Ouit  culpam,  ergo  uon  potest  esse  actum.  De  quo  etiain  addimus,  taloiu  csse  dc- 
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bcro,  ut  illo  posilo  vilarctur  jnH-catum.  Naui 
si  cuni  illo  actu  siiuul  osse  posset  peccatuui, 
(lcfcchis,  seu  carentia  ejus  non  csset  ad  pcc- 
caiiduui  uec('ssaria:  ct  cou<ei|ucutcr  siiic  tali 
(lclVclu  possel  siuuil  esse  pcccatuui. 

A.  Prima  seiiten.tio .  —  Hoc  supposito  ,  est 
priuia  seutentia  diceus,  uou  posse  voliuitatein 
peccando  (leficere,  nisi  piwcedat  iu  iiitellectu 
alirpiis  delectus,  quo  uon  cxisteutc.  ncc  in  vo- 
lunlate  essct  peccatuni.  Hauc  seutcntiaiu  siip- 
]i()iiit  W  Tlioiuas  in  hac  materia,  1  p.,  q.  3(i, 
a,  3,  ad  i,  et  a.  5,  et  tradit  illaiu  in  1 ,  "i,  ([.  77, 
art.  :2,  qiiibns  locis  eam  se^piuutur  Cajetauus 
et  rcU(pii  ThoinistiTe:  idem  l).  'Ilioinas  3,  con- 
tra  (leiit.,  cap.  1!0,  et  ibi  Ferrariensis.  Itcin 
1).  Thomas,  quoest.  1(5,  de  Malo,  art.  2,  ad  6  et 
7,  et  in  2,  dist.  5,  quaist.  1,  art.  I,  et  tcnuit 
Alensis,  2  part.,  qua^st.  112,  m.  i;  Caj^rcohis, 
in  2,  dist.  \,  art.  3,  in  priiic.,  et  in  3,  dist.  3(), 
qua^st.  1,  a.  3,  ad  argumentum  Scoti,  contra 
1  cond.  Item  Diirandus,  in  2,  dist.  5,  qusest.  1 , 
num.  1 1,  et  dist.  7,  q.  2,  dist.  36,  q.  1 ,  Vas(picz 
1,  2,  disp.  128,  c.  ri  et  (>,  Malonius  2,  disl.  (i, 
disp.  3,  ct  Buridana  7,  Ethic  qiucst.  5,  0  ct  7. 
Rcferuntur  etiam  Adrianus,  Aureohis  et  Gor- 
dova.  Sed  vel  seutiuut  oppositiim,  vel  hii)rice 
loquuntur,  nt  infra  (hcam.  Gitatiir  etiam  Aris- 
tohdcs  3.  Ethic,  cap.  1,  magisquc  favct,  1.  3, 
cap.  3.  Denique  aUegantur  varia  Scri[iturte 
testimouia,  et  Augustini,  qute  posteaattiugaiii. 
Potissimnm  autem  fiindameutum  est,  qiiod  in 
ratioue  dubitaiKh  insinuavimus,  et  aha  in  dis- 
cursu  nostrai  rcsohitionis  ino  hiijiis  loci  op- 
poitunitate,  vel  uecessitate  atliiigcmus. 

5.  Secuiida  sententia.  — Secunda  sententia 
vahle  commiinis  est,posse  vohintatcm  peccare, 
iiuHo  pncccdente  (h'fectu  in  intcncctu,  pra'ser- 
tim  iii  piimo  ])cccato.  Hauc  sciitciitiam  hitius, 
quamca'lcii  tradi(ht  lh'iiiicus,  (pKxH.  1,  (|.  17, 
etquoiU.  10,  q.  10,  ct  hisiuiiat  Scotus,  in  2, 
dist.  6,  q.  1 ,  praesertim  ad  3,  apcrtius  illam  tra- 
dit  in  3,  dist.  3(;,  art.  2,  dub.  1 ,  el  il)i  Gal)riel, 
art.  2,  cond.  3,  Major,  qnaist.  3,  (Jdiaiu  iii  3, 
qufcst.  12,  art.  3,  priiici])ah  qua'st.  2.  Idem 
scntit  Marsilius,  iii2,  quaist.  16,  art.  1,  iufiu., 
ad  3,  contra  4  concl.,  ct  toto  art.  5,  Almai- 
nus,  tractat.  3  Merc,  cap,  2  et  4,  Aurcohis, 
in  3,  dist.  i,  art.  3.  Quem  videiitur  iiuitari 
Cordova,  lib.  3,  qua;st.  12  et  13,  et  Vah.'ntia, 
in  2  tom.,  disp.  6,  qua;st.  8,  punct.  1  et2,  etde 
Angelis  idemdocet,  tom.  1,  disp.  4,  quiest.  14, 
])iiurt.  3,  et  Mohna,  1  p.,  qiiicst.  63,  art.  3, 
mcmhr.  .'>,  qui  ctium  Scripturam,  Aiigiisti- 
num,  et  Aristotelein  in  sua;  sentcntifc  coiifir- 
mationem  adducuut.  Sed  iUam  iiuuc  oniitto, 
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quia  non  siiu])liciter  totam  asscrtioncm,  .scd 
c\  ]i;utc  taiitiiiii  aliiiiiid  ])robaut,  iit  in  dis- 
ciiisu  vidcbitiir.  Fiiudamcntiiiii  autcin  j)raici- 
cipuc  ]»()iiitiir  iii  hbcrtiitc  voliiiiliitis  crcatic 
lioii  videutis  Dciiiu,  (jiuc  jier  se  siilllcit  ad  jico 
caiidum,  ctiamsi  intcUcctus,  (jiiautum  jmt  sc 
I)otest,  in  contiariiiin  coiictnr. 

6.  Divisio  (lefectus  intelleclics  in  speculati- 
vvm  et  practicuin. — Quouiam  vero  utrius(]ue 
oj)iuioiiis  aiictorcs  dc  iutcUcctu  sj)Cculalivo 
et  practico,  et  dc  variis  dcfcctibns  eoriim  con- 
fiise,  ac  varie  loquuutiir,  opcrai  prctium  exis- 
tiiuiivi  per  omnes  defcctus  iutellectus,  et  de 
siugiilis  cxpciKicre,  utruin  ad  j)eccatiiin  vo- 
huitatis  ali(|uis  iK.'ccssario  j^iwccdcre  (icbeat. 
Nam  si  nulhis  inveutus  fiicrit,  optime  con- 
cludcraus.  siuc  dcfectu  intellectus  posse  jiec- 
care  vohiiitatciu  :  vel  si  aliquis  ai)j)arucrit 
ncccssariiis  ,  jiixta  iUuiu  fortasse  dictas  ojii- 
iiioucs  coiupoucmus.  1'rimo  crgo  dividi  po- 
tcst  dcfectiis  iutcUectus  iu  sj)(!culativiiin  ct 
jiracticum  :  nam  hiijusmodi  dcfcctiis  non  est, 
uisi  vel  actiisdisconvcniciis  iutcUectui,  vel  cii- 
reutiii  aliciijus  j)cri'ectioiiis  ij)sius  iiitcUcctus, 
qui  sj)ccul;itiva!  cogiiitiouis,  et  practicai  cajiax 
est,  et  ita  etiam  speculativum  ct  jiracticiim 
dcfcctmn  j)ati  potest.  Utcrque  etiam  defectus 
potcst  esse,  vel  jjiivativiis  taiitum,  vel  jiositi- 
vus,  exdudcus  uimirum  imj^crfcctioncm  in- 
tellcctiis  jicrformam  contrariam  iutcUectui,  et 
Iiomini  disconvenientem.  In  hoc  ergo  et  se- 
qiienti  capite  de  intcUectu  speciilativo,  jjostea 
vcro  dc  jiiactico  dicam. 

7.  D'fectus  sprtcnlaticus  subdividitur. — Igi- 
tiir  in  sjieculativo  intellectu  primus  defedus 
est  ignorautia  privatiouis ,  (jiue  cousistit  iii 
careutia  sciciitii3e,  seu  cognitiouis  spcculativic 
habitiiiihs  ct  actuahs :  utramqu(!  cniiii  cxclu- 
dit  igiiurunlia  j^rojirie  dida.  Naiii  si  (juis  actu 
sciat,  licet  non  sciat  ex  habitu,  uon  potest  dici 
ignorans :  si  qiiis  vcro  sciat  in  habitu,  actii 
vcro  non  considcret,  non  dicctur  iguoraus, 
scd  iucousidciatus.  Atqiie  hic  est  seciUKhis  de- 
fcctus  iutcUectus  sj)cciilativi,  qui  incousidcra- 
tio,  vel  incogilantia  dicitur.  Tertius  vero  de- 
fectus  est  igiiorautia  prava  disjiositionis  per 
j)ositiviiin  crrorcm  actiialem,  sive  j^roccdat  ex 
Iiabitu  falso,  sive  cx  j)ra!scutauea  dcccjitioHC. 
Si  vero  qiiis  habeat  falsum  hiibiturn,  qiii  dici 
jjotesterror  speculativus  habitualis,  et  iUo  actu 
non  utatur,  neque  errorem  eliciat,  talis  defec- 
tiis  impeitineus  est  ad  jicccandiim,  vel  nou 
pcccaiKhim,  ct  idco  non  cousidciatiir  in  j)rai- 
scuti  :  nam  cum  illo  esse  potest  adus  coutia- 
rius,  et  verus,  vel  si  neutcr  actus  sit,  non  erit 
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if?n()raiitiapr<T.vinflispo.sitiorii.s,  .sed  i^rivationis.  omiiins  prima  ratio  ciilpa^  iion  pst  iqnorantia, 

Iii  inl<;]Iectii   vcro  practico  cnni  proi)ortionc  sed    volnntas  tenicro    cum    iila   opcrans.    Ac 

considerari  potcst,  primus  defcctus  pcr  carcii-  subindc    talis  if^norantia   non   potcst  esse  ad 

tiam  judicii  practici  necessarii  ad  benc  ope-  peccandum  nccessaria.  Nam  qui  sic  ignoran- 

raiidum,  vel   vitandnm  peccatum.   Sccundus  tcr  peccat ,  fortc   multo  magis  peccaret,  .si 

dcfcclus  essc  i^otcst  cannitia  iinpcrii  i^ractici,  scirct,  vel,  quod  certius  cst,  posse  scicntcr  pec- 

quem  multi  a  jiidicio  distingunnt.  Tcrtuis  po-  care. 

test  csse   dcfcctus  positivus  practici  erroris.  9.  Quoad  errorem  probaiur.  —  De  errore 

Per  hos  ergo  defectus  discurrendum  cst,  cos-  item  specnlativo,  seucognitionis,  ut  estrei  co- 

que  i)ra!cipuc  in  Angclis,  de  quihus  agimus,  gnitje  conformis,  vel  difformis ,  omnes  pro 

considcraliimus.  certo  supponunt  non  pra^ccssissc  in  Angclis 

8.  Asserllo. — Nullus  defectus  speculalhus  ante  pcccatum,  ac  proinde  non  fuisse  hunc 

ad  peccatum  requiritur. —  Quoad  ignorautiam  dcfcctum  necessarium  ad  peccandum,  imo  ncc 

prohatur.  —  Hoc  supposito,  dico  cum  po.ste-  prsecedcre  potuisse  ad  peccatum.   Ita  doccnt 

riori  scutcntia  nulliim  dcfcctum  siiecuhitivum  utriu.sque  opinionis  auctores.  Potest  tamen  al- 

cx  ncccssitatc  pia3cederc  ad  pcccatum  ,    imo  tero   c  duobus   modis  dcclarari,   et  probari. 

stante  integra  pcrfcctione  speculativffi  cogni-  Primo,  ut  praisci  vatio  ab  omni  errore  ante 

tionis  in  intellcctii,  potcst  contingere  in  vo-  peccatum  proveniat  ex  peculiari  ordinationc, 

luntate   peccatum.   Hanc  asscrtionem  quoad  ac  custodia  ipsius  Dei,  sicut  de  hominibus  in 

ignorantiam  et  errorem   omucs    admittunt,  statu  iiinocentioe  diccmus  in  tractatu  sequenti, 

praiscrtim  in  AngcUs  :  idquc  sufllciciitcr  pro-  libro  tcrtio,  capite  dccimo.  Et  quidem  si  natura 

bare  vidctur  ratio  dubitancU  in  principio  po-  angclica  tali  custodia  divina,  et  protectione 

sila.   Kt  imprimis  quoad  ignorautiam,   (juia  indigct,   satis  probabile  argumentum  ab  ho- 

AngcU  a  principio  habent  scientiam  rerum  mine  ad  Angclum  sumitur.  Quia  si  Dcus  illud 

omiiium  tam  natiiraUuni,  quam  moralium,  ct  doiium  contulit  homini,  quia  cx  natnra  .«ua 

similitcr  hajjucrunt   revelationcm  ,  et  tidcm  crnirc  potcrat,  ct  dccipi   ante  pcecatum,  et 

rcrum  omnium,  qnaj;  ad  honeste  opcrandum  .siue  peccato,  aut  per  invincibilem  ignoran- 

iii  ordinc  naturali  ct  supcrnaturali  uecessaria  tiam,  aut  si  deccptio  non  csset  in  rebus  ad 

crat :  crgo  non  potucrunt  ex  ignorantia  pec-  honestos  mores  pertiucntibus  :  cur  non  idcm 

care  :   multo  crgo  minus  fuit  iUis  neccssaria  concessissct  Angclo,  si  sibi  relictus  capax  cssct 

ignorantiaad  pcccaiKhmi,  ct  ha3c  latio  probat  crroris  antc  culpain,  et  absquc  culpa?  Nam 

etiam  de  primo  homine.    De  omnibus  vero  omnes  rationes,  qua?  de  hoc  cogitari  possunt, 

probari  potest,  quia  licet  in  eis  inveniri  possit  habent  locum  in  Angclo,  videlicet,  ut  non  iu- 

ignorantia,  non  tamen  potest  esse  ad  peccan-  currcrct  malnm  poenai  ante  maluni  culpee,  seu 

dum   neccssaria,   tum  quia  possunt  homincs  mahim  naturale  ante  maluin  morale ;  vcl  iie 

pcccarc  cx  passiouc,  vcl  maUtia,  ctiamsi  iion  de  ordinaretur  iu  scipso  prius,  qiiam  a  Dco  ali- 

sint  ignorantcs,  ut  late  ostendit  Aristoteles ,  quo  modo  deficeret. 

libro  7  ,  Ethicor.  ,  cap.  3  ,  ct  lib.  2  ,  magn.  10.  Declaretur  circa  ohjecta  necessaria.  — 

Mor.,  cap.  6:   Quia  inco7iveniens  (ait)  scien-  Altcr  modus,  ct  probabilior  cst,   ut  Angcli 

tia)n  hahct,  licet  illam  non  tion  exerceat;  tum  ctiam  in  piira  natura,  vclcum  gratia  via^  spec- 

ctiam  quia  in  his,  qui  cx  iguorantia  peccant,  tati,  vcl  crraic  iion  potucrint,  saltem  omuem 

uon  potest  ipsa  ignorantia   esse  prima  ratio  errorcm  vitare  valueriut,  imo  in  illum  inci- 

peccandi  proprie,  ac  formalitcr.  Quia  vel  igno-  dere  non  potucrint,  nisi  ex  aliqua  culpa.  Hoc 

rantia  cst  iuvincibiUs,  ct  sic  uou  cst  causa  cul-  in  rcbus,  qiia?  subjaccnt  naturali  cognitioni 

paj,  scd  potiiis  (^xcusat  a  culpa,  vcl  cst  culpa-  AugcU,  facilc  ostciKUtiir  cx  dictis  in  libro  se- 

bilis,  et  sic  cst  voluntaria,  ct  consc^iucntcr  ad  cundo,  quia  de  illis  rcbus  omnibus,  sivc  natu- 

illain  proecedit  culpa  ucgligcutia;  in  expcllcudo  ralibus,  sivc  moralibus  habent  cvidcutem  co- 

talcm  ignorantiaiu  :  qua?  cul})a  anteccdit  ip-  guitioncm ;  crgo  suut  ab  errore  immuncs.  Sed 

sam    igiiorautiain,   ut  voUintariam,  siib   qiia  in  contingcntibus  cogitationibus  cordium,  et 

tantum  rationc  csse  potest  cau.-^a  iiovi  \»eccati.  rcbus  supciiiaturalibus  potcst  csse   noiinidla 

Diccs  ,  quamvis    igiiorantia  voUiutaria  ,  seu  dilUi-iiIlas.  Dc  liis  enim  rcbus  Augcli  ante  pcc- 

vincibilis  sit,  non  est  ueccssc,  ut  ipsum  igiio-  catum  nou   habcl)aut   cvidentiam :   unde  vi- 

rarc  sit  culpabile,  scd  operari,  aiit  velle  cum  dentur  iii  cis  potuissc  dccipi  pcr  coujecturas 

lali,  vcl  tali  iguoraiitia  essc  poluit  cul[iabi'c.  judicaudo,  vcl  dc  ctYcctibus  fiiliuis,  vcl  occiil- 

Hespondco,  csto  aliquando  ita  sit  hoc,  nihil-  tiscordium:  ctiudcposscntctiamsumere  occa- 
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sioiiom  porrnmli.  vrl  tfincrc  dc  ;irn|ii()  jnili- 
oatido,  vcl  ohciiin  icinodinii)  illiiis  (onciiticn- 
(lo.  Et  iii  inafoiia  cliain  .«np(  rnatnrali  crraic 
po<scnt  vcl  |icr  lia-rcsim,  v<l  pcr  incoiisidcra- 
tioncm,  jndicaiitlo,  cs.sc;  licitniii.  (pidd  snper- 
iiatnralitcr  proliiltilnm  est,  nnn  udvertaiido 
jtroliibilioniMn,  nt  seiilil  Unrandns,  in  '2,  dist. 
2:j,  (pKost.  I,  n.  10. 

1 1 .  Tum  et-am  circa  ohjecta  coatmg^nfia. — 
Nihi'ominns  a-serciidum  cst,  etiain  ia  liis  nia- 
teriis  noii  solnm  potnisse  .Aiii^elnin  faiilc  ca- 
vere  oiniiein  errorcin  ante  pcccatnm.scd  cliam 
non  potnissc  in  eis  diicipi,  siiie  alitpio  pcccato: 
ita  nt  deceptio  potius  seqncretur  p:)ccatnin, 
quain  autecederet.  Declaratnr  impriinis  iii  l'n- 
turis  oontini^entilins  ct  occultis  cordinm.  Qiiia 
in  hs  facilc  cst  .Ani^clis  cii-ca  cordinm  coLiita- 
tioncs,  vcl  coiitingcatia  fntiira  uon  errarc. 
Qnia  possnnt  non  fcrrc  dcfinitnm  jndicinin  dc 
rc  ipsa,  sed  tantnm  apparcntia,  vel  proliahiii- 
tate,  iu  qno  non  possent  errare,  (piia  cnin  evi- 
dentia  ct  ccrtitndinc  dc  ino(hdi  proposHioMc 
jndicant.  Et  qnanivis  possent  pro  sua  lil)ertate 
de  rcbns  ipsis  jndicarc  ahsolnte,  atqne  ita  in- 
tcrdnin  errare,  id  non  facercnt  sine  aliqiia  cul- 
pa  saltcm  levi.  Quia  illa  dctcrmiuatio  sine  actu 
lihcrre  voluiitatis  e.ssc  non  possct:  talis  antem 
actns  iinprndcns  cs.sct,  idco  pic  sinc  ali(jna 
culpa  .saltcm  lcvi  non  habcretnr.  Illa  vcro  cnl- 
pa  errorem  pnciret,  qnia  consisterct  in  ipsa 
volnntate  sic  jndicandi,  qna3  ipsum  jndicinm 
prceccdcrct,  (piia  illa  (hitcrininatio  judicii  non 
possct,  uisi  cx  dctenninatione  volnutatis  licri. 

12.  Dciiiquecirca  snperuatnrala. — Et  idem 
fere  discnrsus  ad  judicinm  de  rchns  supcrna- 
turalibns  applicari  potcst.  Naiu  iii  illo  ordiiic 
dnpliciter  peccari  potcst,  scilicct  pcr  dcfcctnin, 
nou  crcdendo  post  snHicientcin  revclationcm, 
quae  ccrta  fide  credenda  sunt,  vel  illa  falsaesse, 
et  contraria  vera  csse  existimando,  ant  jier 
excclsum,  crcdcndo  non  solnin  illa,  qua;  rcve- 
lantnr,  ct  qu!c  cx  illis  cvidcntcr  iiifcrnntnr, 
s(id  ctiain  alia,  qute  iuccrta  sunt,  et  ncc  suUi- 
cienter  proponnntur,  nec  in  rcvclatis  evidenter 
contincntnr.  Priori  raodo  peccarc  ([uidcin  po- 
tcst  Ani^elns  pcr  omissioucm  sinc  positivo  cr- 
rore,  ut  si  ab.-^olutc  nolit  crederc,  quod  nou 
vidct,  quia  in  hoc  liber  est,  ut  iufia  dicain. 
QuK  incrediditas  pcccamiuo.sa  est  contra  obli- 
gationcm  crcdendi  Deo,  sicut  oportct,  et  siciit 
ei  (hdiitnm  cst :  et  nnllnm  falsnm  judicinm 
spcculativnm  pcr  sc,  vcl  ucccssario  includit, 
aut  snpponit,  ut  facile  considerauti  patchit. 
Pos.eumus  vcro  ulterins  admittcre  (quanqiiam 
jucertum  sit,  ut  infra  videbimus)  peccatum 
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coTumi.^Jsionis  in  .\iiL,nlo  pcr  crrorcm,  utiqne 
f '!•  Mido  jndicinm  coaliariniu  i'cbns  lidci.Qnia 
jirobabilccst,  .\iit^cbim  csscpo.-;.«clKcrcticnin  (nt 
ialVa  dicani)  Inucanlem  etiaai  pra-ccdit  ordine 
iiatnr;e  vobintas  (^riidcudi  arKpiid  fidci  contra- 
linin,  vcl  id,  (piod  fides  docct,  essc  falsum: 
at  pic  itactiain  piiccedit  tnnc  volnnlalis  cnlpa, 
aiitc(piiiiu  iiitcllcctns  (l<,'cipiit1ni-.  Ucnitpic  iu 
alio  ctiaiu  luo  lo  crcdcadi  iaccrta,  (pue  ordi- 
uciu  uatiira'  snpcrent,  iiou  cofi;itiir  crrarc  Au- 
gclns,  acc  |iolc-t,  nisi  ]icr  voliiiitariniu  jndi- 
cinmcriiirc.  liilc'  iuitcin  jndiciiim  (  rrori  cxpo- 
sitnin  vilaic  dclxd  ,\ni;cliis  iu  oinni  inatcria, 
cnin  f.iiile  possit,  ct  ideo,  si  crnit,  fcrcndo  iib- 
solntnm  judicium  in  mat(,'ria  snpcruatnrali  sihi 
uonrevelata  mediafc,  V(d  iniincdiate,  voluuta- 
ric  crrid.  ct  idco  culita  volniitatis  ordine  sal- 
tcm  iiidnra'  i>i;ccc(lct  crrorcm  inlcllectiis,  (piia 
illa  volnnfiis  quasi  teincrc  jndicandi,  cnlpa 
iioa  carcf,  licct  hajc  pro  matcria;  capacitate 
inajor  ct  ininor  essc  valcat.  F!x  qnihns  omni- 
bus  rectc  conclnditnr,  antc  [icccatnm  non  pos- 
sc  cssi!  iu  AuLiclo  [lositivnm  crrorcm  s[)ccula- 
tivuin ,  ac  proinde  pcccafum  volnutatis  in 
Ani,^elo  iinii([uam  provenirc  ex  tali  crrorc  iii- 
tcUcctiis.  Mcmi[uc  diccmiis  iuferiusdc  homine 
iu  statu  innoccntiie.  In  hoc  vcro  stiitii  licet 
s;c[ic  cx  crrorc  pcccct,  uon  tamcu  sein[)(!r,  ut 
per  se  notnm  cst,  ct  idco  univcrsaliter  ccrtum 
est,  hiijusmo  li  crrorcm  uon  esse  ad  [«eccan- 
dnin  neccssarium. 

13  Qaoad  iiiconsideratinnem. — Prima  sen- 
t'''i;tia  a^serit  essc  necessaria'ii  ad  pi-ccitum.  — 
Snpcrcst  dicendum  de  inconsidcrationc  spe- 
cnlalivii,  id  est ,  privaiifc  actnali  cognitione 
alicnins  vcritatis  s[)ccnlativ;c.  In  qua  m;ij()r 
c^t  diHiciiltiis,  (piia  D.  Tliomas  ct  alii  saltcm 
hnnc  dcfcctnin  [)riAjrC([uiriiiit  iu  iiitcllcctu  pr;c- 
sertim  Angeli,  ut  peccatum  iu  voluntate  sub- 
sequi  possit.  Et  Aristotelcs,  locis  citatis,  distin- 
gu(!re  vidctur,  intcr  hahcre  sciciitiam,  et  cxer- 
ccrc  illain,  id  cst,  intcr  scicntiam  in  hahitu 
tantnm,  vcl  consideratioiK!  cjus  iu  actu.  ct  si- 
gnificat,  cum  scisntia  iu  habitu  posse  esse  ma- 
1'tiam,  uon  vcro  cnin  iicfnali  scicntise  cousi- 
( icrationc.  Nihiloininns  noii  [icr.-^istit  Aristote- 
(!S  in  illa  distinctioae,  scd  fatctur  cuin  aliquo 
'  'xercitio,  scu  cousidcratione  scicnti»  pos.5e 
esse  pcccatnm.  Distingnit  vcro  ulterins  iuter 
actualcm  scicntiam  univcrsalem,  vel  particu- 
larcm  :  uiiin  [irior  cst  dc  [)iiiici[)iis  gcnciidi- 
bus,  ut  oninis  fornicatio  c.-t  ni;da,  ctc,  post(3- 
rior  est  de  parlicnlari  vcritatc,  vel  conclusione, 
vcrbi  gratia,  h;ec  actio  hic  et  nnnc  est  tnrpis, 
vcl  dclectahilis,  etc,  Fatetur  eigo  Aristoteles, 


CAP.  IV.  UTRUM  POTUERIT  ANGELUS  PECCARE  SINE  PR.tVIO,  ETC. 


813 


et  cum  eo  divus  Thomas,  ct  omnes,  stante  ac- 
tuali  considerationc  in  univer.sali  possc  volun- 
tatem  peccare  circa  singulare  lactnm,  vcl  ol)- 
jectiun,  quia  cognitio  universalis  non  est  re- 
gula  piaclica  ,  et  jiioxima  operis  :  et  ideo 
inconsideratio  piincipii  uuiversalis  non  est  nc- 


modo  defcndit  eliam  hanc  seutentiam  Buri- 
dana,  duta  quffist,  7. 

15.  Opposila  senleniia  terior.  —  Prolatur 
primo  experientia.  —  Ca-torum  ha^c  sententia 
in  hoc  sensu  cxpHcata  etiam  di.scipulis,  et  cx- 
positoribus  I).  Thomee  dilliciUs  visa  c^t.  Primo 


cessaria,  ut  voluutas  pcccandi  deficiat,  sicut  e     quia  videtur  contra  expericntiam  ;   videmus 
contrario  consideratio  gcncrahs  principii  ad     enimmuUospeccare  cum  actuahremorsucon- 


honestiim  actionem  suflicicus  nou  cst,  uisi  ad 
particularc!  opus,  seu  objcctum  extendatur. 
Secus  vero  csse  dicunt  dc  considcratione,  et 
judicio  singularis  propositionis  :  nam  cum  iUo 
non  potcst  simul  essc  actuale  peccatum  vohui- 
tatis;  ct  ideo  tahs  iucousidcratio  particukiris 
specidativa  anteccdcrc  debet  in  iuteUectu,  ut 
in  vohuitate  possit  sequi  pcccatum.  Et  hunc 
mo(him  peccandi  per  incousidcrationcm  parti- 
cularcm  videtur  Aristoteles  sui^ra  tribuere  iu- 
coutinenti,  qui  ex  passionc  peccat  Nam  hcet 
speculative,  et  iu  univcrsah  sciat,  et  advertat, 
mahim  esse,  verhi  gratia,  fornicari,  tamen 
non  ai^phcat  iUam  speculationem  ad  opus,  seu 
ad  judiciuni  particularc  de  opere,  quod  hic  et 
nuuc  excvccre  cupit,  scdpassioneihictus  utitur 
aho  principio  uuivcrsah,  ageudum  cssc,  quod 


scicntiff',  quffi  actu  judicat  turpe  esse,  quod  fa- 
ciunt,  vel  contra  prasceptum.  Judicaiit,  in- 
quam,  non  tantum  in  universah,  sed  etiam  in 
particulari,  ut  cvidentius  apparet  in  his,  quae 
tantum  sunt  contra  prKCcpta  positiva,  scu  quae 
sunt  mala,  quia  prohibita,  quorum  mahtia 
sa^pe  non  ceruitur,  lusi  considerando  actum 
in  particulari  hic  et  nunc,  et  cum  his  cir- 
cumstantiis  :  ut,  verbi  gratia,  omittere  sacrum 
taU  die,  et  hora,  etc,  vel  comedere  carnes 
hodie  sine  legitima  causa.  hlem  vero  est  cum 
proportione  in  fornicatioue,  et  ahis,  qua^  sunt 
contra  legem  naturffi.  Nam  conscieutia  nou 
accusat  in  generaU,  sed  in  particulari  cle  hoc 
accessu  ad  hanc,  quse  uon  est  mea,  vel  quia 
est  ahcna,  etc. 

\Q>.  Prolatur  secmdo  cx  Scriptura.  — Et 


delectat,  etsubiUosubsumit,  foruicationcmde-  hauc  experientiam  confirmat,  et  reprehendit 

lectare,  et  couchidit,  iUam  esse  appetendam.  Scriptura  Proverb,  2 :  Qiii  la4antur,  cum  male 

iA.  Id  ostendilur  eliam  ex  D.   Thoma. —  fecerint,  et  exultant  i7i  rebus  pessimis,ctsimi\e 

Undc  etiam  1).  Thomas,  in  dict.  q.  77,  art.  2,  est  Jacob.  A  :  Exultatis  in  sitperMis  zestris, 

ad  4,  primw  secunda'  dixit,  quod  ille  ,  quiha-  0//,nis  cxultalio  talis  maligna  cst,  ct  adjungit: 

het  scientiam  in  universali per  passioiiem ,  im-  JScienti  bonum,  et  non  facicnti,  peccatum  cst 

peditur,  ne  possit  snb  universali  asstimcre,  ct  27/.'.Cuiconsonat  verbum  Clmsti,  Lucse  1: /S^er- 

ad  conclusionem  pervcnire.  Scdassumit  (inquit)  vus,  qui  cognhvit  voluntate/n  domini  sui,  et  non 

suh  alia  tmivcrsaU,  qnan  suggcrit  incUnalio  facit,  etc,  loquitur  enim  non  sohim  de  iUo, 

passionis,  ct  snb  ea  conchtdit.  El  statiui  allegat  qui  habitu,  vel  iu  universah  novit,  sed  etiam 

Aristotelem  dicentcm,  quod  syUogismus  in-  in  particulari  id  considerat,  et  ideo  de  iUo  di- 

contincntis  habet  quatuor  propositiones,  duas  cit,  vapulahit  vmltis,  et  tales  videntur  esse,  de 

univcrsalcs,  unani  ratioius,  et  ahani  [)assio-  quibus  Job,  cap.  34,  dicit :  Quasi  dc  induslria 

nis,  ct  diuis  particulares  iUis  proportionatas.  recesscrunt  ah  eo,  et  hi  maxime  suut,  quos, 

Sed  non  iutelligit  D.  Thomas  iucontiiientcm  cap.  24 ,  TPfif/Zei' /«««'/«,  appeUat,  quia  contra 

actuconsiderareomucsquatuor  propositiones;  con.scientiie  hmien,  et  dictamen  rationis,  imo 

ahas  simul  etiam  sul)  utroquc  syUogismo  cou-  ctiam  coutra  actualem  Dci  cousiderationem,  et 

chulcrct,  (piia  posita  niajoii  et  miuori  in  ac-  iUumiuationcm  re])elh^s,peccando,  fiuiit.  Unde 

tu,  lUHcssario  se^piitur  condusio,  sed  iutelli-  sa^^ic  ctiam  .^criptiua  doLCt,  voluntatcm  excie- 

git,  incoutincntem  syllogizantcm  habcre  illas  care  iutcUcctum,  potius,  quam  e  contraiio,  ut 

quatuor  propositiones,  quasiin  potcntia  proxi-  Sapient.  2,  excaxacit  eos  maiitia  eorum,  uude 

ma,  seu  in  vutute.  Re  tamen  vera  sub  princi-  dicitur  Exod.  23  :  JVe  accipias  muncra,  quce 


pio  universali  ratiouis  uon  subsumere,  nec 
conchulere,  Quia  passii),  in([uit,  /ignt  raiio- 
iicm,  ne  assumat,  nec  a/nchtdat  suh  prima  :  et 
ita  secundum  1).  Thomam  solum  habet  iucou- 
tincus  iii  aclutres  passiones,  duas  uuiversalcs, 
altcram  ratiouis,  suh  qua  Uon  sumit,  ncc  con- 
cludit,  et  ahcraui  passiouis :  Ft  prima  durantc, 


ctiu///  cxcarant  prud<'ntcs  :  nhmruiu,  ut  contra 
veritatem  cognitam  oiiereatur.  Sic  etiam  Au- 
gustinu.s,  Conc.  iu  Psalm.  o4,  circa  iUa  verba: 
JJcscendant  ia  infernum  tiventes,  ait,  cum  scis 
ma/um  essc,  quod  facis,  et  tan.en  facis,  nonne 
vivus  desccndis  ad  i/ifcr/s?et  Conc.  2,  iu  Psal, 
08,  exponeus  ilhul :  Fiat  mcnsa  eorum,  coram 


ait,  assumit,  et  conc/udit  sub  sccunda,  et  hoc    ipsis  iu  laqucum.  Coram  ipsis,  ait,  quia  sunt 


8U  Lin  Yii   i>r:  mams  ANr.ELis, 

talfs,  qni  iuif/uiiatem  svam  norcrunt,  et  iii  ca 
pcrti luicissi ine  pcrserernrmil ,  et  idem  icre  ha- 
bct  iii  i(l  P.saliii.  l!2.'J:  Cum  exurgcrcnl  hjinnrs 
ia  uds,  /urte  rirns  (Icglutlsscut  uos,  iibi  eliain 
ait  :  ///  Tiri  ahsorheiilur,  qu'>  sciuul,  malum 
esse,  et  couseutiuut,  et  infra  :  ]'iri  a'sorpll 
suut,  quia  thnrificaut  i(ljla,scientes,  quia  nihil 
est  dubiu,ii. 

M.  Prchatur  tcrtio  rationc. — Sod  qnoniani 
(lici  ad  lioc  potcsf,  in  his  locis  sernioncrn  esse 
de  scientia  vcl  hahitnah,  vd  ad  suinnnini  de 
artnah  scicntia  iu  uiiivcrsah,  non  vcro  de 
particidari  jnchcio ;  contra  hoc  arq'nincntor 
socnndo,  qiiia  vix  jiotest  niorahhT  coiitingerc, 
iit  iSj  qui  de  peccato  cominittendo  hic  et  nnnc, 
ct  circa  talc  objectnm  dchberat,  actn  cojjitet, 
ct  jndicct  actiiin  tahs  s|iociei,  vcl  tahs  olijccti 
specifici  osse  Inriioin,  vcl  pioliil)ituni,  ct  noii 
cog;itct  in  particnlari  de  illo  objocto  et  actu, 
de  qno  deliberat.  Ut  iu  exemplo  de  illo,  qni  ad 
sacrificandnm  idolo  a  tyranno  indncitnr.  Nain 
si  ille  coj^itat,  idolurn  iiiliil  cssc  profecto  cnin 
ctiam  cogitet  de  hoc  idolo,  cnjns  adoratio  ab 
ipso  petitnr,  necesse  est,  nt  etiam  actu  jndicet, 
hoc  idolum  nihil  esse,  et  illud  colere  turpe,  et 
l3co  contraiium.  Idom  cst  de  illo,  qni  actn  con- 
siderat  in  univoisali  fornicationom  osse  tur- 
pem,  et  rationi  contrariain,  nain  sinuil  cogitat 
dc  accessu  ad  hanc  fffminam,  qnam  bene  novit 
non  esse  snam,  qnia  non  movetur  ad  aggro- 
diondum  opus,  nisi  in  particulari  considera- 
tnm  ;  crgo  conscquontor  nocossarium  cst,  ut 
actu  etiam  cogitot,  hiiiic  accessnm  ad  istani 
esse  fornicationem ;  crgo  vix  fieri  potest,  quin 
actii  otiam  in  particnlari  judicet,  hunc  acces- 
suni  in  individuo  csse  tur[>em,  quia  hoc  parti- 
culare  jndicium  cst  vchiti  conclusio  illata  ex 
majori  et  minori  actu  considi^ratis,  scilicet, 
oinnis  fornicatio  est  tnrpis,  et  hfec  est  forni- 
catio :  ergo  nou  solum  peccat  contra  scientiam 
universalom  de  objecti  malitia,  scd  etiani  con- 
tra  judicium  paiticulare,  «pio  inalltia  illa  de 
tali  actu,  hic  ct  nnnc  excrcendo  cognoscitur, 
et  considcratnr.  Atque  hsec  ratio  multo  magis 
urget  in  iutellectu  angehco,  tum  quia  non  in- 
diget  discursu,  an  tempore,  ut  conclusionem 
in  principio ,  vel  particulare  iii  univorsali 
cognoscat,  et  jndicet;  tum  etiam  quia  non 
iinpodiiur  passione  antecedente ,  qnominus 
uuiversale  ad  singulare  applicet,  ut  de  in- 
contineute  homine  philosophare  videtur  Aris- 
totoles. 

18.  Prolatur  quartoapriori. — Prohatur  an- 
tecedeus  immo  sensu  ex  D.  Augustino. — Proha- 
tur  in  altero  sensu. — Et  confirmatur. — Quarto 
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c^l  generalis  ratio,  ct  a  jiriori,  (piia  julii  iuui 
rationis  pia.'sortim  spoculativnm  non  iidcrt 
iKVcssitatom  voliiiitati  ad  aiuanduin,  id  (piod 
inlolloctiis  judicat  osso  hoiiuin,  sou  honostum, 
vel  secundum  roctain  rationom  faciondum. 
Ergo  non  obstante  actuali  jndicio,  ct  conside- 
ratione  actus  boiii,  vel  inali  iii  particulari,  po- 
test  volunt.is  peccarc.  .Antecedons  intollcctnm 
de  S(  ioiitia,  seii  jiidicio  in  univorsali,  vel  ipsa 
expcrientia  cvidiuitissimnm  est.  Nam  de  illa 
saltein  scientia  notnin  est,  qiiod  Augustinu.s, 
scrin.  8, in  l'.sahn.  1 IS,  dixit:  Swpc  quid  agen- 
dum  sit,  tideuus,  ncc  agiiuus.  Pricrolat  intcl- 
lcrlus,  et  tarde  sequUur,  ct  alUjuaiidu  non  se- 
qnitur  humnnus,  atque  infirmus  affevtus.  Ubi 
dc  actuali  judicio,  et  coiisidcrationc  Augu.sti- 
nus  ai»oito  loqnitur  :  iiain  intclloctus  noupra'- 
rijhit ,K\\\m.  dormit,  sod  duin  actu  discnrrit,  vel 
contcmplatnr.  Addo  vero  ulterius,  etiam  de 
particnlarijndicio  esseveri.ssimum  autecedens. 
Primoa  posteriori,  quia  alias  uunquam  volun- 
tasliboro  coiisentiret,  quia  sinc[(r;evio  judicio 
non  potest  vcUe,  et  posito  judicio  neces.sario 
vult;  ergo  nunquam  est  in  potestate  ejus  velle, 
vel  non  velle,  po.siti3  omnibus  ad  agendum  ro- 
qnisitis.  Confirmatur,  quia  vel  judicinm  illud 
jiarticuliire  est  liberum,  vel  necossiiriuin  :  si 
hbcrnin,  snpponit  voluntatoni  judicandi,  et 
tuiic  inquiritur  de  illa  voluutate,  quale  judi- 
ciuin  siqiponat,  et  ne  procedatur  in  inhuitum, 
sistcndum  erit  in  priino  judicio  iion  libero.  De 
illo  crgo  inquiritur,  an  noces.sitot  vohintatom, 
iiociie:  nam  si  necossitat,  porit  lihcrtas  voliiu- 
tatis,  tum  q:  :ia  eadem  est  ratio  de  reliquis,  tuin 
etiam  quia  ex  illa  voluutate  reliquai  cum  illa 
counoxfo,  eadoin  nccc.ssilato  consequnntur.  Si 
voro  posito  primo  jiidicio  non  neces.sario  se- 
quitiir  consensus  voluntatis,  procedit  ratio 
facta,  quod  talis  actus  volnntatis  poterit  esse 
culpabilis,  etiamsi  iu  iiitollcctu  .speculativo, 
ojusipie  ]■  vlicio  tain  univcrsah,  (piiim  particu- 
lari  iiullnsdofoctuspru'co(lat.  Uespondeut  vcro 
aliqui  negando  hanc  ultiinam  coiiseqccntiam, 
quia  licet  judicium  rectum  particulare  uon 
necessitct  voluntatem  quoad  cxercitium,  nihil- 
ominus  nccossitat  qnoad  specificationom,  ita 
ut  si  volit,  ucces.sario  doboat  honesto  velle, 
conformando  afiectum  suum  praeexistenti  ju- 
dicio.  Sed  contra  hanc  fugam  paulo  osteude- 
mus,  falsum  assumere. 
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tem  illain  pnrsuaflerc  auctoritatc  Aristoteli.s, 

CAPUT  V.  et  Auf^u.stini,  irno  et  divinfe  Scripturie.  Ut  ta- 

mcn  illam  ex  sacra  Scriptura  (olligat,  indicat 

UTRUM,  QUOTIES  voLUiNTAS  rECCAT ,  INTELLECTU3  huHC  (liscursum,  fjuia  Scriptura  (locct,  defcc- 

EX   NEGESsiTATE   C(JNSIDEUET    FOUTius   TUUPE  tuui  voluulatis  piovcnire  ex  incon.sideratione 

GBJECTUM,  QUAM  uoNESTUM.  intcllcctus,  scd  uon  scmper  provenit  cx  abso- 

luta  inconsideratione  ;  ergo  saltem  ex  compa- 

i.  Prima  sentenlia  affirmans   Vasqiiii. —  rativa,  prout  cxplicata  est.  Consequentia  tenet 

Modcrni  aliqui   convicti  rationibus  lactis  in  asuflicicnti  partium  enumcratioiie.  Minor  itein 

supcrioii  capitc  fatcntur ,  possc  vobintatcm  jam  pnjbata  cst.  Consequcntia  tcnet  a  suifi- 

peccare,etiamsi  in  intellcctu  non  pra'ccdat  al)-  cicnti  partium  enumerationc.  Minor  jam  pro- 

sohita  iuconsidcratio,  vcl  defectus  Judiciipar-  batae.st.MajorautemsumiturexilloJerem.  12: 

ticularis  pcr  totalcm  carcntiam  eju.s,  nihilomi-  JJesolat':onc  dfsolata  est  terra,  quia  non  est,  qui 

nus  tamcn  dicit,  semper  prKccdcrc  defcctum,  recogitet,  et  Isaiaj  57  :  Justtis  perit,  et  non  est, 

quasi  comparativum.  Ita  opinatur  Vasquez,  ct  qui  recogitct   in  corde  suo.  Et  quia  in  sacra 

adsuamsententiam  fuudandamsupponitaUud  Scriptura  peccatores  passim  dicuntur  ca?ci,  et 

principium,  vidclicct,  quoties  intcllectus  })hu'a  non  intclligere,  quae  agunt,   ideoque  orabat 

cogitat,  et  juihcat  tanquain  bona,  vcl  appeti-  David,  Psahn.  12  :  Illumiaa  oculos  rneos,  ne  un- 

biha,  voluntatem  neccssario  iUud  amarc,  vcl  quani  obdorviiam  in  morte,  quia  sciebat,  som- 

cligcre,  quod  iiitcUcctus  majori  atteiitionc,  vcl  num  peccati  non  aUunde,  quam  ex  tenebris 

firmiorj,  aut  dariori  a.sseiisu  cousidcrat.  Quod  mcntis  provenire.  Unde  Augustinus  ibi  :  Ocu- 

principium  sa'[)ius  reperit,  pr»scrtim  1,  disp.  los  cordisintelligi  oportet,ne  delectahili  defectu 

98,  cap.  7,  ubi  soluin  id  probat  a  postcriori,  peccali  claudantur,  et  in  id  Psalm.  02  :  Deus, 

quia  ahas  possct  vohmtas  prave  ehgere,  nuUo  Deus  meus,  ad  tedeluce  vigilo.  Illuminat,  in- 

prtevio  dcfectu  in  intcUcctu.  In  eadem  vcro  i,  quit,  aninias  Christus,  et  facit  eas  vigilare  :  si 

2,  disp.  43,  cap.  2  et  3,  idem  principium  sup-  autem  lumen  suum  detrahat,  ohdormiunt. 

ponens,  rationem  reddere  videtur,  quia  libcr-  3.  Secundo  ex  Pairihus.  —  Confirmat  ex 

tas  vohintatis  quoad  .spccificationem  oritur  cx  Prospero.  —  Confirmat  amplius  ex  eodem  Au- 

coguitioncintcUectus,  tanquam  ex  radicc,  tcste  gustino.  —  Secundo  iuducitur  Augustinus,  in 

D.  Thoma,  i  p.,  q.  83,  art.  3,  ct  1,  2,  q.  13,  lib.  de  Peceat.  merit.  et  remiss.,  cap.  17,  ubi 

art.  G.  Indc  enim  consequividetur,utvohintas  prius  ait,  homines  non  carere  peccatis.  quia 

noupossit  ex  duobus  bonis  unum  potius,  quam  nohiut.  Deindc  vero  quiierit,  cur  noUut,  et  res- 

ahud  veUc,   nisi  ex  parte   intcUectus  ahqua  poudct  :  JVd/iiiit  homines,  rel  quia  latct,  qu(.d 

iut,eqiiaUtas  prteccdat,  qua3  iUius  diversitatis  justum  est,  rel  qnin  non  delectat.  Ex  quibus 

iii  aiVcctu  causa,  et  ratio  sit.  Unde  potest  haic  verbis  coUigit  prscdictus  auctor,  defcitum  vo- 

ratio  confirmari :  quia sicut  sim[»hciter  ad  sim-  luntatis  in  conscnsu  cuiri  ex  dcfectu  delecta- 

Iiliciicr,  ita  magis  ad  magis  .«jc  liabct,  scd  non  tionis  ex  re  posita,  rem  autcm  pro[)ositam  mi- 

potcst  vohintas  amarc,  nisi  quod  aliquo  modo  nus  (Udectare,  quia  latct  id,  ({uod  bouuiu  est. 

luagis  cognitum  liabct,  id  est,  attcntius  cousi-  latet,  inquit,  iioa  comjileta  ignorautia,  de  qua 

dcratum,  vel  ponderatum  est.  Augustinus  non  loquitur,  sed  quia  levius  co- 

2.   Explicat  sententiam  suam.  Vasquez.  —  gitatur.  Uudc  postea  dicit,  ideo  aliquid  magis 

Prohatur  primo  ex  Scriptura.  —  Ex  hoc  ergo  dclcctare,  quia  vehementius  cogitatur.  Quain 

principio  infert,  quoties  voluntas  ohjcctum  dc-  v(>licmcutcm  cogitationcm  vocat  Augustinus 

lectal>il('.  vult,  omi.^so  honesto,  si   utruuit[ue  \\\coi\i.im\\hio,vn]}.\S),certamscientiam.i^o\i- 

actu  considerat  attentius,  vcl  cum  cxcessu  iii  lirmat  Iioc  ex  Prospero,  lib.  2,  de  vocat.  Geut., 

aliqua  proprietate  talis  cogitationisconsiderare  cap.  9,  alias  20  et  27,  dicente  per  Dei  vocatio- 

dclcclabile  tuipe,  quain  o[>[iosituin  houe.sto.  nein,  illam,  qu(c  mentem  preme^at,  caliginc.i 

Et  quia  scnipcr  cst  qua>dam  impcrfcclio  cogi-  dscuti.  Nam  in  his  verbis  significat  Prospcr, 

tationis  vehcincutius  judicare,  ct  coiitem[dari  teucbrasiutclU^ctusessepropriain  cau.^am  [icc- 

delectabilitatein  objccti  turpis,  quamejustur-  cati,  ac  subinde  ncmincin  peccare,  uisi  in  eo 

pitudinem,   vel  quam   honestatem  coutrarii  caligo  mcutis  [iroecedat,  saltem  tepide  couside- 

actus,  scu  objccti  :  iude  coiichidit  .salti  ui  huiic  raiido  virtutem,  el  dc  alia  re  delectabili  vclie- 

defcctuin  ([uasicoin[)arativuiupiiCccdcir  omiic  mcutius  cogitando.  Dcnique  hoc  idcin  couilr- 

peccatumvohinlatis.  Proqua  sententianulhim  mat,  tpiia  omiiis,  qui  pcccat,  obduratur,  et 

scholasticuiu  auctorem  adducit  :  conatur  au-  oinnis,  qui  obdiiratur,  cxcajcatm*  :  ergo  de 
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priino  .1(1  ultimumoiniiis,  qui  iieccat,  oxcujca- 
lur,  i(l  est,  ex  alicjua  meutis  ca.'citate  pcccat. 
jMiuoiem  prohat  ex  Aup:ustino,  (jurest.  '-2,  ad 
Simplic.jdiceule  :  Iiidurare  ideui  esse,  qui,dn(jn 
'misercri.  Lnde  sic  coUigit,  sed  ejus,  qui  pec- 
cat,  Deus  jiou  luiseretur,  quia  illi  uon  pra^het 
gratiam  cougruam  ai]  uon  peccaudum ;  ergo 
onniis.  qui  peccat ,  olwluratur.  Alteram  vero 
propositiouem,  seu  illatioiicm;  ergo,  Ouinis, 
qvi  obduratur,  excfpcatur,  probat  cx  Augustino, 
lil).  de  PraHlest.  et  Grat.,  cap.  i,  in  fme,  di- 
cenfe:  0'dnrare  Deuin,  quem  viollirenonxult, 
exc/care  rcro,  quem  mm  rult  ilhoninare  :  emol- 
lit  autem  Lleus  cor,  illumiiiando  inentem;  ergo 
ol)durat  excsecando,  quia  quod  est  obduratio 
voluntatis,  est  cxcan^atio  intellcctus,  et  coiisc- 
quenter  quicum^pic  ol)duratur,  cxcaicatur. 

i.  Prol atur  tertio  ex  Arislotcle.  —  Proha- 
tur  quarto  experientia.  —  Tertio  addit  Aristo- 
teles,  lib.  7  Etliicor.,  cap.  3^  in  fine,  ubi  im- 
primis  v.Uimam  p^-oposilioncm ,  vocat  actuu.m 
domiuam.  Pcr  nltiiuam  autem  propositioncm 
intelligit  jiidicium  particulare  de  re  diligeuda, 
et  vocat  illain,  acluum.  Dbviiiiam,  quia  eili<'a- 
cia  sua  trahit  voluntatem,  Unde  infert :  Ilanc 
incontinens  aut  non  habvt,  aul  sic  st  halct,  ut 
in  hnhendo  non  sit  scire,  scd  diccrc,  perinde  ac 
temnlentns,  etc,  id  est,  vel  noii  considerat,  aut 
jndicat  iii  particulari  dc  talis  rei  turpitudine, 
vel  ita  levitcr  considcrat,  ut  sc  habcat  ad  mo- 
dum  temulenti,  qni  carmina  profert,  et  sensuni 
rix  inteUigit ,  ant  considerat.  Et  cap.  10,  de 
eodem  incontinente  ait  :  quodnon  sc  habct,  si- 
cut  is,  qui  scit,  et  contcmplatur ,  sed  ut  is 
qui  dormit ,  aut  est  vinolentus,  ct  spontc  sua 
quidem  agit,  scit  enim  quodaiumodo,  et  quid, 
et  cujus  fjratia  fncit.  Ubi  dicit  simul  P'iiloso- 
phus  incoiitincntem  scire,  et  nescire,  quia  quo- 
dammodo  scit,  noii  taincn  attendit,  et  conside- 
rat,  quantum  oportct.  Denique  additur  expe- 
rientia,  quiaquotiesdelectabilc  honesto  afTectu, 
ct  opere  prteferimus,  ratioiies  meiitis  ad  id  eli- 
geudum,  quod  deledat,  attentius  cogitamus. 

5.  Ad  explicandaiii  verani  sententiaiii  notan- 
dum  primo,  intelleclum  dupllciler  movere  vo- 
luntute.ii.  —  IKtc  sentenlia  .semper  mihi  visa 
est  valde  difficilis,  et  iu  tractatu  de  Anima,  et 
libcro  Aibitrio,tauquain  in  pioprio  loco  exac- 
tius  tractanda  est  :  non  possumus  autem  illam 
omnino  iii  prjEsenti  omittere,  quia  sine  illiiis 
resolutione  modum  peccandi  Augelorum  ex- 
plicare  non  possunius.  Ut  ergo  meain  seuleii- 
tiain  proferam,  a<lvei'fo,  xios  bxpii  debere  dc 
motiOne,  quia  intellectus  movet  voluiitatem, 
ut  est  praecise  ab  inlellectu  medio  objecto  pro- 


eoiu:mquI':  lapsu,  et  culpa. 

posita  voluntati.  Duobus  enim  modis  potest 
intclhictus  movere  \<>liintatem  ,  scilicet  vcl 
.<<»la  siia  vi,  et  viittit<'  pi()|iria,  vel  iiiuixus  ipsi 
volunlati,  et  iii  virfiifi'  illiiis,  seii  alicujus  actus 
cjus.  Priori  iiiodo  movet  iiifellectus  volunta- 
tein  ad  (pi(!incum<iii<;  ]iiiiiiiiiii  ai'tum  ejus  : 
voco  autem  primum,  non  tantuin  totius  vita;, 
vel<li<'i,  vel  cujuscumipie  teinporis,sed  oinnein 
illiiin,  <pii  per  se  non  siipponit  alium  aclum 
voluntatis,  a  quo  proccdat.  Posteriori  autem 
niodo  movet  intellcctus  voluntatem,  quanilo 
siipposito  uiio  actu  voluntatis  me<lio  suo  dic- 
faiiiine  determinat  voluntati'm  a<l  alium  ac- 
tiim,  utposita  inlenfioue  linis,  iutellectus  nie- 
dia  consultationc,  ct  judii'io  detcrminat  volun- 
tatem  a<l  volitioncm  mc<lii  ,  quod  facit  in 
virtuti"  infentionis,  ut  supjiouo  ex  1,2,  q.  12 
et  13.  Quau<lo  ergo  iiitellectus  movet  volunta- 
tein  priori  niodo,  soliim  movet,  quoad  speci- 
ficationcm,  id  est,  per  mo<lum  causa;  finalis 
attrahcndo,  et  alliciendo,  non  tamen  efiicaci- 
ter  applicando  voluiitatem  ad  opus ,  quam 
vocaiit  motionem  quoail  exercitium  per  mo- 
dum  cau.^^a;  enicientis.  Nain  judicium  ratiouis 
non  habet  lianc  efficaciam  supra  voluntatem, 
sed  potiiis  voluntas  illain  halict  supra  intcl- 
lectiim,  ut  recte  cxposuit  D.  Tliomas,  1  part., 
qua'st.  82,  artic.  4,  ct  iileo  in  via  nuiiquam  vo- 
lunlas  necessitatur  fjuoad  exercitium  a  nullo 
intellectu,  ut  idem  D.  Thomas  in  eadem  qusest. 
art.  1  et  2,  ct  1,  2,  qua?.st.  iO,  art.  1  et  2,  1 
tradit.  At  vero  quanilo  intellectus  rnovet  vo- 
luntatem  ad  sub.s(.'quenteni  acfuni  in  virtute 
preecedentis,  tunc  potest  esse  motio  voluiitatis 
efiicax,  et  applicans  illam  ad  talem  actiim,  iu- 
terdum  etiam  cum  necessitate,  ut  ad  volitio- 
nem  uuici  medii,  .supposita  iiitentionc  cffliaci 
linis,  et  perscverantia  in  illa,  cjuia  tunc  motio 
non  est  a  puro  intellectu,  .sed  in  virtute  ip- 
siusmet  voluntatis,  quae  principalitcr  movet 
seipsam. 

6.  Kotandum  secundo  dupUciter  po.yse  vo- 
luntatcm  versariiiUer  opposita . — Unde  ulterius 
notare  convenit,  duobus  modis  posse  voluuta- 
tcm  versari  inter  duo  objecta  s.bi  projiosita, 
vel  opposita,  vel  ut  ita  repugnantia,  ut  non 
utruniipie  simul,  sed  uiium,  vcl  alterum,  sit 
appetendum.  Uiio  inodo,  quando  ufjuinque 
iuoponitur  tanquam  medium  utile  ad  aliquem 
finem  intentum,  ut  fieri  solet,  quaudo  peri 
con.^^ultationcm  iilnra  media  inveninntur  apta 
ad  fiiiem,  et  volunfafi  afferm.tnr,  ut  unum 
eligat,  et  alia  relinquat.  Aiio  modo  iiossuul 
talia  objecta  proponi  tancpiam  fines  quidam 
particulares  incompatiijiles,  veliuratione  bouj 
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gencrali  aliffuo  modo,  ut  qiiia  nmim  cst  lio- 
nostiiin,  ct  aliiiil  <lelcctal)ile,  turpe,  vel  iii  ra- 
tione  specifica  lionesti,  vel  delectabilis  :  ut 
cura  quis  an  sit  orandum,  vel  stuilendum  de- 
libcrat,  ut  si  incontincns  dcliberet,  utrum 
hanc,  vel  illam  dclectationem  amarc  dcbcat. 
Inter   quos  duos  niodos  maxime   considerari 


ex  sc  sinc  dcfectu,  vel  diffcrentia  ex  parte  in- 

tellectus. 

'    7.  Primapropositio.  —  Voluntas  non  iieces- 

sario  eligit,  qicid  vehcmcntius  ab  intcllectu  con- 

sidcratiir.  —  Sic  ergo  cxplicato  puncto  qua^s- 

tionis,  imprimis  statuo  principium  contrarium 

illi,  quod  pru'cedens  opinio  supponebat,  nimi- 


pote.st  doctrina  in  supcriori  notatione  posita  ;     rum  volimtatem,  quando  duo  bona,  seu  ob- 


nam  in  priori  modo  electionis  supponitur  in- 
tentio  fmis,  quae  prajcipuas  partes  habet  in 
electionc  mcdiorum  :  quia  consilium,  ct  judi- 
cium  ex  illa  resultans  juxta  intentionem  fuiis, 
et  in  virtute  illius  ad  elcctionem  mediorum 
movet.  In  modo  autem  posteriori  non  suppo- 


jecta  ei  per  intellectum  proponuntur ,  non 
ncccssario  eligcre,  vel amaic  illud,  quod  vehe- 
mentius  ab  iutcUectu  consideratur.  Non  nego 
quidem  sa^pius,  vel  forte  etiam  frequentius  ita 
accidere  :  ncgo  tamen  esse  necessarium,  sive 
intellectus  vebemcntius  cogitet   de  objecto  , 


nitur  prior  actus  voluntatis,  in  cujus  viitutc     vcrbi  gratia,  honesto,  quam  dc  opposito,  sive 
applicetur  voluntas  ad  volendum  hunc  parti-     e  contrario.  Probatur  primum,  quia  voluntas 


cularem  fmcm,  potius  quam  illum,  sed  prffi- 
ccdit  tantum  cognitio  intellectus  utrumquc 
fincm  uno,  vel  pluribus  judiciis  voluntati 
proponcns.  Verum  est  tamen,  interdum  po.^se 
suppoui  actum  voluntatis  amantis  aliquod  gc- 
neralius  objectum,  quo  supposito  deliberet  dc 
particidaribus  objectis  sub  illo  contentis.  Ut  si 


tunc  non  nece-^sitatur  quoad  exercitium  ad  vo- 
lendum  objectum  intcnsius  cogitatum,  ut  auc- 
tores  conti-ariffi  sententiae  ingenue  fatentur;  ct 
patet  ex  dictis,  quia  alias  hbertas  volunlatis 
nuUa  esset ;  crgo  stante  illo  judicio,  stat,  vo- 
luntatem  nou  amare  objectum  hone.stura,  ver- 
bi  gratia,  sic,   id  est,   intensius  propositum ; 


is,  qni  decrcvit  scicutiam  discere,  deliberet,  ergo  nec  etiam  quoad  spccificationem  ad  illuJ 

cuinara  studere  debcat,  vel  qui  decrevit  reli-  volendum  necessitatur.  Probatur  consequen- 

gionem  intrare,  de  illius  detcrrainationc  co-  tia,  quia  omisso  bono  honesto,  poterit  volun- 

gitet.  Sed  tunc  licet  particularis  religio,  vel  tas  vellc  delectabilc,  etiam  minus  intense  co- 

scientia  vidcatur  intcndi  pcr  modum  finis  qua-  gitatum.  Quod  probatur,  quia  objectum  delec- 

tcnus  proptcr  se  amatur,  nihilominus  ibi  est  tabile  est  de  se  sufficicus,  ut  voluntas  illud 

quidam  electionis  modus,  in  quantum  inter  amet,  si  velit:  nam  estpropo=;itum  sufficienter 

duo,  vel  multa  fit  coUatio  per  quaradam  pro-  per  illud  judicium,   quod  in  intellcctu  suppo- 

portioncm,  ct  ordinem  ad  generale  proposi-  nitur,  o.sto  non  sit  maximum  quoad  intcnsio- 

tum.  Et  ita  hic  modus  motionis  voluntatis  ad  nem,  vcl  efficaciam,  quia  ha?c  non  est  neces- 

priorcm  rcducitur ;  nam  in  utroque  modo  nc-  saria  in  coguitionc,  ut  voluntas  ferri  possit  in 

cessario  voluntas  detcrminabitur  juxta  exi-  objectum  cognitum ;  ergo  potest  tunc  voluntas 

gcntiampriorispropositi,seuintentiouis.  Quod  pro  sua  libertate  ferri  in  objectum  delcctabile 

si  mcdia  vcl  particularia  objecta  fuerint  ffique  sic  propositum.  Probatur  couscquentia,  quia 


proportionata  inteutioni,  vcl  proposito,  tunc 
dctcrraiuatio  voluntatis  ad  unum  potius,quam 
ad  aliud  non  erit  ex  vi  solius  iutentionis,  sed 
aliuude.  Quia  respcctu  talis  dcterminationis 
iudifferens  est  intentio,  scu  propositum  ante- 


ibi  concurrunt  omnia  nccessaria  ad  agendum, 
ct  de  ratione  potcntite  liberse  cst,  ut  positis 
omnibus  rcquisitis  ad  ageudum  possit  agere. 


sicut  ct  non  agerc. 


8.  Adrersariorum  solutio.  —  Respondent, 
'^    cedcns,  ct  ideo  quoad  hoc  perinde  sc   habet     posse  quidcm  voluntatem  in  illo  eventu  non 


voluntas,  ac  si  prior  intentio,  vel  propositum 
non  praiccssisset.  Et  reducitur  hic  modus  ad 
illura,  quo  voluntas  se  detcrminat  inter  duos 
fmes  particularcs  non  cx  vi  prioris  actus,  sed 
vi  sua  supposita  sufficieutc   propositione  ta- 


amare  honestum  bonum  efficacius  cognitum, 
et  conscquenter  posse  avertcre,  vel  remittere 
cogitatiouem  cjus,  vel  intellectum  a])plicare, 
ut  efiicacius  cousiderct  objectum  delectaliile, 
ut  si  ifiuil  vclit ;  si  vero  intellectum  relin<]uat 


lium  objcctorum  cx  parte  intcllectus.  Et  de     in  eadem  cogitatione,  non  posse  velJe  objec- 

tura  <lclcctabile  leviter  cogitatum  coutra  vehc- 
racutcm  cogitationcra  boui  honesti.  Et  Siuiili- 
ter  c  contrario,  si  vch<'raentius  cogitet  de  sen- 
sibili  objccto,  quam  <le  spirituali,  et  alterum 
ex  illis  sic  cogitatis  velit,  semper  voluntas  fer- 

lura,  vel  bouum,  vel  ad  hoc  aut  illud  bouum    retur  in  objectum  sensibile,    mota  potius  a 


tali  determinatione  nunc  tractamus ,  quia 
ad  illam  coucurrunt  intell<!ctus  ,  et  voluntas 
l»er  sc  ,  et  sccuu<lum  proprias  tantum  vir- 
tutes :  et  ita  iu  illa  maxirae  versatur  qua;s- 
tio,  an  possit  vnluntas  se  dcterminare  ad  ma- 
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Vfhcmonti  cogitatiouc  illins ,  (luani  a  lciiiila 
consitleratioue  virtntis.  I",l  idco  ul  non  pcccet, 
necessarinm  est,  nt  vel  contineat  omnciu  ac- 
tnm,  el  netitrnni  vflit,  vrl  intcllectuui  avertat 
a  cogitalionc  scnsil)ili,  vel  a[i[»lif(;t  illuni,  nt 
vebementiusattendat  ad  honestnm. 

•.K  Ejus  impuf/mtio. — Sed  contrahof.  iusta- 
tnr,  (piia  licct  hic  modus  fortasse  facilior,  et 
mat^is  connaturalis  sit,  non  tamen  vidctnr  ne- 
ces>^arius,  ncque  idla  prohahilis  ratio  tahs  ne- 
cessitatis  ostcndi  iiotest.  Qnia,  ut  argnmenta- 
bar,  ibi  coucnrrnnt  omnia  uecessaria,  ut  vo- 
hintas  possit  velle  ohjcc  tnm  delectabile.  Nam 
si  esset  in  intellectu  sola  illa  cogitatio  ojjjecti 
delec tabilis  iu  eodera  gradu,  et  alia  nou  ades- 
set  volnutas,  posset  velle  tale  delectabile  oh- 
jcf tnm.  Sed  cogitatio  houesta  etiam  efFicacior 
noii  pote.st  resi.stere  voluntati,  nt  non  i)0.ssit 
tendere  in  ohjectnm  deief  tabile  .simnl  sihi  pro- 
positnm  :  Ergo  etiam  nou  averteudo,  ncc  re- 
mittendo  uuam  cogitationem,  nec  intendeudo 
aliam,  poterit  volnntas  pro  sua  lil)ertate  ferri 
iu  ohjectnm  deleftahile.  Prohutur  niinor,  quia 
nulla  fornia,  vel  causa  impedit  formam  cou- 
trariam,  nisi  vel  active  iuducendo  effectnm, 
vel  formam  proxime  repugnantem  alteri,  ut 
bahitus  virtntis  quanlnmvis  inteusnsin  volun- 
tate  existcns  non  inii)cdii't  efilfacitcr  actum 
contrarii  vitii,  nisi  ellifiendo  proprinm  aftum 
proxime  contrarinm  actui  contrarii  vitii,  et  sic 
de  aliis,  vel  formaliter  ut  unus  actns  exclndit 
contiarinm  ;  sed  illa  cogitatio  boni  honesti  non 
est  formalitcr  op[>osita  actiii  peccati,  sed  valde 
remote,  et  non  iiiducit  ellicafiter  in  volnnta- 
tem  amorem  talis  ohjecti  sic  cogitati,  nec  ne- 
cessitare  potest  vohmtatem,  ut  talem  amorem 
eliciat ;  ergo  iieqiie  polest  eflicaeiter  inipedire 
voluntatem  .seu  ncfessitatem  illi  inferre,  ut 
non  elifiat  amorem  ohjecti  delectabilis,  etiamsi 
intellectns  a  tali  cogitatioue  non  cesset. 

10.  Prvbatur  secundo.  — Et  coufirmatnr  a 
contrario,  qnia  licet  intell(Ktus  actu  sit  cogi- 
tans  de  bono  houcsto,  ct  delec tahili  turpi,  et 
vehementior  sit  cogitatio  scnsibilis  ol)jecti , 
potest  voluntas  non  solum  non  cousentire  co- 
gitationi  turpi,  sed  etiam  [)0sitive  illi  resistere, 
et  houe.slnm  velle,  etiamsi  iion  iiriusremittat 
illam  cogitatioiiem  turpem  ;  ergo  etiani  e  foii- 
trario  potest  peccare,  etiamsi  conscientia  actu 
per  vehementem  cogitationem  honestam  co- 
uetur  resistere.  Conseciueiitia  tenet  a  paritate 
rationis,  ct  antecedens  vidctur  uotum  expe- 
rientia,  quia  durante  acii  tentatione,  et  vehe- 
menteejuscogitatione,  voluntas  justi  stepe  est 
coiistaus,  non  solum  non  peccando,  sed  etiam 
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honuiii  operando,  ct  mcrcndo,  cum  tamen  sa;- 
pissime  talem  cogitationem  ncc  avcrtere,  ncc 
remittere  valeat.  Dicitnr  fortasse  esse  diver- 
sam  rationoin,    vel  qnia  ad  volendum  bouum 
coiifnnit  elUfacia  gratia%   non  anti^ni  ad  vo- 
Iciidnin  mahim  ;  vel  quia  ipsa  ratio  honi  ho- 
ii(!sli,    licet  tenue  considerata,  est  foilior  ad 
allicieiidam   voluntateni,  ut  coiitra  vehemen- 
tiorcin  fogitationcnitiir[)itcrhoiicstatcm  aniet. 
Scd   primuiii  uoii  ohstat,  tiiiii  (luia  idem  dis- 
fursns  fieri   potcst  in  pnris  naluralihus  sine 
intcrventu  gratiai:  tum   etiam   (juia  gratia, 
quaitnnc  datiir,  iioii  est,  iiisi  illa  cogitatio  ho- 
nesta,  ut  sniiponimus,  et  illa  [•ouitur  esse  re- 
missior,  quaiii  sit  cogitatio  tentationis,  ct  ni- 
hilominus  est  cle  se  sufliciens  ad  o[)erandnm 
bonum,  ctiamnon  remissa  contraria  cogitatio- 
ne.  Tuni  (leni([uc  (piia  tam  efllfax  cst  volunlas 
de  se  ad  opcrandum  maluin,  sifiit  est  fogita- 
tio  gratia^  ad  Iionnm  ;  ergo  est  eadem  propor- 
tionalis  ratio.  Nec  etiam   obstat  secuudum, 
quia  licetratio  honesti  sit  excellentior,  cst  nii- 
iius  [)roportioiiata  .sciisui,vol  natura»  inferiori, 
(piaiii  ratio  deleclahilis  secniidum  sensum,  vel 
secnndum  aliam  commoditatem  natiirre;  orgo 
est  par  ratio,  saltem  secundumquamdam  ajqni- 
valentiam,  .seuaMpiiparationcm.  Deiii^iucratio 
a  priori  est  snpra  tacta,  quia  cx  parte  volnnta- 
tis  foiifurniiit   omnia    neccssaiia,  ut  possit 
velle  uiimii  ohjectnm,  et  contraria  cogitatio, 
licet  vehementior  sit^  nou  potest  totaliter  re- 
si.stere. 

1 1 .  Probatur  terlio  cadem  propositio. — Con- 
firinatnr  secundo,  ac  declaratur,  quia  alias 
stantibns  illis  duahus  cogitationibus  remissa 
boni,  et  inteusa  mali  non  posset  voluntas  pro 
eodem  instanti  v(.'llc,  ni.si  malum,  si  positive 
aliquid  vult.  Consequens  videtiir  absuidum, 
quia  alias  fere  neccssario  pcccaret,  cum  mo- 
raliter  loquendo  diflifillimum  sit,  omncm  ac- 
tum  tunc  suspendere.  Responderi  potest  cum 
distinctiono,  liam  si  voluntas  se  detenninet  ad 
volendum  aliquod  ox  illis  ohjectis,  necessario 
volot  malum,  et  peccabit,  et  quoad  hanc  par- 
tem  conceditur  soquela.  Potcst  autemnon  so- 
Inm  snspendere  utramque  determinationcm, 
sed  etiam  apiilicari!  iiitelloctum,  ut  vehemon- 
tins  cogitet  de  bonesto,  et  remittat  tnrpom  co- 
gitationem,  et  ita  poterit  velle  bonum,  non 
quidem  in  eodem  instanti,  in  quo  suppoiiitur 
esse  cogitatio  vehemens,  quia  non  potest  [iro 
eodem  fieri  remissior,  sed  immediate  post  il- 
lud,  quod  satis  esse  videtur. 

12.  Sed  hoc  satisfacere  non  potest,  tum 
quia  gratis  trihuitur    voluutati   illa  necessi- 


CAP.  V.  UTRUM  QUOTIES  VOLUNTAS  PECCAT,  HTELLECTUS,  ETC.  819 

tas|)ficcandi  co  ipso,  quod  immediatc  vult  ali-  sicut  nequc  a  proportionc  minoris  inoequali- 

quodcx  ol)jectissic  propositis.  Qius  enimcogit  tatis.  Antecedens   autcm  quoad   posteriorem 

illam  ut  malum  velit,  cum  sola  vehemcntia  partem  lial)ct  locum  in  Angelis,  quia  licet  in 

(■ogilationis  non  po.ssit  illam  neccssitatem  in-  eorum    actibus  fortasse  sit   intensio,  et   re- 

ferre.  Tum  ctiam  quia  (nt  aiunt)  frustra  fit  missio;  nihilominus   semper    operantur  tolo 

pcr  pluraquodpotestfieripcr  pauciora;  si  ergo  conatu,  ut  facile  possunt^  si  volunt  :  et  nihi- 

voluntas  potest   velle  avertere  cogitationem  lominus  liberi    sunt,   vel   ex  duobus  aeqne 

turpem,  vcl  illam  rcmittcre,  ut  possit  bonum  consideratis,  et  inter  se  repugnantibus,  vel 

vcUe,  cur  non  poterit  etiam  immediate  talem  separabilibus  unum  velint,  et  aliud  nolint  pro 

boni  voluntatem  habcre?  Imo  pi^ofecto  ipse  suo  arbitrio.  Quoad  priorem  vero  partcm  in- 

coiiatus  ad  toUendam  vehementem  cogitatio-  venitur  hoc  in  Deo,  nam  eodem   indivisibili 

ncm  mali,   est  signum  positivum  aflFectus  ad  omnia  considerat,  et  summa  claritate,  et  at- 

boiuim  honestum,  etiam  remisse  cogitatum.  tentione,  et  cum  omni  alia  peifectione  intel- 

Tuin  denique  quia  sa;pe  non  est  in  potestate  lectuali,  et  nihilominusexduobus  sic  cognitis, 

hominis  oogitatiouem  pravam  rcmittere  prop-  unum  amat,  et  aliud  rejicit,  interdum  inter 

tcr  vchementiam  alicujiis  objecti  scnsibilis,  bona  eequalia,   et  aliquando   inter  iusequalia 

vel  d^monis  interius  moventis  phantasmata.  eligendo,  quod  minus  bonum  est,  sicut  voluit 

Tunc  ergo  erit  in  homine  qusedam  necessitas  facere  hunc  mundum,  cum  posset  facere  me- 

pcccandi,  vcl  saltem  non  amandi  bonum  ho-  liorem,  ut  nunc  suppono ;  ergo  etiam  homo  ex 

nestum  actu  cogitatum,  quod  incredibile  est.  duobus  bonis  actu  cousideratis  sequaliter,  vel 

Et  e  contrario  argui  potest,  quod  per  solara  inaequaliter  potest,  quod  voluerit,  eligere. 

cogitationem  honcstam  necessitetur  alicpiando  14.  Ohjectio. — Responsio. — At  enim  dicet 

liomo  ad  non  peccandum,  ut,  verbi  gratia,  per  aliquis,  etiam  defensores  contrarioe  sententiae 

cogitationem   sanctam,  quam  Deus  immittit  fateri,  non  semper  intensionem  cogitationem 

intensam  per  modum  praevcnientis  gratiae  :  allicere  voluntatem  ad  consensum,  sed  illam 

nain  pro  eo  instauti,  pro  quo  Deus  illain  im-  qua;  peculiari  modo  exp7'essius  reprccsental  ob- 

mittit,   non  potest  homo  illam  auferre,   nec  jectum.  Ita  Vasquez,  dicta  disp.   98,  cap.  7, 

minuerc,  nec  etiam  potest  pro  eodern  instanti  num.  40,  ubi  praeter  iiitensionem  ponit  in  co- 

pcccarc;  quia  suppono  esse  intentionem,quam  gitatione  peculiarem  modum  repraesentatio- 

sit  cogitatio  mali  objecti.  Consequens  autem  uis,  ratione  cujus  potest  congruere,  vel  non 

est  falsum  (ut  ex  materia  de  Gratia  suppono)  congruere  voluntati.   Sed  re.spondemus,  nos 

quia  licet  illa  cogitatio  de  se  sit  efficax,  imo  quidem  nomine  intensionis,  vel  efficaciae,  aut 

licct  in  praBscientia  Dei  futura  sit  efficax,  ni-  vehemeutiae  brevitatis  causa  omnem  inaiqua- 

hilominus  semper  potest  homo  illi  resistere.  litatem   cogitationum  comprehendisse,    quia 

13.  Prolatur  quarto. — Denique  argumen-  eodem  modo,  et  cum  eadem  proportione  pro- 

tor,  quia  licet  ponamus  in  actibus  intellectus  cedunt  argumenta  facta.  Nunc  vero  ulterius 

non  esse  intensionem,   et  remissionem,  nec  animadvertimus,   adversarios  non   explicare, 

aliam  similem  ina3(jualitatem,  sed  vel  omnes  quis  sit  ille  peculiaris  repraesentationis  modus. 

esse  indivisibiles,  vel  intellectum   toto  conatu  In  actibus  autem  mtellectns  proeter  intensio- 

omnes,  et  singulos  elicere,  nihilominus  posset  nein  non  intelligemus,  nisi  claritatem,  certi- 

vohmtas  pro  sua  libertate  ex  duobus  objectis  tudinem,  et  intentionalem  similitudinem.  Re- 

seque  consideratis  unum  velle,  et   iion  aliud ;  praesentatio  autem  expressior  non  est  aliquid 

ergo  licet  actus  cognitioiiis  sint  iuaequales  in  distinctum  ab  ipsa  inteutionali  assimilatione, 

vehemcntia,  vel  intensione,  poterit   voluntas  qua;  iu  apprehensione  maxime  cernitur,  et  ex 

tendere  in  id  quod  voluerit,  vcl  intensius,  vel  perfectiori  specie,  vel  phantasmate  provenire 

remissius  consideratum.  Consequentia  proba-  potest,  conjuucta  vi,  et  elEcacia  intellectus,  ad 

tur,  quia  est  eadem  ratio   :  nam  si  excessus  guam  etiain  conatus  potentiie,  et  intensio  ac- 

attentionis  in  considcratioue  unius  objccti  ne-  tus  concedit,  et  absoluta  pcrfectio  cogitationis, 

cessitaret  vohmtatem,  ne  vcUet  aliud  minus  ex  Iiis  omnibus  cousm-git,  ac  de  illa  rationes 

attente  cogitatum,  seu  omnino  impediret  voli-  factaj  procedunt.   Ideoque  ex  vi  talis  perfec- 

tionem  ejus,  eadem  ratione  aiqualis  attentio  tionis  majoris,  quocumque  nomiiie  appelle- 

ad  unum  impedirct  teudentiam  in  aliud,  quia  tur,  nou  potest  in  cogitatione  ejusmodi  con- 

sicut  a  nuijori,  ita  ab  a^quali   resistentia  im-  gruitas  inveniri,  qua^   per  liberum  voluntatis 

peditur  actio  (vel  ut  philosoplu  dicunt)  a  pro-  consensum  consuinmandi  uon  sit,  ideo  semper 

portione  Kqualitatis   ita   uon  sequitur  actio,  voluntas  illi  resistere  valet. 
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ir>.  Adrationes  i/i  /iiii/i.  1. — Ad  arf,Miini'nta  sou  qnaiitiim  iii  ipso  fuit.  Tertio,  quia  posita 

voro   coutraria  uou  est  <linii'il(!  rcspoudcre  :  pcrfccta,  seu  iuleusa  ooii^iilcratiouc  hoiii  lio- 

nain  incouvcuieus,  quoil  iuferlur,  ijuia  voluii-  ncsti,  potest  voluntas  pcccare,  saltciii  pcr  pu- 

tas  creata  posset  deficere  sine  prffivio  dcfectu  rani  oinissioncm  actus,  etiamsi  illa  tautiim 

intellectus,  sistemlo  saltem  intra  latitiuliuom  coiisideratio,  et  iinlla  ilo  ol)jocto  delectahili  sit 

spcciilativi  iutolloctus  ,   uou  ost  iucouvciiioiis  iu  iulolloclu  :  orf^osisimiil  adsit  consideratio 

(ut  statiin  dicam).  Inio  illa  ratio  [)otit  priiici-  ol)j(!iti  doloctabilis  suniciens,  quamvis  miniis 

pium,  seu  circulum  coinmittit,  cuin  ad  pro-  intonsa,  potorit  voluntas  peccaro  poccato  com- 

bandum  contrarium  illiiis  consequentis,  illiid  raissionis.  Antecedens  probatiir,  (piia  illa  cou- 

idom  priucipiiim  pro  fundamonto  ponat.   Ad  sidcratio  (11111  lota  illa  intensione  non  nccessi- 

altoram  voro  rationom  a  priori  noiialiir  coiise-  tat  voluutatom  ad   oxercitium  actus,  etiamsi 

quciitia,  quia  libortas  voluntatis  ipioad  spoci-  sit  do  actii  ])r;cc(!pto,  et  pro  eo  teiuporc,  pro 

ficationem  oritur  ex  intellectu,  non  ratione  qiioobligat  ailirinativuin  pra^coptum,  et(juam- 

majoris,    vel  minoris  intensionis  actuum,  sed  vis  hoc  totum  actu  consideretur.  Quia  nec  co- 

ratione  univorsabtatis  objectoruin,  quia  pcr  gitatio  sola  potest  hanc  nccessitatem  inducere, 

raliouem  varia  objocla,   et  inotiva  voliiiilati  ut  probatum  est,  et  ab  aliis  concoditur,   noc 

proponuntur,  iu  quibus  et  eoruin  ratiouos  bo-  suppoiutur  j^rior  actus  voluutatis,  a  (]uo  illa 

ni  et  mah  intellectus  discernit,  et  voluntati  necessitas  oriri  possit,  ut  jam  praimisimiis. 

proponit.  Exquooritiir,  ut  i]isapossitillavollej  Ergo  est  in  potestate  voUnitatis   suspendere 

aut  nolle,  vel  etiam  haic  velle,  aut  coutraria,  talem  actum ,  ac  proinde  peccare,  omittendo 

qiue  cst  libertas  qiioad  specificationem.    Ad  contra  piiccoplum. 

coufirmatiouem  etiam  nogatur  consequeutia,         17.  Qu/d  advcrsarii  primo  respondeant .  — 

quia  illa  maxima,  sicut  sinipliciter  ad  si/npli-  Impiujnatur  pri/no. — Respondont  nihilomimis, 

citer,  etc,  habere  posset  locum  iu  causis  agen-  nogando  consecutionem  :  qiiia  licet  ex  dicto 

tibus  ex  ueccssitatc  naturse,  noa  vero  iii  causa  priuci]>io  optime  sequatur,  posse  voluutatom 

libcra,  quia  cuin  al)  objocto  nou  necessitetur,  in  eo  casii  sus[)oudore  actum,  non  recte  infor- 

potest  allici,  cui  voluorit,  ctiamsi  miuus  enica-  tur,  prjsse  peccare.  Quia  pru^co^^ta  alfirmativa 

citer  cogitetur,  dummodo  suflicienter  cogno-  non  obligaut  pro  brevissima  mora,  sed  habent 

scatur.  latitudiuem  temporis  :  voluutas  autem  solum 

16.   Secunda  propositio  illata  ex  prima. —  potost  suspendere  actum  ]!ro  inora  brevissima, 

Probatur.  —  Ex  coutrario  igitur  [u-iucipio  op-  et  ideo  pro  illa  non  [)eccabit  per  solain  caren- 

positam  etiam  conclusionem  infcrimus,  niini-  tiam  actus  :  ([uia  durat  adhuc  tempus,  pro  quo 

rum,  posse  vo'untatem  creatam  peccare,  nullo  pra?,ce[5tum  atlirmativum  possit  im[)lcri.  Infra 

praivio  defectu    inconsiderationis  intellectus  quod  tempus  aUa;  cogitationcs  semper  occiir- 

speculativi,  noii  tautum  iutegra;  privationis,  rent,  qua?  priorom  honestam  cogitationem  dis- 

sed  etiam  remi^sa!,  aut  miuus  attonta;  conside-  Irahent,  scu  reinittout:  ct  ita  erunt  causapec- 

rationis  boui  honesti.  Probatur  illatio  primo,  catiomissionis,  uoii  tamensinedefectu  exparte 

qnia  illud  priucipium  ponebatur,  ut  princi-  intellectus.  Sed  haec  responsio  imprimis  non 

pale,  imo  ut  unicum  fuudamcntum  contrarige  habet  locum  iii  Augclis  :  nam  si  quod  [irajcep- 

assortionis ;  orgo,  illo  dcstiucto,ruit  etiain  as-  tum  alhrmativum  in  via  habuerunt,  illos  obli-  | 

sertio,  qute  in  illo  nitebatur.  Nam  si  allirmatio  gavit  pro  brovissima  mora.   L'nde  si  pro  illa 

erat  causa  adsequata  aflirmationis,  etiam  ne-  potiieruut  illud  amittere  sine  prsevia  iucousi- 

gatio  erat  causa  negationis.  Secundo  probatur  deratione  intellectus,  tam  absoluta,  quam  res- 

illatio,  qnia  .si  voluntas  potest  amplecti  ol)jec-  [lectiva,  etiam  [)otuerunt  per  amissiouem  pec- 

tum  minori  int(insione  consideratum  ;  crgo  li-  care  sine  tali  defectu. 

cet  intellcctus  [jro[)onat  honestiim  per  cogita-         18.  I//i}}U(j/iatur  sccundo. —  Deinde  in  nobis 

tionem  fortom,  et  delectabile  per  leviorem,*-  multa  sup[ionit  de  facto  illa  responsio,  quse 

potest  voluutas  sua  libertate  se  ap[)licare  ad  incerta  sunt,   et   siiie  fundamenlo  dicuntur. 

objoctum  dclectabile  amandum,  non  curando  Uniim  est,  moram,  pro  qua  obligat  [jrseceptum 

de  altoro  honesto  ,  nec  scquendo  cjus  cogita-  aifirmativum,  esse  magiiam,  vel  iiou  esse  bre- 

tionem,  licet  fortcm,   sicut  ox[)Iicatum  jam  vi.ssimam.  Nam  licet  frequentius  ita  .sit,  pr»- 

est :  ergo  tunc  voluntas  peccabit,  sine  prajvio  sertim  in  praceptis  de  actibus  externis;  nihil- 

incousideralionis  defectu,  etiam  comparativo,  ominus  de  interuis  in  multis  casibus  potest 

quia  revora  tiinc  iutolIectushon(.'stum  coiiside-  contiarium  evenire  :  ut  si  quis  sit  in  [)eccato 

ravit,  et  voluntati  proposuit,  quautum  debuit,  mortali,  et  repeute  iUi  occurrat  morale  pericu- 
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Inra  mortis,  tenetur  statim,  et  sine  mora  con- 
teri.  Mcm  est,  si  accidat  neccssitas  ministrandi 
aliqnod  sacramentnm,  vel  si  nrgeat  aliqna  ten- 
tatio,  qnai  ad  fidei  actnm  eliciendnm  statim 
oldiset.  Deind(!  qnamvis  mora,  pio  qna  im- 
plcri  potest  praiceptnm  aflirmativnm,  de  se 
magna  sit  :  tarnen  cnm  ccrtnm  terminnm  ha- 
beat,  ssepe  devenitnr  prope  finem  temporis 
sine  obscrvatione,  scn  cxccntione  pricccpti :  et 
tnnc  jam  est  brevissimnm  tempns,  pro  qno  cst 


intcllectnm  ad  magis  cons'derandnm  objectnm 
delcctabile,  ut  cxpre.s.se  Vasqncz  fatetur,  1  p., 
dispnt.  08,  capite  7,  nnm.  iG ;  ergo  eadem 
ratione  potest  per  actnm  positivnm  vclle  ca- 
rcntiam  actns  sibi  liberi :  nam  cst  eadem,  vcl 
major  ratio, 

20.  Proiatur  qiiarto  eadem  secunda  prnpo- 
silio. —  Unde  etiam  snmitnr  novnm  argnmen- 
tnm  :  nam  vohmtas  non  avcrtit  intcUectnm  ab 
uiia  cogitatione,  enmqne  ad  aham  applicat, 


implendnm  pra.'ceptnm,  et  pro  illo  potcrit  sns-     nisi  pcr  actnm  po.>itivnm  ct  libcrum,  nt  idcm 
pcndi  actns,  non  obstante  perfecta  considera-    auctor  tradit,  1  partc,  disp.  221,  cap.  4,  n.  19. 


tione  preeccpti.  Deniqne  frustra  supponitnr, 
qnod  statim  occnrrcnt  alia  obj(Hta,  qn;c  (hstra- 
liant  ad  alias  cogitationcs,  ct  remitlaut,  vel 
tohant  lioncstam.Tum  qniaihndcstincertnm: 
nam  ficri  potcst,  ut  toto  temporc,  pro  quo 
ol)Ii^^at  piu'ceptnm,  cogitatio  etiam  (hiret.  Ut, 
vcrbi  gratia,  qnod   in  prau-cpto  audicndi  Mis- 


Ergo  in  (hcto  casu,  quando  voluntas  avertit 
intchcctum  a  coi^utationc  boni  boncsti,  enmque 
ad  cogitationcm  contrarii  oljjecti  applicat,  no- 
vum  actnni  volnntatis  elicit.  At  ille  actus  pec- 
caminosns  est,  et  ad  ihnm  nou  praecedit  defec- 
tns  intellcctus,  sed  potius  per  illius  efhcaciam 
fit ;  crgo  tnnc  invcnitnr  culpa  in  volnntatc  sine 


sam,  per  iham  nltimam  Iioram,  in  (jna  Missa     i)ncccileuti  dcfcctu  in  intellcctu.  Itcm  voluntas 


possct,  ct  dcberct  andiri,  licet  homo  in  Indo, 
vel  studio  occnpetnr,  nihilomiinis  simul  vclie- 
mcnti  cogitatioue  andicndi  Missam  cxcitctur, 
ct  cnm  illa  onuttat:  tnm  cfiam,  quia  qnid^piid 
sitdc  absolnto  rcrnm  evenfu,  ratio  proccditex 
hypothesi  possibili. 

19.  Qmd  secutulo  loco  possent  respondere. — 
HfPC  etiam  responsio  refeUilnr.  —  Unde  faci- 
lins  diccretnr,  nnnqnam  dari  puram  omissio- 
ncm,ct  idco  non  scqni,possc  peccari  illo  modo 
sine  dcfcctu  intchectus,  quia  cum  intcrcedat 
acfus  positivus,  ille  non  sit  sine  aliquo  dcfectu 
intchcctns.  Sed  contra  hoc  ctiam  cst,qnia  qnid- 
quid  sit  de  pura  omissionc,  certum  cst,  posse 


habet  illnm  actnm  sine  prKvia  cogitatioue  ef- 
ficaciori,  vel  expressiori  sni  objccti,qnam  sint 
cogitationes,  quas  dc  aliis  objecfis  habct.  Imo 
poliiis  talcm  actnm  hal)et  solnm  quadam  cogi- 
tatione,  vel  formaht(U',  vel  virtnalitcr  tantnm 
rcflexa :  ac  subinde  talis  actus  est  contra  incli- 
nafionem,  ac  motionem  vehcmentioris,  et  me- 
lioris  cogitationis,  Ergo  a  fortiori  poterit  im- 
mediate  volnntas  consentire  objecto  rcmissuis 
cogitato,sine  altcrius  cogitafionis  diminntionc. 
21.  Totum  iustitutuiii  conficitur. — Satisfit 
argumentis  in  n.  '2. —  A  sufTicienti  igitur  par- 
tinm  enumerationc  recte  concludimns,  posse 
voluufatcm  peccare  sine  prajvio  dcfectu  spc- 


dari  pcr  solam  voluntatcm  suspeudendi,  scu  culaf ivi  infellectus,  qnia  potest  sine  crrore  po- 

non  exercendi  actum  prwceptum,  sine  speciali  sitivo,  et  sine  ignorantia,  et  sine  absolnta  in- 

vohmtatc  facicudi  ahum  actum  positivum  in-  consideratione  contrarii  boni  honesti,  imo  cura 

compossibilcm  actui  prcCcc[»fo.  At  vcro  qni  po-  fortiori,  infensiori,  vel  expressiori  cjus  consi- 

test  suspcndcrc  acfum  voluutatis,  non  obsfanfe  deratione;  ergo  uuhus  supcrest  dcfcctus  intel- 

vehemcnti  considcrafionc  moventc  ad  ihiim,  Icctus  speculativi,  qui  ad  pcccatum  voluntatis 

potcrit  cum  eadem  consideratione  per  a(tum  neccssario  praeccdcre  dcbeat.  Unde  ad  motiva 

positivnm  vclle  non  consentire,ueque  exercere  contrariiB  seutenfife  posscmus  unico  verbo  res^ 

ilhim  actnm,  tnm  qnia  nou  pofcst  alio  modo  ponderc,  non  conclndere  de  intcllectu  specu- 

suspcndcrc  acf  nm,  quaudoqnidcm  snpi^onitnr,  lativo  :  uam  si  prajcedat  defectus  iu  intcllcctu 


nou  dari  pnram  suspensioucm,  sed  omissio- 
ncm,  ucc  cogitnr  volunfas  ad  exercendum 
ahnin  aclnm  iucompossii)ilem,  ut  alterum  sus- 
pcndat ;  tum  ctiani  (piia  eo  ipso,  (piod  falis 
consuleratio  non  nccessitat  ad  excrcifium  aclus 
prajccpti,  volitio  careutia"  illins  libcra  est,  et 


practico,  de  illo  posseut  sufficienter  exponi 
omuia,  quai  pro  illa  inducuntur.  Quia  vero 
nondnm  de  intellcctu  practico  dictum  est,  et 
de  illo  ctiiim  argumcuta  illa  non  couvcniuut, 
ad  singula  rcspondcndum  esf.  Ad  rationcm 
itaquc  cx  sacra  Scriptura  sumpfam  prius  geue- 


nihil  est,  quod  illius  ellicieufiam  impediat.  Et  ratim  dicimus,  licct  ex  Scriptura  recte  coUiga- 

conlu-matur  :  nam  tnuc  voluntas  sine  nova  tur,  peccata  homiuuin  frc(pienter  multiplicari 

cousidcratioiie,vcljudicio  possct  vcllc  avcrtcre  propfcr  mcufis  ciccitatcm,  vcl  iucogitautiain, 

hih>llcctum  ab  illa  vchcmcuti  cousidcratioue  uou  famcn  coUigi  omnia,  ct  singnla  pcccata 

talis  actus  honcsfi,  scu  praxepti,  et  applicarc  uecessariooririexincogitantia,vclaliodefcctu 
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iiifcUcclus,  quia  ucquc  Scriptura  cxprcssc,  ac  tia,  potius  quam  iuconsidcratio,  cum  dicitur  : 

fornialifcr  aflirniat,  scmpcr  pcccafum  voluuta-  A  facie  enim  nialitife  collcctus  estjustm.  Nam 

tis  oriri  ex  dcrccfu  iutcUcctus  :  ncc  c\  piopit-  licct  ca^citas  praicesscrit,  illa  ctiam  cx  inalilia 

sitione  fjencrali.et  al)S(jluta  potest  inlerri  par-  orta  cst.  Ex  illis  ergo  verbis  niliil  in  iirajseuti 

ticularis,  ct  necessaria.  coUij^i  potcst. 

22.  Ad  locum  Jcremifn  respnndctur.  —  In  2-4.  Ad  locunt  Psdl.  12. — Adloca  Augustini 
spcciali  vcro  ad  verha  Jeremiaj :  Desolatione  ihidem  adductn.  —  Ad  verba  Psalmi,  seu  fre- 
desolata  est  terra,  quia  non  est  qui  recogitH  quentem  Uavidis  orationem,  Illumiiia  oculos 
corde :  rcspondctur  imi>riinis,  cx  illis  etiam,ut  meos,  ne  unquam  obdoriniam  in  morte,  respon- 
sonant,acgcncralitcr  intcllcctis,  possc  adsum-  dco,  rccte  inde  collip;i,  illuminationcm  divi- 
nniin  inferri,  defectum  rccogitationis  cssc  or-  nam  esse  necc3sariama<l  non  pcccandiim,  iion 
dinariam  causam  peccandi,  vel  fortasse  etiam  tamene  contrario  scquitur,  careutiam  illumi- 
necessariam  ad  tantam  multiplicationem  pec-  nationis  essc  necessariara  ad  peccandum;  tum 
QXiUM-wm,  (i\\i\\\\.i\m  \Q\-\iii  iWix,  desolatione  desn-  quia  multi  illiiiniiiantur ,  et  suut  rebcllcs  lu- 
lata  cst  terra,  iiidicant.  At  vero  inde  coUigi  niiiii,  ac  pcccant ;  tum  etiam,  quia  non  sicut 
non  potest,  ad  omnia,ct  singula  pcccata  com-  illiiminatio  cst  causa  nou  pei^candi,  ita  illumi- 
mittcnda,  necessarium  esse,  ut  defectus  ille  natiouis  carentia  est  causa  peccaiuli.  Ncc  Au- 
recogitatiouis  praecedat.  Accedit,  quia  in  illo  gustinus  iu  locis  circa  illud  tcstimonium  allc- 
S])ccialitere3t  scrmo  de  dcsolationc  Judteorum,  gatis  illud  dixit,  nisi  quod  Cluistiis  illumiiiaii- 
quam  proptcr  Cliristi  occisioucm  pa.ssi  sunt  :  do  conlis  oculos,  aiiimas  vigilare  facit,  quod 
quod  peccatum  ex  magna  mentis  ca?citatc,  qua  verissimum  est ;  iion  tamcn  dixit  e  contrario, 
Cbristi  divinitatem,  et  prsesentiam  ignorarunt,  omucmillum,quiilluminatur,noupeccare,vel 
comraiscrunt.  Kt  dc  illo  peccato  facile  conccdi  eum,  qui  jicccat  non  illuininari.  Dices,  Davidera 
potcst,  non  nisi  ex  dcfcctu  mcntis  committi  pctcrc  illuininatioucm  cfbcaccm,  (jlcongruara, 
potuisse.  Q;«'a  ^^  cognovisscnt,  nunqnam  Bo-  siue  qua  dc  facto  vitat  pcccatum  :  et  e  converso 
riiinum  glorice  crucifixissent,vX  1,  ad  Corint.  2,  cum  illa  nerao  pcccat.  Resiiondeo,  esto  ita  sit, 
Apostolus  dixit,  Inde  autera  non  licet  ad  alia  nihilominus  illuminatio  talis  non  est  congrua, 
oinnia,  et  sinnula  pcccata  argumcntum  sume-  quia  sit  iiitciisior,  aut  expressior,  vel  quia  ex 
rc.  Deniquc  in  illis  vcihis  redditur  cau.ea  dcso-  sc  hahcat  iiifallihilitcr  cffcctum,  scd  quia  datiir 
lationis  tcmporalis  Juda^orum,  ut  a  Dco  facta  suh  prai.scicntia  Dci,  pcr  (piain  [ira^vi.^a  fuit, 
est  in  eorura  delicti  pcenam.  Et  sic  dicitur  ut  bahitura  tali  terapore  effcctura,  si  daretur  : 
terra  a  Deo  desolata,  quia  nullus  est  qui  reco-  et  iuboc  ejus  congruitas  consistit,  ac  i>roinde 
gitet  corde,  utiiiue  qui  rccogitet  suura  dclic-  talis  congruitas  respecturn  bahet  ad  usiim  fii- 
tum,  ad  agendum  dc  illo  poenitentiam,  et  sic  turum  lihcri  arhitrii.  Nibilominus  taincn  ciim 
defectus  ille  rccogitationis  rcfcrri  potest,  ut  acipiali  illuininatioue  possct  liherum  arhitrium 
causa  impfRuitcntiai  iuducens,  quoe  fuit  proxi-  peccare,  et  in  alia  persona,  vel  occasione  con- 
ma  causa  desolationis,  cpiia  cordis  pocnitentia,  tingcrc  potcst ,  ut  ita  fiat.  Igitur  ex  efficacia 
sinc  cordis  recogitatione  nuUo  modo  baberi  talis  illuminationis  non  rectc  infertur,  quod 
potest.  ex  dcfcctu  cjus  pcccatura  originera  ducat. 

23.  Adlocurn  Isaim  ineodemn.  2. —  Et  b.nec  25.  Ad  alia  loca  Augustini  in  n.3.  —  Ad 
fere  applicari  po.ssunt  adlocum  Isaire.  Nara  ihi  aba  loca  Augustini  secundo  loco  inducta  re- 
juxta  corarauuem  Patrum  expositionem,  e-  spoudeo  ex  discursu,  et  verbis  ejus  in  dicto 
tiain  est  scrmo  de  mortc  ./?/s/z,  pcr  antonoma-  cap.  17,  dc  Peccatorum  mcritis,  ctc,  contra- 
siain,  id  cst,  Cbristi.  Undc  Hieronynnis  ihi  in-  rium  colligi,  si  rcctc  cxpcndantur,  et  simpli- 
terpretatur  vcrha  illa,  pcr  alia  uxoris  Pilafi,  citcr  intelligantur.  Nara  Augustinus  imprimis 
^lattb.  27  :  Nihil  tihi,  et  justo  illi,  et  Pilati  ada?(juatam  causam,  ob  quara  bomines  non 
lavantis  mauus  suas,  et  dicentis :  Iniiocens  cgo  consentiunt  vocationi  divina; ,  posuit  bberta- 
sum  a  sanguine  Justi  hujus.  Quod  autcm  sub-  tcm  arbitrii,  dicens ,  quia  nolunt.  Eademquc 
ditur  :  Et  non  est,  qui  recogitet,  non  ponitur  ratio  rcddi  potcst  de  dictamine  rectse  rationis, 
ut  causa  illius  peccati,  quod  pcr  vcrbum  prai-  quantumvis  expresso,  et  intimso  :  quia  bomo 
tcriti  jara  commissura  coramemoratur,  sed  po-  etiam  illi  non  consentit,  licet  adsit,  quia  non 
nitiir  ad  indicandam  obstinatiouem,  et  ca>cita-  vult.  Po.stea  vero  hujus  renitentiai  voluntatis 
tem  Judieorum  perseverantium  in  suo  delicto  duas  causas  pouit  Augustinus  iuter  se  distiuc- 
post  Cbristum  iuterfectum.  Ideoque  paulo  in-  tas,  dicens  :  JVolunt  hornines  facere,  quodjus- 
fehu5  cuusa  iilius  peccati  fuissc  dicitur  mali-  tum  est,  sive  quia  lakt  anjustwn  sit,  sive  quic 
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mn  flelcdai.  Et  sub  priori  meriibro  tam  omuem 
if^noraiitiam  culpabilem,  qiiam  iiicogitantiam, 
et  omnein  (lcfectnin,  ant  remis.sionem  con.si- 
tlerationis  coinprebondit,  de  qna  fatemuressc 
Yerissimam,  et  freqnentissiniam  pcccandi  ori- 
gineni.  lii  posteriori  autem  inembio  causam 
assignat  ex  parte  ipsius  vobintatis,  qiiai  ad  ea, 
qua;  snavia,  et  delecfal)ilia  suiit,  facile  iiidi- 
natur,  lof^uitnrqne  Anguslinns  inaxime  de  vo- 
luntat(!  boininis  lapsi,  de  ciijiis  iiecessitate,  et 
frayilitate,  propter  quam  specialiter  gratia  Dei 
indiget,  ibi  tractat. 

26.  Pnnderatm'  Angusfinus  in  fjratiam  nos- 
trw  sententifi'.  —  Notare  autem  opus  (!st,  po- 


vero  illa  noii  sufficit  ad  bene  operandum,  ad- 
\\\\Y^\i  viciricem  dclecAationem.  Et  qnia  pra;ci- 
pue  tractat  de  gratia  efficaci,  illam  videtur 
vocare  victricem  delectationem,  qufe  congrna 
est,  quaj  praividetur  apta  a  1  tiabeudum  cum 
effectu  voluntatem ;  et  siinili  modo  potest 
scientia  certa  practicc  appellari,  quae  prffivi- 
d(;tur  ai)fa  ad  i^ersuadendnm  cum  eflectu  vo- 
luntatcin :  qiiam  scienliaiu  aliis  locis  vocat 
doctrinam  altam,  at(]ue  secretam,  non  sua- 
dentem  tantum,  scd  etiam  pcrsuadentem,  ut 
alibi  latius  traditum  cst. 

28.  Ad  conffriiiati'iucin  ex  Pr''Spero  in  n.  3. 
—  Ad  secundam  cmfirhiationem  ihid. — Ad  prir 


nere  Augustinum  duas  illas  cansas  pcccaudi ,  mam  coniirmationcm  ex  Prospcro  concedimus, 

non  tantum  conjunctim ,  scd  etiam  divisiin  :  caUginem  mentis  ipsam  preimere ,  non  tanien 

ita  ut  per  se  una(pia'que  illarnin  sufficiat.  Hoc  inde  iufertur  esse  illam  ada^quatam  causam 

patet,  tumexillis  [jarticidisdivisivis,  sive  quia  i^cccandi :  ita  ut  sinc  illa  non  possit  volnntas 

latet,  an  justnm  sit,  sivc  quia  non  dehc.tat.  peccarc.  Nam  lux  illa,  quce  bujusinodi  caligi- 

Tum  ex  cap.  19,  ubiait: /?^?««aZ?^?««wf?o.?a^iC-  nem  mentis  discutit,  facit  quidem,  ut  idem 

tis  suis  triluere  aHcvj"s  operis,  vcl  ceriam  Vrospev  at^iwn^^it,  i/irolmia.s  pritis  depravata. 


scientiam,  vcl  viciriccm  dclectationcm,  ut  co- 
gnoscant,  non  a  seipsis  habere  bncc  bona,  ubi 
sentit  qucmcunKfuc  ex  illis  dcfectibus  esse 
posse  causam  sunicientein  non  rectc  operandi : 
e  converso  autem,  cum  dicit,  illa  dona  gratia; 
esse  postnlanda  ad  cavenda  peccata,  copulativc 
loquitnr ,  diceus  :  Q,iiid  alind  deprecamiir  , 
quam  ut  apcriat,  quod  lalchat,  cl  suare  faciat, 
quod  non  ddectahat.  Ex  bis  ergo  coUigimus , 


alqne  captiva  recla  efficiatur,  ct  IVera,  sed 
noa  ita  facit,  nt  illi  neccpsitatein  inferat,  ideo- 
que  etiain  sine  tali  caligine  potcst  volnntas 
creata  sua  libertate,  ac  mutabilitate  deficere. 
Ad  secundam  confirinationein  respondetur, 
falsani  esse  assumjitiouem.  Nam  si  terminis 
consueto  inore  ulainur,  non  omnis,  qui  peccat, 
obduratur.  Quin  potius  peccatores  distingui 
solentiu  obduratos,  et  non  obduratos,seu  com- 


juxta  mentem  Augustiui  ad  bcne  eligcndum,  munes.  Nam  obdurati  specialiter  dicuntur,  qui 

ct  opcrniKhim  non  satis  esse,  ut  iioii  lateat,  peculiari  quodain  inodo  indispo.siti  suiit,  ut  ad 

quod  jnstum  est,  ae  subinde  po.sse  fieri,  ut  bouum  moveantur,  et  a  inalis  retrahantur  per 

stante  scientia,  et  consideratione  ex  partc  in-  specialos  motiones  gratite  :  illa  autem  prava 


teUectus ,  voluntas   dcliciat  tcndeudo  in  id, 
quod  inagis  delectat  sccundum  sensum. 

27.  Non  rrcte  inducitur  Angustinu^  ah  ad- 
versariis.  — Unde  male  indiicnntur  in  argu- 
mento  verba  Augustini,  ct  confunduntur  illa 
duo  membra,  addendo,  ilhid  magis  delectare, 
qnod  vcbeaientius  cogitatur  :  hoc  euim  ibi 
Aiigustiiius  noii  dixit,  nec  per  se  est  necessa- 


dispositio  durities  coi'dis  dicitur,  quae  cousue- 
tudine  peccandi  inducitur.  Unde  Bernardus, 
libro  1,  de  Consid.,  cap.  2,  Quid  non  invertat 
consuetudi)?  quil  wm  a^s^djiUa  duretur,  et  in- 
fra :  Ita  paulatim  in  duriiiein  iiur,  et  ex  illa  in 
arersione.ii,  et  infra  :  Qud  ergo  cor  durum? 
Ipsurn  esi,  quod  nec  coiiipunctione  sanatur,  nec 
pietate  inollltur,  etc.  Ergo  non  omnis,  (pii  pec- 
rinin.  Naui  potestaliqnid  inagis  dclectare,  quia    cat,  obduratur,  quia  multi  peccant,  qui  ad  il- 


voluntas  libera  magisad  illud  aflicitur,  et  quia 
revera  secuiKlum  ali^iuaui  ratioiHun,  utique 
sensibilem  ju(hcatur  luagis  dclectabilc,  quain- 
vis  uoii  vcbciucutius  cogitctur.  Nec  etiain  di- 
citur  cuiu  luiKlamenlo,  Aiignstinum,  iu  c.  !9, 
vocare  ccrtam  scieniiam,  vcheinentiorem  cogi- 
tationem,  et  victriccm  dclcciationcm  appellare 
illain,  quEe  ex  vcbementiori  cogilatione  iiasci- 
tur,  quia  nec  vcrba  ipsa  cx  sc  hoc  significaut. 


lain  pravain  dispositioncin  non  pervcaiunt : 
ct  qui  ad  illam  perveniunt,  prius  peccant, 
quam  siiit  iiidurati. 

20.  Xcque  hic  recte  indvcitur  Augustinus. — 
Ncque  oppositum  rcctc  colligitur,  ex  eo  quod 
Augustinus  ait  :  Beum  indurare  aliquem,  cum 
ejus  non  miserclur  :  nam  id  intelligendum  est, 
uon  de  uegatioiie  cujnscuiuque  inisericordia;, 
seucujuscuinquc  auxiliieflicacis,  sed  juxtasnh- 


nec  Augustiuus  ipsa  ita  exposuit.  Vocat  ergo  jectammateriain.  Ahoqui  oiuiiis,(iui  venialiter 
scientiam  certam  illam,  quaj  divuiitus  datur,  peccat,obduraretur,quiaDeusejusnoumi.*ere- 
et  falsa  essc  nou  iiotest,  nec  decipere.  nui;i    tur  quinidcollatiouemauxiliiellicacisad  vitau- 
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(liiin  talt^  porc.ntum.  r,oiis(V|ii(Mis  aiiloinal)sur-  (lucntius  accidunt  :   nos  autcm   de   ab^olula 

dunicsl.CunicitrodixilAiitriisliiiiis.ll.iiniiii.lu-  ].otcstatc,   tam  in  oinnihu.s  liominil.iis,  (|iiam 

rarc,  e.-sciion  niism'n,lo.|iiitiii<!.'iila  misfia-  in   An.i--clis  inventu   loqiii.    lla.inc  Anst(jtcles 

tione,  qiia  iJeus  posset  vd  liomincm  indiiratum  loqiiitur  solum  de  incontinente,  qui  passioni- 

emollire.et  n  n  vnlt^vclnondumindiiratmn,  ta-  jms  pcrturhatur,  ct  de  hoc  ait,  regulariter,  ac 

metsi  pcc.afoicm  pra-voiiir.-,  iif  non  (.l.diirare-  moraliter  loqucndo,  Propler  passioncm  iwpe- 

tur.  Quod  lacilc  possct  iiifcUi^i  (ut  dixi)  ex  sul)-  diri,  nc  possit  sub  univcrsali  suvicrr,  et  ad  con- 

jecta  materia,  quam  ihi  Augiistinus  versabat.  clusionciii  pcrvenirc,  ut  tacite  exponit  divus 

Loquehatur  enim  ihi  Augustinus  de  Pharaone,  Tliomas  i,  2,  qua.'st.  77,  art.  2,  ad  4:  Quia 

ct  tractal)at  verhaPauli  a.l  f{om.  1 1 :  Cujus  vult  passin,  inquit,  ligal  rationem,  nc  assuniat,  nec 

miserctur,  ct  quem  rntt  indurat.  Unde  ibidcm  concludat  svh  frima.  Quo.l  i.rolecto  intelligi 

ait  Augustinus,  ohdurationem,  ut  est  a  Deo,  non  potcst  de  ligamine,  (pio.l  ex  ahsoluta  nc- 

esse  poenam  pra^cedentium  pcccatorum,  et  iu  ce.ssitate  proveniat,  seii  impossihilitatem  sim- 

lib.  5,  contra  Julianum,  cap.  3,  idem  dicit  de  plicitcr  ad  consideraii.hiin    indu.at ;  ergo  est 

mentis  cxca'catione,  et  de  utraque  idem  aflir-  morali   raodo  intcUigendiim,  et  hoc  ad  snm- 

niat  D.  Thomas  1,  2,  q.  79,  art.  1,  ad  1  ct  3.  miim  prohal  cxpcricnlia,  ct  iioii  ami.liiis. 

lirgo  tam  exca.'catio,  qiiam  ohdiiratio  supponit  .31 .  Iustant  adversarii.  — Sed  instaiit,  (piia 

peccatum,cujus  suntpo'na;;  ergotale  peccatum  licet  vcrum  sit,  Aristot^^lem  ibi  de  incontiiicnti 

ncc  ex  obduratione,  nec  ex  mentis  cxca^catione  loqui,  tamen  est  eadem  ratio  de  quocumque 

proccdit,  ac  proinde  necessarium  est,  ut  omne  aHo,  et  ipse  ctiam  Aristoteles  in  dicto  cap.  iO, 

peccatum  ex  intcllectus  ca-citate,  vel  alia  si-  incontinontis  ad  rnalirjnuin  comparafiouem  fo- 

mili  imperfoctione  procedat :  esto  propria  ob-  cit :  vocat  autein  malignum  eiim,  qui  ex  ma- 

duratio,   quia  magnam  consuctudinom  pcc-  htia  peccat,  dicitque  incontinentem  aliquid 

candi,  vel  voluntatis  nimiam  deordinationcm  consihi  liahere,  quia  cx  considcrationc  boni 

supponit,  ctiam  mentis  cffcitatcm  involvat,sen  ali(pio  modo  movctur,  vel  retardatur  .•  qui  an- 

conjiinctam  habeat,  qiiia  et  i>cccata  mcntcm  tcin  in  mahtia  peccat,  nnlluin  prorsus  boni 

exca.'cant,  et  Deus  sicut  illuminando  inontcm  consilium  seu  consideratioiiem  hal)ere.  Ergo, 

cor  emolljt,  ita  ncgando  mentis  illuminatio-  teste  Aristotele,   muUo  major  est  defectus, 

nem  cor  obdurat.  quem  in  intellectu  patitur  malignus,  quam  in- 

30.  Adloca  AristotcUsin  n.  A,  respondetur.  confinens.  Unde  magis  illam  difrerentiam  ex- 

— Advltimam  ralionem  in  fine  cjusdem  n.  A.  plicans  dicit,  incoutinenfcm  leges  haherc  ho- 

— Ad  Arisfotelemrespoiidetur  imprimisjip.sum  nas,  licct  eis  uon  utatur,    quia  illas  aliquo 

maxime  inclinare  in  iham  sentcntiam,  quai  modo  considerat,  licet  eis  non  ohtemperet : 

dicit,  eum,  qui  peccat,  non  considcrare  actu  malignum  autem  vidcri  tantum  leges  pravas 

de  particulari  objocto,  vel  actu  vitando,  sed  in  hahorc,  utique  in  sua  consideratione  ct  dic- 

nuivcr.sali,  quam  suj^ra  diximus  c.s.se  dilhcilem  taminc.  Eamdcmque  doctrinam  repetit,  lih.  2, 

et  non  pos.sc  ab.solute,  ct  univcrsaliter  defendi,  Magnor.,  Moral.,  cap.   6,  et  per  se  videtur 

qnia  vix  sano  modo  explicari  po.ssit,  nt  in  ca-  manifestum,  intemporantem,  seu  peccantem 

pite  sequenti  videbimus.   Unde  dici  ulterius  ex  habitu,  consuetudine ,  ct  malitia,  multo 

potcst,  si  Aristotolos  admittit  ali.jiiam  consi-  niagis  impcdiri  a  considcrafione  honcsti,  et 

dcrationem  particularom,  ot  aliquam  ncgat,  cum  minori  reprchcnsione  con.scientiai  pccca- 

Io(jiiitur  dc  jndicio  speculativo,  ct  practico.  re,  quam  incontinentem. 

Unde  cum  ait,  jETapc  ( scilicet  propositio  parti-  32.  Responsio. — Ad  peccandum  ex  malitia 

cnlarh)  vel  non  kabct  cottditiones,  vel  si /labet,  re/juiritjir  scnientia,  et  remotio  passionis, — 

non  hahct,  ut  sciens,  scd  nt  dicens,  ct  tanquam  Ycrumtamen  iii  hac  roplica  supponi  videtur, 

temulcntus,  ctc,   Non  intelligit  cum,  qui  pec-  eum  qiii  peccat  ex  rnalitia,  noii  hahere  actua- 

cat,  haberc  illam  considerationem  remissam,  lem  hoiii  cognitionem,  nec  rcmorsum   con- 

vel  minns  cxprcs.sam,  scd  non  habere  illam  scientiae,  vel  certe  non  tantam  boni  considera- 

per  practicum  judicium.  Sed  hic  ctiam  scnsus  tionem  ,   quantnm  incontinens  habere  solet. 

habot  diflicultatem,  scilicet,  quomodo  possit  Hoc  autcm  estcontra  (ommuiicmthoologorum 

jiidiciiim  practicum  ab  speculativo  particulari  doctrinam,   qui   dehniunt,  illum  peccare  ex 

distingui,  de  qua  in  capite  sequenti  dicemus.  malitia,  qui  ex  certa  scientia,  et  quasi  cx  in- 

Tertio  ergo  rcsponderi  potest,  Ari.stofeIem  non  dustria  peccat,   ut  docet  D.  Thomas,    1,  2, 

universalitcr,  nec  metaphy.sice  loqui,  scd  mora-  qumst.  78,  art.  3,  nbi  in  solutione  ad  primum 

hter  de  his,  quae  in  aliquihus  hominihus  fre-  expresse  declarat  majorem    con.siderationem 
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mali  in  particnlari  invoniri  in  incontineatc, 

quam  in  eo,  qui  ex  malitia  peccat.  Et  idem  C.XPUT  YI. 
docent  communiter  doctores  in  2,  dist.  43, 

ubi  nonaventura  ct  multi  alii  addunt,  ad  pcc-  utrum  omne   peccatum   voluntatis    DEFECTU>f 

canduin  ex  inalitia   non  .solum  es.se  necessa-  aliquem  i.n  intellectu  practico  surroNAT. 
rium,  ut  .scicnter  (juis  pcccat,  .s(!d  etiam  ut  a 

passione  non  moveatur,  nimirum,  quia  passio  1 .  naUlnalis  defedus  intelleclus  non  neces- 

diminuere  solet  scientiam,  .seu  considcratio-  sario  ad  peccoMdum  supponitur. — Defectus  ac- 

ncm,  quc-e  ad  pcccandum  ex  ccrta  malitia  ne-  Inalis  viitllipliciter  sun.itvr. — Sicut  in  intel- 

ccs.saria  est.  Coufinnari  hoc  potcst  iuductione  lectu  .speculativo  positum,  et  privativum,  lia- 

primo  iii  Angelis  malis  illi  enim  nunc  ex  ma-  hitualcin,  et  actualcm  defectum  distinximus  : 

htia  peccant,  licet  ex  ccrta  scientia,  et  cum  ita  in  intellectu  practico  distingui  potcst,  ut 

magno  remorsu  conscientia;  peccent.  Proba-  notum  est.  Suppono  autcm  in  prajsenti  non 

tur,  quia  nec  ex  ignorantia,  ucque  ex  passio-  esse  scrmonem  de  habituali  defcctu,  quia  sine 

nc  peccant,  et  quia  retincnt  scientiain,  ct  pcr  dubio  ille  non  ncces.sario  suppouitur  ad  pcc- 

illam  actu  considcrarc  possunt,  ])rava  essc,  catum.  Nam  j)rimushoino  antcquam  pcccaret 

quaj  faciunt,  et  non  habent  materiales  passio-  pcrfectissimus  erat  hal)itualiter,  non  tantum 

nes,  scd  ex  sola  malitia  vel  habituali,  vel  ac-  in  speculativo  intcllectu,  scd  ctiam  in  ])ractico 

tuali  pcccant.  Idcmquc  coutiugcrc  potcst  in  pcr  prudentiam,  ct  alios  habitus  illi  annexos, 

hominibus,  ita  moribiiscorruptis,  ut  siuc  j)as-  ct  idcin  in  Angclis  ccrtius  e.st;  imo  in  homini- 

sione  saltem  vchcmente,  cx  prava  consuetu-  bus  mortalibus  ssej^e  id  contiugit.  Et  ratio  est, 

dine  contra  dictamcn  conscicutioe,  quantumvis  quia  habitualis  perfectio  si  non  exeat  in  actum, 

intensum  pecccnt.  non  movct  voluutatem,  ct  ita  non  potest  illam 

33.  E xplicationis  amplins  solntio. — Non  est  imjicdire,  nc  pcccet.  Dcfectus  autcm  actualis 

ergo  in  univcrsum  verum,  eum,  qui  ex  inali-  intcllcclus  jMactici,  si  sit  privativus,  consistit 

tia  pcccat,  ininus  considerare,  quam  inconti-  incarentia  alicujus  actus  intellcctus  nccessarii 

nentem,  ut  pra^cise  talis  est.  Quod  ideo  addo,  ad  bene  opcranduni,  vel  resistendum  peccato. 

quia  ficri  jiotc.st,  ut  peccans  nou  solum  sit  iu-  Datur  in  liomine  honcstc  operante,  seu  resis- 

contiiicns,  scd  ctiain  iutcmpcratus,  et  vitiis  tentc  tentationi  judicium    practicum  dictans 

deditus,  ct  ob  eam  rcm  (him  pcccat,  passione  hic  ct  nuiic,  qiiid  voluntate  agcre  oporteat : 

vehcmeutcr  duratur.  At  ille  vcl  non  proj)rie  praitcr  quod  judicium  aliqui  distinguunt  im- 

pcccat  cx  malitia,  sed  ex  infirmitate,  vcl  .sal-  pciium  practicum,  quod  posterius  sit  ipso  ju- 

tcm  uou  cx  ea  partc,  qua  passione  inovctur,  dicio  j)ractico,  et  cflicacius  ad  movendam  vo- 

ac  pcrturbatur,  licct  quatcnus  cx  Iiabitu  pec-  luntatcm.  Et  ita  dujilcx  cogitari  potcst  defec- 

cat,  aliquo  inodo  dicatur  cx  malitia  peccarc.  tus    privatus  practici   iutcUcctus ,    unus   est 

Et  hac  fortasse  ratione  Aristoteh's,  quem  iu  careutia  solius  imperii ,    etiamsi  supjionatur 

dicto  cap.  10,1.  7,  Ethicor.,  \ocai  malignum,  practicum  judicium,  alius  est  carentia  judicii 

eumdem  vocat  intemperalunt ,  in  dicto  cap.  G,  practici :  quo  deficiente,  a  fortiori  dcficiet  im- 

1.  2,   Mag.   Moral.   Et  ex  partc  habct,  ut  sit  peiium  ,  sivc  sit  actus  distinctus,  sivc  iion. 

magis  indispositus  ad  consideraudum,  quando  Defcctus  autcm  positivus  crit  aliquis  crror  pcr 

peccat,  quam  incontiuens:  quia  majori  passio-  practicum  judicium  coutrariuin.   Ilic  autem 

ne,  seu  noii  sola  passione,  sed  etiam  j>rava  crror  subdistingui  solet  in  errorem  deccptio- 

cousuctudinc    ducitur.    Pra^ter   huiic    autciu  nis,  (jui  sit  coiitrarius  veritati  rei,  et  iu  erro- 

motlum  pcccandi  inalignc  (ut  sic  dicam),  cst  rem  moris,  seu  electionis,  aut  de  re  ageiida, 

aliiis  proj)rius  pcccaudi  cx  pura  inalitia,  id  cst,  conlrarium  quidcni  rectitudiui  moruiu,  nou 

sine  i^assione,  et  certa  scientia,  de  quo  Aristo-  tamen  veritati  rei,  ct  de  his  omnibus  sunt 

teles  iu  illis  locis  iion  ueminit :   et  iu  illo  sic  opiuiones,  qwx  sigillatim  tractandae  sunt. 

pcccaut(^   uon  habct  locuin  doctrina  Ari.stote-  2.  Prina  opinio  requirit  ad  peccandvm  so- 

lis  de  iucoutiucutc,  ul  satis  dcclaratum  est,  et  hm  defectum  impcrii  practici  honesti. — Prima 

iu  prLCi^euti  matcria,  ubi  de  Angclis  agimus,  opinio  dicit,  ad  omnc  peccatum  supjioiii  dcfec- 

est  haic  (Jflctriua  maxime  necessaria,  ut  vide-  tumimpeiiipraclici  houesti,  uullumque  alium 

bimus.  defectum  essc  uecessariuin.  Distiuguit  enim 

ha'c   scntentia  iinjicrium   a  j>ractico  judicio, 
dicitquc  ctiainsi  intcUcctus  habcat  Jiuiicium 

practicum  dc  tui-piludinc  peccati,  ct  de  houc-- 
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tate  oontrarii  artns,  vcl  oinissiouis  cjijs,  si  t;i- 
meii  (•aical  iinpcrio  (•oiitincntt'  volnntatcin  a 
nialo.  vi'l  jnlicnli',  nt  Ikjiimiii  vclif ,  |»o<si!  vo- 
Iniilafcm  poccare,  si  erj^o  intcllcctn?  liahcat 
talc  iinpcrinin,  ininiiuc  posse  volnntafcin  rc- 
sistcrc,  i(l(,'0(iii('  saltciu  luiuc  (lcFcctniu  iinpcrii 
necessariuiu  essc  ad  i»i'ccauiliiin.  (miiihjuc  siif- 
ficorc.  Ilanc  scufciitiaui  (lociiif  Anrcolns, 
iu  'i,  (list.  i,  ait.  .'},  lumc  soliiiii  (lircrtiim 
intellectus,  adinifteus  iu  .Xuselis  pro  illo  iu- 
sfaiifi,  in  (]iio  pcccavcniut ;  eaiuilciuipie  seu- 
tcutiain  ajti^robat  Ca^ucoliis  iu  3,  dist.  30,  ad  I 
Scoti  coutra  1  coucliisioueiu,  iu  fiue,  uhi  ait, 
neraiuem  peccare  coutra  ac.tuale  iinpiu-inm 
prudentice,  et  ideo  defectum,  sed  luijus  impe- 
rii  semper  ad  [leccaudniu  supponi,  ille  vcro 
iiou  soliim  liuuc  defectuin,  sed  etiaiu  dcfec- 
tum  judicii  iu  particulari  prcere([uirit,  de  quo 
paulo  [30st  dicain.  Cajetauus  vero  I,  2,  q.  77, 
a.  2,  licet  prius  dicat  sa»pe  concurrere  defcc- 
tum  judicii  iii  particulari,  ct  prajce[>ti,  uihil- 
omiuus  addit ,  dcfcctum  imperii  suHiceie, 
etiamsi  in  judicio  particulari  unllus  sit  defcc- 
tns.  Et  idem  fere  sentit  Conradus,  dicta  q.  77, 
art.  2,  pnecipue  in  Notab.  ponult.,  c.irca  cor- 
pus  articuli.  et  Valcntia,  dicta  q.  8,  de  Peccatis, 
|>art.  I  et  2,  et  favct  .\ristoleles,  locis  supra  ci- 
tatis.  Ex  quo  prfficipiunn  sumitur  fundaineu- 
tiiin  :  quia  staute  actu  [lerfecto  [jrudentia;,  non 
potest  siuiul  voliiiitas  [)eccare,  sed  |>ropriissi- 
mus,  et  perfcctissimus  actus  [)rudentiai  est  im- 
perium  actus  bonesti ,  et  contrarii  |>eccato ; 
ergo.  Major  est  Aristotelis,  dict.  lib.  (JEtbicor., 
c.  3,  ubi  absurdum  esse  putat,  simul  aliquem 
prudentcr  judicare,  et  intemperate  agere.  Et 
idoo  1).  Thomas,  iu  I,  2,  quiest.  .j9,  art.  5  et 
q.  65,  art.  I,  dicit,  prudeutiam  esse  uou  [losse 
siue  virtutibusmoralibus :  otprudentitcopponi, 
qui  volens  peccat,  quod  refert  Aristoteles,  1.  (5 
Ethicor.,  cai>.  9.  Miiior  otiaiu  est  .Arislotelis, 
lib.  0  Ethicor,  cap.  10,  II,  ubi  ait,  prudeu- 
tiam  esse  pra!ce[)tivaui ,  quod  late  docet,  et 
probat  D.  Thoinas  2.  2,  qua;st.  Al,  art.  8. 

3.  Ifr£C  senteiitia  mpugnatur.  —  Efficaci 
dilcmmato.  ostrnditur.  —  Nibilomiiius  haec  scii- 
teutiaquatenns  distiuguit  judiciuin  [)iacticum, 
et  particulare  ab  im[)erio,  et  huuc  defectuiu 
ponit  iu  carcntia  im^ierii  [>rudeutis,  [lotius 
quamjudicii,  nobis  [)robari  uon  potest.  Primo, 
quia  nnllum  cousemus  iu  iutcUcctu  csse  ini- 
pcriuuj,  qnod  uou  sit  jmlicium,  ([uod  iu  ma- 
tcria  de  Legibus,  et  de  Oratioue  a  uobis  tac- 
tum  est,  et  ex  professo  dicturi  sumus  iu  i,  2, 
tomo  1  (si  Ueus  vitam  couccss(n'it).  Katio  au- 
tem  iu  suuima  est,  quia  iut(.'llectus  esseutiali- 
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tcr  (^st  cognoscitiva  [totentia  ,  ot  idco  nnlliim 
liabct  actiuu  ,  qni  non  sit  coijniiio,  vcl  [icr 
niodiiiu  a[)i)r('lionsiouis,  vd  per  uiodiuu  jn- 
dicii,  qiu'e  rafio  cx  soijuenti  ma.Lris  coidir- 
niabifiir.  Sociindo  i^^itiir  arf.;;iuueiiloi',  quia 
si  actus  judicii  [)ractici,  et  iiiii)crii,  distiucti 
sunt,  vel  ad  [)cccaiiiliiin  iiou  potost  inaiiis  no- 
cossariiis  essc  dcfci  tiis  ini[)(!rii  [)rudculis, 
(luaiu  jiidicii,  vcl  uou  potest  iiitclligi([iiomodo 
ad  volendnm,  vd  (digoudum  sit  neccssarius 
acfiis  impcrii  (iistinctiis  a  judicio.  Probalur, 
quia  positio  jiidicio  [)riidcnliali  do  objocto,  ct 
actu  [)articulari  cuui  oiiinibiis  dclcriniuatis 
circmn^tantiiscjus,  vel  sequitur  necessario  im- 
[icriiiin  [irndontia; :  vcl  non  ex  necessitate  se- 
qnitiir.  Si  priinum  dicatur,  .soquitnr  manifoste 
pars  uostri  (hUunmalis,  scilicet,  ([iiod  uoii  [)0- 
terit  [irocedere  ad  [)eccatum  defectus  iin[)orii, 
qiiin  pra,'ccdat  dcfectus  judicii  :  qiiia  si  posito 
judicio  neccssario  sequitur  iiu[)(,'iium ;  crgo 
nou  potest  deosse  im[>orium,  qniu  siip^ioiiatur 
dcfoctus  juiiicii  :  quia  si  causa  iificcssario  iii- 
fcrt  offcctum,  careutia  cffe(;tus  causae  aljsen- 
tiam  uecessario  su[jpouit.  Ergo  frustra  dicitur, 
staiito  jiidicio  [)articulari  recto  siue  im[)orio 
[)osso  p{!ccatum  coiuuntti.  Et  liinc  etiam  iu- 
tdligitur  fiustra  illos  actus  distingui,  qiiia  si 
judicium  uccessario  infert  im^ierinm,  impe- 
rium  etiam  csse  noii  [)otest  .siue  [)ra;cedenti 
judicio,  qiiia  uou  [tnecipitur  [trudcntor,  nisi 
quod  [uudouter  jiidicatur  ;  ergo  isti  duo  actiis 
scrapor  soso  couiitautur;  orgo  frustra  distiii- 
guutur,  quia  soluui  requiruutur  ad  luoveudani 
voluutatem  per  ap[>licatiouoni  objecti,  qute  pcr 
judiciiim  [)arlicularc  snllicientissime  fit. 

4.  Secuiida  dde.iiniati^  pars  oslenditur.  — 
Si  vcro  dicatur,  iinporimn  sii[)[)onorc  qnidom 
jiidicium,  sed  nou  ex  illo  ueccssario  scqiii,  ac 
proiude  posse  rectuin  esse  judicium,  et  cum 
illo  [)osso  esse  [loccatum  cx  defoctu  im[)crii ; 
contra  hoc  iustatur  cx  alia  [jarte  uo.^tn  dilein- 
nuitis,  quia  iutolligi  iion  potest,  quomodo  tale 
iiupcriura  ad  voleudura  neces.sarium  sit.  Qnia 
si  iraperium  non  scqnitur  ueces.sario  exjudi- 
cio;  orgo  sequitur  vohinfaric,  ac  libere  ;  ergo 
luediaiito  aliquo  actu  liboio  voluntatis;  ergo 
vel  ad  iUum  actum  est  ucccssarium  aliiid  im- 
[nTiuin,  et  sic  [Mocedetur  in  inliuitum  :  vel 
noii  est  ad  illam  volnntatom  uecessariura  im- 
[icriura,  sod  judicium  suflicit.  Et  tuuc  sequi- 
tiir,  iraprimis  osse  iui[>ortiuons,  et  superlluum 
talc  im[)crium  ad  electiouem  facicndam,  tum 
quia  non  est  major  necessitas  illius  pro  ipsa 
olectioue,  quam  [jio  voluntate,  ut  ira[>cr(!tur 
elcctio  :  tuiii  etJam,   qiiia  si  vohiutas,  [jo.^-ito 
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judicio,  poto.^^t  intcllectum  applicare,  utsihi  im-    telligi  po.s.sunt,  et  licct  admittantur,  difTiculta- 


perel  electionem  facilius,  poterit  ij)sam  imme- 
diate  a<l  electioncm  medii  judicati  applicare. 
Deinde  secpiitur.  defectum  imperii  .supponere 
defectum  voluntatis  non  api^licantis  intcUec- 
tum  ad  iinjtcraudum,  quod  lioiiestnm  est,  qui 
defectus  volnntatis  non  supponit  priorem  de- 
fectum  intellectus.  At  ita  verum  uon  est,  pec- 
catum  voluntatis  liabere  primam  orip;inem  in 
defectum  intcllectus,  (juia  revcra  non  hal)et 
illam,  nisi  in  ipsa  voluntate.  Imo  tunc  illc!  de- 
fectus  non  erit  in  voluntate  sine  aliqua  culpa. 
5.  Responsio  ex  Aureolo  ad  /aclum  dllemna. 
— AdhTincdiscursum  virtute  res[)ondet  Aureo- 
lus  supra,  constitiiendo  discrimen  inter  judi- 
cium  practicum,  et  imj^erium,  quodju(Hcium 
practicum,  quod  enuntiativum  appellat,  et  per 


tem  non  evacuant.  Et  primo  invenitur  incon- 
stantia,  et  perplexitas  quaidam  in  illo  dis(;ursu. 
Nam  prius  dixerat  Aureolus,  in  intellectu  prac- 
tico  e.«.se  duos  actus,  unum  enuntiativum,  quo 
intellectus  dicit,  hoc  esse  faciendum,  vel  e.sse 
agihile  :  alium  imperativum,  quo  intellectus 
dicit,  fac  hoc.  Postea  vero  dicit,  qmd  notitia 
indicalita  priusquam.  illi  adjungatur  volunias , 
cst  iiuliffcrens  ad  rationcm  in/perativi  actus, 
et  voluntatecopalaate  se,  facere  eamdem  notitiani 
esse  determinatam ,  et  imperatixam.  Hac  au- 
tem  repugnantia  esse  videntur,  quia  ex  duo- 
hus  actihus  intellectus  non  fit  unus,  neque 
unus  eoriim  fit  aliiis  :  si  ergo  judicium,  et  iin- 
periuin  sunt  actus  distincti,  nunquam  judi- 
cium  fit  imperium,  nec  per  adjunctionem  il- 


lia;c  verha  explicat,  faciendum  est,  hoc  sequi-  lam  voluntatis  ipsum  judicium  fiet  imperium, 

tur  naturam  rei,  et  discursum  syllogisticum  uec  accipiet  vim  movendi  voluntatem.  Deinde 

cx  certis  pra?mi.ssis  inlcrentem,  hoc  esse  agi-  interrogo,  quomodo  voluntas  copuletur  intel- 

hile,  vel  af^endum  ;  imi)erium  vero,  qiiod  hac  lectui,  ut  illiim,  eju,sve  notitiam  determinet, 

voce  explicatur,  fac  lioc,  non  sequitur  ex  na-  ut  fiat  imperium.  Nam  voluiitas  noii  potest  li- 

tura  rei ;  neque  ex  vi  discursus,  sed  ex  djcter-  here   copulari   intellectui   foimaliter,   ac  per 

minatione  liheri  arhitrii,  quod  non  tantum  iii-  seip.^^am,  ut  per  se  notum  videtiir  :  nec  etiam 

tellectum,  u'A  etiam  voluntatem  includit.  Et  copiilatur  active,  et  lihere,  quia   priusquam 

ita  consequenter  dicit,  imperium  es.se  ah  utra-  intellectus  imperet,  nihil  vult  voluntas  (ut  ille 

que  potentia  simul ;  quomodo  autem  ah  illis  auctor  supponit).  Ad  lioc  vero  dicere  videtur 


sit,  satis  ohscure  explicat,  diceiis  :  Quod  lihe- 
rum  arhitriiim  movet  se  ad  imperium,  illud 
autein  movens  includit  duo,  liheitatem,  scili- 
cet,  quie  teiiet  se  ex  parte  voluntatis,  et  arhi- 
trium,  quod  se  tenet  ex  parte  intellectus  : 
Vnde  intellectus  (ait)  reptwsentat  proportionetn 
aliquam  voluntatl  enuntiative  tantum  :  volun- 
tas  vero  ex  lihertate  sua  determinat  illam  im- 
perando  .•  et  tunc  notitia  iUa  facta  est  primo 
imperativa,  et  movet  voluntatem  ad  electionem, 
et  sic  voluntas  movet  se  primo  ad  determinatio- 
nem,  et  imperium  intellectus,  et  mediante  illo 
movet  se  ad  volendum,  volitionemve.  Unde  in- 
ferius  addit :  voluntatem  non  detcrminare  intel- 
lectum  ad  imperium  mediante  volitione,  quia 


Aureolus,  voluntatem  copulari  intellectui  ac- 
tive,  ageiido  in  intellectii  actnm  iniporii,  vel 
modum  aliquem,  aut  quidquid  illiid  cst,  quod 
judicium  practicum ,  seu  notitia  iiidicativa 
(idem  enim  sunt )  fit,  seu  determinatur  ad 
esse  imperativum,  et  accipit  viin  movendi  vo- 
luntatem.  Unde  jiixta  mentein  illius  auctoris, 
licet  imperium  dicatur  actus  intellectus  :  quia 
in  eo  recipitur,  non  tainen  ah  eo  elicitur ;  et 
e  contrario  voluntas  est  principium  activum 
illius  actus,  seu  modi,  lamen  per  illum  passive 
noii  alficitur,  nequc  imnmtatur,  .'^ed  illum  elli- 
cit  iii  intellectu,  imo  indicat  Aureolus,  volun- 
tatem  immediate  facere  illum  in  ipsa  uotitia 
enuntiativa  intellectus.  Sic  enim  ait  :  Sic  vo- 


volitio  est  postcrior  tali  determinatione,  sed  il-    luntas  determijiat  illam  notitiaiii,  quod  illa  (id 


lam  determinationem  esse  a  voluntate,  ut  est 
actus  primus  immediate,  absque  aliquo  passive 
recepto  in  voluntate.  Quod  infra  magis  decla- 
ransait :  notitiam  enuntiativam,  ut  prwcedit  in 
intcllcctu  esse  indifferentem  ad  rationem  impe- 
rativi,  sed  voluntate  copulante  se,  facit  eam 
esse  primo  detcnninatam,  et  imperativam,  ac 
moventmn  voluntatem  ipsam  ad  eiectionem,  seu 
aiiam  volitionem  determinatam. 

6.  Ilcec  responsio  rejicitur.  —  Ut  occurrat 
Aureoius.  —  llicc  vero  responsio,  et  doctrina 


est,  voluntas)  in  se  non  determinatur  ad  hoc 
passive,  sed  prima  determinatio  passira  est  in 
taii  notitia  sic  determinata.  Et  infra  huiic  po- 
nit  ordinem  :  Quod  inteilectus  primo  habet  no- 
titiam  enuntiatiram,  id  est,  judicium  practi- 
cum.  Secundo  voiuntas  per  suum  imperium,  et 
libcrtatem  facit,  iiiam  notitiam  esse  detcrmi- 
'natam,  uitimam,  et  impcrativam,  et  hic  adhuc 
nihii  subjectite  receptum  est  in  voluntate.  Et 
tertio  sequUur  determinatio  voiuntatis.  Quocii-- 
ca  quod  dixerat,  judicium,  et  imiierium  esse 
multa  coutiuct,  quai  ucc  probai'i,  ucc  satis  iu-    duos  actus  mloiieolus,  iuloiliijere  vidotur,  oste 
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diio!;  non  omnino  roinli.stinctos,  scil  tanqnam 
iiiflndciitom,  ct  inclusnm,  qnia  i|i?nm  judi- 
cium  sit  impcrium  pcr  aliquid  oi  additnm  a 
volnntatc,  ct  con.^^iMnicntcr  ntrumqnc  cpse  in- 
tellccfns  sul>jc(livc.  iion  vcro  active  sallem 
qnoad  tolnm  id,  qnod  imludit  impcrinm. 

7.  Miillij)licif('r  osfc.ndHiir  nnn  satis  nrrnr- 
rcre. — Scd  in  liac  dcclaralioiie  plura  inclndnn- 
tnr,  qua-  milii  quidem  nova  etabsnrda,  etsine 
fundamcnto,  v(d  nccessitate  diota  vidcntnr. 
Umim  cst,  qnod  volnntas  crcata  liabcat  ali- 
qnam  cflicicntiam  ct  dtjtcrminationcm  lil)ciam 
sinc  volitioiic  libera,  et  sinc  aliijna  miitatioiK!, 
qnam  in  seipsa  faciat.  Hoc  jilaiiiim  est  ex  dietis 
illiiis  auctoris.  Nam  judicinm  practicnm  non 
dctcrmiiiat  volimtatcm;  scd  illnd  cst  indiflc- 
rcns  ad  rationcm  impcrii,  ct  volniilas  ctiam 
illo  posilo  manet  indiffcrcns,  nt  dctcrmiiict, 
vel  non  dcterminct  intellcctnm,  et  postea  libe- 
re  detcrminat  jndicium  intcllcctusadrationcm 
impcrii  cflicicndo  liberc  aliqnid  in  intcllcctn, 
ct  niliil  iii  scrccipicndo  ;  cj-go  liabct  volniitas 
dctcrminationem  libcram  siue  volitioiie  libcra: 
qnia  si  volitioncm  liberam  Iiabcret,  illam  in  se 
rccipcrct.  Qnod  antem  hoc  sit  novnra.  patet, 
qnia  omncs  tlicoIot;i  docimt,  detcrminationcin 
libcram  volniitatis  crcala-  cssc  in  ipsa  volun- 
tate.  Item  qnod  alitcr  id  ficri  non  possit,  pro- 
batnr,  qnia  si  volmitas  aliqnid  libcrc  facit,  vo- 
luiitaric  facit ;  ergo  viilt  illud  faccrc,  et  volcndo 
dctcrminat  sc  ad  illnd  faiicnilum;  crcfo  rcjni- 
guat  libcrc  faccre,  et  non  rccipcrc,  ct  faccre 
in  se  volnntatcm  libcre  facicndi.  Confirmatnr, 
ac  dedaratnr:  qnia  proptcr  hanc  rationem  do- 
cent  thcoloqi,  actioncs,  qna;  libcre  finnt  ab 
aliis  potcntiis  hominis  (^xtra  voluntatcm,  ab 
ip.sa  vcjliintate  volente  illas  procederc,  scu  im- 
perari  oportere,  qnia  non  possnnt  alinndc  ha- 
bere  voluntariam ac  liberam  detcrminationcm ; 
ergo  multo  magis,  quaiido  volnntas  determi- 
nat  seipsam  ad  aliquid  au:cnduin,  ncce.ssc  cst, 
nt  volcndo  sc  dctcrminet  hbere.  Et  idco  ali(E 
potentiai  subjiciuntnr  liberse  motioui  volunta- 
tis,  ipsa  autem  sola  scipsam  libcre  movet;  sicut 
antcin  alias  non  dctermiiiat  ad  agcndum,  nisi 
volcudo:  ita  ncc  scip.sam  ad  lil)crarn  elUcicn- 
tiam  dcterminare  potest,  nisi  volendo. 

8.  Alterum  absurdum  illius  sententife  est, 
quia  ponit  voluntatem  eflicere  in  intcllcctu 
actum  impcrii,  .scu  illud  (quidqnid  cst )  qnod 
jndiciniii  in  sc  impcrii  constituit.  Nulhis  cuim 
tribuit  volnntati  aliquam  elficicntiain  in  intcl- 
lectu  immediatam,  ct  quasi  elicitivam,  imme- 
diate,  et  pcr  se  cfliciendo  in  intcllcctu  actum 
in  ipso  rec(;ptum,  sed  tantum  eflicieutiam  re- 
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motam  ,  et  applicativam  potcntifn  ad  di- 
cicndum  snum  acluin  ,  (piic  iiiolio  tit  taiilnia 
volciido,  ct  pcr  syni|iatliiam  potcnliarnin,  iit 
])hilo.sophi  doccnt.  Alioqni  seqnilnr  acluiii  ini- 
pcrii,  nt  talis  est,  noii  cssc  actum  elicitniu, 
ncqne  vitalem:  qnia  n(!c  est  vitalis  voluntati : 
qiiia  iii  ip.sa  noii  recipitnr,  ncc  pcr  i|»sum  ali- 
(piid  vnlt,  ncccliam  cst  vitalis  iiitcllcrtui^ipiia 
ab  ipso  non  fit.  Tertio  invenitnr  iii  illo  di- 
cendi  modo,  qiiidam  circuitus  gratis  composi- 
tus.  Nam  illa  scntcntia  suppouit  iiilcllcctiim 
non  habcrc  vim  movciidi  aitive  vohnilatcm, 
(Ictciiniuando  elficacit(!r  iham  pcr  imiunium  : 
ct  ideo  dicit  voluntatem  active  dare  actui  iiitcl- 
Icctns,  scilicet,  judicio  hanc  vim,  constitncndo 
illiim  iii  ratioiic  impcrii,  vcl  ciricicudo  in  in- 
tidlcctu  ipsum  impcrium,  qno  dctcrminct  vo- 
luntalcm.  At  hoc  snpcrnnnm  est :  nam  faci- 
lius  crcclitur,  et  intelligitur,  volnntatem  libere 
detcrminare  seipsam  ad  volendnm  sullicicntcr 
[iroposito  objccto  pcr  judicinm.  Nain  id,  (pioil 
voliiiitasdiciturfaccrc  iii  intcllcctu,  vcl  in  cjus 
judicio,  non  pertinct  ad  cognitioncm  objccti 
amandi,  nec  auget  illam  ;  crgo  cx  parte  objecti 
non  confert  ad  motionem  passivam  v(jlun1atis, 
qnatcnns  ab  int(dlcctn  cssc  potcst ;  qnia  intcl- 
lcctns  pcr  sc  noii  movct  voluntatcm,  nisi  ex 
parte  objecti :  ergo  nt  vohmtas  efficaciter  ap- 
plicetur  ad  volendnm,  vcl  eligcndum,  super- 
fluns  cst  ille  circuitus,  scilicet,  ut  id  faciat 
dando  intcUcctni  aliquid,  pcr  quod  ab  illo  de- 
tcrminctur.  Maximc  cum  priiis  ncccssarium 
sit,  ipsam  voluntatcm  libcre  determinari  ad  id 
efliciendum  in  intcUcctu,  quod  nou  potest  fa- 
cere,  nisi  liberc  volcndo,  ut  probavi.  Pradcr- 
qnam  quod  intelligibilc  noii  est,  quid  sit  illiid, 
(jnod  Yoluntas  eflicit  in  iiitcllcctu :  vcl  quo- 
modo  iutcllectus  cajiax  illius  sit,  cum  ne(jue  ab 
ipso  eliciatur,  neque  ad  cognitionem  aliquid 
coiidncat. 

9.  Ultimo  juxta  illam  scutentiam  dcfectus 
v'oluntatis  uou  rcfuuditur  iu  dcfcctnm  iiitcl- 
lcctus:  scd  potius  ex  defectu  voluntatis  dcfcc- 
tus  in  intellectu  provenit.  Nam  licet  intellectus 
considcret  et  jndicet,  qnaiitum  jiotc.st,  tam  iu 
nuivcrsali,  quam  in  jiarticulari,  et  tam  spccu- 
lativ(!,  quam  practice,  nihilomiuus  imjicrare 
non  potest,  nisi  voluntas  iUum  determinet : 
ergo  si  intellectus  deficit  in  imperando,  cpiod 
hoiicstum  cst,  non  cx  se  habct  talcm  dcfcctnm, 
scd  ex  voluntatc,  quai  illum  non  dctermiiiat 
ad  impcrandum,  vcl  potins  non  facit  imj)crium 
in  illo :  ergo  talis  defectus  privativus  ex  omis- 
sione  voluntatis  habet  origincm.  Idemque  erit 
de  defectu  posilivo,  si  in  iutellectu  considera- 
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tnr  positivus  actus  imporium  volendi,  vel  fa- 
cieiidi,  quod  non  expedit:  (pii  actus  imporfec- 
tns  est,  ct  defectns  positivns  intellectns  dici 
potcst.  Voniintanion  intolleclus  nnn(juam  lioc 
posset  determinate  prajcipore,  nisi  a  voinntate 
determinaretur  lil)ore:  orgo  ab  liac  libcra  de- 
terminatioiie  volnntatis  incipit  ejus  defectus, 
et  in  illam  nltimo  resolvcndus  est;  non  in  de- 
fectura  intelli^ctus.  Ikcc  orgo  soutentia  de 
defoctu  solius  imporii  probanda  non  est.  De 


roiitiam  illinsdictamini.s,  seujudicii.  Secundo, 
(piia  inipossibile  est,  intellectum  simul  babcre 
oppo.sita  judicii,  sed  qiiando  voluntas  eligit 
aliqnid  tnrpo,  intolloctus  jiidicat,  liic  ot  niinc 
illnd  os.~e  ap[)etondum  :  orgo  impossibile  e.<t, 
ut  simul  judicct,  illud  esse  vitaudum  :  ergo 
necesse  est,  nt  qiii  poccat,  careat  illo  judicio 
practico  de  tali  actu  vitando,  vel  contrario  fa- 
cicndo.  Tertio  bic  maxiine  urgct  ratio  Ari.sto- 
telis  supra  tacta  :  quia  vitiosus  non  potest  esse 


fundamento  antem  ejus  dicemus  inpuncto  se-    prndens,  servata  proj)ortione,  id  est,  vitiosum 


qnenti,  quia  est  utrique  commune  :  nam  im- 
perium,  quod  vere  pouitnr  esse  proprins  ac- 
tus  priidentia;,  non  ost  nisi  rectum  judicium 
practicnm  in  materia  morali,  ut  mox  dice- 
mus. 

10.  Seximda  opinio  ad  peccatum  requirit  so- 
luin  defectuiii  jndicii  practici. — Est  ergo  se- 
cunda  opinio  dicons  neminem  poccarc,  nisi 
prajcodat  iu  iiitolloctu  sallem  carontia  jiidicii 
practici,  quo  intellectus  consideret,  quid  se- 
cundum  rectam  rationem  bic  et  nunc  agere 
expediat,  vol  agondum  sit,  ac  proinde  saltem 
Iniiic  (lefectum,  et  inconsiderationeiu  cs.se  nc- 
ce.s.sariam,  ut  voluntas  possit  peccare.  llanc 


babitnaliter  non  posse  esse  babitualiter  pru- 
dentem,  noc  peccantem  actualiter  babore  posse 
actualiter  dictamen,  .seu  jiidicium  prudentia;  : 
quia  prudontia  connoxionoin  babot  cum  virtu- 
tc  morali,  nt  supra  tactum  est  :  ergo  necesse 
est,  ut  is,  qui  actu  jieccat,  careat  tunc  actu 
prudcntiffi,  qui  est  practicum  judicium  de  re 
agcnda. 

12.  Astriiitur  contra prwcedentem  sententiam 
non  prcecedere  necessario  in  peccando  prcpd'cti 
judicli  carentiam.  —  Hsec  vero  sententia  non 
placnit  Scoto,  Ocbamo,  ct  aliis,  quos  .supra  re- 
tulimus:  putant  onim  stante  plenojndicio  prac- 
tico  cum  intogra  consideratione  actus,  et  ob- 


sentcntiam  videtur  maxiine  probare  Capieo-  jecti,  ac  circumstantiarnm  ejiis  in  particulari 

Ins,  qnem  sequitur  Conradus.   Et  secuudum  posse  voluntatem  peccare.  Et  boc  sequuntur 

illain  interpretautur  Ari.stotelem,  et  illam  vul-  Cordiiba,  Valcntia,  INlolina,  et  mnlti  alii  mo- 

garem  propositionoin,  Oinnis  peccans  est  igno-  derni.  Et  potest  suaderi  baic  opiiiio  rationibus, 

rans,  al)  illo  suiniitam  in  3  Etbicor.  Et  banc  quibus  in  diiobus  capitibus  prajcedentibus  pro- 

sententiam  videtnr  tradere  D.  Tbomas,  q.  1,  bavimus,  stante  in  intellectu  scientia  actuali, 

de  Virtut.  in  communi,  art.  6,  ad  1,  ubi  ait :  non  solum  in  universali,  sed  etiam  in  paiiicu- 

Ad  prudentiani  perlinere,  judicare  de  singulis  lari  posse  voluutatem  peccare.  Primo  quidem, 

agibUibus,  prout  sunt  nunc  agenda,  et  hoc  ju-  quia  actualis  scientia  particularis  nou  babetur 

dicium  corrunipi  per  qnodlibet  peccatum,  et  ideo  nisi  per  cpgnitionera,  consideratioiicm,  et  ju- 


prudentia  manente,  nemnem  peccare :  ergo  ex 
sententia  D.  Tboma}  omne  peccatum  snpponit 
carentiam  judicii  practici.  Et  boc  modo  tacite 
exponit,  qnod  in  aliis  locis  cum  Aristotelo  di- 
cit,  bomincm  peccantem  agcre  posse  contra 
universalem  scientiaiu  actnalem,  id  est,  con- 
tra  judicinm  de  agendis  in  universali,  nou  ta- 
mcn  in  particulari.  Et  specialiter,  qnaist.  2i, 
de  Vcritat.,  art.  9,  ait :  Judicium  rationis  in 
universali  (juandoqueesse  coutrarium  appctitui. 
/Sed  judicium  de  hoc  pariiculari  opcrabili, 
ut  nuuc,  nunquam  posse  esse  contrariam  ap- 
petitui. 

1 1 .  Probatur. — Eundamciitnui  bnjns  senten- 
tiaeest :  quia  voluntas  non  movetur,  nisi  mota 
a  ratioue  :  ergo  si  ratio  aclu,  et  iu  particulari, 
ac  practice  dictat  boc  csse  vitandum,  lieri  non 
polost,  nt  volnutas  illud  non  cligat  :  ergo  e 
coutrario,  quoties  voluutas  eiigit,  qiiod  vitan- 
dum  esset,  semper  supponit  iu  iutellectu  ca- 


dicium  de  bonestate,  qnam  talis  actus  hic  et 
nuuc  eligendus,  vel  vitaudus  babct  tara  ex  ob- 
jecto,  quain  ex  circnmstantiis.  Sed  judicium 
de  actu  sic  cousidorato  cst  judicium  [iracticum 
quantum  moraliter  esse  potest :  ergo  si  volun- 
tas  potest  dcficcre  staute  practica  considera- 
tione  in  particulari,  et  iu  actn,  ctiam  poterit 
peccaro  staiitc  dicto  jndicio  practico,  ac  su- 
bindc  dcfcctns,  seu  carontia  talis  jndicii  non 
crit  ad  peccandum  necessaria.  Con.sequentia 
nota  est :  et  major  supra  est  probata.  Miuor 
crgo  probatur,  quia  non  datur  iu  iutellectu  ac- 
tiis  im[icrii  distinctus  ab  oinni  ju(Hciopractioo 
et  moiali,  ac  [larticulari,  ut  coutra  prieceden- 
tcm  opiniouom  probatuui  est.  Ergo  ex  parte 
iutellectns  uou  polest  dari  judicium  i^articulare 
magis  practicum,  quam  sit  illnd,  quod  est  de 
particulari  opore  cnm  oiuuibus  pcculiaribus 
circuiustautiis  ejiis,  nimirum,  jndicaudo,  quid 
agere  oporteatsecundum  rectam  rationem  om- 
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nihus  circumstauliis,  et  objorto  plcne  conside- 
ratis. 

\'\.  Proffreditur prulafin. — Prol)atur  conso- 
»lU('iilia,  iiuia  v»>l  illiKl  judiciiim,  (|ii()tl  (licitur 
oiuiiiuo  iiracticuui,  addit  aliiiiiid  su[)raju(li- 
ciiiui  particulare  si»oculativuin  cx  parte  rei  co- 
friiita^,  vel  ex  parte  ipsius  actus,  seu  modi,  quo 
fit.  iNon  primum,  quia  posuimus,  intellectiun 
spoculativinu  oninia  in  paiticiilari  cousidi!- 
rasso,  et  connovisse.  At  vero  ultra  onmia,  ui- 
hil  reliuquitur  denuo  cognoscenduni  i>erju(li- 
cium  practicum.  Noc  etiam  secunduni  dici 
potest,  quia,soclusa  distiuctione,  seu  additioue 
impcrii  ullra  judiiiiim  ])racti('iim,  iu  i[)so  i^rac- 
tico  jiidicio  iiulliis  modiis  iiitelligi  potest,  nisi 
velcompositionis:aut  simplicitatis  intentionis, 
aut  rcmissionis,  vel  alii  similes,  qiii  etiam  iu 
judicio  spoculativo  iuveuiiintiir.  lu-jio  conside- 
rando  judicium  illud,  (luatcnus  cogiiitio  qua;- 
dam,  ot  consideratio  intellectus,  nulla  distinc- 
tio  inter  judicium  particulare,  speculativum, 
ct  practicnm  invenitur.  Sed  ad  summum  idem 
juiliciuin  particulare  do  objocto  oporabili,  sou 
do  oporatioiu!  siiigulari  cum  omnibus  cjuscir- 
cumstantiis  sub  diversis  respectibus  potcrit 
dici  speculativus,  et  practicus,  scilicet,  spccu- 
lativus,  quatenus  veritatem  quamdam  con- 
tomplatur,  practicus  vcro  quatoiius  de  sc  ad 
opus  inducit  :  vol  corte  ut  socuiulumse  specta- 
tus,  et  ut  pure  intellcctualis  est,  dicatur  spc- 
culativus;  quatenus  vero  a  tali,  vel  tali  iii- 
teutione  voluiitatis  procedit,  dicatur  practicus : 
qiiia  ut  sic  habet  eilicacitatem  iii  inovcudo  ad 
opus,  ut  dixi,  ct  statiin  aniplius  oxplicab(j. 
Quod  si  hoc  ita  est,  profecto  ex  parte  intellec- 
tus  nulla  major  imporfcctio,  quai  ad  pcccan- 
dum  sit  nccessaria  in  illo  actu  ut  practieo, 
qiiam  ut  siioculativo  considcrari  potcst.  Nam 
si  (puc  cst,  provcnit  ex  parte  voluntatis,  vel 
uolentis  consentire  tali  judicio,  vel  non  ha- 
bentis  debitam  inteiitionem  :  ct  ita  non  pro- 
veuit  lapsus  voliintatis  ex  defcctu  intcllectus, 
sod  potius  ox  defcctu  voluutatis,  judicium  in- 
tcllectiis  dicetur  practicc  inipi^rfcctum. 

44.  Sat  sfit  arjiumeniis  contrariis in  n.  1 1 . — 
Prajtcrca  vis  hujus  rationis  magis  innotescet, 
respondcndoad  motiva  pra^cedentisopinioiiis: 
simiil(|ue  ha:c  sontcntia  magissuadcbitur.  Ad 
primam  ev'j;o  rationcm  ncgatur  prima  coii- 
scquentia.  Quia  licet  voluntas  non  se  moveat, 
nisi  prius  abiutellectumovcatiir:  nihiloininus 
etiainsi  ab  illo  movcatur,  nou  statim  sc  nccc'S- 
saiio  movet.  Unde  potcst  in  contrarium  argu- 
mentiim  letorfiueri,  applicando  ad  judicium 
practicum  argiimentum  supra  factum  de  judi- 
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cio  spcculativo.  Nam  posito  jndicio  practico, 
voluulas  uoii  noco.^silatur  quoad  exercitium  ad 
consentiendum  illi,  ntiiiuo  ex  vi  illius  :  ergo 
potcst  nou  coiisculirc  illi  :  crgo  et  poccaro. 
Major  siipra  probata  ost  :  (jiiia  intollcctus  pcr 
sc  non  movct  voluiitatcm,  quoad  cxorcitium, 
ncc  detcrminata  illain  omnino  ad  oi)crandum. 
Dixi  autcm  ex  ri  illius  :  quia  si  pra'cedat  in- 
tciitio  ciricax  alicujus  finis  honosti,  posito  ju- 
dicio  piactico  dc  tali  incdio  nccessario  ad  illuin 
finem,  ut  hic  ct  nunc  exerccndo  :  tunc  pcr.sis- 
teiido  in  intcntioue  necessario  scquitur  con- 
scnsus  voluntatis  ;  tunc  tamen  illa  nocossitas 
noii  ab  iiitellcctu  socundum  sc,  scd  ab  ipsa 
voluutato  ex  vi  intcnlionis  prtccxistoiitis  se- 
quitur.  Et  cadcm  ratione  po.sita  illa  intcntioue 
houcsta,  ct  judicio  recto,  nou  potcrit  quidem 
voluiitas  peccaro,  non  cx  co  tantum,  quod  in 
iutcllcctu  iiou  pneccdit  dcfcctus,  scd  (iuia  illa 
dispositio  intcllcctus  suppouit  illam  cfbcaccm 
intcntioucm  voluntatis ,  illique  conjungitur. 
Ergo  absolute  loqncndo  de  voluntate  libere 
prodounto  ad  primam  iiiteiitioncni,  scu  volun- 
tatcm  finis  particidaris,  iion  potcst  ncccssitari 
a  judicio  practico,  ct  con.sequcnter,  illo  non 
obstante,  potcrit  pcccare,  sine  prsevio  tali  de- 
fcctu  intellectus. 

!.->.  Dicot  fortasse  aliquis ,  quod  licet  judi- 
ciiim  illud  practicum  per  sc  non  nccessitet  vo- 
luntatem  qiioad  exercitium,  saltem  necessitat 
quoad  spccificatioucm,  ct  hoc  satis  esse  ut  illo 
cxistcnto  in  intellcctu,  voliintas  actualitcr  pcc- 
carc  non  possit.  Scd  contra  hoc  urgcnt  iiistan- 
ticc,  cl  rCjlica)  supra  facta: :  quaj  in  prajscnti 
eamdem  vim  habcnt.  Prior  cst,  quod  saltem 
potcrit  voluntas  peccare,  omiltcndo  sine  tali 
dcfcctu  intcllcctus.  Scqucla  patct,  (juia  potest 
voliintas  suum  actum  suspciidere  co  tompore, 
pro  quo  affirmativum  praiceptum  obligat,  quia 
tunc  non  necessitatur  quoad  exercitium,  et  sic 
pcccabit.  Alias  est,  quia  ncque  quoad  specifi- 
catiouem  necessitatur  voluntas  ab  illo  judicio 
practico  rccto,  quia  cum  illo  potcst  intcUectus 
simul  considerarc  aliud  coutrarium  objeclum, 
vcl  opus,  judicaudo  illud  esse  amabile  sub  ra- 
tionedelectabilis;  ergo  voluntas  propria  liber- 
tate  potest  fcrri  in  illiid,  quia  .soliim  Judicium 
illam  impedirc  non  potost,  ut  su})i-a  ostcnsum 
est :  ergo  potcst  voluntas  non  solum  contra- 
dictorie  non  velle,  quod  sic  judicatum  est,  sed 
etiam  contrarie  vcllc  oppositum;  crgo  manet 
libcra  quoad  cxcrcitium,  ct  spccificationem,  ac 
proiudc  sine  suspcusionc,  vel  carentia  talis  ju- 
dicii  peccare  potcst. 

IG.  Ad  secundmi  in  eodem  n.  11.  —  Ad 
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Urlmw  ihuleni.  —  Ad  .soniiidnni  rcspondotnr,  ticum  crrorcm  prsilirrp  dereptionis.  —  Duplex 

lirrT.  (Ino  jndicia,  hoc  cst,  lioiicstuin  ost  soc.un-  esf,  error  pradlcus. — Est  ergo  tcrtia  .scnteiitia, 

dnin  rectain  rationcin  seqncndnm,  ct  hoc  cst  qnai  etiam  in  intcUeclu  pcccantis  practicum 

delcctahile,  .secnndnin  sensum,  et  ainahile,  non  defectum  afhnittit,  ilhim  tamcn  dicit  esse  noii 

ess(>  coiitraria,  .sed  siinnl  esse  po.s.se  in  intellec-  iuconsidcrationis  tautum,  vol  alterius  priva- 

tn,  et  illa  sndicere,  nt  voinntas  ex  iUis  ohj(!ctis  tionis,  sed  positiva;  deceptioiiis  per  practicum 

amet,  quod  vohierit.  Nec  eiiiin  necesse  cst,  nt  crrorem.  Est  antem  consideraii(him,  qnod  si- 

int(!llcctns  definite  jndicct  hoc  esse  pro.sc(juen-  cut  jndicinm  practicum  duplicem  hal)et  ratio- 

dnin,  scn  aniandum,  nt  vohmtas  ilhid  velit :  nem  :  unam  quatenus  cofrnitio  qua-dain  est ; 

sed  satis  est,  quod  iiitellectns  illud  propoiiat,  alteram  qnatenus  motio   volniitatis   est ;   ita 

nt  amahile  snh  aliqna  ratione,  nt  in  so(jnenti  etiain  dui^Ucem  hahet  conformitatem,  et  veri- 

pniicto  latins  ostciidemns.  Et  ita  respoiidetnr  tatein,  qnainScotus  suj)ra  recte  distiiixit.  Una 

ad  tertinin,dnj)lex  esse  judicium  prudentiale  ;  cst  veritas  cognitionis,qnatcnus  tale  judicium 

unnm  dici  solct  speculativc  practicnm,  alind  est  conforme  rei  cognitai,  in  qno  talis  veritas 

practicc  practicnin :  alii  vero  j)rininm  vocant  sjjocnlativa  cst,  vcl  illa  assimilatur;  alia  est 

jndicinm   jirudentiale  lato  inodo,  secuiKhim  veritas  electionis,  seu  practica,  qnatenns  tale 

antoin  .stricte,  et  rigorose,  nt  videri  j)otcst  in  jndicinin  est  aj)petitui  recto  confonne,  Eadc^m 

Cordnha,  dicto  lihro  2,  qua'st.  9,  10  et  1 1 .  lutor  ergo  ratione,  ac  proportione  duplex  esse  potest 

ha;c  antein  judicia  discrimcn  assignari  j)otcst,  error  practicus:  unus  deceptionis,  alter  electio- 

non  soliiin  in  hoc,  qnod  jirins  noii  supponit  nis.  Prior  est  jwr  difTormitatein  ad  rem  cogiii- 

rationom  hnis,  a  qna  procedit  posterins  :  sod  tain,  nt  qnando  jndicatnr  licere,  quod  non  li- 

etiam  in  hoc,  quod  jtcr  jirius  judicinm  solnin  cet,  aut  essc  honestnm,  quod  revera  est  turpe. 

proponitnr  ohjectum,  ut  seeundum  se  hoiinm,  Alter  crror  est  per  diflformitatem  ad  appetitum 

vol  connoxum  cnm  tali  fine  in  se  spectato :  pcr  rectum.  Ut  quando  incontinens  judicat,  hic  ct 

postornis  anteni  jndiciiim  propoiiitnr  modinm,  iinuc  hoc  sibi  csse  amandnm,  qnia  delectahile 

ut  coniiexuin  cum  intontione  eflicaci  ijisins  e.st.  Nam  fieri  jiotest,  ut  nihU  fal.^^nm  judicct ; 

operantis,  ex  quo  hahet  j^cculiarem  viin  mo-  et  nihilomiiius  aherrat  iu  itinere  veritatis,  et 

vendi  ad  elcctionem,  vel  cxecutioiicm  ejns.  ab  appetitu  recto,  et  sub  ea  ratione  dicatur 

Unde  tandom  fit,  jndicium  prudentiale  large  practice  errarc  :  quia  per  viam  uon  rectam  di- 

sumj)tnin,  .';eu  aliijno  modo  .spocnlativnm  esse  rigit  voluntatem,  qno  modo  dicitnr,  non  esse 

po.sse  ojitiine  in  hoiniiie  actn  pcccante,  etiam  ajipetitui  recto  conforme. 

cuin  cognitiouc,  et  actuali  considcratione  om-  18.  Bicta  sentetitia  a  quibusdam  accipitur 

ninm  circumstantiarum ;  et  in  hoc  sensu  con-  de  primo  errore.  — Juxta  hos  ergo  duos  modos 

cediinus  seqnelam;  nec  (>st  contra  Aristotolom,  deceptionis  dupliciter  etiam  dicta  senteutia  ex- 

ut  jam  (iicam.   Judicinni  antem  jirndentialc  j)licatnr.  Qnidam  eniin  de  projirio  errore  de- 

omnino  jiracticum,  et  rigorose  snniptiun  uou  ccjitionis  aiuiit  uoccssario  prKcodere  aute  om- 

potest  esse simul  cum  actuali  peccato:  et  de  hoc,  ne  peccatuin.  Qnia  prinsquam  volnntas  amet, 

scu  carentia  ejus  loquitur  Aristoteles  cum  dicit  vcl  eligat,  intcUectus  ahsoluto  et  definito  ju- 

lihro  7,  caj)ite  2,  nemiuem  contra  id,  quod  est  dicio  statuit,  sibi  e.ssc  convenienshoc,  vel  illud 

optunnin,  agerc,  nisi  por  iguorationoin,  et  cum  eligcre,  ant  amarc.  Ergo  quoties  volnntas  amat 

dicit,  capito  3,  ultimam  propo.sitionemesse(lo-  pravnin  ohjoctnm,  iii  iutcUectn  j)i\Tcedit  de 

miiiam,  id  enim  dicit  jn-ojitcr  elficaciam  ultimi  illo  tale  ju("icium ;  at  vcro  tale  ju(hcinin  sein- 

Judicii:  Io(juitnr  autem  de  Judicio,  qnoil  jiost  jier  cst  crroneum,  non  soluin  deviaus  a  via 

coiisnltatiouoiu    ((mclndilnr  ex  vi   aj)j)etitus  rccta,  scd  etiam  a  veritate  resjieclu  roijndica- 

rccti,  seu  inteutiouis  ollicacis  finis,  de  qno  jain  Uv,  qnia  rovora  talc  ohjoctum  non  est  .^imj.li- 

diximu.s,  non  posse  esse  .simul  cum  actnali  j)oc-  citer  convcniens,  nec  comparatione  aliornm 

cato.  Quia  vero  defectus  ejus  inagis  est  defec-  eligendum,  vcl  ainandum  ;  ergo  sempcr  judi- 

tus  voluntatis,  nam  ah  illa  hahet  origiuem,  ciuiu  erroncum  ante  peocatumvolnntatis  j)iw- 

idoo  conchiditur,  omue  peccatnm  sujij^onore  cedit.  Et  hanc  opinioiioiu  videtur  simplicitor 

defectuiu  iiilellectus,  qni  in  caroutia  jndicii  .snj.jioiKn-e  Dnraudns,  iu  2,  dist.  r>,  q.  1,  u.  II, 

prudenti&iis  eousistit,quatenusvim  cognoscen-  et  dist.  7,  q.  1,  uhi  oh  hauc  causani  iu  Angelis, 

(U  hahet,  scd  tantuin  quateuus  hahct  vim  ino-  qui  peccaveraut,  hur.c  errorem  admittil  Et 

von.h,  qni  dofoctus  a  voluutate  radicahter pro-  nuivorsaliter  idem  tradit,  dist.  23,  qmest.  1 ,  et 

vcnil,  ut  declaratum  est.  dist.  03,  q.   1.   Dedarat  autcm  decei^tiouem 


17.  Terlia  opinio  reQuirit  ad peccatum prac-    hauc  in  judicio  practico  csse  vel  circa 


ca  prmcr 
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palcolijootnnijVol  tantuinoiiTa  circumstantias.  non  fit  sino  propriojudicio  intolloftus,  u(  om- 

Priori  moilo  oritur  orror  (ut  ait)  vel  ex  igiuj-  iics  iatciitiir;  ol  iii  tractatu  flc  Anima  latius 

raiitia  ciica  piiiicipia,  vol  ox  ali<pia  passioiio ;  (licomus,  uam  do  motionc  simplici  voliiiitatis, 

ct  sic  orrat,  ipii  ahsoluto  judicat  c.-^so  Itoiiuin,  (piam  voUoilatom  vocaiit,  utriim  ad  illam  suf- 

et  amauduin,  (piod  rovcra  maliim  est ;  ul  liic  liciat  approlioiisio  siiie  judicio,  paiiim  nunc 

et  niino  esse  fornicandum,  nain  liic  crror  est  rcfcrt :  ct  aliqiiid,  nt  dixi,  paulo  post  attinge- 

de  principali  ol)jccto,  et  non  contingit  sine  cr-  mus.  Soluin  hic  adverto,  si  ficri  possit,  et  con- 

roro  in  itrinci](iis,  vol  mamia  ]iassioiic.  Postc-  tiiig^at,  ut  alicpiis  poccot  pcr  siniplicom  apprc- 

riori  autom  modo  orrat  itiacticc,  (pii  judicat,  hcnsioncm  siiu!  jiidicio,  co  ijiso  iion  poccare 

hochonum,(]uodrcvora  hoiiume.st,hic  etnunc  sine  magna  imiicrfcctione  intellcctus  :   nam 

esse  amaudum,  cum  tamcu  ob  circumstantias  valdc  tcmere,  et  inconsiderate  per  voluntatem 

amaiidum  nou  esset.  Et  ita  hic  error  non  pro-  efficitur,  sinc  jndicio  intcUcctus. 
vcnit  ox  dccoptioiic   circa  ]iriiici]Ma,  ncc  ox        20.  Prohatur  asserlio  efficacius. — Suppo- 

passiono,  scd  cx  circumstauti;uuiii  considcia-  ucudo  ergo,  V(jluiitatem  non  movcri  siuc  pro- 

tione.  Et  hunc  saltcm  crrorcm  piitat  Durandus  prio  judicio  intcllectus  molione  ahsoluta,  et 

esse  necessarium  ad  peccandum ;  ct  illuiii  so-  dclihcrata,   prohatur,    non  esse  necessarium 

hun  iu  Angolis  admitlit.  Et  hanc  opiuioiiom  iu  judicium  orroncum  dicto  modo,iit  voluntas  sic 

rc  sc(iiiitur  .Maloiiius,  iii  ^,  dist.  G,  disitut.  .'J,  malum  diliirat,   vcl  cligat.   Qiiia  ut  voluutas 

quamvisjudicium  illud  pocuharo,  (piod  .■^olum  amct  aliquod  ohjcctum,  iiou  est  ueccssarium, 

deficit  ex  iucousideratione  circumstantiai  ali-  ut  iiitcllcctus  judicet,  illud  esse  honestum,  vel 

cujiis,  simpUciter  nou  vocet  errorem,  sed  in-  couscntaueum  rectoe  rationi ;  ergo  satis  est,  ut 

coiisideratioucm :  uec  vidctur  ah  hac  scntentia  judicct  csse  dclectaitilc,  vcl  utilc,  vel  alio  uiodo 

alicuus  divusThomas,  1  part.,  qua^st.  03,  a.  1,  natiirffi  convonicus  :  scd  hoc  potost  iutcUcctus 

ad  4.  judicare  siiic  crrore  de  ohjocto,  alias  turiti  : 

19.  Prima  asserlio. —  Non  requiritur  ad  ergo  circa  tale  objcctum  potcst  voluntas  pec- 

peccatum  positivus  ullus  error  cognittonis.  —  care  siue  praevio  errore  practico  intc!lectus,  id 

><"ihiloiniiius  diccndum  censeo,  posse  volunta-  est,  sinc  judicio  (hfforini  roi  judicatiTC.  Primum 

tem  malc  cligcre,  sive  deficieudo  circa  princi-  anteccdcus  piobatur  impiimis  a  postcriori  : 

pale  ol>jcctum,  voleudo  utique  quod  malum  quia  alias  nomo  posset  dclihcrata  voluutate 

est,  sive  deticiendo  iu  circumstautiis,  voleudo  foruicari ,   nisi  pra-judicando  ,   fornicationem 

bonum,  quando,  vcl  quoraodo  non  oportet  siue  esse  honestam,  ct  rectae  rationi  couformcm, 

ullo  positivo  crrore  iutoUcctus,  qui  sit  itroprius  quod  dici  non  potcst,  alias  omuis,  qui  fornica- 

coguitiouis  crror,  vcritati  rei  contiariiis.  Haic  tur,  prius  e.ssct  hajrcticus.  A  priori  vcro  ratio 

asscrtio  satis  communis  cst.  Doceut  illam  Sco-  est,  quia  ohjoctum  ada;quatum  intcUcctus  non 

tus,  Gabricl,  et  alii,  in  3,  dist.  3(3,  ct  Almaiuus,  est  sohim  bonum  honestum,  verum,  vel  appa- 

tract.  3,  iNloraliurn,  cap.  4,  et  sumitur  ex  Hen-  rens  :  sed  est  bonum  ahsolute,  et  abstracte, 

rico,  quodl.  5,  quicst   17,  et  quodl.  10,  q.  10,  sub  quo  variai  ratioiios  bonorum  comitrchen- 

et  cx  Adriano,  quodl.  4,  qua;.st.  1,  a  priucipio,  duutur,  ct  qua,'hhct  suiUcit  ad  movcndain  vo- 

et  sequuutur  Molina ct Nalcutia  supra.  Et  pro-  luntatcm, et  ipsa pro  sua  potcst hbortate, quam 

bari  polest  primo  :  quia  ad  peccaudum  sulUcit  voluerit,  amare,  seu  eligere.  Et  iiitcUcctus  po- 

simpliciter  apprehensio  boni  sub  quacumque  test  plurcs  carum  sine  deceptiouc  proponere, 

ratione  conveiiicntis,  etiamsi  proprium  judi-  quia  in  eodom  ohjccto  po.ssunt  vcl  omues  illaj 

cium  non  lutcrccdat :  scd  in  simpiici  ai^pre-  inveuiri,  vci  uua  tantum  cum  carcntia  alte- 

hensione  nou   est  proitrius   error ;   ergo   ad  rius :  et  intellectus  potest  de  iUis  judicium 

peccandum  non  est  simpliciter  necessarius  cr-  ferre,  sicut  suut,  non  solum  iu  universali,  sed 

ror  intellectus.  ^erumtamen  hac  ratio  funda-  etiam  in  particulari  de  tali  re  judicaudo,  hic 

tur  iu  principiovaldc  inccrto,  nimirum  voliin-  ct  nuuc  es.se  dclcctahilcm,  vcl  utilem  ad  hono- 

talomp(jsse  moveriah  objectoapitiehcnsoante  rcm,  vol  divitias,  verbi  gratia,  coiiscquendas, 

judicium,  quod  nuuc  uou  est  disputanduin  :  quamvis  honesta  uon  sit :  vel  etiamsi  honestati 

quia  iu    capite  decimo  ,  numcro  duod  cimo  coutraria  sit. 

habebit  commodiorem  locum.  .Nunc  ergo  sup-         21.  Adversariorum  responsio. —  Rcspondent 

ponimus,  seimonom  csse  de  voluiitatis  elec-  non  po.sse  voluutatem  ferri  in  objectum  sic 

tiouc;  vel  ah^oluta,  ct  ciUcaci  dilcctione  ali-  considcratum  secuudum  diversashoni,  vel  ma- 

cujus  boni :  nam  hoc  modo  Angclos  peccasse  li  ratioues,  vci  cousideraudo  simul  aliud  bo- 

ostendemus  iuli-a.  llaic  autem  motio  voiuutatis  num  oppositum,  uisi  prius  intellectus  omnibus 
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pensati.s,  aksolutn  judicot,  hoc  cs.so  l)onum,  et  venientius  simplioiter  comparationc  illius,  ne- 
conveniens  simpliciter  :  lioc  autem  judicium  que  alia  similia,  ex  quibus  necessario  inferat 
erroneum  est,  quando  de  objecto  turpi  fejtur,  judicium  erroneum  comparativum,  ut  est  no- 
quia  per  illud  pra;fcrtur  turpe  honesto  prop-  tum  experientia.  Ergo  tale  judicium  ex  vi  so- 
ter  rationem  boni  delectabiUs,  scu  prwferenda  Uus  intellectus  :  ct  principiorum  ejus  necessa- 
judicatur,  sed  hoc  judicium  est  erroneum  pcr  rium  nonest.  Et  pneterea  sitalcjudiciumesset 
difTormitatijm  atl  rem  ipsam,  quia  iu  re  i[)sa  simpUciter  necessarium  anteccdenter  ad  vo- 
bonum  delectabile  non  est  bonum  simplicitcr,  luntatem  ;  et  illoposito,  voluntas  ex  neccssitate 
neque  convenicns,  quando  turpitutUnem  habet  conformarctur  iUi,  et  ideo  deficeret  profecto 
adjunctam.  Quod  autem  judicium  ilhid  sit  nc-  defectus  non  imputaretur  iUi,  necineoactu 
cessarium,  probatur :  tum  quia  vohmtas  regi-  esset  Ubera.  Non  e.st  ergo  ille  actus  ex  vi  soUus 
tur  ab  intcUectu ;  quia  nihil  volitum,  quin  prai-    inteUcctus  nccessarius, 

cognitum  :  ac  vohintas  cum  sc  dctcrminat  ad  23.  Secunda  pars  dilemmatis  ostenditur. — 
aUquid  cUgendum,  vel  amandum,  tendit  in  Probatur  ergo  mcmbrum  de  judicio  Ubero, 
iUnd,  ut  hic  et  nunc  sibi  simpUciter  conve-  quia  tale  judicium  supponit  actum  vohuitatis 
nicns :  ergo  praiccdit  in  inteUectu  judicium,  determinantis  inteUectum.  At  iUe  actus  cul- 
quo  iUud  ut  simpUciter,  etabsohitc  couvenicns  pabiUs  est  ct  mahis,  imo  crit  radix  totius  ma- 
judicct :  tum  ctiam,  quia  intcUcctus  speculati-  Utiae,  et  culpse,  quse  occasione  taUs  judicii  fit. 
vus  non  movct  vohuitatcm:  sed  practicus,  Vcl  ergo  taUs  vohnitassupponitaUudjudicium 
teste  Aristotele  3,  de  Anim.,  text.  33,  et  se-  habens  eumdem  defectum  erroris,  ac  decep- 
queutibus  :  ut  autem  iuteUectus  practicc  judi-  tionis,  propter  simUem  comparationem ,  et 
cet,  ac  moveat  vohmtatem,  nccesse  est,  ut  tunc  idem  argumentum  fiet  dc  iUo  priori  ju- 
pensatis  omnibus,  quoe  actu  considerat,  judi-  dicio,  et  sic  in  infinitum  procedi  potest.  Vel 
cet,  hoc  simpUciter  expedire,  seu  esse  bonum,  iUa  vohuitas  habetur  sinc  taU  ju(Ucio  prsevio, 
aut  convenicns.  et  ita  conchidimus,  posse  esse  vohmtatem  pec- 

22.  Il/dc  responsio  supponit  falsum  princi-    camiuosam  siuc  taU  crrore  pra^vio  :  imo  ta- 
pium.  —  Id  ostenditur  primo  per  dilemma.  —    lem  errorem,  ubi  fuerit,  ex  vohuitate  pecca- 
Prima  pars  dilemmatis  probatur.  —  Sed  haec    minosa  procederc.  Sicut  aUas  optime  probare- 
respousio  supponit,  ut   vohintas  eUgat  inter     mus  iu  hominc,  qui  ex  fidcU  fit   hcereticus, 
muUa,  quffi  sub  diversis  rationibus  bona  judi-    nou  pracederc  iu   iuteUectu   errorem  contra 
cantiu",  vel  etiam  ut  unum  objectum,  in  quo    fidem,  prout  est  in  inteUectu  uou  praecedere 
suut  boni,  et  maU  rationes,  amet  potius,  quam    ad  maUtiam  hseresis,  prout  est  in  vohxntate  : 
fugiat,  neccssariura  essc,  utpraiccdat  judicium    quia  iUc  error  inteUectus  ueccssario  procedere 
comparativum,quouuum  objectum  aUeri  sim-    dcliet  cx  vohintate.  Et  ideo  simpUciter  praice- 
pUcitcr  praiferatur  in  rationi!  boui,  aut  couve-    dit  vohuitas  errandi,   scu  discedendi  a  fidc  : 
nientis.  Hoc  autem  falsum  essc  muUisratioui-    quamvis  postea   ex  vero  crrore  induci  possit 
busostcnilipotest.  Etprimopossumus  appUcare    voUintas  ad  volendum  credcre  aUum.  Sic  ergo 
discursum,  quem  de  imperio  supra  fecimus  :    in  praiscnti  vohnitas  peccamiuosa  tale  judi- 
quia  iUud  judicium  comparativum,  vel  est  nc-    cium  anteccdit.  Unde  uUeriusconcUiditur,  csto 
cessarium  iu  inteUectu  ex  vi  aUquorum  princi-    iUud  judicium  sit  possibile  per  depravationem 
I    piorum,  quihus  positis  nccessario  inferatur  :     voUuitatis,  ct  conscqueus  ad  iUam,  non  tamen 
vel  est  vohmtarium,  ac  Uberum  ex  determiua-    esse  uecessarium,  ut  voluntas  cUUgat  objectum 
tionc  vohuitatis.  Primum  dici  nonpotest:  quia     pravum,  quatcnus  delectabile  est  :  quia   nec 
ininteUectu  uou  errante  spcculativc  uuUa  suut     ita  vohmtas  fundatur  iu  taU  ju(Ucio,  cum  po- 
pvincipia,  ex  quibus  tale  judicium  comparati-     tius  sit  radix  ejus,   nec  ex   necessitate  inlert 
vum  necessario  oriatur :  ostcnsum  est  autcm     iUud,  quia  voluntas  sic  judicandi  simpUciter 
posse  vohmtatcm  peccarc,  uuUo  pra^cedentc    Ubera  est,  et  ab  actu  vokMuU,  vcl  eUgcndi  tale 
errore  specuUvtivo in  inteUectu ;  ergo  non  pra>    oltjcctum  cUstiucta,   ct  ad  iUius  executionem 
cedunt  necessario  iu  intcUectu  taUa  principia,     miiume  nccessaria. 

qua;  inteUectum  cogere  possint  ad  iUud  judi-  24.  Secundo  impugnatur  responsio  ex  in- 
cium  erroncum  comparativum  prsestaudum.  conxenienti. — Declaratur. — Praitcrea  declara- 
Excmplo  res  declaratur,  nara  qui  scieus  turpi-  tur  hoc  in  ipsismet  actibus  bonis  ab  incouve- 
tudiuem  fornicatiouis,  propter  dek'Ctationcm  nicnti  argumentando.  Nam  si  Ula  doctrina 
vult  illam  :  non  judicat  iu  universali,  delecta-  vera  esset,  sequcrctur  cx  duobus  bonis  honcstis 
bile  esse  majus  bouura  honcsto,  uec  esse  cou-    actu  cousideratis,  ueuiiuem  eUgere,  quod  mi- 
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iiiis  L'^t,  nisi  pnuvio  errori;  iutoUoctus.  (lou- 
sequpns  est  j)lauc  falsum;  crfj;o.  Proltatur  se- 
quela,  quia  jiixta  ilhini  (lortrinain  (,'tiani  in 
elertionc,  vel  (lileitiono  talis  minoris  lioni, 
nci't'ssarium  crit  judiiinm,  quasi  conqiarati- 
vuin,  (jno  tale  olijectiun  (lilectuin,  vel  incdiiiiu 
electum  judicatum  fiierit  simjjliciter  bonum, 
et  convcniens,  ac  jirtTfercndum  alteri  :  vel 
ccrte  si  lioc  casu  necessarium  non  est  talc 
judicium,  vel  (juando  aliquo  niodo  antecedit, 
j)otest  sine  errore  intelliui,  et  exjilicari.  Idein 
diceiulum  erit  iii  electione  inter  houum  et 
maiuin,  et  in  electioue  iuferioris  boni,  nou 
obstanto  majori  nialitia.Est  enim  cadem  ratio, 
qme  sic  c.\j)onitin'.  .Nam  cum  ali(juis  ex  duo- 
bus  actibus,  vel  etiam  statibus  virtutis,  eligit 
minus  bonum,  vel  minus  meritorium,  idco 
non  iiecessario  dccipitur  jier  intellectum,  sed 
est  impcrfectus,  vcl  infirmus  in  voluntate, 
quia  nunqnam  judicat  actiiin  inforiorein  esse 
simpliciter  mcliorem,  velpreeferendum  alteri : 
sed  vel  quia  propositis  illis  duobus,  voluntas 
j)ro  sua  libertate  cligit,  quod  vult,  intc^llectu 
nuUam  comjiarationcm  facicnte  :  vel  ecrte, 
quia  iu  ca  uon  errat,  etiamsi  illam  faciat,  et 
iiiter  id  quod  est  minus  bouum  sibi  esse  con- 
venieutius,  quia  non  judicat  de  convenientia 
secundum  solain  rationein,  ot  (jnalitatem  boiii 
bonesti,  sed  adjuncta  roi  dillicultatc,  vel  faci- 
litatc,  vel  consideratis  aliis  rationibus,  et  pe- 
riculis,  ad  qu;c  facilius  vitanda,  sine  errore 
judicat,  boc  esse  coiivenientius,  id  est,  magis 
accommodatum,  non  tamen  simjiliciter  me- 
lius. 

23.  Prolatnr  dicta  declaratio.  —  Ad  buuc 
ergo  modum  proceditur  in  dilectioue  mali  sub 
ratione  boni,  vel  in  clectione  boni  delectabi- 
lis,  relicto  bonesto  illi  opposilo.  Primo,  quia 
potest  sine  errore  fieri  per  sola  simj)licia  judi- 
cia  de  unoquoque  objecto ;  sicut  revera  hic  et 
nunc,etcumtalibuscii'cumstantiis  existit,  Nam 
illa  suiriciunt,  ut  voluntas  pio  sua  voluutate 
quod  maluerit,  eligat.  Secuudo,  quia  licet 
comj)arationem  faciat  intellcctus,  et  turpe  ho- 
uesto  pra'ferat,  non  faciet  talem  comparatio- 
nem  iu  ordine  ad  communem  rationem  boni 
confcroudo  sub  illa  spccificas  rationes  boni  : 
et  j)ra?ferendo  iuferiorem  excelleutiori,  talis 
enim  comparatio  et  nunquam,  vel  rarissime 
fit,  quantum  experientia  docet,  et  nuUa  ra- 
tionc  ostcnditur  neccssaria,  ut  voluntas  in  ul- 
tcram  partem  feratur.  Igitur  maxime  iieri 
poletilla  comjiaratio  adjungcudo  alias  rationes 
boni,  et  ratione  illarum  praiferendo  absolute 
tiu'i)e  objectum,  ut  diligatur,  vel  eUgatur,  non 
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(juia  melius  simj)liciter,  .sed  (jnia  dele(  labiliiis 
sccuudum  .sensuiUjVehjuia  utiliusad  divitia.s, 
vel  bonorcs  comiiaraudos,  vel  ad  alios  fines 
similes.  Ilic  eiiim  exccssus  sullicit,  ut  voliin- 
tas  pro  sua  libertate  oligat,  quod  delectabiriiis, 
vel  utiliiis  jndicatur,  (juamvis  tale  judiciuni 
comparativum,  nec  semper  necessarium  sit, 
neque  illo  posito  voluntas  ex  necessitate  illud 
se^iuatnr.  lude  confirmatur  hic  di.scursus, 
Ouia  slante  in  intollectu  cum  uno,  et  eodein 
judicio,  velcuin  j)luribus,  potcst  voluntas,  vel 
bene  agere,  vcl  j)eccare,  juxta  illud  Eccles.  i5  : 
Apposui  tibi  (id  est,  coram  te)  igneni,  et  aquam  : 
ad  quod  Tolueris  j)orri(jcre  inanum  tuaiii,  id 
est,  voluntatcm.  Antc  hoininem  tita  et  mors, 
honum  et  malum  :  quod  placuerit  ei,  dabitur 
illi.  Dicitur  autem  j)roj)rie  esse  aiite  boiui- 
nem,  quod  actu  videtur,  seu  considcratur  ab 
ijiso  :  stantc  igitur  cadom  consideratione  pcr 
uuum,  vel  j)lura  judicia,  potcst  hoino  recto, 
vel  male  velle;  ergo  tunc  determinatio  voluii- 
tatis,  tam  quoad  specificationcm,  quam  quoad 
exercitumi  actus,  est  jiriiuo  ab  ijxsa  voluutatc; 
ergo  potcst  csse  poccauiiuosa,  etiamsi  in  ju- 
dicio  error  jiracticus  non  pra^cedat  :  sicut 
etiam  potest  esse  recta  cum  eadem  intellectus 
disj)Ositione. 

20.  Corollarium  primum  de  sensu  ilUusjudi- 
cii  jnactici,  hoc  est  faciendum.  — Primus  sen- 
sus  rejicitur.  —  Rejicitur  secundus.  —  lertius 
sensus.  —  In  hoc  sensu  necessarium  est  judi- 
cium  ad  hene  operandum,  non  ad  peccatum.  — 
Uude  infero  primo,  cum  commuuiter  dicitur, 
antequam  voluutas  velit,  praicedere  in  intel- 
lectu  hoc  judicium  practicum,  faciendum  est 
hoc,  sano  modo  accipiendum  esse,  et  exj)lican- 
dum,  ut  verum  est;  plures  euim  sensus  habe- 
re  potest  vcrbuin  illud,  faciendum  est,  ut  bene 
Adrianus  sujira  distinxit  :  unus  est,  ut  vim 
habcat  futuri :  ut  cum  dicimus,  Petrus  est  eli- 
geudus :  et  sic  constat  non  posse  in  praisenti 
sumi  :  quia  cum  intcllectus  sic  jmhcat,  non 
divinat,  quid  voluntas  factura  sit ;  sed  propo- 
nit,  quid  illam  agere  oporteat.  Alter  sensus 
est,  ut  illud  verbum,  faciendum,  non  dicat 
proprium  judicium,  sed  solum  imperium  per 
modnni  imjiulsus  :  sicut  Dominus  dicit  servo, 
hoc  tibi  fucieudum  est.  Et  hic  seusus  est  etiam 
falsus ;  quia,  ut  dixi,  in  intellectu  non  datur 
imj)erium  respectu  voluntatis,  quod  non  sit  per 
modum  judicii.  Ncque  aliter  jjotest  iutellectus 
impellcrc,  seu  movere  voluutat(;m,  nisi  per 
cognitiouem,  vel  judicium.  Quod  secus  est  de 
uuo  homine  respectu  alterius,  quia  unus  mo- 
vet  alterum  per  voluutatem  suam,  imperat 
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anlcm  pnr  sigimm  aliqnod  t.ili.s  volniitatis  ma- 
nire.stativum.  LJ ude  tertius  .sensus  illius  verln 
esse  potest,  ut  verbum,  faciendum  est  hoc, 
respectum  dicat  ad  regulam  rectte  rationis,  vel 
legis,  ita  ut  su]»intelligatur,  faciendum  est  hoc 
secundumrectam  rationem,  subquainclndun- 
tur  voluntas  Dei,  et  legi.s,  vel  pra?cepta  .su[)e- 
riorum  :  sicut  dicere  solemus,  hodie  jejunan- 
dum  esse,  vel  votum  esse  servandum.  Et  in 
hoc  sensu  necessarium  est  illud  judicium  ad 
honeste  volendum;  nontamen  esse  simpliciter 
necessarium  advolendum,  vel  eligendum^  quia 
saepe  voluntas  amat,  quod  non  judicat  secun- 
dum  rectam  rationem,  aut  legem  esse  aman- 
dum  ut  pcr  se  notum  est.  Alias  (  ut  supra  dice- 
bam)  qui  fornicatur,  judicaret  esse  faciendum 
secundum  rectam  rationcm,  quod  hcereticum 
esset.  Nec  etiam  talc  judicium,  licet  prsecedat, 
sulTicit,  ut  voluntas  non  peccet,  quia  non  ne- 
cessitatur  ab  illo,  sed  illi  resistere  potest.  Atque 
potcst  simul  homo  judicare  actu  lioc  esse  vo- 
lendum  in  dicto  sensu,  et  actu  velle  contra- 
rium,  ac  pcccare. 

27.  Qi.iartus  sensus  licet  verus  nil  coUlgit 
contra  dicta.  —  Declaratur  quando  illudjudi- 
ciuiii  prwit  ad  electionem  viediorim.  —  Quartus 
seusus  est,  ut  verbum  illud,  faciendum,  dicat 
respcctum,  et  congrucntiam  ad  finem,  vel  aliam 


e.s.se,  nibilominns  in  illo  jiidicio,  facicndum  est 
hoc,  non  erit  lalsitas  veritati  rei  contraria  : 
quia  revera  raedium  cst  projtortionatum  fini 
intento,  etiamsi  non  sit  con.sentaneum  fini,  qui 
secundnm  rectam  rationem  intendi  debcret, 
et  sic  dixit  Christus  in  parabola  de  villico,  quod 
laudatit  Dominus  villictmi  iniquitatis ,  quia 
Ucet  fraudulenter  adversus  Dominum,  pro  se 
tamen  prudentcr  fecisset. 

28.  Declaratur  deinde  quando  pradt  ad  toli- 
tionem  ipsius  finis,  size  objecti  particularis 
propter  se  volendi. — At  vero,  quando  judicium 
non  est  de  medio  in  ordine  ad  finem,  sed  de 
fine  particulari,  vel  objecto  propter  se  volen- 
do  :  vel  supponitur  generalis  voluntas  alicujus 
boni  in  gcnerali  sub  aliqua  ratioue  ujiiversali, 
quae  per  aliud  judicium  applicatur  ad  hanc, 
vel  illam  rem  talem  bonitatcra  participan- 
tera  ;  vcl  nulla  talis  generalis  voluntas  suppo- 
nitur,  sed  immcdiate  determinanda  est  volun- 
tas  ad  illuni  finem  particularem.  hi  priori  casu 
idem  dicendum  est,  quod  de  judicio  mediorum, 
servata  proportione.  Nam  si  unum  tantum 
particulare  objectum  sub  illo  generali  propo- 
natur  pcr  illud  judicium,  hoc  est  amandum  ; 
sensusest,  hunc  particularem  finem  conscuta- 
neum  esse  illi  voluntati  universali,  et  iii  illo 
suflicicnter  expleri.  Si  vero  taliaobjecta  plura 


regulam,  et  sic  potest  habere  verum  sensum,     sint,  et  proponautur,  nullum  illorum  ex  vi  so- 


et  uuiversalem  ;  sed  ex  illo  iiihil  contra  dicta 
colligitm".  Declaratur,  quia  tale  judicium  po- 
test  prfficedere,  vel  ad  electionem  mediorura 
post  intentionera  finis,  et  consultationera ;  vel 
ad  ipsara  voluntatera,  vel  intentionem  parti- 
cularis  liuis,  seu  boni  propter  se  araandi,  quan- 
do  ex  multis  uuum  assuraitur,  seu  raodo  suo 
eligitur,  ut  araetur,  vel  intendatur.  Quando 
ergo  iudicium  praecedit  intentionera  finis,  et 
terminat  consultationera,  sensus  illius  locu- 
tionis,  hoc  faciendum  est,  in  hunc  resolvitur, 
hic  et  nunc,  et  omnibus  pcnsatis,  hoc  expedit 
facere,  seu  hoc  est  conveniens  ad  talem  finera. 


lius  intellectus,  et  talis  inteutionis  judicare 
deterrainate  poterit,  ut  necessariura,  vel  uni- 
cura,  in  quo  illa  voluutas  generalis  implenda 
sit ;  sed  hoc  pcrtinet  ad  liberam  deterrainatio- 
nem  voluutatis,  quaj  siue  novo  judicio  esse 
poterit.  Atque  ita  in  tali  judicio  nulla  erit  de- 
ceptio,  seu  falsitas  coguitionis  :  si  revera  in 
tali  objecto  particulari  bouura  illud  generali- 
ter  araatura  inveniatur,  etiarasi  objectura  illud 
turpe  sit,  et  siue  peccato  araari  non  possit; 
quia  hoc  non  obstat,  quorainus  cura  illo  uni- 
versali  affectu  conforuiitatcra  habeat.  Ut  si 
quis  sibi  proponit  sequi  delectabile  boaum,  et 


Unde  si  plura  occurrant  media,  et  judicentur    postea  judicct  fornicationera  sibi  esse  appeten- 


sequc  utilia  ex  vi  solius  intellectus,  non  poterit 
deterrainate  judicare,  hoc  est  faciendmn  :  sed 
disjunctim,  hoc,  vel  illud;  quamvis  voluutas 
possit  inteUectum  applicare  ad  unius  conside- 
rationem  ,  et  non  alterius,  vel  etiani  posset 
staute  actuali  juilicio  ajquali  de  utroque  medio, 
illud  unum  eligere  pro  sola  sua  libertate.  Imo 
licet  unum  mediura  judicetur  sub  aliqua  ra- 
tione  melius  alio,  potcst  voluntas  miuus  bo- 
num  eligere,  dummodo  ad  explcudam  intcn- 


dam,  ut  couseutaueam  suo  proposito,  vel  ut 
participantem  illam  generalcra  rationcra  boui 
delectabilis,  non  errat  a  veritate  cognitionis , 
licet  a  veritate  morum  erret.  Idemque  est  in 
similibus.  At  vero  qnaudo  non  pra^cessit  uni- 
versahs  voluntas  elicita  alicujus  boni,  et  judi- 
ciuni  illud  versatvu'  circa  bouum  particulare, 
tuuc  si  bonum  illud  judicetur  diligendum,  ne- 
cesse  est  ut  sit  secundum  commeusurationem 
ad  aliam  regulam,  ut,  verbi  gratia,  .sccundunv 


tionem  iiuissuiUciensjudicetur.  Undc  quamvis     couforniitatem  ad  aliquara  uaturic  propcusio- 
contiugat  medium  ad  finem  utile,  tmpe  alias    nem,  vel  ad  i*egulam  rectai  rationis,  vel  ad 
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amorem  Dci,  vcl  (initl  similo.  Et  sic  etiain  illnd  materi.ilitcr  tantnm,  et  (jnasi  peraccidcns  ejns 

jndicinm  habcbit  snam  vcritatein,  si  reveia  lionestnm  ii)i  eoncnrrere  ;   ideocjne  snb  alia 

talc  sit  objectnm.  (inalc  jntHiatni-,  ctiamsi  bo-  latione  l»oiii   aniandnm  jntbcaii,  et  per  con- 

nestnm  non  sit ;  nt  si  lj(jnum  delcctabile  jndi-  rorniitatem  ad  illam  vcrilatem  jndicii  suineu- 

cetnr  consentaneum  sensni,  et  sub  ea  ratione  dam  esse.  Igitur  in  hoc  eadem   est  ratio  de 

diligendnm,  vcl  potiiis  diligibile ;  (jnod  jndi-  ntiO(piejndicio.Quia  taminconsideratio,  quam 

cinm  snlbciet,  nt  volnutas  pro  libertate  sna  veritas  anpie  potest  in  ntrorpie  jndicio  pra;ce- 

illnd  diliirat.  In  nuUo  eri;o  scnsn  pnecedit  iw-  derc,  etiamsi  in  nnosit  incoiisideratio  de  con- 

cessario  lalsitas  propria  iu  tali  judicio,  nt  vo-  ditione  ipsins  objecti ;  in  alt(!ro  vero  de  cir- 

Inntatem  pcccaminosam  prajcedit.  cumstantia,  ant  modo  tendendi  in  illud.  Nam 

:2'.).  Secunduiit  coroUariim.  —  Unde  nlte-  hoc  discrimen   ad   falsitatem  jndicii   i»arum 

rius  colligo,  nnllain  esse  difrerentiam,  qnui  in  refert,  si  alio(pii  conrormitatcm  habet  cnin  re 

hac  parte  assignatnr  ab  anctoribus  contraritc  ju(licata,sicnl  illain  liabcrc  [)olest, nt  ostensnm 

scnteiitia^,  iiiter  peccatnm  commissnm  a[)pe-  est.  Addo  vero  in  ultima  parte,  in  neutroju- 

tendo   objectnm   malum   sub   aliqua  ratione  dicio,  ut  verum  sit,  esse  necessariam  iuconsi- 

boni,  et  [)eccatum  commissum  ap[)eteudo  ob-  derationem,  qnia  licet  qnisadvertat,  objectum 

jectnm  de  se  bonum  indcbito  modo,  vel  cnm  csse  tnr[)e,  ac  proinde  simpliciter  malnm,  po- 

def(!ctndebitsecircumstantise.Quiainncntroex  test  vere  judicare  esse  delectabile,  et  sub  ea 

liispeccatisnecessariosnpponitur  jndicinm  pro-  ratione  bouum,  et  ap[)etibile.  Et  similiter,  licet 

prie  falsnm,  et  erroneum;  et  iu  utroqne  potest  objectum  de  se  sit  honestuin;   maluin  autem 

prsecedere  inconsideratio  :  neqne  in  uno  est  sit  hic  et  nunc,  tali  modo  illud  amare,  et  to- 

magis  necessaria,  qnain  iu  alio.  Prior  pars  de  tum   hoc  actn  consideretur,  [lotest  nihilomi- 

falsitate,  constat;  quia  dc  peccato  posteri(jri  uns  esse  delectabile,  vel  ad  alios  fiues  utile, 

modo  commisso,  amando  male  bonnm  olijec-  iHud  hic  et  uunc  velle,  et  tale  vere  jndicari, 

tum,  dicti  auctores  fatentnr  posse  committi  ct  ut  amabile  proponi;  ergo  in   uentro  judi- 

sine  praevio  errore  intellectns  practici  per  iu-  cio  est  uecessaria  iucousideratio,  ut  jndicinm 

cousideiatnm  jndicinm.  Quod  antein  idem  sit  verum  sit ;  atque  ita  uuUa  ap[)aret  iiiter  illos 

de  peccato  commisso  amaudo  pravnin  objec-  duos  modos  [)eccandi  diflerentia,  quoad   hoc 

tum  sub  ratione  boni,  probatnr  ex  dictis ;  quia  qnod  iu  uuo  potius  quam  in  alio  error,  vel  iu- 

fieri  potest,  ut  illa  ratio  boui,  sub  qua  amatur  consideratio  [iraicedere  debeat. 

tale  (jbjectum,  uoii  sit  tautnin  ap[jarens,  sed  31.  Salis/li  /"ufidau/eiUocoutrariu  innuniAS. 

vera  :  quia  vere  tale  objectnm  est  delectabile,  — Ex  his  satis  responsum  est  ad   fnndameu- 

aut  utile,  vel  commodnm  naturai  secundnm  se  tum  Duraudi  et  Malonii;  cum  enim  dicunt, 

spectata;  :  ergo  ex  ea  parte  nou  necessario  aute  dilectiouem,  vel  electiouem  praicedere 

prfficedit  falsitas  in  tali  judicio.  judicium,  quo  tale  obj(;ctnm,  vel  hujus  dilec- 

30.  Uude  probatnr  altera  pars,  quiasicutin  tio    hic   ct  uunc  pro[)Ouitnr  ,   nt  sim[)Iiciter 

priori  [)eccato  potest  pra;cedere  inconsideratio  bounin,  et  couveniens,  ffiquivocatio  est  iii  vo- 

circnmstantite,   ob  cujus  defectum  peccatur  :  cibus  illis,  siinpUciter  conveuicns,  seu  honum. 

ita  in  posteriori  potest  iutervenire  cousidera-  INam  conveniens,  addito  adverbio  siinpliciter, 

tio  prohibitiouis,  vel  pravitatis  talis  objecti.  videtur  significare  id,  quod  est  couveuiens  ad 

Ergo  sicut  iii  [)riori  geneiT,  peccati  inconside-  morum  houestatem,  ut  secundum  Dei  legem^ 

ratio  non  sullicit,  ut  illud  judicium  [)racticum  ant  rectam  rationem.  Et  sic  falsa  est  propositio 

absolutnm,  facieudum  est  hoc,  sit  falsum,  licet  assumpta,  ut  [)robatuin  est :  qnia  alias  uemo 

sit  incousideratum  :  ita  nec  in  posteriori  suffi-  siue  hajresi  posset  fornicare.  Potest  etiam  dici 

ciet.  Probatur  paritas  ratiouis,  qnia  in  nentro  simpliciter  couveniens,   quasi    com[)arative  ; 

judicio  sensus  est,  hoc  esse  hic  et  nunc  facieii-  quia  omnibus  aliis  objectis  oppositis,  vel  cir- 

dum  rectam  rationem,  alioqui  utrumque  fal-  cnmstautiis  consideratis,  hoc  est  excelleutius 

sum  esset  :  sed  sensus  est,  esse  faciendum  se-  Jjouum,   inagisque    couveuieus  :   et   in   hoc 

cundum  aliquam  aliam  regulam,  aut  finem,  etiam  seusu  falsa  est   assum[)ta  [^ropositio. 

ut  ex[)licatnm  est  :  et  ita  ntrumque  eril  vernin  Quia  snflicit  alj.^^olutum  jndiciuin,  qnod  lioc  sit 

per  conformitatem  ad  rem,  de  quajndicium  bouuin,  et  amabile,  ut  diligatur,  etiamsi  cum 

ferlnr.  In  quo  est  etiam  atteute  considerau-  aliis  nou  conferatur.  Imo  licet  alia  judiceutur 

dum,  etiam  quaudo  revera  objectnm  est  ho-  meliora  secuudum  altiores  rationes  bonornm, 

nestum,  si  male  ametur  ex  circumstantia,  vel  suilicit  judicare  hoc  in  suo  ordiue  esse  boiium, 

modo  indebito,  nou  amari,  ut  honestum,  sed  ac  conveuiens  appeteuti  secundum  aliquam  ra- 
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tionem,  vcl  in  ordine  ad  aliqucim  fmcm,  ut 
voluntas  pro  sua  libertatc  in  illud  fcratur; 
etiamsi  intc^llcctus  pcr  judicium  illud  caiteris 
non  prsfcrat.  I)cni(pic  potcst  dici  siinpliciter 
conveniens,  quod  non  tautum  in  spc  sua,  sed 
etiam  in  particulari ,  et  cum  circumstantiis, 
quai  hic  et  nunc  occurrunt,  et  considerantur, 
convcnicntiam,  et  bonitatem  suam  rctinct.Et 
in  lioc  scn.su  vcra  cst  propositio,  malc  autem 
subsumitur  talc  judicium  contincrc  crrorcm 
veritati  contrarium ,  quoties  objcctum  cst 
turpe,  vel  ilhid  appctere  honestum  non  est; 
quia  potest  vere  sub  alia  rationc  cssc  bonum, 
et  convcnicns  simpHcitcr,  id  cst,  absohitc,  et 
cum  omnil)us  circuiristantiis  tunc  occurrenti- 
bus,  ut  satis  exphcatum  est. 

32.  Secicnda  assertio  bipartita.  —  Ad  omne 
peccatum  antecedit  error  practiciis  vioris,  seio 
electionis,  ct  nullus  aliiis  requiritur. — Nihil- 
ominus  tamcn  additus,  ad  omnc  peccatum  an- 
tecedere  in  intcUectu  judicium  dcfeotuosura, 


33.  Objectio. —  Solutio. — Dices,  errorem 
ibi  commissum  non  esse  in  intellectu,  sed  esse 
in  vohnitate,  maxime  quando  intellectus  suf- 
ficientcr,  vel  etiam  aiqualitcr  ntramquc  viam 
proponit,  et  vohintas  dctcriurem  ehgit  :  tuuc 
enim  intcUectus  de  se  nou  decipit,  nec  errare 
facit :  ergo  ille  dici  non  potest  proprius  defec- 
tus  intclk?ctus.  Et  declaratur,  quia  si  quis  ha- 
bcat  illud  judicium  simul  cum  judicio,  ct  pru- 
dentiali  circa  bonum  houestura  per  vohmtatcm 
sequatur  dictamen  prudentice,  non  dicetur  er- 
rare,  nec  habere  defectum  in  intcUectu,  prop- 
terea  quod  simul  cum  judicio  pcrfectiori,  simul 
habcat  perfectiorcra  :  crgo  quando  habcns  in 
intellcctu  eosdem  actus,  vohratas  eligit,  quod 
deterius  est,  non  est  id  tribuendum  intellec- 
tui :  neque  judicium  illud  dcfectus  intellectus 
dici  potest.  Rcspondco,  duobus  raodis  posse 
aliqucm  considerarc  objectum  pravum  mora- 
litcr,  ut  judicium  dc  ali(pia  ejus  Ijonitatc  ferat. 
Primo  mere  speculative  in  ordine  ad  solara 


quod  erroneum  in  moribus,  scu  quoad  mora-    cognitioncm  ciijusvis  physicai  veritatis,  et  hoc 


lem  dircctioncm,  dici  potest:  et  nulluin  alium 
dcfectum  intcllectus  csse  neccssariura  ad  pcc- 
catum.  Ha;c  fuit  sentcntia  Scoti  in  3,  dist.  3G, 
qua^st.  \,  art.  1,  qucm  ibi  scquitur  Bassolis, 
art.  3,  §  Sed  qiiantuni,  etc,  ctGabriel,  art.  2, 
part.  2,  conclus.  3,  ct  idem  indicat  in  2,  dist. 
22,  quffist.  2,  art.  3,  dub.  3,  ubi  rcfert  Alen- 
sem,  qui  hoc  indicat  in  2  part.,  qua^st.  \  12, 
mcmbr.  3,  et  quKst.  145,  art.  \,  ad  G,  et 
qusest.  123,  mcmbr.  3,  in  fine,  quatcnus  ait, 
omne  pcccatum  es.se  mcndacium  lato  modo, 
quia  declinata  vcritate  boni.  Etidem  sentiunt 
Almainus,  dict.  tract.  Moral.,  cap,  4,  Ocliam, 
quem  Gabriel  etiam  allegat,  in  3,  qua^st.  12, 
in  2  ejus  part.,  art.  4,  et  quodl.  4,  quoest.  G, 
art,   3,  in  4    ejus  part.    Conscntiunt   etiam 


modo  judiciura  d(!  tali  objccto,  licet  in  suo  ge- 
ncrc  irapcrfcctura  sit  ncgative,  id  est,  non  .sit 
tantffi  perfectionis,  quantffi  sunt  alia  judicia 
intcllectiis  :  nihilominus  iii  sua  specie  potest 
esse  perfcctum,  et  simpliciter  est  quoedam  per- 
fectio  intellectus  :  et  ita  iion  potcst  dici  pro- 
prie  defectus  ejus.  Alio  vero  raodo  potest  illud 
judicium  cxerceri  practice,  nimirum  adjun- 
gendo  illud  consultationi  practicae,  quando  de 
voluntate  dirigenda  in  ordinc  ad  opus  tracta- 
tur.  Et  tunc  dico  exercere  talcra  actum,  csse 
dcfectum  quemdam  intellcctus  morali  pru- 
dentise  contrarium,  quia  non  potest  prodesse 
ad  rectam  directionem  voluntatis,  et  quantum 
est  ex  se,  illara  impedire  potuisset.  Et  hoc  modo 
consideratus  talis  actus,  etiam  in  illo,  qui  ei 
Adrianus,  Hcnricus,  Coi-duba  ct  alii  in  supe-     non  consentit,  aliquis  defcctus  est,  vel  moralis, 


rioribus  allegati.  Et  prior  quidem  pars,  scili- 
cet  necessarium  esse  hunc  defectum,  confir- 
mari  potest  illis  vulgatistestimoniis  Scripturse. 
Errant,  qid  operantur  malum,  Proverb.  14,  et 
Psalm.  118  :  Errati  sicut  ovis,  qucr  periit- 
nam  illa  comparatio  declarat  optime  illum  er- 
rorcm  esse  a  via  recta.  Nam  dc  illo  etiam  di- 
citur  Isai.  55  :  Oinnes  nos  tanquam  ores  erra- 
vimns.  Et  sicctiam  coucludcntdamnari :  Erffo 
erravimiis,  Sapien.  5.  Uationc  item  prol)atur, 
quia nemo  potcst  eligcrc  inalum,  nisi judicando 
illud  esse  diligibile  sub  aliqua  ratione  boni  : 
sed  hoc  ipsum  judicium  impcrfectum  est,  ct 
ad  peccandum  de  sc  iuducciis  :  crgo  saltcm 
hic  dcfectus  iutellectus  in  omni  peccato  inter- 
veuit. 


si  talis  actus  quoad  exercitium  libcr  sit,  vel 
physicus,  et  naturalis,  si  talis  cogitatio  ab  ex- 
trinscco  provcniat.  Nam  intcrdum  dcfectus 
naturalis  potcst  esse  occasio  alicujus  lapsus 
moralis,  si  vohratas  ei  succumbat. 

34.  Seciindce  pars  conclusionis ,  quod  nullus 
alius  defectus  requiratur ,  unde  probetur. — 
Responsio.  —  Altcra  vero  pars  exclusiva  quod 
prajtcr  huncdcfcctum  non  sit  neccssariusalius 
dcfectus  intellectus  ad  peccandum,  quasi  per 
inductionem  probauda  est  ex  omnibus  hacte- 
uus  dictis  :  nam  exclusimus  necessitatem  om- 
nium  aliorum  dcfcctuum,  qui  cxcogitari  pos- 
sunt.  Solum  objici  potest,  quia  ille  defectus 
positivus  quem  in  judicio  illo  practico,  et  im- 
perfecto  posuimus,  uou  potest  dici  iguorautia. 


8.18  I,in    VII    DE  MALIS  ANGELIS, 

lUN'  prn])rip,  noc  latL".  C.iiin  tannMi  sociinrliiin 
Arislolflcin  oniiiis  pcccans  sit  igiiorans  aliinio 
uiodo  :  (jiii  inodiis  loijnendi  etiam  cxScriiitu- 
ra  sunii  vidctiir  ;  rosponderi  polest ,  priino, 
i^noraiitiain  distingni  in  privationis  per  ca- 
rcntiaiii  coLjiiitionis,  ot  pravai  dispositionis  pcr 
jiosiliviiin  crrorcin.Uiulo  omnis  errorcsl  igno- 
rautia,  licet  non  convcrtatnr.  Jnxta  hanc  er- 
go  doctriuam  illud  jndicium  practicnm  eo  mo- 
do,  qno  error  dicitur,  etiam  dici  [)otcrit  ii^no- 
rantia  non  privatiouis,sed  prava?  dispositioiii.s, 
prava},  inqnain,  non  formaliter,  seclusa  vo- 
luutate,  sed  radicalitcr,  seu  occasionaliter  (ut 
sic  rem  expliccm).  Ue  tali  ergo  igiorantia 
possunt  intclligi  illa  vor])a  Aristotolis,  et  simi- 
lia.  Quai  rosponsio  in  rigoro  sustinori  potest : 
est  tamon  crcditu  difficilis,  quia  ignorantia  in 
genere  scientiaj  apponitur  :  et  proprius  crror 
inde  vocatnr  ignorantia,  quod  cognitionem 
alicujus  voritatis  oxcludit,  quod  nou  habot  il- 
lud  priucipium, 

35,  Responsio  secunda — Impugnatur prmo. 
—  Impvgnatur  secundo.  —  Ahter  responderi 
potest,  omuem  peccatorem  esse  ignorantom, 
quamvis  non  scmpor  ignorantia  peccot,  quia 
nou  scinpor  ignorantia  est  causa  poccati,  sod 
interdum  est  efFectus;  quia  ipsum  peccatum 
teucbras  inducit,  ac  mentem  a  veritatis  cogni- 
tione  avcrtit.  Ita  loquuntur  Alonsis,  et  Henri- 
cus,  et  ahi  siipra.  Lnde  iuferunt,  pra^sertim 
Honricus  defoctum  ignorantia;,  ut  dicit  caren- 
tiam  ahcujus  cognitionis,  vel  considerationis, 
uon  semper  antecedere  peccatum  voluntatis, 
hcot  .sompor  ciim  illo  .sit,  ot  sa!pius  auteceden- 
ter,  ahquaudo  vero  con.sequonter,  Quai  rcs- 
ponsio  quoad  eam  partem,quanegat  propriam 
ignorantiam  semper  pra^cedere  e.st  consenta- 
nea  superius  dictis.  Quoad  aheram  vero  par- 
tem,  qnoe  afTirmat ,  hcet  incon.sidoratio  non 
sempor  antocodat,  sempor  concoinitari ,  aut 
subsequi,  non  caret  diflicultate.  Nam  imprimis 
non  potest  tahs  ignorantia  scqui  ex  peccato, 
pro  eodem  instanti,  pro  quo  fit  peccatum,  quia 
ropugnat  privariintcnoctumaliquo  actu,  quem 
in  iUo  instanti  habore  sui^pouitur,  propter 
peccatum  in  eodem  instanti  cominissumralias 
habitus,  et  privatio  simul  essent  in  eodem  in- 
stanti  tomporis ;  quod  ficri  non  potost.  Ergo 
vcl  in  iho  instaiiti  suppoiiitur  carentia  cogni- 
tionis,  seu  alicujns  considoratiouis  ;  et  sic  in- 
consideratio  ordine  naturae  peccatum  praece- 
dit  ;  vel  si  non  prsecedit,  uon  erit  pro  iho  in- 
stanti  :  et  coiisoquenter  .saltom  pro  illoprimo 
in.stanti,  in  quo  peccatur,  erit  defectus  vohin- 
tatissine  ignorantia  inteUectus.  Deinde,  si  pro 
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iho  insfanti  lioc  aihiiiltitur,  indc  inforri  po- 
tcst,  otiaiu  pro  alii|uo  tciiiporc  diirarc  posse, 
Quia  sola  culpa  vohintatis  iioii  liabot  taiitam 
eihcaciam  in  intohectum,  ut  .statiin,  seu  im- 
mediate  [lost  prinuiin  instans  peccati,  faciat 
ihiiiu  al)  actuah  cr^nsidcratione,  vel  jiuhcio  re- 
piigiiaiite  cessare.  hno  exporiniento  constat, 
actualem  couscientiai  rcmor.sum,  ac  reprchen- 
sionem  perseverare  in  ipso  actu  peccati ;  imo 
iutcrchim  eo  acrius  urgero,  quo  vohintas  in  ip- 
soactuah  poccato  diutiiis  immoratur.  Ad  lianc 
vero  replicam  ex  sequonti  puncto  patobit  res- 
ponsio, 

'M\.  Responsio  tertia  et  verior.  —  Uhiino  e- 
nini  ad(h  potost  axioina  ihud,  O/nnis  peccans 
eslignorans,  sive  do  aiitocodcnto,  sivo  dc  con- 
scquente  ignorantia  intchigatur,  morahter  in- 
telligcndnmesse,  et  secundumordinarium  ope- 
randi  modumhumanum,  nou  metaphysice,  ac 
doabsohitanccossitato.Namreveratantancces- 
sitas  ex  nuUis  certispriucipiis  coUigi  potcst,ut 
probatum  cst.  Morahter  autem  optima  ratio 
ihudostendit.  Primo  dc  ignorantia  consequen- 
te.  Quoniam  vohiti  naturaleest,  nt  quando  vo- 
hintas  ad  ahquam  parteiu  est  propensa ,  et 
affccta,  ad  iUius  considorationem  iiitoUectum 
convertat :  et  consequcnter  a  contraria  consi- 
deratione  Uhim  avertat:  non  quidem  subito 
repngnans  judicium  prorsus  auferendo ,  sed 
vol  paulatim  iUud  roinittondo.  Accodit  quod 
modo  postquam  aliquid  deCuite  vuU,  natura- 
hter  rcfugit  omiicm  internam  reprehensio- 
nem,quaitristitiam,  et  molestiam  aCfeiTe  solet. 
Donique  hoc  modo  muUiphcatio  peccatorum 
solct  caicitatem  mentis  secum  affcrre :  quia 
qualis  unusquisque  est;  talis  finis  sibi  esse  vi- 
detur.  Sccundo  haec  morahs  necessitas,  etiam 
ad  antecedentcm  ignorationem,  vel  inconside- 
rationom,  vol  saltom  tenuom  considcratiouem 
extenditur.  Tum  quia  pluiibus  iutentus  minor 
est  ad  singula  sensus  :  qui  autem  peccat,  ne- 
cessario  cogitat  de  objecto  peccati,  et  de  com- 
moditatibus  ojus.  Unde  moraliter  loquendo, 
vel  noii  considorat  lione.statcm  contrarii  ob- 
jecti,  velremissius  quam  oportot.  Tum  etiam, 
quialicet  fortasse  uon  minus  attente  cogitet  de 
turpitudineobjecti,quamde  ejus  detectabUita- 
te  (hoc  enimetiammoraliter,acfrequenter  coii- 
tingere  potest)  nihilominusabsolute  loquendo, 
non  tantumcousideratgravitatem  malitiaemo- 
ralis,  ncc  rationes  omnes,  quse  a  tali  objecto 
possent  vohiutatem  avertere,  quantum  posset, 
ot  in  tali  evontu  dol)cret.  His  ergo  modis  ante 
omne  peccatum  aiiteccdit  aliquis  defectus  in- 
teUectus  ad  ignorantiam,  vel  inconsideratio- 
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ncm  portincns  secundura  ordinarium  modum 
poccaiidi:  ct  lioc  satis  cst,  ut  moraliter  ctiam 
loijuendo  v(!rum  sit  axioma  illud  :  Omuis  pec- 


caus  est  iguoraus. 


CAPUT  vri. 

UTRUM  DE  FACTO  ANGKLI  MALI  PER  IGXORANTIAM, 
VEL  CUM  PLENA  SCIENTIA,  ET  ADVERTENTIA  PEG- 
CAVERINT. 

1 .  Certum  est  Angclos  ex  ignoranVia  non 
peccasse.  —  Priuia  sententia  nefjativa.  —  Pro- 
hatur. — Hactenus  soliun  de  possilnli  locuti  su- 
mus:  et  ideo  non  solum  de  Angelis,  sed  etiam 
de  homiuil)US,  et  de  omni  intellectuali  natura 
possil)ili  generalem  doctrinam  tradidimus  :  et 
ideo  dicendum  superest  iu  particulari^  et  de 
facto,  quomodo  ex  liac  parte  Angeli  peccave- 
rint.  Iii  quo  puncto  omnes  suppoinint  non 
peccasse  ex  ignorantia  privatiouis  propria, 
cum  essent  pleni  sci(!ntia,  etfide:  necex  igno- 
rantia  prava?  dispositionis,  id  est,  ex  proprio 
errore  falsitatis,  quia  talis  error  nou  stat  cum 
plenitudine  scientiffi,  ut  supra  satis  ostensum 
cst.  De  sola  ergo  incousi(l(!ratione  supcrestcon- 
troversia.  In  qua  est  prima  sentenlia  docens 
Angclos  noii  pcccasse  ex  aliqua  iuconsidcra- 
tione  omnium  rcrum  qua;  uecessaria^  eraut, 
et  sufficere  poterant  ad  bene  operandum,  si 
vellcnt.  Itascntiunt  cx  aiitiquis  Scotus,  Gabriel, 
et  alii.  Ex  modernis  vero  pro  liac  scutentia 
puguat  Palacios,  iii  2,  dist.  5,  disp.  2,  et  Va- 
lcntia,  1  tom.,  disput.  i,  quaist.  li,  ubi  cum 
iu  puucto  2,  cum  Scoto,  et  aliis  defendisset, 
pos.se  Angclum  ct  hominem  peccare  sine  iu- 
cogitautia  intellectus,  in  puiicto  3,  addit  de 
facto  ita  pcccasse  Luciferum,  et  qni  emn  secuti 
sunt,  pravos  Angelos:  et  contrarium  ])utat 
uonessc  Scripturiscousentaneum.  Primoquia, 
Ezech.  28,  dc  Lucifero  dicitiu"  in  pcrsoua  Ue- 
^\?,'VyY\,InmullitudinencgotiationistHU'repIcta 
sunt  intcriora  tua  iniquitate,  et  peccasti.  Ubi 
per  multitudinom  ucgotiationis  in  crcatura 
pure  intellectuali  uihil  aliud  significari  potest, 
nisi  inultiplcx  recogitatio,  et  consideratio  in- 
tellcctus  iiiduccns  ad  peccatum.  Uiide  subjun- 
gitur  :  Ft  eletatimi  est  cor  tuu  n  in  decore  tuo, 
perdidisti  sapientiam  tuam.  in  dedecore  tuo.  Et, 
Isai.  14,  dicitur  de  eodcm  in  pcr.sona  Regis 
Babylouis:  Qui  diccbas  in  cordc  tuo  .•  in  coslum 
consccndaiu,  super  astra  Dei  exaltaho  solium 
meum.Asccnda'n  super  altitudinem  nuhium,  et 
similis  ero  Altissi/no.  Nam  dicere  Angcli  est 
cogitare :  consideravit  ergo  Augchis  divinam 
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excelleiiliam,  et  aliorum  Angelorum  gradus, 
et  omnibus  consideratis  decrevit  extolli  supcr 
omuia  creata,  et  Deo  assiinilari :  non  ergo  ex 
incousideratione  peccavit.  Secundo  hoc  confir- 
mat  ratione,  quia  .si  peccatum  Angelorum  ex 
incousideratione  processisset,  non  fuisset  adco 
grave ,  sicut  a  Scriptura  et  Patribus  exagge- 
rattir:  nam  iucogitantia ,  scu  inadverteutia 
pcccatum  minuit,  et  tanta  esse  potest,  ut  pcc- 
catum  excuset,  sicutetignorautia.Tertio,  quia 
non  apparet  cujus  rei  inconsideratio  cum  fun- 
dameuto  jiossit  Angelis  malis  in  secuudo  in- 
stauti  attribui,  quia  in  priino  instanti  liabue- 
runt  pcrfectam  Dci  considerationem  tam  natu- 
ralcm ,  quam  supernaturalem  per  fidem :  et 
in  secundo  perfectc  deliberarunt  de  se  et  re- 
bus  suis,  sicut  et  alii  Augeli,  et  summa  facili- 
tate  poteraut  omnia  ad  sc,  et  ad  Deum  perti- 
nentia  actu  considcrare  sicut  ahi  Angeli,  qua 
ergo  ratione,  vel  conjectura  potest  de  illis  in- 
consideratio  pra^sumi. 

2.  Addit  pra3terca  Valeutia  rationem  aliam, 
quai  specialiter  attiugit  quKstionem  de  peccato 
suiJcrbijE,  et  idco  illam  omitto.  Et  addo  quar- 
tam  rationem,  qua;  saltem  de  cffiteris  Angelis 
sub  Lucifero  maxime  procedit.  Nam  docent 
sancti  (ut  infra  videbimus)  supremum  Ange- 
him  traxissc  secum  tertiam  partcm  stellarum, 
alios  ad  peccatum  inducendo  :  e  contrario  vcro 
Michaclem  restitisse,  et  pro  divino  houore  pu- 
gnasse.  At  illa  pugua  non  fiebat  armis,  sed 
ratiouibus,  et  considerationibus  inentis,  ut  si- 
gnificaut  illa  verba  Michaeli  attributa  :  Quis 
sicut  Deus  ?  Ergo  cum  hac  praedicatione  Mi- 
chaelis,  et  inductione  Luciferi  non  potuit  esse 
iuconsideratio  in  creteris  Augelis  audientibus 
illos  :  uecessario  enim  debueruut  utriusque 
motiva  cousiderare  ;  ergo  qui  restiterunt  sua- 
sioui  INiichaelis,  nou  potuerunt  ex  incouside- 
raiione  peccare.  Imo  ctiam  ipse  Lucifcr  iu  co- 
dem  instanti,  in  quo  peccavit,  Michaclis  ani- 
madversionem  percepit  :  tum  quia  totum  id  iu 
instauti  fiebat  ab  Augelis  ;  timi  etiam,  quia  in 
ipsa  via,  antequam  Lucifer  damuaretur,  pu- 
gnavit  ciim  Michaelc  ;  ergo  sensit,  ac  pcrccpit 
illius  resisteutiam.  Dicet  aliquis,  percepisse 
quidcm  Luciterum  in  sccundo  duratiouis  in- 
stantis  verba  Michaclis,  prius  tameii  iiatura 
peccassc,  ac  subinde  ex  inconsideratione  pec- 
casse,  licet  statim  durante  peccato,  ad  consi- 
derandum  provocatus  fuerit.  Scd  contra  hoc 
e.^t,  (piia  si  ex  incousidoratioue  sic  peccassct, 
.saltem  potuissot  per  auimadversionem ,  et 
considcratiouem  suporveniontem  a  peccato  de- 
sistcre,  et  mentem  mutai'e,  saltem  immediate 
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post  illuil  instans.  Vcl  si  ol)stantc  non  consido-  lunsidorct  nialifiani  moraleni,  si  qnam  liabot: 

rafiono  a  Michaele  imniissa,  potnit  in  pcccato  vcl  ut  non  considcrct  pnoccptum  ilhid  prohi- 

persistere,  cadem  ratione,  licct  cx  se  iHam  hcuis.si  quod  est,velsimilia:se(l  satis  est,  quod 

considcratioiicm  hahuisset,  pcccare  potuisset.  non  considcret,  vel  hajc,vel  aliquid,  quod  pos- 

Undc  crtjo  colli-cM-c  possumus,  quod  talcm  in-  sct  voluntatcm  continerc  a  pcccato,  ct  fortasse 

considcrationcm  hahucrit.  d<'lincrcl  illam,  si  considcrarctur,  at  ccrte  ve- 

3.  Aha  ctiam  nohis  suppetit  ratio,  si  sup-  rissimum  cst  Angclum  non  considcrasse  actu 
ponamus,  quod  prol)ahilitcr  infra  defcndcmus,  omnia,  quK  possunt  illum  a  peccato  retrahere, 
omnes  Angclos  hahuisse  in  sccundo  insfanti  ut  infinitalcm  ollcnscC  divinai  ob  immensam 
rcvclationcm  dc  Vcrhi  divini  Incarnationc,  ct  Dci  majcstatcm,  irrcjtarahilc  damnum  fftcrnaj 
ea  occasionc  Luoifcrum,  et  sectatores  ejus  pec-  damnationis :  ct  alia,  (juic  pro  varictate  pccca- 
casse.  Nam  juxta  hanc  scntentiam  uecessario  torum  in  singulis  ponderari  possunt,  ut  in 
hahucrunt  mali  Angcli  actualcm  considcratio-  scqucntihus  aliqua  ex  parte  attingemus:  ergo 
nem  illius  ohjccti,  circa  quod  peccarunt,  ut  simplicitcr  crcdihilius  est  errassc  practice  An- 
patct,  (piia  actu  propouehatur  cis ;  orgo  si  hoc  gclum  judicio,  ct  clcctionc  sua,  quia  non  omnia 
raodo  pcccarunt,  non  ex  inconsiderationc  pcc-  considcravit,  quai  potuit  ct  dchuil :  ct  forte  in 
carunt.  Et  similis  ratio  fit,  si  supponamus,  mcliorem  mcntem  illum  inducerent,  si  ea  con- 
qnod  Angcli  non  pcccarunt  contra  pra^ccptum  siderasset,  et  ulterius  addi  potest,  liajc,  quaj  ad 
naturale,  vcl  ordinis  naturtP,  vcl  ordinis  gra-  nonpcccandum  considcrari  poterant,  ct  dche- 
tia^;  vcl  oontra  aliquod  positivum  Dei  :  nam  hant,  multiplicia  essc,  ct  poene  innumcra  : 
tale  prajceptum  receperunt  in  sccundo  in-  Angelus  autcm  non  potest  facile  ad  omnia  si- 
stanti,  in  quo  contra  illud  peccarunt,  licet  ac-  mul  advertere,  prajsertim  si  alicui  ohjecto  ni- 
tualem  ejus  propositionem,  et  consideratio-  mium  afficiatur,  et  ideo  ad  illud  consideran- 
nem  haherent  :  ergo  non  ex  inconsideratione  dinn  valdc  applicetur:  ita  vero  contigisse  malo 
peccarunt.  Angelo,  ct  pcr  sc  orcdihile  est,  ct  ex  saora 

4.  Seaiiida  et  vera  sententia  affirmans  An-  Scriptura  colligitur,  ut  respondendo  ad  argu- 
gelos  ex  inconsideratione  peccasse.  —  Nihil-  menta  contraria  dcclarahitur;  ac  denique  licet 
ominus  in  hac  parte  non  videtur  ah  opinione  contingcret  non  praicederc  totalcm  inconside- 
D.  Thoma^  rcoedendum  :  prohahilius  cnim  vi-  rationcm  alicujus  oonditionis  ohjcoti,  vcl  aotu 
detiH",  Angclum  ex  aliqua,  vel  cum  aliqua  in-  de  sc  rctrahcntis  a  pccoato,  saltem  negari  non 
consideratione  peccassc.  Quamvis  cnim  de  re,  potest,  quin  ad  peccandum  contra  talem  con- 
vel  ciroumstantia  non  considerata  possit  csse  siderationem  necessaria  fuerit,  moraliter  lo- 
diversitas  opinionum,  de  qua  in  sequentihus  qucndo,major,imonimia  considcratio  altcrius 
diccmus  :  tamcn  in  gcncrali,  quod  ali(pia  in-  contraria?  conditionis,  vcl  ohjecti  magis  prac- 
considcratio  praBccsserit,  veri.similius  vidctur.  tioa,  etcum  majoripropcnsionc,  aut  vehcmcnti 
Quod  a  fortiori  tradunt  D.  Thomas  et  omnes  affectione  voluntatis  :  hoc  autem  satis  est,  ut 
seotatores  cjus  in  locis  citatis  in  capitulis  prse-  dioatur  peccatum  ex  aliqua  inconsideratione, 
cedcntihus.  Ratio,  qua3  mc  maxime  movet,  ut  vcl  saltem  ex  aliquo  defectu  dehitai  considera- 
de  facto  ita  sentiam,  est,  quia  licet  non  sit  ah-  tionis  committi. 

solutc,  ac  physioe  impo.«sibile ,   considcratis  G.  Adprimumex  Scriptura  in  n.  \. — Ad 

omnihus  ohjectis,  et  circumstantiis,  qua?  ad  primum  ergo  argumentum  cx  sacra  Scriptura 

bene,  vel  melius  eligcndum  considcrari  pos-  assumptum  respondeo,  ex  illis  locis  Ezechielis 

sunt,  ct  dchent,  malc  cligcre :   nihih)miinis  et  If-aia;  ad  summum  coUigi  hahuis.se  Lucife- 

moraliter  loqucndo,  id  adco  cst  dillicilc,  ut  rum  soicntiam,  ct  actualcm  ctiam  cousidcratio- 

quasi  impossihilc  vidcatur  ;  qua)  impossibilitas  nem,  quaj  ilium  valde  culpahilem  rcddiderit : 

moralis  satis  fuit ,  ut  axioma  illud  :   Omnis  non  tamen  coUigi,  nnllam  hahuisse  inconside- 

peccans  est  ignorans ,  quasi  infaillibilc  tradi-  rationcm  :  imo  id  non  obscure  ab  Ezechiele 

tum  sit  ah  Aristotcle,  lih.  3  Etliic  ,  cap.  \,  et  significatur  illis  vcrbis  :  ^/^t-a^i<w  est  cor  tuum 

ab  omuibus  rccipiatur  :  ergo  non  est,  cur  ab  in  decore  tuo ;  perdidisti  sapientiamvi  dedecore 

bac  generali  regula  Angelos  excipiamus,  eos-  tuo.  Lucifcr  enim  multum  attendens  ad  pul- 

que  peccando,  aliquid  moraliter  sibi  impossi-  chritudinem,  et  exccllcntiam  naturae  suae  :  et 

bile  egisse  dicamus.  nimia  afTectione  illius  occupatus,  ad  alias  al- 

5.  Declaratur  praeterca,  quia  ut  aliquis  dioa-  tiores  rationcs  recte  eligendi,  et  amandi  non 
tur  ex  inconsidcratione  peccarc,  non  cst  nc  -  satis  attcndit :  et  ita  rcctc  iutclligi  potest,  sta- 
cesse,  ut  in  objecto,  quod  inordinate  amat,  non  tim,  et  pro  illo  eodem  momento  amisisse  sa- 
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pientiam  snam  qnoad  actualem  consideratio- 
ncmjqiiamvisdici  etiampossit  illampcrdirlisso, 
quia  proptcr  cnlpam  privatus  est  gratia,  ct 
fide,  ac  sapientia  infnsa ;  nndc  cnm  tali  incon- 
siderationc  snperiornm  rationnm  slarc  optime 
potnit  mnltiplcx  ncgotiatio  iiitcUectns,  qna;  ad 
peccandnm  potins  juvaret,  quam  retardarct  : 
nimirum  inferiores  rationes  proprii  commodi, 
vel  exccUentia?  plus  justo  considerando,  nam 
et  ipsum  nomcn  nef/otialionis,  occupationem 
nimiam  circa  bona  infcriora,  ct  creata  signi- 
ficat.  De  qno  etiam  negotiationis  genere  optime 
intcllignntur  alia  verba  Isaia^ :  Qui  dicehas  in 
corde  tm,  in  ccelum  conscendam  .•  fatcor  enim 
illnd,  dicere,  idem  essc,  quod  considcrare,  et 
cogitarc :  erat  tamen  considcratio  dc  rcbns,  vel 
rationibus,  quoe  cor  elevarent,  et  ad  id  appc- 
tendiun,  ct  procurandum,  quia  non  licebat, 
induccrent :  cum  qua  considcrationc  optimc 
compaticbatnr  supcriornm  rationum  inconsi- 
deratio  :  imo  bajc  considcratio  ex  altcra  nimia 
consideratione  natnraliter  consequebatur. 

7.  Ad  secundum  ibidem.  —  Unde  ad  secun- 
dum  ncgatur  se({ucla,  quia  non  obstantc  in- 
considcratione  prasdicta  potuit  peccatum  An- 
geli  essc  gravissimum,  tum  cx  objccto,  ct  spccie 
sua,  tum  ex  maxima  libertate,  cnm  qua  et 
peccavit,  et  voluntarie  non  consideravit,  quia 
faoilc  considcrarc  potcrat:  lalis  autcm  inconsi- 
deratio  parnm,  vei  niliil  diminuit  pcccatum  : 
est  tamcn  auimadvertcndum  ,  inconsidera- 
tionem,  ut  sic,  ad  summum  diminuere  pecca- 
tum  respectu  similis  pcocati  commissi  cum 
contraria  considcrationc,  ca^tcris  omnibns  cir- 
cumstanliis  paribus  existcntibus :  ut,  verbi 
gratia,  si  ponamus  Lucifernm  peccasse  appe- 
tendo  primatum  supra  omnes  alios  Angelos, 
actu  considcrando,  illud  csse  contra  vohuita- 
tem,  et  ordinationcm  DEI,  gravius  quidcm 
peccaret,  quam  si  appeteret  iUud  objcctum, 
sciens  habitu  id  csse  contra  voluntatem  Dci ; 
non  tamen  actu  id  considerans,  quia  sine  dubio 
actuahs  illa  consideratio  anget  contemptum, 
et  facit  avcrsioncm  a  Dco  magis  vohintariam, 
niliilominus  tanicn,  ctiam  sinc  taU  considera- 
tione  appetitus  ilUus  excellentiffi  esset  gravis- 
simum  pcccatum  in  eo  qui  sciebat  vohuitatem 
Dei,  et  faciUimc  poterat  considcrare,  si  veUct: 
nam  in  eo  etiam  locum  haliet  illa  sentcutia  : 
Qui  scit  voluntaletn  dornini  sui,  et  non  facit, 
vapulahit  multis,  Luc  12.  Cum  crgo  peccatum 
Luciferi  gravissimum  esse  dicitur,  non  est  ne- 
ccsse  ita  inteUigi,  ut  censeatur  gravius  omni 
pcccato  possibili  fieri  in  eadem  spccie  cum 
majori  cousideratioue  ,  vel  coutemptu  :  sed 
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satis  cst,  ut  positivc  fuerit  nimium  gravc  ;  et 
comparative  fucrit  gravi.ssimum  intcr  peccata, 
qna?  moraU  modo,  et  cum  aUquo  defectu  con- 
sideratioius  fieri  solent. 

8.  Ad  tertium  ih.  —  Ad  tcrtium  conccdo, 
non  es.se  facile  dcsignare  in  particulari  objec- 
tum,  vel  circumstantiam,  quam  Angelus  non 
consideravit ,  quando  dcliquit :  nihilominus 
tamen  in  gcncre  crcdibUe  per  se  est,  potuisse 
midta  non  considcrarc,  et  ab  effectu  ex  ipso 
pcccato  coIUgimus,  aliquid  non  considerasse, 
quod  posset  ipsum  continere  a  peccato,  nec 
contra  hoc  obstat,  quod  in  primo  instanti  ha- 
bucrit  Lucifer  perfcctam  de  DEO  considcra- 
tioncm  :  nam  potuit  facile  in  sccundo  instanti 
pro  sua  libcrtatc  alio  cogitationcm  divertcre, 
et  Dei  considerationem  remittere,  seu  ex  parte 
omittcre,  saltem  illam,  quai  erat  per  fidem, 
quia  magis  libcra  crat :  et  quia  fortasse  retra- 
hcbat  ab  appetitu  cxcellentiffi,  in  qucm  tunc 
coppit  magis  intendere,  neque  etiam  obstat, 
quod  Angcli  in  secundo  instanti  perfecte  de- 
liberaverint :  nam  dicuntur  perfecte  deliberas- 
se,  quoad  potcstatem  omnia  considcrandi,  quae 
opportuna  crant,  et  omnibus  perspectis  rccte 
judicandi,  non  tamen  omnes  perfccte  delibe- 
raruut,  quoad  actum  considerandi,  et  judi- 
candi  practice,  sed  hoc  proprium  fuitbonorum 
Angclorum.  Mali  autcm  cum  praclice  crrave- 
rint,  et  in  hoc  defecerint,  ctiam  in  actuali 
considcratione  deficere  potuerunt,  et  imper- 
fecte  deUherare,  imperfectione  utique  volun- 
taria,  quffi  non  excusat,  unde  non  etiam  ob- 
stat,  quod  magna  facilitate  potuisscnt  omnia 
considcrare,  qua^  sibi  necessaria,  et  convcnien- 
tia  erant ;  quia  nou  obstante  hac  facilitate, 
potuerunt  pro  sua  libertate  nou  uti  illa  potes- 
tate  ad  considerandum  ea,  quce  expediebant, 
scd  alia,  quorum  affectu  (hiccbantur.  Possu- 
musque  ulterius  distinguere  facilitatem  illam, 
et  potestatem  :  nam  est  vera  in  sensu  diviso, 
non  tamen  in  composito  (ut  sic  rem  declarem) : 
nam  cum  Angelus  prius  natura,  quam  libere 
se  applicet  ad  aliquid  considcrandum,  facile 
potest  hoc,  vel  Olud  considcrarc,  tamen  post- 
quam  uni  objecto  libere  afficitur,  et  ad  illud 
totam  mentcm  convertit ,  non  facile  potest 
alia  considerare;  imo  intcrdum  erit  impossi- 
bilc,  si  supponitur  totam  attcntioncm  suam 
cum  toto  conatu  sibi  possibile  ad  alia  objecta 
applicasse,  vel  licet  supersit  capacitas  aliqua, 
erit  saltcm  multum  difiicilc  applicare  mentem 
ad  ca,  qua^  amori  jam  concepto  repugnant, 
sicut  homo  vehcmcnti  passione  aficctus  diiii- 
cile  ad  cogitaudum  de  aUis  objectis  applicatur ; 
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inaximc,  quando  illa  tali  passioni,  et  aii}iL'titn 
acliiali  n'iiiii;nanl  ,  ad  Ininc'  oniin  luudnin 
coini>aratiir  aniiir  aii^clicii.s,  (huiikIo  ad  (ilt- 
jectiun  aliiinod  crcatniii  adlucrct,  (inia  diili- 
cilcm  reddit  actnalcra  cnnsiderationem  alia- 
nim  rcrnm,  vel  rationnm,  qua'  tali  ainori 
possiMit  ol)sistcre. 

0.  Ad  (ivarlmn  in  nu)iicro  sccuiuh.  —  Ad 
qnartnm  dicimus ,  inq)rimis  non  esse  cer- 
tum,  an ,  et  qnomodo  Angeli  pcccavcrint  ; 
vel  ex  indnctione  snpcrioris  Angeli  peccan- 
tis,  vcl  coiitra  pcrsnasioncm  aliciijus  Angeli 
boni,  potuit  cnimita  contingerc,  ut  uunsquis- 
que  pcr  se  hoc,  vel  illo  modo  elcgerit,  sive  in- 
consideravcrit  pcrfecte,  sive  impcrlecte,  admis- 
so  tamen  pro  nunc  illo  modo  indiictionis,  vel 
persnasionis,  respoiidcmus  ;  etiamsi  suppona- 
tur  pcrsuasio  boni  Angcb,  esse  in  maiiu  cjus, 
atj  quem  alter  loquitur,  non  attendere  ad  il- 
lam,  nec  actu  ca  considerare,  quai  alter  pro- 
ponit,  sed  magis  converti  ad  alterius  scrmo- 
ncm,  qui  ad  mahun  indiicit :  siipra  enim,  lil)ro 
secundo,  tractando  de  locutionc  Angelorum, 
diximus,  lioc  esse  in  potcstate  libera  Angelo- 
rum  audientium,  ctiamsi  superiorcs  sint,  qui 
lo(Iuuntur;  ct  prictcrca  (luamvis  Angclus  au- 
divcrit  pnudicationcm  boni  Angcli,  potuit  nou 
illam  considerarc,  quantum  potcrat,  ct  dcbe- 
bat :  vel  si  ca  sola  non  movebatur,  potcrat  sic 
cxcitatus  applicare  intcllectum  ad  considcran- 
dum  alia  :  ct  ita  scmpcr  potuit  pra^ccdcre  ali- 
qiia  inconsidcratio ,  nou  obstantc  ilio  modo 
peccaudi.  De  illo  vero  pnncto,  quod  ibi  attin- 
gitur  de  Lucifero  primo  Angelo,  sua  sola  ma- 
litia  sine  tentatore,  aut  instigatorc  pcccante, 
an  in  codcm  iustanti  sinud  auimadvcrterit  ad 
cxliortalioncm  boui  Augcli  Miiliacli.'^,  res  est 
dubia,  de  qua  fortasse  infra  nonniliil  diccraus : 
admissa  vero  parte  alfirmantc,  quam  argu- 
racntum  snpponit,  diciraus,  vcrba  Michaclis 
dcftnidcntis  Dcicaiisam rcspcctu  Lucifcii,fuisse 
potiiis  ad  rcprchciidcuduin  idura,  qiiara  vel  ad 
excitandura  illum,  ue  caderet,  cum  jam  lapsus 
supponatur,  vel  ad  cxhortandura,  ut  icsiirge- 
rcl,  cum  ille  esset  quodammodo  incapax  pce- 
nitcntia?. 

10.  Ad  replicam  ihid.  —  Ad  quintum,  ct 
sextum  iii  num.  2. — Unde  ad  replicara  dicimus 
imprimis  multo  ditficilius  esse  cum  intcgra 
considcrationc  actuali  peccarc,  quara  super- 
vcnicutc  considtuationc  iu  peccato  jam  com- 
misso  pertinaciter  persistere  ;  qiiia  ipsaraet 
actualis  alTcctio  jam  deliberata  vim,  et  effica- 
ciam  supcrvenientis  cousideratiouis  impcdil : 
tunc  enim  locum  habet,  quod  Aristotclcs  alias 
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dixit,  cum  qui  veheincnti  agitur  passionc  non 
cousidciarc,  uisi  ut  ebrium,  qiii  voces  raagis, 
qiiaiu  rcs  pcrcipcrc  vidclur.  Dciudc  addimus, 
ctiamsi  pcr  cxclaniatioucra  Michaclis  ali^pia 
cousideratio  in  Aiigclo  cxcitata  fuerit :  uon 
lamcu  oinucra  illain,  (pi.c  a  pcccato  posset 
voliinlalcin  cohibcic :  ctidcolicct  post  tahjin 
considcralioiKMu  pcccatuin  (hnavcrit,  scmpcr 
cum  mnltiplici  inconsidcrationc  CJse  potuissc  : 
et  ob  hauc  causam  ctiarn  infcriores  Angeli  po- 
tucrunt  ex  inconsidcratione  peccare,  (jtiamsi 
vcrba  suadcutis  Michaclis,  vcl  alioruin  bono- 
riira  Angcloruin  au(hs.scnt :  qua;  onmia  cxpli- 
cando  magis  iu  particulari  pcccatum  Angclo- 
rura  clariora  fient :  ct  ita  pro  nuiic  solutnm 
rcliiuiuitur  quintura  arguracutum.  Iii  illa 
cnim  sentcutia,  quaj  in  argiimcnto  suppouitur 
claruin  c^^t,  uon  pcccasse  Angclos  ex  iuconsi- 
deratione  diviui  prcecepti,  vel  mystcrii  Chri.sti 
Doinini,  nihilorainus  tamen  iu  obedieutia  illius 
pr*ccpti,  et  adversus  Christi  sibi  propositiim 
supcrba  anirai  (datio  potuit  ex  alia  inultiplici 
iucousiderationc  provenire,  ut  pcr  sc  satis  no- 
tura  vidctur,  et  infra  suo  loco  explicabitur. 

CAPUT  VIIL 

UTRUM  LUCIFERI  PECCATUM  SUPERIUiE  PROPRIE  FUE- 
RIT,  VEL  ESSE  POTUERIT. 

1.  Priiiia  conclusio.  —  Vcccntnm  superhife 
potest  in  Angelis  inveniri.  —  Hactcnus  solum 
dixiraus  de  potestate  peccandi  in  generc,  quae 
iu  Ang(dis  repetitiir  :  jara  spccialius  dicere 
oportcrct  de  peccatis,  qua^  iu  Augclis  inveniri 
possunt,  vcl  in  eis  dum  fucrimt  viatores,  in- 
vcnta  suut :  ut  tamcu  brcvius  againiis,  ct  re- 
pctitiones  vitemus,  simul  de  possibili,  et  de 
facto  dicemus:  remque  totam  prius  de  Luci- 
fcro  cxpedieinus  :  quia  est  alifpio  modo  causa 
et  excmitlar  pcccati  aliorum  :  ct  quaj  dc  Luci- 
fcro  (iicta  fucrint,  facile  postca  ad  ca.'teros  ap- 
plicabiinus.  Priino  igitur  dico,  pcccatum  su- 
perbiae  posse  iu  Angclis  iuvcniri ,  quod  est 
mauifcstura,  supposita  iii  eis  potcstate  pec- 
candi ;  quia  peccatura  supcrbite  habet  raatc- 
riara  maxime  proportionatam  angelicae  uatu- 
ree,  est  enim  superbia  iuordinatus  excellentia} 
appctitus,  teste  Augustiuo  14,  dc  Givitat., 
cap.  13,  ct  D.  Thoma  2,  2,  quaest.  1G2,  a.  i 
ct  2,  appetitus  autcm  cxccUcntiaj  ex  genere 
suo  valdc  spiritalis  est ;  ideoque  naturoe  intel- 
lectualis,  vel  rationalis  proprius  est ;  et  pra'- 
cipue  in  purc  iutcUectuali  inveniri  potest : 
ergo  si  natura  intcUectualis  alias  sit  capax 
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peocati,  crit  (^liam  capax  hujus  affcctu.s  ad 
excollontiara  cum  exccssu ,  et  inordinatione , 
ac  proinde  est  capax  superbia;:  Angclus  ergo 
quilibet  per  superbiam  peccare  potuit^  cum  sit 
iiit(!llc('tualis,  et  peccati  capax,  at(]uc  lioc  cx 
dicendis  fict  evidentius. 

2.  Secunda  conclusio.  —  Lucifer  in  via  per 
superhiam  peccavit.  —  Secundo  dico  Lucife- 
rum  in  via  per  superbiam  peccasse ;  liffic  est 
communis  sentcntia  theologorum  sinc  dissen- 
sione,  (piantum  existimo,  nani  licct  in  contra- 
rium  soleat  referri  Scotus,  in  hoc  non  contra- 
dicit.  Duas  cnim  quaistioncs  in  prffisenti  distin- 
guimus;  unaest,  anLucifcrverumctproprium 
peccatum  supcrbiai  commi.serit :  alia  cst,  an 


ter  illam  expositioucm  defendit ;  refcrt  aulem 
pro  eadcm  sententia  alios  Patres,  qui  revera 
id  non  dicunt,  ut  o.stendam. 

4.  Secunda  expositio.  —  Nunc  crgo  snppo^ 
nimus,  Isaiamin  principio  illius  caj)itisdeKege 
Babylouico  sermonem  instituisse,  unde  proba- 
bilius  esse  credimu.s,  illa  vcrba  :  Quomodo  ceci- 
disti,  etc,  de  eodem  ad  htteram  intelligi  iu 
primario  sensu,  ut  ait  Hi(.'ronymus  ct  Cyrillus, 
ibi,  ct  (!X  modernis  bene  Adamus  exponunt,  et 
Augustinus,  lib.  3,  de  doct.  Chri.st.,  cap.  37, 
clicens,  verba  illa  esse  dicta  dc  dsemone  in  fi- 
gura  regis  Babylonis,  scntit  ergo  de  illo  rcge 
principalitcr  fuisse  locutum  prophetam,  hcct 
in  figura  ejus  etiam  dc  daimone  loquatur,  et 


hoc  fueritprimum  peccatum  ejus;  in  hoc  ergo    idem  repctit,  lib.  11,  Gcn.  ad  litt.,  cap.  24,  et 


secundo  liabet  Scotus  singularcm  opinionem, 
quam  mox  tractabimus,  nunc  vero  solam  pri- 
mam  definimus,  et  in  illa  non  dissentit  Scotus, 
nam  in  2,  d.  6,  f[.  2,  §  Viso  igitur,  postquam 
alia  Luciferipeccatadeclaraverat,  subdit:  Viso 
igitur  de  priiito  i^iordinate  concupito ,  potcst 


hb.  11,  de  Civit.,  cap.  15.  Quibus  locis  aperte 
indicat,  hunc  sensum  esse  litteralem,  licet  se- 
cundarium,  quod  ctiam  Hieronymus  in  Isaiam 
sentit,  si  attente  lcgatur  a  principio,  cap.  13, 
per  totum  cap.  14.  Possunt  etiam  prohac  scn- 
tentia  Patres  citari,  qui  simpliciter  allegant 


j}oni,  quia  inordinate  voluit  sihi  aliquid  honum,     verba  illa  de  Lucifero,  supponendo  prophetam 


scilicet,  excellentiaiii  respectu  alionim  ;qn{G  cst 
formalissima  superbia,  et  idem  sentiunt  alii 
sectatores  Scoti  infra  citandi ;  alios  vero  auc- 
torcs  in  sequenti  puncto  referemus. 

3.  Quid  ihi  noiiiine  Luciferi  iiitelligitur.  — 
Prima  expositio. — Probatur  autem  primo  hoec 
assertio  ex  nonnullis  Scripturae  testimoniis. 
Primum  sumitur  ex  Isaia^  14  :  Quomodo  ceci- 


de  illo  loqui ;  quamvis  non  dcclarent,  an  de 
illo  solo,  nec  de  quo  primario,  vel  secundario 
intelligenda  sint. 

5.  Athanasii  locus  parum  efficax.  —  Citatur 
etiam  Athanasius,  in  I.  de  Pass.  et  cruce  Dom., 
sed  ibi,  non  longe  a  fine,  magis  videtur  illa 
verba  Prophcta;  per  prosopopceiam  inducere, 
tanquam  dicta  a  sanctis  Angelis  in  conterap- 


disti  de  ccelo  Lucifer,  qui  mane  orieharis,  qui     tum  Luciferi,  quam  in  eo  sensu  ea  referre;  ta- 


dicehas  in  corde  tuo,  in  caeluir,  conscendam,  su- 
per  astra  Dei  exaltaho  solium  meum;  sedeho  in 
monte  testamenti  in  latcribus  Aquilonis,  ascen- 
dam  super  altitudinem  nubium ;  quae  omnia 
verba  uon  solum  propriam,  sed  quidem  ma- 
gnam,  ct  ingentem  superbiam  apertissime  at- 
tribuunt  Lucifcro,  et  illam  dicunt  fuisse  cau- 
sam  prcecipuam  ruinaj  ipsius;  sed  difiicultas 
est,  quis  ibi  nomine  Luciferi  significetur ;  aliqui 
non  volunt  de  solo  Angclo  malo  ibi  esse  sermo- 
ncni ;  nec  posse  vcrba  illa  ad  litteram  iu  ali- 
quem  hominem  convcnirc,  refcrtur  pro  hac 
scntentia  Tertullianus,  lib.  5,  contra  Marci., 
cap.  11  et  17,  sed  ibi  solum  allegatverba  illa 
dcAngcIo  illaintclligendo,  niodum  autcm  non 
dedarat,  et  eodcni  modo  citat  locum  illum 
Origenis,  lib.  8,  in  ad  llom  ,  ciroa  illa  vcrba, 


men  in  q.  6,  ad  Antiochum  ex  illo  loco  pro- 
bat,  diabolum  peccasse  per  suporbiam,  prins- 
quam  crcatus  esse  Adam,etantiquum  errorera 
iho  testimonio  confutat:  ergo  sensu  illo,  ut 
litterali  utitur.  Ambrosius  etiam  in  Psal.  118, 
Oct.  3 :  Increpasti  superhos,  auctorem  superbife 
dicit  esse  diabolum:  Quein^aW,  inducit propheta 
dicentem:  Ponam  thronum  meum,  etc,  et  idera 
fere  habet  Oct.  16,  in  id,  suscipe  servum  tuum 
in honum,  etc, etsuper  ad  Rora.  1 1 ,  in  id,  nunt- 
quid  sic  0  f  enderunt,  ctc,  sic  ait :  Diabohon 
legimus  cecidisse,  dicente  Isaia  propheta:  Quo- 
modo  cecidisti  ?  pcr  casum  apostasiam  signifi- 
cans,  et  idem  habet  in  expositione  Symboli 
Apostolorum,  cap.  13,  et  optime  Eusebius, 
lib.  7,  dc  Pra?par.,  cap.  6,  et  lib.  4,  de  Do- 
monstrat.,  cap.  9,  ubi  scholiastes  hunc  sensura 


cap.  1 1 :  Numquid  sic  offenderunt,  ut  caderent  ?    mysticum  appellat  :  Eusebius  autera  absolute 


Atvero,  lib.  1,  Periar.,  cap.  5,  et  I.  2,  cap.  4, 
expresse  contendit,  non  possc  prophotiani  il- 
lara  dc  aliquo  honiinc  ad  littoram  iutelligi, 
quod  etiara  aliis  locis  habct,  quiv  rofort  Leo 
Castrensis,  in  illum  locum,  ct  satis  probabili- 


dicit,  propheticum  Spiritum  in  Isaia  per  illa 
vcrba  magnura  dtcraonem  reprehendisse,  ot 
siniiliter  Pro.-^pcr ,  in  diraid.  cap.  1  et  2 , 
absolute  rofert :  Pe^'  Isa  am  dixisse  de  diabolo 
Deum  :  Quomodo  cealliti  de  ccelo,  etc  Cypria- 
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nus  vero,  Eiiist.  So,  alias  libro  1,  Epist.  ."i,  (11111 
dixissot,  snpcrhiam  non  oiiri  ox  spirifuChristi, 
sed  cx  spiritu  Anlic  liristi,  addit :  Cui  cxpro- 
Irans  pcr  prcplielttin  Dmnhins.  ait  ■  Qnjnniido 
cecidisti?  l'l>i  pcM-  spirilinn  Antiihristi  dauuo- 
nem  intolHgore  videtur,  et  hos  Patres  forc  ci- 
tat  Loo  Castrensis,  sed  non  exohi(hint  priorom 
sonsuni,  ut  ip.so  rontondit. 

(j.Arred/ni/  Ci/ril/i(s,  e/c. — Auctor  impcrfec/. 
— Ilis  Patrilnis  addi  possuntCyi-ilhis  in  Isaiam; 
ubi,  supposito  litterali  sensu  de  regc  Babylo- 
niae,  addit  alium  de  da^mone  :  vidotur  tamcn 
ut  spii-itualom  tanlurn,  ot  mysticuni  illiiin 
tradore;  otidoni  .^entit  Basihus,  ihid.  Chiysos- 
tomus,  liomih  (k;  Adam,  et  liva,  eisdem  Isaiai 
verbis  peccatum  Angc^li  deolarat ,  llomiUa 
vero  3,  in  vorlja  Isaia;,  vcrsusfmem,  cum  dixis- 
sct,  Superbia  rirtutcin  incorporeani  e  snh/imi 
dcjecit,  addit  iufra  :  Tcstem  addncam  Isaiam 
de  il/o  /oquentem  :  In  coelum  ascendarn,  statira 
vero  ad(ht  :  Qwf  non  li/)enter  accipiunt  a//ego- 
rias,  ca/umniabuntur  nostrum  iestimoniu/n,  et 
nihil  rcspondot,  sed  aha  oxhibot  tcslimonia  ; 
homil.  iloniquc  49,  in  Mat.,!in  Imperf.,  Ue 
dia/jolo,  in(]uit,  dictum  est  :  Quornodo  cecidisti 
de  coelo  Lucifer  :  Quod  Aposto/i,  et  sancti  in- 
terpretantur ,  7ion  de  altitudine  cce/i  ad  terram, 
sed  de  ange/ica  digni/ate  ad  igno/niniam  tene- 
brarum.  Grcgorius  autcm  Nazianzenus,  Orat. 
42,  solum  dixit :  I//e  ob  splendorem  Litcifer,  ob 
superbiam  ca/igo  factus  est.  Nicetas  vcro  in- 
tellcxit  alhi.sisse  Gregorium  ad  verba  Isaia^, 
diccns  :  quod  Ange/i  non  sint  im/nobi/es,  per- 
snadet  Isaias,  dicens  :  quomodo  cecidis/i  de 
coslo  Lucifer?  Item  Grcgorius,  in  Pastor.,  2  p., 
c.  6,  vcrba  illa  Isaiai,  tanquam  verba  Luoifcri 
rcfcrt.  Idom  latius,  hb.  -4,  epi.st. ,  rap.  28, 
ahas,  opist.  38,  ad  Joannem  Episcopum  Coii- 
stautinopohtanum,  ct  1.  13.  MoraL,  c.  18, 
alias  23,  et  Epii^hanius,  seu  Proclus  apud 
ipsum,  ha.'resi  64,  et  Rnpcrtus,  lib.  8,  in  Joan., 
in  fine,  sic  ctiam  Andra-as  C;csaroonsis  in 
Apocal.,  suo  c.  2-4;  De  diabo/o,  inquit,  per 
Isaiam  dictum  est,  quomodo  cecidisti ,  ctc. 
Idcm  habet  Isodorus,  lib.  dc  Natur.  Rcrum, 
c.  26,  et  Ub.  1,  sent.  seu  de  Sum.  Bono,  c.  19, 
ubi  jnxta  rcgulam  Tyronii  lociim  cxpUcat, 
sicut  Augu.stinus..Ac  dcniqucBornardus,  serm. 
de  Sancto  Bencdicto  :  Dixit  Lucifer  i/le,  se- 
debo,  etc,  et  simiUa  habet  serra.  2,  in  Octav. 
Paschie. 

7.  Locus  littera/i/er  de  rege  Bab/j/nivs,  et 
de  dfvmone  inte/// gitur .  —  Ex  quibus  probabi- 
lius  essc  coUigo,  illa  verba  Isaiai,  non  per  ac- 
commodationem  tantum  attribui  doemoni,  sed 
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ox  intcntione  Spiritus  sancti  de  iUoessc  dicta; 
nam  multi  ox  dictis  Patribus  aiunt  pcr  spiri- 
tiim  pr()ph(Uicum  dicta  fuisse  do  Lucifcro  ;  et 
qnamvis  aU^pii  ox  cilatis  Patiiltus  hiinc  son- 
siim  iny.sticiim,  spiiitualcm,  vid  allogoricum 
appoUcnt :  niliiloniinus  alii  communiter  iUum 
declarant,  tanipi.iiii  Uttoralcm  :  ct  fortassc  est 
tantiim  in  modo  lo^piondi  divcrsitas,  quatcnus 
oiniiis  scnsns  aU([iio  inodo  figiiialus,  vol  mc- 
ta[»horicus,  .solot  intordiim  vocari  mysticus  : 
ciim  tamen  revera  littcralis  sit,  quando  ipsa 
significatio  meta[»horica,scu  figuratapervciha 
cst  imino(Uatc,  ac  pcr  se  intciita,  ut  in  iUis 
vci]»is  fiiisso  vidotnr,  ct  quamvis  in  co  loco 
institutiiin  Pro[)hotic  iion  cssct  tractarc  dc 
peccato  Angclorum,  tamcn  pcr  occasioncm 
illiid  tetigit ;  vel  qiiasi  induccndo  excmphim 
insigne,  quo  arrogantiain  regis  Bal>yloniai 
explicarct,  vcl  iit  doclarando  maxiinani  cla- 
tioncm  capitis  omuiuin  suporborum,  i^crillam 
declai'aret  singularem  ctiam  arrogantiam  cu- 
jiisdain  insignis  raembri  cjus.  Propter  quod 
taliltus  vorhis  usiisc^t  Prophota,  qua.'  in  utrum- 
quc  possiint  optimc  convciiirc. 

8.  Secundnm  /estimonium  ex  Ezechiele  pro 
eade/n  quarta  conc/usione.  —  De  quo  hic  lo- 
cus  inte/V/gatur.  —  Secundum  testiraoiiiuni 
est  similc  prwccdcnti  apud  Ezcchiolcm,  c.  28, 
ab  illis  vcrbis,  Hicc  dic/t  Don/inus  :  Tu  sig/ia- 
culum  similitudinis.  Et  infra,  Tu  Cherub  exten- 
tus,  ctc,  de  quo  dicit,  Inventa  est  iniquitas  in 
te.  lUara  vero  iniquitatiim  fuisse  suporbiam 
dcclarat,  diccns  :  E/evatum  est  cor  tumn  in 
decoro  /«o.Uc  illoautcm  principe,  scuCherub, 
est  cadem  controversia,  quis  ad  litteram  signi- 
ficetur?  AUquienim  dc  solo  humano  Principe 
Tyri  Ula  omnia  ad  littcram  intoUigunt,  quae 
fiiit  scntcntia  Polychronii,  auctoris  antiqiii,  ct 
jiixta  illain  solam  exponit  illum  loeum  Maldo- 
natus  ibi ;  tantumquc  obiter  dicit  thcologos 
de  Lucifero  locum  interpretari ;  at  vero  Ori- 
gones  supra  contcndit,  iioii  aliquom  homincra, 
scd  soluin  priiniim  Aiigolum  maluin  signifi- 
cari ;  et  de  illo  tantum  vcrba  iUa  intcUigenda 
esse.  Idemhabct,  hom.  13,  iii  Ezcchielem  ubi 
idem  dixit  ApolUnarius ;  iino  et  Theodorctus, 
sessiouc  sua  11,  circa  fincm,  ct  licet  in  princi- 
pio  capitis  dicat,  ibi  Prophotam  proraiscue 
loqui  de  visibiU  principe  Tyri,  ct  invisibiU,  id 
est,  da^monc  ;  nihilominus  lucc  verba  :  E/eva- 
tnm  est  cor  tnum,  de  solo  diabolo  putat  csse 
intclligcnda  :  ct  multum  favct  Ilicronymu.s, 
Isa  54,  circa  fiucra,  ubi  stultura  dicit  csse 
putare,  ha3c  omnia  dc  aliquo  tantum  homine 
dici. 
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9.  Vera  exposUio  primario  de  Rege  Tyri :  cleniqne  Cyrillus,  lib,  3,  in  Joan.,  cap.  29,  di- 
secundario  de  dmnone  ad  litteram  locum  inter-  cit  illa  v(,'rl)a  :  siffnactittim  similitudinv ,  etc, 
pretatiir.  —  Sed  nihilominns  idom  de  lioc  tes-  vel  ut  ipse  legit,  iu/pressio  sirnilitudinis,  ne- 
timonio,  quod  de  [)ra3cedenti  sentiendum  cst,  cessaria  quadam  ratione  diabolo  acconwwdari, 
nam  de  humano  Principc  ad  litteram,  ac  pri-  in  quo  loquendi  modo  significat,  non  in  pro- 
mario  loquelialur  Propheta  :  per  occasionem  piio  sensn,  sed  in  mystico  verba  illa  diabolo 
autemtransitad  LH(iferi,snperl)iam,ctlap.sum  accommodari,  sed  cum  addit,  necessaria  ra- 
commemorandum,  lo^piendo  de  uno  in  per-  ^zVywe  lioc  fieri,  satis  indicat  sensum  illum  fuisse 
sona  alterius  :  et  e  converso  casum  unius  per  ab  Spiritu  sancto  intcntum,  et  a  Propheta  non 
alteriuslapsum  et  superbiam  explicaudo  :  ita  ignoratum,  quod  ad  minimnm  cateri  Patres 
ut  sub  eisdem  verbis  dc  utroque  loquatur,  allegati  profitentur  :  nobisque  sufficit,  sive  ille 
ut  ibi  optimc  exponit  Hieronymus,  et  Isai.  14,  sensus  litteralis  dicatur,  sive  spirituaUs.  jNIihi 
et  simiUtcr  inteliigcn(Uis  est  in  citato  loco  :  ita  tamen,  quod  in  priori  testiuionio  dixi,  hic  etiam 
ut  non  putet,  stultum  esse  illa  verba  de  bomi-  probal)ilior  vidctur,  nimirum  sensum  hunc  lit- 
ne  intcrpretari :  sed  ita  interpretari  de  homine,  teralem  esse  :  nam  in  vcrbis  ipsis,  licet  meta- 
ut  Angclus  excludatur,  et  in  eodcm  scnsu  in-  pUoricis  immediate  continctnr,  et  est  per  se 
differenter  lo(piitur,  epist.  1-46,  adDamas.,  cir-  intentus,  et  ad  rem,  quam  PropUeta  explicare 
cafincm,  codeni(pie  modo  Augustinus,  locis  su-  volebat,  saltem  per  modum  exempU  conducit, 
pra  citatis,  pari  ratione  Uunc,  et  prajcedentem  etiamsi  in  eisdem  verbis  alius  sensus  etiam  Ut- 
locum  Isaia  interpretatur,  ut  patet  in  dicto  teralis,  ct  toti  contextui  magis  couscntaneus 
Hb.  3,  de  Doct.  CUrist.,  cap.  37,  ct  lib.  11,  contincatnr  :  Uoc  enim  nullum  est  inconve- 
Genes.  ad  lit.,  cap.  25  ct  ll,dcCivit.,  c.  15.  niens,  ut  ex  gencraUbus  rcgulis  explicandi 

10.  Accedit  TertuUianus. — Sed  etiam  multi  Scripturam  suppono. 

Patres  afUrmaut,  in  citatis  verbis,  loqui  Eze-  11.  Tertium  testimonium  ex  Joh.  ^i.  —  Ter- 

cUielem  de  Angelo  peccante  per  superbiam,  tium  testimonium  addi  solet  ex  Job.  41,  in 

licet  Uominem  non  excludant;  sic  Tertullianus,  fin.  :  Non  est  swper  terram  potestas,  qu(C  com- 

Ub.  2,  Cant.  Marci,  cap.   10,  ex  illis  verbis  paretur  ei,  qui  factus  est,  ut  nullum  timeret : 

convinci  putat,  Angclum  prius  fuissc  bonum  omne  sublime  videt;  ipse  est  rex  super  omnes 

in  die  creationis  suse,  quam  peccaret :  et  Uunc  fiUos  superbiie.  De  quo  testimonio  circa  prima 

putat  esse  sensum  litteralem  satis  proprium,  vcrba  ejus  iu  superioribus  tractavimus,  au  de 

quamvis  enim  dicat,  in  persona  Principis  Tyri  daimonc,  vel  de  ceto  grandi  ad  littcram  intel- 

ad  diabolum  pronuntiatum  :  Tu  es  resignacu-  ligantur  ;  sed  ut  verum  sit,  propriissimum,  et 

Z?<m5//>/i7z7«rf2ww,  etc.,niUiIomiuuspostomnia  proximum  sensum  esse  de  balffiua,  ut  late  ibi 

verba  PropUetai  adjungit  :  Quce  ad  suggilla-  Piuedaprosequitur  ;  niUilominus  probabilissi- 

tionem  Angeli,  tion  ad  iilius  principis  proprie  mum  est,  sub  descriptione  illius  ceti,  et  pro- 

pertinere  manifestuui  est,  nbi  adverbium  pro-  prietatum  cjus,  Spiritum  sauctum  proprieta- 

prie,   comparativc  interiigcndum  puto  :  quia  tcs  dicmonis  adumbrasse ;  nam,  sicut  Paulus 

licet  verba  PropUeta;  magna  ex  parte  nictapUo-  ait :  Numquid  de  bobus  cura  est  Deo,  Cor.  8, 

rica  sint  respectu  utriusque,  tamen  facilius  et  ita  nos  dicere  possumus,  numquid  propter  so- 

proprius  dc  Angclo,  quam  de  Uomine  dicun-  lam  notitiam  cujusdam  piscis  tam  uudta  Deus 

tur.  Simili  modo  Cyrillus  Ilierosolymitanus,  locutus  cst?  Crcdibile  crgo  cst,  pcr  illud  vo- 

CatecUcs.  2,  UUnnin.,  cisdem  verUis  EzccUielis  Ini.^^se  dcemonem  etiam  adumbrare  ;  atque  ita 

idem  dogma  comprobat,  quod  Angelus  prius  supcrUiam  da^monis  non  male  testimouio  illo 

bonus  fuerit,  et  libere  peccaverit.  Ambrosius,  comprobari ,  ut  late  prosequitm"  Gregorius , 

etiam,  lib.  (U;  Paradiso,  cap.  1',Principem  (ait)  lib.  34,  Moral.,  cap.  17  ct  IS,  alias  15,  et  se- 

Tyri  in  figura  accipiinus  diaholi,  et  Grcgorius,  qucntibus.  Videri  autcm  potest,  etiam  illo  sen- 

lib.  32,  Moral.,  cap.  18,  alias  24,  verba  illa  de  sn  supposito^  inde  non  probari  diemonem  per 

diabolo  late  exponit,  et  proesertim  expendit  supcrbiam  cecidisse ,  vel  tempore  vice  per  su- 

uomen  illud,  signaculum  simititudinis  Dei,  perbiam  peccasse,  sed  ad  simimum  Uunc  esse 

tantum  Lucifcro  per  antonomasiam  convcnirc,  supcrbis.simum.  Scd  considcranda  sunt  verba 

quodeliam  Uabct  Isidorus,lib.  1,  dcSum.Bon.,  illa,  quibus  nou  tautum  superbus  diiitur,  sed 

cap.  10,  ubi  addit,  per  iiovem  lapidcs  ibi  a  Pro-  rex  super  (.mnes  filios  superbicc,  id  est,  patcr, 

pUeta  commcmoratos  novem  cUoros  Angelo-  et  dux  omnium  superborum,  unde  recte  coUi- 

rum  per  mctapUoram  significari,  qucm  imita-  gitur,  ipsum  (Uwmoncm  superUiendo  corruisse. 

tus  est  Beda,  lib.  Varar.  qua^st.,  qusest.  9  ;  ac  12.   Quartum  testiimnium  ex  Luc.  10.  — 
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Oiiartuin  testiinouiuin  c.^^t  ilhul  Liic.  10.  ]'i(le- 
bam  Satanain  S'cvt  fulgnr  de  c(pI(>  cndcntcm, 
ilii  (•iiiiii  l(M]iii  (lliri.stum  dc  iniino  lajisu  .\iigo- 
loruin  i»er  peccatum,  Fatres  coniinuniter  iiiter- 
]>irtaiitur:  ct  iniilti  ex  allegati.s  per  lia-c  vcrlia 
exiiiicant  illa  l.saiu':  QiKiniodo  cecidisti  de  c^/^lo, 
Lucifer,  ut  viilere  licet  in  llieronyniOj  Prospero 
et  Origene  supra.  Gregorius23,  Moral.,  cap.  1, 
alias  K,  et  nomine  Angustini,  lib,  \,  de  Mi- 
rab.  sacra)  Scriptiir.T  ,  lib.  2;  et  Cyprianiis, 
lib.  tle  Cardin.  Clui.-^ti  oper.,  cap.  de  Jejunio, 
et  Tentat.  Christi,  et  Ambrosius,  lib.  de  Fuga 
.scecuh,  cap.  7,  Chryso-stomus,  homil.  10,  dc 
Pffiiiit.,  et  qnoad  haiic  partcm  approbat  expo- 
sitionem  hancTheophylactushcctaddataham, 
scihcet,  ut  Christus  loquatur  de  casu  dicmonis 
ab  illo  statu  honoris,  et  potentiae,  quem  prius 
in  liominibus  habebat,  et  ca  quo  per  suuin  ad- 
veiitum  ejectus  est,  quffi  fuit  expositio  Basih  , 
iii  liomil :  Qnod  IJeus  non  sit  auclor  maTorum, 
estque  probal)iIis,  sed  prior  est  probabilior  :  et 
htterae,  ac  proprietati  vei-horum  magis  consen- 
tanea,  ut  etiam  Toletus  notavit.  Adduntque 
fcro  dicti  Patres  (Theoiihylactum  excipio)  dis- 
cipulos  ahqua  ductos  elatione  rediisse  gauden- 
tes,  quod  spiritus  subjicerunt  eis,  Christum 
vero  exemplo  daimonis,  qui  propter  superbiam 
corruorat,  eorum  elationem  reprimere  voluis- 
se,  quod  maxime  doclarant  Cyprianus,  Hiero- 
nymus,  et  Gregorius,  et  consentit  Chrysosto- 
mus,  lib.  de  Virgin.,  cap.  3G,  dicens  :  Chris- 
tus  nnnquam  eos  laudat  qui  miracula  faoiunt : 
quin  etiam  discipulos  propter  idipsum  betitice 
elatos  illis  verbis  ah  hujnsmodi  animi  toluptate 
deterret  :  Nolite  gaudere,  etc,  et  idem  sentit, 
homilia  trigesima  tertia  in  Mattiiseum,  in  fiue, 
et  Cyrillus,  in  Cathechesi  2,  Illumiu. 

13.  Objicit  Theophylactus. — Respondetur. — 
At  vero  Theophylactiis  negat,  gaudium  illud 
discipuloruni  fuisse  ex  elatione,  aut  reprehen- 
sibile,  qiiia  non  in  se,  sed  in  Christo  gloriaban- 
tur,  et  gaudebant ;  expresse  enim  dixerunt  : 
ecce  dicmonia  subjiciuntur  nobis  in  iiomine 
tuo,  et  idem  sentit  abbas  Isaias,  Oratione  de- 
cima  sexta,  ad  fratres,  in  tomo  secundo  Bi- 
bliothecBC.  Respondemus  autem,  quod  hcet 
recognoscerent  potestatem  sibi  datam  esse  a 
Chri.5to,  et  in  ejus  virtute  habuisse  eliicaciam^ 
uihilomiuus  potuerunt  cum  elatione  aliqua, 
vel  gloria  vaua  gaudere  de  potestate  sibi  data, 
et  de  usu  ejus  tali,  qui  effectum  habuerit,  cujus 
ipsi  boai  ministri  fuissent,  sed  instat  Toletus, 
ibi,  annot.  24,  iu  hoc  sequens  Theophylactum, 
quia  illud  gaudium  de  se  non  erat  malum, 
quia  erat  de  re  bona ;  et  in  Evangeho  uou  si- 
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gnilicatur,  (jiiod  fiiorit  prava  inteutione  ,  vol 
cuiii  alia  {iiava  circiuiislanlia  coiicci)tuin;  er- 
go  non  est  talis  inalitia  praesumcnda,  nec  dis- 
cipulis  tribuenda.  Rcpondeo,  ex  Patrilius  al- 
Iogatis,(]uainvis  l-'vaiigolis1a  narransgaudinm, 
iion  oxiilicaverit  ,  cpiale  fuerit  :  iiiliiloiiiiuus 
Christum  insiioctorem  cordium  ali^piam  ela- 
tionem  in  suis  discipulis,  vol  omnibus,  vel  ali- 
quibus  inspexisse  et  hoc  signiiicasse  in  repre- 
hoiisiono  tacita,  (juam  discipulis  dodit  in  dictis 
vorbis :  lldeUcm  Sataiiam  lanqimm  fulgur  de 
coelocadcnlcm,  nonenimvid(!ntur  pos.se  illaver- 
bameIioremintoIIigentiam,etconnexionemha- 
bere  cuin  verbis  discipulorum,  et  cum  illis  se- 
quentibus:  Ecce  dedi  vobis  potestatem,  ctc,  ve- 
rumtanien  in  hoc  nolite  gaudere. 

14.  Quintum  testimonium  ex  1.  Timoth. — 
Quintum  tcstimonium  est  Pauli  1  ,  Tim.  3, 
ubi  cum  dixisset,  neophytum  non  esse  in  Epis- 
copum  assurnendum,  rationem  reddit  :  Ne  in 
superbiam  elatus  in  jiidicium  indicat  diaboli, 
significans,  diabolum  judicatum,  etdamnatum 
esse  propter  superbiam  :  et  ita  qui  in  super- 
biam  effertur,  diaboli  judicium  participare, 
sicut  et  cnlpam.  Ita  exposuit  rationem  illam 
Chrysostomus,  homil.  10,  dicens  :  Ne  elatus, 
etc,  hoc  est,  ne  eamdem  incurrat  damnatio- 
nem,  quaui  ille  per  arrogantiam  pertulit.  Si- 
milia  habet  homil.  3,  in  verba  Isaia;,  Vidi  Do- 
minuiii,  etc,  et  hoinil.  15,  ac  00,  in  Matth. 
et  8,  in  Joan.,  ex  his  verbis  Pauli,  superbiam 
diaboli  probat.  Consentiunt  Theodoretus  et 
Theophylactus,  ibi  :  et  iterum  Theodoretus, 
I.  5,  Iloerel.  fab.,  scu  Epitome  divino  decreto, 
cap  de  diabolo,  Idem  siguificat  Ilieronymus, 
Epist.  83,  ad  Oceanum  :  ubi  huuc  tractans 
locum,  subdit,  in  fine :  Judicium,  et  ruina  dia- 
holi,  nulli  dubiiim,  quin  arrogantia  sit.  Inci- 
dunt  in  eam,  qui  in  puiicto  horep,  nondum  dis- 
cipuli,  jam  magistri  sunt.  Eamdemque  seu- 
tentiam  habet  Basilius,  iu  Constit.  monast., 
c.  10.  Etlicet  Apostolum  non  alleget,  ad  illius 
verba  sine  dubio  alludit;  unde  hoc  etiam  tes- 
timouium  valde  probabile  est.  Quocirca,  licetj 
uullum  ex  his  testimoniis  evidenter  convincat,  l 
quia  habent  alias  probabiles  expositiones,  etj 
ideo  non  faciant  assertioiiem  absolute  de  fide,  f 
uihilominus  adjunctis  Patrum  testimouiis,  et 
considerata  Scriptmarum  consonantia,  etl 
multiplici  insinuatione,  rem  faciunt  satis  cer-j 
tam :  et  ut  talem  videntur  illam  Patres  astruere.  j 
nec  est,  quod  ratione  illam  probemus,  cum  rejj 
facti  sit,  et  non  juris  :  satis  ergo  est,  quod  takj 
peccati  genus  sit  possibile  :  et  valde  propor-  j 
tiouatum  spirituah  naturae^  et  in  capite  se 
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qucnti  magis  hoc  coiifirmabitur,  et  in  eodem, 
ac  .«cqnoiitil)u.s  exclnfhiiitur  obiectioncs,  quae 
coiitra  veritatem  banc  po.ssunt  occurrerc. 

CAPUT  IX. 


UTRUJf    PRIMUM 
SU}'ERBIA. 


TECCATUM    LUGIFERI    FUERIT 


4 .  Pnma  sententia  Scoti  negativa  explicatur 
tripUci  suppositione. — Iii  boc  puncto  est  nobis 
controversiacumScoto  qui  in2,  (li.st.6,q.  2,  et 
in  Rcportat.,  iu  fiu.,  coiitendit  ostendere,  pri- 
mumpcccatum  Angeliuou  fuisse,  imo  uecesse 
potuisse  super])iam  :  ue  autcm  quis  ambigui- 
tate  verborum  lal)oret,  advertere  opus  cst  , 
insinuarc  Scotum  divisioncm  supcrbia^in  pro- 
priam,  ct  impropriam,  seu  latc  dictam  :  pro- 
priam  supcrbiam  cssedicit  immoderatum  afTec- 
tum  excellcntia}  rclate  ad  alios,  quibus  aliquis 
pra^esse,  vel  antecellerc  cupit.  Alio  vcro  modo 
magis  communi,  et  vulgari  dicit  solerc  appcl- 
lari  supcrbiam,  quaincumque  iiimiam  com- 
placcntiamsui,quam  aliquisbabctcum  magna 
sestimatioue  illius  perfcctionis,  quam  in  se 
vidct,  et  sibi  amat.  Ipcc  autcm  Scotus  negat 
affectuin  hunc  essc  propriam  supcrbiam  ;  sed 
vocat  illum  spiritualcm  quamdain  luxuriam, 
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in  inordinato  amorc  amicitiai  sui  :  secimdam 
vero  fuissc  in  aliqiio  inordiuato  ainore  concu- 
pisccntia;  sui,  ab.solule,  et  .siue  relatione  ad 
alios  :  et  cx  bis  sccutam  esse  tcrtiam  pcr  inor- 
dinatum  appetitum  exccllentiaj  rcspectu  alio- 
rum.  Primum  probat,  quia  prima  inordinatio 
ncccssario  fuit  in  actu  volendi,  et  cousequen- 
tcr  in  actu  ainandi,  qui  est  prirnus  intor  actus 
volcndi  voluntatis,  ac  subindc  in  amore  ami- 
citioe,  qui  est  prior,  ut  dictum  est.  Quod  autem 
illc  primus  amor  inordinatus  Angcli  fuit  amor 
sui,  et  nou  alterius  probat  Scotus,  quia  ille 
non  potuit  csse  amor  Dei,  quia  amor  Dei  non 
potest  esse  inordinatus  pcr  excessum  :  nam 
c[uo  amor  Dei  fuerit  intentio,  et  efficacior,  eo 
magis  est  con.sentancus  objecto,  ac  subinde 
magis  ordinatus,  ncc  cst  verisimile  fuisse  alte- 
rius  personai  creatai,  quia  in  quocuinque  An- 
gclo  amicitiaj ,  seu  bcnevolentifje  prius  est  ad 
seipsum,  quam  ad  aliam  creaturam,  quia  et 
magis  ad  seipsum  naturaliter  inclinatur  :  et 
magis,  ac  immcdiatius  seipsum  coguoscit,  ac 
iutuctur  :  crgo  primus  amor  amicitiee  inordi- 
natus  in  Angelo  sine  dubio  fuit  amor  sui  :  et 
consequentcr  prima  inordinatio  simpliciter  iu 
vduntatc  Angcli  fuit  in  amore  benevoleutiae 
sui  ipsius. 

3.  Secundum  autem,  scilicet  quod  secunda 


et  latomodo  superbiam.  Ita  scntit,  licct  sub-    inordinatio  fucrit  in  concupiscendo  aliquid  sibi 


obscure  in  art.  2.  Ubi  Lychctus  ita  illum  ex- 
ponit.  Secundo  supponit  Scotus,  primum  pcc- 
catum  Angcli  non  potuissc  committi  per  ac- 
tum  nolendi,  sed  per  actum  volendi,  quia 
omnc  nolle  fundatur  in  aliquo  velle,  quod 
oportet,  esse  prius  eo  ipso,  quod  cst  fundamen- 
tum  altcrius  :  quam  suppositionem  nunc  ad- 
mittinius,  infcrius  vero  examinabitur.  Tertio 
distinguit  ipsum  velle  in  amorcm  amicitise, 
quo  aliquem  amamus  propter  se  :  et  concupis- 
ccntite,  quo  aliquid  alicui  volumus.  Quas  dis- 
tinctio  satis  vulgaris  cst,  ct  aliis  locis  est  a 
nobis  declarata.  Indicat  vcro  ultcrius  Scotus, 
ut  etiam  Lychetus  ailirmat,  hos  amores  esse 
actu  distiuctos  in  Angelo  etiam  respcctu  ejus- 


absolutc,  ct  secundum  se,  late  Scotus  probat : 
conaturque  persuadcre,  illam  inordinationem 
fuissc  in  nimia  concupisccntia  beatitudinis 
cum  abquo  excessu  :  et  summa  ratiouum  est, 
quia  amor  propriae  beatitudinis  est  maxime 
naturahs  :  crgo  proxime  sequitur  ex  beuevo- 
lciitia  sui  :  crgo  cx  inordinata  bouevolentia 
sui  proximc  sccjuitm'  inordinatus  atlectus  pro- 
priie  beatitudinis,  qui  cst  amor  concupisccutiae 
sui,  Tertium  autem  membrum,  scilicet  quod 
tertio  loco  secuta  fuerit  malitia  per  inordiua- 
tum  appctitum  exccllentii.e  cum  comparatione 
ad  alios,  probat  Scotus,  quia  appetitus  excel- 
lcntiaj  per  comparationem  ad  alios ,  suppouit 
afFectum,  vel  concupiscentiam  excelleutise  per- 


dein  pcrsoua},  vcl  sui  ipsius ;  uiidc  conscqucu-    fcctionis  in  seipso,  sicut  respectus  supponit  ab- 


tcr  ait,  amorem  amicitia'  csse  priorem  amore 
concupisccntiie  :  nain  cx  amore  amicitia^  ad 
aliquem  provenit  ut  ei  aliquid  concupiscamus, 
ex  quo  subiufcrt  inordiuationem  ainoris  con- 
cupisccutia'  oriri  cx  inordiuatioue  amoris 
amicitiaj,  eamque  supponere. 

2.  Ex  dictis  corollarium  deducit  Scotus 
triplicis  maliiice  in  Angelis.  —  Et  ex  his  ultc- 
rius  coucludit  Scotus,  dcordiuationem ,  seu 
malitiam  primam  in  Angelo  peccante  fuisse 


solutum  :  et  e  couverso,  ex  nimia  concupisceu- 
tia  propriai  cxccllcntiai  absolutc  spcctatae, 
statim  veluti  naturaliter  sequitur  appetitus 
exccllcutiie,  rcspcctu  aliorum. 

4.  Probat  tandem  Scotus  propriarn  super- 
biam  non  fiiisse  primuni  peccatum  Angeli.  — 
Atque  hinc  tandcm  concludit  Scotus,  primum 
peccatum  Angeli  non  fuisse  propriaiu  super- 
biam.  Probat,  quia  primum  peccatum  fuit  iu 
amore  nimio  amicitiae  sui  ipsius  :  at  propria 
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suporbia  portinet  ad  amorcm  loncupisopiitire,  reduoi  ad  spiritualera  luxuriam,   vel  super- 

ut  cst  per  se  uotum  ;  crgo  non  potuit  primum  biam. 

pcccatum  Angeli  csscsuperbia.  Secumlo,  (|nia  G.  Senleiitia  affirinallva  trihus  consiat  as 

amor  inonlinatus  aniicitiie  crga  altcrwni,  non  scrtionihus.  —  Vcrumlamcn    scnlcntia    com- 

cst  superbia  :  ergo  nec  amor  sui :  eadeni  enim  munis  tbcoloijornm  (luam  onuiino  veram  cxis- 

videtur  esse  utriusciue  ratio.  Tcrtia  ratio  cx  timanuis,  cst :  primum  peccalum  Luciferi,  scu 

eodem  formari  potest  :  quia  proprio  superbia  primain   malitiam  scu  deordinationcm  cjus, 

est  inordinatus  appctitus  excellcntiaj,  rcspectu  fuissc  superbiam  ;  et  nc  in  bominibus  taiitum 

aliorum  :  scd   niinius  amor  amicitia;  sui  cst  ba*rcamus,  piinnun  ostendcmus,  simplicitcr, 

omnino  absolutus,  et   sine  coiuparationc  ad  et  absolutc  ita  nobisesse  lo^jueiKhim:  etdeiiide 

alios  :  crgo  noncst  propriasupcrbia.  Idemque  hanc  supcrl)iam  non  esse  distinctam  a  primo 

sentit  Scotus  de  primo  amore  inordinato  con-  amore,  et  amore  concupisccutia;,  quo  se  Lu- 

cupisccntiffi  sui,  nimirum  non  fuisse  super-  cifcr  ordinatc  amavit,  contra  Scotum  dcclara- 

biam  ,  quia  non  fuit  pcr  rcspectum  ad  alios,  bimus  :  ac  dcnique  illud  primum  peccatum 

scd  tantum  pcr  niiniam  concupisccntiam  pro-  propriissimam  supcrbiam  fuissecoucludemus. 

prioe  beatitudinis.  Imo  comparando  hos  duos  7.  Prima  asscrtio.  —  Lnciferper  superbiam 

inordiiiatos  amores  sui,  scilicet  amicitia;,  et  priino  peccavil.  —  Dico  ergo  primo  Luciferum 

concupisceutia!  :  de  priori  dicit  esse  ahquo  pcr   supcrbiam    primo    deHcpussc.    Probatur 

modo  superbiam,  quia  cst  aflectus  compla-  primo,  quia  ita  scnliunt,  ct  lo^iuuntur  proba 

centite  in  bono  proprio,  tanquam  magno,  et  tissimi  tlicologi  antiqui,  etmodcnii.  Imprimis 

praesumi»tio  nominatur.   Amor  autem  concu-  D.Tliomas,  \  p.,  q.63,  a.2et  3,  ctibi  Cajetanus 

piscentiffi  propria^  beatitudinis  magis  est  sub  et  communitcr  rcccntiorcs  expositores,  Magis- 

ratiouc  delcctabilis,  et  proprii  commodi,  ct  tcr,  in  2,  dist.  6,  et  ibiIJonaventura,a.  l,q.  1, 

ideo  nuUo  modo  superbiam,  aut  praisumptio-  iEgi(Uus,  q.  1,  a.  3,  Argcntina,  q.  5,  a.  2,  Ri- 

ncm  illam  appellat.  chardus,  a.  I,  q.  1,  Durandus,  q.  2,  et  Alen- 

5.  Cujus  speciei  fuerit primumpeccatum  An-  sis,  2  p.,  q.  98,  m.   2,  Altisiodorensis,  2  p., 

geli  juxta  Scotum.  —  Quod  si  inquiras,  ad  sum.  tract.  2,  cap.  2,  Albertus,  in  sum.,  2  p., 

quod  vitium  propric  pertineat  inordinatio  il-  tract.  5,  q.  4,  m.  2,  et  aUi  communitcr.  Se- 

lius  amoris  ?   re.-^pondit  Scotus  pcrtincre   ad  cundo  probatur  ex  sacra  Scriptura  et  Patribus : 

quamdam  Uixuriam  .spiritualem,  quatcnus  cir-  nam  imprimisomnia  in  superiori  capiteadducta 

ca  delectabile,  ut  sic,  ct  proptcr  nimiam  delec-  de  pcccato  Luciferi  loquantur,  multum  faveut, 

tationcm  versatur,  ct  hanc  opinioncm  sic  fere  quatenus  dicunt,  Luciferum  per  superbiam 

expositam  sequitur  Lychctus  ibi.  HassoUs  au-  cecidissc  :  [icr  hoc  cnim  satis  declaraiit  pri- 

tem  ibidcm,articul.  3,ut  probabilemiUam  de-  mum  illius  pcccatum  fuissc  superbiain,  quia 

fendit,  licet  tandem  rem  dubiam  relinquat  :  per  primum  pcccatum  proprio  cecidit.  Praeter 

eamdcmiu  rctenct  ibiGabriel,  art.2,  quamvis  iUa  vero,  sunt  alia,  quai  magis  expresse  de 

in  modo  loqucndi  videatur  ali^iuid  discrcpare,  primo  peccato  loquuntur  :  et  miprimis  potcst 

quatenus  primuni  amorcm  inordinatum  ami-  notari  sentcntia  Sapientis  Ecclcs.,  c.  10.  Ini- 

citi«  dicit  reduci  ad  priinam  specicm  supcr-  liuin  ornnis  peccati  est  superbia,  quod  solet  a 

biae,  quse  est  prsesumptio  :  sed  revera  non  con-  Patribus  exponi,  vel  quia  in  humano  gencre, 

tradicit  Scoto  :  sed  ita  illum  cxpouit,  nec  est  primum  Adaj  peccatum  fuit  superbia,  ut  tra- 

alienum  a  mentc  cjus,  nam  ipse  vocat  ctiam  dit  Augustinus  14,  deCiv.,c.  13,  etinsequcnti 

illum  amorcm  superbiam,  non  in  ea  gcnera-  tract.,  lib.  4,  ostendcmus :  vcl  quia  primus 

Utate,  quia  omnc  peccatum  solet  dici  super-  AngcUis  malus  a  supeibia  inilium  pcccandi 

bia,  sed  specialiori  modo.quamvis  minuspro-  sumpsit,  et  ipse  fuit  omnium  aliorum  pecca- 

prio,  quam  sit  in  appetitu  cxccUentia?,  respec-  torum  causa,  vel  occasio,  propter  quod  etiam 

tu  aliorum ;  unde  Holchot,  iii  2,  quaestion.  3,  dicitur  Tob.  4  :  In  superhia  iuitium  sumpsit 

in  rcsolutioue  quaestionis  ait ,  illud  primum  omnis  perditio. 

peccatum  Augcli,  quod  iu  nimio  amore  sui  8.  Undc  Augustinus,  lib.  H,Genes.,cap.  14, 

fuit  positum  ,  sub  diversis  considerationibus  tractans  de  primo  peccato  Angeli,  dicit  fuisse 

pos.se  vocari  ingratitudincm,  libidincm,  et  su-  superbiam,  quae  est  radix  invidiae,  et  statim 

pcrbiam  :  etsentit  haec  omnia  illiaiqucX' jtriino  cap.  l.-i,  id  confirinat  dictis  verbis  Sapicntis, 

conveiiirc,  et  Herrera,  in  2,  disput.  1 7,  qua*st.  et  aildit :  I/inc  diabo/us  cecidii,  qui  non  amavit 

3,  concl.  ult. .  etiam  de  amore  concupiscentiae  pecuniam,  sed  propriam  potestatem.  Et  lib.  12, 

dicit  esse  quaestionem  de  nomine,  an  debeat  de  Civ.,  c.  1  et  6,  causam  ruiuae  Angelorum 
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quia  ad  seipsos  comersi,  a   Dco    Vita  contompL,  c.  3,  causam  ejcctioni.s  Luci- 


fiiis.sc  dicit, 

avoisi  sunt;  et  hoc  vitium,  sul)junj,at,  guid 
aliud,  quam  superlia  nuncupaiur  :  initiuni 
quippe  oninis  peccati  superhia ;  et  infra  :  Hic 
primus  defectus,  et  prima  inopia,  primumque 
vitium  ejus  naturu',  qwf  ita  crcata  erat,  ut  non 
summaesset,  etc;  et  1.  \h,,  c.  3,  itlem  testimo- 


feri  de  coelo  assignat :  (luia  contra  creatorern 
suum  typlio  supcrliof  lellialis  //ostilHer  se  ex- 
tnl't.  Bcruardusetiam,  serm.  17,  in  Cant.,ZM- 
cifer  (ait)  qui  mane  oriehatur,  pra^propere  ele- 
tahatur.  Quam  infra  vocat  assentionis  appeti- 
tum,  ex  loco  Isa.  d-i.  Idem  fere  habet,  serm.  5, 
nium  tractans,  et  explicans,  quae  sit  superbia,  de  verbis  Isaiffi,  et  Petrus  Blesensis,  epist.  3, 
qua?  peccandi  initium  fuit,  tam  in  Angelo,  cum  vocat  prlmum  filium  superhiw,  et  iiifra  : 
quani  in  homine,  (Vicii  gssc,  perversa^  celsitudi-  Istc  erigelat  sibi  sedem ,  anteqnani  lahoraret. 
nisappetitum;  unde,  c.  il,  dixerat:  Superbum  Consentit  Innocentius  III,  inl.  2,deContcmpt. 
Angelum,  ac  per  lioc  invidum,  per  eamdem  su-  mun.,c.  30.  Idem  sentitNazianzenus,Orat.  27, 
perhiam  a  Deo  ad  se  fnisse  conversum,  et  quo-  cum  dixit :  Ilac,  id  est,  invidia  ,  Luciferum 
dam  tyrannico  fastu gaudere suhditis,  quam  esse  ohscuravit  oh  mentis  elationem  prolapsum,  ctc, 
subdilum  elegisse.  Et  Hb.  22,  cap.  \,  dicit  ma-  ct  addi  potest  Damascenus,  lib.  2,  cap.  4,  qua- 
los  Angelos  per  elationcm  sumnium  l)onum  tenus  dicit,  da^monem  se  contra  Deum  extol- 
descruissc.  In  quibus  locis  manifcste  docet,  lcndo  cccidisse,  Plurcs  alios  qui  videre  desi- 
primam  radicem  totius  lapsus  Angclorum  su-  derat,  legat  Ascanium  Martinengum,  in  Glos. 
pcrbiam  fuisse.  mag.  in  Gen.,  ad  illa  verba  :  Factus  est  ves- 

9.  Conscntit  Ambrosius,  lib.  4,  ep.  33,  alias,  pere,  et  mane  dies  tinus,  sub  titulo  de  hello  an- 
ep.  84,  dicens,  sive  in  lapsu  diaholi,  sive  in  gelico,  longe  a  principio,  et  in  sequentibus, 
prcevaricatione  hominis  initium  peccati  super-  inquirendo  liujus  superbise  peculiare  objec- 
biaest.  Quod  latcpro.scquitur,etin  Psalm.  1 18,  tum,  plures  afteremus,  et  hcec  quidcm  proba- 
Oct.  7,  circa  id,  superhi  inique  agebant,  etc  ;  tio  superest  ad  factum  demonstrandum ;  tes- 
Maximum,  inquit,  peccatum  in  homine  super-  tibus  cnim  fide  diguis  probandum  est.  Ratione 
lia  est,  quandoquidem  inde  manavit  nostri  autem,  quantum  materia  patitur,  idem  osten- 
origo  delecti;  et  infra,  et  quidde  homine  dicam?  demus  in  fine  hujus  capitis,  postquam  decla- 
ipse  diabolus  per  superbiam  naturw  suw  amisit  raverimus.  qualis  fuerit  hujus  superbiae  mo- 
gratiam.  Ergo  fuit  primum  peccatum.  Accedit    dus,  seu  aflfectus. 

Fulgentius,  1.  1,  ad  Monim.,  c  7,  diceus  '.  Si  11.  Secunda  assertio  tripartita. — Inprima 
initium  peccati  requiritur,  nihil  aliud  7iisi  su-  parte  convenimus  cum  Scoto,  etprobatur  ex  Au' 
perhia  invenitur.  Dicit  enim  Scriptura  :  Ini-    gustino. — Dico  ergo  secundo.   Primum  pec- 


tium  omnis  peccati  superbla.  Quce  tunc  initium 
sumpsit,  cum  Angelus  adversu/n  Deum  elalus 
est;  et  lUiperlus,  1.  1,  in  Gcn.,  c  IG:  I/iitium 
peccati  ejus  (scihcet  dcemonis)  superbia  fuit, 
quani  statim    complaccntiam    sui    declarat. 


catum  Angcli  fuit  nimius,  et  inordinatusamor 
sui,  qui  simul  etiam  fuit  amor  amicitioe,  scu 
benevolentiai,  et  concupiscentia^,  ct  idem  om- 
nino  cum  primo  actu  superbia;.  Per  hanc  as- 
sertionem  respoudemus  Scoto,  et  cum  eo  in 


ld(!m  habct,  lib.  7,  in  Joan.,  c  7.  Ac  denique     aliquo  convenimus;  in  aliis  vero  differimus. 


Clirysostomus,  hom.  15,  in  Joan.:  Quia  hac, 
mqmt, a7He7it/a  sce/estius?  quidsuperbia  majus? 
non  esset  e  coslo  ejecttis,  nec  in  diabolu/n  versus, 
cecidisset  Angelus,  nisi  hoc  se  scelere  inquinas- 
set  ?  Non  certc,  quia  nullum  aliud  crimen  ha- 
bucrit,  scd  (luia  illud  cujterorum  radix ;  undc 
adjungit :  IIoc  v/alorum  on/nium  ei  causa  fuit. 
10.  Conlirmarihoc  potest  ex  Lconc  I,  serm. 
4,  deCoUectis,  ubidediabolo  ait:  Intentorille, 
auctorque  peccali, pri/uui//  superbus,  ut  caderet; 
dcinde  invidus,  etc ;  ct  infra :  0,/una  deceptio- 


Priorem  crgo  partcm  damus  Scoto,  scilicet 
primum peccatum Lucifeii fuisse  inordinatum 
sui  amorem  ;  id  enim  imprimis  testatur  Au- 
gustinus,  1.  12,  de  Civit.,  c  6,  ubi  cum  dixis- 
set,  causam  b(?atitu(linis  sanctorum  Angelo- 
rumesse,  Quia  ei  adharent,  qui  sumneest, 
subdit :  Cum  vero  causa  /niseria'  malorum  An- 
gelorum  quceritur,  ea  merito  occurrit,  quod  ab 
illo,  qui  su/ii///e  est,  atersi,  ad  seipsos  contersi 
sunt.  Ha^c  autcm  adhwsio,  vcl  convcrsio  per 
amorem  primario  fit ;  ergo  prunum  pcccatum 


nnm  generade hoc  venenatissi/no artissu/e  fonte  Angelisecundum  Augustinum  fuit  nimius  qui- 

produxit,  ut  ab  illo  bono,  quod  ipse  sua  sponte  dam  amor  sui.  De  quo  aniore  inordinato  dixit 

perdidcrdl,  spem  h/mana'  devr.tionis  excluderet,  idem  Augustinus,  1.  11,  c.  ult. :  Amorem  sui 

etc  Etcpist,  93,  ad  Thuribium,  c  G.  Quia  p)'o-  usque  ad  contcmptu/n  Dei,  dialoli  regnum,  seu 

pria  naturali  excelle/itia  malc  usus  est.  in  ceri-  terre/ia/n  cicitatem  cc.Iificasse.  Et  c  23,  dicit : 

tate  noH  stetit;  sic  etiam  Prosper,  hb.  1,  de  Initium  malce  voluntatis,  esse  sibi  ni/nis  pla- 
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CL'n'.  At  vcro  .•^ihi  niiiiis  ^ilaccrp,  csl  iiiniiiiin  .«c  «aiisa  ;   crso  distiiitjimnt  Srotii.s  ct  riahricl  in 

diligcre,  qiiia  conqdaccnlia  illa  «jnidain  ainor  Aiii;cl«)  «liios  amorc.s  sni  inor(iiiiat«)s;   non  so- 

est;  crgo  initium  mala?  voluntati.s  .s«!onniliini  liim  ut  «lisfinctos,  .sc<.l  ctiam  nt  hahcntcs  ma- 

Augustinum  ,  ctiam    iii     .\ngcl«)   rnil  niinius  litiam  «livcrsainni  rationuin.   .\t  vero  po.ssct 

amor  sui,  ct  1.  1 1  Gcncs.  ail  litt.,  c.  15,  dicit:  j^ro  Scolo  rc.si)on«lcri,  ncccssario  csse  distin- 

A)i(jeUiiii  peccasse  aiiiaiido  no.i  pecuiiiaiit ,  sed  gucndos  in  Ang^^h)  «hios  aniorcs  .sui  :  nnum, 

prapria/ii  poleslatem,  et  pruinde  ait)  perversiis  quo  dclcctatus  cst  tanliini  in  i)«)nis,  seu  iu  pcr- 

sui  amor  pritat  sancta  societate  tu,rgidiim  spi-  fcctionc  sua,  quui  est  id«'ni,  quod  ipse  :  et 

ritum.  Et  infcrius  repetit  duos  amores,  sanc-  alium,  «pi«)  ainavit  sihi  rciu  a  sc  di.stinctam, 

tum  Dci,  ct  pcrvcrsum  sui,  pnccccis.>^e  in  An-  taii«|iiam  sihi  hoiiam  ct  comiiio«lam,  sivc  illam 

gclis,  .sanctum  in  houis,  pcrvcrsum  in  inalis ;  jaiii  hahcat,  sivc  iUam  non  hal)cat,  cl  hahcre 

ct  disfinxis.<c  duas  civitatcs.  ciipiat.  1'rior  actus  «li«i  j^otcst  pura  amicitia, 

1-2.  Hationc  item  facilc  prohatur  hffic  pars,  «piia  ihi  nou  distinguitur  honum  a  re,  cui  volo 

quia  primum  peccatum  fuit  in  actu  volciuli,  hoiium,  ct  idco  uihil  aliud  est  vclle  ei  tale 

ut  .>iupra  cuin  Scoto  sui^posniinus  ,   «'t  pnjhari  honiim,  nisi  vclle  ut  illinl  honum  sit,  ct  «juam- 

ctiampotcst,  quiafuitpcccatumcommissionis,  vis  rationc  possct  ihi  di.stiiigui  amicitia,    et 

et  nou  solius  omissionis,  ut  omnes  doccnt ;  ct  concupisccntia,  ut  in  dicto  iil)ro  «juarto  no- 

ex  ipsa  ratione  supcrhiaj,  itemque  ex  magiii-  favi,  potuit  nihilominusScotus,  dc  tali   dis- 

tudinc  illius  pcccati  cst  manifcstum,  et  iu  se-  tinctione  nihil  curando,  illum  simplicitcr  vo- 

quciitihus  magis  dcclarahifur.  Intcr  actus  au-  carc  amorcm  amicitia;,  et  altcrum  concupis- 

tcm  volcii«li,  primus  cst  amor  :  quiacst  radix,  ceiitia;. 

et  origo  ca;tcrorum  actuum  voluntatis,  tam  14.  Sed  imprimis  fortasse  ueccssarium  nou 

eorum,  quihus  boiium  concupiscitiu",  velqnoe-  est,  hos  actus  in  Angclo  esse  distinctos,  iiam 

ritur,  quam  corum,  quihus  rnalum  contra-  uno  et  eodcm  actu  potcst  Angclus  amare  sihi, 

rium  fugitur  :  ut  elegantcr  «'xponit  Augusti-  et  honitatcm  .suhstaiitialcm,qua' a  sua  esscntia 

nus  14,  «leCivit.,  cap.  Gct  7,  ctiu  tractatu  de  noii  distinguitur,  ct  potcntias,  et  hahitus  co- 

Auima  diceraus.  Ergo  primum  pcccatum  An-  rum,  et  quidquid  pcrfcctionis  in  se  hahct  pcr 

gcli  in  aliquo  amore  positum  fuit,  utique  inor-  accidcntia  a  substantia  distincta  :  quia  in  hoc 

dinato,  uam  indc  habuit,  ut  pcccatum  cssct.  nulla  est  rcpugnantia,   et  uuiversalis  virtus 

At  vcro  ille  amor  non  fuit  Dei ,  nt  est  j^er  sc  Angcli  itotcsl  facilc  haec  omiiia  sub  ratione 

iiotum;crgoluit  amor  sui,qiiiahicctiam  prior  unius  pcrfectionis   ct  cxcellcntiaj  sihi  velle, 

est,  quam  amor  aliorum  Angclorum,  vel  alia-  quod  est  amare  scipsum  amore  amicitiai,  et 

rum  per.sonarum  crcatarnni,  ut  recte  a  Scoto  omiiia  illa,  quae  sibi  vult  amore  concupiscen- 

prohatum  est :  et  iu  primo  .\ngelo,  de  quo  agi-  tiae.  Verumtamen  ne  alias  qiucstioncs  digre- 

mus,  cst  pcr  sc  manifcstum  diamur,  admittamus  in  Aiig«:lo  illos  duos  actus 

13.  In  secuiida  iKirte  ab  Scoto  disseiitimus,  amoris«listuicto3  :etsiiniliter  utvitemus  etiam 

et  prohariius  ex  Cajetano.  —  Addimus  vcro  in  qiucstionem  de  nomine,  vocetur  prior  actus 

secuuda  parte  asscrtionis  ,  hunc  amorem  esse  amor  amicitise  sui,  et  alter  ai^pellctur  concu- 

simul  amiciti.TC  ct  concupi.sccntiaj,  in  quo  ah  piscentiaj  :  ct  nihilominus  ostcndamus  doctri- 

Scoto  disscntimus ,  qui  hos  amorcs  ponit  iii  nam  Scoli  dc  primo  pcccato  Angeli  non  jiossc 

Aiigclo  tan«juam  actus  tlistinctos.  Contra  quam  suhsistcre,  iiam  .■^ecuiulum  Scotum  prior  actus 

iio.stram  asscrtionem  docct  Cajetaiius,  1.  p.,  pura3  amicitiae  sui,  simjiliciter  fuit  jjiimus  in 

q.  63,  a.  2,  §  Ad  2  dubium,  ubi  j)rimo  impu-  voluntate  Aiigeli,  sed  iu  illo  pure   spcctato 

gnat  divisioncm  Scoti  rationc  gcncrali  :  quia  non  potcst  invcniri  malitia,  qute  constituat 

iioii  potcst  dari  amor  amicitia*,  sive  a«l  sc,  sive  jiriniuni  jicccatum  Aiigcli,  sive  iii  .sjiccie  spiri- 

ad  alium,  qui  sit  purus,  id  cst,  ahsque  aliqua  tualis  luxuriai,  sive  in  specie  supcrbia},  tam 

concupisccntia  ;  quiaamare  aliquem,  est  velle  proprie,  quam  communitcr  dicta; :  crgo  ne- 

illi  bonum,  seu  bonitatcm  aliquam,  vel  per-  cesse  est,  ut  aliquis  actus  propriaj  concupis- 

fcctionem  :  ct  ita  ille  araor,  ut  cst  per.soiim  ccntiK  adjiiuctus  fucrit,  ut  Angclus  jier  amo- 

amata',  est  amicitiie  :   ut  vero  c.st  houitatis,  rcm  sui  jicccavcrit.  Dico  autem  propricr;  con- 

seu  reiillivolita;,  est  concupisccntia!,  utsupra,  cupisceutid' ,  utique  sccundum  ij)suni  Scotum, 

libro  quarto,  capite  quarto,  latius  exjjosuimus.  ut  cum  illo  in  nominihus  conveniam  :  iiam  ille 

Ergo  si  Augelus  j)eccavit  inor«linatc  sc  aman-  non  vocat  amorem  coiicupisccutiae  in  Aiigclo, 

do  araore  amicitia^,  Ulc  etiam  fuit  iiiordinatus  ni.si  illum,  quo  Angclus  sihi  vult  bonum  a  se 

amor  concuj^iscentia; ,  ct   e  converso,   sine  distiuctuin,  juxta  responsiouem  superius  da- 


CAP.  IX.  UTRUM  PRIMUM  PECCATUM  LUCIFERl  FUERIT  SlPETiBlA. 


8£il 


tam,  quae  e.st  discipuloium  ejus.  Nam  juxta 
raodum  loquendi  Cajetaui,  et  nostrum,  ipse 
amor  amicitia;  sui,  quamvis  sit  pcr  .solam  com- 
placcntiam  in  propriapcrfcctionenon  distincta 


l)('nt  tcrminum  maximi  ronatus,  quam  adbi- 
bere  possunt  naturaliter  in  illis  inteuse  elTicien- 
dis.  Potcst  crgo  Angclus  se  amarc  isto  amore 
amicitia!  summa  intcnsione  actus  sil»i  pos.si- 


a  scipso,  includit  amorem  concupisccutiu;  il-  bili,  et  inlioc  non  peccat  pcr  se  loqucndo;  quia 

lius  p(!rfcctionis,  quum  sibi  quis  diligit :  ct  sic  illud  objcctum  nou  est  malum;  et  est  da  se 

ctiam  dicimus  hujusmodi  amorcm  amicitiae,  dignum  toto  illo  amorc  ;  unde  verisimil';  cst, 

ut  hanc  solam  concupisccntiai  rationem  inclu-  sanctos  Angclos  ita  scipsos  diligere^  qi.ia  in 

dit,  non  csse  cx  se  malum,  nec  illum  solum  illo  modo  dilcctionis  nihil  invenitur  rccti^  ra- 

primiim  pcccatum  Angeli  csse  poluisse.  tioui  dissonum :  ergo  in  Angclo  amor  ami'  i'iae 

15.  Idprobatur  de  Lali  amore  secundum  suam  sui  uunquam  fit  pcccaminosus  proptcr  tcjjam 

stilstantiam  spectato.  —  Ita  etiam  docet  Caje-  intensionemactus.EtdecIaraturampliu.S;;quia 

tauus  supra  :  ct  probatur,  quia  talis  amor  ex  amor  de  objecto  creato  bono,  vel  non  malo, 


objccto  cst  boinis  et  honcstus,  ct  non  potcst 
ficri  malus  ex  circumstantia,  insi  transeat  in 
aliquem  inordinatum  concupiscentiai  affectum : 
ergo  non  potcst  primum  peccatum  Angeli  con- 
sistere  in  tali  amorc  amicitiaj.  Major  per  se 
nota  vidctur;  quia  illc  amor  cst  valde  natura- 
lis,  et  pcr  se  ncccssarius  ad  conservatioucm 
et  perfcctioncm  naturEC,  ac  proinde  per  se  lo- 
quendo  estconformisrationi  naturali;  ergode 
se  honestus  est.  Probatur  ergo  miuor,  quia  si 
ille  actus  nou  est  ex  objccto  malus,  non  potest 
fieri  malus,  nisi  ratione  modi^  quia  nuUa  alia 
circumstantia  cogitari  potest,  a  qua  malus  fiat. 
Aut  ergo  ille  modus  est  ex  parte  ipsius  actus, 
aut  ex  partc  objecti ;  nam  in  illo  actu  tautum 
illa  duo  rcperiuntur,  nec  potest  aliud  princi- 


ratione  intensionis(seclu.sa  (ixtrinseca,  seu  po- 
sitiva  Dci  prohibitionc,  quic  in  pncscnti  ne- 
gotio  non  potest  cum  fuudamento  cogitari) 
solum  ficri  potcst  malus  ab  extrinseco,  seu  cau- 
salitcr,  utsi  afrectusille  adeo  intensusimpediat 
alium  actum,  quem  iu  tali  temporc  operans 
cfliccrc  tcucrctur ;  vcl  si  sit  occasio  transgre- 
diendi  aliud  pra^ceptum,  ut  contingit  in  amore 
sensibili.  Neutra  autem  cx  his  ratiouibus  ha- 
bet  locum  in  Angelo,  quia  cum  amore  sui 
maxime  intenso  potost  simul  diligere  DEUM 
supcr  omnia,  et  vitare  omnia  peccata,  ut  re- 
vcra  fecerunt  saucti  Angcli,  non  obstante  tali 
amore;  unde  ex  ac  parte  nou  fuit  amor  ille 
malus  propter  intensionem. 

17.  Ulterius  vero  in  hoc  puncto  considerare 


pium  cogitari,  ex  quo  fiat  malus ;  cum  ex  se,     oportet,  quod  quando  amor  hoc  modo  fit  ma- 


seu  ex  objecto  malus  non  sit.  At  vero  neutrum 
illorum  dici  potcst,  pracise  sistendo  iu  tali 
objccto;  crgo  non  potcstficri  malus  illc  amor, 
nisi  transeat  in  amorcm  concupiscentitc  altc- 
rius  rci,  scu  boni  distincti  ab  ipso  amaute,  ct 
non  conscntanci  rationi. 

16.  Deinde  prohatur  de  illo  spectato,  secundum 
circumstantiain  formalchi ,  qua'  est  intensio. — 
Ultima  propositio  subsiunpla  quoad  priorem 
de  modo  amoris  cx  parte  ipsius  actus  proba- 
tur,  quia  in  actu  uou  est  alius  modus,  nisi  iu- 
teusio  :  actus  autem  bonus  ex  objecto,  nou  fit 
malus  proi)ter  solam  inteusionem.  Quia  tota 
iutcnsio  cjusdcmaclus  tcudit  in  idcni  objcc- 
tum,  et  sub  eadem  rationc :  unde  si  actus  est 


lus,  non  habet  in  se  specialem  malitiam,  sed  si 
denominatur  malus,  solum  est  a  malitia  effcc- 
tus,  ciijus  est  causa,  vel  moralis  occasio  :  ut  si 
cst  causa  non  excrccudi  alium  actum  tuuc 
preeceptum,  uon  est  malus,  nisi  malitia  talis 
omissionis;  vel  si  est  moralis  occasio  eligendi 
medium  iniquum  juxta  malitiam  talis  medii, 
amor  ipse  redditur  malus  :  si  quis  tam  intense 
ainet  bonorem,  ut  sitilli  occasio  furaudi,amor 
ille  participat  malitiam  injustitiai:  si  vero  sit 
occasio  committendi  sacrilcgium,  illam  mali- 
tiam  induit,  ut  ex  1,  2,  suppono.  Unde  licetiu 
Angclo  admittercnuis,  amorcm  sui  ficri  uui- 
lum  aliquo  tuli  titulo  proptcr  intcnsioncm, 
nou  possct  dici  malus  certa,  et  quasi  intrinse- 


substantialitcr  bonus  ex  objecto,  quod  fucrit    ca  malitia  sive  superbiaj,  sive  luxurise,  sed  so- 


intcnsior,  erit  mclior  per  se  loquendo,  et  se- 
clusa  spcciali  prohibitione,  et  confirmatur  a 
contrario,  quia  si  actus  sit  bonus  cx  objecto, 
nou  fiet  malus  propter  solaui  rcmissioncm :  ut, 
Tcrbi  gratia,  actus  cluuitatis  Dci  bonus  est, 
etiamsi  sit  valdc  rcmissus,  sicut  alias  de  iUo 
actu,  ct  poMiitcntiiv,  et  contritionis  diximus. 
Acccdit,  quod  Angcli  si  possunt  clicere  actus 
suos  uaturales,  magis,  vel  miuus  iuteusos,  ha- 


lum  extrinsece  juxta  speciem  malitio',  cujus 
csset  occasio.  Ac  proindc  si  cx  tali  amore  so- 
lum  sequatur  aliqvui  omissio,  ip.«c  amor  ad 
summum  dici  potcrit  malus  malitia  omissio- 
nis:  scd  hoc  in  primo  Angclo  non  admittitur, 
ut  jam  dixi,  et  iterum  dicam.  Si  vcrosequatur 
aliijua  commissio,  aut  illa  est  in  afibctu  pro- 
pri;c  supcrbi;e  :  ct  tunc  ille  ctiam  amor  parti- 
cipabit  eamdem  speciem  supcrbioe,  et  sic  ab 
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illa  (lonominahilur   i»firatuin  supcihia',  non  Anf;('lus  vnlt  silti  intrinscca  Ijona,  ct  descho-     ! 

tanicM  cril  i»c(catuin(listin(tun»  al»  ipso  aHcctu  ncsla,  possc    ficri  inahun  sinc  cojicniiisccntia     i 

suitcihia',  ncc  cssc   itolcrit  sic  nialus,  sinc  a-  aHcujns  novi  iKtiii,  ex  solo  UKjdo  vohjnch  cani-     i 

niore  itroitriai  concuitiscentia',   ad  (lucin  lu,'-  dcm  honitatcin  naturalein;  nain  coinplacentia 

cessario  itcrtinchit   ille  actns  snperltiie,  ut  sta-  in  pntpriis  h(ini<  potest  esse  nimia,  et  inordi- 

tiin  (h-darahitur ,   ct    ita  primum  pe('catum  iiata   sine   aHcctu  altcrins  Ijoni  cxtrinseci,  ct 

Angcli  sohun  ciit  pi-opria  snpcrhia.   Aiit  illa  sinc  exccssn  rationc  intcnsionis,  proptcr  ino-     j 

eommissio  est   in  aha  spccic  pcccati,  ct  tunc  (him  ainaiKH,  vcl  coniplaccii(li  iii  pKtpiiis  per-     j 

etiam  non  erit  illa  malitia  sine  amore  alterius  feetionihus  intrinsccis,  taiKiuain  iii  hoiio  sihi    i 

boni,  quod  Aiigelus  inordinate  sihi  concnpis-  snlUciente  ct  conse^iueiitertaiKpiam  in  fineul- 

cat:  et  sic  cliam  sc(|nitur,  (pKtd  nuiic  iiitcndc-  tiiiKt,  (ictcris  hoiiis  pr;cl'crciKlo;  iiam  ,  (piod 

mus,  iiimirum   auiorcm  aniicltice   Angcli  ad  talis  ainor  propiius  possihilis  sit,  vidctur  esse 

.scipsum,  iiou  ticri   maluin  ratione  solius  in-  doctrina  Augn>tini  :  hic  eiiim  videtur  essc  ille 

tensionis,  sed  quia  cxtenditnr  ad  iiovam  con-  ainor  siii,   de  quo  dixit   1  i,  de  Civit.,  capit. 

cupiscentiam,  eique  conjungitur,  et  pra'terea  nlt.,  a-dificarc  terrenam  civitatem.  Unde  hb.    j 

paulo  post   contra  Scotum  docchimus,  illam  il,  Gcncs.,  ad  litt.,  cap.   13,  li  ct  15,  dicit :    | 

concupiscentiain  iioii   luisse  in  Augclo,  nisi  Ita  faciuin  esse.  ut  Angelus  sua  potestate  prop- 

propria;  exccllentia;  aflfectum.  ter  excdlcntiam  delectatus  tuinesceret  superbia, 

18.  Deuique  pruhatur  de  eodem  spectalo,  se-  et  a  societate  sanctoruM  Angelorum  segregare- 
cunduin  circumstantiatu  objectitam  fortc  addi-  tur.  Et  lib.   li,  de  Civit.,  c.  13,  cum  dixissct, 
tam. — Superest  diccndum  de  altera  parte  ulti-  initinm  inalai  voluntatis  esse  supcihiam,  snh-    j 
mte   propositionis  sumptte,  scilicet,  de  modo  (.lit  :  JIoc  fit,  cum  sihi  nimis  placet.  (Juihus 
inordiuato  talis  amoris  ex  paitc  objecti :  de  locis  ante  omnem  appetitum  excellentiaisuper   \ 
quo  etiam  dicimus,   non  posse  intelligi  sine  alios,  ac  subiudc  ante  propriam  concupisccu-   • 
additione  aliqua   ex  parte  objecti,  seu  boui  tiam  boni  quasi  extrinseci,  ponit  Augustinus   " 
aniati,  et  consequentcr  neccssarium  esse,  ut  nimiam  coinplacentiam  sui,  taiKpiam  radiccm    ' 
prailer  intrinsecam,  et  connaturalcm  periec-  altcrius  concupisccntiaj.  Non  potcst  autein  iu-    | 
tionein,  aliquod  bonum  Angelus  sibi  amet,  telligi,  iii  quo  talis  ainor  absque  altera  concu- 
ratione  cujus,  amor  sui  inordinatus,  vcl  ui-  piscentia  uimius  sit,  nisi  ia  modo  amaudi  pro-   i 
mius,  seu  regulam  rectaj  rationis  exccdens,  priam  intrinsccam  perfectionem,tanqiiamina- 
dici  possit;  nam  si  nnllum  novum  honuin  gnam,  et  sihi  sutUcicntem,   et  iu  illa  suum 
Angelus   sihi  ainat,  etiam  ipse  amor  uullam  ultimum  fiiiem  coustitucndo;  ita  in  illa  sis- 
mutationem  recipit  exparte  objecti:  ergo  nou  tendo,  ac  si  absolutc,  et    simpliciter  sumina 
potest  ex  parte  illius  fieri  magis  ordinatus,  existcret :  et  declaratur  taudem,  uam  diligcre 
quamantea  erat:  si  autem  uovumbonuin  Au-  creaturam  phisquam  Deum  appretiative  ,   cst  . 
gclus  sihi  ainat,  jam  ille  amor  est  coucupis-  magua  deordiuatio  ainoris  tahs  crcaturaj,  uon 
centia!;  ergo  amor  amicitiae  non  fit  malus,  propter  uimiam  iutensioncm,  uam  ba?c,  ncc 
nisi  pcr  exteusiouem  ad  coucupisceutiam,  et  uecessaria  est,  nec  suilicit,  ut  alibi  ostcusum  \ 
tuuc  tota  malitia  illius  amoris  non  crit  alia,  est  :  uec  pioptcr  additionem  aliquam  ex  parte  ^ 
uisi  quaj  rcdundaverit  cx  hono  dcnuo  concupi-  rei  amataj,  uam  luec  ctiam  uecessaria  uou  est :   ( 
to,  quaudo  illud  uon  fuerit  rectai  ratioui  con-  quia  cjusdcm  omnino  crcalura!  possuut  esse 
foriuc,  juxta  doctriuam  proxime  datam.  Et  duai  dilectioucs  ;  uua  mala,  quia  per  illam  di- 
coufirmalur,  uam  iu  omui  pravo  atiectu  ali-  ligitnr  super  oinnia ;  et  alia   uon  mala,  quia 
cujus  boui,  quod  nobis,  vcl  aliis  inordiuatc  nou  cst  ita  vchemeus,  qnoe  diflcreutia  nou  est,  i 
auiaiuus,  unica  ost  lualitia  sumitta  cx  dcordi-  nisi  in  modo  attiugcndi  oltjcctuiu;  ergo  simi-  i| 
nalioue  ohjccliva  talis  houi ,  respcctu  nicta;  liter  am(U' sui  potest  essc  uimiusper  excessum  ^ 
rationis:  ergo  similiter  in  illo  amore,  quoquis  appretiativum  (ut  sic  dicam)  ahsqne  iutcnsio-  1 
amaudo  se,  aliquid  sibi  coutra  ratiouem  cou-  ^  ne,  et  sine  extcnsione  ad  concupiscendumsibi 
cupiscit,  tantum  est  uua  raalitia  proveuiens  ex  aliud  inoriliuatum  boiiuiu.  .' 
concupisceutia  talis  boni :  ct  cousequeuter  ip-        20.  Inipugnatur  ezasio.  —  Quatuor  modis 
se  amor  sui,  ut  cousideratnr  ah  Scoto  pnra^  id  fieri   putest,  ut  quis  excedat  amando  bona  i 
amicitite,  non  habet  propriam  et  specialcm  sua  etiam  vera.  — In  his  omnihus  modis  exten-  ,1 
malitiam  a  malitia  coucupisceutioe  distiuctam.  ditur  amor  sui  ad  aUa  objecta  prata  per  co»-| 

19.  Adzcrsariorum  evasio.  —  Ad  hauc  par-  cupisccntiam. — Respoudeo  iuiprimis  :  esto  ve-   i 
tem  responderipotest,  ipsum  amoremsui,  quo  rum  sit  posse  aliquem  immoderate  se  amare,   i 
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et  flcloctari  in  voris  })onis,  iiu»'.  linljct  siiic  in  vcrbo  concvpisccjuli,  sou  voce  r/mcvphcentue 
conciipisccntia  aliainmrcrnm.  non  tanicn  sine  cavcnda  cst.  Nam  intenlinn  ea  tantnm  concu- 
concupiscciiliaitcciiliaris  cxfcll(!iiticein  cisdcm  piscere  dicimur,  qu<c  amamus,  ct  non  habe- 
bonis,  quffi  sit  veluti  ratio complens  objectum     mus.  Sic  enim  Augu.stiuus  dixit,  dicto  lib.  \\, 


nimis  dilec,tum,ct  vclnti  ratio  sub  qua  tale  ob- 
je 'tum  immodcratc;  appctitur.  FIoc  insinuavit 
Cajctanus  supra  diccns,  in  tali  amicitiijc  posse 
esse  peccatiim,  si  in  modo  amandi  sit  nimius. 
Q,uad,  inquit,  ad  hoc  reducitur,  quod  aliquid 
sihi  mlt,  quod  ei  non  convenit,  quod  est  concu- 
piscere,  puta,  qnod  tantum  se  anict,  utnon  curet 
de  divina  lcatitudine  :  lioc  enim  est  telle  sibi 
svfficientiam  ad  heatitndinem.  Quai  idtima  ver- 
ba  superiora  «leclarant,  et  proposito  nostro 
niaximc  inserviunt.  Nam,  qui,  verbi  gratia, 
nimis  sibi  placct  in  sua  virtute,  vcl  gratia,  va- 
riis  modispotcst  in  illa  coni[ilacentia  exccdere. 
Umis  est,  si  in  virtute  dclectetur,  tanquam  in 


de  Civit.,  cap.  6  :  Cuoi  consentinms  appctendo 
ea.  qu/f.'  v<duiiius,  cupiditas  vocatur.  Et  sol('t 
etiam  desidcrium,  vel  concnpiscentia  appclla- 
ri.  In  liac  ergo  stricta  significatione  amor  con- 
cu})iscentiae  solum  est  de  bonis  nondum  ba- 
l)itis.  Gcneralius  autem  concupiscere  dicimur, 
qui(l(pu(l  amamus,  tanquam  nobis,  vcl  altcri 
bonum,  sivc  ametur  pcr  modum  dcsi(lerii,quia 
nondum  babetur,  sive  per  modum  complacen- 
tiffi,  quia  jam  habetur  :  et  sic  in  prsesenti  lo- 
quimur  dc  amore  concupiscentia?,  uam  amor 
divitiarum,  (itiamsi  possidcantur,  concupisccn- 
tiu3  est,  comparatione  illarum,  non  anucitia", 
ut  est  por  se  notum.  Ita  ergo  dicimus  de  Luci- 


hono,  quod  ex  se  habet,  et  non  ab  alio:  juxta    fcro,  primum  amorem  inordiuatum,  et  nimiura 
illud  Pauli  1,  Corint.  4:   Si  autem  accepisti,     sui,  non  potuisse  purai  amiciti»  esse  ipsi  natu- 

qnid  f/loriaris,  quasi  non  acceprris.  Alius  non     ra'  conscntancum,  quo  illi  ajnatur  solabonitas. 


multum  di.ssinulis  cst,  si  tpiis  dclcctctur  iii  illo 
bono,  tanquam  in  pra^mio  suorum  meritorum, 
cum  tamen  illa  non  habuerit,  sed  gratis  illud 
donum  acceperit.  Quam  arrogantiam  in  Pcla- 
gianis  .saipc  rcprchcndit  Augustinus :  ctutrius- 
quc  mcminit  Circgoiius  !23,  Moral.,  cap.  A, 
alias  7,  et  D.  Thomas  2,  2,  q.  IG2.  Qui  addunt 
tcrtium  excessnm^  si  quis  complaceat  in  bonis, 
qua>  uon  habct,  sola  sua  cxistimationc,  et  co- 
gitatione  sii)i  talia  bona  attribucns.  Quartus 
cogitari  potcst,  si  quis  ita  in  bonis  pi'opriis  na- 
turalibus  dclcctctur,  ut  alia  dcspiciat,  et  per 
illa  sibi  sutncicns  videatur.  In  his  autcm  om- 
nibus  modisiiivolvituramor  cxccllcntia',  quam 
quis  non  habct,  vcl  ali^piando  ctiam  habcre 


et  pcrfcctio  connaturalis,  prout  illa  natura 
exigit :  quia  in  hoc  amorc  prsecise  spectato 
nulla  cst  deordinatio,  ct  ideo  necessarium 
fuisse,  ut  pcr  talcm  amorem,  aliquam  pra;ter- 
naturalcm,  aut  indcbitam  exccUciitiam,  vcl 
pcrfectionem  sibi  amavcrit,  seu  concupiscendo 
illa  nondum  hahitam,  sive  complacendo  in 
illa,  ut  jam  habita  vere,  vcl  appareuter,  seu 
in  apprchcnsione,  illam  sibi  proponcndo,  ut 
jam  habitam.  Quocumque  cnim  modo  cx  istis 
talis  excellcntiie  appctatur,  amor  ilhus  est  con- 
cupisccntiai,  et  non  purte  amicitioe  sui,  iu  sensu 
supra  explicato. 

2'2.  Cnnfir^natur  sccundo.  —  Unde  ulterius 
licct  inferrc  :  quotics  appetitus  extrinseca?  cx- 


non  potest.  Ergo  ex  hac  parte  extenditur  ille     cellentiaje.st  actusdistinctus  ab  illopuroamore 


amor  ad  bonumsibiappetcndum,  quod  amanti 
non  convenit;  quod  est  concupiscere,  ut  recte 
Cajctauus  dixit.  Nam  qui  sc  diligit  niniis  pri- 
mo  niodo,  rcvcra  ai^petit  hanc  singularcm  ex- 
cellcntiam  habendi  a  se  bona,  qua*,  habet,  quae 
distiucta  cst  ab  ipsismct  bonis,  et  nou  compe- 
tit  sic  .sc  amanli;  crgo  illc  amor  includit  con- 
cupisccntiam  talis  pcrfcctionis.  IdcnKpic  ap- 
plicari  potcst  ad  .sccuiuhun  cxt'C.-;siini ,  ct  ad 
quaitum.  In  tertio  vero  niodo  licet  ex  fal.^a 
apprchensione  aflcctus  sit  per  niodum  coni[)Ia- 
ccntia;  in  hono  habito,'  rc  tanicn  vcra  affcctus 
quidam  ad  bonum  iion  habitum  ;  crgo  cx  hac 
parle,  et  "m  rcipsa  illo  amor  ita  cst  amicitia^ 


.sui,  quo  Angclus  sibi  tantum  amat  illa  extrin- 
seca  bona,  quai  ab  ipso  uon  distinguuntur,  vel 
saltem  sunt  illi  intrinscca,  ut  rcvera  insunt 
ipsi,  iii  cisque  complacct,  ut  revcra  talia  sunt, 
tunc  totain  malitiam  esse  in  appetitu  alterius 
excellentiai  non  dcbita?.  Nam  prior  actus  so- 
lum  causaliterdcnoininabitura[)Osteriori,3i  sit 
ali([uo  modo  ratio,  vcl  causa  cjus;  non  habet 
taincn  malitiam  spocialem,  ct  distinctam  a 
malitia  alterius  ajipetitus.  Si  vero  ponatur  An- 
gclus  inordinate  complaccrc  sibi  iu  sola  sua 
intrinseca  i^crfcctionc  indebito  modo  ap[)re- 
hciisa,  sub  ratione  cujustlam  exccllentissimae 
l)crl"ectionis,  aliquo  modocx  sui^ra  numeratis: 


ad  se,  ut  sit  ctiam  concupi.scentiai  illius  boiii,  tunc  (luidcra  talis  inordiuatus  amor  sui  unus 

quod  sibi  appctit.  tautuni  actus  erit,  quia  tcudit  in  illud  objec- 

21.   Cdufrmatur  primn.  —  Ut  autcm  Iiic  tum  por  modum  unius,  et  sub  una  rationc  for- 

discursus  meliusiutcUigatur,  alia  a'quivocalio  luali,  uou  lameu  crit  idem  actus  cum  alio  actu 
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pui'i  ainori'*  siii  lioiicsti,  rt  quasi  counatnralis, 
sed  ciit  (iisliiiclus  ctiain  iii  suhstantia,  son  cii- 
titatc  sna,  quia  licet  tciidai  in  idcm  inaterialc 
ohjcctuin,  tciidit  sub  rationc  cxcellentiai  1oii!,m; 
divcrsa',  (juain  saltciii,  ut  ain>rcheiisioiic  |»ro- 
positain  sihi  api^ctit,  (juod  priori  actu  iion  l'a- 
cichat.  Kst  ergo  distinctus  actiis,  (piia  prior 
actus  idein  manens  iioii  polest  extcndi  ad  no- 
vum  ohjcctum,  nec  sub  nova  ratione  in  illiid 
fcrri.Kt  tuiicamor  inordinatiis  uiiicus  tantinn 
est,  qui  rcsiicctn  i>ersoiuc  sc  ainaiitis,  cst  aiui- 
citiic;  rcspectu  vcro  boiii,  quod  tali  niodosiln 
aniat,  est  eoncupiscentice,  et  in  illo,  ut  sic,  cst 
tota  dcordinatio  ct  malitia.  Unde  sempcr  con- 
cluditur,  iii  pra-cisoainorc  amicitia;  Anircli  iioii 
fiiissc  inordiualioncm,  vcl  malitiam,scd  solum 
quatenus  aliquod  prceternaturalc  bonum  por 
illum  sibi  concupivit. 

23.  Dcclaratur  cxemplo  illins,  qtu  in  ordi- 
nate  scirc  cupit.  —  Exernplo  familiari,  et  liu- 
mano  potcst  hoc  dcclarari;  nam  si  quis  amet 
scientiam  amore  bono,  vel  saltcm  non  malo, 
et  ex  illo  amore  proccdat,  ad  culpahilcm  arao- 
rem  cjusdcm  scientia^  ;  non  per  intcnsionem 
tantum  fquia  cx  illa  sola  minquam  fict  actus 
malus),  scd  per  excessum  ex  parte  objccti,  duo- 
bus  modis  id  facerepotest.  Primo  ex  vi  prioris 
amoris;  sumendo  prava  media  ad  scientiam 
acquirendam,  ut  studeiido  tcmporihus  prolii- 
bitis,  consulcndo  dajinoncm,  vcl  quid  siinilc. 
Secundo  in  ipsomct  objccto  scicntiai  addcndo 
aliquid  inordinatum,  ut  appctcndo  scientiam 
fuf  iirorum,  vcl  pcrfectam  scientiam,  ut  subito 
ohtiiicndam,  etc.  Et  tunc  in  priori  modo  potcst 
idcin  amor  scientice  maiicre,  et  illi  adjungi 
aliiis  actus  malre  electionis,  a  quo  poteril  prior 
dcnomiiiari  maliis,  quatenus  est  aliquo  modo 
causa  ejus,  tamen  in  sc  non  babchit  aliam  ma- 
litiarn,  qiiain  affectus.  At  vero  in  postcriori 
modo  ncccssc  cst  mutari  actiim,  quia  tcrmi- 
natur  ad  novum  objectum,  a  quo  propriam,  ct 
intrinsecam  deformitatem  habet.  Ad  hunc 
ergo  modum  de  inordinato  amore,  seu  com- 
placcntia  Aiisoli  in  propriis  honis  cogitandiim 
cst.  Iiido  taiiK,'!!  intcUigi  facilc  jiotcst,  natiira- 
lcm  amorcm,  quo  Angolus  potest  honeste  com- 
placerc  in  suodecore,etpiilcliritudme  naturali, 
qualem  liabere  potuerunt  saiicti  Angoli,  etiam 
in  sccuiida  mora,  imo  ct  nunc  ctiam  in  illo 
pcrmaiicnt  :  liiinc,  iiKpiam,  aniorcm  iion  fuissc 
deordinatiim,  et  nimium  in  malo  Angclo,  per 
mutationem  ab  uno  actu  in  alium,  quo  eadem 
bona  suh  ratione  nimiaicxcellcntiai  amavcrit, 
tanquam  pra-sentia,  et  complacendo  in  illis, 
»ed  per  additiouem  alteriuij  actiis,  quo  majo- 
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i-cm  ali(iuam  cxccllcnfiam  appcfiit,  quam  non 
hahchat.  l'rol>aliir,  (piia  prior  niutatiocssc  iion 
poterat  sine  ali^pia  dcccptione,  et  fal.sa  appre- 
hcnsionc,  ut  cxplicatum  cst,  et  iii  capite  se- 
(liicnti  niai^is  dcclarahitiir.  At  in  Auf^^olo  non 
prajccssit  lalis  dcccptio  antc  peccatum,  ul  su- 
pra  diximus;  crgo  ncccssario  essc  dchiiit  ille 
cxcessus  postcriori  modo.  Atqiie  ita  condudi- 
tiii  iii  (jrdiiiationom  ainoris  Augcli  ad  .scip- 
siiiii  inccpis.sc  a  proprioamorc  concupiscentia?, 
rcspoctii  honi  disliiicti  ah  ipso  Aiigclo,  ot  sibi 
amati,  licct  illo  idcm  aiiior  rcspcctu  sute  pcr- 
soiiffi  fuerit  amicitia;  ad  seipsum.  Et  similitcr 
concluditiir  in  toto  illo  ainore  unam  tantiim 
dcordiiiationcm,  vcl  malitiam  cs.sc  potui.sse, 
Dcniquo  cx  liis  ctiam  conviiicitiir  ultiina  asscr- 
tionispars,  nimirum  liaiic  inalitiam  fiiisse  ma- 
litiara  suporbiae,  quia  illa  malitia  completa  fuit 
in  appctitu  iiiordinato  alicujus  cxcellcntia!, 
lijcc  autcin  c.st  malitia  suporhia;.  Ha'c  autcm 
pars  iii  scqucnti  assertioiio  inolius  dcclarabitiu-, 
et  confirmabitur. 

2i.  Tertia  assertio  bipartita. — Prima  pars 
prolatiir. — Dico  crgo  tertio.Priinum  pcccatum 
Aiigcli  simul  fuit,  ct  propriissima  supcrbia,  et 
inordinatus  sui  amor.  Prohatur  prior  pars  , 
quoe  hic  est  principaliter  intenta.  Primo  ex  lo- 
cutionihus  Scripturae  et  Patrum,  quas  siipra 
rotulimus,  tnm  (piia  incrcdibilc  cst,  tam  fre- 
qiicntcr  ct  multiplicitcr  cxplica.^sc  initiiim  pcc- 
cati  angelici  por  supcrhiain,  et  .«empcr  locutos 
fuisse  de  superbia  iraproprie ,  vel  secnndum 
coramunem  aliquam  rationem  peccati,  et  non 
secundum  propriam  spccicra  superbice.  Tiim 
ctiani,  qiiia  sa'pe  loquuntur  do  superbia,  dis- 
tingiientcs  illam  ab  invidia,  tanquam  radicem 
ejus,  illa  autcm  non  e.st,  nisi  propriissima,  et 
specifica  superbia.  Unde  argumcntor  secundo 
ratione  :  nara  si  illiid  primum  poccatum  iiior- 
diiiati  amoris  amicitia'  ad  scip.sum  cst  aliquo 
niodo  superhia,  ut  Scotus  etiain  admittit :  in- 
terrogo,  in  quo  sensudicatur  superbia  commu- 
ni  modo,  ct  non  proprio  ?  Aut  cnim  ille  com- 
muiiis  modus  consistif  iii  hoc,  qiiod  Angcliis' 
amavit  sc  ,  plusquam  Doum,  et  ita  vidotur 
pcr  illum  amorem  contempsis.se  Deum,  quod 
-  ad  superhiam  perfinct :  vel  consistit  in  hoc, 
quod  non  peccavit  arahiendo  ,  novara  ex- 
ccllentiam,  sod  pra^sumcndo  de  illa,  quarn  in 
so  vidobat,  vcl  cam  sibi  arrogando,  vel  alitcr 
intumescens.  Primum  nec  ab  Scoto,  nec  a  sec- 
tatorihus  ejus  dicetur,  ncquo  dici  potest,  quia 
illc  modiis  supcrbia;  coinmunis  cst  omui  pcc- 
cafo  mortali,  quia  omnis  mortalitor  poccan.s, 
virtualiter,  scu  interpretativo,  diligit  se  plus- 
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quam  Deum,  ot  Deum  contemnit  ot  illi  .subdi  .similitcr,  quamvis  ex  eo,  quod  immoderatio 

non  vnlt.  IJnde  por  illam  sn[»('rl)iani  non  cx-  illius  alTcctns  sit  per  excellentiam  coinpara- 

plicalur  prinium  peccatum  Anycli  in  spocio  ;  tam  ad  alios,  vol  per-  oinparationom  ad  ipsum 

imo  nec  in  aliqno  genoro  proximo,  .sod  sub  appotentem,  qnia  vidolicot  exccdit  capacita- 

gcneralissima  ratione  peccati.  Hoc  autem  est  tem,  vel  oonditionem  ojus,  po.ssit  variare  ac- 

valde  alienum  amonto  .sanctorum,utox  supra-  tus  intra  latitudinom  suporbia3,  tamen  in  om- 

dictis  est  ovidons.   Est  otiam  importinons  ad  nibus  propriamalitia  snperl)i;e  invcnitur^quia 

qua'stionem,  quam  tractamus,  quia  non  inqui-  in  omnibus  ino.-t  illa  ratio  inordinati  appotitus 

rimus,  an  primum  peccatum  Lucifori  fuorit  oxcollontiffi.  Tortio  probatur  a  contrario,  quia 

mortale,  boc  onim  jam  definitum  ost,  sed  in-  ille  affectus  arrogantise  est  formalitor  opposi- 

quirimus,  quaro  fuorit;  co  vol  maximo,  quod  tus  bumilitati,  oamque  proximo  dostruit;  er- 

Angolus  non  amavit  so  plusqjiam  Doum  ox-  go  ost  vora,  ot  propria  supcrbia. 

presse,  ot  quasi  formalom  comparationom  fa-  2G.  Qnid  Sc(Ai!s  respondeal  ad  hanc  vltvmam 

ciendo  :  si  autom  virtualitor,  vel  intorpretativo  frohationem.  —  Doniquo  quia  illa  malitia  est 

ita  se  amavit,  oportct  explicare,  qualis  fucrit  in  aliqua  propria  spocio  vitii,  ut  ost  per  se  no- 

expressus,  ot  formalis  amor  sni,  in  cpio  virtua-  tum,  et  non  alia  nisi  superl)!»,  nam  quse  aliu 

liter  includitnr  contomptus  Doi,  ct  excessus  fingi  potost?  Rospondit  Scotus  roduci  ad  luxu- 

supra  amorom  ejus,  quod  per  vocem  super-  riam,  proptor  doloctationem,  quam  illa  com- 

bia;  in  illa  gcnoralitato  sumptam  non  explica-  placentia  sui  importabat :  sicut  peccatum,  in- 

tur.  quit,  quo  inordinate  delectatur  quis  in  spocu- 

25.  Altcram  crgo  partcm  oligunt  commu-  lationo  concbisionis  geomctrica?  ad  luxuriam 

mter  Scotistio,  et  ipse  Scotus  satis  illam  insi-  roducitur.   In  qua  rosponsione,  et  oxomplo , 

nuat,  distinguondo  pr.Tsumptionom  a  propria  clarum  est,  non  loqui  Scotum  de  carnali  luxu- 

superbia.  Sod  contra  boc  obstant  duo.  Priino,  ria,  sed  de   quadam  voluptatc  spirituali  ad 

quia  ostcnsum  est,  quod  si  Angelus  in  primo  imitationom  ejus.  Imo  cum  dicit   roibici  ad 

inordiuato  amoro  sui  aliquom  cxcossum  ba-  luxuriam,  non  credo  loqui  proprie  dc  luxuria, 

buit  pcr  pra^sumptioni^m  ,  vel  arrogautiam  ,  ut  distinguitur  agula,  vcl  similibus  intompe- 

illo  non  fuit  in  solo  amore  do  vcris  bonis  jam  ranli;e  vitiis  :  in  quibus  inordinatus  delecta- 

babitis,  ut  talia  suut;  sod  fuissc  incxtcnsione  tionis  affectns  invenitur;  ot  quia  non  est  ra- 

ad  appotcndum  novam  cxcellentiam,  quam  tio,  ob  quam  magis  ad  unum,  quam  ad  alitmi 

nnn  babobat,  noc  illi  commonsurata  erat.Quia  fiat  rcductio,  cum  eadom  sit  omnium  imitatio. 

oportuit,  ut  illamot  bona,  iit  majora,  vol  ex-  Uti  ergo  vidotur  Scotus,  nomiiic  luxuriffi  lato, 

cellentia,  vcl  sub  aliqua  ratione  emincntia?,  pro  qualibct  intomporantia  por  dclcctationis 

quam  revera  noii  babont,  cogitaverit,  et  ama-  affoctum.  Rcmoveatur  igitur  disputatio  de  vo- 

vorit.  Hoc  autom  posito  talis  affectus  revera  cibus,  et  res  ipsa  spectctur,  ct  facile,  nt  exis- 

essot,   non  tantum  impropria  suporbia,  vcl  timo,  convincotm-falsitatisillan^sponsio.Nam, 

fundamontum,  vol  occasio  ojus,  sod  vora,  ct  ut  locum  liaboat   talis   inordinatio,  qua;  por 

propriasuporiora,utaperte  seutit  Augustinus,  quaindam   proportionem  ad  luxuriam  redu- 

in  dictis  locis  do  Civitat.,  prajsertim,  lib.  14,  catur,  non  satis  est,  quod  ex  complacentia  sui 

cap.  13,  et  recte  docct  Ronavontura,  in  dist.  5,  dolcctatio  rodundet,    sed  oportet  ut  illa  de- 

art.  1,  qua^st.  1,  ot  inclinat  riabricl  ot  commu-  lectatio   sit  por  so,  ac  principalitor  intenta, 

nitor  docoiit  Tlionnsta^  Et  probatur  priino,  ut  in  corporali  luxuria  contingit;    Angelus, 

quia  talis  aftoctus  arrogantiai,  vel  prtesumptio-  vero,  vel  bomo  arrogaus,  qui   nimium  sibi 

nis,  intcr  spocios,  seu  modos  propri.o  superbiie  compIacet,non  intondit  per  se  dolectatiouem, 

a  Grogorio  supra,  D.  Tboma  ot  aliis  Patribus  sod   excolloutiam  et   porfectionom  propriam 

luunoratur.   Sccundo,  quia  ille  amor  rovcra  ex  qua  rosultat  dolectatio;  orgo  malitia  illa 

est  appotitus  inordinatus  oxcolloutia',  tpua  ost  por  se  primo  ad  offoctum  inordiuatum  exccl- 

affectus  ad  quomdam  oxcollonticr'  modum  mi-  lontiie,  quiest  proprie  superbia,  pertinet,  uon 

nime  convenientom  appotenti  secunduin  roc-  ad  airectum  dolcctationis. 

tam  ratiniiciu.  lu  Iioc  autom  consistit  prnpria  27.  Sccnndaui  quia  ob.<iat  contradictum  tpo- 

ratio  suporbia^  ut  rocto  D.  Tbomas  supra  do-  du. n  superhiw  iu  nun.  25.  —  Socundo,  si  illa 

cet.  Nani  (piod  illo  affoctus  ad  oxcollontiamsit  complacontia,  ut  est  amor  propiiK  porfectio- 

por  modum  coinp'acentia?,  vel  per  modum  dc-  nis  ox  partc  objecti  non  liaboro:  exoessum,  sed 

sidorii,  variaro  quithnn  potest  actus  snporbia^  essot  amor  propria'  bonitatis  in  eo  gradu  per- 

uon  tamon  proprictatcm  superbia3  mularc.  Et  fottionis  ct  oxcollontiw,  quem  vere  habet,  li- 
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cet  scciim  ;iirriict  ilclcclationcni,  non  (-.'^set  Kr.u:o  excessus  in  illo  {unore  proprin  fnit  per 

raalns,  iicc  inordinutns  ;  talein  cniin  coini.la-  a.ldilionein  (  ntsicdicam)  novi  aiipetitus  alte- 

centiani  siii  ciini  niai;iia  deleclatione,  etiani  rius  excelleutiai,  i.roi)ria!  natune  terniinos  ex- 

saiRti  Ani^eli  liahcnt.  Ouia  cnin  talisamorcx  oedentis,  (piui   est  proprii.ssinia  siipeil.ia.   Ad 

objecto  sit  boiius,  nt  prohavimiis,  cliam  de-  boc  vero  etiam  dici  potest  ex  Scolo,  babuis.sc 

lectatio  conseqnens  ilbim  bona  et  bonesta  est.  qiiidem  Aiif^cbim  excessum  in  amore  concu- 

Imo  tuncUcct  objectum appeb-returpropter dc-  piscentiai  athblo  amori  araicitiai  sni :  scd  illum 

leclatioiicm,  iiidbim  esset  peccatum,  velcerte  etiam  non  biissc  supeil)iara,  scd  rcduci  ma^is 

essct  miiiimum,  ac  veniab',  quia  non  esset  ar-  ad  liixiiriam,  qiiia  fiiit  appctitiis  inordinaius 

rog-antia,  vel  priesumplio,  scd  es.set  defectus  i)roi»ri;c  Iteatitudinis,  quu;  maximiim  bouum 

quidam  parvns  in  recto  ordine  araandi  se,  et  dcbictabile  est.  Sed  boc  etiara  multis  rationi- 

snam  dclectationera,  alias  de  se  bonestara.  biis  (Hspbcet.  Primo  quick'ra,  quia  insequenti- 

Ergo  si  amor  ibe  ]ial)et  gravcm  (bH>rdiniitio-  busosteiKbnuus,  priraamconcupiscentiam,  seu 

nem,  non  est  piimario  pioptcr  (bdectationem  appetiliim  inoidinatum  Lnciferi  iion  bal)uisse 

de  se  bonestam,  sed  propter  aliam  rationcm  pro  objccto  proximu  propiiara  beatitiidinera, 

priorera  ipsa  delectatione,  quse  facit  illam  essc  prsesertim  naturalera,  quia  appetitus  talis  bea- 

niniis  iuordinatara,  ut  est  affectus  excellcuti*,  titudiuis  est  de  se  maxime  bouestus,  ct  con- 

ultra  mensunim  rectse  ratiouis.  sentaneus  natur»,  uec  potest  esse  nimius  aut 

28.  Declaratur  cxemplo  Scoti.  —  Et  decla-  iiiordiuatus,  uisi  ex  raagna  menlisdcceptione, 
ratur  exemplo,  quod  adducit  Scotus,  de  illo,  aut  falsa  apprebcnsioue,  aut  non  per  coinmi.s- 
qui  iiuraoderate  delectatur ,  iu  specnlatioue  siouera,  scd  per  oraissiouera,  ut  in  sequenti  ca- 
geoinetrica,  quia  si  illainordinatio  soliiin  con-  pite  declarabiiuus.  Secundo,  quia  ratio  supra 
sislit  in  boc,  quod  ille  priucipaliter  specubitur  factadecomplaceutiasui,potestcumproportio- 
propter  deleclalionem  :  illa  profecto  vel  uuUa  nead  buncbeatitudinisaffectumai)plicari.  Nam 
inordinalio  est,  quia  delectatio  per  se  houesta  licet  bcatitudo  sit  boiimu  luaximc  delectabile, 
est,  et  rationali  naturae  consentauea ;  vel  si  non  est  necesse,  ut  propter  delectatiouem  prse- 
aliqua  est,  ad  suraraura  erit  venialis,  quia  in  cipue  araetur.  Nec  est  verisiiuile  ita  esse  araa- 
illa  intentione  invertitnr  quodammodo  ordo  tum  a  Lucifero  in  prima  delcct;Uione  sua,  sed 
naturu:',  qufe  non  opus  propter  delcclaliouem,  piopter  se,  et  propter  perfcctionem,  et  excel- 
sed  delectationem  propter  opus  iustituit  :  ibi  leutiam  sua3  n;itura; ;  ergo  si  quaj  deordinatio 
antem  c  contrario  speculatio  propter  delccta-  fuit  iu  illo  appetitu,  raagis  sub  ratioue  excel- 
tioiiera  intenderetur,  qui  ad  suramiira  esset  leutiaj,  quam  delectatiouis  fuit ;  ac  proiude  ad. 
levis  defecliis,  ct  ad  curiosit;itcm  rcdiireretur.  propriam  superbiam  pcrtiimit,  non  ad  luxu- 
Uude  ut  illa  speculatio  delectabilis  gravem  riam,  eo  vel  maxiine  (piod  illa  deleclatio  bo- 
deordinationem  habe;it,  neces.«arinm  esset  a-  nestis.sima  est,  et  illam  appetere,  vel  beatitu- 
liunde,  quam  cx  delectalione  illam  habere,  ut  diiiera  propter  illara,  per  se  nullam  deoi'dina- 
si  esset  contra  proeceptum,  vel  si  pravo  sine  tionera  involvit,  et  licet  aliqua  cogitetur,  erit 
fieret,  vel  quid  siraile.  Ita  ergo  .servata  pro-  levissiina  :  sicut  de  priino  amore  ratiociiiatum 
portione  lu  piie.seuti  coutingit,  nam  deordiua-  est.  Ergo  sive  amor  ille  iu  Lucifcro  considerc- 
tio  illius  complaceutiee  in  propriis  bonis ,  quae  tur,  ut  complaceutia  sui,  sive  ut  coucupisccn- 
grave  peccatum  esse  suppouitiir,  uon  potest  tia  beatitudiuis,  vel  uiillam  babuit  gravcra 
ex  .sola  delectatione,  quomodocuiuque  inteu-  malitiara,  vel  uou  fuit,  uisi  vera,  et  propria 
datur,  surai  :  ergo  est  altenus  ratioiiis,  (pia;  supcrbia. 

uon  potest  esse  uisi  propria;  siipeibi;e.  '^i). Prohaturjav secundaparstertireassertio- 

29.  Denique  frohalur  3  prima  pars  asser-  nis. — Exquotauderaconcludituralteraparsas- 
tionis.  —  Tertio  priucipaliter  objiciraiis  contra  sertiouis,  et  conjuuctio,  ct  copulatio  utriusque 
Scotura,  quia  licet  raodus  deordiihiliouis  iu  partis  bicile  declaratur,  et  probatur;  rpiia  uon 
complaccntia  sui  absolute  sit  possibilis,  et  in  repngnat,  eumdem  priraura  actura  peccati,  si- 
uobis  freqiienter  inveniatur,  uibilominus  nou  mul  es.se  actum  propriissimai  superbiai,  sive 
est  veiisiraile,  hauc  fuisse  priraam  deordina-  per  modura  arrogantiee,  sive  per  raodura  am- 
tionem  amoris  Luciferi  erga  seipsum  :  quia  bitionis,  et  esse  propriura  actuin  araoris,  tnm 
sine  praivia  falsa  apprebensione,  aut  raagiia  aiuicitia!  sua3  persouaj,  tuiu  conciipiscentiEe 
menlis  ca.'cilate  non  poterat  Angelus  illoraodo  boni  araati  tali  personye.  Probatur  quia  om- 
in  suis  bonis  uatm-abbus  complacere,  ut  supra  uis  propria  superbia  est  appctitus  propriaj 
declaravi,  et  iterum  iu  capite  seqneuti  dicam.  excellentiee ;  ergo  per  illam  amat  superbus  ex- 
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celleiitiam  sil)i ;  orgo  illoinet  actu  amat  .se  invcsti^^^aiuliim  .supcrest,  ciijn.snam  objecti,  aut 

amore  amicitia;  :  qnia  amarc  ali^iucm   niliil  exccllcnticc  lucrit  ai)[)ctitiis;  iit  sic  in  particu- 

alind  cst,  qiiain  velle  illi  bonnm,  ct  (jui  sibi  lari  cognoscatur,  qnui  ct  talis  fuit  illa  super- 

arnat  exccllentiam,  viilt  sibi  bonum,  qnod  in  bia.  Etquia  res  estvalde  incerta,  eo  qnod  nec 

ip.sa  exccllcntia  api»rclicii(lit,  et  conseqiicntcr  satis  revclata  iiobis  sit,  nec  sola  rationc  os- 

siinul  amat  ipsam  cxccllcntiam  amorc  concu-  tendi  possit,  co  quod  sit  dc  facto  contingente 

piscentia) ;  ergo  ista  diio  non  repugnant,  sed  praitcrito  ;  ideo  varia;  cogitatce  sunt  excellcn- 

necessario  conjunguntur,  esse  actum  supcr-  tia^  de  quibus  ille  appetitus  angelicus  esse 

biiepropiiae,  et  csse  inordinatum  amorem  sni,  potuerit,  per  quas  discurrcndura  erit,  ut  de 

quamvis  in  nobis  non  convcrtantnr.  Nam  po-  singiilis  videamus,  qnse  fucrint  possibiles,  et 

test  cs.sc  niiniiis  amor  siii,  non  pcr  siipcrbiam,  quid  de  illis  possit  verisimilius  de  facto  con- 

sed  per  gulam^  vcl  avaritiam^  vcl  alia  similia  jectari.  Ut  autem  a  notioribus  incipiamus,  di- 

■^itia,  cemus  prius  de  appetitu  beatitudinis,  de  quo 

31.  Jiespondetur  ad  secundmi  argumentum  potissimum  divusTbomas,  etaUi  antiquitbeo- 

Scoti  innum.  1. — Unde  non  rectc  argnmen-  logi  opinati  sunt,  et  postea  pcr  alias  exccllen- 

tatur  Scotus  in  bunc  modum:  Nimius  amor  tias  discurrcmus.  Et  quoniam  duplex  cst  bea- 

alterius  noii  est  siiperbia ;  ergo  iiec  nimius  titudo,   naturalis,  scilicet,   et  supcrnaturalis^ 

amor  sui  erit  supcrbia ;  quia  tam  antecedens,  prius  de  naturali  dicemus  tanquam  de  summa 

qnam  consequens  possunt  indcfinite  sumi,  sci-  excellentia  inter  naturales,  et  ipsi  naturali  in- 

licct,  non  omnem  amorcin  sni,  vcl  alterius  esse  clmatioiii  magis  propinqua. 

supcrbiam,  et  sic  utriimque  coiiccditur,  quia  2.    Pri,rm  sententia   affirmatita.  —  Multi 

non  dicimus,  omiiem  nimiiim  amorem  sui  ergo  tlieologi  docnerunt,  Luciferum  peccasse 

esse  superbiam,  scd  illum,  qui  est  per  appcti-  pcr  niininm  inordinatum(]ue    affectum    suee 

tum  inordinata^  exccllcntiffi.  Vel  possunt  an-  beatitndinis  naturalis.  Hunc  dicendi  inodum 

tecedeiis,  ct  coii.scqnens  sumi  nniversaliter  ;  iiitcr  duos,  qnos  maxime  probabiles  existimat, 

sic  dato  antecedcnti ,  ncgatur  conscquciitia,  ponit  D.  Tbomas,  d.  quai-st.  G3,  art.  3,  et  Ga- 

qina   siipcrbia   in   proprio  conceptu  includit  jctanus  ibi  illum  praifert  alteri  modo  dicendi 

renexionem  supra  ipsum,  nam  est  appctitus  de  beatitudine  superuaturali  statim  tractando. 

propria;  exccUcntia,';  et  ideo  eo  ipso  quod  ali-  Idemque  babet  S.  Tbomas  3,  coiitra  Geut., 

quis  exccllcntiam  ainat  alteri,   et  non  sibi,  cap.   109,  ct  ibi  Ferrara,  %Ad  evidcntiam.  Et 

non  extollitur  ipse,  ncc  supra  se  elevatur,  qui  idcm  scntit  Capreolus,  in  2,  dist.  -i,  quKst.  1, 

est  proprius  quasi  affectus  formalis  supcrbije.  art.  3,  ad  arg.,  contr.  1  et  2  concl.,  et  Marsi- 

Secundo  vero  addi  potest,  quod  si  aliquisamet  lins,  qucBst.  2,  art.  2,  in  4  ejus  parte,  et  q.  5, 

altcM  nimiam,  ct  inordinatam  exccllentiam,  art.  1,  concl.  G,  pcrtotam,  et  Holkot,  qua;st.  3. 

participabit  inalitiam  supcrbitc  .seciindum  rca-  Itcm  iii  2,  dist.  5,  Hervffius,  quai.st.  1,  art.  3, 

tuin,  licct  non  sit  supcrbns  secundum  affcc-  in  fin.,  Ricliardus,  art.  1,  quast.  1  ct  2,  JE^x- 

tnm,  nt  alias  di.stinguit  D.  Thomas,  d.  q.  63,  dius,  quKst.  \,  art.  2,  Bassolis,  quast.  1,  a.  2, 

art.  2,  quam  distinctionem  snpra  declaravi-  et  possunt  ctiam  referri  Gabriel,  dist.  2,  art.  2, 

mus.  Nunc  antcm  est  scnsns,  rationc  objecti  qvuest.  2,  et  Scotus,  qurest.  2.  Nain  idem  objec- 

iUum  contrahcrc  inalitiam  supcrbire  ;  sicut  qui  tuin  pcccati  angelici  assignant,  quamvis  difle- 

est  causa,  ut  altcr  siipcrbiat,  noii  tamen  habet  rant  in  niodo  cxplicandi  spcciem  peccati;   et 

affectum,  quo  ipse  formaliter  .supcrbus  fiat,  prresertim  Scotus,  qui  priinum  peccatum  Au- 

quem  affectum  habet,  quando  se  inordinate  geli  poiiit  in  amorc  complacenti»,  seu  amici- 

amatjsibiappcteiidoiiiordiiiatamexccllentiam.  tiai  ad  se  ipsum :  ccrlum  cst  autcm,  quod  illo 

Et  pcr  luvc  satisfactum  est  omnibus  quai  cx  amore  amavit  Angelus  bcatitudinem  suam  na- 

Scoto  retulimus.  turalem,  (luia  illam  jam  habcbat ;  crgo  in  illa 

maxime  sibi  complacuit,  tauquam  in  inaximo 

CAPUT  X.  suo  bono  naturali,  quamvis  simul   amaverit 

suum  es.sc,  ct  totam  pcrfectioncm  sua^  natura?, 

UTRUM  PRi.MUM  rEGCATUM  surEHBLE  u  LuciFERO  quam  illa  bcatitudo,  vel  supponit,  vel  secum 

FUERiT  NiMius,  SEu  iNORLiNATUS  APPETiTus  suj;  aifcrt.  Ita  cuim  vidcntur  intclligcndi  reliqui 

BEATiTUDLNis  NATUR.VLis.  auctorcs,  cuin  (lc  bcatitudiue  naturali  loquun- 

tur.    Ditfcrt  autcm  Scotus  a  ca'tcris,  quia  noii 

I.  Diximus  iii  gcncrali  pcccasse  Lucifcrum  vocat  illaiii  (•omplaccntiam  sui,  propriam  su- 

por  superbiam  propriaiu  et  specilicam  :  nuuc  pcrbiam,  scd,  vcl  coinmuucm,  vcl  spiiitualcm 
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liixuriam,  di'  iiiia  iliirtTontia  jam  satis  (lirtiiin 
est.  Fnndamonfnin  hiijns  .scntentia)  cst,  (]iiia 
actns  snp(,'rl)ia'  per  arrojiantiam,  ct  plationcm 
ex  considcrafioiic  j^ropria!  licatitndinis  iiatn- 
ralis,  cst  possihilis  in  Aiii-clo,  et  ex  parfc  ol)- 
jccti  hahct  inajon  in  propiiKpiitafcm  cum  iia- 
tnia  angcHca,  ct  aliipiah-m  veluti  occasioncm 
in  propensione  natnrali  ad  ainorcm  naturah'm 
sni  ip<ins;  cruo  vcrisimile  est,  hanc  fni.ssc  pri- 
niam  AngeU  supcrhiam. 

3.  Ratin  (UffiruUalis  cnntra  hanc  npinio7ieiv. 
— Hiec  vero  sententia  mihi  vahle  difficilis  cst, 
non  solum  dc  facto,  sed  etiam  de  possihiU. 
Ratioautcm  diiriculfafis tacfa  est  in  pi"eccdcnti 
capitp,  rpiia  amur  heatifuiUnis  naturaUs  cx 
objccto  honus  cst  et  honcstus,  nt  ibi  est  pro- 
batnm  in  genei*e  de  amorc  innataj  perfectioiiis 
naturaUs,  et  omnes  conccdnnt.  Nec  oportet  in 
hoc  (Ustingncrc  intcr  amorcm  naturalcm  ct 
electivum  (in  qno  Fenara  supra  hihorat), 
qnia,  amor  proprise  bcatitudinis,  Ucet  sit  na- 
turaUs  quoad  specificatiouem ,  nihilominus 
qnoad  excrcitium  cst  Uhcr,  et  snb  ea  ratione 
est  clcctivus  :  ct  forta.«se  quoad  clectioncm, 
seu  motivum  amandi  potcst  eliam  in  specie 
habere  varietatem,  et  nt  sic  dici  electivns,  et 
Uhcr  quoad  spccificatioucin.  lUc  igitnr  amor 
etiam  ut  Uher  c.<t  moraUs  actus  ex  ohjccto,  ac 
pcr  sc  loqucnih)  honcstus  :  quia  vcra  bcati- 
tndo  naturaUs  cst  maxinimn  honum  natura^, 
qnod  pcr  se  secnnchim  rationcm  rectam  appcti 
potest.  Qnomodo  ergo  potuit  ab  Angehj  ap- 
pcti,  nt  in  iUo  atrcctu  pcr  superl)iain  pecca- 
verit?  Ad  solvcndam  ergo  hanc  ditlicultafcm 
vai'ii  modi  excogitati  sunt,  quihns  deordi- 
natio,  ct  cxcessns  illius  amoiis  explicatur, 
qnos  expcndcre  onortct  :  nam  si  nnllus  inven- 
tus  fuciif  sufliciens,  tota  scnteutia  snfficieuter 
improbahilur. 

4.  Scntus  uno  e  trihus  modis  posHce  di/fi- 
cnllati  occurrit. — Ri^jicitur  priiniis  niodus. — 
Prirno  ergo  Scotus,  d.  q.  '2,  §  Ad  ^''detidum, 
tres  inordinationes,  pcn  cxce.«sus  dicit  fuissc 
possihilcs  in  illo  amore,  ct  jirobabile  rcputat 
aliqno  cx  illis  modis  Angclnm  peccassc,  scili- 
cet,  qnia  intensius  amavit  bcatitudinemsnam, 
quam  dcberet,  vcl  qnia  citius  volucrit  illam 
hahere,  qnam  Ucus  ordinassct,  vcl  quia  sinc 
dehita  cansa,  ut  siiic  mcritis  illam  habcrc  vo- 
luerit.  Vernm  est  tamen  Scotiim  ihi  loqni  in- 
dclinite  de  beatndine,  et  noii  iu  particnlari  de 
natnrali  :  et  quamvis  ipse  oinnem  beatitndi- 
ncin  putet  esse  naturalcm,  .«.altein  in  rationc 
aiiiicfihilis  naturalitcr,  pofuit  tamcii  loqui  de 
beatitndiue   iu  sc  supeiuuturaU,  ut  est  visio, 
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ct  charitas  Dci  consnmmata,  dc  qua  iii  sc- 
qncnti  capite  dicemiis.  Nunc  de  naturali  hca- 
filudiiic  quam  Angcli  pcr  natnralcs  vircs  snas 
ciiin  gencrali  Dei  concursn  hahcrc  po.^sunt, 
diciinus,  niiUo  modo  potuissc  Aiigclnin  alitpio 
cx  illis  modis,  illam  appctcndo  pcccare.  Nain. 
imprimis  propfcr  solam  intcnsionem  actns 
nuiupiam  peccatnr,  si  alioqni  actus  ex  objecto, 
et  aliis  circumstantiis  honns  cst.  Iino  ctiamsi 
actus  minus  intcnsns  alitcrcsset  malns,  qiiam 
pcr  supcrhiam,  in  quocumque  alio  gcneic 
Titii,  ])roptcr  solam  intcntioncm  non  fieret 
supcrbia,  quia  intensio  de  se,  ac  per  se  iion 
est  circunistantia  miitans  .spcciem,  scd  augens 
in  individuo  spccicm,  qiiam  invcnit.  Unde  a 
fortiori  si  actus  snpponitur  honus  cx  omiii 
alio  capitc,  intcnsio  non  transfcrt  illum  in 
ppeciem  snperbia',  imo  nec  ilhim  malnm  rcd- 
dct,  sed  potins  cjus  honitatcm  augchit  per  se 
lo(]nendo.  De  qua  rc  satis  dictnm  est  in  capitc 
praicedenti,  ctlatins  iu  1,2,  dicetur.  Et  specia- 
litcr  confirmatur,  quia  natnralis  bcatitudo 
maxiinc  consistit  in  cognitione,  ct  amorc  Dci 
snper  omnia,  scd  talis  amor  nunqnain  potcst 
essc  malus  propter  intcnsioncm,  ut  ihi  Scotiis 
ex  profcsso  prohat ;  ergo  amare  beatitudinein 
illam  non  potcst  esse  malnm  proptcr  intcn- 
sioncm  :  qiiia  sicut  amarc  Dcum,  ita  ct  amare 
ainorcm  Dei  tanfo  cst  mclius,  quanto  fcrven- 
tins  ;  inaxinic  (piando  utniinque  codem  actu 
fit,  nt  in  ipsa  bcatitiidine  jam  possessa  inve- 
iiilur. 

.")  Rejidtur  .secundus  modus  et  lcrlivs.  — 
Deindc  exccssus  in  affcctaiidaniinia  coleritate 
non  potuit  in  naturalem  beatitudinein  cadere. 
Qnia  Angclus  a  principio  liabuit  concrcatam 
uaturalcm  bcatitu(Unem  :  ergo  non  potuit  in 
ai^pctitu  ohtinciiiU  illain  affcctarc  iiimiani  cc- 
Icritatcm,  cuni  ncipic  itotucrit  illam  apjtctcrc, 
ut  futurain,  sed  de  illa  jam  con.sccnta  gandere. 
Etsimili  rationeiuordinatiotertiaiuhac  beati- 
tndiiie  locnm  non  habct :  quia  hjcc  uon  cst 
data  Aiigclo  jirojttcr  merita.  scd  nt  connatu- 
ralis  illi ;  crgo  cx  hac  parte  uon  potnit  Angclus 
pe(;care  ex  partc  cansffs.  Nec  etiam  potuit  pec- 
carc  volcndo  illain  hahere  suis  virihus  natnia- 
libns,  illam  efficicndo,  nam  hic  est  modus  na- 
turalis  ejns. 

G.  Dices,  potnisse  excedere  volcudo  illam 
eflicere,  et  hahcre  sine  innuxu  Dei.  At  hoc 
dici  non  potest.  Duohus  eniin  modis  potcst  in- 
telligi  illa  negatio,  sen  exclu.sio  divini  in- 
fiuxus  :  uno  inodo  ex  paite  objecti,  ita  nt  Aii- 
gelus  directe,  et  in  objecto  volnerit  es:-e  hea- 
tus  naturaliter  siue  uUo  iufiuxu  Dci,  etiam  per 
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generalcrn  concursum.  Et  hic  mo(lu.s  est  planc  pliccntice,  seu  avcrsionis  a  beatitudinc  supcr- 

impossihili.s,  (piia  snp[)onimiis  in  .Xngelo  erro-  nattirali,  nimirnm,  qnod  ita  voluerit  Anprelus 

rem  contra  lunien,  et  evidentiam  naluralem,  suam  l)eatitudinem  natuialem,  ut  positive  des- 

nimirum,  .sc  posse  elicere  actus  suos,  quibus  pexerit  supernaturalem ;  illamrpic  habere  no- 

naturaliter  beatus  fit  sinc  influxu  Dei.  Nam  si  luerit,  Secundus  autem  modus  erit  quiescendo 

cognoscit,  se  non  posse  eflicere  actus  bcatifi-  in  bcatitudine  naturali,  non  ascendcndo  ad  su- 

cos  sinc  influxu  Dei ;  quis  fieri  pote.st,  ut  velit  pcrnaturalem,  qua.si  per  incogitantiam,  non 

essc  bcatus  sine  influxu  Dei'.'  Nam  eadem  ra-  appetendo  illam  actu,  neque  in  illam  alteram 

tione  non  potest  velle  esse  sine  creatione,  vel  referendo.  Prior  modus  videtur  aut  impossibi- 

conservatione  Dci,  et  similia.  Et  hoc  latius  lis,  aut  creditu  diflicilis  :  posterior  autem  in- 

prosequemur  infra  tractantcs  dc  appetitu  na-  sufliciens   ad  inducendum    grave   peccatum, 

turalis  requalitatis  Dei.  Alio  ergo  modo  potest  praisertim  commissionis,  et  superbiai. 

illa  negatio,  scu  (!xclusio  ficri  ex  parte  ipsius  8.  Priorcm   explicayidl  modicm  amplcctitur 

actus  appetcndi  beatitudinem,  id  est,  ut  ame-  Vaaque:. — Priorem  ergo  modum  eligit  P,  Vas- 

tur  pra3ci.se  ipsa  beatitudo  :  non  amando  ex-  quez,  disp.  233,  cap.  d ,  dicens  illum  esse  pos- 

pres.se,  ac  formaliter  influxum  Deum  illam,  sibilem,  quauquam  incertum  sit,  an  ita  de 

seu  non  amando  illam  formaliter,  et  expressc,  facto  fuerit,  quui  hoc  postcrius  est  facti  con- 

ut  naturale  donum   Dei.  Et  hic  etiam  modus  tingentispra^teriti.  Unde  ncquc  rationeostendi 

vix  cogitari  in  Angelo  potest,  prajsertim  in  suo  potest  ita  factum  esse,  nec  auctoritate  constat : 

initio,  et  antc  omne  peccatum,  quia  perfccte  quoad  hanc  partem  mihi  videtur  res  clara. 

comprehendebat   suam  naturalem  beatitudi-  Priorcm  ergo  putat  ratione  suflicientc  probari, 

nem,  ct  eodem  actu  intuebatur  causam  ueces-  quia  Angelo  pro  sua  libertate,  potest  ita  pla- 

sariam  ejus,  quai  est  Deus  :  ideoque  amando  cere  sua  beatitudo  naturalis,  ut  illi  formaliter, 

illam,  non  poterat  non  velle  illam  a  tali  causa.  et  expresse  displiceat  indigere  supernaturali, 

Admissa  vero  illa  praicisione  in  apprehensione  aut  illam  ex  raeritis  expectare ;  ergo  potcst 

naturalis  beatitudinis,  ut  est  propria  perfectio  pcr  actum  positivum  nolitionis,  scu  displicen- 

Angeli,  non  considerando  emanationem  ejus  tia^  ab  illa  averti.  Conscquentia  est  clara,  et 

a  Deo,  seu  quod  sit  donum  Dei,  nulla  super-  antecedens  probatur,  quia  ad  hujusmodi  dis- 

bia,  imo  nullimi  peccatum  esset  amare  beati-  plicentiam  nou  est  necessarium,  ut  pra?cedat 

tudinem  propriam,  non  volendo  actu  illam,  crror,scd  sufRcitapprehensioaltcrius  supcrna- 

ut  donum  Dei,  ncc  quod  sit,  vel  non  .sit  ex  in-  turalis  beatitudinis   sub  aliqna  rationc  mali, 

fluxu  Dei.  Quia  rccognoscere  illam,  ut  donum  utique  quatenus  morosum,  vel  difUcile  apprc- 

Dei,  non  ita  cadit  sub  pra;cei)tum,  ut  obliget  henditur  indigerc  novis  meritis  ad  beatitudi- 

semper,  et  pro  semper,  sed  satis  est  uunquam  uem  obtinendam,  vel  non  haberesuflicientem, 

id  excluderc  positive,  et  suis  tcmporibus  op-  et  consummatam  excellentiam  siue  extrinseca 

portunis  illam  recognitionem  habere.  Pertinet  pcrfcctionc. 

enim  ad  pr;occ[)tum   gratitudinis,  quod  non  9.  Impv.gnatur  hic   modus  primus.  —  Sed 

pro  semper  obligat.  Ex  his  ergo  tituUs  nulla  inq^rimis,  etiam  illam  displicentiam,  ut  pos- 

deordinatio,  nec  ratio  superbiae  iu  appetitu  na-  sibilcm  admittamus,  nou  potest  de  facto  in  ea 

turalis  beatitudinis  invenitur.  poui  primum  peccatum  Luciferi,  quia  non  ap- 

7.  Quo  pacto  alii  prcedictam  diffiruUateni  paret  iu  illa  malitia  superbiai,  sed  potius  pu- 

e.rpediaiit.  —  Secundus  ergo  principalis  modus  sillanimitatis,   vel  accidia^.   Quod  est  contra 

explicandi  malitiam  superbia;  iu  illo  actu,  est,  dicta,  ct  contra  verba  Isaiie  et  Ezechielis,  quae 

quia  Angelus  pcr  ap[)ctitum  deliberatum  quie-  infra  contra  secundum  modum  diccndi    pon- 

vit  iu  sua  bcalitudiue  naturali,  tan([uam  sibi  derabimus.  Assumptum  probatur,  quia  actus 

suflicionle.  et  ultima.  et  cousc([ucuter  sc  avcr-  in  illo  modo  peccandi  iiitervenire  sup[H)uun- 

tit  a  sujiernaturali  boatitudine,  ad  quam  con-  tur,  scilicet  com[)lacentia  de  pro[>ria  bcatitu- 

verti  tenebatur.  Ita  ex[ilicat  D,  Thomas  quam  diue  naturali,   et    displicentia  de  indigeutia 

alii  sequuutiir,  Verumtamen  statim  occurrit  beatitudinis  supernaturalis.  Isti  enira  actus  iu 

objectio  similis  pra^codenti.  ([uia  illa  quies  in  objectis,  et  in  modo  tendendi,  et  in  eflectibus 

beatitudine  naturali  duobus  uiodis  [lotuit  in-  valde   distincti  sunt,   ncc  po.sterior  in   priori 

dudere  aversiouem  a  supernaturali,  scilicet,  virtute  contiuetvu",  nam  potest  o[)time  compla- 

vel  forraaliter,  seu  [>rivative,  aut  contrarie,  centia  illa  consistere    sine  hac  dis[>lioentia  ; 

vcl  tantiun  nogative,  seu  pra'cisive.  Prior  rao-  suut  orgo  actus  distiucti.  Et  [)rior  non  est  ac- 

dus  inlelligitiu'  esse  per  actum  positivum  dis-  tus  superbiaj,  quia  est  coiiseutaueus   objecto 
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suo,  ("t  objootnm  pst  naturce  Angcli  proportio-  p(>r  apprclicnsioncm  cjnsilcm  cxccllcntin^,  ali- 

natum.  Injo  nir  nialus  est  pcr  sc  loquenilo,  trr,  qnain  rcveraesset,  scil  illa  ncccssario  in- 

ac  pra>cise  spcclatns,  ut  jam  prohafnin.  1V)S-  clndit  dcceptioncm,  ct  errorem  ;  ergo.  Etcon- 

toiior  antom  actns,   licct  sit  maliis,    iioii  cst  iiiinatiir,  (piia  Lncifcr  oviilenter  cogiinsccbat 

suj)crbia,  (juia  non   cst  a|>pctitus  exccllontiLC,  in  piinia,  ctsccunda  inora  so  non  vidcro  Dcuin 

sod  polius  est  fni>a  illins.  Unde  magis  ad  ac-  per  solam  boatitudinom  naturalom,  quam  jam 

cidiam,  seu   pigritiam,  vel  i^usillanimitatom  habobat ;  ergo  noii  |i(itnit  ;i|i]>robcndcre  boa- 

pcitinot.  Undo,  Malth.  :2r),  illi  scrvo,  (jui  unuin  titndinom  iiaturab'm,  nl  sullicicntem  pcrfoc,- 

talontiim  acccp(!rat,  ot  illud  ab.scondoiat^dicit  tionoin  suam,  nisi  jiidicaiido,  vol  visionom  l)oi 

Dominus  :  Scne  mule  et  pijjer ;  (piia  coiiten-  osso  siinplicilor  iinpossibib'm,  vel  se  non  ossc 

tus  parvo  dono  majnshu'rum  noii  procuravit.  capaccm  illius,  vcl  non   osse  excoUontiorcm 

Ad  hunc  autem  modum se  habnissot  Angelns,  perfectioiicm.inagisquosatiantcmintellcctum, 

si  tontoiitus  boatitudint^  natiirali  ad  sui^crna-  (jiiain  bcatitudinom  natnralem. 

tnralom  non  aspirarct.  Non   fiiisset  orgo  su-  1^2.  Qnidad pra-didarespondeal  Vasfjxe:. — 

pcrbus,  sod  pigot,  aut  pusillanimis.  Rcjicittir  responsio. — Ilic  voro  adhibont  aliam 

iO,  Advenariorwn    responsio  evertitur. —  rcsponsionem,  videlicct  ad  disphcontiam  ten- 

Dices,  pnsillanimitatom  intcrdum  oriii  ox  su-  dondi  in  bcatitudinem  supernaturalcm,  vcl  ad 

porltia,  tostc  1).   Thoma  :2,  2,   q.    133,  art,  I,  nimium  afroctum  natnialis  bcatitiidinis,  nou 

ad  3,  cum  Grogorio  in  Pastorali,  p.  i,  cap.  7,  siipponi  Judicinm,  sod  solaiii  siinjiHcom  ap- 

dicentc  :  ({noiX  Supcrhus  exisleret,  ■,nianctoris  proliensionom  illius  l)catitudinis,  ut  suiTicion- 

iniperio  obedire  rccusaret.yQTmniixviicwCjTa^o-  tis,   vel  indigentue  alterius   beatitudinis,   ut 

rius   videtur  lo(pii  dc  supprbia  late  sumjjta,  disconvenientis,   vel  contrarix»  propriai  natu- 

prout  omnis  ino])odicns  potost  dici  supoibus,  rali  dignitati.  In   qua  ajiprohonsionc  non  est 

matoriali    quadain,  son   gonorali  ratiouo.   D.  docoj»tio,  iicc  falsitas,  cnm  judicium  non  iii- 

Thomas  autom  declarat,  tunc  pnsijlanimila-  cludat.  Vorumtamen  impossibile  est,  appre- 

tem  oriri  ox  superbia,  quando  aliquis   nimis  hcnsionom,  quai  non  includat  judicium   ali- 

pioprio  sensui  innixns  rofugit  ca  faccre,  ad  quod,  posse  movere  afroctum,  nt  ex  tractatu 

quai   sufliciontiam  habet.   In  pravsonti  autom  (ioAniina.,disp.5.qna.'.';t  7,  ot(!x  1,2,  suji|)ono, 

non    possumiis  hiijusmodi   dcccjitionom,  vel  ot  in  so(juontibusattingoinus.ErgovolilIasim- 

nimiam  fidiiciam   in  proprio  jndicio  Angolo  plox  approhensio  vohmtatem  Angeli  ad  inor- 

attribuore  :  (juia  illa  sujiponit  magnam  igno-  diiiatum   affectum  beatitndinis   moverc   nou 

rantiam,  imo  orroiom  in  intellcctn.  Undo  Lu-  potuit,  vol  includit  judicium,  quod  illa  boati- 

cifor  non  croditnr  fiiisso  sujiorbus,  quia  niinis  tudosibisnlUcorot,  .'^oii  quodindigontiaaltorius 

de  judicio  suo  coiiii(ht,  sod  (juia  ali^juid  supia  moli(jris  sua'  naturali  bouitati  i('i)ugnaret.  Imo 

se  appetiit.  Rosjjonderi  potcst,  illam  dispUcen-  in  Angclo,  qui  siuc  discursu  judicat,  non  po- 

tiara  de  indigentia  beatitndinis  supernatuialis  tcst  intelligi  talis  apprehensio,  qua)  judicium 

non  fiiisso  ortam  ox  apjn-ehensione,  qnod  illa  non  inclndat,  quia  est  aj^iJiobonsio  non  vocis, 

excodoret  vircs  natuiales,  autox  orroro,  quod  sed  roi,  ct  ita  est  cognitio  rei,  (jiiod  talis,  vcl 

vel  virossupernatiirales  ad  illaiu  acijniiendam  talis  sit,  et  hoc  est  judicarc.  Uiido  si  Angolus 

non    sulliciront;   vel  quod  non  tribuercntur  api)rchendit  supernaturalem  beatitudinem,vcl 

(quod  csset  ad  pnsillanimitatem  neccssarinm-,  indigentiam  ojus  sub  ratione  mali,  pcr  illam 

sed  orfam  fnisse   ex    nimia  complacontia   in  cognoscit  illud  objoctnm  c.>se  sibi  disconvc- 

bcatitudine  naturali,  sub  rationc  poifectionis  nions,  et  consoquentor  judicat  esse  sibi  dis- 

sufTicicntis,  ab.squoaliaintrinsocusadvcnionte.  conveniens  illam  beatitndinom  appetere.  Et 

11.  Lnpugnatur  secundo.  — Sed  contra  hoc  sirailitor,  si  apprehcndit  talem  boatitndiiiem, 

addimussecundam  principalcmrationcm,  quia  ut  sibi  sine  aliasufficioutom  simplicitor,   ta- 

hic   modus  suporbiai  est   Angelo  imp(J5sibilis  lom  osse  judicat,  ac  proindo  in  utioqne  errat, 

sine  praivia  decoptione,  et  erroio.   Sed  ha;c  ac  docipitur. 

non  praic(>ssit;  ergo.   Major  dedaratur,  (juia  13.  Quid  uUi  rcspondeant.  —  Dcniquc  non 

illa  responsio  snpponit  illam  complacentiam  (losunt,qui  nullnra  reputent  inconveniens  ali- 

de  beatitudiue  natnrali,  ut  est  actus  distiuctus  quora  errorcra  in  Angolo  admittoro  pra^viuiu 

a  displiccntia  bcatitudinis  sniicrnaturalis,  et  ad  porcatum  (ut  cx  yEgidio  in  capitc  se^pionti 

prior  illa  natiine  ordine  fiiisse  malum,  et  su-  rofcrenmsj   quando   Ule  error  non  est  do  re 

porbia,  non  quia  fuorit  apjjotius  alterius  per-  mere  naturah,  sed  est  de  supernatnrali.  Et  ita 

fectionis  distinctui  a  uaturali  beatitudiue,  sed  posset  iu  praisenti  puncto  talis  error  admitti ; 
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quia  qnod  superiiaturalis  beatitudo  sit  jiossi-  rum  responsio.  —  I nifugnalur . —  Superest  di- 
bilis  croaturo!,  uon  est  verilas  mcntalis  et  con-  cen.uin  de  alio  modo  explicandi  peccatum  su- 
sequenter^  quod  Angelus  sit  capax  talis  bea-  perbiai  in  ordiue  ad  naturalem  beatitudinera, 
titudinis,  id  est,  visionis  Itei  clara!,  non   est    supernaturali  noglecta  :  solum  negative,  seu 


naturale  ol)jectum.  l'otuit  ergo  Anyelus  in  bis 
errarc,  ct  ex  tali  errore  despicere  supernatu- 
ralem  beatituduiem^  ab  illaque  pcr  positivum 
actum  averti. 

14.  Ijiipug iiatur .  —  Scd  in  lioc  distingucn- 
dum  cst  intcr  involuntarium,  ct  voluntarium 


praicisivc.  (juem  moilum  cxplicandi  boc  pec- 
catum  pra'i'crunt  communiter  Tbomistu;,  Her- 
vaius,  Cajctanus,  Fcrrara,  et  alii  cx  modernis : 
ct  conscntiiuit  yEgidius  ct  Bassolis.  Coutra  boc 
autcm  statim  occurrit  object.o:  quia  sequitur 
primum  pcccatum  Lucileri  iuissc  omissionis. 


errorem.  iNam  de  priori  jam  supra  ostcndi-  ct  conscqueutcr  uon  pcccasse  appetendo,  sed 

mus,  in  menle  angebca  nou  potuisse  repcriri  potius  uon  volcndo  :  consequeus  est  falsum : 

involunlarium  errorem,  vel  dcccptionem  ante  ergo.  Sequcla  patet,  quia  volendo  uatuialem 

pcccatum,  saltcm  ex  ordine  divina;  providcn-  bcatitudinem  Luciicr  non  peccavit :  scd  pra:ter 

dia; :  ergo  licct  dc  potcntia  absoluta  potuerjt  banc  voluniatcm  solum   liabuit  ncgationcm 

Augelus  illo  modo  dcspicere  supcrnaturalem  atfectus,  vel  relatiouis  ad  supcrnaturalem  bea- 

beatitudincm  cx  errore,  nibilominus  sccun-  titudiuem_,ralione  cujus  peccasse  dicitur:  ergo 


diun  ordinariam  non  potuit,  ac  proinde  de 
facto  non  sic  peccavit.  Imo  cjuamvis  de  poten- 
tia  absoluta  sic  avcrtcretur  a  supcrnatm-ali 
bcatitudme,  in  eo  non  peccaret,  quia  suppo- 
nitur  error  esse  involuntarius,  et  couscquenter 
iguorantiam  esse  invincibilcm,  qualis  cssct,  si 


tantum  pcccavit^  omilteudo.  Falsitas  autem 
consequcntis  probatur ;  tum  quia  repugnat 
vcrbis  dc  Lucifcro  relatis,  Isaiui  1:2:  lu  cwium 
conscendaiii ,  saper  astra  Dei  exaitabo  sotiuin 
ineuiH,  etc.  Unde,  Ezccbielis  i;8,  dicitur :  In 
iiiultltudine  uegotiaiioins  iua',  repieta  sunt  in- 


omui  supcrnaturali  i'evciationc  Augclus  carc-    teriora  tua  iniguiiate.  Qua;  vcrba  gravissimum 


ret,  et  ex  sullicicntibus,  vel  probabibbus  cou- 
jecturis  crederet,  talcm  bcatitudinem  ad  suam 
pcrfcctiouem  non  pertiuerc. 

IT).  I^rogredilur  iinpuguatio. —  At  vcro,  si 
error  essct  vincibilis^  voluntarius  ctiam  cssct^ 
et  consequentcr  siq)ponerct  pcccatum  in  vo- 
luntate,  de  quo  quale  esset,  dicam  commodius 
iu  capite  scijucnti.  Nibilominus  tamen  pecca- 
tum  circa  affectum  beatitudinis,  occasioue  il- 
lius  erroris  commissum ,  uou  est  supcrbia. 
Quia  in  atfectu  ad  bcatitudiucm  naturalcm 
nuUa  cssct  superbia ;  quia  solum  amarctur,  ut 
vera  pcrfectio  naluralis,  et  ut  excellcntia  pro- 
portionata  taU  uatura;.  Ncc  etiam  iudispliccn- 
tia  supcruaturabs  beatitudinis,  cssct  siq)erbia, 
sed  pufeillanimdas,  vel  quicdam  omissio,  ut  jam 
ostensum  est.  Deuique  quidquid  sit  possibili, 
de  facto  ccrte  nou  est  vcrisimile,  Lucifcrum 
pcccassc  ex  cjusniodi  orrorc,  (juia  iu  primo 
instanti  babuit  rcvclatioiicm,  ct  lidcui  supor- 
uaturalis  bcatitudinis,  et  spem  illius  in  eaiicm 
iielo,  et  cbarilate  Dei  fundatam  :  non  potuit 
ergo  postea  ex  crrore  moutis,  formalom  dis- 

pliceutiam  illius,  aut  aversioucni  babiuc ;  nisi 
prius  iu  bauosim  circa  vcrifatom  talis  boatitu- 
diuis,  ct  consequcnter  iu  ejus  dosperatiouom, 
indiceret :  non  est  autcm  verisimilc,  Lucife- 
rum  iu  lueresim  iucidisse,  ut  iufra  ostendam : 
ergo,  etc. 

10.    Secundus  modus  cirplicandi  pcccalmn 
supcrliia  Luci/eri  impugnatur.  —  Adtersario- 


pcccatum  commissionis  indicaut.  Tum  ctiam, 
quia  sequitur,  pcccatum  Angcli  non  fuisse  su- 
pcrbiam,quia  superbia  uon  est  peccatum  omis- 
sionis,  sed  commissionis.  l*roptcr  quod  conse- 
quciis  illud  cst  coutra  communcm  sciitcntiam 
tlicologorum.  Respoudent  Ferrara  et  alii,  et 
iusinuat  ctiam  D.  Tbomas  2,  dist.  5,  quaist.  1, 
a.  3,  ad  4,  in  illo  peccato  fuisse  aliquam  omis- 
sionem  cjus  cu-cumstantite,  quce  actui  amandi 
bealitudinom  natm-alcm  adjungi  dcbuissct, 
scilicet,  ordiuationis  illius  amoris  iu  Deum  fi- 
ncm  supcrnaturalcm.  Xibilomiiuis  tamen  pec- 
catum  non  fuisse  omissionis,  sed  commissio- 
nis,  quia  fuit  pcr  actum  positivum  sinc  debita 
circumstautia,  sicut  orare  sine  intentionc  non 
cst  tantum  poccatum  omissionis,  scd  commis- 
siouis. 

17.  Haec  vcro  responsio  non  satisfacit,  quia 
supponit  quamdam  obligatiouem  aflirmativi 
pricccpli  obligantis  pro  secuiulo  iustauti  ad 
tuuc  rofcroiKlum  omuia  naturalia  iu  linom  su- 
pcrnaturalom,  quia  si  tuuc  nou  ut  gerot  tidis 
obligatio,  omittere  illam,  vcl  operari  cum  ca- 
rontia  talis  rolatiouis,  nulluiu  csset  peccatum. 
Atvoro  b;oc  obligatio  pro  illomot  iustaiiti,  non 
fuit  ex  sola  roi  uatura  ;  quia  priocoptuin  aibr- 
mativum  nou  obligat  pro  scmpcr;  ct  illud  prse- 
ceptum  utique  amaudi  Deum,  ut  objoctum 
superuaturalis  bcatitudinis,  jam  fuerat  iuq>lc- 
tum  iu  primo  instauti.  Uiulo  satis  orat  in  se- 
cuudo  illam  relationem  uou  retractaie,  uec 
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aliipiid  illi  contrarinm  ac^ore.  Ncc  etiam  luit  auKMcm  naturalcm  tnnc  cxcrcitum,  ct  c\  ob- 

illii   i)l)lit;alio  cx  ]h'(  iiliari  ju.rccpto  jiositivo  JtMlo,  ct  aliis  (•irciimslaiitiis  l)onnm,  indc  ficri 

tlivino,  (jnia  dc  illo  non  coustat.  Ad  lioc  vcio  nialum.  Kt  conlirmatnr  tandcm,  c|nia  (lui  o- 

diii  potcst,  i»ra'CC|itnm  ipsnm  charitatis  inlu-  mittit  amorcm  Dci  co  tcmi)orc  pro  (luo  tcncha- 

sffi  ex  natura  rci  ohligarc  pro  instanti  viai :  et  tiu-  illnm  cjxerccrc,  non  pnjpterca  peccat  ia 

Angclos  ohhgasse  in  .sccuudo  iustanti  et  pro  omni  actu,  qucm  proiUo  tcmpore  excrcet,  per 

illo,  (piia  ilhid  crat  ultinuim  via^,  ct  unicnm  sc  loqiicndo,  ct  ex  vi  talis  concomitantia!  so- 

plcna"   (lclihcrationis  angciicic,  cum  qna  dc-  Uus,  nt  ix  1,  :2,  suppono  ;  crgo  ita  crit  in  prai- 

hnerunt  Dcum  amare  iu  via,  ut  ad  patriam  scnti. 

posscnt  pervenirc.  Tnde  prohahilissimum  cst,  10.  Respondent  ulterius  adversarii . — Iinpu- 

hahnissc  Angclos  omucs  hanc  ohhgationem  pro  gnatur  prinio. — Rcspondcri  potcst  illam  dclec- 

illo  sccundo  instanti.,  tationcm  nalnralis  hcatitndinis  fnissc  cau.sam 

iS.  Progreditur  iitipufjnatio. — Adexeniplum  omittcndi  dilcclioncm  snpcrnaturalcin,  ct   ex 

i%  fine  imiii.  14.  —  Venmitaracn  illa  posita,  hac  parte  fuisse  peccaminosam  commissive, 

impugnatur  du-ccte  iUa  rcsponsio,  quia  ilhid  lloc  dedarat  Ferrara,  qnia  Angclus  ex  sui  a- 

praiccptum  ohligahat  qiiidcm   ad  hahcndum  morc  naturali  applicuit  intcllcctum,  ut  .suum 

actum  supcrnatnralis  dilcctionis  Dci  cx  iidc,  dccorcm  intcnsins  considcraict,cx  (inaintensa 

ct  cum  fidncia  snpcrnatnrali  ohtincndi  supcr-  considcrationc  orta  cst  ctiam  intcnsio  in  pro- 

uaturalcm   hcatitudincm,  nou  tamen  ohliga-  prio  amore  naturaU,  ct  cx  hac  secuta  est  in- 

hat  ad  huuc  actnm,  ut  ad  circumstantiam  di-  cousidcratio    hcatitudinis  supei*naturaUs  ,    et 

lcctionis  naturalis,  sed  pcr  se,  ut  crat  quidam  couscqucntcr  omissio  rclationis,  ct  ordinatio- 

actus  dchitus  Dco,  ct  neccssarius  ad  salutcm ;  nis  svii  ad  bcatitndincm  supcrnaturalcm.  Scd 

crgo  indc  infcrri  non  potcst,  actum  iUnm  di-  Ucet  hoc  totum  coucedatur,  sempcr  concludi- 

lectiouis  beatitudinis  naturalis  fuisse  malum  tur,  in  toto  illo  negotio  solam  omissionis  ma- 

commissive,  etiamsi  hahuerit  concomitans  o-  Utiam  inventam  fuisse :  nam  actus,  qui  de  se 

missionis  pcccatum.   Et  ideo  non  e.st  similc  non  cst  malus,  Ucct  ut  cau.sa  omissionis  malae 

excmplnm  oratiouis  adductnm :  qnia  attcntio  dcnominetur  pcccatum,  ct  quasi  matcrialitcr 

ex  natura  rci  cst  intriuscca  circumstantia  ora-  dici  possit  commissio  ;  nihilominnsformaliter, 

tionis ;  imo  pcr  se  non  est  proecepta,  sed  tan-  et  in  ratioue  peccati,  tantum  est  peccatum  o- 

tum  cx  suppositionc,  quod  quis  orare  deheat,  mi.ssionis,  qnia  in  toto  illo  ncgotio  unica  tan- 

aut  vclit ;  et  idco(jui  sine  attcntiouc  orat,  pcc-  tnm  cst  malilia  omissionis.  Itcm  licct  in  illo 

cat   committcndo,   quia  orat  modo  indchito  actu,  ut  can.sa  omissionis  reperirctur  dislincta 

contra  ipsum  oratiouis  praiccptum.   At  vcro  malitia,  mmquam  illa  csse  posset  maUtia  su- 

rclatio  amoris  naturaUs  hcatitudiuis  in  supcr-  pcrhioe,  quia  malitia,  quai  inest  actui  solum, 

naturaIem,uon  est  ex  natura  rei  circumstantia  ut  cst  causa  aUcujus  eventus,  non  transcendit 

ncccssaria  ad  honitatem  naturalis  dilcctionis,  specicm  malitiai  in  ip.so  cfTectu  invcntai,  sive 

ncc  in  cocasn  erat  neccssaria  talisrclatiocxvi  malitia  causffi  sit  di.stincta,  sive  non :  sed  illa 

prfficcpti,  de  taU  dilectione  natiuali,  sed  ali-  dilcctio  naturaUs  bcatitudinis  non  fuit  causa 

uudc  oriebatur  ex  pracepto  geucraU  charitatis  superhiai,sed  alterius  peccati;  ergo  ex  iUa  cau- 

Dci :  quod  rcspectu  actus  naturalis  erat  illi  cx-  salitate  uon  potuit  malitiam  supcrbia'  contra- 

trinsccmn,  ct  qnasi  accidcutaUter,  ct  contin-  hcrc. 

gcntcr  coujunctnm  pio  codem  instanti:  crgo  20.  Addo  deuique,  non  posse  dici,  illam  di- 

omissio  taUs  pi"a;(epti  non  est  circum.stantia  lcctiouem  fuisse  causam  taUs  omissiouis,  quia 

alterius  actus  naturalis,  neque  illnra  rcddit  quando  cum  uuo  actu  simul  potcst  esse  alius, 

moralit(n'  malum.  Et  dcclaratur,  uam  si  Angc-  quamvis  unus  fiat,  et  altcr  oraittatur,  nonpo- 

his  in  illo  instanti  uou  hahcrct  actuin  iiatnralis  tcst  ille  actus  dici  causa   hujus  omissionis  : 

dilectionis  suai  h(.'atiludinis,  amando  Dcum  ex  quia  nec  per  illumest  volita  dirccte  (ut  suppo- 

charitate,  suai  ohligationi  satisfaceret,   nihil-  uitur),  nec  indirecte,  aut  virtute,   quia  talis 

que  peccaret,  ctiamsi  dilectioncm  sui  natura-  actus  non  est  incompossihilis  alteri,  ut  etiam 

lcm  actu  nourefcrret  in  Deum,(jnia  illam  actu  supjionitur.  Scd  in  pra^scnti  considcratio,  et 

uoa  cxerccret:  ergo  signum  cst,  illaiu  ohliga-  dilectio  hcat.tudinis  naturalis,  pcr  non  exclu- 

tiouem  snpernatnralis   amoris  nou   fuisse  de  dit  considcrationcm  superaaturalis  bcatitudi- 

iUo,  ut  de  circumstantia  amoris  uaturalis,  sed  nis,  et  ordinationcm  ad  illam  :  uam  in  primo 

per  sc,  ut  de  quodam  actuhouo.  Ergo  quamvis  instauti  ha;c  omnia  simul  Angelus  hahuit,  et 

iuomissione  iilius  peccetur,  indenoii  sequitur,  boni  Angeli  etiam  iu  sccuudo  iustanti  utrum- 
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qnc  actiim  habupnint  ;  ergo  dilectio  natnra- 
lis  lieatiludinis  in  malis  non  fnit  causa  ohli- 
vionis  (ut  sic  dicam)  supernaturahs  heatitudi- 
nis,  nec  omissionisordinisad  ipsam.  Ncc  ilhid, 
quod  de  intcntione  actus  adiht  Ferrara,  veri- 
simihlndinem  liahct,  quia  longe  vcrisimihns 


hoc  mUndo  peccazit.  Unde  conchidit:  Voluit 
ergo  aliquid  gaod  non  hahcbat,  nec  tunc  vdle 
de'.e'al.  Et  adducit  exemphim  de  Eva,  quaj 
qiiidcm  non  poccavit  male  amando  qua;  habe- 
Ijat,  sed  concupiscendo  qua;  non  haliel^at. 
Postea  vcro  suljdit :  Pcccavit  volendn  aliquod 


est  Angelos  omnes  in  primo  instanti  dilexjsse  commodum,  quod  non  hahchat,  nec  iunc  velle 
snmmo  conatu  nnicuicpie  possibih  scipsos,  dehiiit,  quod  tamen  ad  augmentum  beaAitudrnis 
snamqne  l)e<ititudinem  naturalem  :  ac  suhinde  illi  esse  potcrat.  Ubi  aj^crte  docet,  objectum 
non  potui.sse  in  secundo  instauti  iham  dilec-  •  ihius  supcrl)iai  fuissc  alicpiod  bonum  di.stinc- 
tionem,  vcl  con.sidcrationem  magis  intendere.     tum  a  beatitudine  naturali,  quam  jam  accepe- 


Nec  illaintensio,  ctiamsi  daretur,  talisfuissct, 
quaj  considerationem  supernatnralem,  vel  di- 
lectionem  charitatis  impediret,  qnia  sunt  di- 
versi  ordinis,  ut  supra,  in  li])ro  (piarto,  dictum 
est.  Unde  simpliciter  non  videtur  vcrisimile, 
Lucifcrum  in  secundo  instanti  mentem  a  con- 
sideratione  rcrum  .supernaturalium  omnino 
avcrtisse,  nt  in  superiorihus  capitihus  tactum 
est,  et  in  sequentibus  etiam  dicetur. 

21.  Ultima  evasio  advcrsariorum.  — Impu- 
gmtur prhno . — Ultimavero  evasio  est,  Lucife- 
rum  excessisse  in  dilectione  suse  naturalis  bea- 
titudinis  in  modo  diligendi,  quia  illam  amavit 
super  omnia :  et  per  talem  amorem  virtuali- 


rat,  et  peccatum  illud  in  actu  desiderii,  seu 
concupiscentia>,  non  in  actu  complacentiai  de 
bono  jam  habito  propositum  fui.s.se.  Quod  e- 
tiam  expresse  tradit  Grcgorius,  lib.  13.  Moral., 
cap.  4,  alias  7,  ctHieronymus,  vel  potiusBeda, 
Job  40,  circa  illa  verba  ;  An  extrahere  poteris 
Leriathan,  et  Isidorus,  lib.  1,  de  Sum.  Bon., 
capit.  15. 

22.  Impugnatiir  secundo.  —  Quo  pacto  amor 
sui  in  Angclo  dicipossit  super  omnia. — Deinde 
contra  evasionem  illam  applicari  possunt  faci- 
le  aliquK  ex  rationihus  factis.  Nam  si  Lncifer 
amavit  suam  hcatitudinem  naturalem  snper 
omnia,  hoc  intelligi  potcst,  vel  formaliter,  ac 


ter  contemp.sit  beatitudinem  supernaturalcm,  expresse  ponendo  in  objectoillamcomparatio- 

et  ideo  non  solum  peccasse  omittendo  relatio-  uem,  vel  virtualiter  in  modo  diligendi.    Pri- 

nem  ad  supernaturalem  beatitudinem,  sed  e-  mum  dici  non  potest.  quia  talis  modus  dili- 

liam  inordinate  dihgendo  naturalem  beatitu-  gendi   se   plu.squam   Deum,  et  beatitudiuem 

dinem  idtra  meusuram,  et  ultra  propriam  di-  naturalcm  plusquam  supernaturalem  per  ex- 

gnitatem,  et  exeellcntiam  ejus  ;  atque  ita  iu  pressam  comparationem,  adeo  est  iuordinatus, 

illamet  dilectione  peccatum  commissionis,  ac  et  contrarius  naturali  rationi,  ut  nou  videatur 

siiperbitc  inventum  esse.  Sed  hoc  eisdem  fere  possihilis^uisi  velui  personaomuino  ignorante 

moilis  jam  tactis  mipugnari  ellicaciter  potest.  Deum,  et  supernaturalem  heatitudinem,  vei  in 

Nam  imprimis  etiamsi  totum  illud  conceda-  voluntate  jam  valde  depravata,  qualis  nunc 
tur,  uon  apparet  in  Lucifero  illa  propria  supei'- 
bia,   quffi  illi   in  Scriptura  tribuitur  per  ap- 
petitum  cxocllontia!  noudum  oblenta!,  et  obti- 
nendcc.  Nam   perrectionom,  et   beatitudinem 


estvoluntasdoemonis.  Ergo  incredibile  estLu- 
ciferum  sapientissimum ,  et  rectissinje  antea 
institutum,  a  tali  amore  initium  iniipiitatis 
suac  accepisse.  Amor  autem  creaturai,  qui  s:al- 


uaturalcm  jam  habebat  Lucifer,  et  nihilomi-    tem  implicite  super  omnia  imputatur,  duplici 


nus  dixit  iu  corde  suo :  Li  coetmn  conscendam, 

exa  tabo  solimn  meum,  scdcho,  similis  ero,  etc. 

Qua'  omniavcrha  sunt  appetentis  exccllentiam 

noudum  hahitam  :  non  ergo  fuit  ejus  superbia 

de  sola  beatitudine  naturali,  quam  jam  habe- 

bat.  Coufirmalur  cx    llieronymo  Ezech.   20  : 

Perdidisii    (ait)  sapicatiam  in  decore  tuo,  ut 

dum  plus  tls  esse,  quam  conditus  es,  et  magis 

sapere,  quam  a  Deo  acceperas,  etiam  in  perde- 

rcs,  quod  hahehas.  Idem  traditmultis  verhis  An- 

schnus,  libr.  de  Gasu  diab.,  capite  4.  Nam  ad 

cxphcandum,  quomodo  pcccavorit  Angelus, 

iutcrrogat :  Quauo  quid  voluit  ?  et  respondet 

non  peccasse  volendo,  quia  hahcbat.  Debehat 

enim  (ait)  vere  velle,  quod  a  Deo  acceperat,  nec 


tantum  signo  dignoscitur.  Unum  est,  si  prop- 
ter  amorem  creatura!  divina  praicepta  gravia 
non  serventur :  aliud  est,  si  crcatura  sub  ali- 
qua  ratione  proi^ria  Doi  amotur,  colatur,  aut 
a'stimetur.  Nam  cx  sola  intensioue  talis  amor 
non  fit  supcr  omnia,  ut  siepe  dixi,  et  ex  ma- 
teria  do  Gharitate,  et  do  PdMutontia  cst  mani- 
fostum ;  noc  aliud  siguum  talis  anioris  hacte- 
nus  excogitatum  ost,  nec,  ut  arhitror,  iuvoniri 
potost.  In  priTSonti  autom  amor  sui  in  Lucifero 
non  potest  reputari  super  omnia  postoriori 
modo  :  (pua  non  amavit  suam  naturalom  hoa- 
titudiuom  sub  aliqua  fal.^^a  apiirohonsioue  lic- 
tieexcellontia!,  oxcedontis  capacitatom  naturte, 
aut  mensm-am  sujb  perfoctiouis,  ut  sape  dic- 
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ttiin  est,  ac  probatnm,  qnia  lalis  niodus  aman-    se  cupit  esse  wajorcm.   Et  hanc  dicit  diaboli 

di  non  poteiat  csse  sine  magna  mcntis  caeci-    snperbiam  fiiis.so. 

tate,  qna'  ppcratnm  primnm   non  antcrossit ; 


crgo  sohnn  (hci  potest  anior  ihe  supcr  ouuua, 
qnatenns  est  causa  aUcrins  onhnati  aflectus, 
qui  habuerit  pro  objccto  bonum  aliuil  pnetcr 
beatitndiucm  natnralom,  fnerifcpu^  propria  su- 
porl)ia,  uontaiitum  por  arroL^^auliam  siii,  iuor- 
diuatam  complai  ('utiam,  scd  niaximo  percon- 
cnpisceutiam  aherius  improportionatai  excel- 


C.^PLT  XI. 

UTRUM  PRIMUM  PECCATUM  LUCIFEUI  FUERIT  INOR- 
DI.NATUS  AITETITUS  SUPERNATURALIS  BEATITU- 
DINIS. 

\.  Priina  scntentia  affirmans.  —  Theologi 

lentije,   et   tiinc  iu   hoc  affectu  erit  primum  naturalem  boatifn(hnom  dixerunt  credi  posse 

poccatum  Angoh  :    iiam   jirior  amor  coniphi-  ol)jectumsuporbia^aiigolica',  idemsubihsjunc- 

C(>ntia)  sui  solum  denominativo  partioipaf  ma-  tiono  do  snpoi'ualiuali  beatitiidiuo  senserunt. 

htiam  poccati,  cnjus  ost  aliquo  niodo  causa,  ut  Ita  1).  Thoinas  siipra  ot  consonliunt  fere  expo- 

in  snporioribusdeclaravi.  sitores  ejns,  et  Hervaeus,  iEgidius,  Hichardus, 

23.  Objedio  pro  prima  scntcntia.  —  Contra  ct  Bassolis,  capite  praicedenti^ahegati.  Et  Sco- 
resohitiouem  vero  positam,  ct  pro  priori  son-  tiis  non  dissontit,iiam  peccatum  .\ugoli  decla- 
tentia  objici  possuut  nonnulla  testimonia  Au-  raf  non  soliim  por  complaceutiam  iu  bouo  ha- 
gustini;  in  quibns  npertc  dicit,  Augolum  poc-  bito,sed  otiam  por  api^ofituiu  boatitudinis  non 
casse,  eo  qnod  ad  .se  convcrsus,  sua  naturali  habitffi,  quK  in  Angelis  non  fiiit,  nisi  .superna- 
perfectione  delcctatus,  et  quasi  inebriatus  Dcum  turahs.  Discrepat  vero,  qnateuus  peccatum  per 
coutompsit,  ct  ad  ejiis  laudem  couvorsus  non  talem  concupisceutiam  commissum,  noii  putat 
est.  Ifaloquifur,  lib.  4,  (joucs.  ad  litt.,  cap.  24  fuisse  .suporbiam,  sed  uoscio  (piaiu  liixiiriam  ; 
et  32,  et  lib.  II,  c.  13  ct  23,  ct  lib.  d  I ,  c.  13  :  in  quo  cum  illo  convenit  Gabriol,  coiitra  quam 
Bua,  inquit,  privata  potestate  elatus,  libro  au-  partem  jam  satis  dictum  est.  Pra?ter  hos  vero 
tem  12,  cap.  I,  ait,  sua  potcstute  deledati.  doctoros, hanc  partcm  solam  docent  in  2, d,5, 
Undo,  lib.  14,  cap.  13,  goneratim  dicit,  tnnc  Albortiis,  art.  3,  Duraudus,  quast.  l,num.  14, 
aliquom  inchoaro  supcrbiani,  cuin  sibi  nimis  Argeufina,  dist,  (3,  qua-st.  1,  art.  1,  et  clarius 
placet.  Unde  Ambrosius,  dicta  Epistol.  33,  de  in  4.  Idem  dicit  probabilc  ibi  Major,  qua?st.  2, 
Diabolo,  ait,  cecidisse,  qiioniam  sua  potestate,  quamvis  absolute  totam  hanc  rem,  ut  nobis 
et  dignitate,  quam  a  Deo  acceperat,  sihi  pla-  ignotam  rolinquat.  Idem  sentiunt  scholastici, 
cuit.  qui  dicuiit  Luciferum  peccassc  v(jlondo  conse- 

24.  Responsio  pro  nostra  sententia.  —  Rcs-  qui  boatitudiuem  siue  luoritis:  nam  licet  non 
pondemus  Patres,  in  his  locis  et  similibus,  non  addant  fuisse  supernaturalem  beatitudinem, 
excludere  a  peccato  Luciferi  appetitum  ulte-  tamen  id  non  fuissc  peccatum,  nisi  respectu 
riorisexcellentiffi,  quamaliislocissolumdicunt  illius.  Et  ifa  loqiiitur  Aleusis,  2  part.,  q.  ^)8, 
Luciferum  peccassc  ex  contemplationc ,  et  mombr.  3  toto,  Altisiodoreusis,  libr.  2,  sum., 
amore  suae  pulchritndinis,  quod  verissiuium  tract.  2,  cap.  2,  Marsilius  ctiam  iu2,  qusest.  5, 
est;  et  indicatur  in  illis  verbis  Ezechielis:  Ele-  art.  2.  concl.  0,  ihum  modum  loquendi  imita- 
zatum  est  cor  tuum  in  decore  tuo.  Nihilominus  tur :  sed  magis  accedit  ad  opiniouem  tractatam 
tamen  elatio  iha  distinctus  actus,  et  anior  fuit  capite  pra;codenti. 

ab  iuordinato  alfectu  alterius  exccllcutiai.  Nec  2.  Prohatur  hwc  senlentia.  —  Probari  solet 

oportet,   ut  iu  ipso  amore  et  dclcctatione  sni  ha?c  sententia  ex  Patribus  :  sod  illos  commo- 

praecesserit  inordinatio,.quia  illa  delectatio  sui  dius  inferius  expendemus  :  nunc  solum  ratio- 

non  fuit  per  se  causa  subsecuta;  superbiae,  sed  ne  suadetur  heec  sententia,  quia  Angelus  pec- 

fuit  aliqualis  occasio  non  data  (iit  sic  dicam)  cavit  inordinate   appotondo  excellentiam   in 

sed  acccjita  ab  ipso  Angclo  male  utcnte  sua  sua  bcatitudinc  natiirali,  ut  a  nobis  dictum 

libortate,  ct  bono  affectUjOCcasionem  siipcrbiae  "est:  ergo  in  supernaturah.  Conscquentia  est 

ex  naturali  perfoctione  sui,  cjustpie  coguitioue,  clara  a  sufliciente  divisione.  Major  probatur 

et  amore,  sumcndo.  Ac  proinde  illa  compla-  rationc  ex  Scoto  desumpta  :  quia  Angelus  pec- 

centia  sui  non  cst  mala,  nisi  proi»for  adjunc-  cavit  in  appefcndo  bonum  delcctabilc,  quia 

tum  snpcrbiac    atfectum.    Un(Je  Ang-usfinns,  non  potuit  peccare  appotcudo  houcstum  qua 

lib.3,  (leLiber.  Aibit.,  capite  ultimo,  ait:  Q/«'  tale  est,  ut  cst  per  se  uotum,  nec  appcteudo 

placet  sihi  ad  perverse  iniitandum  Deum,  ut  po-  ntilc ;   quia  utile  non  appetitur  nisi  propter 

teslate  sua  /rui  velit,  tanto  fit  minor,  quanto  ahud  propter  se  amatum  :  ergo  peccavit  ap- 
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petendo  delectahile  :  erf^o  primo  pcccavit  ap- 
petondo  snmnie  (l('l('ctal)ile,  qnod  est  beatitn- 
do.  Probatnr  liaic  nltiraa  consc([nentia  :  qnia 
nnaqna'qne  potcntia  [irimo,  ac  pcr  se  a[)[ietit 
id,  quod  sibi  cst  maxime  delectabile  intra  lati- 
tudincm  objecti  sui,  ut  gustus  summe  delccta- 
bil(!  f^nstni,  et  visns  visni  :  crgo  volnntas  [)ri- 
mo  fertnr  in  beatitudincm,  quaj  sibi  maximc 
delectabilis  est.  Maximc  vcro  confirmatur  ha;c 
ratio,  quia  non  est  facile  aliam  exccllentiam 
cogitare,  qnam  Angelus  potucrit  inordinate 
appetere,  procter  snperuaturalem  beatitudi- 
uem  :  quia  omnem  aliam  sibi  poseibilem  jam 
habebat,  et  impossibilem  appetere  non  poterat : 
qnod  si  alia  fnigatnr  fnisse  possibilis  Angelo, 
praiter  snpernatnralcm  beatitndincm,  non  ta- 
men  erit  secnndnm  potentiam  Dei  ordinatam, 
sed  sccnndum  absolntam.  Vcrisimilius  antcm 
est,  cogitasse  magis  Angelnm  de  summa  ex- 
ccllentia  sibi  possibili  simpliciter,  et  proximc 
conjuncta  natnroc  snoe,  qnam  de  alia  quacnm- 
que  :  hoc  autem  cst  sola  snpernaturalis  beati- 
tudo  :  ergo. 

3.  Proponitur  tota  ratio  difficultatis  contra 
hanc  opinionem. — In  hac  vcro  sententia  cx[)li- 
canda  statim  occnrrit  ditficvdtasin  praeccdenti 
capite  proposita,  nimirnm  qnalis  cxcessns,  vel 
inordinatio  iuvcniri  [lotuerit  in  ap[>ctitu  bca- 
titudinis  snpernatnralis,  propter  quam  super- 
bioe  malitiam  Angclus  contraxcrit :  habet  enim 
eamdcm,  vel  majorem  rationem  diflicultatis. 
Quia  boatitndo  supernatnralis  est  per  se  maxi- 
mc  amabilis;  unde  ejns  appetitus,  desiderium, 
vcl  intentio  obtinendi  illam  sunt  honcstissima : 
imo  cadunt  aliquo  modo  snb  preeceptnm,  cum 
omnes  viatores  tam  Angcli,  qnam  homines  ad 
illam  bcatitudinem  aspirare  tencantur  :  crgo 
ex  parte  objecti  non  potnit  appetitns  ejus  esse 
superbia.  Nec  etiam  ex  circumstantiis,  quia 
non  ex  parte  finis,  cnm  illa  bcatitndo  non 
propter  alinm  finem,  sed  proptcr  seipsam  ap- 
pctatnr,  ct  eo  ipso,  quod  proptcr  sc  appetitur, 
proptor  Deum  appetitnr ;  quia  ipse  Deus.  cst 
intrinsecum  objcctnm  illius  beatitudinis,  ac 
proinde  in  ipsamet  beatitudo  princi[")aliter  ap- 
petitnr.  Nec  ctiam  ex  [xirte  modi  :  quia  quoad 
modnm  intensionis  illa  boatitndo  est  maxime 
appetibilis  toto  conatn  [xissibili :  ex  aliis  vero 
circnmstantiis  non  potest  cogitari  excessus,  vel 
inordinatio  quoad  modum  appetendi,  qui  [los- 
sibilis  fviorit  Angolo  sine  erroro,  qni  iu  oo  pra'- 
cesserit  :  et  fuorit  causa,  vcl  occasio  talis  ox- 
cessus,  ut  discnrrendo  pcr  varios  modos,  qni 
excogitati  sunt,  patebit.  Cum  ergo  hujusmodi 
error  iu  Angelis  admitteudus  non  sit,  diilicile 
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vidotur,  hnnc  modum  snperbioe  circa  tale  ob- 
joctum  ex[)li(arc  :  et  ideo  varii  niodi  excogi- 
tati  sunt,  quos  ex[iendere  oportebit. 

4.  Qico  paclo  aliqiii  occurranl  propositcc  dif- 
ficuUati  contra  primam  sententiam. — Expli- 
calur  ah  jEgidio  admittendo  errorem,  in  Ange- 
lis.  —  Primus  valde  communis  cst,  excessisse 
Lucifcrnm  volondo  liabere  snpernaturalem 
boatitudinom  suis  viribus  naturalibus  ,  sine 
anxilio  gratioe,  vel  meritis,  totnm  hoc  exprcs- 
se,  ac  formaliter  ex  parte  objecti  appetendo. 
Ita  tenet  aperte  ^Egidins  supra,  quem  in  ho(s 
Vasquez  sequitur,  tribuitqne  hanc  opinionim 
D.  Thomse,  Bonaventurse,  Alensi,  et  aliis  an- 
tiquioribus,  quia  cum  alind,  inquit,  uon  cx- 
plicent,  ita  sunt  interpretandi,  de  quo  postca 
dicam.  Nunc  res  ipsa  cxaminanda  est.  Diversa 
tamen  via  dicti  duo  auctores  [^rocedunt.  Nam 
yEgidius  ingenue  fatetur  Angehim  errore  in 
illam  animi  elationem  devcnisse ;  nimirnm 
quia  crcdidit  Luciter,  vel  existimarc  potuit  se 
possc  viribus  naturalibus  ad  visionem  DEI 
claram  pervenire,  ct  cnm  hac  existimatione 
pcccavit,  illo  modo  appetendo  snpernaturalem 
bcatitudinem,  poncndo  in  objecto  modum  ip- 
snm,  tanqnam  sibi  possibilem,  et  ad  suam  ex- 
celleutiam  pcrtincntem.  Et  pro  hac  sententia 
qnautnm  ad  illam  partem  de  errorc,  qui  in 
Angelo  prsecessit,  allegant  aliqui  D.  Thomam, 
1  p.,  qnaest.  6i,  art.  2,  ad  3,  quia  dicit,  nunc 
daemonem  in  eodem  snperbo  appetitu  excel- 
lentise  pcrseverare,  quautum  ad  afTectum,  licet 
non  qiiantum  ad  lioc,  quod  credat  se  posse  ob- 
tinere.  Idemque  habet  Bonaventiu-a,  in  2,  d.  7, 
p.  1,  art.  1,  qusest.  2. 

5.  Impugnatur  hic  modus  ^Egidii.  —  Sed 
hsec  sententia  probanda  uon  est.  Primo,  quia 
omnes  theologi  snppounut  Lnciferum  nou  pec- 
casse  ex  errore,  ut  supra  visum  est.  Secundo, 
quia  Lucifcr  in  primo  instanti  crcdidit  se  posse 
obtincre  beatitndincm  excellcntiorem,  quam 
sit  naturalis ,  et  illaiu  spcravit  [ler  gra- 
tiam  Dci :  unde  etiam  conscqncnter  crcdidit 
siue  auxilio  divinse  gratioe,  non  posse  illam 
obtinere  :  non  potnit  crgo  in  contrarium  er- 
rorcm  postoa  incurrore,  nisi  pcr  infidelitatem 
et  hseresim.  Scd  nnllus  ost,  qni  hoo  peccatum 
Angelo  tribnat,  et  fortasse  ropcriri  non  potest, 
pra^sertim  in  primo  Angelo.  Ergo  uon  est  illi 
talis  aflingendus  error.  Tertio  vidctur  error  ille 
contra  ratiouom  natin-alom,  ct  iu  Augclofuisse 
coutra  evidons  cx[>crimontuui,  quod  in  se  per- 
cipicbat.  Nam  ipse  vidobat  et  comprchcudcbat 
suas  naturales  vires,  et  consequeutcr  experieba- 
tur,  se  co  uari  quantum  uaturaliter  poterat  adco 
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Kiioscondiim  Di;! M.  <•!  iiiliihjinimi.s  luin  co- 
f;ni)sc('ii'  illuni  inluitiv»';  ngo  conlra  lianc  cvi- 
«lcntiam  ct  expcrlcnliam  luu-suadcii  non  po- 
liiil,  (inoil  naliirali  virlnlc  .sna,  hcatiLndinem 
sui»ernaturalcm  in  visione  DEI  po.sitain,  obti- 
nercpossct.  Kt  contirmatur  :  nnmdaMnon  iinac 
cviilcutcr  cognosiit  sc  non  [lo.^.^^e  viik-re  licuin, 
et  similitcr  coguoscit  vires  ejus  naturales  nou 
esse  diminiitas,  nec  cognitionem  naturalem 
fuisse  imitcditam  per  peccatum;  crgo  etiam 
antc  pcccatiim  evidciitcr  cot^novit,  se  non  pos- 
se  consequi  visioiiciu  Dci  per  naturalcs  vires; 
ergo  non  potuit  unquam  contrario  errori  as- 
sentiri.  Neque  D.  Thomas,  aut  Bonaventura 
oppositum  tenucrniit :  aliud  est  enim  crcdere 
sc  posse  bcatitudincm  iiaturalcm  conscqui  , 
aliud  se  posse  illam  coiisciiui  per  siia  natura- 
lia.  Frimum  autcm  asserunt  dicti  sancti,  ut 
cx  verbis  eorum  constat,  non  vero  sccun- 
dura.  Et  illud  quidem  priiis  verissimiim  est, 
quia  damioncs  crodidcrunt,  illam  bcatitudiiiom 
.silii  lui.ssc  .simplicitcr  pos.sil»ilem,  vcl  pcr  gra- 
tiam,  vcl  saltem  abstralicndo  a  modo ;  nunc 
vcro  jam  uon  apprehcndunt  illam,  ut  sibi  pos- 
sibiiem.  Qiiod  etiam  liomiiiibusdamnatis,  illis 
pra^scrtim  qui  in  via  talcm  fidcm  liabucrunt, 
contingit. 

6.  Responsio  adversariorum ,  qmd  pohierit 
Angelus  nmltipliciter  errare.  —  Dici  vero  po- 
tcst  argumciitum  conviiicerc  non  potuissc  Lu- 
ciferum  probal)iliter,  vel  apparciiter  cxistiina- 
re,  solis  viribus  siiis  naturalibus  sc  po.sse  elli- 
oere  physioe  illam  perfectionem,  vel  actiim, 
in  quo  supcrnaturalis  boatitudo  consi.stit.  Nam 
prEcter  rcpugnantiam  dictam  ,  nuUiim  moti- 
viim,  vcl  coiijeoturam  ad  hoc  credendiim  lia- 
buit.  rsihilominns  tameu  aliis  modis  potiii.sse 
errare,  crcdendo  se  posse  consequi  bcatitudi- 
ncm  per  sua  naturalia.  Primoquidem  id  intcl- 
ligendo,  non  physico,  .sed  morali  modo,  id  est^ 
potnis^e  propriis  moritis,  qua*  siia  libora  vo- 
luntatc  poteral  faccre,  illam  beatitudiiiom  ob- 
tinere,  sicut  Pelagius  existimavit.  Nam  licct 
beatitudo  a  solo  Dco  supernaturali  virtutc  fieri 
po-ssit,  potiiit  Angeliis  credcre  hoc  ipsum  Dei 
opus  sibi  dcbcri  proptcr  bona  opora  libertate 
sua  facta.  Vel  sccundo  potuit  Lucifer  oxisti- 
mare  sibi  esse  debitamillam  bcatitudinom  sine 
meritis  novis,  propter  solam  suai  naturaj  ox- 
ccllentiam.  Vel  deniqnc  potuit  cxi.stimare,  se 
po.=se  naturaliter  illam  obtinerc,  tum  ex  parte 
capacitatis  rcceptivai  siuc  iiaturaj  ,  tuin  ex 
parte  proximai  virtutis  activaj,  saltem  iuchoa- 
tie,  cui  Dcas  cooperationem  suam  negare  non 
debuisset. 
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7.  Pral ntur  id  fuissc  posnlhle. — Quod  aii- 
tcm  oinnibus  his  inodis  potiiorit  crraro  Ango- 
liis,  iirobatiir.  (jiiia  iii  his  omnibus  inodis  de- 
ccptionis  error  cadil  iii  niatoriam  aliipio  modo 
snpcrnaluralcni,  d  idco  cx  natiira  rci  non  re- 
piigiial  lalciii  ciTorcm  in  Aiigolo  invcniri.  Nec 
ctiaui  rcpiigiiarc  poliiit  cx  vi  lidoi,  (piam  in 
primo  inslanti  liabuit,  tnin  qiiia  potiiit  illam 
nintare  pro  sna  libertatc  :  tum  otiani,  (luia  non 
constat  habuisse  Angelos  in  primo  instanti 
rcvolatioiiciii  oxpro.s.sani  oranium  istaruin  ve- 
ritaluni  supcrnatnraliuni,  vidclicct  quod  iiemo 
po.«sit  per  naturalia  opera  libcri  arbitrii  su- 
pernaturalom  bcatitudinera  raereri,  vel  (]uod 
illa  Ijoatilndo  non  sit  connaturalis,  vel  conna- 
tiiralitcr  dobita:  vol  (piod  iii  iiatura  crcata  non 
.sit  talis  potcstas  olfcctiva  illiiis  beatitudinis, 
ciii  concursus  diviniis  ad  iUam  in  se  elBcien- 
dam  sit  coniiaturalitcr  debitiis.  Nec  dcnique 
hoc  ropugnaiot  ordini  providcntia)  divina3 , 
quia  illc  crror  csset  voliintaiius  in  Angolo, 
quia  iion  ox  rei  evideiitia,  scd  ex  voluiitatis 
determinatione  contingere  potnit.  Unde  non 
esset  sine  culpa,  quia  illa  voluntas,  aut  haire- 
sim  contineret,  aut  saltem  essct  valde  tcmera- 
ria  ct  arrogans,  et  conscquenter  error  non 
e.sset  tanqiiam  causa  subseqiicutis  culiioe,  sed 
eliam  eifectus  malae  voluntatis  praeceileutis. 

8.  Hipc  responsio  non  est  improbabilis. — 
Non  lamen  satisfacit.  —  Proptcr  hsec  vidcri 
potest  hsec  sentcntia  ,  ali^iiio  modo  ex  his 
cxplicata,  noii  improbabilis.  Et  ogo  (piidom 
fateor  me  non  vidcre  repugnantiam  apcrtam 
in  hoc,  quod  Angelus  ante  inordinatum  appe- 
tituin  supernaturalis  boatitiidiiiis,  aliquo  ex 
dictis  inodis  circa  illam  orravorit,  ot  ox  illo 
errore  iii  illum  inordinatura  affcclum  proru- 
porit.  Vcrumtamen  ira})riniis  noii  video  pro- 
babilora  rationcra,  vcl  conjccturam  ad  suspi- 
caiidum,  ncdura  judicandiira  talcin  errorcm 
in  Angclo  fiiisso.  Dciiulo  illo  otiain  pcrraisso, 
non  satis  defcnditur,  beatitiidincin  supcruatu- 
raletn  fuisse  objcctura  prirai  peccati  AngeU, 
iiara  ante  appetitura  illuin  prajccssit  culpa  : 
nam  ille  orror  noii  [lotiiit  conlingere  sine  pec- 
cato,  ut  mox  dicebam.  lino  illud  peccatum  de- 
biiit  csse  supcrbiai,  vcl  aliunde  supcrbiam 
supponcre,  juxta  rcsolutioncm  superius  da- 
tani,  quod  primnra  peccatuin  Angeli  fuit  su- 
perbia.  Ergo  oportot  aliiid  objcctuni  illius 
pVoris  sui)orl)iic  assignaie  praitcr  supcrnatu- 
ralcra  beatitudincra.  Sed  de  peccato  erroris, 
vel  haeresis,  qiioraodo  in  Angelo  fuerit,  vel 
esse  potuerit,  diceraus  infcrius.  Nunc  ergo 
satis  nobis  cst  supponere  primum  peccatum 
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Angcli,  rnjiis  ol»joctnm  iiivcstigamns,  non  pro-  tns  al)  illa  prfcscindentlo,  id  est,  volcnflo  abso- 

cessisse  (!X  (irrorc,  qnod  snpra  prol)atnm  cst.  lutc  ipsam  bcatitndincm,    non  cogitando  de 

*.).    Vasquez  alia  via  dlfficullali  occurrit. —  mcritis,  ncc  volcndo  exprcssc  habcre  bcatitu- 

Alitcr  igitnr  d(!(endit  illnm  modnrn  ex[)li('andi  dincm  pcr  mcrita.  Nam  co  ipso,  (piod  Ange- 

dictam  Hciilcntiam  Vas([ucz  sn[)ra :    nimirum  Ins  non  voluit  b(.'atitudincm  [icr  mcrita,  vir- 

potnisse  Angclnm  a[)[)etcre  bcatitndincm  sn-  tute  volnit  sine  illis  eam  liaben;.  Hnnc  diccndi 

pcrnatnralem  sine  meritis,  lioc  totnm  (jxpresse  modnm  tradit  D.  Thomas,  siattente  legatnr,iu 

in  objecto  ponendo  sine  prajvio  errore.  Fnn-  dictatpifest.  03,  art.  1,  ad-4,  conjnngcndo  doc- 

datnr  in  illo  priii(i[»io  Pu[)ra  insinnato,  ((uod  trinam  illius  solutionis  cnm  his  qnai  docct  in 

voluntas    potcst  movcri  ab    objccto  sim[)lici  art.  3.  Et  ita  illum  cx[iouuut,  et  sequuntiir 

apprehcnsionc    projjosito  :    Ahsque  judicio ,  Hervaeus,  Ca[)reolus,  Cajetauus,  Ferrara,   et 

inquit,  compositioms  et  divisionis  inintellectu.  alii  Thomistee  :  et  consentiuut  Durandus,  Ar- 

Undc  infcrt,  potnisse  Angelum  apprchendere  gentina  et  Altisiodorensis.  Et  [^robatnr  primo 

beatitudinem  supcrnatnralcm,    tanquam  sibi  a  snfficienti  partium  enumeratione,  quia  Lu- 

[lossibilcm  et  convenientcm,   nt  [)ro[)riis  viri-  cifcr  pcccavit  appctcndo  supernatnralem  bca- 

bus  obtinendam,  et  totum  hoc  a[)[irehcndere,  titudincm  modo  indcbito,  et  non  ex[H'esse  vo- 

nt  quamdam  excellentiam  suam,  ct  ut  talem  lcndo  ipsum  modum  ex  [larte  objecti,  ut  dic- 

illam  ap[ictcre,  et  in  hoc  peccare  nuUo  [jraj-  tumcst;ergoimplicite,  sen  virtualitervolendo 

vio  crrorc.  Quia  in  illa  sim[)lici  apprebcnsione  illnm  modum,  utiqne  voluntarie  exercendo  ta- 

non  est  veritas,  ncc  falsitas:  uudc  nec  decep-  lem  actnm  siue  tali  modo. 
tio,  vel  error  esse  potuit.  12.  Hsec  vero  sententia  habet  difficultates 

iO.  Rejicitiir  liic  modns  Vasquii. — Sed  hu-  tactas  in  prajccdenle.  Prima,  quia  nonconstat 

jnsscntentiai fundamcninm  in capitc [)raiceden-  de  obligationc  a[)ponendi  talem  modum  in  de- 

ti  improbatum  a  nobis  cst.  Non  cnim  credimus  siderio,  vcl  appetitu  snpernaturalis  bcatitudi- 

volunlatem,  pncsertim  Angcli,  possc  movcri  nis,  nimirnm,  utexpressc  tanquamconscqucn- 

sine  aliqiio  judicio,  in  quo  vcritas,  vcl  falsitas  da  per  auxilia  gratiaj  appetatur,  modum  illum, 

invcniatur.  Quia  ut  in  intellectu  Angeli  sit  ve-  quasi  partem  objecti  expresse  voleudo.  Nam 

ritas,  non  cst  ncccssaria  compositio  actuum  qui  vnlt  fniem,  non  scmper  vult  expresse,  vel 

ex  [lartc  intcUcctus  angclici,  sufficit  cnim  sim-  determinate  media,  sed  [lotest  sim[3liciter  velle 

plcx  actus,  quo  rcm  talem  essc,  vel  non  esse  sanitatem,  nihil  cogitando  de  mediis,  nec  au 

Angelns  cognoscat,  quod  per  actum  sim[)li-  a  Deo,  vel  ab  alio  obtinenda.  Et  qnotidie  af- 

cem  facere  posse,  in  libro  secundo,  ostcnsnm  fectiun  gloria;  habcmns,  non  cxpresse  volen- 

est.  Ut  autcm  voluntas  Angcli  amct,  vcl  dcsi-  do  illam  pcr  auxilia  gratioe,  nec  de  iUis  cogi- 

derct  ali([uod  objcctum,  nccesse  cst,  ut  [^rse-  tando,  et  non  proptcrea  [)cccamns,  quia  illa 

cedat  cognitio  illius  sub  ratione   boni ,    nou  nou  excludimus,  licet  ab  illis  pnesciudamns. 

abstrahendo,  vel  praiscindendo  (  ut  sicdicam)  Imo  eo  ipso  quod  illa  non  exclndimus,  virtute 

ab  esse,  vel  non  esse,  sed  cognosccndo  hoc  csse  illa  volumus,  quia  talis  hnis  ex  natura  sua  illa 

bonnm  cognoscenti,  ct  ap[)eterc  illud  csse  sibi  postulat.  Ergosi  Lucifcr  nihil  aliud  in  ex[U"esso 

convcnicns.   Nam  sinc  tali  cognitionc  ([uomo-  objcclo  sua;  voluntatis  habuit,  ([uam  sn[)crna- 

do  voluntas  movcbitur  ad  a[)[)('!cndiun  illud?  turalcm  bcatiludincm,  etformalitcr  nou  exclu- 

-Vt  vero  illa  cognitio,  sive  sit  per  actum  simpli-  sit  merita,  vel  auxilia  gratia^;  ergo  nec  virtua- 

( cm,  sive  compositum,  intrinsccc  inclndit  ju-  litcr  illa  exclnsit  ;  ergo  in  (.'o  non  peccavit. 
cium.   Acccdit  qnod  illa  ap[)r(>hcnsio  simplcx        13.  Advcrsariorum  etasiones  Tariw  exc^U' 

-^ohnn  dicitur  sutUcerc  ad  simpliccnvaircctum  dnntur.  —  Dices  illum  pccnliari  prfec(?pto  fuisse 

volnntatis,  qui   ad   [)cccatuni    Angcli  expli-  obligatnm  ad  volendam  tunc  bcatitudinem  tali 

(audiun  nou  sufficit,  ut  latins  diccmus  infe-  modo.  Sed  coutra  [)rimo,  quia  licet  demus,  hoc 

lius  tractando  de  a[)petitu  absolutai  JC([ualita-  pra'cc[itum  aliquando  obligare,  cum  tamensit 

lis  Dci.  ailirmativum,  non  oliligat  pro  scm[)cr;  curergo 

11.  Secundus  modus  priucipalis  occurrendi  diccmus  obligasse  [)ro  illo  instauti  ?  Diccs  ha- 

dif/icultati.^ —  Est  ergo  sccnndus  [)rinci[)alis  buisse  de  hoc  [>ccnliare  [ineceptum  [)ositivum 

uiodus  cx[)licandi  hanc  sentcntiam,  qnod  An-  Dei.  At  hoc  est  divinare,  qnia  dc  tali  [)ra3ce[ito 

L;elus  ap[>ctierit  sn[M?rnaturalcm  bcatiludincm  non  constat.  Dices,  nou  fnisse  omniuo  positi- 

sinc  mcritis,  nou  [lositive  (ut  sic  dicam)  ap[»o-  vum.  scd  connaturale  gratia?  viatoris.  et  obli- 

ucndo  illud  adiUtum  in  objecto,  scu  dirccte  gassc  pio  illo  instauti,  ([uia  crat  nltimum  vioe. 

volcndo  illam  uegatiouem,  sed  ex  parte  affcc-  Sed  couti-a  hoc  etiam  obstat,  quia  jam  Lucifer 
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iii  priiuo  instanti  illiul  pnoccptum  iini>levt'iat.  si  primiini  (liratiir,  (iuidipiid  ox  illa  poculiini 

Rcplicari  V('i'(>  potcsl,  (piia  in  scciiinlo  in.^^lanli  fiiil,  non  jioliiit  ad  pcccaliiin  inipiilari,   (piia 

(uni  plcnc  (lclilicialtat,  t(;ncl)atur,  (piasi  rali-  i,mioiantia  invincihilis,  ila  iiicon.sid('iatio  natii- 

ficare  iiriorein  volnnlatcin  ininiis  (lcliiiciatain,  ralis  a  peccato  excusat.   Si  auteni  fiiit  volita; 

iit  secum  ineritum  consumniaret.Sed  licethoc  ergo  praecessit  cof;itali(>  cjiis;  ergo  iion  liiit 

sit  probabile,  est  vaUle  inc(>rtum,  et  insiilli-  oninino  inconsiderata.  Dices,  pra^cessisse  ali- 

cioiis  ad  i»ropriaui  nialitiani  jioccali  Lucireri,  qiiani  coyitationcin  ^'■encralcin,  (]na;  siitlicerot 

ejiis(jue  gravitalem  exjilicandani.  ad  indirectuni  Yoiiintariuin,  noii  ad  directum. 

ii.  liefellilur  secundo pcr  dihinma. —  Unde  Sed  contra,  nam  illud  volunlaiiiim,  indirec- 

argumentor  secundo  :  (juia  vel  Lucifer  in  illo  tumdebuitnece.s.sariofuiidari  in  aliqnodirecto, 

scciiudo  in.staiiti  consideravit  beatitudinein  il-  id  est,   iu  voluntate  ajijilicandi   mentem  ad 

lam  non  j)osse   sine  meritis   gratiai    obtincri,  aliam  consideiationem,  ex  (jiia  dicta  inconsi- 

vel  lioc  non  cousideravit,  sed  totiis  fuit  (juasi  deralio  resultaverit  :  et  tiinc  in  tali  voliintate 

absorptus  iu  excellentia  illiusbeatitudiuiscou-  erit  prima  Angeli  malitia,   non  in  alio  actu 

tcmplauda.  Si  dicatur  primum,  uoii  videtur  aj>j»eteudi,  quiexsub.sequenti  iuconsideratioue 

credibilo,  .\ngclumconsi(lerandoaclnaleni  ino-  seijiiitnr.    Sed  responderi  poterit,  hoc  pecca- 

duin  nccessarium  ad  illani  bcatitiidineni  obti-  tuin  tanquam  uniiin  cuni  snb^e^jucnti  afrectu 

ueiidam,  nibil  jier  voluntatcm  circa  illuiii  de-  inordiualo  comjintari,  qiiia  illa  voluntas  .solum 

crevisse,  et  appeteudo  illam  beatitudincm  ab-  est  mala,  quatenus   media  iuconsideratione, 

straxisse  per  voluutatem  ab  illo  modo,  si  actu  causa  est  talis  defectus  in  beatitudinis  ajijicti- 

illuin  considerabat.    Lnde  dicti  auctores  nou  tii.  Qnajiroptcr  lue  dua;  rationcs  licet  probabi- 

adinittuut  talein  considerationem,  sed  potiiis  les  siiit,  et  o.stendant  commuucm  illam  sen- 

aiunt,  Luciferum  id  noii  considcrasse,  et  ideo  tentiam  fundari  satis  uon  posse  et  ditlicilem 

per  incogitautiam  pcccasse.  Et  confirmatnr  :  creditu  esse,  non  tameu  efficaciter  convincuut    \ 

nam  si  actu  con.sidcravit ,  beatitudinem  illani  falsam  esse.  ! 

projiter  lucrita  gratiffi  es.se  obtinendain,  vel         MS.RefcUunturtcrtioargKmentOytripartito.     \ 

apjirchendit  illa,  iit  uecessaria,  vel  ut  uon  ne-  Tortia  vero  ratio  in  jirajcedenti  caj^ite  addiicta    | 

cessaria,  sed  tantum  ut  possibilia,  vel  utilia.  uon  minorem  efficaciam  iu  prcesenti  habere    i 

Si  primum  dicatur,  impossibile  fuit  velle  effi-  videtur,  quia  juxta  illam  sententiam  peccatum    i 

caciter  beatitudinem,  et  uou  media  uecessaria  Luciferi  fuisset  peccatum  omissionis,  et  non    f 

judicata  :  si  vero  dicatur  secundum,  jiouitur  comniissiouis,  rnulto(pio  ininus  fuisset  pccca-    \ 

error  iii  Aiigelo,  (jiiod  existimavcrit,  beatilu-  tum  sujierbia',  nec  adniodum  grave.  Frobatur    { 

diiiem  illam  posse  .siue  meritis  comjiarari.  Nec  scqnela  quoad  siugulas  jiartcs.  (juia  imjirimis    j 

eiiim  dici  potest,  Angelum  cogitasse  de  illis  auior  beatitudiuis  simjilex  ( iit  sic  dicam  )  seu   i 

mediis.  uon  cogitando,  au  esseut  necessaria,  absolutus,  et  praecisus  a  volitione  mediorum,    \ 

uccne,  sed  jira'sciiidendo.  lloc  cuim  cst  con-  por  qua'  acquironda  est,  non  e.st  de  se  malus  :    i 

tra   uatuialom   modum  cognosccndi   Angeli,  ergo   si  aliquando  quis  peccat,  sic  amaudo   "* 

uam  uno  intuitu  perfecte  delibcrat,  et  cogno-  beatitudiuem,  non  peccat  in  eo,  quod  agit,  sed  ■< 

scit  medium,  et  qualitatem,  vel  uecessitatem  iu  eo,  quod  non  agit,  quando  jdus  agere  teue-  i 

ejus,  praeterquam  quod  gratisomnino  dicitur,  batur;  ergo  peccat  peccato  omissioni.s,  et  nou  •« 

Augelum  babentem  actualem  considerationem  commissionis.  Siciit  qui  solvit  qiiiiKjuo,  cum    *i 

graticc,  etgloriaiactuvoluis.se  gioriam,  et  nou  scptem  bolvcre  debet,  oniittendo  tantuni  pec-     ■ 

gratiam,  ejusque  auxilia,  sive  illa  ut  necessa-  cat,  quia  uou  iu  eo,  quod  facit,  sed  in  eo  quod     i 

ria,  sive  ut  utilia   consideraverit,    quia  illa  nou  agit,  deliuquit.  Sic  autem  peccavit  Ange-    i 

omiiia  libere  velle  poteraiit,  et  omnia  j)orline-  lus  juxta  illaui  sentcutiam,  ut  ex  dictis  jiatet.     ! 

bant  ad  magnam  pcrfectionem,  erantqiie  in-  Et  signiim  ojitirnuni  ost,  quia  ni.si  supjionatur     i 

ter  se  conuexa.  Lnde  ergo  dicero  j>ossnmu.s"  pra.'cej>tuiu  allirniativuni  obligans  j>ro  iliouict     i 

illa  omuia  actu  cousiderasse,  et  uuum,  ac  nou  iustanti  ad    volendum  expresse  gloriam  per 

aliud,  volui.sse.  merita,  nulla  ratio  culpaj  in  illo  simj)Iici  amore 

io.  Sccunda  pars  dileinniatis.  —  Si  autcm  beatitudiiiisiiiveiiiotiir;ergosignnme.st,totam 

altora  pars,  qua:  commuuis  est  dcfeudatiir,  iii-  illain  ciiljiani  in  omissioue  positam  e.sse.  Et  de- 

niiriim  jier  iuconsiderationem  vcjlui.sse  beatitu-  claratiir  ainplius,  qiiia  ille  modus  volendi  per 

dinem  siue  mentis,  statim  interrogandum  oc-  merita  nouest  circumstautia  necessaria  ad  ho- 

currit,  an  illa  iuconsideratio  fuerit  omuiuo  ua-  nestatem  amoris  beatiludiuis,  potiusque  est 

turalis,  et  involuntaria,  vel  fuerit  volita.  Nam  quasi  eflectus  hujus  amoris,  ad  eum  modum^ 
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qno  cleotio  ost  otToctus  intcntiouis  :  qiii  autom  titudo  de.siderari,  seu  .separari  a  Dco  stne  re- 

bonum  fincm  intendcndo,  non  eligit  apta  me-  cordatione  meritorum,  et  conseriueuter  siue 

dia,  quando  tcnctur  cligere,  non  pccf  at  com-  rclatioiH!  ad  illa;  ergo  licct  fortasse  liicc  relatio 

mittciido,  scd   omittciido,   et  in  universum,  orailtatiu-,  quando  priccipitui-,  ct  maximc,  si 

qiii  lial)ctprincipiumoi)crandi  sine  opcratione  pcr  inconsiderationcm  continrat,  licct  aliqua 

dcbita,  per  omissionem  tantum  peccat;  ergo  culpa  sil,  non  tamen  adeo  gravis,  quantum 

id(!m  cst  in  nostro  proi^osito.  peccatum  Angcli  esse  creditur,  ct  in  Scriptura 

17.  Prohaiur  secmda  pars   argumenli.  —  significatur. 

Und(!  probatur  altcra  pars  :  nam  ctiamsi  quis        10.  A/ferunlur  modl  alii  occurrendi  difficuh 

dicat  illum  ap[tciitum  bcatitudinis  esse  inor-  taii  kujus  capitis.  —  U^ms  modns  traditus  ab 

dinatnm,  eo  quod  carcat  illo  cxprcsso  respectu  tScoto.  —  Propter  liaic  non  videtur  sufficicnt^.T 

ad  talia   mcdia,   scilicet   merita,  vel  auxilia  dictis  modisexplicari.quomodo  su[)ernaturalis 

gratiaj;ctidco  conteudatillum  actum  cssc  pec-  bcatitudo  potucrit  essc   piq)crbia;    objcctum. 

catum   commi.^^sionis.    Nihilominus   non    erit  Niiiilominus  tamen  po.ssumus  alios  excogitare. 

pcccatum  su[)crbite ,  sed  malitia   talis  actus  Unus  est  traditus  ab  Scoto  supra,  quia  potuit 

erit  cjusdcm  rationis  cum  omissione,  etiamsi  Angelus  a[tpetere  beatitudinem  cum  afTcctu 

matcrialiter  (ut  sic  dicam)  ratione  actus  voce-  celerius  illam  obtinendi,  quam  sccundum  re- 

tur  commissio.  Sequcda  probatur,   quia  illud  gulara  rationis,  ac  diviiKC  [trovidcntia.'  po.ssit. 

[)eccatura  noii  (ist  pcr  appctitum  exccllcntitc  Quamvis  enini  in  naturali  bcatitudiue  liic  ex- 

im[)ro[M)rtionatie,  nec  omissio  illius  relationis  cessus  locum  non  habiierit,  quia  illa  fuit  con- 

ad  mcrita  nascitur  ex  a[)petitu  ejusdem  bcati-  juncta  cum  natura,  alia  ratio  est  de  beatitu- 

tudims,  vcl  alterius  nimioe  exccllenti»,  sed  ex  dine  supernatarali,quai  non  statimfiiit  collata, 

sola  (juadam  iuadverlentia,  ut  alii  auctorcs  fa-  ncc  iu  [irinio  iustanti,  ncc  in  sccundo.  Potuit 

t(!ulur;  crgo  ibi  iion  interveuit  malitia  su[)cr-  ergo  Lucifcr  in  illomet  sccundo  instanti,  cum 

bi»,  qua^  appctilum  iuordinatum  excellcntiae  se  ad  clarara  Dei  visionera  non  statim  elcvari 

requirit.  Neque  dici  potcst,  illamraet  inconsi-  cons[iiceret,  illaratanquam  sibi  dcbitam  aficc- 

dcrationcm  supponere  in  affectu  bcatitudiuis  tarc,  ejusque  dilcctionem  indigne  fcrre.  H(uic 

ali([iiciu  cxccssiiin  a  quo  oritur  alius  dcfcctus  autcm  affcctum  concipcrc  [totuit  siiic  crrorc, 

omissionis,  ct  rationc  illius  cxccssus  csse  su-  judicando  solum  exccllcutiam  illiiis  beafitudi- 

pcrbiam,  hoc  (in(|uam)  dici  non  potest,  quia  in  nis  esse  sibi  convenientissiraara,  et  dilationem 

illo  appetitu  beatitudinis,  nec  est  excessus  in  ejus  esse  sibi  disconvenientera,  et  non  consen- 

i[)so  ol)j(icto,  quia  est  de  se  optiraum,  nec  in  tancain  pcrfectionisua}  uaturte,et  meritis,  quai 

modo  iiitcnsionis,quia  ex  hoc  capite  actus  nou  in  [>rimo  instanti  jaiu  habucrat,  non  considc- 

fit  iiialus,  ut  sa'pe  dixi,  nec  in  raodo  a[)[)rctia-  raudo,  an  essct  prius  ncce.s.^aria  [^ersevcraiitia 

tionis,  quia  ex  vi  illius  appetitus  nullura  prai-  per  [)lcniorera,  raaglsque  deliberatam  in  Deum 

ccptum  vio'atur,  quia  cuin  toto  illo  affectu  pos-  couversionem. 

set  esse  considcratio  meritorum,  et  relatio  ad        20.  Confrmatur  primo  ex  Scriptura  et  Pa- 

illa  :  quod  si  oinitlitur,  erit  aliuiidc  cx  libcrtate  tribus. — Sic  ergo  in  illo  affectu  nou  est  rcpu- 

voluiitatis ;  crgo  inde  non  lit  illc  amor  bcati-  giiantia,  ct  fit  vcrisirailis  ex  illo  fundaraento 

tudinis  in  se  raalus,  vel  etiamsi  fierct,  non  ha-  ab  Ezechiclc  indicato,  et  a  Patribus  supra  alle- 

berct  raaliliam  disfinctam  a  suo  cfTcctu  :  nou  gatis,  tradito,  quod  ca[>tus  amore  sui,  plus- 

ergo  su[i[)ouitur  in  illo  malitiasn[K'rbia3.  quam  o[iortcrct,  suara  cxaltationem  concupi- 

18.  Prohatur  tertia  pars  argumenti.  —  Ex  vit.  Et  hoc  ctiam  indicavit  Ansclraus,  diccns, 
([uo  tandcm  concluditur  ullima  [nirs,  uiiuirum  Angclum,  insolcntcr  a[)[)ctcnd()  bouum,  quod 
talcpcccatum  non  multiun  grave  esse  potuisse,  nondum  habebat,  amisisse  illud,  quod  habuis- 
quia  solum  esset,  vel  omissio  cujusdara  praj-  sct,  si  dcbito  niodo  illud  appetivisset.  Mcrito 
cc|ili,  ([11(^1  uon  cst  dc  rc  inultum  gravi;  actua-  enira  dicitur  ([uis  iusolcntcr  ap[)etcre  ali([uid 
lis  ciiiin  rclatio  ad  lucrita  nou  cst  rcs  mulfuin  a  siqicriorcdaudum,  ([uando  illud  alifcr,  quam 
ad  salufein  necessariapcr  se  lo([ucndo  Po.^sunt  ab  illo  sit  ordiuafum,  habcrc  vult.  Nc([uc  bo- 
euiin  ficri  mcrita  sine  intcntione  merendi,  sed  num  illud.  quod  Angelus  habuisset,  si  [)cr  in- 
tantuiu  araaudi  Dcum,  vel  projttcr  i[)sum  bcne  solcntiam  illiid  non  amisisset,  aliud,  quam  su- 
opcnmdi.  Et  it;i  ctiam  [lotcsf  bcatitudo  pcr  [)cruaturalis  bcafitudo  esse  pofcst.  Itcm  juxfa 
racrita  coiu[)arari,  sine  iulentionc  volcudi  il-  huuc  moduui  intclligi  [lossunt  Patrcs,  quando 
laiu  pro[)tcr  mcrifa,  vcl  per  racrita,  o[)craiido  dicunt  [)cccasse  Luciferura,  Quia  ipse  sibi  ad 
siinplicilcr  propter  Deum.  Denique  potcst  bea-  heatain  citam  suf/icere  voluit,  ut  lo([uitur  Au- 


^"^                                1-in    VII    Di:  MALIS  ANGIlLIS,  EOIUMOIK  LAPSU,  ET  CULPA. 

gustimis  !2,  de  Civit.,  cap.  1,  vol,  quia  se  sihi  nieus  Lucilero,  ut  per  se  patet,  quia  esset  por- 

sufficerejuilirarit,  ut  lo.juitur  r.n-iiorius,  lil..  fc.tio  ac.-idcnlalis,  .juic  naturam  non  dcstrue- 

31   Moral.,  cap.  14,  alas  17;  non  cnim  inlil-  rct,  .scd  pcrlic.-rct :  ct  dc  ,sc  crat  suHicicns, 

lcxit    Augustinus   credidisse   Anj4:clum   ipsum  imo,  et  maL-num  .)lijc.tum  superlna'.  Qiiia  licct 

sine  Dco  sihi  ad  heatitudinem  suiliccre,  v.l  oi.-  visio  Dci  in  (piacum.(ue  intensione,  el  perfec- 

jectivo,  vel  cfli.icntcr,  utorque  enim  est  stul-  tionc;  inria  .omprehcnsioncm  .sit  por  se  ama- 

tissimus    crror  coiitra    ralioncm    nalMralcm  :  hilis,  .-t  hon.-sla,  nihilominus  ai.pctcre  illam 

intclli-xit  ergo,  ita  Lucilcrum  appctivissc  su-  priniwpaht.-ipn.pfor  cmin.-iitiam  rcspctu  ali.)- 

pernaturalcm  hcatitii.liucm,  ac  sia.l  illamsihi  rum,  et  .s.jlum  <!x  amore  propriic  natura',  et 

suflicorct:  hocenimmeritoinfelligitur  lacere,  pro])fer  dccorom,  et  dignitatom  ojus  natura- 

qin  appofitinsolentor  hcatitudincm,  etnon  sc-  lom,  afroctus  e.st  superhia;  inor.linatissimus. 

cundiun  or.Iin.nn  a  Dco  pra-scriptum.    Vol  c-  Cujiis  rci  ali.pialo  (ixomplum  fiiit  in  duohus 

tiam  intclligore  potuit,  qiiod  Angclus  sc  sihi  filiis  Zchcla-i  sclom  dcxlram  et  sinislram  a 

sunicoro  judicavit  ad  ohtinendam  heatitudi-  Chri.sto  pofcntihus,  Matth.   ±0.  Ouaii.piam  o- 

nem,  non  secundum  puram  .siiam  naturam,  nim  illi  nihil  dc  ccole.stihus  se.lihus  cogitaront, 

sed  illis  viitutihti.s,  et  gratiis,  ac  meritis,  qui-  tamen  si  eodem  intuitu,  ct  affectu  illas  pete- 

bus  so  in  principio    sua^  croationis  ornatum  rcnt,  non  miniis,  imo  magis  siqicrhi  fiiissent. 

conspicichat.  Judicavit,  inquam,  non  s])ccula-  -23.  Confinaalar  ex  Patvlhus.  —  iliuhns  nio- 

tive,  sed  practice,  utique  ita  sihi  pro])oncn(lo  dis  Imc  excellentior  beatitado  intellicii  pnssit. 

beatitudinom  ap]ietondam,  et  expectandara,  —  Possumusque  in  hanc  sontentiam  alh>gare 

ac  si  jam  illa  suflicicntissirao  dignus  oxisteret.  Chrysostomum,Iiorail.  17,  in  Gones.  dicontom, 

21.  Conflrinalur  secandu  ex  aVtis  Vatrihus.  diaholum  fuisso  do  co^Io  pul.sum  :  Qaiaphis- 
— Possunt  otiam  in  huiic  moduin  intolligi  Pa-  qnam  difjnitatis  suff  erat ,  sapere  tohiit ;  et 
tres,  qiii  dicunt  dsemonem  per  insolentiffi  ot  Hioronyraum,  in  verha  illa  Ezecli.  28  :  Perdi- 
arrogantiae  morfmm  corruisse :  ut  loquitur  disti  sapientiamtmmindecore  tuo,(\'\ccniem: 
Theodoretus,  I.  5,  de  Divin.  decret.,  cap.  de  Ut  dum  plus  vis  esse,  quam  conditus  es,  etma- 
Diaholo.  Nullo  oniin  mo.lo  mcliiis  cx]ili(atur  gis  sape.re,  quam  a  Dco  acceperas .  etianndper- 
in.soIontia,  quam  por  illaiii  voluntariam  ap])o-  deres,  quod  hahchas.  Ad.lo  otiam  Grogoriura  24 
tentiani  ])ro  indel)ito  torajiore.  Sic  etiam  pos-  Moral.,  cap.  4,  alias  7,  dicentera  :  Quisquis 
sctsatis  comraododici,  quod  in  alio  sensu  dixit  bonum  locuin  se  hahere  singulariter  (jaudet , 
Tortiilliauus,  Angolum  por  imiiatioiitiam  cor-  quisquis  rideri  suhlimior  cceteris  qufnrit,  ilhm 
ruisse,  quia  imiiatiens  mora>  in  ai)])cfcn.Ia  hca-  iuiitatur,  qui  despecto  liono  societatis  Anf/elo- 
titudine  inventus  est.  Deni.]ue  ita  iiossot  ox])o-  runi,  sedem  suaoi  ad  Aquiloncni  ponens,  et  Al- 
ni,veniraitari,.juodLucifora])petivoritgIoriara  tissimi  simiHtudinem  superhe  appetens per  ini- 
sine  meritis,  utique  auctis,  et  confirraatis  in  quum  desideriuni ,  quasi  ad  quoddam  cuhnen  co- 
secundo  insfanti :  Iioc  cnim  facilius])otuit  sine  nalus  cst  sinfiularitatis  ernnipere.  Hic  autom 
erroro  por  inconsidoratioiicm  a]q)otcro,  ju.Ii-  excossus  intolligi  potost,  vel  por  comparatio- 
cando  idfuii^se  sim])licitor])ossihile,  nullocon-  nein  ad  alios  Angolos  tantura,  ot  ita  vidctur 
siderato  rcspoctu  a.l  divinara  ordinationem,  loqni  Gregorius  in  eo  tamen  non  videtur  tam 
et  a.l  majorcra  sui  oxaltationem  suara,  esse  magnussuperhia;turaor  apparere.Potestetiara 
sil)i  valde  convcnions.  Est  orgohic  moiliis  pro-  per  comparatioiiom  ad  Ghristum  mcntc  sihi 
bahilis,  scd  incortrs,  parum^iuo  daimonis  sn-  i^ronosiium  int.'.lligi,  ot  sic  ingons  invenitur 
perhiam  oxaggorans.  su[).'rhia  :  illa  vero  aliam  majorera  sup])onit, 

22.  AUer  niodus  quiposset  afferri  non  con-  de  qua  post  sequenscaput  dicturi  suinus. 
tetnnendus. — Alius  deniqnc  inodus  Iiujus  inor-  2i.  A'iqui  ex  his  modis  non  sunt  impossi- 
diiiafi  afroctus  ossc  ])otuit  iii  ejus  oxcollontia,  hi/es.  —  Vcl  otiam  ])otuit  Lu.ifcr  appctere  sin- 
seii  infcnsiono,  non  qui.lcm  cx  parto  actus  gularitatcm  in  illa  hoatitii.line  respectu  om- 
ap]»otendi;Iiocenimsatis  jam  imi)rohafuni  cst,  '  nium  hominum,  non  solum  volendo  illos  in 
sed  ex  partc  beatif  udiiiis  concnpita^.  Itaqno  cre-  perfectionc  gloria;  snse  superare  ,  hoc  enim 
dihiloost  appetivisso  Lucifcrura  hcatitu.Iinem  magis  cssc  tolorahile,  sed  ciiam  nolon.lo,  ut 
singularis  intonsionis,claritatis,otoxcollontia',  hoinincs  illius  hoafitii.liiiis  ])artici])cs,  vcl  se- 
ita  ut  sui)cr  astra  Doi  exaltaret  s(jliura  suum.  cum  fieront  consortcs  :  (juoil  Iiahcl  locum  jux- 
Hic  enim  afrectus  j^ossihilis  ]»rofocto  fuit,  qiiia  ta  sententiam  quamdam  JJcrnar.li  infra  trac- 
objectum  erat  .simpliciter  possihilc,  et  appre-  tandam.  Ultiino  tandem  cog.tari  potest  ille 
heudi  potuit  sine  errore,  ut  absolute  couve-  excessus  non  solum  per  comparationem   ad 
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alios,  sefl  ctiam  per  modiim  cujiisdam  pcrfcc-  eiiim  de  .sitriilitudiue,  quaj  miuor  esse  potest, 

tiouis  absolutic,  capacitatcui  pcr.souaj  crcataj  quam  a^qualitas,  loquatur,  nihilominus  simili- 

exce.lcutis  :  ut  si  dicatur  Liicifcr  a[)[)ctii.s.sc  tuilo  sine  »qn!''!lale  perfccta  uou  est,   et  si 

com[)rchcusioucm  Dci,  scu  iufiuitam  cjus  vi-  omuia  autccedeutia  verl)a  cousidercutur,  vi- 

sioucui,  vel  iut(!usive,  vel  extcusive,  vel  sim-  deiuur  perfcctam  similitu(hucm  cxij^cre.  Ac- 

pliciter  quoad  omnia  po.ssihilia  :   vcl  saltem  cedit  quod  Ezech.  28,  dicitur  :  Elevatum  est 

quoadomuia])eiconsilia,etliljeraeJusdecreta,  cor  iuum,  et  dixisti :  Deus  ego  surn,  et  in  ca- 

et  cou.se([uculcj'  ([uoad  oiuuia  cjus  o[)Cra  \)Viii-  thedra  Dei  sedi  id  corde  maris.  Et  idco  Anj^clus 

sentia,  ct  futura.  \i\  quihus  modis  ali([ui  im-  primus,  qui  Lucifero  restitit,  dixit :  Quis  sicut 

plicaut  coutradictiouem  iu  i[)soohjccto,  de([ui-  Dcusf  et  indc  nomen  Micliachs  acceijit.  Qua; 

hus  au    [)otuerunt  appcti,  dicemus  in  c.a[jite  vcrha  su[)ponunt  Lucifcrum  Dei  a;qualitatem 

sequcuti.  Alii  vero  non  sunt  im[iossihiles,  et  aflectasse. 

ideo  ap[)cti  [)otucruut,  ut  scirc  omuia  secrcta  2.  Secundo  faveut   Paircs,    qui   intcrdum 

Dei,  an  vcro  dc  facto  ita  coutigcril,  .sc.iri  a  uo-  verhis  siuiilihus,  interdum  ajquivaleutihus  lo- 

his  uou   [)ot(!st,  Quid  vero  coujc(!tari  [)ossit  quuutur.Preescrtimvcro  Naziauzcuus,  carm.  6, 

tractando  de  aliis  ohjeclis,  iu  capitihus  scqucn-  diccns  : 

tihus  attiniicmus.  r     •/•    /     •    ■                 j  /•        /      i.         \ 

^  Lncifer  {eximto  nam  quod  frueretur  honore). 


CAPUT  XH. 


Sperahat  regale  Dei,  soliumque  decusque. 
Et  infra : 
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LITATEM    APPETENDO.  ni       ,  t 

Obrulus  est. 

\.  Prima  senleitiia  affi.rmativa.  —  Cum  cx  Uude,  Orat,  27,  in  suam  dcfensionem  num.  8, 

dictis  in  prsecedcntihus  capitihus,  vcl  [^rohahi-  his  verhis  exponit  elatiouem  Lucifcri,   Indi- 

hus  ap[iarcat  neutram  hcatitudiucm  fuissc  oh-  gnum,  aiqueiiitolerandum  dicehat,  se,  cum  di- 

jectuui  su[)crl)i;c  au^clic;e,  vcl  saltcni  rcs  val-  ri/tus  esset,  ron  Dcum  quoque  existimari.  Idem 

de  iucerta  sit,  inve.^ligaudum  supere.^t,  qure-  vidctur  seutirc  Grcgorius  ^laguus,  1.  -4,  Epis- 

nam  alia  exccllcutia  cssc  [)Otucrit,  vel  etiam  tol.  38,  alias  cap.  82.  Quatcnus  ait,  roluisse 

fucrit.  Et  priuia  omnium  occurrit  cxccllentia  Luciferun  nulli  suhesse,  hoc  enim  idem  est, 

incrc;ita  diviuitalis  :  nam  si  haee  a  creatura  ap-  quod  esse  DEO  noii  inferior,  ac  proindc  ffiqua- 

pcti  potcst,  profccto  uulla  [totest  esse  major  lis,  vel  .supcrior.  Idcm  hahct,  et  multis  modis 

su[wil)i;i,  quaui  cjus  appctitus;  cumqucsupcr-  explicat,  lih.    34  JNIoral.,   cap.   17,   alias   I-i. 

hia  Lucifcri  cssc  crcdalur  maxima,  vcrisimile  Auyusliuus  ctiam  14,  dcCivit.,  ca[).  II,  dixit : 

fiet,  hoc  fuissc  primum,  ac  propriiun  ohjectum  Luciferum  quodain  quasi  tyrannico  fastu  gau- 

Lucifcriana;  su[)crhia3.  Primura  ergo  potuisse  dere  suhditis  magis,  quam  esse  suhdilum  ele- 

An^clum  hauc  cxccllcuti;uu,  ct  uaturalcm,  ac  gis.ic.  Et  Auihrosius,  dict.  E[Hst.  33,  de  eodem 

csscutudcm  cum  Dco  ;o([ualitatcm  a[)pelcrc,  Lucifero,  ait  :  Quoniam  sua,  quam  acceperat, 

docucruut  Scotus  2,  distiuct.  G,  qu;u3i.  I,et  poteniia,  et  dignilate  sihi  piacuit,  seque  aucto- 

ihi  Gahricl,  art.  3,  duh.  2,  Bassolis,  art.  I ,  .Ma-  ris  sui  gloricp  co.nparacii  a  coelesti  suhlimitate 

jor,  qua!st.  1,  Lichetus,  ihid.,etalii  modcrui  dejcctus  est.  Clarius  iu  Psahu.    118,  Oct.   3: 

Scoti.sta;,  ([uosP.Vas([uczsc([uitur,  (lis[)ut.  231,  I/le,  ai\,  sic  sc  exallarit,  ut  tellct  a-quari,  et 

cap.  2.  Fuudameutum  est,   ([uia  exccllcntia  siiiiilis  csse  Aliissimo.  Et  Chrysostomus,  h.  3, 

divinitatis  pcr  sc  cst  maxiuuuu  houuui,  uiaxi-  de  verhis  Isaia; :  Dei,  iuquit,  sperarit  wquali- 

meque  expctihile,  et  nuUa  sulliciciiti  ratiouc  tatem,  qua'  res  eum  coelo  expulit.  Hieronymus, 

prohalur  essc  inq^o.^^sihilc  Angclo  lioc  houum  seuauctor  comment.  iu  Joh2i,  dicitalTectasse 

appctcrc  ;  crgo  potuit  illud  a[)[ict(M'c.  Tot;i  vis  diviuitatcm.  Isidorus,  lib.  \,  de  Sum.  Dono, 

ratiouis  cousislil  iu  niiiiori  [)ropositiouc,([i!a'u  cap.  10  :  Deo  pcr  lumoreni  se  contuiisse  dicit. 

postea  rationes  [)ropoueu(lo,  eas([uc  examiuan-  Et  Pctrus  Celleusis,  lib.  de  Panih  ,  cap.  l,  de 

do,  ex[)endemus.  lloc  autcm  priucipio  [^osito,  Luciferoait:  Forteomnipotentiam  Patris,forte 

valdc  proh;il)ilitcr  ex  Scripturis  ct  Patrihus  honitatem  Spiritus  sancii  feraiUa  be.Hiaroluit 

colliuji  vidctiu,  Luciferum  diviuitatciu  :'t  ah.^^o-  derorarc.  Dcni([uc  Ilugo  de  Saucto  Victore,  iu 

lutaiu  cuui  DEO  ;ci[ualitatcm  alfectassc.  Primo  Suui.  seu  tract.  2,  cap.  i  :  S^mi/is  e.sse  ru/uit 

cx  vcrbis  Isai;e  14  :  Ascein/a.:'  supcr  aH'tudi-  Altissimo,  non  per  imitatione.'',  sed per  aqua- 

nem,  nubium,  similis  ero  A/tissi./ic;  quamvis  litate.n. 
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3.  Sccunda  et  coinmunis  sentrntia,  impossi-  (livinil.iti.^cmn  Aiif^clo.  Prior  modns  manifoste 
bile  esse  Angehm  hanc  rfqualitatem  appeterc.  inii>licat  contradictionom  ,  tnm  quia  divina 
—  Niliilomiinis  rontiaiia  soiitontia  cniiiinniiis  natiiia  iion  csl  iiudtiiilicabilis  sccnnduni  ini- 
ost  scliolasticornni  dicontiuni,  non  solniu  non  inoruin,  tnm  otiam,  »iuia  co  ipso,  (jiiod  nna 
peccasseAugelumdivinita1oinii(sam,sona'qna-  natura  sit  facta,  ot  alia  sit  imiiroduciliilis,  ne- 
lilafom  cnm  Ueo  per  a^qniparationem  appc-  cessario  suiit  inaiqnales,  et  essentialitor  dis- 
toiulo,  voruin  otiam  impossibilo  illi  fnisse  eam  tinctoe.  Postorior  ctiain  modns  ost  impossihilis, 
appctorc.  Ita  docot  1).  Tliomas,  dict.  (puTst.  G3,  nt  iii  matoria  (\v  Incarnatioiie  ostonditiir,  »inia 
art.  3,  ot  3,  cout.  Gont.,  cap.  109,  el(iua'st.  10,  uec  natura  diviiia  polosl  transmutari  in  aliam, 
de  Malo,  art.  3,  ct  in  2,  dist.  r>,  qna*st.  1,  a.  3,  nec  e  converso  :  qnia  ntroque  m(3do  trausmu- 
ubi  consentiuut  Albertns,  art.  3,  Bonavcutnra,  tarotnr,  et  desineret  esse  divina  natnra.  Nec 
iEiiridins,  Dnrandns,  IIorva'us,  Palatinns,  Ma-  ex  dnabus  naturis  complotis  potest  fieri  una, 
lonius,  dist.  (i,  disp.  5,  et  iMarsilius,  qua'st.  5,  qnia  non  possont  immodiato,  et  per  se,  ac  cs- 
art.  2.  Itein  Capi-ocjlns,  dist.  \,  qua/st.  1,  Caje-  sontialitor  inlor  se  uniri.  Dices,  pcr  nnionoin 
tanus,  Fcrrara,  etaliiTliomista?snperThomain  liypostaticam  posset  haic  Eequalitas  obtincri. 
iu  locis  allcgatis.  Guillielmns  Parisicusis,  de  Respoudeo,  de  hac  uuione  in  capite  seqnenti 
Univors.,  in  2,  part.  prinoip.,  in  1,  ejus  parte,  erit  sermo:  uam  per  illam  iion  licrct  .\ngclus 
cap.  109,  Alensis,  2  pait.,  qna'st.  98,  m.  3,  toqnalis  Doo  secnndum  natuiam,  do  (}ua  (c^pia- 
Altisiodoreusis,  lib.2,  snmm.,tract.  2,  cap.  2,  litate  nunc  loipiitur  :  iino  uec  Anycdus  ficret 
et  clariuscap.  7,  qnsest.  5.  Abulensis  iu  c.  13,  Dens,  sed  e  coutrario  Deus  fieret  Angelus,  et 
Genes.,  qua^st.  3G2,  ubi  ait,  uon  fuisse  po.ssi-  quodammodo  miuoraretnr,  quia  scmper,  ut 
bile,  noc  iiilolligibile,  quod  talem  a-qualitatem  Angelus,  esset  iuferior  Deo. 

appetierit.  Consentit  dcni^iuc  Ascanins  Mar-  5.  Prima  rcsponsio  Scoti  ad  raiionem  fac- 

tyueusis,  in  Gloss.  Mag.  in  Gcnes.,  cap.  1,  ad  tam.  —  Coutra  hanc  vero  rationom  mnlta,  et 

finem  primi  dici,  ad  illa  verba  :  Et  factum  est  difficilia  Scotus  objicit.  Nam  imprimis,  licet 

tespere,  et  mane  dies  u)ins,  sub  titnlo  de  bello  voluntas  efficax,  seu  electio,  quae  ex  iuteutione 

angolico,  et  Lucifero  ojus  ancloro.  Et  idom  in-  finis,  et  propria  consnltatione  fit,  non  sit  de  re 

dicant  Patres,  quotios  dcclarant,   da^monom  impossibili,  nihilominns  aliqna  volnntas  ira- 

appetiisse  similitudinem,  vcl  imitationom  Dei  pcrfecta  (qnarn  quidam  vcUeitatcm,  alii  voliiu- 

iuordiuate,  eo  raodo,  quo  similem  aSectum  tatem  couditiouatam,  alii  simplicein  affectum 

homini  persnasit,  de  quo  homine  certum  est,  vocaut)  pote.st  esse  impossibilinm,  tcste  Aris- 

non  appotivi.sse  veram  divinitatom,  aut  cnm  totole  3  Ethic,  cap.  2,  ot  Dainasceno,  lib.  2, 

Dco  tcqualitatcm,  ut  in  seqncuti  tractatu  vi-  do  Eide,  cap.  22,  iiuo  ctiain  experiontia  teste, 

debimus.  ut  dicemus.  Hajc  autem  voluntas  objecti  ira- 

4.  Probatur  ratione.  —  Fundamentnm  prce-  possibilis  errorem  iiou  .supponit,  qnia  nou  est 
cipnum  hnjns  .sententiai  est,  quia  unlla  potest  necesse  existimare  talem  rem  esse  pos.sibilcm, 
crcatura  sibi  voram  toqnalitatem  cum  Doo  ap-  sod  versari  potest  circa  rem  cognitam  impos- 
pctero,  sen  vcram  divinitatom,  nisi  pcr  errorcm  sibilem.  Nam  si  per  errorem  put(!tnr  possibilis, 
coutrarinm  evidentia;  natiirali,  sed  Angelus  non  tantum  volnntate  inefficaci  poterit  coii- 
non  potuit  errareex  hujnsmodi  errore,  ut  ssepe  cnpisci,  sed  etiam  poterit  intendi  absolnta 
dictum,  et  probatum  cst;  ergo  nec  potuit  pec-  voluntate,  et  propter  illa  potorunt  media  eligi, 
care  appetendo  sibi  feqnalitatom  cnm  Deo.  vel  etiam  proptor  fincin  vore  po.ssibilem  pote- 
Major  probatur,  quia  ut  appetatnr  a.'(inalitas  rit  medium  impossibile  eligi  ,  si  po.ssibile 
cum  Deo,  necessariura  e.st  judicare  esse  possi-  reputetnr.Cum  ergo  dicit  Aristoteles,  irapossi- 
bilem  appetcuti,  quia  si  judicetur  impo.ssibilis,  bilium  es.se  voluntatom,  non  elcctionem,  lo- 
non  potcst  ut  boiia  approlioiidi :  (piia  quod  pos-  quitur  de  impossibilibns  cognitis  snb  tali  ra- 
sibilo  non  cst,  nc(iue  ost  ens,  et  con.sequenter  tionc.  Et  oxemplis  jiersuailctnr,  pinmnm  in 
nec  bonum  :  .sed  jndicare  illam  ajqualitatom  his,  qna^  iioii  siuipliciter,  et  per  .se,  sed  ex  sup- 
esse  possibilem  appetenti,  est  error  coutra  ua-  j)ositioue,  seu  per  accideus  sunt  irapo.ssibilia  ; 
turalem  evideutiam  ;  ergo.  Declaratur  miuor,  nt,  verbi  gratia,  non  peccasse,  quod  simpliciter 
quia  diiobns  modis  poto.st  cogitari,  quod  An-  possibile  fnit,  tameu  ex  suppositioue  peocati 
gelus  fiat  a'qnalis  Deo  in  natnra  :  uno  modo  commissi,  factum  est  impossibilc,  ct  uiliil- 
per  efficieutiam  alterius  natura;  iinmero  dis-  omiuus  etiam  siippositione  facta  vellem  non 
tiuctae,  et  aqualis  divinitati :  alio  modo  per  peccasse,  et  cupio  esse  innoceus,  aut  afficior 
substautialem,  et  naturalem  unioncm  cjusdem  ad  virginitatem,  etiamsi  illum  amiserim.  AJj 
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his  cnim  .snmitur  non  levc  argnmentum  ad  componero  :    erfi^o  liic  appetitu.s    ajqualitatis 

csetera  impossibilia  (quidquid  Cajetauus,   et  Dei,  lioc  modo  consideratu.s,  uon  est  simplioi- 

alii  contenderiiit)  quia  facta  suppositione  non  ter  im[)0.ssil)ilis. 

minus  suiit  liaM-  im[)ossil)ilia,  ((nam  ca^tcra.  7.  Pritna  Scoli  responsio  ex  D.  Thoirr/'  doc- 

Nam  factum  infectiim  licri  sim[)licit(!r  im[)os-  trina  cojisprvaiur. — Sed  contra  priorcm  res- 

sibile  est :  et  sicut  hajc  [)0.ssunt  apprehendi  sub  pondcndi  modnm  polest  ex  D.  Thomse  doctrina 

ratione  boni,  addita  conditione,  quaj   re[)U-  replicari.  Quia  esto  sit  possibile  appetere  ali- 

gnantiam  toUat,  vel  prajscindat,  ita  et  illa.  quid  sim[)licitcr  impossibilc,  ut  Philoso[)hus, 

Vcrumtamen  etiam  de  illis  impossibilibus  non  et  expcricntiadocet,  niliilominus  non  qiiolibet 

dcsunt  excm[»la.  Nam  Dcum  non  csse  simpli-  impossibile  ap[)cti  potcrit,  nisi  sub  ali([ua  ra- 

citer,  est  impo.ssibile,  et  tamen  dajmones,  imo  tione  ap[)rehcndatur,  et  judicetur  conveniens 

et  pravi  homines  DEUM  odio  habcntes,  illum  a[ipetenti  :  sed  esse  Deum  per  essentiam  nou 

non  es.se  cupiuut.  Itcm  simplicilcr  im[ios.sibile  potest  ab  Angclo  apprcliendi,  ut  sibi  conve- 

est,  creaturam  non  pcndcrc  a  DEO,  ct  tamen  niens  ;  ergo  nec  potcst  illud  appctere  :  nec  in 

pot(Jst  homo  hoc  ap[)cterc  affectu  simplici,  seu  affcctu  lalis  cxcellentiic  peccare.  Major  vidctur 

velleitate^  ut  experientia  notum  videtur.  per  se  nota  :  nam  licet  quis  api^rchendat  chi- 

G.  Sectmda  respo?isio  Scoli.  —  Aliter  decla-  ma^ram,  ut  compactam  ex  partibus  separatim 

rat  hoc  Scotus,  quasi  reddcns  rationcm,  cur  possibilibus,  nihilominus  non  potcst  tale  mon- 

sit  possibilis  liic  alfcctus  de  re  impossibili,  strum  im[)o«sibilc  ap[)ctere,  licetcogitationcm, 

quia  dua;  rcs,  seu  objccta  simplicia  cssc  pos-  scu  imaginationem  cjus  vellc  possit,  quia  non 

sunt  possibilia,   et  bona,   ac  appetibilia ,   si  potcst  in  illo  monstro  rationem  boni,  aut  sui 

unumquodquc  pcr  .se  spectetur,  et  sim[)liciter  commodi  invenire,  licet  in  ejus  cogitatione 

proponatur,  ct  nihilominus  compositio  unius  aliquam  possit  apprchcndere.  Idcmque  est  de 

cum  alio  potest  esse  sim[)licitcr  impossibilis.  similibns,  ut,  verbi  gratia,  simul  esse,  et  noa 

Ut,  verbi  gratia,   Lucifer  simplicitcr  ap[)re-  esse  taliter,  est  impossibile,  ut  nemo  possit  id 

hensus  possibile  quid  est,  et  bonum  appetibile,  sibi  appetere,  quia  non  potcst  illud  apprehen- 

praisertim  sibi,  ajqualitas  etiam  Dci  possibilis  dere  ut  conveniens  sibi.  Ratio  dcni([ue  est, 

est  per  se  spectata  :  nam  invenitur  intcr  per-  quia  voluntas  non  potcst  moveri  ad  amandum 

sonas  divinas,  et  quamvis  non  invcniretur,  vcl  ali([uid  pcrsoucK,  nisi  snb  ratione  boni  ejus^  et 

non  cognosceretur,  satis  est,  quod  ipsa  cxccl-  hoc  est,  esse  convcnicns  illi. 

lentia  divinitatis,  vel  omnipotentiai  Dei  est  8.  Ex  ratione. — Minor  autem  probatur  im- 

possibilis,  et  amabilis.  At  vero  compositio  hu-  primis  applicando  rationem  D.  ThomEC,  quia 

jus  excellentia!,  vel  aequalitatis  cum  persona  nenio  potest  ap[M'ehcndere  Angelus,  ut  sibi 

Luciferi  est  simpliciter  impossibilis  ;  ut  ergo  convcniens  id,  quod  formalitcr  rcpugnat  suo 

Angclus  amet  hanc  excellentiam,  sibi  non  est  esse,  illudque  destrueret,  si  fieret,  sed  talis  est 

necesse,  ut  pcr  intcllectum  judicet,  hanc  com-  res[)ectu  Angeli  excellentia  DEI  incrcata,  seu 

[lositionem  unius  extremi  cum  alio  csse  possi-  esse  DEUM  per  essentiam,  quia  implicat  con- 

bilcm,  scd  satis  est,  ut  intcllectu  apprchen-  tradictiouem  Angelum  cssc  DEUM  vcrum  pcr 

dcntc  possibilitatcm  et  bonitatcm    utriusque  naturam  ;  crgo  im[)ossibilc  est,  Angchun  ap- 

extrcmi,  voluntas  illa  componat,  et  luuim  al-  prchcndcre  illam  exccllcntiam,  ut  sibi  conve- 

teri  amet,  abstrahendo  a  judicio  possibilitatis,  nientem.  Consequentia  cum  minore  notBe  sunt. 

vel  impossibilitatis,  et  solam  commoditatem  Major  [irobatur,  quiaesse  sibi  conveniens,  uti- 

appetcndo  virtuali  conditione  inclusa,  ^j  esset  que  tan([uam  bonum  et    excellens   sup[)onit 

possihHis  talis  conipositio,  et  sim^iliciter  com-  existentiam  cjus,  ([ui  sibi  talc  quid  a[)petit ; 

placendo  in  illo  bono,  ut  sibi  conjuncto,  non  ergo  quidquid  hanc  i[)sam  destruit,  quia  cum 

intendendo  absolute  ct  eHicacitcr  illud  conse-  illa  re[)ugnantiam  involvit,  non  potcst  ut  cou- 

qui,  sicut  in  exem[tlo  posito  de  odio  Dei  ad  de-  vcnicnsa[»pctentiapprehendi.  Deindc  hcettalis 

sidcrandum  Dcum  non  essc,  satis  cst,  appre-  a[)prchcnsio  lingatur  possibilis,  nihilominus 

luMidcrc  Dcum  sub  ratione  cujusdam  cntis,  ct  evidcntissimum  mcludit  crrorem   proptcr  re- 

ipsum  non  esse,  tanquam  quid  possibile,  et  pugnantiam  dictam;  crgo  saltcm  in  primo  An- 

malum-respectu  cujusque  entis,  ut  voluntas  gelo,  et  primo  cjus  instanti  fuit  illa  appre- 

com[)onat  niuun  cum  altero,  id  est,   non  csse  hensio  im[)ossibilis,  ([uia  non  potuit  error  prae- 

cum  Deo.  Nam  sicut  intcUcctus  com[)onit,  ita  ccdcrc. 

cliam  voluntas  (uit  Scotus)  cst  potcntia  coUec-  0.  Impiignatvrsecunda  Scotircsponsio. — Nec 

tiva,  et  potest  uniun  alteri  applicai'e,  quod  est  coutrahoc  ultimum  obstat  secunda  ratio  Scoti: 
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iiam  .'^npponit  priiieiniiiin  ial.-^iiiii  iiiininiiii  ad  iiditnin  tali-s  cxcclliMitiii;  iliviiue  pr.focilat  in 

appclcn.Inin  -ilii  alii|ni(l,  sali.s  e.ssc  apprclicii-  inlcllccln  cJih  apprclicnsio  cnm  coinparatioiH! 

dere  illiiil  olijectnm,  nt  iu  se  possijiile  ac  liT)-  ad  ipsnm  ai)pciciitcm,  iiimirnm  Annvlnin,  d 

num  et  appctihilc,  uoucomparaniloillntl  ul  se  qnod  snh  ca  lationc  ap|»iehciiilalnr,  iil  couve- 

periutellcctnm  inralioue  convenicutis,  vclilis-  uicns  ipsi   Annclo.  .Niiiilomiuns  tanicn  po.sse 

eonvcnicutis,  prin<(piain   voliintjis   illuil   sihi  tulcm  api>ri'lieiisioiiem  siue  on-oic  praM-edere, 

appetat.  Conlrarium  eiiiiii  vidclur  planecoUiyi  qnia  potcst  non  esse  per  coinpositiouem,  vel 

ex  duohns  principiis.  Uuum  est  proxime  pro-  divisioiicm,  scd  pcr  simplicem  apprelicusio- 

batum,  scilicet  Angclnm,  vd  homiuem   non  uciii  iUius  vcliili  compo.siti  ex  Au^elo,  et  excel- 

posse  alicinid  silii  appetere,  uisi  suh  ratione  lcnlia  divina,  pcr  modum  eujnsdam  boui,  et 

boui  sni,  scii  couvenicutis  sihi,  tnm  pro]ilcr  apiiclihilis  ipsi  Augelo.  Hdcc  anlcm  api»rclicu- 

ralioiiem  lactam,  qnod  eadem  est  propoitio  sio  es^-e  potcst  siue  crrore,  qnia  uon  iuclndit 

objecti  propositi,  ut  appetihilc  ahsohite,  et  ut  jmV-ciiun  compositionis,  vel  divisionis,  in  quo 

sibi  appetihile  :  luin  etiam,  quia  alias  talis  ap-  solo  veritas,  vel  lalsitas  iuveuitur.Nec  ohstahit 

petitio  iion  esset  amor  sui,  qnia  amare  ali-  repnguautia  uatnralis   talis  exccllcntioe,   cui 

qncm  est  vclle  ci  lionuni,  qnatcmis  illius  ho-  ipsa  natnra  Ansi-li,  cx  qna  .seqiiitnr,  ut  appe- 

nuiu  est;  ergo  nt  aliquis  se  anict,  voleniloali-  tere  talem  excelleutiam ,  sit  appctere  suaui 

quid  sihi,  uecesse  est,  ut  illud  vclit,  quateuus  destructioucm.  Hoc  (inqnam)  nou  ohstat,  quia 

sibi  bonum  et  couveniens  existit.  Aliud  priu-  potest  Angckis  pr£e.sciiidere,  ct   con.siderare 

cipiuiu  est,  uihil  esse  volitnm  qniii  sit  prieco-  commoditatem  exccUcutia^  uou  considerando 

gnituin,  quod  priucipium  in  oniui  ohjcctoap-  iucomniodnm,  qnod  iiide  sequcrctur,  ct  ideo 

petcndo  camdem  rationem  hahet,  proportionc  appelilu    simplicis  alFectus  tcndcre  iu  illnd 

servata  :  ideoqne  sicut  non  potcst  quis  amarc  ohjcctum  sic  praicise,  ac  simpliciter  appre- 

aliquod  ohjcctum  absohite,  ct  in  se,  nisi  praj-  hensum. 

cognoscat  cs.se  houum  iu  se,  ita  nou  potost  \^.  Excludilur  dida  evasio.  —  Scd  qnamvis 

qnispiam  amarc  aliquid  sihi,  ut  hounm  sunm,  vernm  sit,  non  esse  ncccssariam  in  intcUectu 

nisi  priBcognoscat  sihi  bonum    et  convcaieus  Augcli  coinpositiouein,ant  divisioiiemcoucep- 

esse.  tunm  distiuctorum,  nt  voluutas  ejus  ad  amo- 

10.  Procjreditur  impufjnatio.  — Ex  hisergo  rgm,  vel  odinm  moveatnr,  quiapotest  simphci 
dnoljus  piiiicipiis  couclnilo,  uemiuem  posse  acUi  cognosccre,  ct  jndiearo,  qua^  uos  compo- 
sihi  amaro  aliqnid  pcr  solam  apprcheii.sioncm  nciido  dijudicamns  :  nihiloiniuus  censco,  ut 
simplicem  ejus,  ut  cst  iii  se  bounm,  ac  po.ssi-  sa-pe  dixi,  uou  pos.^^e  nioveri  pcr  volnutatem, 
bile,  sed  oportero,  ut  prajcoguoseatnr,  ut  bo-  nisi  supposito  actu  simphci  intellectus,  qno 
num  appetonti:  quia  alias  appetitus  forretnr  revera  coguoscat  hoc  esse  sihi,  aut  altcri  cou- 
formahtcr,  ac  principalitcr  iu  incognitnm,  et  vcuicns,  ant  discouveniens;  in  lioc  onim  seusu 
in  inccrtnm,  quia  id,  quod  in  .se  hoiinin  est,  accipieudum  est  ilhid  axioma  :  niliil  volitnm, 
potest  nou  esse  bonum  appetenti.  Ut,  verbi  quiu  pnecoguitum,  ut  declaravi.  Talis  autcm 
gratia,  calor,  ut  octo,  quoddam  liouum  est  ah-  actus  coguoscendi,  quantumvis  simplex  sit, 
sohite  :  at  vero  ah.solnte  tautnm  cognitnm,  est  verum  judicinm  de  ohjecti  houitate.  Et 
nou  satis  est,  nt  lioino  illniii  sihiappdat.  Ergo  qnando  illahonitas  amatnr  aniore  coiK'upi.sceu- 
ut  Augelns  amaret  sihi  excelloutiam  ieqnalem  tia;  ipsi  appoteuti,  in  eadom  cognitione  iuclu- 
diviuae,  vel  ip.sammct,  quam  Dens  hahet,  de-  ditiir  comparatio  illiiis  honitatis,  scu  cxcellcu- 
buit  in  intellectu  ejus  praecedere  uon  tautum  tiae  ad  ipsum  appeteutcm,  sen  cognosccutem, 
simplex,  et  ab.«oIuta  apprelicnsio  illius  excel-  Et  consequenter  ibi  ctiam  iucluditur  judicium 
lcntia^  ut  possil)iIis,  el  oplima^  in  se  :  sed  erat  de  couveuieutia  :  talis  Ibrmro  ad  tale  ohjoctum, 
uecessaria  (•ognitio  quasi  comparativa  illius  quia  judicarc  hoc  es.se  couvoniens  niilii,  iion 
excellentiffi  ad  seipsum,  appreheiiileudo  excel-  est  aliud,  qnam  coguoscere  taleiu  formam  e.s.se 
leutiam  ut  sibi  possil>ilem,  et  couveuieutoui.  mihi  commodam  ,  et  couseutaueam.  Hnjns- 
Hcecautera  apprelionsio  falsa  esset,  et  errorem  modi  autcm  cognitio,  vel  judicinm,  quantum- 
iucludercf ;  orgo  ille  appetitus  iu  Augelo  vol  vis  sit  simplcx  in  Angclo,  capax  est  veritatis, 
est  simpliciter  impossihilis  ,  vel  saltem  siue  et  dccoptioiii.s,  ut  iii  Iihx'o  qnarto  ostensuni  est; 
pncvio  crrore  lumiui  uaturali  contrario,haberi  ergo  si  forma,  vel  excellentia,  quse  revera  non 
nou  poterat.  est  conveniens  Augelo,  ajiprohcnditnr  illo  mo- 

11.  Etnsio  ndrersariornm.  —  Respondent  do,  id  est,  cognoscitnr,  et  judicatnr  simplici 
ali(pii,  necessarium  quidem  essc,  ut  aute  ap-  aciu,  ut  couvouieus,  scu  quod  sit  Augelo  con- 
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vcnicnS;  falsitatcm  involvit,  ct  jiidicitim  crro-    coiitinf^it,  vel  siib  conditionc  ctiam  exckulcn- 


ncum  incUidit. 

i'i.  Fxdudilur  ttUerivs. — Ncc  excnsalntnr 
ab  errorc  proplor  inconsidcrationcm,  vel  ab- 
stractJvani  [uajcisioncm,  qiiia  ])roptcr  inconsi- 
derationem  nnius  circnmstantitC,  vel  rationis, 
sajpe  jndicium  falsum  profcrtur:  utqni  judi- 
cat,  bunc  cibnm  csse  coiivcnicntcm  sil)i,  quia 
non  coiisidcrat  cssc  nocivum,  crrat  injudicio, 
quamvis  error  ex  inconsiderationc  proccda!:: 
eo  vel  maxime,  quod    illa  inconsideratio  in 


do  boc  niabim  pro[»riuin  :  ut  si  actus  .«it  hnju.s- 
modi,  vcllcm,  Ucum  non  csse,  et  ab  illo  uon 
})cnderc,  vcl  in  no.stro  i>ro[)Osito,  vcUcm  iial^e- 
re  a'qualitatcm  cum  Uco,si  conscrvando  meum 
esse  illam  simul  liabcrc  pos.sem.  Undculterius 
infcrtur,  [losse  dromoncm  aficctarc  cum  Deo 
a,'([ualitatcm,  ut  illi  possot  rcsisterc,  vel  ctiam 
majorem  potentiam,  ut  illum  [)0ssct  vincerc  : 
nam  cxcessus  odii  ad  Deum  [)otest  in  omnes 
bos  afTectus  prorumpere   pro  libertate  volun- 


mentc  Anarcli  in  tali  materia  vix  est  possibilis,  tatis,  quiacx  partc  objccti  sub  conditionc  iion 

aut  credil)ilis,  quia  Angclus  cognoscit,  [)ront  dccst  ca[)acitas,  quateiuis  ad  cvitandam  illam 

in  se  sunt  res  uaturalcs  :  Auyclum  auicm  [)er  poenam  illa  objccta  ap[)rebenduntiu-,  ut  utilia, 

naturam  esse,aut  ficri  DEUM,  tam  manifeste  seu  convcnientia,   si  essent  possibilia,   et  sub 

includit  re[iugnantiam,  ct  destructionem  iia-  eadem  ratione  acccptantur,  et  [ilacent,  ct  ita 

tura;  angclicic,  vcl  [)otius  utriusque  naturse^  per  simplicera  aficctum   voluntas  circa   illa 

ut  vix  [lossit   inimn   sino  altcro  cogitari  [ler  versatur. 

claram  ct  cvidcntcm  cognitioucm,  pcr  quam         iri.  Prinnis  niodus  conditionatiaff^cctus^non 

res  ip.saprout  in  seest,  comprehenditur,  qua-  ridetur  imporiare  aliqiiemprcesenteviaff^ectum. 

lis  est  circatale  objectum  angelica  cognitio.  —  Prohatur  tamen  imporlare.  —  Est   autem 

iA.  Judiciuni    auctoris  inler  adductas  sen-  considerandnm,  cum  dicitur  Angclum  vclle 


ientias  tria  pvncta  expedienda  requiril. —  Pri- 
ma  conclusiopro  privio  puncto. — Ha^c  videntur 
esse  utriusquc  opinionis  potissima  fnn<lamcn- 


sub  conditionc  objectum  impossibile,  duobus 
modis  adjungi  posse  talem  conditioncm  ;  uno 
modo  ex  parte  ipsius  actus,  id  est,  si  hoc  esset 


ta:  ut  autem  judicium  de  tota  rc  profcram,  possibile,  vellcm  illud  :  alio  modo  cx  partc  rci 

dicam  prins  dc  absoluta  possibilitate  hujus  af-  volita»,  tendendo  pcr  affcctum  in  illam  sub  tali 

fcctus,  scu  ap[)ctitus  a?qualita1is  Doi,  [)ostea  conditione  [)ropo.sitam.  Priori  modo  non  vidc- 

vero  dicam,  quid  dc  faclo  crcdibilius  sit :  ac  tur  voluntas  de  pra^seuti  aru[uid  vcUe  :  sed  po- 

tandem  cx[)lical)0,  in  quo  sensu  [^ossit  etiam  tius  declarari    pcr  intcllectum ,  qucm  actum 

dici  im[50ssibilis  talis  api^ctitns  in  primo  An-  lial)itiu'a  cssct  voluntas,  si  talis  conditio  im- 

gcli  pcccato.   Circa  prinuim  asscro,  absolutc  [ileretur.  Namconditioualis  nihil  pouit  in  csse, 

loquendo  [lossibilc  csse   malum  Angclum  a[i-  quamdiu  conditio  non  imiilctur  :  sed  qui  dicit, 

pctere  i.cqualitatem  cum  Deo  sinc  errorc  s[ie-  si  tale  essct  hoc  objcctum,  vellem  illud,  [)onit 

eulativo  intcllcctus,  et[ier  affcctum  non  abso-  conditioncm,  quainon  im[jletur;  crgo  non[)o- 

lutum :  nec  ita  efiicacem,  ut  ad  executionem  nit   aliqucm  actum  volcndi  de  pra3senti,  sed 


ordinclur,  sed  [ier  aircclum  sini[diccm,  seu 
[)cr  conditiouatanrvoluntatcm.  lioc  planecon- 
vincunt  cxcm[)la,  et  argumenta  Scoti :  nam 
daimones  Dciim  odio  habent,  illnmc^ue  non 
esse  desidcrant,  quod  objcctum  sim[)licitcr  im- 
possibile  c^t,  quod  ipsi  non  ignorant,  aut  iion 
considcrant,  ct  nilulominus  judicant  illud  cssc 
sibi  a[)[)ctibilc  tali  modo  uti([uc  couditionato. 


efrccturum  dicit  illum,  si  conditio  subsistcret: 
nihilominus  tamen  ncgari  non  [)olcst,  quin 
de  [)ra3seuti  voluutas  ciiain  [)ossit  tuiic  habcre 
in  prgesenti  aliquem  actum,  saltcm  pro[)osi- 
tum  babcndi  alium  actum,  conditione  im[)lc- 
ta,  quod  [)ropositum  actus  voluntatis  cst,  ut 
constat.  Quin  potius  sinc  tali  aclu  non  [)o.sset 
intcllectus  cuni  omnimoda  detcrminationc  af- 


et  sub   tali   ratione,  videlicet,  quatenus  illud     firmare,  si  talis  eventus  occuireret,  hoc,  vel 


sibi  esset  commodum  ad  evadendas  [)ccnas, 
quas  patiuntur.  lu  ([uo  judicio  iion  cst  falsitas 
spcculativa,  ([uia  in  objccto  cjusdem  judicii 
etiam  [lonitur  conditio,  ([uod  si  id  csset  [)ossi- 
bile,  esset  sibi  commodum  ad  talein  fincm.  Et 
licet  indc  conse([ucntcr  lieret,  ut  i[)se  Angelus 
noii  csset,  idquc  uou  iguorcfur,  vcl  non  consi- 
dcrctur,  [)otcst  nibilomiuus  .\iigclus,  vel  illud 
etiam  a[)[)etere,  tau([uani  minu^  lualuni,  quam 
esse  iu  tali  poenarum  statu,  ul  in  di.emonibus 


illud  facerem:  quia  est  res  mere  libera,  ac 
coiitingcns,  ao  subiudc  indctcrmiiiala,  ct  ideo 
ut  judicium  dctcrmiiiatum  ac  ccrtum  sit,  nc- 
ccsse  est,  in  pcrsonis  crcatis,  ut  in  praisenti 
interccdat  [^ropositum  voluntatis,  in  quo  ve- 
ritas  illius  afiirniationis  fuiulctur. 

!(>.  Uiidc  in  rcbus  nioialibus  attcnte  consi- 
dorandus  est  seiisus  harum  locutionum  frc- 
quciitinm,  si  hwc  occasio  ocurrerct,  tiudclan 
de  inii/iico  sumcrem,  aut  dareni  eleemosynam, 
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etc  rott'.>;t  (Miiin  csso  (Inplcx,  nims  cst  iit  por  iH., Scciinfhts ct )/iaxii/iuscfi)idfti(>na(i afcc/us 

illa  vciIki  ('xplic(jtnr  .sola  cxistiinalit)  intcllcc-  pos\!' i/iscst.  —  Kx  t|no  tiansonntlo  ad  altcrnm 

tns,   i\\\[v  non  intcrvcnicnto  aitu    vt>lnntatis,  nit)tlnin   volciitli    iinptc^siliilc    snb   ttdiilitiono 

neo  ])ona,   ncc    inaia,  iicc  niciiloiia,    iioc  do-  proposilnin,  intcHii-finlo  ctiiulitioiicm  c\  iiarlo 

nioritoria  cst  :  nec  esse  potest  cortuin  jntli-  oltjocti,  iliiiiinis.  illnin  esse  possihilem,  et  in 

cinin,   sotl  atl  siiininiiin   conjccliira  tpi.-cdain,  ])ra'senti    piinripalitcr    intcntnm.    Probatnr, 

consitlcrata   vidclicot   |iroi»ria  rra^ililalc,   vcl  tpiia,  si  iiniif  polcst  (piis  ])ropoiiorc  vollc  roin 

con.suetntlino,   conjoctando  ad  tinitl  tnnc  vo-  iinpo.ssihilcm,  si  essot  possihilis;  ergo  jndicat 

luntas  tlctcriiiinarotur.   Aliu.s  sensiis   ost,   ut  illam  foro  convenientem,  et  ainal)ilcm,  .si  con- 

explicotur  pra'seiis  voluntatis  propositum,  in  ditio  snbsi.steret;  orgo  etiain  nunc  potost  affici 

quo  talis  asscrtio  nititnr  :  ot  sic  actus  ille  ost  ad    illain  rcm,  ut  coiivcniciilcin,  snldata  im- 

valtle  iiioralis,  et  iii  (U)  aliqnis  potcst  c^raviter  possihilatc,  vcl  sim])lici  adciln  coinitlacontia}, 

peccaro,  ut  in  exemplo  de  vindicta :  vol  bene  vel  dosidcrio  saltcin  iiicllicaci  in  motlo  volen- 

moralitor  opcrari,  ac  mereri,  ut  iii  oxomi^Io  di,quotl  noiniue  voUcitatis  oxplicamus,  ot  ab 

de  eloemo.syna.  Et  tunc  proposituin  illud  lia-  actn  ab.soluto,  por  quem  vcrhnm,  volo,  decla- 

bet  pro  ohj(!cto  proximo   aliuin    acluni,    tpii  rainiis,  ilistiimuiinns.  Ncc  ail  liui  c  actiim  snp- 

nniic  iion  cst,  scd  laciendus  pro[)onitur,  .«i  con-  j)Oiiiliir  jinliciiim  crrononm,  (piia  solum  ?up- 

ditio  subsisteret.  Etde  hoc  actu  ohjectivo  coii-  i^onitnr  jndicium  do  convcniontia  talis  roi  sub 

sidcrato  verum  est,  non  poni  in  csse,  quamdin  conditione  propositffi,  quai  ad  motuin  iinpor- 

conditio  non  subsistit,  secus  vero  est  de  ac-  fectnmvolcnili  altero  ex  dictis  modis  snHiciens 

tuali  proposito   :    nain  illud  por  conditioncm  ost,  ot  inductione  patet  imprimis  in  impo.ssi- 

iii  ohjocto  positam  non  susponditur.  Talo  au-  bilihus  i)or  accidons,  ut  ost  in  [leccatore,  miii- 

tom   propositum,    licet  iinmediate   in  alium  quain  peccassc,  aut  innocontem    esse,   quia 

actum  sub  conditioiio  futurum  cailcro  vidca-  posita  coiiditione  si  ficri  posset ,  aut  alia  si- 

tur,  consctpientcrotiam  cailit  in  ohjoclum  talis  mili,  intelloctussub  illa  proponit  honcstatem, 

actns,  quia  pcr  talc  proiiositnm  actus  appre-  qua' iu  perpotua  innocentia,  vcl  inhocobjocto, 

hensns,  nt  suh  coiiditione  fiilnriis,  placet,   et  scilicot,  non  pcccasse  iingnant,  inveiiitur,  et  ad 

ad  illiim  voluntas  afficitur,  sed  ille  non  placet,  illam  alficitnr,  et  peccatum   odit,  et  ideo  per 

ncc   amatur,  nisi   ratione    sui  objecti  ;  ergo  simplicem  affectum  vellot  non  fecisse  :   ot  in 

etiain  objectum  placet,  et  per  tale  propositum  tali  objocto  sic  approbonso  moroso  dolectatur. 

amatiir.  NimIuc  iii  hujusmotli  airectu  est  difficultas,  vel 

17.  Exemplo  res  declaratur  :  iiam  qiii  pro-  controvcrsia,  (piia  contlitio  e.st  de  re  simplici- 

I)onit  mnic  acceptare  cathotlram,  aut  Episco-  ter  possibili  :  et  ita  complacentia,  vel  afloctus 

patum,  si  dotur,  licet  immediate  accoptatio-  viiletur  esse  de  re  absolute  possibili,  qualis  est 

nom  iii  tali  casii  futnram  siih  conditiono  volit,  innooentia,  aut  non  pcccasse  :  in  ohjcctis  au- 

nihilominns  afloctns  ojus  ad  ipsuin  Episcopa-  tcm  «implicitor  impossibir.hus  viilotnr  i'os  dif- 

tum,  vol  cathcdrain  termiiiatur,  et  illam  sibi  ficilior,  tpiiaconditioest  ahsolute  impossihilis  : 

virtute   cupit,   vel  amat  sub  aliqna  ratione,  ot  ita  nihil  ost  absolute  possibile  in  tali  ob- 

quain  in  tali  ro,  vel  secimdum  se  spectata  con  jocto  respectu  talis  suhjecti,  quod  proximum 

sidoiat,  ct  liabitnra   esset,   si  darotur.   Ergo  ohjcctnin  praisentis  appetitus   esse  posse  vi- 

siinili  motlo,  licet  propositiim  voleiwli  rem  im-  deatur. 

possibilem,  si  repuguantia  tollcrctnr,  proxime  19.  Prohatnr  tertio. — Scd  nihilominus  ratio 

versetur  circa  actum  sub  conditionc  fnturnm,  supra  tacta  otiam  de  his  impo.^^sihilibus  proce- 

nihilominus  tamen  cadit  in  rem  apprehensam  dit.  Et  potest  urgeri  argumentum  sum])tum 

snb  tali  contlitiono,  quatcnus  iii  illa  conside-  ab  appctitn  impossibiliuin  pcr  at  citlcns.  Nam 

ratur  alitpia  boiiitas,  qiuF,  si  conditio  implore-  po'iiitciis  iion  solnm  cupit  iioii  peccasso,  sed 

tur,  essot  cominoda  appetonti.  Et  ratio  reddi  etiam  cupit  ut  pcccatnm  ^etiam   factum)  iion 

pole.st,  quia  proplcr  quod  unu^i  qu"dgnetale,  fnoritfactum,  quod  est  simpliciter  impossibile, 

et  illud  magis.   Sed  cum  quis  proponit  velje  quia  ad  pra;teritum  noii  est  potcntia,  et  nilii- 

rem  talom,  si  sit  ])0ssihilis,  vol  si  occasio  oc-  lominus  fcrvons  poMiitons  cnpcrot  hahore  ta- 

cnrrat,  afficitnratl  illiim  actum  suh  comlitione  Icm  ]>oteiitiam,  ut  ad  iniiocontiam  restitncrc- 

futurum  proiiter  rem  iii.sam,  cujus  amor  tunc  tur,  Sod  ut  hoc  magis  explicetur,  ac  percipia- 

esset ;  ergo  etiam  nunc  i)er  tale  propositum,  tur,  advertimus  ulterius,  .sub  dnplici   ratione 

magis  ail  rom  ij^sam,  quam  ad  actum  sic  fu-  boni  ])o.sso  voluntatom  comiilacorc  in  objocto 

turum  alUcitur.  sic  impossibih,  primo  sub  ratioue  honi  utilis 
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ad  aliiim  fincm  siini»liciter  po.s.sibilem,  qnem  venicn.s  nppctenti  apprelienflitur,  si  possit  illi 

volnntas  amnt :  s^u^undo,  pcr  moduni  l)oni  ho-  conjungi, 

ncsti,ant{'otnnio(li  proptcrscapi>ctii)ilis.l'i'ior  21.  S<'cunda  cnncliisio  ino  secundo  puncto. 

modus  estclarior,  ctita  illum  etiam  admittuiit  —  Aliquorum   fundamcnlurn . — Rejicitnr. — 

Cajetanus,  Fcrrara,  ct  alii  :  qui  in  hoc  puncto  Circa  sccundum,  quod  proposuimus  de  facto, 

Scoto  maxime  contradicunt.  Sic  cnim  da-inon  diccndum  cst,  iioii  vidcri  vcrisimile,  aut  satis 

appctit  iJcuni  non  cssc,  <puaapprclicndit  illud  crcdibih;,  primumpcccatnm  supcrbia'  Luciferi 

non  essc  Dci,  ut  ulilc  ad  cvadcndum  poenas  fuis.sc  pcr  ajtpctitum  naturalis  a-qualitatisDei. 

infcrni,  quod  ip.sc  maxime  cupit.  Undc   sub  In  hoc  as.sentior  communi  scntentise  thcologo- 

eadem  ratione-potcst  appetere  ^ut  su[)ia  dicc-  rum,quam  aliijui  probaiit,  quialicctai^pctitus 

bam)  ccqualitatcm  cum  Dco,  ut  possit  illi  re-  naturalis   aiqualitatis  cum  Dco  sit   possibili.s, 

sistcrc,  nc  ipsum  allligcrct.  Et  ratio  cst  niaiii-  noii  tamcn  est  actus  dcmcritorius,  nec  culpa- 

festa,  quia  talis  affcctus  ad  inedium  impossi-  bilis,  quia  non  est   actus  elcctivus,  nec   vo- 

bilc,  supponit  adectum   ad  rem  simplicitcr  luntas   complcta,   sed  incompleta.    Ita   iusi- 

possibilcm,  qualis    est,  verbi   gratia,  carere  nuatD.  Thomas,  quffist.   IG,  de  Malo,  art.  3, 

pmna  infcrni,   ct  ita  illa   cst  suiliciens  ratio  ad  9.  Et   scquitur  Fcrrara  3,    contr.   Gcnt., 

amandi  mcdium,quodsul)conditioac  tanquam  cap.  109.  Sed  lia^c  rcs[)Oiisio  absolutc  sumpta 

utile  vcrc,  et  sinccrrore  pro[)onitur.  Nam  ista  non  potest  admitti  :  nam   sine  dubio  in  actu 

conditioualis,  si  Deus  wn  esset,  cessarct  pcena  im[ierfccto,  scu  incompleto  voluntatis  potest 

inferni,  ct  ista  :  si  ego  cum  Deo  (rqualis  essem,  esse  pcccatum  etiam  gravissimum,  ut  patct  in 

n(,n  me  ffligeret,  verissimoe  suut,  ctiamsi  an-  odio  Dei,  ct  voluntatc,  ut  non  sit,  et  in  vcllci- 

teccdcns  in  illis  sit  impo.ssibile.  tate  se  vindicandi  si  possct,  ut  supra  declara- 

20.  At  vero  in  alio  modo  volendi  impossi-  tum  est.  Item  licet  talis  actus  non  sit  clectio- 

bile  propter  seipsum,  cessat  hsec  ratio,  et  idco  iiis  [)roprie  dicts,  prout  dicit  actum  absolutum 

difficilior  vidctur  talis  modo  volcndi  im^iossi-  voluntatis  ex  con.sultatione  proccdcntcm,  et 

bile.  Sed  iiihiloniinus  ncgari  non  [)otcst.  Pri-  ad  cxccutioncm  tcndcntem,    nihilominus  est 

mo  quidcm,  quia  talis  aflcctus  ctiam  sub  ra-  actus  libcr,  ct  rcspcctu  sui  virtualitcr  clccti- 

tione  honesti  haberi  [)otest,  unde  et  actus  i[)se  vus,  quateuus  voluntaslibere  vult  potius  exer- 

potest  cssc  honestus.  Exem[)Ium  est  de  affectu  cerc  talem  actuin,  quam  illum   nou  clicere  : 

illo,    qui  Augustino  tribuitur,  qui  ingcntcm  et   hoc   sufTicit   ex  liac  parte  ad   pcccatum, 

ad  Dcum   amorcni  illis  vcibis  cxplicabat :  Si  aliunde  vero  non  cst  ncccsse,  ut  sit  actus  ab- 

cgo  esseui  Dcus,  ct  tu  Augustinus,  vellem  po-  solutus,  et  eflicax  :  tuiii  quia  omnis  actus  liber 

tius    te   quam  Augustinum  esse  Deum.  Hic  voluntatis  [wte.st  esso  bonus,  et  malus  ex  ob- 

enim  affcctus  [)Iane  estex  impossibili  sup[)o-  jecto,  vel  formali  inotivo,  etaliis  circumstan- 

sitionc  :   iiiliilominus  tamcn  ad  cxerccnduin  tiis  :  tum  quia  per  actum  vclleitatiscx[ilicatur 

magiiuin  aircctum  diligciuli  Dcum,  [)lusquam  affcctus  voluiitatis,  iu  quo  rafio  boiii  vcl  mali 

scipsum,  houcslissimus  est.   Similiter  solcnt  posita  est. 

s[)irituales  viri  desiderare  interdum  vircs  iii-  22.  Prima  ratio  efficax.  —  Alii  ergo  cum 

finitas  voluntatis  ad  diligendum  Dcum,  ut  par  majori  modcrationc  respoiidciit,  illain  vellei- 

est,  qui  actus  ctiain  respicit  bonitatcm  Dei,  ut  tatcm  a-qualitatis  Dci,  nisi  ad  [iravum  fiuem 

proptcr  sc  est  sumnie  diligibilis,  ct  idco  sine  ordiii(>tur,  vcl  nulluin,  vcUcvc  pcccatum  esse. 

dubio  lionestus  est.  Et  ratio  cst,  quiasicut  rcs  Dcclaiatur,   ct  probatur,  quia  si  quis  appcte- 

im[)ossibiIis  licet  iu  rc  nou  potuit  esse  medium  rct  a-qualitatcm  Dci  cx  odio  ipsius  Dei,  vel  ad 

iitilc,  nihilominus   adjccta  couditioiie  [)otest  resistcndum  ci,  vclad  illumsu[ierandum,  sine 

judicari  utilc  condilioualitcr,  iilquc  satis  cst,  dnbio  cssct  gravissiinum  peccatum :  uam  ab 

ut  pcr  sim[)liccinall'cctuin,  ct  dcsiderium  incf-  illo  odio,  ct  iinc  malitiam  [)artici[iat,  tunc  au- 

ficax  ap[)ctatur  :  ita  rcs  impossibilis,  licct  sim-  tcm  talis  a[)pctitus  supiiouit  vohmtatcm  depra- 

pliciter  noii  sit  proptcr  sc  cxpetibilis,  niliilo-  vatain,  ct  ita  non   [)ofuit  esse  talc  [Himum 

minus  adjuncta  conditionc,   a[)prchendi,    et  Augcli    peccatum.    At  vcro   si    quis   habcat 

judicari  [)otcst  pcr  sc  ainabilis,  si  conditio  sub-  siiu[)liccin  afrcctum    illiiis  a\]ualitatis   soluin 

sislcrct :  ul  cigo  salis  cst,  ut  sic  cogitata  siin-  spcctatic  [)cr  moduiu  pio[)rii  cominodi  siiic  al- 

plici  affcctu  ainari  [wssit,  et  ita  potcrit  hoc  terius  dainno,  vcl  injuria,  solum  vidctur  esse, 

modo  amari  excelleutia  increata,  seu  ic([iialis  aut  pcr  inodum  cujusdam  actus  otiosi,  et  iuu- 

diviiuv,  Ycl  propfcr  aliumliucm.  ut  jam  cxpli-  tilis,  aut  pcr  inodum  cuju.^^dam  morosa^  dclec- 

catuin  cst,vcl  proptcr  se,  quatenus  [)cr  sc  con-  tationis  iu  quadaiu  cxoellentia   cogitata,    ut 
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jirnpria,  siiit'  intcnlioiio   ([naTcmli  illain,  vcl  mnni,  nt  iii  cjn.s  appctitn   snpprl)ion(lo  dcli- 

anlcrcinli  siniilcin  ah  alio,  (puc  intia  latioiicin  «picrit,  sod  (listiiicK!  cofj;no.scit  omnia,  (]na!  co- 

supcrliia'  lcvis  culpa   csse  videtur.  Uuia  talis  gitat,  et  voliintati  pro|)onit.  8i  autein  dicatnr, 

afrcctns  ucipic   altcri   iiocct,   ucc  cxclndit  vo-  uiio  simplici  actii   primo  afrccta.ssc  siimmain 

Iniitatcm  alts(j]ntain  amaiidi,  (,'t  coicndi  llcnm,  cxccllcntiam  in  lali  o]»jccto  iu  j)articnl;u'i,  sci- 

ct  iccoijiiosccndi  snprcinaiu  cxcc]]eiitiam  cjus,  lic(it,  a.'ipia]italc  l)ci,   vcl   excclleiitia  (]ivina, 

iit  supremam  et  siugiilarein.  Scd  [)otest  insta-  tunc  prooedit  ratio  facta,   ((iiod   talis  airectus 

ri,  quia  etiain  hoc   modo  potcst  qnis  liabere  solum  cs.se  potuit  |>cr  modum  siin[)licis  com- 

illam  coin[)]accntiam   in    natnrali   a'([iialitate  [(laccntia.'  in  cxccllcntia  im[)ossil)i]i  lcvitcr  co- 

cniii  l)c()  dict(j  moito  cogitata  cx  apiictitn  cx-  i-itata,  ut  convciiicutc  sul)  conditione    exclu- 

ccllcntia' iiimiuin  iiiordinato,  ct  qiia^i  infinito,  dcute  im[)ossi])ilitatcm,  et  alia  iucommoda. 

et  sinc  limitc  cx  [)arte  ohjecti  :   taiita   vero  Quod  gcnus  cof^itationis  ct  cu1[)ie,   et  [larum 

inordinatiogravissimaest,ct  contrasuljmissio-  grave  vidctur,  et  tota  res  videtnr  esse  nimis 

ncm  diviiKc  majcstati  dcbitam,  ct  viitntc  in-  Indicra,  ct  a  conditione,  ct  [londcro  natnrai 

c]ii(]it  a[)[)ctituin  nsnrpandi  [icr rapinam  a.'qua-  angclica!  nondum  lap.sie  nimis  alicua. 

litatcm  Dci,  si  iicri  posset.  24.  Secuiitla  ralio  pro  cmidnsione.  —  Unde 

23.    Itiir   obviam  proximce  iiistanlire.  —  addi  pote.st  alia  ratio  .sumpta  ex  doctrina  D. 

Inqirimisautcm  rcplicatur, quia  esto  vcrnmsit,  Tlioma;,  dicta  q.   \(>,  de  Malo,  ait.  3,  ad  9, 

illuin  aj»[)ctitnm  excellcntioe  css(!  inoidinafis-  qnia   peccatnm  .\ngcli  dc  facto  non  fiiit  por 

siinuni,  iuqniro,  an  sit  actus  distinctns  al)  illa  nioilnm  siinjilicis  aircctns  vcllcitatis,   sed  pcr 

com[)laceiitia,  seu  simjilici  affectu  divinoe  aj-  modnm  intcntionis,  aut  electionis  ordinatte  ad 

qualitatis,  vel  sit  unus,  et  idcin  actus.  Si  dica-  executionem,  et  consecutionem  rei  concupita} : 

tur   [)rimnm  (([iiod  imj)rol»abile  non  videtur)  sed  talis  raotus  voluntatis  non  potuit  csse  circa 

coupcqncnter  dicere  oportcljit,  illnm  a[»j)cti-  fcqnalitatcm    Dei ;   ergo  pcccatnm  Angcli   de 

tum  c.xcellentiai  esse  jjiiorcm,  cuin  sit  cansa  facto  non  fnit  inappctitu  a^qnalitatis  Dci.  Con- 

altcrms  :  et  ita  primum  peccatum  Angeli  non  sequentia  dara  est,  et  minor  supponitur  ex 

erit  afFectus  a.'qualitatis  Dei,   scd  alind  objec-  dictis.   Major  autein  coUigi  potest  ex  verbis 

tum  universalius  lialmisset :  ut  est  in  avaro  Lsaiie  1  i  :   Dicehas  in  corde  tuo,  iit  coelum  con- 

ap[)elitns  diviliarum  propter  se,  ct  sine  mcn-  scei>dam,supcr  astra  Dei exaltabo solium  meum, 

sura,  ex  quo  particulares  aflectus  nascuntiir.  srdeho  in  monte  testameati,  ascendam  super  al- 

Ita  enim  in  Lucifero  in  illo  casu  praecedcret  /i7«<:^i«<?/»  «wZ^zwwi.Quaeomnia  verbasignificant 

quffidam  iusatiabilis  .sitisexcellontite,  noncirca  plenam  dcterminatioiiem  volnntatis,  ct  cona- 

(icterminatammaleriam,  sed  absolute,  ct  sim-  tnm  ad  im|)lendam   iliam,  qucra  eliam  indi- 

j)licitor  circa  totum  genns  exccllcntite.  Lnde  cant  verba  lizecli.  28  :  In  multitudine  nrgotia- 

ultcrius  de  Angolo  jam  habonte   volujitatom  tionis  tute,  etc.  At  vero  talis  deterrainatio,  et 

sic  corruptam,  non  est  incredibile  delectari,  conatus  in  simplici  aifectu  nou  inveniuntur : 

cogitando  se  aequalen»  Deo,  si  fieri  posset.  De-  nain  licet  quis  se  cogitet  Angelum,  et  in  hoc 

lectari,  inquam,  iii  ijisa  re  cogitata,  volendo  objccto  dcloctefur,  mju  couatur  ad  ilhul  obti- 

illam   dicto  simplici   affectu,   seu  velleitato.  iiondum,   nc([ue  cx  vi  talis  affectns  ad  lioc 

Qua}  vcllcitas  tunc  csset  grave  peccatnm,  qua-  movelur  ;  ct  similitcr,  qui   vult  Deurn  non 

tenus  motivum  ejus  ex  priori  pravo  aflectu  esse,  noii  movetur  ad  divinum  esse  destruen- 

uasceretur,  et  quemdam  Dei  contomptnm  in-  duin. 

cluderci:  nt  si  qui<  delcctetur  cogitatione,  fin-  2.j.  Objectio.  —  Dicet  vero  fortasso  aliquis, 

gendo  aliquod  malnin  iuforri  iJeo,  gravissime  ctiam  in  sim[)lici  vollcitato  po.^^se  hanc  deter- 

peccabit,  quia   ibi  iucluditur  virtule  odium  rainationom,  et  ( onatum  invoniri,  ac  proinde 

Dei,  ex  quo  talis  com[)laceutia  uascitur.  Hoc  eliam  in  voluntateAngeli  volentissequalitatem 

ergo  modo  non  defeuditur,  quod  wqualitas  Dei  Dei  esse  potuisse.  Antecedens  patet  iu  pecca- 

fncrit    [)rimum  ol)jectum   illius  [^eccati,   [)cr  tore,  qiii  vcUot  non  peccasse  :  nain  illa  volun- 

qiiod  Lncifor  priuio  lapsiis  ost  :  quia  [)rius  sal-  tas  eliam  est  inqicrfccta  pcr  vellcitatem  taii- 

tem  natura,  quam  Lucifer  particularem  Dei  tum,  quia  tunc  est  de  re  im[iossibili,  et  nihil- 

excellentiam  affectaret,  inordinatum  excellen-  ominus  est  vohmtas  electiva,  et  tendens  ad 

tiai  ai)[»otitum  jam   conce[)erat.  Et  [iraiterea  consccutioucm  rei,  quautum  potest.  Et  simi- 

diflicile  cst  ol».je(tiun   illius  prioris  aj»[)otitus  litcr,  qni  non  habot,  unde  confcrat  eleemosy- 

iu  Angolo  explicare,  qnia  iii  Augelo  non  j)ra!-  nam  [»auperi  [»olenli,  ct  voUot  illi  dare,  .si  pos- 

cedit  couceptus  confusus  exceUeutiaj  in  com-  set,  tautum  habet  simplicem  affectum,  seu 
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volleitatom,  ot  niliilorniims  lialtct  volnntatfin  dc  qna  ro  latins  in  1,2,  qna.'st.  13,  art. -4.  I)i- 

(10  so  tondontcin   ad   consocntioncin  cnin  clli-  cinnis  cr;40  in  [iraiscnti  aitpotituin  oxcfillontiie, 

cacia,  ot  i(](;o  volimtas  illa  piofacto  nqmtatnr  por  quam  An,u:olus  peccavit,  no  i  fnisse  tantum 

apud  Dcnm;  ergo  potnit  esse  similis  voluntas  simi>licem  atloctionom  po.stcrioris  raoili,  sed 

in  Anf^clo  circa  anpialitatcm  Doi.  Fmo  qualis-  voluntatem  de  sc  ellicacom,  ct  tcndontcm  ad 

cninqnc  ponatiir  csso  cxcolli-ntia,  (piam  Lnci-  consccutionom  cxcollciitia^concnjiita' :  idoofjnc 

fcr   aiq)ctiit   nltra    bcatitiidiiKMn   naluralcin ,  non  fnisso  do  absoluta  Dci  axiualitato,  noc  ex 

non  potiiit  illani  app(!tero,  nisi  per  velloita-  tali  su[»positioiie  cssc  potuis.se. 

tcm,  quia  non  crat  iu  al).soluta  ejus  poicstate,  27.  Resolvilur  lertmni  pundu».  —  Et  liinc 

nt  dc  supornaturali  hoatitndinc  dictum  est,  ct  facileresolvitur  quod  tertioloco  proposuimus, 

do  uniono  hypostatica,  ct  qnacuin([uo  alia  sn-  nimiruin,  in  qno  vcro  sensu  potnorit  D.  Tho- 

[iroina  dignitate,  vcl  [)otcstatc,  iniia  dicomns  :  mas,  ot  graviorcs  thooloyi  dicero,  noii  potuisse 

orgo  ratio  illa  non  magis  procedit  contra  Dei  Angchmi  peccare,  ap[)etendo  naturalcm  Dei 

ffiqualitatcm,  quam  contra  caitera  ohjccta.  a^qualitatera.  E^  enim  iraprimis  id  vcrum  de 

2().  7iespon.no.  — Wvi^imndco  omnom  volitio-  Angclo,  quia  antoa  nihil  poccavit,  etde  primo 

ncm,   qua3  hahot  in   ohjocto  exprossam,  vcl  cjns  lapsn,  non  cnim  [lotuit  inchoarc  pra'ci[>i- 

snhintollcctam  conditionoin,  possc  dici  volloi-  tationcm  suam  ah  hnjnsmodi  atfectu.  Et  hunc 

tatcm,  qnia  non  est  actus  volendi  omnino  ab-  sensum  insinuaiit  Ga[)reolus,  Ferrara,  et  alii. 

solntus.  VA  ideo  ncccssarium  est  distingucre  Eritque  hoc  maxime  vorum  loquendo  de  qua- 

re  in  hujnsmodi  actihus  voluntatis  cx  parlc  dam  impotontia  morali,   seu  [)hysica,  qualis 

objocti  conditionatis.  Nam  qnidain  procodiint  cs.so  dicilur  in  his  rcbiis,  qure  ordinarie,  ct  sc- 

ox  intcntionc,  ct  vohnilatc  absolnta  alicnjus  cnnduni  commiincm  cuisuin,  ct  inclinationem 

ohjccti,  ct  boni  possibilis,  et  tnnc  est  actusde  cau.sarum  noneveniunt:  othuncmodum  docla- 

se  cxccutivus,  et  tendcns  ad  boni  c^jn.sccutio-  ratpriorratioa  iiobis  factaiupra?ccdeutipunc- 

nom,  cujus  signum  est,  quia  ex  vi  illius  homo  to  Doiiido[wtcst  diu  illc  ap[iotitus  im[)ossibiIis 

conatnr,  [)rout  [lotost,  ad  consocutionom  fiiiis  siin[iIicitor,  loqnondo  dc  appctitn  aliquo  modo 

iiitonti  :  atquc  lioc  vidcrc  licct  iu  oxcmplis  ad-  ollicaci,  ct  tendcnte  ad  cousccutioncm   boni 

dnctis.   Nam  pcccator,  si  vore  illura  pcccati  concupiti,  et  qui  non  procedit  ex  errore,  sed 

commissi  poonitcat,  habct  absolntain  volunta-  cx  certa  cognitiono  ohjccti  appetiti  :  sic  enim 

tem  et  iutentionem  dcstrncndi  iii  so  cnlpam,  impossibilc  cst,  voluntatom  versari  circa  oh- 

ot  ox  hac  voluntato  nollot  poccasso  :  ot  in  hoc  joctnm  impossibilc  siinpliciter  :  ct  pra^sertim 

actu  hahct  intcgram  dctcrminatiouera  vohiu-  amando,    et  desidcrando    cxcellcntiam ,    seu 

tatis  sua">,  ct  ex  vi  illins  procc(hint  iuterdnm  formam  suoe  proprise  naturaj,    et  existcntiae 

liicrymro,  ct  alii  actns,  et  motus  contra  cnlpain  re[niguantem  :  ct  lioc  modo  vidotur  explicasse 

conimissam.  Simili  niodo  in  altoro  oxom[)lo  de  .suara  sentcntiara  D. Thomas,  in  d.  solnt.,  ad  9, 

voluntato,  qnam  liabct  snhvenioadi  [)an[)ori,  art.  3,  qua^st.  10,  dc  Malo,  ct  in  2,  distin.  5, 

qni  11011  potost :  iUa  voluntas  cst  dc  se  otlicax,  qna^st.   l,art.   2,  in  argum.  3,  ciira  rcspoii- 

otiamsi  conditionata  sit,  quia  procedit  ex  ab-  sione,  ct  doctrina  articuli.  Et  idem  sentit  Au- 

solnto,  et  otlicaci  aftoctn  ad  hounm  proxiini,  sclinns,  lihr.  deCasu  diab.,cap.  4.  Ubieadera 

et  ad  honestatom  misoricordiic :  niido  iiifcct,  rationc  prohat,  non  [)eccase  Angelura   a[)pe- 

com[>assionem  do  misoria  [iroximi,  et  afrcctnm  toiido   a'qiialitatcm  Dei  sim[)licitcr,   quia  non 

coiisolandi  illum,  pront  potcst,  .si  non  [)otost,  iguorahat  illam  esse  im[)ossibilcra,  ct  quam- 

iit  dosiderat  .subvcniro.  At  vcro  quando  actus  vis  illam  rationem  [)ro[)onat   nomine   disci- 

vellcilatis  non  proccdit  ex  ali([uoabsoluto  actu  [)nli,  re  taracii  vei'a  illara  profert   ut  suara, 

volendi,  sou  intondondi  ali([no(]  bonum,  tniic  ca([ue  utitur  ad  ox[)licaii(]um  qualem  similitu- 

est  omnino  inctlicax,   ct  propric  dicitnr  ossc  dinom  Doi  Angclns  a[)poticrit  :  ct  ita  rcspon- 

por  iiiodum  sim[)lici$  complacontia',  sinc  nlla  dct,  conccdendo  Angclum  non  a[)[)ctiissc  for- 

tendontia   ad  con.sccutioneni  objecti.  Et  ha'c  malitcr  similitudiuem  pcrfectam  Dci,  tacite 

diffcronlia  notari  obitcr  potost  intcr  objcctum  concedcns,  hoc  benc  probari  dicta  rationc, 

ini[)ossibilc  por  accidons,  sen  ox  su[)[)ositioiic  :  scd  a^^poliis.^^o    cx[iressc  similitudincm  impcr- 

ct  iin[)ossihi]c  sim[)]icitor,  ac  por  so,  ((uod  ap-  foctain,  iin[)licito  vcro,   ct   inter[)rotativc,  .seu 

[)oti  potcst  [icr  volnntatcm  ali((uo  niodo  clVica-  imputativo,  otiam  pcrfcctam. 

com,  licct  conditionatam,  ut  in  [)riori  inodo  2S.  Ad  testi/iionia  Scripitirw  in  num.  1. — 

explicatum  cst :  [)ostcrius  autcm  solnra  [)otost  Ad  Patresinnum.  2. — Pcr  quararcsponsionera 

postcriori  modo  puro  siraplici  affcctu  appcti,  cxplicat  iiobis  Ansclraus  testimonia  Scripturae 
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ot  Pafrum  in  principio  addncta.  Nani  dnplcx  cst,  et  illnd  Ephos.  l'):  Araritia,  qun'  eat  ido- 

est  siinilitudo   Itci,   nna    a'(|uiparantia',   alia  /orMyy/5«Ti7M.v.  Unde  An.sclmus,  lil).  de  Siinili- 

]Miticipafionis.    Piior  est   inipossiliilis,  postc-  fudinihus,    cap.  G  et   7,  superbiam,  quaj  cst 

rior  vero  possihili^,  et  polest  ordinale  et  iuor-  iuitiuui  oninis  ])eccati,  (hcit  esse  ]ir()])riam  vo- 

dinate  ai^pefi.  Siriptunc  igitur  h)tpnnifur  dc  huitalem.  >hdfo  autem  speciahoii  ratioue  ha^c 

simihfu(hn(!participata  inonhnate  concupita,  (hcnnlnrde  snpcrl)o,quiexccllcutiam  (hvinam 

sic  cnim  ctiain  dicunt  homincm  pcccasse,  aj»-  iuordinatc  aflectat,  et  ob  eam  rem  in  snum 

pofendosiinilitudineiuDeijCum  famen  constet,  lionorein,  et  ^loriaiu  omuia  refert,  quodmaxi- 

non  nafuralem  simihtu(hueiu,  (jua;  cst  pcr  ffi-  me  recisse  Luciferuin   credeiKhim    cst,   ut  cx 

quahfatein,  seu    fO(piiparautiam,   ai^jietiisse,  discursu  sequcntium  capitum  magis  explica- 

Iteiu  uhi   Scri]»fura  mai^is  dedarat  ohjectum  ]»ifur. 

snperbiai  angclicffi,  simul  quorumdam  huina-  CAPUT  XIII. 
norum  rogum  super])iam  oxag^erat,  ut  siq^ra 

vuhiuus;  ergo  sicul  resi^ectu  lioininum  uon  UTKU.M  pecgatum  lucifeiu  fuerit  circa  excel- 

indicat  appetituin   ajqualitatis  cum  Uco,  sed  lentia.m  u.nio.ms  inrosTATiCiE  illam  suj;  na- 

nimiam  cupiditatem  imitandi  excellentiam  e-  tuRjE  inordinate  appetendo. 
jns,  itaetiam  de  Angolo  intel]i,2:ondum  est.  Et 

in  oodem  sonsu  loquuutur  ordiuaric  Patres,  I.  Diiplex  sensusin  qiuestionedepossihili. — 

quod  dc  ctctcris  prtcfer  Nazianzeuiuu  maiiifes-  Ad  prinium  sensiim  resjjondetur  negatlve,  si 

tum  cst.  Vernmtamenetiam  ille  non  aliiid  in-  nulla  deturin  Angelo  retelatlokujus  mysterii. 

tendit :  praesertim  cnm  in  d.  Orat.  27,  solum  — Punvtum  hocprius  de  po.ssibihdispufandum 

dicit  Luciferum  intolerandum  existii/iasse,  se,  est,  et  postea  de  facto.  in  his  enim  ex  diversis 

cum  ditinus  esset,  non  Deum  quoque  exislimari.  principiis  procedendnm  ost :  nain  i^rimuin  ra- 

Ubi  cnm  ait :  Cum  divinus  esset,  aperte  fate-  tione  jiotest  iuvesfigari,  et  discufi,  secumhim 

tnr  Lucifernm  optime  cognovisse,  se  tantum  autem  ab  auctoritate  pendet,  quamvis  etiam 

haberc  qnamdam  divinitatis  participationem,  conjecturse  in  illo  aliquid  valcre  possint.  Ve- 

hoc  cnim  nomen  ditini,  significat :  cxcessisse  rumtamen  ctiam  disputatio  de  pos.sibili  du- 

autcm  appoteudo  existimari   Dcum  ,    id  est ,  plex  esse  pof  (>st.  Nam  disputari  potcst,  an  sim- 

coli,  ac  tractari,  ac  si  esset  Deus.  plicitor,  et  absolnte,  nulloque  statu  rerura,  vel 

29.  Altera  solxtio  pro  nostra  sententia. —  in  seipsis,  vel  in  divina  praedestinatioue  sup- 

Unde  ulterius  addimus ,  duobus  modis  posse  posito,  possibile  fuerit  in  Lucifcro  hoc  genus 

aliqiiom  diviuam  wqualitatem  appcterc,  scili-  peccati  :  vcl  etiam  jiotcst  iutorrogari,  an  sup- 

cct,  formalifer,  et  ex[»rc.sse  tendendo  in  illam,  posito  modo,  quo  Deus  res  Augolorum,  et  ho- 

tauquam  in  proprium  ohjoctum  concupitnm,  minum  pra.'t!('stinavit,  potnerit  Angclus  dicto 

vel  tantum  implicite,  seu  virtualiter,  et  secun-  modo  peccare.  In  priori  sensu  videri  potcst 

dmn  moralcm  imputationem.  Priori  modo  nc-  hoc  peccatum  impo.ssibile  Angelo,  quia  non 

amus,  (laMnouem  peccasse   appeteudo  aiqua-  potuit  Angelus  circa  ihud  objectum  peccare, 

litatem  Dei.  .Neque  Naziauzenus,  vol  alii  Patres  nisi  cognitionc  unionis  hypo.staticaj  snpj^osita. 

id  asserere  intenderunt.  Posteriori  autein  mo-  Quomodo  enim  appeteret,  quod  non  cognosce- 

do  dici  potest  Lncifcr  Dei  ffiqualitatem  appe-  ret,  ct  bonura  naturae  suae  couveniens  appre- 

tiisse,  quia,  vcl  voluit  aliquam  excellontiam  henderet.  At  vero  talis  cognitio  erat  impossi- 

Doi  propriam,  non  considoraudo  illius  proprie-  bilis  Angclo  in  sua  natura  simplicitcr  spectato; 

tatein  ,   et  singnlaritatein  ,    vel  quia  praitcr  crgo.  Ha?c  vcro   ratio  rccte  quidem  probat, 

divinum  ordincm,  et  pro  sola  sute  voluntatis  non  potuisse  Angclum  in  pura  natura  .specta- 

mensura  exellcntiam  appetiit,  quod  etiam  in  tum  circa  hoc  objectum  peccare:  quia  per  so- 

solum  Deum  convenire  potest.  Et  in  hoc  sen-  lam  naturalem  vim  cognoscere  non  potuit  il- 

su  dicit  Nazianzonus  apprtiisse  Luciferum  re-  lam  nuiouem,  ut  possihilem,  et  consoquenter 

gale  solium,  ac,  di-cus,   ac  .mhinde  esse  Deum.  nec  ut  si])i  convenientcm,  ut  hi  libro  secundo 

Et  similitcr  alii  Patres  dicunt  appetiisse  nulli  dictum  est.  Nihilominus  tamen  inde  non  col- 

subjici,  quia  ita  se  gessit,  ac  si  nulli  essetsub-  ligitur  impossi])ihtas  simiiliciter,  sed  tantum 

jectns.  Et  idem  est  de  simili])us  locutionibus.  ex  suppsitione  talis  status,  utique  quod  Ange- 

Noque  hoc  est  niirnm  ,   quia  omiiis  poccator  lus  sit  in  puris  naturalibus,  nuham  liabensre- 

dicitur  in  .sc   constituere  ullimuin  hnem,  ct  velationem  talis  niysteni  :   et  lianc  impossibi- 

con.soquentcr  seip.sum  pro  Deo  habere  :  juxta  litatem  plane  confitemur,  quia  iiec  peccaripo- 

illud  Pauh  ad  Philip.  3 :  Q,uorum  Deus  tenter  test  sine  cognitioue,  nec  cognitio  tahs  mysterii; 
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imo  fortasse  nec  illius  apprehcnsio  sine  aliqiia  maximai  sanctitatis,  innocentise,  et  cuju.sdam 

revelatione  hal)eri  potcst.  impcccaljilitatis  per  gratiam  possihihs.   Itcm 

2.  Ellam  fyupposita  recelatione  dicunt  aliqui  non  essct  An^ehis  tam  stohdus,  ut  appeteret 

nonposse  Ayigeluminhocpc.ccare. — Impugnan-  l)onnui  illud  tanquam  propriis  virihus  acqui- 

tur. — Adhucvcrosupcrcstduhiumpositarevela-  rcudum^vcl  proracrcuduui^  quia  hoc  sine  ma- 

tione:  ct  ratioduhitandiest,  quia,  vcl  Angclus  gno  crrore  naturali  lumini  contrariumjudica- 

credit  tahrevclationi,  velnon  credit:  si  noncre-  re  non  possct :  desiderando  autem  heneticium 

dit,  esto  peccct  pcr  infidelitatem,  vcl  etiam  per  ilhid  ex  Dei  potcntia,  ct  lihcralitate,  nihil  pec- 

alium  modum  supcrhia;,  cx  qua  IhTcrcsis  nasci  carct;   ergo.   ycrumtamcn  his  rationihus  ad 

solct,  nihiloniinus  non  pcccaretpcr  supcrhiam,  summum  prohatur  appetitum  unionis  hypos- 

illam  exccllcntiam  appctendo,  quia  supponitur  tatica;  non  esse  intrinsece,  ac  per  se  malum, 

judicare  illam  vanam  et  impossihilem  per  in-  ac  proinde  posse  haheri  sine   ullo  peccato , 

fidclitatcm.  Si  autem  Angclus  fidem  prajhet  quod  lihenter  admittimus  ;  tum  propter  ra- 

rcvelatioui :  tunc  ahqui  dicunt,  non  potuisse  tiones  factas,  tum  quia  esse  posset  talis  appe- 

omuino  illam  appeterc,  ct  consequcnter  ncque  titus  ex  honesti.s.simo  motivo,  quale  est  propter 

circaillam  pcr.supcrhiampeccare.  Assumptum  majorem  unionem  cum  Deo^  vel  propter  ma- 

prohaut,  quia  ille  appetitus  est  contra  natura-  jorcm  elongationem  a  peccato  ,  vel  propter 

le  desiderium  propriai  con.scrvationis,  quiapcr  majorem  Dei  cognitioncm,  vel  simihs,  quai  fa- 

unioncm  hypostaticam  dcstrucrctur  Ang(;lus,  cile  excogitari  possunt :   sic  enim  supra  dice- 

qui  illam   appctcret :  nam  facta  unione  non  hamus,  posse  hominem  sine  pcccato  appetere 

mancret  idem  Angehis,  qui  illam  appetierat,  conditionate  quasdam  proprietates  Dei  siraph- 

et  sic  illam  appetendo,  suam  destructionem  citer  impossihiles  creatnraj,  ut  eliccre  actum 

appetcret.  Sed  haic  asscrtio  contra  experien-  amoris  Dei  infinite  intensura,  vel  ad  hunc  fi- 

tiam  est :   nam  quilihet  nostrum  potest  appe-  nem  cognoscere  Deura,  quantura  cognoscihilis 

tcr(;  unionem  hypostaticam  suai  nalura^  cum  est,  vel  hahere  impotentiam  naturalem  pec- 

diviua  persona,  saltem  aircctu  simplici,  seu  candi,  salva  lihertate,  etc.  Nihilominus  tamen 

conditiouato.  Et  ratio  est,  qnia  illa  unio  esset  non  prohat  iUa  ratio  non  posse  illum  appeti- 

maxinia  pcrfectio  propriai  naturai,  et  sine  er-  tum  esse  malum,  et  peccatum,  ut  statim  ex- 

rorc  judicatur  possihiIi.s,  ct  maxime  conve-  plicahimus. 

nicns  appctcnti :  quia  melior  illi  esset  habere  4.  Aliud  quorumdam  fundamentum. — 17/1- 

suam  naturam  in  Verho  Dei,  vel  alia  Trinitatis  pugnatur. — Tertio  enim  dixerunt  alii  (  ut  fer- 

pcrsona,  quam  in  proprio  supposito.  Et  ratio  tur)  illum  appetitum  esse  quidem  posse  cum 

ohjecta  jiarvi  est  moraenti :  nam  si  Deus  assu-  peccato  ,  non  tamen  unquam  fore  peccatum 

meret  mcam  naturam,  ego  ipse  revera  raanc-  supcrbia;.  Declarant,  quia  ille  appetitus  solum 

rem,  quia  remaneret  eadem  individua  natura,  potest  esse  malus,  si  a  Deo  prohiheatur  positi- 

licct  in  diversa  persona,  quod  non  ohstat^  quo-  va  lege,  quia  ex  sola  rei  natura  non  est  prs- 

minus  maneat  idem  numero  homo,  juxta  pro-  ceptum  illum  appetitum  prohihens  :  at  vero 

hahiliorcra  doctrinam.  Ncc  refert,  quod  non  posita  prohihitione  pcccatum  contra  illam  non 

mancret  cadcni  persoua,  quia  per  hoc  solura  esset  superbia,  sed  essct,  vel  in  ohedientia,  vel 

variaretur  in  rae  quidem  modus  existendi  mei3e  nimius  amor  sui.  Sed  in  hoc  dicendi  modo  aU- 

naturaj,  et  loco  illius  daretur  modus  uniouis  qua  falsa  contiuentur.  Unum  est,  appetitum 

cum  divinapersona,  qui  longe  excellentior  est,  unionis  hypostaticai,  seclusa  positiva  prohihi- 

et  secum  quam  phu-es  pcrfcctioncs  aftert.  Et  tione  Dei,  non  posse  esse  raalum.  Prohatur 

idco  etiain  naturali  actu,  id  est,  virihus  liheri  namque  oppositum,  quia  sine  tali  prohihitio- 

arhitrii  ehcito,  posset  Angelus  illum  modum  ne    posset   appcti  ex    motivo   rectre  rationi 

existcndi  sua;  natunv  appetere,  et  propri»  suh-  contrario:  ut  si  Angelus  appeteret  illam  unio- 

sistcntiiB  illura  pra'fcrrc.  ncm.  ut  aliis  omnihus  domiuarctur,  vel  ul  di- 

3.  AUoruiii.  fundamentum. — Xihil  couficit.  vinis  honoribus  Irucrctur  :  siuc  (Ud)io  talis  ap- 

— Hiuc  verodixerunt  alii,  licct  potucrit  Auge-  pctitus  esset  malus,  noa  quia  prohihitu.>;,  t-ed 

his  illud  honum  sibi  appetere,  nou  tamcu  in  potius  prohihitus,  quia  malus,  ac  suhinde  uou 

eo  peccai-e,  quia  ille  appelitus  nou  esset  ma-  positiva  prohibitione,  sed  naturali.  Sinhii  mo- 

his.  ncquc  pcccatum,  <piia  cst  dc  boiio  honcs-  do  essct  malus,  .si  iu  conlcmptum  aliorum  ha- 

tissinio,   ct  niaxinie  ainal)ile  proptcr  sei[»sum.  hcrctur,  ut  cssct  in  Aiigclo,  si  iu  coutcuiplum 

Item,  (]uia  appetcre  sanctitatcm  bonum  csl:  at  humanie  naturaj  sibi  illam  uuionem  appetiis- 

veroappetitusuuiouishypostaticaicstappetitus  sct,  sicul  multi  a-eduut  iu  lacti  coutiugentia 
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cvonissc.  riid»'  collifjitur  .«ccundo  lalsum  esse 
«licere,  non  po.^se  in  lali  airectu  nialiliam  su- 
Iierl)ia'  inveniri :  (juia  lalis  apiielilu-;  iniionis 
liyjiostatica'  sub  tali  motivo  gravissiina  su{>t'r- 
bia  cst.  l'rol»atur,  i|iiia  ip.sa  nnio  est  inao^na 
cxocllentia,  et  ex  qnocumtpK!  iiloruin  iiiDti- 
vorum  ai»]>ftiliir,  suh  i-ationc  iiniidinalje  e.\- 
eellenfia'  amaliitiir,  nt  pcr  sc  patet.  iJeniquc 
falsiim  est  noii  potuissc  esse  ijeccatnm  sn- 
perbiae,  etiainsi  csset  maluiD,  qnia  prohihitum 
lcgc  divina  positiva.  Qnia  ctiamsi  demus  , 
appetere  Mpiscopatuiii,  non  ei;se  per  se  et  in- 
trinsece  maluin  iiihiloniiuus .  si  Deus  i\x  priu- 
cipali  intentionc  vitaiKh  amhitionem,  ct  sn- 
pcrbiam,  illum  ai»pctitnm  prohiheret,  tran.s- 
grcssio  illius  lcgis  esset  snperhia  :  ita  ergo  esse 
pos.set  iu  pncsenti  matcria  :  et  ratio  gencralis 
e.st,  qnia  lex  jiositiva  constituit  actiim  in  .spe- 
cie  virtutis,  ad  quam  matcria  legis,  ct  intcutio 
lcgislatoris  pra?eipuc  pcrtinet,  ut  ex  materia 
de  legihus  suppouimus.  Igitur  ex  partc  mate- 
rioe  sen  ohjecti ,  non  repugnat  hunc  appeti- 
tuin  esse  peccatum  superhiic,  sive  legi  natura- 
li,  sive  positiv»  contrarium. 

5.  Secundus  sensus  qucvstionis  de  possiMH 
seiitetilia  jnvma  negativa  prohatur  jmmo. — 
Snpcrest  dicendum  dealtero  .sensu  qua'stionis, 
etiam  de  possibili,  an  scilicct  supposito  modo, 
quo  Deus  prsedestinavit  hoc  mysterium,  po- 
tuerit  esse  objectum,  vel  occasio  supeibiBe  in 
Lncifero?  Multi  ex  theologis  atTirmant  in  hoc 
sensu  fuissc  impossihile  Luciicri  peccatum 
fnissc  in  api)ctitu  unionis  hypostatica;.  Funda- 
mentum  praicipuum  cst,  ipiia  juxta  opiiiio- 
nem,  quam  multi  D.  Thoma;  attrihuunt,  Deus 
secundum  ordinem  rationis  prffidestinavit  In- 
carnationem  jiost  peccafum  Luciferi  alisohitc 
pncvisum;  ergo  uou  potuit  Luciferi  peccatum 
habere  pro  objecto  Incarnationem,  supposita 
Dei  prsescientia  et  prrede.stinationc.  Antece- 
dens  probatiir,  quia  Deus  non  i^ra-ordinavit 
Incarnationem,  iiisi  post  pra^vinm  pcccatum 
Adfc,  quia  principaliter,  et  quasi  adaiquatc  in 
remedium  illis  praeordinata  est :  ita  ut  si  Adam 
non  peccassct,  ex  vi  prffisentis  decrcti  prtede.s- 
tinatio  non  fieret,  ut  auctores  hujus  opinionis 
contciidunt :  sed  pcccatum  Adte  supi)oiut  pec- 
catum  Augclorum  ordine  causalitatis ,  quia 
malus  Augelus  fnit  causa  inducens  hominem 
ad  pcccaufhim  :  ergo  a  fortiori  pcccatiim  .\n- 
geli  praicessit  in  pra.'visione  divina  volnntatem 
Incarnatiouisjcrgo  non  potuit  Incarnatio  esse 
ohjcctum  ejus.  Frima  vero  consequentia  per 
se  satis  clara  vidctur.  Quia  Angclus  noii  potuit 
circa  Incarnationem  versaii,  nisi  postquam 
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illi  revelata  est :  ergo  si  peccatum  Angeli  ha- 
buisset  pioohjeclo  liicariiationem,  iion  potiiis- 
set  pcccaliiin  .\ngcii  ])ia'vidcri,  nisi  jira-vi.sa 
revcliitioiK!  Iiicariialionis  illi  facta  :  sed  revc- 
latio  Incarnationis  supponit  volnntatem  Dci 
]irieor(iinantcin  iliiiin,  (piia  lucarnatio  uon  est 
rcvelata  Angeiis,  ut  possilnlis  lanliim,  .sed  ut 
fiitura,  ct  orthnala,  ac  volitaa  Deo,  in  humana 
iiiitiiiii.  Kigo,  stiinte  diviiiii  praidestiiiiitione, 
inii)o.s.sihile  fiiit,  ut  hypostatica  uiiio  primnm 
ohjectum  siipcrbiie  angclica'  fuerit. 

<».  Prohatur  sccundo.  — Et  augetur  difricul- 
tas  :  nain  unio  hypostatica  revciiita  est  Angc- 
lis,  ut  jain  cxi.stcns  in  a-ternitatc  siil)  aiisoinlo 
d(!creto  voiuntatis  Dci  volentis,  ut  fierct  iii  liu- 
maiia  natura,  ct  non  angelica,  ut  ab  omnihus 
su]i])onimnr,et  supra.in  lihro  secnndo,  prolia- 
tum  est :  crgo  impossihiie  fuit,  Aiigcium  iliam 
sibi  appeterc  pcr  superinam.  Proi)iitur  conse- 
qnentia,  quia  talis  appetitns  errorcm  aliqncm 
ncccssario  supponeret  in  mente  Angcli.  Primo 
qnidcm,  (piia  judicare  dcbuit  cssc  sibi  possihi- 
lem,  ut  iiiain  po.ssit  ap])ctcre  :  jam  vero  nou 
poterat  judicare  iiiam  sibi  csse  possihilem  sine 
errore,  qnia  licet  absolnte  sit  possibilis,  niiiil- 
ominus  fiicta  tali  snppositione  diviiii  dccrcti, 
impo.ssihiie  erat  iliain  consequi,  (piia  non  ^io- 
terat  divinuin  decrctiim  mutiiri;  ergo  non  po- 
tiiit  Angelus  illam  appetere,  nisi  per  errorem 
couando  contra  divinum  decretum,  existiman- 
doque,  se  posse  iliam  consccpii,  iion  obstante 
Dei  voluutate.  Dicetur  fortasse  potuissc  iilam 
appetcre  simplici  aflectu,  seu  vellcitatc  condi- 
tionata.  Sed  contra  hoc  ob.stant  dicta  in  supe- 
riori  capite,  quibus  ostensum  est,  superhiam 
Augeli  in  appetitu  ali(jiio  modo  0])erativo,  et 
tendente  ad  cousecutionem,  e.«.se  ctmstitucn- 
dum,  Et  piffiterea  necessarium  fuit  judicium, 
quo  Angelus  sibi  persuaderet,  talem  nniouem 
sibi  csse  magis  convenientcm ,  imo  etiam  de- 
bitam,  vel  sim])liciter,  vel  com])aratione  ho- 
ininis,  ct  Dcuin  sihi  facerc  injiniam  prafc- 
rcudo  humanam  naturam  suai  iii  collatione 
tantae  dignitatis.  Quse  omnia  judicia  erronea 
sunt,  etiam  coiitra  naturale  iuincn  intelicctus. 
Sicnt  crgo  taie  jndicium  Angelus  haiierc  non 
poluit,  ita  iKupie  peccatum,  qu(j(l  iilnd  sup])0- 
uit.  Deniqiie si  quo  modo  potuisset  Angelus pec- 
care  circa  Incaruationcmsicrcvclatam,  magis 
idfuissct  i)cr  peccatiiminviflite,  quam  suiierbiaj 
utique  indigne  fcrendo,  qnod  humanaj  natura) 
talc  donuin  cssct  conferendum,  et  non  angeli- 
cae,ettristitiam  indeconci]nendo,  quod  pecca- 
tum  inagis  charitati,  quam  hnmiiitati  oiipo- 
nilur,  et  praidicta  judicia  falsa  non  supponit. 
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7,  Secunda  cttera  sententia  afflrmativa.  — 
Prohalur  ctrespinuletiir  prinw  fundamento  con- 
trariorum. — Nihilominns  (liccndnm  e.st,  ctiam 
snpposito  (lccreto  divinic  volnntulis,  piont  illud 
dc  racto  habnit,  potuissc  Lnciferum  pcr  super- 
biam  iu  appclitn  Incarnationis  peccare.  IIoc 
supponnnt  omnes,  (jni  docent,  ita  de  facto  pec- 
casse,  (juos  statim  rcfcram,  et  ali^iui  ncgantcs 
factum,  pot(!statcm  non  ncgant.  I'robalurqne 
facdle  rcspondcndo  ad  duas  diflicultates  tactas. 
Nam,  qnod  attinet  ad  primam,  probabilius  cre- 
(hmus,  Christum  fnisse  primum  in  toto  ordiue 
pra^destinationis  divinse,  atque  ita  aute  Lnci- 
fernm  fuisse  Christum  pra^destinatnm,  ut  ho- 
mincm,  ad  esse  filii  Dei,  seu  humanitatem  ejus 
ad  uuionem  hypostaticam  fuisse  absolnte  pra- 
ordinatam.  Dc  qno  puncto  iu  tomo  primo,  de 
Incarnationc  copiose  dispntatum  cst.  Hoc  ergo 
fnndamento  posito,  pcr  sc  notnm  est,  propo- 
situm  divinnm  de  unioue  hypostatica  facienda, 
prajcessisse  ordine  ratiouis  praiscientiam  pec- 
cati  Angelornm,  quia  praiccssit  etiam  decre- 
tnm  crcandi  Angclos,  quod  fuit  ratione  prius, 
qnam  praiscicntia  peccati  ipsorum.  Ergo  a 
fortiori  Christus  pracorduiatus  est  independeu- 
ter  a  peccato  Angelorum,  et  ante  illius  praivi- 
sionem.  Unde  ulterius  cvidentcr  concluditur, 
ex  partc  ordinis  divinse  praidestiuationis,  nihil 
obesse,  quominus  Christus  praidestinatus,  et 
Lucifero  revelatus,  potucrit  esse  objcctum  pec- 
cati  ejns. 

8.  Respondent  alii  secundo.  —  Imo  addunt 
ahqui,  etiam  si  vcrum  csset  Christum  fuisse 
pra^destinatum  quodammodo  dependenter  a 
peccato  Angelornm  et  hominnm,  ita  ut  si 
Adam  non  fuisset  peccatnrus,  Ghristus  non 
esset  ventnrns,  nihilominus  potuisse  Angclos 
per  oceasionem  Incarnationis  sibi  revclataj, 
supcrbe  se  elfereudo,  ct  humanoe  naturaj  invi- 
dcndo,  peccare.  Quia  nou  obstante  praoiulina- 
tione  Incarnalionis  iii  rcmcdium  peccati  gene- 
ris  humani,  potuit  Christus  cssc  primus  prai- 
dcstinatns,  quia  dccretum  de  Incarnatione  non 
supposuit  necessario  praiscientiam  absolutam 
pcccati  futuri,  sive  iii  homine,  sive  iu  Angelo  : 
scd  sulam  conditionatam  scicntiam,  qna'  opti- 
nic  potuit  secundnni  rationciu  priccedere  dic- 
tum  Incarnationispropositnm  absolutum.  Nam 
per  illam  scientiam  poluit  Deus  prajscire.qnod 
si  Luciferum  crearet,  eiqne  revclaret  Verbum 
suuiii,  assumpturum  humanitatcm,  ac  prop- 
terea  ei  pneciperet,  ut  venlurnm  Chri?-luin 
l>eumhoinineui  adoraret,et  tanquam  caput  re- 
cognosceret,  iude  sumptnruin  fuisseLuciferum 
occasioueiu  superbiendi,  ct  repuguandi :  et 
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consequcntcr  potnit  simnl  prffiscire,  qnod  si 
post  Ang(!los  hominem  in  tali  statu  crcaret, 
eique  praiceptnui  imixjucrct,  esi;et  ab  Angclo 
jam  occasionc  incarnationis  lapso,  tcntandus, 
et  vuicendns.  Kt  nihilominus  cum  tota  hac 
piu'3cientia  conditionata  potuit  Deus  Iiabere 
primiim  decrctum^qno  voluit  Veibum  carnem 
licri  :  ct  statim  velle  creare  Ang(!los,  prius- 
qnain  mysterinm  Incarnationis  exeqneretnr,  et 
illud  revelare  Angelis,  pcrmittendo  Luciferi 
lapsum  ex  occasione  ejusdem  mysterii,  et  re- 
velationis  ejus  futmum,  ac  deinde  velle  creare 
hominem,  permittendo  ejus  tentationem,  «t 
lapsum ;  ergo  absolute  fuit  possibile  Christum 
esse  preedestinatum  occasioiie  peccati  futuri  in 
genere  humano,  et  in  eo  introducti  per  occa- 
sioncm  peccati  Angelornm  :  et  nihilominus, 
quod  peccatum  Angelorum  ex  occasione  Christi 
eis  revclati  evenerit :  quia  totus  ille  pra;desti- 
nationis  ordo  ante  prsescieutiam  absolutam 
alicujns  peccati  futuri  cousistere  potuit. 

9.  Iff^c  solutio  quoad  prcesentem  quwstionern 
adinittitur.  —  Quoad  aliam  partem  rejicitur. 
—  Et  lia}c  quidem  sententia  quoad  distinctio- 
nem  scientise  conditiouatce  et  absoluta?,  prout 
iu  prsesenti  applicatur,  non  displicet  in  eo, 
quod  asserit,  Christum  fuisse  prsedestinatum 
post  talem  praBscientiam,  et  nihilomiuus  esse 
potuisse  objectum  angelicse  superbiae.  Imo  illnd 
verissimum  credimus :  quia  scieutia  Dei  coiidi- 
tionata  supponit  objectum  snb  conditione  fu- 
tnrum,  et  illo  supposito  uatnralis  est,  et  quasi 
mere  speculativa  et  extrinseca,  qua  rei  possi- 
bilitatem  non  aufert ,  ncc  coutingeutiam  mu- 
tat,  et  ideo  si  prsecisa  conditionata  scientia,  ex 
se  possibile  fuit  Angelum  peccare  circa  Incar- 
natiouem  a  Deo  praidestiuatam,  ipsiqne  Angelo 
revelatam,  quod  illa  rcvelatio,  et  praidestina- 
tio  Incarnationis  snpponat  praescientiam  cou- 
ditionatam  peccati  luturi  sub  conditioue  tali, 
noii  aufert  ab  Augelo  potestatem  peccandi  circa 
tale  objectum.  lu  eo  vero,  quod  illa  seutentia 
dicit,  vel  supponit  potuisse  Chi-istum  pra;des- 
tinari  in  primo  siguo,  vel  aute  omnes  electos, 
vel  etiam  simul  ratione  cum  omnibus  illis  et 
prius  dignitate,  ct  ordine  causalitatis;ctnihil- 
omiuus  praHlcstinari  occasione  peccati,  ac  de- 
peudcntcr  iu  aliquo  geucre  ab  illo  :  et  quod 
auctorcs  illius  seuteutia;  cousequenter  dicere 
solent,  aique  primo  fuisse  Clu-islum  pra'desti- 
natuin,  ut  essct  Dens  homo,  et  ut  essct  homi- 
nnm  redemptor,  et  ideo  fuissc  pcrmissnm  pec- 
catum  Ada;,  ut  Chi-istus  materiam  haberet  re- 
dcmptionis.  In  his  (inquam)  licct  fortasse  iu  se 
probabilia  sint,  uunquam  iUi  sententiaj  asseu- 
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tirc  ]>otui,  et  ideo  absolulc  censco,  quotl  licct 
non  fuissct  Adani  |h'( caturus,  unio  Vcrlti  in 
Inunana  natiua  licrct,  licct  oniciuni  rcdcinp- 
tui'is  non  assunicrct.  Ihcc  vcro  di.^^pulatio  nunr 
necessaria  non  cst,  quia  ctiamsi  Clni-ln-  iu 
])rimo  signo  fuisset  pra^dcstinatns,  ut  rcdcmp- 
tor,  ccrtum  cst,  non  fuissc  Anf;clis  viatoriltus 
sul)  illa  rationc  rcvclatum,  scd  tantum  sul)  ra- 
tionc  liominis  l)ci  futuri  capul  omnium  lio- 
niinum  ct  Anf^elorum,  et  ab  utrisque,  ut  Do- 
minuin  colcnduin  ct  adorandum ,  sicnt  dc 
hoininc  in  statu  Iniioccntia!  docuit  D.  Tliomns 
2,  2,  quuist.  "2,  art.  7,  cstqiic  cadcm  ratio  dc 
Angdis,  ut  ibid.  ad  1,  significat.  Unde  etiam 
supponimus,  Angclos  de  facto  non  potuissc  in 
principio  peccare  circa  Christum,  ut  redcmitto- 
rcm,  scd  tantum  nt  cxccllcntiam  Dci  ct  homi- 
nis  habiturum ;  ct  ita  noii  proccdit  uUo  modo 
in  nostra  sententia  illa  prima  diflicultas. 

10.  Ad  secundum  fundamenticm .  —  Ad  se- 
cundam  vcro  de  crrore,  dicimus,  ad  peccan- 
dum  hoc  gcncrc  supcrbia;  noii  fuisse  ncccssa- 
riuin  judicium  ahquod  ciToncum,  aut  spccula- 
tivefalsum,scdjudiciumpracticumimprudens, 
seu  inconsidcratum  fnisse  snflicicns.  Nam  ut 
Lncifer  exccllcntiam  hypostatica;  unionis  ap- 
pctcrct,  satis  fnit,  nt  illain  simplicitcr  possibi- 
lem,  ct  sibi  luaxime  convcnicntcm  esse  judi- 
carct;  nam  objectum  sic  propositum  ad  vohui- 
tatcm  movendam  crat  sufficicns,  et  voluntas 
prohbcrtate  sna  potuit  ad  ilhid  se  dctcrminarc. 
Illu<l  autcm  judicium  nullum  involvitcrrorcm, 
nt  cx  dictis  manifcstnm  cst.  Nec  obstat,  qnod 
Deus  absoluto  decreto  voluntatis  suse,  huma- 
nam,  et  nou  angelicam  naturam  assumere  sta- 
tuissct,  ct  hoc  revclavcrit  Lncifcro,  ct  ipse  id 
crcdiderit,  quia  hoc  non  obstantc  potuit  Luci- 
fcr  non  conformarc  snam  voluntatcm  divinaj, 
et  sibi  appctere,  quod  Deus  ipsi  dare  nolebat : 
quia  totum  hoc  cadit  sub  libertatcm  volunta- 
tis  nimium  se  amantis.  Nec  ad  habcndum  ilhim 
afl"cctuin  nccessaria  erat  falsa  existimatio,  (luod 
talc  bonnm  sine  Dco,  vel  contra  cjus  volunta- 
tem  obtineri  posset :  nam  sufliciebat  fortis  exis- 
fimatio  proprii  commodi,  ad  illud  sibi  appcten- 
dum  toto  affcctu,  indignc  ferendo,  qnod  Deus 
illud  sibi  dcncgarct,  non  considcrando  cssc 
durum,  ct  inutile  contra  stimulum  calcitrare. 
Nec  ctiam  oportuit  judicare  formalitcr  (ut  sic 
dicam)  Dcum  esse  injustum,  aut  contra  ratio- 
r.em  agcrc,  pncfcrcndo  in  ca  dignitatc  natu- 
ram  Inimanain  angclica?,  ct  hanc  illi  subji- 
cicndo  :  nec  ctiam  existimarc  oportuit  e.sse  iu 
se  inclius,  vel  in  ordine  ad  quoscumquc  alios 
fmcs  convenientius^  au^clicam  uatiuam  assu- 
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inere,  quain  hnmanam  ;  sed  sati.s,  supcrque 
fuit,  ab  his  oninibus  objcctis,  et  considciatio 
nibus  oculos  cordis  claudcrc,  ct  tota  intcntio- 
ik;  considcrarc  dignilatcm  illaiu  sibi  convc- 
nicntissimam  esse,  ct  rationc  sujb  naturalis 
existcntia',  quasi  dcbitam,  et  alium  ordincm  a 
Dco  ])ra'scrii>tuin,  quasi  iii  vilii>endium  ,  et 
contcmptum  siuc  natunc  ccdcrc.  Qik'c  omnia 
])otuit  Lucifor,  vcl  cxplicitc,  vcl  sallcm  imi^li- 
citc  judicare  sine  ]uopi'io  spcculativo  crrorc, 
praecise  spcctando  congruitatcm  illam,  quaj  ex 
]>aitc  cxccllcntioris  natura!  rcsnltarc  ]>otcst, 
ct  quid  sibi  cssct  commodius,  indcqne  pricci- 
pitando  judicium  practicum,  et  conscqucnter 
affcctum  in  tali  commodo  suo,  tanquam  in  ul- 
timo  finc  constitucndo.  Ac  denique  quamvis 
verum  sit,  actum  ilhiiu  ajtjictcndi  non  ])otuisse 
e.ssc  pcr  inodum  voUlionis  oinnino  ai>solutuj, 
facta  supposilionc  contrariai  voluntatis  divi- 
na^;  nihilominus  non  esset  jiure  simplex  com- 
placeutia,  sicut  circaajqnalitatcm  diviuam  esse 
potni.sset;  quia  divina  a'(]ualilas  est  simi>lici- 
tcr  imitossibilis,  unio  autcin  hy])ostaiica  cst 
siin]>liciter  ])Ossibilis,  et  impossibilitas,  quajex 
deereto  Dei  nascitur,  est  pcr  accidens  :  et  ideo 
ab  hac  suppositionc  ]na'scindcndo,  et  rei  ])os- 
sibilitatcm ,  ct  cxccllcntiam  intucndo,  potuit 
Lucifcr,  quantnm  in  i]>so  crat,  cx  dctcrmina- 
tione  suajvoluntatis  habere  desiderium  efficax, 
et  ad  executioncm  tcndens,  Cujus  signum  est, 
quia  cx  vi  talis  atfcctns  rcpngiiarct ,  quantum 
pos.sct  voluniati  divin;c,  ct  noUct  Chiisto  vo- 
luntarie  subdi  :  vcl  illum,  nt  caput,  ct  domi- 
num  voluntarie  rccognoscere.  His  ergo  modis 
possibile  fuit,  ct  contiugcns  hoc  genus  surper- 
bire,  etiamsi  ordo  divinai  prajdestiuationis,  ({ui 
in  Deo  fuit,  suppouatur. 

\  1 .  Tractaturjam  qurrstio  de  facto. — Prima 
sententia  negatita  probatur.  —  Tertio  igitur 
loco  su])erest  ])orposita  quKstio,  qua;  tantum 
cst  de  facto,  an  scilicct  in  facti  contingcntia 
hujusmodi  fucrit  ])cccatum  Lucifcri.  In  quo 
punctoaliqni  moderni  thcologi  dicunt,  etiamsi 
possibile  fuerit  talc  genus  peccati,  tamen  non 
esse  asserendum  de  facto  ita  peccassc  Lucife- 
rum.  Ratio  cst,  quia  nuUum  cxtat  fundamcn- 
tum  ad  Ikjc  asscrcndum  ;  cigo  affirmari  nou 
~  potcst.  Antccedens  probatur,  quia  cum  quses- 
tio  sit  de  prajtcrita,  quae  in  facto  contingcnti 
consistit,  non  ])otcst  per  rationcm  ostendi.  Xe- 
que  etiain  habcmns  tcstcs,  ])er  (jnos  tale  fac- 
tiim  probcmus,  quia  in  Scriptura,  vcl  Patri- 
bus,  nihil  de  hac  rc  habemus.  Nam  qua;dam 
tcstimonia,  qufc  afferri  solcnt,  vel  cx  sacra 
Scriptura,  vcl  cx  Patiil)u.s^.  male  inducuntur^ 


CAP.  XIII.  UTRUM  PECCATUM 

et  iiihil  prohant.  Quin  potins  interdnrn  Scrip- 
tura  indicat ,  advcntuni  Chri.sti  .supposnisse 
inalitiani  diaboli  ut  cum  Joan.  i,  Canon.,  c.  '3, 
dicit:  lii  hoc  appaniU  Filius  Dei,  ut  dlssolvat 
opera  diaholi,  et  Pauhis,  ad  Ilehr.  2,  ait,  Ghri.s- 
tuin  carni  et  sanguini  participasse,  ut  destrue- 
ret  eum  ,  qui  habehat  mortis  imperium  ,  id 
est,  diaholum.  Ergo  non  Cliristi  adventus  fuit 
occasio  priniai  rninte  diahoh,  sed  potius  e  con- 
trario,  ruina  Luciieri  occasionem  Christi  ad- 
ventus  pruihnit. 

12.  Confirmatur. — Et  confirmari  hoc  po- 
te.st,  quia  ille  modus  peccandi,  snpponit  ha- 
huisse  Angelos  in  via  pecuhare  pra'ceptum 
adorancU  Cliristuin  DoniinumiJeum  liominem, 
et  peccasse  nolendo  exequitale  prceceptnm:  at 
vero  illod  suppositum  est  contra  Patres :  Cliry- 
sostomus  enim  id  negat,  liom.  I,  d(.'  Lapsu 
primi  liominis,  uhi  assignat  in  lioc  difIV'reii- 
tiain  inter  lioininem  et  Angehim,  quod  iUe 
contra  positivum  praiceptum,  liic  non  hahens 
prwccptum  positivum  peccavit,  et  idem  sentit 
iii  hom.  de  A(hiin  et  Eva.  Et  judicat  Origenes, 
lih.  3,  in  ad  llom.  3,prope  mediuin,  circa  illa 
verha  :  Sciinus,  qiiia  qHcecumqne  lex  loqnitur, 
etc,  quatenus  ex  peccato  Angelorum  coUigit, 
cosesse  subjectoslegi  naturali,  qmeillatiobona 
non  csset,  nisi  supponeret,  Angelos  iion  lia- 
buisse  positivam  legem.  Accedit,  quod  si  pec- 
catuin  Angeli  contra  taie  praiceptum  fuisset, 
esset  omissiouis,  quod  tlieoiogi  non  admittunt. 
Unde  tandem  confirmatur,  qnia  antiqui  tlico- 
iogi  non  soium  iiujusmo(ii  peccatum  non  at- 
tribuerunt  Angelo,  verum  etiain  neque  de  illo 
quKstioncin  movcrunt. 

•13.  Sccunda  sententia  affirmativa.  —  Niiiil- 

ominus  vai(i(>  prol)al)ilis  est  scntentia  credens, 

Luciferum  de  facto  peccasse  pcr  supcrbiam, 

appetcndo  hypostaticam  nnionem,  et  a  prin- 

cipio  advcr.sarium  Christi  fuisse.  Ilanc  senten- 

tiam  ahsolute  docuerunt  Viguerius,  in  Inst. 

Theol.,cap.  3,§2,  vcrs.  ITi,  Jacoi)de  Valeutia, 

in  id  Psai.  83  :  Fxnrgc  Dcns,  ctjudicacausam 

tuam,  et  in  Psal.   102,  Cathcrinus,  Opusc,  dc 

Gioria  bonorum  Angciorum,  et  lapsu  mai.,  et 

rienes.  3,  in  princ,  Naciantius,  ad  Epiics.  3. 

Eam  voro,  ut  inter  ca^tcras  aique,  vci  inagis 

prol)ahilein   defcndit  Ascanius   Martinus ,    in 

Gloss.  mag.,  Cicncs.  1,  sid)  tit.  de  IJello  ange- 

iico,  et  fereidem  iiabet  Malonius2,  d.  0,  disp. 

2,  concl,^7,  iicet  postea  aiiam  opinionem  vo- 

cet  probabiliorem,  de  (pia  iiifra  dicennis,  ct 

idem  sentit  iMoliua,   1   p.,  quajst.  03,  art.  3, 

memb.  5 ,  se^piitur   Ruardus,  art.   8,    circa 

princ,  Uionysius  etiam  Carthusianns^  in  2, 
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dist,  q.  1  §  Amplius  si  quis  hanc  attingens  opi- 
nionem,  solum  ait,  niliii  esse  temere  asseren- 
dum.  Citari  ctiamsoietGuiilieimusParisiensis, 
in  lib.  2,  de  Univer.,  part.  2  principaii,  et 
parlc  iUius  prima,  quia,  c.  100,  vidctur  aliquo 
modo  sequi  opinionem  Bcrnardi,  tamcn,  c .  1 1 0 
et  sequentii)us,  tractans  iatissime  hanc  mate- 
riam,  niliii  pecidiarc  de  hac  opinione  dicit. 
Apertiusseqnitur  opinioncm  lieruardi,  Alexan- 
dri^  Aiensis,  3  p.,  q.  2inemh.  13,  quam  paulo 
post  (ie(;iarahimus.  At(iuc  iianc  opiniouem  at- 
tigi  in  1  toin.,  3  p.,  disp.  42,  sect.  1,  eamque 
gravium  auctorum,  et  vaide  verisimiicm  esse 
dixi,  codcmque  modo  de  iiia  nunc  censeo.  Fa- 
teor  enim  non  esse  ccrtam,  quia  ncc  ex  Scrip- 
tura  vei  Patribns  suflicientcr  ostenditur,  nec 
ratione  convinci  potest,  quod  de  omnihus  opi- 
nionihus,  quee  iu  iioc  puncto  probahiles  cen- 
scntur,  dici  potest  :  nniilominus  tamen  inter 
eas  iiuic  tanquam  pr(jl)al)iliori  lii)enter  adlise- 
reo  :  quia  nuiia  est,  quffi  in  Scriptura  vel  Pa- 
tribus  magis  insinuetur,  aut  verbis  eorum  ma- 
gis  accommodctur,  vei  tot  eonjecturis,  et  cou- 
gruentiis  verisimilior  fiat. 

1-4.  Prohatur  primo  ex  Scriptura  et  Patri- 
hus. — Priino  crgo  verha  Propiietarum,  quaj 
de  peccato  Luciferi  a  Patrihus  communiter 
cxponnntur,  ut  supra  vidimus,  siiie  ulla  vi,  aut 
coactione,  imo  cummajore  verhorum  proprio 
tate,  et  simpiiciori  sensu  ad  lianc  scntentiam 
accommodantur.  Nulius  eniin  praiter  Chris- 
tum  sine  arrogantia,  vei  rapina,  dicerc  cum 
proprictate  potuit  ilia  verha  IsaiEe  1 4  :  In  coe- 
lum  conscendam ,  super  astra  Dei  exaltaho  so- 
liiwi  meum,  sedeho  in  monte  testamenti,  asccn- 
dam  super  altitudinem  nuhium,  similis  ero 
Altissimo.  Ergo  nulius  affectus  snperbiee  Lu- 
cifcri  meiius  per  iiia  verba  siguificatur,  quam 
appetitus  dignitatis  Christi  per  liypostaticam 
unionem.  SimiiiterverbaEzecii.  28,  Dixisti  : 
Deus  ego  snm,  et  in  cathedra  Dei  sedi,  cum 
omni  veritate,  et  inimilitatc  a  Christo  dici  pc- 
tuissent ;  crgo  superl)ia  Lucifcri  in  appctenda 
cathedrahypostaticai  unionis,  pcr  cadcm  vcrba 
aptissime  expiicatur.  Quibus  scquentia  con- 
sonant,  Cum  sis  homo,  et  non  Deus,  dedisti  cor 
tuum,  quasi  cor  Dei,  et  infra,  elcvatum  cst  cor 
fuum,  quasi  cor  Dci.  Nam  sicut  per  unioncm 
hypostaticam  exaltatum  est  cor  hominis,  ut 
sit  cor  Dci,  ita  per  superhum  appetitum  iiiius 
unionis  eicvatur  voiuntas  creata,  ut  quasi  vo- 
luntas  Dei  essc  concupiscat. 

K).  Confirmatur. — Pra^terca  iiiduci  merito 
possunt  verba  Ciiristi,  Joan.  8,  ad  Juda}Os,  di- 
centis  :  Vos  ex  palre  diabolo  estis,  et  desideria 
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patris  restri  ruUis  perficereJUe  homicida  erat 
ab  inilio,  el  in  reritate  non  stetit.  Qua;  vcrba 
licot  possint  oxpnin  do  initio  (•i-calioiiis  lio- 
niiiuini,  ct  de  iKiiiiicidio,  qiiod  tnnc  daMiiou 
conimisissc  dici  potcst,  vcl  procnrando  liorni- 
nnm  peccatuin,  por  quod  mors  in  hnnc  mun- 
dnm  introdncta  est,  vel  ad  ca?des  cthomicidia 
ah  Ahchs  tcmiioro  liomiiios  indurondo  ;  iiihil- 
ominus  oiitime  referuutur  ad  initiuin  crea- 
tionis  rcriim  omnium,  et  ipsornm  etiam  An- 
gelorum  :  imo  in  hoc  sensu  particula  ab  inilio 
in  majori  rigoro  sumitur.  Unde  tota  illa  scn- 
toutia  (h'  priino  AnQ:oh  lapsu,  ac  poccato  rectc 
exiiouitur  :  cui  expositioui  favet  jiouderatio 
vcrhi  stetit,  tra(hta  ah  Augnstino,  lih.  11,  de 
Civit.,  c.  13,  W  et  15,  nimirum  ideo  de  dia- 
bolo  dici,  in  veritate  non  stctissc,  quia  in  ve- 
ritatc  fnit,  scd  non  pcrmausit  :  quia  statim 
pcr  superhiam  cecidit.  Uude  licet  non  fuerit 
homicida  iu  primo  instanti  su®  creationis, 
sed  in  sccundo ,  dicitur  fuisse  Jiomicida  ab 
ijiitio,  vel  qiiia  parum  pro  niliilo  repntatur, 
vel  quia  statim,  ac  peccare  potuit,  poccavit, 
et  ex  tunc  peccare  non  dcstitit.  Juxta  iUud  1, 
Joan.  3,  Ab  initio  diabolus  peccat.  Igitur  op- 
time  intelhgi  potest  homicidium  ilhid,  quod 
iu  initio  diaholus  commisit,  fuisse  primam 
transgressioncm,  per  quam  ia  veritate  non 
stetit;  ac  proindc  non  fuisse  illud  homici- 
dium  commissum  coutra  Adamum,  et  in  illo 
coutra  humauum  genus,  sed  fuissc  prius  com- 
missum  in  Doi  Fihum,  quom  futurum  liomi- 
nom  Lucifer  prcccoguovit,  ct  statim  oh  siqicr- 
biam,  et  tumorem  0(ho  habuit.  Ita  expouit  Ku- 
pprtus,I.  8, in  Joan.,in  fin.,recteque  confirmat 
ex  antecedcntibus  verbis,  Vos  ex  patre  dialolo 
eslis,  et  deslderia  patristestri  ruUis  pcrficere: 
quid  enim  volueruut  Juda^i  perficere,  nisi 
mortcmChristi?  crgo  hanc  ah  initio  desidera- 
vit  diabohis,  et  ratione  ilhus  dicitur  fuisse  ho- 
micida,  nam  dohiit,  quod  ille  constitueretur 
Iia-res  uuiversorum,  et  cupieus  pra.'riperc  hx- 
rcditatem,  ilhim  odio  prosecutus  est. 

16.  Alii  Patres  citantur  in  merito.  —  Unde 
merito possunt pro  hac  sententia  referji Patres, 
qui  dicunt  Luciferum  ex  invidia  hominis  ceci- 
dissc.  Soletque  imprimis  aUogaii  Lactantius 
diccns  de  diaholo,  iuitium  hipsii<  cjus  fuisse, 
quia  invidit  antecessori  suo.  Per  antecessorem 
Fihum  Dei  intelhgous,  verumtamen  non  de 
fiho,  ut  homine  futuro  loquitur,  ?-i\i\  fuissc  in- 
dicat  spiritum  quomdam  a  Deo  pro(hictum,  ip- 
sicpie  simillimum.  Atque  ita  de  diviuitate  FiUi 
non  recte  videtur  sentirc  :  ideo(jue  hoc  cjus 
testimonium  uulUus  momcuti  est,   Prseterea 
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citatur  TertuUianus,  lil).  dc  Pal.,  cap.  5,  (h- 
ccns,  (Ual)()lum  impatientcr  tulisse,  quod  Deus 
homiiii  (imuia  -iihjocissot,  idoo^pio  homiui  in- 
vidisso.  Itom  Dasilius,  hom.  II,  de  luvid.,  et 
Gnigorius  Nissonus,  in  Orat.  Catoch  ,  cap.  6, 
et  Ironanis,  lih.  4,  contra  H£eres.,  cap.  78,  et 
Cyiiriauus,  lili.  de  Hono  Patient.,  suh  fiu.,  uhi 
Toitiilliaiuiru  imitatnr  :  ot  similia  hahot  in  lih. 
de  Zolo  et  livoro.  Sed  hi  Patres  vcl  uon  lo- 
(juiiutnr  de  piimo  lapsu  Angelorum  iu  via,  ut 
Tertulliaims  et  Ireuaius,  vel  saltem  non  lo- 
quiiutiir  (le  iuvidia,  quaiChi-istum  pro  objecto 
hahiiorit. 

17.  Bernardus  etiam  immerito  refertur.  — 
Hiuc  praicipuo  tiihui  solet  haec  sententia  Bcr- 
nardo  in  variis  locis.  Unus  est  in  .serm.  \  Ad- 
voutus,sed  ihi  solum  Luciforum  [icr  suporhiam 
prius  peccasse  ait  :  AUissimi  sirnililudinein 
nsurpare  tentans,  et  quia  rapinam,  arbitratiis 
non  est,  esse  se  wquaUm  Deo,  et  postea  homini 
invidisse,  et  cx  illa  invidia  ipsum  ad  pcccan- 
dum  iuduxisso,  ncc  plns  certe  docet  iu  alloro 
loco,  qui  roferri  solet  ex  sorm.  2,  iu  Octav. 
Pasch.  Imo  in  his  locis  vidotur  trihuere  Luci- 
fcro  appctitum  a^quaUtatis  ciim  Doo  :  et  licet 
suhjuugat,  invidisse  Filio,  cui  talis  sequalitas 
primo  couvouit,  uou  do  filio,  ut  homiuc,  scd 
secuudum  diviuitatem  loqiiitiir :  in  ijuo  quidcm 
sensu  habet  specialcm  dilficultatem  ejus  asser- 
tio,  quam  in  cap  15,  attingemus:  qiiidquid 
vero  de  illa  sit,  in  illo  loco  nihil  dicit,  quod  ad 
rom  pra^soutom  cum  fuudamouto  applicari  pos- 
sit.  Tertius,  et  pra-cipuus  locus  est  iii  serm.  17, 
iu  Cant.,  ubi  credibilc  esse  dicit  Lucifero  in 
statu  vicc  revclasse  Deum  hominum  prajdesti- 
uationcm  ad  eamdem  felicitatem  Angelis  com- 
miiuem  :  Ipse  autern  (iuquU)  *■{  hoc  prrescivit, 
in  litore  suo  invidit,  et  molitus  est  habere  suh- 
'•'ectos  socios  dedignatus.  At  verodc  rcvelatione 
incarnationis,  vel  invidia  Christi  spcciali  uihU 
Bornardus  dicit :  ideoque,  nec  hoc  testimouium 
iutontam  assertionem  formaUtcr  prohat. 

18.  Ex  eodem  pro  nostra  sentenfia  sumitur 
argumentum.  —  Potest  tamen  ex  iUo  non  leve 
fuudamcutum  a  fortiori  surni :  nam  si  ex  eo 
quod  Lucifor  pra^scivorit,  hoininos  in  parem 
gloriam  fuissc  profecturos,  colligit  Beruardus, 

Vrcdihile  essc  Luciferum  doluisse,  et  ex  iuvidia 
hominum  peccasse,  multo  profecto  magis  crcdi 
potcst,  si  Lucifcr  prajscivit,  homiuom  aliquem 
fiitiirum  esse  multo  cxcolloutiorom  ipso,  non 
sohim  in  gloria,  sod  etiam  in  gratia  uuioiiis, 
et  in  persoriffi  divinui  majostate,  iudigiiatum 
proptorea  fnissc,  vchementerque  doluisse,  et 
iuvidia  contabuisse.  OstencUmus  autem  iu  libro 
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sncundo,  liahuisse  omncs  Angclos  in  via  reve-  potnit  inviflia  de  exaltatione  naturae  huraanae 

lationem  mystcrii  unionis  hypostatita',  in  na-  sui^ra  angclicam,  Lucircrum  adurcre.  Tamen 

tura  humana  pcrficiciidi:  crgo  loiigt!  crcdi])i-  indc  ctiam  collif^itur,  potuissc  Lucifcrum  ha- 

lius  est,   indc  accciiis.sc  Lucifcrum  pcccandi  hcrc  hauc  invidiam  siiie  appetitu  unionis  hy- 

occasioncm,  Uude  quamvis  licrnardus  in  par-  postaticae,  ex  solo  affectu  hahendi,  seu  retinen- 

ticulari  dc  unione  loquatur,  non  tamen  illam  di  suam  excellentiam^  ■  L  prteemincntiam  supra 

exchidit,  imo  a  fortiori  cam  comprchcndcre  naturam  hnmanam,  ad  quem  finem  satis  erat 

vidctur;  undc  Ah-iisis,  d.  m.  3,  licrnardo  at-  dcsithiiare,  ne  humana  natura  ad  illam  unio- 

trihuit,  quod  de  Lucif(!ro  scnserit  pru!scivissc  ncm  elcvaretur,  ctiamsi  Lucifcr  illam  suoe  na- 

unioncm  Vcrhi  in  luimana  natura,  et  proptc-  turae  non  concupisceret.  Nam  id  satis  esset,  ut 

rca  invi(hsse.  Idcm  fatctur  Vasquez  hic,  disp.  vere  dicatur  Liicifer  ex  se  superlna  invidisse 

233,  cap.  1,  ait  tamcn  Bcruardum  sohim  tri-  natura'  humaiKB,  et  odio  illam  hahuisse,  et  sic 

huerc  Lucifero  invidiam  de  tanto  ])cncficio  hu-  etiam  homicidam  ah  initiofiiis.se;  ergo  licet 

manai  natura!  confcrcn(]o,  non  vcro  afiirmare,  Bcrnardus,  ct  alii  dicant  Luciferum  invidisse 

Lucifcrum  appctivisse  sihi  unioncm  liypostati-  humanae  naturoe  gratiam  unionis,  non  sequitur 

cam,  nec  putat  unum  ex  aiio  inferri  posse.  illam  appetiisse. 

49.  Non  tanien  negat  Bernardus  m  dlahoto  '^\.  Responsio. — Respondcmus  nihilominu.s, 

invidiam  ex  supcrlla  ortam  csse.  —  Vcrumta-  hcct  consccutio  neccssaria  omniiio  non  sit,  ni- 

mcn  ncgari  non  potest,  quin  ante  ilhun  invi-  hi]ominustamcnesscvaldecrcdi])ilcm,cttacite 

diam  supcrhia  prreccsserit :  jnxta  scntcntiain  dictos  Patres  unum  sul)  alio  comprehendisse. 

Augustinus,  lih.  lI,Genes.  adlitt.,  cap.  4-^  ul)i  Quia  non  potuitLucifcr  ]ia])ere  illam  invidiam, 

rcfcreiido  priorum  I'ati'um  scntcntiam,  addit:  nisi  rccepta  rcvclatione,  ct  cogiiitione  unionis 

P'irroh't'cinvidiasequitur  snperhiainnonjyriT-  hypostatic;c,  ct  crcdendo  esse  possihilem,  ac 

cedit,  non  enini  caicsa  siiperhiendi  est  invidia,  magna^  aestimationis  et  dignitatis ;  ergo  si  Lu- 

sed  causa  invideudi  est  stiperlia;  et  rationem  cifcr  cx  appetitu  alicujus  exccllentiae  istam 

reddendo  adjungit :  Cum  igitur  superhla  sit  liomini  invidit,  vcrissimum  est,  lianc  eamdem 

am.or  excclkntuf  propria' ,  invidia  vero  sit  odium  si])i  apjictivissc :  pra^scrtim  ex  hypotliesi,  (piod 

felicitatis  alivna>,  quid  iude  nascatur,  satis  in  Deus  alicui  natura^  crcatee  illam  dare  decre- 

promptu  est ;  unde  ipse  etiam  Bernardus,  in  visset :  ct  confirmatur,  nam  superljia  Luciferi 

d.  scrm.  17,  dixit  de  supcrhia,  crgo  in  ca'lo  fuit  maxima,  quac  secimdum  occurrentes  cir- 

concepit  dolorem,  et  in  paradiso  peperit  iniqui-  cumstantias  esse  potuit,  ut  Scriptura.  et  Patrcs 

tatem, prolem  ]i!alitiff',matremmortis,et (ertci/:-  significaiit ;  ergo  appetiit  summam  cxceUcu- 

narum  omniitm  prima  parens  superhia  ;  qucm  tiam,  qui  in  eo  momento,  in  quo  pcccavit,  ipsi 

imitatus  est  Albcrtus,  in  2,  dist.  5,  a.  4,  ad  2,  occurrehat.  At  tunc  considerahat  unionem  liy- 

dicens  :  Uhi  prwcedit  domina  superbia,  sequi-  postaticam,  ut  supremam  quamdam  excellen- 

tur  pedissequa  invidia.  Quamvis  ergo  Bcrnar-  tiam,supcrantcmomncm  aham  creatam,etiam 

dus  dc  invi(]ia  loquatur,  non  cxcludit  supcr-  angclicam,  et  si])i  coimaturalem  :  hac  cnim 

biam,  sed  illam  supponit :  imo  in  vcrl)is  citatis  ratione  ex  superbia  illam  invidcbat  humanjc 

satis  illam  cxpressit.   NuUa  autem  superbia  uaturae  ;  ergo  ob  eamdem  causam  credibilius 

potuit  essc  tam  propria  eausa  invidendi  hu-  est,  illam  si])i  appctiise,  tanquam  sibi  quodam- 

mana)  natura;  gratiam  unionis  hypo.statictc  ,  modo  dcl)itam  ratione  sui  dccoris,  saltcm  ex 

sicut  est  appctitus  inordinalus  cjiisiicm  cxcel-  illa  suppositionc,  quod  alicui  natura)  crcatai 

lcntia? :  crgo  sub  illa  invidia  luec  superbia  com-  communicanda  erat. 

prelicnditur.  22.  Potuit  Angelus  invidere  hoynini  alia  bona 

20.  0'>jectio. — Objici  vero  potest  Augustinus  prceter  hanc  unio7iem.  —  Probatur  de  donis  ad 

in  loco  citalo,  diccns  :   Supcrhuin   aliquando  gratiam.  spcctantihus. — At(]ue  adhunc  modum 

invidcre  a-qualihus,  qu<id  sihi  coa-quantur,  ali-  possunt  induci  priora  tcstimonia  Patrum  di- 

quando  inferuirihus,  ne  sibi  coa-quentur ,  ali-  centium,  Lucifcrum  invidisse  homini,  quod  ad 

quando  superiorilus,  quia  eis  non  cowquatur.  imaginem  Dci  fieret,  vcl  (piod  ad  parcm  bea- 

Ex  qua  doctrina,  qiuc  vcrissima  est,  sc^iuitur  titudinem  cum  Angelis  crcarcfur  :  vcl  saltcm 

etiam  pos.sc  aliqucm  a  fortiori  invidcrc  iiirc-  potest  ab  liac  Patrum   scntcntia  a(]  nosfram 

riori,  quod  supra  suam  luitiiram  cxto]]atur  :  coiilirman(]am,  argumentum  a  fortiori  sumi. 

nam  si  fugiendo  aiqualitatcm,  potest  quis  in-  Non  quidem  quia  rcpugnaverit  Lucifcrum  iu- 

videre,  multo  magis  poterit  dolcmio  (piod  iii-  vi^icre  homini  ccrta  l)Oiia  crcata  pra^ter  unio- 

fcrior  sibi  pra'fcratur,  ct  ex  hac  paitc  maximc  nem  hypostaticam,  ut  (]uidam  volunt,  quorum 
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si'ntentiam  in  hoc  non  probcj;  iiaiii,  iiiipriinis  ref,  cnr  ergo  de  illiiis  productione  ad  iraagi- 

j\ii!^'nstiiiiis  non  (lociiit   su|)t'rl)iiin  ali(|iiaii(lo  ncm  Dci  (loluissct?  ant  cum  non  lieri  deside- 

inlcrioribiis  invidcrc,  (luod  sibi   (oa.juciilur ;  rarct?  Ccitc  illud  potius  odiuin,  qiiam  invidia 

et  ratio  cst  in  piomiitii,  t(\ua  supcrbiis  appctit  esse  vidcrctur.  .Miocpii  ctiaiii  potuissct  Lucilcr 

cxcessnm  in  ditfiiitatc,  scicntia,  potestati!,  vel  invidcre  infcrioribns  Ant^clis,  qnod  csscnt  ad 

alia  simili  exeellcntia  :  a'([nalitas  antem  lollit  iiua,i,nncm  Dci,  liccf  luiiius  perfcctc,  ct  conse- 

cxccsstim.  ct  siipcrioiitatcm  ;  crgo  cssc  polcst  quentcr  dcsidcrarct,ut  secum  non  crcarcntur, 

contraria  ailcctiii  supcrb(j,ctconscqucntcr  essc  solum  illo  filulo,  ut  ipse  soliis  csset  ad  imagi- 

potcst  objectum  invidia- :  sic  crgo  poliiit  Luci-  ncm  Dei.  lloc  autcm  incrcdibilc  cst,  quia  ncc 

fer  invidere  homini  a-qualitatcm.  Hicc  aufcm  cst  ( onscntancum  ordinato  appctitui  naturali 

duplcx  cogitari  potest,  uua  cst  gratia.',  altcia  iutcllcctualis  substantia!,  qui  cst  ad  vitam  so- 

natura?,  in  priori  faciHime  id  ccruifur.  Quia  cialcm  cum  sibi   sirailibus  in   codcm  f^radu  : 

cum  humana  natura  sit  iufcrior  augclica,  et  uec  est  couformc  appctitui  cxccllcutiai  inor- 

per  gratiam  Dci  ad  fclicitafcm  saltcm  inessen-  dinato  :  uam  hic  maximc  fcrtur  ad  cxccllcn- 

tia aiqualcm  elcvetur,  potuit  hoc  indigne  fcirc  tiara  intcr  sibi  .sirailes  in  natura,  vcl  gradu, 

supcrbus  Lucifer,  et  invidcre  horaini  gratiam  et  ideo  non   rcfugit  habere  sibi  similes,  seu 

et  gloriara.  Undc  non  solum  potuit  ita  invide-  a^qualcs.  Ncc  rcfcrt,  ([uod  homo  sit  infcrioris 

rc,  siTortc  cognovit  aIi([uos  homiucs  futuros  ordinis,  quam  Angclus,  co  quod  cx  partc  sit 

esse,  vel  supcriores,  vel  aiquales  Angclis,  ct  naturaj  corpore;c,  hoc  cnim  non  dirninuit  cx- 

ipsimct  Lucifero  in  gratia  et  gloria ,  etiam  cellentiara  naturalcra  Angeli,   ncque  potesta- 

quoad  gradura,  ct  individualcra  iutcntioncra,  tem,  aut  supcrioritatcra,  quara  cupere  possct, 

seu  pcrfectioncra :  vcrura  ctiamsi  scirct,omncs  sed  potius  iiide  augcrctur.  Prwtcrquam  quod, 

homines  fuisse  futuros  in  gradu  glori;je  iufe-  cum  ille  modus  com[)ositionis  sit  hoinini  natu- 

riores ;  quia  simpliciter  optare  voluit,  ut  ad  ralis,  non  potuit  Ang(dus  habcre  aliquara  ve- 

illani  fclicitatera  non  adraitterentur,   uolcns  risimilein  occasionem  dolendi,  vel  invidendi, 

habcre  socios,  quos  inferiorcSjCttanquam  ser-  quod  ita  fierct.  Dcnique  si  Deus  decrcvi.ssct 

vos  reputabat,  et  habci'e  volebat.  creare  animas  rationales  sinc  cor[)oribus  simul 

23.  De  donis  natura'  non  videtur  terisimile.  cura  Augclis,  non  habuisset  Lucifcr  majorem 
—  At  vero  significant  dicti  Patres,  non  solum  occasionem  individendi  illis  dignitatera  ima- 
de  aqnalitatc  gloriae,  sed  etiara  naturaj  Angc-  ginis,  quam  aliisAngelis;  ergolicet  factae  sint, 
los  invidisse  homiui  :  hoc  ciiim  siiiuificant,  ut  corporibus  imircntur,  non  potuit  indc  ma- 
cum  dicunt,  doluisse  Angclum,  quod  horao  ad  jorcra  causam,  vcl  occasioncra  invidia;  sumcre. 
iraaginera  Dei  lieret.  Nam  cssc  ad  imagiucm  !2o.  Angelos  invidisse  homini  naturce  simi- 
Dei,  homini  pcr  naturara  convenit;  hoc  autera  litudinem  gratiis  exornatam,  non  solam  natu- 
didicilius  explicatur,  nam  iraprimis  non  po-  ra/cm  imaginem  concluditur. — Inde  infertur 
tuit  Angelus  inviderc  horaini  a'(iuahtatcra  spe-  a  foriiori,  umonetn  hi/postaticam  invidisse,  ut 
cificara,  quia  haic  homini  data  noii  est,  nec  hahet  secunda  seatentia.  —  Quocirca  i^cr  digni- 
dari  [lotuit  :  nec  etiam  potuit  illi  invidcre  tatcra  iraaginis  non  crcdo  intcllexisse  dictos 
aequalitatera  genericara,  quae  sola  necessaria  Patrcs  solarn  naturalcra  perfectionera  naturai 
fuit,  ut  horao  ad  iraaginera  Dei  fieret,  quia  rationalis,  sed  locutos  esse  de  illa  iraagine,  ut 
hoec  etiara  est  in.separabilis  ab  horaine,  ncque  s[)ecialibus  [irarogativis  a  Deo  ornata,  sivc  illa 
sinc  illa  horao  ficri  [josset  :  quam  ergo  a;qua-  sit  dignitas  gratiiccum  ordinc  ad  camdcm  fe- 
litatem  naturalcra  potuit  Angelus  honiini  in-  licifatcra  e.ssentialera  (ut  jara  dixiraus,  sive 
videre  ?  Responderi  potest,  invidisse  Angelura  fuerit,  quod  homo  in  statu  innoccntiue  pra;ter 
hoininihanc  dignitatem,  non  quidemvolendo,  gratiam,  et  supcrnaturalcm  justitiam,  raulta 
ut  fierct  homo  sinc  imaginc  Dci,  scd  absolute  natura;  ornamcnta  non  connaturalia,  sed  spc- 
dcsiderando,  ne  homo  licrct,  ut  nou  darctur  ciali  Dei  douo  addita,  acccpcrit,  quod  ipse  An- 
alia  iraago  Dei,  praiter  angclicain.  gcli  non  habucrunt :  in  quo  videri  potuit  Deus 

24.  Sed  licet  hoc  forte  irapossibile  non  sit,  specialiorem  dilectioncin  ,  et  providentiara 
non  est  profecto  multura  crcdibile,  quia  si  circa  homines,  quam  circa  Angelos  ostcndisse; 
Angelus  spcraret,  habcre  hominem  sibi  iiife-  sivc  fuciit  quod  Dcus  rcs  oinnes  inferioies 
riorera,  vcl  ctiam  subjcctum,  noii  multum  cu-  uuivcrsi  subjccit  homini,  ipsum  autem  homi- 
raret,  quod  crearetur,  et  consequeutcr,  nec  nem  non  subjccit  Angclis,  sed  sibi  soli  reser- 
quod  fieret  ad  imaginem  Dei ;  hoc  enim  excel-  vavit,  et  potius  Angelos  ipsos  circa  guberna- 
lentiam  ejus  non  minueret,  sed  potius  auge-  tionem,  et  protectionem,  homiuum  ministros 
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esse  vohiit.  His  ergo  modis  potuit  Lncifer 
dolere,  lioiniuern  es.se  factum  ad  imagiiiem 
Dei.  Iiide  vero  sumimus  argumentum  a  for- 
tiorij  supposito,  qiiod  Lucifer  praividerit,  de- 
crevisse  Deum,  lianc  ima^iuem  suam  in  na- 
tiira  liumana  existentem  sibi  ita  conjungerc, 
ut  idem,  qui  est  ad  imaginem  Dei,  sit  etiam 
cjusdem  vera^  et  sul)stantialis  imago,  multo 
magis  invidisse  hanc  dignitatem  liumanEe  na- 
turai,  quam  omncs  alias,  ct  consequentcr  plus- 
quam  alias,  eam  sihi  appetiisse. 

26.  Nec  ohstat,  (piod  h;ec  dignitas  sit  supcr- 
naturalis,  et  esse  ad  imaginem  Dci,  sit  liomini 
iiaturalcj  ([uia  potius  hoc  juvat :  tuin  quia  in- 
vidia  in  Angclo  de  donis  supernaturalihus  fa- 
cilius  csse  potuit,  quam  de  uaturalilms,  ut  de- 
claravi  :  tum  quia  per  dignitatem  uiiionis  sit 
liomo  connaturaliter  superior  Angelis,  quod 
non  liahet  per  aliam  dignitatem,  sive  super- 
naturalcm,  sivc  naturah'm.  Idcoque  dignitas 
unionis  multo  inagis  sui^crhia!  angclicai  objec- 
tum  est ,  et  ad  sui  dcsiderium  magis  excitat, 
et  consequcntcr  magis  ad  invidiam  provocare 
potuit,  quam  dignitas  imaginis  Dei  in  hominc 
naturalitcr  cxistens.  Nec  ctiam  ohstat,  quod 
excellcntia  natura;,  quatenus  cst  imagincm 
Dei,  sit  communis  omnihus  hominihus,  atque 
ctiam  excellcntia  gratia;  et  gloria^  ex  parte 
Dei,  gratia  vcro  unionis  sit  propria,  et  singu- 
laris  unius  natura)  :  nam  potius  proptcr  eam- 
dein  rem  essct  per  supcr])iain  appctihilior  , 
quia  superhia,  quo  est  major,  co  magis  singu- 
larein  exccllcntiam  appctit.  Si  crgo  prohahile 
est,  indivisscLucifcrum  homini  ali^iuam  excel- 
lcntiam,  vel  pra^rogativam  crcatam,  hahens 
illius  praiscientiam,  louge  ccrtc  prohahilius  est 
invidisse  unioni  hypostaticre,  eamque  sihi  ap- 
pelivisse,  si  dc  illa  piwscicntiam  habuit,  ut  sup- 
ponitur;  ct  similitcr,  si  Lucifcr  doluit,  huina- 
numgcnus  illi  iion  rierisubjcctum,  multogra- 
viusdoluit,  si  cognovit,  sc  unihomini  infcrio- 
rem,  ac  suhjectum  ficri. 

27.  Eespondetic7'  primn  fundamento  negathce 
snitcniur  in  nnm.  \  I. — Tandcm  Iktc  sentcntia 
verisimilior  fict,  sat'.sfacicndo  fundamcnto 
coutrariaj  sententia;.  Ratio  enim  principalis, 
qua  nititur,  vcl  gcneralitcr  prohat,  niliil  essc 
de  objecto  supcrhia'  augcliccC  probahilitcr,  opi- 
nahilCjVcl  niliil  contrahancscntciitiam  urget. 
Assumptum  ostcudo,  intcrrogando,  quodnam 
ohjectum  supcrhiai  Lucifcri  sit  nohis  in  Scrip- 
tura  dare  propositum,  aut  magis  significatum, 
vcl  (piod  possit  sola  ratione  convinci?  nulluin 
profccto.  Si  ergo  in  aliis  rcbus  prol)al)ilcs  coii- 
jectui-a;,  vcl  deductioues  ex  Scriptui-a  et  Pa- 
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tribus  .sufTiciunt,  cur  non  in  hoc  puncto?  pra?- 
scrtim  cum  ostensum  sit  cx  modo  loqucndi 
Scriptura;,  ct  cx  nonuuUisPatrum  dicti.s,  et  cx 
aliquihus  vcris  priiicipii.s,  huiic  modum  expli- 
caridi  pcccatum  Angclorum  magna  vcrisimili- 
tudiiic  coUigi.  Quod  autcm  additur,  advcntum 
Christi  malitiam  diaholi  supposuissc,  vcrurn 
quidem  cst,  de  adventu  ad  homines  redimen- 
dos,  de  quo  tcstimonia  ihi  citata  loquuntur: 
nam  hic  ahvcntus  non  taritum  supponit  illam 
malitiam  Angclorum,  qufc  illos  a  ccclo  dejecit, 
sed  ctiam  illam,  quain  in  deceptione,  ct  induc- 
tione  hominum  ad  rchellandum  contraDeum, 
commiserunt.  Nec  enim  veiiit  Christus,  ut  dis- 
solvcrct  illa  opcra  diaholi,  quihus  ipsc  cx  An- 
gclo  hono  cst  factus  diabolus,  scd  illa,  quihu.s 
totumgenus  humanum  irifccit,  propter  quod 
redimeiiduin  Christus  veuit.  Et  in  eodcm  sensu 
dixit  Paulus,  Christumvenissein  carnc  morta- 
li,  ut  destrucrct  impcrium  diaboli,  nimiium, 
quod  in  homincs  proptcr  coruin  pcccatum  ac- 
quisierat.  Adventus  autem  Christi  iii  humana 
natura  assumptaa  Verho  ahsolute,  etsecundum 
se  spectatus  non  fuit  per  sc  primoad  dissolven- 
da  opera  diaboli,  ncc  occasioue  pcccati  liomi- 
nuin,  vcl  Angclorum,  scd  proptcr  se,  ct  prop- 
ter  excellentiam  mysterii,  ct  divinge  bonitatis 
manifcstationem,  ac  summam  communicatio- 
ncm,  ctpropter  homiiium,  ct  Angclorum  sanc- 
tiiicationcm  per  fidcm  iii  ipsum  factus  est,  et 
ita  optime  potuit  esse  occasio,  et  offcusionis 
superhorum,  et  insipicntium  Angclorum. 

28.  Circa  primani  confirmationem  in  num. 
12. — Bit primnm proniintiatum  hipartitum. — 
In  confirmatiouc  pctitur,  an  iu  via  hahuerint 
Angeli  aliquod  divinum  praiceptum  speciale, 
quod  transgrcdicndo  pcccaverint?  inquo  dici- 
mus  priino  potuisse  illud  habere,  ct  foi-tasse 
illud  habuisse.  Prior  pars  cst  pcr  sc  evidcns: 
quia  Dcus  est  supremus  Domiiius,  ac  legislator, 
ct  ideo  juxta  consilium  voluntatis  sua;  potuit 
Augclis,  sicut  et  primis  hominibus  aliquod 
prieceptum  positivum  impoucre,  ad  prohatio- 
ncm,  ct  ostciisioncm  ohcdicntia'.  ipsorum,  et 
in  recognitioncin  dcbit;c  suhjcctionis;  ct  hinc 
fit  valdc  pi'ohahilis  altcra  pars  de  facto,  quam 
tradit  Cajetanus,  Geii.  2,  ct  autc  illum  Durau- 
dus,  in  2,  d.  5,  q.  1,  u.  ITi,  licct  addat,  igno- 
tum  nohis  csse,  qualc  fucrit  ilhul  pra^ccplum; 
ct  allcgat  pro  hac  partc  Magister,  iu  2,  dist.  I, 
cap.  10,  seu  littcra  K,  ubi  ait,  creasse  Deum 
spiritus  augelic.os  ct  humanos,  illos  in  ccbIo, 
lios  iu  tcrra,  utrisque  regulam  imponens  obe- 
dlcntia',  quatcnus,  ct  illi  ab  en,  in  quo  erant, 
non  cadereni,  et  isti  ab  co,  ubi  eranl,  ad  id  ubi 
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noa  eraiit,  asrenderetil,  iil>i  por  regulam  obc- 
dienlur,  ]ii;vcfptnii)  ali(|iiotl  posiliviiin  Dnran- 
(lus  iuti-lliiiit.  JlstijiK!  proiiortio  vfrisiuiili.s: 
nara  Aupeli  et  liouiines  ad  eani  fjfloriaiu  per 
merita,  et  obetlieutiam  eouscqueudam,  creali 
suiit.  Sed  Deus  iiuposnit  homiiiihns  speeialc 
j>ra'i'eptnm  ad  jtrohationem  ohedieutite,  et 
hniuilitatis  suto:  ergo  verisiiuile  est,  ideiu  le- 
cisse  euiu  Ancfelis,  qnamvis  de  illis  revelatnin 
iiou  .<it,  qnalc  fnerit  illnd  prieceptnm,  sicnt  de 
homiuihiisiii  Scriplnrasacra  traditnm e.st :  qiiia 
iu.sacra  Scriptiira  jinecipnc  traduutur,  (ju;u  ad 
iustructioucm  uo.stram  j)ertiueiit. 

29.  Favet  huic  seuteutiie  P^iiiphanius,  lia;r, 
6-4,  iu  his,  quai  ex  Prodo,  et  Methodio  refert, 
sic  diccus:  SpoiUaueam  ipsis  (id  est,  Augehs) 
hahcre  ad  utraniqi(e  xoli<ntaleiii  Deus  consti- 
tuit,  telut  eliam  hominihus,  tit  aut  oledientes 
Verbo  essent  cum  ipso,  et  acciperent  heatitudi- 
iiern,  eaque  fruerentur,  aut  non  ohedientes  ju- 
dicarenlur.  Uhi  loqui  vidctur  de  ohedieiitia  in 
ohsc^rvatione  positivi  praicepti,  tnm  propter 
comparatioiiem,  quam  facit  cuin  homiuihus  : 
tximqnia  diceus,  ohcdientes  Verho,'m?>h\\\dX  lo- 
qni  de  proecepto  speciahter  tradito  per  Vcr- 
hum  Dei :  tum  deniquc,  qnia  prius  dicit,  acce- 
pisse  Augelos  ;i  Deo  admiuistrationcm  universi, 
et  uuicuique  fuisse  commissam  a  Deo  specia- 
lem  curam,  et  raodum  ejus:  et  malos  Angelos 
deliqiii.sse,  male  utendo  concredita  sihi  admi- 
nistratioue.  Hoc  autem  ad  positivum  prfipcep- 
tum  pcrtiuet,  et  iMo.ses  Barcejiha,  tract.  de 
Parad.,  p.  l,cap.  18,  aUquautum  a  principio, 
dicit,  Deum  in  principio  omuihus  rehus  suas 
legcs  modo  unicuiqne  accommodato  dedisse  : 
li^t  Angelis  (\n(\\\\\)  primam  h^.gem  dabal,  cttm 
ipsos  crearet,  adtersus  qnam  pra'varicalus  Sa- 
tan,  cum  suis  copiis  lapsus  est.  Deinde  alteram 
illis  rursus  legem  dahat,  ut  res  natura  corpo- 
reas  administrarent.  Et  iu  hac  po.sterioriparte 
videtur  lo(pu  dc  .sauctis  Aucrehs  :  iu  jiriorivero 
nou  exjdicat,  qualis  illa  lex  fiierit.  Addit  etiam 
Durandus  fieri  potuisse ,  ut  omues  Angeli  le- 
gem  specialem  acceperiut,  non  aj)peteudi,  vcl 
ccrtam  excelleutiam,  ut  uuiouem  hypostati- 
cam,  vcl  primatum  iuter  se  prteter  ordiuem  a 
Deo  iu.stitntum,V('laliquid  simile.  Unde  si  jirffi- 
ceptum  fuit  uegativum,  potueruut  peccatum 
commissionis  contra  illud  committere,  et  sic 
omuiuo  ces.sahit  ohjcctio.  Nara  licet  Chrysos- 
tomus  tale  prfficejitum  uegaverit,  uou  cogimur 
in  hoc  ejus  adhcerere  seutentia;. 

30.  Sit  secundumpronuntiatum. — Secundo 
vero  dicimusad  exjdicandum  peccatum  Augeli 
circa  u;iioaem  hypostaticam ,  noa  esse  uobis 
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neeessarium.  utsj)eciale  pra^ccptura  positivum 
fiicrit  Aiigclis  imjiositum,  sed  siilliril  jtccnha- 
ris  I)t;i  iustitulio,  (ju;!  jiosita  ex  ualiira  rci  se- 
quitur  jineceptum.qiiod  iuagisualural(',(juain 
positivum  est  (Hccnilum  :  iit  vcrhi gnitia,  (juod 
homines  et  Aiigeii  \w\'  iidem  salutem  conse- 
cuturi  es.seut,  iiistitiitio  est  divina  :  uam  ex 
iiatura  rei  uou  ciat  uecessai-ia  iides,  cum  pos- 
set  Deiis  alio  modo  homines,  et  Angelos  sal- 
vare :  sua  ergo  lihcra  voluntate  decrevit,  ut 
utrisque  fides  esset  ad  s;ilutem  uecessaria  :  et 
hauc  vocamus  diviuam  iustitutioiiem,  cx  qua 
factuiu  est,  ut  Deus  Angelis  iidem  rcvclavcrit, 
et  snfruieuter  proposuerit,  quod  factum  est  ex 
libera  Dei  vohiutate:  nani  illiid  hcueficium 
non  erat  dchituin  :  iiiit  tauieu  consetjueiis  ad 
priorem  iiistilntioueiu,  (jua  Deus  voliiit,  ut 
Aiigcli  posseut  s;dutcm  a.'tcriiam  cousequi,  et 
quod  fides  medium  esset  ad  illam  ohtiueudain 
necessarium.  llac  vero  iustitntioue  supjiosita, 
seqnitur  iu  recipiente  ohlig;itio  credendi ;  hffic 
tamcu  uou  oritur  ex  jiriecepto  jiositivo,  sedex 
naturali  lege,  qua;  dictat,  Deo  loqueuticreden- 
dum  esse.  Ita  ergo  heec  iustitutio  divina  deter- 
miuata  est  ad  fidem  Christi :  nam  per  eam  vo- 
luit  Deus  Augelos  etiam  salvari,  et  ideo  illis 
i-evelavit  a  jniucipio  Chrislum,  ut  capiit  co- 
rura,  ut  auctorem  gratite,  et  salutis  eoium.  Ad 
quam  iustitutionem,  et  revelationem  conse- 
quens  fuit  ex  ipsarei  natura  ohligatiocredendi 
iu  Christuin,  et  fideudi  iu  ipso,  eumqucaraau- 
di,  coleudi  et  adoiandi;,  uec  potcst  tah;  \svst- 
ceptum  negari,  supposita  prajdictainstitutione, 
et  revelatione. 

31.  Confirmatur.  —  Et  ad  hoc  coufirraan- 
dum  solent  adduci  verba  Pauli  ad  Hehr.  1, 
et  cum  iterum  inlroducit  primogenitum  in  or- 
bem  terroB,  dicit  ■  et  adorent  eum  omnes  Angeli 
.  ejus.  Quod  testimouium  aliqui  contemuuut, 
sed  licet  nou  cogat,  qui.i  vari;is  liahet  cxjiosi- 
tioues,  noii  est  cur  illa  etiam,  iu  qua  liic  iudu- 
citur,  imjirohahilis  censeatur.  Nam  particula 
itcrum,  licet  possit  ad  solam  sermonis  coiiti- 
nuatiouem  referri,  etiam  iutelligituroptimeex 
jiarte  ohjecti  de  .secuuda  introdiictioue,  utRi- 
hera  ihi  cura  aliis  exjiouit.  Item,  quia  licet  sic 
exposita  plures  seiisus  recipiat,  (juia  secunda 
introductio  Ghristi  inorhem  terra?,  mnltijilex 
cogitari  potest,  nam  lucaruatio  ipsa  potest 
dici  secunda  iutroductio  respectu  a;terna;  ge- 
nerationis  Vcrhi  Dt;i ,  et  Resurrectio  Christi 
Domini  respectu  Nativitatis  ejus,  et  secuudus 
adventus  respectu  prirai,  et  sic  de  aliis ;  niliil- 
omiuusetiam  e.stpiaexpositio,ut  jn-imaChrij^ti 
iutroductio  fuerit  jier  fidcm,  in  mentibus  pra;- 
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sertira  angolicis,  socnnda  vero  fiic^it  per  rea- 
lem  execnlionem,  et  conceptionem.  Sed  qnid- 
qnid  sit  de  rif^ore  litterae,  inde  colligimns  ad 
Clirisli  pnescntiiim, v(!l  rcprii'sentatioJiem  con- 
scqni  pra!coi)tiun  adorandi  i]>sum  :  nam  idco 
dixit  Dcus,  et  adorenl  emn  oinncs  Anr/eli  ejus, 
qnia  hoc  erat  dc])itum  dignitati  cjn.s,  quam 
Paulus  eo  loco  ostendel)at. 

32.  Progredilur  confirmatio.  —  Qnocirca, 
licet  Christns  non  rcvclarctur  Angclis,  nt  s])C- 
cialis  cansa  .salntis  eornm,  id  est,  nt  sanctiii- 
cator  cornm  per  merita  snafntnra,sedtantnm, 
nt  Uens  lioino,  et  capnt  eornm  latiori  modo, 
tcncrentur  illum  adorare,  ct  rccognoscere,  nt 
Dominnm  ex  natnra  rei,  et  seclnso  spcciali 
prfEce])to  ijositivo,  ob  excellentiam,  et  digni- 
tatem,  ac  munus  talis  personee :  sicnt  modo 
Angcli  .«^ancti  adorant  Christum,  et  nt  Domi- 
nnm,  et  caput  suum  rccoguoscunt,  ac  vene- 
rantnr,  non  cx  spcciali  prajcepto  j)Ositivo,  sed 
ex  natnrali  obligatione,  quse  ex  tali  objecto, 
et  conditionc  i^ersona?  conscquitnr  ;  quod  satis 
probabilitcr  coUigi  ])otcst  ex  Paulo  ad  Hcbr.2, 
nbi  de  Christo  cxponit  illud  P.sal.  8:  LiUiria,  et 
Jionore  coronasti  euni,  et  constilwsti  eum  super 
opera  manuum  tuarum.  Omnia  suhjecisti  sub 
pedihus;  ejus  ct  adjnngit,  in  eo,  quodomnia  ei 
subjecit  nihil  amisit  non  subjectuvi  ei :  id  est, 
nec  Angelos,  nec  homines,  nt  Glo.ssa  et  omnes 
notant.  Ila^c  autcm  potcstas  connaturalis  est 
Chiisto  Iiomini  Dco  :  nam  nt  in  tertia  parte 
ostcndimns,  conuaturale  illi  est  dominium,  et 
potc.^^tas  exccllcntiai  snper  omncs  crcaturas. 
Et  inde  etiam  naturalis  nascitnr  obligatio  ado- 
randi  i]jsum,  nt  Ambrosius,  ct  Glossa  sn]ier 
Paulum  notant ;  nndc  a  fortiori  ex  tali  myste- 
rio,  cjn.sque  cognitionc  orta  cst  obligatio,  non 
rcpngniuidi  tali  decreto  divino,  ncc  appctcndi 
illam  cxcclleutiam  ex  afiectu  dominandi,  vcl 
ut  allcri  dcbitam,  nam  snpposita  illa  institn- 
tione,  talis  repngnantia,  vel  appetitus  non  est 
malus,  quia  prohibitns,  scd  est  per  se  malus, 
et  contrarins  rationi  uatnrali. 

33.  Fxplicatur  Chrysostomus  in  n.  12,  ad- 
ducius. — Atqne  hoc  modo  dictnm  Chrysostomi 
negantis  prGCcc])tnm  positivum  datnm  Angelis, 
non  rcpngnat  huic  sentcntiie.  Qnia  Chry.^^osto- 
mus  non  ncgavit,  ncc  ncgarc  ]iotnit  aliqnam 
institutioucm  positivam  iu  Angclis:  nam  cssc 
administratorcs  spiritus,  ct  ministrare  Christo, 
ct  illinscognitioncm  accipere,  et  similia,  quai 
Chrysostomns  ncgarc  non  potnit,  ad  institu- 
tioncm  positivam  pcrtincut:  nihiloniinns  ta- 
mcn  potuit  ncgarc  ])nc(Ci)luin  j^urc  ])()sitivnm, 
quia  obhgatioues,  quui  ex  illa  iustilutioue  o- 
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rinntnr,  j^otins  simt  natnrales,  et  de  aha  pure 
positiva  non  ita  ctm.stat ;  et  ])atet,  quia  loqni- 
tur  Chry.sostomns  per  comparationem  ad  Ada- 
mum,  iii  (pio  fucrnnt  omncs  ill.X' oblitfationcs, 
quas  naturab's  vocainus,  ct  piictcr  illas  datum 
illi  cst  pra;ce])tum  non  comedendi  dc  ligiio 
scicntiof^ :  in  hoc  autcm  constituit  Chrysosto- 
mns  discrimen  inter  Angelos  et  hominem, 
non  in  primo,  qniii  Adam  etiam  halju't  ])ra- 
ceptuin  adorandi  Christum,  ct  seilli  snbjicien- 
di,  illiid  antcm  non  compntantiir  a  Chrysos- 
toino  inter  positiva,  sed  illud  solnm,  quo  pro- 
hibitns  fuit ,  comedere  de  ligno  ,  et  simile 
tantum  pra'ccplum  ucgatdatum  csse  Angclis, 
qnod  cst  ])robabilc,  vcl  saltcm  de  illo  nobis 
non  constat^  ueque  ad  rem,  dequaagimns,  est 
necessarium. 

3-4.  Ad  secundam  confirmationem  ibidem.  — 
Ad  tertiam  ihidem.  —  Ad  replicam  autem  de 
peccato  omissionis  respondcmus,  si  consequcns- 
cum  exclusione  sumatur,  id  est,  quod  seqna- 
tur,  Angclos  peccasse  solo  peccato  omissionis, 
sic  ncgatur  scquela  :  nam,  ut  explicatnm  est, 
habuerunt  non  tantnm  pncccptum  atlirmati- 
vum  adorandi  Christum,  sedetiam  ncgativum, 
non  superbiendi  contra  ipsnm,  nec  invidendi 
illi,  contra  quse  pncccpta,  committendo  pecca- 
runt.  Si  vcro  conseqnens  sumatnr  cum  exclu- 
sionc,  sic  conccditnr  sequela  :  quia  potuit  An- 
gelus  simid  mnltiplicitcr  ]>eccare,  ut  ex])one- 
mns  :  nec  thcologi  hoc  posterius  ni^gant,  sed 
solum  illud  prius  :  asseruutquc,  Angelorum 
pcccatum  non  fui.sse  tantum  oinissionis,  sed 
primario  fuisse  commissionis,  cnm  qno  aliqna 
omissio  conjungi  potuit.  His  ergo  modis  satis 
credibilis  fit  dicta  sententia,  et  in  scquentibus 
ostendemns,  jnxta  illam  facilius  dLssolvi  dubia, 
qiue  in  toto  hoc  puncto  occnrrunt,  quod,  jnxta 
doctrinam  philosoijhi,  magnum  est  vcritatis 
judicium. 

CAPUT  XIV. 

UTRUM  ALIQUA  ALIA  EXCELLENTIA,  VEL  FUERIT,  VEL 
ESSE  rOTUERlT  OBJECTUM  SUPERBLE  LUCIFERI. 

I.  Pra'tcr  objecta  elationis  primi  Angeli,  de 
qnibns  tractavimns,  ]ilura  alia  indicautnr  a 
Patribus,  quic  in  lioc  a  quatuor  in-iccedcntibns, 
qu;e  per  tractavimus,  disliugui  vidcntur,  quod 
in  iMV-edictis  cousidcratur  cxcellcntia  objecti 
absolute,  et  sinc  rclatione  adalios,  nt  snbditos, 
vel  sn])eriorcs ;  alia'  vero  cxcellcntiK  in  hujns- 
modi  rcspcctn  consistnnt,  vcl  jiositivo,  nt  sunt 
])otcstiis  in  alios,  doiniuium,  ])riniatiis  in  loco, 
vel  sede,  etc,  vel  uegativo,  ut  uoii  subdi  al- 
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tcii,  iion  lialicrc  sin»orioirin,  et  idco  ad  coin- 
l»lcinontinn  liiijii.-;  imncti  ,  pcr  li.cf  lncvilcr 
(liscnrrerc  ncccssarinin  est. 

2.  Prima  senlentia  asserens  Lnciferiim  aliis 
prcresse  rohiisse.  —  Priina  crgjo  in  hoc  oniinc 
scntentia  est,  Lncilernin  appotivisse  ca^teris 
pra'esse,  ct  lioc  fiiisse  priecipinnn  (»l»jcctninsu- 
l»cil)ia.'  illius.  !ta  opinatiir  noiiavcntiira,  iii  ^l, 
dist.  5,  art.  I,  (|na'st.  2,  et  indiciant  Alensis, 
2  part.,  (picest.  98,  lueinb.  .'],  in  corpore,  et 
ad  2,  et  §  1,  ei  rinillieliniis  Parisiensis,  ind.  2, 
p.  de  Univer.,  cap.  101»  et  110,  1  partis  ejus ; 
qni  anctorcs  ita  linnc  niodniii  dicondi  sefjiuin- 
tur,  ut  alios  non  cxcludant ;  et  sequitur,  ctiam 
Scotus  2,  dist,  5,  q.  2,  ct  alii  ejus  sectatores, 
ihi  :  Lyranus  ,  Isa.  I  i,  et  ibi  lUir^ousis  et 
Ucjjlicator.  Hahetquc  ruiidainentuin  in  verhis 
Isaite  :  Supra  aslra  Dei  cxaltabo  solium  meum; 
solent  nainque  in  Scriptura  Angeli  vocari  as- 
tra,  jnxta  illud  Job,  cum  nte  laudarent  astra 
matutina. 

3.  Probatur.  —  Favent  ctiani  saucti  Patres, 
cx  quibus  aliqui  generatim  dicunt,  appctiisse 
da^moncra  majoremdignitatem,  quam  Dcus  illi 
tribuisset,  utloqnitur  Cbrysostomus,  bom.  22, 
in  Gen.,  ct  Anastasius  Nicenus,  quoest.  Gl,  iii 
Script.,  ex  Tbcochjreto,  iii  lib.  5,  cap.  de  Dia- 
bolo.  Magis  in  particnlari  lo(juitur  Basilius,  in 
constit.  Monast.,cap.  10,dicens  corruisse Lnci- 
fcriim  impcrandi  libidine,  et  Gregorius  .'J-i, 
M(jr  ,  cap.  ii,  alias  17,  et  lih.  i,  Epist.,  c.  82, 
ait  voluisse  aliis  prwesse,  et  Augustinus,  1.  1 1, 
de  Civit,,  cap.  33,  de  dsemone  sic  loquitur  : 
Tumentem  typho  propricc  celsitudinis  immun- 
do  amore  fvmantem,  suo  fastu  suhdendi  et  no- 
cendi  libidine  excrstuantem ,  etc,  ctUh.  12.  c.  1, 
dicit,  sua  potestate  delectatum  Angelum  cor- 
ruisse.  Appetitus  autem  potestatis,  et  supcrio- 
ritatis  idem  siint ;  unde  lib.  12,  cap.  II,  ait 
de  Lucifcro:  Tyrannico  fastu  ()/iuderesubditis, 
quam  esse  subditum  eiifjens,  de  spirituali  ])aro- 
diso  cecidil,  et  lib.  11,  Gcnes.  ad  litt,,  cap.  15: 
Diabolus,  inquit,  cecidit,  qui  non  amavit  pecu- 
niam,  sed propriam  potestatem ,  ct  infra  illiim 
afFectiim  vocat,  arrogaatem  dominationem,  ct 
favet  llieronymus,  Ezecb.  28,  dicens  peccasse 
da^monem  per  superhiam,  abusionem  potesta- 
tis,  et  Bernardus,  serm.  GO,  in  Cant.,  dicit 
peccasse  Luciferum,  altitudinein  potentia;  af- 
fectando. 

4.  Ratio  autcm  pio  bac scntentia solum  esse 
potest,  quia  boc  ohjectum  superbise  fuit  possi- 
bile  Angelo.  et  exmaxime  proprium  supcrhiaj. 
Imo  Siotus  siipra,  existimat  soliim  apjmtiium 
cxccllentiie  cum  respectu  ad  alios,  quos  super- 
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biissihi  siihjectos  cupit,  esso  projiriam,  ot  .spe- 
ci.ilcin  sujicrbi.ini.  VAy^o  vcri<iinilc  est,  bunc 
airccluin  in  Lucifero  pnedoiniiiasse.  'raiito 
enim  snperbia  major  est,  quanto  siipra  mclio- 
res,  et  excellentiores  extollitur.  Fuit  ;iiitcin 
superhia  Luciferi  inaxiina,  et  alii  An^eli  eraiit 
inter  res  crcatas  excclleiitioros;  erno  illi  ni.ixi- 
mc  pi;.ecss(;  voliiit.  >iaiu  creatori  doniiuari  ap- 
petere  noii  potuit. 

5.  Iinpugnatur  luec  sententia  quoad  svpe- 
rioritatem  respectu  Angclorum. — Primo,  quia 
non  potuit  consistere  in  excnUentiori  nalura, 
rel  gratia. — In  Iiac  vero  sentcntia  dilTicilc  ex- 
plicatu  est,  quis  es.se  potuerit  bic  priinatus, 
queiu  Lncifer  super  alios  pcr  affectum  snper- 
hite  coiicusjtisccre  potuit,  (jiiani  jtriiuo  respec- 
tu  alioruiii  Auf^elorum  i»ioj)oncuiiis.  nuia  vel 
piimatus  illefiiit  tautiim  iii  excessu  peiiectio 
uis,  vcl  iii  ali^jna  prtelatione  cuin  potestate 
super  oiunes  alios  :  ueutrum  auteiu  videtur 
posse  facile  intelligi ;  ei-f^o.  Proltatur  iniiior, 
(jiioad  j)iiorein  paiteiu,  (juia  si  Lucifer  fuit 
suj)remus  omiiium  Augclorum  in  perfectione 
uaturali,  iii  illa  non  potuit  inordinate  aj)pe- 
tere  primatum,  qucm  jam  babebat,  el  illum 
amare,  vcl  de  illo  paudore  sino  map^na  supcr- 
bia  potcrat :  uoc  etiaiu  iii  peiiectione  gratiai 
potuit  afTectare  exccllentiam  respectu  aliorum, 
quia  gratia  data  est  Augelis  secundum  propor- 
tioueiu  uaturalium,  et  ita  illam  ctiam  excel- 
lontiam  jam  bahchat.  Quod  si  forto  majoreiu 
excessum  dcsidcrabat,  jam  priiua  ratio  suj)or- 
Inx,  uou  fuit  respectiva  ( ut  sic  dicam )  coinj)a- 
ratione  aliorum  :  sed  absoluta,  quia  excessit  iu 
aj)j)etitu  supernaturalis  bcatitudinis  ex  j^arte 
objecti,  quod  j»ertiuet  ad  diillcultatem  iu  cap. 
tractalain. 

().  Deinde  nec  in  potestate  physica,  ac  ordi- 
nis  naturalis  super  alios. — Unde  auctores  pro 
bac  oj»inioiie  citati  magis  iiidicani  partcni  al- 
teram  de  jioiesiato.Conira  illam  veio  probaiur 
miiior,  quia  potcstas  illa  cogitari  potest,  aut 
moralis,  et  utraque,  aut  naturalis,  aut  super- 
naturalis.  In  quocumque  auiem  ex  his  mcm- 
bris  inagn.i  diiriculias  inest.  Nam  pbysica  j)o- 
tesias  naiiiralis  ad  iiilliieinlnm,  vel  agendum 
in  inferiores  Angelos,  solum  cogiiari  potost  ad 
aliquem  localem  motum,  seu  ad  ali(juod  Ubi, 
vel  ad  alifj  lem  inodum  locutionis,  aut  doctri- 
nai :  fjuidquid  autcin  in  boc  gonere  p(jtestatis 
unus  Augeliis  in  aliiiin  poiest,  babet  Lucifer  iii 
omnes  sihi  inferiores,  uibil  ergo  iu  hoc  habuit 
qiiod  desidcrarct.  Dices,  potuisse  desiderare 
baherc  connaturalem  majoroiu  j)otestatcm.  At 
ouim  boc  erai  orauiuo  iinpossibile,  quod  ipsum 
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non  latcbat:  fingcrc  autcm  afr(!ctum  .simpli-  dibilc  appctiissc  Lncifcrum  illud  genu.s  potes- 

ccm,  vcl  conditionatum  vcllcitatcm  ciroa  illud  tatis,  ct  principatus  in  caitcros  Angelo.s,  tum 

objectum  cogitatum,  vauum  est,  et  sinc  luii-  propter  dicta,  tum  quia  vidclwt  Angclos  jam 

damcnto.  Prtctcr([uani  quod  in  tali  afTcctu  ma-  esse  crcatos  sinc  sua  coopcrationc,  ct  pcr  cam- 

gis  oliositas,  vcl  lcvis  amliitio,  quam  niagna  dcm  actioucm  couscrvandos  essc  pcrpctuo,  ct 

superl)ia  inventa  fuissct.  dc  facto  sibi  cssc  impossiljilc,  id  obtincre,  nec 

7.  Nec  etiaiii  in  foteslate  physica  ordinis  motivum  apparens  bajjcbat,  quod  ad  talem 
supernaluralis . —  Multo  vcro  minus  credibilc  afF(3ctum,  vcl  dcsiderium  imperfectum  ip.sum 
est  appctiissc  Lucifcrum  .su])criiaturalcm  po-  excitarct.  Tum  etiam,  quia  illo  modo  vix  po- 
tcstatcm  pbysicam  ad  agcnduni,  ut  iustrumen-  test  peccatum  aliorum  Angclorum  cxplicari. 
tum  Dci  in  ca-tcros  Angclos.  Priuio  quidcm,  Ncc  est  vcrisimile,  aliquos  ex  infcrioribus  An- 
quia  multi  putant,  illum  rnodum  clcvationis,  gclis  Lucifero  in  illo  appetitu  consensisse,  seu 
et  pbysicffi  affectionis  esse  simplicitcr  impossi-  quasi  condescendisse.  Ergo  isto  modo  non  bene 
bileni.  Et  licct  dcmus  non  imjtlicare  contradic-  explicatur  objectum  bujus  superbise  per  exces- 
tioncm,  nibilominus  cum  tantum  sit  possibi-  sum  pbysicai  potestatis. 

lis  de  potcutia  Dei  absoluta,  vix  asccndcre  po-  9.  Nec  denique  in  potestate    morali    erga 

terat  in  mentem  Angeli,  praisertim  in  ea  brevi  alios.  —  Potestas  autem  moralis  respectu  in- 

morula,  in  (]ua  dc  suo  statu,  et  ultima  fclici-  feriorum  Angclorum  duplcx  considerari   po- 

tate  dclibcrabat.  Ncc  ctiam  in  illo  gcncre  po-  tcst  :  unaest  per  modum  jurisdictionis,  ut  est 

testatis  pcr  se  spectatai  ajiparct  magna  ratio  potestas  imperandi,  ita  utaliiobedire  teneren- 

excellcntiic,  quai  ad  propriam  commoditatem,  tur.  Nam  ba;c  potestas  non  videtur  congenita 

vel  voluptatem  pertineat,  quaj  motiva  solent  naturalitcr  Angelo  superiori  in  infcriorem  , 

maxime  appetitum  inordinatum  excitare.  Res-  quia  intellectualis  natura  per  se  a  solo  Deo 

ponderi  vero  potcst  cx  Abulcnse,  Genes.  13,  pendet,  ct  ad  illum  tantum  ordinatur,  ct  sola 

quKst.   SO'^,  supcrbiam  diaboli  fuisse,  (piia  major  perfectio  non   dat  jurisdictionem,  ncc 

concupivitcssepiincipiumomniumpostDeum,  minor  secum  affert  naturalem  subjectioncm 

et  quod  esset,  ait,  unicum  principium  omnium,  sine  emanatione  ab  alio,  vel  proprio  consensu : 

et  hoc  explicans  addit :  Diaholus  videns  se  esse  et  aliunde  talis  potcstas  non  solum  possibilis, 

perfecliorem  omnibus  Angelis  secundmi  natu-  sed  ctiam  conscntanea  perfectiori  naturae  exis- 

ram,  voluit  totum  lonum,  et  esse  om^iium  in-  timari,  ac  proindevalde  appetibilis,  imo  quasi 

feriorum  derivari  ah  eo  in  illa,  ita  ut  omnitmi  dcbita  ab  auctore  naturoe  reputari  facile  pos- 

esset  immediata  causa  esse,  et  heatitudinis,  licet  set,  atque  appeti  a  supremo  Angelo.  Et  indi- 

ipse  a  Deo  acciperet.  Juxta  quam  intcrprcta-  catur  a  Gregorio  iu  citatis  locis  :  et  in  Pasto- 

tionem  satis  magna  cxcellcntia  in  illo  objecto  ral.,  2  part.,  cap.  0,  diceute  :  singulare  cul- 

cernitur,  multumque  a])pelibilis  ad  bonorem,  men  appctens,   et  socialem  Angelorum  vitam 

et  gloriam  vanam  obtincndam.  despiciens.  Vcrumtamen,  quamvis  negare  non 

8.  Rejicitur  solutio  Ahulensis. — Vcrumta-  possimus,  quin  hoc  genus  supcrbice  fuerit  pos- 
mcn  non  niagis  crcdibilc  cst,  diabolum  illam  sibilc  Lucifcro,  nibilominus  videtur  iusufli- 
exccUcntiam  appetiis.se,  qiuim  absolutam  Dci  cicus  ad  gravitatcm  peccati,  et  superbiai  Luci- 
Oiqualitatcm ,  sed  ipse  Abulcnsis  appetitum  feri  explicandam.  Et  ideo  si  in  hoc  genere 
a.njualitatis  negat  Lucifero;  ergo  non  couse-  aliquid  appetiit,  nou  per  se  primo,  sed  ut  qnid 
queutcr  aliud  objcctum  fmgit.  Assumptum  annexum  altcri  minori  dignitati  illud  appetiit, 
patct,  quia  appctere  essc  priucipium  Angclo-  ut  mox  dicam. 

rum,  quoad  cssc,  ct  fclicitatcni  corum,  cst  ap-  10.  Alia  polestas  moralis  influendi  in  alios, 

petere  csse  crcatorcm,  ct  bcatificatorem  :  boc  est  potcstas  mcrendi  aliis.  Unde  potuit  Lucifer 

autem  idem  est,  quod  appctere  esse  Deum.  appctere  primatum  supcr  alios  in  genere  pri- 

Dices,  esse  creatorem  a  se,  ideni  esse,  quod  mie  causa;  meritoria^,  ita  ut  omnes  alii  ipsum, 

esse  Dcum ;  csso  autcm  crcatorcm  ab  alio,  id  tanquain  primum  princii)inm  sUiT  grati.T  in 

cst,  pcr  virlulcm  ab  alio  rcccptam,   et  cum  gcncre  mcriti  rccogno.-^ccrcnt.   Et  boc  modo 

concursu,  miuus  esse,  quam  csse  Deum,  seu  cxplicant  aliqui  peccatum  Angcli.  Et  negare 

esse  craatorem  principalcm  solius  Dci :  esse  quidcm  non   possumus,  quiu  illud  objectum 

autcm  crcatorcm  miuus  principalcm,  seu  ius-  possibilc  fuerit,  et  supcrbe  appetibile.Defacto 

truuicntalcui  possc  creatura^  couvcnirc.  I\es-  vcro   nuUum   fundauicntum ,    vcl  conj.-ctura 

pondco,  csto  hoc  non  sit  sinq)licilcr  impo.ssi-  occurrit,  ob  (luam  crcdanuis,   hoc  veuisse  iu 

bile  ((piod  multi  non  admittunt)  vix  csso  cre-  cositatioucm  Angcli :  nisi  iorte  dicamus  ap- 
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p('lii.«;.«chor  non  p(M".'5t' jiriino,  scd  ut  (•oiinexnni  ncs  diam  suadfnit,  non  alTcciaPse  d.Tmoncm 

altcri  ()l»JL'(to,  ct  sic  tota  luce  senlcnlia,  nt  vc-  prinialum  siipia    lioniincs,   (pioad  iiilliixum 

risimilis  sit,   rctluceiula    cst,   ct   coihk ctanda  f^iati.e,  V(!l  iidci,  aut  .scientia!   suiieriiaturalis 

(11111  pi;cccdciile  de  api>ctitii    unioiiis  liypos-  dirccte,  ac  per  se  priino,  sicnt  respcclu  Aii,i;e- 

taticie.    Nam  Lnciler,   si    unionem  illam  ap-  lorum  cxplicavi,   nam   est   eadcm   ratio.  At 

pctiit,   iotam  C.liristi  dignitatem   concuiiivit,  vero,  si  lia'ccoiijungantur  cum  ai»[tctitu  digni- 

et  consc(niciitcr  voliiit  i)olcstatcm  exc(»llciilia',  tatis   Cliristi,  ct  imionis  liypostaticcC,   iacilio- 

tum  dominaiidi,  ct  impeiandi,  tiiin   iiilluciidi  rcm  liabcnt  cxituni,  ct  coiit;iiiciiliam.  Sic  ciiim 

virtulcm,  ct  gialiain  in  alios,  (piai  Christo  est  magiiain  occasioiiciii  liahuit  Liicilcr  cogitandi 

connaturalis.  dc  natura  huniana,  quia  sibi  proponehatur, 

1 1.  Jnm  dcpotestaie  in  homines,  qui  affir-  nt  Verho  unienda,  et  ut  liahitura  cxcellentem 
'iiiaut. — Jfiic  ihdcslas  in  hmaines  impudnanlnr  potcstatcm  tam  guhcriiandi  homincs  iii  ordinc 
gunad  csse  '/latunr,  rcl  (jraiiir. —  Fossct  tamcn  ad  supcinaturalcin  fiiiem,  (piain  intluendi  gra- 
alitcr  dicta  sententia  explicari  de  primatu  su-  tiain,  ct  gloriam  iii  illos  ;  et  ideo  excitari  po- 
pcr  homiiics,  uon  super  caitcros  Angclos.  Sic  tuit  facilc  ad  totam  hanc  dignitatein  suae  na- 
enim  illam  vidctur  exponcre  Ba.silius,  hom.  2^,  tura  appetendam, 

dc  Humilitatc,(liccns  :  Uninn,  qiia ccridit  d  a-         \'-i.  Secuada principaUs sententia  assnrit  Lu- 

bulus,  fuit,  qnia  contra  homincin  elevalus  suL-  ciferum  nulli  subessc. — Pra'ter  has  referri  po- 

tus  huiiiinern  cccidit,  et  in  proculcatioyiem  Iradi-  test  aUa  scntentia,  qnaj  per  ncgationem  exph- 

tns  est  ei,  quem    ipse  calcaterat.   Bernardus,  cat  hoc  ohjcctum  supcrhia'  aiig(.'hcae,  scilicet, 

etiam  serm.   17,  in  Cant.,  dicit  de  Lucifero  :  quia  appctivitLucifcrnnUisuhcsse.  Italoquun- 

Mol:tus  est  habere  subjcctos  (utiqiie  hoinines)  tur  cx  .scholasticis  Alcnsis,   ct  Boiiavcntura 

socios  dedignalns.  YA  infra  dicit,  in  Iioc  appe-  supra,  ct  ex  Fatrihus,  Grcgorius,d.  Uh.  3i  Mo- 

tiissc  Dei  similitudinem,  6/  queinadmodurn  ille  ral,  cap.  14,  alias  17,  etlib.  4,  Epist.  38,  alias 

super  Cherubim  sedens  gubernat  omnem  ange-  cap.  8-2.  Verum  est,  Grcgorium  utrumque  con- 

Ucam  7iatnram,  ita  ipse  altus  sederet,  regeret-  jungerc,  scilicct,  quod  Lucifer  voluit  prajcsse 

qne  genus  humamim.  Quala  autem  fucrit  hoc  aliis,  et  nulli  suhcssc,  quia  ha^c  moraliter  con- 

dominium,  quod  Lucifer  supcr  hoiniiies  appe-  juiictasunt.  Nihilomiiius  illa  ncgatio  suiHciens 

tiit,  a  dictis  Fatrihus  non  declaratur,  et  hahere  ohjectum  magnaesuperbiajcontinet,  quod  ma- 

potest  difficultatemfcrc  camdem, quam  in  Au-  gis  explicnit   Augustinus,  lib.  11,  de  Civit., 

gelis  ostcndinius,   quia  in  esse,    et  potcstate  cap.  13,  dicens  pecca.ssc  Luciferum,  suo  recu- 

uatnrali,  iion  taiitum  Lucifer,  scd  ctiam  quili-  sans  suhesse  creatori,   (!t  iu  idcm  ferc  redit, 

het  cst  cxcelleutior  homiue  :  unde  sine  super-  quod  dixit  Eucherins,  Gencs.  1  :  Inde  priva- 

hia  potuit  Angclus  hanc   cxcelleutiam  veUe,  tus  est  ap  'stata  A  ngelus,  dum   foo-titvdinem, 

vel  m  ea  complaccre.  Idcmque  estorani  potes-  suam  no'n  a  Deo,  seda  se  voluit  constare.  Haec 
tatc,  quam  Angclus  nalurahtcr  habet  ad  agen-    autem  .sententia,  tam  ex  partc  ohjccti,  qiiam 

dum  iu  homiuem,    vcl  doceudum  illum,  etc.  ex  parte  affectus  potest  variis  modis  inteiligi. 

12.  Tum  quoadpotestatem  physicamtclmo-  Primus  est,  ut  sub  illa  ncgatione  uiiiversali, 
ralem. — Quod  veroaUammajorcmpotcstatcm  .scilicct,  vmUi  subesse,  compreheudatur  ctiam 
sibi  nou  debitam  superbe  appetierit,  licet  im-  DELS,  et  per  ncgationcm  illam  excludatur, 
possibile  lion  appareat,  nihilouiiuus  de  facto  non  tantiiin  suhjcctio  ad  DEUM,  ut  priccipieu- 
dilUcultate  non  caret  :  uaiu  quoad  potestatem  tcm,  sed  etiam,  ut  dautem  csse,  et  conservan- 
physicam  nou  vidctur  verisimilc  propter  ra-  tem  illud,  ct  iuflucutcm  in  opcrationes,  ct 
tiones  de  Augclis  datas  :  quoad  moralem  item,  haiic  exemptioucm  totalem  a  Deo,  directc  ap- 
quai  iu  potcstatc  jurisdictionis  consistit,  pa-  pctendo,  ita  ut  tolum  illud  fucrit  formale,  ac 
rum  etiam  crcdibilc  vidctur,  tuin  (piia  rcs-  (.'xprcssum  (jhjectum  Lucifcrianai  superhise,  et 
pectu  Aiigeli,  iiou  magni  momeuti  rcputatur  iii  hoc  sensu  cxponit  illain  s^intcntiam,  et  dicit 
sic  homuiibus  prajcssc,  tum  ctiam,  quia  non  firissc  possibilem,  Durgeusis,  Is.  14.  Sed  uoc 
videtur  verisimile,  priusquam  homincs  fiercnt,  noii  magis  cst  possibile,  quam  csse  Deo  sim- 
Angelos  eorum  regimcu  appetii.<sc,  cum  ta-  pliciteraiqualcm  :  et  ideo,  tam  quoad  po.ssibi- 
mcii  ante  hominis  creationcm  Angeli  peccave-  litatem,  qiiam  quoad  factum,  idcm  dc  hoc  ap- 
liut.  Oiuc  enim  ratio  illos  movcrc  potiiit,  ut  pctitu  carendi  omui  subjectione,  et  depeuden- 
in  tam  brevi  mora  de  futuris  hominihus  esseut  tia  ab  alio,  tam  in  essc,  quam  iu  operari,  quod 
solliciti,  ac  dc  ilUs,  dcnique  eorum  rcgimine  de  appetitu  ajqualitatis  Dci  simpliciter  seutien- 
cogitarent,  illudquc  aflectareut :  et  hae  ratio-  dum  est. 
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\A.  Alitor  Lyra  in  oodcm  loco  dicit,  appo-  .siibjoctiono,  vol  pra3cc[)to  es.se  non  de  capaci- 

tii.sso  Lucifcruin   utiipio  rorinalitor,  ctdirocto  tato,  .scu  de  jure,  sed  de  facto  tantnm,  id  est, 

non  snbesse  Dcum    quoad  rof^ulam  oporandi  por  actnm    nolondi   suhdi  prfficcpto,   ctiamsi 

tantum,  maiionto  depcndontia,  iu  esse,  etope-  potuorit  imponi,  ct  bitum  sit.  Attpio  liic  modus 

raii  rpioail  innnxiiin,  ot  liaiic  sontcntiam  do-  nolcndi  subdi  Doo  iioii  solum  po.ssihilis e.st, sed 

foiidit   ihidom  roplicator.    Qnia  ha.'c  carontia  n.silatu.s  valih;  a  peccatoi ii)U.s,  quia  non  negat 

sul)joctionis  in   regula   oporationis   possihilis  capacitatom  snlijettionis,  vel  obligationis  pa- 

erat :  nam  potuisset  Deiis  nihil  Angolo  prffci-  ronfh,  sod  solam  actualom  subjectionem,  et 

porc,  ot  sic  liboraro  illnm  ab  omni  extrin.seca  ol)edientiain,  sicut  oxplicatur  illis  verhis  Jere- 

rogula  oporatioiiis.  Verumtamon  mnltis  modis  mia^  ^2:  A  swculo  co/ifrefjisti  jufj?cm,  rup,'sti 

])olost  intclligi  lia3c  carontia  rogukc  oporatio-  ri/icu'a  mea,  cVxisti,  non  serxiam,  et  hoc  modo 

iiis.  Primo,  ut  se  extendat  etiam  ad  rogulam  appotiit  Lucifer  sine  dubio,  nemini  subesso, 

liur»  legis  naturalis,  et  talis  carentia  omnis  quandoquidom  appotiit  facere  voluntatcm  pro- 

snhjcctioiiis  cst  impo.ssibilis  omni  croatura3  in-  piiam  contra  voluntatem  Doi,  ut  dixit  Anscl- 

toUectuali,  ac  rationc  utcnti :  qnia  noco.ssario  inns,  lih.  do  Casu  diaholi,  cap.  4.  Tamon  i.stc- 

regi  dcbet  regula  rationis,  quaj  rognla  licet  mot  aflbctus  potost  esse  formalis,  ac  directus, 

proximo  vidcatur  intrinseca  operanti,  tamen  vel  tantum  iraplicitus,  et  virtualis,  et  hoc  pos- 

l^endet  a  rcgnla  logis  a^tormo,  qiue  est  ratio,  et  toriori  modo,  habct  illum  omnis,  qui  poccat, 

vohiiitas  divina,  cni  ox  nocossitato  subjocta  est  noii  tamon  poitinot  ad  propiiam  snporbiam,  ut 

rationalis  creatnra  ,  ut  latins  dixinius  in    2  por  se  constat.   Prioii  antom  modo  vohmtas 

lib.  do  Lcgihns.  Alio  modo  potost  illa  nogatio  formalis  non  so  subjiciondi  Deo,  id  cst,  non 

intelligi  decarentiaomnislogissnpernaturahs,  parendi  illi,  ad  iuobediontiam  specialem,  seu 

ctiamcoiinaturalisfidei,  vcl  gratioj;  et  sicrjui-  contomptum  Dei  pertinet,  et  est  nunc  in  dae- 

doin  appotitus  ojiis  siinpliciter  e.stimpossibilis:  monibus,  ct  potuit  esse  in  via,  et  fortasse  fuit, 

quia  crcatura  intollectualis  pro  sua  lihertate  tamen  non  potuit  esse  primumpcccatimi:  quia 

potcst  nollo  totnm  ordinom  supornaturalom.  supponit  deordinatissimam  voluntatom,  cti<leo 

Parnm  tamon  crcdibile  est,  habuisse  Aiigelum  non  potuit  inde  incipere,  saltem  moraliter  lo- 

hiijusmodi  affoctnm,  nt  supra  disserendo  de  qucndo,  sed  suppo.suit  alium  affectum  super- 

hcatitudino  naturali  tactum  cst.  hia?.   Lt  optime  docet  Augustinus,  lib.  l^,  de 

15.  Tcrlio  potest  illa  ncgatio  intolligi  de  Civitatc,  cap.  l,etaliis  locis  supra  citatis,  et 

regula  prsecepti  positivi  propric  sumpti,  et  sic  Chrysostomus,  hom,  de  lapsu  primi  hominis. 

facile  posset  desiderare  Angelus  non  habere  QuapropteromnibiispensatisnonestVerisimile 

talc  pnccoptum  impositum  :  tamon  si  de  facto  primum  appetitum  inordinatum  Angeli  fuisse 

non  Iial)uit  talc  })ra?c<'ptnra,  ut  ost  probabile,  forraaliter  cle  illo  objocto  negativo  excludente 

noii  polost  talis  appctitus  cura  fundaraeiito  iii  subjectioncm  ad  Deum. 

illo  cogitari,  et  doinde  solura  desideriuin  non  17,  Agilur  secundo  de  iiolilione  suhjicicndi 

habendi  tale  pra.>ceptum,  id  est,  quod  a  Deo  non  se  aliis  Angelis,  tel  hominibus. —  Potest  au- 

iinpoiiorotur,  fortasse  haboripossct  sine  supcr-  tcm  aliter  ohjectum  illud  negativura  non  sub- 

hia,  vel  etiam  siiie  raorali  malitia,  quaravis  dendi  se  aliis  accipi  cnin  liinitatione  ad  alios 

etiam  posset  ca  niotio  ex  snperhia  liabcri,  uti-  Augclos,  vol  ad  oranes  puras  creaturas,  ita  ut 

que  indigno  forcndo,  sihi  iraponi  prfficeptura,  Lucifcr  non  appetiorit  non  subdi  DEO,  sed  so- 

quod  non  parum  grave  pcccatura  esset,  sed  luni  cuique  altcri  praHor  DEUM  ;  ot  lioc  modo 

gravins  fuisse  crcditur  pcccatum  Luciferi,  ct  sumptiim  objoctuin  iIhi(l,non  osldubiuin,quin 

ilhul  vix  sine  aliquo  crroro  conimitti  potuit.  fucrit  possihilc.  Vcruintaiuou  si  Lucifer  fuit 

At  vero,  sidesidoriiira  os.set  11011  solura  careiidi  suproinus  .Vngoloruin,  vol  salteni  non  Iiabcns 

piwccpto,  scd  ctiam  liabendi  naturara  incapa-  supcrioroin  in  iiaturalibus  (ut  supponimus)  ile- 

ccm  talis  prajccpti,  et  obligationis  ejus,  otiarasi  sidcrium  illud  in  tali  persona  iion  esset  per  se 

Dcus  vcllct  illnd  imponore,  vol  (quod  iii  idoiii  intriiisoce  nialuni  ox  vi  rci  desidorata\  quia 

redil)  si  dcsidcrium  csset,  ut  Dcus  iioii  hahcrot  ncc  contra  justitiam,  noc  contra  aliani  viitu- 

jus,  vel  potcstatcm  pi\Tcipiondi,  ntroquc  inodo  tciu  cxistit,  pcr  sc  loqucndo.  Unde  solum  po- 

essct  de  re  siinplicitcr   impossihili,  et  ropu-  tuit  fieri  ohjoctnm  superbia',  si  Lucifer  taiito 

gnaiito  propria^  iiatunv,  et  ideo  idom  c.st  jmli-  atTocfu  illam  eininciitiaiii,  sen  cai'ontiam  sub- 

cium  ilo  tali  appctitu,  quod  de  appctitu  abso-  joctionis  ad  aliaiii  croatnrara  appctiorit,  ut  vel 

lutai  a'qualitatis  Doi.  forinalitcr,  vel  virtufe  decrcverit  iion   snhdi 

10.  Posset  praiterea  illc   allectus   carendi  alteri,  vel  iuferiori,  vel  a*quali  iu  iiatura,  vel 
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gralia,  clianisi  Dcus  id  ordinas.^^el.  Nam  sinc  tulit,  non  se  qmque  Deum  existimari.  Tdcm  si- 

(lubio  illc  css(  t  inoidinatissinuis  aflcctus,  cf  ad  finincat  Cyrilhi.s,  Is.  14,  diccns  :  Lucifcr  ceci- 

suiH-rhiani  pcrtincns,  iircjdiift  cnini  cx  niaL-iia  dil,  et  coinminutus  est,  tumida  et  turgida  cogi- 

{cstimationc  .sui,  nimioquc  ajipctitu  suai  cmi-  taus,  et  honorcin,  ac  gloriam  soJi  suiiima'  na- 

ncntiieet  cxcmptiouis  ahomnicrcatura,ctiam  turtp  congruentcm  raj^ere   cupiens ,  quantum 

cum  coidcmi)tu  Dci.  Vcrumtanicn  nulhnn  ha-  molimine,  et  ut,  et  animo  poterat.  Mcm  sif,'nifi- 

bemus  lundamcntum  atl  JuihcaiKhnii  commi-  cat  Thcodorctus,  E/.cch.  28,  scct.  II,  diccns  : 

.sisse  LucilVTum  hunc.   supcrhia'  mo(hiin  rcs-  Diabolus  iii  illam  insaniam  lapsus  est,  et  rubie 

pcctu  aliorum  Angclorum,  vcl  hominum  in-  percitus  Dewn  seipsum  appcllavit,  hominibus- 

propriis    crcatis  personis   cxistentihus.   Quia  que,  ut  divinum  sibi  culium  adhiberent,  persua- 

Dcus  nun([uam  imhcavit  Lucilcro  vohnitatcm  sit.    Viih-ntunjnc  vcrlia    Isai;c ,   ct  lizcchichs 

sul>jicicn(h  ihum  ])crsoiuc  crcata;,  ut  ipsc  po-  Sffipccitata.liunc  niaximc  sciisum  prtc  se  fcirre, 

tiierit  rcpugnando  pcccare  :  nec  etiam  iiahuit  Verha  ctiain  ilhi,  (piil)us  Michacl  Lucifero  rcs- 

occasionem  timendi,  ne  subjiceretur  aliis  per-  titit,  dicens  :  Quis  sicut  i>^w5.?  dcmonstrare 

sonis  creatis  ex  ordinationc  Dci,  quia  hcct  hoc  videntur  Lucifcrum  honorem  .soh  Deo  dcbitum 

e.sset  possihilc  dc  ab.^^ohita  Dci  potcstatc,  non  afTcctassc,  et  vohiissc  sicut  Deus  hal)eri ,  et 

tamcn   cssct   consentancum  communi   ordiiii  tractari. 

providentIa^,quo  DEUS  infcriora  pcr  supcriora  20.  Vcrumtamcn  hujusmodi  affcctus,  et  in- 

administrat.  Non  habuit  autcm  Lucifer  occa-  sania  merito  attribuitur  Lucifcro  post  lapsum 

sionem,  vel  motivum  snspicandi  talcm  muta-  et  damnationcm   suam,  non  tamen  respectu 

tioncm,  vel  invcrsioncm  ordinis  divinu'  provi-  aliorum  Angclorum  sanctorum,  scd  fortasse 

dentia; :  uou  cst  crgo  vcrisimilc,  quod  temcre,  rcspectu  socioruin,  qui  cuin  iii  pcccato  sccuti 

et  sine  causa  in  illum  afTcctum  se  praicipitave-  suut,  maxime  vcro  respectu  hominum.  Niliil 

rit,  aut  vanas  iUas  comparationes,  et  exag  -  enim  magis  in  boc  muudo  infcriori  contendit, 

gcrationes   in  actibus   cogitandi,   et   volendi  quam  ut  ab  liominibus  tanquam  JJEUS  babca- 

formalitcr  habucrit:  ncc  ctiam  potcst  assignari  tur,  ct  colatur.  Et  in  hoc  .sciisu  vidctur  locu- 

aliquod  aUud  ohjcctum,  in  quo  virtuahtcr,  seu  tus  'i'hcodorctus,  ut  cx  vcr])isaUcgalis  constat, 

intcrpretative  talem  voluntatis  determinatio-  At  vero  quod  in  primo  lapsu  Lucifer  inde  in- 

nem  habucrit.  cepcrit,  ct  quod  illud  fucrit  primum  ohjcctum 

18.  Unde  tandem  conclndiraus,  solum  posse  supcrhia;  cjus,  difbcile  creditu  cst,  Duohus 
buiio  modum  supcrbia'  commode  cxplicari  enim  modis  intcUigi  potcst,  quod  Lucifcr  vo- 
supi)Osita  rcvclationc  dc  Ghristofacta  Lucilcro  luerit  existimari,  ct  coli,  ut  DEUS.  Primo  for- 
durante  via  ejus.  Nam  credibile  est,  Christnm  maliter,  et  (ut  ita  dicam)  in  actu  signato  :  se- 
fuisse  illi  propositum,  nou  solum  ut  auctorem  cuiido  intcriiretative ,  ac  virtualiter,  seu  in 
gratiffi  ct  salutis,  scd  ctiam,  ut  Legislatoicm,  actu  cxcrcito.  De  hoc  po.stcrioii  modo  non  crit 
ac  Dominum,  cui  omnes  creatura',  etiain  Au-  controvcrsia,  quia  omnis,  qui  mortahter  pcc- 
geli,  subdi,  ct  obedire  tenereiitur,  Nam  omnes  cat,  quodammodo  habct  illum  effcctum,  raaxi- 
hae  preerogativse  Christo  conveniunt,  suntque  me  vero,  qui  affcctat  aliquam  cxccllentiam 
illi  connaturales  ex  vi  unionis,  et  a  Lucifcro  ultra  mensuram,  ac  modum  a  Deo  prascrip- 
unomomcnto  apprchciidipotucrunt.  Inde  crgo  tum.  Quomodo  illa  oinnia  tribuuntur  regibus 
sumcrc  potuit  occasioncm  rci)ugnaiidi,  ct  no-  ilhs  Bahyloiiia,  ct  Tyri,  ah  Isaia  ct  Ezechiele : 
lcndi  patcre  cuicumque  voluutati  creata;,  et  ita  possuut  ctiam  attril)ui  Lucifero,  Vcrnm- 
etiamsi  iu  persona  increata  existeret,  quia  in-  tamen  cum  illum  affectnm  non  habuerit  for- 
dignum  su»  naturae  subdi,  Hoc  ergo  raodo  maliter  (ut  supponitur),  opus  est  assignare 
prfjbabile  est,  voluis.se  Angelum  nulli  subdi  aliud  objcctum,  quod  cxpresse,  ct  in  .sc  inor- 
extra  Dcum,  ut  Deus  cst,  pcr  .suam  uaturam,  diiiatc,  ac  supcrhe  a[)pcticrit,  in  quo  virtute 
et  voluntatem  divinam  pra^cipieutem.  reliqua  contineautur,   Illud  autem  objectum 

19.  LTtimus  modus,  qui  tunc  occurrit  exco-  -esse  uou  potest,  nisi  aliquod  ex  supra  tractatis 
gitandi  ohjcctum  Luciicrinai  supcrbia;,  fuit  iu  iiraicedcntibus  capilihus,  et  cousequenter 
aliquorum,  (pii  dixcrunt  voluisse  Lucifcrum  non  in  hoc  actu,  scd  in  alio  circa  tale  ohjectum 
esse  nt  DEUM,  nou  iu  natura,  scd  iu  aliorum  Lucifcr  primo  peccavit, 

mentibus,  et  voluntatihus,  vcl  quoad  cultum,  21.  At  vero  si  illa  sententia  intelligatur  prio- 

et  honorem.  Huuc  modum  significavit  Nazian-  ri  modo  dc  cxpresso,  ac  formali  affectu,  sic 

zcnus,  dictaorat,  27,  in  verbis  jam  allcgatis,  diflicilc  crcditu  cst,  voluisse  Lucifcrum  rcpu- 

Quod  Lucifer,   cuni  dizlnus  essct ,   iudignum  tari  venu»  Deus,  ct  uttalis  adorai'i.  Namimpri- 
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mis  rcspectii  alioriim  Ang(!lornm,  impo.s.sibile  £i<leras.«c  :  dicere  oportet  ipsnm  appetiisse  csse 

sibi  e.sse  sciebat,  illis  talem  opinioneai  persna-  vernra  Ueum  per  nnionera  hypostaticam  na- 

dcre,  cnm  illi  evidenter  scircnt,  et  ipsnm  cssc  tnrae  suae  cnm  divina  pcrsona,  per  quam  fieret, 

creatnram,  et  non  po.ssc  esse,  nisi  nnnm  vernm  ut  Angelns  e.sset  Den.s,  ct  dignus  tali  cultu  re- 

Deum,  qu(>m  ipsi  evidcnter  agnosccl)aut.  IJnde  pntari  po.^.set.  Atqne  ita  liic  diccndi  modns,  si- 

non  solnm  in  statn  vi;e,  vernmctiam  iumjuc  out  et  cKk-ri,  ut  piobabiles  siut,  illam  senten- 

nunc  in  statn  damnalionis  habent  infcriorcs  tiam  supponere  debent 
Anf^cli  dc  Lucifero  talcm  existimationem,  seu 

opiuionem,  quia  non  possunt  in  naturali  co-  CAPUT  XV. 

gnitioiic  cvidenti  adco  cssc  cxcfccati,  ut  iii  .se- 

qiienti  hbro  vidcbimus.  Neque  etiam  credibile  utrum  lucifer  alia  peccata  PRiETER  suBERBiiJiC 
est,  intcndisse  Luciferum  a  caiteris  Angclis  ob-  IN  via  co.mmiserit. 

tinere,  ut  sc  tanquam  DEUM  adorarcut,  etiam- 
si  ipsum  non  esse  Deum  certo  scirent,  quia        i.  Mulliplicaiio  peccatorum,  velper  diversos 

nullam  rationcm  ad  hoc  spcrandum,  vel  pos-  actus,  tel  per  dlversas  malitias  ejusdem.  

tulaudum  ab  aliis  habere  potnit.  Quod   inde  Solent  autiqui  Patres  peccatum  Luciferi  variis 

suadetur,  ac  dedaratur,  quia  nec  ab  homini-  nominibus  nobis  exphcare,  cxquibus  qucedam 

bus  audebit  dsemon  hoc  cxigere,  nisi  vcl  prius  proprie,  alia  metaphorice  illi  tnbui  videntuj  : 

illos  decipiat,   ut  fal.sam  de  vero  DEO,  et  dc  et  quaidam  generales  aliquasrationespcccalt.- 

ipso  dairaojie  opinionem  concipiant,  vcl  per  rum,  alia  vero  diversas  pcccatorum  species 

timorem  alicujus  gravi  mali,  vel  per  promis-  siguificant.Et  idco  neces.sariumestper  sin"-ula 

sionem  ahcujus  falsi  boni,  quod  ipsi  homines  discurrere,  et  quot  peccata  Lucifer  commise- 

vchementer  concupiscant,  illoscogat,  vel  alli-  rit,  distincte  declarare.  Agimus  autem  nunc 

ciat.  Neutrum  autem  horura  habere  potuit  lo-  tantum  de  tcmpore  vioe  :  uam  in  statu  damna- 

cnm  respectu  aliorum  Angelornm,  quia  nihil  tionis  innumcia  sunt  pcccata,   qua^  tam  in 

habcbant,  quod  a  Lucifero  timerent,  vel  spe-  eamdem,  quara  in  diversis  speciebus  multipli- 

rarent,  ut  per  se  clarum  est.  Praesertira  cum  cant,  ut  obiter  attingeraus,  et  latius  in  libro 

ipsi  tuuc  cssent  ordinatissimi,  et  non  possent  scqnente.  Pra^mittcre  item   convenit  duobus 

moraliter  tain  subito,  et  qua.si  repente  in  cri-  modis  solere  raultiplicari  trausgressiones  pec- 

mcu  itlololatriae,  siue  ullo  apparcnte  raotivo,  cautiura,  uuo  raodo  produceudo  plures  actus 

et  coutra  oranem  rationera  uaturalem  induci.  vohmtatis,  quibus  pcccatur  :  alio  modo  in  eo- 

Ergo  nou  cst  verisiraile  priraum  peccatum  Lu-  dem  actu  malitias  specic  diversas  multiplican- 

ciferi  fuisse  velle  ab  aliis  Angehs  verus  DEUS  do.  Et  priori  quidem  modo  iudubitatum  est 

existimari,  vel  tanquam  Deus  tractari  ct  ado-  peccata  multipiicari,  quaudo  actus  suut  dis- 

rari.  tincti,  vel  in  specie,  si  objecta,  et  maUtias  ha- 

22.  At  vcro  rcspectii  hominura  potuit  Luci-  beant  specie  diversas,  sive  aetus  snccessive 

fcr  in  illam  cogitationcm  facilius  iiiduci,  nihil-  fiant,  sive  simul:  vel  in  numero,  seu  individuo 

oniinus  tamen  probabile  non  est ,  quod  inde  quando  actus  sunt  ejusdem  speciei,  et  succes- 

peccarc  iuccpcrit,  tum  quia  illud  genus  pcc-  sive,  et  cum  suificieutia,  ac  morali  interrup- 

cati  supponit  voluulalera  valde  inordiuatara  tione  fiunt.  Ut  in  toui.  4,  3  part.,  disput.  22 

in  Angelo,  cum  sit  contra  rationem  naturalem  sect.  5,  attigi,  et  in  1,  2,  latius  dicam.  De  pos- 

evidentem  :  tum  etiam,  quia  ex  partc  homi-  tcriori  autem  modo,  quando  in  eodem  actu 

nuin  suppouit  inaguain  uatnrre  corruptionem,  multiplicantur  specie  malitia'  distinctie,  con- 

inio  illa  etiaiu  supiiosita,   non  audet  da^raon  trover.>;ia  inter  theologos  est,  an  dicenda  sint 

inducere  hoinines  inhuju.^^inodivitia,  nisiprius  pluia  peccata,  vel  unuiu  tanlura.  Verumtaraen 

inaIiisfaciIioribnscorrupti.ssiraisint.  Tum  de-  existimo  qusestiouem  esse  de  modo  loqueudi, 

nique  quia  nullain  occasionem  habere  potuit  iu  cpia  in  pra?senti  iramoranduiu  noncst:  nam 

tuuc  Lmifer  ail  appoteudam  vanam  hominiiiu  fonnaliter  loipumur  de  raultiplicatione  mali- 

gloriam,  cuiu  ipse   in  altiori  ordiue,  et  .statu  tiaruin,  sive  raaterialiter  umlliplicentiir  actus 

csset  couslitutus.  Unde  si  ab  aliis  Angelis  il-  voluutatis,  sive  non,  utniiuiiue  euiiu  poterit 

hun  honorem  uou  concu[)ivit,  prof(>cto  verisi-  contingere  etiam  in  Augelis,  ut  obiter  aduota- 

inile  nou  est,  ab  houiiuibus^solis  illuiii  deside-  biraus. 
rasse   Quapropter  ut  iu  aliiiuo  prohabili  i^eiisu         2.  Lucifcrum   muJtiplicitcr   per  supcHiam 

vcruin  sil  Lucifenun  Dei  nomeu,  ct  existima-  peccasse  snadetur  prinio  generatii». Primo 

tionem,  et  consequeuter  diviuum  houorem  dc-  igitur  satis  jam  osleusum  esl,  in  peccalo  Lu- 
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cifori  pnmain,  et  priiu-ipaloin  malitiam  supci- 
biui  fuisse  :  potest  autem  (lul)itari  ,  aii  illa 
fui'iif  uiia  taiitiiiu,  vol  luultiplfx.  \'A  latiodii- 
l)itaii(li  <uiui  p^jtcst  priiiiocx  partool^jcctcjruiu, 
quia  potuit  Lucifer  simul  ai^pelere  plurcs  cx- 
celleiitias,  non  soluin  (litfereutes  iu  essc  suo 
reali,  et  quasi  luateriali,  sed  etiam  in  defor- 
mitatihus  ol)jectivi.s,  quas  in  ordiuc  ail  rcctaiu 
ratioiiem  liabeut  :  ut  sunt  exccUculia  creata 
beatitudiiiis  ultra  mensuram,  vel  nKiduin  de- 
bitam,  vel  excellentia  potestatis  super  creatu- 
ras,  vel  siiniles,  et  cxcclleiitia  incrcata  divi- 
nitatis  veno,  vcl  saltem  cxistimatic,  aut  gratiai 
uuionis  bypostatica'.  Itcm  potuit  esse  excel- 
lentia,  vel  absolute  cxccdens  mensuram,  et 
capacitatem  appetcntis  illam,  vcl  rcspcctive 
ad  alios,  idqiie  vel  in  solo  gradu  siiigularitatis 
taiitum,  ct  emincntia^  in  ali(juo  boiiorc,  vcl 
ctiam  in  potcstatcct  superioritate,  cui  aliorum 
subjectio  respondcat.  Nam  haec  divcrsitas  ob- 
jcctorum  ad  multiplicandas  malitias  superbia^ 
vcl  in  eodein,  vcl  in  divcrsis  actibus  sufbccrc 
videfur.  Quod  autcm  lucc  omiiia  Lucifer  ap- 
pcticrit,  1'atres  allcgati  in  discursu  pra?cedcn- 
tium  capitum  testari  vidcntur.  Ergo  ciim  vi- 
tanda  sit  intcr  eos  contradictio,  ct  maxime  cum 
singuli  ita  unuin  aflirment,  ut  alia  non  iie- 
gcnt,  diccndum  cst,  vcl  omuia,  vcl  multa  ex 
dictis  objcctis  sibi  appctivisse  Lucifcrum,  ac 
proinde  inultii>licitcr  per  superbiam  peccasse. 
3.  Probatur  secutido  speciatini  de  arrogatiiia. 
—  Secundo  dcclarafur  hoc,  ct  confirmatur, 
quia  species  superbiai  pluies  sunt,  ut  docet  D. 
Thomas  2,  ^,  q.  102,  art.  4,  exponcudo  quain- 
dam  distinctioncm  Grcgorii23,  Moral.,cap.  4, 
alias  1,  ubi  quatuor  numcrat  species,  inter 
qiias  una  cst  arroganfia,  (piam  a  primaria  spc- 
cics  superbia",  disfinguitlsidorus,  lib.  2,  de  dif- 
ferentiis  Spirituahbus,  capit.  iilt.,  eamquc  jac- 
tantiam  vocat,  et  lib.  2  Sent.,  seu  dc  Suinmo 
liono,  cajj.  28,  ait,  de  superhia  nasci  arrof/an- 
tia/>i,  no/i  de  arrogantia  snperliam,  quia  nln 
pr(Pcesserit  occulla  elalio  mcntis,  non  scquitur 
aperta  jactantia  laudis.  Ubi  (ut  Cajctanus,  in 
dict.  art.  4,  notat)  uon  excluditur  arrogantiaa 
tota  latitudine  vifii  supcrbise,  sed  distinguifur 
tanquam  sccundariu?  acfu?  a  primario.  Kf  ita 
ctiam  D.  Tboinas,  ibid.  ad  2,  dicit,  intcriorcm 
cordis  arrogaiitiam  speciem  csse  sui)(,'rbiaj,  u- 
tiquc  distinctam  a  iirimaria  supcrbia,  qucE  in 
aipctifu  inordinato  cxcelleiitiffi  consistit,  juxfa 
do' triiiam  Augiistiui,  lib.  1  i,  de  Civit.,  cap. 
|.'{,  ef  lib.  I'.),  cap.  12.  Af  vero  Lu( ifcr  praitcr 
appctifuiu  iuordiiiatum  excellenlite,  arrogan- 
tiam  habiut ;  ci  ^^o  pluies  malitias  superbiae 
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habiiit.  Minor  constat  cx  Theodorcf o ,  de  Di- 
vinis  decretis,  lib.  5,  cap.  (1(>  Dialiolo,  (piem 
rcfcrt,  ct  imifatiir  Ana^fasius  Niccnus,  (pucst. 
(Jl,  iu  sacraiu  S(  ripturam,  ubi  ait,  (kcmoncm 
per  superbiam,  et  arrogautiam  cecidisse.  VX 
Naziazenus,  Orat.  12,  quai  est  prima  de  pace, 
ait,  Lucifermn  dignas  arrogantice  succ  pcenas 
dedlsse.  ('nde  Klias,  ad  Orat.  10,  ad  Naziaiize- 
num,  qiue  cst  funcbris  in  laudcm  jiatris,  in 
Schol.  ad  §  Jam  quis  magis,  in  principio,  ait, 
arrogantiam  esse  dceinonum  inventum ;  et  cx 
dictis  ostendi  pof est ,  nam  arrogans  est,  qui 
pliis  de  se  exisfiniat,  aut  jacfat,  (piam  sit :  Lu- 
cifer  aufcin  appcton(l(j  cxccllciifiam  ,  uiiuiam 
dignitatein  vcl  mcritum  cjus  sibi  arrogavit  :  et 
(ut  credi  potcsf)  ut  alios  sccum  cousentientcs 
faccret,  decorem  suum,  et  cxccllonliam  jacta- 
bat.  Quamvis  cnim  superbus  cxcoUentiam 
inordiiiate  appcfat,  .sa^pe  sibi  arrogat  diguita- 
tem,  quam  vcre  iion  habct ;  dumciuc  sibi  at- 
tribuit,  quam  non  habct,  aliam  majorem,  vel 
distiucfam  concupiscit.  L't  homo  appetit  Epis- 
copatuni,  quia  sc  dignum  illo  reputat,  cum 
iion  sit.  Et  sic  Lucifer  plus  de  sc  cogifans, 
quam  oporterct,  multa  supra  sc  appeterc  po- 
tuit.  Unde  Mcfhodius,  in  hbros  antiqu;tatiim, 
dixit :  E i/d/ientia/u  sucn  natarw,  et  profundila- 
tcm  suce  scie/itire  Lucifer  perpcndens  ,  in  suum 
creatorem  superUtit.  Euit  ergo  et  suporbus,  et 
arrogans,  ct  fortasse  sub  una  considcrat-ione 
arrogans  fuit,  quia  superbus,  ct  sub  alia  potius 
suporbus,  qiiia  arrogans. 

4.  P/-obatur  tcrtio  de  pr/rsui/iplione.  —  Si- 
milis  discursus  de  piwsumptione  iicri  potest : 
nam  hoc  vitiuin  Lucifero  Patres  attribuunt.  Ut 
Ambrosius,  Epist.  33,  qui  supcrbiam,  quai  in 
pra^suiuptioncm  prosilit,  diabolo  tribuit,  et  ab 
illo  dicit  sumpsissc  exordium:  unde  inferius 
ait :  Incitasse  dannonem  primos  ho//iines  ad 
confidentiam  liberi  arbitrii,  ut  profectus  stios 
in  se  constituere7it,  et  ad  laborem  proprice  to- 
luntatis  n/amm  pra^snmptionis  exteaderent. 
Idem  tradit  Martialis,  in  Epist.  ad  Burdcgal., 
cap.  1 1 ,  diccus : Luciferum  per  superbiam  prce- 
svmpsisse  ccelum  habitare;  utiquc  volens  (ut 
sic  dicam),  suis  raanibus,  ac  pofcntia  illud  ra- 
poro,  ct  usurpare,  (juod  ost  propriiiin  pra)- 
sumpfionis  poccafum,  ut  docuit  D.  Tiioinas, 
art.  4,  ad  3.  Imo  addit  Hicronymus,  in  c.  40, 
Job  :  I^etiathan  excedendo  prcesumptionis  ono- 
dum  sibi  superhiaiu  addidisse.  Est  aulem  })rto- 
sumptio  vitium  annoxum  supcrb  a%scu  potiiis 
.spccics  supcrbice  distiiicfa!,  ut  aliqui  scntiunt, 
ab  illa,  qua;  in  api^ctifu  excellcntiaj  singularis 
cousistit.  Praefer  hanc  vero  habere  censetur 
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malitiam  contrariam  maf^nanimitati,  per  ex-  Luciferi  proprie  admitli  possunt.    —    In  lioc 

rcs.snm,  ut  docct  D.  Tliomas  2,  2,  qna'st.  10.'},  imncto  (liccndnm  imprimis  videtur,  ha:!C  om- 

art.  2,qnia  magnanimns  intcndit  magna  cnm  nia  cnm  y)ro[»rictatc  possc  in  ])eccato  Lncifcri 

proportion*!,  et  modcrationc  rcspcctn  viriiaa  udniitti.  Oiiia  natnra  Angcli  onuiinm  est  ca- 

snarnm :  pra'sumptuosns  vero  cum  excessu,  in  pax  :  quia  illa  omnia  versantur  circa  objecta 

qno  exccssu  duplex  malitia,  una  contra  Ini-  spiiitualia,  qiiaj  ab  Angclis  appeti  po.ssunt,  ct 

militatcm,ctaltcracontramagnitu<lincmincsse  omnia  possunt  in  corde  consummari.  Et  qua- 

vidctnr.   Addi   ctiam  potcst  tcrtia,  quatcnus  tcnns  in   cxtcrnnm  actum   prodirc  possnnt, 

pra'sumptio,  quando  pcr  cam  ai^pctitur  prai-  ctiam  po.ssunt  ah  Angclo  committi,  et  in  [^ri- 

mium  sinc  meritis,  vel  ultra  mcrita,  ponitnr  mo  momcnto,  in  quo  Lucifcr  pcccavit,  occa- 

vitiumcontrarium  speiaD.  Thoma2, 2,  q.  21,  sioncm  ,  commoditatcm    habuit   illa    omnia 

art.  2.  Nam  hoc  modo  pcccare  potucnmt  An-  committendi.  Ergo  satis  verisimilc  e.st,  illis 

gcli,  ct  proba])ilc  est,  itaetiam  pcccasse,juxta  modis  omnibus  peccare  ,  sive  uno  actu  ,  et 

supra  dicta :  onmes  ergo  istee  malitiai  in  pec-  simplici  aflcctu,  sivc  pluribus,  et.sive  illi  modi, 

cato  Luciferi  inventa;  sunt.  vel  malitige  ex  illis  rcsultantes  ratione  tantum, 

5.  Prohalur  quarlo  de  amhitione.  —  Proha-  vcl  ctiam  in  re  ipsa  distincta^  fuerint.  Explico 

tur  qninto  de  rana  gloria.  —  Ultra  ha^c  autem  singula,  uam   imprimis  arrogantia  dc  bonis 

Lucifcro  tribuitur  ambitio,  quae  cst  vitium  su-  internis ,  et  spiritnalibus  principaliter  esse  so- 

pcrhia;  anncxum,  vcl  specics  ejus.  Undc  Igna-  lct,  ut  de  scientia,  virtute,  postestate  agendi 

tius,  in  Epist.  8,  ad  Philippcn.,  ait:  Luciferum  extra  se,  quae  suo  modo  in  Angclis  reperitur, 

decorem  suum  amisisse per  avaritiam,  et  amhi-  et  de  excellentia,  ac  speciali  diguitatc  iucor- 

tionem,  ubi  nominc  araritia'  metaphorioc  uti-  poralis  pcrfcctionis,  tam  substautialis,  quam 

tur,   ct  pcr  illud  supcrbiam  signiticat  :  quia  accidcntalis  esse  potcst.   Et  in  cordc,  scu  iu 

sicut  avaritia  cst  nimia  divitiarum  concupis-  volnntate  consummatur,  ut  tradit  D.  Thomas 

ccntia,  ita  supcrbia  cst  nimius  appetitus  excel-  2,  2,  q.  102,  art.  4,  ad  2.  Unde  per  se  clarum 

lcntia^,  ut  oj^time,  ct  copiose  cxpo.suit  Ambro-  est,  quod  talem  motum  iutenuim  esse  po.sse 

siiis,  c[)ist.  33,  et  Augustinus,  lib.  il,  Gen.  ad  iu  spirituali  natura.  Solet  autcm  exterius  in 

litt.,  cap.  15,  et  attigit  D.  Thomas  hic,  q.  03,  jactautiaui  [)rodire,   quatenus  aliquis  seipsum 

art.  2,  ad  2.  Avaritiaj  ergo  sic  sumptce  adjun-  laudat,  vcl  sibi  attribueudo,  qiiae  non  habct,  ut 

git  Ignatius  ambitionem,  qua3  circa  honorcs  D.  Thomas  ibidcm  dicit,  vcl  ccrte  nimis  cxag- 

eximios  vcrsatur,  etcum  omni  [)ro[5rictate  Lu-  gerando,  et  sine  justa  cau.«a   magnilicando, 

cifcro  tribuit.  Itcm  illi  adjungit  vanam  glo-  quse  vcrc  habet,  ct  hujus  ctiam  actus  capax  est 

riam,  diccns  :  Per  inanem  g/oriam  inhonoratus  angelica  natura,  quateiuis  loqui,  et  suos  con- 

est.  Et  Chrysostomus,  homil.  5,  Impcrfecti,  iu  ceptus  manifestare  aliis  potest. 
Matth.,   exponens  teutationcm   satanse,   cum         7.  Deuique  simulac   ad  Lucifer  per  super- 

existimassc  dicit,  quod,  sicut  ipse  amcupiscen-  biam  elatus  est,  occasionem  proximam  habuit 

tia  rana'  gloriw  ruit  de  coelo,  ita  Christus  con-  haH>  omnia  committcndi.  Qiiia,  ut  insinuatur 

cupiscentitp  ra/uf  gloria'  ferri posset.  Et  Anto-  ab  Isaia  14,   ex  dccorc  suo  occasioncm  super- 

ninus,E[)istol.  2,  ad  fratrcs,  [)ro[)e  finem  :  Cum  bicndi  sumpsit,  et  quia  nimis  sibi  ipsi  com[)]a- 

diabolus,  ait,  per  supcrhiam,  ct  ranam  gloriam  cuit,  clatus  est,  ut  Augustiuus  exphcuit,  hb.  4, 

norerit  cwlitus,  se  fuisse  dejectum,  per  eadem  Gcncs.  ad  lit. ,  c.  24,  et  1.  1 1,  cap.  13  et  23 

nos  aggreditvr ,  sciens,  quod  per  ista  nos  a  et  1.  12,  dc  Civit.,  cap.  1.  Ha^c  autcm  nimia 

DFO  segreget.  Addit  autcm  vana  gloi-ia  mali-  complai  cntia  sui,  vcl  ideni  cst,  quod  arrogau- 

tiam  a  su[M'rbia  distinctam.  (Tuamvis  enim  ex  tia,  vel  certe  illam  .'^cmi^cr  habet  conjuuctam, 

illa  nascatur,  ct  fcrc  scmpcr  coiijuucta  sit.  ni-  uioralitcr  ]o([uendo.    Dcuiciue  iuternam  ela- 

hiloniiniis   iiiordiiiatiouciu   divcrsam    habct  :  tioncm,  ct  arrogaiitiam  [jcr  ('xtcrnam  jactau- 

uain  inagnauiinitati  ()|)[ionilur,  ut  docct  divus  tiam  Lucifcr  [^rodidit.  Qiiia,  ut  infra  diccmus 

Thomas  2,  2,  qua'st.  38,  in  principio,  et  q.  133,  alios  ad  sccum  conscnticiidniu,  scqiic  scqucn- 

art.  2.  Quod  antcm  in  Lucifcro  fucrit,  facilc  diim  indiixit :  non  potuit  autcm  eos  inducerc 

suadcri  [)otcst,  qiiia  sinc  du])io  ap[)ctivit  glo-  uisi  .<;uam  cxccllcntiam  cxtollcndo  :  uaiu  ab 

riam,  ct  non  apud  DEU.M;  crgo  a[)ud  alios  cx-  illa  niaximc  rafioiics,  ct  motiva  sumcre  [)0- 

tra  Dcum.  At  gloria  co  ii)so  vana  cst,  quod  tiiit,  ([iiibus  aliis  [^cisnadcrc  possct,  ([uod  vo- 

extra  Dcum  (iu;critiir,  ut  in  ead.  quwst.,  art.  1,  lcbat.  Quod  facilli  mc  intclligitiir,  si  sui^poui- 

divus  Thomas  docct.  tur  pcccatum  Lucilcri  iu  appclitu  uuiouis  hy- 

ft    Prii/ia  assertione  omnia  hac  in  peccato  postaticse  coustitiitum  fuisse. 
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8.  Quocirca  trcs  iuotns  voluntafis  distin- 
gucre  possumus  in  volnntate  Lucilori.  Tnns 
est,  complaccntia  nimia  in  seipso,  tni  nonini 
arroganliii'  iiropiii.^^simc  convenit  :  alins  est 
appetitus  nova'  exccllentia'  inordinata",  (|ni  ac- 
tus  cst  pn)priissimus  snpcrliiie  :  tertins  est, 
voluntas  jactiiiuli  se  apud  alio.s,  ut  eos  exalta- 
tionis  suse  cooperatores  efficeret.  Et  dc  luie 
actu  infra  diccndiim  est,  quia  magis  pertinet 
ad  aliorum  lapsum.  Ex  duobus  vcro  primis 
videtur  qnasi  constari  una  snpcrbia,  qu;e  in- 
terdum  elatio,  vel  snperbia  vocatur.  In  utro- 
que  autem  una  tantum  malitia  inessc  videtur, 
sicut  supra  do  nimio  amore  sui ,  ct  amore 
novic,  ac  nimia^.  cxcclleatia;  dixinnis.  Quia  illa 
complacenfia  in  propriis,  ac  veris  bonis  i^er  se 
Jion  est  mala ,  .sed  solum,  quatenus  qnis  illa 
a])utitur  ad  aliipiid  aliud  supra  .se  inordinate 
ap[)etendum,  vel  ad  .se  gloriandum  in  his,  qua; 
habct,  ac  si  majora  e.ssent,  vel  ac  si  a  se,  et 
non  a  Deo  illa  haberet  :  tota  autem  malitia 
hujusmodi  proveuit  ex  illo  novo  actu  inordi- 
nat(e  appctitionis,  et  cooperatione  ad  illam, 
ideoquc  una  tantum  mahtia  in  utroquc  actu 
esse  videtur. 

9.  Explicatur  quoad  prwsumptionem  spei 
divince  oppositam.  —  Proesnmptio  vero,  quia 
multis  modis  accipitur,  nece.s.sario  distinguen- 
da  e.st.  Nam  juxta  doctrinam  D.  Thoraai  21,  2, 
q.  :21,  datnr  qua-damprajsumptio  oj^posita  .spei 
divinre,  et  infnsae,  ad  quam  pcrtinet  velle,  et 
prffitendere  conse(iui  a  Deo  snpernaturaha  do- 
na,  sine  mediis  ab  ip.so  juste  defmitis,  ut  ve- 
niam  peccati  sine  po^nitentia,  gloriam  sinc 
meritis,  etc.  Et  hKC  praesumptio  videtur  tribni 
Lucifero,  juxta  scntentiam  a.sserentem.  ilhim 
vohiisse  habere  gloriam  sine  meritis.  hlemipie 
videri  potest  in  nostra  senteiitia  de  appetitu 
imionis  hypostaticte :  quia  multomagis  ad  [iiai- 
sumption(;m  pcrtinebit,  velle  obtinere  a  Deo, 
quod  nec  naturale  est,  neque  naturae  debetur, 
nec  a  Deo  creaturaj  propositum  e.st,  utqua;- 
rendum,  vel  expectanfUim  ab  ip.so  pcr  ah(pia 
media,  sive  illasint  merita,  sive  dispo.-itiones, 
sive  petitiones,  vel  ahquitl  simile.  In  hoc  au- 
tem  ordiiie,  et  grachi  donum  unionis  hyposta- 
ticse  constituitur :  ergo  .si  Lucifcr  peccavit  aj)- 
petendo  iham  unionem,  ct  indignc  fcrcndo, 
quod  aUeri,  et  non  sua?  iiatura;  ex  dono  DE[ 
daretur:  consequens  videtur  esse,  ut  peccatum 
prsesumptioniscommiserit  etiam  contra  spem. 
Nec  iu  hof.  videtur  esse  uUum  inconvenicns, 
quia,  ut  ait  D.  Thomas,  in  d.  q.  12,  art.  2,  ha'C 
prafumjitio  duecte  oritur  ex  supcrbia,  quia 

aiiti  aHqnis  se  8e.stimat,  utpropter  solam  suam 
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excellcntiam  vcht  oljlinere  a  Deo  singuhirc 
donum,  quod  soh  cuidam  natura;  hberahter, 
ac  meregratis  ab  ip.so  electae  coinmunicare  vo- 
hiit ;  ergo  h;ec  pra'snmptio  cum  peccato  Luci- 
feri,  quasi  intime  conjuncfa  est. 

10.  ProhahUius  larnen  videtur  non  dari  ta- 

lem  prwsnmptionem  in  Angelo.  —  Sed  nihilo- 

minus  proljaliihns  vidctnr,   pra'Sumi)tionem, 

qu;e  Lncifcro  tribnitur  iu  prinio  sno  [icccafo, 

iion  fnis.se  ilhim,  (pi;e  virtuti  sfici  opponitur. 

Ralio  est,  quia  molus  pra!sumi»ti(>nis  contia- 

rius  spei  infusse  convenit  cum  iUo  in  cominu- 

ni  genere  spei:  nam,  qui  praisumptuose  ten- 

dit  iii  bc;ititu(hii('m,  vcrlii  gratia,  sjicrat  iUam, 

ac  sul)iii(le  actum  spei  elicit,  (iu;inquam  spe- 

cie  distiiictum  a  vero  actu  spei  diviiia},  ac  su- 

pernaturalis.Iu  hoc  enim  difrcrt  prsesumptio  a 

desperatione,  quia  desperatio  omiiiuo  destruit 

spcm,  tam  .secuiiduin  prnpriam  speciem,  (]uain 

scciuKhim  geiins,  (jui;i  facit  desi.stere  omiiiiio 

atendeiitia  voluiitatis  in  boiium,  quod  speran- 

diimesset.  Pra;sumptioautem  consistit  in  teu- 

dentia  ad  idcm  boiium  ultra  debitam  rcgulam, 

et  iira'scri}itam  ad  stu(ho.s;iin  ct  supernatura- 

lem  sjienielicieiidam,  et  ideo  sub  genere  sjiei, 

quamvis  in  impcrfecta,  et  vitiosa  specie  tahs 

tendentiffi,   constituitur.    Unde    optime    dixit 

D.  Thomas,  d.  q.  21,  art.  1 :  Q^uod  prwsurnptlo 

iinportare   tidetur  quanidam    immodc.rantiam 

spei.  Et  ob  eamdem  rationcm  dixit  in  art.  3, 

praisumptioncm  habere  quamdam  simUitudi- 

nem  cum  spe,  sed  diflerre  ab  illa,  quia  spes 

ordinate,  }ii"esumptio  inordiiiate  ali(}ui(l  a  Deo 

intcndit  obtinere ;  sicut  jirodigalitas  quamdam 

sirailitudiiiem,  et  convenientiam   habet  cum 

hberalitate,   quam  nou  habet  avaritia,  quia 

iiiclinat  ad  largiendum,   quod    (stiam   habet 

liberahtas,  sed    hu.'c   iuordinate,  illa  inordi- 

uate. 

1 1 .  Progreditur  facta  ratio. — At  vero  Luci- 
fer,  quamvis  appeticrit,  et  desideraverit  a  Deo 
obtinere  unionem  hyi^o.staticam,  verbi  gratia, 
vel  gloriam  sirie  mcritis,  ut  alii  vohint,  uon 
ita  dcsideravit,  ut  s})eiaret  ])onnm  illiid,  vcrbi 
gratia,  unionem  o])tincre.  Qiiia  spesnonest  nisi 
de  objecto  reputato  possibili,  et  futuro  saltem. 
probabiliter.  Lucifer  autem  non  potnit  ap}ire- 
hendere  uiiioncm  liyjiostaticam,  ut  si])i  possi- 
liilem  dc  facto,  ;ic  }iia(tice  (uf  sic  ihcani),  scie- 
Ijat  euim  tautum  ex  vohmtate,  et  })otestate  Dei 
haberi  })Osse,  et  Deum  decrevissse  soli  huma- 
ua;  iiatura'  illam  comniunicare,  et  ideo  non 
pr<esiim}»sit  S})erando  iilain  con.sequi,  vel  desi- 
rando  iliain,  iiuligiic  ferendo,  qnod  sibi  de- 
uegaretur.  Qui  motus  revera  non  est  contra 


: 
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spem,  ciiju.s  roi  optimum  est  .si^num,  quod    sunt.  Ita  docet  D.  Thomas,  dicta  q.  21,art.  i, 
d(!sporare  consequi  tale  bonum  a  Deo,  non  es-    dicens,  utramqnc  pryDsumptiouera,  spei  scili- 


set  molus  contrarius  virluti  spiii:  imo  de  sc 
non  ossctaclus  malus,  sed  l)oiius:  sicut  or^^o 
circailUid  olijoctum  iioii  potcrat  poccari  contra 
spem  por  dofcctiim,  ita  noque  per  excessum : 
quia  l)onum  illud  non  continotur  sub  objocto 
spei  infii.sfo,  idoocpK!  noc  matorialitor  portiiiot 
ad  propria  vitia  illi  virtuti  contraria.  Krgo  in 
peccato  Liicifori  iion  cst  invonta  .«pocialis  ma- 
litia  praisumplionis  virtuti  spei  opposita.  Po- 
tcst  autcm  instari,  quia  licct  ratio  probet  pra?- 
sumptionoin  I.ucifori  iion  fiiis.se  coiitiniiiim 
actiii  spei,  iiiliilomiiius  potuit  cs.sc  coiitraria 
virtuti  spei  (pialciiiis  ad  illam  pertinet  amor, 
et  desidorium  siipornaturalium  bonorum,  et 
ipsius  Dei,  quatenus  est  bonum  proprium,  et 
amore  concupiscontia!  ordinato,  ct  siipcrnatu- 


cet,  et  magnanimitati  contrariam,  in  porlare 
qiiamdam  imiiiodcrantiam  spei.  Cum  crgo  ap- 
pctitiis  Liicifori  non  fiierit  por  immodorantiam 
spei,  etiamsi  fucrit  per  imraoderantiam  appe- 
titus,  vel  desidcrii,  non  potuit  essc  praisump- 
tio  contrariamat,nianimitati,  maiijisquamspci. 
Dcindc  cst  alia  difforoiitia,  quia  maynanimitas 
tendit  ad  raagna  intra  latitiidiuom  corum,  quaj 
commcn.surata  sunt  viribus  ejiis,  qui  ad  illa 
cfTicaciter  tendit :  unde  talis  virtus  in  suo  ob- 
jccto  respectnm  habct  ad  propriam  facultatom: 
nam  rospicit  illud,  ut  suis  viribus  facicndiim, 
vel  consequcndum :  et  prwsumptio  illi  coutra- 
ria  tendit  in  opus,vel  bonum  magnum  proprise 
facultati,  et  viribus  improportionatum.  At  ve- 
ro  appctitus  Luciferi   non  fuit   por  exccssimi 


rali  diliiii  polost.  Narn  huic  amori  ordiiiato     magnanimitatis,  quia   non  appctivit  bonum 


contrariiis  fiiit  ille  apiictitus  inordinatus  Luci- 
fcri.  Ad  hoc  vero  in  sequeuti  puncto  respoude- 
bitur. 

12,  rrohnhilitis  qiioque  est  non  dari  iuAuf/e- 
lo  prrrsiiinptioneiii   opjmsitam  magnanimitati. 


hypostaticoe  uniouis,vcl  aliiid  quodcumqucsu- 
pcrnaturale,  ut  suis  viribus  conscquendum, 
^ii.i\  absolute  ,  ut  sibi  maxime  conveniens, 
ctiamsi  a  Dco  dandum  es.set.  Et  idoo  exccs.sus 
in  hoc  appetitu   nou    fuit  ex  i)arte   formalis 


— Alio  modo  sumitiir  praisumptio,  ut  inagna-     objecti  contrarius   magnauimitati  per  exces- 
nimitati  oppoiiitur,  utidom  D.  Thomas,  in  eo-    sura. 


dein  lococilatOjdocct,  et  2,  2,  q.  130,  a.  1  ot2. 
Et  do  hac  aliqiii  cxistimant,  non  diflcrre  a 
pra'snmptiono,(pia!  hiiiiiilitati  oppouitiir,  quia 
existiinant,  magnaniinitatcm  et  hiimilitatcm 
esse  eamdcra  virtutem.  Unde  conscqucuter  in- 
forunt,  pra'sumptiouoin  oppositam  humilitati, 
et  magiiauimitati  csso  idonivitium.  Fnosuinp- 
tio  aiitoiu,  (piam  habiiit  Lucifcr,  fuit  hiiinili- 
tati  opposita,  ut  supponitur;  ergo  fuit  etiam 
opposita  magnauimitati.  Fuiidameutumhiijus 
rosponsidociiit  Martiuus  de  Magistro,  q.  l,de 
Humililato,  ot  in  oiiin  indinat  Vasipioz  hic, 
disp.  235,  cap.  4,  iium.  24,  ot  soqueutibns  li- 
cet  pleniorem  rcsolutionem  in  2,  2,  rcraiitat. 
Et  revera  qua'stio  illa  de  distinctione  inter 
magiianimitah'm,  ot  hnmilitatom  diligontio- 
rcm  postulat  consiiloratioiiom,  ad  (piain  uunc 


13.  Sola  igitur  prrrsumptio /lumiHfati  op- 
posiia  in  Angelo  admittitur. —  Undo  tandcin 
colligitur,  solara  prKsuraptionem  humilitati 
oppositam  in  Lucif('ro  invontam  fuissc ;  voluit 
eniin  in  bouis  gratia',  et  prfosertim  unionis 
hypostatica!,  ct  aliis,  qute  ad  illara  consequun- 
tur,  orani  natura)  crcata'  pra^fcrri :  ot  in  hoc 
cxccssit,  iion  quia  sporavcrit  sc  habitiu'um  a 
Deo  illud  bonuin,  neque  quiaviribussuis  illud 
obtinere  voluerit :  ntrumque  enim  falsum,  et 
impossibilc  fuit,  sed  quia  ex  magna  cestimatione 
sui,  illud  exccllons  bnnuni  solum  propter  siiain 
excellontiam  sibi  appctiit,  ctsi  a  Doo  illud  oh- 
tinere  concupierit.  Nam,  ut  dixit  Gregorius, 
lib.  23  Moral.,  cap.  4-,  alias  7:  Quamris  aliquis 
dari  a  Domino  sapicntiam  confitctur,  in  hacta- 
vicn  elationis  specie  lalitur  si  sapientiorem  se 


divorton^,  confusioiioin  parorct,  ct  ab  hoc  loco  cnderis  gaudeat,  et  quasi  de  singulari  hono  sese 

valdc  aUoiium  ossct.  l^^t  ideo  vel  abstrahendo  inaniterextollat.  Sievc^ohvec  ipsa  elatio  prae- 

ab  illa  (piaistione,  vcl  suppoucndo  coinmunem  .sumptio  vocetur,  talis  aflectus  est  directe  con- 

sciitontiaiu,    (]\w    hiiiiiilitatom   a    magiiani-  trarius  hiiraiUtati,  ad  quam  omnis  moderatio 

niitato  distiugiiit,    diciiiins,    pra'suini)tioiioin  in  appotitu  oxcoUontia'  propria*,  ut  talis  c-^t, 

Luciforo  attiibiitara  distiiiguondain  osse  a  pro-  pertinet.  Et  sub  hac  rationc  noii  est  pra^sump- 

pria  prresumptionc  raagnanimitati  contraria.  tio  raotus  distinctusasupcrbia,  velarrogantia, 

Etimprimis  applicari  potost  ratio  proximc  fac-  noc  malitiam,  aut  iuordinatiouom  distinctam 

ta  i\e  altora  piiosumptiouo  spoi  coutraria :  iiam  ab  illis  Uabot.  Et  idoo pcr  Uoc  noineu  pra!sumi>- 

prffsumptiouo  coiitraria  magnaiiimitati,  otiain  tiouis,  uon  iniiltii^Ucaiitiir  poccata,  vol  malitiai 

est  per  actum  inteniiouis,   et   spei   obtinen-  iu  superbia  Lucifori,  juxtadictain  prwcedenti 

di,  vel  facieudi  ca,  quai  ultra  proprias  vires  puncto.  Vidcturquesatis  proprie  ipsametarro- 
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pantiapriTsiinii»tio  vo('ari,scciiii(liimviilv;an'm  ila  iiiio  actii  voliiit  ipsam  exccllciitiam  cnm 

vocisaccommodatioiioin.Qiiia  sccniKlum  lati-  omnibns  piopri^itatihns,  qnaj  ad  illam  coiise- 

iiain  proprictatcin,  iwc  \i-i\tum  pjfrxnnio,  iicc  qnniitin'.  (JiKiad   iiialitiam  vcro  rcs  est  magis     i 

iioincn /;7VAv//?//;>/2V/ actnin  alicnjiis  vitii  sitcni-  dnbia,  (piia  1>.  'riiomas  siipra  vidctnr  iii  lioc     | 

li(at,scd  actioiicm  snnKMnli  cnin  aliqiia  aiitici-  distiiitrncrc  ainhitioncm  a  siipcrbia,  qnia  non 

I)atione,sen  pricvcntionc,  (pi;e  de  se  indillcrcus  liiiiiiilitati,  scd  uiaynaiiiinilati  dicit  cssc  ojtpo- 

est,  et  interdnm  malc,  interdiim  benefieri  po-  sitam    per  cxcessnm.     Unde  conseqni    vide- 

test.  Communivcro  usn  scliolastico,  ct  vnlt^ari  tur  distinctam  malitiam  addidissc. 

pro>snm|)tuosns  dicitnr,  qni  plnsdc  se  cot^ntat,  l.j.  Pruhabllius  tamen  videtur  eamdem  esse     • 

qiiain  rcvcia  sit,  (piod  ad  pro[»iiam  arrof^an-  mnlitiam  aiictam  tamen  ex  parte  materia>.  —     ] 

tiam  pcrtinct,  et  ideo  pcr  arrogantiam  merito  Sed  licet  vernm  sit,   aniliitioiicm   matcrialiter 

dicitnr  qiiis  de  se  pracsnmere,  et  ipsa  arrogan-  (ut  sic  dicara),  id  cst,  quoad  realem  motum  ap- 

lia  pra-sumptio  dici  potest.  Et  .sic  dicit  Grego-  petitns  cxcedcre  magnanimitatem,  quia  se  ex-     i 

rius  -1,  Moral,,  cap.  U>,  alias  30  :  Ex  lionisope-  tendit  ad  cos  hoiiores  apjictcndos,  ad  quos  ma-     | 

r\lus,et  xicloria  vitiorurii  solcre  prfpsumplio-  gnanimitas  nou  pcrtingit,  nihilomiuus  in  ge- 

nem  cogilatio?ium  in  corde  gencrari.  Quamvis  nere  virtntis,  ct  vitii  magis  vidctnr  oppoiii     ] 

fortassc  non  miiiori  proprietate  illa  appetitns  ambitiohumilitati,  qnam  magnanimitati.  iSam 

excellentiie,  in  qno  supcr])ia  consistit,   possit  humilitas  ab  omni  inordinato  appetitu  houo-     ' 

ctiam  dici  pra^sumptio,  qiiia  per  illum  aj^peti-  ris  retrahit  voluntatcm,  et  ita  per  ambitioncm 

tuin  i)ra'lationcni   et  singiilarem  dignitatem  inagis  illa,  quain  magnaniraitas  dcstruitur, 

superbus  vultsibi  suraere.  Neutro  antem  modo  magisque  contra  illam  peccatnr,  nt  aperte  seu- 

novnm  peccatum,  vel  raalitia  spccialis  pcr  liu-  tit  Gregorius  3,  p.  Pastoral.,  Adiiionit.  18.  Et 

jusniodi  appcllationera  illi  afTcctui  superaddi-  ratio  id  ostendit ,  (piia  magis  cx  humilitate,     i 

tur.  Unde  Gregorins,  lib. 'SS  Moial.,  c.  5,  alias  (piam  cx  raagnaiiimitate,  ambitioiiein  vitare 

40,  qnara  prius  arrogantiam  vocavcrat,  postea  obligamur.  Et  idco  (jregorius  in  codera  loco 

preesumptiouem  appellat,  et  utramque  humili-  ambitionem  a  superbia  non  distingnit,  qnia 

tati  cssc  contrariara  docct.  onmis  appctitus  hurailitati  contrarius  per  ex-     <■ 

1  \.  Explicatur  tertio  quoad  amhitionein.  —  cessura,  superbia  est,  hcet  per  voccra  amhitio- 

Tertio  dicendura  est  dc  arabitioiie,  quam  pro-  nem,  ipsamet  supcrbia,  ut  circa  talem  matc- 

prie  iii  peccato  Lucifcri  iiiveiitam  esse  ceiise-  riam  versatur,  scilicet  exccUentiam  hoiioris, 

mns.  Est  enira  ambitio  imraoderata  cupiditas  significari  videatnr.  Atque  ita  ratione  arabi- 

lioiioris,  ut  tradit  D.  Thomas  2,  2,   q.  i31.  tionis  non  multiplicantur  raalitiai  in  pcccato     | 

Lnciferantera  inor  linatissime  appetivit  hono-  Luciferi,  sed  eadera  ex  hac  circumstantia,  seu 

rera;  crgo  arabitionera  habuit,  et  quidcra  nia-  ex  parte  materite,  raajor  fuisse  cogno.scitur. 

ximam.  Nam,  ut  dixit  Cicero  1,  Offic.  et  refert  10.  Explicatur  quarto  quoad   vanam  glo- 

D.  Thomas,  in  dict.  q.  131,  a.  2,  in  argnraento,  riajn. — Idera  fere  dicendura  est  dc  inani  glo- 

Sed  contra:  Sicut  quisque  magnitudine  animi  ria.  Nam  sine  dubio  vitiura  Iioc  proprie,  et 

excellit,  ita  maxime  vult  omnium  princcps  esse  siue  uUa  mctaphora  Lucifero  attribuitur,  ut 

solus  :  quod  quidera  ad  ainbitiouera  pcrlinet,  supra  adducta  probant,  et  seiilit  D.  Thornas  2, 

ut  ibidem  subjnngit  D.  Thomas.  In  Iioc  antein  2,  qntest.  132,  art.  3.  Ubi  inter  pcccata  inanis 

raaxime  excelluit  Lucifer,  quod  solus  omnium  glorige,  quge  mortalia  interdum  sunt,  ex  parte 

princeps  esse  voluit ,   et  propter  Iioc  maxime  materia',  ponit  peccatum  Luciferi,  prout  illis 

unionein  hypo.staticam  appetiit,  si  revera  il-  verbis  Ezechiel.  28,  declaratnr,  Elevalum  est 

lam  concupivit,  vel  si  aliter  elevatus  est,  scin-  cor  tuun)  ,    et  dixisti:  IJcus  cgo  sum.    Iiidc 

pcrsingnlaritatem,  et  priraatuinappetiit,  ergo  ciiini    coUigit   appetiisse  Luciferum  gloriam 

per  ambitionera  deliqnit.  An  vero  htec  ambi-  soliDeo  debitam;  qua3  gloria,  respcctn  Luciferi, 

tiofuerit  peccatuin  a  supcrbiadistinctum,  con-  vana  fuit,  qnia  falsa,  ct  sine  fundamcuto;  et 

trovcrti  potest.  Mihi  autem  brevitcr  imprirais  ideo  appetitus  ejusct  fnit  vana3  gloria;,  et  gra- 

diccudura  videtur ,  non  ftiisse  actum  distinc-  vissimura  peccatura,   quia  liouori,  et  gloriee 

tum,  quia  vel  ipsara  exccllentiara,  vel  prima-  divinse  maximc  contrarium  fuit.  De  Iioc  autem 

tum  inter  alios  propter  hoiiorem,  qnemab  An-  appetitu  etiam  sentio,  non  fuisse  actum  dis- 

gelis,  et  hominibns  habere  poterat,  concupivit,  tiiictum  ab  appetitn  illius  excellentia?,  de  qua 

et  sic  codem  actii  utrumque  voluit  :  vel  certe  Lucifcri  superbia    prajcipue  fuit.  Quia  simul 

quamvis  excellentiam  propter  ipsam  appetie-  cnm  illo  objecto  gloriam  vanara  ab  illo  re- 

rit,  honorem  simul  voluit,  ut  illi  annexum,  et  sultantem  uno  impetu,  et  actu  appetere  potuit; 
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et  hic  est  modiis  maqis  connaturalis  Anp:olo.  tam  esso  ex  superbia,  non  e  converso.  Idem 

Undc  licet  sub  alia  consideratione  inanis  glo-  tradit,  lil).  de  l)i-ciiilina,  cap.  7,  ubi,  ffomini 

ria  oj»])r)natiir  matiriaiiiiiiitafi  secuiidiiin  inali-  slanli  (ait)  lapsus  imidit.  Et  tract.  5,  in  Joan., 

tiam  suain  :  videtiir  inilii  maximo  oppoiii  hii-  in  fin. :  Invidia,  inquit,   horrendiim  rnaluw , 

militati,  quia  per  inanem  ffloriam  appetitur  ipso  malo  Zahilus  ejeclus  est.  Idem,  lib.  2,  de 

humana  laus,  vel  etiam  auf^elica,  ut  a  pura  Civit.,  cap.  ult.,  et  1.  14,  cap.  1 1,  et  1.  6,  con- 

aiigidica  natura  procedere  potest,  vel  alia  ma-  tra  Julian.,  cap.   1,  et  sa^pe  alias  Gregorius  .y, 

nifeslatio,  aiit  a^stimalio  ])ropria;  exccUciitiffi  Moral.,  cap.  ult.,  u])i  ait,  diabolum  de  felici- 

propler  se  ii)sam,  ct  iil  aiiL^inentiiin  iiuoddam  tate  amissa  honnni  invidisse.  Idem  2  p.  Pas- 

illius.  Hic  autem  appetitus  manifeste  est  con-  toral.,   cap.  11,  Chrysostomus,  homil.  41,  iu 

trarius  humilitati,  et  ad  superbiam  pertinct.  Matth.,  et  Leo  papa,  serm.  4,  de  Collectis,  in 

Unde  Gregorius,  lib.  31  Moral.,  cap.  17,  alias  principio,  Incentor  ille,  inquit,  auctorqne  pcc- 

31,  primain  filiam  superbite,  dicit  es.se  inanem  cati,  primum  svperhus,  ut  caderet,  deinde  in- 

gloriam,  qua;  in  iiol)is  saq)e  hal)etur  pcr  actum  zidus,  ut  noceret,  et  Cassianus,  in  coUat.  8, 

distinctum  ab  ipsa  superbia  principali  :  ita  cap.  10,  et  Chrysologus,   serm.  -48:  Invidia 

tamen  ab  illa  nascitur,  ut  eamdem  rationem  (inquit)  de  ccelo  dejecit  Avgelum,  dc  Paradiso 

vitii,  et  elationis,  quamvis  cum  minori  gravi-  exclusit  hominem,  et  darius  serm  172:  Imi- 

tate,  participet.  Unde  quando  in  eumdem  ac-  dia  cceluut  tentat,  ibi  enim  diaholimi  fecit  ex 

tum  coalescunt ,   unam  graviorem  malitiam  yl«,(7e/o,  et  Claudianus,  lib.  3,  de  statu  Animae, 

inducimt,  quam  in   siiigulis  separatim  esse  aute  medium:  Angelus  postqitam  stiperbia  tu- 

possit.  'iiiuit,  et  inxidia;  fehre  tahuit,  sanctitate  prira- 

17.  Occurrilur  ohjectioni. — Unde  obiter  so-  tus  est.  Idem  tradunt  Anselmus,  Matth.  12, 
luta  manet  objcctio,  quai  hic  fieri  pos.set  ex  post  medium,  exponcn.s  quod  .sit  peccatum  in 
doctrina  D.  Thomai  hic,  qua;st.  03,  art.  2,  di-  Spiritum  sanctum^  et  Bernardus,  serm.  17,  iu 
centis,  in  Angelo  tantum  esse  potuisse  pecca-  Cantica. 

tum superbia)  ante  peccatum  invidia;:  omnia  lO.BeinzidiaZicciferiinstatudainnationis. 

autcm,  qiue  diximus,  aiitc  invidiam  pra^cesse-  —  Veiumtamcn  ad  intelligendam  hanc  asscr- 

ruiit,  eliamsi  ratione,  vel  formaliter  iiiter  se  tionem,  Patrumque  verum  sensum ,  oportet 

distinguantur.    llesponderi  autem  posset  ex  advertere,  duobus  modis  intelligi  posse,  dia- 

eodem  D.  Thoma,  in  eodem  art.  ad  3  :   Suh  bolum  peccatum  iuvidiae  commisisse.  Primo  in 

superlia,  prout  in  dwmonibus  ponitur,  coinpre-  statu  vise,  priusquam  de  coelo  ejiceretur,  vel 

Jiendi  07nnia  pcccata,  qua'  ah  illa  deritaiitur.  homo  crearctur.  Secundo  in  statu  damnatio- 

Quod  intcUigciidum  neccssario  cstde  peccatis,  nis,  ])Ostquam  de  ca'lo  ejectus  cst,  et  post  ho- 

quffi  in  spirituali  materia  versantur :  nam  illo-  minis  crcationem.  Hunc  posteriorem  sensum 

rum  tantum  Angeli  capaces  fuerunt  in  via  (  ut  aperte  declarat  Cassianus  supra.  Ponit  enim 

statim  declarabimus).  Addimus  vcro  per  illas  duos  casus  in  Lucifero,  unum  per  superbiam 

omnes  voces  noii  multiplicari  peccati  in  An-  anto  creationcm  hominis,  ot  por  hunc,  ait,  ita 

golo,  sod  unam  superbiam  variis  nominibus,  fuisse  dejoctum,  ut  meruerit  serpontis  nomino 

secundum  diversam  habitudinom,  et  circum-  significari,   et   sub   illhis  specie   apparere   : 

stantias  cxplicari,  et  ita  id  uon  obstare,  quo-  alium  per  invidiam  post  hominis  formationem 

minus  una  suporbia  primum  peccatum  Angeli  de    limo   torric,  quoniam   iutoUoxit    ad  oam 

fucrit.  gloriam,  quam  ipso  pordiderat, hominem  fuisse 

18.  Secunda  assertioin  Lucifero  pra>ter  su-  evocanduin  In  quo  discursu  non  solum  allir- 
2)erhiam  invidia  fuit. — Secundo  principaliter  mat  Cassianus  Angclum  post  casum  invidisse 
dicondum  ost  Lucifcrum  verum,  ac  proprium  homini,  sed  etiam  insinuat,  ante  casum  non 
pcccatum  invidia'  post  su])crbiam  coinmisi.^so.  babuisso  iuvidiam,  .'^od  solam  supcrbiam.  Ne- 
ItadocctD.  Thomas,  iudict.(iuiv.st.  03,  art.  2,  quo  vorba  Looiiis  multuin  ab  hoc  scnsu abhor- 
et  ibi  omnes  ojus  oxpositoros,  ct  ndiqui  thco-  rcro  vidontur.  Imo  otiam  Augustinus  dicens, 
logi  communitcr  in  2,  dist.  Ti  et  0,  ct  tra-  invidisse  dajmonem  homiui,  eo  quod  ad  ima- 
duntfrc(iucntcrPatrcs,  oxquibuscap  allcgavi-  gincm  Dei  factus  esset,  ct  alii,  qui  objectum 
musTcrtullianum,  Dasilium,  Cyprianuin,  Gro-  illius  iuvidia"  oodcm  modocxplicant,  cumdom 
gorium  ,  Nis,>^cnum  ct  IrciuTum.  Qiiibus  addi  sonsum  iusinuant.  Nos  vci'0  in  prxsenti  non 
possunt  Epiphanius,  hajros.  64,  in  his,  quai  ex  de  peccatis  damnatorvun  damionum,  sed  via- 
Prodo  ot  Methodio  refort  Augustinus,  lib.  11,  torum  tractamus  :  noc  dubitainiis,  quin  daj- 
Gen.  ad  lit.,  c.  I4ct  15,  ubi  ait,  invidiam  secu-  moucs  uunc  iuvideaut  homiuibus,  et  a  priu- 
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oipio  creatioiiis,  ijisoscx  iiividia  pcrsoijiiaiiliir. 
Dc  luu-  (Miiiii  ilialMtli  iiiviJia  scriuo  ost,  Sa- 
inent.  G,  tuin  tlicilur,  JnvliUa  diahori  uiors 
inlroirit  in  orhnn  terranm.  Et  sic  etiain  il- 
lani  latc  cxplicat  Aniljrosiiis,  lib,  dc  Paradiso, 
c.  12. 

20.  Scnsus  taincnasscrtionis  cst,  Liicifcruiu 
in  statu  viw,  ct  antc  hoiniuis  crcationcm,  si- 
mul  cnm  supcrhia  iuvidiam  conccpissc.  VA  in 
hoc  seusu  hK|uuntur  l?asihus  et  Cyprianus  ct 
aUi,  qui  indiircrciitcr  loquuntur.  Kxprcssius 
vcro  ilhiin  dcclarant  Anschnus,  Chrysologus  ct 
Claudianus,  ct  Augustiuus,  ahquando,  prae- 
scrtiiu  in  tract.  5,  in  Joaii.,  niuUo  vcro  iiia- 
gis,  hb.  4,  dc  liaptismo,  c.  8,  ubi  Cyi^riani 
vcrha  allegat,  ct  commcndat.  Dcuiquc  licr- 
nariliis,  d.  serm.  17,  oh  hauc  causam  dc  Lu- 
cifero  :  In  ccelo  concepisse  dolorein,  et  in  Para- 
diso  peperisse  iniquitakm. 

21.  Quid  et  cui  Lucifer  invidit. —  Prima 
sententia  asserens  Deo  inrtdisse. — Zfec  sen- 
tentia  rejicitur. — Ad  reddeudam  autem  ra- 
tioucm  assertionis  in  hocsensu  intcUccta?,  ex- 
phcare  opus  cst,  cui,  et  de  quo  bono  ,  vel 
fehcitate  invidere  potucrit  Lucifcr  in  coelo 
constitutus,  cum  ipse  csset  cxoencutior  rebus 
omnihus  creatis,  ideoque  ipsis  inviderc  nou 
posset,  nec  etiam  Dco  proptcr  infinitam  dis- 
tantiam.  lu  quo  puncto  Anselmus  supra  docct 
aperte,  Luciferum  Dco  ipsi  iuvidisse.  Cognos- 
cens,  ait,  ipsuni  csse  Dcum,  el  conditorem  suum 
contra  conscientiam  sicam  invidit  ei.  Et  cur, 
vel  de  qua  rc  iuvidiam  conceperit,  declarat, 
dicens  ;  Cum  Lucifer  in  tanto  bono  ahundaret, 
tidens  dizinam  essentiain  pnrstantiorem  multo 
se,  conira  conscientiam  suam,  non  ex  aliqua 
infivinitate  coepit  Deoiiividere,  et  voluit  se  Deo 
parificare.  At  haec  senteutia  difiicilis  creditu 
est.  Quia  invidia  nou  est  ad  multura  distan- 
tes,  scd  ad  similcs,  vcl  fcrc  ad  rcquales,  juxta 
doctriuam  Phih)sophi,  hb.  2  lUietor.,  c.  10, 
quam  eh^gautcr  deolarat  D.  Thomas  2,  2, 
q.  36,  art.  \,  ad  2  et  3.  At  vero  Lucifer  oo- 
gnoscebat  Dcum  ah  ipso  iufinite  distare;  ergo 
ficri  nou  potuit,  ut  ipsi  qiiatcuus  Deus  est,  iu- 
videret. 

22.  Et  deolaratur  amplius,  quia  invidia  est 
tristitia  de  felicitate  alieua,  ut  supponimus, 
sed  Anj^clus  in  primo  suo  lapsu  uou  potiiit  de 
ipsius  Dei  felicitate  tristari ;  crij^o  ue(;  potiiit 
illi  invidcre.  Minor  prohatur,  qiiia  nemo  tris- 
tatur  de  feUcitate  ahena,  uihi  apprehendat 
illam,  ut  contrariam  aliquo  modo  propriee  fe- 
licitati,  vcl  ut  diminucutcra  illam,  quia  uou 
potest  esse  tristitia,  nisi  de  malo,  vel  sub  ra- 
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tioiK!  luali,  et  idco  nou  potest  esse  dc  bono 
alti'iius,  nisi  siib  rationc  luali  ]iro])rii.  Sed 
Angelus  uou  ixiliiit  iii  via  ai>iticlicuilcic  divi- 
iiain  excelleutiam,  vel  iwtentiam,  ut  dimi- 
nucntem  suaui  felicitalem,  vel  efTcctivc,  (]uia 
tiinc  iiihil  mali  ah  ijt^a  ]iatichatur  ;  vel  quasi 
formalitcr  scu  ohjcctivc,  (luia  iiitcr  ea,  qua^. 
sunt  divcrsorum  ordiuum,  ct  vahlc,  vcljtotius 
innnite  iuter  se  distant,  niiUa  est  coUatio  :  nec 
uuiim  obscuratur,  vcl  miniiitur  cx  alterius 
cxccUcntia.  Ercro  uon  jiotiiit  Angclus  ap])re- 
heudere  gloriaui  Dci,  ut  dimimuiutcm  suam 
ex  eo  soliim,  quod  extitit. 

23.  Et  coufirmatur,  iiiiia  Augclus  uou  po- 
tuit  appctcre  aiqiiari  inDcoi])si,  siuc  oresceudo 
iu  (hii:iiitatc  projtria,  usqiic  ad  aiqualitatcra 
cumDco,  sivc  appcti;udo  diiuiuutioucin  digui- 
tatis  Dei,  usiiuc  ad  suum,  vcl  iufcriorcra  gra- 
diim,  quia  utruuKiue  est  simphciter  imi^ossi- 
bile,  et  contra  j^roprium  houum  ipsius  Augeli 
(iit  supra  latc  dictum  est);  crgo  nec  jwtiiit 
tristari  de  excellcutia  iJci,  illi  cam  iuvidcudo, 
quia  nemo  tristatur  de  exccUeutia  alterius, 
nisi  qui  nititur  illi  aequari,  vel  antcferri,  et 
id  nou  asscquilur.  Undc  fit,  ut  unus  Augclus 
non  possit  iuviderc  alteri  j^crfcotiori  iu  natura 
pioittcr  solum  exoessum  iu  uaturali  perfec- 
tionc,  quia  videt  illum  ordinera  esse  inevita- 
bilcm,  et  sibi  nec  csse  conveuientem  alterius 
peifectioucm,  nec  ex  iUa  suam,  vcl  commo- 
diim  suuiu  dimiuui.  Quod  maxime  lociim  ha- 
bet  iu  voluntate  Augcli  inodiim  (hiordinata 
per  priora  pcocata.  Denique  Lucifer  in  seeunda 
mora  evidenter  cognoscebat  totum  suum  bo- 
uum  peudcrc  ex  Dci  cxccUeutia  ;  crgo  nuUa 
ratio  nc  potuit  illam  aiiprchcudcrc,  ut  sibi 
disconvenientem,  ao  proinde  dc  illa  tristari, 
autinvidiam  conoiperenou  potuit. 

24.  Vera  sententia  invidisse  homini  Christo 
unionem  hi/postalicam.  —  Aliter  ergo  oaiteri 
Patrcs  cominunitcr  Adamum,  et  in  co  totum 
humanum  genus  dicunt  fuisse  objeotum  illius 
iuvidiae  Diaholi,  co  quod  homo  fucrit  ad  ima- 
giiicra  Dei  faotus,  vel  quod  fuerit  ad  ffiqualera 
gloriara  oreatus,  quia  Luoifcrum  iu  via  pra^s- 
civisse  suiipoiiit  Bcruardus,  qui  magis  hoo  ob- 
jectum  declaravit.  Ciijus  seutcntiic  probabili- 
tatem,  vel  potius  possihUitatem,  supra  in  cap. 
dcolaravimus.  Prohahilius  autem  judicavimus 
objcotuiu  illud  fuisse  Christum  propter  cxccl- 
leutiara  uuionis  hypostica;,  qiiod  Lucifer  uovit 
illi  esse  coramunioaudara,  quia  esse  coutra 
suura  honorera,  et  {iraTOgativara,  facile  ap- 
prchcudcre  iiotiiit,  ut  ihi  siifiicieutcr  cxplioa- 
tum  est.  Un(ie  ulterius  coUigimus,  hoc  pecca- 
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tiim  fiiissc  dislinctum  a  i^Cfrato  superbia?.  Quod  taphoricc  uti  vidctur,  cum  indc  antifjuitatcm, 

supponil  I).  Tliomas,  (I.  (j.  03,  art.   2,  ct  sc-  et  origincm  impaticntia.'    ostcndcrc  vohicrit. 

quuntur  ibi  omncs,  ut  Scotus,  ct  ahi  in  dist.  5  Nee  ctiara  impatientiam  pro  invidia  sumit  : 

etO,  estquc  vcrum,  tam  de  actibusipsis,qnam  nam  illas  apcrte  distinguit,  ncc  impaticntiam 

dc  mahtiis.  Qiiod  cnim  actns  ihstincti  hicrint,  ponit,  nt  afTcctum  invicha.',  scd  potius  ut  cau- 

pat(!t,  quia  supcirJjia  cst  pcr  aflcctum  v(jlcn(h  :  sain  :  IJecepit  inquitj,  hominem,  qiiia  inv'dc- 

un(h)  cst  formahs  (piidam  amor  bcncvokuitiic  rat ;  intiderat  autcm,  quia  doluerat,  nec  inti- 

sui,  et  concupiscentiae    boni  sibi  dcsiderati.  disset  homini,  si  nondoluisset,  dohierat  autem, 

Invidia vcro  e.st  pcrmoihim  fugge,  et  nohtionis,  quia  impatienter  utiquc  non  tulerat. 

ac  tristitiai,   in  quo  sensu  vocat  \\\ixm  odium,  20.  Exppnditur  TertuUianus. — \\\  hoc  vero 

Augnstinus,  d.  1.  II,  Gcn.  ad  htt.  At  vero  in  puncto  imprimis    advcrto  Tertullianum   non 

vohintatc  crcata  prosecutio,  et  fuga  sunt  actus  loqui  dc  invi(ha,  quam  diaboliis  in  via,  scu  in 

distincti  :  ergo  ctiam  in  Lncifcro  distincti  fne-  primo  lapsu  habuit,  sedde  iha  quam  post  crea- 

runt.  Undc,  quod  etiam  mahtia;  di.stinctai  fue-  tum  liomincm  contra  ilhim  conccpit ,  quan- 

rint,  probatur,  quia  invidia  non  est  contraria  quara  indicct  mahtiam  Angch  indc  inccpisse, 

humihtati,  sicut  supcrbia,  scd  est  contraria  quod  vcrum  essc  non  potcst  ^ut  infra  dicam). 

charitati,  iit  docct  l).  Tliomas  2,  2,  q.  30.  Nam  Possct  autem  dici  Angchim  in  principio  suae 

hcct  invidia  oriatur  cx  superbia,  non  est  opus,  crcationis,  exaUationis  horainis  postca  futurae, 

ut  cidcm  virtuti  humihtatis  contraria  sit,  nec  prsescium  fuisse,  et  per  iUam  occasioucra  a 

quod  rnahtiam  (>jusdcm  rationis  hal)cat.  Soepe  principio  per  impaticntiam,  ct  invidiara  cor- 

enirn   unum  vitium  cst  origo  altcrius  longe  ruisse.  Quod  quidcm  rainus  probabilitcr  dici- 

distincti,  ut  inanis  gloria  est  causa  mcnticudi,  tur  de  sola  illa  cxaltationc,  quai  in  dominio  re- 

furandi,  etc.  Et  ex  ipsa  invidia  dctractio,  ct  rura  sensibiliura  consistit ,  cum  raagna  vcro 

alia  peccata   valde  ab  illa  distincta  oriuntur.  probabilitatc ,  quoad  invidiam  crcditur,  si  de 

Deniquc  in  sanctis  Angelis  gaudium  dc  bono,  cxaltatione  humance  natiirai  pcr  hypo.staticam 

vcl  cxaltationc  huniana;  natune  non  fuit  actus  unioncni  intclligitur.  Uno  vcro,  vcl  alio  modo 

elicitus  ab  humilitate,  sed  a  charitate,  licet  supposita  iUa  scntentia,  vidcndum  rcstat,  an 

humilitas   o[)tima  dispositio  fuerit  ad  iUura  Lucifcr  ob  eam  causam,  vel  occasionera,  ha- 

eliciendura  :  sic  ergo  tristitia  de  eadcra  cxal-  bucrit  motura  impatientise  proprite  dictum,  ct 

tationc  humanre  natinvT  in  Lucifcro  non  fuit  aniUefueritdistinctusabactuinvidi»,  etprior, 

a'.'tus  hurailitati  contrarius,  scd  charitati.  vel  poslcrior  illo. 

25.  An  aliapeccata  invidicp proxima  fuerint  27.  Angelum  incapacem  esse  propriw  impa- 

in   Lucifero.  —  Specialiter  impatientia.    —  tientia^  negant  aliqui. — Sententia  affirrnativa 

Interrogari  vcro  potest  ultcrius,  an    proeter  terior. — Circa  priraura  videri  potest  Angclus 

hanc  raalitiam  invidia;,   aliai  illi  annexa!  in  incapax  hujus  motus  impaticntia",  ac  proinde 

peccato   Lucifcri    invcntie    sint.    D.    Thomas  tantura  ractaphorice  Augelo  tribui,  quia  con- 

enim,  in   d,  a.   2,  ad   3,  dixit,  sub  invidia  traria  versantur  circa  idera,  sed  paticntia  non 

coraprehendi  alia  peccata,  quai  ab  illa  fucrint,  est  proprie  in  Angelis,  quia  raoderatur  pas- 

vel  cssc  i)otuerint  in  Angclo.  Non  cnim  opor-  sioiics,  qua;  in  Angelo  non  sunt;  ergo.  Confir- 

tet,  ut  Ang(dus  sit  capax  omnium  vitiorum,  niatur,  quia  cadem  est  ratio  dc  ira,  ct  dc  impa- 

qute  ex  invidia  nasci  possunt,  ut  pcr  se  clariim  ticntia,  scd  ira  non  cst  proprie  in  Angelo,  scd 

est,  nec  etiam  est  necessarium,  aut  probabile,  tantuni  metaphorice,  teste  D.  Thoma,  d.  q.63, 

quod  omnes  malitioe,  et  invidiai  fdia;,  quarum  art.  2,  ad  2;  ergo  neque  irapaticntia.  Nihilomi- 

Augclus  csf  capax  sinud,  acstatim  iu  ])cccato  nus  existimo  uaturam  angclicam  uon  essc  om- 

Lucifcri  conjuncta^  siut.  Potcst  autcm  in  hoc  ninoincapaccm  propria- inqiaticiUia^,imonunc 

puncto  rcfcrri  sentcntia  Tcrtulhani,  qui  in  1.  raaximc  iu  (Uvnionibus  rcpcriri.  Probatur,  quia 

dc  Paticntia,  c.  5,   impatientiam  siraul  cuni  paticntia  propria  versatur  circa  dolorcs ,  et 

invidia  Angclo  pcccaiiti  tribuit.  Dicit  autcm  tristitias  ,  sustincndo  illas  studiose  ,  ct  cum 

obj(>ctum  ,  scii   (^atisam   impaticntia>,  fuissc  ,  dcbito  rationis   ordine  ;   ergo   omnis   natura 

quiaDcus  omnia,  quaMM'cavcrat,in  hoc  nnmdo  ratioualis  capax  doloris,  et  trisfitia.^  propriaj, 

horaini  svibjccit.i\'rt^rtiM  (inquit,  idcst,  iuitia),  est  ctiam  capax   paficntia},  et  conscqueutcr 

impatientia?  in  ipso  Diaholo  deprehendo  jam  etiam  irapaticntia;,    sed  natura  angclica  est 

tunc,  cum  Dominum  Deum  universa  opera,  qucv  capax  vcri  doloris,  ac  tristitia? ;  ergo  est  etiam 

fecisset,  imagini  sua',  idest,  homini  su^'Jecisset,  capax  propria'  impaticutia\  Et  ita  rcspondetur 

impatientertulit.  Nec  uomiue  impaticutia)  me-  facile  ad  rationcm  iu  coutrarium  :  uara  paticu- 
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tia  humaua  moderalui  uou  soluui  spiritualcs 
trisfitias,  setl  etiaui  uiaxiuio  seusihiles,  (luoil 
(iiui  pas-ioiic  coi-iiorali  liuiit :  iii  Auy-elis  vero 
l)otest  esse  patieutia  eoutra  tristiliam  vel  dolo- 
reui,  prout  iu  puro  spiritu  csse  potesf.  Ad 
eoiilirmafi(jueui  auteiude  ira  respoiid(;tur  sei- 
vata  proportioue,  irain  prout  eouuofat,  vel  di- 
cit  sensihilem  passionem,  uoii  liabere  loeum 
iu  Aiiuelo,  jn-out  vero  dieit  solum  appetifuiu 
viiidicfa'.  posse  esse  iu  Auf^clo,  (piia  ille  aj)pc- 
titus  potcst  esse  per  aetum  spirifualeui  solius 
voluiitatis,  ut  latiusdixi  supra,  lib.  A,  eap.  1, 
in  fine.  Kt  ita  loquitur  saera  Scriptnra,  Apoc. 
1:2,  dieens:  V(/'  terrcc  ct  mari  quia  descoidit 
ad  Tds  Dialxilus  hahnis  ira)n  h:afiaam.  Uiide 
idein  D.  Thomas,  qiuest.  i-2,  de  Malo,  art.  2, 
ad  7,  dixit  motioncm  corporis  ex  passione  esse 
quid  materiale  iuira;  formale  autem  essc  iii 
aetu  ap[)(>f  if  iis:  uude  fit,  altiori  modo  esse  posse 
in  vohinfatc.  At(jue  ita  idem  L).  Thomas  2,  2, 
quiest.  162,  art.  3,  expresse  (hcit,  appetitui 
intellcctivo  ah(juando  iramattnbui,;9ro?/^,  sci- 
licet,  aitribuimus  iram  Dfo  et  Angelis,  non 
secundum  passioncm,  sed  secundum  judicium 
justili(c  vindicatira'.  Quam  locutionem  iion 
dieit  esse  metaphoricarn,  sed  latiorem,  utitpie 
abstrahendo  a  passione,  quam  solet  vul^^ari 
nsu  ira  connotare,  proprie,  id  est,  stnetius 
siimpta. 

28.  Secunda  assertio. — Kon  fuisse  in  Ange- 
lo  de  facto  impatientiarn  ah  invidia  distinctam. 
—  Nihilominus  respoudendo  ad  secundum 
punetum  assero,  in  Lueifcro,  ac  in  primo  lapsu 
cjus  ])iojiriam  imi)atientiain  al)  iiivi(ha  disfiiic- 
tam  non  ruisse.  1'robatur,  quia  nec  fuit  ante- 
cedens  iiivi(ham,  nec  coiisequens  ;  ergo  nuHa 
fuit.  Consequentia  prol)atur,  quia  non  potuit 
esse  mere  concomitans,  quia  nec  posset  habere 
objectum,  nec  esset  ratio,  cur  tales  actus  niiil- 
tii)licarenfur,  ut  patebit.  Prior  ergo  pars  ante- 
cedentis  probatur,  quia  impatieutia  supponit 
tristitiam,vel  dolorem,  in  Lucifero  autem  nulla 
tristitia  vel  dolor  fuit,  anfe  primam  invidiam, 
quam  habuerit,  eum  primum  pcccavit ;  ertio 
nee  impatientiam  habeje  potuit.  ^lajor  clara 
est,  quia  tristitia  ex  malo  extrinsecus  illafo, 
est  propria,  et  adaequata  materia  patientiie, 
et  conse^juentcr  impaticntiK,  quia  contraria 
versantur  circa  idem.  Et  ideo  ubi  non  est  dolor 
vel  tristitia,  paticntia  esse  non  potest,  ac  su- 
binde  neque  impatientia.  Minor  autem  proba- 
tur  ,  quia  Lucifero  in  statu  viie  existenti 
nnllum  extrinsecum  maluin  illatum  esl,  unde 
tri>fari  j)osset,  vel  doloie.  Solum  eriro  potuit 
tristari  de  aheno  bono,  quia  ut  sibi  damuosum 
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appreheiidit ;  cit;<)  aiite  talciu  frisfifiain  non 
jiofiiit  haberc  iiiipaficiitiam.  At  vcro  illainct 
trislifia  fuit  ij^sa  invidia,  iit  iiauio  aiitc  decla- 
rafum  esl;  er;j;o  aiife  iuvidiam  non  potuit  Luci- 
fcr  iuiiiaticiitiaiu  coiniuitlcrc. 

2y.  Af(pich;ec  (locfrina  etiain  in  Au^clo  jain 
damnato,  et  homini  prinio  iu  taufo  houore 
ereato  invidenti,  locum  habet.  Nain  licet  tunc 
jain  pateretur  diabolus  infenii  dolores,  ac  tris- 
tifiani.ct  indcpossct  ad  iiiipaficntiam  uioveri, 
nihilomimis  ex  illo  objccto  solo,  niinirum  ex 
eo,  quod  homo  esset  in  tanta  dif^nitafe  consti- 
tutus,  non  poterat  daemon  sentire  tristitiam, 
nisi  ex  invidia ;  et  ideo  neque  impatiens  circa 
illudobjcctum  essepoterat,  nisipra.'eedeiite  iu- 
vidia.  Liul(!,  quod  '['erlullianus  ait :  Diaholum 
invidisse,  guia  doluit,  non  est  verura,  si  parti- 
cula  quia,  denotet  cau.sam  efficientem,  vel  ali- 
quo  modo  pra-suppositam  ad  efTectum  distine- 
tuin,  quia  circa  ilhid  objectum  iiividisse,  et 
doIui.sse  non  suiit  duo  aclus,  scd  idem  :  igitur 
soluin  erit  vera  illa  locutio  in  genere  cansaj 
formalis:  nam  tristitia  de  bono  aheno  est  for- 
ma  constituens  personam  invidentem.  Et  in 
eodcm  s(msu  verum  est  quod  non  invidis.set 
homiui,  nisi  doluisset :  nou  (luidem,  quia  hffc 
sint  duo  distincta  iii  re,  et  inter  se  connexa, 
sed  potiu.s,  quia  unum,  et  idem  sunt,  quia  ge- 
ncralius  pcr  vcrbiun  dolendi,  quam  per  ver- 
buiu  invidendi  signilu.-atur. 

30.  Explicatur  Tertullianus.  —  Altera  de- 
nique  pars  antecedentis,  nimirum  Lueiferura 
special(.'m  impatientiam  post  invidiam  non  ha- 
buissc,  probatur,  <iuia  bonuin  unius  respectu 
alterius,  rcveia  uon  est  materia  j)atientiai,  .sed 
potius  charitatis,  et  complacentiffi  de  tali  bono 
ex  benevolentia  alterius.  Lnde  sancti  Angeli 
proposito  sibi  beneiicio  Incarnationis,  quod 
Dcns  bumana?  nafuric  confcrrc  dccreverat,  non 
indigiicrunt  patientia  ad  illud  benevole  .susci- 
pienihim,  sed  charitate,  huinilitate,  gratitn- 
diue,  et  obedientia.  Et  ratio  est,  quia  patientia 
est  de  adversis,  et  mal  s  :  illud  autem  objec- 
tum  nuUam  veram  rationcm  mali  vel  nocu- 
menti  rcspectu  ipsoruin  Angclorum  habuit, 
nec  prudcnter  in  illo  apprehendi  potuit,  et  ideo 
illud  non  fuit  materia  patientia;  inbonis.  Unde 
.conse(iuenter  nec  in  malis  potuit  csse  materia 
imi^aticntia',  quia  versantur  circa  idem.  Nec 
efiam  tristitia  per  iinprudentiam,  et  pravum 
libertatis  usum  inde  concepta,  potuit  esse  ma- 
teria  patientia?,  quia  illa  tristitia  erat  culpa 
gravissima,  cum  esset  invidia,  et  ideo  non  erat 
pafienter  sustiucnda,  .sed  omnino  evitanda, 
cuin  esset  in  habeutis  potestate,  Et  eadem  ra- 
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liono  non  poterat  cs.se  materia  impaticntiffi,  vidotur  de  odio  ipsius  Dei,  potestque  intelligi 

quia  hsec  non  cst,  nisidctristitia  involuntaria,  de  odio  proprio,  et  formali :  nam  suporbia  et 

quic  provenit  cx  malo  cxtrin.scco,  cpiod  vitari  invidia  tale  odiuni  pnriunt.  Ilnrro  autcm  ma- 

non  potcst :  illa  autcm  tristitia  crat  voluntaria,  gis  videlur  Uxpii  dc  odio  virtuali,  quod  in  om- 

idco(pic  irnpaticnticc  matcria  non  fiiit,  Undc  ni  pcccato  mortali  includitur,  ctidcoper  illud 

quod  Tcrtullianus  de  Lucifero  ait  :  Dolucral,  odinm  non  additur  specialis  malitia  ipsi  su- 

qma  patienter  non  tulerat,  si  de  propria  im-  perlnffi,  vel   invidiae,   ncc   ex[)licatur  specics 

paticntia  intclli^atur,  vcrum  cssc  non  potcst,  pcccati,    stul  gcncralis  avcrsio  a  Dco,  qua;  in 

quia  suj)ponit  im[»alicntiam  fuissc  antc  dolo-  orani  [)cccato  mortali  invenitur.  Estque  [)ro- 

rcm,  cum  [)otius  illum  sup[)OMat.  Vidctur  ergo  babile  non  proru[)isse  dcemones  in  proprium, 

metaphoricevocare  im[)aticntiamillammentis  ct  formale  odium  Dci,  ut  Deus  est  usque  ad 

repugnantiam,  quam  Lucifer  habuit   a[)pre-  statum  damnationis. 

hcndcndo  bcncficium  hinnaufe  natura;,  tan-  33.  liespectu  Christi,  et  generishumani  fnr- 

quam  malum,  vcl  dctrimcntum  suum,  cum  male.  —  At  vero  rcspectu  Christi,  vel  generis 

tamcn  propria  impatientia  non  in  actu  intel-  humani,  cui  directc  Lucifer  invidcrat,  proba- 

lectus,  sed  in  actu  voluntatis  nimis  aversantis  bile  est,  statim  formale  odium  ipsius  habuisse, 

malum  ali([uod  pocna;,  et  dolorem,  vel  tristi-  destructioncm,  et  omnc  malum  ei  dcsidcran- 

tiam  ab  illo  [jrovcnicntis  consistat.  do :   invidia  cnim  odium  maxime  [larit  illius 

31.  Condmltur  hnpatieidiam  non  proprie  pcr.sonaj,  quffi  invidetur.  Et  ita  Hicronymus, 
Lucifero  tribid.  —  Multo  prohabilius  est  invi-  Job.  24^  ct  alii  multi,  Joan.  8,  ad  hunc  sensum 
di(e  Luciferi  fuisse  annexam  iram.  —  Dico  accommodant  verbum  illud  Christi ,  qui  de 
ergo,  imj)aticntiam  non  pro[)ric,  scd  mcta[)ho-  Diabolo  dixit:  Ille  hmicicla  erat  ah  initio. 
ricc  Lucifcro  altribui,  non  quidcm  proj^rie,  Nam  quia  in  effcctu  exequi  cop[)it  in  Paradiso 
quia  in  voluntatc  nuUus  potuit  cogitari  actus,  terrestri,  in  aCfectu  liabuit  iu  coelo,  cum  pri- 
qui  fuerit  causa,  vel  cffectus  tristitiai,  seu  invi-  mum  invidere  homini  c«'pit,  ut  supra  ex  lier- 
dioe,  et  pro[iriam  rationem  impatientiai  habcat:  nardo  adduximus.  Et  ideo  sicut  a  multis  credi- 
mcta[)horicc  autcm  possct  pcr  impaticntiam  tur,  Diabolus  dictus  cst  homicida  cum  effcctu 
intclligi  (ut  dixi)  i[)samct  intellectus  rcpugnan-  in  princi[)io  mundi,  ct  in  Paradiso,  quando 
tia  cmn  qua'dam  clatione,  ac  indignatione  mortis  totius  gencris  bumani  causa  fuit :  unde 
supcrbiai  conjuncta.  Multo  vero  facilius,  et  in  affectu  etiam  dici  potcst  voluntate,  scu  pro- 
verisimilius  posset  admitti  in  Lucifcro,  ex  in-  posito  a  principio^  et  in  coelo  fuisse  homicida, 
vidia  sccutum  cssc  motum  ira;,  qui  distinctus  propter  odinm,  quod  contra  hnraanam  natu- 
est  a  proprio  actu  impaticntia^,  quia  cjus  ma-  ram,  ct  pra^cipuc  contra  Christura  conccpit, 
tcria  non  est  tristitia,  sed  cst  vindicta  sumen-  ut  in  snperioribus  cxplicatum  est. 

da  de  alio,  quem  ut  sibi  nocivum  invidus  af)-  34.  De  guihusdam  aliis  titiis  Lucifero  at- 

prchcndit.  Hunc  crgo  actum  irre  habcre  potuit  tributis.  —  Prseter  htec  solent  Patres  pcr  no- 

Lucifer  contra  Deum  ipsum,  vcl  contra  Chris-  mina  alia  pcccata,  scu  malitiarum   genera  si- 

tuni,  quatcnus  cum, nt  diminucntcm  cxccUeu-  gnificantia,  lapsum  Lucifcri  ex[)]icarc.  Et  so- 

tiam,  et  honorcm  suum  a[)[)rehcndcbat  :  et  lent  imprirais  hoc  loco  allcgari,    qui  Diaboli 

ideo  de  illo  vindicari  cupiebat,  sicut  in  horai-  lapsura   fuisse  dicunt  concupiscentiam    pro- 

nibus  invidis  contingit.  Nam  contra  eos,  qui-  priam,  et  carnalcm,  sed  de  hoc  [)uncto  dicara 

bnsinvidcnt.facilc  irascuntur,vclctiaracontra  in  cap.,  quia  revcra  non  tribuitur  hoc  Lucifc- 

cos,  qui  cis  bcncficia  confcrunt,  quibus  ipsi  ro,  scd  infcrioribus  Angclis,  ut  ibi  cx[)lical)o. 

iu  idcnt.  Nara  illos  tanquam  sibi  injuriosos,  Ahtcr  ergo  Ignatius,  in  d.  Epist.  It,  ad  Phi- 

vcl  malefactorcs  suos  a[)prchcndunt.  li[)pen. :  Per  amUtionem  et  araritiam,  dicit, 

32.  Ft  odium. — Dcniquc  addi  potest  cx  in-  inimpietatem  fuisse  dcductum,  (piara  irapicta- 
vidia  sccutum  cssc  odium  in  Lucifcro.  Quia  tcra  a[)o?tasiam  ctiam,  seu  dcscrtioncm  Dci 
intcr  lllias  invidiic,  priuia  cst  odium,  utdocent  vocat.  Conscntit  Ambrosius,Epist.  33,  ad  De- 
Grcgorius3i,  ^Moral.,  oap.  31,  et  D.  Thomas  matviad.,  dehwcikro,  diceus:  Cumiis  Anffelis, 
2,  2,  q.  63,  art.  5,  ad  3.  Et  ita  hoc  odium  tri-  quos  in  consensum  impietatis  su(p  traxerat  a 
buunt  Lucifcro  multi  thcologi,  [)ra'scrtim  Hugo  coelcsti  suhlimitate,  dejcctus  est.  Hanc  vero  im- 
dc  S.  Yictorc,  in  Sunnua  scntcnt.,  tr.  2,  c.  3,  pictatcm  iu  hoc  ponit,  quod  se  auctoris  sui 
dicens,  quando  sancti  Angcli  in  sccunda  mora  gloria'  compararit.  Eamdcmque  impietatcm 
per  araorcra  ad  Deum  convcrtcbantur,  Luci-  vidctur  vocarc  blasphcmiam  Hicronymus.  in 
ferum  pcr  odium  ab  illo  discessisse.  Etloqui  Psalm.  iiO,  iu   secunda  cxpositiouc  diceus : 
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Quod  est  viajns  peccatiim,  quam  llasphemia  i/i  V\\<r  iii(|iiiii  pntcst,  ;in  r-tiam  ppcratiim  infide- 

Deuw  ?  Dinhi>his  cur  dc  coelo  ejectiis  est  ?  Qitia  litatis,  et  iKemsis  Lncifero  attrihni  po^sit?  De 

furtum  fecit  ?  imi  priiptcrJiDcrcciilitySrdprdp-  <iiio  pniicto  niliil   invcnio  a  sanctis  Pati-il)n.s 

ter  linguam  suamccciilil.  Quid  enivi  dixit  ?  Iii  dictnm.  Undc  cnin  alia  jx-ccata  malis  Anucli.s 

ccelum  conscendam,  super  sydera  cceli  ponam  trilmant,  ct  de  lioc  omnino  taccant,  vidcntnr 

thriinuin  meui/i,  et  crosimilis  AItissi//io.  supponere  peccatiiiu  liicrcsis,  anl  iiindclitatis 

35.  h/ipietas  non  fidt  distincta  a  superhia.  in  Angelis  non  fiiisse.  Ha'cantemconscn.sioex 
—  Vornmtamcn  qnod  .spoctat  ad  Iniiatiiiiu  et  alia  siipposiliouc  pcrvcnisse  vidctur,  niminim 
Aiulirosium,  existimo  iilam  im[)ietalcm  uon  hoc  gcnus  [^cccati  noii  posse  iu  Angchis  inve- 
fuisse  proprium  peccatnm  contra  rchgionem,  niri  :  uam  si  posset,  factnm  esset  contingens. 
neqne  fnisse  distinctum  a  superbia,  qnia  Lnci-  Unde  ergo  potnis.sent  omnes  in  negatione  hu- 
fer  se  adversus  Denm  cxaltavit :  nam  pcr  il-  jiis  facti  convenire,  cum  in  sacra  Scriptnra  id 
lam  Deum  dcscrnit.  ct  ali  illo  apostatavit,  se-  revelatnm  non  sit?  Niliihjininus  scholastici  vi- 
qne  suo  auctori  comparavit,  et  pcr  eamdem  dentiir  siipponcre  Aiigchim  non  pcccassc  per 
dixit  in  corde  suo,  sii/iilis  ero  AUissi/no.  De  infiihditatem.  Et  cxpresse  id  trachint  D.  Tho- 
Hieronymores  est  magis  dnbia,  qnia  Hcetdici  mas,  in  2,  di.st.  5,  q.  \,  art.  3,  ad  uUimum,  et 
possit,  etiam  vci-ha  iha  metapliorice  tantnra  Albertns  ihi,  art.  2,  ad  ult.  At  veroPaliidanus, 
continere  bUisphcmiam,  ipiia  ilhid  dicrre,  uon  in  3,  dist.  23,  q.  4,  ad  idt.,  sentit  Lucifcrum 
verbo,  scd  dcsiderio  factum  est,  uiliilominus  non  potuisse  jier  infidchtatcm  pcccare  :  nam 
obstare  videtur,  quod  Hicronymus  negat  Lu-  credi,  uon  esse  capacem  fidei,  quia  cum  evi- 
ciferum  ceci(hsse  proptcr  furtum,  et  alhimat  dentia  tcstificantis  ex  necessitate  assentiuntur 
cecidisse  propter  bkisplicmiani :  metaphorice  rebus  reveUitis.  De  infcrioribns  autem  putat, 
autem  etiam  propter  furtiim  cecidit,  ut  idem  sicut  vohintaric  credunt,  ita  ctiam  posse  per 
Hieronymus,  in  cap.24  Jol),  de  Lncifero  dicit:  infidchtatcm  peccare.  De  facto  autcm  non  au- 
Dixinitatem  sihi  per  superhiam  arrogando ,  det  afliirraare,  quia  communis  theologorum  o- 
quam  per  pra^sumptionem  animi  sui  tentavit  pinio  contrarium  sentit. 

invadere,  teliit  fur  i/itentus  est,  qui  alicna  co-  38.  Quarta  asserlio  in  ordine.  —  Prohahile 

wa^wr  a?^/(?nr.  Et  prinsClcmcns  Ah'xaiidrimis,  est  non  pnsse  Angelum  positive   conlra  fide/ii 

lib.   1  Strora.,  peccatuin  Luciferi  fuitum  ap-  peccare. — hi  hoc  vcro puncto,  sicut  in  superio- 

pcllavit;  ergo  cura  Hieronymus  peccatura  hn-  rihus  .soepe  dictum  est,  ahud  esse  loqui  de  po- 

gua^,  et  lda.«pheraiam  ihud  vocat,  non  per  me-  testate,  aliiid  de  facto  :  circa  pote.stalera  ad- 

taphoram,  sed  proprie  locutiis  est.  verto,  dnphcitcr  posse  peccari  contra  fidera_, 

36.  Prohahlle  tamen  est  hJasphemiam  in  Lu-  imo  raodo  di.scrcdendo,  scu  credcndo  non  es.se 
cifero  invrntam  fiiisse.  —  Propter  hoc  fortasse  vcrura,  vel  non  esse  certum,  quia  proponitur, 
dici  ])0sset,  Ucct  primnm  peccatura  internum  aut  contrariura  es-se  vernm  :  aho  modo  non 
Luciferi,  quoseauctorisuo  comparavit,  sohira  exercendo  actum  fidei,  sicut  oportet,  id  est, 
mctaj^liorice  possit  (hci  blasphemia,  nihilomi-  pioptcr  sohun  primam  veritatcm  ol)scure  reve- 
nus  aliud  peccatum  ,  qnod  .statim  commisit,  lantem,  quando  pra-cejitum  fidei  obligat,  quia 
alics  ad  rebellioucra  inducendo,  quod  pecca-  ficri  potcst,  vcl  absfjlute  nolendo  considerare 
tiim  lingua;,  et  externum  propric  dici  jiotest,  tale  objectum,  nec  circa  illud  actum  aliquem 
fuisse  etiara  propriam  l)las[)hemiara,  quia  vix  exercere,  vel  considerando  illud,  etassentien- 
potcrat,  nisi  iujiiriose  de  Dco,  ct  de  .se  magni-  do  illi,  ut  aliqiio  raodo  evidcnti  cx  coiijecturis, 
licc  locpieudo,  alios  contra  Dcuin  provocare.  non  tamen  cx  vera  fidc,  sola  Dci  auctoritate 
Unde  illi  ctiam  potest  proprii  mendacium  iniiixa.  Dc  priori  modo  prol)abilee.st,  nonposse 
tribiii,  juxta  vcrbnra  Chri.sti,  Meiidax  est,  et  Angelura  peccare  peccato  hairesis,  seu  infide- 
j9a/err/«(?wrfac/f.  Naralicethocdicturacomrauni-  litatis  jiositiva?,  quia  probabile  e.st,  Angelum, 
tcr  refcratur  ad  mendacinra,  qno  Evam  dcce-  cui  suniciciitcr  propouitiir  fidcs,  etiam  per  rc- 
pit,  ut  cxponit  Lco  pa-pa,  serm.  4,  d(!  CoUccti.s,  vclationcra  in  se  obscuram,seraper  cognoscerc 
et  Cassianus,  collat.  8,  cap.  25.  Nihilorainus  evidenter  Deum  csse,  qui  loquitur,  ct  testifica- 
(ut  idem  Cassianus  insinuat)  etiara  in  priino  tur.  Unde  cumevideuter  cognoscat,  Deum  non 
suo  lapsu  raendax  fuisse  creditur,  quia  etiam  posse  mentiri,  consequcnter  etiara  aliquo  evi- 
inter  Augchjs  potcst  csse  mendacium,  et  dc  dcnti  modo,  .scilicet  in  tcstificante,  coguo.scit 
Deo  blasphemaudo,  meudacinrainiscui.sse,val-  veriim  c.s.ee,  quia  revelatiir.  Ergo  noii  potcst 
decredibileest.  per  positivura  actura  dis.sentire,  aut  contra- 

37.  Qi/.id  deinfidMlale.  —  Ultimo  principa-  riura  credere,  cum  evideut(3r   cognoscat  esse 
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fal.sum.  Et  ho(;fatetiir  PaliKlamisswpra,  quoad  lis  cvidenter  judicat,  ifa  esse  faciendum,  ct 

Luciferum  solum,  quia  putat  solam  illam  lia-  quodammodo  cogit,  utitafiat.  At  vero  quoties 

bui.sse  evidentiam  rerum  fidei  in  testifuante.  aliquid  proponitur  Angelo  sufliiienter,  ut  cre- 

Durandus  vero,  Cajctanus  et  alii,  qui  in  omni-  dendum,  tanquam  a  iJco  revelatum,  ad  mini- 

bus  illamadmiltunt,  idem  diccnt  de  omnihus.  mum  cst  cvidcnter  probal)ilius  ;  crgo  non  po- 

39.  Iiiio  id  videtur  ^^^'olabilius.  —  Kt  Ibr-  test  Angclus  moralitcr  loquendo  contrarium 

tas-se  (ut  supratctigi,  et  in  tractatu  de  Fide  la-  assensum  habcre. 

tiusdicitur)illu(li»rincipium,quodsupponitur,         il.  Nisi  forte  ex  magna  snperlia. —  Qnae 

probabilius  cst.  Tum^pnaprobaldliuse.stDeum  ratio  saltcm  convincit,  non  po.«se  Angclum  (de 

immcdiate  revclasse  omnibus  Angclis  mystciia  cadem  morali  inipotcntia  loquendo)  sic  errare, 

fidei,  omncsque  evidentcr  cognovisse  illud  lo-  nisi  pneccdat  aliqua  magnaclatio,  et  supcrbia. 

cutionis  genus  ab  alio  Angelo  non  procedcre  :  Quia  talis  error  nou  posset  oriri  ex  solo  intel- 

tum  etiam,  quia  ut  Angclus  tcneatur  credere,  lectu;  ergo  ex  pravo  alfcctu,  (pii  in  Angelo 

neccsse  e.st,  ut  veritas  si])i  proposita  fiat  ei  non  potcst  csse  nisi  supcrbia^  ({uia  ante  illam 

evidentcr  credibilis  tanquam  a  Dco  dicta,  ct  non  habet  alias  passioues,  quibus  meus  ejus 

tcstilicata,  et  ut  talcm  cssc  secundum  piudcn-  obscuretur.  Undc  hoc  coufirmat,  quod  Augus- 

tiam  credendam,  alias  uon  posset  Angelus  il-  tinus,  in  lib.  de  Utilit.  crcdcudi,  in  princ,  et 


lam  prudenter  credere,  ueque  ad  id  possct 
obligari.  At  vcro,  co  ipso,  quod  cvidcnter  ju- 
dicat,  illam  rcm  sices.se  crcdibilcm,  judicabit 
evidenter,  es.se  dictam  a  Dco.  Nam  licct  in  lio- 
miue  uou  sit  haec  bona  illatio,  iii  Angelo  cst 
optima,  quia  Augelus  omnia  sigua  credibilita- 
tis,  ct  eorum  natm-am,  ct  origincm  evidentcr 
videt,  quia  sunt  res,  vel  actioncs  intcllectuales, 
quoe  in  ipsouK^t  fiuot,  cum  illi  fides  proponi- 
tur,  ct  in  eis  aliquid  esse  oportet,quod  speciali 
Dei  concursu,  ct  supcrnaturali  modo  fiat,  ideo- 


D.  Thomas  2,  2,  qusest.  II,  art.  1,  ad  2,  di- 
cunt,  haercsim  iii  hominibns,  vcl  cx  supeibia, 
vcl  cx  concupiscentia  nasci ;  remota  crgo  cou- 
cupiscentia  ab  Angelis,saltem  dcbct  pra^cedere 
superbia.  Et  adhuc  illa  supposita  vix  potest 
cogere  intellectum  ad  asseutiendum  simplici- 
ter,  ac  speculative  contra  vcritatcm  cognitam, 
etiamsi  tantum,  ut  evidcuter  probabilior  os- 
tendatur.  Et  hinc  daimoncs  non  crc(hmtur  ha- 
bcre  asseusus  erroueos,  vel  ha^reticos  coutra 
fidcm :  nam  de  illis  absolute  scriptum  est,  quod 


que  scmpcr  habent  aliquod  signum  cvideus,     credunt  et  contremscunt :  quamvis  fortasse  uon 


quod  illa  revelatio  a  Deo  proccdat.  Quomodo 
autem  cura  illa  evidenlia  stet  vera,  et  super- 
uatuialis  fidcs,  alibi  tractatum  est.  Itaque  ex 
illo  fundamento  satis  probabile  est,  Angclos 
nou  [lotuisse  per  errorcm  positivum  contra  fi- 
dem  crrar(!. 

40.  Idque  licet  non  haberet  evidentiam  attes- 
tantis.  —  At  vero,  si  in  credendo  nou  habue- 
runt  evidcntiam  Dci  tcstificautis,  uon  vidco, 
cur  per  ha-rcsim  errare  non  potuerint.  Quia 
tunc  fidcs  in  illisessct  libera,  non  soluni  quoad 
exercitium,  sed  etiam  quoad  specificatioucm 


dc  omnibus,  et  singulis  credendis,  vidcant  evi- 
denter  esse  dicta  a  Deo  :  nam  satis  est,  quod 
evideuter  videaut  esse  louge  credibiliora. 

42.  Quinia  assertio  in  ordine.  —  Etiam  po- 
sila  evidentia  in  attestante  possunt.  Angeli 
per  oniissionem  contra  fidcm  pcccare.  —  Acci- 
dianonpotest  dari  in  Angelis.  —  InAngelis 
71011  datur  pusillanimitas .  —  Lnde  audimus 
ultcrius,  ctiamsi  Augelus  habcat  evideutiam 
in  tcstificaute  de  rebus  fidci,  posse  peccare 
pcr  detectum,  scu  omissioucm  iu  modo  crc- 
dendi,  (pianquam  hoc  geuus  pcccati  moraliter 


actus;  ergo  pro  sua  libcrtate  possent  nou  so-     semper   supponat   dcordinatam    voluntatcm. 


lum  non  a.^^scntiri.  scd  etiam  disseutire  rebus 
sibi  propositis.  Mhilominus  tamcn  ccnsco,  ct 
iUuui  mo(Unu  pcccandi  csse  dilllcilcm  in  An- 
gehs,  et  vix  uKjraliter  contingcrc.  Movcor,  quia, 
etiamsi  Angclus  nou  asseutiatur  cx  absoluta 
U(!ccssitatc,  ui.^^i  rcbus  cvidcntibus  :  nihilonu- 
uus  ex  his,  qutc  sibi  cvidcutia  simplicitfr  uon 
sinit,  saltcm  cognoscit  cvideutcr  quid  proba- 
bilius,  v.erisimilius,  aut  crcdibilius  sit  :  at  iu 
his  licct  po.^^sit  cohibcrc  onnicm  asseasum,  si 
vult,  si  tamcu  vult  judiciuui  fcrre,  moralitcr 
loqucndo,  scmpcr  asscntit  dli  paiti,  qu;c  cvi- 
«..^..^cr  est  probabilior,  quia  ipsa  ratio  uatura- 


maxime  per  sui^crbiam.  l'riorcm  partcm  pro- 
bat  sufiicicntcr  ralio  (hd)itandi  su})ra  posita  : 
nam  actus  crcdcndi  sicut  oportet,  csl  hbcr  sim- 
pliciter,  non  tantum  quoad  excrcitium,  sed 
etiam  quoad  talem  modum  asscuticndi  :  ergo 
est  iu  bbcra  potcstalc  .\ugcli  noUc  ita  assenli- 
ri ;  sicut  muic  dicmoncs,  lic('t  habcant  cvi«lcu- 
tiam  in  tc-tdicantc  mystcriorum  lidci ,  nou 
crcihmt  illa  perfecta  fitle,  sed  acquisita,  et  co- 
aita.  lili  aulem  in  hoc  nou  pcccaut,  quia  iu 
illo  statu  non  tcncntin' Siiperi.aluiaiciu  avtum 
lidci  ciii  crc,  cum  ad  hoc  auxilium  non  habcant : 
iu  Angclo  autcm  viatore  tahs  deicctns  esset 
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nilpaliilis,  quia  osset  ooutra  [uwoopfuin,  quod 
iuiplore  possot.  Allera  vero  parsprol)amla  cst, 
siout  iu  pra'ot>(lonti  pinioto,  quia  voluntas  sic 
a-soiiticudi.  Sfilicot,  quaulinu  ualuialis  cvi- 
iloutia  couviuoit,  ot  nou  aiuplius,  luoialitor  lo- 
queiulo  nascitur  exsuporbia,  otelatiouo  nicn- 
tis,  quia  illa  seclusa,  vix  potest  alia  latio  ivdiji, 
qiKO  Aiiqflum  in  illam  voluntatom  iudiioat, 
qiia  sccliisa  iu  ilio  objecto  por  sc  spoctato,  iiulla 
lalio  apiiotibilis  apparot.  Dicos,  posso  Augoliim 
retrahi  ab  illo  altiori  inodo  asseuticndi  ex  qua- 
dam  accidia,  vel  j^usillanimitato.  Uespoude- 
tiir,  utiiiiui[ue  motivum  esse  valde  alienum 
al»  auf,^olica  nalura  ;  ot  ideo  D.  Tboinas,  q.  GiJ, 
art.  2,  ad  I,  ab  Angelis  oxoludit  aocidiam  : 
quia  illa  e.st  tristitia  retardans  a  s[)iritualibus 
actibus  pro[>ter  cor[toralein  laboroin,  ([iii  iu 
Angolis  looum  non  habet,  neque  iu  eis  aliiid 
genus  laboris,  aut  difficultas  oogitari  potost , 
cx  quo  talis  tristitia  nascatur,  et  voliintatom 
a  tali  actu  retardet.  Idemqne  seutio  de  motivo 
pusillanimitatis,  est  enim  alicuum  ab  excoUen- 
tiaangoliofonatiira;,utCajetauns,in(liotoart.2, 
notat,  ot  siipra  tactum  est,  traotando  de  a[)[ie- 
titu  boatitudiiiis  naturaUs,  noglecta  siqterua- 
turali,  et  in  praesentividetur  manifostum,  quia 
supposita  cogitatione  objecti  .supernaturalitor 
credibilis,  et  voluntatc  assontiondi  illi,  non 
esset  diliicilins  Angolo  assentiri,  sicut  oportct, 
quain  alio  iuftiriori  modo;  crgo  si  cligit  liuuc 
raodiim,  ot  alium  negligit,  ex  supcrbia,  nou 
ex  pusillauiinitatc,  id  facit. 

4-3.  Sexta  assertio  iti  ordine.  —  Verius  est 
Luciferum  nec  positive,  nec  omissize  contra  fi- 
dem  peccasse.  —  Ultimo  ex  dictis  conoludirnus, 
uon  esse  verisimile  Luciferum  per  inlidelita- 
tem,  aut  hseresim,  vel  prtjpter  alium  fidei  de- 
foctum  [)occas.se.  Prior  pars  do  infidolitate  po- 
sitiva  .«eu  hsoresi,  in  Lucifero  saltom  ost  niani- 
festa  ex  dictis,  quia  de  illo  negari  non  potest, 
quin  habuorit  evidentiam  in  testificante  rerum 
sibi  revelatarum.  Altora  parsde  dofeotii  [iriva- 
tivo,  [irobatiir  piimo,  qiiia  tale  peooatiim  in  se 
s[)ectatuin,  esset  omissiouis  :  [)ocoatuin  autom 
Angeli,  uti([ue  primum,  et  potissimum,  de  quo 
tractamus,  non  fiiit  omissiouis,  iit  cx  diotis 
sup[)onimiis,  iieo  ctiam  talis  omissio  [jotnit  se- 
qui  cx  [)oooato  superbia'  saltem  [)ro  statu  viio, 
quia  ipsuminet  peccatum  suporbiai  sii[)poue- 
bat  fidein  iliius  objecti,  a  quo  superbiendi  oc- 
casiouein  Luoifer  sum[)sit,  noque  est  vcrisimile, 
iliaui  crcdulitatom  fuis^c  imporfccfam,  et  non 
fidom  iu  sua  lationc  [icrfe.  tam  :  tum,  quia,  ut 
dixi,  non[otuit  Lucifer  habere  talem  inodum 
assenticndi,  nisi  ex  superbia,  nunc  autem  sup- 


EORlMQli:  LAPSU,  ET  CILPA. 
[)Ouiinus  illam  fidein,  ul  antocedontcm  [)ri- 
mani  Aiigtdi  su[^eibiaiu  ;  liiiii  ctiain,  ([uia  i[)- 
.semet  veliomons  a[)[)Otitus  exooiientiaj  mani- 
fostatai  [)or  fiilciu,  iudioat  otiain  voliomcutoin 
ocrtitudincin  in  jndicio,  [)or  ([iiod  falis  oxocl- 
leiitia,  iit  vcra,  cl  ap|iclibilis  [)r()|)osita  e.st, 
(pidd  juiliciiiin  cral  fulci,  vcl  liiiidabaliir  iii  illa  : 
nain  cral  dc  uuioue  iiy[)()statioa,  vol  alio  su- 
[)crnaliiiali  boiio.  Soluiii  jiixta  ()[)iiiioncm,  qiiaj 
[icccaliun  .\ngcli  [)onit  iu  a[)[ictitu  solius  bea- 
titudiuis  naturalis,  spreta  su[)oruaturali ,  pos- 
set  apparouter  dici,  etiam  sprevisse  fidem  su- 
[icrnaturalium  mystcriorum,  et  ita  vtduoliiisse 
illa  credcie,  vcl  noii  exacte,  ideo^jiio  facilc  po- 
tiii.s.so  illa  coutonmcrc,  vcl  ikjii  oonsidcrarc ; 
sed  iila  opiuio  nobis  minime  probata  est  :  nec 
auotores  ejus  iiujus  fidoi  defectum  Lucifero 
attribuunt. 

CAPUT  XVI. 

UTRUM  LUCIFER,  SEU  PRINCEP3  MALORUM  ANGELO- 
RUM  FUERIT  1'RIMUS  OMNIUM  ANGELORUM,  ETIA.M 
SANCTORUM,  QLOAD  PERFECTIONEM  NATURALEM. 

\ .  Prima  sententia  negans. — In  hoc  puncto 
duffi  sunt  coiebres  sententiae.  Prior  coutendit, 
[iiimiim  A.igcium  [)cocaiifem  iiou  fiiis.^^c  siqire- 
iiiuin  oinnium  Augcloriim,  ([iios  iJous  oreavit, 
sed  supremum  infimi  ordiuis  tertiae  llierar- 
chiffi  :  vel  forte  supremum  iilius  tertiaj  Hierar- 
chia?.  Auotor  hujus  sontentia;  censetur  Dama.s- 
conus,  lib.  3,  cap,  'i,  ubi  ait,  fuisse  iiium  An- 
gelum ,  qula  in  angelicis  copiis  tcrrcstris 
ordinis  principatum  tenehat.  Sed  ante  Damas- 
ccnum  retuiit  iianc  opinionem  Augustinus, 
iil).  3,  Genes.  ad  iit.,  cap.  10,  ct  Ub.  11,  o.  17, 
iu  quibus  locis  niiiil  dc  illa  dicit;  in  postcriori 
voro  libro,  cap.  19,  canidem  ooiuinoniorans, 
ait,  se  non  invenire,  uude  ex  Soripturis  pro- 
bari  possit,  in  capite  autem  26  videtur  iliam 
rcjioore,  dioens,  sed  nullo  modo  asseri  potest, 
et  fortasse  referre  voliiit  Aiigustinus  Epipha- 
nium,  qiii  doctrinam  iianc  multum  insinuat  in 
iib.  2,  oontraiiffires.,  tom.  I ,  hieres.  64,  in  his, 
qnae  ex  Methodio  et  Proolo  refort;  sic  enim 
ait  :  Ipse  Diabolus  dkltur  spiritus  circa  ma- 
teriam  se  hahcns,  factus  a  IJeo,  quemadinodum 
reliqui  fadi  sunt  ah  ipso  Angeli ,  et  ob  matc- 
riam,  et  matericp  speciem  concreditam  sihi  ha- 
bent  administrationeni .  Et  infra  de  oisdein  An- 
golis,  quibiis  adminisfratio  rorum  coi[)ora]ium 
commissa  cst,  .«crinoncm  prosoqiions,  adjiin- 
git ;  Cceteruni  reliqui  in  his,  oh  qua'  fecit,  ac 
constituit  illos   Veus ,   manserunt;  hic   vero 
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violavit,  et  prams  faclus  esl  circa  concredi-  aibitiii  Iuimani,  id  habuit  locnm  in  liomiiic, 

lorum  ipsi  a(lii,inislratioiie<n,  et  postca  decla-  (juia  poterat  pceniteiitiam  ap^ere  et  .^alvari  ;  in 

rat,  (juis  iile  Iiierit,  (litens :  ^Va^  ^«//'^wi  i^/rt-  Aiigelo  vero,  qui  poMiitejitiam  acturu.s  non 

lolus  slella  Lticifcr.  Quonwdo  cecidisti  de  ccelo  erat,  non  videtur  decuisse,  ut  caput  tutius  au- 

Liicifer?  Sentit  ergo  liunc  fuissc  ex  inferiori-  gelicai  naturaj  in  peccatum  labi,  et  conscqueu- 

bus  Angelis  niiiiistrantibus.  ter  damuari  Dcus  pcrmiserit.  Secundo  ex  parte 

2.  Theodoretus  ad  il/am  accedere  videlur. —  AngeU  omnium  siipremi  erat  minor  occasio 
Consciitire  vidctur  Tbeodoretus,  lib.  5,  Divin.  peccaudi.  et  ( ut  sic  dicam)  minor  facultas. 
decrct.,  cap.  dc  Uiaholo.  l'rius  enim  ex  vcrliis  Quia,  quo  fuit  Dco  .similior,  eo  fuit  rainus  ca- 
V auli  i,  ad ' Ihnolh '3 :  Nonneopk7/tum,7ieinJu-  pax  peccati,  et  quo  erat  excellentior,  eo  lia- 
dicium  ihcidat  DiaOoli,  vo\V\g\i,  r/icod  stiperbia  bebat  minorcm  occasionem  excellentiorcm 
causafuit lJiabolo,uicaderet;iiVd(\dil:AdFp/ie-  statum  appetendi.  Denique,  quia  nou  fnerit 
sios  autem  scribens  declaravit,  quod  antequam  supremus  omnium ,  vidctur  posse  colbgi  ex 
adid,  quod  est  deterius  esset  conversus,  erat  ei  Ezcchiel.  18,  ubi  uon  Scraphim,  sed  Cheru- 
credita  aeris  admiaistratio,  secundum  priuci-  lim  appellatur,  et  Pauhis  ad  E[)lies.  6,  tantum 
pem,  inquit,  potestaiis  ae7is  /lujus.  Ad  aamdcm  prinripein  illuni  appcUat.  Isaias  etiam  iiKhcat 
scntentiani  itlane  ahisit  lluhnus  iu  expositione  Lucifcrum  nou  pcccasse  in  cado,  cum  dixcrit, 
Syiuboh,  qua3  inter  opera  Cypriani  habetur,  in  crdurn  conscendam  ;  uude  colligitur  ex  infc- 
nam  supcr  illa  verba  :  Crucifixus  sub  Ponlio  rioribus  Angelis  fuissc. 

IHlato,  sic  ait  :  ab  inllio  Deus  cum  fecisset  A.  Secunda  sententia  affirmans.  —  Secunda 

mundtcm,  ei p7'(/'posuit  quasdam  virtutum  creles-  scnteutia  cst  Lucifcrum,  seu  primum  omuhim 

tium  poteslates,  quibus  regereiur,  et  dispensa-  Augclorum  pcccautium,  fuisse  simpliciter  pri- 

retur  morlalium  genus ,  et  infra,  sed  horu77x  mum,  ct  perfectiorem  omnium,  quos  Deus 

nonnulli,  sicut  et  ipse,  qui  Priiiceps  appcllatus  crcavit,  quifi  solet  Gregorio,  ut  principaU  auc- 

est7mmdi,datamsibi  aDeopotestatem,no7iIds,  tori   tribui;   non   quidem  quia  primus  ejus 

quibus  acceperu7it  legibiis,   temperarurd ,   etc.  auctor  fucrit,  sed  quia  .s»pius,  et  luculentius 

Et  codein  modo  loquitur  Andrcas  Ciesareensis,  eain  docuit,  ut  videre  licet,  1.  i  Moral.,  c.  13, 

in  Apocal.,  capite  suo  3-4,  ubi  ex  Papia  rcfert,  alias  12,  ubi  ait :  Satanam  ita  fuisse  creatu7n, 

Deuin  quibusdam  Angelisterraj  adniinistratio-  utpro  aliis  legionibus  A^igelorum  emineret,  et 

ncm  commisisse:  eos  vcro  ,  non,  ut  dcccbat,  lib.  9,  cap.  2,  Luciferum  vocat  sunwiuin  a7i- 

ordiucm  suum  servassc,  ex  quo  sequitur  cou-  gelicum  spiritum. Ei  expressius,  lib.  32,  c.  18, 

setpicntcr  supremum  Angclorum  pcccantium,  alias  2i,  de  Lucifcro,  qucm  pcr  Behemoth  in- 

ex  ministrantibus  in  terra  fuisse.  tcUigit,  illa  verba  expouit,  ipse  est  principium 

3.  Bt  probabilem  i^idicat  divus  Thomas. —  viarum  Dei,  diceus  :  Quia  in  natura  rerum 
Ex  schola.sticis  D.  Thomas,  quodl.  Ti,  art.  7,  hu7ic  creanrlo  per  substantiam  conditor  primum 
ad.  1,  opiuionein  hauc,  ut  leque  probabi-  fecii,  at  itcrmn  :  /lujic  primum  condidit,  quia 
lem  relinqucrc  videtur  ,  in  pricseuti  vcro  reliquis  Angelis  e.i.ineniiorem  f:c  t.  Et  in  hu- 
d.  (juwst.  (-i3,  art.  7,  solum  dicit  nou  essecon-  jus  senteutiai  probatiouem  vcrba  Ezech.  28  ct 
tra  lidem  :  Durandus  etiam  2,  dist.  6,  q.  1,  31,  late  expendit,  et  similia  repetit,  hom,  34, 
idcm  fcrc  dicit,  ct  addit,  opinioncm  hanc  or-  in  Evaug.  Vcruiutaiueu  aiitiquior  est  hioc  scn- 
tam  vidcri  ex  doctriua  Platouis,  ille  euim  An-  tciitia,  uam  llicroiiyiuus,  iu  -40  cap.  Job,  eo- 
gelos  distinxit  in  Dcos  et  (Ucinoncs,  Deosque  dem  modo  cxponit  verba  illa,  ipse  est  princi- 
vocabat  eos,  qui  in  c(pIo  habitabaut,  vel  cce-  piu7}i  viarum  Dei ;  uude  Psalin.  23,  in  fiiie, 
lestia  admiiiistraut,  qnos  oinncs  bouos  esse  dixit :  Diabolus  7iove)n  ordines  Angelorum  sub 
diccbat.  DaMUoucs  vcro  appcUat  cos,  (pii  tcr-  sua  habuit  duminalioiie,  sire  boiws,  sice  mal<is, 


restria  (Uspcnsant,  ct  cx  eis  (luo.sdaiu  honos, 
alios  lualos  cssc  diccbat,  ut  vidcrc  licct  apiul 
Augustinum,  lib.  8,  de  Civit.,  cap.  14,  et  l.  9, 
cap.  8.  lUitione  suad(M-i  potest  luoc  seiitenlia. 
Priiuo  cx  partc  Dci,  quia  dccuit,  ut  Dcus  iion 


ct  lib.  2,  contra  Joviu.  Lucifcruiu  vocat  altis- 

si matn  sublimiiuton,  qure  inreritute  non  sleHt. 

i\.  T':rtHlliaims  asscnlitur.  —  Pi\Tterea  Tcr- 

tullianus,  lib.  2,  contra  Marci.,  cap.  10,  cmi- 

iu')i/iss'miiin    Aiigcforum   ct   sapienissimum , 


pciniitlcr(.i,  priucipcin  oniiiiiiiu  Aiigeloruiu  Luciferuin  vocal;  et  in  co  seiisu,  Archunge/um 

pcccarc  et    pcrirc  :    sic  cuiin    uou  pcrmisit  ctiaui  ajtpcUat ,  id  cst,  omuiuiu  Angcloruiu 

r-cus  prinium  homiuem    damiiari,  ut  iiifra  primipem.  Nazianzcuus  etiam,  carni.   0,   de 

tractatu  sotpiciiti  diiciuiis,   ct  licct  [icruiiscrit  Suhst.  iiiciit.  piu'd.,  Lucifcrum  vocat /»7///«///, 

iUuiu  pcccarc  ad  ostcndaiu  lVa;;ilitatciu  liheri  ct  vidctur,  iion  tantuiu  dc  cadcutibus,  sed  de 
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(•miiihiis  .\nj2:<'lis  loqui,  niido  .suhilit,  cx  co  oc- 
casioneni  .«suiuThicndi  .sunip.sissc,  quud  eximio 
fruerclur  limwrc  ;  ct  siiniliter  Chry.sostoinus, 
homil.  de  Adam  ctEva,  vocat  unum  AiKjdum 
prhirum  de  culmine  aiigelico  prrrcipitatum .  et 
hom.  dc  Lapsu  primi  homiiiis,  dicit,  inAngelis 
crcnlis  Luci ferum  priiuutum  tcnuisse.  Et  indi- 
cat  Cyrilhis,  in  cap.  i  Lsaia',  (him  Satanam 
insignem  inter  Angelos,  et  Snperis  potestatibus 
spectabilem,  vocat ;  et  sane,  inquit,  sicut  inter 
astra  Lucifer.  Deniquo  Auf;;ustinus,  lih.  11, 
rionps.  ad  litt.,  cap.  20,  piiorcm  sciitcntiam 
rcjicicndo,  hanc  viiU'tnr  approltare,  (pi;e  uo- 
luinocjusliahetur,  ctiainl.  l,de  Miiahil.,.sacraj 
Scripturae,  cap.  2  ;  et  post  Grogorium  Isidorus, 
lih.  1,  dc  Sununo  Bono,  cap.  10,  (^jus  sonten- 
tiam  profitctur,  ct  eisdem  tostimoniis  Sciiptu- 
ra^  utitur,  of  Bernardus,  lih.  de  Grad.  huniil., 
et  serm.  1,  Advent.,  ct  aliis  locis  supra  citatis, 
ct  Hiigo  de  sancto  Victore,  in  Sum.  sent. , 
tract.  2,  c.  A;  et  hanc  sententiani  niulti  scho- 
lastici  prohaiunt,  prai.scrtiin  L>.  Thomas,  dict. 
qua'st.  03,  art.  1,  uhi  foro  oinncs  inodcrni  cou- 
sentiuut,  ct  alii  in  2,  dist.  G,  uhi  Richardus, 
art.  \,  qua?st.  1,  ^gidius,  quajst.  1,  art.  3, 
Durandiis,  quKst.  1,  et  bene  Sandcrus,  lib.  -4, 
de  visihili  Monaich.,  cap.  1. 

6.  Prolatur  primo  ratione.  —  Probatur  se- 
cundo  ex  Scriptura.  —  Conjeclura  potissima 
hujus  sentontiffi  est,  quia  iu  primo  Augelo 
peccante,  occasio  peccandi  fuit  ejus  excellcn- 
tia ;  crgo  in  omnium  supremo  fuit  major  oc- 
casio  clationis  et  superhiai,  (juam  in  cajteiis, 
pioptor  majorcm  cxcellontiam  iu  natura,  et 
scientia,  aliisque  dotibus  naturalihus,  et  con- 
scquentcr  ctiam  in  supcrnaturalihus,  (pi,'e  in 
priino  creationis  in.3tauti  secunduin  proportio- 
nom  naturalium  distributa  sunt,  quoe  conjec- 
tura  maximc  movere  potest  in  nostra  seutentia, 
si  verum  est,  Angelum  peccasse  ex  superhia, 
et  invidia,  occasione  suinpta  ex  lucaruatiouc 
sibi  revclata,  nullus  euim  potuit  majus  nioti- 
vum  ad  illam  appetendam  habcrc,  ct  quasi 
proprio  jure  illam  sibi  vendicare,  sicut  supre- 
mus  Angelus;  crgo  verisimile  cst,  illum  fiiisse 
priinum,  quia  contra  Doum,  ot  Chiistiim  re- 
bcllavit.  Ideinque  argumentum  i^ioccdit,  si 
Luciferpeccavit  formalitor,  appetcndooiniiihus 
praeesse  creaturis  singulari  alicjuo  modo  a  sc 
excogitato,  et  nulli  subesse  :  nullus  pioium- 
pere  sine  majori  multo  cecitate,  ac  dcinentia 
potui.ssct.  Doiii(pie  addi  soleiit  conjoctiiraj  ex 
sancti  Scriptura  desumpl;e,  qufe  licct  non  co- 
gant,  contemncMidfe  nou  sunt.  Ut,  quie  sumi- 
tur  cx  nomine Luciferi, quia  indicat  excelluisse 
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ilhiin  .\ngohim  intcr  alios,  siciit  Lucircr  iiitcr 
stcllas,  ut  Igiiatius  dixit.  Itcin  cx  noiniiio  Cho 
rub;  nain  licct  a  scicnlia  suinptuin  sit,  iiidicat 
suniinaiu  exccllcntiam  in  illa,  et  conse^picnter 
in  pcrf(!ctione  naturali,  quai  maxime  ex  scien- 
tiai  nobilitatc  in  Angelis  attenditur;  uude  ad- 
juiiiritiir,  plenus  sapicntia  ct  decorc,  quasi  per 
aiitoiioinasiam  :  ac  deuiquo  additur,  Chertib 
cxtcnlus,  ot  (juasi  protcgcns  reliquos,  in  quo 
ejus  emiiientia  indicatur.  Itcm  ex  nomine  si- 
gnaculi  siviilitudinis,  quo  significalur  sirnili- 
tndo  1)(M  in  summo,  ut  sic  dicain,  qua;  in  illo 
Angolo  fuit,  iit  oinittain  alias  nictaphoricas 
comparationes,  et  (.'xaggcrationes,  quas  Grego- 
rius,  et  alii  late  prosequuntur. 

7.  Prima  conclusio.  —  Lucifer  non  fnit  cx 
infcrioribus  ordinibus  Angelorum.  —  Intor  lias 
diias  sentcutias,  si  altora  uecessario  eligcnda 
esset,  hajc  postcrior  sine  dubio  esset  prajfercu- 
da,  unde  duo  mihi  videntur  in  hoc  puncto  im- 
primis  prohaljilia,  et  vcrisimiliora.  Primiim 
ost  Lucifcrum  non  fuisse  cx  infcrioiibus agini- 
nihiis,  scu  torrostrihus  ordinihiis  Angelorum. 
Hoc  probant  eflicaciter  tcstimonia,  et  ratioucs 
postoriori  loco  adducta^  :  mnltum  ctiam  favet 
communis  modus  loquendi  Scripturffi,  uhi  de 
priiuo  Angolo  pcccante,  tanquam  de  perfectis- 
sima  ac  polcnti.ssima  creatura  loquitur.  Item 
indicat  Scriptura,  praesertim  Pau]u.s,  Ephes.  G, 
Angelos,  qui  cccidcruut,  fuisse  ex  pcrfcctioni- 
hus  Hicrarchiis,  ot  ordinihus  Angelorum,  illo.s- 
que  a  principe  ac  diic(!  maloriim  Angelorum 
fuissc  ad  iicccandum  inductos  :  ergo  non  cst 
vcrisimile  illum  fui.s.=e  tcrrestris  ordinis.  Prai- 
tcrea  illa  sentontia  nonnulla  falsa  supponero 
videtur.  Uuum  est,  Angelos,  qui  peccarunt, 
fuisse  participcs  matoriae,  et  occasione  illius 
peccasse  :  utrumquc  autcm  in  lihro  primo  iin- 
probatum  est,  et  secundum  in  capitc  sequentc 
iterum  icfi'llitur.  Aliud  cst,  quod  Augeli  in 
terra,  vol  iu  hoc  inferiori  orhc,  ct  iion  in  cnolo 
peccavcrint,  cujus  coutraiium  Scriptura  indi- 
cat,  cum  dicit  Lucifemm,  et  Satanam  de  ca?lo 
cccidisse,  et  supi'a  o.stensum  est,  creatos  fuisse 
Angelos  in  cffilo,  constatque  in  eodem  loco,  in 
quocreati  sunt,  pcccassc,  ut  ex  dicendis  infra 
de  tempore  lapsus  illorum,  daiius  fict.  Tcrtium 
est,  antequam  Angeli  peccarent,  Deum  iUis 
administratioucm  orbis  tcrrarum  commi.si.sse, 
variaipio  niinistcria  intorillosdi.stribuisse.  Pcc- 
cariiiit  enim  Angcli,  ut  videhimus,  non  .solum 
prlusquani  homiuos  crcarciitur,  sed  eliaui  aii- 
tequam  tolus  hicorbis  suhlunaris  perfecte  cou- 
summaretur,  ct  secundum  partes  suas  distin- 
gucretur,   ct  ornarctur.   Illo  autcm   tcmpore 
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nondum  erant  ministcria  angelioa  nocessaria  :     ria  cecidissnjquee  verba,  et  similia  limitare  non 
unde  verisimile  non  est,  tam  prwmature  fuisse     possumus  ad  aliquem  inferiorem  ordinem  An- 
a  crcatorc  distriljuta;  ac  proinde  minus  verisi-     gclorum  ;  et  ideo  verisimilius  est,  illum  fuisse 
milc  cst,  vol  Lueiforum,  vcl  ejus  socios  in  co     perfcctissimum  iritor  Angelos. 
pcccasso,  quod  ministeria  silii  commis.sa  infi-         9.  Positive-neperfectior  cc.teris  fueril  Luci- 


dclitcr,  et  iniquc  imploverunt,  ut  auctores  il- 
lius  sentcntiaj  supponcre  videntur,  num  Luci- 
feri  peccatum  longe  aliud  fuisse  jam  ostcnsum 
e.st,  et  de  caitcuis  in  capile  soquonti  dicetur  : 
suflicicns  autom  argumcntum  est,  quod  Augc- 
lorum  pcccatum  antiquius  est,  quam  corum- 


fer. — Sententla  affirmans  ejusque probationes. 
—  iMihi  autem  adhuc  superest  dillicultas,  an 
fuerit,  ut  sic  dicam,  positivc  summus,  id  est, 
porfcctior  rclifiuis  omuil)US,  vol  tantum  ncga- 
tive,  vidoUcot,  ut  nulhis  fuorit  porfoctior  illo  : 
qucB  dubitatio  suppositapra;cedouti  a.ssortione. 


dcm  hujusmundi  iuforioris  cura,  seuadmiuis-  cossabit,  si  vera  est  sententia  dicens,  in  .spe- 

tratio.  ciebusAngelorum,  noumultiphcari  individua; 

8.  Secunda  conclusio. — Lucifer  ex  perfectis-  uam  si  Lucifer  fuit  in  suprema  specie  Angelo- 

si)iio   S eraphinoricm  ordine  fuit.  —  Sccuudo  rum,  ot  iu  illa  non  fuit  ahus,  necosse  est,  ut 

asscro,  probabilius  vidcri  Luciforum  fuisso  pri-  rchqui  omnos  fuerint  essentiahtor,  ac  specifice 

mai  Hiorarchiai,  et  de  primo  iUius  ordine,  et  inforiores;  et  in  hoc  sensu  docuit  hauc  sen- 

ox  primis  iUius  ordiuis;  ac  denique  si  inter  tontiam  D.  Thomas,  et  soquuutur  scholastici 

iUos  primos  spccihca  (Ustinctio  invouitur,  cssc  aUegati,  et  midti  ox  Patribus  insinuaut  :   et 

iu  prima,  et  porloctissima  spocio  iUius  ordiuis;  favot  Dionysius,  Ub.  do  Diviu.  Nom.,  cap.  2, 

hoc  secundum  dictum  uou  ceuseo  tam  certum,  1  part.,  in  fine,  in  iUis  verbis  :  Ipsi  quoque  an- 

sicut  prajcodens,  quia  rationes  proxime  factie  tiquissijnorum  Angelorwn  primati  noncognita: 

contra  priorem  sententiam,   non  coufirmaut  quatenus   in  eis  supi>ouit  in   tota  coUectione 

liauc  assortioucm,  ut  est  [lor  se  claruni,  quia  croatorum  Angclorum,  fui.sse  unum  primatom 

etiamsi  Lucifor  nou  fuerit  cx  ordinibus  iufe-  omuium  utique  iu  excelleutia ,  et  perfoctioue 

rioribus,  seu  ministrantibus,  non  recte  infcr-  naturali ;  non  (mim  loquitur  de   primate  bo- 

tur  fiHS.se  de  ordineScraphinorum.  Potuit  enim  norum  Angelorum  tautum,  vel  primate  malo- 

essc  Chorul)im,  ut  ex  verbis  Ezechiclis  supra  rum,  scd  simpliciter  de  primate  omuium  Au- 

argumcntabatur,vclpotuit  osseoxThronis,  vel  golorum  antiquissimorum,   id  est,  quos  Dcus 

Douiiualiouibus.  luio  oliam  potuitesse  exiufe-  simulcrcavit  ;  et  ideo  multi  expouuut  Diony- 

rioribus  ,  qui  ministrantes  dicuutiu-,  quia  illi  sium  per  iUum  primatcm  Lucifcrum   intolli- 

in  mente  Doi  jam  crant  ad  iUa  miuistcria  dosti-  gcre,  quia  Primas  tantum  est  uuus,  non  potcst 

nati,  licot  uondum  miuistraront,  ncc  fortoillis  e.^.sc  alius,  uisi  Lucifor  :  ct  confirmari  hoc  po- 

essout  miuisteria  distributa,  ot  intimata  illa  pno-  tost  ox  illis  Scriptura>  locis,  qua?  docent,  m  tota 

cipuc,  quK  peccatum  supponcbant,  cujus  illi  da.'monum  nuiltitudiuc  esse    inuim  omnium 

praisciiuouerant,priusquamfierct:  undcalicpii  primum,  qui  per  autouomasiam  vocatur  Dia- 

exPatribusLuciferumvocant^rim/^mdtemo-  bolus,  Matth.  4,  cum  Chi-isti  tentator  Diabolus 

uuiu,ut  Naziauzonus,  carm.  15,  inprinc.,Cyril-  fuisse  dicitur;  et  clarius,  cap.  25:  Itein  ignem 

lus  iliorosolynntanus ,  catcch.  2,  vocat  Ar-  wternum ,  qui  paratus  est  Diabolo  et  Angelis 

c/m«(7tVww,otidcm  judicat  AntoninusConstau-  ejus.  Itcm  Luc  11,  Beelzebub  princeps  d/emo- 

tiuopolytauus  iu  3  tom.  Bibl.,  Epist.  ad  Arca-  niorum.  De  quo  per  antouomasiam  dixisse  vi- 

dium,  diccus  :  Archangclus,  qui  cccidit,  tecum  detur  Christus,  Joann.  8,  in  veritate  non  stetit. 

diniicat.  Non  tamen  declaraut,  an  iUis  vocibus  Iliuc  oniin  coUigimus,  quod  sicut  inter  malos 

propric,  vol  largo  utantur,  utroi[uo  onim  uio-  Angolos  datur  uuus  tautum  suporior  caeteris, 

do  do  Angelis  usurpari  solcnt;  nihiloniinus  la-  ita  dotur  iutor  bouos,  et  cousequonter  etiam 

men  omnia,  qua>  ad  suadondam  sccuudam  seu-  intor  omues  creatos :  ille  ergo  fuit  Lucifor. 
tcutiam  adduxiuuis,   non  solum   o.-^tcnduut,         10.    Verior  sententiaLuciferumnegativetan- 

csso  hanc  a?s(>rliouom  lougc  probabiliorom,  tum  pcrfectioreni  fncit.  —  At  vero  cuui  nobis 

comparationo  facta  ad  [triorcm  opiuionoui,so(l  visum  fucrit  probabilius  dari  iu  s[H'cicbus  .\u- 

ctiam  absolute  vcrisimiliorom  esse,  qiuun  ojv  golorum  iudividuorum  phualitatom,  hoc  sup- 

positam,  5eu  quam  coutradictoriam  cjus,  ut  i>osito  fuudamento,  non  video,  uudo  probari 

patcbit  facilo  vorba  Scri[)tura;  et  Patrum  pou-  jjossit  Lucifcrum  fuis.^o  [lositive  perfcctiorcm 

deranti ;  scm[)or  cuiui  iusinuaut,  fiiis.^o  cx  |)nc-  in  natura  omiiihus  Augolis  croatis.  ot  .•^anctis  ; 

cipuo  Augclorum  ordino ;  vuulo  IgiuUius,  dict.  lumi  licot   illc  fuorit  cx  suitroma  si»ocio  Sera- 

Epist.  ad  Phil.,  Luciferumdicit,  (/e«tti/iwii  ^/o-  phiuorum,  potest  Michael,  verbi  gratia,  esse 
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cjusdem  spccici,  ac  subinilc  illi  fcqnalis.  Siilli-  de  Ucge  yl^lf^ypti  addit,  in  c.ip.  .'!!  .  iiiniis  allc- 

cit  ov^o,  ut  ilicanius,  Lu(  ifcrum  cssc  pcifcctis-  goiica  sunt,  cl  cdnnnnnitcr  ad  Luciicrnm  noa 

siiiuim   omnium  Aiitrclornm   iicijative  ,   (piia  accommoilantnr  :  vci  ailmissa  allctioria,    dicit 

nullus  cx  sauctis  Aumdis  periectior  est  illo  in  (p'od  illaoinnia,  sicul  dicla   dc  illo  llcf^c  ad 

iiaturaliltus  ;  et  hunc  diccndi  modum  iudicavit  littcram  non  significant  illura  fuis.se  excelsio- 

Innocentius  III,   in  scrm.   Domin.  1   Quadr.,  rcm  omniljus  rcgil)us  terrai,  sed  tautum  di- 

dicens:  TeiUavU  Chrislum,  non  qualiscumque  cuntnr  ad  cxaggcrandam  potcntiam,  ct  divi- 

tenlator,  sed  ipse  Diabolus,   qui  super  oniiies  tias  cjus,   non   ad  ri^orosam  comparatioucm 

teutatores  iiialignosprohatur  aslutas  ex  suhti-  facicndam,  ita  pcr  allcgoriam  ad  Lucifcrum 

Utate  naturcB,  et  ex  antiquitate  temporis,   etc.  applicata,  nilul  amplius  ex  illis  colligendum 

El  infra  :  Quia  prima  est  creatura,  non  quod  e.st,  ac  dcnique,  quod  dicitur  Job  40,  Ipse  est 

cunctos  praccsscrit,  sed  qvnm  nvUa  prrrcessit.  priiicipiui'i  ziarum  Dci ,   ad  pra^scns  applica- 

Vcrum  est,  hffic  ultima  vcrlia  rcferri  potins  ad  tum,  suiricicntcr  possct  intcUigi  dc  ordinc  du- 

antiquitatem,  quam  ad  sulitililatem  natunc,  rationis,  et  conscquentcr  de  primo  negativo, 

tamcn  dc  utraque  iutelligi  potest,  quamvis  e-  non  positivc  :  unde  eodcm  modo  potcst  intel- 

tiam  non  videatur  ibi  tcntatorcm  illum  cum  liqi,  ctiamsi  de  principio  dif^nitatis  exponatur. 
oinnibus  Ancrclis,  s(xl  cum  soHs  nialis  conipa-         12.  Ad  fiindamentum  pri.iicein  n.  3.  —  Ad 

lare.  Apertius  Magister,  in  2,  dist.  9,  cap.  5,  fundamenium  secundcc  in  nuui.  G.  —  Adcon- 

dicit,  de  singulis  ordinihics  Angelorum  aliquos  firmationem  in  num.  9.  —  Qnaproptcr  haec  ul- 

cecidisse,  subjungitque,  de  ordine  namque  sti-  tima  senlentia  mihi  valde  probabihs  est;  ct  ; 

periore  Lucifer  ille  fuit,    quo  nullus  dignior  juxta  illam  admitti  facile  possunt  praici[)uce 

conditus  fuit  ;  unde  Bonavcntura,  in  d.  6,  art.  conjcctura^  ambarum  priorum  o])inionum.  Sic 

1,  qua^st.  1,  sokim  dixit :  f^icvt  tsstautur  anc-  eiiim  sul)sisterc  potcrit  illa  congrucntia,  quia 

toritates  iSa^ra  Scripturce  et  Sanctorum,  Luci  decuerit  supremam  Dei  creaturam  non  omni- 1 

fervalde  excellens  fuit ;  et  si  stetisset,insupremo  no  perire,  hoc  enim  verum  erit  de  tota  specie 

ordine  collains  fuissct,  cum  ad  hoc  natmvc  idn-  suprema  :  quod  autem  unum,  vel  altcrum  in-  . 

wcf/a^m/'«^^re/,  ct  loquitur  consequeuter,  quia  dividuum  ejus  pcrmissum  fuerit  pcrire,  nou  j 

in  dist.   3,   multos  Angelos  ejusdem   speciei  est  incouveuiens,  imo  ad  ostendendam  Uber- 

constituerat.  tatem  arbitrii  in  creaturis ,  et  liberalem  elec- 

1 1 .  Faret  Scriptura.  —  Nec  modi  loquendi  tionem  in  creatore,  aptissimum  medium  illud  ' 

Prophctarum  ab  lioc  niodo  dicendi  discordant,  fnit ;  et  c  converso  hic  gradus  exccllcutite  in 

namEz(ich.,cap.  28,dcLucifcro,  dicit,  z>iw^^Z/o  Lucifcro  sufBcicns  invcuitur,  ut  ab  illo  occa- I 

lapidvm  ignttoruiii  amlmlasti,  ubi  licet  demus,  sionem  se  extollcndi  assumere  potucrit  :  prse-  I 

per  lapides  iguitos,  supremos  Angelos  intelligi,  sertim,  cum  superbia  non  solum  superiores,  • 

uon  dicitur  fuisse  supremus  illorum,  sedfuisse  sed  etiam  ffiquales  respuat  ;unde  ad  id,  quod  j 

iutcr  illos,  et  eodem  modo  aflirmatur  e.sse  .rig-  ponderabatnr,  quia  unus  tantum  princcps  in  i 

naculum   sii.ilitudiuis  ,    non  tamen  (Ucitur  ,  toto  ordiu!.' Anselorum  creatus  fuit,  sicut  nunc  i 

quod  solus  illam  pci-fectionem  haliucrit,  sicut  unus  tantum  cst  suprcmus  Angclus  intcr  sanc- ' 

etiam  dicitur  fuisse  ^''e;iM5  sapientia,  perfectus  tos,  et  unus  ctiam  solus  inter  dremones.  Kcs- 

decoi-e,  et  in  deliciis  Paradisi ;  quie  omnia  aVn  pondco,   nec  primum,  neque  secuudum  ex 

cum  a-qualitate  habere  potucrunt :  ciun  autem  Scriptnris    aut   Patiibus    suflicicntcr  colligi , 

additur  :  Omnvi  lapis  prctiosus  operi;,:entum  sed  tantnm   dari  unum   suprcmum  Ordiucm  | 

tuum  ,  per  lapides  pretiosos  non  oportet  alios  Seraphinorum  :  an  vero  in  illo  iina  tautum  sit 

Angelorum  ordines  intelligere,  sed  virtutes,  creatura  suprcma  in    natuia,  vel  gratia  non 

et  dona,  quibus  Lucifer  in  via  ornatns  fuit,  constat ;  uude  nec  de  toto  illo  ordine  in  statii 

vel  si  pcr   uovcm   la})idcs  pretiosos,  novcm  via^,  id  probari  potcst.  Dc  uno  autcm  principe 

ordincs  intclligautur,   intcrrogabo,  quomodo  d£cmoui(jrum  ai)ertius  vidcliir  loqiii  Scriptura; 

Lucifer  existensde  ordine  Seraphinorum,  illo-'  unde,  illo  admi.s.so,  dici  potcst  fortasse,  ita  de 

met  ordiiic  oruatus  fuit,  ct  quod  de  illo  dic-  facto  contigisse,  ut  ex  Scraphico  ordine  unus 

tum  fiieril,  de  aliis  ci  fcqualibus  dicam,  scdi-  tantum  cecidcrit,  qiiia  nunc  est  dccmouiorum 

cct  oruatos  fuissc  illo  eodem  ordim^,  quateuus  priuccps  :  in  gloria  vero  forte  plures  ('ju-dcmf 

plnrcs  habel)ai.t  iii   illo  infcriores  iu  natnra  natiirte,  et  speciei  pcrmanserunt ,  quanquam 

specifica,  licet  ahos  haberenl,  socios  tantum,  ctiam  fieri  potiiit,  ut  in  illa  specie  suprema 

et  a*qualcs  :  et  ita  facilc  iutclliguntur  rc!i(pia,  primi   ordiuis  ,  duas   tantum  persouas  DeusJ 

qutc  in  eo  ca;ite   Eze^hicl    dicit  :  qua?  vero  crcaverit,  et  quod  unam  in  gratia  confirma- 
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vciit,  aliam  radoro  permittcrot,  et  ita  niino  iu 
uIj'0(hi(!  statii  (iabitiir  iiiiu.s  taiitum  priuceiis, 
licet  ia  via  plures  eju.sdem  ordini.s  et  gradus 
fuerint.  Addi  etiam  potest,  si  verum  est,  inter 
iiidividua  cjiisdem  speciei  esse  aliipiam  inai- 
(jualitatcm  iu  periectione  naturali,  sic  pos.se 
Luciforum  e.sse  perfcctiorem  in  uatura  intlivi- 


2.  Anfjeli  peccMtores  ex  ordmihus  omnihus 
fueruiit.  —  Solet  autem  circa  suppositionom 
lianc  a  theologis  interrogari  imprimis,  ex  qui- 
bus  Ordiuibiis  fuerint  caiteri  Augeli  peccantes 
pra,'tor  Luciierum  ?  Hosponsio  autera  commu- 
nis  est,  fuisse  ex  onmibus  ordiuibus  Angolo- 
rum.  Ita  sentit  D.  Tliomas,  d.  q.  83,  art.  9, 


duali  omnibus  pravis  Angelis,  et  Michaelem  ad  3,  et  Magister  cum  schola.sticis,  in  2,  dlst. 

omuibus  sanctis  ;  inter  se  vero,  vel  esse  iequa-  0  et  9,  et  indicat  Cyrillus,  lib.  1,  in  G^nes.,  ad 

h)s  individualit(>r,  vol  iiicortum  o.s.so,  quis  pra*-  m(>dium.  Cum  cuim  ordiuos  sauctorum  Augo- 

cedat,  u(!(pic  nudtiim  id  roforrc  :  vol  douiquc  lorum  iu  priucipio  uuindi  croatos,  cnumora.s- 


set,  subdit :  Erat  etiam  inter  illos,  et  draco  ille 
prcevaricator,  et  qua;  cum  eo  erant  pravissimce 
potestafes,  et  commnnes  cum  caleris  sanctis  se- 
des  ohHiichant ;  et  similia  ferc  liabet,  lib.  4, 
contra  Jul.,  circa  §,  1,  xcrs.  Etenim  plurimis, 
et  Theodoretus,  super  c.  6,  ad  Ephes.  Potest- 


dici  potest,  licot  plures  Angoli  fueriut  ajqualcs 

in  specie,  et  in  individuo,  non  oportere,  ut 

sint  {Equales  in  morito,  vol  domerito,  quia  hoc 

pciidet  ex  usu  libcrtatis  cum  gratia  otncaci, 

alqiie  ita  Luciforum,  licot  haboat  ali(pios  ma- 

los  Angclos  natura  a^qualcs,  habere  primatum 

iu  nuilitia,  quia  primus  peccavit,  et  alios  in-     quc  ex  .sacra  Scriptura  ita  declarari,  uam  Pau- 

duxit;  et  e  coutrario  iutcr  bonos  unum  cmi-     his,  ad  Eph.  G,  dicmones  cum  quibus  coUucta- 

uuissoiumerito,  ctiii  houore  Deidefcudondo:     mur,  vocat  Principes  et  Putestates  ac  iiiundi 

idcoque  uunc  in  tcrmiuo  posse  esse  in  bouis    Jicctoirs  tenehrarum /iarum;iieci\\ossic\ocat. 


unum  supremum,  et  iu  malis  alium,  quamvis 
in  via  dictam  iuffiqualitatem  non  habueriut ; 
atquo  ha>c  occurruut  iu  re  adeo  iucerta,  quai 
aliis  cousidoranda  roliiujuo. 

CAPUT  XVIL 

UTRUM  LUCIFER  ALIOS  ANGELOS  AD  PECCANDUM 
INDUXERIT. 

i .  Svppositio  hujus  capitis.  —  De  fide  est 
multos  Angelos peccasse. — Supi^onit  liaic  quais- 
tio,   pnvtcr  Luciforum  inultos  Augelos    pcc- 


ut  auctores  citati  capite  praecedenti  putaruut, 
quia  alicpiando  eis  cura  hujus  inferioris  muudi 
commissa  fiiorit,  id  enim  falsum  est,  ut  dixi, 
sed  vocat  Principes  et  Potestatcs,  vol  proptor 
altiora  miuisteria,  ut  in  fiuehbri  sequentis  di- 
cemus,  vel  certe  quia  secundum  naturam  ejus- 
dem  ordinis  sunt  cum  sanctis  Principibus  et 
Potestatibus  :  ut  autem  dcclaret,  uon  do  bouis, 
scd  de  malis  esse  sormonem,  vocat  illos  Rec- 
tores  mundi,  non  quoad  bonum  ejus  rogimen, 
nec  quoad  conservatiouem  ordinis  in  eo  con- 
vcnicntis,  sed  tenebrarum  harum  :  id  est,  rec- 
toros  pravorum  hominum  ,  qui  se  illis  suo 
cassc,  qua;  supposilio  dc  hdc  ccrla  cst ;  quia  libero  conscusu  subjoceruut,  quique  uomine 
exprcsse  traditur  in  multis  locis  ScripturiB,  in  mundi ,  in  malam  jiartcm  accepti  in  sacra 
qnibus  vel  in  plurali  Augoli  peccasse  dicuutur,  Scriptura  significari  solent,  juxta  expositionem 
ut  iu  Epistola  Juda^,  et  2,  Potri  2,  vel  ignis  ia-  Augustini,  Psal.  54,  in  principio;  ester"-o  veri- 
fcnii  dicilur  paratus  Diaholo  et  Angelis  ejns,  simih' Angolos  qui  peccarunt,  et  Potestatibus 
Matth.  2ri,  vel  inali  Angcli  diviiue  justititc  mi-     et  Principatibus  fuisse. 

nistri  dicuutur,  ut  l'sal.  77  :  Misit  in  eos  iram        3.  Fuerunt  etiam  ex  infimo  ordine. Item 

indujnationis  sua>,  etc,  immissiones  per  Ange-  ex  Archangelis  et  Virtutibus.  — Unde  ulterius 
los  malos  ,  et  Eccl.  39,  sunt  Spiritus,  (jui  iu  a  fortiori  scquitur,  fuisse  aliquos  ex  Au"-clis 
vindictam  ci'cati  suut,  ct  iii  fuiorc  suo  coiiiir-  iuiiiui  ordinis,  sub  quo  noiuiuc  IVoqiicutius 
mavoruut  toriuouta  sua  ;  ot  iii  |)riucipio  hujus  noiuinantur,  et  ju-ce.sertim  Malth.  2"),  ct  Apoc. 
libri,  alia  multa  dc  lioc  j)unctoaddu>:iinus,  ucc  12  ct  20,  ubi  fit  inentlo  Diaboli,  seu  Draconis 
in  re  dara,  (iiiam  ucc  philosoj)hi  iguoraruut,  et  Augclorum  ejus;  et  ex  locis  Apocalvjisis 
immorari  uocos.sc  ost      Dico  autcm    j^hiloso-     j»otost  uouuuUum  argumoutum  suini,quod  sub 


phos  hoc  nou  ignorasso,  utiijuc  (juod  siut  uml- 
tai  substantite  ratioiialcs  prava',  ct  hoiuiucs 
ad  mahuu  iuduceutes,  eisque  aliis  niodis  no- 
ceiites,  quainvis  dc  uatura,  ct  moribus,  ac 
statu  canim,  ot  uiulc  in  illiiiu  dovcuciint,  vol 
teuucui,  vcl  uiiUam  nolitiaiu  habucruut,  quod 
nuuc  uon  refert. 


uli'0(ju(!  (lucc  Augoli  oiuuiiim  ordiumu  mili- 
tout,  cuui  -Michaoli  ot  Augolis  ejus  opjtouau- 
tur  (haco  ot  Augoli  cjus  ;  idcoquc  quamvis 
uoiucii  Archaugoli  nou  inveniatur  iii  .sxcra 
Scrijtlura  uialo  Angvlo  attributum,  mhilomi- 
nus  a  j)aritalo  ratiouis,  idoiu  i\c  illo  ordino  di- 
cendum  est:  eademque  fere  ratio  cst  de  Virtu 
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tihus,  qiiia  imlla  ratio  occiiiTit,  ob  (inaiu  ali- 
qucui  L'X  liis  onliiiiluis  (■X(i|iiaiiiu> ;  at(|U('  ita 
coii^fat,  cx  (imiiiltiis  ordiiiilms  lUMiislrauliiiiu 
Aiiiicloniin  aliiiiios  (•(•cidisso,  (lui  oiuucs  dici 
possiiiil  liii)iiN  iiuindi  rectores,  seniualc  iiiinis- 
trautes,  et  spiritales  neqmtid'  in  ccelesiihus, 
id  est,  iu  hoc  califjiiioso  acre,  ct  de  eisdcm 
rriii(ii»il>us ,  ct  ['otestalihus  iutelliguntur  a 
luultis  verha  l*auli  ad  Kphes.  3,  ut  ianotescat 
Principilius,  et  Poteslatihns,  viultiforms  sa- 
pientia  Dei ;  sed  hic  locus  alias  hahet  expositio- 
nes,  et  in  siipcriorihus  tractatus  csl. 

-i.  Tandeiitprohahiliter  ex  aliis  superiorihus 
ordinihus.  — De  qnatuor  vero  ordinihns  snpe- 
rioribns  assistentium  Angclornm,  nihil  tere 
hahemus  in  Scriptura,  praiter  locum  Ezcchic- 
lis,  iu  qiio  uomcu  Cheruh  maln  Antifslo  tril)iii- 
tiir  sccuudum  receptam  1'alriim  iiilclligcn- 
tiam  :  inde  vero  coUigere  quidem  non  possu- 
miis,  fuisse  Luciferam  ex  proprio  Cheruhino- 
rum  ordine,  ut  snpra  diximus:  uam  licet  ex 
Seraphiuis  fnerit,  potuit  sic  applicari  ad  cjus 
exoellcutiam  per  emincutiam  scicntiie  signili- 
caudum,  nt  supra  etiam  dixi :  iude  vcro  pro- 
hahilitcr  colligimus,  ctiam  ex  propriis  Cheru- 
hiuis,  Thronis,  ct  Dominatiouihus,  ac  suhinde 
ex  omuihns  ordinihus  Angeloruiu  aliquos  ce- 
cidisse;  ct  lioc  significarc  soleut  I*atrcs,  qiian- 
do  communiter  docent,  ex  hominihns  assumi 
aliquos  ad  omnes  Angelornm  ordincs,  quia 
per  eos  sedes  Angclorum,  qui  cccidcruiit,  re- 
parandic  suut  :  addit  dcui^iuc  1).  'rhouias  con- 
jecturam,  quia  hoc  modo  univcrsalins  osten- 
ditur  indifrereutia,  et  fragilitas  liheri  arhitrii 
crcati :  nam  inomniordiue  crcaturarum  ratio- 
ualium  iuveutfe  sunt  aliipuc  suo  arhitrio,  tam 
iu  maluiu,  quam  in  honum  utcutcs,  ucquc  in 
hac  resolutiouc  dilTicultas  alicujus  momeuti 
occurrit. 

5.  Ohjectio. — Coiitia  hanc  rcsolutioncm  ol)- 
jici  potest  Leo  papa  VIII  vel  LV,  iu  c.  ///  dno, 
dc  Cons.,  d.  1,  dicens  non  aliqiios  Augelos  cx 
novem  ordinibus,  sed  decimnm  ordinem  ceci- 
disse,  et  ita  uumerum  angelicum  miuuisse, 
qui  pcr  homines  restauratur;  et  Salonius  Vien- 
ueusis,  Dial.  iuEccl.,  circafincm:  Dece/n, ait, 
sunt  ordines  Angelonim,  scd  unus  cecidit  per 
superbiam,  et  idcirco  boni  Angeli  semper  ad 
hoc  lahorant,  ut  de  hominilus  numerus  adim- 
phalur,  et  perveniat  ad  perfecturn  nuvieruhi, 
id  est,  denariu.il.  Kcspoiideo  has  locutiones, 
vel  non  esse  admittcudas,  vel  pie  esse  cxpli- 
caudas,  ut  illas  dcdarat  Magister  2,  dist.  9, 
c.  7,  (luem  sequitur  Glossa,  in  d.  c.  Ili  duo,  et 
il>i  Tiinvcrcmata  ct  scholastioi  communiter,  et 
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alii,  (pios  refcrt,  ct  sc^initnr  Malonius,  ibi 
(1.  i.  Ihupic  vcritas  cst  uuiKpiaiu  fuisse  dcccm 
Angclonim  ordiucs,  scd  ah  iustauli  creationis 
fiiiss(!  uovcm,  ct  ab  oiunihns  aliquos  avulsos 
fuisse  :  et  (piia  omucs  (pii  cccidcrunt,  (piasi 
in  uuiim  iniimum  ordiiicm  redacti  sunt,  ideo 
diciiiitur  dccinuim  ordiiicm  constituissc;  ct 
ita  loquitiir  Lco:  uoii  cuim  ucgat  Ang(3los 
cecidissc  cx  novem  ordinibus,  sed  soliim  inulti- 
tudiiiciu  malorum  Aiigcloniiii  dccimum  ordi- 
ncm  vocat;  uec  dicit  iiumernin  ordiuum  An- 
gclorum,  Pcd  iiumeruiu  angelicum,  utique  in 
siiigulis  ordiuihns  fiiis.se  miniilum,  el  codem 
modo  pcr  hominnm  .salntem  instaurari  dicit, 
sicut  alii  Patrcs  loqiii  solent:  at  Salouius  vix 
aliiiiiain  iuterprctationcm  admittit;  nam  (piod 
Ma^istcr  cl  alii  dicuiit,  uiiinerum  salvaudo- 
riiiu  homimim  dici  dccimiim  ordinem  ,  (piia 
homiucs  salvaudi  tol  cniiit,  (piot  suflicercnt 
ad  unum  ordiuem  angelicum  constitueiidum, 
nec  quadrat  cuin  illa  ratiouc,  (piod  pcr  homi- 
ucs  xestitucntiirordiucs  Augclorum  ad  uume- 
rum  perfcctum,  id  cst,  deiiaiium:  nc^iue  satis 
intclligitur,  quomodo  vernm  sit ;  tum  quia  non 
constat,  uuum  ordinem  Aiigeli  cum  ccrto  nu- 
mcro  persoiiarum  coustarc  dehcre:  necconstat 
numcrum  homiiium  salvandorum  non  fore 
majorcm,  cum  crcdihile  sit,  inulto  majorem 
esse  futurum,  quia  numerus  cadentium  Angc- 
lorum  fucrit,  ct  horum  numcrusfortassctertia 
pars  totius  multitndiiiis  Augclornm  fuerit,  ut 
jam  diccmns. 

Q.Quolfuerint  Angeli,  qui  Lucifernm  secuti 
sunt. — Certum  est,  ingentem  fuisse  multitudi- 
nem. —  Qua'runt  autem  ultcrius  thcologi  circa 
(,'amdcin  snppositioncm,  quauta  fucrit  mnlti- 
tudo  Aiigeloriiiu  partes  Lnciferi  scqucutium? 
In  qua  intcriogatioiic,  si  de  numero  certo,  et 
absoluto  fiat,  niliil  dcfiuitnm  rcsponderi  potest; 
quia  utcrqnc  numerus,  tam  sanctorum,  quam 
malorum  Angclornm,  nobis  iucertus  est.  Pos- 
sumusaulcmsiuc  dubitationcatlirmare,ingen- 
tera  esse  malorum  Angelorum,  cum  Lucifero 
cadentium,  numcrum;  ita  enim  de  illo  censiiit 
Nazianzcnus,  dict.  carm.  6,  dc  substantiis 
raente  praditis,  dicens : 

Haudsolus  cecidit,  ■verum  agrnine  septus 
Ingcnti. 

Et  conscntiunt  alii  Patrcs  paulo  post  referendij 
ct  colligi  potcst  cx  Marc.  5,  ct  Luc.  8,  ubi  le- 
gitur,  intcgram  Icgioiiem  daimouum  unum 
homincm  occupasse,  quia  est  indicium  sufii- 
ciens  ingentis  multitudinis  eorum:  unde  fre-f 
qucntcr  dicunt  Sancti,   iiigentem  daimonura 


( 


. 
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turbam  inter  nos  vorsari,etper  aeradiscurrcrc, 
utcx  Antonio  refert  Athanasius,  in  vita  ejus,et 
alii  pa.ssirn. 

7.  Longe  tamen  major  cst  numcrus  Innorum, 
qiiam.  malorum. —  At  vcro,  si  intcr  bonos   et 


rum  peccaret,  quia  quod  est  contra  naturalem 

ordincm,  uon  est  naturaliter  possibile.  Conse- 

quens  autcm  falsum  est :  quia 

gelis  peccarc  fuit 

majorc  partc  fuit  contingcns;  crgo  simjtlicitcr 


in  singulis  An- 
contiugens  ;  ergo  ctiam  in 


malos  Angclos  comparata  fiat  interrogatio,  sic  possibilc  :  Uespondctur  facile,  negando  seque- 

communitcr  crcditur,  longe  majorcm   fuissc  lam :  nam  quod  est  contiiigens  in  paucioribus 

numerum  [)crscvcrantium  Angelorum,  quam  aksohitc  est  possibilc  naturalitcr,  raro  tamcn, 

cadcntium.  Tradit  D.  Thomas,  d.  q.  03,  art.  0  aut  niinus  frcqucnter  evenit:   talc  autcm  cst, 

ct  2,  in  dist.  0,  ubi  alii  communiter,  et  Hugo  quod  pauciores,  vel   phires    Angeli  cx    tauta 

de  S.  Victore,  hb.  \,  de  Sacram.,  pat.  5,  c.  31,  muUituchne  peccent.  Erat  enim  hoc  posterius 


ubi  allcgorice  ad  hoc  inducit  verba  Ehsaei  4, 
Rcg.  6:  Noli  tiiiierc,  piiires  enim  nohiscum  sunt , 
quamcum  i/lis,et  obitcr  altigit  Augustinus.hli. 
II,  de  Givit.,  cap.2.'J, (hcens,  hcet  Angch  pcc- 
caveiint,  non  ideo  cuncta  esse  plena  peccatis, 
cum  bonorum  longc  major  rmmeriis  in  ccelesti- 
hus  su(p  naturfP  .ordinem  servet.  Idcm  sentit 
Cyrihus,  1.  I,  in  Gencs.,  sub  finem;  id)i  lo- 
quens  de  Angehs  peccantibus,  ait :  Quid  est 
qua'So,  quod  te  vcheinenter  facit  tristari,  quia 
fortasse  aliqui  oh  insolentiain,  felicitatemami- 
serunt :  al  sunt  plures,  qui  meliorem  apud 
Deum  obtincnt  statum,  ejusque  mansuctitudine 
repleti  longis  assiduisque  laudiluseim  efferunt. 
Solct  ctiam  in  confirmationcm  adduci  locus 
Apoc.  42,  ubi  Draco  dicitur  adduxissc  secum 
tcrliam  partcm  stcharum,  sed  dc  hoc  tcstimo- 
nio  diccmus  in  scquenti  puncto. 

8.  ProhaturrationeaD.  Thoma. — Primaob- 
jectio. — Solutio. — Rationc  confirmat  D.  Tho- 
mas  hanc  sententiam,  quia  peccatum  est  con- 
tra  inchnationcm  uaturalcm  rationahsnatura^: 
ca  vcro,  qucu  contra  naturam  sunt,  in  paucio- 
ribus  eveniunt ;  et  e  contrario,  qua?  sunt  se- 
cuniUim  naturam,  ut  phuimum  continguut : 
qnod  si  dchominibus  in.stctur,  quia  ctiam  pec- 
catum  cst  coutra  naturalcm  homiuis  iuchna- 


simphcitcr  loquendo  contingens,  ac  subinde 
po.ssibilc,  scd  in  paucioribus  propter  rationcni 
factam ;  ct  ideo  optima  conjcctura  fit,  de  facto 
non  phu"cs,  scd  pauciores  peccassc.  Potestc[ue 
hoc  declarari  exquadam  scntentia  Nazianzeni, 
et  Damasccni  supra  relata,  quod  natura  ange- 
hcavix  mutal)ihs  est  ad  mahun,  quod  etiam 
ostcnduntdifiicultatcs  supra  tractataj,  in  exph- 
cando,  qua  via,  et  modo  potuerint  Angeh  sa- 
pientissimi  ad  peccanduui  induci;  ergo  morah 
conjecturarecte  indecohigitur,  in  paucioribus 
Angehs  peccatum  invcntum  esse. 

10.  Potissiiiia  ratio  ex  dicina  electione  de- 
sumpta.  —  Ut  autcm  hoc  magis  declarctur, 
addimus,  hcet  dicta  ratio  ex  modo  operandi 
causffi  primse  convenienter  sumpta  sit;  nihilo- 
minus  primam  radiccm  et  causam  hujus  rcso- 
lutioius  in  divinam  providentiam  ct  electioncm 
esse  revocandam.  Cogitaudum  enim  est  in  di- 
vina  praescientia  simphcis  intehigentia?,  ut  iu- 
chidit  scientiam  futiu'orum  contingentium  sub 
conditionc,  fuisse  muUos,  et  iuuumeros  Angc- 
los  possibiles,  de  quibus  pra^scivit  Deus,  quod 
si  ihos  cum  Lucifcro  crearet,  cum  illo  consen- 
tirent,  et  peccarent,  quia  sicut  in  his,  quos 
creavit,  hoc  praecognovit,  ita  de  infinitis  ahis 
id  prgecognovissc  (Ud)itan(him  non  est.  Potuis- 


tioncm,  et  nihilominus  peccatum   in  eis  frc-    set  ergo  Deus  iUos  crcare  simul  cum  his,  quos 


queiUibus  contingit,  quia  bonum,  ut  expcrien- 
tia  docet,  ct  testaturSapiens,  Ecclesiast.,  c.  1, 
ct  Aristoteles,  hl).  Etich.,  c.  6,  ibidcm  D.  Tho- 
nias  ad  I,  rcspondct,  noii  esse  similcm  ratio- 
ncm,  quia  in  hoininc  natura  rationahs  cstcou- 
juncta  scnsitivai,  cujus  objccta  notiora  suiit, 
aut  propiuquiora,  magisquc  proportiouata  hii- 
maua'  (  oguitioni,  ct  idco  iiiagis  movcnt,  plu- 
rc.-^(pic  iUascquuiiturratioiicdcscrta,cain(lcm- 
que  doctriuam  habet  1,  2,  qutest.  71,  art.  2, 
a(1.3,et3cont.Gcnt.,cap.0,quibus  locis  Cajcta- 
nus  ct  Ferrara  eamdem  rationem  amplcctun- 
tur,  et  magis  exphcant. 

9.  Secunda  ohjectio.—  Solulio.  —  Scd  obji- 
ciuntaliqui,quia  sequitur,  naturalitcr  ficri  iion 
potuisse,  ut  major  pars  muUitudinis  Angelo- 


de  facto  creavit ;  et  ita  etiam  facile  potuisset 
res  Angclorum  ita  disponere,  ut  ex  eis  major 
multitudo  laberctur.  Imo  etiam  potuissct  ita 
resordinarc,ut  omnes  creati  casuri  esseiit,  quia 
potuit  solos  illos  crearc,  quos  sub  couditione 
pnenoverat,  casuros  fuisse  :  ergo  quod  de  fac- 
to  noii  ita  factum  sit,  sed  quod  plures  perse- 
veraturi  crcati  fucrint,  ex  divina  providcntia, 
ct  clcctionc  proveuit  :  nam  inde  princi[)ahter 
pendebat.  Praivideiis  cnim  qui  essent  casuri, 
vcl  pcrmansuri  ex  omuibus  possibilibus,  ?i 
ci'eareiitur,  elcgit  creare  totam  muUitudiucm 
Angclorum  in  illis  iudividuis,  ct  in  tali  rerum 
dispositione,  ct  providcutia,  iu  qua  [^lures  ex 
pcrsevcraturis,  quam  ex  casuris  continerentur : 
hoc  autem  fecisse  creditur,  quia  erat  maxime 
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«■oiistMitaiHMiiii,  Liiii  iMiiiilatijCt  .sapiontiii' sjifi',  j<'(liira.s  induciiiit.  Piiina  cst,  (]iiia  oinnos,  et 

t]iiaiii   |»iilcliritiiiliiii    iiiiivcrsi,  ot    i>ra'soitiin  siiit^Mili  An^foli  por  .siiiiorliiam  poccarunt;  ergo 

regiii  l»i'alitii(liiiis,siiniil«iiio  inodo  «•onnatiiiali  oiniics  non  ahalio  indiicti,  .scd  por  se,  ac  pro- 

oporaiidi  taliiiin  croaliiraniin.   Doclaiaro  lioc  jiria  ox«olloiitia,  et  ah  ainoro  alistracti,  ot  illoc- 

liossuimis  oxoiii(ilo  siiniplo  ox  Ia])su  Ada',  ot  ti  aiiijuid  suiioi-boappotiornnt.  Aiilccodons  su])- 

Kvav,  iiain  siiic  diihio,  iii  illostatii  iiinoconliio,  poniliir,  coiiso«iuoiilia  voioi)i«)l)atur.  Quoiiiain 

ronsidoralis  viiilius  •rratia",  ot  inloniilatis  na-  aiil  illa  sii|iciliia  fiiit  iu  appetonda  similitudine 

tur«'  lioniinibus  «latis,  facilins  miilto  vidohatiir  Doi,  vcl  iu  appotitu  inordinato  boatitudinis  na- 

pors«;voraro,  «iiiaiii  cadoro;  iindo  facilo  poliiis-  tiiialis,  vid  siipcnialiiralis,  vol  unioiiis  hyiios- 

.sct  Doiis  ,!j:oniis  liumanum  in  aliis  «luohiis  lio-  talica',  ct  omiiihus  his  inodis  incrcdihilc  ost, 

minihus  creare,  do  «luihiis  in  siia  pra'scioiitia  Luciforum  iii«hixiss«.'  alios  ad  cumdem  modum    ' 

novorat,  vel  neutrum,  v«'l  saltom,  non  iitniin-  superhia^,  scilicet,  ad  oamdem  similitMulinem    j 

«luc  fiiissc  tontatione  vincendum,  si  creareliir;  Doi  appetoiidain,  vol  ad  intendendam  heatitu-    | 

ot  nihilominusohaliassniioriorosrationospro-  «Hnom   iialuralom,  .sprota  sup«'riiatuiali,   aut 

vidoiiti;o  sua'.  oos  v«ilui.sse  crcaro,  «luos  prius-  sup«'riiatuialcm  siiio  moritis  :    (luia  vol  tahs    \ 

ciebat  casuros.  Idem  ergo  in  Angelis  facere  po-  pcrsiiasio  per  dcceptioncm  fiorct,  et  hoc  erat    ; 

tnisset,  ac  proinde  possihile  id  fuit,  et  .simpli-  impossibile,  vel  ipsamet  suasio  toUerct  inconsi-    I 

cifer  contiiigens  :  de  facto  autcm  alitor  Doum  dcrationcm  necessariam  ad  sic  pcccandum  ;    j 

Angelis  providisse  crodimus,  proptcr  testimo-  aut  siiporhia  fnit  per  appotitum  aliciijus  .siipe-    i 

uia,  et  rationos  adductas.  rioris  potostatis,  ac  domiiiationis,  ct  tunc,  si    ' 

II.    Utrum  alii  Angeli  a  Lucifcro  inducti  Luciferaliosinduxissct, profccto  non  suasisset,    ,' 

peccarint.  —  Prima  sententia  negat.  —  Hac  ut  singuli  domiiiationem  appeterent,  sic  enim    i 

ergo  siippositione  sic  facta  ot  dcclarata  ,  «hio  contra  .suum  comrnodum  ageret  :  ergo  .suasis-    ! 

piincta  supcrsunt  oxplicanda  in  titulo  capilis  sot,  ut  so  potius,  quam  Douin,  ut  Domiiium,  et    : 

insiniiata  :  .scilicet,  utriiin  omncs,  et   singuli  priiicipom  rcc()gnoscoiont ,  ct  adoraront  :  hoc    i 

Angoli  inforiores  suo  nutu,  et  quasi  ab  intrin-  autera  modo  non  illos  ad  supcrbiara  induxis-    i 

seco  tantum  moti,  vel  a  prirao  inducti  pecca-  set,  sed  potius  ad  subjectionem,  et  vilcm  ser-   I 

voriiit,  ot  quid  peccaverint  :  qiuo  diio  licot  dis-  vitutem. 

tincta  vidcaiitiir,  simiil  cxpodioiida  suiit,  qiiia         13.  Kt  pra'torca  argiimontatur  Guilliolmus    ! 

et  sunt  connoxa,  uniimqiic  ab  alio  peiidct,  ot  id  esse  incredibilo,  quia  iion  potorat  Lucifer   j 

breviter  expodiri  possunt,  ut  videbiraus.  Circa  vclle  ratioiiibiis  eos  suadere,  vel  per  errorem,    1 

priinum  fiiit  ali^iuorum  thcologorum  opiiiio,  vcl  deceptionora,  eos  inducere,'  quia  sciebat,    | 

iiiium^inomquo  AiiLrclum  ox  so,  ot  ahs(]iio  allo-  eos  iion  i>osso  docipi  iii  cognitione,  ot  dobita 

riiis  sua-ionc,  vcl  indiictionc  poccasso  :  tradit  oxistimationc  rroatoris  :   nec  ctiam  per  pro-   j 

late  Guilliclmus  Parisicnsis,  in  2  part.  priiic.  missiones,  vel  alia  ohjocta  concupi.sccntiai  po   ' 

de  Univer.,  iii  1  ojiis  partc,  trihiiiturqiie  Al-  torat  eos  allicere,  qiiia  nuUa  re  indigobant, 

borto,  sod  alia  est  ojiis  sentontia,  ut  infra  di-  quam  ah  illo  expeclarc  possent,  neque  in  boc 

cam.  Refortur  ctiam  Casfro,  vorb.  F'occatum,  oliam  falli  poluissont.  Tcrtio  addit,  qiiia,  si 

luorcs.  3;  at  illc,  si  attontc  logatiir,  noii  loipii-  poccatum  Angclorum  iiifcrionim  fuissct  pcr-    : 

tiir  de  singulis  Angelis,  sed  de  tota  angelica  dufdlionis  contra  Dcum,  ad  quam  a  Lu«;ifero    i 

iiatiira,  et  do  primo  ojiis  peccato,  oo  ntique  fuissont  inducti,  non  fuisset  ausus  solus  Luci-    i 

inodo,  qiio  aliqiii  otiam  Patros  lo«]uuiitiir,  ut  for  coiitra  Doum  rcljcllare,  nisi  prajcognosce- 

iiifra  dicam.   Deniquo  ])urandiis  ct  nonnuili  rot  voliiiitatos  inforiorum  propensas  ad  rcbel- 

alii  dicuiit,  rcm  csse  (hihiain,  nohisqiie  igno-  lionom  coutra  Dciim  fiiis.sc  :  sicut  in  rcgiiis 

tam,  et  boc  sequitiir  Va.^^qnoz,  disput.  38,  et  bumanis  nullus  vasalliis  solus,  quantumcum- 

hoc  fundameiito  utitiir  :  quia  non  est  tribucti-  que  poten.s,  audet  contra  Rogera  insiirgcre, 

dum  .\ngoIis,  quia  iiullo  fiindamouto  ostendi  nisi  miiltorum  con.sonsus  accedat,  et  iuter  eos 

potcst,   .^cd  quod   Lucifor   induxorit  alios  ad  tractatus  ad  rcbcllioiiom  pra^codat  :  ergo  sirai-    ! 

peccaudum,  prohari  iioii  potest;  orgo  cum  sit  litor  iu  Angclis  iieces.sariiim  fuisset,  ut  Lucifer 

res  contingens,  ot  speciale  peccatum  Lucifero  aliorum  voluntates  agnoscen.s,  ab  eis  invitare-   ( 

trihuit,  non  estid  judicandum,neccredeiidum.  tur  ad  pcrduollionom,  vel  saltem  inter  se  con-  \ 

Miiiorom  ])rol)at  rospoiidondo  ad  qiKodam  loca  vcnirent;  et  de  robellione  tractarent. 
Scriptiiia',  (|uibus  id  (^rohari  solet.  14.  Quarto,  «piia  omiics  Augcli  simul  cum 

M.Quibus  conjecturidaliiprobe7itprr/?dictam  Lucifero  peccaverunt ;  orgo  non  sunt  ah  illo 

seatentia.n.  —  Alii  vero  auctorespositivas  con-  inducti  ad  peccandum.  Autocedens  supponi-   ' 
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rnus,  quia  Lucifer  irnrnodiate  po.st  instans,  in  ScripturiB  locis  coUi^i:  tamou,  quiailla  per  se 

qiio  i)eccavit,  damnatus  e.st,  propter  quod  di-  nou  cogunt,  uisi  auctorita^e,  et  expo.^^itioue  Pa- 

citur  idem  esso  Angelo  casum,  quod  liomini  trumjuventiu',  ab  illisinclioandum  est. 
mortem,  juxta  Damasconum,  lil).  2,  cap.  3,         IG.  Prohatiir  pri  no  ex  PiUribus  Gr/ecis. — 

Fulf^ontium,de  Tide  ad  l'otr.,  cap.  3,  et  Nisse-  Hauc  crgo  senton'lam  docet  Nazianzenus,  in 

inim,  lib.  1  Pbilo.sophiae,  cap.  3,  et  in  sequente  dict.  carm,6,  de  Substantiis  mcnt^  praiditis,di- 

bbro  latius  dicetur.  Lucifor  autem  non  potuit  ceusdc  Lucifero : 


ITaudsolus  cecidit,  verum  agmincsejjtns 
Ingenti,  sccleris  cui  dax  fuit,  atque  magister. 
Kani  telnt  avertit  coniiiiisswn  proditor  agmea, 
Regis  ah  imperio,  miiltas  sic  ille  cohortes, 
Regis  ah  ohsequio  magiii,  ccctuque  piorum. 
Ahductas  ad  se  allexit. 


tentaro  alios  Angclos  po.st  damnationem  suam, 
sicut  tontavit  primos  bominos,  .sed  debuissot 
eis  suaden;,  duiaute  ipsius  via  :  tum  quia  alias 
nou  peccarent  simul,  ut  in  antccedenti  sumi- 
tur ;  tum  etiam,  quia  est  magna  differentia 
intor  hominem  et  Angohim  :  nain  lioino  nou 
videt  mahim  Angohim,  iiec  statum  ejus,  sod 
tantum  audit,  et  idoo  potest  daiinon  rcspectu  Et  frater  ejus  Coesariu.s,  dialog.  l,louge  a  prin- 
hominis  se  transfigurare  iu  Angelum  lucis,  non  cipio,  sic  ait:  Ad  malum  versus  auctor  ille  mali 
vero  respectu  altoiius  Angeli ;  quia  inferiores  Diaholus,  sccu,n  ad  dcfectionci  iiiultos  Aiigclo- 
etiam  Angcli  viihuit  suporioros,  et  ita  vidoront  rum  traheiis,  non  natura,  sed  toluntoteinutatos 
Lucihirum  jam  dainnatum,  si  post  dainuatio-  per  ducis  suggestioaem,  qui  convenieiitein  suo, 
nein  illos  suadei^e  voluisset :  unde  nnllo  modo  facto  susccpit  appeUationem.  Origenes,  lib.  1. 
ab  illo  persuaderi  potuis.sent :  ergo,  si  suasit,  Periarch.,  in  prooem.,  Apud  phirimos  (ait)  ista 
ui  via  suasit  :  hoc  autom  repugnat,  si  pecca-  Jiahetur  opiiiio,quod  DiaboJus  ap')stata  e^ectuf, 
runt  simul  :  unde  probatur  prima  consoipicn-  quamplurimos  Angclos  secu,ii  dccHnarc  persua- 
tia,  quia  tul  suadendum  neccssaria  fuit  locntio  scrit,  qui  ct  nuiic  usque  Angclicjus nuncupantur. 
angclica,  quia  siiio  locutione,  unus  iion  videt  Idom  sentit  Chrysostomus,  in  Psalm.  14,  circa 
inentem  alterius  :  Lucifer  autera  uou  potuit  si-  illud  principium,  Domine  quis  hahitahit  in  ta- 
inul  pcccare,  ot  vohintatem,  ac  doterminatio-     hcrnaculo  tuo? iMcQi\?>'.  Unus  illic  civis,tanqua,n 


nem  suain  alteri  oslendore  :  ergo  fuisset  ne- 
cessaria  succcs.sio  inter  peccatum  Lucifori,  et 
cjus  locutionem,  et  a  fortiori  inter  peccatum 
eju.s,  ot  iuferioruin,  et  sic  non  simul  peccarent. 
Et  coiifirmatur  priino,  quia  caiisa  cst  prior  ef- 
fectu,  nec  in  pricsonti  sunicit  sola  prioritas  ua- 
tura;,  quia  tanta  inuUipUcatio  actuum  uon  pos- 
set  siinul  iu  eadom  indivisibili  duratioue  fieri : 
et  confirinatur  tandem,  quia  si  Lucifer  aliis 
siiain  vohuitatom  manifostasset,  conscquenter 
iUi  vidoront  ojus  turpitudinoni,  directcipio  in- 
ordinationem  ejus  advertereiit;  ergo  potius  a 
peccato  advertereutur,  quam  in  illud  inducc- 
rcntur. 

iri.  Sccunda  ct  vcra  scntcntia  affirinatira. 
— Nibiloiuiuus  dicendum  est,  Luciferum  iudu- 
xisse  alicpio  modo  aUos  Angelos  ad  peccan- 
dum,  fui.sseque  lapsus  illorum  causam  :  huiC  est 
connnunior  sentcntia  theologornm  :  eam  tra- 
ditU.  Thomas,  d.  q.  (S.\,  art.  8,  et  ibi  Cajcta- 
nus  et  caiteri  exposiloros,  lioiiavontura,  ±, 
tUst.  5,  quaest.  2,  art.  %  q.  "1,  lUchardus,  a.  2, 
(pu«st.  13,  iEgidius,  dist.  G,  quwst.  1,  art.  3, 
Argcntina,  qutest.  1,  art.  \,  Duraudns,  q.  2, 
jMajor,  quavst.  2,  Alensis,  2  par.,  qua'st.  «V.), 
m.  2,  Allisiodorensis,  lib.  2,  SuinuKe,  tract.  2, 
cap.  T).  SandcruSjI.  ';,  de  visib.  Monarch.,  c.  1. 


inquilinus  movit  seditionem,  ct  ejectus  est,  tan- 
qua,H  cxternus,  et  a  Dco  alienus,  etcum  eo,  qui 
cv,m  secuti  sunt  dcemones.  Et  in  eodem  sensu, 
hom.  22,  in  Genes.,  dicit:  Diahohim ,et  omne^n 
ejus  cohortciii,  olim  a  gloria  illa  rxcidisse,  ct 
igno  inios>s  factos  fuissc,  et  Cyrillus  Hieroso- 
lymitauus,  Catech.  2,  tractans  illud  Lucte  1 : 
Videham.  Satanam,  tanquam  fulgur  de  coelo  ca- 
dcntem,  ait:  Istc  cadcns  traxit  ad  rv.inam  mul- 
tos.  Eusebius,  lib.  7,  de  Prtep.,  cap.  G,  ait : 
Primum  spirituui  pertersum,  qui  ctiam  alii.f 
defectionis  causa  fuit,  quique  totius  pravitatis 
auctor  est,  appellari  Draconem,  etc.  Similia  fe- 
re  habct,  lib  \,  deDcmonstr.,  cap.  9.  Damasce- 
nus,  lib.  2,  cap.  i,  ait:  Principcm  malorum 
Angclorum  advcrsus  opificem  suum  Deuvi  se 
extulisse,  ct  rehellare  contra  eum,  in  animum 
induxisse:  et  sulxUt  infcrius:  una  cum  eo  avul- 
sa  est,  eique  comitcii!  se  adjunxit,  simulquecor- 
ruit  immmcrahilissuhjectorum  sibi  Angelorum 
iiiultitudo. 

17.  Probatur  secundo  ex  Patribus  Latinis. 
— Nec  minori  consensione  Latiiii  Patres  cam- 
dom  scntontiam  docuorunt.  Ambro^^ius  eniin 
in  Epist.  33,  alias  8i,  ad  Demctrium,  aperte 
dicit :  Diabohis,  qui  quonian  sua,  quain  a  crea- 
t'  rc  suo  acceperaf,  potcntia,  et  dignitate  sibi 


Solotque  hajc   scutontia  ex   aliquibus   Sacra)    placuit,  cum  iis  Angelis,  quos  in  consensum 


920  LIH.  VII.  DE  MALIS  ANGKLIS, 

ivtpietntis  siuf  traxerat,  a  ctplesti  siiljlimitnte 
deJectKMesse.  ii\  Ilicioiiyiiiiis, li^aia'  li,illa  I'io- 
phctje  verba:  2\i  terram  tuatn  disperdidisti;tu 
populim  tuvm  occidisli,  ad  Lucifcrinn  a]»i»lita- 
ta  sic  cxpniiit:  Eos  quos  tiln  Deus  in  correp- 
tionem  dederat,  tu  penitus  perdidisti.  Idcm  iii- 
siniiat  Grei,'oriii.s,  lib.  ,'],  Moral.,  ca[).  IS,  alias 
23.  ExpressiusLactaiitiu.s,lib  2,  Iiist. ,  cap.  H, 
licct  graviter  erret  in  exi)licaiulo  peccato  infe- 
riorum  Aiincloriim,  in  boc  taincn  con.scntit, 
quod  ait,  Dialoluni  cwteros  sectatorcs  suos  <ul 
titia  pellexisse,  cosque  ex  Angelis  Dei,  suos  fe- 
cisse  satellites ,  et  ministros.  Idem  .siynificat 
Aruobius  Junior,  lib.  2,  dc  Dco  Trino  ct  Uno, 
dicens:  Primus  omnium  Angelorum  in  suo  cor- 
de  pcccavit,  exquo  pullulare  Oiiinium  pr(csump- 
tionum  generatunc  cceperunt,  cum  nulliusexem- 
plum  secutus,  a  se  dedit  peccajidi  exordium :  et 
nomine  Augustini,  in  5  tom.  operuin  ejus, 
lib.  1,  de  Incarnat.  Yerb.,  cap.  3,  babentur 
verba  supra  citata  ex  Origene.  Idem  indicavit 
Prosper,  in  Dimid.  temp.,  cap.  3,  di(  jns:  Ser- 
pens  antiquus  ,  qui  vocatur  Diabolus  et  Sata- 
nas,  qui  seducit  totum  orhem  terrce,  et  prfccipi- 
tatus  est  in  terram,  et  Angeli  ejus  cum  eo 
tiiissi  sunt,  ruinosam  ejus  superhiam  sequentes. 
Denique  idem  indicat  Dernardus,  tract.  de 
Grad.  hum.  in  primo  gradu  superbiae,  §  Sed 
et  tamen,  de  Lucifero  dicens:  tu  solus  sedere 
a/fectans,  fratrum  omcordiam,  totitis  coelestis 
patrice  pacem,  ipsius,  quantum  in  te  est,  quietem 
Trinitatis  infestas.  Quo  te  tua  miser  curiositas 
ducit,  ut  prcBSumptione  singulari,  non  duhites 
citihus  srandaluiii,  injuriam  facere  Regi?\)\\m 
enim  ait,  solnm  Luciferum  scandahiin  aliis  tri- 
buisse,  et  pacein  turbasse,  indicat  profecto, 
ip.siim  scditionem  contra  Dcum  movisse,  ct  in 
eam  alios  induxisse :  unde  inferius,  §  0  Luci- 
fer,  ait,  toluisse  Luciferum  dominari  omnibus 
filiis  superhiic  ,quos  sute  malitice  ccslihus  studuit 
inflammare. 

i8.  Prohatur  tertio  Scripturce  tesiimoniis. — 
Solent  etiam  ad  haiic  assertionem  confirman- 
dam  nonnulla  testiinonia  Scriptura;  induci, 
qwic  brcvitcr  attingam,  quia  revera  non  con- 
vincunt,  tamcn  sancti  eis  ntuntur,  et  ita  fa- 
ciunt  probabilem  conjecturam.  Priinum  enim 
cx  cap.  li,  Isai.,  saepe  citato,  expendi  possunt 
illa  verba,  Numquid  iste  est  zir,  qui  co7iiurha- 
rii  terram?  etc.  Nam,  supposito  sermonc  rae- 
taphorico,  ut  supraexposuimns,  nomine  terrae 
recte  intelligitur  locus  habitationis  Luciferi,  et 
Angclorum,  qui.squis  ille  fucrit,  sicut  etiam 
*xposuitHierouymus  verba  sequentia  :  Tuenim 
rrain  tuim  dlipirili's>i,  tc  p>pt''i,  -»  tuum 
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orcidisti,  nt  supra  reluli.  Sccundum  cx  Eze- 
chiclt!  28,  facit  illud,  lu  multitudine  negotia- 
iionis  tuce  repleia  sunt  inieriora  iua  iniquiiate  : 
iiaiii  iii  liis  veibis  per  metaphoram  ad  Lncife- 
ruin  appiiratis,  nihil  potest  tiegotiationis  no- 
iniiic  iiitcllii;i,  iiisi  sugtrc.stio  Lucifcri,  et  sol- 
licitatio  alioiiiiii  ad  rcbellaiiduincontra  Dcuin, 
ex  capite  vcro  31,  solct  illiiil  iiiduci,  j^mu- 
lala  sunt  eum  omnia  ligna  voluptatis,  qwe 
eraat  in  Paradiso  Dei  :  nain  aiinulari  nihil 
aliud  cst,  qiiia  iinitari,  et  ita  si  per  metapho- 
rain  applicentiir  illa  vcrba  ad  Angelos,  optime 
signilicant ,  inferiores  peccando,  Luciferum 
fuisseimitatos:sed,  ut  verumfalcar,  sensusille 
valdc  invsticiis  cst,  et  non  multuin  a  Patribus 
usitatus,  licet  intcrdiiin  Gregorius  illo  utatur. 
19.  Tertium  ex  Job  41  :  Ipse  est  Rcx  super 
onines  filios  superhice ;  quod  tcstimonium  iion 
est  conteinnenduin,  eo  quod  ibi  sit  sermo  de 
Leviathaii,  bcstia  maris  hoirida,  ct  admira- 
bili,  quia  ctiain  interpielatio  de  da-mone  est 
valde  probataa  .sanctis  Patribus,  quos  late  re- 
fert  Pineda,  in  c.  40  Job,  in  ultima  ejus  loci 
expositione,  nuincro  primo.  et  illa  supposita, 
probabiliter  inducnntur  verba  illa,  (piia  ct  om- 
nes  Angeli  inferiores  inter  filios  superbiie 
comprehenduntur  :  et  Lucifer  factus  est  rex 
superborum,  eos  vincendo,  et  in  supcrbiam  in- 
duccndo:  nam,  ut  dixit  Petrus  2,  Epist.,  c.  \: 
A  quo  quis  superatus  est,  illius  et  scrvus  est, 
et  Paulus  ad  Rom.  G  :  Cui  exhihetis  vos  servos 
ad  ohediendum,  servi  estis  ejus.  Et  in  hoc  titulo 
humana  natura  da;moni  est  quasi  in  captivi- 
tatera  Iradita,  vcl  pcrinis.sa,quiaper  suggestio- 
ncm  ab  illo  fucrit  imprimis  parentibus  supc- 
rata ;  et  eodem  inodo  dicuntur  peccatorcs,  dum 
in  eo  statu  sunt,  .speciali  titulo,  ac  jure  sub 
potestate  da>moiiis  esse ;  atque  hoc  confirmat 
frequens  ille  raodus  loquendi  Scriptura;,  quo 
inferiores  Angeli  raali  Luciferi  e.sse  dicuntur, 
ut  ait  Christus,  Matth.  25:  Qui  paraius  esi  Dia- 
holo  et  Angeli  ejus,  et  Apoc.  12:  Draco  pugna- 
hat,  et  Angeli  ejus.  Nam  per  illum  diccndi 
modum  significatur  aliqua  relatio  snbjectionis 
ct  juris,  qua;  iii  sola  natune  perfectione,  ma- 
jori,  vel  miiiori  non  satis  fundatur,  ut  per  se 
constat ;  nec  videtur  data  Lucifero  ex  sola 
Dei  ordinatione ,  .sine  aliquo  alio  funda- 
mento  ex  parte  ipsorum  daiinouuin  :  ergo  est, 
quasi  iii  poMiara,  (piia  ipsiinet  Angeli  inali  vo- 
hintate  sua  consentiendo  de  Lucifero  subjcce- 
runt,  etsubejus  principatu  relicti  sunt,  ideo- 
que  illius  esse  dicuiitur,  ut  magis  in  libro  se- 
quenti  explicabitur,  tractando  de  ordine  prai- 
lationis  inter  dcemones. 
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20.  Quartum  indiici  solct  locns  Apoc.  12, 
ubi  de  Draconc  dicitur,  quod  cauda  ejus  trahe- 
lat  tertiam  parton  stcUarum  cceli,  id  est,  ma- 
gnam  paricm  An^clornm,  quos  non  ni.si  sug- 
gestionc,  ct  morali  modo  traher(i  potuit,  et 
statim  sul)jungitur,  prceliuni  magnuiii  factuia 
est  in  ccelo  inter  Angelos  bonos  et  malos,  quo- 
rum  duces  erant  Micliael  ct  Draco  ;  et  quamvis 
verum  sit,  expositorcs  communiter  interprc- 


mns  AngeUis  peccans  esse  causa  peccati  alio- 
rum  :  unus  est  tantum  per  modum  exempli 
sinc  alia  .sua.^^ione  mcntis  :  alius  e.st  pcr  sug- 
gcstionem  ct  iMductioncm.  Multi  ergo  cxisti- 
mant,  tantum  priori  modo  Lucifcrum  dcdis.se 
aliis  occasionem  peccandi,  scilicet,  facto,  et 
exemplo,  non  verbo,  et  suasione.  Ita  sentit 
Albertus,  in  2,  dist.  u,  art.  3.  Respondet  enim 
ad  quaistionem  :  Quod  alia  persuasio  iU  non 


tari  praelium  illud,   non  dc  spirituali   pra;lio,     fuit,  nisi  occasionalis ,  quia  videntes  illum  esse 


quia  in  initio  fuit  in  ccclo  inter  ipsos  Angelos, 
sed  de  praelio  quod  de  salute,  vel  pcrditione 
hominum  in  Ecclesia  militante  geruut,  prai- 
scrlim  post  Christi  advcntum,  et  maxime  circa 
consummationem  saiculi;  quam  expositioncm 
sequitur  Grcgorius,  hom.  34,  in  Evang.,  et  32 
Moral.,  c.  12,  alias  14,  et  est  litterae  et  con- 
tcxtui  satis  conscntanea,  nihilominus  non  est 
contemncnda  altera  cxpositio,  quaj  de  priori 
pra^lio  cumdcm  locum  declarat :  illam  enim 
scholastici  communitcr  ap[)robant,  ut  D.  Tho- 
mas,  d.  q.  30,  a.  7,  et  Magistcr  cum  rcliquis2, 
d.  0,  et  Andra?a  Cajsarecnsis,  in  Apoc,  suo 
c.  3-4,  alias  serm.  12,  ad  utrumquc  praslium 
accommodari  locum  illum  afilrmat,  ctThomas 
a  Campis,  seu  a  Kempis  (utroque  cnim  modo 
scriptum  iuvenio)  in  sermouibus  ad  Novit., 
p.  2,  serm.  10,  dc  primo  bcUo  locum  illum 
intci-pretatur,  et  profecto  Prosper,  in  dimid. 
Tenip.,  cap.  3,  in  eodem  scnsu  locum  illum 
allegare  vidctur.   Quocirca,  licet  ncgandum 


excellentissimam  creaturam,  appropinquarunt 
per  consensHtm  desiderio  suo.  i\ec  Alensis  aliud 
genus  emanationis  ponit^pra^tcr  inteiitioncm, 
nec  lionaventura  aliam  iuductionem  explicat, 
praeter  exemplum.  Idem  inteudit  Durandus 
dum  causam  exemplarem  vocat;  et  eodcm  modo 
loquitur  RicUardus,  ^gidius  et  Argcntina  qui 
supjionunt  Luciferum  peccas.se,  appctendo 
beatitudinem  modo  indebito,  et  suam  deter- 
minationem  aliis  manifestasse,  illos  vero  sine 
uUa  persuasione  illum  ,  ut  excellentiorem,  et 
sapientiorcm  imitatos  fuisse  ;  et  ita  facilc  rcs- 
pondent  ad  motiva  supra  posita,  quibus  talis 
inductio  dilUcilis,  vel  etiam  impossibilis  vide- 
batur. 

22.  Fatent  Patres.  —  Possuutque  in  favo- 
rcm  Uujus  scntentiaj  rcfcrri  Patres,  qui  diffe- 
rentiam  con.stituunt  intcr  Angelos  et  liomi- 
nem.  quod  illi  sine  tentatore,  et  instigatore  ad 
malum,  peccarunt,  Uomo  autem  ab  alio  induc- 
tus  est,  et  Uanc  rationem  inter  alias  assignant, 


non  sit,  priorcm  sensum  cssc  maxime  littera-     ob  quam  Uomo  rcdcmptus  fuit,  ct  non  Ange- 


lem,  ficri  potuit,  ut  ctiam  Uic  fucrit  a  Spiiitu 
sancto  intcntus,  sive  spiritualis,  sive  secun- 
darius  litteralis  censeatur.  Addunt  aliqui,  quod 
licet  illis  vcrbis,  Factum  est  pradium,  etc, 
sermo  sit  dc  postcriori  bello ,  nihilominus 
priora  vcrba  citata,  cauda  draconis  tvahebut 
tertiam  partem  stcllarum,  de  Lucifero  et  An- 
gelis  eum  scqucntibus  intelligi,  quia  antc  prse- 
lium,  quod  postea  narratur,  jam  traxerat  draco 
partem  illam  stellarum,  id  cst,  Angelorum. 
Verumtamcn  etiam  illa  verba  de  Antichristo 
exponuntur,  cui  cauda  draconis  dicitur,  quia 
in  finc  vcnturus  est,  et  virtute  djcmouis,  illus- 
tres  etiam  Ecclcsia;  viros  cadere  faciet ;  uude 
fatcndum  cst,  testimonium  hoc  non  cogcre, 
licet  aliqua  conjectura  ex  illo  sumatur,  ut  ex- 
plicatum  est, 

21 .  Ut  ratione  aliquaprohetur  vera  senlentia 
inquiritur  de  modo  induccndi.  —  Qui  putent  in- 
duxissc  soJo  exeiiiplo.  —  Ut  autem  aliquo  modo 
ratione  ostcndatur  Uaic  sententia,  et  coujec- 
tm'aj  in  contrarium  adduct»  solvantur,  prius 
expUcandi  sunt  duo  raodi,  quibus  potnit  pri- 


lus.  Ita  Gregorius,  lib.  i,  Moral..  cap,  10,  et 
Bernardus,  serm.  85,  in  Cant.,  et  serm.  \, 
Advent.,  et  nomine  Augustini,  in  1.  1,  de 
Mirabil.  sacrae  Scrip.,  cap.  2.  Quse  ratio  non 
universalis  imo  valde  diminuta  esset,  si  solus 
Lucifer  sine  suggestionc  pccca.ssct :  Uanc  crgo 
ab  omnibus  Angelis  excludunt,  non  tamen 
omnem  occasiouem  peccandi  per  imitatiouem, 
seu  ad  excmplum  alterius,  negare  intcndunt ; 
quia  quando  cst  solum  cxemplum  peccandi, 
magis  voluntaric  peccatur,  quam  cum  cxcm- 
plo  suasio  additur ;  et  tandcm  juvat  Uunc  di- 
cendi  modum,  quia  juxta  illum  (ut  dicebam) 
facilius  solvuntur  diflicullates  suprapositce,  et 
})er  se  videtur  satis  credibilc,  quod  et  cxem- 
plum  superioris  Augeli  prtecesscrit ,  et  quod 
illo  moti  fucrint  ad  pcccandum. 

13.  Veriiis  putatur  induxisse  suasione. — 
Nihilominus  probauda  magis  videtur  opinio, 
qua'  asserit  Luciferum,  non  tantum  cxemplo, 
sed  ctiam  suasioue  alios  provocasse.  Ita  do- 
cuit  expressc  D.  Thomas,  et  scquuntur  ejus 
discipuli  :  et  idem  senscruut   Altisiodoreusis 
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ct  Major,  ct  smiiitur  cx  illd  vciho  Nazianzcni: 

Sceleris  dux  fuil,  atque  magititcr. 

Et  illo  : 

Abdudos  nd  se  aUe.cit. 

EtCKsar  ibi:  Pcr durAs sv g gestionem .  Orijr^cnes: 
Secuin  dedinare  perstiascrit;  ct  itlcm  signiii- 
eat  Chrysostomns,  flircns:  Lncirernm  ^ef^V/c- 
nem  morisse,  ct  Ambrosins  (licens  :  Lucifir 
alius  traxit  in  consensuin  iuiitalvinis  su/f  :  qno 
vcrbo  trahendi,  alii  etiam  ntnntnr,  et  ocrte 
plnscpiam  cxenii»linii  significat  :  ct  iilcm  ini- 
I)oitat  v('rl)nin  peilexisse,  (jno  Lactaiitins  nti- 
tnr.  Alii  vcro  i,>-encralins  loquniitnr;  liuuc  ta- 
mcn  indnctiouis  modnm  uon  cxclndiiiit. 

^4.  Prohaturratione. — Rationc  antcm,  vd 
conjectura  potcst  in  hunc  modum  dcclarari  : 
qnia  jicccntuin  Lncifori  mcrc  intcninm  fnit 
pcr  aircctnin  snperbitC,  et  idco  vix  potnit  mo- 
ralitcr  loquendo  cxcmi^lo  aliis  esse  cansa  pcc- 
candi,  qniu  etiam  consilio,  ct  iudnctioue  fue- 
rit.  Probatur,  quia  uou  potuit  aliis  esse  iu 
cxcni|iluin,  uisialiis  notnm  cssctcjusdclictum, 
nou  potnit  autcm  aliis  inuotcsccrc,  uisi  ab  ip- 
somct  Lucifero  cis  manifcstaretnr,  utiquc  pcr 
locutioncm  suam,  sine  qna  alii  cor  cjus,  et  vo- 
luutatis  dccrctnm  vidcre  non  poterant;  at  non 
est  vcrisiinilc  Lucifcnim  naiTasse  aliis  dcter- 
minatioucra  snaui  soluin  pcr  modum  historia?, 
et  quasispaculative  (ut  sic  rcm  dcclan^m)  sed 
practice,  ct  ex  intcutione  habeudi  ilios  socios 
et  sectatorcs,  quia  tunc  totus  crat  intentus  ad 
implcudum  atrcctum  clatiouis  sn;c  ;  non  crt;o 
tniic  otiosc  loquebatnr,  sed  dnctus  illo  alfcclu 
ad  moveudum  alios,  quod  optime  significatur 
per  illa  vcrba  Ezechielis  28  :  Iii  nmUitudine 
negot/atiouis  txun  replda  snnt  interiora  tua  ini- 
guitate;er'^o  verisimilimum  est,  cum  inanif(,'s- 
tationc  sui  [uopositi  adjuuxisse  persuasioiiciu, 
uianifestando  rationes,  quaj  ipsum  moverant, 
et  alios  inducere  posscnt,  ut  secum  consenti- 
rent. 

CAPUT  XVIII. 

QCALE  FUERIT  PECCATUM  INFERIORUM  ANGELORUM, 
ET  ftUOMODO  ILLUD  LUCIFER  EIS  PERSUADERE 
P(JTU£RIT. 

I .  Prima  opinio  de  qualitate peccati  aliorum 
Angelornm.  —  Error  hujus  opinionis  inipn- 
gii'ifi'r. — Nou  po«sumns  hoc  i;«!uus  pcisna-io- 
uis  explicare,  et  rationes  coutra  illam  objectas 
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solvcrc,  iiisi  cxplicaiido  ])rius  (pialc  fucril  |)cc- 
catiim  infciiornin  AiiL^cloruni ;  ct  idco  ilhid 
prius  cxi>oucmns,  dciiidc  (lillicultalibiis  in 
pra?ccdeuti  capite  iirojtositis  satisfacicmus. 
Circa  primum  iinprimis  rcferri  |)otcst  opiiiio 
Lactaulii  siqua.  diccntis,  solnin  Liicifciiim  iu 
c(i'lo  iicr  siqicrbiam  peccassc,  ct  iu  tciraiu  re- 
lcfiatum  fnisse  :  iJeum  autem,  ne  Lucifcr  ho- 
miiies  dispcnhsrct,  misisse  Angelos  iii  homi- 
num  tut(;lam,  Lnciferum  vero  ipsos  etiam  An- 
yclos  cnslodcs  houiiiimu  corrupissc,  et  ad 
concniiiscenliam  fdMiiiuariun  indiixissc,  ct  lujc 
fnisse  iUoruin  peccatum  ;  qucjd  etiam  alii  Pa- 
tresantiqni  docuerunt,  moti  vcrbis  illis  Genes. 
6  :  Cnrn  vidissent  filii  Dei  filias  hoiidmim  : 
qnciu  locnm  tractavimns  supra,  1.  1,  c.  5,  ubi 
scntcniiaiii  illani  rcfcllinins,  et  iii  pricseuti 
continct  pcculiarcm  errorem:  quouiam  Angcli 
depntati  a  iJco  custodiam  homiuum,  non  sunt 
capaccsi)eccati,quia  semper  Tidciit  faciem  Pa- 
tris,  ut  Douiinns  dixit,  IdcuKpic  vernm  fuit  a 
priucipio  ( iiisinodi  cnstodiic,  quia  non  snut 
Augcli  depiitati  custodiendum  homines,  douec 
homines  creati  fuerunt  :  mnlto(pic  miuus  po- 
tncrunt  pcccarc  amorc  foMiiiiiarum  aiitc  illa- 
rnm  creatioucra,  neqne  aute  hoiuinuin  pro- 
pagationcin  ;  at  vero  beatitudo  data  cst  oinui- 
bus  Angelis,  qui  iu  principio  non  peccarunt, 
statim  ac  in  secundo  instauti  perseverarunt  in 
boiio,  ut  snpra  visum  cst;  ergo  omnil)us,  qni 
cum  Lucifero  iii  cfclo  non  peccaruut,  data  cst, 
aiitcqnam  homincs  crcarcutur,  ctconscqucnter 
multo  prius,  quam  homines,  vel  muliercs  cx 
priinis  pareutilins  propagarcntur;  crt^o  prius 
fucrnnt  Augeli  beati,  quam  custodircut  honii- 
ucs,  et  consequcuter  post  custodiam  nou  fue- 
ruut  peccati  capaces. 

2.  Explicatur  D.  Thomas. — Eo  velmaxime, 
quod  Angeli  vel  non  suut  capaccs  peccati  car- 
ii:  lis,  vel  co  modo,  quo  capaccs  suut,  uon  po- 
tuit  iu  cis  csse  [iriiuum  pcccatum,  vel  priina 
occasio  cadeudi  :  utrumque  ostcnditur  dccla- 
rando  doctrinam  D.  Thomffi,  dicta  qnaistioiie 
63,  artic.  2,  ubi  docct,  duobus  modis  posse 
pcccatum  aliquod  iu  aliquo  repcriri,  scilicet, 
sccundurn  affedum,  et  secundum  reatum,  et 
priori  modo  ait,  nou  posse  in  Augelis  esse  pec- 
cata  carnalia ;  posteriori autem  modo  posse;  in 
qua  (loctriua  subobscura  sunt  vcrba  distinctio- 
nis  :  nam  reatus  pcccati  nascitur  ex  aifcctu, 
et  idco  dici  solet  pcccatum  trausire,  transacto 
actu  vohmtatis,  et  mauere  reatu  :  unde  non 
potest  esse  reatus,  nisi  praicedat  aifcctus,  quia 
volnntatcpcccatnr,  et  ita  sinc  aflcctu  cjnsuon 
potest  esse  peccatum^  nec  rcatus  esse  potcst, 
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nisi  proecedat  culpa,  quse  est  iu  alTectu,  ueque  dere  potest,  undc  necesse  est,  ut  ex  odio,  ira, 

e  coutrario  potest  esse  peccatum  iu  affectu,  injustitia,  avaritia,  vcl  alio  simili  afrectu  pro- 

nisi  sequatur  reatus.  Verumtamen  (liflicultas  cedat.  Igitur  non  potuit  inferiorAngelusprimo 

procedit  ex  ajquivocationc  terminorum  :  nam  caiiert;,  peccatum  carnale  committendo  ;  quia 

in  prcTCsenti  peccatum  esso  iu  aliquo  sccundum  ncc  formaliter  potuit  illud  in  se  appetcrc,  ct 

alfectum,    non  sig;iiificat   tanlum   gcucralcm  ut  ilhidpo.sset  iu  alio  velle,acprocurarc,aliun- 

raodum  pcccandi  peractum  voluntatis,  in  (pio  de  la[)sus,  et  male  affectus  supponebatur;  ct 

scnsu  procedit  objectio  :  sed  siguificat  specia-  hunc  discursum  cleganter  prosequiturChrysos- 

liter  peccatum  esse    in   ali(pio  per  effcctum  tomus,  liom.  22,  in  Gcnesim. 

ilhid  consummandi  formalil(!r,  et  in  propria  4.  Sccunda  ct  communis  sentenlta  asserens 

persona  :  et  similitcr,  cum  dicilur  peccatum  illud  peccatum  fuisse  swperhice.  —  Haic  ergo 

esse  in  aliquo  secundum  reatum,  nou  accipi-  prcetermissa  improbabili  sententia,  communis 

turrcatuspro  habituali  culpa,  vcl  macula,  aut  thcologorum  est,  primum  peccatum  omnium 

debito  poMiw,  prout  communi  usu  accipi  solet,  infcriorum  Augelorum  sub  primo  [icccaiitium, 

cuin  dc  [)eccatis  agitur,  scd  signiiicat,  pecca-  fuisse  supcrbiam.  Ita  doccnt  Bonavcutura,  Ri- 

tum  cssc  in  aliquo,  qui  solum  cst  causa,  ut  ab  chardus,  yEgidius,  ct  alii  statim  rcfercndi;  et 

alio  committatur.    Ut,  verbi  gratia,  qui  vult  manifeste  sumitur  ex  U,  Tlioma,  d.  qutcst.  63, 

furari,  habct  culpam  furti  in  aflectu,  quasi  for-  art.  2,  ubi  generaliter  definit,  iu  Angclis  esse 

malitcr  :  qui  autcm  tantum   vult  procurarc,  non  posse  formalitcr,  ct  sccundum  affectum 

ut  alius  furctur,  habcrc  dicitur  cul[)am  furti,  (in  scnsu  paulo  antca  ex[)licato)  nisi  peccatum 

sccundum  reatum,  quia  rcus  est  in  hoc,  quod  supcrbia';  ct  inviditc,  ct  iutcr  ha^c  antccedere 

est  causa,  ut  alius  peccet.  superbiam,  cpiod  Cajctanus  et  alii  merito  in- 

3.  Impiifinntio  scqidlur. — In  hoc  crgo  scnsu  telligunt  de  initio  peccandi,  seu  de  primopec- 

dicit  D.  Thomas  Angelum  uon  esse  capaccm  cato  Angcli;   et    indiffcrenter   loquuutur   de 

fornicationis,  scu  carnalis  concupiscentiai  se-  omnibus  Augclis,  ct  fundantnr  in  rationc  om- 

cundum  affcctum,  quia  uon  potcst  velle,  per  njbus  communi,  scilicct,quod  s[)iritaii?  natura 

cci[)sum  consummare  tale  peccatum,  ut  per  se  non  habet  objectum  ita  pro[)ortionatum,  a  quo 

evidens,  quia  non  est  capax  delcctationis  scn-  possit  ad  peccandum  provocari,  sicut  est  ex- 

sibilis,  ncc  proprii  actus  vitalis,   in  quo  talc  cellcutia  propria,  ct  cxaltatio;  inidc  potest  in 

pcccatum  consummatur;  ct  idco  licct  Angclus  hunc  modum  dcclarari.  Quia  primum  pecca- 

iu  corpore  assumpto  possit  aliquo  modo  appa-  tum  cujuscumque  Angeli  infcrioris,   fuit  ex 

renti  talcs  actus  facere,  ut  supra  libro  quarto,  nimio  amore  benevolcntia;  sui,  potius,  quara 

de  incubis  et  succubis  dictum  est  :  nihilomi-  altcrius  Angeli  etiam  supremi,  quia  naturali- 

nus  non  committunt  talc  pcccatum  sccuudura  ter  plus  se  diligit,  qnam  ([ucmlibct  alium  An- 

alfectum  in  S(!nsu  dicto,quia  rcvcranon  vobuit  gclum,  et  nuUura  raotivum  habcrc  potcrat,  ad 

delcctari  carnalitcr,  ncc  proprium  actum  talis  volendum  alteri  [ilusquam  se,  vel  ad  exocden- 

pcccaticonsumraare.In  quo  valde  errat  prsece-  dura  in  amore  altcnus,  nisi  speraret  aliquod 

dcns  opinio,  talcm  modura  peccandi  Angelis,  boiumi,  quod  inde  sibi  redundaret ;  ergo  iu- 

tauquara    corporcis    tribucndo.    Nihilorainus  ciperc  debuit  pcccatura  Angcli  cx  araore  sui. 

[>ofcst  Angclus  committcrc  talc  pcccatum  sc-  Amor  autcm  bencvolcntitc  sui  non  cst  nimius, 

cundura  rcatura,  quia  potcst  velle  procurare,  iiisi  quatenus  cst  amor  concupiscentiae  alicvijus 

ct  efficere,  ut  homo  fornicetur,  ut  in  da-raoni-  boni  sibi  iraproportionati :  quod   bouura  in 

bus  raauifcstura  cst,  et  tunc  illud  [icccatura  Angclo  esse  nou  potest,  nisi  s[iirituale,  et  ad 

revcra   est  propria  culpa,  et  primario  cst  in  aliquam  cxccllcntiam  pcrtincns ;  ergo  in  om- 

voluntate  Angcli,  ct  ad  s[>cciem  fornicationis  nibusAugclisprimum  [)cccatum  fuif  suiK-rbitc. 

pcrtinet  secundum  veram  doctrinam,  quia  il-  Et  confirinatur  a  simili,  vcl  a  fortiori :  nam 

liustui'pera  actum  pro  objccto  habet,  taraen,  imprimis  hominibus,  quia  erant  iu  statu  qua.4 

qiiia  non  ainatur  ab  Augclo,  ut  a  sc  (ousuiu-  angclico,  quia  iu  eo  concupisccutia'  scnsibilis 

mandus,  scd  ut  causandus  in  alio,  dicitur  fau-  motus  inordinatos  nou  [»aticbantur,  [M'imum 

tuiu  babcrc  illam  malitiam  sccuudum  rcatuin.  pcccatum  fuif  superbia\.  ct  vix  aliud  csse  po- 

Hic  aiilcm   modus  peccaudi  non  [jotest  esse  tuit  moraliter  loqucndo  ;  ergo  a  fortiori  idcm 

priinus  in  Angclo,  sed  su[ipouit  magnara  dcor-  diceudura  cst  dc  infcrioribus  Angclis,  ac  deni- 

dinatioucm  in  voluntatc  iuduccntis  alium  ad  quc  Patrcs  suiicrius  allcgati  diccufcs.  Angclos 

[icccandum  :  ([uia  illa  iiidiicfio,  ncc  [)r()[)tcr  sc  [icr  supcrbiam  cccidissc,  nou  dc  so!o   |iriiuo, 

appetibilis  cst,  uec  cx  boua  iutculioue  procc-  scd  absoiute  de  omuibus  malis  loquimtm' :  ut 
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spcciiilitcr  viilcri  potfst  iii  Aiigustiuo,  lib.  II,  bat :  ergo  vcrisiniile  non  est,  biijusmodi  fuisse 

Genes.  ad  btt.,  cap.  ^l,  15  et  24.  Lurileri  iiKbictionem. 

r>.  Quodnam  fuoil  ohjectviii  illius  siiperhi(p.  (1.   filcm  dicenduui  de  bcatitudiyic supcrnahi- 

—  Xdii  fiiisse  naturalem  beatitndim-m  spreta  rali.  —  Dnos  wodos  assif/nat  Richardi(s. — 

supernaturali  arijuitur.  —  He  oltjccto  antcm  Mcm  tliccnibnn  ccnsco  dc  peccato  ajtjictciKb 

iUius  supcrbia^,  ct  qnomodo  ad  illam  a  Lnci-  itcaliludiiK-m   supernatnralcm   sine    mciitis  , 

fero  infcriorcs  provocari  potuerint,  non  facile  quamvis  in  boc  constituant  yEgidius  2,  d.  0, 

expbcatiir  proptcr  (blbcultatessupra  tactas;  ct  (jua-st.  I.  art.  .'{,  in  duob.  btt.,  et  lUcbanbis, 

idco  tbcologi  jnxta  varias  ojtiiiioncs  circa  ob-  d.   5,  art.   \,  qiucst.   2,  j)eccatuin  iiilciiorum 

jcctum  angcbca',  snperbia",  varie  etiam  cxjtli-  .'\ngcloruni :  et  nibilomimis  dicant  Luciferum 

cant  Lucifcri  tcntationem,  scu  suggcstioncm  ;  illos  iiiduxi.s.se  ad  sic  pcccandum.  Addit  vero 

nam  si   Aiigcb  omncs   peccarunt,  inordinatc  Ricbardiis  quod  bcet  inferiores  Angcli  imitati 

ajtjM-tendo  natiiralem  beatitiidinem,  .spreta  su-  fucrintLucifcnim  aj)petcndobcatitudincm  sine 

jicrnaturab  :  non  apparct,  (jiiomodo  jniimim  niciitis :  nibiloiiiiiiiis  cain  cum  adjutoiio  cjus, 

inducerc  j)otucrit  infcriorcs  ad  Ikjc  gcinis  j>cc-  obtinerc  volucnml,  ct  liac  de  causa  illi  subesse 

cati,  nisi  fortasse  excmplo.  Qnia  non  potiiit  elcgenint :  Unde,  ait,  7ion  taiiluui  sicul  Lucifer 

directe  ilbs  jicrsuadere,  iit  sic,  et  iion  alitcr  superhierunt .  Addit  pifctcrea  moduin  abum, 

bcatitudinem  intenderent,  nisi  vel  cx  magna  qiiem  non  minus  aj)j)robare  videtur,  vidcbcet, 

dcccj)tioiic,  ct  crrorc  ijtsiiismct  Luciferi  circa  primam  siij)cibiam  omiiiiim  fiiissc,  nimis  dili- 

suj)criiaturalcm  bcatitiidincm,  vcl  cx  pura  ina-  gcre  cxccllcntiam  projiriam,   j)lus,   iiimirum, 

litia,  volens  decipcre  alios,  ut  in  co  jicccarcnt,  qiiam  divinam,  ct  in  lioc  peccato  indicat,  non 

in  quo  ipse  jam  peccaverat :  utrumque  autem  fuisse  Lucifcrum  aliis  caii.sam  peccandi,  sed 

repugnabat  Angelis,  aboqui  prius  decipcrcii-  omiies  a;quc  primo  (iit  sic  dicam)  in  illud  su- 

tur,  qiiam  jicccarcnt.  Addc,  illam  scutcntiani  j)cii)iai  genus  clatos  cssc.  Dcinde  vcro  Lucifc- 

supjtoncre  Lucifcium  sic  peccasse  cx  incoiisi-  rum  virlute  j<ropria  :  alios  vcro  per  Lucifcri 

deratioiie,  et  conscquenter  etiam  infcriorcs,  potentiam  excellcntiam  illam  consequi  posse 

si  eodem  genere  dclicti  peccarunt :  crgo  non  crcdidisse,  et  ita  illain  obtinere  ajipetivisse,  ct 

j)otuit  prreccderc  j)crsuasio  directa  ad  sic  pcc-  quamvis  Uicbardusnondcclaret  in  boc  scciin- 

caiidum.  Qnia   persuasio  considcrationem   in  do   modo,   qiuc   fiicrit  lucc  cxccllcntia  :   ni- 

suadcntc  suppoiiit,   ct  illam  in  j)Cisuasio  cfll-  bilominiis  dc  bcatitiidim!  siijicrnaturab  loqiii 

cit :  imo  biuc  addiint  aliqui,  neque  per  mo-  videtur,  dc  qua  in  priori  modo  locutus  fuerat, 

dum  exempb  potuissc  hoc  modo  siipcriorcm  dixcratqnc,  non  potuisse,  nisi  pcr  gratiam  ob- 

indiiccrc    iiifcrioics,    quia   non  jtotcrat   illos  tincri,  qiiod  de  sola  excellentia  beatitudinis 

cxemjdo  suo   movcrc  ad  incoiisidcrationcm.  sujjernaturabs  dici  jiotcst. 

Sed  in  lioc  non  invcnio  rcpugnantiam  spccia-  7.   Ulerque  tamen  modus  improhatur. — Ve- 

lem,  quia  si  Angelussupremus  affcctum  suum  riimtamen  neutcr   modus   dicendi  probabile 

ad  natnralcm  bcatitudiiiem  aliis  manifestaret,  fundamcntum  babct ;  nam  uterque  siipjtonit, 

ut  cis  cssct  excmj)lo,  ctiam  manifcstaic  j)otiiit,  objcctum  sujjcibiai  angcbccc  fui.^.se  superiiatu- 

quo  judicio,  vcl  considcrationc  intcllcctus  ad  ralcm  beatitudincm,  quod  supra  iion  j)robavi- 

illum  aflcctum  moverctur :  crgo  j)otuit  illos  mus.  Dcinde  boc  moto  non  apj)arct,  qiiomodo 

suo  exemj)lo  movere  ad  sic  appetendam  bcati-  potuerit  Lucifcr  talc  pcccatnm  suadere  iuferio- 

tudincm,  non  adbibita  majori  considcratione  ribus  sine  j)ra'vio  errore  ipsiiis  Liicifcri,  vel 

intcllcctus.  Scd  csto  Iiic  modiis  fucrit  possibi-  saltcm  cum  considcrationc,  ct  prava  inductio- 

lis,   mibi  non  est  verisimilis:  tiim  quia  illc  nc  ex  certa  scicntia,  et  malitia,  et  conscqueu- 

modus  peccandi  etiam  iii  j)rimo  Angclo,  mibi  tcr  cum  deceptione  inferiorum  ;  neque  buic 

non  est  visus  credendus  :  tum  etiam,  quia  vc-  diilKultati  .satisfit  per  id,  quod  additur  in  se- 

risimiliusduxi  Lucifcrnm  noiipra'buisseexcm-  cundo  diccndi  modo,   scilicct  pracessisse  iu 

pbim  sinc  suasionc  :  tnin  dcnique,  qiiia  sup-  omnibus  jicccatum  suj)crbia',  quod  potuit  cssc 

poniturLiicif(.'rdirccteintcndi.sscaIiosiiKluceic  occasio  cirandi.  Non,  inquain,  boc  satisfacit, 

ad  conseutiendum  sibi  in  peccato,  et  aj)petitu  quia  ostensum  est,  primum  casiim  infcriorum 

siio  :  ergo  longe  credibilius  cst,  boc  ipsum  fuisse  per  superbiam,  ct  illiusmet  primi  pec- 

intcndisse,intuitu  abcujiis  commodi,vcl  cxccl-  cati  causam  suadcntcm  fiiissc  Luciferum  ;  ct 

lcntia;  siuc.  At  cx  lioc,  quod  alii  solam  bcati-  j^iictcrea  ,  quia   illc   modus  siijicrbiaj  per  ni- 

tiidinem  naturalcm  ajtpctcrcnt,   inilbim  coin-  miam  dilcctioiicm   jtrojjria;  cxccllentia; ,  seu 

modum^  nullavc  cxcelleutia  iu  ipsum  rcduuda-  bcatitudiuis,  pouendo  cxccssum  iu  sola  aj^prc- 
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tiationc  amori.s,  sine  aliqno  cxces.sn  in  ol)je('to  apiictitnm,  cnm  ejns  snperbiffi  directe  fni.s.=et 

amato,  vcl  in  inodo  conseqnenfli  illiid,  itu  nt  contrarins.  Snpcrbus  enim  nou  vult  in  primatu 

mo(bis  illc  fuerit,  qiiasi  pars  objccti  amati,  bal^crc  coiisort(.'m,  noc  pra-tcnsorcm  potcstatis 

non  est  verus,  iiec  int(!lUgi|jilis,  nt  siipra  pro-  sna; :  quomodo  crj^o  ip.scmet  Lucifcr  alios  ad 

batiim  est;  et   idco,   si  .snpcrbia  infcriorum  volcndam,  ct  i^rocnrandam  eamdem  cnm  ip.so 

Angelorum  solnm  fuit  circa  .supcrnaturalem  exccllcntiam  induceret :  Tum  praeterea,  qnia 

beatitndinem  ,  non  potuit  pra'cedere  appeti-  juxta  modum  illum  gravior  fuisset  supcrbia 

tnm  obtiiicndi  illam  iiiordinato  modo,  nti(pic  iiifcriornm,  qnam   Lnciferi,  qnia  proportione 

vel  sna  virtutc,  vel  pcr  potcntiam  Lncifcri.  scrvata,  longc  majorcm  cxccUciitiarn  appcti- 

Quocirca,  si  ante  appctitum  linjnsmodi  falsa  vi.ssent ;  tum  deuique,  qnia  inferiorcs  Aiigeli 

existimatio    pra^ccssit ,   profecto   ad  primnm  consensernnt  peccato  Luciferi,  non  solum  per 

pcccatum  antccessit.  Et  prajterea  incredibilc  imitationem,  sed  etiam  volendo  illi  excellcu- 

est,  inferiorcs  Angelos  credentcs  se  non  possc  tiam,  qnam  appctebat :  idco  iion  specialiter 

conse([ui   supernatnralem    bcatitiulincm    .sua  dicuiitnr  Angcli  (yns.  Non  potucrunt  autem 

virtutc,  pcrsuaderi  potui.ssc  pcrLucifcri  poten-  simnl  appetcre  sibi,  et  Lucilcro  primatum  in 

tiam  illam  obtinerc  potuisse  :  ct  potius  pcr  omncs  Angelos ;  quia  alias  unusquisqne  appe- 

ejus  adjntorium,  qnam  Dci  illam  liabcrc  vo-  tiisset  non  subesse  Lucifero;  et  singuli  excel- 

hiissc:  (pia  ciiiin  ratione,  vcl  motivo  potnit  lcntiam  supra  seipsos  appetivissent.  Primum 

Lucifcr  boc  inferioribus  Angelis  persuadcre  ?  autem  cst  coiitra  id,  qnod  supponitur,  quia 

Profccto  vix,  aut  nullo  modo  cogitari  potest,  tunc  omnes  Angeli  iiiferiores  essent  Lucifero 

etiamsi  infcriores  Angcli  jain  iii  supcrbiam  coiitrarii  in  affectu  snperbiaj,  qnia  ille  volebat 

elati  snpponercntur,  quia  etiain  nniic  verisi-  pra^esse  omnibus :  omncs  antcm  voluissent  non 

mile  non  cst,  lioc  crcderc  daimoncs  infcriorcs  subesse  ilii ;   imo  etiam  vcllet  ipsi   Lncifero 

ex  pcrsuasioiic  Lucifcri,  cum  non  igiiorcnt,  pra^csse;  vc;!  si  illum  excepis.^^ent,  saltem  vo- 

qnantum  se  extendat  naturalis  potentia  ange-  luissent  ieqnalitatcm  cum  illo,  et  consequenter 

lica :  et  non  posse  nnuin  Angelnm  confortare  non  subesse  illi :  ntrnmque  autem  ejus  super- 

altcrum  ad  iutelligendnm  ultra  suas  naturales  bia3  fnisset  contraiium ;  sccundum  autem  in- 

vires.  volnit  rcpngnantiam :  nam  potestas  superioris 

8.  Alia  existimatio  est  fuisseodjcctumdomi-  relationcm  dicit  ad  pcrsonam  distiiictam.  Se- 

narialiis. — Ejus  prior  sensvs. — Supercst  alia  (picla  autem  est  raanifesta:  nam  Lncifer  ap- 

sententia,  qnse  supponendo  objectnm  superliiaj  petiit  praesse  omnibns  extra  se  ;  ergo  si  reli- 

Lucifcri  fuisse  dominatioiiem,  ct  potcstatcm  qui  idcm  omnino,  ct  cnm  ffiqualitate  appcti- 

supcr   alios  ,   idcm   infcrioribus  tribuit ,   di-  vcriint,  unusquisque  sibi  prtecsiie  voluit ;  vel 

ccndo  nibilominus,  eos  pcr;-uasione  Luciferi  si  volnit  subesse  Lucifero,  nouliabuitidem  ob- 

circa  idcm  objectum  superbiciido ,  peccasse ;  jectum  sui  appctitus;   vcl  deniquc  si  in  nno- 

hoc  autem  pcccatum  variis  inodis  cogitari  po-  quo^jne  exceptio  fiat  de  seipso,  eadem  rationc 

test  in  infcrioribns.   Priino :   ut  idein  api^c-  excipi  poternnt  alii  sibi  .snperiores,   vel  a?- 

tierint,  quod  Lncifcr,  ct  cum  absolnta  a^quali-  qiiales. 

tate,  ntiqne,  domiiiari  oinnibus  aliis  Angelis  9.  Posterior  sensus.  —  Aliter  ergo  intcUigi 

sine  limitatioiie,  id  est,  tam  superioribus  in  potest,  quod  infcriores  Angeli  eamdem  prajla- 

natura,  quain  aiqnalibus,  vel  infcrioribus ;  et  tioiiem  appetierint,  non  cuin  absoluta  jEqua- 

liuiic  diccndi  modum  Poiiavcutura'.  triliiumt  btate,  scd  proportionali;  ita  ut  sicut  Lucifer 

ali(pii,  scd  iinmcrito,  ut  patcliit.  Uiide  iiulluin  potcstatcm  supreinam  iii  omnes  liabcrc  voluit : 

babet  auctorem,  quod  cgo  sciam,  nec  est  pro-  ita  unusquisque    aliorum  appcticrit   proeesse 

babilis.  Tum  qnia  non  cst  verisimile,  iiiferio-  sibi   inferioribus  in  iiatura,  noii  qiiidem  su- 

rem   Angelum  appetivissc   pra^essc  omuibus  preina  potestate,  sed  siib  Lucifero :  et  ita  om- 

suporioribns,  quia  uon  potuit  illud  apprclien-  ncs  pcccaverint ,   consciitiendo   Lucifcro ,   et 

derc,  nt  possibile  per  sua.s  vircs,  nec  Iiabcrc  volciido  illi  exccllentiam,  ({uain  appctcbat,  si- 

motivum  ad  illnd  volendum ,   vel    expectan-  inuhiue  concupiscendo  sibi  (juamdam  partici- 

dum  per  poteutiam  Dei,  nec  etiam  fingi  potest  patioucm  ejus,  vel  ope  ipsius,  vel  alio  siiuili 

ille  appclitus  per  moduiu  simplicis  affectus,  modo;  et  bauc  scnteiitiam  indicat  Lionaveutu- 

vel  vell(Mtatis:   uam  boc  siqtra  inipngiiatmn  ra,  in '2,  dist.  o,  art.  iJ,  qiuvst.  l,dicens:  no7i 

cst  in  Liicifcro,  et  camdcm  rationem  in  cailcris  fnissc  ausos  inferiurcs  d/rmoncs  tantum  appe- 

habet.  Tum  etiam,  quia  longe  incredibilius  cst  tcrc  quantum  videbant  Lucifcrum  appetiisse: 

Luciferuin  iuduxisse  iuferiorcs  iii  bujusmodi  toluisset  tamen  sub  umbra  illiiis  requiescere,  et 
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siiie  inimslrationc,  aut  vierito  potiri  tolunta-  .suporbiain  poccare  appetondo   pra;cssc  aliis. 

ria  libertate,  quam  sub  Deo  tidehanl,  hahere  A'oii  secundiim  iiati/ralem  otdinem,  sed  quan- 

non  posse.  Non  tanien  tribuit  illis  tiun  ( l;ue  titm  ad  hoc,  quod  alii  conscquerentur  per  cjus 

appftituni  potcstatis,  et  snporioritatis  in  sihi  gratiam  heatitudhmn ,  guam  ipse  tolebal  conse- 

inroriorfs;  ct  idcni  dicunt  ('iai)ricl,  <1.  (1,  q.  1,  qiii  per  suam  nalurani. 

art.  \i,  (lul).  ;j,  ot  Major,  (iu;ost.  2,  in  nUiniis         1:2.   Solutio.  —  Hcspondoo,  (juod  si  hujus- 

fore  verbis:  et  snnii)sorunt  ox  i)arte  ex  Alonso,  niodi  api^otitus  tribuatnr  Angolis  modia  unione 

dict.  qua'st.  99,  ni.  2  ;  imo  idom  sentire  vide-  hypostatica,  prol)abiliter  cogit;dur,  ut  stalim 

tur  D.  Thomas,  d.  qutust.  63,  art.  8,  ad  2.  dicam,  sodusa  autom  dl;i  nnione,  ojnsquo  re- 

10.  Kt  (piidem  hi  auctoros  satis  conso(pion-  vclationo,  vix  ost  cnMlibih!  t;dom  cogitationom 
tor  lo(puintur,  supposita  illa  sonlenlia,  quod  asccndissc  in  montom  Lucitcri,  ot  miuus  vori- 
Lucifor  appcticrit  prseosse  cffiteris  omnibus,  et  similo  est,  potuisso  illam  immitterc,  ct  pcrsna- 
inilli  subesse.  Hoc  enim  snpposito  nihil  verisi-  dcre  inferioribns  Angolis.  Non  cnim  estsermo 
nidius  cogitari  potost  de  porsnasiono  Lncifcri,  de  boatitndinc  natnrali  :  nam  ha'c  non  pcrti- 
quam  quod  primario  induxorit  ciotoros,  nt  not  ad  gratnita,  ct  illam  unusquis(pic  Angolus 
suo  desidorio  cousontirent,  eum  quasi  in  prin-  por  suas  n;ituralos  vires  hal)ol);it,  vcl  liabore 
cipcm  acceptando;  et  consequenter,  quod  illis  potcrat,  vel  immediate  a  Deo,  vel  a  se  cnm  de- 
aliquam  excellentiam,  potestatem,  ant  exemp-  pondontia  a  Deo,  et  sine  dependoutia  ab  alio, 
tiouom  obtulcrit,  vol  promisorit :  cui  suggos-  quod  illis  melius  et  excoUontius  crat,  cpiam 
tioni  altcri  conscnticntcs,  pcr  snpcrbiam  clati  iii  hoc  a  Lucifcro  pcndcrc.  Lo^picndo  autem 
fuoriut:  tam  volondo  alicui  ojusdem  ordinis,  dc  bcalitndino  snpornatnrali,  si  Lucifor  illam, 
ct  naturaj  subesso,  quod  ad  exaltationem  na-  ut  talom  apprehondit,  iinpossibilc  ost,  nt  i)er 
tnra?  sua3  gcneratim  pertinere  credidcruut,  suam  naturam  illam  conso(jui  volncrit,  cum  id 
quam  in  ])ropriis  per.sonis  pcculiaros  cxccllen-  ovidculor  ropugnarot:  orgo  impossibilc  ost,  ut 
tias,  aut  loca  sublimia,  aut  pcculiarem  oxcmp-  volncrit  alios  illaui  haboro  por  gratiam  suam  : 
tionorn  sub  illo  principe  appetendo.  quam  cnim  gratiam  polorat  ipsc  suis  viribus 

1 1.  liejicitur  etiam  hic  posterior  scnsus. —  aliis  conferre?  aut  quo  titulo,  vol  motivo  ap- 
Ohjectio. — Vernmtamen  fundamcntum  hujus  petcrot  darc  aliis,  quod  sibi  acquirerc  non  va- 
scntcntiffi  in  ipso  peccato  Lucifori  diHicile  no-  lcbat?  L'nde  a  forti(jri  crcdibile  nou  ost,  alios 
bis  .supra  visum  est ;  quia  non  est  vorisimilo  voluissc  habere  beatitndinom  sni^cruaturalem 
appetiisse  Luciferum  non  snbdi  Deo  :  nec  fa-  por  gratiara  Lncifori,  si  de  illo  nihil  altius, 
cile  intelligitnr,  quam  pra;cminentiam  ,  vel  qnam  de  persona  creata  perfectiori  iu  suo  or- 
potostatem  sibi  non  uaturalem  supra  alios  An-  dino  cogitabant. 

gclos,  vel  ros  alias  univor.si  haborc  voluorit.         13.  Ultii  a,  et  tera  assignatio  objecti  super- 

Ha.'  autom  diilicultates  oodem  modo  in  Angclis  hiw,  quod  fuerit  vere  hypostatica.  —  Est  ergo 

inforioribus  locum  habent,  et  omnia  supra  ad-  nltima  seutentia,  peccas.sc  CDeteros  Angolos  ap- 

dncta  ad  illos  applicari  possunt ;  nam  incre-  petendo  nnioncm  hypostaticam  alicui  naluraj 

dibilo  vidctur,  inforiores  Angelos  voluissc  ita  snigencris,  idest,angolicae  :otad  hoc  snasione 

subdi  Luciforo,  ut  Doo  subjecti  non  essont :  Luciferi  iudnctos  fuissc.  Non  onim  ost  cogitau- 

nam  vidobant,  hoc  e.sse  impossibilo.  Itom  non  duni,  nequeost  vorisimilo,  unum(|uom(pio  An- 

apparet,  quam  commoditatem,  excellentiam,  golum  ini"  riorem  sibi  nnionem  illam  appe- 

vel  libortatem  inde  expectare  potnerint ;  nec  tiisse  :    tum  quia   Scriptura  de  uno  tantum 

etiain  potuerunt  dedignari  subcsse   Deo  ;  ot  suporiori  Angelo,  qnasi  pcr  antonomasiam  di- 

eligoro  potius  subesse  Luciforo:  uam  ovidentor  cit,  olcvatum  fuis.so  iu  cordo  .^uo  :  et  do  oodem 

cogno.scobat,  illud  prius,  scilicot  sidjo.sse  Deo,  singuhuiter  dicit,  voluissc  supor  astra Doi  exal 

non  solnm  esse  necessarium  ot  immntabilo,  tare  solium  sunm,  et  similia.  Tum  etiara  quia 

etiam  esse  dignins  ot  excellontins.  Diccs,  po-  non  orat  in  coeteris  tanta  occasio  appotendi 

tuis.se  inforioies  volle  habere  Luciforum,  ut  dittam  cxcollentiam,  quauta  in  Luciforo  fnit, 

capnt  et  principem,  non  exclndondo  Doum,  propter  decorom,  et  cmincntiam  cjus  iii  natu- 

sod  ininiodiate  et  proxime,  idque  non  in  na-  rali  porfectione.  Solns  ergo  Lucifcr  uniouem 

turalibus,  quia  illud  jain  habobant,  nec  ad  sibi  appetiit ;  ahi  veroLucifero,  quein  ut  prin- 

suporbiam  pertinoret;  scdiu  gratnitisad  exal-  cipcm,  ct  vcluti  capnt  totius  angolici  ordinis 

tationcm  snse  natura;,  et  idoo  pcr  su[)crbiam  snspicicbaiit,  ojus^pio  exaltatioiiem,  tanquam 

cxccs.-isse;  sic  cnim  dixit  D.  Thoinas,  cj.  10,  uniuscnju.-quo  j)i(4)ri;un,  ct  m  singulorum  di- 

de  Malo,  art.  3,  ad  4,  potuisse  Luciferum  pcr  gnitatom  redundantcm,  appetebant. 
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iA.  if^msio  Luciferi  circa  pr(Pdictum  ohjec-  non  satisfacinnt,  et  tergivcrsationfis  potius, 

tum  ahsque  errore  dari  polnil.  —  Atiiue  lioc  (inani  re.«ponsiones  es-se  videntur,  et  ideo  circa 

modo  facilc    intelli^ntur    potiiis.sc    Lucifcniiu  illasnon  imnioramnr. 

caRtcris  suadere,  ut  sccum  conscntircnt,  sinc  10.  At  v(;ro,  si  ol)jcclum,  ct  occasio  illius 

deceptionc,  vcl  inductione  iu  spcculativum  er-  superbiai   in  omnibus  Angelis  fuit   cxaltatio 

rorem,  scd  tantum  practicum,  exaggerando  bumanai  naturai  ad  unionem  hypostaticam, 

non  solum  suam  pulcbritu(bnem,  ct  naturalcm  ccssant  ilbe  diilicultatcs,  ut  ex  dictis  facilc  pa- 

decorcm,  scd  ctiam  excellcutiam  totius  naturai  tet,  quia  satis  explicatum  est,  quomodo  sine 

angelicic  supra  bumanam,ut  indc  movcrcntur  inductione  ad  errorcm  proprium,  vcl  spccula- 

tumad  appctcndam  illam  dignitatem  angclicse  tivum  potuit  Lucifcr  suadcrc  aliis,  ut  secum 

naturae,  quam  bumanai.Tum  etiam,utindigne  consentirent,  et   ordiuationi  divinaj  superbe 

ferrent  subdi  inlcriori  uatura'. :  in  utrotpie  au-  rcpugnarent.  Nec  etiam  talis  suasio  ncccssario 


tem  potcrat  intcrvcnire  siiic  speculativo  prac- 
ticus  crror  ad  supcrbiam  induccns.  Ouia  non 
tantiim  pertinet  ad  supcrbiam  appctere  talem 
excellcntiam  proprise  individuai  natura?,  .sed 
etiam  appi^tcre  illain  tali  natura^  specificic,  vel 
gciicrica!,  vel  alteri  singulari  iiatura;  cjusdem 
ordiiiis,  sivc  propter  bonoi'em,  ct  dii^iiitatcm 
totius  gcneris,  in  pcrsonam  etiara  appetentis 
rcduiidantcm;  sive  proptcr  fugiendam  subjcc- 
tionem  ad  infcriorcm  naturam,  non  ob.^^taiitc 
ordinationc  Dci,  volcntis  talem  naturam  iiife- 
riorem  ca3t(>iis  in  naturali  perfcclione  exce- 
dcntibus  antcfcrrc :  et  ad  sublimiorem  ordinem 
giatiaj  incrcataj  illam  evebere.  Multum  ergo 
crcdibilc  est,  boc  fuissc  initium  pcccandi  in- 
feriorum  Angclorum,  cx  quo  in  pcccatuiu  in- 
vidia;,  ct  alia  superius  tractata  facile  labi  po- 
tueruut. 

15.  Respondelnr  ad  fandamenlum  Vasqui, 
in  11.  H,  cap.  17,  relictum. — Ad  dnpUcem  con- 
jectnram.  in  n.  12  et  13. — Atque  binc  facilc  cx- 


ab.stulit  ab  infcrioribus  Angelis  incoiisidcra- 
tioiicm  suilicientcm  ad  pcccaudum ;  imo  potuit 
es.se  illius  causa,  quia  Lucifcr  pra?dicationesua 
ita  cxcitavit  iuferiores  ad  cousiderationcm  sui 
dccoris,  et  naturalis  cxcessus  supra  bnmaiiam 
naturam,  ut  inde  oriri  }(Otucrit  inconsideratio 
obedicntia',  ct  subjectionis  diibita;  divina;  vo- 
luntati  ;  ct  honoris.  ac  reverentia!  debitae  per- 
soiKc  divina?,  in  quacumque  natura  ab  illa 
assnmpta:  ac  eliam  dcbitffi  ipsimet  naturae 
assnmptie,  ctiamsi  impcrlectioris  ordinis  sit, 
propter  cxcelleutiaiii  talis  unionis  supra  om- 
nem  creatam  perfectionem.  Atquc  hinc  etiam 
non  obstante  suasione  Luciferi,  potuerunt  in- 
fcriores  noii  considerare,  quara  libcrale,  ac 
gratuitum  csset  donura  hypostaticffi  unionis  ; 
ut  proindc  milla  creatura  possit  de  Deo  cou- 
qucri,  vcl  graviter  ferre,  quod  illam  cui  volue- 
ritnaturae,  sivemagis,  sive  minus  perfectasit, 
coraraunicet. 

17.  Ad  tertiam  in  eodem  n.  13. — Tertia  ob- 


pediuntur  dilliculiates  in  praccedeuti  capite  re-    jectio  Guillicliui  parvi  momeuti  est ;  nam  Lu- 


licta;  contra  rcsolutioncm  ibi  traditam  ;  nam 
fnudamcutum  negativum  coruin,  qui  putant 
niliil  cssc  in  boc  puiiclo  dclinicndura,  quia 
non  sunt  principia  .suUicicntia  ad  fcrcndnm 
judiciiiin,  satis  refutatura  est,  tuin  in  praDCC- 
denti  capite,  ostcndendo,  quanta  anctoritate, 
quamque  probabili  conjcclura  illa  resolutio 
nitatur,  tuin  in  pra^senlidcclarando,  quouK^do 
sinc  rciingnantia  vel  diilicultatc  id  accidcrc 
potuerit ;  uiule  facilcetiain  solvuntur  positivjc 
objecliones,  seu  conjectura'.  I*rima  cniiu,  et 
^ecunda  probabiliter  proc(Mluut  contra  alias 
scntcntias  poncnlcs  supcibiani  Angclornm  in 
appctitn  iiiordinato  bealitudinis  naturalis,  vcl 
supernatnralis,  vel  alicujus  superioris  potes- 
tatis,  vel  doiuinatiouis  crcatae,  seu  in  persona 
propria,  etcreata,  (pias  dillicnltatcs  uonsoluiu 
uou  solvimus,  scd  ctiain  auxiuuis  :  cl  licct  ior- 
tasse  posscnt  ali(pio  modo  vitari,  illain  dili- 
geutiain  ad  dcfcnsorcs  illarura  opinionum  rc- 
raittiiuns;  uain,  quac  nobis   occurrnut,  uobis 


cifer  ct  Angeli  ejus  non  rebellabant  contra 
Dcura,  quasi  vira  illi  infcrrc  volentes  ;  aut  per 
virium  fortitudiuciu  illuui  viucerc,  ac  siipcra- 
rc  raacbiuantes:  ad  quciu  luodum  rebcUionis 
solet  iutcr  bomines  pncccdere  secretaconsilio- 
rum  comraunicatio,  aut  scditiosus  tractatus, 
ac  negotiatio  ;  eo  vel  raaxirac,  quod  coutra 
Dcuin  hic  raodus  pcrducllioiiis  possibilis  nou 
erat,  ciiiu  uuUa  cogitatio  enm  latcre  possit, 
quod  Augcli  non  igiiorabant.  RcbcIIaruut  er- 
go  contra  Dcum  solo  aftcctu,  et  clatione  cur- 
dis,  quaiu  Lncifcr  cx  propriis,  et  sine  alioruin 
consilio.  tractatu.  vcl  coiuiuunicatioue  liabcre 
l)oluit:  ct  iudc  potuit  ad  siiuilcin,  scu  propor- 
tionatnin  afVcctum,  proprio  judicio,  et  delibe- 
ratione,  alios  iuducere  sine  jmEvia  coguitione 
voliintatis,  vcl  dctcrraiuationis,  aiit  cousilii  co- 
rniu.  cum  sola  spc  illos  iii  i^ronriam  scntcn- 
tiain,  ct  spirilualciu  pcrduclliouem  trahcudi, 
18.  Qnarta  in  n.  1-4  pciil  an  alii  Angeli  sl- 
iiml  tempore  cum  Lucifcro  peccarint ! —  Prima 
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opinio  negans. — Ipsa  npiuin  pnssihilis  est . — lii  fkieiidos  :  scd  tota  pnrsuasio  Liuiferi,  cl  oon- 

quarta   vcro  ohjcttioiic  pctitur    iiicidcns  (iu-  sensus  inferionim  Aiiuclorum  actihus  taiitum 

biuni  ,    aii   iiifcriores  Aiifi^cli   siiiiul  tcuiporc,  intcUcctus,  ct  volmilatis  lacta  sunt  :  crfj;o  si- 

seii  (Imatione  cum    Liicifcro  peccaverint,  vel  mul,  et  sine  succcssione  tcmporis  sunt  facta, 

post  ali(iiiaiu  iiioiaiu?  nam  occasioiic  illiusar-  nam  in  codcin  iiistanti,  in  quo  Lucif(;r  pecca- 

giimciiti  tliculoni  (livisi  suiit.  rriiiia  opiiiio  cst  vit,  potiiil  aliis  insiiiuarc  suain  (lcterminatio- 

dicentiuin  Lucifcruin  priiis  t^Mniion;  peccasse;  nem,  et  rationcm  ejus  proponcre,  ut  eos  in 

hanc  rcfcrt  Altisiodorensis,  et  Alensis  vidc^tur  suam  sententiam  adduceret,  et  alii  similiter  in 

illam  trihucn?   Pivcpositivo,   qucm  aliter  Alti-  codcin  iiistanti,inquoLucifcr  loqiicltatur,  eum 

siodorciisis  intcrprctatiir.  Kam  vcro  apcrte  se-  audiciunt,  ci(|uc  conscntire  potucrunt. 

qiiitur  Honaventura,  in  ^l,  dist.  'i,  a.  ^2,  q.  2,  ;20.  JIoc  fundainenlum  non  prbhat  de  facto 

ex  infirmo  tamcn  fiiiidamento,  sciliccit,  quod  ilapeccasse. —  Sed  imprimis  ha.'c  ratio  ad  sum- 

in  Lucifero  cognitio  temporc  prieccssit  vohiii-  miim  prohat^  potuis.se  ita  fieri,  non  vero  ita 

tatis  conscnsum  :  hoc  enim  ncccssarium  cxis-  factumesse,  (piiahoc  peiidetex  hhertatcAnge- 

timat,  cx  illo  principio,  quod  nihil  volitum,  U.  Deindc  licct  vcrum  sit,  sina;ulos  actus  intel- 

qiiin  i)ra'co^nitiini;  uiide  conse^picntcr  iiifcrt,  lectus  et  voluntatis  posse  iii  momcnto  fieri  : 

postquam  Lucifcr  peccavit ,  prius  insinuasse  nihilominus  nou  omnium  actuum  miiltiplica- 

aliis  determinationem  suam,  eosque  illam  co-  tio  in  eodem  Aiigelo  possunt  simul  iu  codcm 

gnovissc,   quain  consciiticndo  pcccasscnt;  ve-  instanti  pcrnci,  quia  non  potcst  Angclus  eliam 

rumtamen  fundaincntum  esl  falsum;  nain cum  pcrfectissimussimuhpioscunKpicactuseflicere; 

dicitur,  niliil  cssc  volitiim,  quin  pnccognitum  at  in  lioc  ncgotio  potucrunl  in  eodem  Angclo 

sit,  intcUigitur  sccundum  naturai  ordinem ,  plures  actus  multiplicari  :  crgo  ex  hoc  capite 

non  temporis,  ex  necessitate.  Unde  in  nohis  potuit  esse  necessaria  successio.  iNlinor  decla- 

fortasse  rcgularitcr  ita  fit,  proi)ter  tarditatem  rata  est  iii  ohjcctionc  facta  :  quia  Lucifcr,  ver- 

in  intelhgendo  ct  operando  ;    in  Angelis  vero  hi  gratia,  in  sccundo  in.stanti  po.st  suam  crea- 

non  est  necessarium,  quia  indivisihililer  sine  tionemrccepitpeculiarem  Christicognitionem, 

impedimento,  vel  resistentia  operantur,  alio-  ctprfficeptumamandi,et  colcndiiIlum,ineum- 

qui  Angelus  in  primo  instanti  creationis  non  que  spcraiuii  :   et  statim  in  eodcm  momento 

potuisset  voluiitatiscoiisensum  pra'stare :  quod  rchcllis  fiiit,  ut  est  crcdihilius  :  quamvi.s  ah.so- 

falsum  cs.sc  sa^pe  in  lihr.  tcrlio  ct  quiuto  os-  lute  ncccssarium  non  sit  proptcr  lihertatcm 

tensum  est,  quamvisautem  opinioBonavcntu-  voluntatis,  quae  potuit  applicare  iiitcUcctum 

raj  non  sit  necessaria,    nihilominus  possihilis  ad  recogitandum,  et  plurcs  rationes  couside- 

fuit :  nam  ex  lihero  arhitrio  Angelorum  pcn-  randas,  priusquam  voluntas  ddihcraret :  sed 

dct,  tum  quia  potuit  Lucifcr  non  manifestare  demus  totum  hoc  -potuissc  suhito  ficri,  et  ita 

suam  mcntein  aliis,  simul  ac   pcccavit,   sed  factum  esse,  quia  spiritualis  uatura  non  pra;- 

paulo  post ;  tum  quia  etiam  Angcli  audientes  tendit  moras,  quando  necessariae  non  sunt  : 

Luciferum,  potuerunt  non  statim  illi  consen-  nihilominus  tamen  post  consummatum  pccca- 

tire,  sed  prius  circa  sihi  proposita  rccogitare,  tum  fuit  ncccssaria  nova  aiiplicatio  mentis  ad 

et  postea  conscntire;  unde^piod  ad  sohitionem  loqiicndiiin  aliis,  quod  fit  per  novam  cogita- 

ohjectionis  attinet,  opiiiio  Bonavcnturic  suffi-  tionem  l(i(piciitis,  et  novum  voluntatis  consen- 

cicns  esse  posset:  an  vero  ita  factum  sit,  viden-  sum,  ad  (icsidcrium  plures  contra  Deum  rebel- 

dum  superest.  landi,  et  ulterius  ad  loquendum  inferioribus 

19.  S ecunda  opinio  affirmans . — Primumejus  omiiibus,  et  unicuique  juxta  modum,  et  capa- 

fundameutum. — Est  ergo  secunda  opinio  com-  citatem  cjus,  vidctur  neccssaria  successio,  quia 

munis,  omncs  Angelos  inferiores  simul  tam  noii  videtiir  po.^^se  Angelus  simul  locpii  multi 

inter  se,  quam  cum  Lucifero  peccasse  :  quain-  in  quocumque  numero,  et  cum  omni  varietate 

vispeccatum  Lucifcri  prius  naturapraicesserit.  ex  parte  illorum  neces.^aria.   Maxime  ,  quia 

Ita  docct  divus  Thomas,  d.  quaist.  63,  art.  8,  fieri  i)otuit,  ut  non  idcni  modus  pcr.suasionis 

ad.  1,  Altisiodorcnsis,  lib.  iJ,  Sum.,  tract.  2,  esset  singulis  accommodatus,  scd  nccessarium 

cap.  5,  Alensis,  dicta  q.  99,  memb.  .->,  yEgi-  fuisse  variis  rationihus  pro  diversis  Angclis 

dius,  in  2,  dist.  6,  qusest.  1,  art.  3,  Duraudus,  uti  juxta  eorum  capacitatem  :  et  similes  causae 

Richardus,  Argentina,  et  alii  in  locis  citatis,  alicujus  successionis  possunt  ex  partc  inferio- 

rriiniim   liujiis  sentcntiffi  fundameiitiiin  c.-t,  rum  facilc  cogitari. 

quia  Angclus  non  iiidigct  siicccssionc  tcmpo-  21.  Secunduni  fundame^itum  a  posteriori. — 

ris  ad  suos  actus  voluntatis,  et  intellectuspcr-  Proptcr  hoc  alii  addunt  rationcm  a  po  stcrior 
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sumptam  in  dicta  objectione  qnarta  in.^^inua-  Kx  liis  ergo  evidenter  .sequitur,  omncs  malos 

tam;  quia  si  Lucifer  in  codem  instanti,  in  quo  An<,'<'los  in  eodom  instajiti  suo  cocidis.se  :  ct  in 

peccavit,  non  induxisset  alios,   non  iii  tem-  hoc  .sensu  Lucilerum  in  codcm  instanti  suo  in 

pore  sua3  via3,  sed  jam  damnatus,  aliostentas-  quo  pcccavit,  alios  ad  peccandum  induxisse. 

sct,  quia  tantum  pro  uno  instanti,  inquo pecca-  In  lioc  ergo  sensu  procedit  ellicaciter  ratio  fac- 

vit,   in  via  malus  permansit,  ut  videbimus  ;  ta;  quia  siLucifer  non  tentasset  malos  Angelos 

con.scquens  autem   admitti  non  potest,  quia  in  illo  secundo  instanti,  sed  post  illud,  jam 

alias  non  potuis.scnt  alii  Angeli  Lucifero  con-  tunc   essct  damnatus,  et  de  cffilo  cjectus,  et 

sentire  :  tum  quia  viderentdetrimentum  suum;  consequenter  nec  potuisset  tunc  secum  trahcre 

tum  quia  ipsi  jam  essent  beati,  cum  non  fuerit  tertiam  partem  stellarum,  nec  ahi  ei  consen- 

prius  Lucifer  damnatus,  quam  ahi  fucri'it  bea-  tirent  propter  rationes  factas. 

tificati  ;  ergo  necesse  est  dicere  Luciferum  .si-  23.  At  vero,  si  qua-stionis  sensus  sit  (ut  re- 

mul  peccasse,   et  ahos  tentasse ;  ergo  eadem  vera  esse  debet )  an  caiteri  Angch  simul  cum 

ratione  neces.sarium  fuit,  infcriores  in  eodem  Lucifero  peccaverint,  in  ordine  ad  eamdem 

instanti  pcrcipere  suggcstionem  Lucifcri,  quia  durationem,  .seu  instans  nostri  temporis ;  sic 

cum  fiierit  actio  transiens,  non  potuit  a  Luci-  ratio  absohite  non  est  elBcax,  nam  cum  ihud 

fcro  progre(h,  quin  simul  in  ahis  reciperetur,  secunchim  nistans  via^angehcffi  cocxtiterit  suc- 

et  eadem  rationc  conscquens  fuit,  ut  inferiores  cessivaj  durationi  nostri  temporis,  potuit  in 

Angoh  percepta  Lucifcri  suggestione,  statim,  Lucifero  inchoari,  priusquam  in  inferioribus 

eodcmque  momento,  vel  ihi  conscntircnt,  vel  Angehs:  quiapotuerit  Lucifer  prius  mutari  ab 

resisterent :  tum  propter  suce  naturae  innalam  iha  dispositione,  in  qua  crcatus  est,  seu  ab  illo 

vclocitatem  et  capacitatem  :  tum,  quia  tene-  primo  actu,  in  quo  duratio  ilhiis  primiinstan- 

bantur  stalim  Dco  obedu"e.  Unde  oportcbat  cos  tis  angchci  extitit,  quam  inforiores  Angeh  mu- 

statim  sine  uUa  mora  dehberare,  et  in  alteru-  tarentur  vel  novam  dehbcrationem  efficercnt : 

tram  partem  inchnari ;  ac  proinde  si  Lucifero  et  ita  potuit  Lucifor  prius  peccare  in   ordine 

non  statim  consensissent,  ex  tunc  in  gratia  ad  nostrum  tempus ;  et  nihilominus  ante  suam 

fiusscnt   confirmati;    crgo  qui  cecidenmt  in  damnationem,  vol  ahorum  glorificationcm  in- 

eodcm  instauti ,   simul  cum  Lucifcro  pecca-  fcrioribus  pra^dicarc,  et  ad  mahim  eos  insti- 

runt.  gare.  Et  eadem  ratione  contingere  potuit,  ut 

2-2.  Circa  hoc  fundammtum  notatio  dupJicis  neque  omnes  inferiores  inter  se  simul  pecca- 

iiistaiitls.  Ad  intcUigcndam  autem  vim  hujus  verint  in  ordine  ad  nostrum  tcmpus,et  nihilo- 

rationis,  et  ferendum  de  hac  sententia  judi-  minus,  quod  omnes  ante  ahcujus  damuatio- 

cium,  oportet  advortere  ex  supradictis,  instans  nem,  vel  ejectionem  peccaverint  :  ac  subinde 

angchcum  aUerius  rationis  esse  a  nostris ;  pos-  simul  in  ordinc  ad  ahquam  indivisibilem  men- 

seque  idem  instans  angehcum  ahcui  tempori  suram  ordinis  angehci,  seu  iu  eodem  secundo 

nostro,  et  infinitis  cjus  instantibus  coexistere.  angehco  instanti;  neque  ex  hac  positione  ahud 

Cum  crgo  inquirinnis,  utrum  omnes  Angeh  in  inconveniens  inferri  potest,  quam  quod  inde 

eodem  momento  sinud  peccaverint,  intehigi  sequeretur  peccatum  Luciferi  phis  durasso  in 

hoc  potest,  vel  de  instanti  angehco,  vel  de  tempore  nostro,  quam  peccatum  inferiorum 

instanti  nostri  temporis  ;  et  in  priori  quidem  Angolorum  :  et  inter  hos,  quorumdam  pecca- 

sensu  nuha  est  dubitatio  ;  quia  imprimis  post  tum  phis  durasse,  quam  ahorum.  Sed  hoc  fa- 

primum  in.stans  (in  quo  supponimus  omnes  cilc  admitti  potest,  quia  situt  unius  peccatum 

fui.sse  justos,  simulque  crcatos  eliam  in  orchno  potuit  osse  gravius,  vol  intonsius,  quam  alte- 

ad  instaus  nostri  temporis  verum,  vel  imagi-  rius,  ita  etiam  essc  potuit  diuturnius ;  ct  ita 

narium)  sohnn  pcr  ahu<l  instans  angchciun  in  uon  procedit  ratio  facta  contra  hunc  dicendi 

via  pcrstitcruut  :  quod  de  .siuctis  .Vngolis  su-  modum,  quia  constat  potuissc  Luciforum  prius 

pra  ostcnsuni  cst,  et  dc  malis  in  initio  libri  pcccaro,  et  postca  to:itaro  Aiigelos,  cum  suc- 

sc(iuontis  dicetur.   Ueinde  supponimus,  ilhid  cossioue   in   ordine  ad   nostrum  tomiius,  et 

secundum  instaus  in  omuibus  malis  Angehs  utrumque  facere  priu.>^quam  damnaretur;  ncc 

simul   linitum  fuisse  in  ordine   ad  nostrum  etiam  obstabit,  quod  in  se  habuerit  unum  ac- 

touqius,  id  ost,  omnes  malos  Angolos  simul  in  lum  post  alium,  quia  nihilominus  utrumque 

codcm  instanti  no.stri  tomporis  poMiam  sutc  haborc  potuit  iu  ooilom  instanti  suo,  id  cst 

damnationis,  ci(>joctionem,  scu  casum  tle  ca'lo  inunutabiliter  pcr.scvorando  in  prima  prava 

inchoasse,  ct  viam  consummasse;  quod  in  li-  dehberatione,  .seu  cogitatione  sua,  qua»  in  illo 

bro  etiam  sequenti,  iu  priucipio,  probabimus.  erat,  quasi  mensura,  seu  dm-atio  iudivisibilis 

«■  »9 
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illiiis  jiiinii  iiislautis,  siriil  iii  inil O  lilui  sc-  siilorauti  jiateliit.  i;i  i|U(»(l  oxpruMiimu.s  pcr  rc- 

tjiifutis  latiiis  cxjtliiaturi  suiiiiis.  vclationeui,  vcl  iuutatiou«;m  factam  in  mciiti- 

24.  Iucfrlitiii,svd  teriHs  CidHiir  An.(ielo.s  dc  l»us  aiuj^clicis.  iii  j^riucijiio  sccuii(l;c  luorula' in 
facti)  j)cccassciii  eiidf'»!  nnstro  iiisla/iti.  —  Au  oidiuc  ad  Cluistiiiu,  jiotcsl  cuiu  i)ro|i()ilioue 
vero  ita  contigerit,  vcl  oiuues  simul  peccatum  cxplicari  circa  alia  objecta,  secunilum  alias  o- 
siiiiiu  iiichoaveriut,  etiaiu  in  ordiiu!  ad  uds-  j»iiiioue.s  ;  naiu  iu  omui  .sentcnlia  est  per  se 
truiii  teiupus,  incerta  res  e.st ;  et  liberuiii  iiiii-  valde  credihile,  luisscper  si>ccialciu  providen- 
cui(jue  c.s.se  potcrit,  iit  volucrit,  opiiiari.  Milii  tiam  Dci  siuiiiilas  luoras  via' angclica' dcfiui- 
autcm,  pensati.s  omiiilius,  prohahilius  vidctur,  fas,  (juoad  i»ciiiiaiiculiam,  ct  duiatioiicui  ;c- 
ctiam  in  hoc  seusu  omncs  in  eodem  iustauli,  ({iialem  in  csse  .suo ;  quam  a-quahtatem  nos, 
vcl  tcmpore  nostropcccasse.  Et,  juxtanostraiu  uisi  in  onhiie  ad  uostrum  tempus,  explicare 
sentcutiam,  quod  Augch  omues  jicccavcriut  uoii  jiossumus  :  cx  illa  vero  se(juitur,  omues 
occasiouc  uuionis  hypo.statica',  potest  dcckiia-  illas  luoras  simiil  inccpissc,  quo  j)riu(ij)io  j^o- 
ri  iu  huuc  modum,  quia  vciisimile  est,  secuu-  sito  reliijua,  (jiifc  de  simultate  niciiti  et  dc- 
dum  instaus  viai  Augelorum  in  omnihus  iu-  meriti  .Augclorum  diximus,  plane  con.sequun- 
choatum  esse  per  uovam  revelatiouem  omni-  tur. 

liiis  de  GHRISTO  factaiu,  vcl  j)oriutimatioucm         2  ).  Resui.nitnr  sccunda  confirniatio,  cap.  1, 

alicujus  prcccepti  de  ClllUSru  adoraudo,  ct  n.  H. —  Pro  illa  solvenda  notatur  dwplex  tvr- 

ohedientia,  ac  siihjectioue  illi  pra^standa,  quod  pitudo  pcenrp,  vel  culprp.  —  J)e  prima  falsum 

praeceptiim  in  primo  vel  datum  uon  erat,  vel  assumit  prtndicta  confirmatio. — Et  ita  resjiou- 

saltem  nou  fnerat  actuahter  Angelis  intima-  sum  est  ad  omnia,  quaj  in  illa  quarta  objec- 

tum,  vel  cousidcratum  ;  crgo  vcrisimilius  est,  tiouc  tanguutur  ,   pra-tcrquam  ad  .secuudaui 

secuudam  moram  Aiigclorum,  simul  in  omni-  couhrmatiouciu,  qiuc  uou  miuus  coutra  iu- 

bus  tam  houis,  quam  mahs  Augclis  incej)isse.  ductioncm  a  Lucifcro  factain  j)er  excuq^Ium, 

Ergo  consequeus  etiam  fuit,  ut  simul  inchoa-  quam  per  suggcstiouem  procedit ;  uain  in  hoc 

verit  mcritum  houorum,  ciun  dcmcrito  malo-  fuudatur,  quod  iufcriores  Augeli  vidcntes  lajj- 

rum  ;  et  mcritum  .Michaclis  cura  mcrito  iufc-  sum  Lucifcri,    simul  videruut  tuij^itudiucm 

riorum  sanctorum  Aiigclorum  ;  ct  dcmcrituiu  cjus,  ct  coiiscqucnter  uou  posscnt  ad  imitau- 

Luciferi  cum  demerito  cffiterorum  malorura,  dura  illuin  pcrmoveri,  quia  (ut  Duraudus  ur- 

quia  in  illo  primo  initio,  vel  (ut  ita  dicam)  in  get)  nenio  respiciens  ad  malurn  operatur.   At 

primo  instauti  uo.stro  coexistenti  secunda;  mo-  euim  duobus  raodis  potcst  intelligi,  qiiod  in- 

rte  aiigelica;,  nullus  Angclorura  fiiit  quasi  iu-  lcriores  Aiigcli  novain  turjiitudiucin  in  Luci- 

diffcrcns,  sed  omnes  fucruut,  aut   l»oiii,  aut  fcro  vidcriut.   Primo  iutclligcudo,    pcr  tvrpi- 

maU :  et  qui  fueruut  boni,  non  potuerunt  iii  ludinem,  ahquam   deformitatcra  poonalem  in 

malos  mutari,  nece  conversoquimali  fueruut,  ips6  factam   ratioue   peccati :    alio  modo  per 

uou  iiotucruiit  poMiiteutiara  agcre,  et  boui  fie-  turj»itudinem  solmn  iutclhgcndo  malitiarn  e- 

ri,  ut  iu  priucijiio  libri  scquentis  dcclarabi-  lcclionis,  seu  appctitionis  cjus.  lu  priori  scusu 

mus,  et  prohabimus:  ergo  nece.ssarium  fuit,  ucgauda  est  se(|uela,  quia  uulla  talis  mutatio 

ut  oraoes  qui  peccaveruut,  siinul  peccaveriut.  iii  Lucifero  facta  est  statiin,  ac  peccavit,  nec 

25.  Progreditur  probatio.  —  Quod  autcm  in  in  tota  mora  vise  sua; ;  quia  quoad  hahitualem 
illo  initio  sccunda;  mone  nullus  fucrit  quasi  pulchritudinem,  sola  jirivatio  gratice,  et  cha- 
inditferiMis,  prohari  potest,  tum  quia  pra;ccp-  ritatis,  ac  ca-tcrarum  virtutum  iufusarum,  iu 
tum  Dei  pro  illo  moracnto  urgchat:  ct  ita  non  eo  facta  est,  siraul  ac  peccato  consensit :  nam 
statim  obedire,  essetresistere,  etpeccare,  quod  reliqua,  qu®  naturaha  eraut,  integra  pcrman- 
nonperomissiouera  purara,  sed  pcr  supcrbiam  seruiit,  nec  illi  tunc  est  iufusa  qualitas  aliqua, 
factura  (!.st;  tiini  etiain  rpiia  tuiic  omucs  uo-  qua;  illum  dcformcm,  aut  tur[»era  rcdderet. 
vam  aliquam  dclibcratioiicm  iuchoaruut,  nec  Nara  si  qua;  datur  talis  qiialitas,  usquc  ad  ter- 
augelica  uatura  illas  raoras  patitur,  neque  est  ~  tiura  iustans  darauationis  indita  non  est;  An- 
fiiudamentum  ad  illas  !iugeudas;  nam,  quod  gcli  aulem  iufcriorcs  uou  potuerunt  videre 
oi)jiciebatur,  quia  nou  pote.st  Angclus  hahere  privatiouern  gratia;,  quia  neque  existeutiam 
siiuul  plures  actus  cogitaudi  et  volcudi,  siui-  illius  iutucri  j»otcraut :  iu  illo  ergo  seusu  fal- 
plicilcr  uoii  cst  vcnuu,  maxime,  quaudp  aclus  suru  cst,  quod  as^umiliir. 

illi  sunt  couiiexi,  et  ad  uuuin  ordiuati,  ut  in        27.  JJe  secunda  nihilnecessario  concluditur. 

sccundo  lihio  dictuinest,  iu  bouisqiie  Angelis  — lu  altcro  vero  sensu  iinprimis  concedi  pos- 

cxplicaiuin,  et  iu  piuseuti  facilc  ex  dictiscon-  .sct,  iuferiores  Angelos  videutes  Luciferi  vo- 
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Iniitatem,  ejus  ctiairi  (loformitatcm,  et  mali-     primi.s,  rationem  illam  non  esse  adaequatam 

pro  omnibus  Angelis,  qui  ceciilerunt,  sed  cJe 


tiam  moralcm  considcras.sc  :  ct  hoc  non  oh- 
stantc,  (hictos  nimia  ffistimatione  seu  naturahs 
perfcctionis,  ihi  adhasi.ssc ;  quod  autem  ait 
Durandns:  AhdlusrespicAens  ad  ninlum  npera- 
tur,  (iuphccm  potcst  liahcrc  sensum  :  unusest, 
rcspicicns  ad   mahim,  tanquam  ad  motivum 


ihorum  principe  .speciahter  procedere;  nam 
I)ro  ahis  aha;  universahorcs  rationcs  a  Patrihus 
tra(hintur,  ut  in  ]tro[»rio  loco  visum  cst.  Hinc 
vero  ad(h  potcst,  suh  capilc  malorum  An^clo- 
rum  comprchen(homnes  infcriores,  quasicom- 


opcris,  ihud  non  appctit,  ita  ut  respicere  ad     poncntes  corpus  mysticum  cjus,  juxta  Augus- 


raahun  sit,  non  sohim  considerare  mahtiam, 
sed  illam,  quialahs  cst,  intcndcre.  Et  iu  lioc 
scnsu  profcrtur  axioma  ihud  a  philosophis 
morahl)us,  estque  vcrissimum,  impcrtinens 
tamcn  ad  propositum,  quia  hcet  mah  Angeh 
mahtiam  Lucifcri  vidcrint,  non  proptcr  iham 
ihi  conscnscrunt,  scd  jtroptcr  naturcC  suic  ex- 


tini  doctiinam,  hhr.  il ,  Genes.  ad  htt.,  c.  24 
ct  25.  Quia  ergo  t(^tum  ihud  corpus  cum  suo 
capitc,  nuho  suggercutc  cecidit,  natura  vero 
humana  in  suo  capite  cecidit  per  daemonis 
suggestionem,  ideo  congruentius  fuit  huma- 
nam  naturam,  quam  angehcam,  redimi.  Nam 
juxta  capitis  conditioncm  solet  de  toto  corpore 


cehcnliam,  ct  commo(htatcm,  quam  in  eo  af-  judicium  ferri ;  nequc  dccchat  natiu-am  aiige- 

fcctu   et  objecto  considerabant.  Alius  sensus  hcam  in  inferioribus  Angelis  redirai,  et  non 

cst,  quod  iiemo  respiciens  ad  mahmi  objecti,  in  capite,  sed  potius,  quia  in  capite  congrueu- 

vult  ipsum,  ctiam  sub  aha  rationc  boni,  et  iii  tia  redemptionis  inveiita  non  cst,  ideo  neque 

hoc  sensu  iion  cst  vcrum  ihud  principium.  ahis    conccdi  debuit.   Dcuique    addi   potest , 

Nam  sa'pc   homo  pcccat ,  sciens  ct  videns  ,  ctiara  comparando  inferiorcs  Augdos  a(.l  ho- 

mahim  esse,  quod  facit,  quia  dclcctatione,  vel  minem,  non  esse  a;qualem  rationem,  quiaquo 

alia  simili  rationc  movetur  ;  ergo  absolute  hoc  natura  hominis  inferior  est,  co  facilius  potuit 

non  rcpugiiabat  in  Angclis,  ut  supra  dictum  ab  Angclo  per  suggcstioiiem  decipi ;  ideoque 

cst :  quia  vcro  illc  modus  opcrandi  moralitcr  lapsum  hominis  magis  fuisse  excusabilcm,  ac 

noii  contingit,  nisi  ex  aliqua  magna  passione,  veiiia;  capacem   ob   da^monis    suggestionem. 


vel  prava  consuctudine,  qua;  iii  Angclis  non 
erat  ante  primain  dehbejationem  pravam, 
id(>o  vcrisimilius  est,  non  peccasse  hoc  modo. 

28.  Vera  solutio  ad  objectionem  illius  secundcc 
confirmationis.  —  Ideoque  respondetur,  po- 
tuissc  inferiores  Angelos  vidcre  pravam  Luci- 
feri  determinationem,  et  non  actu  considerare 
moralcm  dcordinationcm  ejus  :  uam  cum  cs- 
sciit  intcnti  ad  exemplum ,  ct  suggcstioncm 
ejus,  considcrarunt  veheinenter  motivum  cjus, 
et  suae  naturae  decorem  et  exaltationem,  non 
couft^rcntes  appclitum  illius  cumrecta  ratioue, 
ct  consc(]ucntcr  ejus  moralcm  malitiam  non 
pondcrantcs,  neque  considcrantcs.  Sicut  ipsc- 
mct  Lucifcr  ])rius  considcravit  de  taliobjccto, 
et  affcctu  objective  sibi  proposito,  et  ])otuit 
attendcre  ad  corainodum,  vel  incommodum 
ejus,  ct  non  ad  malitiara  ipsius;  idcm  ergo  aliis 
proposuit,  ct  alii  codcra  inodo  reni  apj)rchcn- 
dero,  et  consontire  potuerunt. 

29.  Rcsuviitiir  ratio  addncta  in  c.  17,  n.  22. 
—  FJus  sohitio.  —  Llltiino  rcspondcndum  su- 
pcrest  ad  id,  quod  in  fino  pra>ccdoutis  capitis 
propoii('])atiir,  dc  ratioiio,  qua  saiicti  utuutur. 


quam  casum  Angelorum  ,  qui  noii  obstante 
suasione  dffimonis,  considerationem  adhibere 
facile  possent,  qua  iUum  a  se  repellerent,  sicut 


boni  Angeh  fecerunt. 


CAPUT  XIX. 

UTRUM  ANGELI    MALI   IN   PRIMO  SU^  CREATIOXIS 
MOMENTO   PECCAVERlXT. 

1.  De  circumstantiis  peccato  Angeloruni 
intrinsecis  irevis  resoluiio.  — De  substantia  et 
natura  peccati  Augclorum,  et  modo,  quo  in 
illud  iuducti  suut,  hactenus  diximus  ,  obiter- 
que  gravitatem  ejus  essentialem  exjjlicuimus ; 
de  accidontali  vero,  quae  ex  circumstantiis 
raagis  iutrinsecis,  ut  suut  intensio  actus,  ma- 
jor  libcrtas,  scientia,  dignitas  persoiiae,  conti- 
nuatio,  scu  ]KMscveraiitia  iu  actu,  suini  solot, 
nihil  s]»ociaIc  addondum  occurrit;  quia  omucs 
istae  circumstantia^,  quaulum  a  nobis  cognosci 
liossunt ,  simul  cum  objocto  ct  sptcie  actus 
iiisiiiuafa'  sunt.  \c  dc  illis  sohim  gcncratim 
diccrc  j)ossuraus ,  iu  oranibus  Augclis  iiivcii- 


quod  Deiis  non  rcdoraerit  Angelos,  quia  sine  tas  esse,  et  in  suporioril)us  Angolis  inajoris 

suggostione  pecoarunt ;  lioiuinciu  vero  redo-  cousidoratiouis  fuisso  ;   idco^juo    absohito  lo- 

niit,  (juia  a  daMiioiic  indiutns  est;  qua'  ratio  qucndo,  pcrfoctiores  Angolos  gravius  jieccasse; 

nuUa  osset,  si  .\ngcli  infcrioros  cx  Lucifori  quia  Ilcct  habuorint  aliquo  inodo  uiajus  nioti- 

saggestione  j^eccasseut.  Respondetur  crgo  im-  vuui,  uudo  possent  ad  suporbiara  piovocari, 
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simi>lioifcr  cxccspenuit  in  ]»rfi'(li(tis  ciiruni- 
staiitiis,  (juia  niajori  scicntia,  ct  niajori  coiiatii 
opcrati  sunt ,  niajoriiiuc  ol)lij;ationc  tcncban- 
tur,  faciliustiue  [icccatuni  vitarc  potucrunt. 
Solent  vcro  aliai  coniparationcs  fieri  iiitcr  pcc- 
cata  Angdorum  ct  honiinum,  qiujad  cornm 
pravitatcm,  quas  ('initto,  (juia  nihil  ccrtum  in 
eis  (liccrc  possiunus  ,  quanqiiain  prohahilc  sil, 
peccata  sinpjula  inter  se  confcrendo,  uiaxmium 
fuisse  Lucifcri  p(H'catum  :  oh  multiludincm 
autcm  peccatonim  fieii  possc,  ut  aliquis  homo 
in  (lenicrito,  ct  damnationc  cxcedat. 

2.  Bretis  item  resolutio  de  extrinseca  cir- 
cumstanlia  loci. — De  Angclis  ergo  dcclarandfe 
tantum  supersunt  duae  circumstantiai  cxtriu- 
scca?,  scilicet,  idji,  ct  quando  iii  pcccato  An- 
p:cloruni  considcranda';  cx  quil)usprior,  nimi- 
rum,  locus,  ct  ad  gravitatem  moralcm  peccati 
parum  contulit,  et  communis  omnihus  fuit, 
nam  in  eodem  loco  peccarunt.  Constat  cnim, 
in  codcm  loco,  in  quo  crcati  sunt,  j^cccassc, 
quia,  ut  diccmus,  tarn  cito  post  creationcm 
pcccarunt,  ut  nc(]uc  tcmpus,  ncc  occasionem 
liahuerint  mutaudilocum  :  dictum  est  autem 
in  su])eriorihus,  omncs  Angelos  simul  creatos 
esse  in  co^lo,  vcl  cmpyrco,  vcl  in  ali(]uo  infe- 
riori  illi  propinquo  ;  in  illo  ergo  pcccarunt  : 
et  idco  ])ropri(',  ct  ad  littcram  dicuntur  dcc(clo 
cecidisse,  Luc.  10.  et  Is  14.  Igitur  de  .sola  cii- 
cumstantia  tcm])oris ,  seu  duratiouis ,  aut 
morffi,  in  qua  mali  Angcli  j^ost  suam  creatio- 
ncm  pcccarunt,  diccndum  su])ercst.  In  (]uo 
duplcx  qua'stio occuriit,  una  de  facto,  ct  altera 
de  ijossihili,  quarum  prior  facilior  est,  camqiie 
partim  in  hoc  capite,  partim  in  ultimo  cxpe- 
di(!mus ;  postcriorcm  vcro,  qufc  magis  con- 
troversa  cst,  in  capitc  scqucnti  tractahimus. 

3.  NuUus  Anf/elus  inprir/w  instanti  pccca- 
tit.  —  Sit  ergo  iu  prffisenti  certa  resolulio, 
nuUum  Angclum  in  primo  instanti  suae  crca- 
tionis  ])eccassc  :  ita  D.  Thomas,  q.  63,  art.  .'>, 
Alensis,  2.  p.,  q.  29,  m.  1,  art.  7,  ct  q.  98, 
m.  4,  art.  3,  et  Altisiodorensis,  lih.  2,  Sum., 
tract.  2,  cap.  4  et  5,  et  alii  in  2,  d.  4,  et  5,  et 
Patres  asserentes  omues  Angelos  in  gratia 
creatos  fuisse,  quos  supra,  lihro  quinto,  capite 
quarto,  rctulimus  ;  quia  non  ])otucrunt  sinuU 
esse  in  gratia,  et  peccare,  saltem  cx  natura 
rei,  et  de  potentia  ordinaria ;  uam,  quod  qui- 
dam  mo  lernusdixit,  in  codcm  instanti,  in  (juo 
pci'catis  (pii  gratiam  hah(,'hal,  hahcrc  simiil 
gratiam  hahitnalcm,  ct  actuale  ])eccatum,  om- 
nino  falsum  est,  ue  dicam  erroueum,  ut  in 
tractatu  de  Gratia  ostendimus.  Ex  illo  crgo 
principio,  quod  Angeli  in  primo  instanti  crca- 
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tionis  graf  iam  hahitualcm  rcccpcrunt,  certissi- 
nic  coUinilnr,  noii  i^cccas.se  in  illo  instanti,  co 
vt.'l  maximc,  (]U(>tl  non  soliim  in  co  iiistanli 
grati  fiicrunt,  scdetiam  ])cr  pro]>riam  (lis])osi- 
tioiicin  sanctificati  siiiit,  tpKe  actualis  dis]JOsi- 
tio  cum  actuali  peccato  multo  magis  ,  ct  se- 
cunihim  omiicin  jiofcntiam  rc])Ugnat. 

4.  Trictcrca  licct  uoii  onincs  Angcli  l'ui.s.scnt 
in  gratia  creati,  nihilominns  negandum  non 
est,  Angelos  raalos  ali(juando  fuissc  honos,  (;t 
sanctos  in  via,  ut  in  codcm  lih.  5,  c.  3,  ex 
Patrihus  ct  Scri])tura  o.steii(iimus.  Unde  Con- 
cilium  Bracharcnsc  I,  c.  7,  ])lurimum  favct 
hiiic  vcritati,  dum  damnat  diccntes:  diabolnm 
non  fuisse prius  Angelum  honuin  a  Deo  factum. 
Quod  ctiam  dicit  Lco  ])a]ia,c]>ist.  93,  ad  Turi- 
hium,  c.  ().  Possct  autcni  quis  cxj)Oiicre  verha 
illa  dc  .'^ola  puritate  naturu' :  quia  Leo,  et  Coii- 
ciliiim,  noii  s(  holasticam  qua;.stionem  deiinire, 
vel  hieresim  Maniclia;ei,  ct  Priscilliani  dam- 
uarc,  intcndchaiit,  scd  tluri.>^sima  cx])Ositio  cst, 
vcl  potius  verhorum  clusio  ;  uiide  ncgari  nou 
potcst,  quiu  saltcm  iiicideiiter  id  dixcriut, 
unde  Leo  addit :  Quod  diaholus  honus  esset,  si 
in  eo,  quod  factus  est,  permaneret.  Quod  latc 
tra(ht  Anselmus,  dcCasu  diah.,  c.  3,  Isidorus, 
lih.  1,  de  Snm.  liono,  cap.  10,  Damascenus, 
lih.  2,  c.  4,  Grcgoi'iu.s,  liomil.  1,  in  Ezech. ,  et 
lih.  32,  Moral.,  cap.  18,  alias  24,  et  Augusti- 
nus ,  supra  ,  ct  lih.  12 ,  de  Civ. ,  cap.  6  et  9, 
Origeues  ,  liomil.  1,  in  Ezechichun,  Serpcns 
(ait)  non  semper  fuit  serpens.  Pr(j])tcr  (]ua;  illi 
etiam  theologi ,  qui  ucgant  Augclos  fuisse 
creatos  in  gratia,  fere  omnes  docent,  postea 
fuisse  saiictificatos,  antcquam  vel  honi  heati- 
ficarcntur,  velmali  cadercnt.  Unde  consequen- 
ter  dicunt  fuisse  creatos  iniioccntes ,  licet  iu 
sola  pura  natura. 

5.  Contraria  opinio.  — Coutra  hauc  seuten- 
tiam  oppositum  do(;erc  ausus  cst  Euguhinus, 
lih.  8.  tlc  ])Gr('u.  Philoso])h.,  c.  38,  ])ro])t(;r 
vcrha  Christi  Domini,  Jfjan.  8:  Ille  honiicida 
erat  ab  initio,  et  1.  Joan.  3,  ab  initio  diabolus 
peccat,  et  suaderi  potest,  quia  .si  Angclus  iii 
primo  instanti  non  peccassct,  heue  dcliheras- 
sct,  ct  dcgissct,  ct  ])0stca  non  possct  in  ma- 
him  mutari  ])ro]>ter  innexihilcm  v(jliintatem. 
AUegatur  etiam  pro  hac  sententia  Alcnsis,  2, 
]i.,  q.  98,  m.  \  1,  sed  immerito  :  nam  o])])osi- 
tum  docucrat  iii  racmh  9,  ad  1,  et  in  illo 
m.  11,  id  supponit,  ut  manifcstum,  ct  jaiu 
dictum  ;  ihi  vcro  aliam  tractat  quajstionem, 
scilicct  utrum  iion  solum  iu  ])rimo  instauti 
noii  pcccaverit,  sed  etiam  iutcr  instans  crea- 
tioiiis,  de  lapsus  ali(]iia  mora  intercesserit,  et 
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in  hoc  pnncto  ait,  rem  esse  flul^iam,  et  neu-  vohis  pra?dicari  Flvanf^clium,  quod  clarnra  est, 

tram  partcui  in  Scriptura  tradi ;  ct  idco  ipsc  nori  dc  ])riuio  instauti,  imo  uequc  dc  prima 

etiam  dni)iijs  cst,   nia<^is  vtn-o  iu  cam  partcm  dic,  vcl  hoiatalis  pncdicatiouis  intcllii^i  opor- 

inclinat ,   quo  ali(jna  uHjra  iutcrcesseril  iutcr  tcrc ;  ct  Adaiu  iu  riuorc  possct  dici  ah  initio 

instans  creatiouis  et  lapsus,  de  quo  uos  in  ca-  lap.sns,  quia  panlo  post  suam  creationem  pec- 

pitc  ultimo  disputari  suuuis.  Ueuique  rcfcrri  cavit :  sicnt  ctiam  dicere  pos.sumus,  ah  iuitio 

solct  pro  hac  .scutcutia  Auf^tistiims,  lih.   II,  gencris  humani  fnissc  inter  homines  iuvidias, 

Genes.  ad  lit. ,  caf).  23,  qnia  dicit  Ajisclnm  ct  homicidia,  rjuia  statim  in  Cainam  inctr-pc- 

cecidissc,  uou  ah  his  honis,  (jua;  acccpcrat,  sed  rujit;  ct  ita  Augustinus,  lih.  1 1,  (jcjics.  ad  litt.j 

quai  accii^eret,  si  peccando  uon  ohstitisset.  cap.  46,  et  alii  snpcr  Joanncm  prohahiliter  ex- 

6.  Censnm  a  D.  Tlmma  contra  hanc  opinio-  ponunt  verha  illa  Domiui :  Ille  homicida  erat 

nem.  —  Censv.ra  Bonatmlurm.  —  Censnra  ab  initin,  non  de  prirao  pcccato  Lucifcri,  vel 

Anctnris.  —  At  vcro  I).  Thomas  supra,  hanc  .'^ocionim,  scd  de  illo,  quod  comiuisit,  indu- 

rcfcrcns  opiiiif)ncra,  dicit,  nierilo  a  Maciislrn,  ccndo  primos  horaincs  ad  pcccaudnra,  ut  su- 

tit  erroneam  refutalatii  esse.  Non  quidcra,  quia  pra  tctigimus.  Nou  est  ergo  necessarium,  pec- 

incidat  iu  ha^resiin  Manichaiorum  diccutiura,  catum  ah  iuitio  ad  priranm  iustans  crcationis 

diaholum  uatuia  sua  umlum  c.sse  ;  quiajuxta  Augclorum  rcstringcrc.   Addi  dcuiqiic  potcst 

hanc  scntcntiam,  licct  Angclus  fuissct  lualus  cura  Allisiodorcnsis,  lih.  2,  Sum.,  tract.  2,  c.  4, 

in  ipsomct  instauti,  in  quo  creatus  cst,  non  et  aliis,  etiara  rigoroso  modo  illud  initium 

fuissct  malus  couditns,  sed  ipse  voluutate  sna  coarctando  ad  priraum  instans  creationis,  non 

.se  fecitmaluin,  ut  notavit  Augustinus,  lib.  11,  po.sse  iude  coUigi,  Aiigclos  iu  illo  priino  in- 

dcCiv.  ,c.  13,  eamdcm  opinioutMn  rcfcrcns.  stanti  intriusccc  peccassc,   scd  ad  summnm 

Sed  vocatur  a  L).  Thomacirouca  illa  scntentia,  iminedialc  po.st  illud  ;  ac  suhinde  illud  fuisse 

qnia  (ut  ait)  auctoritali  Scrii)tuKC  contradicit;  Augclis  raalis  initiuin  pcccandi  non  intriuse- 

et  sirailitcr  Bonaveutnra,  iii  2,  di,st.  4,  a.  1,  cum,  sed  extrinsecam  ;  seu  quod  in  idein  re- 

q.  1,  vocat  illara  crroueara  :  et  dist.  3,  a.  I,  dit,  illud,  ab  initio,  nou  inclusive,  sed  exclu- 

q.  2,  dicit  ad  iKcrcsim  acccdcrc  :  rcfcrt<juc  sive  accipicuduin  csse. 

corarauui   consensu    iMagistroruin   fuissc    ah  8.  Ihidem. —  Ad  rationera  pro  illa  seutentia 

Episcopo  Parisiensi  cxcoinmimicatam,  qiiod  inductara,  respondcmns,  adsnnimura  prohahi- 

alii  ctiain  schola.stici  refcruiit.  Videri  autera  litcrsuaderennllainfuisseiutcrpositam  raoram, 

potcst  ceusura  rigorosa  :  quia  loca  Scripturai,  intcr  creationem  Angdorumet  lapsum  eorum, 

lib.  5,  cnp.  3,  tractata,  uou  vidcutur  coiigcre  utfatctur  divusThomassupra  articulosexto,  et 

in  littcrali  scusu  ;  scd  nihilomiuus  illa  scuten-  fcrc  simili  rationc  siiadct  :  dc  qua  re  j^auca  iu 

tia  valdc  tcmeraria  est,  quia  est  contra  torren-  capitc  nltiino  addcmus.  Nou  taraeu  probat  ra- 

teni  Patruiu  et  thcologoruin  :  ct  consequeuter  tio,  non  potuisse  .\ugelura  peccare  in  secuudo 

contra  locutiones  Scriptnra>,  pront  a  sanctis  iustanti,  ctiainsi  iu  primo  bonus  fuerit,  nou 

ct   thcologis   communitcr  iutclliguntur  ,    in  .soliim  iu  hahitu,  scd  etiara  voluutarium,  et 

sciisu,  qiicm  reciiiiuut  ,  ut  a  Sjiiritn  saucto  lihcrum  actum  honcstuin  exerccndo,  qiiia  non 

iuventiim  ,   sive  littcrali,  sivc  primario  ,  vel  adhaerct  Augelns  imrautahilitcr  objccto  serael 

secundario,  sive  mystico;  etita  Augustinus  1 1,  volito  :  et  pra^sertim,  qnaudo  plcna  delibera- 

de  Civ.,  cap.   ITi,  dixit  :  Scripturam  casiini  tio  non  j)ra^ccssit,  quod  iu  primo  iustanti  con- 

diaboli  diserle  tradcre,  ex  eo  statu,  iu  quoprius  tigit,  ut  in  sniicriorihus  visum  cst. 

fr«/ ^/;«f  ;;«"m/o ;  ct  jiostca  adducit  tcstimouia  9.  Proptcr  ijiiod  dicnnt  Patrcs,  etiara  sanc- 

in  dicto  capite  tertio  a  nohis  tractata.  tos  .\ugcIos  potuisse  iu  secuudo  instauti  pec- 

7.  Satisfft primo ejHS  fiiiidamento . — Ad  fan-  care,  etiainsi  iu  primo  rccte  operando  merue- 

danientuni  ex  Scriplnra  in  nu/ii,  f>. —  Secunda  rint,  qiiamvis  dc  facto  .Mia  lihcrtate,  juvante 

solutio.  —  Uudcuihil  ohstaut  tcstimonia  Scriji-  ipsos  diviiia  gratia,  nou  jicccaverint.  Sic  ergo 

tura;  iu  contrariuiu  allcgata.  tuuKpiia  pcr  alia  mali  pcccarc  iiotucrunt,  et  siia  lihcrtate  pcc- 

sullicicutcr  declaraiitur  :   tiim  (juia  particula  caruut,  deficicutcs  gratia^  Dci.    Facileqiie  id 

illa  ab  inilio,  in  rigore  nou  dcnotat  jirimiijn  dcclarari,  ct  iuti^Iligi  potcst  cx  i^upra  dictis  : 

instans  crcatiouis  luuudi,  vcl  Angclorum,  scd  quia  in  scciindo  iiistaufi  hahucruut  Aiigeli  uo- 

prinium  tcinpus  iuitia  crcationis  inuudi  vici-  vuiu  ohjcctnin  sihi  proposituui ,  circa  qnod 

nuin  ;  sicut  iu  eodcin  capitc  tcrtio  piiiua?  epis-  novam  dclihcrationcm  faccrc  oportcbat  :  po- 

tolia"  ait  Joauncs  :  Ilipc  est  amuntiatio,  quam  tuitqne  ab  cis  iuconsiderate,  ac  iraprndeuter 

audistis  ab  initio,  id  est,  ciim  primuiu  coqut  ficri,  ncque  actus  houi,  quos  iu  primo  iustanti 
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fccfiaiit,  cos  ad  itniilontcr,  et  hoiiestc  cliijcn-  instaiiti  cxliiii.^cco,  id  cst,  existenti,vcil)i  gra- 

dnm  in  secundo  instanti,  neccssitatein  inrcirc  lia.   iii  siipcrioii  Angclo,  taiKiiiam   iii   alliori 

polncnint  :  (luia  nec  actu  in  cisper.ititcnint  in  mcnsura  oiteiationuni  Aiifjcli  infcrioris,   sic 

sccundo  iiistaiili,  iiciiuc  cx  illis  virtus  alitiua  potcrit  Aiiiiclus  infcrior  liahcrc  succcssivcplu- 

rclicta  liiit  (puc  liujusmondi  ucccssilatcm  iu-  rcs  actus,  uiiiiiu  hoiium,  ct  alium  mahim  :  et 

diicere  posset;  non  fuit  or^o  Uhcrtas  pcccandi  sic  poterit  in  primo  instanti,  non  suo,  seu  in- 

in  secuudo  instanti  pcr  actum  l)onum  prajce-  trinseco,  sed  alieno,  ct  extrinseco  pcccare :  si 

dentcm  ahlafa.  vcro  suppoiiatur  peccarc  pcr  mutatiouem  su» 

10.  A(/  Ai'f/!',sfinum  iHd. — Ad  Aumistiuum  volunfatis  ah  actu  hoiio  iu  maliun,  sic  intrin- 

imprimis  iatcuiUim  est,    ii*sum   iu  cis    lihris  sccc,  ct  iu  sc  nou  ijotcrit  pcccarc  in  primo  in- 

de  Genesi  (quos  ante  libros  de  Civitate  scrip-  stanti  suo,  quia  actus  honus  et  malus  necessa- 

sit,  ut  ex  eodcm  lihr.    11   (jcnes.  ad    liftiu'.  rio  cuiu   successione  intrinseca  iiuut ;  ct  ita 

cap.    15  iu  line  ,    mauifcstum  cst)   duhiiim  intriiisccc  primum,  ct  sccuudum  instans  con- 

fuisse  dc  sfatu  malorum  Aiigclorum  iii  priuio  iiciunt.    Quoiiiodo    dixcruut    ali^pii   dc    facto 

instauti  sum  crcatiouis,    ipioad    giatiam,  vcl  pccca.ssc  .\ii^clos  in  sccundo  instauti  sihi  in- 

malitiam,  vcl  (pioad  pcccatum,  et  carcutiam  triuscco;  et  niliilominus  pcr  cocxistcntiam  ad 

ejus  ;   nam  cuin    sa'pc   ihi    qua^rat  ,    utrum  honos  Angelos  in  primo  instanti  illorum  pec- 

Luiifcr  iu    momcuto    suk    crcatiouis   fucrit  cas.sc;  (piia  pufaut  Ang(ilos  sanctos  uinini  tan- 

pra-scius  sui   casus,   plane  supponit,  pccca-  tum  iiislaiis  vi;c  hahuissc,  coexistcus  diiohus 

tum  cjus  tunc  nou  fuissc,  alio^pii  non  solura  malorum  Augclorum,  quod  .supra  non  proha- 

pra-sciri ,  sed  etiam  videri    potuisset :  nam  vimus.  Scd  licet  verum  esset,  ad  pra^sens  uihil 

prsescicntia,  dequaduhium  movchatur,  solum  refert,  quia  neque  loquimur  in  tali  sensu,  ne- 

de  pcccato  contiugcntcr,  seu  Uhcrc  futuro  csse  que  dinicultatcin  liahct.  Est  ergo  iiuicstio  de 

poterat  :  ct  idco  qua^rit  Augustiuus,  utrum  primo  iustauli  omuiuo  iudivisihili,  et  in  sc,  ct 

Angelus  illam  hahucrit :  quia  si  illam  hahuit,  sccundum  cocxi.steutiam  ad  nostrum  tempus 

beatus  esse  non  posset,  ob  moprorem  dc  tanto  vcrum,  aut  imagiuarium;  ac  suhinde  sermo 

malo  futuro,  et  si  non  hahuit,  etiam  uon  pos-  est  de  primo  instanti  creationis  prsecise,  ut 

set  cssc  hcatus  proptcr  iuccrtitudiucm.  Et  oh  creatio  cst, et  noudiim  iu  couscrvationcm  tran- 

haiic  diiliciiltatcm  a  capitc  vigcsimoopiuioucm  .sit  :  non  dcsunt  autciu,  qui  pncscutcm  qua^s- 

illam  tractat,  quod  Angclus  fucrit  malus  a  sua  tioncin  in  alio  sensu  explicent,  de  quo  iu  fme 

creatione,  et  illam  explicat  usque  ad  caput  vi-  capitis  dicam. 

gesimum  scxtum  :  illi  tamcn  nou  adha.'ret,         2.  Prima  scntentia  affirmatita    —  lu  lioc 

ncc  rcm  dcfiiut :  scd  cogitandam,  ct  discuticn-  crgo  scnsu  c^t  prima  opiuio,  (lua;  affirmat  po- 

dam  rcliiKiuit.  lu  lihris  autcm  dc  Civitatc  .sa-  tuissc  Angclum  pcccarc  simul  ac  crcatus  est. 

tis  clare  vcritatcm  dciiiiivit :  ul  allegavimus,  Teuet  Scotus,  in  2,  dist.  5,  quaest.  2,  Grego- 

tum  hic,  tum  d.  lib.  5,  cap.  3,  adde  verba  illa  :  rius,  quaist.   1,  art.  2,  Bas.soIis,  qusest.  unica, 

Non  ab  eo,  quod  acccperat,  cecidit,  sed  ah  eo  art.  2,  Major,  quaest.  3,  Gahricl,  dist.  4,  q.  I, 

gnod  acciperet,  si  Deo  snhditus  esse  zoluisset,  art.  3,  Marsilius  2,  qua^st.  3,  art.  2,  Ocham, 

rcfcrri  possc  ad  bcatitudincm  ultimain ,  nou  quodl.  2,  quicst.  0,  ct  con.senliuut  f^alatios  2, 

ad  gratiam,  vel  innocentiam  ,  sicut  statim  disp.  5,  ad  fiuem,  Mohna,  1  part.,  quaist.  63, 

cap.  26,  dicit  :  Diaholum  a  leatitudine,  quam  art.  5,  et  ibi  Valeutia,  quicst.  4,  punct.  4,  et 

accepturus  essel,sitoIuis!et,impiasupcrliace-  Vas^iucz,  disput.  236,  cap.  3.  Ilcuricus  ctiam 

cidisse  ;ct  ita  non  negat  cccidisse  a  gratia,  quodl.  8,  qua^st.  10,  licct  ah.solutc  hoc  uon  af- 

quam  jam  acccpcrat.  firmct,  suh  conditione  tamcn  dicit  iinprimis, 

quod  si  iii  primo  instanti  potuisscut  Angeli  li- 

CAPUT  XX.  ^gj,g  operari  et  mereri,  potuisscnt   etiam   in 

eodem  instanti  iieccarc.    Quia  vcro  ahsolute 

UTRUM  A>-GELI  LN  PRIMO  INSTANTI  CREATIOMS  SU^      ^      \,         ,      V  ■      ,      ,■ 

affirmat  Angi^Ios  lu  primo  lustauti  uou  posse 

PECCARE    rOTUERINT.  ,     ,  ,    ,i  .  i  *       «  . 

hahcre  actum  dehhcratum,  scd  tantum  natu- 

I .  Qucestio  procedit  de  instanti  temporis,  quia  ralem,  adjungit,  potuisse  peccare  in  primo  iu- 

deauf/elico  non  est  di//icultas.  —  Qua-stio  in-  stauti,  in  quo  iu  statu  delihcraudi,  seu  lihcre 

tcUigitur  de  primo  instanti  indivisihili  uostri  operandi  coustituti  sunt.  Aureolus  dcui^pic  in 

temporis:uamsi  sitscrmodciustantiangclico  2,  dist.   A,  qua-st.  uuica,  art.  2,  couccdit  po- 

permaneuti  pro  aliquo  tcmporc  uostro,  uuUus  tuisse  Angelum  iu  primo  instauti  creatiouis 

est  fcre  quaistiouis  locus :  uam  si  sermo  sit  de  facere  actum  liberum  defectuosum,  ac  secuu- 
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dinn  .sc  nialum;  non  larncn  iinpntal)iloin  oi)e-  libera  fuit,  cnm  fiierit  meritoiia.  Dices  fuisse 

raiiti,  eo  qiiod  .satis  (leliheratiis  |ho  illo  instauti  libcram  quoad  (!xercitinm,  non  (jnoad  specifi- 

e.sse  non  potnit,  ntlate  ibi  dediicere,  etsnadere  catiouera  :  sed  coutra,  primo,  qnia  nulla  fuit 

conatur.  Pro  ista  scntentia  referri  pote.st  Au-  tunc  causainducens  magis  necessitatem  qnoad 

gustinus,  lib.  II,  Genes.  ad  litt.,  cap.  9,  et  se-  specifK-ationem,  quam  qnoad  exercitium;  quia 

qnent. ;  nam  ibi  in  utranKpie  partem  disputat,  in  via  nihil  est,   quod  necessit(.'t  volnntatem 

utrum  Angeli  aliqui  iii  primo  iiistanti  crcatio-  quoad  specificationem,  nisi  bonura,  vel  beati- 

nismali  fucriut,  sempcnjue  supponit,  id  fuisse  tiido  in  coramuni,  vel  alind  siraile  objectum, 

possibile  :  cura  etiam  de  facto  probabile  esse  in  quo  nnlla  ratio  mali  cogitari  possit :  at  vero 

putet;  et  lib.  II,  de  Civit.,  cap.  13,  dicit,  non  in  primo  instanti  non  .solum  bonum  in  com- 

sentire  ciun  MauiclKcis,  ([ui  dicnnt  Angclos  in  muni    i^ropositnm    est   voluntati   Angeli,  sed 

prirao  insfauti  fuisse  raal(js;si  taineii  dicat  a  aliquodparticulare  objectnm,  qiioad  sub  aliqua 

se,  el  a  pravo  nsu  libertalis  icquali  snte  crea-  rationepotnitdi.^^plicere,  licetsubaliijuaplacere 

tioni  quoad  dinationem,  ct  non  a  DEO,  factos  debuisset,  vel   e  contrario  ;  ergo  habuit  tunc 

csse  nialos  :  in  quo  suppouere  videtur  fuisse  id  Angelus  libertatem  quoad  specificationem. 

p(xssibile ;  et  licet  postca  de  facto  oppositum  5.  Prohalnr  tertio.  —  Secundo  replicatur, 

determiuet,  nuuquam   tamen    id   reducit  ad  vel   sic  tertiura  argumentum,  qnia    libertas 

impo.ssibililatein,  sed  ad  alia  principia,  quai  quoad  exercitium  sufTiciebat  ad  peccandum  in 

auctoritate  uitautur,   vel  ad  sumraura  con-  i^rirao  instanti,  .saltera  peccati  omissiouis;  quia 

gruentia.  pra^ceptum,  verbi  gratia,  amandi  Deurapotuit 

3.  Prohatur  primo. — Ratio  potis.sima  hujus  pro  tunc  obligare,  et  verisirailius  non  est  obli- 
sententia?  est,  quia  Angeli  possuut  peccare  in  gasse,  prjpsertim  secundura  D.  Thomain  asse- 
qiiolibet  instanti,  pr;i't(.'r  priinura  ;  ergo  etiain  rcntera  hominem,  cum  primum  venit  ad  usuin 
iu  primo.  Probatur  consequentia,  qnia  nulla  ratiouis  teneri  ad  referendum  se,  ct  omnia  in 
causa,  vel  iinpedimeiitura  in  priino  in.stanti  Deura  per  dilectionera ;  ergo  a  fortiori  tenebi- 
assignari  potest,  quod  hujusmodi  impotentiam  tur  Augelus  ;  ergo  pro  primo  iustanti  teiieba- 
iiiducat.  Aut  eniiu  tale  iinpedimeutura  cst  in  tur,  quia  tuiic  priniura  vcnit  ad  usura  ratio- 
ipsa  voluntatc,  et  hoc  noii,  quia  earaderaviin  nis;  ergo  si  illa  dilectio  fuit  libera  cpioad  exer- 
activain  habetinpriraoinstanti  :  etconsequen-  citiura,  potuit  non  habere  illam,  ac  proiude 
ter  etiara  habet  earadein  potestatein  eligendi,  potuit  saltein  per  omissionem  peccare.  Idein- 
vel  libere  operaudi;  si  ex  parte  iutellectus  ob-  qne  explicatur  optime  in  piwcepto  fiJci:  nara 
jectiiin  sulhcientcr  proponatur,  id  cst,  cura  si  Angelis  in  primo  instauti  revelata  est,  pne- 
indiflerentia,  seu  ain[)litudine  judicii,  ex  qua  ceptura  credendi  tnnc  fuit  illis  iinpositura  ; 
nsus  hbcrtatis  in  voluntatcra  derivatur;  recur-  ergo  illos  obligavit  statira,  et  pro  statim  :  tum 
reiidura  ergo  necessarioest  ad  iut^dlcctuin.  At  quia  illnd  tenipus  potest  judicari  necessitatis 
etiain  in  illo  unlluin  irapcdiincnlum  nccessario  fidei  actnalis  ad  recte  iustitnendam  vitam,  eam 
pi'a'ccdit  in  Augclo,  sicut  .^olet  iu  nobis  pra,'ce-  ad  .'^upernaturalein  finein  ordinaudo  :  tuin 
dere;  quia  Angelus  a  primo  instauti  creationis  quia  veritas  Dci  postulat,  ut  ei  statira,  ac  sine 
habet  perfcctum  usura  rationis ;  quia  sine  dis-  ulla  mora  fides  adhibeatur.  At  vero  fides  illa 
cursu,  et  siuc  dcpcudeufia  a  scusibns  intclli-  libcia  fuit,  vel  quoad  specifioafionem,  vel  sal- 
git;  crgo  in  eotlein  iiistauti  habet  (piiihpiid  nc-  tein  (jnoad  exercitiuin  :  ergo  potuit  Angelus 
cessariuin  est,utvoluntaslibcre  vclit,etcligat.  in  eodcin  instanti  peccare,  vel  coinmittcndo 
Ergo  potest  in  illo  in.-;tanti  cogitare  Angelus  per  ha^resim,  vel  saltem  omittendo,  nou  excr- 
de  ohjecto  uon  conformi  recla3  rationi,  delec-  cendo  actus  fidei,  vcl  non  credcndo,  sicut 
tabili  tainen,  vel  alitcr  connnodo  uafura';  vcl  oportebat. 

de  objccto  dc  se  boiio,  non  fainen  sufiicienter  G.  Prohatur  qunrto. — Quarto  argnmentari 

considcrato,    ut  recte  api^clafur  ;   et  ita  se-  pos.^umus  :  (piia   honio  in  primo  instanti,  in 

quendo  talera  cogitationem  peccare  potcrit.  quo  pervenit  ad  usum  rationis,  potest  pcccare 

4.  Prohatur  secundo. — Explicaturque  lucc  etiam  mortaliter,  nt  supponerc  videturD.  Tho- 
ratio  variis  modis;  uudc  argnincntor  secundo,  mas,  1,2,  (j.  8'.),  art.  (>.  rnde  etiain  Adain 
quia  Augelus  Lucifcr  iu  piiiuo  in.-^fautise  dis-  creatns  a  Dco  cura  usn  ratiouis,  potuissct  iii 
posuitad  gratiain  per  actuni  nioralera,  et  libe-  primo  instanti  sua?  creationis  peccare  :  cpiia 
rura.  pcr^piem  etiam  meruit ;  crgo  potuit  si-  in  co  coincidit  ])rinnim  instans  usus  rationis 
niilitcr  rcsistcre  giatia",  ct  demcreri;  probatur  cuin  priino  in-tanfi  (•rcatiouis,  quod  niniis  ac- 
cousequentia,  quia  illa  dispositio  ad  gratiain  cidentarium  videtur.  Nam  in  homiuibus,  (pii 
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pcr  f;t'iiora(ioii('iii  jirodiicuiitiir,  totiini  t('in|ni.s 
vitre  prffioedentis  ad  nsiim  rationis  irnjiciti- 
nens  est  ad  j>otostatom  jioooandi  in  ijtso  jiriino 
instanti  nsus  rationis  :  (jiiia  in  ordiiicad  j»ec- 
oanduni  j)orindo  ost,  ac  si  noii  fiiissot :  si  orqo, 
qnando  usiis  latioiiis  so^iuiliir  jiost  inraiitiam, 
potest  homo  in  piiino  instanti  nsns  rationis 
pecoare,  etiam  potorit  oreatusin  letafcadulta  : 
erp:o  miilto  inajori  ratione  j)ot(?rit  peccare  Au- 
golus,  quia  cum  nuijoro  usii  ratioiiis,  ot  libor- 
tatis  creatur. 

7.  Probatur  guintn.  —  Quinto,  homo  nnnc 
gencratur  in  statu  peccati  :  (juia  licot  iii  ca 
fftato  non  sit  cajiax  poccati  actualis,  ossc  po- 
tcst  oapax  quasi  jicccati  hal)itiialis.  Et  licot  in 
eodein  iiistaiiti  iiicij>iaiit  osso  natura,  et  culpa: 
nihilominiis  natnra  cst  opus  Dei,  et  non  oiilj)a. 
Potestque  in  natura  a  Deo  factam  simul  tem- 
pore  induci  culpa  ab  alia  causa,  qure  ct  pro- 
portiouata,  et  parata  sit  ad  illum  efrcctum 
statim  produocndiim.  Ergo.similiter  in  Angclo 
poterit  in  instanti  creationis  siraul  esse  culpa 
cum  natura,  licet  non  eadem  causa,  ncqne  a 
Dco  auctore  natura:;,  scd  a  voluntato  ipsius  Aii- 
gcli,  (jua?cst  oaui^a  proportionata  ipsius  oulpai, 
et  iii  illo  eodom  instanti  potcst  es.sc  apta,  ct 
pra^parata,  ad  faciendam  illam,  si  velit.  Nequc 
obstabit,  quod  non  possit  illam  cfficere  sine 
concursu  DEI  :  nam  hoc  gcneralc  est  omni 
peccato  :  et  non  satis  est,  ut  peccatum  DEO, 
tanquam  auctori  tribuatur  :  crgo  uequc  in  pri- 
mo  instanti  id  sufficiet.  Quia  non  est  necesse, 
ut  Deus  majori  concursu  operetur,  nec  magis 
tunc  tcnotur  ad  nogandum  gciieralcm  concur- 
sum,  ne  pcccatum  soquatur,  (jiiam  in  rcliquo 
tcmpore,  sicut  etiam  in  exemplo  pi^ccati  ori- 
ginalis  carcntia  gratiseaDeo  fit,  eo  modo,  quo 
fieri  potest,  scilicct,  non  iiifluondo  :  quia  sicut 
afflrmafio  cst  causa  aflirmationis,  ita  ncgatio 
ncgationis  :  ct  nihilomiiius,  quia  illo  concursus 
est  quasi  matcrialis,  Dcus  non  est  auctor  taUs 
culi»8e  :  ergo  idem  esset  in  Angelis. 

8.  Prohatur  sexto. — Scxto  objici  potest, 
quia  Angoluscreatus  siiio  j>cccato,  vol  in  gratia 
habitiiali  sine  aliqiio  actu  bono,  vcl  malo,  per 
primum  aotum  elicitum  post  instanscreationis 
posset  peccare  :  ergo  etiamsi  talis  primus  actus 
cocxistat  crcationi,  potost  esse  pecoaminosus. 
.•\ntoccdcns  vidctur  notum  :  quia  ratio  dubi- 
tandi  dc  potcstatc  pcccaiidi  in  j>riino  instaiiti, 
est,  quia  tunc  cffectus  DEI  nunquam  esset  bo- 
nus,  et  innocens  a  macula  peccati  in  reali  du- 
ratione,  sed  ad  summum  in  sola  prioritate 
natura?,  quod  videtur  in  defectum  ijisius  Dci 
redundare.  Qua».  diificultas  cessat,  si  primum 
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jioccatum  postcrius  rcali  diirationc  csse  sup- 
lionatur,  etiamsi  alioijni  sit  jiiimum.  Nihilo- 
niinus  tamen  jirobatur  conscquoiitia  :  (jiiia  si 
voluntas  Aiigoli  jiotoa  jiotuit  j)riino  cxirc  iii 
actiim  poccati,  otiain  in  jiriiicijiio,  siiiiiil  ac 
cs.so  iiucjiit,  jtotuil  iliiiiu  olicorc,  (jiiia  camdcm 
potestatom  liabiiit,otlibertatcm.  Et  quod  autea 
fiiorit  in  solo  actii  primo  pcr  instans,  vel  per 
multiim  tomjiiis,  iinpcrtiiunis  est  ad  j)otcsta- 
tom  jicccaiKh  :  orgo  si  liaiic  habuit  post  miil- 
tiiin  tiMiijuis,  iu  (|iio  ab  ojicro  vacavil,  ctiam 
potiiit  illam  habere  suce  creationi  coa'vam. 

9.  Scciinda  sententm  negativa.  —  Nihilomi- 
nusest.sccunda  sontontia  j>otuisse.\ng('los  jiec- 
care  in  jiriino  sua;  cicationis  instaiili.  Hanc 
tenet  D.'l'h(>iiias,d.  q.  G3,  artic.3,  el  q.  16,  de 
Malo,  art.  4,  et  iu  2,  distin.  3,  ubi  Caprcolus, 
di.stin.  \,  qiicest.  1,  artic.  1,  concl.  \,  ct  iii  ejus 
dofonsionc  Hoiva'us,  distiii.  .3,  q.  2,  art.  2,  Ca- 
jctauus  ct  aliiThomist;u,  dictoart.  5,  Forrara  3, 
cont.  Gent.,  cap.  109,  §.  tSed  circa  pr(pdir.ta.  Et 
consentiunt  graviores  .scholastici,  Alensis, 
2  p.,  q.  29,  m.  1,  art.  7,  Albcrtus,  in  2,  dist.  3, 
arl.  Ji,  et  ibi  Richardus,  art.  2,  quaist.  2,  et 
Bonavcntiira,  in  2,  jiart.  distin.,  art.  t,  q.  2, 
ad  3,  Duraudus ,  distin.  5,  q.  2,  Argontiiia, 
dist.  7,  q.  1,  art.2,  Holchot  2,  (j.  3,  ad  9,  Adam 
in  1,  distiii.  i,  q.  7.  Et  llcuricus,  d.  qiiodl.  8, 
q.  10,  taiidcm  idcm  absoliitc  sontit.  Fiiitque 
opiuio  liujc  llugonis  de  saucto  Victorc  in  sum- 
ma  sentent.,  tract.  2,  cap.  2,  et  sumitur  ex 
alioejus  principio  1  p.,de  Sacram.,  p.  3,  c.22. 
Tribuitur  etiam  Ansclmo,  lib.  de  Casu  diaboli, 
cap.  12  et  scqucntibiis,  dc  quo  iiifradicetur. 

10.  Ratiu  aliquoruiii  aposteriori. — Ratio  a 
posteriori,  seu  a  signo  valde  probabilis  videtur 
sumi  jiosse  ex  capite  pra^cedenti,  retorquendo 
quaindam  rationem  ibi  factum.  Nam  de  facto 
cx  tanta  inultitudiiic  Angclorum  nuUus  pccca- 
vit  in  primo  iiistaiiti ;  crgo  magiium  signum 
est,  id  non  esse  possibile.  Probatur  conscquen- 
tia,  quia  si  esset  possibile,  esset  saltem  contin- 
gens  :  si  autem  esset  contingcns  iii  aliijuibus, 
saltem  in  paucis  cx  inunmeris  cvenissct.  Nam 
omne  contiugi^us ,  vel  scquentius ,  vel  ad 
utrumlibct,  vel  saltem  alitjnando,  tametsi, 
evenit.  Et  e  conver.so  considerando  temj)ora- 
lem  ciirsum  roruin.quod  a  princijiio  jicr  multa 
.sa'cula  nuiKjuam  factiim  cst,  uoii  rcjiutatur 
moralitcr  contingens :  quod  autcm  in  longa 
rerum  successione  consideratur,  per  aequipa- 
rationem  camdem  rationcm  habct  in  multitu- 
dinc  personarum  simul  sumjitariim,  si  una- 
qua^quc  earum  libcre,  scu  contiugentcr  agit  : 
nam  moraliter  nunquam  omnes  uniformiter 
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opcraiitur,  ct  in  eo,  m  quo  sic  oporautur,  nou  13.   Terlia.  —  Confirmatur  ex  Hugojte  de 

videntur  contingenler  operari ;  ideoque  oppo-  Sanclo  Victore.  —  Terfiam  rationem  addunt 

situm  (lici  non  potest  simpliciter  contingens,  aliqui,  quia  .ealtem  illud  prinripium.est  verum 

vel  possil)ile.  in  operatione  liltera,  nimirum  illam  non  posse 

il.  I/a'C  ratio  71071  prohat.  —  Sed  litec  con-  siniul  incipcie  ciiui  voluntate  elicicnte  illam. 

jectura,  nisi  reddatur  causa  hujus  impotentiaj,  Ex  ([uo  principio  optime  infertur,  uon  posse 

non  potest  satisfacere  :  quia  responderi  potest,  peccatum  incipere  simul  cum  creationeAntjeli, 

sicut  in  singulis  fuit  contingens,  peccare,  et  cum  debeat  esse  operatio  libera,  At  vero  licet 

non  pcccare,  ita  etiam  in  tota  collectione  ;  et  in  illo  principio  sic  limitato  multi  conveniant, 

ideo  casu  (ut  ita  dicam),  id  est,  sine  compara-  inejuspr(jbatione  variant.NamHugodeSancto 

tione  omnium  inter  se,  vel  alia  cau.sa  per  se  Victore  id  probat,  quia  voluntas  i^rius  debet 

facicnte,  ut  nuUus  caderet,sed  tantum  sini^ulis  es.^^e  libera,  utique  in  actu  primo,  quam  opere- 

benc  sua  libcrtate  utentibus,  evenisse,  ut  tota  turlibere  :  ergo  non  potcst  in  primo  instanti 

collcctio  intcRia,  et  constans  sine  diminutione  libcre  operari.  Pjobatur  consequentia  :  quia  .si 

persistcrct.  Quod  niirum  noii  es.set,   etiamsi  tunc  opcratur,  jam  non  est  libera,  nec  prius 

absolutc  quilibet  peccare  posset:  quia  longe  fuit  libcra,  quia  non  fuit  prius;  ergo  revera 

facilius  fuit  non  peccare ;  et  ideo  facile  etiam  non  est  libera  ad  illam  operationem,  quam  in 

potuerunt  omnes  in  noii  peccando  pro  illo  in-  primo  instanti  habet,  sed  alia,  qufe  postea  fa- 

stanti  con.stantcs  esse.  Propter  quod  doctores  ciet.  Et  liauc  rationem  probant   Bonavcntura 

varias  ratioiies  a  priori,  et  causas  hujus  impo-  et  Holchot.  Sed  est  plane  improbabilis  :  quia, 

tentiai  excogitaverunt,  quarum  p'urimai  facil-  nt  voluntas  sit  libera,  satisest,  ({uod  sit  indif- 

lime,  et  aperte  refutantur.  Nam  vel  falsum  fercns  prius  natura,  quam  operetur,  et  pro  eo- 

assumere,  aut  male  inferre  convinci  possunt :  dem  instanti  determinetur.  Imo  si  tunc  non 

et  aliquam  solidam,  et  intcllectui  satisfacien-  esset  prius  natura  libcra,  nunquam  libcre  ope- 

tem  invcnire,  diiricile  est.  Quod  breviter  osten-  raretur :  quia  operatio  non  est  libera,  nisi  cum 

demus,  attingendo  singulas,   et  vires  earum  fit,  Item  voluntas  prius  natura,  quam  operetur, 

expendendo:qnod  ferc  omnes  defensores  prio-  aliquam  disjiositionem  habere  dcbet :  ergo  vel 

ris  sententi;e  fecerunt,   pi"cscrtim  Scotus  et  determinatam  ad  unum  in  actu  primo,  vcl  in- 

Gregorius.  Et  ex  defensoribus  hujus  opinionis,  differentem  esse  oportet  :  si  priori  modo  sit 

Argentina  supra.  affecta,  jam  operatio  non  erit  libcre,  etiamsi 

„  ,.                             .     .              ,                -  antc  illud  instans  voluntas  non  fuis.set  deter- 

liatio7ies  Tiovcm  a  prio7'i  pro  eaaem  sccu7i(la  ,„•+.•               •          *           *  •    r« 

^  ^          ^  mmata :  si  vero  prius  natura  est  indmcrens, 

sentcntia  ancrurdur  ct  refulantur.  i-i     *  i.      ^   i      •   •      i  x       ■     i -i         i. 

''                      '  cum  h])ertate,  et  dominio  determinabitur,  et 

12,  Prima. —  Secunda.  —  Prima  ergo  ratio  opcratio  erit  libera :  sive  voluntas  prius  tem- 

est,  quia  actio  creatura^,  non  potest  esse  in  in-  pore  fucrit,  sive  non  fuerit.  Imo  etiamsi  prius 

stanti.  Hanc  refert,  et  ultimo  loco  ponit  Sco-  tempore  ad  unum  determinata  fuisset :  et  in 

tus ;  sed  est  improbabilis  :  tum  in  philosophia,  pra.'senti  instanti  determinatio  auferatur  prius 

quia  infinita'  sunt  actioncs  creattc,  quaj  non  natura,  quam  operetur,  jam  in  eod(^m  instanti 

indigent  succe.ssione,  sedtotumsuumes.se  .si-  habcre  poterit  actum  libcrum.  Ut  si  Paulus, 

mul  habeiit,  et  illa;  possunt  in  instanti  fieri :  verbi  gratia,  vidit  Deum  ad  tempus,  dum  vi- 

et  in  thcologia  conslat,  contritionem,  vel  di-  dit,  necessario  amavit:  in  primo  vero  instanti, 

lectioncmDci  posse  in  instantihaberi.  Nec  est,  in  quo  dcsiit  vidcre,  jam  non  ex  necessitate, 

cur  hoc  excedat  vircs  creatura',  cum  virtutem  scd  libcre  amavit  Dcum  abstractive  in  eodem 

intinitam  iion  requirat,et  actio  ficri  possit  sine  instanti  considcratum.  Denique  alias  non  pos- 

resi.stcntiaex  partc  recipientis,vcltermini,seu  sct  Dei  voluntas  libcre  velle  :  cuin  non  ante- 

effcctus.  Secunda  est  Alensis,  et  limitat  pra;-  cedat  duratione  suam  operationem  libcram. 

cedentcm,  quia  nulla  res  Iiabct  operationem  \idcantur  dicta  in  Mctaphysica,  disput.  19, 

in  eodem  instanti,  in  i]uo  sit.  At  hoc  princi-  sect.  9. 

pium  plane  fal.sum  cst.  Nam  si  rcs  lit  in  in-  I4.  Quarta.  —  Impugnatio  hiinembris.  — 

stanti,  etopcratio  etiamfieri  potcrit  ininstanti  Quarta  ratio  additur,   probando  aliter  illud 

codcm,  in  quo  fit  causa  :  quia  ex  parte  modi  principium,  quod  opcratio  libera  non  possit 

inccptionis  utriusquc  non  rcpugnat  esse  siniul:  cum  ipsa  voluntate  incipere,  (^uia  operatio  ua- 

ct  alioqui  iioii  cst  nc^^e.-^sc,  ut  causa  tcmpore  turalis   pr.Tccdit   libcram  :    in  operatione  an- 

antcccdat  cfVcctum,  scd  tantum  natura  ;  quiu  tcm  natnrali  non  potcst  esse  peccatum:    ergo 

suut  in  philosophia  uota.  neque  in  primo  inslanti  potest  esse  peccatum. 
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Ilac  ratioiie  iitiiiitur  (',a|>r('<ilMs ,  f,aj(;lamis , 
Fcrrai-a  cl  lUcliariliis.  i;i  idiMii  scntif  llciiii- 
cns,  illc  taiiicii  cxplicat ,  posso  iii  ilja  jtiiina 
opcrationc  esse  dcfoctnni,  (ini  pcccaliini  i|ni- 
dem  esset,  sed  libere  fierct :  taincn,  «piia  lil 
per  inodiiin  iialni-c,  ct  noii  lil)cilalis,  noii  po- 
test  essc  i»eccatiim,  nti^ine  inoralc,  sed  si  l»a- 
beat  defcctnm,  crit  qnasi  peccatnm  natni;r, 
ut  clandicarc,  vel  (inid  simile.  Kt  bnc  etiam 
videtur  tendere  discursns  Anreoli.  Sed  Ii.tc 
etiain  prohatio,  vel  falsnni  apcrte  snniit,  vel 
male  coUigit.  Cnm  cnim  sninit,  principiiim  il- 
Ind  neccssarinm  csse  nt  opcratio  natnralis  in 
Angclo  pra-cedat  liheram  ,  vel  lo(piitur  de 
prflecedentia  in  dnratione,  veltanlnm  iii  (jrdi- 
iie  natnrre.  Priori  modo  assnniptio  cst  falsa  : 
postcriori  autein  luodo  colleclio  est  mala.  Hoc 
secundum  darum  est,  quia  ex  ordiuc  ualnra! 
non  potest  inferri  ordo  durationis,  ut  est  per 
se  notuin,  pra'sertim  iii  his,  qnaj  in  instanti 
fiuiit.  Cnm  ei-fjo  operatio  natnralis,  et  lihera 
iu  iustanti  fiaut,  licet  naturalis  praccdat,  ut 
causge  liberae  potuernnt  iu  eodem  primo  ius- 
tanti  simnl  incipere.  Sicut  enim  potentia  ipsa 
volnntatis  pracedit  actura  volendi,  et  potest 
non  tempore.  sod  natnra  pra^codcio,  quia  ac- 
tus  iu  iiistanti  lit :  ila  licet  nuus  actus  prace- 
dat  aliurn,  nt  cansa  illius,  potueruut  simul 
temporo ,  seu  instanti  fieri.  Et  binc  prohata 
reliinpiitnr  prior  pars,  iiimirum  falsain  esse 
assniujtlioiiom,  si  de  praModoulia  in  dnratiouo 
intelligatur.  Undo  ciiim  ostondi  potest  talis 
necessitas?  Aut  enim  naturalis  operatio  est 
causa  bberae :  vel  non  est  ejns  causa:  si  est 
causa,  neccssario  dehet  coexistore  efl"octui  iu 
eodem  instanti,  in  quo  fit  :  ergo  in  iustauti, 
in  quo  fit  actns  liher,  orit  actiis  natnralis,  a 
quo  causatur.  Tum,  quia,  ut  caiiset,  non  satis 
est,  extitisse,  nisi  actu  existat :  ergo  licet  au- 
tea  iioii  fiiorit,  sed  iii  illo  instanti  priino  exis- 
tat,  poterit  in  oodein  cooperari  ad  actiim  liho 
rum.  Tnm,  qnia  existeiitia  in  iiracodonti  tom- 
pore  est  importiueus  ad  prffisentem  efFectuni : 
tum  etiam,  quia  causa,  quai  in  iustanti  fit, 
simul  dnratioiK.'  potest  inciporo  essc,  et  pro- 
dncero  offoctum,  qiiom  in  instanti  cansat.  Si- 
cut  Angelus  in  eodem  iust;  nti,  iu  quo  fit,  se 
cognoscit,  et  se  amat,  licet  coguitio  sit  causa 
amoris.  Si  autom  operatio  naturalis  non  est 
causa  lihera^,  importinens  est  ad  lihcram,  et 
ita  non  est,  cnr  pra^ccdat  temporc,  vol  iialnra, 
sed  potcrnnt  concomitantcr  simiil  incipere. 

io.  AdrersarioTvvi  e/fufjivm. — Refutotur 
pri./io. — Dicotur  forto,  opcrationem  naturalom 
dici  priorem  iihcra,  quia  naturaliter  quasi  lluit 


EORi  :nni'E  lapsii,  et  cixpa. 

a  ualura,  qiia^  ox  sno  gonoro  prior  est,  quam 
lihiitas,  .siltcm  snhsisliMidi  consoqnonlia.  VA 
(piia  i)ot(;ntia  iioii  cst  capax  itliuium  opora- 
lioiiiim  in  eodom  instanti,  idoo  non  taiitiim 
ordiuo  natnraj,  sed  etiam  duratione  naturalis 
oporatio  lihciain  pi"i'codit.  Kt  baiic  rationom 
indicavit  Alhorliis  siipra,  dicons,  non  potnissc 
Augohim  a  [irincipio  peccaro,  Qnia  (iportuil 
antea  moreri  aliis  motibus,  qui  non  erant  pec- 
catum,  scilicet,  cngnitione  sui,  d  I)ei,  et  alio- 
rum ;  et  Ikcc  rxifiehant  tcinpus.  Sed  liaic  ratio, 
et  responsio  facih;  rcfutatnr,  si  coiisiderontnr 
dicta  de  coguitioiio,  et  dilocli(Jiie  uatnrali  An- 
goloruni  in  lihro  2  et  3.  Nam  Angelus  iiou  ha- 
hot  in  primoinstauti  naturahmiactum  intellec- 
tns,  uisi  cognitionoiu  sui  et  Dei  ,  qnatenus 
cum  cognitiouo  siii  coujnncta  est  iii  eodom 
actu.  Qui  actus  natnrahs  noii  impodit  aHiiin, 
vcl  alios  volnutarios,  imo  est  illorum  fuiida- 
meiitum,  et  omnes  semper  comitatur ;  ut  ihi 
ex[tlicatnin  est.  Potost  orgo  simul  cum  cogni- 
tiono  naturali  sui  csso  alia  cognitio  Uhera,  vel 
oidinis  naturalis,  vol  supernatnralis,  vel  ulra- 
que  simul,  si  neutra  per  se  ada^quata  fit  vir- 
tuti  coguosfutivffi  Angeli,  sicut  esse  pote.st,  ut 
ihidom  expositnm  est.  Ergo  ox  parto  int(dlectns 
potost  esse  cnm  uatuiali  actu  alia  cogitatio 
sufticicns  ad  lihorum  actum  volnntatis.  Ueinde 
iu  voluutate  i}tsa  solus  amor  sui  cst  natm-alis, 
et  cum  illo  esso  potest  simul  alius  actus  liher, 
vol  ctiain  pluros,  si  inter  so  suhordiuati  v(.'l  ad 
niiuin  fiuciu  ordiuati  siint.  Eigo  proptor  niul- 
titiKhnem  actunm  non  impeditur  Angelus, 
quomiuus  in  primo  in.stanti  peccare  possit : 
iiain  ad  Iioc  sufficit  lihortas  unins  actus,  si 
aliud  iion  ohstot.  Eo  vol  inaximo,  qnod  iu  se- 
cundo  inslanti,  quando  Aiigclus  peccavit,  eos- 
dem  aclus  habuit,  vol  babore  potnit,  scilicet, 
cognitiouem  naturalem  .sui  ot  DEI,  ut  ancto- 
ris  sui,  et  aliam  cognitionom  lihoiam,  qua;  [)0- 
tnit  esse  iuitium  peccati,  et  iuvoluulate  uatu- 
ralem  .'^ui  anioi ciu  hahore  potuit,  et  occasionera 
inde  .sumere  ad  peccandnm  in  oodem  instanti; 
ergo  idem  coutiiigcrc  potuit  in  primo  instauti, 
qnautum  est  ex  actuum  pliualitato.  Et  ita  iii- 
bil  refort,  quod  a(  tus  uaturalis  pra'cedat  liho- 
rnin  ordiue  naturfe,  uam  boc  ipsnm  in  toto 
-tompore,  vel  iu  iustauti  sequeuti  babet, 

•16.  Refutatur  secundo  pcr  dilcmnia.  —  Et 
prneterea  intorrogo,  qualis  sit  actus  uatnralis, 
qui  necessario  piacodit  iu  priiuo  iustanti.  Aiit 
ciiim  est  sermo  de  naturali,  ut  opponitnr  li- 
bero  ;  vel,  nt  opponitur  snpernaturali  :  neutro 
euim  moiio  repngnat  esse  siinul  durationc  ciim 
actn  peccamiuoso,  ac  iiroinde  non  potest  iude 
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colligi  irnpossibilitas  peccandi  in  ])riiTio  instan- 
ti.  Probatur  rninor,  quoad  ])riorem  partem, 
quia  talis  actus  naturalis,  vel  est  necessarius 
quoad  exorcitium,  vcl  ([uoad  spocifuationem 
tantum,  vel  neulro  modo  :  sed  dicitur  natu- 
ralis,  quia  est  ex  inclinatione  naturali.  Priori 
modo  nuUum  naturalem  actum  liabet  Angelus 
in  intellcctu,  nisi  cognitiouem  sui,  ut  bbro  se- 
cuiido  visum  cst  :  illc  autcim  actus  non  impe- 
dit  alium  iutcUcctus  sullicientcm  ad  peccan- 


turalem  distinguitur,  j)arum  refert,  quod  ille 
praeccdat :  nam  actus  sic  naturalis,  potest  esse 
peccaminosus  ;  imo  oranis  actus  voluntatis 
malus,  ordinis  naturalis  est  :  nam  actus  su- 
jjcrnaturales,  in  se,  ac  per  se  loqueudo,  inali 
non  sunt.  Concomitauter  autem  simul  esse  po- 
tcst  in  voluntate  actus  supernaturalis  de  se 
bouus  ,  et  actus  naturalis  malus.  Idem  ergo 
])otuit  iu  Angelo  in  primo  inslanti  contingcre. 
Nam  in  intcUectu,  vcrbi  gratia,  potuit  babere. 


dum,  alias  semj^er  impediret,  quia  scmper  du-  et  habuit  aliqiuim  cognitionem  naturalem,  et 

rat.   In  voluntate  vero  nullum  particularem  revelationem  supernaturalem  fidei.  Et  conse- 

actum  necessarium  (juoad  excrcitium  Augelus  queuter  in  voluntate  cum  amore  sui  naturali 

habuit  in  via,  ut  ctiam  de  aniore  sui  diximus  boc  modo,   et  libcro,  quoad  aliquod  naturale 

in  libro  lcrtio.  Et  (juamvis  illum  baberct,  j)os-  bonum  sibi  amatum,  potuit  simul  babcre  vo- 

set  simul  aliquid  aliud  libere  amarc  sibi,  vel  luntatem  supernaturalem  credendi.   Dico  er- 

alteri ,  et  in  boc  amoie  posset  esse  peccatum  :  go,  quod  licet  Angelus  in  hac  voluntate  su- 

vel  si  non  potuit,  alia  ratio  reddenda  est,  quia  pernaturali  nou  peccaret,  potuit  in  illo  natu- 

naturalis  actus  non  impedit.  rali  amore  sui  peccare.   Unde  in  hoc  sensu 

17.  Probaliir  de  actu  nccessario  quoad  spe-  parum  rcfert,  quod  amor  naturalis  superna- 

ciem.  —  Si  autem  actus  dicitur  naturalis  so-  turalem  prsecedat  :  quia  nihilomiuus  talis  na- 

lum,  (juia  est  necessarius,  quoad  specificatio-  turalis  amor  inordinatus   esse  poterit.  Quan- 

nem  ,  diq)Iiciter  id  jwtest  intclligi,  scilicet,  quam  ctiara  illa  antccessio  necessaria  non  sit : 

vel  quoad  sj)eciem  amoris,  ut  ojij)onitur  odio  ;  quia  jjotest  voluntas  credendi  superuaturalis 


vel  quoad  speciem  amoris  rccti,  ut  inordinato 
amori  opponitur.  Priori  modo  vera  est  uecessi- 
tas  :  sed  inde  non  sequitur  imj)Ossibilitas  pec- 
candi  in  tali  amorc,  (juia  potest  esse  multij)lcx 
amor  sui,  et  iu  ali(juo  pcccari.  Si  aulem  illa 
necessitas  posteriori  modo  asseratur ,  sic  peti- 
tur  jirincipium.  Ncgamus  enim  Angehim  ne- 
cessitari  illo  modo ,  quoad  speciiicationcm 
actus  in  j^rimo  instauti,  co  quod  amor  sit  na- 
turalis,  quia  non  est  naturalis,  id  est,  ne- 
cessarius ,  ut  rectus  ;  scd  tantum  ut  amor 
sui  :  vel  si  ut  rectus  dicitur  necessarius. 
De  hujusmodi  neccssitat(!  ,  quoad  talem 
sjM>ciiicationcm  ,  alia  ratio  reddcnda  est  ; 
nam  si  in  bac  sola  sistitur,  princij)ium  pctitur. 
Et  ita  nihil  obstat  tertium  membrura  de  actu 
naturali,  id  (>st,  ex  inclinatioue  naturae.  Nam 


ordine  naturai  prfficedere,  et  circa  objectum 
creditum  voluntas  ordinis  naturalis  ,  et  pecca- 
miuosa  subscqui,  uti(jue  voluutas  non  jiareudi 
Dco,  vcl  resistendi  voluntati  ejus,  appetendo 
aliquid  coutra  id ,  quod  ipse  revelavit,  ut  iu 
aj)petitu  uniouis  hypostaticae  iu  superioribus 
cxplicatum  est.  Et  sicut  in  secuudo  instanti  id 
contigisse  credimus,  videtur,  contingere  in 
primo  potuisse  ;  vcl  si  non  potuit,  alia  ratio 
rcddenda  est  :  nam  ex  auteccssioue  actus  na- 
turalis,  id  certe  colligi  uon  potest. 

49.  Quiiita  ratio.  —  Rjicltur  primo .  — Re- 
jicitur  secundo.  —  Quinto  argumeutantur  alii 
limitando  illud  principium,  quod  actus  libcr 
nou  possit  iucij)cre  cum  voluntate,  ut  intelli- 
gatur  de  actu  voluntatis  plcne  dcliberato,  qua- 
lis  ad  jieccandum  requiritur.  Dicunt  enim  ac- 


licetactus  voluntatis  elicitus  in  primo  instanti    tum  voluntatis  sic  delibcratum  non  posse  esse 


sit  isto  modo  naturalis,  jiotest  babere  modum 
liberura,  et  ratiouc  illius  cssc  peccaminosus  ; 
vel  potest  esse  naturalis  secundum  genericam 
ratiouem,  etliber  secuudura  dcterminationcm, 
vcl  spccicm,  ul  patct  in  amore  sui  :  nam  licet 
utsic,  sit  naturalis,  ut  dctcrrainatur  ad  volcu- 
duin  sibi  hoc,  vel  illud  bouuin,  vel  cuiu  tanta, 
v(d  majori  adluTsioue,   jiotest  esse  liber.  Et 


in  primo  iustanti  etiam  iii  Angelo.  Et  ratio- 
nem  rcdduiit  cx  parte  iutcUectus  :  quia  indi- 
get  tempore  ad  deliberandum,  et  cogitandum 
de  objccto.  Sed  hasc  ratio  falsum  aperte  sup- 
ponit,  jM-wscrtim  in  Angelo.  Prirao  quidein, 
quia  ad  j>eccaudura  uon  sempcr  est  ueccssai  ia 
piopiia  elcctio  inter  varia  racdia,  quorum 
cousultatio  ,  et  collatio  in  intellectu  pra^cedit, 


utrumquc  habere  potest  iu  jirimo  instauti ;  et  sed  peccari  pot(^st  per  simj)Iicera  aflcctum  ob- 

quat(Mms  libcrcst.  jwtcst  csse  j)cccatura,  vel  jecti  sunicicutcr  coguiti  ,  ct  oblati  voluutati, 

si  nou  potcst,  reddenda  est  alia  ratio.  vel  cousideiatis  suthcicntcr  rationibus  boni  et 

48.  Progreditur  dilemn  a.  —  Dcnique,  si  raali,  qiue  in  illo  sunt,   et  volendo  ilhid  sub 

actus  uaturalis  accipiatm',  ut  contra  superua-  aliqua  ralioue  proprii  commodi,  etiamsi  desit 
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i'ali(i  honosti.  vcl  vdliiiitario  iinn  (•oiisidiTainlo 
ralioiicin  inali  ct  tnriiilinlinis,  ut  lihi-rc  ralio- 
ncni  (h'l('ftahihs  appftcmlo.  IJtroqnt;  cniin 
motlo  espc  potesl  libcra  (h-terniinatio  vohiiita- 
tis ;  et  consc(]ncntcr  illa  cotfiiitio  cx  partc  iu- 
tcUcftn'?  pofcst  c.s.^jc  ad  peccaiKhiin  siitliciciis, 
nt  cx  tractaln  dc  Pcccatis  suppono.  At  vcro 
Ani?chis  nonindiu,ctternporc  ad  illain  coi^nitio- 
iicin,  scd  nnico  iiituitn  jtotest  objectnm  scciiii- 
diiin  oiniicin  illain  latioiicni  considcrarc  :  crf^o 
cx  liac  partc  iion  dcfiiit  ilh  potciitia  ail  pcc- 
cauduin  in  priino  instauti.  Hciudc  ctianisi  sit 
scrino  dc  peccato  coiumisso  in  clectionc  inc- 
diornm,  potnit  in  Angelo  csse  elcctio  dchhc- 
rata  iii  piiino  iiistanti  :  quia  cnin  sinc  discnrsn 
opcrctnr,  siciit  in  monicnto  intclliyil  princi- 
pium,  et  conchisionem  iu  illo  :  ita  cliaiu  cou- 
siderat  simnl  fiuem  ct  media  utilia,  cnm  vir- 
tnaU,  vel  formah  coUationc  eoriim  iutcr  sc, 
fjniasimiil  uiinmqnodipic  coguoscit,  qnah'  cst: 
cri?o  potiiit  simul  hanc  co'.;uitioncin  snHicicn- 
tem  hahcrc  in  primo  iustauti  crcatiouis  :  ct  iu 
eodem  potuit  pcr  vohintatem  chgcre.  Ergo  c- 
tiam  cx  hac  parte  potnit  tnuc  male  chgere, 
vel  si  uou  potuit,  aha  affercuda  cst. 

20.  1 111'pv gnatlo  contra  onuics  siinv.l  ratio- 
tiones  uddudas. — Praetcrea  coutra  omncs  [)rfe- 
cedeutes  ratioucs  ohjicipotest.  qniajuxta  illas 
etiam  non  posset  Angehis  in  primo  iustauti 
bcnc  morahtcr  opcrari,  ncquc  mcrcri  :  couse- 
qnens  autcm  est  falsuin  :  uam  snpra  ostcusiim 
est  Angclos  in  primo  instanti  hciie  opcratos 
fuisse,  se  disponendo  ad  gratiam,  ac  snhinde 
bene  mcrcndo.  ScqucUi  prohatur,  quia  ad  me- 
renduin  apud  Dciim,  ncccssaria  cst  morahs,  ac 
houcsla  opcratio,  ct  nou  minus  hhcra,  scu  de- 
libcrata,  quam  ad  pcccandum  necessaria  sit  : 
ergo  .si  in  primo  instanti  Augehis  uon  habiiit 
potcstatcm  hbcre  operaudi,  nec  potestatem 
mcrcndi  hahuit.  Quod  si  dicatiir  halmissc  po- 
tcstatcm  hhcre  opcrandi  houcstc,  uou  vcro 
tiirpiter,  ut  Cajetauus  et  Ferrara  contra  Ga- 
preolum  voluerunt ,  opus  cst ,  ut  specialcm 
rationem  afieraut,  nam  ex  dictis  profecto  non 
lial)ctnr. 

2 1 .  Se.rta  viuio.  —  Erertitn.r  prtmo.  —  Ad- 
dunt  igitnr  alii  sextain  rationcin,  uimirum, 
quia  actio  honesta  vcrsatnr  circa  verum  bo 
iium  :  mala  autein  circa  honnm  apparcus  :  iii 
primo  autcm  instauti  potiiit  Auffchis  coguos- 
ccrc  vcriim  honnm,  ct  ilhid  proponcre  volnu- 
tati :  ct  ha?c  potuit  illnd  amarc  lihcre,  saltem 
quoad  excrcitiiim,  vel  etiam  quoad  spccifica- 
tioucm  inter  varia  bona  honesta:  atqiie  ita 
potuit  tuuc  operari  et  mereri.  Non  potuit  au- 
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tcm  An'j:chis  iii  illo  instauti  i^roponcrc  vohin- 
tati  hoiiiiiu  apparciis  :  ipiia  hoiiiiiu  apparcus 
uon  apprchciiditiir,  iiisi  pcr  rclationcm,  et 
comparafioucm  ad  vcrum  honnm :  ct  idco  co- 
gnitio  cjus  noii  potcst  cs.sc  iu  primo  instanti, 
(juia  cogiiitioncm  vcri  hoiii  siqtponit,  ct  idco, 
iicqiic  jiotiiil  voluiilas  iii  ilhj  iuslanti  pcccarc, 
hoiinin  apjKircns  appctcndo.  Atque  hanc  ra- 
lioiiciii  rcfcrt  Durandus  supra,  non  taincn  il- 
lain  ap|ii()hal,  scd  jiotiiis  hciic  illam  imi^ngnat: 
qiiia  .\iigcliis  iioii  jieccat  pcr  cirorcm,  ct  idco 
non  cst  ojms,  nt  pcccct  appctcndo  honiim  ap- 
jiarciis.  scd  apiictendo  hoiium  vcnim  snh  ali- 
ijiia  rationc  iufcriori,  ct  impcrfccta,  compara- 
tioiic  hoiii  honcsti,  nt  apjicfcndo  vcruin  dclcc- 
tahile  hoiiiim,  ctiamsi  non  ajjprchcndat  ilhid, 
nt  hoiu!sfuin  apj)arciitcr;  vd  apjM^tcudo  vcram 
cxcUcntiam  inordinate,  id  est,  sihi  non  decen- 
tcm,  scu  conveuieutcm,  sccunduin  rcctam  ra- 
tioiicm.  Ciir  crgo  uon  jmtcst  Angchis  iu  pri- 
mo  iu.stanti  talcm  coguitioncm  hahcrc ,  et 
ohjcctum  sic  existimatum  voluutati  propo- 
iiere. 

'21.  Evertitur  secundo. — Sccuudo  impugna- 
tur  cadcm  ratio,  fjuia  cfiamsi  ajiprcheusio  aj)- 
parcutis  houi  cs.5cl  possihilis  .\ugcIo,  iu  jirimo 
iu.sfaufi  Iiahcri  possct :  quia  cognitio  uuius  oh- 
jecti  sub  ratiouc  apparcntis  boni :  ac  si  uiium 
cognoscendum  sit  pcr  comparationem  ,  vcl 
modum  similcm  alfcri.  .Mias,  qiii  apprchcndit 
alifjuid,  ut  aj)parciis  houuni,  cognosccrct,  il- 
Ind  uou  esse  vcrnm  houiim,  scd  similc  ilh,  si- 
ciit,  qui  cognoscit  imaginem  hominis  esse  ap- 
parentem  hominem,  eo  ipso,  uon  csse  verum 
homiiicm  cognoscit.  Nou  cst  aufem  ita  iu  pra- 
scuti :  uou  cuiin  dicitiirquis  coguosccrc  honum 
aj^parcns,  (juia  putat  sohiiu  esse  apjiareus,  sed 
quia  putat  esse  venim,  cum  non  sit.  Et  idco 
non  comparat  illud  cura  alio  vcro  bono,  sed 
tiihiiit  illi  vcram  ralioncm  boni  houcsti,  quod 
iinico  tautuin  actu  hcri  potcst,  pra^scrtim  ah 
Augelo,  qui  siuc  compositione  iutelligit,  si  ta- 
men  in  eo  talis  deceptio  inveniri  posset.  Igitur 
ex  hoc  capite  nihil  repuguat  Angclum  in  jiri- 
mo  instauti  pcccare,  amando  aliqiiod  honiim 
nou  honcstum,  vcl  nou  houc.stc  appclihilc  tali 
modo  :  sive  illud  appctat  sub  ratione  dclecta- 
t»ihs,  vcl  commodi,  vcl  suh  ratioue  honesti, 
qu,'c  in  iho  vcrc  uou  iuvcuiatiir,  quod  minus 
crcdihilc  cst  :  nou  tamcn  proptcr  tcmporis 
successioucm  ucccp.^ariam  ad  talcm  cognitio- 
nem,  scd  proptcr  cfTicaciam  luminis  augclici 
ad  veritatem  cognosccudam. 

23.  Seplitna  ratio.  —  Discursus  Durandi  ad 
idcm.  —  Discursus  Argentincc.  —  Scptimo  ar- 
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gnuntaliquiiii  huno  modum.  Anf^oln.s  in  primo  etiam  jiosset  sic  peccare  in  primo  instanti;  nec 

inslanti  non   |)otnit  [xTcari'  circa  j)nra  iiatn-  in  (liscursu  illo  contrarium  probatur,  .'^ed  sup- 

ralia,  noc  circa  su[)crnaturalia,  .seii  ainando  ponitur.   ileinde  licct  .sit  crcatus  cum  ordiiie 

natnralia  sine  dehito  or(Mne  conlra  sui)eriiatu-  ad  supernaturalia,  et  cum  actnaU  cof^uitione 

ralia ;  erqo  nnllo  iiiodo  potuil  iu  illo  primo  supernaturah ;  posset  niliilominus  hahere  in- 

instanti  peccare.  Consequcntia  tenet  a  sufii-  oonsidcrationem  sufliciontem  ad  peccandum. 

cienti  pnrtimn  ouumorationc.  I'riina  vero  pars  Quia  inconsidoratio  sufficicns  ad  poccaudum 

antecedontis  prohatur,quia  An,t;(!his  ost  imi^ec-  nou  exchi(Ul  omiiom  actualem  coynitioneni,  et 

cahihs  intra  i»urum  onUnein  naturaUum.  Se-  considerationcm  supcrnaturalium  ohj(!ctorum: 

cunda  pars  prohatur,  quia  non  potest  Angelus  alioqui  nec  post  primnin  instans  potui.sset  An- 

in  primo  instanti  circa  supornaturaUa  peccare,  golus  contra  supcrnaturaUa,  seu  contra  super- 

nisi  cognitionom  supcrnaturalis  onUuis  acci-  naturalem    ordinom   del)itum    poccaro.    Quia 

piat,  et  qua'  sihi  revolantur  actualitcr  conci-  etiani  de  facto  Angolus  non  peccavit  hoc  modo 

piat,  cum  antea  illa  con.siderarc  non  potucrit;  siiie  ali(pia  cousideratioue  suporuaturalis  or- 

ergo  noii  poterit  in  eodem  instanti  contra  illa  dinis,  vel  ohjccti,  ut  est  clarum,  si  peccavit 

pcccare  :  qiiia  noii  potest  iiisi  ex  inconsidora-  appotendo  uuiouom  hypo.staticarn,  vel  super- 

tione,  ])occare  ot  dum  actu  ( onsid(!rat  super-  naturalom  hoatitudincni  iudohito  modo.  Ergo 

naturalis,  nou  potost  eorumdoin  iuconsidora-  cum  actiiali  considorationo,  otiam  iidei,  sutli- 

tionem  hahere.  Et  ha^c  ratio  aique  prol)at,  non  cionti  ad  hene  operandum,  si  Angclus  veUt, 

possc  Ang(!lum  in  primo  instanti  pcccai-e  con-  potest  esse  actualis  inconsidoratio  ad  peccan- 

tra  iiatiiralia,  amaiido  illa  siue  dohito  ordino  dum  siiniciens,  ut  ex  dictis  in  su[ieriorihus 

ad  supernaturalia  :  quia  si  consideravit  de  illo  facile  potost  persuaderi  in  ohjecto,  verhi  gratia, 

ordino,  iioii  potuit  contra  euin  pcccare  :  si  vero  unionis  hypostaticai. 

noii  considcravit,  non  potuit  ad  illum  ordinem        25.  Promovctur  jJroxma  impugnatin. — Nam 

ohligari,  et  consequentcr,  neque  contra  cuin  ex  lide  potuit  actu  considerari,  ut  possihilis,  et 

peccare.  At(pic  liunc  di.scursum  iii  virtutc  facit  maxiina  exccUentia,  et  ohjectuin  dc  .^^e  inaxime 

Durandi  sic  arguons:  volAiigclus  fiiit  in  gratia  amahilc,  et   simul   considcraro  liherum  esse 

crcatiis,  et  sic  non  potuit  siinul  pcccare  :  vol  Deo,  cui  voluerit,  illam  dare,  et  nulli  naturaj 

sine  gratia,  et  tunc  vel  sine  cognitione  supor-  crcatai,  quamvis  perfectissima?,  dehcri  :  quEe 

naturali :  et  sic  peccare  non  potuit  contra  })U-  iiicousideratio  ad  illam  indohito  appctendam, 

rain  rationom  naturalem,  vel  cum  cognitione  fuit  sufliciens.  Et  idein  alii  oxplicaut  in  heati- 

superiiaturali  :  et  sic  ipsamet  cognitio  non  si-  tudino  supernaturali.  Alii  denique  respondont, 

norot  iUuin  poccare  coutra  cumdem  ordinem,  prohahile  esse  posse  sine  inconsideratione  pec- 

quia  (oUcret  inconsiderationem,  sine  qua  non  cari  ex  libertate  voluntatis.  Sed  Iioc  nunc  ne- 

peccat  Ang(^lus.  Aliter  dileinma  conficiunt  alii,  cessarium  non  est;quia,  ut  ostensnm  est,  nulla 

nt  ex  Argontina  suinitur  :  quia  peccatuin  An-  ratione  probatur  ,    talcm   inconsidcrationom 

geli  destruit  gratiain  :  sod  non  potest  illain  magis  csso  impossihilem  in   priino  instanti, 

destruere  in  priino  instanti :  ergo  neque  potuit  quam  in  secundo.  Cuin  enim  in  utroque  possit 

esse  in  primo  instanti.  Probatur  minor,  quia  esse  actualis  consideratio  alicujus  objecti  re- 

vcl  Angolo  fuitinfusagratia  in  primo  instanti,  vclati  ;  et  in  secundo  possit  cum  tali  conside- 

ct  sic  non  potiiit  in  codein  instanti  dostrui :  ratione  peccari,  cur  non  in  primo?  Ccrte  illo 

vol  iioii  fiiit  iiifusa,  ct  sic  otiam  di^^tiui  non  discursu  Durandi  non  ostenditur,  et  ideo  iUe 

potiiit :  (piia  iion  dcstruitur,  nisiquod  jaiu  esse  etiam  ineflicax  est. 

supponitur.  26.  Argentinw  discursus  inipugnatur.—yinho 

24..  JJuraiidi  d/scursus  impugnntur.  —  Scd  vero  dobUior  est  ultiinus  discursus.  Quia  de 

ha!c  oninia  parvi  momcuti  sunt.  Nain  iu  priino  raliono  pcccati,  ut  sic,  nou  cst,  ut  gratiam  de- 

discursu  suppouitur  iinpriinis  Angolum  poo-  strual  in  scnsu  rigoroso  ihi  insinuato  :  sed  ut 

care  non  posse  contra  puram  rationom  natu-  vol  illain  dostruat,  id  est,  expellat,  si  autca 

ralcin,  cujus  contrariiim  oinnino  veruin  osse  eiat,  vel  illi  obicem  ponat,  si  non  erat.  Ethoc 

judicamus,  ot  in  lihro  tcrtio  probavimus.  L  nde  posteriori  modo  potiiit  Angolus  peccarc  in  pri- 

qnamvis  AngoU  croarontur  iii  puia  iKitura,  id  mo  instaiiti,  ot  ita  gratiaiu  dcslruere  antecc- 

esl,   nou  suhun  sinc  douis  sui^oriiaturalihus,  douter  ^ut  sic  dicain),  id  est,  ejus  iufusionom 

sed  otiam  siue  ordine  ad  fiuom  supornatura-  impcdiro,  quod  ad  pcccaudum  satis  cst.  Vel,  si 

loiu.  iioccarc  possot  aliquando  contra  rationom  dicatur,  nequo  hoc  modo  potuisse  Augeluin 

naturaleiu,  ettuncproceditargumeutum,quod  in  primo  instanti  gratiam  destruere  :  hoc  uou 
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1'roltatur  illo  (li.^^iursu;  oporteltit  orLro  .•ili.uu  r.n- 
tiouoin  r('(l(k'rp,  et  satisfaccrc  ratioui  .«-upra 
facttL',  (luod  nratia  iufu.sa  liiit  ]icr  dispositio- 
ucni  lihcram,  et  idco  potuit  Auprclus  nou  li.i- 
licrc  talcui  disjto.^^itioucui.  ct  sic  ^rafiain  im- 
pcdirc. 

'21.  Octavaratio. — Argentinainnum.  '.». — 
Octava  ratio  rcddi  solct,  quia  voluutas  noii 
potcst  i»cccarc,  nisi  se  vohiutai-ie  applicet  ad 
clicicudum  actum  pcccati.  Non  potcst  autcni 
ita  se  applicarc  iu  priuio  iiistauti  suic  cr(.'ati(j- 
nis  :  crgo  nec  peccare  tuuc  potcst,  Major  vi- 
dcturper  se  nota  ex  illo  certo  priucipio,  (|uod 
nemopeccat,  nisi  voleus  uti^pic  peccare,  (piia 
peccatum  nou  uisi  voluutarie  tit  :  crtro  tieii 
uon  potcst,  uisi  voluntas  se  voluutaric  appli- 
cet  ad  volendum,  seu  eliciendum  talem  ac- 
tum.  Minorcm  vero  probat  late  Auselmus, 
lil)  de  Casu  diab.,  cap.  12,  et  sequcutil)us. 
Suuuna  vero  discursus  ejus  est,  (]uia  aufe 
primum  actum  suum,  vobmtas  uibil  vult  : 
ergo  aute  primum  actum  voluntas  non  potest 
se  applicare  ad  volendum  alKpiid  :  crgo  nou 
potcst  per  se  applicari,  sed  dcbct  prius  ab  alio 
recipcre  actum,  quo  velit  aliud  velle  :  ergo  iii 
])rimo  actu  suo  nou  potest  peccare  :  quia  in 
illo  non  applicat  seipsam  voiuntarie.  Item, 
quia  cum  illam  ]irimam  vobintatem  non  ha- 
beat  .\ngehis  a  se,  a  Df^o  illam  habcat  necesse 
cst  :  ut,  in  cap.  13,  subjungit  Anschnus  :  et 
ideo  in  ea  peccatum  esse  non  pote.^t.  hno  ad- 
dit  .\rgentiua  supra  ad  quoddam  primum,  et 
secundum  argumeutum  :  Primmi  actum  vo- 
Inntatis  non  posse  esse  ah  illa  elicitive  active, 
sed  dclere  recipi  a  creatore  :  quia  alias  vohiutas 
se  moveret  ad  primum  suum  vehe,  quod  est 
impossibile,  quia  vohmtas  non  se  movet,  nisi 
volendo  :  et  non  vult,  nisi  per  actum  :  et  ita 
antc  ]irimum  vehc  baberet  ahud  vclle  quod 
re])Ugnat. 

:28.  Contra  adductam  rationem  arguitur  pri- 
wo.  —  Adversariorum  objectio.  —  \i\  hac  vero 
ratioue  nibil  diflicultatis  est,  praiter  auctorita- 
tcm  Ausclmi.  Nam  di.scursus  per  .se  spcctatus, 
et  multa  falsa  contiuet  :  et  licet  omuia  jj(!rmit- 
tantur,  iu  praisenti  non  coucludet.  Primo  euim 
falsum  est,  uon  jjo.sse  Angelum  per  poteutiam 
voluutatis,  quam  b.ibet  innatam,  sup])ositam- 
qnc  sulhcicnti  coguitioue  in  inf(dlectu,  sc  ap- 
])li(arc,  seu  determiuare  ad  priiuum  actum 
volendi.  Quia  omnis  potentia  activa,  quce  est 
sutliciens  jjrincipium  sui  actus,  si  habeat  ma- 
teriam,  vcl  objectum  suflTicicntcr  applicatum, 
et  unitnm,  jjotcst  eihcere  actum  suum  cu'ca  il 
lud  :  etiamsi  alius  actus  secuudus  in  tali  po- 
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tcufia  iion  i)i"ecesscrit.  Krgo  idcm  potest  faccre 
voluutas;  crgo  j)otcst  se  dctcrniinaic  ad  \n\- 
inuni  actuin  suum.  Aufecedeus  iiiductione  pa- 
fct,  iii  .sole,  igue,  et  aliis  agentibus  naturali- 
bns,  et  iu  jiofcnfiis  vifidibiis,  ut  visu,  appclifu 
S(,'usilivo,  iulcilcctu,  cl  aliis.  Et  ratioiK;  palct, 
(jiiia  posita  causa  sulU(;icntis  virlutis  cum  aliis 
reqiiisitis,  potest  se^jui  actio,  alias  non  est  suf- 
liciens.  I*riiua  vero  conse^juentia  probatur , 
(piia  voluntas  de  sc  est  priucipium  activum 
suiactus,  et  iu  suo  oxdiuc  esl  sulliciens.  Ijide 
clara  est  etiam  secunda  consequeutia  ,  (juia 
voluntatem  se  determiuare  ad  suum  actuin, 
niliil  aliud  cst,  quaiii  illuui  ctficere.  Uicent  for- 
tc  ,  discrimcn  vcrsaii  infcr  .'ilias  potcutias  et 
voluufatciu  :  (jiiia  alia;  j)oteulia;  sunl  natura 
determinataj  ad  actus  suos  :  et  ideo  suum  jiri- 
mum  actum  efficere  valent,  quia  jjer  illum 
non  se  determinant,  scd  dctcriuiiiatje  supj)o- 
uuntur  :  voluiitas  autem  noii  est  de  se  detcr- 
niiiiala,  et  ideo  uoii  potcst  ellicere  primum  ac- 
tum,  quo  determiiictur  :  quia  ad  agendum  nou 
sutficit  virtus  activa,  sed  opus  est,  esse  deter- 
luinatain  :  jirius  crgo  ab  alio  dctermiiianda  est. 

:29  Dissoltitur.  —  lUec  aut(.'m  ol)jcclio  si- 
milis  fieri  solet  in  maleria  de  libcro  arbitrio, 
et  de  concursu  Dei,  et  de  gratia  etficaci,  qiii- 
bus  locis  lafiustractata  est.  Nunc  vero  respon- 
dcfur  brcviler,  cousidcraudam  ctiam  esse  dif- 
ferentiam  inter  vohmtat(Mu  ct  caiteras  poten- 
tias  :  quod  voluntas  est  domina  sui  actus,  uou 
vero  aliEe  j)otentiic.  Uiide  etiam  provenit,  ut 
iii  homine,  verbi  gratia  ( idemque  est  in  An- 
gelo,  et  cui.i  j)roj)ortionc  in  ij).so  Itco)  voluntas 
ai^i^Iicet  alias  j)otentias  sibi  subjcctas  ad  exer- 
citium  actus  :  i])sa  vero  non  movcatur  ab  alia 
facultate  ad  exercitium  sui  actus  eliciti  :  sed 
ij)sa  se  applicet,  etdcterminet  iu  actu  secundo : 
boc  cuim  c.st,  csse  dominam  sui  actus.  Ex  quo 
alia  diifercutia  nascitur,  (juia  aclus  aliarum 
poteutian;in  voluiitati  subordinatarum  sunt 
voluntarii  per  actus  voluiitatis,  actus  autem  ab 
ij)sa  v(jluutate  elicitus  j)er  scij)sum  volniitarius 
est  ;iiam,  qui  amat,  vcrbi  gratia,  Ueum,  etiam 
amat  se  amare,  nou  alio  actn,  scd  ij)Somet 
amore,  quo  Deum  amat,  et  ideo  talis  amor  per 
se  voluntarius  est,  idemque  est  de  caeteris  ac- 
tibns.  Hiuc  ergo  est,  ut  voluiitas  in  solo  actu 
primo  existcns,  j)ra,'seutato  objccto  jicr  cogui- 
tioucui,  ad  j)iimnm  actiim  suuiu  defcrmiuare 
se  possit,  quia  est  domina  sui  actus  :  et  habct 
virtutem  sufficientem,  ut  quem  volueriteliciat. 

30.  Respondetur  ad  discursum  Ansehni.  — 
Confirmalar  pri.no. — Responsio. — Unde  facilc 
patet  respousio  ad  discmsum  Auselmi :  couce- 
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rlo  cnim  antcccdcns,  scilicct,  voliintatem  antc  illum  volitns  non  erit  liber,  quia  ex  necessitate 

I)i'inumi  actuin  niliil  vcllc:  conccdo  itcm  pri-  scquitur  c.\  priori  actu  neccssario,  et  ita  dcs- 

main  (•oiisc^iucntiam,  scilicct,  voluiitatcm  aute  trnitur  lilicrtas  voluntatis. 

primiim  actuni   iion  cs.se  applicatam,  ncc  dc-  32.  Fallitur  Argentina,  Anselmus  additur. 

terminatain  ad  aliqucm  actum  secundum:  uc-  — Enervatiir  deinde  ejusdem  Anselmi  discursus 

go  autem  sccundam  conscqucntiam,  scilicct,  ^rmo.— Undeulterius  constat,  omninofalsum 

apidicari,   vcl   dctcrminari  ah  alio,  scu   pcr  cssc,  quod  Argcntina  dicit  primum  actuin  vo- 

priorcm  actuin  al)  alio  rcccptum :   ipsa  enim  luiitatis  non   csse  clicitum  ab  illa  ;  sic  cnim 

se  dctcrmiiuit  pcr  prirnum   actum,  tiuo  vult  ncquc  liber  esset,  nec  vitahs,  ct  consequcnter 

objectum    Nam  simul  vult  sc  vclle,  non  pcr  non  esset  actus  voluntatis,  nec  per  illum  vel- 

actnm  formabtcr  rcnexum,  sed  per  ipsummet  let  voluntas,    sed  detcrminaretur  quasi  per 

actum  volcndi  objcctum,  qui  virtualitcr  in  se-  impulsum  neccs.sarium  ;  ct  sic  destruerctur  b- 

ipsum  rcllcctitiir  :   ct  idco  intrinsccc,  ac  per  bcrtas  altcriiis  actiis,  propter  quem  prior  ille 

se  vobmtarius  cst.  Quod  ita  etiam  o.stcnditur :  actusdari  dicitur.  Falsiim  itcm  cst,  vohmtatem 

nam,  si  aiite  primum  velle  dircctum  ahcujiis  nonse  movere  ad  primum  actum,  et  physice, 

objecti,  praeceiht  ahiis  actus  distinctus,  et  re-  cum  iUnm  in  se  ehciat,  et  ahquo  modo  mora- 

flexus,  quo  vohintas  vult  vcUc  ;  ihc  ctiam  ac-  hter,  cum  in  co  hbcre  operetur.  Se  if^itur  mo- 

tus  vohiutarius  est,  qiiia  vohiiitas  non  coacte,  vct  :  non  tamcn   per  prius  vcUe,  sed  pcr  ip- 

sed  vohnitaric  talem  actuni,  quando  per  iUum  summet,  quo  vuU  dirccte  objcctum  :  ideoque 

vuU  ahud  vcUe.  hitcrrogo  igitur,  an  sit  vohm-  iion  est  necessarium  ahud  vcUe  ante  primum 

tarius  i)er  ahumactum,  vcl  perscip.sum;  si  per  veUe,  ut  exphcatum  est.  Quapropter  ex  hac 

ahum,  idcm  dc  iUo  aho  qua^rctur,  ct  sic  proce-  parte  non  repugnat,  primum  vohintatis  ac- 

dctur  in  infinitum  :  si  pcr  scipsuni,  idcm  di-  tum  esse  peccatum,  quia  hcct  primum  sit,  est 

cendum  erit  de  primo  actu   directo  volcndi  ab  ipsa  vohintatc,  nt  a  causa  dcterminaute  se 

ahud  objcctum,  etiamsi  ab  ipsa  vohintate  h-  voluntarie,  et   volcnte  non  sohim  objcctum, 

bere  ehcitus  sit  ;  ergo  iUe  prior  actus  rcflcxus  circa  quod  directe  versatur,  scd  etiam  ipsum- 

nccessarius  noii  cst.   Et  quamvis  sit  possibilis  mct  veUc  suum:  ergo  cum  vohiiitas  ipsa  hu- 

proptcr   libcrtatcm,  etlicacitatcm,  ct  immatc-  mana,  vclangehca  sit  causa  proxima  hbcra,  et 

riahtatemvohnitatis  :  nihilominus  quandosit,  defectiva,  potcst  iu  primo  actu  deficere,  ac 

nonab  alio  recipitur,  scd  ab  ipsa  vohintatefit,  peccare,  quantum  est  ex  hoc  capite.  Adde, 

ct  potcst  essc  primus  actus  ejus,  et  ad  iUum,  discursum  Ansclmi,  si  boiius  esset,  non  solum 

ac  pcr  iUiim  ipsa  se  determinat.  ])roccdcre  de  primo  iiistanti  crcationis,  scd  e- 

31.  Confirmalur  secvndo.  —  Undc  uUcriiis  tiam  dc  quovis  tempore  et  iustauti,  in  quo  vo- 

confirmatur:  nam  iUc   actus   quando  datur,  luntas  incipiat  ahquid  de  novo  veUe,  saUem 

etiamsi  necessarius  fingatur  ,  ncccssario  csse  per  modum  finis  proximi,  et  uou  ex  inteutione 

debct  actus  vitahs,  quia  pcr  iUuin  vohmtas  aUcrius  fmis.  Nam   idcm   argumentum  fieri 

vult  vcUc,  ct  ita  est  ciuoddam  actualc  vivcrc;  potcst  semper:  (luia  vcl  vohiutas  se  movct  vo- 

crgo  neccssario  cssedcbct  vohuitas  priiicipium  luutaric  ad  talc  ol)jcctum  volciuhim,  vcl  nou: 

activum  talis  actus  ;  quia  hoc  est  de  intrinseca  si  non,  iuvohintaric  vult,  quod  repugnat  :  si 

rationc  vitahs  actus.  Uudc  fit  ctiam,  ut  sit  vo-  autem  vohiutaric  :  crgo  pcr  alium  actum  :  vel 

luutarius,  ct  (piod  vohintas  vclit  iUiim  ;  ct  non  si  ha,'c  iUatio  in  ahis  temporil)us,  et  negotiis 

per  alium  actum,  uc  proccdatur  in  iiiiinitum ;  bona  non  cst,  nequc  iii  priino  instanti  vim  ul- 

ergo   per  scipsum;  crgo   idcin  esse  potcst  in  lam  liabct. 

primo  velle  directo,  idcoque  talis  actus  re-  33.  Secundo.  —  Ac  deniquc,  licet  in  primo 

flexus  non  est  nece.ssarius.  Dcnique  iutcrrogo,  iu.stanti  adiuittcrctur,  non  probaret  Angelum 

aii  iUiidprius  vcUc  sit  libcrum,  vclsit  actusnc-  non  possc  peccare  iii  primo  iustanti,  scd  non 

ccssarius:  nain  si  est  libcr,  opus  cst,  ut  sit  ab  posse  pcccarc  iii  primo  actu  primi  iu.^tantis. 


ipsa  voluntate  se   active  detcrininante  :  nain  ex  quo  illud  prius  iioii  .sc^iuitiir.  Nain  .\iigclu3 

hoc  est  de  ratioue  libcri  actus,  ut  alibi  ostcii-  vcl  quicumquc  viilt  cflicacitcr  veUe  aliquid 

dimns.  Et  ita  non  habcbit  voluntas  illum  ab  siinul.  cl  in  codcm  instanti  habct  illiid  vcUc  : 

alio,  scd  a  S(3  cum  coiicui.su,  vcl  auxilio  Dci,  ut  (pii  cllicacitcr  viiU  aiuan',  iain  aiuat :  nam 

juxta  cxigcutiam   aclus.    lu-go   co.lcm  inodo  vohiutas  cflicax  statiin  liabct  cllcctuin.  qiii  cst 

poterit  Yoiunlas  babcre  a  se   priinuin  actiim  in  potcstate  ejus  :  vcUc  autcm  ol.)jcctum,cst  iu 

directum,  sine  illo  retlcxo.  Si  vcro  illc  actus  potcstatc  voluntatis  ;  ergo  si  voluutas  eflicaci- 

non  est  liber,  sed  necessarius,  etiam  actus  per  tcr  vult  cxccUcntiam,  statiin  ac  sinuil  vult 
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cxoollcntiaui  :  ac  proiiidt'  oliainsi  Ani.'flii.s  dt!-  .«^fnlciitiani,  <iiiani  noiinulli  .siht)la.slici  .socuti 

tenninaiotur  ad  aitiiin  |ifccati  |icr  al  uiii  ac-  .'•uut  :  qiiotl  actu.s    clicitn.s  volomli  honnin  in 

tmn  rcncxiiiii,  i|uo  vcllet  actnm  peccainino-  coninumi,  antecedat  onines  actus  volontli  par- 

smn,    nihiioiiiinus    possct    iii   j)riino    instanti  ticnlaria  hoiia.  Setl  opinio  illa  prohahilis  non 

poccarc.  Ouoii  si  tlicatiir,  iioii  pt)ssc  iu  piiino  est,  ut  in  lih.  tlc  Aniina,  ct  in    \,  '■2.  tlocctnr. 

instanti  hahcrc  illmn  priinmu  actnm  jfllc.Miin,  Potest  ort,'t)  intelliyi  Ausolmns  de  apitotitn  in- 

qiiia  haherot  illutl  a  Deo  :  eatlom  rationo,  nec  nato  volnntatis    ad   honum  et   conunt)tlnm , 

in  seountlo  instanti  possot  illum  hahoro,  iiuia  qnem  a  solo  Deo  hahero  [)otuit,  et  necessarius 

ctiam  hahitnrnsossct  illuiua  Doo,  ct  iiona.so,  liiit,  nt  possit  atl   particularos  actns  volendi 

ut  o>tcnsnm  cst :  non  cst  antom  minus  ahsur-  oliciontlos  se  doterminaro.  Kt  hunc    sensum 

dum,  trihuore  illum  actum  Doo  in  .secundo  intlicat  Houricus,  et  lortasse  idem  Scotns  vo- 

in.stanti,  tpiam  in  primt) :  vel  si  in  socundo  non  hiit. 

est  inconvonicns,  otiam  in  primo  non  erit.  36.  Primaralio. — DicUe rationis expUcatio 

34.  Tcrlio. —  Alselmnm  iiilerprctatnr  Sco-  a  Caprcolo  rejicitur. — Sui>orest  nonaet  ultima 

tus. —  IUa  orgo  ratio  non  solum  in  .sc  int,'lUcax,  ratio  (aliis  leviorihus  pra'torinissis)  t]ua  divus 

sed  etiam  in  pnesentem  causam  impertinens  Thomas  in  hoc  puucto  utitur.  Ait  onim,  non 

est :  nec  ab  Ansolmo pro  isto  puncto  inducitur  :  posse  Angcliun  iu  inimo  in.stanti  sute  creatio- 

sed,  utprohot,  primum  actum  voliintatis  non  nis  peccare,  quia  peccatum  ejus  creatori  es.set 

pos.so  esso  malum  :  tpiia  iion  cst  ah  ip.sa  vo-  attrihuontlum,  ut  piincipali  auclori,  tpioil  ho- 

hjiitato,  sed  a  Deo.  Quoil  si  verum  o.ssot,  non  nitali  ejus  repugnat:  quia  Dcus  uou  potost  e.sse 

magis  in  primo  instanti,  quam  in  sequontibus  causa  peccati.  Assumptiim  prohat,  quia  ope- 

verum  esset,  ut  dixi.  Verumtamcii  iUud  prin-  ratio,  quai  simul  incipit  cura  esse  rei,  est  ei  ab 

cipium  intoUoctum  dc  actu  olicito,  seude  actu  agonte,  aquo  habet  esse,  sicut  moveri  sur.sum 

sccundo  ailtlito  jtotontia;  voluutatis,  ncquo  vc-  est  igui  a  goiiorante.  Qiiotl   priiicipium  non 

riim  ost,  noquc  prohahile,  sed  plauo  ahsurtlum.  tamplius  D.  Thomas  cxjilicat,  volconlirmat.  Et 

Et  iileo  Scotusintorprotatur  Anselmum,ut  per  idoo  Capreolus  et  multi  Thomistoe  reducunt 

primam  voluntatem   non  intoUigat    prinuun  illam  rationcm  ad  illud  principium,  quod  pri- 

actiim  voluntatis,  .sed  ipsam  potontiam  voluii-  ma  operatio  Angoli  in  primo  instanti  est  na- 

tatis.  Nam  iii  principio  illius  capitis  vidotur  turalis  t^t  non  lihora,  quod  supra  rojecimus. 

Cngere  Angelum  secundiim  nudam  suhstau-  .Noc  D.  Thomas  in  illo  principio  ruuilari  potuit, 

tiam  suam  :  et  de  illo  sic  apprchonso,  ait,  nihil  tum  quia  non  solum  loiiuilur  do  prima  opera- 

posse  velle  a  se,  nisi  prius  voluntatom,  quam  tione,  sed  etiam  de  primo  iustanti;  cum  tamen 

a  se  non  habct,  ab  alio  rccipiat :  ot  juxta  hunc  in  illo  esse  jossit  aliqua  operatio  lihora,  etiam- 

scnsum  ca'tcra  prosoquitur  :  e.stque  prohal)ilis  si  ordiue  natura;;  aliqua  naturalis  pra.'codat,  ut 

iutorprotatio.  Aliqua  tamcu  miscot  iu  discursu  oston.sum  e.st.  Tum  etiam,  i|uia  in  solutionc  ad 

Ansclmus,  qua;  illi  uon  satis  accommoilantur.  tcrtium  admittit  meritum  Angeli  in  primo  in- 

Et  itleo  Henricus  putat  loqui  Ansolmum  de  .stanti  creatiouis;  cum  tamon  mcritum  non  sit 

prima  vt>luiitato  hahituali,  non  do  primo  velle  in  actione  tantummodo  naturali,  sod  moralis 

actnali  :  non  oxpouit  autoin   Houricus,  quid  ctiam  neccssaria  sit.  Alii  putant  D.  Thomam 

l>cr  voliintatom  hahitualom  intelligat :  nec  cur  in  hoc  fuulari,  tpiod  Angelus  in  prinio  instanti 

dicatnr  vohuitas  velle  per  illam  vohuitatcm  non  potest  se  determinare,  et  itieo  debet  dc- 

primam,  sic  enim  loquitur  Ausclmus.  tcrminari  a  Deo,  ac  suhintle  non  potest  esse 

33.  Auctoris  'interprctatio. — Vidoturautem  mala  detorminatio.  Quai  expositio  vitlotur  in- 

mihi  prohahilo  loqui  Anselmum  tlc  appctitu  sinuari  a  D.  Thomain  excmplo  de  motu  ignis, 

boni,  aut  commodi,  seu   hoatitiiilinis  in  com-  quotl  adducit;  itlco  cnim  movori  dicitur  a  ge- 

muni  :  quem  Anselmus  vult  supponi  ad  caete-  nerante,  quia  ah  illo  accipit  inclinationem  et 

ros  actus  particularcs  volendi,  olicitos  a  vo-  determinationcm  ad  illum  motum. 

luntato.   Uiitlo  nou  loquitur  do  actu   rellexo  37.  Artjuitur  talem    dcterrninatlonem    non 

voloiiili   vcllo,    scu   volontli   se   applicarc  ad  fuisse  physicaui.  —  Vera  tamen  in  hoc  sensu 

volcntlum  :  nunquam  onim    ojusmoili   actus  ratio  est  difRcilliraa  :   nam  illud  principium 

montionom  facit ;  sed  loquilur  de  voluntate,  intelligi  potcst,  vel  de  dctorminatioiie,  quasi 

seu  appotitu  fiuis  univorsalis,  a  quo  particula-  impulsiva  ex  parte  poteutiai  superaddita  ipsi 

res  vt)litioncs  dimauant.  Quocirca,  si  primain  voluiitati,  ct  in  oa  rccopta;  tjuai  solot  dici  de- 

illam  vtjhiiitatom  comniodi  in  commuui  intcl-  torminatio  pli ysica :  vol  pote.-^t  tle  detcimina- 

ligat  esse  attum  secundum,  et  vitalem,  indicat  tione  ex  parte  ohjecti  iutelligi,  qua;  lit  modia 
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proposiliono  intoUf  o.lus  per  cognitioncm  suam;,  Qnia  non  est  nccossaria  proptor  conciirsum  p^o- 

ct  non  rocipilur  in  volinilalo,  ut  antocoilit  ac-  neral(Mn,  nam  ciim  ipsa  potentia  potest  UEUS 

tuni  socniulurn  ojus:  sod  tauluni  molaplioiice  coucurrerosin(!tali  rlotorniinatiouo:noc  propter 

illam  cxcitat  et  attrahit;  ct  ideo  solet  moivilis  indifTercntiam  voluntatis  tollcndam  :  quia  po- 

detcrminatio  appellari.  At  noutro  modo  pro-  sitaillamaneret  voluntasindifrerens.  Ncc  per- 

ccdit  ratio:  nam  in  pjiori  sonsu  falsiim  siimit,  tinot  ad  opus  creationis,  ut  in  illo  instanti 

in   postoriori   vcro   male  colligit.   Dcclaratur  magis,  qiiam  in  aliis  noccssaria  csso  vidcatur. 

prior  pars,  quia  talis  dotorminatio  non  magis  Unde  argumcntor  sccundo  :  vcl  illc  impulsus, 

necessaria  est  in  primo  instanti  creationis  An-  seu  determinatio  cst  quid  transicns,  quod  tan- 

gcli,  quam  in  .sequcntibus,  ut  omnos  Thomis-  tum  pro  illo  primo  instanti  datiir  :  et  sic  gra- 

tai  fatontur,  (pii  illam  dotormiualionoin  roqui-  lis  i)onitur,  quia  non  pertinot  ad  esscntialom 

riint,  Yol  i)io|itor  concursum   giuioralem  liei,  dopendentiam  voluntatis  creatK,  vel  operatio- 

vol  proptor  indifforontiam  volunlatis;  utraqiie  nis  ejus  a  Ueo  :  huic  euim  dependentia  eadem 

enim  ncccssitas  in  omni  tempore  et  instanti  est  in  omni   tempore,  et  in  omui  operatio- 

reperitur;  ergo  si  ratioue  illius  determinalio-  ne  :   vel  est   ille    impulsus  ,    seu    dermina- 

nis  non  potest  voluutas  Angeli  dclerminari  ad  tio  entitas    permanens    in   voluntate   Angeli 

maliun  iii  priiuo  iuslauti,  nec  peccaro  iniii-  pro  toto   tempore  seqneuti  ,    et  sic    ratione 

quain  profocto  poterit:  vel  si  postea  potest  sinc  illius  semper  opcratio  Angeli  tribuetur  Deo,  et 

tali  determinatione  operari,  ctiam  in  primo  non  poterit  esse  mala.  Et  prffiterea  talis  im- 

instanti  poterit;  ac  subinde  sicut  in  aliis  in-  pulsus  est  gratis  fictus,  quia  non  potest  esse, 

stantibus  potost  poccare,  ita  ctiam  iu  primo;  nisi  qualitas  permancns  por  modum  habitus, 

nec  magis  tunc  tribuotur  Deo,  quam  poslea.  quo  voluntas  utitur,  cum  vult :  talis  autom  ha- 

38.  Frait(,'rea,  vcl  illa  detcrminatio  cst  per  bitus  a  Deo  inditus  voluntati  Angeli  in  primo 

aliqucm  primum  actuin  voluntatis  Angeli :  sItc  instanti  prceter  virtutes  iufusas,  frustz'a  finge- 

illuin  tantum  recipiat,  sive  ad  eliciendum  il-  retui^,  et  multo  probabilius  ponerctur,  ut  nc- 

lum  neccssitelur :  vel  osttantum  impulsus  qui-  ccssarins  ad  oporandum  in   primo  instanti  ; 

dain  por  modiim  actus  priini  inclinantis  vo-  ergo  sinc  illo,  vol  etiam  coiitra  illum  posset 

luntalem  ad  secundam.  In  priori  sensu  redu-  Angelus  in  instanti  primo  operari  et  peccare, 

citur  illa  ratio  divi  Thomte  ad  prrecedentem  quintalisactusDeopecuIiari  titulotribueretur, 

Ansolmi  in  communi  ct  rigoroso  scnsu  verbo-  40.  De  deteriuinalione  morali  terisimilior 

ruiu  iiitcUecta:  ot  sic  camdcin  habct  impug-  cst  illa   ratlo  D.    Thoma'.  —  Venio  ad  illud 

uationem  et  dobililalom,  ac  falsitatem  :  si  vcro  mcmbrum  dc  determinaliono,  vel  potius  mo- 

posterior  sensus  admittatur,  interrogabo  ulte-  tionc  ex  parte  intellectus  :  in  qua  vcrisimilius 

rius,  an  vcjluntas  Angcli  resistere  nequeat  illi  est  fundamentum  esseD.Thomam  :  potostque 

impulsui,  ac  detorminationi  DEI,  sed  illa  posi-  ita  explicari  ejus  ratio.  Quia  voluntas  non  po- 

ta,  ex  neccssilate  operotur,  vol  soluin  sit  illa  test  voUe,  nisi  ab  intcllectu  moveatur,  et  ad 

qiucclain  inclinatiocx  parlc  polonlicC,  qua  non  volcndum  inducatur  :  ergo  IiKC  motio  est  ne- 

obstanle  voluutas  possit  non  velle,  aut  noUe.  cessaria  etiam  in  primo  instanti  creationis. 

Si  primum  dicatur  ,  scquitur  operationem  ex  Prima  autcra  cogitatio  intclleclus,  quia  volun- 

tali  oporalione  seciitam  non  esse  liberam  vo-  tatom  movct  in  illo  instanti,  nou  potcst  esse 

lunlati:ac  proinde  non  inagis  cssc  posse  me-  ab  iutrinscco  ex   motionc  ipsius  voluntatis; 

ritoriaiu,  (piain  deiuoritoriam  in  illo  primo  crgo  csse  dcbet  ab  extriuseco  agente,  quod 

instauti.  Gujus  oppositum  divus  Thomas  vult.  non  potcst  essc,  nisi  Deus  ;  ergo  non  potest 

So(iuitur  (leinde  in  aliis  instantibus  non  pec-  Angelus  per  illam  cogitatioucm  induci  iu  illo 

care  Aiigoluin,  noc  libore  oporari,  (piia  ox  tali  instanti  ad  poccandum,  alias  tale  peccatum 

determinationo  opcrabitur :  cum  uou  sit  magis  tribuoretur  DKO  :  quia  peccatum  ab  aliqua  co- 

neccssaria  pro  primo  instanti,  quam  pro  rcli-  gitationo  provciiieus,  ei  tribuilur,  qui  lalem 

quis,  ut  dictum  est.  Deni(iuc  contra  hoc  genus  cogitationom  immisit.   Hac  enim  rationc  ei, 

determinationis    procedunt   omnia  ,   qiiai   de  qui  consulit,  aut  da^moni  cogitationem  immi- 

gratia  oilicaci  physica  pra'delermiuante  hoc  tonti,  aut  pra^bonti  occasionem  pcccandi,  tan- 

tempore  disputantur.  quam  causa.^  pcvcatum  tribuitur.  Atque   hoc 

39.  Si  iiutem  dicatur  posse  voluntatcm  illi  modo   iuducta  ratio    probabihs  apparet.    Et 

dctermiuationi  resistere,  sic  frustra,  ct  sine  oxemplum  de  igne  indiictum ,  non  tanquam 
fundaiuonto  fingeretur  talis  dotorininatio  a  omnino  simile,  sed  ut  mauu  duccus  cum  qua- 
solo  Deo  immissa  in  primo  inslanti  creationis.     dam  proportioualitate  accipieudum  erit.  iNam 

"•  «0 
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sicut  gcnerans  ignuni  »lat  illi  naturalcm  incli- 
nationcm  et  ellicaciani  ad  motum  ronnatuia- 
lcm  ;  ita  Dcus  dat  Ant,M'lo  in  primo  instanti, 
(jnasi  moralrm  inclinatioMi-m  ad  ai  tum  voluu- 
tatis,  nu'(lia  i'o^ilalionc  intcllcctus  :  et  idco 
sicut  motus  ignis  triliuitur  generanti :  ita  ope- 
ratio,  (lUK  in  primo  instanti  voluntarie  fit,  a 
Deo,  ut  auctore  specialitcr  csse  censctur. 

A\.  ArfiHitur  contra  illam  primo  a  qui^na- 
dam .  —  Niliilomiuus  non  carct  lucc  ratiodilli- 
cultatihus.  Primo  enim  objiciunt  aliqui,  quia 
Deus  non  solum  in  primo  instanti  crcationis, 
sed  etiam  postca^  in  quocumque  tempore,  vel 
iustanti  movct  spccialiter  voluidalcm  Angcli, 
media  cogitationij  intellectus,  inmirum,  quo- 
ties  Augelus  de  rc  uova  ita  cogitare  incipit,  ut 
ad  ejus  cogitationcm  ah  altcra  cogitatione 
priori  nou  excitetiu- ;  scd  illa  cogitatio  omnino 
prima  in  illo  ncgotio,  vcl  iu  iilo  instanti  lit : 
tunc  cuim  non  potcst  Angchis  sc  dctcrminare 
ad  illam  cogitationem  sua  voluntate,  quia  uon 
prffisupponitur  cognita,  et  voluutas  nou  fcrtur 
in  incoguitum.  >sec  potcst  essc  ah  ohjecto,  v(.'l 
rehus  cxtriusccis  :  uam  lia!C  uon  movcnt  intcl- 
lectum  Augcli  :  ergo  est  opus,  ut  sit  a  Deo.  Et 
nihilomiuus  poterit  Angelus  in  posterioriljus 
instantihus,  cum  talibus  cogitationibus  pec- 
carc  (ut  constat) ;  crgo  idcm  potuit  iu  primo, 
ct  tale  peccatum  nou  tribuilur  Dco  iu  aliis  iu- 
stantihus ;  ergo  ueque  in  primo,  cum  iufluxus 
Dei  Kqualis  sit. 

42.  Q;uid  responderi  possit.  —  Prima  ohjcc- 
tio  contra  dctcrmiiiationcm  nwralcm  supradic- 
tam.  —  Ycrumtamcu  ad  lianc  iustantiam  res- 
pondcri  potest  juxta  nostram  sententiam  fal- 
siim  esse,  quod  sumit :  nam  supra  osteudimus, 
non  csse  necessarium,  ut  prima  cogitatio  An- 
gcli  in  quolibct  negotio,  tempore,  vel  instanti 
novo  sit  ex  dctcrminatioue  auctoris  uaturai  : 
et  declaravimus,  quomodo  esse  potest,  vel  ab 
ipsa  volujitate  Augcli,  media  naturali,  ac  uc- 
cessaria  cognitiouc,  quam  de  se  habct,  vcl  ex 
locutione  altcrius  Angcli  suadcntis,  ac  immit- 
tentis  cogitationem  omniuo  uovam.  lix  hac 
vero  responsioue  insiugit  nova  ohjectio  coii- 
tra  eamdem  rationem,  a  contrario  extremo. 
Nam  Angelus  in  primo  instanti  sui  csse,  po- 
test  per  suam  voluntatcm  applicari  ad  bauc, 
vel  illam  cogitatiouem  particularcm  :  ergo  po- 
test  mediante  illa  peccare  :  et  tale  peccatum 
nullo  modo  speciali  trihuetur  Dco,  quia  non 
immillit  spccialitcr  talcm  cogitationcm,  scd 
solimi,  ut  uuivcrsalis  causa  ad  illam  coucurrit, 
quod  uon  est  satis :  quia  hoc  modo  ad  omncm 
cogitatioucm,  imo  ad  omncm  actum  peccati 
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concurrit.  Ant(?codens  piohatur  cx  dictis,  iu 
libr.  2  et  .'],  (piia  Angclus  in  priuio  iustanli 
solum  habct  ah  auctore  natura'  prinuuu  actum 
iidcUcctus,  qiio  ^o,  ct  omnia,  qua^  iu  actu 
j)rimo  liabct,  Augclus  intuetur,  (puc  coguitio 
sullicit,  ut  voluntas  possit  ap[ilicare  iiitcllcc- 
tiiiu  ad  cogitandum  specialius  de  tali,  vel  tali 
re,  utendo  bac,  vcl  illaspccie  intclligibili.  Po- 
tcst  autcm  voluntas  in  codcm  piimo  iiistanti 
sic  applicarc  iiilcllcctuin  ad  usum  lihcriim  lalis 
spccici  iutelligibilis,  quia  ad  bunc  actum  non 
iudigct  succcssione,  aut  mora  :  crgo  iu  codciu 
iustauti  potcst  bahere  bunc  actum,  et  in  codcm 
intcllcctus  obcdict,  talcmrpic  cogitatioucm 
babcbit  pro[iter  camdcin  ratioucm.  Et  obcam- 
dcm  poterit  voluntas  in  codcm  instanti  con- 
sentire ,  vel  dissentire  cogitationi ,  ct  ita  pec- 
care. 

•43.  Et  lucc  ratio  raaximc  urgct  iu  cogitalio- 
uibus  de  naturalihus  ohjectis,  (]uorum  spccics 
hahct  Angclus  naturalitcr  cougenitas  :  iiaiu 
illis  maxiiue  uti  potest  suo  arhitrio,  verumta- 
nien  hoc  siiflicit,  quia  etiam  circa  illa  ohjecta 
pcccarc  potcst.  Pra'tcr(juaui  quod  hiuc  etiaiu 
pcccarc  potcrit  circa  supcruaturalia.  Nam  pro- 
positis  objcctis  supcrnaturalibus,  potcst  Ange- 
lus  se  api)licare  ad  cogitationcs  naturales,  (lui- 
bus  ad  malc  utcndum,  rcvclatiouihiis  Dei,  vcl 
rcsistcndum  inspirationibus  diviuis  iiiducalur : 
et  ita  fecit  in  eo  momento,  in  quo  pcccavit, 
quodcumque  illud  fucrit :  idcm  ergo  potuit  fa- 
ccre  in  primo  iiistanti,  ct  iion  magis  iinputa- 
rctur  Dco,  quam  iu  sccuudo.  Et  dcclaratur  iii 
primo  Aiigclo  pcccaiite.  iSaui  potuit  DELS  re- 
vclarc  Christum  Lucifero  iu  [irimo  instauti 
creatioiiis  ejus,  ut  illi  statiin  voluntarie  sub- 
dcrctur  :  ipsc  vero  Lucifer  in  eodcm  momcnto 
potuit  indc  excitari  pcr  sua;  voluntatis  appli- 
catiouem  ad  cogitaudum  de  sua  uaturali  cx- 
ccllentia  supra  bumanam  :  et  inde  superbire 
in  eodem  momento  :  nam  singula  ex  his  in 
momcnto  ficri  possunt  ab  Augclo  :  et  omnia 
ita  suut  iiiter  sc  conncxa,  ct  ad  unum  lcudunt, 
ut  possiut  simul  in  eodem  iustanti  fieri.  Ergo 
licet  ponamus,  ita  factum  cssc,  nuUa  ratio  su- 
pcrcst,  ob  quam  talc  pcccatum  commissum  iii 
primo  iustauti  magis  sit  Dco  trihucnduin,  quam 
si  iu  sccundo  instanti  ficrct.  Hoc  autcm  posito 

'  iu  suprcmo  Augclo,  iu  iufcrioribus  poterit  ra- 
tio  ex  allo  capite  magis  urgeri.  Quia  tunc  in 
codom  instanti  posscnt  iuferiores  Angeli  de- 
tcrminari,  ct  movcri  ad  spcciales  cogitationcs 
induccntes  ad  pcccaudum,  per  locutionem  ct 
suasioncm  superioris  Aiigeli  :  quia  suasionem 
bauc  potuit  Lucifer  faccre  in  eodem  instauti; 
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in  quo  ipse  paocavit  ,  cl  in  oodom  potue- 
runt  alii  consontire,  ut  supra  oslensum  est: 
ergo  tunc  (stiam  peccatum  inferiorum  Angelo- 
rum,  licet  fieret  in  primo  instanti,  non  tri- 
bucretur  Ueo,  sed  Lucifero,  ut  suadenti,  et 
csetcris,  ut  consentientil)us. 

M.  Ohjeclio  conira  eamdem  determinatio- 
nem  moralem.  —  Dcinde  ex  hac  rationc  (quai 
milii  quidem  ditficilis  videtur)  potest  f^cnerale 
argumenlum  sumi :  quia  licet  Angelus  peccct 
in  primo  instanti,  cjus  peccatum  non  liabelnt 
majorem  depcndentiam  a  Uco,  quam  baberet, 
si  in  seciuido  instanti  iierct ;  crgo  non  magis 
tribuerctur  Uco.  Conscquentia  videtur  cvidcns, 
quia  cflrcctus  non  tribuitur  Uco,  nisi  propter 
emanationem,  vel  depcndcntiam  ab  ipso,  vel 
proptcr  influxum  Dei  in  ipsum,  quod  in  idcm 
redit.  Antcce<lcns  patct,  quia  pcccatum  prout 
cst  actus  voluntatis,  quandocumquc  fit,  pen- 
det  a  Ueo  esscntialiter  tanquam  a  causa  uni- 
vcrsali ;  sed  factum  in  primo  instanti,  non  ma- 
gis  pcnderct  a  Uco  quoad  banc  partem.  Nam 
qua;  alia  potcst,  quoad  banc  partcm  rcquiri 
dcpendentia,  vcl  cogitari  ?  Undc  immcrito 
Argentina  in  progressu  illius  articuli  sccundi, 
quamdam  opinionem  secundam  impugnando, 
dicit  non  possc  Angclum  faccrc  actum  pec- 
cati  in  primo  instanti  ci^cationis,  quin  a  suo 
crcatorc  pcndeat  :  et  ideo  tribuerctur  crea- 
tori.  Heec  enim  collectio  nuUa  est  :  quia  in 
sccundo  instanti  non  potest  Angelus  facere 
actum  peccati,  quin  a  suo  conscrvatore  pcn- 
dcat  ;  ct  indc  non  sequitur,  quod  peccatum 
tribuatur  conscrvatori.  Probatur  Iikc  consc- 
quentia,  quae  denominatio  creatoris,  vel  con- 
scrvatoris,  in  re  non  variat  influxum  Uei  in 
Angclum  :  nam  qua  actionc  illum  creavit,  ca- 
dcm  pcrsevcrantc ,  illum  couscrvat.  Ncque 
Dcus  est  causa  per  se  actus  peccati  proptcr  in- 
fluxum  creandi,  vel  conservandi  persouam, 
scd  propter  immcdiatum  influxinn  per  se  in 
iltsuui  actuin  :  bic  autcm  non  essct  major  in 
primo  instanti,  quam  fucrit  in  sccundo  ;  crgo 
proptcr  illum  non  cssct  Ucus  aiictor  pcccati, 
vcl  pcccatum  illi  tribucrctur  in  primo  instanti 
magis,  quam  in  .secundo.  luidcmquc  argu- 
mcntatio  ficri  possct  dc  actu  pcccati,  quatenus 
moralitcr  nuinat  a  Uco  mcdia  cogitationc  iu- 
tellcctus,  ut  satis  dcclaratum  est. 

•to.  2\'rtia  objectio.  —  rotcstque  amplius 
confirmari,  alitcr  urgcndo  primam  difliculta- 
tcm  jam  positam  conira  istam  rationcni.  Qnia 
licct  ad  cogitandum  dc  novo,  non  scmpcr  in- 
digcat  Angcbis  spcciali  detcrminationc  extrin- 
seca  Uei ;  nibilominus  potest  Ucus  illam  deter- 
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minationcm  .seu  excitationcm  facere,  prseve- 
niendo  mentem  Angcli:  et  saepe  sine  dubio  id 
facit  (ut  tanquam  manifcstnm  suppono):  et 
nibilominus  tunc  ctiam  potest  Angclus  cum 
tali  cogitatione  peccarc  absque  co,  quod  tale 
peccatum  in  Ucum  redundet,  vel  iUi  tribuatur; 
crgo  idem  poterit  in  primo  contingcre,  etiamsi 
nccessaria  sit  talis  determinatio  cogitationis  a 
UEO.  Conscqucntia  est  dara:  et  minor  proba- 
tiu',  quia  cogitatio  ctiam.si  sit  bona,  ct  a  Ueo 
immissa ,  non  ncccssitat  voluntatem  quoad 
exercitium,  ut  in  nobis  est  clarum :  et  non  est 
miiuis  ccrtum  dc  Angclis,  quia  pcr  talcm  co- 
gitationem  non  vidcbant  summum  bonum  pro 
statn  viffi :  solum  autcm  illud  bonum  clarc  vl- 
sum  tantam  necessitatem  inferre  potest  volun- 
tati.  Nec  etiam  oportet,  quod  necessitet  quoad 
spccificationcm ;  cpiia  potcst  esse  cogitatio  de 
ali(pio  particulari  objccto,  quod  licct  verum 
boniun  sit,  ali(juam  rationem  difficilis,  vel 
incommodi  babct,  ob  quam  possit  displicere, 
ac  rcfutari:  et  riuod  sub  utraqiie  ratione  per 
cogitationcm  a  Uco  immissam  considcretur. 
At  boc  satis  cst,  ut  possit  Angclus  circa  illud 
pcccare,  vel  ex  illo  occasionem  peccandi  su- 
mere,  ut  in  revclatione  unionis  hypostaticae 
cxplicatum  cst. 

40.  Quin  potius  interdum  potcst  Ucus  im- 
mittcre  talem  cogitationcm,  pravidcndo  futu- 
rum  esse,  ut  Angclus,  vel  homo  inde  occasio- 
nem  peccandi  sumat:  ct  non  proptcrea  Ueo 
tribuitur  pcccatum ,  nec  auctor  cjus  censeri 
potcst :  cpiia  ncc  illa  cogitatio  cst  pcr  sc  causa 
pcccandi,  scd  solus  homo,  vcl  Angclus  illa 
male  utitiir,  et  idco  peccat:  et  quamvis  Ueus 
id  pravidcat,  non  tamen  id  iutendit,  sed  solum 
pcrmittit,  quod  ju.^^tissime  faccre  potestrqnia 
Ucus  tanquam  univcr.^alis  causa  varios  fincs 
bonos  potcst  pcr  hujusmodi  actioncs  intende- 
rc,  ncc  tcnetur  illas  vitare,  eo  quod  prajvideat 
Angclum,  vel  bominera  illo  beucficio  male 
usurum  cssc.  Qn»  doctrina  in  bominibus  fre- 
qucntcr  traditur  a  Patribus,  qui  juxta  illam 
cxplicant,  quomodo  Ucus  aliquid  saqie  agat, 
quo  peccjitor  cadit,  vel  obduratur,  (piod  Ucus 
futurum  pra-novit,  non  tamen  proptcrca  causa 
pcccati  fuit.ut  vidcrc  bcct  isi  Auuustino,  q.  !8, 
in  Exod. ,  ct  bb.  1,  conira  Julian.,  cap.  'i,  ct 
Ilicronymo,  in  Epist,  150,  ad  Hc(bb.,  q.  10. 
l'^t  iii  Angclis  habct  camdem  rationem,  qua», 
non  minus  in  cogitationc  in  primo  instanti 
immissa,  quam  in  CtCtcris  locum  habet. 

-Ti.  Prima  assrrti".  —  J)e  a-S'  tnla  pofentia 
Dei  non  est  impossihile  Angelum  in  prirno  in- 
stanti  j)eccare.  —  Proptcr  bac  nou  recedeudo 
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omiiiiio  a  ('011111111111  .«ciitciitia,  scd  illam  It.'- 
niciulo  ct  pic  cxplicainlo,  «liio  iiiilii  (lii-ciida 
vidontiir.  l'iiinuni  c,'it,  ah.>^olutc  Idiiuciidd.  ikhi 
cs.^ii*  iiiipossiliilc  .AiiLrcliiiii  iiciccarc  iii  jiiiiiio 
instaiiti  crcalioiiis,  iiti^iue  iii  .sciisu  iliviso^  et 
(le  ahsoliita  iioteutia  Dei,  id  est,  non  siipposita 
ali(]ua  speciali  providentia,  ct  manntenentia 
l>ci.  Hatio  cst,  quia  non  iinplicat  contradictio- 
ncin,  ncc  rcpuiiiiat  lioiiilali  IH-.I  iioii  dari  An- 
{,'elo  liaiic  spccialciu  providciitiam,  vel  luanu- 
tcneiitiaiii ;  illa  autem  ablata,  potestas  peccaudi 
est  naturalis  Angelo,  et  in  priino  instauti  nuUa 
cernitur  circumstantia,  (pia'  illam  auferat,  ut 
proliant  rcspoiisiones  datie  ad  rationcs  sccun- 
d»  seiitciili;c;  ct  specialiter,  (juaMUica  ratio- 
nem  D.  TliomM  diximus.  Et  idcm  suadent  ra- 
tiones  adducta;  pro  prima  scntentia,  qnam  in 
hoc  seusu  .sequitur  etiam  Malouius  ^,  di.st.  G, 
di.sp.  7,  ct  Herrcra,  in  2,  disp.  17,  qua^st.  2. 
Dixi  autcm,  in  scnsu  dlviso,  quia  in  .sensu 
composito,  scilicct,  supposito,  qiiod  Deus  de- 
crevcrit,  vel  Angelos  iu  gratia  ct  innocentia 
crcare,  vcl  alitcr  cos  protcjjjcrc  in  priino  in- 
stanti  ne  poccent,  impossihile  fuit,  illos  pcc- 
care  in  eodem  primo  iiistauti,  quia  repuyuat 
absolutum  DEI  decrctum  uoii  impleri,  aut  ef- 
licax  adjutorium  cjiis  frustraii. 

48.  Sccnndaasscrtio. —  Dc  potciitla  ordina- 
ria  non  possunt  Angcli  inprimo  instanti  pcc- 
care. — Fv.ndamcntuni  Malonii.  — Secundum 
assertum  est,  dc  potentia  ordinaria,  et  .sccuu- 
dum  leges  divina^  providcnticc  cousentaneas, 
non  po?se  Aui^clos  in  priino  iiistauti  crcationis 
pcccarc.  Hanc  etiam  assertionem  posuit  Ma- 
loniussupra,itavero  illam  probat,  ut  de.struat 
priorem,  quia,  vcl  nibil  conchidit,  vcl  ab.solu- 
tam  iinpossibilitatein,  et  imphcationem  con- 
tradictiouis  ostciidit.  .\d  lioc  ciiim  deducit  ra- 
tioncra,  ut  sciiuatur  Deuin  esse  causain  pccca- 
ti,  quoad  mahtiam  ejus,  si  Angelus  iii  primo 
instanti  peccet:  iioc  autcin  con.sequcns  non 
tantuin  secundurn  potentiam  ordinariam,  .^ed 
ctiam  secundum  ab.^-ohitam  potcntiam  re- 
pugiiat ;  quia  divina?  bonitati  contiarium  cst. 
Totam  autein  vim  illationis  in  hoc  constituit, 
quod  actus  secundus  supponit  primum,  ct  ita 
ut.\ngclus  iu  primo  iiistanti  sit  ina  us  in  actu 
.secuiido,  sup[)oncndus  cst  inalus  iu  actu  pri- 
mo  snfHcientc  ad  pcccandum  :  in  eo  autera 
instanti  non  habet  actnra  primum,  nisi  a  Deo; 
ergo,  ut  Angclus  peccet  in  primo  instanti,  ne- 
cesse  cst,  ut  a  Dco  .solo  in  actu  primo  consti- 
tuatur  nialiis,  quia  iii  prirao  in.stanti  Angelis 
uon  habet  acluin  primuin,  nisi  a  Deo.  At  vero 
ffectus,  qui  cst  a  caasa  setunda,  ut  constituta 
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a  Dco  in  actii  priino,  trilmitur  Dco,  ut  prinia 
illiiiiiiiiatio  Solis,  et  similes;  crgo, 

-l'.).  1  inpuijnalur  primo.  —  At  cuim  in  hoc 
disciirsu  soluni  uliliir  Maloiiiiis  aliis  tciniiiiis 
ad  cxplicandain  rationciu  I).  Tlioina' ;  niillam 
tauien  novain  vim,  velcllicaciam  illi  piichet ; 
quod  breviter  ostendo.  Priino,  (luia  simpliciter 
falsura  est  Aiigclum  in  prinio  instanti  a  .solo 
Dco  constiliii  in  actu  prinio,qu()ad  oinncmac- 
tuiii  voluntalis,  (lucin  in  ilio  inslanti  bahcre 
potcst.  Ut  autem  hoc  probcm,  suppono  impri- 
mis,  sul)  aclii  piiino  iii  proposito  non  iuclndi 
solam  vira  activaiu  volunlatis :  nara  hoc  raodo, 
ctiam  in  sccuiido  instanti,  ct  in  oinni  tempore 
conslituitur  voiuntas  in  actu  piimoa  solo  Deo: 
et  non  propterea  tribuiuitur  Deo  peccata,  qua?. 
voluntas  Angeli  in  aliis  instaiitibus  commisit. 
Ergo  neces.«c  est  sub  actii  primo  comprcliendi 
omnia  requisita  ad  peccandura,  et  ordiue  na- 
tunc  anteceduut  acturn  pcccati,  ct  ita  cora- 
prehenditur  cogitatio  intcllectus  cura  appre- 
hcnsione,  vcl  judicio  :  consideratione,  vel  iu- 
consideralionc,  aut  deccptionc  sufficicnte,  vel 
neccssaria  ad  peccandum.  Iii  hoc  autcm  seiisu 
falsura  est  a  solo  Deo  constitiii  posse  volunta- 
tera  Angeliin  actu  primo  iu  ordine  adomnem 
actum  voluntatis,  qucm  in  primo  instanti  ha- 
berc  potest.  Dico  autem,  in  ordincadomnem 
actuiii,  etc,  quia  in  ordiiie  ad  aliqucm  actum 
voluntatis,  ordinc  natura;  priinum  ncce.s.se  est, 
ut  actus  primns  a  solo  Deo  procedat:  ut,  ver- 
bi  gratia,  si  pcr  solam  cognitioncm  .sui  natura- 
lcm  constituitur  .Angi^his  in  actu  primo,  vcl 
ad  se  anuuidum  aiuorc  naluraU :  vel  ctiara  ad 
volendura  uti  liac  vel  illa  specie  intclligibili : 
ad  h;ec,  vel  illa  objecta  con.sideranda.  At  vero 
in  eodcra  primo  instanti  sccundain  particula- 
rcra  cogitationem  potcst  liabere :  ct  pcr  illam 
coustituetur  iii  actu  primo  ad  habendum  in 
codem  instanti  actum  voluntatis  libcrum  circa 
lia-c,  vel  illa  ohjccta  sic  considcrata  :  quaj  om- 
iiia  suiira  ostcn^a  sunt.  Ergo  in  ordine  ad  ali- 
quem  acfum  voluiitatis  magis  liberum,  vcl  de- 
liheratuiu,  quain  ainor  i^\n  fuciit,  potcst  Au- 
gehis  pro  eodem  iustanti  constitui  in  actu 
primo  non  a  Deo  solo,  sed  a  se  pervoluntariara 
cogitationcra  novam,  quain  ex  vi  solius  crea- 
tionis  a  crcatore  nou  liabuit. 

50.  Impugnatur  secundo.  —  Sccundo  etiam 
falsum  cst,  non  posse  peccarcAngelum,ut  con- 
stitum  in  actu  primo  ad  volcndum  a  solo  Deo, 
sive  cx  vi  crcationi.s,  sivc  pcr  novam  actiojiem, 
vcl  mutationem  specialitcr  a  Deo  factaiu  iu 
ipso  Augelo,  illum  actum  primum  ab  ipso  re- 
ceperit.  (Juia  Angelus  .sic  constitutus  iu  actu 
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primo,  semper  potest,  si  velit,  non  peccare  in  illam  Anf^elus  a  Deo,  sed  a  se,  formaliter  de 

illo  instanti,imo  multo  facilius  iil  potest,quam  illa  loquendo,  ut  declaravi. 

peccare  :  et  a  Deo  non  r(!cipit  illam  virtutcm,  52.  Secundtm.  —  Tertinm.  —  Uude  colli- 

vel  actuin  j»rimum,  utpeccet,  sed  ut  l)eiie  opc-  gitur  secundo,  loquendo  de  tali  actu  primo, 

retur;erf,^o  uihil  rcpugiiat,quod  sicconstitutus  non  rccte  dici  AiiLrclum  habere  ilhim  a  sohj 

in  actu  priino  rclinquatur  potcns  ad  peccan-  Dco;  quia  esto  hal)eat  a  solo  Dco  illum  actuin 

dum;  nec  propterca  tribuetur  peccatum  ei,  primum,  ut  est  potestas  agendi,  nihilorainiis, 

qui  in  tali  actu  primo  ip.sum  constituit.  Proba-  ut  est  potestas  deficiendi,  quam  formaliter  dicit 

tur  cons('<[ucntia,  quorid  priorem  i^artcni  con-  actns  prinuis  ad  pcccandurn,  non  habet  totain 

sequentis  :  (piia  potentia  pcccaiidi,  ut  sic,  non  illain  a  Deo  :  nain  dcrcctibihlatem  a  se  habet. 

est  a  Dco,  scd  convenit  creattine  cx  eo,  quod  El  hinc  coUigiturtcrtio,  non  iicrirecte  compa- 

ex  nihilo,  ut  .sancti  lo([uuntur:  qiiia  potestas  rationem  ad  agentia  naturalia,  quatcnus  a  Deo 

peccandi  licet  materialiter  sit  potestas  agendi,  virtutein  habcnt  agendi:  ut,  vcibi  gratia,  ad 

et  ut  sic,  sit  a  Dco  :  tanuMi  formalitcr,  ut  est  solcm,  ut  illiiminct  per  virtutcm  a  Dco  reccp- 

potcstas  [jcccandi,  non  cst  potestas  agendi,  sed  tam.  Nam  illa  est  virtus  agcndi  tantum,  ct  nou 

deficiendi :  et  ideo,  ut  sic,  non  est  a  Deo;  crgo  dcficicndi  :  nain  illuminatio  noii  est  actio  de- 

non  re|iugnat,  quod  talis  potcstas,  in  quolibet  ficieus,  sicut  est  peccatum,et  ideo  [)otest  tribui 

instanti  in.sit,  et  relinquatur  (nt  sic  dicam)  in  Deo,  tanquam  danti  virtutem,  licet  pcccatum 

crcata  voluntatc,  ([uia  iion  tcnctur  Dcus  au-  non  po.ssit  tribui.  Alioqui  si  cxempla  similia, 

ferre,  aut  im[)C(lire  oinnem  dcfcctum  cieatuixe  sivc  de  sole  illuniiuantc,  sive  de  gravi  descen- 

suoe,  etiain  pro  primo  instanti,  in  quo  illam  dente,  admittcnda  essent,  non  solum  peccatum 

creat,  Quis  cnim  hanc  obligationem  Deo  im-  factum  in  primo  instanti,  sed  etiam  iu  secuu- 

po.suil?Autunde  exnccessitatenascitur?Unde  do,  et  in  quocumque  tempore,  Deo  esset  tri- 

jn-obatur  altcra  [iars  coii.sequcntis.  Nam  voliin-  hucndum.  Quia  grave  (sccundum  illum  modiim 

tas  Angcli  sic  constitula  in  actu  j)riino  in  in-  loqucndi,  quod  movetur  a  generante)  iiou  so- 

stanti  creationis  iiou  est  tantum  potcstas  pec-  lum  in  j)rimo  motu  post  generationem,  sed 

candi,  sed  innlto  inagis  bene  agendi,  et  hoc  ctiaminquocumque  alio,  dicendumestmoveri 

habct  a  Deo,  ct  cst  illi  facilius,  et  a  Dco  inten-  a  gencrante.  Et  illiiminatio  Solis  tribuenda  erit 

tniu  ;  ergo  licct  DEUS  iiolit  impcdirc  in  ipsa  Dco,  non  solum  in  j)rinia  illuininatione,  quia 

Iiotestateni  dcficicndi,  quani  ex  s(!  habet,  ut  tunc  dedit  virtutein  illuiiiiiiandi,  sed  etiam 

majori  libcrtate  operari  valcat,  uon  poterit  Deo  semjjcr,  quia  semper  couservat  illam  virtutem, 

tribui  mala  ejns  operatio  :  quia  tunc  dcfcctus  vel  (quod  ffique  necessariiim  est,  et  magis  per 

oritiir  ab  ipsa,  iion  a  Deo,  cui  non  potcrit  im-  sc)  quia  semj)er  cum  sole  concurrit.  Prior  euiin 

putari  dcfcctus,  qucm  impedire  uoii  tcnctur.  attributio  ad  Dcum  est  quasi  ad  causain  per 

51.  Prhnum  corollarmm  cx  prox'nne  dictis.  accidcns ;  altcra  vero,  ratione  concursus,  cst 

—  Unde'colligitur  jiriino,  voluntatem  Angeli  per  se  :  unde  optinium  fit  argumentum  ;  quia 

sic  constitutam  iii  actu  priino  non  esse  dctcr-  licet  Deus  pcr  se  concnrrat  ad  actum  peccati, 

minatani  ad  actiiin  sccundiiin  pcccati,  scd  esse  non  ei  tribuitur  jicccatum  fornialitcr,  ct  sim- 

indiflcicntcni  ad  actuin  boiiuiu  ct  inalum  :  jilicitcr  loc[ucndo ;  crgo  licct  det  actuin  jiri- 

solunique  detcrininari  ad  inalum,  qiiando  actii  nium,  ut  cst  princi[)iiim  agcndi,  relinquendo 

jam  peccat.  Unde  jn-incipiuin.  quod  auctor  ille  voluutatem  libcram,  et  expcditam  ad  jieccan- 

suinit :  Omnis  actussecundHS  supponitprimum,  diini  ;  non  ideo  jioterit  ei  jieccatum  tribui. 

(/ui  detprminct  pctentiam.  ad  agendum  :  licct  in  5;^.  Mnlonii  inslantia.  —  JJissotritur.  —  Sed 

jiotcntiis  naturaliter  agcntibiis  sit  verum,  in  iiistat  Malonius,  quia  iu  actu  primo  ad  peccan- 

potcntia  libera  falsuin  est.ldcoi[iieinalcinfcrt,  dum  incliiditur  judiciuin  practice  practicum, 

ct  iin[iropriissime  dicit  Angclum,  ut  iii  actu  dictans,   hic  ct  nunc  lioc  esse  volendnm,  seii 

secundo  fiat  inalus,  priiis  d(d)crc  csse  in  actu  ageiidum,  quod  sinc  morali  nialitia  fieri,  aut 

lirimo  nKiluni:([uia  nulla  malitia  in  co  supjio-  amari  non  potcst;  hoc  enim  judicium  antcce- 

nitur,  scd  dcfcctus  quidain  iiafuialis.  Dcfcctus  dcrc  dcbct  voluiitatciu  pcccandi ;  iilcoque  in- 

aiitem  naturalis  noii  est  projiria  malitia  :  quis  tcr  jmvrequisita  ad  volendnm  continetiir,  et  sic 

enim  dicat,  hominem  esse  niale  constitutuiu  iii  ad  actiiin  primuni  completum  j)ertiiiet ;  crgo 

actu  [)riin(>,  quia  c()iru[)tibilis  est.  Voluiitas  noii  potcst  Angclns  iii  [)riiiio  instanti  pcccare, 

ergo  Angcli  sic  con.stitiita  iii  actu  priino  dcfcc-  nisi  in  ejus  iiitcllcctu  hoc  judicium  [)ra'cedat; 

tibilis  qiiidem  est,  scd  non  mala.  Et  piwfcrca,  crgo  habct  illud  a  Dco,  quia  iion  [lofcst  a   se 

si  illa  defectibilitas  voeetur  malitia,  uou  liabet  illud  habcrc;  ergo  rationc  iliius  tribuctur  Deo 
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jtcfratiim,  qiiod  ex  illo  iiecessario  seciuilui'. 
itespoutlclur  piinio,  iilud  judicluui  nou  ucces- 
sario  autccctlcre  acluui  voluutati.-^,  tpio  i»riuio 
Ijeccatur,  ut  supra  osteusum  est.  Nam  sullicit 
judicium  de  commoditate,  vel  delectal>ilitatc, 
tjuam  liic  et  uuuc  olticclum  habct :  ct  iu  ap- 
pctitioue  cjus  cousitlcrari  potcst.  j.t  ita  lalsuui 
est,  judiciuui  illud  pcrtiuere  ad  actum  luiuuim 
necessarium  ad  pcccandum,  vel  ad  potestatcni 
peccandi.  Deinde  dicimus,  judicium  illud,  qua- 
tenus  talc  cssc  potest,  ut  ex  necessitatc  volun- 
tas  illi  obcdiat,  nou  posse  esse  a  solo  iulcllcclu, 
nedum  ab  extrinscca  causa;  sed  uecessarium 
esse,  ut  sit  ex  motione  propria^  voluntatis  per 
alium  actum,  in  cujus  virtutc  po.ssit  juilicium 
intcllectus  voluntati  necessitatcm  infcrrc,  ut 
supra  etiam  visum  est.  Et  ideo  si  talc  judicium 
necessitet  ad  voluntatem  peccandi,  jam  suppo- 
nit  priorem  volitionem  iuordinatam  per  mo- 
dum  intcutiouis,  si  tale  judicium  ad  clectio- 
nem  ordinctur :  vel  per  modum  elcctionis,  si 
per  tale  jutlicium  usus,  seu  exccutio  impere- 
tur.  Itleo(]ue,  si  in  primo  instanti  potuit  Ange- 
lus  tale  jutlicium  babere,  illud  uou  a  DEO,  sed 
a  se  habuit,  ex  priori,  scilicct,  voluutatc  pro- 
pria :  et  idco  uon  fuit  actus  primus  ad  primum 
actum  inordinatum  voluntatis,  sed  ad  secun- 
dum,  vel  tertium  :  nam  illos  tanquam  inter  se 
connexos  potuit  Angelus  simul  in  eodcm  in- 
stanti  habcre,  ut  s»pe  jam  dictum  est,et  in  ca- 
pite  scqucuti  iterum  explicabitur. 

54.  Verisimilior  probatio  pro  secunda  asser- 
lione.  —  Alio  igitur  modo  tantum  probabili 
et  verisimili  probamus  assertionem.  Quia  pec- 
catum  ficri  nou  polcst,  nisi  Dco  ageute ,  vel 
pcrmittente.  Ad  primum  est  simplicitcr  im- 
possibile  tam  in  primo  instanti,  quam  in  om- 
ni  tempore,  ut  supponimus  tauquam  dc  fltlc 
certum,  quia  dc  peccato  simpliciter,  ut  pecca- 
tum  est,  loquimur.  Secundum  vero  non  tlecct, 
secuntlum  lcgcs  divinai  provitleutia^,  divinai 
bonitati,  ct  sapientiae  consentaneas  :  ergo  sim- 
pliciter  fieri  non  potest  secundum  ordinariam 
potcntiam.  Consequcntia  cst  clara,  quia  po- 
teutia  ordinaria  dicitur  potentia  Dei,  ut  alliga- 
tur ,  vel  .se  accommodat  convenientibus  legi- 
bus  providentise  sua;.  Minor  autem  quoad  pos- 
teriorem  partem,  in  qua  est  puuctus  difficulta- 
tis,  probatur  primo  a  signo  :  nam  tpiod  Deus 
hacteuus  nou  permisit,  ucc  permi.ssurus  cst, 
signum  est  ,  uon  est  conscutaneum  legibus 
providentiae  suse.  Secundo,  hoc  videntur  sup- 
ponere  Patres,  cum  confulenter  dicunt  om- 
nes  Angelos  malos  aliquaudo  fuisse  bonos  : 
quia  Deus  bonos  illos  lecit.  Ita  euim  loquuutur 
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Lco,  papa,  Gontiliuni  l?ratharcnsc,et  Oiigcnes, 
cai».  pneced.  cilati.  Et  valtie  insiuuat  Augus- 
tiiius,  lib.  11,  de  Givit.,  cap.  15,  ct  lib.  12, 
cap.  '.».  'l"crtio,  tpiia  consentaueum  est  divinai 
bouitati  et  sapienti.c,  ut  peculiarem  curam, 
ct  protcctitiucm  habcat  su;c  cri!atura!  libcra;, 
.sillcm  iii  cu  momciito,  in  (pio  illani  condit, 
eamtpie  vcluti  paimis  iufautia)  involvat,  et 
l»iotegat,  ne  statim  a  se  degencret. 

5').  Quarto :  potcst  hic  accominodari  ratio 
D.  Thoiuic  licct  in  rigon;  Dcus  non  esset 
auctor  pcccati,  ctiamsi  crcaluram  suam  in  pri- 
mo  instanti  peccare  pcrmitteret :  nihilominus 
occasionem  preeberet,  ut  (-i  tribueretur  pecca- 
tuiu,  ac  si  ipse  Angtilum  malum  cum  ipsa 
malitia  creasse  vidrrctur.  L't  crgo  opus  Dei  ab 
operc  Augcli  mali  satis  clare,  et  apcrtc  dis- 
cerneretiu',  decuit,  ac  oportuit,  ut  Angclus  in 
primo  instanti  peccai"e  non  permitterctur.  Di- 
ces,  his  argumentis  ad  suramum  probari  An- 
gdlum  non  pcccassc  in  primo  instauti :  nou 
tamen,  quod  peccare  non  potucrit,  quia  per- 
missio  iiou  cst  necessaria  ad  potentiam  pec- 
candi,  sed  ad  peccandum.  Ilcspondeo :  sicut 
ad  pcccandum  necessaria  est  pcrmissio,  ita  ad 
potcutiam  pcccandi  necessarium  est,  ut  pcr- 
missio  sit  possibilis  :  quia  ergo  pcrmissio  pro 
illo  instanti  quotlammodo  impossibilLs  reputa- 
tur  secundum  deccntem  et  convcnientem  pro- 
vitlcntiie  modum:  idcodicijto.ssunt  Angcli  non 
solum  nou  pcccasse,  sed  ctiam  noii  potuisse 
peccare  in  primo  instauti,  non  ex  se,  sed  quia 
ex  necessitate  quadam  ordinariae  legis  non  po- 
tuerunt  illa  pcrfectione  Dei  carere. 

56.  Ad  primam  rationem  in  contrarium  in 
num.  3. — Ad secundani  in  num.  A. — Atquchoc 
modo  explicando  ,  ct  acccptando  secundam 
scntentiam,  facile  est  ad  fuudamenta  prioris 
opiuioiiis  rcspondcre.  Ad  piimum  enim  de 
ffiquiparatione  primi  instantis  cum  caiteris, 
disparitas  assignatur,  quia  in  primo  instanti 
pcculiari  titulo,  et  ratione  voluntas  creata  est 
sub  protcctione  Dei.  Et  hoc  significavitAlbcr- 
tus  supra  ad  primum,  quod  crat  fuudatum  in 
hoc  principio,  quod  crcatura  de  se  teudit  in 
non  esse,  cui  ipse  respondit.  Dico,  quod  hoc 
verum  est,  nisi  mauu  omnipotcntis  teneatur. 
,L'ndc  supponit  hanc  manuteuentiam  e.sse 
quodaramodo  dcbitam  in  illo  instanti,  quam- 
vis  eam  magis  sibi  dcbcal  Dcus,  quam  creatu- 
rae  suae.  Unde  ad  com[»aratiouem  liberse  dis- 
positionis  ad  gratiam  cum  libera  resistentia, 
quai  iii  secundo  argumcnto  fit,  rcspondemus, 
recte  procedere  de  potcntia  absoluta,  et  in 
seusu  diviso  (ut  aiuntj  nou  tamen  secundum 
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ordiiuiriamprovidcntiam  ordinis  giatiai.  Akso- 
liitc  criim  iiccessariiim  uoii  crat  ad  non  pcc- 
candiim,  sc  ad  gratiam  disponcrc.  Poterat 
cnim  Dcus  crearc  Angi^lnm  iii  pura  natiira,  et 
niliiloininiis  (rcarc  innoccntcin.  Et  tunc  ctiam 
sccundiim  ordinariam  piovidcntiam  noii  pos- 
set  in  eo  pcrmitterc  oj)cratioucm  malam,  ne- 
que  cogitatioiKjin,  qua;  illum  cssct  in  pccca- 
tum  inductura  jiixta  suam  diviuam  praiscien- 
tiam  ;  scd  vcl  crcarc  illum  jiossct  sine  iilla 
cogitationc,  vcl  aiTectiouc  lihcra ;  vcl  daret 
illi  cogitatioucm  congruam  ad  bene  opcran- 
dum,  ct  aliam  non  permitterct.  Atque  simili 
modo,  et  cum  eadcinproj)ortiouc  volcus  simul 
cum  natiira  giatiam  iiifnnderc,  vclillum  crea- 
ret  cum  gratia  ha])ituali  sine  actu  cjus,  vel 
voleus  Angclos  jiistificare  per  propriam  dispo- 
sitioncm,  ct  cum  lihero  actu  gratiai,  dedit  om- 
nihiis  vocationcm  cougrumitcm,  cui  ccrtissime 
nou  rcsistcrcut.  Qui  luodus  vocationis  cratpro 
illo  iustanti  dchitiis,  ct  idco  nou  potucrunt 
Angeli  illa  carcre  in  sensu  exjjlicato,  et  in  eo- 
dem  dicuntur  ctiam  non  potuisse  pro  illo  iii- 
stauti  coutra  gratia)  impulsum  j)cccarc. 

57.  Ad  tertia.ii  i/i  nui/.  Ti. — Kadcm  fcre  est 
respousio  ad  tcrtium,  in  quo  specialis  diilicul- 
tas  propouitur  de  peccato  omissionis.  De  qiio 
jiutant  aliqui  aliter  esse  loqucudum  in  hoc 
puncto,  (|uam  dc  pcccato  commissionis.  Nam 
licct  fatcautur,  Augelumin  j)riinoiu.stauti  uou 
potuisse  i^eccare  pcccato  cominissionis,  quia 
non  potuithal)crc  actum  po.sitivum  deordinan- 
tcm  ;  nihiloniinus  aiuut  dc  peccato  omissio- 
nis  id  ncgari  uou  posse,  sujijiosito  pra-ccjito 
aliirmativo  ol)ligautc  Angcium  pro  codcm  iii- 
stanti;  quia  talc  peccatum  sinc  actu  deordina- 
to  pcr  solam  careutiam  actus  fieri  potest :  An- 
gclus  aiitcm  potiiit  hahi;re  hanc  carentiam, 
cum  (>ssct  lihcr  (juoad  cxcrcitium  actus.  Scd 
uiiUa  ditlcrcntia  coiistitucuda  vidctnr  ;  j)riiuo, 
quia,  si  loqiiamur  de  potentia  ahsoluta,  non 
miuusAngclus  jiotuissctin  j)rimo  instanti  ma- 
lum  actiiiu  clicere,(juaml)oiuunnou  cxcrcere; 
quia  iu  j)riino  instaiiti  lihcrtatcin  hahct  non 
tantuin  quoad  cxcrcitium,  scd  ctiam  quoad 
sjieciiicatioucm ;  ut  disciirsus  facti  contra  ra- 
tioncin  secundre  opiuionis  manifestc  ostcu- 
dunt.  Nam  (jiii  jioiuint  illam  neccssitatcm 
quoad  spcciticationciu  iu  priino  iustanti,  cau- 
sam  (>jus  necessitatis  uon  rcddunt,  (juam  red- 
dcre  oporteret ,  cum  talis  ueccssitas  voluntati 
connaturalis  non  sit. 

58.  Riniioretur  nlistacuhim  primo.  — Ncc  oh- 
stat,  si  dicatur,  aliquam  ucocssitatcm  qiioad 
spccificatioucm  esse  couuaturalcm  voluutati 
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crcatae ;  quoniam  hoc  solnm  est,  vel  circa  bo- 
niiin,  aiit  beatitudiucm  in  commiini,  vcl  in 
amore  sui.  Angelus  autcm  potuit  in  prirno  in- 
stauti  hahcre  actuin  voluntatis  uon  solum  circa 
se,  vcl  bouiim  aut  bcatitudiucm  in  communi ; 
scd  ctiam  circa  alia  ohjccta  sj)iritualia,  ad  qua? 
nullo  modo  necessitatur.  Imo  licet  in  amore 
sui  absolute  spectato  necessitas  illa  iuveniatur ; 
nihilomiuus  in  se  amaudo  lioc,  vcl  illo  modo; 
vcl  iu  ordiuc  ad  hiinc  vcl  illud  fincm,  vel  sibi 
coucupisceudo  lioc,  vel  illud  bonum,  jiotest 
esse  libertas  tjuoad  specificationem,  et  hanc 
totain  iudiffereutiam  ex  sc  habct  voluntas  An- 
geli  ctiam  in  prinio  instanti.  Ergo  de  absoluta 
poteutia  loijiicndo  ad  utiumqiKi  modum  j)cc- 
caudi  iu  priiuo  instanti  pcr  commis.sionem, 
vel  omi.s.sionem  est  potestas  in  Angelo.  Imo 
existimo  numjuam  esse  potestatem  omittcndi , 
quin  dctur  committcndi ;  nam,  qui  habct  li- 
hcrtatcm  ad  non  eliciendum  actum  pra^-cptum 
iu  codem  teinpore,  pro  quo  obligat  praicej)tum, 
ctiam  hahebit  potestatem,  ct  libertatcm  ad 
volcndum  non  ehcere,  quod  non  fit  sine  actu 
j)ositivo  et  iuordinato;  iinde  eadcm  ratione 
potcrit  elicerc  actum  iuordiuatum  contra  pra- 
ccptiim  ncgativum  :  uulla  enim  major  ratio 
assignari  potest. 

59.  Si  autcm  loquamur  de  potentia  ordinata, 
sic  nou  miuus  est  incouvcnieus  sccundum  jiro- 
vidcntiam  ordinariam  Dci,  non  permittcrepec- 
catum  omissionis  iii  primo  iustanti  quam  com- 
missionis  :  quia  eodcm  modo  procedunt  con- 
gruentiffi  adductse,  et  quia  pcr  cogitationem, 
scu  vocationem  cougruam,  utrumquc  gcuus 
j^cccati  a;qiia  facilitate  vitatur  :  ideo  hiijus- 
modi  dispositio  congrua  in  illo  instanti  est 
dcbita  creaturai  intcllectuali,  ut  declaratum  cst. 

60.  Ad  quartum  in  nuni.  6.  —  Rcspondetur 
primo. —  Iii  quarto  argumento  ducc  difliculta- 
tcs  tanguntur  :  una  dc  homine  creato  cum  usu 
rationis  ,  alia  de  j^ucro  perveniente  ad  usum 
ratiouis.  De  priina  dicimus,  multo  minus  po- 
tuisse  j^eccare  in  primo  instauti  crcatiouis 
siuc  bominem,  (juam  Aiigclum  :  quia  hoino 
(>tiain  crcatus  iu  statu  origiualis  justitia;  uou 
ita  poterat  in  iustanti  perfccte  deliberare,sicut 
Angdus  :  et  ita  ex  liac  jiarte  minorcm  potes- 
tatein  naturalcm  habuit  ad  pcccaudum  in 
jiuncto  crcatiouis,  qiiani  Angelus.  Aliuude  vero 
alia;  rationes,  qu;e  cx  parte  diviucE  providcn- 
tiie  in  Angelis  inveuiuiitur,  iu  liomine  eam- 
dem  congruentiam  habcnt,  ut  per  se  jxitet. 
Ad  sccuudam  difHcultatcm  dici  j>otest  ,  non 
csse  similcin  ratiouciu,  quia  bomiui,  qui  "sup- 
ponitiu'   creatus   aute  tempus  usus  raliouis, 
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jaiii  noii  fst  «leltila  iji  |iriiiiu  iuslaiili  iisus 
ralionis  illa  spocialis  proviiloiilia,  (|iia'  iii  iiiiiic- 
lo  cn-atioiiis  (lclteliir,  iitojtiis  Dtn  (iiiiiii  cx  part^! 
perfocluin  sit  :  uani  iii  lioniine  pcrlicitiir  opns 
Dei  iu  imnoto  creatiouis  ct  infusioiiis  aniina! 
rationalis,  in  «juo  ]iuucf(t  halict  lolaiu  pcrfec- 
tiouein  illi  statui  (ieintain  :  uiide  licet  postca 
pcccet  in  prinio  instanti  usus  ratioiiis,  niliilo 
niinus  satis  distiuguitiu"  opus  Dei  ab  opere  ho- 
niiiiis  :  nec  cst  ulla  occasio,  vel  apparentia  tri- 
hucndi  Deo  pcccatum  ah  homine  cominissiim. 
.Maximc  (]uia,  cuiu  homo  pcr  leiupus  iiifanti;e 
cognitioneni  a  ichus  accipiat,  ct  possit  cogila- 
tionihiis  et  moril)us  de  se  pravis  prius  assue- 
lieri,  illis  jiotius,  qiiani  Deo  triliuetur  postea 
occasio  pcccandi  in  [triiiio  instauti  usus  ratio- 
nis,  et  ila  non  est  iii  illo  omniuo  eadem  ralio 
impotentioe,  vel  incongruitatis. 

Cl.  Respondetur  secundo.  — Vcrumtamen  in 
rigore  mehus  dicitur,  non  posse  pucrum  jtec- 
care  in  primo  instanti  usus  rationis,  (jnod  ita 
declaro  :  nam  usus  rationis  in  hominc  fortasse 
non  incipit  iri  instanti  intrinscco,  sed  extriii- 
seco  :  ila  ut  cum  homo  pervenit  ad  usum  ra- 
tionis,  non  detur  instans,  in  quo  sit  verum  di- 
cere,  nunc  potcst  uti  rationc,  ct  non  antea  : 
sed  in  (juo  (.hci  possit,  us(jue  iiunc  uou  j)otuit 
iiti  ratione,  et  immediate  post  hoc  poterit ;  ct 
ratio  est,  quia  liomo  utitur  ratione  discurren- 
do  :  ac  suhinde  non  siinul,  sed  cum  succes- 
sione  aliqua,  et  ideo  vcrisimilius  cst,  usum 
rationis  iii  homine  ad  modum  succe.ssivoriim 
incipcre.  Hoc  autem  posito  clarum  est,  uon 
posse  peccatum  mcijicrc  in  iustanti  illo,  iu 
quo  noiKhim  iititur  ratione  :  necetiam  in  tcm- 
jiore  imnHMHalo  jiost  illud;  tum  qiiia  pecca- 
tiim  nou  vidctur  incijieic  in  temjtore,  scd  iu 
iustanti,  quia  cst  per  simjtlicem  et  iudivisihi- 
lem  consensum,  qui  est  vchiti  tcrniimis  j)ra2- 
cedentis  motus  coiLsultationi.s,  seu  dchheratio- 
nis;  tumctiam,qiiia  saltcmnonjiotest  cs.se  jicc- 
catuin,  donec  ah(piasufriciensdehhcratio,quai 
tempus  aliquod  etiam  determiuatum  reqiiiril, 
praicedat  :  et  ideo  non  potest  pcccatum  in  ho- 
iniue  siinul  cuin  usu  rationis  incipei"C  ;  uiide 
hcct  vcrum  e.^sct,  usum  rationis  in  homiiic  in- 
cipere  iu  iustanti  intriiiseco,  noii  posset  homo 
iii  ilio  peccare  :  quia  non  jjotest  tuiic  ita  inci- 
pere  iisus  rationis  ut  in  illomet  iiistanti  jtlcna 
advcrtentia,  vel  judicimn  ad  jicccaii(him  sulU- 
cicus  essc  jiossit  :  sed  soliun  dicctur  tun(j  iii- 
cipere,  quia  tuuc  iuchoatiir,  ct  cum  coutinua 
successioue  jtcrfici  potest,  et  in  termino  ejus 
Iieccari  itotcrit ;  illiid  uutem  iustans  jam  uou 
est  jrimr.m  u.-n.=  ratiouis.  sed  jtotius  c-jt  ulti- 
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luum,  scu  tcrmiuus  jirimi  actiialis  usus  ratio- 
nis;  cl  ideo  iioii  rcctc  a-fjuijiaratnr  ciim  prinio 
instanti  crcationis. 

02.  Ad  quinluvi  in  num.  7.  —  .Ad  (piiiuum 
argumcntiim,  dc  liomine  concej)to  iii  originali 
jicccato,  rcsjtoiidco  csse  de  illo  ralioncm  longe 
divcrsam;  uaiu  ]tcccatuiii  originalc  non  jirove- 
nit  a  voluiilalc,  (piaiii  Dciis  tiinc  creat,  ciim 
homo  coiicijtiliir,  sed  jirovenit  a  voluntate  an- 
tca  creata,  qiia;  post  siiara  crcationem  pecca- 
vit,  virtutc  confincns  omncs  vohintafcs,  (juai 
jtostca  crcaiitiir;  et  cx  vi  culj^ie  fiiiic  coniinis- 
s;e  iiilhiit  posfea  originale,  et  quasi  haliitualc 
peccatiiin  iu  lioinines  reliquos  statim  ac  gc- 
ucratur;  nec  jiertinuit  ad  ordinariam  provi- 
(lciili;im  Dci  singulis  jicrsonis  hiimaiiis  d(!hi- 
taiii,  liunc  iiilhixum  inijicdirc  :  fuin  (jiiia  hoc 
suHicientcr  providit  Deus  cx  jiarte  iii  ipso 
Adamo  :  tuin  etiam,  quia  ijtsemct  Adam  jiec- 
caudo,  ciiin  cs.set  cajtiit  omuium,  oiiiiiiltiis  de- 
mcruit  t;ilc  providcnti;c  geiius.  Christus  aii- 
tciii,  qui  confrariam  gratiam,  ct  providenti;iiii 
moreri  jiotiiisset ,  non  ordiiiavit  ad  lioc  suuin 
meritum,  ;SoIa  sua  sanctissima  Matre  except;i) 
quia  illud  provi(l(!iitiu;  gcnus  fiiit  pro  relicjua 
communilale  magis  (^xjicdiens  ;  tniu  iit  pecc;i- 
tiim  Ad;e  coiidigiiius  jiuiiirctiir  ;  tuin,  ut  to- 
tius  natura;  corrujitio,  ct  necessitas,  ac  gratia 
redemptionis  evidentius  innotesceret :  et  proj)- 
tcr  inrmitas  alias  rationes  jirovidentia;  DEI, 
qua;  iacile  possent  cogitari. 

63.  Circa  sextam  in  num.  8  duhitatur.  — 
Partis  negativw  fundamentum.  —  In  sexto  ar- 
gumento  jietifur,  au  quod  dictum  est  de  prinio 
instanti  creafionis  Angelorum,  diccndiim  e- 
tiam  sit  dc  primo  opcre  voluiitatis  angelic», 
ctiamsi  contiugeret  non  fieri  iii  primo  iiistanfi 
crcationis,  sed  immediate  post  illiid  ;  vcl  iu 
aliquo  alio  j^osteriori  in.stanti  dcsignato.  Fo- 
tuit  enim  Dcus  crcarc  Aiigclum  iiihil  j)cr  vo- 
luntatein,  vcl  intcllectuin  operautem,  qiii  ne- 
cessario  esset,  vel  justus,  si  Deus  vellet  illi 
gratiam  habifualcm  iiifiindere,  vel  saltein  in- 
nocens,  id  est,  carens  peccato  ;  quia  nec  illud 
committere  j)Ossct  sinc  actu  saltcin  intcllcc- 
tus,  iiec  ah  alio  coutrahcre,  ut  jtcr  se  jtatct. 
Tunc  ergo  j)rimuin  actum  haberct  post  illiid 

-  instans  :  qiia-ri  ergo  jiotest,  aii  iii  Angclo  tunc 
cessct  eadcm  iiiijiotciif  ia  jtcccando  in  illo  actu  ; 
nam  hinc  vidctiir  cadcm  csse  rafio  :  quia  iii 
tali  Aiigelo  jirinium  instaus  cs.set  jtrimuni  (jpus 
cjus  :  cura  Iijbc  instantia  sint  angelica,  et  taii- 
tum  in  actihus  Angclorum  inveniantur  :  ergo 
eo  modo,  quo  Angclus  nou  pofcst  peccare  iu 
iirimo  instanti,  iion  posset  tunc  jieccare  in  illo 
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primo  operc;  et  hoo  eliam  illiul  sextum  ai-gu-  pos.sibilc  sine  opeiatione  :  sed  quia  nogent,  in 

mcnlum  suadet,  iilo  fuissc  possiijilcm  primam  operationem  : 

64.   Verior  estpars  af/irmativa.  — In  con-  omnes  ergo  pcr  primum  instans  intcUigunt 

trarium  vcro  cst,  quia,  licet  Angclus  niiUum  ipsum  momcutum  creationis.  Modus  ergo  ille 

actum  Iial)i,'at  in  puncto,  in  quo  crcatur,  ni-  lo(picndi  cavcndu.s  cst,  quia  cum  sit  coiitra 

Iiilouiiiius  illud  revcra  cst  piinium   instans"  commuiiem  .scnsum  quajstionis,  potcst  erro- 


crcationis,  in  quo  creatura  est  sul)  illa  speciali 

providcntia  Uci,  quam  ex[)licuimus  :  sive  illud 

instans  dicatur  essc  imaginarium  :   sivc  pcr 

coexistcutiam  no.stri  tcmiioris  ,  sive  dicatur 

realiter  cs.sc  in  ipsa  crcatione  pa.ssiva  Angeli, 

ut  meram  rationem  crcationis  habet  a  conser- 

vatione  praicisam  ;  ergo  operatio,  quffi  postea 

fit,  jam  11011  subcst  illi  .sjicciali  providcnliiu 

Dci,  ct  (piainvis  iininc<liale  post  liat,  salis  jam 

distiiigiiitiir  opus  Dci  al)  opcre  ipsius  Angcli, 

iiou  tautum  ordiiic  iiaturai ,  sed  inccptionis 

ac  durationis  ;  crgo  simpliciter  posset  peccare    dupliciter  intelligi  potest,  videlicet,  aut  de 

Augcliis  in  nio  primo  opcrc,  ct  hoc  vidctiir    primo  instanti  iio.stri  tcmporis,  scu  de  Augclo 


ncum  sensuin  induccrc  :  quamvis  seiisus  ab 
illo  auctore  intentus  vcrus  sit,  cum  quo  non 
cst  de  nomine  coutendendum. 

CAPUT  XXI. 

UTRU.M  AXGELI  NULLA  IXTERVENIENTE  MORA,  STA- 
TIM  I.N'  SECUNDO  I.NSTANTI  PECCAVERINT. 

\ .  1)1  primo  sensu  sententia  negans,  ejiisque 
fundamenturn.  —  Impugnatiir.  —  Hffic  questio 


probaliilius,  cl  ratio  iii  conlrarium  cx  hoc  fuii- 
damciito  soluta  rcliiuiuitur. 

65.  Illatio  ex  proxima  resolutione.  —  Rc- 
jicitur.  —  Hinc  vero  infcrunt  aliqui,  potuisse 
Angclum,  f.rcatum  in  gralia,  in  [^rimo  iuslauti 
peccarc  ;  quia  pr'uius  actus  Aiigcli  csse  i)0.ssct 
peccatum,  et  ita  essct  primiun  instans  :  ct  nou 


illi  .soli  cocxistciiti  :  vcl  dc  ])rimo  instauti  aii- 
gelico  ita  pcrmanentc,  ut  alicui  tcmpori  uos- 
tro  cocxtiterit.  lu  priori  sensu  aliqui  dixerunt, 
iion  potuisse  Angclum  peccare  immediate  post 
primiim  iiistaiis  suiim  omiiino  iiidivisibile,  pcr 
cocxistcntiam  ad  uuicum  instaus  nostri  tcm- 
poris  :  quia  alias  actus,  quem  in  primo  instau- 


esset  simul  cuin  gratia,  ipiia  uon  esset  siniiil  ti  liabuit  Angclus,  dcsineret  pcr  ultimum  sui 

concrcatum  cum  Aiigclo,  ut  suppouitnr.  Ita  esse,  et  alius  inciperet  per  ultimum  iion  esse 

Io(piitiir  llcrrcra  ,   et  rci^rchcudit   Palacios,  secuudum  cocxistcutiam  ad  uostrum  tempus, 

Auglcs    et  Molina  coiitrariuin  diccutes.   Vc-  quod  rcpuguat :   sed  ha'c  ratio  uuUius  est  mo- 

rumtamcu,  iion  illi  tautum,  sed  omnes,  qui  menti,ut  supra  lib.  6,  cap.  2,  in  fine,  ostendi: 

qua'stionem  hanc  in  sensu  proprio  tractant,  id  ubi  propterea  dixi  potuissc  primum    iustaiis 

affirinant :  cstque  ccrtissimum,  ut  iu  priucipio  in  sanctis  Angclis  pro  unico  tantum  instauti 

dixi.  Illc  vcro  auctor  putat,  priiuam  opcratio-  tcmporis  durarc:  eadcmquc  ratio  cst  de  inalis, 

ncin  cssc  primuui  iustaus  Augcli,  etiauisi  con-  ct  discursus  paulo  antca  factus  respondcndo 

tingat  non  fieri  simul  cum  creatione  Augcli,  ad  ratiouem  contrariai  sententiae,  satis  decla- 

sed   post  illam  secundum   coexistcntiam  ad  rat,  quoinodo  potucrint  Augeli  peccare  iminc- 

nostrian  tcmpus  :  et  ita  quod  rcin  ipsain  vc-  diatc  post  priuiuiu  iustans  suui  creationis  , 


runi  tlicit,  niiuirum  potuisse  Aiigcluiu  crcari 
in  gratia  habitiiali,  et  imincdiatc  post  aniit- 
tere  illam  per  primum  actuin,  quia  potuit  esse 
pecoatum,  qiiod  dicti  auctores  nou  iicgant,  iie- 
(pic  habcut  lUlliciiltatcm  ,  ut  ex  dictis  patct. 
Dilfcrt  crgo  iii  niodo  loqucndi,  quia  vocat  pri- 
niain  opcrationcm  Angoli  primum  iuslaus 
ojiis,  etiamsi  noii  liat  simul  cum  creatioue, 
sed  post  illaiu  in  reipsa,  et  sccundum  cocxis- 
tcutiain  ad  uostrum  tcinpus  ;  ct  in  hoc  scnsii 
intclliiiit  qua'stioncm  :  cuin  taineu  coinmuni- 
ter  doctorcs  de  iustauli  crcationis  loquautiir, 
ot  illud  vocent  primuin ,  sive  iu  illo  opcrctur 
Aiigclus,  sive  iiou  ;  undc  inulti  putaut,  nou 
potuisse  peccarc  in  priiiio  iustaiili,  (lui  iioii  po- 
tuil  in  illo  opcrari :  (puuu  latioiicui  alii  rcfii- 
taut,  nou  quia  ucgent  prinuim  instaus  esse 


quod  unico  instauti  uostri  teinporis  cocxtite- 
rit.  Est  etiam  optiina  ratio,  quia  postquam 
Angeli  in  prinio  iustanti  suai  creationis  ha- 
buerunt  actum  bouum  coexistentem  uni  iu- 
staiiti  nostro,  uiliil  crat,  quod  cis  neccssitatem 
pcrsevcraudi  pro  aliipia  mora  iu  codem  actu 
iinponcret  :  ergo  imiucdiate  post  dc  alio  ob- 
jecto,  scu  negotio  cogitare,  ac  dcliberare,  et 
in  eo  male  eligorc  potuerunt. 

2.  Proponitur  et  siKtdetnr  pars  affirmans. 
—  Au  voro  Augtdi  de  facto  pcccavcriut  iu  sc- 
cundo  iustauti  iu  pncdicto  sciisu,  inccrtum 
cst ,  pcndotque  ox  illa  qua^slioue,  quam  hbro 
pixpcodcnti ,  capitc  tcrtio,  in  huuc  locum 
rcini.siiuus  ,  vidclicct  ,  aii  ])rinuiin  in>taiis 
aiigclicum  fucrit  oniuiuo  indivisibile,  etiam 
per  coexisteiiliaui  aJ  iiostrum  teiupus  :  vel 
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l)roali(juo  temporodiiravcril.  Iriqiia  iiiliil  fcrc  lafum  al)  actihus,  quos  in  priiuo  iiistaiili  lia- 

»l»Tiiiir('  po.ssiiiniis  :  »juia  iitrniin|iit'  fnit  jmssi-  biiit  :  .sed  iu   illa  clisjtosilliinc  ali«juaiitiiliiin 

hile,  ot  uoiitrnin  jutte.st  ainfoi  ilalc   jiroltari  :  jicrmausisse. 

ct  iii  ro,  (7un3  a<l  solnin  factniu  jicrfin»-!,  ralio,         4.  1'otc.st  hoc  amjilius  exjilicari;  nam  Dcus 

vcl  conjoctura  jiarnm  valoro  potcst.  Vidori  au-  iii  primo  iiistanti  lidem  'rrinitatis  omnibus  Au- 

tom  potest  facilius  dicorc,  illiid  in.staus  fui.ssc  golis  revclavit  :  snicjuo  actnalom  amorom  iii- 

oiiinino  iiidivisil»il»'  :  ipiia  ,  si  dixorimus,  dii-  fudif,  ot  (nt  in  sujtori»»!  iltiis  .sa'jto  totii^imus) 

rasso  por  touipus ,   iiullum  corliiin  teriniiiuiu  pidltaltile  valdo  ost ,  secundum  instans  Aiiko- 

illiiis   .secuudum   nostrum   tompus   a.ssif;nare  loiuin  oiniiium,  tam  liouorum,  qnam  malo- 

possumus  :  ot  liltoriim  erit  unicuique  dicerc  rum  jicr  iiovaiu   Jtri  »'xcitationoiu  ac  rovola- 

per  plurcs  dies  vol  menses  durasse.  Gum  ergo  tiouem,  seu  uovi  oltjceti,  vel  praicojtti  jiro- 

luilla  sit  uocossitas  illins  jiormauontiffi,  noc  jtositionom  inchoatum  osso.  Non    ost  aiitom 

cortns  ojiis  terminus  dosiynari  jiossit  ;  verisi-  vorisimd»!,  in  oodom  momonto  indivisiltili  in 

miliiis  dicetnr,  niiUam  talom  permanentiam  se,  etqiioad  nos,  Deumabstulis.se cogitationem 

fuissc  :  scd  tantum  iudivisibilc  instans,  in  quo  de  my.storio  Triuitatis  :  ut  uovam  cogitatio- 

creatio  Dei  torminata  est ;  nam  tunc  mauet  uom  do  mysterio  Incarnationis  immodiatc  jiost 

Angolus  cxpeditus  ad  deliboraiidiim  iii  quoli-  iiumittoret ;  tiiin,  (juia  magis  couuaturale  ost, 

bot  temj)ore  scquonti,  ot  ante  quodlibet  iustans  ut  hi  actus  iudivisibilos  indivisibiliter  iucipo- 

in  eo  signatum  post  ultimum  uon  esse  ejiis;  rent,  ctiam  secuudnm  coexistentiam  ad  uos- 

ac  subiude  immediate  post  idem  primum  iu-  trum  tempus ;  quo  jtosito  inter  indivisibilia 

staus  creatiouis  :  Angelus  antom  cuin  non  ba-  utriusquc  rcv(,'latiouis  initia  aliquam  duratio- 

boat  imj)odimoiitum,  qiiamprimiim  potcst  do-  ucm  nostri  tomporis  voram,  v(.'l  imaginariam 

liberat  :  orgo  malus  Angolus  immediatc  jiost  iiiterco.ssisse  nccesse  cst;  tum  etiam,  quia  illa 

dcliberando  statim  peccavit.  tam  vclox  mutatio   prioris  cogitationis,  scu 

3.  Verior  est  sejitentia  negativa. — Nihilomi-  rovelationis  nou  vitlotur  conseutanca  viro  pru- 

niis  tamen  credibilius  videtur,  Angclos  malos  donti  modo  operanti,  ncdum  sapientise  et  pro- 

priustjuam  j)»'ccarent,  fuisso  bonos  per  aliquam  vidcntiie  Doi. 

moram  cooxistontom  alicui  temjiori  no.stro.  In        Ti.  Ad  svasionem  partis  affirmativwinn.  2. 

hoc  assentimus  Gregorio,  et  conscntit  Gabricl,  —  Et  ita  satis  re.sponsum  cst  ad  ojipositara 

in  2,  di.st.  5,  art.  3,  dub.  2,  cum  Scoto,  quein  conjecturam  :  uam  licct  absolute,  et  ( ut  ita 

allosat,  »li.st.  -4,  q:,  ot  Alcnsc,  qnom  otiam  rc-  dicam  )  j)hysice  jtossot  Angcbis  roliiK|uoro  jtri- 

fort  i  p.,  q.  109,  m.  11,  nunc  aiitoin  qiuostio  nium  actiim  iii  eodoni  instanti  indivisibiliom- 

est  98,  ot  in  memb.  M,  satis  (jbscure  loqnitur.  niiio,  et  ad  alium  transire  :  nihilominus  non 

Idemque  sentit  Altisiodorensis,  lib.  2,  Sum.,  est  hoc  ita  connaturale,  nee  prudcnti  modo 

tr.  2,  cap.  i,  et  citant  Origenem,  Damascenum,  oporandi  satis  conscntaneum  :  et  ideo  non  est 

ct  alios,  qui  nihil  claro  dicunt.  Pondcraiit  itom  jtitosiimondum  do  Angclis  bonis  :  ct  conse- 

vorba  Ezechiolis  :  Pirfectus  in  delic'ts  Para-  quontor,  ncc  dc  malis,  cuin  simul  utrique  de- 

disi  fuisti,  et  infra  :  In  medio  lapidim  ignito-  liberavcrint,  ut  probaI)ilius  creditnr  :  et  maxi- 

rum  amhulasti,  perfectus  in  viis^  tuis  a  die  con-  me,  cum  per  novam  Dci  motionein  ad  plenam 

ditionis  ttw,  donec  intenta  est  iniquHas  \n  te.  doliberationom  excitati  fuorint.  Et  hinc  roctc 

Quai  qui<lom  vcrba  majorem  nioram,  qiiam  secjuilur  inter  croationem  ot  lapsuin  Angelo- 

unius  inilivisibilis  instantis  nostri  tomjioris  in-  rum  ahquam  moram  iiostri  toinjioris  interccs- 

dicant ;  tamen,  qnia  immediate  dicta  siint  de  sisse  :  quanta  vero  illa  fuerit,  post  definitum 

hiimano  principe,  ajtj^licata  per  mctajihoram,  secundnm  sensum  quse.stionis  explicabimus. 
vol  allogoriam  ad  .Angehim,  minus  ollicacia        6.  In  .secvAido  qua'stlon''S  scasu  distiuclione 

siint.   Ratione  jiotost  luoc  scntontia   snadori,  rcsolrit  D.   Thouas.  —  Erat  orgo  sccundus 

quia  magis  natnrale  est,cuicnmquc  intolloctui,  qiuostionis  .sensus,  an  loqucndo  de  instantibus 

et  volnntati  cr»'atai  pormancre  aliquantiilum  airgelicis  Angeli  mali  immcdiate  post  primum 

in  actii  liberc  elicito  et  indivisibili,  (jnam  su-  instans,  insecundo  peccavcrint?  Inquojtuncto 

bito  actiim  porfoctum  facere,  et  statim  illum  D.  Thoinas,  »1.  (juccst.  73,  art.  6,  sub  distinc- 

rchnqnoro,   vel  immi^diate  post  i<lem  iustans  tionc  re.sjtondct,  nam   si  Angcli  non  fuerint 

iudivisibile  ad  alium  tran.sirc  ;  iiam  hoc,  ct  crcati  in  gratia,  negandum  est,  peccasse  im- 

diHicillimum  apparet,  et  nimiam  imj)erfectio-  mediate  in  secundo  in.stanti,  scd  in  tertio :  quia 

ii»!in   »'t   mutaliilitatem    iiidicat.  Ergo   verisi-  iu  secundo  ilcbucrnnt  jtrius  sanctificari ;  quia 

milius  cst  Angeium  uou  fuisse  illo  modo  mu-  prima  gratia  omnibus  fuit  Kqualitcr  a  Dco 
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oblata.  Si  vero  fueiiiit  croati  in  gratia,  neces- 
sarium  putat,  ut  iinmediate  post  in  secundo 
instanti  peccaverint.  Utrumque  autem  habet 
nonnuUum  (lini(uUat(;m.  Priiuum  quid(!m,quia 
si  Augeli  nou  fucrunt  crcati  in  gi"itia,  quam- 
vis^  in  secundo  Ueus  omnibus  suam  gratiam 
obtulcrit,  potuerunt  boni  ad  illam  se  dispo- 
nere,  vel  obicem  non  poncre :  et  mali  in  eo- 
dem  instanti  potuerunt  gratiaj  ol)icem  ponere 


ita  inter  creation(;m,  vel  primam  sanctifica- 
tionem,  et  lapsum  potuit  aliqua  mora  interce- 
dere. 

9.  Dissnlvilur  ohjectin  el  D.  Thnnup  senten- 
tia  confirmatur. — Nihilominus  ctiam  illa  pars 
seutentiai  l).  Thom»  vera  est ,  et  communis 
Thomistarum,  et  expositorum  ejus,  tam  in 
illa  quffist  63,  art.  6,  cpiam  in  6^2,  art.  4  et  5. 
Eamdem  docet  Alcnsis,  2  p.,  q.  29,  mem.  \, 


peccando,  et  ita  peccare  in  sccundo  instanti,  art.  7,  et  rcliqui  in  2,  d.  4  et  5,  illi  pra;sertim, 

licet  creati  in  gratia  non  fuerint.  qui  sentiunt  Angelos  fuisse  in  gratia  creatos, 

7.  Respondco,  argumentum  convinccre,  or-  quos  supra,  lib.  5,  cap.  3,  allegavimus.  Alii 

diiiemillum,  quem  JJ.  Thomas  indicat,  non  vcro,  qui  dicunt  creatos  fuisse  in  pura  natura, 

fuissc  absolutc,  et  ludln  facta  suppositionc  ne-  formaliter  (  ut  sic  dicam  )  in  hoc  conscntiunt, 

ccssarium  :  at  l).  Tliomas  suppouit  omnes  An-  quod  Angeli  mali,  si  aliquando  fuerunt  sancti, 

gclos  tam  bonos,  quam  nialos,  in  aliqua  mora  ct  meruerunt,  post  primum  meritum,  in  proxi- 


seu  duratione  via^  fuissc  justos  et  sanctos, 
quod  nos  supra  in  principio  libri  quinti  specia- 
litcr  ostcudimus  :  ct  idco,  si  mali  non  fuissent 
sanctificati  in  primo  instanti,  saltem  in  secun- 


mo,  ct  immediato  instanti  pcccaverint.  Hatio 
enim  eadem  est,  nimirum,  consentancum  an- 
gelicaj  naturai  essc,  ut  pcr  unam  perfcctam 
deliberationcm  in  via  ojus  terminetur.  Et  hac 


do  sancti  fuisscnt:  et  ideo  non  potuissent  in  ratione  diximus,inlibroscxto,  sanctosAngclos, 

illo  peccare,  facta  scilicet  taU  compositione ;  post  primum  deliberatum  mcritum ,   statim, 

ideoquc  ali^juod  instans  inter   creationem  et  id  est,  immediate  post,  pra;mium  recipisse  ;  et 

hipsum  intcrcedere  debuit,  altera  suppositionc  pari  rationc,  si  Angeli  mali  post  primum  in- 


facta,  quod  Angeli  non  fuerint  simul  creati 
et  sanctificati.  Undc  non  procedit  conjectura 
in  coutrarium  inducta  ;  quia  licct  absolute 
possit  crcatura  libere  resistcrc  primai  saiictifi- 
cationi:  nihilominus  sicut  in  prima  crcatione 
decuit  DEUM  ita  movere  crcaturam  in  crca- 
tione  sua,  ut  non  statim  peccaret,  ut,  capite 


stans  creationis  et  sanctificationis  suai ,  ha- 
buissent  in  secundo  instanti  novum  meritum, 
jam  illud  habuissent  cum  plena  deliberationc, 
et  consequenter  immediate  post  praevenirentur 
perbeatitudinis  pra;mium,  ne  peccarc  possent, 
sicut  de  facto  boni  pr»venti  fucrunt ;  quia 
Dcus  non  accii>eret  personas;  nec  discerneret 


prajccdenti,  dictum  cst:   ita  ctiam  decuit,  ut  iiiter  Ulos,  si  ex  parte  sua  seque  persevcrasscnt 

inprima  sanctificationc,quam  Deus  gcneratim  in  secunda  mora.  Cum  ergo  constet  de  facto 

ct  vclut  per  modum  naturae  conferebat,   ita  non  perseverasse,  consequcntcr  dicendum  cst, 

moveret  omncs,  et  singulos  Angclos  per  con-  iu  secunda  mora  posuissc  obicem  huic  perse- 


gruentem  gratiam,  ut  nuUus  ei  resisteret,  et 
conscqueuter  non  peccaret, 

8.  Circa  alterum  mcmbrum  otiara  ost  difTi- 
cultas  ;  (piia  suppouorc  vidotur  D.  Thomas  in 
illo  discursu,  Angclum  scmcl  sanctificatum, 
si  casurus  sit,  in  primo  instauti  post  primam 
justificationcm  cadere  :    ideoque,  si  instaus 


verantise  vioe,  ac  subinde  peccasse.  Et  hic  est 
disoursus  D.  Thomaj ,  et  cousonat  discursui 
Ansolmi  de  Casu  diaboU,  art.  cap.  4,  usque 
ad  10. 

10.  Erasioni  occurritur. — Dices,  potuisse 
Lucifcrum  in  secundo  instanti  nec  peccai'e, 
ncc  mcreri,  seu  mcritum  confirmarc.  Respou- 


creationis,  ct  prima>  justificationis  idem  fuorit,     deo,  fiugi  non  posso  hunc  statum  modium 


pcccatum  in  secuudo  instauti  committi  opor- 
terc  :  si  vcro  instans  primre  justificationisdis- 
tinctum  ab  iustanti  creationis,  ac  proiudc  se- 
cundum  fuerit,  ncccssario  pcccatum  futurum 
essc  in  tcrtio,  uti(jue  si  futurum  ost ;  at  voro 
ha'c  cousccutio  noc  nccessaria  vidotur,  nec 
haborc  fundamontum  :  quia  post  primam 
sanctific^ationem  posset  Angelus  prius  benc 
morcri,  per  novum  actum  fidci,  vol  charitatis  : 
et  ita  uovum  instans  post  prinuim  crcatiouis, 
et  justificationis  constituorc,  ot  postoa  in  alia 
morula,  seu  iustanti  in  suporbiam  eflerri :  ct 


timi  quia  si  Angelus  non  mutavit  actum  bo- 
num,  ot  moritorium,  qucm  in  primo  instanti 
habuit ,  non  transivit  ad  seoundum  instans 
suum,  sed  in  primo  semper  mansit :  si  autem 
mutavit  illum,  uocossano  transivit  ad  actum 
bouuni,  vol  malum ;  quia  noc  intor  hos  datur 
mcdium,  pra-scrtim  iu  Angelo ;  nec  etiam  in 
codatur  neuter  (ut  sic  dicam)  quia  non  muta- 
tur  Augelus  ab  actu  ad  nou  actum,  scd  ab  luio 
actuadalium;  nam  licot  contrarium  possibilo 
absolutc  sit,  nou  tamon  cst  consoutanoum  illi 
uatmie,  uude  ueque  pra^simii  potest ;  pra^ser- 
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tiin,  nim  ilictum  sit,  secuiKlum  iustans  ince- 
j)issc  per  novam  Pci  excitalioncm,  vel  icvela- 
tionem,  cui  ohcdiic,  vcl  resistere  necessurium 
erat.  Kr},'ocuin  maliAii;;;eli  iu  secundo  instauti 
noii  transicriiit  ad  actum  homuu,  (juia  alias 
in  illo  consumercut  meritum  suuin,  et  coulir- 
marentur  in  bono,  neccsse  est,  dicere  imine- 
diatc  post  priinum  iustans  pcccassc,  iicc  coii- 
ti'a  hoc  ohjecto  alicujus  momeuti  occurrit. 

1 1 .  QuamdivLii.ciferiugratiapn-sctcruterit. 
--Primadpiniu  autcni  asscrit  perseverasseusquc 
ad  tentationcm  hominum.—Rcjicitur. --Iniairo- 
y^ahit  autem  ali(]uis,  quando  iucepit  liocsccuu- 
dum  inslans  Ani;eloium  malorum  sccundum 
coexisteutiam  ad  iioslrum  fiMupus,  ct  con.se- 
qucnler,  quaiuluin  diiravcrit  primum  iustans 
sccundiimeamdemcocxistcntiam;quodcstqua.'- 
rcre,quaiido  iucepil  peccatum  Angelorum  sc- 
cundummcnsurain  dicniin  uoslri  lenqtorisj^pii 
iii  priucipio  muudi  uumerari  cu'peiunl  ab  iii- 
stanti  crcalionis  ejus  ;  quia(ut  probahilius  cst) 
immcdiatc  post  creationcm  coeli  et  terree,  pri- 
mum  raohilc  suo  proprio  motu  agitari  coeijit. 
In  qiio  aliqui  dixeniiit,  iion  peccasse  Lucife- 
rum,  douec  hoiuiues  tcutavit;  ita  senscruut 
Jiistinus,  in  Diahig.  cum  Tryphone ,  et  Ire- 
nceus,  1.  4,  cap.  7S  ;  undc  setpiitur  Luciferum 
in  bono  pcr  aliquos  dics  nostri  temporis  per- 
scvera.^^so  ;  quia  probabilius  est  Adanium  in 
primo  die  nou  peccasse,  et  forta.^se  nec  iu  sc- 
cundo  :  sed  haic  opinio  evidcntcr  falsa  est,  quia 
Augelus  malus  prius  erat  serpens,  quam  teii- 
taret  Adam,  id  cst,  jam  erat  ccelo  cjectiis,  ct 
in  terra  versabatur,  et  terrena  qurercbat  :  ct 
ideo  invidia  ardeljat,  ut  recte  expeiidit  Cas- 
sianus,  coll.  8,  c.  10,  ct  Aiigustiiius,  lih.  11, 
Gen.  adlitt.,  cap.  16,  unde  iu  lih.  I,  dc  Mirab. 
sacr,  Script.,  c.2,  noraine  illiusdicitur,  Ahsit, 
nt  scntiamus  Angclum  potuissc  homini  /p<?r- 
suadere  pcccatum  in  terra.  nisi  prius  ipsepec- 
casset  in  coelo,  et  idem  seutiunt  alii  Patres,  qui 
ncgant,  invidiara,  vel  seductioncra  hominis 
fuissc  priinum  ]>e(catiiin  Salani.e  ,  scd  aliud 
jain  autea  jmecise  allirmant,  qiios  in  su])crio- 
ribus  allc.i,^avimus;  et  ])lures  rcfert  Fcvardus, 
in  Scholio,  ad  cilatum  locum  Ireiiai.  Speciali- 
ter  vero  Isidorus,  1.  1  Sent  ,  c.  10,  dicit,  prius 
jieccasse  .Xnii^eliim,  qiiam  liomo  crearctur  : 
quem  imitatur  13eda,  iu  Ub.  ^ariar.   qua-st., 
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q.  9,  et  habetur  nomiiic  Augustiiii,  dido  lil). 
de  Mirab.  .sacr.  Scrij)!  ,  c.  3,  et  .se^pientibus,  ct 
iiominc  Cyi^riaiii,  lih.  d»;  Cardinal.  Chrisli 
o])erib.,  cap.  de  Jejiiiiioet  tentat. 

\-l.  IJiide  veii.-imilc  nou  c.<t,  quod  alicjui 
dixerunt  Angelos  nialos  nou  ])eccasse  iiiqiii- 
inissex  <Hcl)Us,  .scd  in  gratia  i)crstitissc ;  quia 
iu  liiic  illonim  iW^Wiiv  vidit  JJcus  cuncta,  gu(e 
fccerat,  et  erant  ralde  bona.  Scd  lioc  dictiim 
cst  dc  operibiis  ])ro])riis  Uei,  noii  dc  o])(Mibus 
Angeloriini ;  nec  est  verisimile,  pcr  inUfgros 
scx  dies  perstitisse  Angelos  immutatos  in  ])ri- 
uioartu,  ([uciu  iu  piincipiiim  hahuerunt;  nec 
id  est  coiisciitaiieiiiii  Palribus,  utjamdicam. 
Alii  verodixenml  .\u^elos  ])cccasseiii  secundo 
dic,  et  ideo  Ueiiin  iUi  iion  heiiedixisse,  et  Ec- 
clesiam  diccre  Missam  de  Angiilisillo  dici^rop- 
ter  victoriam  bonorum.  Heferuut  Petrus  Co- 
niestiiis,  cap.  -4,  iu  riencs.,  et  Altisiodoreiisis, 
lih.  "1  Siiiii.,  tract.  2,  c.  4.Veruintamcn  rationes 
illa^  frivolai  .suiit,  ct  giatis  excogitatae  ;  uude 
illa  sententia,  vel  rejicicuda  est,  vel  saltera,  ut 
iuccrta  relinquenda. 

13.  Proliahilius  est  Anf/clos  in  primo  die 
peccasse. — Prohabilius  igitur  creditiir,  ])cccasse 
in  primo  die,  ut  Altisiodorcnsis,  supra  dicit 
ciiiii  Glos.  iii  id  Gencs. :  et  divisit  lucem  a  tene- 
bris.  Fuitquc  hoic  cclchris  scntcntia  Augustini 
dicentis  divisioncm  luci.s  a  teiiebris  iirima  die 
factain  fuissc  se])arationeni  malonim  Aiigelo- 
rum  a  boiiis ;  in  quo  clare  supponit  Angelos 
iii  priino  die  ])cccasse  :  utdi.serte  cxplicat  lih.  1, 
Genes.  ad  Iitt.,  c.  17,  et  iii  Iniperf.,  c.  5,  et 
lih.  1 1,  de  Civit.,  c.  19,  et  aliis  multis  in  locis; 
euuKpie  Ueda,  Ku])ertus,  Petrus  Coincstius  et 
Glossa  in  Genes.,  secuti  sunt.  Et  quamvis  sen- 
sus  illc  iiou  litteralis,  iit  suo  loco  diccmus  iu 
tractatu  se^pieiiti,  sententia  ijisa  \)v.v  se  cst 
valde  ])iohal)ilis;  quia  Augeli  creati  suiit  in 
Iirincipio  piinii  diei;ct  iiitra  hrevis.simura  tcin- 
pus  peccarunt,  nt  est  per  sc  verisiinile,  et  insi- 
nuatur  in  locis  Scripturae  et  Patriiin  iu  capiti- 
hus  aute  pra'ccdentem  citatis.  l-jgo  vcrisiinile 
est,  illud  luimum  iiistans  Angclicum  tautuin 
aliciii  ])arti  iilius  primi  dici  coextiti.s.se.  Quan- 
ta  veio  illa  fuerit,  incerlum  est :  de  i])so  vero 
secundo  instanti,  in  (juo  pcccavcruut,  quale 
fuerif,  vel  quantum  duraverit  in  princi])io  libri 
sequeiitis  tractabitur. 
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candum  inducere. 

Cap.  XIX.  An  omncs  tcntationcs ,  ac 
subinde  omnia  pcccata  hominum  ex 
da^monum  actione  proveniant. 

Cap.  XX.  Utrum  ad  ministeria  maio- 
rum  Angclorum  pcrtincat  liominibus 
nocere,  aiiave  mala  pmia:  pcccatori- 
bus  infcrrc. 

Cap.  XXI.  Ulrum  ministcria  damonum 
pcr  varios  ordincs,  ct  principalus  di- 
visasint,  ct  quomodo  sint  dislributa. 


LllO  OGTAYUS. 


DE  P(ENIS  ANGELORUM 


QUI  PECCAVERUIST 


ET  DE  BELLO,  QUOI)  COXTRA  DEUM  ET  HOMINES  GERUNT. 


Sicut  bonis  oporibus  priemium,  ita  peccatis 
pa?na  apud  DEUM  responrlet ;  et  ideo  sicut  de 
bouis  Angclis  post  oorum  meritum  statura 
boatitudinis  oorum  considoravimus,  ita  de  ma- 
lis  postquam  eorum  peccata,  et  mala  pro  virili 
exposuimns,  superest  ut  de  statu  damnationis 
eorum  diligentor  pertractemus  :  sicut  autem 
sancti  Angoli  in  ministoriummittuntnr/jro/j^cr 
eos,  qui  ha'redlta(e,n  cajiiuiit  salutis,  ila  mali 
Angoli  homines  tentare  pormittuntur,  ut  teii- 
tationibus  suis  coronas  illorum  augeant,  qui 
electi  sunt,  nam  onmia  inoirler  clcctos,  ut  et 
ipsi  salutem  conscquentur ;  ci  idoo,  sicut  post 
statum  boatorum  Angolorummiuisloria  otiam 
illorum  exposuimus;  ita  hic  simul  cum  pccnis 
dajmonum,  eorum  negationes  iniquas,  et  ten- 
tationos  varias,  et  potentiam,  quabomincspor- 
soquuntm',  explicaturi  sumus.  Hal)obit  igitur 
hic  blj('r  tluas  praicipuas  partes,  prior  disputa- 
tionem  de  pffinis,  altera  tractationemde  porni- 
ciosis  oporibus,  vel  ofliciis  daimouum  conti- 
nebit. 

CAPUT  I. 

UTRTIM  OMNES  ANGELI,  QUI  PECCAYERUNT  DAM- 
NATl  SINT,  VEL  ALIQUI  EORUM  POENITENTIAM 
EGERINT,  ET  SLI  PEf^CATI  VENIAM  CONSECUTI 
SINT. 

I.  Ex  Angelis  peccatoribus  multos  finaliter 
damnatos  esse,  coustat.  —  Quamvis  multi  ex 
lia-retiris  dixorint  Luciforum  et  Angolos  ejus 
aliquando  esse  reparaudos,  ot  remissiono  pec- 
catorum  obteuta,  esse  ad  sedes  coplestes  revo- 
eaudos,  contra  quos  infi-a  tractando  de  a^teini- 
tate  pfpnarum  inferni  dicemus,  nullum  tamen 
invonio,  qui  dixorit  vel  omnes,  V(d  aliquos  An- 
gelos  peccautes  fuisse  jam  coiisecutos  veuiam 


peccatorum ,  et  in  gratiam  Dei  restitutos ;  et 
quidem,  quod  non  omnes  hoc  beneficium  fue- 
rint  ronsecuti ,  sed  innnmori  damnati  sint, 
certissinnim  ost  secundum  catliolicani  fidom. 
Hoc  onim  evidonter  convincunt  omnia,  quibus 
in  praecedenti  lil)ro,  capite  primo,  probavimus, 
dari  dajmones,  qui  sunt  Angeli  mali  a  Deo  re- 
probati,  ot  damnati  proptor  peccata  sua.  Itcm 
hoc  evidentor  probant  vorba  Christi,  INIattha^i 
vigesimo  quinto :  Ite  maledicti  i)i  ignem  ceter- 
num ,  qui  paratus  est  diabolo  et  Angelis  ejus. 
Item  illa  Lucae  decimo  :  Videbam  Satanam 
sicut  fulgur  de  ccelo  cadentein.  Qui  Satanas 
diabolus  otiam  vocatur  Apocalysis  liJ  et  20, 
et  ita  idem  probant  omnia,  qua;  de  operibus, 
ac  tentalionibus  ,  et  de  synagoga  Satanaj  , 
cjusquo  caicero  in  Apocalypsi,  et  in  multis 
aliis  Scriptnra;  locis,  et  praisertim  novi  Tosta- 
menti  frequenter  leguntur.  Item  idem  con- 
vincitur  ex  prailio  inter  bonos  et  malos  An- 
gelos,  de  quo  fit  mcntio  Apocalypsis  12,  et 
usque  ad  finom  mundi  duratmum,  imo  tunc 
poculiariter  oxarsurum,  ot  magnum  esse  fu- 
turum  dicitur ;  nam  Angoli,  qui  cum  bonis 
pugnant,  sine  dubio  damnati  sunt.  Deniquc 
hoc  ex  dicendis  a  fortiori  constabit. 

2.  Duhium  tcro  est,  an  omnes  'peccantes  fi- 
naliter  sint  damnati.  —  Prohatur  quod  non 
omnes.  —  Nihilominus  tamen  supercst  inqui- 
rendum,  an  omnes  Angoli,  qui  peccarunt, 
§ine  ulla  exceptionc,  vel  remissionc  damnati 
sint;  et  ratio  dubitandi  osse  potost,  (piia  possi- 
bilefuit,  et  contingons,  ut  ali(juibus  Angelis 
prius  peccautibus  postea  factum  suum  displi- 
cuerit,  et  de  illo  poeniteutiam  egoriut,  et  a  DEO 
veniam  |  ostulaverint ,  ot  non  ost  rovelatum 
nullum  Angelorum  iteccantium  lioc  focisse  ; 
ergo  verisimile  est,  etsinepericulo  credi  i)otest. 


CAP.  1.  UTRUM  OMNES  ANGELI  QUl 
aliquos  cx  pcccantibns  Angelis  vcniam  consc- 
cutos  fiiisse ,  ac  jtroindc  potiiissc  salvaii,  vcl 
ctiam  (ic  iacto  salvatos  iiiissc.  Conscipicntia 
probatur,  tum  quia  DEIJS  in  oranibus  operi- 
bus  suis  miscricordiam  justitia;  admiscct,  undc 
non  viilctur  cjus  miscriconliai  conscntancum, 
ut  Anf,'(!lis  pcccantibus  tcmpus  prcnitcndi  non 
conccsserit,  si  cx  partc  illonim  non  dcest  ca- 
pacitas  pcjcnitcndi,  duramodo  auxilium  sufii- 
ciens  habcnt  ad  mutandam  voluntatera,  si  ve- 
lint;  tnm  c^tiara  qiiia  post  priinnm  actiim  rao 
ritoriuui  DKIJS  non  statira  (ontuiit  pra;raiura 
bonis  Angdis,  ncc  cos  in  f^ratia  confirraavit, 
sed  pro  aliqua  raora  illos  suai  libertati  corami- 
sit,  et  sufficicntcm  concursum  suum  obtnlit, 
ut  posscnt  rautarc  volnntatera,si  vellcnt;  cri,^o 
majori  rationc  mali  post  priinura  pcccatuni 
debueniiit  pro  aliqua  raora  suai  libcrtati  cura 
sufiicicnti  auxilio  relinqui,  ut  converti  possint, 
si  vcllcnt  ;  nara  DEUS  pronior  est  tura  ad 
pra-miandum  ,  tum  ctiara  ad  mis(>rcndirai , 
qnara  ad  punicndura,  vel  omnino  dcscrcudum 
peccantem.  Autecedens  probari  potest  ex  dic- 
tis  supra  in  fine  liljri  tcrtii,  quia  Angcli  ex  na- 
tura  sua  non  sunt  incapaccs-  rautationis ,  et 
rctractationis  prioris  voluntalis,  et  clcctiouis  li- 
benc  intra  naturalcm  ordincra  ;  ergo  nudto 
minus  erunt  incapaces  mutationis,  et  retrac- 
tatiouis  prioris  voluntatis,  et  electionis  libcraj 
intra  naturalcm  ordincm  ;  ergo  multo  minus 
erunt  incapaces  rautationis,  et  rctractationis 
circa  elcclioncra  nialcractani  contra  ordincra 
supcrnaturalcra.  1'robatur  conscqueatia,  quia 
omnes  rationes  ibi  lacta^  hic  cadera  cfficacia 
possunt  applicari,  vcl  cci^te  cuin  inajori,  qua- 
tennscirca  suiiernatnralia  facilior  cst  inconsi- 
dcratio,  vel  etiain  dcceplio,  qure  per  raajorera 
advertcntiam  postea  einendari  potest,  et  cou- 
scqucntcr  voluntas  corrigi. 

3.  F.rcladilur  rcsponsio  ad  rationem  posi- 
tam. —  Dicetur  fortc,  hoc  recte  concludei^e  de 
quadam  retractatione,  et  pffiuitentia  naturali, 
quai  ad  gratiam  recuperandara  nou  suflicit. 
INiliiloiuinus  taincu  eis  csse  deuegatuin  auxi- 
liuin  sunicicus  ad  fructifcram  pcTMiitcntiam 
agendara,  ct  idco  slaliin  fuissc  illius  incapaccs, 
sicut  luodo  suut :  sed  hoc,  probaado  couse- 
qucntiam,  iuquobatum  est,  quia  ultima  reso- 
lutio  hnjus  iucapacitatis  iioii  cst  facicnda  iu 
voluutatcm  Dci  ex  sc  dcncgautis  talc  auxilium 
et  tciupus  ad  p(vnitcnduin  snflicicus;  nam  si 
cx  partc-;uigclica!  uaturai  non  crat  incapacitas, 
uou  erat  consentaucuin  Dei  bonitati  statim 
labcntcs  Angclos  oinuiuo  dcscicrc.  Si  cuim 
Deus  hoc  gcuere  rigidic  providcutiio  cum  ho- 
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minibus  usus  non  cst,  cur  dicemus  eam  cura 
peccatoribus  Ang(dis  illud  scrvassc,  si  utrique 
de  sc  sunt  p(cnitentiai  capaccs?  Quod  si  ncc 
ex  partc  Angclorura  fuit  incapacitas,  nec  ex 
parte  Dei  auxilium  defuit,  profecto  verisimile 
cst,  aliquos  convcrsos  ad  p(jnnitentiara  fiiissc, 
salt(!in  paucos  ex  raultis  :  alias  res  non  csset 
contingcns ,  nisi  in  paucioribus  saltcm  eve- 
niret. 

4.  Urgetur  amplius  pro  eadeni  negatitapar- 
te. — Augctur  hac  difficnltas,  nam  juxta  pro- 
babilcm  opinionera  Scoti,  iii  2,  d.  o,  q.  1  et  2, 
instans,  seu  mora,  in  qua  Angelus  peccavit, 
non  fuit  indivisibilis^  ncc  in  ordine  ad  nos- 
trum  teinpus,  nec  in  se,  quia  in  illa  sccunda 
mora  Angcli  mali  raultapeccatacommiserunt, 
qua3  uon  simul  feccrunt,  quia  uon  possunt  tot 
actus  simul  operari,  sed  successive,  unum  post 
alium  :  sed  in  tota  illa  mora  erant  viatores,  et 
poterant  magis  ac  magis  demcreri ;  ergo  etiam 
ex  partc  Dci,  hal)ucrunt  paratum  auxilium, 
quo  possent  de  prioiibus  pcccatis,  iu  principio 
illius  morse  coraraissis,  in  posteriori  parte  e- 
jusdein  morae  poenitentiam  agere:  ergo  abso- 
lutc  potncrunt  in  via  pa?nitcntiam  agere  de 
peccatis  in  eadem  via  corainissis.  Ita  ut  aliqui 
ex  sectatoribus  Luciferi,  qui  in  principio  illi 
consenscrunt,  iu  fine  ab  eo  recesserint :  et  si- 
cut  ipse  Lucifcr,  et  alii  quaraplurirai  post  pri- 
mum  peccatum  alia  raultiplicarunt,  ita  potuc- 
runt  aliqui  post  priraum  peccatum,  adhuc  du- 
rante  via,pocnitcntiaraagere  ;  nam  libertatcm 
habcbant,  et  Deus,  quamdiu  via  dnrat,  non 
negat  sufiiciens  auxilium  poenitendi :  si  enim 
illud  non  negat  horainibus  viatoribus,  cur  di- 
cciuus  viatoribus  Angelis  hoc  ucgasse  ?  Et  ita 
Gabriel,  iu  2,  d.  C,  a.  2,  coucl,  I,  secunduni 
Scotum,  ail,Angelorumpeccalum  nonfuisseirre- 
viissililc,quaoidin  illorum  tia  duravil. Elhanc 
opinionem  acritcr  defendit  Salraeron  2,  Petri 
2,  disput.  3,  dub.  3,  et  illam  fundare  conatur 
iu  verbis  cjusdem  Petri,  AngeJis  peccantilus 
uon  pepercit  Ueus,  et  pro  ea  refert  Gregoriura 
Nisscuum,Iib.  l,PhiIosoph.,  cap,  3,  Basilium, 
iu  1-i  cap.  Isaia',  Dcrnardum,  serm.  17,  iu 
Gautic.,etCyrillurallicrosoIymitauura,Catech. 
2.  Adducit  etiain  plurcs  cougrucutias,  quas  iii 
sequeutibus  expcndcmus.  Propter  qua;  omnia 
constanter  asserit,  potuisse  Angclos  resipis- 
ccre  :  quod  vero  de  facto  aliqui  cx  pcccanti- 
bus  salvati  lucriut,  nonaudct  aifiruiare,  quaiu- 
vis  nou  inultum  rcpugnct. 

5.  Asscrtio  affirmans  et  certa.  —  Prohatur 
priiiio  ex  Scriptu.ra. — Nihilominus  dicenduiu 
est,  omnes  Angclos,  qui  pcccavcruut,  damua- 
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tos  fui.s»o,  ac  sul)iiule  .«^alutarcm  iiuMiilciifiani 
.«;ui  pecoati  non  og:isse,  Ilaiic  asseilioiiciii  i  cr- 
taiii  e.^se  existiino,  et  pnthatur  prinio  exSrrip- 
tura  "2,  Pelr.  '2  :  Dcus  Aii(/r/!.s-  prrrantihtis  non 
prpercit,  cpiai  veiba  vini  habent  univer.^alis 
propositionis  uogativce,  nullis  Anfidis  pcccan- 
tihuspcpercit  Deus,  nam  illaindefinita  lorufio, 
ahsoliite  prolata  sine  ulla  (leterminatione  vel 
limitalione,  lnine  hahet  seiisum  Juxla  priKlen- 
tem  loipiendi  mixhim,  et  i»ra'.-crtim  «iiiaiido 
loeutio  cst  magistralis,  .=011  doctriiialis,  (jualis 
erat  sermo  Petri;  et  declaratur  asimili,  nulliis 
onim  rccte  diceret,  hoiiiiii.ihus  peccantihus  nnn 
pepcrcil  Dcus,  ctiamsi  lonire  major  pars  homi- 
num  peccantium  (hnnnetur;  et  ideo  ad  veri- 
tatem  et  sinceritatcm  scrmonis  addere  opor- 
tet,  hominihus  iicccantihus,  et  non  pcenitenti- 
hus,  non  parcit  Deus.  Petrus  cr(jo  illani  limi- 
tationem  non  addens  satis  indicatit,  non  cssc 
in  Angelis  neccssariam,  (juia  Angelus  peccans 
non  agit  prenitentiam  ;  ex  quo,  ut  diceham, 
satis  verisimiliter  coUigitur,  sccundum  ordi- 
nariam  legem  ilhun  agcrc  non  pos^e. 

G.  Adducta  verha  Pctri  in  contrarium  detor- 
quet  Sahiieron. — At  vero  Salmeron  ex  cisdem 
verhis  pcrsuaderc  conatur,  Angelos  poi^se  age- 
rc  poeuitentiam,  ct  Dcum  adveniam  ilh  pra's- 
tandam  paratum  fuisse  ;  nani  cum  Pctrus  ait, 
Deum  11011  peiierci.sse  peccantihus  Aiigehs,  in- 
dicat  dc  se  paratum  luisse  ad  parccndum, 
non  autem  pcpercisse,  quia  ipsi  pffinitentiam 
agere  noluerunt.  Haiic  cnim  conditionem,  seu 
causam,  iu  verhis  illis  suhiiifcIIigiMidam  esse 
putat,  ct  in  conlirmalionem  adducit  verha 
Joh  9  :  J'erebar  omnia  opera  mea,  sciens,  quod 
non  parceres  delinqueiiti  .■  qure  verha  neccssario 
intelligenda  sunt  cnm  addito,  de  deliiHjuentc 
non  agcnte  paniitcntiam.  Item  indiuit  alia 
ex(!mpla,  quaj  ihi  retrus  adjuugit,  de  suppli- 
ciis,  quai  Dcus  dc  peccatorihus  sumpsit  pcr 
diluvium,  et  per  incendium  Sodomorum,  nam 
prius  diu  ex[»ectavit  illorum  homiuuin  ]Keiii- 
tentiam.  Ex  qmhus  cxemplis  ipse  colligit, 
Angelos  non  fuisse  de  ccelo  pra>cipitalos,  nisi 
prius  Dei  hcnignitale  diu  invitatos,  et  eispec- 
iatos  ad  pienitetiiiari/. 

7.  Rrjicitur.  —  Fkec  vero  collectio,  saltem 
propter  particulam  diu,  valde  nova,  et  singu- 
laris  est:  nam  cx  eascquitur  secundam  moram, 
quam  theologi  ponunt,  scu  viam  Angelorum 
diuturno  tempore  durasse,  hoc  enim  particula 
diu  in  rigore  significat ;  unde  fieret,  viam  An- 
gelorum  ultra  scx  dies  crcalionis,  multo  post 
tempore  durasse,  quod  falsum  esse  constat, 
quia  quando  homo  peccavit,  jam  Lucifcr  dam- 
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uatiis  erat,  ut  postea  videhimus.  Neque  assor- 
lio  dla,  iiiio  ii('(pie  aliqna  expectatio  po'iiiten- 
tia-  Angehjriim  peccanliiini  riindameiifuiii  ha- 
het  in  vcrhis  Tctri  :  iiain  vcrhiiiii  illiid,  non 
prpcrrit  Dcus,  lecfe  qii.dcni  o.-tcndit,  puluisse 
Dciiin  parcerc  Angelis  peccantihus,  si  vellet, 
iion  tamcn  indicat,  ullo  modo  fuissc  Dcum  pa- 
jafiiin.aut  hahuis.se  aliquainvoIuiitafcm,etiam 
aiilcccdenteiii  parccndi  Angclis  pcccanfihiis  : 
(jiiiii  poliiis  (iit  dixii  iii  onini  propriclatc  iiuh- 
cat  rigorem  ju-liti;c  diviiue  cum  Angelis  pec- 
(antihiis;  siciit  1,  Ueg.  1.^,  cum  Samuel  decla- 
ravii  Sauli  voluidatem  DEI,  dicens  :  Vadc,  et 
percutc  Aiiialech,  ct  non  parcas  ci,  ccj-te  non 
ostcndit  cx  parle  Dei  aliqiiam  voluutatem  i-e- 
missionis,  nec  rcliquit  aliquain  conthtioncm, 
sub  qua  supplicium  illud  rcmitti  potuis.set. 

8.  iSati.sfit  ndduclis  a  Salincronc.  —  Esl  ei'go 
ex  .sc  alisolula  hujusmodi  locufio.  Neque  po- 
test  a  nohis  conditio  addi  ahsolutre  locutioni 
Scrijiturai  nisi  quando  ex  cadem  Scriptura 
colligifiir,  aut  necessaria  est,  ne  aliquod  ah- 
surdum  ;  .seqnatur  et  ideo  non  e.st  similis  lo- 
cus  qui  ex  Joh,  cap.  0,  adducitur,  etiamsi 
dcmus  conditionem  illam  in  eo  subintcUigi. 
Alii  enim  volunt  non  esse  neccssariam,  quia 
vel  lo^juitur  Job  dc  absoluta  remissione  sine 
uUa  pu'na,  quam  Deus  peccaforihus  non  con- 
cedil  ;  vel  loqnitur  de  sujipliciis  tcuiporali- 
hushujus  vitie,  qua?  etiam  pu'nitejitibus  DEUS 
non  remittit,  poslquam  scmel  illa  inlcjTi  de- 
ci'evit,  sicut  in  citato  loco  dixit  etiam  Samuel 
Sauli:  Porro  lTiumpha.tor  in  Isracl  non  parcet, 
et  jKrnitudine  non  nectetur,  nec  etiam  argu- 
mentum  ahaliis  exemplis,  quae  Peti-us  adducit, 
ullins  cst  momenti,  quia  non  oportet  exempla 
in  oninihus  es.se  similia;  nec  Petrus  id  signifi- 
cavit,  .sed  rigorem  divin;e  justitia;  adversus 
peccatorcs,  non  tantuin  exemjdo  Angclorum, 
scd  etiani  hominum  ostendere  voluit,  diverso 
tamen  modo  singulis  accommodato ,  intelli- 
geiida  sunt;  ct  huiic  sensum  confirinant  verba 
Jnda)  Apostoli  in  sua  Epistola,  (juaj  vcrbis 
Petri  s.niilliina  sunt. 

9.  Probatur  secunda  assertio  ex  Patrihus.  — 
Secundo  prohatur  assertio  ex  Patribus.  Primo 
Damasccnus,  lib.  2,  de  Fide,  cap.  3,  absolute 
dicit :  Angclum  capacem  non  esse  pcenitcnticB, 
quia  corpore,  iiiquit,  tacut.  Quam  rationem 
sic  explicat,  nam  quod  homo  e  viiiorum  cceno 
emergere,  atque  ad  meUoreni  frugcm  se  conver- 
tcrc  queat,  id  ob  corporis  imbecillitatem  esi  con- 
secutus  :  uhi  aperte  declarat  se  loqui  de  j^ce- 
nitentiafructifera,  et  quaj  ah  speciali  Dei  auxi- 
lio,  ac  bcnignitatc  pendet ;  uude  in  cap.  A, 
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absolute  flocct  :  Angelos  omnes  qui  iMcifero  hanc  cxprcsse  docet  seiiteutiam,  sic  cnim  lia- 

consensenait ,  cum  eo  corruisse  ac  damnatos  bct :  Solus  homo  inter  intelkctuales  creaturas 

esse.  Sccimdo  Fulgcntitis,  de  Fide  ad  Petrum ,  principium  hahuit,  paniteiitiani  agendo  renice 

cap.  3,  cum  dixissct :  Deum  creasse  omnes  An-  dignus  effici,  nec  enim  dcemones,  aut  Angeli 

getos  cum  dilectione  sui,  et  cum  tanta  lihertate,  penitentiam  agendo  venice  digni  effici  possunt, 

ut  unusquisque  eam  hahere  posset  et  perdere,  ct  inicrius  ait,  quod  hoijmiihus  est  mors,  Ange- 

ita  tamen  ut  qui  eam  sponteperderet,  ea)ii  dein-  lis  esse  casum.  Quam  sciitentiam  fcrc  eisdem 

ceps  suo  arbitrio ,  et  sine  gralia;  auxilio  resu-  vcrbis  habet  xNcmcsius,  lib.  de  Natur.  hominis, 

onere  non  r.alcret,  adjungit  :  et  de  Angelis  qui-  cap.  \,  post  medium,  tom.  9  Bib,  Nec  BasiUus, 

dem  hoc  disposuit,  et  itnplevit,  ut  si  quis  eorum  Isa.  14,  aut  Hicrouymus,  adEph.  l,qui  in  con- 

honitatem  voluntatis  perderet ,  nunquam  eam  trarium  allcgantur,  ahquid  habent,  quod  ad 

divino  munere  repararet :  unde  inlcrt  ,  totam  pra?sentemrau?am  pertineat,  nam  ibi  de  Ange- 

illam  partcm  Angolorum  ,  qua;  a  Deo  vohm-  lis  jam  damnalis  loquuntur.  Quomodo  autcm 

tarie  aversa  est,  in  a^tcrnum  fuisse  punitam.  expouendi  sint,  nec  crrori  Origenis  favere  vi- 

Tertio  Augustinus  sa?pe  docet,  discretionem  deantur,exsequeutibus  capitibus,  praesertim7, 

inter  Angelos  bonos  ct   malos  in  hoc  fuisse  constabit. 

positam,  quod  hi  in  eadem  toluntate  hona  man-  12,  Ohstare  videtur  Cyrillus  Ilierosohjmita- 

seruiit,  illi  ah  ea  deficiendo  mutati  sunt,  ut  di-  nus. — Exponitur  tamen  primo. — Sohis  ergo 

cit  12,  dc  Civit.,  cap.  9,  et  in  toto  illo  hbro,  et  Cyrillus  Hierosolymitanus,  in  dicta  catcch.  2, 

in  H,  scepe  id  repetit,  etsubejus  nomine,  1.  1,  videtur  priori  sententiae  ahquid  favere  ;  nam 

de  Mirabihb.  sacrai  Script.,  cap.  2,  sic  dicitur,  postquam  bcnignitatcm  Dei  erga  homines  in 

Angelicum  vulnus  verus  medicus  qualiter  fac-  rcmittcndis  eorum  pcccatis  exaggeravit,  ad- 

tam  sit,  indicare  noluit,  dnm  illud  postea  cu-  jungit,  sednescimus  quantailleet  Angelis  con- 

rare  non  destinavit,  ct  qualiter  sit  ejectus  per  donaverit,  indulget  enim  et  illis.  Verumtamcn 

sententiam  vindictoi  reiicuit,  quem  per pceniten-  pie  exponi  potest,  ut  loquatur  de  indulgentia 

tiam  nullo  modo  revocaxit.  auticipata,  ut  sic  dicam,  id  est,  per  praeveuieu- 

10.  Quarto  Grcgorius2,  Moral.,  c.  3,  ahas^,  tcm  gratiam  cftlcacem,  et  prajservationem , 

Deus  (inquit)  aposiatam  spiritum  ad  posniten-  sicut  Augustinus  dixit,  gratite  Dei  tribuendum 

tiam  nequaquam  revocat ,   sed  viam  superhice  esse  quod  multa  peccata  non  facimus,  quae  si 

ejus  nesciens  damnat ,  ei  hb.  4,  cap.  9  et  10,  Deuspermitteret,faceremus,  Hocautemvoluisse 

absohite  ait :  Angelum  ita  per  superhiam  ceci-  CyriUum,  ratio  ab  illo  adjuucta  declarat,  sci- 

dissc,  ut  reparari  non  posset;  quia  ad  restau-  hcct,  indulgct  illis,  quandoquidem  ipse  tantum 

rationis  lucem  nuUa  spe  venicr,  nulla  conversio-  iinus  cst,  qui  peccare  non  possit.  Ha3c  euim  ra- 

nis  emendatione  revocatur.  Quinto  idem  fere  tio  sohmi  probat ,   Deum  indulgere   Angehs 

habet  Isiodorus,  hb,  1  Seutcut,  seu  de  Sum,,  mauu  tenendo  eos  ne  peccent :  nou  tamen  pro- 

bouo,  cap,  10,  scnt,  11  et  12,  diceus  absohite :  bat  parccre  iUis,  postquam  peccaut,  nam  hoc 

Angclos  vcniam  non  hahcrc.  Sexto  idcm  seutit  uou  scqiiitur  ex  co,  quod  nou  suut  impeccabi- 

Prosper,  iu  dimidio  temporis,  citans  Petri  testi-  les  sicut  Deus, 

mouium  supratractatum,  et  in  lib.  1,  de  Vita  13.  Exponitur  secundo  db  aliis,  sed  impu- 

coutemp.,  cap.  3,  dicens,  Angelos  superbia  gnantur. — Posset   etiam  respoudcri,  dixisse 

elatos  (hvinam  sentcntiam  damnasse,  ut  quia  Cyrihum,  nos  ncscire  quid    Deus  indulserit 

nolncrunt  persecerare  cum  posdcni,  nec  vellent  Augehs  etiam  sauotis,  quia  fortasse  ahqua  le- 

rcparari ,  nec  possent.  Siquidem  pra'varica-  via  pcccata  commitjere   potucruut,  qua?  illis 

tionis  eorum  fuit,  quod  irrevocahilitcr  judicii  remitti  ctiam   potueruut.  Verumtamen  liaec 

animadversione  pcrcussi  siint.  Septimo  idcui  respousio  nou  ita  placct,  quia  non  habet  fun- 

apcrte  sentit  Cassianus,  coUat.  4,  cap.  I3et  1  i,  damcntum  in  verbis  Cyrilli,  et  quiaincertum 

Octavo  Bernardus,  scrm,   22,  inCaut,:^«c-  est,  au  Augeli  ex  uatura  sua  possiut  veuialiter 

toritas  (iuquit)  Scripturarum  nusquam  asscn-  peccare  ,  et  de  facto  uec  hujusmo<U  peccatum 

tire  videtur,  Angclos  aliquando,  aut  pcccato  tribueudum  est  sanctis  Angelis,  quia  in  Scrip- 

extitisse  captivos,  aut  morti  obnoxios,  ut  indi-  tm-a  uihil  tale  siguificatur,  et  saucti  Patres 

gcrent  redemptione  :   excptis  duntaxat  illis,  louge  alitcr  de   Augclorum  puritate  ot  inuo- 

qui   supevbicc  lapsu  irrcincdiahili  corruentes ,  centia  seutiuut,  Itom  (piia  in  taiu  brevi  niora 

redimi  deinceps  non  merentur.  nou  est  vcrisimile  vcuialiter  peccasse,  (]uia  ex 
11.  Noiio  Grcgorius  Nissonus,  lib,    1  Philo-    surreptioue  id  committere  iion  poteraut,  uec 

soph,,  cap.  3,  (licet  iu  coutrai-ium  aUegetur)  habueruut  tempus,  seu  occasiouem  veuiaUter 
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pfirandi  ox  iterfecta  (lclihpratioiic,  tuni  quia  cilc  oxjtlicatur,  ot  idoo  ratio  illiuf^  imiintcntifo 

in   ilhi  ."-^ecuntla  ujora  onuiino  fuciunl  inltnti  tjua-rcntia  cst,  siniultiuc  exjiliciinilum  csl,  tjua- 

atl  nnom  sui^ornaturalom,  ot  ad  tlcliborantlnni  lisilla  impotentia  sit. 

(le  meiliis  ail   illum   nocessariis  ;  tum  otiam,         ir».  Priuaratio  fnndandi  dlclam  incapaci- 

quia  multum  credil>ile  cst,  in  tota  illa  mora  a  ta:em. — Fnerratitr.  —  Prima  orgo  ratio  reddi 

divino  amorc  iion  ccs.-asse,  netjuo  ah  aliis  vir-  .«^olct  cx  iiiflexihilitatovoluntatisangclicn',  ijuae 

tiilum  aclibiis  illo  tempore  opiiortiiiiis,  ut  orat  tota  eilicacia,  cl  itersjiicacitate  ajtprelientlil,  et 

submissio  ad  Doum,  ct  ad  Cbristum,  ot  gratia-  dcliberat,  id,  quod  cbgit,  ct  itleo  elcctionem 

runi  actio  pro  tantis  beuofieiis,  et  detestatio  semel  factam  nou  mutat,  ita  D.  Tbomas,  i  p., 

superbia' malorum  Angclorum.  Doniquc  a  pos-  qua-st.  03,  art.  G  ct  C4,  art.  2,  qucm  in  boc 

teriori,  siui  ab  iiiconvcnicnti  potcst  ralio  valde  sctjuuntur  Caprcolus,   Cajetanus,   l''crrara,  ct 

probabilis  retldi,  quia  si  alitjui  Angeli  justi  ve-  alii  reccntiores  Tiioinista?,  cutn  aliis  auctori- 

nialia  peccatacommisissent,  cum  illis,  vel  sine  bn.':,  quos  in  libro  tcrtio  in  simili  puncto  allo- 

integra  satisfactione  pro  illisad  tcrminura  viae  gavimus.    Verumtamcn  si  ha;c   inflexibilitas 

porvcnire  potuissent,  ct  fortasse  in  aliijuibus  tanta  esse  intc]lit;atur,  ut  simplicilor  dicat  iia- 

ita  contigisset,  et  consoquenter  illi  nou  tran-  turalcm  impotcntiain   Aiigidi   atl   nnitaudain 

sissent  immeiliatc  a  via  ad  patriam,  sed  Pur-  eloctionom  .seniel  factam,  a  nobis  improbatum 

gatorii  remcdio  indiguissent,  quod  asserere  esthoc  fundamcntum  in  dicto  libro  lertio;  et 

uovum,etinautlitum  esset.  Igitur  Angeli  sancti  quK  ibi  diximus  de  electione  facta  in  materia 

nulla  pffiuitentia,  vel  iudulgentia  de  peccatis  et  solis  viribus  libori   arbitrii,  eamdem,   vel 

etiam   venialibus    iniliguerunt :    mali   autem  majorcm  vim  babeut  in  clcctioue  superaute 

AngeU  ctiam  dc  mortalibus   illam   consccuti  uaturam,  quia  AugcUis  ex  se  facilius  potest 

non  sunt.  deficere,  et  inconsiderate  agere  in  materia  su- 

14.  Asserllonis  ralto  difficilis.  —  Prcrdicta  pernaturali,  quam  iu  uaturali,  ut  omnes  fa- 

ratio  coinm^inins  ccnsctur  esse  impotentia,   sea  tcntur.  Si  vero  illa  ratiointcUigatur  deir.flcxi- 

incapacilas  pcnnitcndi. — Ratiouem  auteui  soli-  bilitatc,  qnce  nou  absolutam  impotcutiam,  sed 

dam  rcdderc  assertionis  positae,  et  de  facto  in-  magnaiu  dilficultatem  iu  mutaudo  proposito 

tcUcctK,  ditficile  est;   quia  vel  poeuitentia  de  plene  delibcrato  dicat :  esto  fundamentum  sit 

pcccato  coramisso  crat  possibiUs  Augelo,  vel  verum,  vel  raaxime  probabile,  non  tameu  vi- 

impos.sibilis :  si  possibilis,  unde  constat  non  dotur  sufllcieus  ad  reddendam  rationem,  ob 

illam  elegissc  ?  siimpossibnis,  qna;  ratiobujus  quam  uullus  Augclurum,  qui  semel  pcccavit,    i 

impossibilitatis  rcddi  potest?  etquidcra  cx  illo  raalam  elcctionem  rctractaverit ;  qnia  quau-    i 

nniversaU  eiTectu  obdurationis,  seu  pcitiiia-  fumvis  res  sit  difficilis,  si  absolute  est  possibi-   j 

cia3   in  peccato  commisso,  valdc  probabiliter  lis,et  contingens,  aliquandoovcnit,  ct  in  tanta   1 

coUigitur   imjiotentia  ad  pmniteutiam  ageii-  multituiliuc,  vorisimilc  e.st,  nnum  vel  allerum  i 

dam,  et  conunuuitcr  ita  soleiit  loqiii  Doctorcs,  poMiituisso,  vol  .saltem  contrarium  cum  ratio-  j 

paucis  cxccptis,  nimirura  Scoto,   ct  Gabriele,  nis  fundaraento  affirraari  uou  poterit.  | 

in  2,  distinct.  5  et  6,  quibus  conseutit  Salmc-        IG.  Sccundaratin.  —  Sccunda  ratio  rcddi  i 

ron,  snpra,  qui  coutra  seipsum  objicit,  intor-  potcst  cx  parte  tlurationis  brevissinue  Angelis  ,|j 

rogando:    Si  potucrunt    Angeli  pcenitcntiam  concessre  atl  deliberandura,  et  racrciidum,  vel 

agere  de  peccato  ,  qnare  inter  tot   mijriades  demerendum  in  via.  .Nara  praitcr  primum  in- 

Angelorum,  qui  ceciderunt,  nullumpcenitiiit  ?  stans  creationis  soUira  secuudura  iustans  pro 

Soluraque  rcspondet,  Uoc  csse  raagnura  arca-  tcrmiuo  via;  illis  conccssura  cst  :  uutie  factnm 

unra  diviuffi  sapicntia'.  Postea  voro  alitjuara  est,  ut  qui  peccarunt,  a  pcccato  resurgere  nnn- 

rationcin  rcddere  couatnr,  qnia  Angcli  cura  quara  potuerint,  quia  in  eodem  iustanti  se- 

sint  spiritus,  mordicns   illam  scnteutiam  ap-  cundo  nou  potuerunt  simul  male  cligere,  et 

prehcndcrunt.eique  obstinata  voluutate  adhai-  retractare  cb;ctiouem,  quia  hoc  involvit  con- 

scrunt.  Vernmtamen  nisi  ha;c  obstinatio  si^  tradictiouera;  ueque  imracdiate  post  iUud  in- 

cuni  impotcutia  retroccdendi,  interrogatioiii  stans  potuerunt,.  quia  jam  eraiit  in  statu  dam- 

jcsponsio aila,'quate  nim  .=atisf'acit :  et  ideo  alii  natioiiis;  ct  ita  consurgit  ab.sulula  impotentia,  l| 

tbeologi  absolute  rcspoudent  Angelos  fuisse  quamvis  ex  diverso  capite.  Nam  pro  secundo  |  j 

incapacespccnitcntia',  et  rctractationis  pravaj  instanti  oila  est  ex  nccessitate,  quam  vocaut }  , 

ciectionis  seuicl  facta; ;  et  favont  Damascenus,  in  scnsu  compo.sito,  qua  rcs,  quatido  est,  ue-  ) 

et  alii  cx  Patribus  citatis.  Sed  qi:a'is  sit  hwt;  ccssario  cst;  sic  onim  .sujtposita  niala  olectioue    j 

iucapacilas,  pra-sertiui  pro  tempore  viaj,  diflfi-  AngeU,  necessario  illam  habuit  pro  illo  in.stau- 


\ 


CAP.  I.  UTRUM  OMNES  ANGCLI  QUI  PEGCAVERU?fT  DAMNATI  SINT,  ETC.  963 

ti  in  qno  poooavit,  et  itleo  non  potuit  in  codcm    do,  ^Egidio,  Dnrando,  Gregorio,  Gabriele,Ma- 


in.stanti  illain  dcsfrerc,  ant  retractare,  Inaltero 
vero  instante  iinmcdiate  seqncnte  impossilnli- 
tas  ex  .statu  orta  est;  quod  est  certum  qnoad 
rclractationora  fructuo.sam  :  dc  rctractatione 
antcm  inrructuo.sa,  .scu  pcr  dolorem,  scu  p<T!- 
nitcntiam  naturalem,  non  est  id  neccssarium, 
ut  iu  ca])itihus  setiucntibus  dicemus  :  nunc 
cnim  solnm  dc  statu  vifc  tractamus, 

17.  Pr/t'dicta  ratio  S7ias  patitur  difficuUntrs. 


jori,  ct  Bas.sole,  ct  in  Marsilio,  in2,  q.  5,  a,  5, 
ct  aliis,  quos  infra  tractando  de  obstinatione 
daimonis  rcferemus,  Est  enim  prae  oculis  ha- 
bcnflum  longc  aliam  e.s.=c  qnaistionem  de  ob- 
stinationc  dfcmonum  in  .statu  damnationis,  a 
quEestione  de  impamitentia  Angelorum  adhuc 
in  via  cxistimtium,  cujns  signum  est,  quod 
prior  obstinatio  hominibus  etiam  damnatis 
commnnis  cst  :   posterior  vero  impoenitcntia, 


—  Kt  quoad  illum  habct  dicta  ratio  dnas  dif-     seu  pofnitentia)  incapacitas  iu  hominibus  via- 


ficultates  :  una  est,  quia  videtur  supponere 
id,  cujus  rationcm  investigamus,  Cum  enim 
Dcns  sit  infiiiitc  miserioors,  quomodo  crcdi  po- 
tcst  ita  limitasse  viam  Angelorum  peccantium, 
ut  nullum  tcmpus,  ant  instans  illis  couce.s.se- 


toribus  non  invenitur,  Dicti  ergo  auctores  lo- 
quuntur  de  obstinatione  status  daranationis, 
et  consequenter  etiam  loqiumtur  de  denega- 
tione  auxilii  non  tantum  efiicacis,  sed  etiam 
suilicientis  :  tanta  vero  desertio,  scu  denepra- 


rit,  in  quo  pffinitentiam  agcre  potuissent  ?  Al-    tio  auxilii  non  videtur  posse  admitti  in  Ange- 

tei'a  difiicultas  cst,  quia  dicta  ratio  supponit    hs  adhuc  viatoribus, 

19.  Objicitur  contra  tertiam  rationem.  — 
Unde  contra  dictam  rationem  sic  argnmentor, 
Nam  vel  iutcUigitur  de  denegatione  auxilii  ef- 
ficacis  concesso  sufiicieutiae,  vel  de  utriusque 
carentia,  Primum  non  sufiicit  ad  impoteutiara 
po-nitcndi,  nam  qui  habct  auxilium  snfiiciens 
ad  opcrandnm  .«imi^liciter,  est  potcns  ad  agcn- 
dum,  juxta  doctrinam  Augustini,  lib.  de  Cor- 
rect,  et  Grat.,  cap.  10  et  11,  et  communem  in 
materia  de  Gratia.  Secundum  autem  difficile 
crcditu  vidctnr,  qnia  Deus  ex  se  nemini  negat 
viam  salutis ,  quamdiu  non  est  in  termino 
damnationis,  et  hac  ratione  docent  theologi. 


illam  secundam  moram  viae  angelicai  fuisse 
omiiijio  indivisibilcm,  etiam  per  coexisten- 
tiam  ad  nostrum  tcmpus.  Probatur,  quia  si 
illa  mora  habuisset  in  se  majorem  permanen- 
tiam  coexistentem  certai  parti  temporis  nostri, 
in  illa  potuissct  Angclus  habcrc  duos  actus 
contrarios,  unnm  pcccati  cocxistentcm  priori 
mcdictati  illius  durationis,  ct  aliura  doloris 
dc  peccato  coexistentem  priori  medietati 
ejusdem  particula;  temporis,  et  ita  cessaret 
impossibilitas  coraposita.  Dicta  ergo  ratio  illud 
fundamontum  necessario  supponit ,  at  vero 
parum  cnHlilnle  est,  ut  de  Angelis  sanctis  os- 


tendimus:  imoibi  probavimus  illam  secuudam    homini  quantumvis  pessimo  nou  negari  auxi- 


Hnm  sufriciens,  quia  hoc  repugnat  statni  viato- 
ris  :  qua;  ratio  ctiani  in  Angelis  viatoribus  lo- 
cnm  habct,  ct  dcclaratur  iu  hunc  modnra, 
nam  viator  Angelus  etiamsi  ci  dcnegetnr  omne 
anxihura,  per  solum  hberura  arbitriura  cum 


moram  etiam  \n  propria  mcnsnra  non  fuisse 
ita  nidivisibilem,  quin  iiitra  illam  potuorunt 
Angoli  sancti  habcre  ali([norum  actuum  va- 
rietatcm,  et  successioncm,  In  hoc  autora  ea- 
dem  est  ratio  de  malis  Angelis,  ut  ibi  satis 
probatum  est,  et  ex  dictis  etiam  de  peccato  generali  concursu  naturai  dcbito,  (qui  ei  non 
Angclornm  intciligi  potc.st.  negatur)   possot  habere  naturalem  displicen- 

17,  2\'rt/a  ratio. — Tcrtia  ratio  sumitur  cx  tiam  mali  commissi,  qua?  licct  non  esset  ullo 
denogatione  divini  auxilii  :  quia  sine  spcciah  modo  dispositio  ad  impetrandum  gratiam,  vel 
auxilio  gratia^.  uon  potuit  Angelus  veram  po>    remissiouem  peccati,  niliilorainus  esset  bona 


nitentiam  de  poccato  semcl  commisso  agcre , 
ut  ex  materia  dc  gratia  snpponitiu-.  Dous  au- 
tem  hujusmodi  auxilium  ouuubus  Angelis  sc- 
mel  peccantibus  justc  ncgaro  potuit,  et  per  oc- 
cultum  judicium  suum  donegavit ;  ergo  inde 
sufficicus  ralio  impotcntiaj  sumitur.  Minor 
quoad  priorom  partom  manifesta  est  :  quoad 
postcriorom  vcro  pnccipuo  ostouditur  ab  cf- 
fectu,  quia  sinuUus  peccantium  rcsipuit,  ma- 
gnuin  signnra  est,  nullura  eorum  ad  rosipis- 
oiuhnn   auxiliuiu   habuisso  :   et  hac  ratione 


'   luulli  cx  .scholasticis  uti  vidcnlnr  in  '2.  d.  7, 
'■  il  vidoripotest  iu  Bouaveutura,  Scolo,Uichar- 


moraliler,  et  in  ea  faceiet  Angelus  quantum 
in  se  essct,  ad  expcllcndura  pcccatum.  Ergo 
non  est  vorisimilc  Deum  ex  se  negasse  auxi- 
linm  Angelo  sic  opcranti,  vel  etiam  non  ope- 
ranti,  nec  ponenti  alium  cbicein,  ul  per  illud 
possit  altiori  inodo  ad  dotostandum  peccatum 
conari :  ot  oonfirmatur  hoo.  nain  Angohis  peo- 
caus  non  statiin  iu  via  pordidit  habitum  fidei 
(suppouo  euiiu  ilhul  peccatum  non  fuisse  infi- 
delitatis  ,  et  per  alia  peccata  fidem  liou  a- 
mitti)  ;  ergo  cum  habitu  fidei  habiiit  ctiam 
auxilium  suinciens  ad  exorccudum  actuui  fi- 
dci,  quo  cousidcrare  potuit  sui  peccati  turpi- 
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tiKliiuMn,  nc  friavitatcni  :  cif^o  jicr  haiic  con- 
sidcialioiicin  poliiit  cxcitari  a»i  itiain  ctiam 
pncnitentiaia  agciulam ;  cigo  non  cst  verisi- 
mile  Deum  ex  sc  ilenegasse  adjntoiiiiin,  (iiio 
illam  agerct,  si  vellct,  cuin  nonduin  esset  ul- 
tinio  jiulicio  daninatus. 

^20.  Ut  quidam  respondeant  ohjedioniproxi- 
uie  fact(v.  —  Nonplacent.  —  Ad  liauc  vero  ob- 
jectionem  rcspondcii  potest  Dcum  <juidcmnon 
ncgasse  Angelis  malis  auxilixim  suHiciciis  pro 
statu  viip,  dcnegasse  autcm  eflicax,  atque  lioc 
satis  esse,  nt  nullus  (;orum  iHjenitenliam  cgcrit, 
imo  etiam  ut  cam  agere  nou  potuerit,  saltem 
in  scnsu  (ut  aiunt)  composito,  quia  sine  auxi- 
lio  cfTicaci  iicino  potest  cum  auxilio  taiitum 
suflicicnte  convcrti,  lucc  autcm  impotcntia  est 
sufliciens  ad  veritatcm  asscrtiouis,  et  dicti  fun- 
damenti  cjus  cfficacitatem  :  liaic  vcro  respoii- 
sio  lialicret  suam  probal)ilitatem,  si  auxilium 
eflicax  pra^^vcnicns  consistcrcl  in  speciali  mo- 
tione  DKI  disfincta  a  toto  auxilio  sufTicienti,  et 
nccessaria  ad  agendum,  ac  vi  sua  efTicacitcr 
determinanfe  voluntatera  ad  volcndum  ;  nam 
tunc  conscquenter  diccndum  esset,  Deum  suo 
aibitrio,  ct  sccrcfo  consilio  negassc  boc  auxi- 
lium  cfficax  malis  Angclis.  Ycrumfamcn  nos 
credimus,  bunc  moduin  aiixilii  efficacis  des- 
truere  bbcrtafem  in  iis,  quibus  datur,  et  esse 
contra  sufficicntiam  auxilii  in  iis,  quibus  ne- 
gatur ;  ct  ideo  suppouimus^  auxilium  efficax 
praiviens  non  distingui  a  sufficicntc,  nisi  in 
ea  congruitatc,  quae  sumitur  ex  babitudinc  ad 
efTcctum  pnevisum,  ut  infallibilitcr  futurum 
sub  conditionc,  si  fale  auxilium  prseveniens  in 
tali  opporfunifate  dctur.  llocaufcm  supposito 
non  vidctur  dicfa  rcsponsio  safisfaccrc.  Primo, 
quia  auxiliura  sic  cfficax  cst  quidcra  ncccssa- 
rium,  ut  vitetur  pcccatum,  non  autcm  ut  vi- 
fari  possit  :  ergo  licet  mali  Angeli  illud  iion 
babucriiit,  siraplicitcr  potuerunt  pa-nitenfiara 
agere  de  peccato  suo.  Sccuiulo  qiiia  vidctur 
illa  re.«ponsio  pctere  principiura,  quia  illiid 
auxiliuin  idco  nonfuit  effiicax,  quia  ipsi  nolue- 
runt ;  unde  ergo  constat  cx  tanta  mulfitudine 
Angelorum  pcccantium,  inilliim  voliiisse  coo- 
pcrari  illi  auxilio  sufficicnti  cuin  possct,  ac 
proinde  nullum  illorum  babuissc  auxilium 
efficax. 

21.  Compmitur  ratio  sufficiens  ex  tribtis 
adductis. — Quidex  privia  sumendurn. — Prop- 
tcr  bas  ergo  difficultates  dici  potest,  eis  qui- 
dem  concludi  nullam  ex  pra'(lictis  rafionibus 
solam,  et  pcr  se  spcclatam  cssc  pia-scefficaccm, 
et  fortasse  non  in  boc  scnsu  tradi  ab  auctori- 
bus  :  ex  illis  autem  omnibus  simul  sumptis 
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coniici  possc  uiiain,  (|urc  moralitcr,  ct  pro 
captu  nostro  salislaciat ;  luuncx  priiiia  ratione 
sumimus  Angclos  peccanlcs  pcr  priinam  clec- 
fioncm  malain,  (piain  babucrunf,  obduratos 
fuisse,  et  cxcavatos,  iion  (luidcin  pcr  absolu- 
tam  impotcnliam  rautandi  elcctioiicin  inalam 
in  bonaiii,  tiualis  cst  obslinatio  dainiiatorura, 
scd  pcr  magnain  moralcm  difficultalcm  mu- 
taiuli  V(jluiitatcm,  etbabendi  considerationcm 
intcllcctus,  (lufc  ad  bauc  inutationcm  fortitcr 
inovcat,  ad  ciim  inoduin,  (luo  pravi  boraincs 
pcr  raultiplicationcra  pcccatoruin  iii  via  cxce- 
cantur,  et  obdurantur,  ut  Scriptura  loquitur  : 
quod  enira  iii  boniine  per  plures  actus  fit,  satis 
crcdiljile  csf,  ficii  in  Angcdo  pcr  uiiara  deli- 
bcratain  clccfioiicin,  proptcr  suinmara  in  in- 
telligcndo  vclocitatcin,  ct  magnam  in  sua  de- 
termiuafione  efficacitatcm,  et  de  bac  obdiira- 
tione  videtur  loqui  Damascenus,  dicto  lib.  2, 
cap.  3,  ct  Cassianus,  dicta  collat.  4,  cap  13, 
Auguslinus  seu  auctor  opcris  dc  rairabilius 
sacrse  Scripturoe,  I.  1.  cap.  2,  et  dc  cadcm  vi- 
dctur  interprctandus  D.  Tboraas,  sicut  ctiam 
dc  illaloqui  videntur  Ricbardus,  in2,  dist.  1, 
art.  2,  quffist.  1,  ctDurandus,  quaest.  2,  ctalii 
ex  scliolasticis. 

22.  Quidswnendum  ex  secunda. — Ex  secunda 
vero  ratione  sumiraus,  secundam  moram  con- 
cessam  oranibus  Angclis  pro  statu  viae,  esto 
non  fuerit  omnino  indivisibilis,  fuisse  taraeu 
brevissimara.  Ita  supponunt  coramunitcr  tbeo- 
logi,  ct  ratio  luijiis  brcvitatis,  praeter  volunta- 
tern  Dei,  rcddi  potest  cx  nafurali  conditione 
ipsius  angclicae  nafurae,  naraAngcli  (utait  Du- 
randiis)  babent  Dciforracra  infcUcctura,  velo- 
cissirauraque  ad  cxcogitaiulum,  et  ideo  tam 
ad  eligendum,  quam  ad  perscverandura,  et  ad 
exscquendura,  quod  clcgcrint,  brevissima  via 
iiidigcnf,  ct  idcirco  talis  cis  divina  voluntate 
praiscripta  cst,  ct  in  boc  est  longe  diversa  ra- 
tio  in  boinine,  ct  in  Angelo,  quia  liorao  in  cor- 
pore  corruptibili  raulto  teinpore  indiget  ad 
perfcctc  infelligcndura,  et  dclibcrandum,  ac 
proficicndnra,  ct  ideo  totura  fcrapusvitae  prse- 
scnlis,  licct  prolixuin  sit,  ad  racrcndum,  et 
proficicndum  si  vclit,  ci  concessum  est,  et  con- 
scquentcr  ad  resurgendum  ctiam  a  peccato, 
si  cccidcrit.  Propter  quod  dixerunt  Patrcs  su- 
pra  allcgati,  quod  honiiiiibus  est  raors,  esse 
Angelis  casum.  Ncquc  boc  cst  contra  miseri- 
cordiam  Dei,  ut  objiciebatur,  quia  illa  brcvis 
via  non  pro  malis  Angelis  tantum,  sed  etiam 
pro  bouis  piu'sciipta  est;  tiim  qiiia  non  est 
pricscripfa  illa  moia  cx  peculiari  conditione, 
aut  perfectione  alicujus  .speciei  angelicae,  sed 
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ex  gcnerali  conformitate,  et  proportione  ad 
totnm  gradum  intellcctualcm^  ct  pure  spiri- 
tnalcm ;  tnm  ctiam,  qnia  illa  brcvitas  viee  in- 
ditFerens  fuit  ad  mcritnm  lionum  ct  malnm, 
ct  ad  terminum  damnationis  et  salntis  :  unde 
per  se  loquendo,  et  ex  intentione  Dei  magis 
fuit  ea  miscricordia,  et  cx  atr(,'ctu  confcrcndi 
prx'miuni,  quam  (!x  appetitu  vindictai,  ct  lia;c 
considcratio  si  attente  inspiciatnr,  dissolvit 
fere  omues  coujectnras,  qnas  contraria  opinio 
mcditatur. 

523.  Quid  clenique  ex  lertia.  —  Prima  con- 
gruentia,  cur  Deus  potius  Angdos  pcccantes, 
guam  homincs  deseruit.  —  Secunda.  — Tcrtia. 
—  Ex  tertia  vcro  rationc  sumimus  :  esto  yc- 
rum  sit,  post  Angclorum  lapsnm  spectatum  (ut 
sic  dicam)  in  sno  iiiitio,  id  cst,  nt  coexisteutcm 
unico  indivisibili  instanti  nostri  temporis  , 
Dcnm  nonstatim,  seuimmediate  post,  ncgasse 
illis  anxilinm  sufliricns,  quod  cst  velnti  con- 
natnralc  slatui  via3  in  ordiiic  ad  snpcrnatnra- 
lcin  tcrmiiuun,  ct  quod  cst  simpliciter  ncces- 
sarinm  ad  potcstatcm  bcnc  opcrandi,  lioc  enim 
probant  ratioues  dulntandi,  in  principio  po- 
sitic,  niliilominus  tamen  veinsimillimum  esse, 
negassc  illisomnc  aiixiliumcxcitans,  scu  prai- 
venieus  iiiajus,  scu  abundaiitius,  quia  iicc  erat 
debitum  ex  vi  status,  vel  alicujus  gcneralis 
legis,  nec  etiam  ipsi  Angcli  malipcr  actus  suos 
illud  meruerunt;  unde  fortasse  etiam  Angelis 
sanctis  talia  cxcitantia  auxilia  ubcriora  in  sua 
eutitate,  ct  in  rationc  auxilii,  data  non  sunt 
(ut  niulti  volunt)  vcl  ccrtc  si  ad  pcrscverandum 
in  via  illis  data  sunt  (ut  nos  probabilins  exis- 
timavimus)  ipsi  aliquo  modo  illani  gratiam 
promcrucrunt,  qnia  prioribus  auxiliis  optiine 
usi  sunt,  quod  non  ita  fuit  in  Angclis  nialis, 
qui  potius  illa  dcmcruerunt;  ncc  sola  ratio  mi- 
sericordiai  aliud  persuadcre  debct,  quia  in  An- 
gelis  sunt  inulta^.  causai,  ob  quas  rigoris  justi- 
ti(c  niajor  cst  liabcnda  ratio,  ct  ad  boc  valcnt 
spccialcs  causffi,  quas  Patrcs  rcddcre  solciit, 
propter  quas  Deus  magis  Angclos,  quam  homi- 
ncs  pcccantcs  deseruit.  Una  cst,  quia  Angelus, 
cum  sit  liberacorporis  iinpcdiuicntis,  ct  pcrs- 
picacius,  ac  facilins  rcs  intclligat,  turpius  ca- 
dit  :  qua  rationc  utunlur  Grcgorius,Isidorus, 
Damascenus,  Nissenus,  seu  Nemesius  et  Cas- 
siauus,  lofis  citatis,  ct  Augustinus  seu  auctor 
de  niirabilibus  sacra' Scri[>tnra!.  Aliarafio  est, 
quia  Augclns  eligit  vchcnicnti  conatu,  ct  idco 
diihciUiinc,  ct  ad  miiiimum  luulfo  dilhcilins, 
quam  homo,  a  ])roposito  scincl  conccpto  re- 
cedit ;  quam  rationcm  indicatCassianus  supra, 
ct  ainplecluutur  Ricliai-dus,  Duraudus  ct  uou- 
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nulli  alii  scholastici,  et  ad  cam  reduri  debet 
ratiol).  Thomtc  cx  inflexibilifatc  sumpta.  Tcr- 
tia  c(mgrncntia  cssc  potcst.  quia  Angcli  in 
creatione  sua  longe  majora  dona  gratiai  rece- 
pcrnnt,  quam  homine.s,  ut  ex  loco  Ezcch.  18, 
et  cx  aliis  supra  dictis  de  Gratia  Angelorura 
constare  potest.  Et  con.scquentcr  in  .sccundo 
instauti  omnes  vchementer  vocati,  et  cxcitati 
sunt  juxta  proportionein  ad  gratiain,  quam 
rcccpcrant,  ut  in  illa  pcrseverarent,  ac  cres- 
cerciit  :  qua;  ratio  etiam  sumitur  ex  Patribus 
citatis. 

24.  Qmrta.  —  Accedit ,  quod  si  aliquod 
auxilium  cxcitans  ,  majus  etiam  in  ratione 
auxilii,  datnin  est  sanctis  Angelis  post  factam 
sccundain  clcctionem  ad  perscverandum,  vel 
progrcdicndum  in  illa,  totum  illud  fuit  auxi- 
lium  solius  salvationis,  ct  sanctificatiouis,  (ut 
sic  dicam)  et  non  fuit  auxilium  redcmptionis  ; 
idcoque  et  consentaueum  fuit  statui,  et  bono 
usui  gratise  sancforum  Angclorum,  et  potuit 
etiam  propter  mcrita  Christi  praivisa  dari ;  at 
vero  specialius  auxilium  ad  resuxgendum  a 
peccato,  si  Angelis  daretur,  ad  auxilia  re- 
dempfionis  pertinuisset,  et  per  Christum,  ut 
redemptorem,  atque  adeo  per  passionem,  et 
mortem  ejus  praevisam  daudum  esset :  non  po- 
tuit  autcm  hujusmodi  cssc,  et  ideo  datum  non 
est.  Subsumpta  propositio  in  hoc  fundatur, 
quod  Christus  non  fuit  redemptor  Angelorum, 
nec  pro  cis  morfuus  est,  ut  ex  Scriptura  colli- 
gitur ,  et  docent  Patrcs ,  qui  varias  rationes 
reddunt,  propter  quas  Deus  voluit  homines 
redimere,et  non  Angelos,quas  retuli  in  1  tom,, 
3.  p.,  disp.  4,  sect.  i,  quae  videri  possunt, 
nam  ad  confirmandam  praesentem  assertio- 
ncm  couducunt. 

25.  Conficiturjam  integra  ratio  pro  asser- 
tionc.  —  Ex  his  ergo  omnibus  simul  sumptis 
scqucns  ratio  confici  potcst;  quia  Angcli  pec- 
cando,  licct  non  fucrint  physicc  (ut  sic  dicam) 
facti  inflcxibilcs,  iuerunt  saltem  moralifer  ob- 
durati,  et  consequenter  excKcati,  ut  inoraliter 
loqucudo,  de  malo  suo  prudenter  cogitare  non 
possent ;  ct  quamvis  absolutc  non  caruerint 
auxilio  sufricicute ,  nec  libcrtate  ccssandi  a 
peccato,carucrunt  tamcn  pcculiariauxiliomo- 
raliter  necessario  contra  obdurationcm,  et  ex- 
cajcationem;  ac  dcinde  brevissimam  moram 
habucrnnt  ad  rcsipisccndum  :  crgo  quain\is 
physicam  potcstafcm,  et  libertatcm  iiifra  illain 
morain  halnicrinf;  moralitcr  cvidens  est,  uul- 
him  resipuissc;  quod  potest  declai^ari  exemplo 
honiinis  obdnrati  et  excajcati,  qui  cuiu  solo 
sulliciente  auxilio  gratiw  geueraU,  et  communi 
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relinqiiitiir:  iinin  is,  otiamsi  per  multnm  tem- 
pns  iii  via  r(!liiu|iiatnr,  mi)ralitcr  nnnqnam 
coiivertetnr,  si  ainpliiis  noii  juvetnr,  et  ali- 
qnamld  li;t'c  inipotcntia  moialis  talis  est,  nt 
infallihiliter  niiiupiain  liaheat  eirectnm,  nt  ex 
materia  de  j,'ratia  sii|)ponimns.Talem  crgo  im- 
Itotenliani  in  Anyelis  pcocantil)ns  fnisse,  veri- 
simillimnm  est;  et  quamvis  ex  lioc  discnrsn  iu 
riirore  meta|iliysico  (nt  sic  dicain)  iioii  con- 
clndatur  evideutcr,  nnllnin  peccaiitium  Aiiye- 
lorum  rctiactasse  factum,  nihilomiuns  siilli- 
cientem  caiisam  reddit,  ob  quam  id  fuerit  non 
sohim,  ut  iu  plnrihns  coutiugens,  sed  etiaiu 
moraliter  in  omnihns  :  ideoipie  d(!  facto  Deuiu 
scientia  conditionata  prievidissc,  snnm  aiixi- 
lium  sufliciens  uon  fuisse  futnrnm  enicax  in 
ali(]uoex  Angelis  sic  prave  dispositis.  IIoc  ergo 
modo  ]»ro  matcriai  ca])acitate  sulRcieus  ratio 
redditnr  uuiversalis  inqtn-nilentia?  omninm 
peccantiniu  Augclorum  :  armnde  niliilominns 
ipsius  efTeetns,  seu  eventus  majori  certitudine, 
magisque  iufaillihili  supposita. 

20.  Ad pro'jalio7iem  iii  cunirarhim  posilam  a 
nui/i.  2.  —  Atijne  ita  etiam  res](onsnm  est  ad 
totam  rationem  dnhitaiidi  iu  ])iiucipio  ])osi- 
tam.  Concedimns  eiiim,  iiitra  illam  moram 
secundam,  in  qua  via  Angelornm  duravit,  po- 
tuisseactnm  peccandiretractari,  quantum  fnit 
ex  ])arte  duratiouis  viie  :  ne(]ne  caruisse  An- 
gelum  ])liysica  lihertate  ad  id  iaciendnm,  nec 
Deum  intraeamdem  raoram  illidenegasse  om- 
nino  sufficiens  auxilium  gratia;  commnnissi- 
mum.  Nihilominus  tanieii  tam  hrevein  fuisse 
moram,  et  honuin  usum  liherlatis  tam  impe- 
ditnm,  et  auxilinm  tam  tenue,  ut  omuihus 
pensatis  in  omnihus,  et  singulis  peccaiitibns 
Angelis  fnerit  moralis  impotentia  couvertendi 
se,  qna;  facile  potnit  omnes,  et  siiignlos  faccre 
pertinaces.Ne(]ueilla  iin])oteiitialJeotrihneuda 
est,  se  ipsis  Angelis,  qni  se  prificii)ilarunt,quia 
Deus  nou  tenebatur,  aut  diuturniorem  viam, 
aiit  majus  anxilium  concedere,  quiu  potius 
ostensiim  cst,  in  ntroqne  juste,  ac  misericor- 
ditcT,  et  sapieutcr  egisse. 

CAPLT  II. 

OrA-VDO    MAII    ANGELI    D.VMNA.TI    SINT,    ET   ULTIMO 
SLPrLICIO  AFFECTI. 

\ .  Pri/iia  sentenlia.  —  Duas  sententias  ex- 
treme  contrarias  in  hoc  puucto  invenio.  Prima 
est,  Angclos  in  eodem  instauti,  in  quo  ])ecca- 
runt,  fnisse  damnalos.  Quod  iutelligit  liax 
scntentia  de  eodem  instanti,  etiam  secundum 


pecgavi:runt,  et  de  bello,  etc. 
coexistentiain  ad  nostrum  tempus,  ita  ut  fnl- 
jia.  iioii  diiratione,  sedtantum  natura  pa-nam, 
ct  damiiationcm  antecesserit.  Uehd-untnr  ])ro 
hac  seiilculia  Hoctores,  (jni  di.xcinnt  Aiigelos 
inalos  in  piinio  iustaiiti  su;e  crcatiouis  peccas- 
se.  Sed  illi  non  lam  clare  loquunlnr  de  ])OMia, 
sicut  de  cnl])a,  ut  supra  vidimns,  uhi  senteii- 
tiam  illam  improbaviinus.  Et  ita  ex  ihi  dictis 
coustat,  Angclos  non  fnisse  d;imnatos,  nec 
])nnitos  in  iustanti,  in  (]uo  creali  siiut.  Qiiia  iu 
illo  nou  peccarunt ;  ergo  nec  po'nam  recepe- 
riiiit,  nam  Deus  neminem  punit,  priusquaiu 
dcliiKjnat.  Et  qnamvis  in  honis  meritisadniit- 
teretur  anticii^atio  pr;i'inii ,  proi^tcr  merita 
])ia'visa,  iii  iiialis  talis  anticiiialio  pfXMia.'  ail- 
mitti  nou  posset:  tum  quiauou  est  secuudum 
justitiam,  et  misericordia;  repugnat,  tnm  etiam 
(]iii<i  t;dis  est  damnationis  ])oena,  ut  per.sona 
ihi  rcildatnr  iin])otens  ad  heue  o])eraudiim,  ut 
iufra  videhimus. 

2.  Illam  ergo  senteutiam  maxime  dcfendunt 
Cajetanus,  d.  quajst.  63,  art.  0,  et  F^errariensis 
3,  coutra  Gcnt.,  cap.  110,  (juos  iiounuUi  mo- 
derni  se(juuiitnr.  Fundautur  impriiuis,  quia 
in  eodem  iustauti  mali  Angeli  rece])(.'rnut  ulti- 
mam  pffiuam,  iu  quo  honi  pru.'mium  accepe- 
ruut,  quia  simul  omnes  a  Deo  dijudicati  sunt, 
et  justitiai  ratio  in  hoc  postulat  a!(jn;ditatem, 
seu  proportiouem :  sed  honi  Angeli  statim  ia 
secundo  instanti  receperuut  j^rasmium,  ut  dicti 
auctores  opinantur;  ergo  et  mali  poinam.  Imo 
iii  nostra  etiam  sententia  non  videtur  esse  re- 
pugnantia  iiiter  prcnam  et  peccatum,  qn<B  iii- 
ter  mi-ritnm  ct  praiininm  ultimum  iuvenitur, 
quia  iiotueruiit  Angeli  peccando  amittere  non 
soliira  gratiam,  sed  etiam  fidein  et  .spem;  ergo 
potueruut  etiam  puniri  ultima  pcpua,  praiser- 
tim  damni,  qua;  iu  privatione  omnis  gratiae 
et  gloria;  cousistit.  Et  declaratnr,  quia  liorao 
privatur  gratia  in  eodem  iustanti,  in  quo  pcc- 
cat  mortaliter,  quai  privatio  poena  est,  et  de  se, 
seu  ex  parte  homiuis  est  perpetua ;  ergo  fieri 
etiam  jiotnit,  ut  Deus  definita  voluntate  .statim 
voluerit  illam  esse  ajtcruam  et  irremissibilcm, 
ac  subinde  esse  ultimam  damnatiouem. 

3.  Secunda  sententia  sine  auctore,  dcemones 
non  dainnari  usqve  addiem  Judicii. — Secunda 
seuteiitia  esse  jiotest,  Augclos  desertores  non 
solum  iiou  fuisse  in  eodem  instauti  punitos, 
verum  etiam  nondum  recepisse  ultimum  suo- 
nim  meritorum  supjilicium,  neque  usque  ad 
diem  Jndicii  fore  damnandos.  Quae  sententia 
trihuitur  Hilaiio,  can  8,  iu  Matth.,  circa  illa 
verba:  Venisli  huc  ante  iempus  torquere  nos? 
Proclamant  enim,  ait  Hilarius^  cur  sedem  invi- 
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deat,  cuT  antejiididi  tenipus  iufeslp.t.  Invenio  %.  Prohatur  secAindo. — Umle  arguitur  se- 

etiam  pro  hac  sentcntia  rclatos  Justinnm,  Ire-  cnudo,  (juia  ctiamsi  darcmus  (quod  noa  con- 

naeum,  Ladantium,  iMiscbium,  ac  Niccpho-  ccdimus)  ficri   ijosse,   ut  p(cua   hac  ultimcC 

rum,  scd  niliil  talc  apud  cosrctuli,  nequcHila-  damnationis  simul  in  primo  instanti  culpa;  in- 

rius  id  dixit,  ut  cx  cilatis  vcrbis  satis  constat.  fcratur,  nihilominusnon  apparct  veri.simile  ita 

Dictam  crgo  scntentiam  apud  nulhim  Cathoh-  factum  esse.  Quia  imprimis  nuUa  hoc  auctori- 

cum  auctorcm  invenio,  licctreferri  solcat.  Po-  tatc  fundatur,  quia  ncque  in  Scriptura,  neque 

tuit  vcro  fundari,  quia  nondum  factum  cst  dc  a  Patribus  indicatur,  ct  deinde  non  est  con- 

maUsAngcUsjudicium.  Ait  enimPctrus,2ep.,  sentancum  divina^  providcntise,  et  sapientiai, 

cap.  2  :  Adhiic  in  jvdiciujn  reserrari,  et  Judas  qnia  est  nimius  rigor,  et  non  necessarius,  ue- 

simiUtcr  dixit:  Reserrari  in  judicium  mapii  quc  ulla  vcrisimih  ratione  fundatus.  Item  quia 

Dei,  quamvis  in  vinculis,  tanquam  in  carcere  AngeU  in  ccelo  pcccarunt,  iu  iUo  ergo  instanti, 

rcscrvati  shit.  Unde  Ucct  c  copIo  cjccti  siut,  in  (^uo  peccarunt,  in  coeloextitcruut,quia  non 

nou<luin  suiit  iu  iufcruum  detrnsi,  s(!d  iu  hoc  potucruut  pro  codcm  iustanti  ibi  operari,  et 

acrc  libcrc  discurrerc  pcrmittuulur,  ut  colli-  locum  descrcre:  nam  hoc  claram  involvit  re- 

gitur  ex  Ephes.  6,  et  I ,  Petr.  5,  et  consequenter  puguantiam.  Non  est  autem  verisimile  in  ipso- 

nondum  videntur  pati  poenam  ignis.  Et  for-  met  coelo  incepisse  intriusece  puniri  poena  iu- 

tasse  loquens  Christus  de  illo  igue,  Matth.  25,  ferni.  Quod  imprimis  de  poena  sensus,  seu  ignis 

idco  nou  dixit,  qiii  cruciat  diaholum  ei  A/if/dos  probatur,  quia  licet  fortasse  possit  per  iguem 

efus,  sed  qui  paratus  est  diahoto  et  Angelis  ejits,  infcrri  in  loco  distanti  a  gehenua,  nihilominus 

et  Petrus,  dicta  2  epist.,  cap.  2,  dixit  reservati  valde  indecens,  ct  incredibile  est,  ut  usque  ad 

in  judicium   crticiandos ,    indicans,   uondum  coelum  empyrcum,  vel  etiam  stellatum  perti- 

cruciari  ultimo  supplicio.  Unde  Cajetanus  iu  gcrit.Undc  majori  ratioue,  ncc^uepoena  damni 

eum  locum  scnsit,  saltcm  majorcm  cruciatum  debuit  eis  in  eodem  coelesti  loco  infcrri ;  prius 

reservatum  essc  daimonibus  in  die  Judicii.  ergo  mali  Angeli  e  coelo  ejecti  sunt,  et  tunc 

4.  Assertio  prima,  Angelos  in  ipso  instanti  damnationis  poenam  acceperunt. 

peccati  non  fuisse  nltimo  punitos.  —  Primo  6.  Probatur  tertio.  —  Tertio,  et  pra?cipue 

vero  diceudum  est,  Angelos  non  fuisse  dam-  probatur,  quia  propria  poena  ffiternai  damua- 

natos  ultima  poena  in  eodem  instanti,  in  quo  ti(jnis  includit  aliquid  formaliter  repugnans 

peccarunt.  Haic  est  communior  sententia  tlieo-  dispo.sitioni  necessariae  ad  peccandum;  ergo 

logorum  in2,  d. -i  et  5,  prffisertim  Scoti,quem  non  potest  infcrri  in  eodem  instanti,  in  quo 

scquuntur  Gabriel,  Bassolis  et  alii :  sequiturque  pcccatur,merendo  talcm  po?nam,  quia  contra- 

cx  dictis  a  nobis  dc  bonis  Angclis,  retorquendo  dictoria  non  possunt  esse  simul  in  eadem  du- 

fundamentum    prioi'is  scutentia!.  Nam   prai-  ratione  reali.  Assumptum  probatur,  quia  An- 

mium,  et  poena  simul  bonis  et  malis  Angelis  gclus  in  illo  primo  instanti,  in  quo  pcccavit, 

data  sunt,  scd  Augeli  boui  non  receperuut  &impliciter  loquendo,  potuit  non  peccare,  sed 

pra^mmm  in  secundo  iustanti;  ergo  ncque  mali  in  statu  damnationis  est  jam  impotens  ad  non 

Angcli  poniam.  Conscquentia  evidcus  cst,  et  peccandum,  quia  per  talem  poenam  obstinatur 

minor  in  superiori  libro  capite  primo  probata  voluutas  in  malo,  ut  iufra  videbimus;  ergo 

est :  majorem  autem  etiam  auctorcs  prioris  non  potuit  esse  simul  talis  poena  cum  primo 

sententiae  ut  veram  supponunt,  ef  pcr  se  qui-  peccato  Angeli,  neque  in  primo  instauti,  in 

dem  est  valdc  probabilis,  qufa  (ut  sa^pe  dixi)  quo  commi.ssum  est.  Quia  non  potest  voluntas 

Dcus  cx  se  a  ])riucipio  omnibus  Angelis  uni-  in  codem  instanti  esse  simpliciter  libcra  ad 

formiter  providit,  ct  ideo  (ut  recte  supra  nota-  bcne,  vel  male  operandum,  mereudum,  vel 

vit  Scotus)  omnibus  Angelis  eamdem  moram  dcmcrcndum,  et  esse  in  malo  obstinata.  Dices, 

certam,  ac  dchuitam  pra^fixit,  sicut  hominibus  imo  in  eodcm  instanti  prius  natura  potest  vo- 

eumdcm  tcrmiuum  via;  statuit,  scilicct  mor-  luntas  non  peccarc,  et  postcrius  natura  actu 

tem  :  crgo  Angcli  omncs  simul  ad  tcrminum  pcccare,  et  consequenter  jam  non  potest  nou 

viai  pervcnerunt,  ac  proindc  simul  pra.'mium,  pcccare.  Respondeo,  hanc  impotcntiam  solura 

vel  popuani  accepcrunt.  Et  conlirmatm'  quia  esse  in  sensu  composito,  id  est,  pro  illo  tautum 

Deus  non  magis  accelerat  poMiam,  quam  prce-  instanti,  et  ex  suppositione  actus,  de  qua  im- 

mium;  ergo  si  non  dedit  praimium  in  codcm  potentia  verum  est,  nou  rcpugnare  fornialitcr 

instanti  mcriti,  neque  poenam  intulit  sinud,  et  ?um  potcstatc  non  cilicieudi  taleni  actum.  At 

in  eodem  in.stanti,  in  quo  peccatum  conimis-  vero  obstinatio  damnationis  non  hanc  solum 

sum  est.  impoteutiam  iududit ,  sed  absolute  excludit 
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jtolfstatnn  Ijeiic  opcraiidi  siinplicitcr,  et  pro 
qii()ruin(]ii<>  fcinpon,',  ct  itlcct  rcjint;iiat  essc  si- 
iinil  iii  illo  priino  inslanti,  in  qno  priinnin  pcc- 
calnr.  Conlirinatur,  ac  (lcclaratur,(iuia  Lucifcr 
liahuit  a  Dco  auxiliiiin  siinicicns  ad  non  pco 
canduiu  in  eoilcin  iustaiili,  in  (luo  i»cc(avit ; 
at  vcro  iii  inslauti,  in  qno  intrins(>(:c  dainna- 
tus  fuit,  ctiain  onini  auxilio  sunicienli  priva- 
tus  fuit,  et  ita  ohstinatus  in  malo,  ut  ainplius 
convcrti  iion  possct,  ao  subiudc  oiiiniiio  cst 
exlra  viaui  coiistilulus;  ergo  nou  jioluit  cssc 
idein  indivisibile  iustans,  in  quo  primum  pcc- 
caliiin  al»  .Vngclo  coinmissum  cst,  ct  in  quo 
ultimo  supplicio  pnnitus  cst.  Kst  crgo  iTpu- 
pnantia  quasi  formalis,  vcl  virtualis  intcr  sta- 
tum  pcccandi  dcmcritoric,  ct  statum  ultinuc 
damuationis :  sicutestinter  statum  merili,  ct  ul- 
timi  pra-mii. 

7.  Occur/-itur  aUeri  arcjimcnto,  quo  cnerra- 
ri  pnsset  projima  coiifirmatio. — Ncquc  contra 
hoc  obstat,  quod  iu  supplicio  dainuationis  uon 
est  illa  repugnantia  inter  fidem  ct  paMiam  , 
quae  est  inter  fidem  et  praminm.  Neque  est 
illa  conncxio  inter  fidcm  ot  peccatura  ,  qua^ 
est  inter  iid(,'m  ct  incritum.  Nam  licet  haic 
concedantur,  nihil  o])stant,  tum  quia  non  est 
necesse,  ut  repugnantia  ex  eodem  capite  oria- 
tur,  undccumque  eniin  proveniat  satis  est ; 
tum  etiam,  quia  licct  iides  fortassc  non  habcat 
physic.im  rcpugiiantiam  cum  statu  damuatio- 
nis,  nihilominus  cx  lcge  Dei  in  damnatis  csse 
uon  potest,  ut  iiunc  supponimns.  Et  e  conver- 
so  licet  Angehis  potucrit  amilterc  fidcm  in 
eodein  instanti,  in  quo  peccavit  (qiiod  non  as- 
scrimus,  scd  pcrmittiiiiiis)  verisimihus  cst,  iion 
amisisse  illam,  quia  fidcs  non  admittitur,  nisi 
per  errorcm  contraiiuin,  quem  Angehis  mahis 
non  habuit.  Imo  foiiasse  ex  aliquio  objccto 
crc(hto  pcccandi  occasioncm  sumpsissct ,  ut 
infra  vidt-bimns.  Unde  ex  hac  paitc  fuit  etiain 
sufllciens  repugnantia,  ut  non  potuerit  Ange- 
his  in  eodem  instanti  intrinseco  esse  damua- 
tus,  in  quo  adhuc  credendo  crat  fiddis.  Tum 
dcniquc,  quia  licct  in  intcncctu  .\ngch  pcccan- 
tis  non  habcat  locuin  illa  rcpugnantia  visionis 
ct  fidei,  (juam  in  bonis  Angehs  consideravimus, 
nihilominus  conhnuplari  possumus  aham  inter 
cogitationem,  scu  appiThcnsionem,  qnam  de 
Dco.Vugchis  mahis  liabuit  in  via,  ct  in  tcrmino 
damnationis,  qiiia  in  via  non  apprclieudcltat 
Dcum  ut  inimiciim,  et  hostem,  sicut  illum  jam 
apprchcndit  in  tcrmino  viae.  Ex  quo  etiam 
orta  c<t  rcpucnanfia  in  vohintatis  dispositioiu-, 
uam  in  tcrmino  vite  statim  vcluti  neccssitate 
naturali ,  habuil  formalcm  actum  odii  Dei, 
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(lucm  in  via  non  habuit :  non  fiiit  crgo  idcm 
instans.  Undc  non  cst  cliam  simili!  de  priva- 
tione  gratiai,  qiiia  hicc  non  rcpiiguatcum  statu 
vi;c:  naiu  illo  durante  est  simplicitcr  rcmissi- 
bilis  ex  partc  ni'"-[,  (juamvis  cx  pail(!  Aiigcli 
fucrit  irremissibihs  modo  in  supcrioribus  dc- 
darato. 

8.  Asscrlio  sccunda.  —  Angeli  immediate 
post  moram  Ircxem  peccali  damnati  sunt.  — 
Dico  secundo.  Mali  Aiigcli  post  consuramatum 
peccatum  in  Itievissiina  mora,  scu  in  divisiltili 
instanti  angehco,  immediate  post  illud  dam- 
iiati  sunt.  Hffic  asfJertio  est  communis  theolo- 
gorum,  ut  ex  supra  dictis  de  instanlibiis  bo- 
noruin  Angdoruin  coiistat,  qua^  olt  majorcm 
daritatcin  ad  inalos  Angelos  statini  cuin  pro- 
]t(trtiouc  accommodabimus.  Et  imprimis  quod 
dainnatio  Angelorum  peccantium  non  differa- 
tiir  usqiie  ad  dicm  .hidicii,  scd  potius  a  prin- 
ci])io  inundi  fucriiit  Angdi  mali  a-terno  sup- 
Itlicio  puiiiti,  omues  coliiguut  ex  tentatione 
primorum  parentum:  nam  per  Angelum  jam 
damiiatum  sub  specie  scrpentis  facta  est,  Ge- 
iies.  3.  Unde  Sap.  "2,  dicitur:  InrAdia  diaholi 
iiiors  introivitin  orhcm  tcrrarum,  et  hoc  etiam 
confirmant  verba  illa  Christi,  Luc.  10:  Vide- 
bar,i  Satanam  sicut  fulgur  de  ccelo  cadentem : 
ubi  pondcrandum  est  cum  Hieronymo,  Isa.  W, 
vcrbum  rideham,  non  (inquit),  modo  vidco,  sed 
prius  rideham,  quando  corruit,  et  fuit  etiam 
ponderatio  Gypriani,  lib.  de  Card.  Christi  ope- 
rib.,  scrin.  de  Jcjun.  ct  tcutat.  Christi:  ubi 
ait:  Ante  lioc  temporale  initium  ipse  in  princi- 
pio  ante  hominis  conditionem  svpcrtenientis 
diaholi  ruinam  vidit,  ct  affectat(c  dominationis 
amhitionem  dejectionis  ejus  fuisse  causam. :  et 
consentit  Gregorius  23  Moral.,  cap.  4,  et  Am- 
brosius,  dc  Fuga  sa?culi,  cap.  7,  ct  Origenes, 
Iioin.  l,in  Ezcch.;  et  cst  sensussatis  litteralis, 
et  pioprius  vcrborum  Christi :  et  alia loca  Scrip- 
tura;  ilh  consentanea  sunt,  ut  explicando  testi- 
monia,  qua  pro  secunda  sententia  adduximus, 
o.^^tendcmus. 

9.  Secundo  potest  Iioc  ab  cffcctu  sufficientcr 
Itrobari,  nam  Angcli,  qui  seind  peccav(,'runt, 
pcrpetuo  in  pcccato  obstinati  pcrmanscrunt, 
iictpie  ullus  illorum  ad  ptcnitcntiam  convei  sus 
e.sf,  ut  su[irao.stciidiinus;  crirosigiium  cst,  cos 
jani  diii,  cta  primis  raundi  tcniporibus  csse  in 
dainnationis  tcrmino,  alioqui  scmper  essent 
viatorcs,  ct  conscquentcr  haberent  paratuin 
sufficiens  DEI  auxiliiim,  quo  posscnt  convcrti, 
iicqiie  cs.sct  dcspciaiida  corura  corrcctio,  ciijus 
contrarium  coiitra  Oiigcncra  docct  E('clcsia, 
ut  in  sequentibus  videbimus.  Unde  sumitur 
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optima  ratio,  nam  .si  Augeli  peccantcs  erant 
incapaces  pamitentiffi,  sive  ex  natura  sua,  scu 
ex  de.serlione  divina,  cur  tanto  tempore  dila- 
tum  essct  corum  supplioiiim?  id  eiiim  iion  crat 
divinoc  justitiaj  coi)sentan(!um.  Pncterquam 
quod  in  majus  eorum  detrimentum  cederet, 
quia  si  in  statu  viai  peccando  permanerent, 
semper  novumauj^mentum  pcjcnaj  mererentur, 
et  pro  tempoiali  dilatione  poMiai,  maximum  et 
aiternum  (!jus  augmentum  consequerentur. 
Denique  animarum  in  peccato  decedentium 
poena  non  difFertur  usque  ad  diem  Judicii,  sed 
statim  iu  ]nuicto  mortis  infcrtur ;  ergo  multo 
minus  diirertur  p(jena  duunonum. 

10.  Prohatur  deimle  asscrtio  de  brevitate 
mora. — At(|ue  liincfacile  probatur  principalis 
assertio,  nimirum  Angelos  peccantes  damnatos 
fuisse  intra  brevem  moram,  in  qua  peccatum 
consummarunt,  id  cst,  immediate  post  illam. 
Probatur  ex  dictis  supra  dc  bonis  Angclis, 
nam  illi  rcceperuut  pra^mium  immediate  post 
consummatum  meritum,  et  consequenter  in 
tertia  morula  a  creatione  sua  :  ergo  simili 
modo  mali  Angeli  receperunt  poenam  imme- 
diate  post  consummatum  peccatum,  in  tertia 
morula  post  creationem  suam.  Probatur  con- 
sequentia.  Primo  aparitaterationis,  sicut  enim 
maU  Angcli  .suo  arbitrio  a  ])onis  statim  post 
creationem  divisi  sunt,  ita  debuorunt  post  il- 
lam  vobmtariam  se[)arationem  inviti  a  socie- 
tate  bonorum  expelli,  et  in  seternum  separari. 

11.  Secundo,  quia  verisimillimum  est,  sicut 
Dcus  creavit  simul  omnes  Angvlos,  ita  etiam 
pro  omnibus  ajqualem  moram,  seu  (birationem 
vise  pro  omnibus  destinasse,  ac  pra>fixisse,  sive 
i.stam  sequalitatem  per  modum  quantitatis  dis- 
cretie  per  duo  instantia  expUcemus,  sive  per 
mo(bim  quaiititatiscontinuwpercocxi.steutiam 
ad  nostruin  tenipus  illain  moiisuremus.  Itaque 
sicut  omnes  Aiigeli  iu  eodem  imbvisibili  in- 
stanti,  quod  fiiit  initium  extrinsecum  nostri 
temporis,  creati  sunt,  ita  duratio  vice  a  Deo 
piwscripta;  pro  omiiibus  AugeUs  ad  aUquod 
certum  instans  nostri  temporis,  vel  extrinsece, 
vel  intriiisece  terminata  cst,  quia  fuit  fiuita 
ex  parte  utriusque  extremi:  oniiiis  autem  du- 
ratio  finita,  sive  successiva  continue  sit,  sive 
per  ni0(biiu  taUs  successionis  coiicipiatur.  in- 
ter  duo  iiislanlia  aiit  vera,  aut  imaginaria, 
necessario  concluditur.  Hoc  ergo  modo  dici- 
mus  viain  a  DEO  prajfixam  oinnibus  Angelis 
esso  oamdcin,  seu  aHpialom,  quia  a>(piaUtor 
omnibus  proposita  est  ad  meroiKbim,  vol  tU>- 
merondum,  et  ex  genorali  providentia  onuii- 
bus  destinata  est  ante  pra3scieutiam  absolutam 
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opernm  ipsorum :  ergo,  quanquam  DEUS  suo 
arbitrio  aliuJ  facere  potucrit,  ex  parte  Ange- 
lorum  non  potest  cogitari  ratio,  ob  qiiam  in 
limitanda,  vel  extendenda  duratioiie  via;  inter 
ipsos  ina^qualitas  fieret;  ergo  tam  boni,  quam 
mali  Angeli  simul  inceperunt  esse  in  termiuo 
suo. 

12.  Tertio  est  optima  ratio  in  superioribus 
tacta,  quia  cum  .Augcli  noii  sint  mortalcs,  via 
illorum  non  babet  fuuddmentum  in  aliqua 
mutatione  substantiali,  quoe  in  eorum  existen- 
tia  fiat,  sicut  babet  in  bominibus,  quorum  via 
in  morte  terminatur ;  ergo  Angelorum  via,  vel 
pra^finitur  solo  arlutrio  Dei,  et  sic  procedit 
prfecedens  ratio,  vel  fuiidatur  ex  parte  Angcli 
in  modo  operandi,  cum  maxima  efticacia,  et 
velocissima,  vel  momentanea  deliberatione,  et 
ita  babet,  ut  ita  dicam,  eamdem  mensuram 
vel  fundamentum  ejus  iu  omnibus  Angelis,  et 
terminus  ejus  pivTcfigendus  est  immediate  post 
primam  deliberationem  plenam.  Quia  post  il- 
lam  non  est  major  ratio  sistendi  iu  secunda, 
tcrtia,  vel  quarta,  quam  in  qualibet  alia  in 
iufinitum :  ergo  sicut  sancti  Angeli  statim  post 
cousummatum,  ac  plene  deliberatum  meritum 
prtemii,  extra  viam  facti  suut,  et  ultimum 
praimium  accepcrunt ;  ita  etiam  mali  Angoli 
immediate  post  con,summatum  peccatum  ulti- 
mo  supplicio  atfecti ,  extra  viam  coustituti 
sunt. 

13.  Ad  locvm  Mattlicei  allatum  in  cmtra- 
rium  in  mm.  3.  — Neque  contra  lioc  obstant 
testimonia  Scripturoi  qiite  roforondo  secundam 
opinionem  insinuata  sunt.  Nam  imprimis  ver- 
ba  illa  Mattb.  8  :  Venistiajite  tempus  torquere 
nos?  dffimonum  sunt :  et  ex  illis  colligere  non 
licet,  quod  ante  illud  tempus  nuUo  modo  tor- 
queieutur  poeiiis  quasi  siibstaiitialibus  damui, 
et  sensus^  quas  infra  explicabimus.  Nam  po- 
tuerunt  daemones  novam  pcfuam  per  Cbristum 
tiiuere,  sive  illa  fuerit  coactio  exeundi  a  cor- 
poribus  bumanis,  et  privatio,  vel  saltem  ma- 
gna  dimiuiitio  quasi  domiiiii,  et  potcstatis, 
quam  iu  vcxaiKbs  bominibus  exercebant :  sive 
fuerit  perpetua  detrusio,  et  incarceratio  iii  lo- 
cum  inferui,  quam  nou  ignorabant  aliquando 
illis  esse  venturam,  non  taiueu  illam  tam  cito 
expoctabant,  et  ideo  interrogabant,  Vetiisti 
ante  teiiipus  tQrqvcre  nos  ?  et  ita  commiiuiter 
exponitur  locus  ille,  ut  videre  licet  in  Maldo- 
uato,  Mattb.  8,  et  Toleto,  Luc  8,  anuot.  63, 
et  Loriuo  2,  2,   Petr.  2,  vers.  4,  circa  finem. 

li.  Ad  locum  Pctriih.  adductum. —  Ad  lo- 
cum  Judd'. — Adlocum  Matthici. — Et  ad  eum- 
dem  modum  iutelligcuda  suut  verba  Petri. 
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Nain  in  illis  iinpritiiis  absohile  dicit  ,  (jintil 
Deiis  A)i(jeliis  pcrrnnti! us  nou  peprcU,  iii  i|iio 
sipnifioat  statiin  illos  piinivisse.  Qnod  cvidcii- 
tius  significat  illa.  sed  rHdentilnis  inferni  de- 
trartos,  in  tartarum  Irndit  rrnclandos,  Qnoil 
ex<'in]»liim  cum  aliis  aiMncit  Pctnis,  iit  a  for- 
tiori  ostciidat ,  Deiim  gravissime  puniliinim 
falsos  prophelas,  et  hoeretioos,  contia  qiios  ibi 
loqnitnr.  Unde  possumns  a  contrario  ara^u- 
inciitari:  iiain  si  hoi-um  pcrridonim  lioiniiium 
panias  Dcns  iiou  dilTcrt  uscpic  ad  dicm  .Indicii, 
sed  statim  post  mortcm  eos,  in  illo  slalu  in- 
vcntos,  in  felernum  pnnit,  sicut  fidcs  docet, 
et  inter  alia  raanifeste  convincit  parabola,  vcl 
liistoria  dc  divitc  ct  Lazaro  ,  Liic.  \i>  :  crgo  a 
fortiori  non  difrcrcit  usipie  ad  .liidicii  dicm 
nialorum  Angclornm  aMcrnum  judicium.  Et 
nihilominus  paulo  infeiiiis  in  universum  de 
ini(jnisliominibus  subjnngit  Pctrus:  Novii  Do- 
minvs  iniqnos  in  diem  Judicii  reserrare  cru- 
ciandos ;  cnm  tamcn  non  reservet  illos  sine 
prascnti  crucialu  substantiali,  seu  esseutiali, 
ut  sic  dicam.  Quia  vero  quoad  pecnliares  cir- 
cum.^^tantias,  et  accideutales  poenas  in  jndicio 
rccipiciit  quoddam  vclnti  complcmcntum  illiiis 
slatus  (ut  in  scqueiiti  capitc  magis  cxplicabi- 
rnus)idco  dicit,rcservari  in  judicio  cniciandos. 
In  eodem  ergo  sensu  de  malis  Ani^elis  dicit  iti 
judicium  resertari,  quia  licet  judicioquasi  pri- 
vatojam  jiidicati  siut,  iiihilomimis  rcscrvantur 
judicandi  judicio  i»ublicai  rc'probatioiiis  ,  et 
coudemnatioiiis.Et  tiinc,  utex  Apoc.  12,  habc- 
mns,  etiain  includcntur  oinncs  in  inferuo,  ita 
ut  ampliiis  inde  exire  non  valeant,  qua  iiova 
erit  poMia  non  parva,  quamvis  accidcntalis. 
Et  ita  hiinc  locum  cxposui,  in2  tom.,  3  part., 
disput.  57,  sect.  8.  Et  idem  est  sensus  vcrbo- 
rum  Judse,  quse  vcrbis  Petri  sunt  simillima. 
Ac  similiter  iiitclligcndiim  est  verbum  Christi, 
Matth.  23,  de  igne  :cterno,  ^ni  paratas  est  dia- 
lolo  et  Angelis  ejv.s,  dicit  eiiini  esse  paratiim, 
non  ipiia  noudum  cruciet  daemones,  sed  quia 
ad  illos  puniendos  principaliter  crcatus  est. 
Imo  cxistimat  ibi  Maldonatiis,  non  fuisse  crca- 
tum,  (louec  Angeli  peccarunt,  de  qiio  iiitcr 
opera  sex  dieruiu  dicemus.  \cl  etiam  dicitur 
illeignis  paratus  Angelis  malisin  ratione  loci, 
seu  habitationis  fiitunc  illorum  in  perpetuiim. 
!S'am  quia  nondiim  ibi  immutabilitcr  iiihabi- 
taiit,  scd  egredi  permittuiitur,  ct  idco  domus 
ilia  dicitur  illis  prieparata.  Qua;  omnia  ex  di- 
cendis  in  capitibus  sequentibus  inagis  elucida- 
buutur. 


PECCAVEniNT,  ET  DE  RELLO,  ETC. 
CAPLT  IIL 

Ui:  INSTANTinrs,  snu  MOUULIS,  I.N  orilllS^EGOTIUM 
MAI.OIIUM  ANGELORUM   CUNSUMMATUM    EST. 

\ .  Prinia  opinio  in  priiuo  inslanti  crcntionis 
totvm  fnisse  absolutuni.  —  Srcunda  opinio  po- 
vens  duo  s(dum  instantia. — Ex  dictis  in  capi- 
tibnsprwcedentibus  facile  colligere  possnmns, 
scii  moram,  vcl  durationem,  aut  iustantia,  iii 
quibiis  totum  ncgotium  Augclorum  maloriim 
a  sua  cicationc  us(jiic  ad  damnatioiicin  con- 
clnsum  e.st.  De  illis  enim  sicut  de  bonis  Ange- 
lis  varietas  est  opiniomim,  quamvis  minor.  Ad 
trcs  vcro  opiiiioncs  reducitur.  Prima  nullam 
di.stiiictioiiem  instantium,  ipioad  statiim  inuo- 
ccntia;,  vcl  peccati,  iicquc(pi(3ad  statum  via;, 
et  terraiui  iii  liis  Angclis  admittit,  sed  in  prirao 
instanti  crcationis  oiniiia  haec  iii  illis  coiifir- 
mata  es.sc  aflirniat.  Auctorcs  hujiis  oi»iuionis 
siipra  rclati  suiit,  refutando  duo  falsa  princi- 
pia,  in  qiiibus  fiiudatnr.  Unum  est,  Angclos 
pcccasse  iu  primo  instanti  suai  creatiouis. 
Aliud  est  Augelos  in  codein  insfauti,  in  quo 
I>cccaruiit,  ultimum  siipplicium  accepisse. 
Uiide  rcfutatis  illis  principiis  nihil  araplius 
coutra  hanc  seuteutiam  diccre  nece.s.se  est. 
Idcmque  fere  est  de  secunda  sentcntia,  qiiaj 
diiotantiim  iustantia  iu  his  Angelis  distiiiguit, 
scilicct,  crcafionis,  qiiod  fiiit  ctiam  iiinocen- 
tia',  et  peccati,  quod  fuit  ctiain  punitionis.  Iii 
quo  diccndi  modo  est  aliqua  varictas  iii  cxpli- 
canda  innocentia,  quain  mali  Angeli  in  primo 
iustanti  crcatiouis  habucriiut,  an  fucrit  mcre 
naturalis,  vel  fuerit  ctiam  jiistitia;  supcrnatu- 
ralis,  et  giatia  meriti.  Sed  hac  dilfcrcntia  ni- 
hil  ad  pnesens  refert,  si  alioijuin  simul  jioni- 
tur,  Angelos  in  secundo  instaiiti  peccasse. 
Nain  si  qnis  in  his  Angelis  conccdat  aliquaudo 
habuis-^c  gratiam  iii  via,  et  nihilomiiius  di.s- 
tiiiguat  iii.stans  jusfificafiouis  ijisoium  ab  in- 
stanti  creationis,  necesse  est,  ut  tria  iusfantia 
ad  ininimum  iu  illis  Aiigclis  admittat.  Dico 
aufcm  ad  minimum,  quia  potiiis  debcbit  dis- 
tingncrc  quafnor,  nt  jain  dicara,  imo  po.s.sct 
distiiigucrc  jilura,  juxfa  alias  oj>iiiiones  supia, 
circa  bonos  Angelos  refutafas :  nam  quoad  il- 
las  eadera  est  ratio  de  malis.  Idemqne  est  de 
his,  qiia?  ad  jirimiira  instans  creationis  sj)cc- 
taut.  Nos  vcrojam  .lUjijionimus,  Aiigelos,  qui 
postea  peccavcrunt,  in  j»rimo  insfanti  crcatio- 
nis  justos  fuisse,  ac  merui.sse.  Qiio  sujiposito 
fundamento,  illi  tantiim  possunt  totiim  ncgo- 
tium  Antrcloruni  ad  duo  .sola  insfantia  coarc- 
tare,  qui  dicuut,  eos  in  eodem  iustauti  fuisse 
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damnatos,  iii  quo  peccariint ;  qnam  senten- 
tiani  jam  reprobavimns,  ct  ideo  contra  hanc 
etiam  .secundam  sententiam  niiiil  amplius  di- 
cere  nocesse  est. 

2.  Tertia  et  vera  opinio  ponens  tres  morulas, 
seu  instantia. — Tcrtia  crgo,  et  vcra  sententia 
est,  initium,  viam,  ac  termihum  malorum 
Anf^<'lorum  tri])us  morulis,  seu  instantiluis 
completa  fui.ssc.  Nam  illa  ad  minimum  requi- 


perbite,  vel  inobedientiae,  qtiod  fuit  quasi  ra- 
dix,  et  mensura  aliorum,  ct  ideo  ab  illa  tota 
illa  mora  unum  instans  deuominatur,  etiamsi 
foita.sse  in  eadem  mora  fuerit  muUiplicatio 
peccatorum,  cum  aliqua  successione,  ut  Sco- 
tus,  in  2,  d.  5,  sentit.  Quod  si  forte  plura  pec- 
cata  etiam  gi-avissima  simul  ab  Angelo  com- 
missa  sunt,  omnia  unum  instans  reputantur, 
tum  quianon  fuit  intcr  easucccssio,  tum  ctiam, 


sita  fuere,  ct  plura  non  erant  necessaria.  Utra-     quia  ordine  saltcm  naturai  unum  nccessario 
quo  pars  facile  suadetur  (!x  dictis.  Quia  inno-     debuit  csse  primum,  et  causa  aliorum,  a  qiio 


centia,  et  culpa  non  potucrunt  esse  simnl ; 
ergo  necessario  distinguendum  est  primum 
instans,  quod  fuit  innocentiae,  a  socvnido,  quod 
fuit  culpa;.  Rursus  status  merendi,  seu  cum 
potestate  bene  operandi,  ac  mercndi,  et  .status 
danniationis,  et  obstiuationis  non  possunt  csse 
siniul;  ergo  ex  liac  parie  necessario  debuit 
dislingui  tertium  instans  a  sccundo.  Et  inde  a 
fortiori  concluditur  distinctio  inter  primum 
et  tertium :  tum  quia  magis  distat  tertium  a 
prinio,  quam  a  secundo,  turn  etiam  quia  et 
priinum  fuit  .status  mcriti,  ac  justiti»,  et  ter- 
tium  fuit  status  cnlpse,  et  impotciitiai  mcrendi. 
3.  Probatiir  quodplures  non  reqiiirantur. — 
Quod  autem  plura  instantia  non  sint  necessa- 
riacx  partc  primi,  ct  ultimi  instantis,  cxplica- 
bitur  facilc  :  soluin  in  sccundo  cst  aliqiia  difti- 
cultas,  quse  jam  ctiam  tractata  cst.  Itaque 
prima  morula  ejusdcm  rationis  fuit  in  malis 
et  bonis  Angclis,  quia  tunc  omnes  fuernnt  bo- 
ni :  et  eo  ipso,  quod  aliqui  mali  elfecti  sunt,  fini- 
tum  fuit  in  eis  primuin  instans,  et  secundum 


iinitas  illius  instantis  sumitur. 

4.  Pro  (luhiis  sequentihus  supponitur,  ct  dc- 
claratur  tres  illas  coextitisse  tempori  continuo 
cceli.  —  NonnuIIa  vero  supersunt  circa  haec 
instantia  cxplicanda,  qua;  ut  breviter  expedia- 
mus  supponere  oportet,  quamvis  hcec  instan- 
tia,  seu  singulse  mornlaj  iii  se  in  divisibiles 
sint,  et  in  ordine  suo  successionem  discretam 
inter  se  habeant ;  nihilominus  simul  sumpta 
coextitisse  alicui  tempori  continuo  materiali, 
seu  existenti  in  motu  cadi.  Quia  noii  potcrant 
illa  tria  instantia  angelica  coexisterc  unico 
iustanti  temporis  nostri,  quia  cum  non  pos- 
sent  inter  se  simul  coexistere,  neque  etiam  co- 
existere  omnia  potuerunt  eidem  extrinseco 
instanti  in  se  oinnino  indivisibili,  ac  transeun- 
ti.  Neque  etiam  potuerunt  omnia,  et  singula 
illa  tria  instantia  angelica,  singulis,  et  tribus 
tantum  instantibus  nostri  temporis  coexistere. 
Quia  unum  iustans  nostrum  non  cst  immediate 
post  aliud,  sed  inter  quwlibet  duo  instantia 
tcmpus  necessario  mediat  :  inter  dicta  vero 


incepit :  igitur  quae  de  illo  primo  instauti  de    instantia  angelica  nullum  tempus,   aut  suc- 


sanctis  Angelis  diximus,  communia  sunt  om- 

nibus.  Tcrtia  vero  morula  non  dicitur  unum 

instans,  quia  in  illo  nulla  sit  succcssio,  nec 

etiam  quia  cito  transeat,  ac  finiatur  :  uam  \)o- 

tius  includit  durationem  a^tcrnam,  in  qua  in- 

finita  quaidam  mutatio,  et  opcrationum  snc- 

ccssio  iu  malis  invenitur.  Quia  vero  illa  fnit 

tertia  mutatio,  quai  quoad  substantiam  suam, 

ut  sic  dicain,  subito  facta  est,  et  esscntialiter 

mutanda  uon  est :  ideotanquam  unum  instans, 

et  terminus  mutationis  angelica^,  quoad  statuin 

suum  reputatur.  De  secundo  vero  instauti  est 

qua^stio,  an  in  illofuerit  successiooperationuin 

in  uno([uoquc  Angelo  nialo,  et  si  fuit,  cur  tota 

illa  morula  dicatur  instans  angelicum?  sed  hoc 

iii  bonis  Angelis  per  durationem  unius  prin- 

cipiuin,  et  inensuraca;terorum,  a  nobis,  in  1.6, 

explicatum  est,  ct  cum  proportione  ad  malos 

Angelos  applicandum  est.  Nam  vcrisimile  est, 

in  tota  illa  mora  omnes  Angclos  malos  perti- 


cessio  vera,  vel  imaginaria,  seu  actualis,  vel 
possibilis  interposita  fuit,  quia  Angelus  malus 
immediate  a  bono  ad  inalum  actum  transivit, 
et  a  peccato  ad  damnationem,  in  quolibet  in- 
stanti  habuit  coexistentiam  ad  aliquam  par- 
tem,  vel  mutationein  motus  cffili,  et  ideo  ne- 
cessarium  fuit,  ut  omnia  illa  instantia  simul 
sumjjta  alicui  tempori  iiostro,  et  continuo  co- 
cxtiterint.  Quautum  vero  fuerit  tempus  illud, 
inccrtum  cst,  neque  ab  hominibus  sciri  potest, 
nisi  per  revelationcm.  Crcditur  tameu  brevis- 
simuin  fuisse ,  quantum  ex  modo  loquendi 
Patruin  fundato  in  aliqua  ScripturK  insinua- 
tionc,  et  in  modo  operandi  Angelorum  coUigi 
potest.  Et  ideo  in  hoc  frcquentius  theologi 
conveniunt. 

'^    Primum  dubium  an  inter  malos  Angelos 


o. 


morulce  fuerint  a^quaks.  —  Resohitur  affir- 
mans  et  prvbatur.  —  Hoc  crgo  supposito,  in- 
teiTogari  potest,  an  in  omuibus  Angelis  malis 


naces  fuisse  iu  gravissimo  aliquo  peccato  su-    fuerit  tota  hiec  duratio  requalis  secuudum  co- 
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fxistrnfiam  .itl  nostnim  tcmiius.  In  <|iio  puiK  -  tro  tcniiiori,  i^o.sscnt  iii  hoc  rocipero  magis,  et 

to  (juamvis  cssc  non  possit  rcsolntio  omnino  ininns,  ac  proinile  e.ssc  a-cjualia,  vcl  ina-fjnalia. 

ccrta  ;   niliilominus    cnm    macrna    conjcctuia  Pcinlct  autcm  rcsponsio  illarum  intciiot^alio- 

possumus  aHirmaic   (lilationcm     iii   omnihus  niiiii  cx  ihiahiis  (|ii;clionil»ns  iii   pruicedentl  li- 

fni.sse  eeciualem.   1'rohatur,  quia  .suppoiiimns  lno  liactatis.    l'rima  est,  ntiiiin  inaU  Ant^eli 

omncs  .Xnselos  in  eodcm  instaiiti  fuissc  crca-  (Iniavciint   in  gratia  sohiin  jicr  iiiiiim  instaiis 

tos,  (piia,  Qui  tiril  iii  irlvnmm,  creacil  ciiunia  ntjstri  tcmporis.    Nain  si  hoc  alHiinctur,  rcute 

siiiiul,  quod  (le  omnihus  snhstantiis  comph'tis  sc(iuitiir,  illnd  primiim  in.slaiis  rnissc  in  omiii- 

per  creationem  pro(hictis,  tain  si»iritualihus,  hus  pUis  quam  axiuale,  ut  sic  dicam,  quia  fuit 

quara  corporalihus  intcllii^cndnm  esse,  in  lih.  1  omui  modo  indivisihile,  id  est,  tam  in  se,  quam 

scqucntisfractatiis,  o.stciidcmiis.  Dcindc,  siijira  sccuiidiim  cocxistcntiain  ad  nostrum  fcnipu.s. 

dictum  est,  durationcm  via;  Anncloriima  iJoo  Liidc   ullerius  sc^piitur,    etiain  secundiim  iii- 

fuisse  pcculiari  providontia  deiiiiitam  :  unde  taiis  fuisse  a;qualis  morai,  seu  perscverantia!  iii 

verisimillimnm  sit,  eamdem  seu  aeqnalis  dn-  omnihus  malis  Angelis,  quia  in  omuibus  fuit 

rationis   omnihus  fuissc    praiscriptam  ,    quia  clausum  inter   cosdem  indivisihiles  tcrminos 

nulla  prohahilis  ratio  occurrif,  oh  qiiain  in  crcafionis,    ct  damiiationis.    Si  autcm   stafus 

hoc   facfa  fncrit  iiKciinalitas  infcr  Aiif^elos ,  grati;e  istornm  Anycloruni   diiravit    per   ali- 

cuin  oinnes  generaliter  convcniant  in  eodem  quod  tcmpus  nostrum,  tunc  pendet  rcsolutio 

niodo  operandi,  (pioad  celcritatem  plena  dc-  ex  alia  qnajstione,  scilicet,  an  omncs  mali  An- 

lihcrationc  semcl  facta.  Unde  faiiqiiam  verisi-  gcli  simul   pcccaverint  per  coexistentiam  ad 

miliiis  conchidifnr,  omnes  malos  Aii^elos  si-  nostriim  tcmpus.  Naiii  si   simiil  peccaverunt, 

mul  fuissc  damnafos,  etiani  secuiidum  coexis-  clariim  csf,  utramqiie  moram  fiiisse  in  omni- 

tentiam  ad  iiosfruiu  tenipus.  Probatur,  quia  bus  a^qiialem  :  si  vero  quidam  illorum  prius 

omiics  damnati  sunt  in  termino  viae  :  sed  via  pcccarunt,  quam  alii,  tiinc  in  his,  qui  prius 

omniiim  fnit  a^qualis,  ut  dictum  cst ,  et  simul  cecidcruut,    primum  insfans  brcviiis  fiiit,  ct 

incepit  in  eodein  iii.stanti  creafionis  ;  ergo  si-  Pccuiidiim  longius,  secnndum  cocxistenfiamad 

mul  ctiam,  ct  in  eodem  instanti  iuiita  cst;  ergo  nosfrum  tcnipus.  Et  conscquentcr  in  ca^eris  e 

omnes  in  eodcm  instanti  damnati  sunt.  contrario  primum  instans  plus  duravit  quam 

6.  Secu/iduiii  duhium  de   morulis  cujnsque  sccundum,  idque  cum  proportione  ad  majo- 

Angeli  intcr  se  coUatis.  —  Resolutio  de  prima,  rcin,  vcl  minorcm  anticipafioiK^m  in  pcccan- 

et  secuiida  morula  unde  hahenda. — Ulfcrius  ve-  do.  Qine  omiiia  facih;  considcranti   pafehunt, 

ro  interrogari   potest,  an   idcm  dicendum  sit  supposito  illo  principio  qiiod  tota  durafio  u- 

de  singulis  illorum  instanlium  intcr  sc  colla-  triu.sque  instautis  simul  sumpta  iuter  eosdcm 

tis,  id  est,  au  singula  in  singulis  Angclismalis  terminos  creationis,  ct  damnationis  contenta 

ejn.sdem  durafioiiis  fucrint.   Iii  qiio  iiihil  est,  cst.  Hcsponsio  crgo  ad  intcrrogationcs  factas 

quode  tcTtio  iiisfaiili  dicamus,  nam  illiid  non  ex  resolufiouc  dicfarum  qua'stionum  pcndet, 

tam  est  instans,  quam  feternitas  pocna;  a  parte  quaj  in  scptimo  libro  tradita  est. 
post,  qua;  in  omnibus  idcm  inifium  habuit. 


ut  dixi.  Unde  rccte  concluditur,  illam  moram 
ex  utraqiic  parfc  in  omnihus  malis  Angclis 
esse  a^qiialem,  (luodin  hominihns  non  coutiu- 
git,  nam  licet  damnatio  iii  fiitura  duratione 
sequalis  futura  sit  in  omnibus  rcprobis,  iiihil- 
ominus  cxpartc  initii  est  ina;quali.s,  nain  qui 
prins  in  peccafo  moriuutur,  prius  dainnantur. 
De  primo  vcro,  et  sccundo  instanfi,  quia  fi- 


CAPUT  IV. 

UTRUM    PGEXA   D.^EMOXUM    RECTE,  AC  SUFFICIE.NTER 
IN  POENAM  DAMNI,  ET   SE.NSUS  DIVIDATUR. 

\ .  Triplex  qufpstio  in  hoc capite. — Explicato 
ordine,  ac  tcmpore,  quo  Angeli  inali  puiiiti 
sunt,  scquilur  ut  de  poeuis  (pias  patiuntur, 
nem  et  principium  babucrunt,  dubitari  me-  dis.seramus.  Et  quamvis  multiplicibus  poenis 
rito  pofest,  an  priraum  in.staus,  iu  quo  omnes  africiantiir,  oinnes  tamen  ad  duas  propositas 
Angeli  fucrunt  boiii,  fucrit  in  oinnibus  a^qua-  rcducuiitiir, scilicct,  pcnnam  daiiini,  ct  scnsus, 
lis  duratioiiis,  ct  idcm  qua  ri  polcst  de  secuii-  juxta  commuiiem  ct  vulgafain  apud  fheolo- 
do,  in  quo  mali  omnes  fucrunt  viatorcs.  Nam  gos  partitioncni,  qiiam  tradit  I».  Thomas  1,  2, 
licet  ilhe  inoruhe  dicantur  instantia,  et  ideo  qua?.?t.  87,  art.  \,  ef  lihr.  3,  contra  Gent., 
quateuus  in  sc  indivisibilia  suut,  iion  vidcau-  cap.  Li.j,  uhi  optimis  Scriptura;  tcstimouiis, 
tur  i?ssc  capacia  tequalitatis,  vcl  iiueiiualifafis:  et  rationihusillam  confirmat,  quas  cxplicando 
uihilominus  quateuus  coexistere  possuut  nos-     siugula  membra  iuferius  attingemus.  Et  eam- 


CAP.  IV.  Alt  PfF.NA  D/EMONUM 
dem  (listinctionem  tradnnt  jelifjni  theologi  in 
locis  iiifra  citandis.  Tria  igitnr  circa  hanc  di- 
visionem  ad  da-mones  ap^jhcatam  ex[)licahi- 
mns.  Primnm  est,  an  ntraqne  pff;na  in  du3mo- 
nihns  invcniatnr.  Sccumhira  cst,  qnid  nna- 
quaeqnc  sit,  et  in  qno  consistat.  Tertium,  an 
divisio  snfBciens  sit,  id  est,  an  omnes  peenoe, 
quaspatiuntnr  damnati,  snh  ilUs  dnohiismom- 
bris,  scu  generihus  poenarum  comprchcndan- 
tur. 

2.  Prima  qumtio  an  pcena  damni  et  sensus 
sit  in  drpmonihus  et  argumcnttim  pro  parte  ne- 
gatite. — Circa  primnm  ratio  (hdjitandi  es.se  po- 
test,  qnia  vel  poena  sensus  ihi  snmitur  proprie, 
ut  significat  afflictionem,  ct  crnciatnm,  qni 
ncc  proprio  sensu  percipi  potest^  ct  sic  pocna 
scn.sus  non  potest  in  doemonihns  reperiri,  qnia 
ncc  proprios  scnsus  hahent,  sicut  nec  corpora. 
Vel  poena  sensns  hitins  accipitnr,  ut  omnem 
cognitionem  comprchcndat,  ct  hoc  modo  nuUa 
videtnr  csse  poena  damni,  qui»  a  pccna  sensus 


condistingui    valeat,    Prohatur , 


argumento 


sumpto  cx  Scoto  in  A,  d.  49,  q.  7,  §  Respon- 
deo,  arg.  3,  quia  omnis  poena  cst  qua^dam 
tristitia;  scd  nnha  tristitia  est  sinealiquo  sensu 
in  illa  gencraUtate  sumpto;  ergo  nulla  est 
ponna,  qu;e  «on  sit  poena  scnsus.  Conseqnentia 
cum  minori  snnt  notcc.jMajorcmautcmadrait- 
tit  Scotns  ihidcm,  §  Dico  ergo,  vers.  Ad  ter- 
tium,  speciahter  in  natura  intellectuali,  quia 
nulla  (inqnit)  alia  poena  potest  quidem  illi 
inesse,  quia  omnis  actus  prcvter  tristitiam  po- 
test  esse  voluniarius,  et  deleclahilis  :  sola  vero 
tristitia  essentialiter  est  involuntaria,  et  delec- 
tationi  contraria  ;  de  ratione  autem  poence  est, 
nt  nec  vohmtaria  sit,  nec  delectahilis .  Dices, 
tristitiam  supponere  ahqnod  nocnmentnm,  vcl 
mahnn  disconvcniens,  de  qno  cst  trislilia,  et 
ilhid  haherc  rationera  poenaj  damni.  Sed  con- 
tra  lioc  est,  qnia  iUudmet  daranura  sinc  tristi- 
tia  non  hahet  rationeni  ponna3,  quia  non  cru- 
ciat,  neqnc  aflUgit.Qnod  siiUn(hnet  damnnni, 
nt  conjniictnm  tristitia^  vocetnr  po^na  dannu, 
sic  omnis  poena  erit  simul  darani,  ct  scnsus, 
quiaoranis  poenainchidit  tristitiani,  quieali- 
quoddamniiT^,  vcl  detriraentum  supponit. 

3.  Statuitar  pars  af/irnians. — Sed  niliilo- 
minns  certum  cst,  Iws  dnas  poenas  in  d;\irao- 
nibus  reperiri,  et  aliquo  modo  distlngui;  ita 
docent  omnes  thcologi.  Prohatur  prirao  cx 
Christisententia,  INIatth. :  25  Discedlte  a  ?ne  ma- 
ledictl  in  ignem  wternum,  paratus  est  dlaholo 
et  Augclis  ejits.  In  quihns  verhis  per  priorem 
partera  eornra,  discedile  a  me,  po>na  darani 
signilicatur,  pcr  quara  damnatns  perpetuo  a 
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Deo  separatur,  ct  {cterna  heatitudine  privatur, 
quia,  ut  infra  videhimus,  in  hac  .scparatione, 
seu  privation(r,  pf/Mia  damni  e.s.sentialiter,  et 
per  antonoraasiam  consistit.  In  posteriori  au- 
tem  parte  verhorura  declaratur  poena  sensus. 
Et  in  cis  darc  docetur,  hanc  poenam  sensus 
etiara  Angelis  raalis  infligi;  ergo  multo  magis 
poenam  damni  patientur,  nara  idco  ad  igncm 
raittnntur,  quia  a  Deo  separantur.  Item  tpiia 
isti  Angeli  maximc  sunt  pcccatis  coinqumati ; 
crgo  in  illis  executioni  mandatur  illud  Apo- 
cal.  21  :  Non  intravit  in  eam,  id  est,  in  hcati- 
tudinera  aliquid  coinquinatum  ;  et  quia  raaxi- 
me  peccatores  snnt,  ideo  ctiam  ignis  erit  pars 
calicis  eorum,  Ps.  10. 

4-.  Ratione  idem  convinci  potcst,  qnia  idco 
homines  damnati  has  duas  pocnas  patiuutur, 
quia  peccando  a  Deo  se  avcrtunt,  ct  ad  creatu- 
ram  se  convertnnt :  nam  poina  daranirespondet 
aversioni,  pana  vcro  scnsus  conversioni,  ut 
suraitur  ex  D.  Thoraa,  in  citatis  locis,  et  3  p., 
quajst.  8G,  art.  4;  scd  Angeli  pcccando,  et  se 
a  Dco  averterunt,  et  ad  se  vel  ad  aliquara  crea- 
tnrara  tanqnani  ad  utlimnra  fincni  se  conver- 
terunt;  crgo  utraraque  poenam  patiuntur.  Prse- 
terea  qnoad  pcenaradarani  manifestnm  est,  eos 
esse  privatos  cetcrna  hcatitudine;  de  poena  vero 
scn.sus  dicit  Pctrus,  Epist.  2,  c.  2 :  Dcus  Angelis 
peccaidihus  non  pepercit,  sed  in  tartarum  tra- 
didit  cruciendos,  et  Apocat.  20,  diaholus  dici- 
tnr  missns  in  stagnura  ignis  et  sulphuris,  ^ihi 
et  bestia,  et  pseudopropheta  criiclahuntur  die 
ac  nocte  iu  scccula  swculorum,  per  quai  omnia 
poena  scnsus  in  da^monihus  satis  cxplicatur. 

5.  Ad  argumentum  contrarium  in  num.  2. 
— Nec  ohstat  ratio  duhitandi  posita;  conce- 
dimus  cnim  non  cssc  sermoncra  de  poena  pro- 
prii  sensns  :  clarnra  cst  enira  dolorera  sensiti- 
vura  non  hahere  locum  in  dairaonihus,  ut  do- 
cet  D.  Thoraas,  d.  q.  04,  ai  t.  3,  sed  poena  sensus 
gcneraliter  dicitur,  qucsvitaliter,  ut  sic  dicam, 
ailUgit  damiiatnm,  sive  sit  pcr  dolorera  sensi- 
hileni,  sivc  per  spiritualein  tristitiain.  Ad  ob- 
jectionera  autem  Scoti  rcspondet  late  Grego- 
rins,  in  2,  d.  34,  art.  1  ad  4,  et  cura  eo  Capreo- 
lusin  4,  d.  49,  qua'st.  2,  art.  3,  ad  4,  positum 
post  solnt.  ado.Scoti  contr.  1.  conclns.Oinissa 
taiucn  distinctionc,  qua  nituntnr,  negaiuus 
propositionem  illara,  pcena  est  osscntialiler 
tristitia,  nain  raaluin  pooniie  de  se  lalius  patet, 
qnain  tristitia.  Undc  licet  in  aIi(pio  hono  sensu 
tristitia  dici  possit  esscatiaLter  pania,  quia 
oranis  tristitia  de  se  est  disconveniens  iUi,  qui 
eara  patitur,  quod  ad  suranuim  prohat  ratio 
Scoti.  INihilorainus  e  contrario  uou  est  verum. 
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jMvnain  cssc  esspntialitcr  tristitiani,  (|uia  non  illa  non  cst,  nt  sic  dicam,  oonsummata  pnnna, 

onniis  pnMiaost  tiistilia,  i|nia  iioii taiilinnpiiva-  tnin  (piia  alias  jKriia  (lainiii  csscl  aM|ualis  in 

tio  (icli'ttationis,  scd  t'tiain[uivati()n('sali<)iiiin  oiniiil)U.s  (laimialis,  iiaiii  [)iivatio  gloiia' [icr  se 

honorum  sunt  inala  [Krma),  et  [)ossuiit  iii  vin-  spectata  ffqualis  est  in   oinnihus:  lioc  autcm 

dictara  peccatorum  inllijis^i.  Et  ([uainvis  veruin  non   videtiir  adinitteiidiiin,  (juia  iion  vidctur 

sit,  onincin  ["ciiam  esse  [losse  ohjoctnin   tris-  diviua'  justitia' coiiscnlancnm,  ([uod  [»ra'ci[)ua 

tit  IV,  niliiloniinus  non  constituitnr  in  ratione  omiiiimi  p(i'iiarum  a'quali.s  sil  in  his,  qni  iii- 

pffiKC  [icr  i[isain  tiistitiam,  sed  potiiis  in  ea  a'([ualia  liahciit  [icccata. 

sup[)Oiiitur  ralio  inali,  quae  sit  ohjcctum  talis  7.  Ut  ergo  doctrinam  illam,  et  distinctio- 

tristiti».  Et  hoc  satis  est,  ut  distingui  possit  iicm  datam  ex[)licemus ,  operai  pretium  erit 

piT^na  (lamiiia  pcena  sensus,  ut  statim  ain[)lius  aliam  picna'  (laninatorum  divisioncm  |)ra'mit- 

explicahitur.  tere.   Nam  ([ua^dain  [)0'iia  est  es.sentialis,  alia 

6.  Secuiida  qtKrslioquid  sit  ntragiiepccnaet  vero  accidcntalis.  O[)[)ositorum  enim  simiUs 

responsio  D.  Thomfe. — Circa  .secundum  divum  est  projiortio  :  unde  sicut   in  pia'inio  sancto- 

Thoniam,  in  2,  d.  37,  q.  3,  a.  1,  inhoc  videtur  rnm  Angclorum  quoddam  est  essentiale,  et 

distiiigucrc  [)0^naiii  damiii  a  pn'nasciisus,(iuod  alia  accidenlalia,  ut  in  siipcriorihus  vidiinu.s, 

illa  est  pure  [irivativa,  lucc  vcro  imludit,  vcl  ita  in  da^monihns  siinilis  [«cnaruin  distinctio 

supponit  [)0sitivain  actioncm,  per  quain  infli-  adhiheiida  est.  Ptt'na  ergo  cssentialis  cst  illa, 

gitur.  Unde  ait,  Deum  esse  auctorem  pcenae  quse  decmonihus  ah  initio  suae  damnationis 

damni  tantum  non  agcndo,  seu  suhtiahendo  data  est,  et  in  ilHs  immutahilis  permanet,  ita 

influxum  suum:  pcvnam  autcm  .sensus  inflige-  ut  nec  augeri,  ncc  minni  uii([iiam  possit.  Acci- 

re  [lositive  agcndo.  (^yv&  doctriua,  licct  rccte  dentalis  vero  pcxiia  dicctiir  omiiis  alia,  in  qua 

intellecta  vera  sit,  aliquantulum  ex[)endenda  potest  esse  variatio  ali([na,  aut  successio,  ut 

est,ut  occasione  illius  has  poenas  melius  expli-  est  actualis  detentio  in  loco  inlcrni,  vel  nova 

cemus.  IUa  eniin  distinctio  non  videtur  posse  ahqua  tristitia  ex  contingente  occasione  dae- 

universaliter  suhsi.stere.  Primo,  quia  cx  illase-  moiii  addita,   vel  aliquid  siniilc.  Priina  ergo 

quitur :  privationem  gratia;  csso  [)a^iiain  dam-  divisio  pcmue  damni,  et  seiisus  [)i\Tcipne  tradi- 

ni,  quod  non  est  concedendum,  quia  peccator  tur  a  theologis  de  prena  essentiali,  nam  hoec 

in  hac  vita  non  incurrit  poenam  damni,  etiain-  primo,  et  principaliter   iii  diiohus  consistit , 

si   gratia  privetur.    Sequela  j^rohatur  ,   quia  scilicet,  in  carentiadivinai  visionis,  et  iu  cru- 

privatio  gratioe  est  poena  propter  poccatum  a  ciatu  ignis.  Nam  has  duas  po^iias  quasi  pcr  se 

Deo  iiiflicta,  non  [)er  actionem  [)0sitivam,  sed  priino,  et  ex  definita  lcgo  patiuntur  damnati, 

per  solam  suhtractionem  influxus.  Secundo,  et  prior  est  quasi  connaturalis,   et  necessario 

deceptio,  et  error  per  se,  ac  praecise  spectata  consequens  [leccafum  mortale,  ut  est  aversio 

pertincnt  ad  malum  [loenaj  damni  generalifer  a  Deo ;  [josterior  vero  est  posifiva  lege  Dci  sta- 

Eumi»fi  pro  (piocumque  detrimento  de  se  se-  tnta,  juxta  verhum  Chrisfi,  dicentis:  iJisce- 

parahili  a  pa'na  sonsus,  ct  tamen  est  a  Deo,  dite  a  me  maledidi    in  ignem  fctnnum,  gui 

ut  [lositivc  agente  illam  actiouem  erroris,  seu  paratusest  diaholo.  Unde  non  solum  priorem, 

falsi  judicii :  ergo  neque  omnis  pocna  damni  sed  hanc  etiam  secundam  poonam  semper  pa- 

fit  per    solam    suhtractionem  influxus  ,    ne-  tiunfur  da^monos  anfe  Judicii  diem,  et  exquo 

quo  omnis  po'iia,  qua)  fit  a  Deo  pcr  actionem  ccciderunf,  Hcet  non  sompor  in  inft.Tno  .sint 

posifivam,  est  [)tt^iia  sensus.  Major  (rehqua  e-  usque  ad  Judicii  dicin,  ut  iulerius  videhinius. 

nim  clara  sunt)  prohatur,  quia  error,  etiamsi  8.  Adprimam  objedionem  innum.Q,priva- 

non  cognoscatur  ah  eo,  qui  errat,  neque  de  illo  tio  grathp  prout  in  via  sit  non  est  poena  damni. 

doleat,  hahetrationem  mali  pmnffi,  et  propfcr  — Bme  tamcn  finitavia. — Prima  ergo  ex  his 

pcccatum  a  Dco  iiifligitur  :  tnnc  aiifom  non  csf  pcpiiis  dicitur  [itt-na  danini  quasi  por  antoiio- 

ptt^na  scnsus,  quia  iion  .senfitur;  orgo  cst  prena  masiam,  qnia  licef  pa'na  pensus  efiam  iiirerat 

damni.  Tertio  scquitur  ex  illa  doctrina,  tristi-  damYium  (hoc  cnim  ncgari  non  [)otest]  nihilo- 

tiam,  quam   hahent  da-mones  de  amissione  minusquasiniliilre[)ufaturrespectuilliusdam- 

bcatitudinis.  esse  pccnam  sensus,  et  iioii  dam-  ni,  qnod  in  careiitia  visionis,  ot  IVuifioiiis  divi- 

ni.  Conscqueiis  csf  falsum  ;  ergo.  Sequela  pa-  na-,  coiisistif.Unde  recte  Chiysosfomus,  homil. 

tet,  quia  Dcus  est  auctor  iUius  fristitioe,  non  13,  ad  Philipp.  dixit,  Tantuinmihi^nalum  vi- 

tantnm  non  influendo,  sed  etiam  positive  a-  deiur  de  tanta  gloria  decidisse,  ut  gehennam 

gendo.    Miiior  autem  [)rohatur ,   quia  [joena  proniJiilo  haleant  pru;hocdaiiino,acruina.\ie 

damni  inchidit  iUam  tristitiam,  tum  quia  siue  hac  ergo  poena  recte  dixit  D.  Thomas  fieri  a 
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Deo,  non  positive,  scfl  privative,  id  est,  non 
influondo,  .scd  potius  influxnm  suum  (leacf^an- 
do.  Ouia  pfjfua  iila  in  privatione  snmmi  honi 
ratioiialis  creaturai  consistit,  ct  ideo  per  se 
non  fit  ageudo,  sed  actionem  sul)traliendo. 
Nec  hinc  inferre  licet,  privationem  grati»  pro- 
ut  esse  solet  in  hac  vita  po^ua  peccati,  esse  pre- 
nam  damni,  prout  iii  prima  ohjectione  infe- 
rehatur,  noji  tamon  recte,  tum  (juia  1).  Tliomas 
non  dixit,  omnem  poonam,  quae  fit  per  sub- 
tractionem  actionis,  esse  poenam  damni,  .sed  e 
contrario  dixit,  illam,  quaj  proprie  est  po^na 
damni  fcrri  per  suhtractionem  actiouis.  Quam- 
vis  erf^o  hicmodus  puuietidi  sit  necessarius  ad 
pauiam  damni,  non  tamen  suflicit,  nisi  infcrat 
singulare  damnum,  quod  solum  per  autono- 
masiam  tale  dici  mereatiu'.  Tum  etiara  quia 
illa  divisio  non  datur  de  pomis  hujus  vitae, 
seu  viatoris,  sed  de  pduiis  destniatis  pro  ter- 
mino  viffi,  et  ideo  instantia  de  p«>na  privatio- 
nis  gratia),  quaj  in  tempore  viai  infertur,  exlra 
propositiun  est.  Conccdimus  autcm,  privatio- 
nem  gratia;,  prout  iinita  via  pcrmanet,  ad 
prjonam  damni  piutincre.  Quia  ah  illo  puncto, 
iu  qno  Angeli  mali  damnati  sunt,  i(a  fuerunt 
gratia  privati,  ut  ex  delinita  lege  Dei  illam 
ampliusreciiperare  non  potuerint,  et  ideo  non 
solum  gratia  sanctificante,  et  diaritate,  sed  e- 
tiam  spe  et  fide  :  nec  sohim  gratia  hahituali, 
sed  etiam  actuali  et  omni  auxilio  sufficifaite 
privati  fuerunt:  qutc  omnia  includit  poena 
damni  ahsolute  dicta.  Et  ideo  sola  privatio 
gratia;  hahitualis  simpliciter  dici  non  potest 
pffiiiadamui. 

9.  ///-  aliqna  tamen  consideratione  privatio 
gratiu'  dlci  potesl  in  hac  vita  pOBiia  damni. — 
Addo  vero,  si  deponiis,  quas  Dcus  iu  hac  vita 
pro  pcccato  mortali  inlligit ,  loi[unmur  ,  et 
pra^dictam  distinctioncm  ad  cas  applicare  veli- 
mus,  sicprivationem  giatire  maxime  dici  posse 
poenam  damni  hujus  vitte,  quia  maximum  ho- 
num  hujus  vita'  estesse  in  Dei  gratia,  ctami- 
citia,  ct  idcosiunmuiu  dctrimentum,  maxima- 
que  ])a'na  hujus  vilic  est,  ejus  gratia  privari, 
eoque  major  erit  saltcm  extensive,  quod  plu- 
rihus  grafiis  privaverit.  Ut  cst  major  in  ha^re- 
tico  (]ui  iion  solum  (diiiritate,  sed  efiam  fide 
privatur,  quam  iii  catholico,  qui  fulcm  roti- 
uet :  ot  in  hoc  erit  major,  si  proptor  pertina- 
ciam  suam  non  .sohnn  hahifuali  gratia,  sed 
ctiam  ])]urihusauxiliis  aciualii)us  fuorit  priva- 
fus.  Quiavoro  in  hac  vifa  luiiquam  sit  totalis 
privafio  auxiriorum  ctiam  suiUciontiuiu,  ideo 
privatio  gratiiu  nuiujuam  hahet  sfatuni  per])e- 
tuitafis,nec  absohifam  ratioucm  pctuaidamui. 
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Et  ob  eamdem  rationem  quamvis  mali  Angeli 
in  via  fucriut  grafia  privati:  nihilominus  illa 
privatio  non  habuit  rafionem  jicnnai  dainni, 
quia,  iit  sui)ra  diximns,  pro  sfatu  via^  auxilio 
sudicicnti  privati  non  sunt.  Fuit  autcm  illa 
privatio,pra)scrtim  in  Angelis,propinquissima 
pffiusD  damni,  et  vehiti  qua;dam  inchoatio  e- 
jus,  qur.tenus  angelicus  lapsus  quodammodo 
irromissihilis  fuit  iu  seusu  explicato  iu  supe- 
riorihus. 

10.  Ad  secundam  ohjectionem.  — Secuuda 
etiam  objectio  cessat  ex  supraposita  exjjlica- 
tione  liujiLS  vocis  pa;na  damui.  Procedit  enim 
ohjcctio  ex  illa  poena  damni  gencratim  sump- 
ta :  doctriua  autem  D.  Thomae  solum  de  poena 
damiii  propria  da;monum,  seu  damnatorum, 
cui  per  antonomasiam  nomcn  illi  singulariter 
ap])li(atum  est.  Nam  gcneraliter  loquendo, 
non  est  duhium,  quin  omuis  p(3nna,  quee  de- 
trimeutum  aliquod  infert,  possit  generaliter 
pcena  damni  vocari,  quia  omue  detrimeutum 
est  aliquod  damnum  ;  ergo  poeua,  qua.'  illud 
infcrt,  ah  illo  potest  damni  a])pellari.  Uude, 
cousiderando  tautum  vim  vocis  geueralem, 
distingui  potest  duplex  poena  damni,  uua  es- 
sentialis,  seu  primaria,  alia  accideutalis,  seu 
secuudaria.  De  priori  verum  est  solum  fieri  a 
Deo  per  suhtractioucm  gratia?  et  gloriaj  :  de 
altera  vero  accideataria  ]i(enanou  est  incouve- 
niens  concedere  aliquaudo  fieri  posse  per  po- 
sitivam  Dei  actionem,  vel  miuisfrorum,  aut 
iustruuienforum  ejus.  Nammulfa  dotrimeata, 
et  damna  pcr  actioucm  posifivam  fuint,  ut  iu 
poenis  hujus  vitfe  manifostum  est,  et  iii  malis 
Angelis  uon  parvum  detrimeutum  fuit  e  coelo 
ejici,  Isai.  14,  et  Ezech.  28  :  Ejecl  te  demonte 
Dei,  etji-^rdidi  te,  o  Cherub,  protegeds  demedio 
lapidum  ig?iitoru/>/.  Soparari  otiam  a  consor- 
tio,  et  societate  sanctorum  damnum  quoddam 
accidentarium  fuit :  utrumque  autem  por  ac- 
tionem  violcutam  circa  malos  Augelos  factum 
est.  Sicut  cfiam  qnando  Christus  Dominus  im- 
perio  suo  da^moucs  cogchat  oxirc  de  corpori- 
hushomiuum.  non  ])arum  illos  torquohaf,  ut 
i])si  etiam  fatohautur,  et  tamen  illa  poena  cu- 
jusdam  detriiuonti,  seudamui  accidentariierat. 
Sic  ergo  non  ost  incoavonioasconcedorc,  igno- 
rantiaiu  pravai  disposilionis,  sou  erroris,  ac 
deco])tionis  [)ertiucre  ad  quamdam  pienamac- 
cidfufariam  damui,  ct  fieri  per  actionem  posi- 
tivam,  quia  illud  dotrimenfum  uon  coasistitiu 
])ur;i  privatiouc,  scd  otium  in  forma,  sou  actu 
disconvonicnfc  angi  licio  moufi.  Quamvisouim 
talis  forma  uou  sit  cssentialiter  mala,  sed  de- 
nomiuafivc  ab  aliqua  privatioue  boui,  quam 
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c-oiijiiiK  lain  li.ilirt:  niliiloniinns  ijisa  fonna  sic 
(lctcrininata  liaiit^t  ralioncin  niali  pn^iuo,  idoo- 
qnc  ralionc  niatcrialis  cntitatis,  nt  sic  dicam, 
pcr  positivain  atlioncin  infliniliir.  Vcniin  cst 
taincn,illaiii  [larlitiilarcin  |i(iMiain(lcct'|itionis, 
scn  crroris  non  iininiUi  a  Dco  iicr  siiccialcm 
actionem,  sen  cx  dirccta  intcntionc  dcciiiicn- 
di,  qnia  hoc  repngnat  divinai  bonitati,  ct  vc- 
ritati,  scd  fit  tanhiin  pcr  coiicnrsnm  genera- 
lcm,  pra;via  spcciali  pcrmissione  erroiis  ex 
dirccta  intentione  punicndi. 

CAPUT  V. 

AN  TIIISTITIA   DiF.MONLM  DK  AMISSA  GLOIUA  AD  V(E- 
NAM  DAM.M  YEL  SENSUS  PERTINEAT. 

1.  Opinio  prima  tristitiam  dcpmomm  perti- 
nerc  nd  pfrnaui  seiisus. — Hoc  dnbium  uasritur 
ex  bis  qu;c  iii  tcrtia  objectione  supcrioris  ca- 
pitis  atlingnntur.  Et  in  co  mnlti  aflirraant  per- 
tinere  ad  pn^uam  sensus,  quia,  ut  diximus, 
non  dicitur  in  pra>senti  pojua  sensus,  qnia  sensu 
corpon^o  pcrcipiatur,  sed  quia  cx  malo  cognito 
nascitur,  scd  tristitia  illa  dc  beatitudine  amissa 
essentialitcr  pcndet  ex  cognitione,  seu  appre- 
hensione  tahs  privationis  ut  maxime  discoii- 
venicnti ;  crgo  talis  tristitia  ad  ptcnam  sensus 
pertinct.  Et  Iianc  scnteiitiam  indicat  Soto  in  4, 
d.  riO,  art.  4,  concl.  1,  in  fnic,  quatcnus  ait, 
quod  poena  sensns  est,  quaecumque  sensibilis 
Isesio,  et  quajcumqne  tristitia,  et  affhctio  vo- 
luntatis,  quK  exapprchensione  rci  nocivae,  vcl 
intcllcctuali,  vcl  sensuali  proficiscitur.  Et  spe- 
cialius  dixerat  iu  d.  16,  q.  1,  a.  I,  dubil.  :2, 
post  assertiones,  illam  tristitiam,  et  alllictio- 
nem,  quoe  oritur  ex  carentia  Dei,  esse  poenam 
sensus,  licttt  i{isa  carcntia  sit  ptcna  damni.  Et 
hoc  scquuntur.Moliua  ct  Vastpiez,  cl  favcie  vi- 
dentnr  Bonavcntura,  l)nrantlus,l'alutlanus,  Ga- 
preolus,  Gabriel,  Bassolis  et  alii  in  l,  d.  ^li, 
quatenus  asserentes,  iu  poena  damni  uou  esse 
magis  vel  minus,  in  hoc  fiindantur,  (piod 
pa;na  damni  consistit  in  pura  ct  intcgra  pri- 
vationc. 

2.  Opinio  secunda  contraria.  —  Contrarium 
sentiunt  illi  theologi,  in  quorum  seiitentiam 
inclinavi  in  t.  4,  de  Pcnnit.,  disp.  EJ,  scct.  2, 
n.  17,  ubi  iu  jio^na  damni  privativum,  ct  po- 
sitivum  distinxi;  statim  vero  adjnnxi  hoc  per- 
tincre  tantum  ad  loqueudi  modum,  ct  ad  rem 
explicandam  siiie  a-quivocatione  tlistinctioucm 
illam  ii)i  fiiisse  usuipatam.  Eamdem  vcrt)  scn- 
tentiam  hrmiustradit.\lalonius2,  d.  0,  disp.  21, 
diceus  esse  communem.  Et  sumitur  ex  Scoto, 
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iii  i,  tl.  riO,  q.  G,  in  §  Ad  primam  gufrstionem, 
ait  cnim,  iirpiiam  tlainni  non  essesolarn  caren- 
tiain,  tpiiasola  illa  non  csset  po^na,  si  non  es- 
sct  nolita,  seu  involnntaria,  cl  ita  nt^litionem 
illius  carciitia'  tlixil  pcitiiicrcad  prpiiain  dam- 
ni  :  cst  aiitcm  illa  iiolilio  tpiitl  [»t)sitiviiin,  et 
fere  idem  cum  tristitia,  vcl  proxima  cansa  ejns. 
Idein  sentitGabricl,  in  4,  tl.  22,  art.  ."{,  in  liiic, 
dicit  ciiiin,  ptcnain  damni  qiit)ail  carciitiam 
esse  a'tpialcin  inoninibns^tpioad  tristitiam  vero 
esse  ina'.(pialem,  ct  postea  loqiiilur  de  poMia 
seusus  tanquam  de  distincta  :  et  eodem  fere 
moilo  Paludanus  ibi  q.  1,  n.  5,  procedit. 

3.  Prmlicl(r  secundw  opinionis  assertu/»  , 
prpiia  damiii  salvatur  in  sola  priratio)ie.  —  Dico 
igitur  brcvitcr,  prciiam  damni  suHicienter  sal- 
vari  in  sola  privatione,  et  si  csset  sine  ipsius 
cognitione,  et  conscqnenter  ab  omni  tristitia, 
ct  ainictione  separarctur.  llor  viflt;tur  essc 
contra  Scotuni;  itlt^ni  tamcn  tlistincte  expli- 
cavit  Palutlanus,  ct  est  commuuis  sententia 
ca;terorum  auctorum.  Et  probatur  ex  supra- 
dictis  contra  eumdcra  Scotumquia  tri.stitia  uon 
cst  tlc  rationc  prcntc.  Et  eadcm  ratione  nec 
involuntarium  actualc  per  proprium  actum 
elicitum,  et  cou.sequenter  neque  cognitio  uo- 
cumeuti  est  de  intrinseca  rationc  pceuaj,  sed 
satis  est,  quod  sit  malum  aliquod  proptcr  cul- 
pain  re  ipsa  innictum.  Ouod  inanifcstc  probat 
cxcinpliimdc  pucris  iu  solooriginali  dccctlcn- 
tibus,  nam  privantur  gratia  et  gloria  perpe- 
tuo,  et  illa  privatio  est  in  illis  poena  damni, 
etiamsi  fortassc  uon  cognoscant  illam  snb  ra- 
tione  nocumcnti,  ncc  dc  illa  tri.stcntur.  Et  in 
hnmanis  prciia  pecuiiiaria  poena  damni  erit, 
sive  de  illa  Irisletur,  aut  involuntarius  sit,  qui 
illam  patitur,  sive  non. 

4.  Assertum  alterum  justitia,  et  mala  alia 
ex  damno  sccuta  ad  ipsam  pwnam  damni  rcdu- 
cuntur.  —  Addo  vero  ultcrius,  quod  licet  illa 
privatio  .sit  quasi  essentialis  poena  damni,  ni- 
hilominus  alia  mala,  qua?  quasi  intriusece,vel 
ncccs.sario  ad  illam  conscquuntiir  in  da;moni- 
bus,  vel  iu  aliis,  qui  propter  propria  pcccata 
actualia  illnd  dannium  paticutur,  snb  pa-na 
damni  comprchendi.  Tum  quia  frequentius 
theologi  italoquuntur,  tum  ctiam  quia  acces- 
sorium  sequitur  principalc,  ct  projirictatcs  ad 
esscutiam  rcducuutur.  Denitpic  boc  loquendi 
modo  libcntcr  utor,  quia  ad  explicandas  sin- 
gnlaspoeuas  malorum  Augclornm  mihi  accom- 
modatior  cst  Ut  autem  hoc  niagis  dcclarcm, 
suppono,  in  omni  ptBiia,  ctiamsi  maxime  cou- 
tristct,  ct  seutiatur,  involvi  aliquod  damnum, 
vel  detrimentum,  de  quo  dolor,  seu  tristitia 
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es.sc  possit.  Non  enim  probo,  quod  quidam  di- 
runt,  quoddam  esse  malum  ea  solum  ratione 
disconvcnien.s,  qiialcnus  soutitur  ct  co:,^u  o- 
scitur,  et  cognitum  tristitiam  aliert,  et  hoc 
malum  esse  pocnam  sensus.  Quia,  si  attcnte 
res  consideretur,  omne  malum,  si  vere  malum 
sit,  priu.squam  coguoscatur,  et  contristet,  ma- 
lum  cst,  ct  detrimcntum,  vcl  damuum  dici 
I)Otcst.  Nam  illud  objectum,  qiiod  cognilum 
contristat,  non  idco  disconvcniens  est,  quia 
cognoscitur,  scd  potius  (piia  disconveniens  est, 
ideo  tale  judicatur,  ct  tristitiam  parit;  ergo 
antc  tristitiam  ct  dolorcm  sup])Ouitur  in  ob- 
jccto  disconveuicntia,  qua*  ralionem  (Uunui, 
vcl  nocumcuti  liabet,  eamdemquc  haltelnt,  si 
in  reipsa  inferatur  et  sustincatur,  etiamsifor- 
tassc  iguorctur. 

5.  Id  patefit  inductione.  —  Quod  potest  in- 
ductione  ostendi  in  poniis  tcuiporalilms  ct 
•spiritualibus.  Nam  tristitia  dc  bonis  amissis, 
vcl  alilatis  supponit  ratiouem  discouvenientis, 
et  damui  iu  tali  objecto.  Et  dolor  scnsibilis 
supponit  lixisioncm  aliquam  in  mcmbro,  cpiod 
dolct,  et  dolor  dc  pcccato  supponit  malitiam 
culim)   naturai  ratiouali  disconvenientem,  et 


et  .sensus  damni  ;  ergo  si  in  privatione  gloriee 
perpetua  bjBc  duo  distinguuutur  tanquam  dute 
poen.c  damni  ct  scnsns,  cadcm  rationc  iu  ip.sa 
poena  ignis  distingueudiA!  crunt  pwna  damni 
et  sensus  ;   nam  damnum  erit  malum  ilhul, 
quod  per  se,  et  immediate  fit  ab  igne,  sive  il- 
hid  sit  violenta  dctcntio  in  taU  loco,  sive  sit  in 
prctio  alicujus  quahtatis,  sive  ahquid  simile: 
poeua  autcm  s(!nsus  erit  tristitia,  quai  ex  ap- 
prehensione  tahs  maU  provenit.   Sicut  ergo 
heec  duo  ibi  non  distinguuntur  tanquam  duse 
pcena3,  sed  imam  pcKuam  sensus  componcre 
censcutur,  ita  c  coutrario  carentia  gloria;  cum 
tristitia,  qua;  ex  ejus  cognitionc  causatur,  noii 
sunt  duai  pcenai  damui  et  sensus,  sed  una  ex 
utraque  composita,  et  (ut  ita  dicam)  complcta, 
ct  vitahs,  qufe  per  antonomasiara  pccna  damni 
appehalur.  Uude  satis  veri.simiUter  (hci  potcst, 
quamvis  iha  duo  in  omni  completa  pcKua  in- 
veniantur,  niliilominus  unamquamque  dcno- 
miuari  ab  co,  cpiod  gravius  est,  vel  a  puniente 
priucipahus  iutcutum.  Quia  crgo  in  poena  pri- 
vationis  gloria;  ipsum  privationis  mahim  gra- 
vius  est,  tiistitia  vero  est  vehiti,  qnid  conso- 
quens,  et  accessorium,    idco   tota  iha  poeua 
sic  de  caeteris.  Imo  in  ipsamct  poena  ignis  in-    darani  appeUatur  :  e  contrario  vcro  in  pcena 
fcrui,  qua'  per  antonoraasiara  dicitur  paraa     ignis  dolor  cst  priucipahtcr  intentus  tanquam 
seusus,  dolor  tahs  pceniie  suppouit  ahquod  ma-     majus  mahmi  in  iUo  gencre  poenoe,  et  ideo  tota 
hmi  nocivum  ahcpio  niodo  spiritus,  cjui  igne    iUa  pccna  sensus  denominatur:  quod  taudem 
cruciatur,  ut  infra  ostendemus.  Quod  quidem     cx  poenis  humauis  declarari  potest.  Nam  j)ce- 
malum  (loquendo  de  potentia  absoUita)  fieri     na  infamiffi,  vel  privationis  bouorum  per  se 
possct  iu  ii)so  si»iritu,  etal)  ipso  uou  coguosci,     prirao  fertiu'  ad  iufcrendum  tale  damnum,  vel 
et  consequentcr  de  iho  non  dolcre,  ct  niliilo-     nocuracntum  :  tristitia  autem,  qnae  inde  secpu 


raiuus  vere  esset  raahun,  et  disconveuiens,  et 
conscquenter  generalera  rationem  damni,  vel 
detrinicuti  haberet.  Ratio  autem  est,  quia  do- 
lor,  vel  tristitia  e.st  actus  auimi,  qui  vcrsatur 
circa  o])jcctum  :  tahs  autcra  actus  non  facit 
objcctura  suura;ergo  suppouitihud  :  objectum 
autem  cst  mahim  disconvenieus  sub  tah  ra- 
tione  cognitura;  ergo  dolor,  ct  tristitia  semper 
suppouit  iuol)jcct()  ali(piararatioucm  raali  dis- 
tiuclam  ab  ip.satristilia  :  el  hauc  praicise  spec- 
tatam  dicimus  semper  esse  ahquid  disconve- 
niens,  quod  ratiouem  daraui,  vel  d(!trimcnti 
habet.  Loquimur  autera,  ut  dixi,  dc  tristitia, 
iit  cst  de  vero  raalo,  ([ualis  est  iu  da^raonibus, 
nara  ali^puiudo  potcst  cssc  tristitia  de  raalo 
tantum  apprchenso.  A'crumtamen  etiam  tunc 
est  de  malo  sub  ratione  discoiivenientis,  et  no- 
civi,  et  ita  formalilcr  esl  dc  raalo  (hstincto  ab 
ipsa  trisfitia. 

G.  Probaturjam  secunduinassertum. — Juxta 
hauc  ergo  consideratioucra  iu  omni  poena^quie 
sentitur,  ct  contristat,  conjunguntur  damiurai, 
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solct,  ordinarie  non  est  per  se  intenta,  sed  est 
tancpiam  quid  consequens,  et  ideo  poenam 
damni  imitatur.  At  vero  flageUatio  magis  infli- 
gitur  proptcr  dolorem,  et  per  se  loqueudo  illud 
est  gravius  ejus  malura,  et  ideo  quKdam  poe- 
na  sensus  dici  potcst,  quamvis  fortasse  ali^piod 
aliud  nocumeutum  adjuuctum  habeat.  Juxta 
hanc  ergo  partitioucm  poenam  damui  prius 
explicabimus,  ct  ad  illam  omncs  pociuis  spiri- 
tualcs,  quas  in  iutoUcctu,  ct  voluntatc  siuc  ac- 
tione  ignis  patimitur,  revocabiraus  usque  ad 
caput  10,  postea  vero  de  pcena  ignis  chcemus, 
a  capite  1 1 . 

7.  Pro  ultima  inohatione  terticr  objectionis 
positw  capite  prcpcedenti  in  num.  G,  deciditur 
qua-stio  an  pana  damni  sit  in  omnibus  (pqualis. 
— Pars  prima  decisionis. — Occurrebat  autem 
prius  illia  dubitatio  tacta  in  ultima  probatioue 
illius  tertiic  objcctiouis,  scilicct,  an  pocna 
dauuu  sit  in  omnibus  daimouibus,  vcl  damna- 
tis  a'qualis.  Qnara  tractare  solent  theologi 
iu  materia  de  Pcccat.,  etiu  materia  dePcenit., 
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iihi  i'fj;o  illam  ;itli,ni.  disp.  13,  sect.  2,  a  n.  IH. 
Et  aliqiiani  iiuiHiiialitatem  in  ijisa  cxi>lifare 
stndni  cnm  plniihn.s  antiijnis  et  mndLTnis, 
qnos  ihi  allcLravi,  et  phires  rcfert  Sulas;  ipse 
vero  cmn  ahis,  (pios  ctiam  rctVrt,  contrarium 
docet.  St'd  u(ju  lihet  i\('  illa  eontroversia  iterum 
dispiitarc ;  prrcsertim,  (juia  si  rccte  expcnda- 
tnr,  atl  modnm  loqucndi  pertinct,  nam  de  ro 
vix  potcst  csse  controvcrsia.  Qnia,  si  in  pmna 
damui  sohnn  cousidcretnr  privatio  physica 
gloria',  non  est  dnhinm  qnin  sit  iu  omuihus 
damnatis  a;qualis  intcnsive,  eo  modo  (juo  iu- 
tensio  in  privatione  inveniri  potcst :  quia  iu 
omnihus  cst  privatio  totali.s,  qnai  foriualitcr, 
ct  iu  se  non  potcst  reciperc  niagis  et  miuns, 
quia  totam  formam  exclndit,  nt  docnit  divns 
Thomas,  1,  2,  quajst.  73,  art.  2,  At  hoc  modo 
etiam  haec  privatio  in  animahus  Pnrgatorii 
tanta  cst  iuteusive  quauta  iu  damuatis,  et  ia 
cis  etiam  suo  modo  est  po^-ua  daiuni.  Quod  se- 
cutus  est  in  viatorihus,  (jiiia  licet  camdcm  glo- 
riee  carentiam  haheaut,  iu  eis  tamen  non  est 
jifjcua  proprie  dicta,  prout  dicit  respectum  ad 
cnlpam,  imo  nec  propriam  rationem  privatio- 
uis  iiahct,  scd  merai  negatiouis,  quia  viatori 
pro  illo  statu  gloria  non  dehetur,  nec  ipse  est 
illius  proxime  capax.  At  vero  cxtensive  mul- 
tnm  excedit  po^ua  damui  deemouum,  poenam 
existentium  iu  Purgatorio.  Primo  quidem  ex 
parte  formse  qua  privat,  qnia  damnatos  non 
solum  privat  gloria,  sed  etiam  gratia,  et  omni 
virtnte  infusaet  omni  anxilio  etiam  snfTiciente 
et  omni  spe  liahendi  illum  :  at  vero  existentes 
in  Purgatoriosolura privatactuali gloriactprin- 
cipiisejus,  nontaiucu  gratia,  necvirtutihus,vcl 
anxiliis  illi  statui  conveuientihus.  Et  iude  se- 
quitur  alia  iuffiqualitas  etiam  extensiva  quoad 
durationem,  nam  iu  inferno  pccna  damni  est 
privatio  a-torna,  iu  Purgatorio  vero  tcniporalis. 
Quoad  hac  vero  omnia  cst  illa  piTeua  a^qualis 
etiam  extensive  in  omnibus  damnatis  qnautum 
ad  vim  privationis  attiuot.  In  quo  sensu  dicit 
Jacobus,  cap.  2,  qiii  in  um  o/fpndit,  factus  cst 
orrnium  rcus,  ntiquo  quoad  aiternam  privatio- 
nem  gratia  et  gloriae,  quautum  est  cx  vi  pec- 
cati  mortalis,  nisi  in  hac  vita  remittatur,  ut 
sensit  D.  Thomas,  3  p.,  qua?st.  88,  art.  1,  et 
aliis  verhis  ideiu  dicitur  Eccles.  9,  juxta  Hie- 
ronymi  interprctationem  iu  eum  locum. 

8.  Secimda  pars  decisionis.  —  Nihilominus 
tamen  si  sub  poena  darani  tristitia  iucludatur, 
qnam  damnatis  infert,siuo  duhio  uou  est  a,'qna- 
lis  [lOMia  damni  etiam  intensive  in  omnihus 
danmatis,  seu  dicmonibus,  ut  Paludauus  et 
Gabriel  uotarnnt^  quia  majorem  tristitiam  de 
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(•arcnliaglori.T  pcrcii>ict,(pii  jiropleipluia  pec- 
cata  daiunatus  cst,  nam  hoc  saltem  jiostulat 
jn-titia,  iit  ratio  iii  ohjcctioiie  facta  pidlial.  Et 
cx  dictis  de  pccna  infautiuiu  optimedcclaratur, 
quia  in  illis  ha'c  poMia  csl  iuinima,(piia  e.st  siue 
iilhi  trislilia,  el  respoii(l(,'t  culpa',  (juaj  hahcnti 
miiius  quam  cietcrai  imjnitatnr:  ita  ergo  j)ote- 
rit  illa  jinena  quoad  trislitiara  esso  major,  vel 
miuor  jiro  gravitate  peccatornm.  Et  hoec  sunt 
qua'  ad  rcm  pcrtiuout. 

9.  l^ertiapars  dcrisinnls.  —  Ex  his  vero  sa- 
lis  prohahilitcr  colhgitur,  illara  pa-nam  etiam 
qnoad  privationem  esse  majorcm  in  uuo  quam  in 
alio  in  ratioue  gravioris  mali  ct  daiuui.  Proha 
tnr,  qniacuni  illa  Iristitia  sitoffcctusiHiusnocu- 
raenti  coguiti,  satis  vcrisimilitcr  ex  ina_'qiiali- 
tatc  cffectus  infcrtnr  inacqualitas  iu  causa. 
Deindo  declaratur  iu  hunc  raodura,  quia  licet 
privatio  gloria^  sit  in  se  quodaiumodo  iutinita, 
quateuus  gloria  possct  cssc  uiajor,  ct  niajor  in 
iufiuitum,  uihilominus  uou  tota  illa  jirivatio 
appreheuditur  a  daninato,  ut  pcena  suae  culjise, 
qnia  non  apprehcudit  totam  illam  gloriam 
fui.sse  sihi  possihilcm  iu  oraui  gradu,  uec  iu 
alio  fortasso  detormiuato  valde  raagiio  :  ergo 
possnut  damuati  ajijirclioudere  gioriam  ut  a 
se  amissam  iu  gradihus  distinctis,  ct  inajqua- 
libns,  atquo  ita  illa  privatio  in  ratioue  poeuai 
damui  potorit  in  ois  c.sse  ina-qualis.  Noc  talis 
ajipreheusio  erit  couGcta,  sed  cura  fundaraeuto 
in  opcribus  eorum,  et  sufficieuti  ordiuatioue 
ex  parte  Dei.  Ut,  verbi  gratia,  in  Lucifero  iu- 
telljgcrc  possurans  raajorcra  poenam  daraui 
quera  in  cseteris,  quia  coguoscit  so  jirivatura 
esse  raajori  gloria,  ad  qnara  sunicieutcr  ordi- 
natus  erat,  qnaraque  cousecntus  esset,  si  in  eo 
actu,  in  quo  peccavit :  eara  rectitudiuera  adhi- 
buissct,  quara  j)Osset,  ct  debuisi5et.  Ideraque 
cnm  proportiouc  iu  aliis  malis  Angolis  consi- 
derari  potest.  Et  hoc  niodo  censeo  esse  hanc 
seutentiam  satis  prohabilora,  quia  et  possihihs 
est,  et  per  se  statira  apparet  justitiae  consenta- 
nea,  nec  contra  illaiu  fmut  ohjoctiones  alicu- 
jus  moraenti,  et  illam  mulliim  iiidicat  Scotus 
in  loco  citato,  nec  est  diversa  ah  illa,  quara  in 
citato  loco,  quarto  tomo,  docuimus,  sed  illam 
magls  explicat. 

CAPUT  VI. 

QUANTA  SIT  I.\  ANGELIS  MALIS  C.ECITAS  MENTIS, 
SEU  LNTELLECTUS,  ET  AD  QUAJI  PCENAil  PERTI- 
NENT. 

1.  Assertio  priua. —  Dcemones  gravissimam 
pcenam  in  intellcclu  contraxerunt. — Omuis  pce- 
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na  spiritnum  flamiiatorum,  vel  iu  substantia,  eis  i])sa  intellectiva  potentia,  quia  omnino  in- 

vcl  in  intellertu  ,  vel  in  voluntate  proxiine  flivisihilisest,  ct  ideo  partitionem,  seu  diminu- 

inessc  potost :  vernratamen  in  substantia  nnlla  tionem  non   recipit.    Pra^tcrca  si    (ut   aliqiii 

pnr-ua  pure  privativa  intelligi  potest  pra^tcr  ca-  volunt)  Angcli  babent  aliquem  babituro  natu- 

rentiam  gratiie  .sanctificantis,  dequa  jam  dixi-  ralis  .scicntise,  vel  naturale  lumcn  intcUigendi 

mus  ,  neque  aliquid  addendum  occurrit.  An  a  suo  intellectu  distinctum,  non  fuerunt  in  illo 

vero  aliquid  po.sitivum  pocnale  in  sub.stantia  privati  propter  peccatum,  vel  si  (quod  vcriiis 

sua   immcdiate  paliantur,    dicemus  infra  de  est)  solum  babcntspecics  intclligibilcs  natura- 

pccna  ignis  tractando.  Ideoqucdc  poenis,  quas  liter  indilas,  nibil  Iiorum  ablatum,  aut  dimi- 

patiuntur  in  intellectu,  quai  prior  potentia  est,  nutum  in  eis  est,  quia  hfec  omnia  pertinent  ad 

statim  disserendum  est  cum  U.  Tboma,  dicta  naturales  vires  intelligcndi,  et  ita  compreben- 

qua^st.  64,  art.  1,  ubi  omncs  illas  sub  obtene-  duntursubillaregula  Dionysii,cap.  4,  deDivin. 

hratione,  seu  ohcaicatione  intellectus  compre-  Nominib, ,  in  4  ejusparte,  (luod  naturalia  dona 

hendit.  Itaque  certum  est,  daemones  propter  non  sunt  in  deemonibus  propter  peccatum  di- 

peccatum  gravissimam  poenam  in  intellcctu  minuta,  quia  qum  per  naturam  sunt  incorrup- 

contraxisse,   in   quo   omnes  tbeologi  conve-  libilia,perpeccaiumnoncorrumpuntur.Etk\cm 

niunt.  Et  optime  colligitur  ex  vcrbis  illis  Eze-  doccnt  alii  Patres  paulo  inferius  rcferendi. 

cbielislO:  Perdidisli  sapientiam  tiiam  in  de-  3.  Nec  copiitione  speculatica  naturali. — 

core  tuo,  id  est,  quia  clcvatum  est  cor  tuum  in  Ex  quo  ulterius  addimus,  non  fuisse  dfemoues 

decore  tuo,  ut  paulo  antca  dicitur.  Ratione  per  peccatum  omni  cognitione  veritatis  natu- 

itcm  patet,  quia  ignorantia,  et  error  poena  est  ralis  speculativae  privatos,  itadocet,vel  potius 

peccati,  non  solum  in  hominibus,  sed  etiam  in  supponit   Augustinus,  in   toto  lib.  de  Divin. 

Angelis,  ct  idco  supra  diximus  ante  peccatum  Daimon.,  etlih.  ^,  Gen,  ad  litt.,  cap.  17,  et  Isi- 

non  praicessisse  in  Angelis  propriam  ignoran-  dorus,  lih,    1  Sent.,  cap.    \Q,  Pra^varicatores 

tiam  privationis,  vel  pravse  dispositionis,  sed  Angeli  (inquit)  etiam  sanctitate  amissa,  non 

solam  inconsiderationem,  At  nunc  in  dEemo-  amisertmt  vivacem  crealurfr  angeliccB  sensum, 

nihus  multiplex  ignorantia,  et  error  invenitur,  etc.Quse  verbababet  ctiamBeda,Iib.  Variarum 

ut  fidclibus  notum  est,  et  statim  amplius  ex-  Qufcst. ,  quKst.  9,  tom.  8.  Ratione  est  boc  ma- 

plicabitur  ;  ergo  talis  ignorantia  in  eis  est  poe-  nifcstum  in  cognitione  earum  rerum,  quae  na- 

na  peccati :  at  illa  est  in  intellectu  ;  ergo  in  turaliterpossuntabAngcIoevidenter  cognosci: 

intellcctu  puniti  sunt  per  ignorantiam,  quoe  nam  evidenti  cognitioni   non  potest   subesse 

numtis  cxcaecatio  dicitur,  Et  sic  dixit  Damas-  falsum ,  sed  da?moncs  evidcnter  cognoscunt 

ccuus,  lib.  2,  de  Fide,  cap.  4,  dmnon  lux  a  veritates  uaturales;  ergo  in  bac  cognitione  non 

creatore  conditus,  honusqne  procreatus,  libera  falluntur.  Et  quoad  boc  verum  habet,  quod 

voluntate  caligo  factus  est.                        '  D.  Tbomas,  in  dicto  art.  \,  dicit  absolute,  co- 

1.  Asscrtioprima  dcemonesnon  sunt  spoliati  gnitionem  naturalem  non  esse  diminutam  in 

potentia  intelligendi.  —  Ut  autem  explicemus  da^monibus,  Imo  addere  possumus  cx  eodein 

quanta,  et  qualis  sit  ba2c  pa'na,  distinguere  ibidem  ad  5,  Iianc  cognitioneni  potuisse  in  eis 

oportet  duplicem  cognitionem  AngcIorum,na-  post  peccatum  augeri,  quia  possunt  multa  sin- 

turalcm  scilicet,  et  supernaturalem,  et  utram-  gularia  existentia  denuo  cognoscere,et  eorum, 

que  snbdistinguerc  oportct  in  speculativam  et  quoe  semel  cognovcrunt,  possunt  mcmoriam 

practicam,  quorum  tcrminorum  communcm  conscrvare,  atque  ita  possunt  per  experien- 

intelligcntiain  suppono.   Primo  crgo    certum  tiain  longi  teiuporis  multa  cognoscere.  Ex  qua 

est,  ac  de  fide,  Angelos  malos  iion  fuisse  pri-  etiam  de  futuris  contingentihus,  et  liberis,  el 

vatos  intelligentia  naturali,  hoc  certum  est,  de  internis  cogitationibus  raulta   conjectare 

quia  si  privati  esscnt  intclligentia,  nec  dolo-  possunt,  quai  ahsquc  dicta  experientia  forte 

rera,   aut  tristitiam  sentircnt,   nec  homines  non  i^ossent,  ut  traditxVugustinus,  lib.  de  divi- 

tentarent,  nec  inter  se,  aut  cuin  honis  Angc-  natione  Da^raon.  Quia  vero  per  hanc  conjcc- 

lis,  aut  cum   Deo  loqui  po.«:sent.  Ha-c  autcin  turam  ad  certam,  et  cvidentem  cognifioncm 

omnia,  et  siiuilia  possunt,  ct  faciunt,  ut  ex  talium  rernm  lumquam  perveniunt,  ideo  non 

Scriptuia  constat.  Itaquc  non  sunt  privati  po-  obstaiitc  perfcctione  luraiiiis  intcllcctualis,  et 

tciitiaintcllectiva,  quia  vcl  non  est  sepaiahilis  longissima  cxpcrientia,  in  talium  rerum  co- 

a  suhstantia,  vel  certc  scparari  nou  oportuit,  gnitione  naturali  dccipi  possunt. 

ut  illi  spiritus  posseut  actus  vitaj  exercere,  et  4.  Conjectationes  falsie  dxrmonmn  ex  prava 

perpetuo  cruciari,  Imo  nec  diminui  potuit  in  voluntate  non  cx  diminutione  intcUcctus  prore- 
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niunt.  —  Qiiid  dc  cognilinnc  praclica.  —  Kt 
quo.iil  hoo  vidctur  alupia  i-x  |iarlt'  in  ois  diini- 
nuta  naturalis  coj^nitio,  quia  in  judicio  ilr  iiu- 
jusniodi  cfT('ctil)US  sivpodctipiuntur,  etcrraiit, 
quod  si  non  jiccta^scnt,  non  raccrcnt,  sicut 
sancti  Anucli  cliani  tlc  liis  rclius  falsa  jutlicia 
non  liahcnt.  Vcruintauicn,  si  attcnlc  consitlc- 
rctur-,  lioc  non  tain  provcnit  cx  tliininutionc 
naturalis  cognitionis  spcoulativa',  qnam  ex 
dclcctu  voluntatis.  Quia  Aiiycli  inali  nihil  ini- 
nus  cognoscunt  naturalitcr  tlc  his  rehus,tjuani 
ante  peccatum  possent  cognoscere,  vel  quam 
saiuti  Angeli  iiaturalitcr  cognoscant.  Vcrum- 
tanicn  (htrcrciitia  est,  cjuia  sancti  Angeli  non 
juilicant  dclcrininatc,  ct  ahsolutc  csse,  vd  fu- 
turuni  cssc,  quod  cvidcntcr  non  vitlcnt,  scd 
vel  suspendunt  judicium,  vcl  sohim  judicant 
quid  causa',  vel  alia  signa  magis  indiceiit  ? 
Angeli  vcro  jain  pcr  pcccatum  dcordiuati  fa- 
cilc  j)rofciuut  ahsohitum  judicium  dc  his, quee 
taiitum  conjcctant,  et  itleo  erraiit.  Unde  hic 
error  nou  tam  est  ex  imjiotentia,  seu  diminii- 
tione  virtutis  cognosceiidi,  quam  ex  temcrita- 
tc,  ut  sic  dicam,  jiidicanth,  qua:'  ex  defcctu 
vohintatis  movcntis  jirovciiit,  iiain  htec  juihcia 
hhcra  sunt,  et  sine  motione  vohuitatis  non 
proferuntur.  Et  ha^c  de  cognitione  naturaU 
speculativa  maxime  procedunt.  Uuhitari  vero 
jiotest,  an  idcm  diccndum  sit  dc  practica,  nam 
1).  Thomas  idcm  sentire  vidctur;  cum  eniin 
iu  cognitione  supernaturaU  distinguat  intcr 
coguitionem  practicam  ct  speculativam,  iiihil- 
ominus  iii  naturali  nihil  (hslinguit,  sed  ab- 
sohitc  (hcit  cognitioncm  naturalcm  non  fuisse 
in  do'monibus  diuiiuutam.  Nihilominus  aUi 
ahsolute  dicunt  cognitioncm  practicam,  etiam 
in  naturaUl)us  fuisse  iu  daimonibus  diminu- 
tam  :  ita  sentit  Malonius,  in  2,  d.  G,  disp.  14, 
scct.  2  ct  3,  uhi  alios  scholasticos  refcrt.  Quid 
aiitcm  iu  hoc  sentieudum  sit,  iu  fiue  capitis 
dicam. 

o.  Assertio  secunda  dfpmones  privati  smitl 
Otiini  supernaturali,  cognilionc  actuali  ct  habi-V 
tuali.  —  Secundo  dicendum  est,  dajiuoiies 
p:oj)tcr  j)eccatum  j)rivatos  csse  omni  luiuine, 
et  cognitione  vera,  et  iu  se  sujiernaturali.  Hoc 
rocte  intcUectum,  certum  essejudioo.Quiaper 
supernaturalc  lumen  iutelligimus  omnem  lia- 
bitum  supernaturalem,  ct  j»cr  se  iufusum  in- 
tellectui  sujua  naturam  cjus  :  per  cognitioncm 
autem  suj)criiaturalem  intelligimus  oinucm 
actum  cognoscendi  iu  sua  eutitatc  suj)ernatii- 
ralcin,  et  onuio  judicium  factum  ex  motivo, 
seu  mcdio  supcrnaturali.  Jam  ergo  probatur 
assertio  ex  Uamasceno,  Augustino  et  Isidoro, 
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locis  supra  citati.^.  El  cx  I5eriiarilo,  Epist.  77, 
ad  fincin,  ihccnte,  rcprohos  spiritus  dcstitulos 
esse  participatione  gratice  spiritualis,  non  ta- 
men  vitacitate  indastriio  naturalis.  Ex  quibus 
vcrbis  suniilur  gonoralis  ratio,  quia  omnis  co- 
gnitio  sui)cruaturalis  hahcri  iiou  j)oti'st  siue 
gratia  UEI  ;  sctl  tla'inou(!s  tleslituti  suiit  omui 
gratia  Uei  ;  ergo  nnllain  siiprrnaturalem  co- 
gnitioucm  liabcre  possunt.  Llude  recte  dixit 
Aiiastasius  Synaita,  lil).  \,  cxacmcr :  Drcmones 
in  ahyssum  inissos  cxpertes  esse  ccelcstis  lumi- 
nis,  et  illuiiiinationis.  IIoc  autcm  maxime  pro- 
cedit  quoatl  actus  suj)ernaturalis  cognitiouis ; 
primo,  quia  sine  auxilio  sj)eciali  habcri  uou 
po.ssunt  :  (hoinouos  antem  oinni  auxilio  .spc- 
ciali  ctiaui  sullicieutc  privati  sunt,  ut  jam  o.s- 
tcndimus,  quia  lioc  spectat  ad  comj^letam 
ptpiiam  damni ;  secuudo,  quia  in  pcrsona  nou 
videntc  Ueum,  noii  j)otest  invcniri  actus  su- 
pernaturalis  intellectus,  nisi  in  fidoinfusa  fim- 
delur  :  da'inoues  autem  non  possunt  liahere 
actura  hujus  fidei,quia  jieudct  ex  pia  alTcctioue 
voluntatis,  quam  hahcrc  nou  possunt,  ut  pos- 
tea  vidcbiinus. 

0.  Et  liinc  facile  probatur  altera  pars  dc  lia- 
bitibus  iiifusis  portiiientibus  ad  iiitellcctum. 
Nam  hi  nou  siiut,  uisi  vcl  quatuor  dona  Spiri- 
tus  saucti,  scilicet,  sapientia,  scientia,  intel- 
lcctus,  et  cousiliuiu,  vcl  habitus  fidoi  infusai : 
nuUus  autcm  ex  his  hahitibus  iii  Angclo  dam- 
nato  permansit.  Nani  priores  simul  cuin  gratia 
amittuutur,et  ideo  etiam  in  via  statim  ac  pec- 
cavitillos  perdidit;  idooque  de  illo  merito  dixit 
Ignatius,  Ej)ist.  8,  ad  I*hilij)j)enses,  sapiens  est 
admale  facicndum,  hoiiuin  tero  quid  sit,  igno- 
rat.  Ignorantia  opplelus  estpropter  voluntaria^n 
deiiientiaiii.  Quod  maxime  dicit  propter  iguo- 
rantiam  reruui  suj)ei  naturalium,  iit  postca  late 
j)rosequitur.   Habitu  autcm  fidei  privatus  cst 

^dccmon  statiiu  ac  damnatus  est;  jirimo  quidem 
ratioiie  status,  quia  iu  illo  cxistens  iudiguus 
cst  tali  bouo,  et  ideo  etiamsi  alia  causa  uon 

lintervcnirct  sufliciens  ad  expellendam  fidem, 
sufliccret  ex  jiartc  dasmonis  doinerilum  coiifir- 
matum,  nt  sic  dicam,  et  iiTcinissibile,  et  ex 
parte  Uei  susjieusio  inlluxus,  sine  quo  talis 
habitus  conservari  nou  potest;  secuudo,  quia 
suporfiuus  cst  in  illo  talis  habitus,  cum  jiro- 
jirium  ojus  aclum  exerccrc  noii  posset,  saltem 
ex  dofoctu  auxilii  divini,  etiam  suflicicnti.s,  ut 
jam  diximus;  tertio,  quia  quodammodo  etiam 
est  iucapax  talis  habitus  saltcm  moraliler,  quia 
dajmoii  non  hahct,  ncc  habere  jiotest  piam 
afioclioncm  ad  Ueum,  siue  qiia  fidcs  divina 
haberi  uou  potest.  Item,  qiiia  fides  est  propria 


CAP.  VI.  QUANTA  SIT  IN  ANGELIS  MALIS  C-ECITAS  ME:<TIS,  ETC. 


981 


dispositio  viatorum  :  nam  per  fidera  ambula- 
raus,  ost  ctiam  fundamentum  rerum  speran- 
darum,  .scd  dsemoncs  jam  non  snnt  viatorcs, 
ncc  po.ssunt  liabere  spem  .sabitis ;  ergo  sunt 
modo   suo  incapaces  liabitu  fidci.  Et  ita  sen- 


mancre  boc  donum  in  daemonibus  in  eorum 
malnm ,  quia  quanto  maqis  agnoscunt  DEI 
proviilcntiam,  tanto  magis  torqucntur. 

S.  Ad  verba  Jacohi.  —  Ad  banc  vero  objec- 
tioncm  respondendum  est,  fidem  informem 


tentia  bac  quoad  babitum  fidci  coramunis  est    sequivoce  sumi,  id  cst,  gcnerice,  aut  specifice. 


tbeologorum,  D.Tbomffi2,  2,  quavst.  ">,  art,  2, 
ubi  Cajetanus  et  cxpositores,  ct  aliorum  tlico- 
logorum  in  3,  d.  23,  essetque  vable  temera- 
rium  oppositum  asserere.  De  aliis  vero  donis 
infusis  intellectus  res  est  multo  certior  ac  de 
fidc. 

7.  Ohjeclio  ex  tcrhis  .Tacohi.  —  Contra  lianc 
vero  partem  oljjici  solet  illud  Jacolii  2  :  Dw- 
mones  credutU,  et  contremiscunt,  quoe  verba  de 
fide  informi  raiilti  interpretantur.  Unde  Au- 
gustinus,  tractat.  6,  iuJoann.,  circa  fincm, 
comparat  fidcm  da!monum  fidei  peccatorura, 
et  idcm  babct,  libr.  de  Fide  et  oper.,  cap,  14-, 
et  sequcutibus,  et  lilir.  de  Grat.  et  libcr.  Ar- 
bitr.,  cap.  G,  et  libr.  15,  de  Trinitate,  cap.  15, 
et  idem  sentit  Glossa  in  id  ad  Uoman.  1 :  Jus- 
titia  Dci  revelatur  ex  fide  in  fidern,  et  in  id  ad 
Galat.  5,  Fides,  quce  per  dilectionem  operatnr, 
et  ad  Titura  I,  Confitentur  se  nosse  Deum  fac- 
tis  autevi  negant.  Et  videtur  buic  sententiae 
faverc  D.  Tlioraas,  dicta  quaest.  6i,  artic.  \, 
nara  dicit,  cognitionera,  quai  est  per  gratiara, 
et  in  speculatione  consistit,  non  esso  da^raoni- 
bus  totaliter  ablatara  ,  scd  dirainutara  :  quia 
aliqua  cognoscunt  per  rcvclationcm  sanctorum 
Angclorum,ut  Augustinusdicit,  in  locis  citatis, 
et  libr.  9,  de  Civitat.,  capit.  21.  Et  idem  D. 
Tbomas,  2,  2,  quoest.  i8,  art.  3,  ad  2,  dicit, 
damnatos  esse  capaces  esse  fidei  informis,  licet 
non  sint  capaces  spei.  Et  expressius  Alcnsis,  3 
part.,  quaist.  64,  racnibr.  7,  et  scqucntibus, 
concedit,  mansisse  in  daimonibus  fidem  infu- 
sara  quoad  substantiam  ,  quamvis  informera, 
Durandus  vero,  in  3,  distin.  23,  qutest.  9,  non 
solum  babitnra,  sed  etiam  actum  fidci  dicit 
manerc  in  damnatis.  Quanquam  de  dKuioni- 
bus  non  absolutc,  sed  sub  conditiouc  dicat  , 
habet  uunc  fidem ,  si  illam  in  via  babuerunt, 
in  idcm  tamen  redit  juxta  veram  sententiam, 
quod  omncs  Angcli  fidcm  in  via  babucriut. 
Et  cousentit  Sabneron,  Jacobi2.  Et  pra'tcr  Ja- 
cobi  auctoritatem ,  argumentatur  Dmwndus, 
quia  dtemones  non  peccarunt  contra  fulom  ; 
ergo  nou  amiscrunt  illam.  Item  damnati  cru- 
ciabuutur  de  carcntia  visionis  divina%  dc  qua 
niliil  uovcrunt,  nisi  pcr  iiilcm.  Itcni  crucia- 
buntur,  quia  coguoscent  se  non  fecisse  opera 
fidei  consentanea,  por  qua;  gloriam  conseipii 
possent.  Et  in  idcm  rcdit  quod  Salmeron  ait, 


Generaliter  enira  ita  potest  appellari  omnis 
assensus  cujuscumque  veritatis  supernaturalis, 
non  visse,  in  divino  testimonio  aliquo  raodo 
fundatus,  et  in  persona  carente  gratia,  et  cba- 
ritate  existens.  Specitice  autem  fides  informig 
est  supernaturalis  liabitus,  vel  actus,  quo  ve-. 
ritates  a  Deo  revolatoe  voluntarie,  et  cum  ccr- 
titudine  divina  creduntur,  et  cbaritate  non  in- 
forraatur.  Jacobus  ergo  in  priori  sensu  cUcit , 
doeraoncs  credcrc  ;  et  sirailiter  Augustinus  et 
D.  Tlioraas  quando  videntur  dffimonibus  tri- 
bucre  fidem  iuforraem,  de  illa  priori  modo 
surapta  loquuntur.   Et  quamvis  iuterdura  vi- 
deantur  illara  cum  fide  pcccatorura  conferre, 
non  taraen  dicunt  esse  in  orauibus  similem, 
sed  sobira  in  gencrali  ratione  credendi  verita- 
tes  a  Deo  revclatas,  et  in  informitate  (ut  sic  di- 
cara)  ob  carentiam  gratiae  et  cbaritatis.   In- 
tervenit  autcm  magna  differentia.  In  assensu 
quidem,  quia  in  da^monibus  cst  coactus,  seu 
ncccssarius  saltem  quoad  specificationem  ex 
evidentia  signorum,   quod  significavit  Jacob 
dicens  :  Dcemones  credunt,  et  contremiscunt.  In 
bomine  vero  peccatore  assensus  est  liber,  et  ex 
pia  affectione  vobintatis.  Unde  in  deemone  fi- 
des  illa  est  acquisita,  et  iu  substantia  natura- 
lis,  ideoque  nou  procedit  ab  babitu  infuso,  ne- 
que  a  proprio  auxilio  gratiai  :  fides  vero  pec- 
catoris  est  in  substantia  supernaturalis  ,   et 
conpequcnter  principium  supernaturale  requi- 
rit.  In  defectu  etiam  informitatis  est  difTeren- 
tia,  quia  in  daeraonibus  absentia  cliaritatis  est 
perpetua  ,  et  irreparabilis,  ac  desperata  ;  in 
horaiuibus  autera  viatoribus  licet  in  peccato 
existant,  nibilominus  defectus  est  reparabilis, 
ac  proinde  talis  fides,  quantum  est  ex  se,  con- 
junctara  babet  spem.  Ideoque  licet  sit  infor- 
mis,  nibilominus  forraabilis  est,  ut  sic  dicam, 
quod  non  babet  fides  dtemonum.  Igiturquoad 
banc  partem  solum  conveniuut,  quod  neutra 
est  utilis  ad  vitam,  quamdiu  est  iuformis,  ut 
Jacobus  iutendit :  nibilomiuus  tamen  diffcrunt 
in  statu,  ut  declaratum  est. 

9.  A  d  dictum  D.  Thomcc.  —  Ad  divum  Tbo- 
mam  crgo  rcspondetur,  cum  iu  dicto  art.  1, 
dixit,  cognitioncm  spcculativam,  qute  est  per 
gratiam;  non  esse  daimonibus  totaliter  abla- 
tam,  soil  diminutam,  absolute  loqui  de  cogui- 
tione  mysteriorum  gratiai,  nou  de  cognitione 
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pniMMiiaturali.  riide  si  (la'inoiiil»ns  jicr  saiic- 
tns  \n,i,'('l()'  ali(Hia  revelantiir,  etiain  illa  iia- 
tnrali  actu  rnf,Mioscunt,  vel  quia  fortasse  talia 
sunt,  et  talitcr  i»roponuntiir,  ul  vcl  iii  sc  cvi- 
(leiitcr  cognosci,  vcl  salteni  jier  evitlentia  si- 
pna  illa  credere  cnijaMtur  :  i^ra-scrtim  (juia 
evidenter  sciuut,  saiictos  .\nfi;elos  niciitiri  iion 
posse.  Et  in  eodem  sensu  dixit  1).  Tliomas,  iii 
2,  2,  dainnafos  esse  capaoes  fidei  infonnis. 
Lo(iuitur  eiiiin  de  fide  infnrnii  iii  dicfn  trcnerali 
seiisu.  Et  iii  lioc  coiistituit  difrcreiitiam  intcr 
fidein  et  spcm,  (luia  spcm  j^ralite,  auf  heafitu- 
dinis  nuUum  habere  possunt,  neque  infnsam, 
neque  aoquisitam,  qiiia  non  possunt  aliquid 
hiijiisinodi  apprchcndere,  uthonum  sihi  possi- 
bilc.  Loipior  autem  de  spe  talium  hnnorum, 
nam  .spes  aliciijus  pravi  eUectus  cs.sc  potest  in 
dtemone,  et  frustrari,  juxta  illud  Joh  40:  Ecce 
spes  ejus  frustralAtiir  etim,  quod  in  sensu  alle- 
gorico  ita  exponitur  a  I).  Tlioma  ihidem  ad  i. 
10.  Ad  Alenscm.  —  Ad  Dnrandi  motha.  — 
Consule  pro  tota  objectlone  de  fide  dannonum 
auctorem  in  tractatu  de  Fide.  —  Opinio  autem 
Alcnsis  jam  iu  superiorihus  reprohata  est,  nam 
impossihile  est  eumdem  liahitum  infiisum  in 
via  fuissc  clarum,  et  postca  advenieutc  peceato 
eumdem  permancre  ,  et  esse  veram  fidcm. 
Proeterquam  qnod  nulla  est  ratio  asserendi, 
ali^piem  hahitum  infusum  mansisse  in  (la;mo- 
nihu.s,  sive  sultcadem,  sivc  suh  diver.saratione. 
Deniquc  niotiva  Durandi  parvi  momenti  sunt. 
Ad  primum  enim  negatnr  consequcntia.  Tum, 
quia  licet  in  via  non  amittatur  fides  nisi  per 
actum  contrarium ,  in  termino  damnationis 
aufcrtur  in  pfenam  ultimam,  et  illi  statui  pro- 
portionatam,  tum  etiam,  (luia  iii  illo  statu  ha- 
bent  dajmoncs  cx  parte  voluntatis  dispositio- 
nem  fidei  contrariam,  quia  definitum  propo- 
situm  habent  non  credendi,  nisi  quatenus  per 
evidentia  signa  coacti  fueriiit.  Ad  sccumhira  , 
quod  de  omnihus  dainnatis  a  Durando  propo- 
nitur,  negatur  consequentia,  quia  ut  damnati 
crucientur  dc  bcatitudinc  amissa,  non  oportct, 
ut  in  eo  statu  per  fidem  infusam  credant^  se 
araisissc  supernaturalcra  hcatitudinem ,  vel 
sihi  fuissc  pcr  merita  possihilem,  satis  est  e- 
nira,  utquacumquc  cognitione,  vel  coactafide 
id  apprehcndcrc ,  ct  exi.stiraare  cogantnr.  Et 
patet  ad  horaiiiera,  nam  ipse  fatetur,  quod  si 
da^mones  in  via  non  hahuerunt  fidera,  nec 
nuiic  illani  hahcnt ;  (.'rgo  idem  dicturuscst  de 
hominibus  damnatis,  qui  fidem  in  via  non  ha- 
bucrunt;  ergo  multi  damuati  non  habeut  fi- 
dem,  et  nihilominus  etiain  iUi  de  amissa  su- 
peniaturali  hcatitudinc  vehementcr  tristantur; 
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erufo  i»r(»plcr  illaiii  ]»(i'iiaiii  iinn  e.«t  in  aliquo 
damnato  neccssaria  fidcs  iiifusa,  sed  alia  info 
rior  cognitio  sullicit.  At(pie  eadem  est  respon- 
sio  ad  tertium,  nam  memoria  peccatornin  in 
via  commissorum  siiie  fidc  haheri  potest  in  in- 
feriio,  uhi  damiiati  non  ex  fide,  sed  vel  inviti, 
vel  expcriiiKMilo  coacti  maliliain  pi-eceden- 
tium  operuin  agnoscuut,  et  confitentur,  Ergo 
erravimus,  Sapient.  Ti.  Qua;  cognitio  suflicien- 
ti.ssiina  est,  ut  propria  conscientia  crucieutur, 
ut  in  eodein  loco  Sapicntia;  descrihitur. 

11.  A.ssertlo  tertia  d(cmones  carcnt  reclilu- 
dinejudicii  practici  in  materia  morali. — Tertio 
dicenduracst.da-moncs  in  infernoprivatos  esse 
rectitudine  judicii  practici  de  rehiis  agcndis, 
ita  ut  muKiuani  haheant  vcruni  judicium  prac- 
ticnin  iu  (»rdine  ad  afTectum,  et  npiis  moraliler 
boniim.  Haec  a.ss(!rtio  comraunis  est,  pendet 
vero  ex  dicendis  de  ohstinatioue  dicraonnin, 
ul)i  ostenderaus  da^raoncin  niuHiuani  hahcre 
afiectuin,  vel  opus  inoraliter  hoiiuin,  ex  quo 
principio  .sumitur  a  po.stcriori  arguinentum, 
nam  veritas  judicii  practici  sumitur  ex  ordine 
ad  affectum,  seu  opus  moraliter  bonum;  ergo 
.si  d;emones  niinquam  possunt  hahere  appcti- 
tum  rcctum,  ctiain  in  eis  nunquam  est  judi- 
cium  practicum  verum.  Unde  autem  proveniat 
liic  perpetuus  defectus  in  judicio  practico  dae- 
raonis,  ex  his,  quoe  de  ohstinatione  dicemus, 
declarahitur.  Nunc  soliim  notarc  oportct,  di- 
vuin  Thomam,  iii  dicto  art.  1 ,  tacitc  constitucre 
difierentiam  inter  judiciura  practicum  circa 
natnralia  etsupcrnaturalia,  insinuans,ut  dixi, 
non  esse  ita  dcpravatum  judicium  practicum 
da;monis  in  materia  naturali,  sicut  in  super- 
naturali.  Sed  diffcrentia  ad  summum  potcst  in 
lioc  constitui,  quod  exccecatio  da?monis  prirao, 
et  per  se  in  supernaturalibus  facta  est.  Nam 
Angcli  mali  primario  a  supcrnaturali  fine 
aver.si  sunt,inqua  avcr.sioneimmohiliteradha;- 
scruiit,  et  pravuin  finem  ultiinum  sihi  consti- 
tucrunt,  ex  quo  finc  non  solum  in  superna- 
turali  materia,  sed  etiam  in  naturali  scmper 
opcrantur. 

12.  De  aliispoenis positizis  intellcctus  postea. 
—  Atque  hinc  conscqucntcr  factum  cst,  ut 
etiam  iii  naturali  materia  ita  sint  excscati,  ut 
scraper  practice  errent.  Quia  deviando  a  fine, 
noii  potest  non  crrari  practicc  in  mediis.  Unde 
quia  finis  supernaturalis  talis  est,  ut  tota  mo- 
ralis  raateria  tain  naturalis,  quam  supernatu- 
ralis  ad  dlum  ordinandasit,  idco  etiam  avcrsio 
ah  illo  fine,  vel  conversio  ad  finem  illi  contra- 
riura  facit,  ut  dajraoii  iu  utraquc  raateria  tarn 
naturali,  quara  superuatui-ali  perpetuo  erret 
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prarlice  :  et  hoc  pcrver.sa  illin.s  opera  rationi    turos  esse  ptt-nitentiam,  per  quam  et  veniam 

pcccati  olitincant,  ct  in  ccclum  rcdcant,  qnia 


naturali  conlraria  Tnanifiistc  ostcndunt,  ut  in 
libro  ctiam  tcrtio  adnotavimns.  Adverto  au- 
tcm  lioc  intclligendum  e.s.se  de  rcctitudine, 
seu  vciitate  practica  morali,  nam  extendendo 
judicium  practicum  ad  judicium  artis,  vcl  pru- 
dentio)  politica^,  scu  mundanai,  da!mon  non 


illos  ctiani  Clnistus  sua  mortc  rcdemit.  Hunc 
erroremtriljuit  Origcni  l£pii)lianiu.s,  in  Epist., 
ad  Joanncm  Hierosol.,  circa  medium,  et  Augus- 
tinus,  lib.  de  Ha'res.,ia  43,  ubi  ait,  in  hoc  nec 
falso  Origencm  rcprehcndi,  nec  ab  ejus  defen- 


sempcr  i^racticc  crrat  iu  hnjusmodi  matcriis,    soribiiscxcu.sariposse.  Idcm  fcrehabct^lib.  21, 
imo  vix  errat,  quia  rectitudo  practica  in  hu-     de  Civitat.,  cap.  17. 


jusmodi  judiciis  non  pendet  ex  intentione  ho- 
nesta,  scd  ex  intcntione  eflicaci  finis,  .scu  ope- 
ris  intcnti,  ctiamsi  pravum  sit,  ct  cx  pcrfcctione 
scientia;,  aut  cxpcricntia;,  pcr  quam  media, 
operi  intento  in  suo  ordine  proportionata,  id 
est,  utilia  ad  artificium  conficiendum,  vcl  ad 
talcm  intentionem  pravam  cxequcndam  evi- 
dentcr  cognoscantur.  Utrumque  autem  horum 


2.  Hieronymus  etiam  in  Epist.  93  ad  Avi- 
tum,  inter  errores  Origenis  hiuic  rcfcrt,  et 
idcm  rcpetit  in  Epist.  65  ad  Pammachium 
ct  Occanum,  ubi  vchcmenter  invehitur  con- 
tra  Origenem,  ncc  ullam  pro  eo  excusatio- 
ucm  admittit ,  cumdem  errorem  impugnat, 
Jouai  3,  et  in  Apologia  contra  Rufilnum,  lib. 
1,  circa  finem.  Et  libr.  2,  non  longc  a  princi- 


po.ssunt  dajmoncs  pcrfectc  prK.stare,  .si  pcrmit-  pio,  eumdem  crrorem  tanquam  Origcnis  dam- 

tantur,  nt  ex  dictis  de  eorum  cognitione,  et  nat,   et  seipsum  defendit  a  calumnia  Rnfli- 

potcntia  notiuu  cst.  Denique  prater  has  po3-  ui ,   (jui  euradem   ipsi    Hieronymo  tribucbat 

nas  piivativas,  aliquai  positivai  in  intellectu  pi'opter  ea,   quoe  supcr  Epistol.    ad    Ephes., 

damnati  spiritns  considcrari  possunt,  qua3  in  refercndo  potius,  quam  asscrcndo,  vel  appro- 

aliipiibns  actibus  intcllectus,  ac  memoria;  po-  bando  scripsit,  ut  ipse  declarat,  Qiiai  declara- 


sitse  sunt.  Quia  vero  illi  actus  cum  afflictioni- 
bus  voluntatis  connexi  sunt,  cum  illis  simul 
explicabuntur. 

CAPUT  vn. 

UTRUM  VOLTINTAS  D.SM0NIS  PER  DA5INATI0NEM 
MANSERIT  ORSTINATA  IN  MALO  ,  QUOD  IN  VIA 
COM.MISIT,  ITA  UT  IN  PERPETUUM  RETROCEDERE 
NON   POSSIT. 


tio  ad  alia  similia  loca,  ut  capit.  1  et  2  Isaiai, 
et  Dialogo  1,  contraPcIagiaiios,applicanda  est. 
Quamvis  in  aliis  locis,  ubi  Hicrouymus  iudicat, 
pcenas  inferni  csse  tcmporales,  de  pcenis  Pur- 
gatorii  loqnatur,  ut  exponit  Sixtus,  hbr.  6, 
Biblioth.,  annotat.  290.  Denique  idem  error 
contra  Origenem  in  qninta  Synodo  damnatus 
est,  ut  refert  Nicephorus,  lib.  17,cap.27,  et  re- 
fertur  in  2  tom.  Conciliorum,  in  praifat.  ad 
camdcra  Syuodum.  Et  codem  modo  damuatur 
iu  sexta  Synodo,  act.  11,  iu  Epistol.  Saphonii, 
1.  Obstinatio  in  dwmonibus  dupUx.  —  Error  qui  damnationem  quinta^  Synodi  ibid.  refert. 
admittcnllum  aliguandopanitentiamindrcmon.  Non  desunt  tamen,  qui  Origeucra  ab  lioc  er- 
— Post  mentis  cxca^cationem  sequitur  obstiua-  rore  cxcusent,  diceutes,  vcl  ab  haircticis  fuisse 
tio  vohintatis  in  malo,  qua  duplex  cogitari  libris  ejus  insertum,  vel  si  aliquando  illum 
potcst.  Una  est,  circa  malum  semel  commis-  habuit,  iu  eo  non  perraansisse,  ut  videri  potest 
sum,  ita  adhairendo,   et  complaccndo  in  illo,    in  Soto  in  4,  dist.  50,  art.   1,  Sixto  Seneusi, 


ut  illura  aficctuin  da'mon  mutare  uou  possit. 
Alia  est,  circa  niahmi  fuuirnm,  scu  in  ipso- 
met  statu  damnationis  committendum,  et  sic 
proprie  dicctur  illa  volunlas  obstinata  in  malo, 
qiuc  11011  potcst  nisi  nialc  opcrari.  De  hoc  pos- 
teriori  niodo  diccrans  iu  capitc  scquciiti :  nunc 
tantum  dc  priori  agimus.  Jn  quo  antc  oninia 
supponcnda  cst  catholica  doctrina,  qure  docet, 
dffimones  ita  esse  ob.^^tinatos  iu  pcccato  com- 
raisso,  proptcr  cpiod  dauiiiati  sunt,  ut  illius 
remissionciu  in  a'tcriiura  iion  .^int  cousccuturi, 
nec  illain  possint  obtincrc.  Contra  qv.ara  veri- 
tatcm  fuit  autiquus  error  diceutium  ,  inalo- 
rum  Angclonuu  daiunationcm  nou  foic  pcr- 
pctuam,  sed  ahquaudo  post  louga  tcinpora  ac- 


lib.  5,  Biblioth.,  annot.  126,  et  INIcrlino,  in 
Apologia  1,  pro  Origcuc,  ct  Pico  Miraudula  in 
Apologia,  quiest.  7,  qui  varia  congcrunt  loca 
ex  libris  Origenis,  in  quibus  seutentiam  catho- 
licam  docere  vidctur.  Scd  iiobis  iicccssariuin 
iion  est  in  hoc  immorari.  Yideatur  Saiulcrns, 
lib.  7,  dc  Visibili  raouarchia,  hauesi  iO,  et 
Castro,  verbo  Beatitudo,  ha.'resi  3. 

3.  Assertio  certa  dcemones  esse  in  pcccato 
siio  obstinatas.  —  Veritas  crgo  catholica  est, 
inalos  Angelos  ad  pccnas  perpetuas  dainnatos 
cssc,  ac  proindc  nunquam  cssc  acturos  vcrain 
suornni  pcccatorum  piviiitentiam ,  pcr  quaiu 
vcuiam  couscqui  possiut,  atque  in  hoc  sensu 
esse  iu  peccato  suo  obstiuatos.  Hiec  veritas  ha- 


y84  LIB.  VIII.  DE  P(OIS  ANGELORIM,  QUI 

bcturexinessc  iu  Scriptuia,  Mattli.  ^ri:  Ilc  in 
ignem  (rternum  ,  giii  paralus  est  diaholo  etAn- 
gelis  ejus.  VA  iufra  :  Ihunl  hi  in  supplicium 
aternum.  Kt  Marc.  9,  Chri.stus  ait,  uhi  rermis 
non  moritur,  et  ignis  non  extinguilur.  \ii  idco, 
Ecolcpiast.  lljdicitur:  Si  ceciderit lignum  ad 
Austruiii,  nut  adAq^tilonem,  in  quocumque  loco 
ceciderit,  ihi  erit.  Quam  scntcntiani  Ilicrony- 
mns,  Olynipiodorus,  ct  alii  dc  p('r]ictuitate 
paMiarnm  iiitcnii  intcrprctantur.Kciiiquc  Apo- 
calyps.  20,  dc  diabolo  dicitnr  :  Missus  est  in 
stagnum  ignis,  et  fulguris,  vhi  et  hestia,  et 
Pscudopropheta  cruciahuntnr  die  ac  nocte  in 
sircula  sfvculorum ,  ct  idcm  fcrc  lial)ctur  iu 
cap.  14.  Sccnndo,  dcfinita  cst  btec  vcritas  in 
dicta  quiiita  Synodo,  ct  in  sexta,  act.lO,  ubi 
Epist.  Sopbronii  approbatnr,  ct  iiiGoucilio  La- 
tcrancnsi  sub  Innocentio  III,  quod  babetur  in 
cap.  Firmiter,  de  Summ.  Trinit.,  ctc,  de  rc- 
probis  dcfmitur,  quod  cum  diaholo  pcenam 
perpetuam  recipient.  Tertio  passim  traditur 
bscc  vcritas  a  Patribus,  sed  in  re  adco  mani- 
fcsta  secundum  fidcm  supraallcgati  sulficinnt, 
ct  infcrius  tractando  dc  pccna  ij^uis  plurcs  ai- 
feremus. 

4.  Prohatur  ratione.  —  Vide  in  tractatu  de 
Peccatis  d.  7,  qua-st.  3.  —  Ratio  antem  bujus 
veritatis  est,  quia  ex  lcge  DEl  fftcrna  pocna 
pro  singulis  peccatis  mortalibus  dclinita  cst, 
iit  ex  citatis  locis  constat.  Et  ipsnm  peccatum 
grave  contra  Dcum,  ct  avertens  ab  illo,  ex  se 
talem  po:>nam  mcrctur,  ct  idco  mortalc  dici- 
tur,  ut  in  tractatu  dc  Pcccatis  latius  disputan- 
dura  et  probandum  cst.  Pcccatum  autcm  An- 
geli  gravissimum  fuit,  et  maxime  a  Deo,  ut  a 
finc  ultimo  avertens,  ut  in  snpcriori  libro  pro- 
batnm  est;  crgo  illi  dcbctur  pocna  aitcrna, 
Qnia  vero  pcrpetua  duratio  bujus  pocna;  pcn- 
det  in  executione  (ut  sic  dicam)  ex  perpctua 
duratione  culpfe  babitualis,  seu  macula?  (quia 
si  culpa  rcmittatur,  eo  ipso  rcatuspocnae  aiter- 
HfR  toUitur),  idco  cx  illo  principio  fidci,  quod 
pcena  dccmonum  in  aitcrnum  durabit,  evidcn- 
ter,  et  cum  cadcm  ccrtitudinc  concluditur, 
peccatum  da?monum  quoad  culpam  et  macu- 
laminffiternum  esse  duraturum. 

5.  Ex  quo  ultcrius  cum  cadcm  fcrtitudine 
coUigitur,  da^moncs  nunquam  acturos  cssepoc- 
nitentiam  vcram  sui  peccati  in  ffitcinum.  Pro- 
batur,  quia,  ut  supra  dictum  cst,  si  eos  sui  pec- 
cati  vere  poenituisset,  vel  aliquando  pfcnitcret, 
illiusrcmissioncm  obtincrcnt;namrc,i;;ulaccrta 
divina;  miscricordiic  cst,  ut  vcrc  prcnitcnti- 
bus  veniam  non  negct :  ergo  si  daimoncs  nuu- 
qiiam  sunt  remissionem  peccati  consecntm-i. 
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ncc  ctiam  sunt  vcram  poMiitcntiaiu  acliiri.  Et 
biiic  laiKlriii  iiifcilnr  iion  babcre  da>moiics  po- 
teslalciu  ad  biijusmodi  poenitcntiam  agcndam; 
naiii  si  habcrcnt  potcstatcin,  lial)ciciit  ctiam 
lihcrtatcm,  ct  con.scciucntcr  uon  c^scnt  cxtra 
statum  saluti.s,  quia  posscnt  .salvari.Lndcctiam 
contingcre  possct,  ut  aliqnis  eonim  aliquando 
pfcnitcMitiam  agcrct,  ct  salvarctur  :  hoc  antem 
cst  siniplicitcr  impossibilc,  sccuiidiim  calboli- 
cam  lidcm ;  crgo  absohitc  nou  po.ssuiit  vcram 
pocnitentiam  agerc  pcccati  commissi.  Haec  au- 
tciu  inqxiliiiliacstobstinatioin  pcccato,de  qua 
mmc  tractanius :  crgo  cadcm  ccrtitudinc  tcncn- 
dum  cst  daMUoncs  cssc  boc  modo  in  pcccato  in 
via  coinmisso  obstinatos. 

Quccnam  sit  causa  prcedicta;  ohstinaiionis. 

6.  Arguitur  quod  non  sit  voluntas  ipsa  da^mo- 
num. —  Arguitur  deinde,  quodnon  sit  voluntas 
Dei. — Difficultas  vero  est,  qua;  sit  causa  bujus 
obstinationis,  nam  vel  est  voluntas  Dci,vel  vo- 
luntas  ipsiusmet  da^monis  (alia  enim  causa, 
praesertim  cx  ncccssitate  induccns  talcm  obsti- 
nationem  cogitari  non  potest).  Ncutra  autem 
cx  illis  voluntatibus  videtur  esse  posse  sufii- 
cicns  causa  talis  obstinationis.  Non  quidcm 
voluntas  da-monis,  fiuia  illa  dc  sc  libcra  cst  ad 
detcstaudum  pcccatum  conimi.ssum.  Quod  si 
fortasse  non  potcst  illud  detestari,  sicut  oportet 
ad  rcmissionem  peccati  obtinendam,  jam  illi 
boc  non  iinputabitur,  ct  conscqucnler  ncc  cf- 
fcctus  ob.itii)ationis  indc  secutus  imputabitur 
illi;  crgo  cjus  voluntas  non  cst  causa  talis  ob- 
stinationis.  Gonfirmatur,  ac  declaralur,  quia 
voluntas  dsemonis  vel  est  causa  sua;  obstina- 
tiouis  nou  agcndo  quod  potcst,  et  dcbct,  vcl 
aliquid  agcndo  incompo.ssibilc  cum  poenitcntia 
pcccati.  Primum  non  snfficit  ad  impotcntiam 
pocnitendi,  cum  rationali  agenti  liberum  sit 
agerc  quod  potest,  et  conscquenter  illa  non 
potest  es.sc  sufficicns  rausa  obstinationis.  Ncc 
ctiam  sccundum  (Hci  potcst,  quia  oportcret  ta- 
lcm  actum  cxclndcntcm  pocnitcntiam,  vel  po- 
tius  inducentem  impotcntiam  poenitendi,  esse 
simplicitcr  immutabilcm  ,  ac  neccs.sarium , 
quoad  cxercitium  in  voluntate  da^monis :  nul- 
lus  autem  talis  actus  polcst  cum  fiindamcnto 
daemoni  attribui ;  ergo  nullo  modo  voluntas 
dffimonis  potest  esse  causa  obstinationis  suae. 
Nec  etiam  voluntas  Dci.  Quia  Dcus  non  potcst 
cssc  auctor  mali  cnlp.c;  crgo  ncc  obstinationis 
in  illo.  Probalur  con.scqucntia,  quia  sicut  cjus- 
dciu  virtutis  cst  conscrvare  aliquam  rem,  ct 
faccrc  illam,  ita  ejusdem  dcformitatis  e.st  con- 
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servare  culpam,  et  facere  illam  :  sed  causarc  per  sc  cvidens  cst,  quia  repugnat  privationem 

obstiiiationem,  idom  est,  quod  conscrvarc  cul-  puram,  id  c.«t,  qiiiC  non  sequitur  ad  introduc- 

pam  ;  crgo  ita  rcpugnat  UEO  cssc  cau.sam  ob-  tioncm  positivai  forma?,  ficri  pcr  actioncm  po- 

stinationi.s,  sicut  esse  auctorem  culpa?.  sitivam,  ut  in  philosopbia  manifcstum  cst;  crgo 

7.  Ad  resolutioncm  hujus  puncti  distingucn-  codcm  modo  repugnat  talem  privationcm  con- 

da  sunt  duo,  quai  in  hac  obstinationc  inve-  scrvaripcrpositivuminnuxumphysicum  alicu- 

niuntur.  Unum  e.st,  perpctua  duratio  culpa?,  juscausai.Ha^c  autem  privatio,  dequa  agimus, 

scu  macula)  ex  pcccato  rclictce,  quam  nunc  non  provcnit  cx  positiva  forma  pcrmanente 

claritatis  gratia  supponimus,  cssc  privationcm  incompossibili  gratiae,  sed  est  pura  carentia ; 

gratioe  ut  voluntariam  cx  habitudinc  ad  pra;-  ergo  non  indiget  positiva  causa  conservante 

cedcns  actuale  peccatum.  Aliud  cst,  carcntia  rationcm  talis  privationis.  Ncc  ctiam  illa  indi- 

poenitentia>,,seudispositionisnccessaritead  gra-  gct  ratione  hal)itudinis  ad  proetcritum  actuale 

tiam  cxpcUentem  talcm   culpam:  vcl  potius  pcccatum,  tum  quia  illa  non  cst  aliquid  pliysi- 

impotcntiaad  hujusmodidi,spositioncmhaben-  cum,  et  rcale,  sed  rationis,  seu  morale;  tum 

dam.  Hasc  enim  cst  propria,  et  immcdiata  cau-  etiam  quia  durante  privatione  necessario  re- 

sa,  cx  qua  neccssario  sequitur  impoenitentia  sultat,  seu  durat,  quia  prccteritum  actum  res- 

actualis,  et  conscquenter  pcrmancntia  in  statu  picit.  Et  eadem  rationc  facilc  probatur  minor, 

culpai.  Utiumiiuc  autem  horum,  scilicct,  per-  quoad  moralem  cau.^^am  positivam,  scilicet  ne- 

manentia  in  culpa,  ct  impotentia  pcenitendi,  cessariam  non  esse  ad  durationem,  seu  perpe- 

potcst  nominc  obstinationis  significari,    scu  tuam  conscrvationem  obstinationis  quoad  sta- 

utrumquc  complcta  o])stinatio  inchidit,  ut  in  tum  cidpa?.  Quia  huju.smodi  status,  seu  habi- 

siinih  docuit  U.   Thomas,  1,  2,  q.  79,  a.  3,  ct  tuahs  culpa  non  pendct  cx  nova  culpa  actuali, 

ahi  auctorcs  tractantcs  dc  obdurationc  peccati,  ncc  ex  novo  demerito,  nec  ex  positiva  disposi- 

qua;  in  ahcpiibus  peccatoribus  solet,  etiam  in  tione  morali,  nec  denique  cx  ahquo  aho  morali 

statu  via)  inveniri,   qua3  minor  quidcm  cst,  influxu,  qui  per  positivam  actionem  cogitari 

quani  ol)stiiia1io  damnatorum :  suo  tamen  nio-  possit.  Quoad  hanc  crgo  partem  cessat  difticul- 

doetiain  includitdenegationcmdivina!  gratitc,  tas  tacta,  quia  nec  ex  parte  Uei,  nec  ex  parte 

et  auxihi  cfTicacis,  vel  abundantis,  et  culpam,  Angeli  damnati  cst  necessaria  positiva  causa 

ac  perseverantiam  in  illa  supponit.Ueinde  du-  tahs  obstinationis,  ut  declaratum  est. 

plex  causa  obdurationis  cogitari  potest,  una  9.  Assertio secunda: impolentiap<enite7idiin 

quasi  positive  conscrvaiis  culpam,  in  qua  da}-  posterim  nuUam  liabet  caiisam  positivam  for- 

mon  permanet,  vcl  positive  impedicns  illum,  malem  tel  efficientcm. — Ueinde addendum  est, 

ne  poenitere  possit.  Alia  cst  causa  tantum  pri-  obstinationis  quoad  carentiam  poenitentise,  vel 

vativa,  seu  ncgativa,  qualiscst  causa  non  des-  impotentiam  ejus,  non  esse  necessariam  cau- 

truens,  vcl  non  remittcns  culpam,  vel  non  sam  positivam  formalem,  vel  elTicicntem,  a 

tollcns  impedimcntum,  scii  iinpotcntiam  pon-  qua  talis  impoenitentia  proveniat.   Probatur 

nitcndi,  aut  se  disponcndi  ad  reinissioncin  cul-  priino  cadcm  ratione  gencrali.  Quia  obstinatio, 

pse.  Ucnique  potest  sermo  esse  de  physica,  vel  ctiam  quoad  hanc  partcm  est  mera  privatio, 

morali  causa  talis  cfFcctus.  sed  ad  privationem  non  est  necessarius  positi- 

8.  Pri.))ia  assertio :  inhoc  pnncto  permancntia  vus,  influxus  formalis,  aut  cfficiens;  ergo  nec 
halntaalis  macnla  caret  positiva  causa  physica  positiva  causa  est  neccssaria.  Major  declaratur 
Tcl  morali.  —  Primo  ergo,  quoad  priorcm  par-  ct  probatur  :  quia  duobus  modis  potcst  aliqnis 
tem  obstinationis,  qnse  cst  permancntia  in  esse  impoenitens,  uno  modo  tantum  privative, 
habitnali  culpa,  diccndum  cst ,  non  habcrc  scilicet,  quia  caret  actu  ponnitcndi,  sine  actu 
causam  positivc  conscrvantem  ipsam  (  vd  contrario  ipsi  po^nitentia^,  .«;ecundo  positive  et 
physiie,  aut  moialilcr)  ncc  indigerc  illa,  iino  mcdiante  actu  contrario,  qualis  crit,  vel  posi- 
uec  proprie  csse  capaccm  illius.  Probatur,  quia  tiva  voluntas  non  poE-nitendi,  vel  complacentia 
ipsa  culpa,  quie  habitualitcr  manet,  non  est  positiva  in  pcccato  commisso,  vel  actuale 
aliquid  positivum,  sed  est  qua^dam  privatio  odium  Uei,  vd  aliud  simile  actuale  peccatum, 
cum  habitudinc  ad  actuin  moralitcr  inaluin  quod  veram  poMutcutiam  sccuin  non  compa- 
pra"tcrituin  :  scd  privatio  non  conscrvatur  per  tiatur.  Undc  etiain  impotcntia  pnniitendi  du- 
positivam  actioncm;  crgo  ad  obstinationcm  plcx  cogitari  potcst ,  una  pure  privativa,  ad 
quoad  hanc  partcm  non  est  ncccssaria  positiva  quain  suflicit  carcntia  viriuin,  scu  virtutis 
causa.  r.onscqucntia  cst  clara,  ct  major  suppo-  ncccssaria^  ad  paMiitcndum  :  nam  qui  non  ha- 
nitiir.  INliuor  autem  quoad  cansam  physicam  bet  vires  sufficientes,  impotens  est.  Alia  cogi- 
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tari  potest  posiliva,  «pialis  crit,  si  provoniat  ex 
jtosilivo  iinpeiliiiifiifo  neccssario  adha-icnti- 
vohinlati :  nl,  veihi  nralia,  si  vohintas  daMno- 
nis  ex  necessitate  hahcat  complaccnliam  ac- 
tualem  in  peccato  commisso,  vel  acliun  oihi 
Dei,  vel  ahum  similcni.  D\co  auh^m  ex  necessi- 
tale,  qnia  Hcet  ex  tali  actu  scquatnr  impoten- 
tia  pivnitcndi,  scu  neccssitas  non  pccnitcinli 
qnasi  composita :  nihilominus  si  tahs  actusnon 
sitahsohite  neccssarius,  ilhiimpotentianonerit 
siinphcitcrtahs  quia  ccssantc  actu,  impotentia 
etiain  itositiva  ccssahit:sivcroactussitsimplici- 
tcr  ncccssarins,ctiaiuiiuputcntia  crit  al)sohi(a, 
etsimpliciter,  ut  per  se  notum  est,  In  ikcmoni- 
hiis(ri«oail[)raHlictamohstinati()ncmsu{Iicitim- 
pofcntia  pnre  privativa,  pcr  carcntiam  virtutis 
acfiva',  qiuc  in  pofestatc  eoruin  non  sit,  qnia 
eo  ipso  pcrpetno,  et  ex  necessitate  pcrmancnt 
in  statii  peccati,  et  habcnt  impotentiam  simpli- 
citer  carenili  illo,  in  qua  ha^c  obstinatio  con- 
sistit;  ergoail  illam  non  cst  neccssaria  positiva 
causa  activa  inlhiens  physice,  aiit  moralitcr, 
vel  ex  parte  Dci,  vel  ex  parte  ijtsius  da^monis, 
sed  demeritum  primi  peccati  sufBcit,  ut  statim 
explicabitnr.  An  vero  hoec  impotentia  p(Eni- 
tendi  haheat  etiam  ex  parte  dtcmonis  positi- 
vam  causam  quasi  formalcm  ex  necessitate 
impcdientem  poenitentiam  fructuosam,  pendet 
ex  alio  modo  obstinatiouis  infra  tractando, 
scilicet,  an  daemou  semper,  ac  necessario  male 
operetiir,  vel  potius  interdum  possit  bene  opc- 
rari.  Nam  si  potest  habcre  actum  boniim,  vel 
carere  malo,  non  habcbit  ex  necessitate  tale 
impcdimentum  positivum  poenitentise,  et  ni- 
hilominus  impoteutiam  merc  privativam  poe- 
nitcntiic  bahcre  poterit.  Si  autem  cx  neccssi- 
tate  semper  est  iu  aliquo  actuali  peccato, 
sivedeterminate,sive  confuse,  impoteutia  po> 
nitendi,  ut  dixi,  erit  positiva,  et  causa  cjus 
quasi  formalis  erit  ille  actus  iucompossibilis 
jKcuitcnfia;:  caiisa  antcra  cfiicicns  erit  causa 
ad  cunidcm  actum  ncccssitans,  de  qna  postca 
cxplicaudo  illura  raodum  obstinationis  dicturi 
sumus,  et  ibi  nounullas  sententias  thcologorum 
non  recte  in  hoc  de  Deo  scntientiura  refutabi- 
mus. 

1 0.  Assertio  tertla.prima;  causaprixatlra  tJh- 
pfjtentia;  pamtciidi  est  denegatio  auxilii. —  Vide 
auctoremintractatudePeccatis  ,dis})utatione  sex- 
ia. — Lltimo  dico,  causam  quasi  privativaraob- 
stinatiouis  dtemonura,  quoad  impitfcntiam  pic- 
nitcndi  rriictuosc  esse  justara  voluulatcni  iJci, 
denegandi  darauatis  omne  auxilium  gratia;, 
supposito  ex  parte  ipsorum  peccato,  et  perse- 
vcrantia  in  illo  pro  statu  viu;.  Ilcec  assertio 
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communisest  thcolop^oniin  in  '2,  distin.  7,  iihi 
Doiiavcutnra,    art.    1,   qii;cst.    \,    ItiiPandiis, 
qiucst.  :2,  Itichardus,  art.  -1,  quav^^f,  I,  Scotiis, 
qiKcst.  I,  §  I)e  scnindo  dico,  Grcgorius,  (|.   I, 
ait.  '2,  .4£giiliiis  et  Hassolis  ac  Major  simihter, 
qiUTsf.    1,   arl.  2,  Gahricl,  cpiaist.    !,  ait.    1, 
Marsiliiis,  in  "1,  art.  T),  qiucst.  3,  Ocluim,  in  "1, 
qiucst.  19,  ct  qiiodl.  1,  qiucst.  \\,  Alhcrtns, 
iu  2  part.,  tract.  r>,  qua'st.  25,  art.  i,  .\ltisio- 
dorensis,  lib.  2  Summai,  tract.  2,  cap.  G,  et 
Palndanns,  iui,  dist.  50,  qiiffist.  I,  Cassalius, 
lib.  I,  dc  (Jnadripar.  instifnt.,  jiart,  1.  Neqne 
iii  hac  paite  disscntit  D.  Thoinas,  nam  licct 
in  1  part. ,  qucest.  Oi,  aliam  rcddat  caiisam 
ol)slinationis  da^raonnm  suinplara  ex  naturali 
modo  opcrandi  illorum,  illa,  iit  siipra  diximus, 
l)otinscst  concrrucutia,  ob  qnam  statns  via;,  in 
(]iio  Dcns  oflert  avixilia  ad  pu-uilcutiam  agcn- 
dam,  brevior  concessa  fuit  Augelis,  quam  ho- 
minibus  :   ct  ideo  licet  in  eo  loco  proximam 
rationcm  obdurationis  quoad  haiic  partcm  ex 
]tartc  Deinon  cxjilicct,  non  tamcn  illam  exclu- 
dit.  IJnde  iii  aliis  locis  dicit,  idco  Augelos  ina- 
los  non  posse  ampliuspoinitere,  quiapeccarnnt 
in  termino  vise,   ut  ]ira'cipue  declarat  in  2, 
dist.  7,  quffist.  \,  art.  2.  Ubi  etiara  sentit, 
camdcm  esse  causam  quoad  haiic  ]iartcra,  ob- 
stiuationis  dffimonuin,  ct  omniuin  damnato- 
rum,  scilicet,  quia  sunt  iii  termino,  in  quo 
niinirnm  auxiliis  gi-atiae  ex  definita  Dei  vo- 
luntatc  piivantur.  Itcm  iu  simili  matcria  id 
cxpressc  docnit  D.  Tbonias  1 ,  2,  qua^st.  79, 
art.  3,  ubi  docet,  Dcum  esse  causam  obdnia- 
tionis    viatorum,    quatenus  pro])rio   judicio 
siiara  gratiara  eis  suhtrahit.  Obduratio  autem 
via;  qiucdara  obstinatio  cst  iii  inalo,  quaravis 
sit  sccundum  quid,  resjtectu  obstinationis  da;- 
monuin,  seu  damnatornm,  nt  idcm  D.  Thomas 
docuit,  quast.   23,  dc  Veritat..  art.  7,  ad  0. 
Sed  haic  diff^crentia  secundum  magis  et  rainus 
non  oltstat,  qnoraiuus  cadcm  sit  ratio  in  utra- 
qiic  obstinatioiie,   ut  Dcus  possit  esse  causa 
cjus,  majus  vel  rainus  dcnegando  alicui  auxi- 
lium  gratiai  suae.  Atque  ita  pos.sunt  pro  hac 
parte  refcrri  auctorcs,  qui  fatentur  Denm  csse 
cansaraohdnrationisviatorum,  snjtposito  dcme- 
rito,  ]iiavaqiie   disitositionc  illoinin,  qiii  suut 
■  fere  omnes,  ut  in  libr.  1,2,  latius  tractatur. 
II.  Prohatur  assertio  ratione.  —  Ratione 
jirobatnr.  Prirao,  qiiia  si  afnrmatio  est  caiisa 
ailcquata,  et  ucccssaria  afiirmationis,  ncgatio 
crit  causa  ncgationis,  ut  cst  Aristotelicum  dog- 
raa:  .sed  aiixilinra  gratiai  sirai)liciter  necessa- 
rium  ad  fructuosam  pa'uitc!itiam  agcndam  suo 
modo  est  ada-quata  illius  causa:  nam  licct  re- 
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qnirat  cooperationcm  vohmtatis,  nihilomimis  do  malis  Angelis  etiam  intelligit.   Et  simili 

siinpliciter  neccssarium  cst,  ut  Deus  vclit  suum  raodo  de  Anj^elis  viatoribus  cum  proportione 

auxilium  prffstare,  ita  ut  vel  faciat  voluntatem  intelligit,  quod  statim  suhjungit :  Qiiod,  qui  in 

faccre  per  auxilium  efficax,  vel  faciat,  ut  po.s-  hacrita  non  feceril  id  est,  mutare  vohintatem) 

sit  facerc,  si  veht  per  auxihum  sufiiciens ;  ergo  liahchit  quideui  pmmtentiam  in  fiitiiro  swculo  de 

dcnegalio  utriusque   auxihi  est  cansa  vehiti  vtalis  suis,  scd  indtdgcntiam  in  conspectu  Dei 

proxima  impa;nitentiai,  et  impotentiffi  pceni-  non  intcniet,  quia  etsi  erit  ibi  stimulus  poeni- 

tendi.  Ostensum  est  autem  snpra,  Deum  dene-  tudinis,  nulla  tamen  ibi  erit  correctio  volunta- 

gasse  utrumque  auxihum  Angehs  imnie(hate  tis.  \i\  quihus  verbis  ahudit  ad  locum  Sapien- 

post  instans,  in  quo  p(!ccarunt ;  ergo  e.st  Dcus  tia?.    ">,  ul)i  de  damnatis  generatim  dicitur  : 

causacarentiaiauxihi:  ergoconsequenteretiam  Tarbabuntur  timore  horribili ,  etc,  dicentes 

cst  causa  carentioe  poenitentige,  et  potcstatis  intra  se  poenitentiain  agentes,  et  pra;  angustia 

p(enitendi.  Dicimus  autem  Deum  esse  causam  spiritus  gementes.  Et  usque  ad  versic.  14,  des- 

privativam,  quia  hcet  justo  judicio,  ct  positiva  crihit  Sapicns  seram  veritatis  agnitionem  in 

vohintate  veht  suhtrahere  gratiam  suam,  ta-  damnatis,  ex  qua  conchidunt:  Ergo  crrazi- 

mcn  extra  se  nihil  efiicit,  sed  sohun  non  efli-  7nus.  lUa  enim  omnia  eamdem  rationem  ia 

cit,  et  vohmtas,  quam  intra  se  habet,  non  est  da;monibu3  habcnt.  Quia  vchnt,  nohnt,  agnos- 

ahquid  factum  ah  ipso,  scd  est  ipsamet  increa-  cunt  bona,  qua?  amiscrunt,  et  miserum  statum 

ta,  et  immutabihs  voluntas.  Unde  confirmatur  quem  acquisierunt,  et  sub  hac  ratione  dolent 

assertio,  quia  per  lioc  genus  causahtatis  Deus  et  p(J?nitentiam  agunt  de  malis  culpte  commis- 

non  est  causa  ahcujus  mah  morahs,  sed  ad  sis  propter  mala  poena3,  qure  patiuntur:  illa 

summum  est  causa,  ut  aliquis  actus  bonus  vero  poenitcntia  est  infructuosa,  non  quia  si 

uuiiquam  fiat  ab  ahquo,  ne  fieri  j)Ossit:hoc  esset  vera,  et  propter  Deum  non  pos.set  miseri- 

autcin  uon  est  mahim,  quia  non  teuetur  Dcus  cordiam  olitinere,  sicut  supra  diximus,  et  ex 

omne  bonum  faccre,  vel  auxihum  ad  ihud  S.  Martino  refert  Sulpitius  in  vita  ejus,  c.  21, 

pr»bere.  Imo  interdum  potest  iUud  esse  spe-  et  tradit  Bcrnardus,  in  hb.  de  Gradib.  HumiL 

ciah  modo  bonum,  et  justum  in  vin(hctam  in  primo^  et  indicat  Isidorus,  hb.  1,  de  Sum., 

mah  commissi,  cujus  mah  Deus  non  fuit  cau.sa,  cap.  10,  diceus,  diahohim  non  petere  veniam, 

ct  ideo  est  uUor  ejus  negando  suumauxihum;  quia  non  compuugitur  ad  pccniteutiam :  seu- 

ergo  [)er  hoc  Deus  uon  est  causa  mali,  sediUud  tiens,  quod  si  compungeretur,  veuiam  et  pe- 

supponit.  tere  posset,  et  obtinere:  si  quam  vero  pooni- 

12.  Tandem  confirmatur  optima  sententia  tcntiam  nunc  habet,  non  est  vera,  nec  propter 

Fulgentii,  hb.  de  Fide  ad  Petr.,  cap.  3,  ubi  Deum,  sed  ex  amore  proprio,  et  quadam  ne- 

ait,  ita  Deum  disposuisse  Angelorum  ct  homi-  ccssitate  naturah,  ut  capite  scqueuti  explicabi- 

uuin  causam,  ut  si  propria;  voluntatis  arbitrio  mus. 

contra  creatoris  imperium  siiam  nitereiitur  fa-  13.  Difficultascontra  superius  dicta  orta  ex 

cere  voluntatem,  ad  supplicium  eis  relinqueretur  sententia  Scoti.  — Neque  juxta  veram  doctri- 

(Hcrnitas  misera,  erroribus,  doloribusque  cru-  nain  de  Gratia,  et  remissione  peccatorum  per 

cianda,  et  adjungit:  Ac  de  Angclis  quidem  hoc  pnmitentiam,  supercst  in  hoc  puncto  difticul- 

disposuit,  ct  implecit,  ut  si  quis  eorum  bonita-  tas.  Juxta  doctrinam  vero  Scoti,  et  aliquorum 

tem  voluntatis  perderet,  nunquam  eam  divino  tlieologorum  dicentium,  posse  homiuem  per 

munere  repararet.  Et  inferius  addit :  UtAngeli  uaturales  vires  vohintatis  cum  concursu  DEI 

mali  nec  malapossint  unquani  voluntate  carere,  generah  habei-e  attritionem,  quai  sit  sufilciens 

nec  pocna,  sed  permancnte  in  eis  injustcc  aver-  dispositio  ad  obtiuendam  rcmissionem  j^ecca- 

sionis  malo,  permancrct  etiam  just(r  retributio-  torum ;  juxta  hanc,  iuquam,  doctrinam,  oritur 

nis  atcrna  damnatio.  Et  rursus  inferius  dicit:  difiicuUas  :  nam  si  hoc  est  verum  de  homine, 

Nullum  Angelorum,  ex  quo  ruime  suce  merito  afortiori  habebitlocum  iuAugelo,  cum  etlica- 

e  ca^lo  cjecti  sunt,  bonam  posse  rcsumere  volun-  ciorem  haljcat  vohmtatcm  ;  crgo  ctiamsi  Au- 

tatem.  In  quibus  vcrbis  satis  ostendit,  iUam  gehis  damnatus  omui  auxilio  gratia^  privetur, 

impotentiam  paniitendi  ex   Dci   dispositione  cum   gcuerahs  concursus  ei  nou  denegetur, 

suppositti  culpa  provenire,  ac  proinde  iu  euin  poterit  per  iUum  talcm  attritionem  habere  de 

taiKpiam  m  causam  reduci.  Undc  infcrius  ad-  pcccato,  qua;  ad  remissionem  peccatorum  ob- 

dil,  Deum  sohiin  tcinpus  hujus  vita'  homiuihus  tiiu^udam  sit  suificiens  dispositio.  Quam  (hfli- 

coucessisse  ad  fructuo.^am  pcvuitentiam  agcn-  cuhatcm  sibi  propo;uil  Scotus   in  rcportatis 

dam,  uon  vero  postea,  Quod  cum  proportioue  iu2,  distiu.  7,  quaest.  3,  ai'tic.  %  et  priusres- 
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poiulct,  (lici  pos.s',  Dcuin  uon  .'^oluin  auxilia 
gratia^,  .«(■(!  etiaiu  ncucralciu  coiirursuiu  ad  si- 
milcinactuni  (lenc,<,^-uc  (iainnalis.  In  lioc  aulcin 
non  qnicscit,  (]uia  illud  cs.sct  pcrpctuum  rai- 
raculum,  vcl  pcrpctna  violcntia  illata  Angelo, 
vol  iioniini.  Scd  lioc  forta.ssc  non  cssct  mau;num 
inconvuniens,  nt  capitc  scqucnti  dicam.  Sc- 
cuiido  vero  respondct,  talcm  actum  licct  a  da3- 
mone  habeatnr,  in  illo  non  csse  sufficientem 
dispositioncm  ad  gratiam,  vcl  rcmissionem 
pcccati,  qnia  Dcus  noii  vult  acoeptarc  illum, 
nt  sullicicntem  dispositioncm  ad  gratiam,  vel 
remissionem  peccati.  Nam  etiainin  viatoribns, 
ex  senteutia  Scoti,  ille  actus  non  est  snlHciens 
dispositio  ad  irratiam,  nisi  cx  acccptationc  di- 
vina  Potuit  crgo  Dcus  .statucre  ccrta,  ct  iiifal- 
libili  lcgc  acccptationem  illain  oflcrre  prostatu 
viae,  eamque  pro  statu  damnationis  absolute 
dcncsarc. 


boc  ctiain  cnugiuin  iii  lalsa  doctrina  fuiidatum 
cst,  ct  idco  .solida  rcs]ioiisio  cst,  sullicicntciu 
dispositioncm  ad  gratiaiu,ct  rciuissioncm  pcc- 
cati,  siiic  vero,  ac  .supcrnaluraii  anxibo  gra- 
tiaj,  bal)eri  non  pos.sc,  illndquc  omnibus  dam- 
natis  dencgatum  essc, 

CAPUT  VIII. 

UTRUM  D.EMONES  SINT  ITA  OBSTINATI  IN  MALO , 
UT  NULLUM  ACTUM  VOLUNT.VTIS  UNDIQUE  HO- 
NESTUM,    IIABEKE    rOSSINT. 

1 .  Opinio  concedens  dwinoni,  posse  opus  bo- 
num  morale  edere. — Aliquornm  tbcologorum 
scntcntia  fnit,  da'inoncs  quaiituincumquc  obs- 
tinati  in  suo  pcccato  .sint,  non  cs.se  dcterini- 
natos  ad  scmper  pcccandum,  seu  ad  eflicien- 
dum  actum  malum,   qnotiescnmqne   aliquid 


14.  Solida  omnino  responsio. — Ycrumtamen    libcrc  opcrantur,  ac  .snbinde  posse  da^mones, 


dubifatio  .snpponit  fundamentum  falsiim,  ni- 
mirum,  posse  libcrum  arbitrium  sivc  boini- 
nis,  sive  Angcli,  cain  solo  concur.su  gencrali 
se  suflicienter  di.sponere  ad  gratiam,  et  post 
lapsum  pos.se  se  eodem  modo  di.sponcrc  ad  rc- 
mi.^sioncm  pcccati,  et  ad  infusionem  grati.-c, 
per  quam  formalitcr  talis  remissio  fit.  Utruin- 
que enim  est  valde  falsum, ut  dc  pfjcnitcntia  bo- 
minis  ostensnm  est  in  art.  4,  3  part.,  disp.  3, 
sect.  G,  ct  de  dispositionc  ad  graliam  in  tract. 
de  Gratia,  lib.  2  et  7.  Et  supra  in  libio  quinto 
ostendimus,  illa  catbolica  tlogmata  de  Gratia, 


vcl  dainnatos  aliquos  actus  cfTicere  omni  cx 
partc  bonos  nioralilcr,  tam  cx  objecto,  quam 
ex  circnmstantiis,  Ita  tenet  Scotus,  in  2,  d.  7, 
qua-st.  unica,  Tartaretus,  quaest.  1,  dub.  2, 
I?assolis,  quaist.  l,artic.  3,  Durandus,  quaist.  2, 
sequitur  Anglcs  in  florib.  2,  .sentcnt.,  d.  7, 
qua\st.  2,  conclus.  8,  dub.  C,  et  rcfcrtnr  Pcl- 
bartus  in  Glo.s.sa,  2  part.,  verbo  Deemones, 
titul.  de  Obstinat.  dffimon.,  §  38.  Fundantur, 
quia  v(jluiitas,  ctiam  in  daimonc  est  libcra, 
vel  in  omnibus,  vcl  in  pluribus  actibus,  non 
tantum  quoad  exercitium,  sed  etiam  quoad 
non  in  hominibus  tantum,  sed  ctiam  in  Ange-    specificationcm  :  ergo  potest  opcrari,  et  non 


hs  vera  esse.  Veriimtamen  etiam  posito  illo 
suo  dogmatc,  potuissct  facilius  Scotus  rcspon- 
dcre,  non  quamcumquc  attritionem  natura- 
lem  esse  dispositioncm  acceptabilcm  a  Deo,  ad 
remissionem  pcccati,  sed  oporterc,  ut  .saltem 
sit  attritioundiquemoralitcrbona,  ct  honcsta, 
ut  ijise  Scotus  fatctur.  In  da^monibus  autcin 
non  potest  csse  talis  attritio,  ut  in  capite  sc- 
qucnti  ostendemus.  Scotus  autcm  forte  non  ita 


opcrari  similes  actus,  ct  cum  opcratur,  potcst 
bcnc,  et  sine  ulla  malitia  opcrari :  ergo  ratione 
libcrtatis  quoad  cxereitium,  potest  intcrdum 
nec  peccarc,  nec  bcne  agere,  ct  ratione  libcr- 
talis  quoad  specificationem  potcst  aliquando 
opus  simpliciter  bonum  faccre. 

2.  J)e  Hhertate  quoad  exercitium. — Prior 
pars  dcdaratur,  quia  voluntas  Angeli  cx  natura 
sua  cst  libera,  quoad  exercitium  in  actibus  or- 


respondct,  quia  hoc  postcrius  iion   admittit,  dinisnaturalis,  non  fantum  quoad  singulosac- 

ut  ibi  vidcbimus.  Pra'terca  idcm  Scotus  ultra  tus,  sed  etiam   quoad  tofam  corum  collcctio- 

honcstatcm,  ccrtum  gradum    iiitcntionis  pos-  ncm,  quia  nulla   est  causa  ncccssilatem   illi 

tulat  in  attritionc,  ut  ad  gratiain  snfbcienfcr  iinponciis  ad  cxcrcenduni  aliquem  actum  con- 

disponat.  Potuisset  ergo  dicere  in  Angclis  re-  fuse,  seudisjunctim,  magisquamdetcrminate; 

quiri   majorem   intentioncm,  quam  fortasse  crgo   hanc  libcrtatcm  retinet  daimon,   quia 


possint  pcr  .solas  vircs  libcri  aibifrii  cum  con- 
cursu  gencrali  clicerc  :  pi-a'scrfiinin  tali  statu, 
ubi  coguntur  scmper  attenderc  ad  po?nas,  quas 
patiuntur,   ct  ad   vehcmentcm   tri.stitiam,  ct 


etiam  in  illo  as.signari  non  potcst  causa,  con- 
trariam  necessitatem  imponcns.  Et  quamvis 
darcmus,  voluntatem  da;monis  ncccssitari  a 
DEO  ad  aliquem  particularcm  actum,  ille  non 


dolorcm  de  illis  cliciendum,  ct  idco  crcdibile  es.sct malus,  ncc peccatum,  et  respectu  alioium 
cst,  noii  possc  simul  conari  ad  dcfc.^-tafioucin,  omiiium,  cssct  quoad  cxcrcitium  libcr  dicto 
et  dolorcm  dc  pcccatis  valdc  intcnsum.   Sed    modo,  id  cst,  rcspectu  totuis  coUcctionis  caete- 
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rornm  actmim.  Ex  quo  ulterius  infertur,  posse 
aliquniulo  abstinere  ab  omni  actuali  poccato. 
Probatur  con.sequentia,  quia  sic  ab.stincn(lo  al) 
actii,  non  peccaret  peccato  commissionis,  quia 
tale  peccatum  non  committitur  sine  actu  :  nec 
etiam  peccaret  omittendo^  quia  non  hal)ct  pc- 
culiare  praiceptum  scmper  aliquid  agendi;  lioc 
enini  pra.'ceptum  nec   naturale  est_,  nec   est 


quos  libere  exercet,  male  moralitor  operari. 
Secundum  ost,  dffimoncm  nunquam  ce.ssaro  ab 
omni  actuali  poccato,  sed  aliquod  .semper  com- 
mittere,  quamvis  libere  .saltem  quoad  exerci- 
tium.  Heec  est  sententia  D.  Thomae,  1  part., 
qua}.st.  AQ,  art.  2,  ad  5,  quKst.  16,  de  Malo, 
art.  b,  ct  quaest.  2i,  de  Verit.,  art.  iO,  etin2, 
d.  1,  qua;st.  1 ,  art.  2,  ubi  Magister  idcm  sentit. 


ulla  ratio  fingendi  illud  positivum  in  daemo-     ct  defendit  Gapreolus,  qusest.  1,  et  Cajetanus 


nibus. 

3.  De  lihertale  quoad  speciem.  —  Po.sterior 
item  pars  de  libcrtatc  quoad  specificationem 
codem  modo,  ot  cflicacius  probari  potest.  Quia 
Angolus  ex  natura  sua  cst  liber,  vel  in  omni- 
bus,  vel  fere  in  omuibus  actibus  suis  quoad 
spocificationem,  seudcterminationem  inter  bo- 
num  et  malum,  ut  e.st  cortissimum  de  Angolo 
in  pura  natura  spoctato  :  sod  in  daimono  ma- 
net  voluntas  naturalis  integraet  perfecta,  quia 
nou  est  laesus  in  naturalibus,  juxta  commune 
axioma  Dionysii  et  thoologorum  ;  orgo  rotinct 
eamdcm  libortatom.  Dices,  voluutatem  da^mo- 
nis  in  se  mansisse  intogram,  sed  impeditam  ad 
operandum  bonum  rationc  pcccati  suporadditi. 
Sed  contra,  quia  peccatum  semel  commissum 
non  potest  omnino,  et  ex  necessitate  impedire 
indifterontiam  quoad  syiecificationom  inter  bo- 
num  et  malum  actum  ;  ergo  noc  potest  om- 
nino  tollere  usum  libertatis  quoad  specifica- 
tionom.  Antecedcns  probatur,  quia  peccatum 
somol  conunissum  ab  Angelo,  non  semper,  ac 
perpetuo  durat  in  actuali  voluntato,  qui  opor- 
teret  yoluntatem  illam  nocessitari  quoad  exer- 
citium  ad  continuationom  illius  actus,  quod 
cum  fundamonto  dici  non  potost.  Tantum  ergo 
manot  quoad  maculam,  vel  reatum  :  sola  au- 
tem  habitualis  culpa  nonpotest  necessitate  vo- 
luntatom  ad  actuui  maliuu  etiam  quoad  spe- 


ac  alii  recentioros,  d.  art.  2,  et  Ferrariensis  4, 
contra  Gent.,  cap.  95,  Soto,  in  4,  d.  50,  art.  A, 
concl.  2,  et  art.  5,  Bonaventura,  Richardus, 
Grogorius,  Gabriel,  Major,  ^^igidius,  in  dicta 
distinct.  7,  qua?st.  1,  art.  2,  et  Marsiiius,  in  2, 
quffist,  5,  art.  3,  Holchot,  quoest.  4,  et  Altisio- 
dorcnsis,  lib.  2  Summ«,  tract.  2,  cap.  7,  q.  1 
et  2,  Alensis,  2  part.,  qucest.  102,  memb.  2  et 
3,  ubi  non  solum  ait,  doemoncs  scmpor  male 
agore,  sed  etiam  demoreri,  et  Henricus,  quod- 
lib.  8,  quaist.  11.  Et  idem  sentit  Adrianus,  in 
4  tit.,  do  Sacrament.pffiuit.,  quaest.  3,  et  alios 
refert,  et  sequitur  Malonius,  in  2,  distinct.  1 , 
disp.  15. 

5,  Probatur  luec  communis  sententia  ex  Pa- 
trihus.  —  Primo  probari  potest  hsec  sententia 
ex  doctrina  Patrum,  prsecipue  ex  Fulgentio, 
de  Fide  ad  Petrum,  cap.  3,  cujus  verba  ox 
parte  retulimus,  et  prsecipue  notanda  sunt 
illa  :  In  quo  (id  est,  in  igno)  omnes  illi  prceta- 
ricatores  Angeli,  nec  mala  possunt  unquam  to- 
luntate  carere,  nec  poena.  Et  infra  :  Fx  quo 
ruina'  illius  meriti  in  hanc  inferiorem  sunt  de- 
trusl  caliginem,  bonam  non  poterunt  resumere 
voluntatem.  Etinfra:  Quam  si  amiserunt  An- 
geli,  ut  amissam  deinceps  habere  non  possint, 
et  multa  similia  de  hac  obstinatione  docet,  et 
tandem  concludit,  quod  sicut  beati  nullas  i7i  se 
maUe  voluntatis  reliquias  habehunt,  sic  dam- 

cificationem;  prsesertim  cum  habitualis  culpa    nati  nullam  bonam  habere  poterunt  toluntatem. 

tantum  sit  privatio  quaidam  physica,  vel  mo-    Ex  aliis  vero  Patribus  adducit  Malonius  supra 


ralis.  Et  quamvisei  conjungatur  vitiosus  habi- 
tus,  ille  uou  potcst  talem  necossitatem  impo- 
nere  voluntati,  quia  habitibus  utinuu'  cum 
volumus,  ut  paido  post  magis  ostendemus. 
Concludit  ergo  Scotus ,  in  <Uemonibus  non 
deesse  potestatem  beue  oporandi  moralitcr  : 
addit  voro  probabilo  essc,  nunquam  oxire  in 
actum  per  hauc  potcntiam,  propter  vehemen- 


generales  quasdam  sentontias,  quas  de  dam- 
natis  omnibus,  eorumque  statu  proferunt,  ut 
est  illa  Innoceutii  III,  lib.  3,  de  Contemptu 
muudi,  cap.  10:  Voluntas  damnati,  licet  ami- 
serit  potestatis  effectum,  semper  habebit  mali- 
gnitatis  affectum.  Et  ad  eumdem  loquitur 
Prosperus,  lib.  3,  de  Vita  contempl.,  cap.  12, 
ubi  ait :  ideo  dixisse  Christum,  damuatos  liga- 


tem  malitiam,  secmdum  quam  (inquit)  magis    tis  pedibus  et  mauibus,  mitti  in  tenebras,  quia 
probabile  esi  agere,  quam  secu7idum  potestatem    in  infer^io,  ubi  Deo  ne^no  confitetur,  actioue  pri- 


naturakm,  quam  habent  ad  oppositos  actus. 

4.  Contraria  senioitia  coi/nnunis  et  vera.  — 
Contraria  sententia  communis  ost  thoologo- 
rinn,  ct  vera,  juxta  quam  duo  dieenda  sunt. 
Prinuim  est,  da?mouem  iu  onuiibus  actibus. 


vantur.  Quod  iutolligendum  videtur  do  actioue 
honcsta,  quia  aI)solute  non  omni  actione  pri- 
vantur.  Bernardus  etiam,  epistol.  253,  damna- 
tos  dicit  semper  persistcre  in  voluutate  pec- 
caudi. 
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0.   Farrf  ctinm   Scrlptnra.  —  Kt  ad  liiinc  polcril  i>roi>t('r  ipsam  lioiif.slalL-in  iialuialein 

modnmpossunt  indiuiinulta  vorl)aScri|)tin-a',  oi)craii,   nain    iiitrr    iialiiralrs    lints    iiic    e.st 

(inalia  sunt  illa  ad  Cialal.  (J :  J)um  tempus  ha-  maxiinc  (on.sontancus,  et  obvius,  ac  possihilis 

bcmits,  operemur  bonum.  Et  Joann.  9:    Veuit  naturie  rationali.  Vcl  ('rf,m  (iaimoii  niliil  iiotcst 

nox,  iu  qua  nemo  potest  operari,  et  cap.  II  :  l)cno  opcrari,  vcl  corte  iialuralein  hoiicslatcm 

Ambulatc  dum  luccm  habetis,  ut  non  lenebni'  illo  modo  intondcronoii  pottjst.  (Juod  aulemid 

t?05Cow/^rc//<?7i<;?fl;/i;.  Acdenique  illudEccles.  9:  non  pos.Mt,   imiuimis  prohari  potost  voluti  a 

Neque  opus,  ncque  ratio,  ncque  sapientia,  neque  priori,  cpiia  daimon  semper  habet  suam  vohm- 

scientin  crunt  npud  infcros.  Opus  enim  hoiunn  tatem  quasi  formaliter  adhffircntem  pravo  fini 

sine  ali(iua  prudentia,  et  rocta  ratione  iion  fit :  suo,  cni  repu^niat  intontio  honcsti,  qua  hones- 

nbi  autcm  noque  ratio,  neiiue  sapicnlia  ost,  tiim  est.  S(.'ciiiido  a  pobteriori,  ot   ah  incom- 

profecto  nequc  prudentia,  iicquo  recta  ratio  modis,  quiaconsequenteretiam  possotodio  ha- 

essc  po.ssunt.  Unde  Innocentius  III  supra,  c.  7,  here  pcccatnm,  quatcnns  contra  rectam  ratio- 

illa  vorha  tractans,  ait :  Tanta  crit  in  reprobis  nem  est.  Item   posset  aliquid  proptor  Ueum 

mentis  obHvio,  lanta  cwcitas  animi,tanla  con-  faccre,  ut  vcUe   scrvare  aliqiiod  pra-coptum 

fusio  rationis,  ut  raro,  tel  nunquam  ad  cogi-  ejus,  quia  hoc  ost  rationi  conlorme,  vel  etiam 

tandnm  quidquam  de  Deo  possint  assurgere,  posset  laud.are  Denm,  aui  ahquomodo  amare, 

nedum  ad  confUendum  xaleant  aspirare.  Spe-  quia  bonus  est.   Hajc  enim  omnia,  et  similia 

cialius  vcro  I,t;natius,  Epist.  8,  ad  Fhilippons.,  sunt  honosta  .sociiiidtiin  ratioiiom  naturalom. 

de  daMuone  loquens  ait :  Sapicns  est  ad  m.ale  Unde   si   ratio  coiitrariu;  sentontia;  fundata  in 

faciendum,  bonum  tero  quid  sit,  ifjnorat.  ntique  hhertate,  ot  potostate  naturah  ellicax  osset,  dc 

practice  ,    sicut   sequentia  verba  declarant  :  iUis  omuihus  seque  procederet.  Ahsurdum  au- 

Ignorantia  oppUtus  csl  propter  voluntariam  dn-  tem  essot  ha^c  simiha  in  damnatis  admittere, 

menliam.  Quo  enim  modo  non  est  hujusmodi,  cum  Psalm.   6  dicatur  :  Non  est  in  morte,  qui 

qui  nec  ante  pedes,  et  pro  patulo  posilam  ratio-  memor  sit  tui,  in   infcrno  autcm  quis  confite- 

%m  ^iWe^?  Addietiampotestilhid  Joh  10:  Z:'(5i  bitur  tibi?  et  Proverh.   Id  :  Impius  cum  in 

nullus  ordo,  sed  sempiternus  horror  inhabitat,  profundum  tenit,  contemnit. 
ubi  Gregorius,  lib.  9  Moral.,  cap.  48,  per  de- 

fectum  ordinis  confusioncm,  qua;  in  damnato-  CAPUT  IX. 

rum  erit  mente,  intoUigit,  inquihus  (aitj  nihil 

ordinate  fieripoterit;m\\\\(>Y<rohomevii,([\\iix.  an  propma  causa  obdurationis  dj:monum    sit 
oporatio  non  est  bona,  nisi  recta,  et  ordinata  divini  auxilii  vel  concursus  denegatio. 

sit.  Unde  cap.  41,  de  doemone  saltem  allego- 

rice  dicitur :   Cor  ejus  indurahitur  tanquam        1.  Prima  opinio  ejusque  fundamcntum   ex 

tcipis.  jEgidio.  —  Ut  veritas  in  superiori  capite  de- 

7.  Ex  citatis   locis  conjecturales  rationes  monstrata  solidius  fundetnr,  et  contraria  fun- 

formantur. — Ex  quibus,  et  similihus   testi-  dainenta  expediantur,  necesse  est  causam  tan- 

moniis    possumus    aliquibus  rationihus ,   vel  tae  necessitatis  male  oporandi,  seu  impossibi- 

conjocturis  pra;dictam  sententiam  confirmare.  litatis  bcne  operandi,  diligentius   inquirere. 

Primo,  quia  si  da^mon    po.s.set  actum  facere  Duplox  enim  cau.sa  hujusmodi  efloctus  cogi- 

omui  ex  parte  moraliter  bonum,  posset  velle  tari  potest ,  videlicet  privativa  ,    de   qua  in 

houestum  opus  facere,  quia  honestum  est,  et  i^iKsenti  capite  ;  et  positiva,  de  qua  in  capite 

recta;  rationiconforme:  sed  d.emon  uunquam  sequenti.  Quod  ergoattinet  ad  causam  privati- 

potest  ita  operari;  ergo  nec  actiim  moraliter  vain,  prima  opiiiio   est,    tanta;    obstinationis 

boiium  facore.  Consequentia  ost  nota,  et  se-  eaiisam  esso  privationem  auxihi  diviui  gratui- 

quela  probatur,  tum  quia  secundum  veia  prin-  ti.  Ita  sentit  Jigidius,  in  ultimo  discursu  illius 

cipia  moralia  de  ratione  operis  honesti  est,  ut  articulo  primo,  superiori  capite  citati,  et  expli- 

cx  motivo  honesto  formaliter  fiat,  ut  ex  1,2,  cat  in  huuc  modum.  Nam  triplex  est  motusin 

suppono.  Tum  otiam,  quia  .saltem  noces.sarium  voluntale,  scilicet,  uaturalis,  gratuitus,et  elec- 

est,  ut  liat  propter  honestum  finom,  qnalitor-  tivus,  ex  qnibus  iirimus  esse  potest  in  volunia- 

cumque  id  explicotur :  unus  autcm  finis  ho-  te  d» monis,  et  est  bonus,  non  bonitate  morali, 

ncstus,  et  naturalis  ordinis  est,  ipsum  houes-  sed  naturali,  quia  non  est  liber,  et  est  ex  in- 

tuin  ohjcctum,  qua  honestum  est,  et  rccta;  ra-  clinalionc  data  ah  auctore   uaturee,  quse  non 

tioni  coiiforme  :  .si  ergo  dtemon  potest  operari  potcst  non  es.so  boua.  Motus  autom  gratuitus 

pro|)ter  honestum  finem  uaturalem^  maxime  uon  potest  esse  in  voluntate  da;monum,  cum 
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sine  gratia  ficri  jioii  po.ssit,  qujiD  illis  flenegata  proprinm  anxiliiim  ^vatiie.  ad  nnum,  vel  aliuil 

est.  JMotiis  (lcniqnc!   electivns  e.s.se  qni<leni  i»o-  o[)iis   lil)crnni   Ixjiie  nioraliter   perficif'n<lnin, 

test  iii  voliintule  ckeinonis,  tameii  semper  eli-  proptcr  rationcm  snpra  factam,  qiio<]  nalnra- 

git  ex  amorc  sui,  et  propter  seipsnm,  ct  ideo  lis  virtus,  et  potentia  in  eo  statu  integra  ma- 

talis  electio  semper  est   mala,   qnia  non  ad  net  :  vd  cerle  si  in  illo  statu  est  peculiaris  nc- 

Denm,  sed  ad  scipsnm  ordinalnr.  Antecedens  ccssilas  talisanxilii,  iinpotentiabene  opcrandi 

probat,  qnia  Angelns  destitutns  anxibo  gratiui  sinc  illo  non  provenit  ex  carentia  anxilii,qnia 

non  pole.st  cligcrc  siq^ra  scipsum,  id  est,  prop-  ip.^^a  necessitas  auxiUi  snpponit  impotcntiam, 

tcr  alind  supra  se,  nam  per  solas  vircs  bberi  qnaj  in  statn  purse  naturce  non  fnisset,  nec  in 

arbitrii  semper  eligit  super  se  :  sed  daiinon  via  fuit.  Ergo  alia  prior  causa  assignanda  est 

non  babct  anxilium  gratia^,  quo  snpra  .se  eli-  in   eo  statu,  a   qua  tabs   impotcntia   prove- 

gat;  ergo  omnis  motus  electivns  Angcli  mabis,  uiat. 

et  inordiuatus  cst.  4.  Impur/natur  deinde  seorsim  yEgidius.  — 

2.  Ejimlem  op/nionis  fundamentnin  aliud  Dcinde  prior  modus  dicendi  yEgidii,  vel  aU- 
cx  Vasqulo.  —  Eamdem  sententiam  defendit  qnid  planc  falsnm,  veliUud  ipsura,cujus  ratio 
Vasipicz,  1  part.,  dispnt.  2ii,  cap.  4,  modo  qnairitnr,  snpponit.  Probatnr,  nam  cum  ait, 
tamen  longe  diver.so,  nam  per  anxiiinm  gra-  motum  electivum  factnm  sine  auxilio  gratice, 
tio3,  quo  dicit  privari  doemones,  nc  bonuni  ali-  j^roptcr  se,  et  ex  amore  sui  fieri,  et  idco  esse 
qnod  operari  possint,  intelligit  cogitationcin  malnmmoraliter,velsupponitomnemamorcm 
boiiam,  et  congrnam,  seu  enicaccm,  (piae  lia-  sui,  seu  electionemalicnjus  boni,  proj)tcr  pro- 
bilura  sit  efrectum  boiii  consensus.  Supitoiiit  prium  commodum,  e.ssc  actnm  moraliter  ma- 
cnim  cogitatiouem  congruam  ad  opcrandnm  lum,  vel  specialiter  loquitur  de  motu  electivo 
bene  moraliter,  ctiain  iiitra  ordinem  natura^,  ex  amore  .sui  iiimio,  scu  inordinato.  Primnm 
esse  veram  gratiam,  seu  auxilium  gratnitiuu,  est  plane  falsum  :  iii  secundo  autem,  ut  ali- 
quia  non  est  debita  natura;  rationaU,  non  tan-  qnid  inferre  possit,  principium  petit.  Prior 
tum  in  statn  damnatioai.s,  verum  etiam  ncc  in  pars  probatur,  qnia  amor  concnpiscentiae  ex 
statu  via^,  aut  pnra;  natura.'.  Ex  qno  principio  suo  geiiere  non  est  intrinsece  malus,  imosi  sit 
consequentcr  infert,  potnisse  Dcuin  ju.ste  de-  de  bono  natnrce  consentaneo,  et  convenienti, 
ncgare  dtemoni  bnjnsmodi  auxiUum,  seu  co-  de  se  est  bonus,  et  bonestus,  quia  secuudum 
gitatioiKMn  boni  congruam,  in  pcrpctuum,  regnlam  rectK  rationis  babcripotest,  ut  amor 
quia  et  illain  non  dcbet,  et  dffiinon  peccaudo  scicnti»,  sanitatis,  ct  ipse  etiam  auior  natura- 
totain  banc  pduiam  digne  mcruit.  Denique,  lis  bcaUtudini.s,  imo  etiamamor,et  desidcrium 
quod  illain  negaverit,  ex  illo  generali  principio  snpernaturaUs  beatitudinis,  et  aUorum  spiri- 
coUigcrcvidctur,  quodDcusomne  gratiajanxi-  tuaUum  bonorum,  quatenus  nobis  bona,  et 
liniu  damnatis  dcucgat.  Et  praiterea  videtur  convenieutia  sunt,  bonestusest,  et  sanctus,  ut 
tacitc  id  piobarc  a  sunicientc  partium  enumc-  in  d.  lib.  de  Grat.,  ct  in  lib.  etiam  dc  Po-nit., 
ratione.  Nain  supponil,  in  damuaUs  (;ssc  banc  ostendi.  Ergo  quamvis  daimon  destitutus  auxi- 
impotentiam  bene  operandi,  et  nnUa  alia  cau-  Uo  gratia?  ex  amore  sui  aUqnid  vidit,  et  ope- 
sa  sufiiciens  talis  cticctus  rcddi  potest,  ut  late  retur,  non  iude  scquitur  illum  actum  esse 
discurrit  rcferendo ,  ct  improliando  omncs  moralitcr  malum,  quia  posset  procedere  ex 
cansas,  qua;  ab  aliis  assiguantnr;  crgo  brec  est  amore  sui  nou  malo,  quia  ipse  amor  non  cst 
vera  ct  uiiica  can.sa.  ex  ol)jccto  malus,  nec  ordinatnr  ad  alium  fi- 

3.  Rejicitar  utrumque  superiiis  fmdamen-  nem,  cxquo  malitiam  necessario  sumat.Quod 
tnui.  —  Haj  vero  sententiai  inibi  uou  proban-  si  altcra  pars  eUgatnr,  et  dicatur,  qnamvis 
tnr,  quocnnKpic  illoruin  modorum  exi)licentiir.  ainor  sui,  et  operari  propter  se,  non  sit  sempc^r 
Nain  priiuipinin,  in  quo  convcniunt,  scilicct,  ct  cx  se  malnm,  nibilominus  in  dannone  .«eni 
ad  singula  opera  libcjia  moralitcr  bona  intra  per  e.s.se  malum ;  contra  Iioc  objicimus,  qnia 
ordinem  naturo!  essc  neccssarium  auxilium  ratio  supponit  id,  quod  inquirimns.  Undc  ite- 
gratioe  veras,  ac  proprioe,  falsum  csse  censeo,  rum  rcdit  qua^stio,  cur  amor  sui  seraper  iu 
tain  iu  pnra  iiatnra  rationali,  vel  intcllectuali,  (hcmone  iuordiuatus  sit.  Aut  enim  amor  ille 
quam  in  natura  bumana  lapsa,  ut  in  opere  de  cst  mcre  natnralis.  ct  ut  sic  non  potest  iion 
gratia,  lib.  2,  cap.  ITi,  late  tractavi.  lugo  ex  esse  bonns,  vel  (;st  liber,  ct  ut  sic  est  iuditie- 
boc  principio,  vel  non  potcst  probari,  qnod  rens,  ut  sit  rectus,  vel  ordinatns,  bonns,  vcl 
iu  nalura  angclica  lapsa,  velin  uuiversnm,  iu  malus  :  ergo  potcst  aliquando  esse  bouus,  ciiin 
spiriluali  crcatura   dainiiata  sit  necessarium  de  .se  sit  contingens,  unde  igitur  dcterininatur 
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ille  aitiis,  ut  soiiiiior  iuordiiiatiis  sif/  ccrtc 
aliiiiulc  niKrrciida  cst  caiisa,  (|iiia  cx  solo  oh- 
jccto,  seu  fine,  cni  honuniaiiiatui-,  (lucin  tau- 
tuiii  ,l".L;i(liiH  coiisidcnit.  rcddi  nonjiotcst. 

o.  IinpiKjnalur  (ii)ipUus.  —  Addo,  alia  ctiaiu 
ex  partc  ratioiicin  illam  falsnin  snnierc.  Quia 
natura  anticlica  per  sc,  ac  nude  spectata  siuc 
auxilio  yratuito,  potest  aliquid  vcllc.  ct  opera- 
ri,  nou  proptcr  se,  sed  propter  aliuiu  :  iiain 
potcst  alium  amaiv  aniorc  l)cncvolcutia>,  et 
ali(piod  honum  illi  desiderarepropt('rsci[)suni, 
nam  amor  amicitiai  iuter  personas  crcatas,  de 
sehonestus  est,  et  Aiigelo  naturaliterpossihilis. 
Imo  non  solum  circa  personam  creatam,  sed 
etiam  circa  ipsum  Dcum,  jtotest  Aniiclus  na- 
tiirali  virtnle  ahs([ue  auxilio  gratuito,  hahere 
purum  henevolentiffi  amorem,  voleudo  illi  ho- 
iiuni  propter  sei[isnm;  ergo  etiam  dsemon 
quamvis  careat  anxilio  gratuito,  potest  non 
opeiari  pi'opter  scip.siim,  scd  proptcr  lionorcm, 
vel  aliud  commodum  alterius  :  ergo  iude  uoii 
potest  probari  omnem  motum  electivnm  dse- 
monis  esse  malum.  Quodsi  forte  dicatur,  licet 
Angelus  in  pura  natura  possit  absque  auxilio 
gratia'  liahere  illum  modum  opcrandi  ctaman- 
di,  nihilominus  du'iiioiiem  ratioue  status  id 
non  posse.  Contra  hoc  est,  quia  lisec  ipsa  res- 
ponsio  ostendit  [irioris  rationis  inefficacitatem  : 
quia  su[)ponit  id,  qnod  inqniritur;  nam  statim 
redit  iiiterrogatio,  cur  da'inon  iion  [io,s.sit  lia- 
bere  modum  amaiidi  sihi  [)Ossihilcm  iu  [)ura 
natura,  et  ex  uatura  rei  liberum,  cujus  rei 
causa  non  potest  ex  illa  ratione  reddi,  nt  jam 
declaratum  est, 

6.  Pro  refcllendo  modo  Vasquil  notationes. 
—  Venio  ad  alium  modum  ex[)licandi  banc 
impotcntiam  ex  denegatione  auxilii  ex  parte 
praevise  cogitationis  necessarii,  in  quo  admit- 
timus  im[irimis  [)ra;viam  cogitationem  lione.s- 
tam  csse  uecessariam  ad  honum  motum  vo- 
luntatis,  quia  non  potest  voluntas  libere  ope- 
rari,  uisi  praevia  proportiouata  cogitatione. 
Secundo  coucedimus,  hanc  cogitationem  du- 
plicem  csse,  unam  sufricientcm  tautum,id  est, 
cum  qua  jiotest  [^ersona  liene  operari,  tamen 
de facto  non  o[)eratur  aliam  eflicaccm,  seu  con- 
grnam,  id  est,  quae  liahitura  est  efTectum  bona; 
operationis,  de  qua  distinctione  latius  abbi. 

7.  Tertio  supponimus,  da-moucm  iiou  ita 
destitui  cogitationc  honesta,  ([uin  saltcin  .sutli- 
cientem  habcat,  adoperandum  bonuin  morale, 
si  veUt.  Hoc  non  negat  prsedictus  auctor,  imo 
optimc  prol)at,  primo,  quiadremon  libere  eligit 
inter  bonum  ct  maluin;  ergo  necesse  e.st,  ut 
utriusque  habeat  sufhcieutem  cogitationem  ad 
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volendum  ([uodciiiiKpie  illoriim,  quia  inlcrea, 
([ua'  noii  sullicicutcr  cogiioscuulur,  iiou  est 
clcctio,  neclibertas.  Secuudo,  quia  Angclusex 
virtutc  sua'.  natiiia',  ([iiando  sihi  [no^ioiiil  oi)- 
jccliiin  aiiiaiKhiiii,  cogitat,  vel  cogitare  [lolest, 
([iii(l(|iiid  rctrahit  sccuiidum  ratioucm  ab  illius 
ohjccti  amore.vcl  ad  illiiin  iuvitat;  crgo  etiani 
(hemou  [)otcsl  hahcrc,  cl  hahet,  si  velit,  talem 
cogilationem,  scd  illa  est  cogitatio  sufficiens 
ad  boiiuiu  actuiii;  ergo  iiou  [irivatiir  (Uemon 
nccc.s.saiio  cogitatioue  hoiiesta  sulliciente.  I*ro- 
halur  utraque  consequciitia  (nain  [)ropositiones 
assnmpta}  iiotae  sunt;  ([iiia  cum  talis  cogitatio 
sit  naturalis,  non  potest  rcddi  causa,  cur  sit 
impossibilis  da-inoiii.  Quia  ex  [larte  Dci  a.ssi- 
gnaii  uon  potest,  lum  quia  illa  pertiiiet  ad 
auxilium,  seu  concursum  debitum  natura;  li- 
beiffi,  tum  etiam,  quia  impedire  omncm  cogi- 
tationcm  boni  honesti,  saltein  sullicientem, 
multum  re[)ugnat  divina;  bonitati,uta  fortiori 
ex  dicendis  patcliit.  Nequc  etiam  [)otest  assi- 
gnari  ratio  ex  parte  jieccati,  quia  naturalia 
postpeccatum  integra  manserunt.  Quodsi  for- 
tassc  alia  impedimentain  illo  statu  occurrunt, 
liaT  imprimis  proponeuda  et  declarauda  es- 
seut,  nain  lia;c  suut,  qiia;  jiraicipue  iuquiri- 
mns.  Et  deinde  ad  summum  poterunt  illa  im- 
pedimeuta  bonum  cfrectum  illius  cogitationis 
impcdire,  et  ita  iion  tollent  cogitationem  suf- 
fi(ieiitcm,scd  facient  ut  congrua  non  sit,  quod 
videiidum  sufierest. 

H.  Rcfelliturjam  modus  dicendi  Vasquii.  — 
Effugium.  —  His  ergo  suppositis,  proho  de- 
fectuni  cogitationis  congrua;  nou  posse  esse 
causam  ob.stiuatiouis,  quam  da'mon  liabet,  ad 
nuuquam  0[)eraiidum  houuui,  sed  [)otius  ip- 
sam  oljstinationem  voluntatis  esse  causam,  ob 
quam  in  dtemone  cogitatio  honesta  snfTlciens 
nuu([uam  est  congrua,  ac  proinde  illius  obsti- 
nationis  aliam  causam  csse  qua^rendam.  Pro- 
batur  antecedens,  quia  eogitatio  illa  sulliciens 
11011  est  de  se  iucongrua,  nam  hoc  sufficieiitiae 
icpugnat,  uude  si  voluntas  velit  cousentire,  illa 
erit  cougrua  ;  ergo  si  nunquam  cst  congrua,  ex 
co  [)iovenit,  quod  voluntas  uunquam  illi  con- 
formatur.  Quod  autcin  voluutas  illi  iiuuquam 
conformetur,  non  potest  proveiiire  nisi  ex  ob- 
,stiuatione  :  ergo  defectus  cogitationis  congruae 
est  effectus  obstinationis,  et  nou  cau.sa.  Dicetur 
fortasse,  in  reipsa,  et  iii  execiitioue  cognitio- 
iiem  esse,  seu  fieri  iucongruam  ex  resisteiitia 
libera  voluutatis,nihiIominustamen  iii  ordiiie 
ad  praescientiam  Dei  illain  cogitationem  dici 
congruam,  quam  Dcus  [irfcvidit,  quod  si  iu  tali 
opportunitatc  daretur,  habitura  erat  effectum 
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ex  libcro  consensu  voluntatis,  illam  vcro  in- 
congruain,  quoe  caritura  crat  cffoctu  cx  lihera 
rcsistcutia  voluntatis.  Et  idco  dccrcvissc  nun- 
quani  dare  Angclis  damnatis  cogitationcm  lio- 
iiestam,  quam  novit  futuram  congruam,  scu 
Iial)ituram  cffcctum,  atquc  ita  in  ordine  ad 
providcntiam  ct  pra;definitionem  Dci  ,  ideo 
dffimoncs  non  posse  bene  operari,  quia  nun- 


infinita  duratione,  non  esse  aliquando  futu- 
ram  rougruam  ali<iuam  cogitalioncm. 

10.  E /fiujium  aliud.  —  Kcspondcri  potcst, 
potuissc  quitlcm,  absolutc  loquendo,  ct  {ondi- 
tione  .status  prcecise  considcrata,  occurrere  dae- 
moni  cogitationem  congruam  lioncstam,  Ueum 
autem  conditionata  sua  prseseicntia ,  omnes 
tales  occasioncs  pravidisse,  et  ju.sto  consilio 


quani  habcre  possunt  cogitationem  cougruam     omnes  illas  avcrtcrc,  vel  impedire  decrevisse. 


—  Sed  contra  hoc  argumentor 


ex  d(,'finitiva  sententia  Dei 

9.  Evertitur 
sccundo,  quia  vcl  Angelus  in  statu  damnationis 
constitutus  est  capax,  quantumest  ex  sc,  cogi- 
tationiscongruse  .secluso  contrario  decreto  Dei, 
et  relinquendo,  ut  sic  dicam,  illum  cffectum 
communi  cursui  secundarum  causarum,  vel 
Angclus  damnatus  ex  vi  talis  status  est  inca- 
pax  talis  cogitationis  congruai.  Hoc  sccundum 


et  illas  tantum  permittere,  vel  etiam  offerre 
voluisse,  quas  praevidit  futuras  esse  incon- 
gruas.  Et  ita  ccssat  admiratio,  cur  in  tota 
setcruitatc  nulli  damnatorum  occurrere  valcat 
cogitatio  honesta,  quoe  futurasitcongrua,  cum 
non  desit  capacitas.  Quia  non  obstante  capa- 
citate,  et  possibilitatc  ab.soluta,  seu  divisa,  po- 
test  Deus  omnem  talera  cogitationem  avertere, 
seu  impcdirc;  undc  supposito  decreto  id  facien- 


dici  non  potest  conscquentcr,  quia  daimon  iu    di,  fit  impo.ssibilis  talis  eventus,  impossibilitate 
illo  statu  supponitur  esselibcr,  et  habere  intrin-    scilicet  composita. 


secam  potcstatem  ad  consentiendum  cogitatio- 
ni  honestaj,  non  obstante  statu,  ct  i^ra^cise, 
vcl  (ut  aiunt)  in  sensu  diviso,  statum  illum 
spcctando  ante  omne  decretum  libcrum,  scu 
praidcfinitioncm  Dei;  ergo  simpliciter  loquendo 
estdamnatus  capax  consensus  in  cogitationem 
honcstam,  seu  in  rcm  sic  cogitatam  ;  ergo  est 
capax  cogitationis  congruaj,  quia  si  consensus 
ponatur,  cogitatio  eiit  cougrua ;  ergo  non  po- 
test  esse  capax  consensus,  quin  sit  capax  cogi- 
tationis  congruae.  Hoc  autem  posito  non  po- 
tcst  cum  fundamento  dici  Deum  prsescivisse 
nullam  cogitationem  da;monis,  ex  quo  damna- 
tus  est  usque  nunc,  vel  etiam  pcr  totam  seter- 
nitatem  futuram  fuisse  congruam;  ergo  suppo- 
sita  capacitate  non  potest  dici  Deum  dccre- 
visse  nunquam  dare  daimoni  cogitationem 
congruam,  ncc  inde  provenire,  ut  semper  pec- 
cet.  Probatur  consequcntia,  quia  hoc  decretum 
supponit  illam  prajscientiam  ;  ergo  illa  seclusa 
non  habet  locum  talc  dccrctum.  Quod  autcm 
illa  scicntia  non  rcctc  suj^ponatur,  ostcnditur, 
quia  in  objccto  non  habet  fundamcntuni,  Nam 
cogitatio  non  est  iucongrua,  quia  Deus  faciat 


11.  Obstmitur. —  Vasquez,  1  p.,  disp.  240, 
n.  3,  et  disp.  241,  n.  15,  admittit  Deum  non 
solumnegando,  sedagendo  esse  causam  ohstina- 
tionis. — Contra  hanc  tamen  responsionem  obs- 
tat,  quia  juxta  illam  Deus  non  tantum  priva- 
tive,  sed  etiam  positive  esset  obstinationis 
dajmonum,  quoad  impotentiam  bcne  operandi, 
et  ex  propria  iutcntione  impediret,  ne  unquam 
bene  operarentur.  Consequens  non  videtur  ad- 
mittendum ;  ergo  nec  talis  causa  obstinationis 
daemonum  probanda  est.  Sequelam  ostendo, 
nam  cogitatio  naturalis  boni  honcsti  sufficiens 
ad  operandum  illud  natm-aliter  haberi  potest 
per  ordinarium  cursum  causarum  secundarum 
cum  solo  gcneraU  cursu  causse  primae  sine  alia 
speciali  illuminationc,  autinspiratione  divina, 
ut  ex  tcrminis  ipsis  notum  videtur,  quia  non 
invenitur  specialior  ratio  in  hac  cogitatione, 
quam  in  aliis  naturalibus,  ut  in  materia  de 
Gratia  citato  loco  latius  tractavimus  ;  ergo  si 
Deus  causas  ipsas  secundas  suos  motus  agere 
sinat,  et  generalem  concursum  offerat,  et  spe- 
cialiter  non  impcdiat,  aliquando  occurret  talis 
cogitatio,  quie  congrua  sit ;  ergo  ut  decretum 


illani  esse  incongruam,  sed  potius  e  contiario,     diviuum  dcnegandi  in  omni  occasione  cogita- 


quia  illa  futura  cst  incongrua,  scu  quia  libc- 
rum  arbitrium  non  cst  illi  conscnsurum,  idco 
pra^scit  Dcus,  cogitatioiiem  futuram  esse  in- 
congruam.  Cum  crgo  couscnsus  Uberi  arbitrii 
in  talcm  cogitationcm  sit  effectus  simpliciter 
po,';sibilis,  ct  contiugcns,  uon  cst  vcrisimilc, 
cousidcrato  illo  effcctu,  ct  propriis  cjus  causis 
secuudum  se,  ct  sedusa  supcriori  causa  extriu- 
seca  impedicnte,  iu  lanla  multiludine  perso- 
narum,  et  cogitationum;,  et  tam  diuturna,  seu 


tionem  congruamnaturalcui  firnium,et  efticax 
sit,  nccesse  cst,  ut  com[>rchcndat  non  tautum 
voluntatem  ncgativam  cx  parte  objccti,  id  est, 
non  dandi  gratuitum  ,  vel  extraordinarium 
auxilium,  sed  necessaria  est  positiva  voluutas 
facicndi,  scu  impcdiendi,  ne  cogitatio  honcsta 
occiuTcns  cougrua  sit.  Attjue  ita  consequens 
illud  videntur  darc  adnuttereauctores,  coutra 
quos  disputamus.  Aiuut  euim  Angclum  ad 
primam  cogitationem  determinari  a  Deo,  et 
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idoo  liborum  osso  Doo  talorn  iiiniiittoro  oou:i-  tiir  Dous  csse  positiva,  et  priiiripalis  oansa 

tationoin.  por  ijuain  i^ra-soit  voluiitatoin   iion  inaliti;o  inoralis  .'^iimiilaruin  oiiorationnin  (i;e- 

csso  ni()Vonil;iin  ;ul  oonsonsnni,  oli;nnsi  poss(!t  inoiiis,  (puuulo   ox   t;ili   [trovi(loiiti;i,  ot    cina 

iininitlore   ali;irn    magis   oou^;rueiitem.  Item  Dei  provenirot.  Frohatnr  sequela,  quia  si  Deus 

aiunt,  necessarium  csse  fateri,  iii  ni;uni   Dei  reliiKpieret  voluntat(;m  d.omonis  omniiio  11- 

csso  iininittore  varias  oo^italionos,  (piihns  oo-  horo  co^itaro  (juii!  vollet,  ct  piont  vollet,  iiiter- 

pitatio  movens,  ad  honuin  honostum  retarde-  dniii  lort;isso  liahcr(;t  coi;itationom,  (pue  illnni 

tur,  ct  idoo  voluntas  uon  consentiat,  eti;imsi  ad  aliqnod  opiis  lionostnm  henc  exequciiduin 

posset  :  ct  rationem  rcddnnt,  quoniam  niliil  cum  efreotu  indnccret  :  crgo  nt  talis  cfFectus 

hornm  est  violcntum,  ncc  injnstum,  quia  op-  inrallihihtor  iniiufuara  sequatur,  ueccssarium 

positum  non  c.st  dchitnm  volunfati,  ct  ita  ros-  crit  Dcnni  poculiari  cura  iinmittcro  dicmoni 

poctu  diomonnm,  sod  daninatorum,  potcst  ha-  alias  cogitatioiies,  qiuc  ollicaciam  honcsta;  co- 

bcre  rationcm  justui  poinai.  Igitur  juxta  hanc  gitationis  impcdiant,  ne  unquam  hcnc  0[)e- 

doctrinamDeuspeculiariprovidcntiaprocurat,  rctur  :   ha;c  ;iutem  cnra,  et  sollicitudo  (ut  sic 

et  facit  ne  cogitatio  honcsta,  ct  sunicions  ad  dicam)  profcctoe.st  a  (hvina  voluntate  aliena. 
oporandum  lionnm  sit  talis,  oni  voluntas  con-  1.'].   lmpu(jnalar  ser.undn. —  Dcclaraturqne 

sensura  sit  :    nam  si  ad  liunc  hiiom  iinmittit  in  huuc  luoduin,  uam  alind  cst  Deum  dare 

alias  cogitatioues,  quje  impediant,  seu  rerait-  hanc,  vel  illam  cogit;itiouera  houestam,  vel 

taut  cogitatiouem  honestam,   nc  voluntas  de  saltem  uou  raalain,  prajvidcndo  horaiuem,  vel 

f;icto  illi  consentiat,  profecto  iion  tautnm  ue-  Angelura  cum  illa  non  esse  hcue  opcratnriiin, 

gando,  sed  etiain  agendo  causa  cst  talis  obsti-  et  nolle  darc  moliorera,  licct  pru.'sciat  eirectum 

natiouis.  bonae  oporalionis  csse  hahiluraiu  :  aliud  vero 

12.    Expngnalur   /;rmo.  —  Qnod   autem  cst  detcrminare  cogitatiouera  ad  talem  mo- 

hoc  admittcudum  uou  sit,  declaro  :  quia  im-  dnm^velirainittcrecogitationesaliasirapedien- 

priinis  in  Angclis  verum  nori  cst  ,  secnndiim  tcs,  vel  remittcntcs  honcstara,   ue  etfectnra 

coinmnuciu  cursuin  uatuno  Dcuin  dctcrminare  hoiiai  0[)cratiouis  liahcre  contingat ;  uain  in 

iiitcUectnra  uniuscnjnsqnc  ad  priniaiu  cogita-  [nioriinodo,  im[)cdirc  bonam  opcratioucm  uon 

tionem  particularem,  seu  raoralcm  :  uara,  ut  est  finis,  ucc  ratio  daudi,  vel  non  daudi  talciu, 

snpra  lihro  secundo  prohavi,  per  uaturalera  aut  talein  cogitatiouem,  et  idco  optirae  potest 

cognitioncin  ,  quani  Angolus  de  sei[i.so  Iiahct,  Dous  id  faccre  pro[)tcr  alios  fincs  suse  provi- 

voluutato  sua  sc  dotcrniinat  ad  cogitandura  de  dcntia',  cuin  nou  sit  dchitor  melioris  cogita- 

hac,  vcl  illa  rc  iu  particulari.  Diemones  ergo,  tiouis.  At  vero  in  postcriori  modo  dicitur  Dcus 

in  quibus  naturalia  integra  sunt,  hoc  modo  operari  directe,  et  ex  iutcntione  ad  im^iedicn- 

haheut  cogitatioues    suas    particularinm  ,  et  dura  etrectuin  honura  honcstai  cogitationis,  ita 

coiitingciitiuin  olijectorum  ;   oraitto  oniin  ne-  sulficientis,  nt  in  pra;scicutia  Dei  futura  essct 

cessariara  oogilatioucra  sui  status,  ct  raiscriai,  cflicax,  scu  habitura  fuisset  eHcctura,  si  Deus 

qiiam  scmpcr  hahcre  cognntnr,  ut  iufra  di-  s[jecialiter  id  uon  ira^iediret.  Hoc  autem  dici- 

cam,  nam  illa  quasi  ualuralis  est,  et  uecessa-  mus  repngnare  bouitati  Dei  ,  quia  licet  dare 

ria  :  nuuc  loquimnr  de  cogitatiouihus  contiu-  hanc  vcl  illara  cogitationeiu  uou  raalara  de  se 

gcutibus,  ct  variahilihus,  ct  de  his  diciinus  sit  inditicrens;  tamoii  darc  illam  ex  inteutione 

uou  esse,  vcl  iuchoari  ab  extriiiseco  ageute,  impedicnti  honum  o[tus  cst  inoralitcr  malum, 

sed  per  voluntatera  ipsius  Angcli  dcterrainari.  et  recte  rationi  contrarium,  quia  liuis  sic  in- 

Quaravis  aliquando  possiut  cxtriusecus  excita-  tentus  houcstus  non  cst,  et  raaxiinc  quando 

ri  per  locutionoin  altcrius  Angeli,  vel  etiara  iuipedire  talcra   opcrationera    est   virtualiter 

Dci  :  ergo  cx  vi  hujus  detcrinin;itionis,  tam  ucccssilarc  ad  inaluni,  quoad  s[)ecificatiouera, 

potest  contingere,  cogitatioucra  talem  esse,  ut  ut  in  praisculi  csset.  nuouiam  (ut  su[)[ionimus) 

illi  consensura  sit  voluntas  etiam  iu  praescien-  talis  vohintas  neccssario  est  aliquid  vohtura  : 

tia  Dci,  quam  est  possibilc  oppositum;ergo  ut,  ergo  si  ex  directa  iutcutione  iiu[)editur,  ue 

de  faeto  nuiKpiara  sit  cogitatio  congrna,  ne-  hene  vellct,  virtualiter   iiitonditur,  ut  raale 

ccsse  est,  ut  Dcns  uon  siuat  voluntatcm  dte-  ofieretur.  Krgo  si  Dens  Iiahct  illaiu  conditio- 

moiiis  se  detcrminare  ad  cam  cogitationom,  natam  pra-scicntiam,  quod  da;mon,  si  hahoat 

qnam  Dcus  prajvidit  hahituram  etlcctum  ho-  has,  vcl  illas  cogitationes,  qnas  de  facto  hahi- 

iige  voluutatis,  si  habeatur.  At  vero  talis  luo-  turus  est  \\cv  totara  a;tcriiitatcra,  licet  aliquae 

dus  [iiovidontia; ,  et  curic  videtur  valde  rcpu-  cx  illis  sullicicntcs  sint  ad  hcnc  operaudum, 

guaus  bouitati  diviuic,  ([uia  hoc  modo  videre-  nihilomiuus  nuuquam  cum  illis  beue  operabi- 


I 


CAP.  IX.  AN  PROPRIA  CALSA  OBDUHATIONIS  D/EMONUM  SIT,  ETC.  995 

tiir,  talis  prflcscientia  non  potcst  fundari  in  dnratione  vioe,  quia  etiamsi  in  viatore  talis 

volnntate  Uci  positive  impcdicnte,  vel  spccia-  revelatio  ponatur,  non  erit  obstinatus  sicut 

liter  providentc,  nc  .seqnutur  talis  efrcctns,  sed  dccmon,  vcl  crit  cxtra  viam  :  et  confirmatur, 

alinnde  provcnire  dcl)et,  ct  ideo  alia  can.sa  nam  vel  illa  revclatio  formalitcr  destruit,  scu 

obstinationis  voluntatis  (piaircnda  est,  in  qua  impedit  suiricicntiam  auxilii,  quia  non  potcst 

irifaillibiUter  ille    eventus ,    et    consequenter  libcrum  arbitrium  contra  actualem  cogitatio- 

etiam  talis  prfcscientia  fundetur.  ncm  talis  rcvelationis  conari,  et  sic  verum  non 

1-4.  Impufjyiatiir  uHirno.  —  IUtimo    contra  erit,  decmoncm  babcre  cogitationem  sufficien- 

dictam  rationcm  objicitur,   quia  juxta  illam  tem  ad  opcrandum  bonum  boncstum,  quia  illa 

d«mon  simplicdtcr  erit  potensad  bene  operan-  actualis  revelatio  insufTicientem  rcddit  quam- 

(bim,  etiamsi  nunquam  sic  operaturns  sit;  nam  cumque  cogitationem  boni  bonesti :  vcl  illa 

qui  babct  bbcrtatem  et  auxiUum  sufficicns  ,  revelatio  actu  etiam  considerata  non  impcdit 

simpUcitcr  cst  potcns  ,  Ucf!t  non  sit  facturus.  sufficientiam  cogitationis  iionestae,  ct  sic  non 

Sicut  de  bominc  obslinato  in  via  potest  Deus  obstante  taU  rcvelatione,  manebit  in  daemone 

prsescire  nibil  boni  csse  operaturum  in  toto  absobita  potestas  bene  operandi,  sicut  in  via- 

tempore  vita;,  ct  nibilominus  erit  simpliciter  tore  manet. 

potcns  ad  bcnc  operandum,  quia  Ubci'tatem  IG.  Secundaprincipalis  opinio  inhoccapite. 

babct  cum  sufficientc  auxiUo.  Unde  etiam  se-  — Propter  bcuc  dixerunt  aUi,  causam  privati- 

quitur  ol)stinationcm  daimonum  non  esse  ma-  vam  obstinationis  doemonum  esse  carentiam, 

jorcm,  quamsitobduratioinmultisviatoribus,  non  alicujus  auxilU  gratiae,  vel  cogitationis, 

quod  admitti  non  potest.  Respondent,  esse  dis-  ut  dicebat  prima  opinio,  sed  generalis  concur- 

crimcn,  (pua  dKmones  pcr  revclatioiicm  co-  sus,  sine  quo  voluntas  creata  nibil  operari  po- 

gnoscunt  se  nunquam  esse  bcne  opcraturos,  tcst.  Ila  indicat  Marsilius,  in  2,  q.  o,  a.   3, 

non  autcm  viatores.  Scd  imprimis  prior  pars  post  4  concl.,  quamvis  obscure  loquatur,  cla- 

dc  revelatione  daimonum  sine  fundamento  ex-  rins  id  tradit  Paludanu.s,  in  4,  d.  50,  q.  unic, 

cogitata  est  ad  hanc  difterentiam  con.stitucn-  num.  16,  et  consentit  jNIolina,    1   p.,  q.  64, 

dam,  nam  si  dcemoncs  cx  vi  sui  status,  sine  a.  2;  et  Scoto  nonomnino  di.^plicet  bsec  ratio, 

noUtia    sccreti  consilii  Uci,    non  cognoscunt  quamvis  in  illa  non  pcrsistat ;  ct  fuudari  po- 

evidenter  se  nunquam  csse  beuc  operaturos  tcst  baec  opiuio,  quia  ju.ste  potuit  Deus  negare 

gratis  et  sine  fundamcnto,  talis  prjBScientia  ex  bujusmodi    concursum    omnibus     damnatis 

revclatione  eis  tribuitur  ;  utique  absolute  lo-  propter  illorum  demeritum,  et  boc  modo  facile 

qucndo  de  quacumquc  boiia  operationc;  nam  intelligitur,  cur   damnati  nunquam  bonum 

dc  vera  convcrsioiie  ad  Dcum  bcne  norunt,  opus  efticiaut;  ergo  baec  est  assignanda  ratio 

nunqiiam  eam  babituros,  quia  sciunt  se  esse  illius  ctfectus ,  quia  illa  sola  est  sufficiens,  et 

privatos  omni  gratia  Dei,  quia  Iioc  ad  essen-  sine  iUa  nulla  potest  assignari.  Quod  si  obji- 

tialcm  (ut  sic  dicam)  corum  jxpnam  pcrpctuam  ciatur,  quia  illud  esset  j)crpctiHim  miraculum : 

pcrtinct.  Sccus  vero  cst  de  omnibus,  et  sin-  rcspondct  Paludanus  quod  licet  respectu  via- 

gulis  moralibus  operibu.s,  ideoque  vel  iu  ali-  toris  illud  c^set  miraculum,  nou  tamen  res- 

quo  evideiite  principio  sciunt  se  talia  opera  pectu  damnati,  quia  est  quasi  connaturale  illi 

nunquam  facturos,  vel  certe  solum  id  credunt  statui.  lta(jue  dici  poterit  praiternaturale  ,  vel 

ex  suo  malo  proposito,  quod  firinissimum,  et  etiam  supcruaturale  per  comparationem  ad 

immutabilc  cx  malitia  sua  cogitaut.  puram  naturam  ,    nou  tamcn   miraculosum, 

15.  Alia  vcro  pars,  quod  viatores  non  ha-  qui  cst  sccundum  ordinariam  legcm  tali  statui 

beant  talom  revelationcm,  forta.sse  de  facto  conscutaneum.  Magis  enim  supcrnatm-alc  est, 

vera  cst,  tamcn  dc  possibili  uon  rcpugnat  sta-  spiritum  torqucri  ab  igue  corporeo,  vel  Angc- 

tui  via^.  Nam  sicut  Cbristus  rcvelavit  l*ctro  se  lum  viderc  Dcum,  et  nihilominus  illa  non  di- 

fuisse  negaturum,  ita  potuit  revelarc  Judai  cmitur  propria  miracula. 

dcspcrationcm  suam,  vcl  ctiam  uibil  boni  ab  17.  Objicit  Scotus.  —  Responsio  expeditior, 

bora  ccenic,  usque  ud  mortcm  fuisse  operatu-  —  Sed  instat  Siotus,  (]iiia  illa  deucgatio  cou- 

ruin,  si  ita  futurum  fuit,  ut  fortasse  fuit :  uam  cursus,  tjuando  causa  proxima  est  potens,  et 

boc  jiosito,  uon  magis  lucc  rcvclatio,  quam  babct  omnia  alia  requisita  ad  opcrandum  es- 

illa  rcpuguat,  hoc  autcm  imjuimis   satis  cst,  sct  pcrpotua   qua.'dani  violcutia ,  quia  esset 

ut  illa  ctiam  pars  sit    inccrta.   Dciude  inde  contra   intcriiam  inclinationcm  talis  causai 

ctiaiu  iit,  ut  (hficrentia  illa  nou  sulficiat  ad  seu  voluntatis.  Kespondcri  autem  posset  juxta 

distingueudam  obstinatiouem  termini  ab  ob-  multorum  seuteutiam,  qui  dicuut,  vel  vioeu- 
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tiaiu  uoii  fiori  siiie  actiono  itositiva  ooufra  im- 
petuiii  ualura',  vel saltem  non  siuc  jdivationc 
alirujiis  forina^  intrinseore,  vel  ileuitiue  violeu- 
tiaui  nuu  iuierri  ah  auctorc  naturu'  ,  pra-ser- 
tim  (luaiiilo  pro|it('r  lfj;ein  uiiivcrsalcin  aliiiuid 
aji;it ,  vei  iicuat  itrtelcr  oriliiiciii  parliiularis 
iiatuiw  ,  ut  (juando  niovct  snrsum  aquam  ail 
lejtlcnilum  vaciium.  Verumtamen  ab  liisojii- 
nionibus  ahslraliciulo,  nulluin  iiicoiiveiiiens 
censeo,  coiueilcrc  (si  uccessarium  sit)  Dcum 
perpetuo  inferre  alitjuam  violeutiam  (lainiia- 
tis,  iiuia  illa  etiam  esse  potest  poeua  corum 
merilis  dehita  :  imo  aliqua  violcntia,  vcl  coac- 
tio  iii  ijtsa  ralioue  jKcna',  quantiim  iii  ijtsa  est, 
includitur.  Cur  enim  non  dicemus  dcteutio- 
nein  perjtetuam  in  loco  iiifcrni  esse  vitjlentam 
spiritibus  ?  Igitur  propter  solani  violcntiie  ra- 
tionem  non  esset  illa  causa  improltanda.  Alii 
vcro  oltjiciunt,  tpiia  ex  iila  causa  solum  jwtcst 
infcrri,  da-mones  nuuquam  esse  Iteiic  ojtera- 
turos,  nou  vero  quod  non  possint  bene  operari, 
qnia  sempcr  retincnt  intrinsecam  potciitiam. 
Sed  lioc  ctiam  non  est  raagni  momeuti :  nam 
rcvera  jiotcntia  sine  Dei  concursu  non  cst  sira- 
plicitcr  suiliciens  ad  ojjeranduin  ;  et  idco  si 
non  habct  paratura  Dei  concursnm,  simpliciter 
dicenda  est  impotens  ad  operamhira,  facta  ni- 
mirum  dicta  suppositione,  qnamvis  secundum 
quid,  id  cst,  ex  parte  sua  sit  potens. 

18.  Prcediclum  opinionis  fundamentum  pro- 
habile  non  tamen  satis  flacet.  —  Quaproptcr 
rationem  hanc  probabilem  censeo.  Nihilomi- 
nus  taraen  mihi  non  omnino  satisfacit ,  quia 
licet  damnati  digni  sint  privari  gencrah  con- 
cursu  ad  orane  boiiura  operandum  :  ct  sicut  a 
Deo  libere  datur,  ita  etiam  hbere  negari  possit: 
nihilorainus  quod  Deus  pcr  se  intendat  impe- 
dirc,  ne  difiraones  ahquid  boni  efruiant,  et 
quod  propter  hunc  fiucra  Deus  ncget  prajdic- 
tura  concursiim  illum  ad  raala  opcra  concc- 
dcndo,  nou  videtur  ita  decens,  ncc  consenta- 
neura  divinffi  bonitati,  quia  finis  illc  irajjedien- 
di  omucm  aotioncm  bonam  uon  vidctiir  pcr  se 
amaltilis,  ncc  Dco  dignus,  ctiamsi  dicatur  Deus 
id  velle  in  pamam  prsecedentium  peccatoruni. 
Et  declaratur  ampHus,  quia  ahas  mala  oj)era, 
quae  dwraones  faciuut  hbcre ,  saltem  quoad 
exercitium,  non  fierent  tantum  I)co  jiermit- 
tcnte,  setl  etiam  Dco  volentc,  (juod  ncmo  con- 
cedet.  Sequela  probatur,  quia  pcrmissio  sohim 
habct  looum,  quando  Deus  ex  parte  sua  nihil 
aufert  necesparium,  ut  vohintas  hoc,  vcl  ilhul 
oj)crari  possit,  ut  ex  raateria  de  Grat.  sujipono; 
ergo  si  Dcus  ex  sc  negat  conciirsura  nccessa- 
rium  a<l  bonum  opus,  eo  ipso  uon  permittit. 
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(ut  .sic  dicam)  boiiiim  ojtus  ficri,  .sed  jiotius  ab- 
soliito,  et  pra;vcniciit(;  dccrcto  executivo,  vult 
nou  lini  :  ergo  e  contrario  ctiaiii  iioii  jiermit- 
tit  ojtus  raalum  ficri  a  da^monc,  scd  ab.solute 
viilt  ficri.  Diccs,  (la-moncm  scmpcr  ojtcrari  li- 
bcie  ,  iiiioad  excrcitiuiii  ,  ct  iilco  quodliliet 
ojtus  ejus  in  jiarticulari  sumjitum  jicrmitti  a 
Deo.  Sed  hoc  non  satisfacit,  quia  licet  verum 
sit,  uiium  lualuin  Ojiiis  comjtaiatione  altcrius 
tantiim  jtcrmitli,  nihihtiuiiuis  tamcu  uccesse 
est,  ut  Deus  absolule  vdit,  talciii  voluntatcm 
male  operari,  (juia  simjtliciter  viilt  illam  ojte- 
rari,  nam  ad  lioc  dat  facultatem  vohnuli,  et 
concursnm,  et  ex  sc  vult,  ut  noii  j)0ssit  bcue 
ojierari,  ncgaudoilli  ooncursum  ;  ergo  siiujtli- 
citer  viilt,  ut  male  ojtcretur  ;  nec  satisfaoiet, 
(jui  dixerit,  hanc  esse  volnntatcm  virtiialem, 
non  formalem  ,  tum  quia  in  moralibus  eadem 
cst  utriiisqiu;  ratio,  tiim  ctiam  t[uia  quidquid 
Deus  vult  viitualitcr,  vult  ctiain  Jdrmalitcr,  ct 
expresse,  qiiia  hoc  ad  perfcctionem  vohmtatis 
ejus  pertinct. 

CAPUT  X. 

AN  D;EMONUM  OBSTINATIO  EX  ALIQUA  CAUSA  PO- 
SITIVA  I.NTRIXSECA  ,  VEL  EXTRIXSECA  PROYE- 
NIAT. 

\ .  Quidam  pro  causa  positiva  obstinationis 
assignanl  habitmn  pravum.  a  Deo  infusum.  — 
Secunda  causa,  quara  initio  snpcrioris  oapitis 
bus  cogitari  posse  diximus  circa  dfi>monum 
obstiiiatioucm,  erat  positiva  aliqua  res,  vcl 
forraa  ipsum  impediens,  ne  valeat  bene  ope- 
rari;  hanc  ergo  admittunt  aliqui,  et  in  ea  assi- 
gnanda  sunt  etiam  opiniones.  Prima  e.st ,  11- 
lain  iinpofcntiain  jiroveniic  ab  habitu  vche- 
raeutcr  iiiclinante  voluutatera  daTUonis  ad 
raalc  operandura,  et  tantum  neccssitatera  in- 
ferente,  ut  voluntas  noii  possit  ei  resistere. 
Hunc  autem  habitum  dicit  ha;c  seutentia  in- 
fundi  a  Dco  ,  quia  non  jiotest  alia  cjus  causa 
cogitari ;  nam  Angclus  maliis  non  acquisivit 
talera  habitum  per  proprium  actum  ,  quia 
solum  peccavit  una,  vel  alia  specie  peccati, 
per  0UJU3  actura  ncc  potuit  acquircrc  habitum 
in  oraniltus  matcriis  vitiorum,  ct  omuibus  vir- 
tutibus  coiitiarium  :  nco  (■tiara  pcr  niiiltos  ac- 
tus  potuisset  tam  vehcmentem  habitum  aoqui- 
rere,  ut  voluntati  necessitatem  imj)oneret  ; 
solus  ergo  Deus  talcm  habitum  jiotcst  infun- 
dere.  Quod  autem  hic  habitus  sit  ucces.sarius, 
jtrobatiir ,  quia  causa  po.sitiva  obstinationis 
non  potest  essc,  nisi  dispo.sitio  intrinseca  vo- 
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luntatis,  qiiia  ab  oxtrinsoco  non  fit  impotcn.s,  objoctum,  ut  bonum,  in  quo  est  aliqua  ratio 

ut  iii  [iniMcdonti  piuicto  probatum  cst ,  sed  mali.  imo  et  actum  circa  talc  objoctum  potcst 

illa  (lispositio  non  est  aliquis  actu.s,  quia  nul-  jiroponere,  ut  bonum  non  necessarium  (loqui- 

hise.st  semporinliaTcns  voluntati  Angcli;  crgo  mur  enim  de  intellectu  non  videiitc  Uoum); 

oportct  ut  sit  lialiitus,  qui  pcrpetuo  in  volun-  crgo  ncc  objoctum,  nec  actus,  quamvis  directe 

tatc  pcrmanct.  llauc  opinionem  dctcndit  Au-  ut  amabilis  proponatur  ,  potest  illam  nccessi- 

rcobis,  in  2,  d.  7,  quaj.st.  I,  a.  1  ;  et  sequitur  tatcm  vobintati  iiifcrre;  eri^o  cum  alias  potes- 

Holchot,  in  2,  q.  A,  versus  finem,  litt.  K  K,  et  tas  vobnitatis  integra  in  se  manoat,  non  ob- 

probaltilom  rcputat  Major,  in  2,  d.  7,  q.  1.  stante  habitu,  bljortas  circa  tah^m  actum,  et 

"i.  Iiiiprohaturprimo. — Iniprohalar  seciuido,  olijoctum  intcgra  manebit ,  ac   subinde  non 

quod  talis  hahitus  non  necessitet  vohmtatem,  potcst  solus  habitus  uecessitatcm  quoad  cxer- 

quoad  exercitium.  —  Hsec  vcro  sentcntia  nul-  citium  iuduccre. 

latenus  probanda  est.  Nam,  utdixit  Marsilius,  3.  Deinde  quod non  necessitet,  quoadspeciem. 

in  2,  q.  5,  ad  3,  raale  sonat,  nam  facit  (in-  —  Altora  vcro  pars  de  necessitate  quoad  speci- 

quit)  Deum  ancloreni  niali  culpcr.  Hoc  cnim  ox  ficationcm  tantum,  codom  foro  di.scursu  pro- 

illa  scqui  vidctur,  quatcnus  ail,  Deum  iiicli-  bari  potcst,  quia  libertas  illi  neccssitati  oppo- 

narc  voluntatem  ad  malum,  mcdiante  habitii  sita  ctiam  cousistit  in  potestate  intrinseca  vo- 

a  se  infu.so,  quod  maximc  ropugnat  divinse  luntatis  ad  efficiendum  ,   non    solum  actum 

boiiitati,  otiamsi  talis  inclinatio  neccssitatcm  moraliter  malum,  scd  etiam  bonum,  ot  hones- 

inducat,  imo  tuiic  maximc,  (juia  tunc  in  so-  tum,  supposita  indifFcrcutia  rationis  jam  ex- 

lum  Dcum  talis  dc  ordiiiatio  voluiitatis  rcfiin-  plicata  :  scd  haliitus  ncutrum  horum  intrin- 

ditur,  ut  paulo  post  contra  aliam  sententiam  sece  dimiuuit  ;  ergo  nec  potest  tollere  liberta- 

latiuso.stendemus.  Doindeargumentor  in  hunc  tem,  quoad  spccificationem,  seu,  quod  idem 

mo(bnu,   quia  vol  illc  hal)itus  noccssitat  vo-  est ,   coiitrariam    necessitatem   iuducere  :  et 

luiitatcin,  quoad  cxorcitium  actus  mali,  vcl  declaratur  amplius,  quia  ncccssitas  ,  quoad 

tantum  quoad  .spccificatioiicm  :  ncutrum  dici  spccificationom  non  cst  ad  unum  actum  detcr- 

potest;  ergo  non  potest  voluntas  d»monis  per  minatum  non    solum    in   individuo  ,    vcrum 

hujusmodi  habitum  reddi  simplicitcr  impotcns  etiam  nec  iu  spccic,  vel  proximo  gcnere,  ut 

ad  opcrancbim  liouum  ;  conscquciitia  proba-  iu  pra?senti  matcria  est  mauifcstum;  quiahoec 

tur,  quia  (juxta  pra}(lictam  soutcntiam)  impo-  ncccssitas  in  pra?scuti  solum  dicitur  e.sse  iutor 

tontia  simpliciter  oporandi  bouum  oritur  cx  bonum  ct  maliim  moralc  :  maluin  autom  mo- 

ncccssitatc  absoluta  operandi  malum  per  ha-  rale  iudifFerens  cst  ad  plurima  vitia   et  pec- 

bitum  illi  inducta,  qua^  nccessitas  uon  nisi  al-  cata,  intcr  quae  dicitur  mauere  libertas  iu  vo- 

tcra  ex  illis  diiabiis  csso  potcst.  Probatur  ergo  luiitate  dremonis,  otiam  quoad  specificatioucm, 

uiiiior  dc  nccossitato,  (pioad  oxcrcitium,  quia  Ii'ct  iusit  nccessitas  iiitra  latitudiuem  illius 

vobiutas  esscntialitfjr,  vel  saltcm  per  scipsam  objecti  :  ergo  talis  necessitas  non  potest  pro- 

est  domina  sui  actus  ,  sed  per  habitum  supcr-  venire  ab  ali^juo  habitu,  quia  omnis  habitus 

additum  nou  privatur  illa  potcstate,  iino  pcr  iuclinat  ad  determinatam  spcciem  vitii ;  unde 

uuUum  habitum  illa  potcstas  dimiuuitur  in  .sc,  uou  facilc  potcst  intclligi  habitus,  qui  iiicliuct 

ct  oxlriii.sccc,  licct  pcr  adilitioncm  aliciijiis  iu-  voluutatcm  ad  malum  in  communi,  cl  vcluti 

clinatiouis  impcdiatur,  et  quasi  cxtrinscce  mi-  sub  disjunctiouc  ad  omues  species  mali.  Prai- 

nuatur,  ut  rcctc  notavit  D.  Thomas  1,  2,  q.  scrtim,  quia  malum  non  potest  intendi  sub  ra- 

85,  art.  1,  ad  2.  Undo  rccte  coucludit,   per  tioue  mali,  undc  nec  habitus  potest  iuclinare 

inultiplicationcm  pcccatorum,  vcl  quamcuiu-  ad  malum,  qua  maluin  ost,  scd  sempcr  incli- 

(jiic  iiitciisioucin  liabituum  ab  illis  [irovciiion-  nat  sub  aliqiia  rationc  boui  ;  uulla  cst  autem 

tom  nunquani  posse  voluntatem  privari  libcr-  ratio  boni,  cum  qua  conjunctnm  sit  omnc  vi- 

tate  circa  siium  actum,  vel  circa  usum  talis  tium,seu  omne  mahim  morale  ;  ergo  nec  po- 

liabitiis,  quia  iiimirum  vobintas  iu  scijisa  non  tcst  cogitari  habitus,  qui  ad  malum  in  comuiu- 

uiiuuitur,  ct  idco  scmpcr  iii  illa  maiict  iiitcgra  ui  dctcrmiuct   voluiitatcm.    Dicos  ,  licct  hajc 

potcstas,  vol  suspcndcudi  actuiu,  vclaliuiu  ro-  noces.sitas  ab  uno  .-^olo  habitu  non  proveuiat, 

puguantem  etficicudi,  in  qua  potestatc  libertas  posset  fieri  per  cofiectionem  pluriura,  et  totam 

coiisistit.  Acccdit,  (|uod  habitus  voluutatis  uoii  illain  dicmonibus  iufundi ;  scd  hoc  refutatur 

tollit  indincrciitiam   in  judicio  ratiouis,  quai  cx  dictis,  tum  (juia  hoc  modo  tribuitur  Deo, 

est  radix  libcrtatis  :   crgo  (juamvis  voluntas  quod  sit  jiiiucijKilis  causa  omuium  jioccatoi  uin 

sit  tali  habitu  aflecta,  potest  ratio  proponcre  dajmouuuij  et  omnium  vitiorum  auctor,  tum 
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otiiiin  qiiia  imlliis  illonim  liabitunin  (lctcnni- 
iiaf  vohintafom  ad  snnm  acfnm;  vvixo  nor  om 
nem  simul  jiotost  (It^torminare  \oluntalfm 
qnasi  disjnnitim,  son  (■oiifnse  ad  aliqnom  vi- 
tiosuni  aitum,  qnia  semper  manct  in  voluntate 
intogra  inclinatio,  et  potestas  ad  lioiinm. 

•i.  Arpuntenhd)!  Anreolt  pro  aslruendo  hn- 
Intu.  —  Sed  objicit  Auroolus,  quia  haliitiis  vi- 
liornm  inha^rentes  vohinfatiihflicihMn  rethhint 
elcclioncm,  scu  dcterminationem  ad  honum  ; 
ergo  adco  possnnt  crcsocre,  ct  infcndi,  ut  rod- 
dant  impossil)ilem  oloctionem  honi.  I*ro])afr.r 
conseqncntia ,  qnia  quotics  Ibrma  difllcilcni 
rcddit  actionem  altcrius  forma^  sihi  contraria?, 
adeo  potest  crescere,  \\i  impossi])ilem  reddat 
cjns  actioncm,  nt  pafct  in  friprore  rcspoctu  ca- 
lons,  et  in  gravitatc  pomlcris,  re.«pcctu  luima- 
narum  virium ,  etc.  Vcrumtameu  si  argu- 
mentum  vim  haheret,  etiam  pro])arct,  po.sse 
horainera  raultiplicando  peccafa,  amifterc  li- 
])ertatem  honeste  operandi,  (juod  oranino  fal- 
sum  est.  Rcspoudet  ergo  divus  Tlioraas,  dicta 
quffist.  85,  negando  consequentiam,  quia  ha- 
bitus  non  ingcrit  diflicultatem  vohintati  iu- 
trinsece,  potcstatem  cjus  diminucndo,  ut  jam 
diximus  ;  sod  instari  potest,  urgendo  cxompla 
adducta,  quia  ctiam  frigus  impedit  actioucm 
caloris,  quamvis  illum  non  diminuat,  sed  tan- 
tum  ilU  rcsistat,  et  frigiditas  mcrabrorum  tanta 
esse  potest,  ut  omnino  impossihihtatcra  ambu- 
landi  inducat,  quaravis  potcntiam  in  sc  non 
diminuat.  Rospondctur  tamon  facile,  non  esse 
.similc  de  qualitatibus  matcrialilius  ;  nam  illa; 
habent  determinatam  vim  agendi  tantum  se- 
cundum  propoitioncra  majoris  ina^-qualitatis 
ad  rcsistentiam  passi,  vel  contrarii  agcntis,  ot 
inde  fit,  ut  si  resistentia  sit  major,  vel  saltem 
ffiqnalis,  omnino  ah  actione  impcdiantur.  Ali- 
quaiido  etiam  matcrialis  potentia  indigct  or- 
gano,  seu  in.strumcnto,  vcl  medio  ccrta  dispo- 
sitione  afrecto,  ct  ideo  illa  suhlata,  vel  multura 
diminuta  potest  etiam  actio  talis  oinnino  im- 
pedire,  ut  in  visu,  potentia  motiva,  et  ahis 
similibus  vidcre  licct.  Vohintas  autom  est  po- 
tentia  spiritualis,  qua;  per  se  non  pendet  al) 
organo,  vcl  inedio  corporco,  nce  proprie  lialiot 
contrarium  sibi  resistens  :  nam  hahitus  in  ea 
existeiites  non  resistunt  activitati  ejus,  sed  , 
sohim,  qnatenus  ad  altoram  partom  magis 
inclinantjcjus  indifl"(ircntiain  minuunt,  ct  ideo 
quantumvis  augcantur ,  auferre  potestatem 
operandi  circa  contrarium  ohjcctum  nunquam 
possnnt.  Pra^sertim,  qiiia  habitus  semper  e.st 
voluti  instrumentum  ipsius  voluntatis,  quo 
utitur,  quando  vult,  et  ideo  impcdirc  non  po- 
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tcst,  quominus.si  voliiiifas  vclit,  praHcr,  vel 

contia  iiiclinationom  talis  lialiitus  oporctur. 

.").  Alli  dcrnde  pro  causa  postlira  olstimtio- 
nis  assignant  odiuiu  Dei  nccessarium  et  incom- 
possibile  lono  operi.  —  Secundus  crgo  modus 
explicandi  liaiic  impofcnfiam  daMiionuni  ad 
oiiorandura  homim  ])orformani  posifivara  con- 
frariam  vohmtati  inh;oi'ont(Mn  fiiit  alionim 
tlieologornm  diccntiiim,  illam  qualitatem  noii 
csse  ]ia])itum,  sed  actuin  qucmdam,  ita  neces- 
sarium,  ut  non  possil  a  vohmtate  susi)ondi,  aut 
al)jici,  ct  ita  pravum,  et  iiiordiiiafuin,  iit  cum 
illo  honus  actus  moralis  simul  essc  non  possit. 
Hunc  vcroactum  dicunt  esse  odium  Dci,  nam 
qiii  actu  Dcum  odio  haliet,  quidquid  vult,  ct 
eligit,  ox  illo  pravo  afTcctu  oitorafur,  ct  ideo 
hcct  contingat  talem  actum  vohiutati.s,  vel 
elcctionem  ex  ol>jecto,  .scu  specie  sua  esse  ])0- 
nam,  vcl  non  inalam,  nihilominus  in  indivi- 
duo  ex  pravo  fiiie,  et  impcrio  pra^dicti  odii 
scmpcr  cst  mala.  Ad  illud  autora  odium  dicit 
haic  sentontia,iiecc.ssitari  voluntatcra  dairaonis 
a  Deo;  vel,  quia  solus  Deus  eflicit  talc  odiiira, 
ita  ut  voluntas  tantum  passive  illud  recipiat, 
ut  vohiit  Gabriel,  in  2,  d.  7,  qua'.st.  \,  art.  4, 
cura  Ocliam,  iii  2,  q.  19,  et  quodl.  i,  q.  \A, 
vel,quialicet  actns  illc  sit  cffective  a  volunfate, 
nihilominiis  Deus  illam  nece.ssitat,  ut  talemac- 
tnm  scmper  eliciat. 

G.  Eorum  fundamcntnm .  —  Fundamentum 
hujus  sentenfi.'i!  essepotcst,  quia  imi)rimis  non 
repugnat  Deura  necessitare  voluntatcra  ad 
ali(picm  actum,  vel  utroque  ex  dictis  raodis, 
vel  saltem  altero.  Deinde  nec  in  tali  actu  odii 
Doi  spocialis,  ac  propria  ropugnantia  inveni- 
tur,  quia  quidquid  iiou  cst  peccatum,  non  re- 
pugnat  fieri  a  Dco  :  illud  autem  odium  si  fac- 
tiim,  vcl  receptuin  noii  erit  peccatum  ;  ergo 
non  repugnat  sic  fieri  a  Deo.  Prohatur  minor, 
quia  do  rationc  pcccati  est,  ut  sit  actus  liber, 
sed  ilhid  odium  sic  factum  non  e.st  actus  liber ; 
ergo  non  est  peccatum,  ac  proinde  non  repu- 
gnat  sic  fieri  a  Dco  :  et  fortassc  in  hoc  sensu 
dicunt  alii  Dcum  facere  tunc  talcm  actum, 
quoad  cntitatcm,  non  qiioad  deformifatem.  Ul- 
tcrius  vcx'0  posifa  noii  repugnantia  conchiditur 
valde  probahihter,  ita  ficri  a  Deo;  tum  quia 
talis  actus  tunc  non  habet  rationem  culpse,  sed 
pmna^,  quam  dffimon  condignc,  ac  juste  mere- 
tur,  tum  etiam  quia  illo  acti-is  est  consentaneus 
illi  .statui,  quia  cst  status  termini  omnino  con- 
trarii  .statui  heatitudinis,  et  ideo  sicut  in  ter- 
mino  bcatitudinis  voluntas  ratione  status  ad 
Dci  amorem  ncces-itatur,  ita  con.scntaneum 
est,  iit  iu  termino  damnationis  ad  contrarium 
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actum  odiiDei  ncccssitctiir  :  tum  denique,  quia 
nulla  alia  sufTiciens  causa  obstinationis  (]a.'mo- 
num,  et  damnatorum  omuinm  reddi  potest. 

7.  Ivipugnatur  assignaLum  odium.  —  Hajc 
scntentia  al^surdissima  semper  mihi  visa  est, 
et  a  cajtcris  thcologis  statim  allegandis  taUs  est 
judicata  ,  quamvis  non  ab  omnibus  codcm 
modo  impugnetur.  Triaenim  suntin  actu  odii 
Dci :  unum  cst  giMicrale,  nimirum  quod  sit  ac- 
tus  vitaHs  vohnitalis;  secundum  de  se  etiam 
generalc  cstquod  sit  actus  necessariusrespectu 
vohnilalisdaimonis,  utillaopiniosupponit;  ter- 
thim  cst,  quod  sit  talis  aclus,  nimiruni  odii, 
circa  tale  objoctum  ;  primo  igitur  impugnatur 
dicta  opinio  ex  primo  capite,  quia  non  potest 
Deus  se  solo  cfficere  actum  vitalem  in  volun- 
tate,  quo  ipsa  verc  amet,  aut  odio  habeat  ni- 
hil  eflicicndo,  scd  tantum  rccipiendo.  Hoc  cnim 
repugnat,  quia  qui  amat,  vcl  odit,  actualem 
vitam  exercet :  actualis  autem  vita  essentiali- 
tcr  rcquirit  efilcientiam  in  actum,  qui  est  vita 
actualis  accidcntalis.  Qua3  quidem  ratio  mca 
scntcntia  vcrum,  et  satis  ilrmum  fundameu- 
tum  sumit  ad  impugnandam  dictam  opinio- 
iicm,  vcrumtamen  non  adaequate  iniprobat  il- 


ficiendo  tales  actus  in  volunt.ate  creata,  verum 
etiam  ncc  facicndo,  ut  ip.sa  ex  nccessitate  illos 
eliciat,  quando  al)  objccto  clare  viso  non  nc- 
cessitatur,  ct  aiioqui  volujitas  cum  sufliciente 
adveitentia  intcllectus  operatur ;  unde  hanc 
dificrentiam  constituunt  inter  amorem  et  o- 
dium  D('i,quod  ad  amandum  Deura  potestDcus 
ipsc,  ut  objectum  summe  bonum,  neccssitare 
voluntatem,  si  clarc  videatur;  illo  autem  modo 
non  potcst  neccssitare  ad  odium  sui^  ut  est  pcr 
se  notum.  Seclusa  autcm  prsedicta  ncccssitate 
ex  parte  objccti,  dicunt  rcpugnare  voluntati, 
necessitari  quoad  cxcrcitium  actus  circa  o])jcc- 
tuin  indifl^crcntcr  propositum  ex  vi  judicii,  et 
modi ,  quo  voluntati  proponitur.  Gum  ergo 
odium  Dci  semper  sit  circa  ol)jcctum  sic  iudif- 
ferens,  id  est,  non  ncces.-^itans  voluntatem, 
impo.ssibiIc  est,  ut  Deus  necessitatem  inferat 
voluntati  ad  talem  actum.  Sed  hxc  ratio  de- 
Ijilior  cst,  quam  pra?cedens,  quia  procedit  ex 
fundamento  nimis  falso.  Nam  Deus  optime 
potcst  ncccssitarc  voluntatem  ad  cliciendum 
actum  circa  ol^jectum  plcne  coguitum,  quani- 
vis  objcctum  ipsum  per  se  talcm  necessitatem 
infcrrc  non  valeat ;  quia  efficacior  est  divina 


lam ;  non  cnim  omncs  illius  opinionis  defen-  potcntia,  ct  in  illo  cffectu  uulla  est  repugnan- 

sorcs  dicunt,  actum  odii  fieri  a  solo  Dco,  noc  tia,ut  inmatcria  dc  Gratia,  prolcgom.  1,  c,  4, 

id  cst  ncccssariuni  adda-monisobstinationcm;  late  ostcndimus  :  ct  prajtcrea,  ctiamsi  princi- 

satis  cnim  erit,  quod  fiat  necessitantc  Deo  vo-  pium  illud  darctur,  cx  illo  non  pro  diguitate. 


luntatem,  quamvis  ab  ipsa  cliciatur.  Solum 
crgo  proccdit  illa  ratio  contra  Ocham  et  Ga- 
briclom  ,  qui  rcvcra  dicuntrcm  impossibilem  : 
et  praitoroa  licct  essct  pos£i])ilis,  frustra  fingc- 
retur  tam  grande  miraculum,  cum  facilius 
posset  fiori  idem  cffectus,  nccessitando  volun- 
tatem  ad  cfllcioudum  similem  actum.  Sccuudo 
censcri  potost  ratio  illa  minus  sufllcions,  quia 


ut  sic  dicam,  illa  opinio  impugnaretur,  nec 
gradusfalsitatisejusostenderetur,  quodinhunc 
modum  magis  dcclaro;  quia  juxta  illam  ratio- 
nem,  saltcm  cx  hypotliesi  concedcndum  esset, 
quod  si  potest  Deus  necessitare  voluntatem  ad 
amorcm  sui  extra  visionem  beatam,  possit 
ctiam  ad  odium  sui  ueccssitare.  Consequens 
autcm  valde  absurdum  est,  alioqui  opiuio  Ga- 


licct  probet  dictam  opinioncm  esse falsam,  non  briolis  non parum  piobabilis  cxistimanda  esset; 

tamen  in  eo  gradu,  et  ccnsura,  quam  meretur,  ncmo  cnim  quantumvis  protervus  negare  po- 

nam  licct  opiuio,  quaj  asserit  po.ssc  hominem,  tcst,  quin  sit  valde  proliabilc,  posse  Deum  ne- 

vol  Angolum  int^^IIigcre,  vol  amarc  por  actum  ccssitarc  voluntatom  ad  amorcm  sui,   ctiam 

non  iactum  a  se,  scd  roceptum  a  Doo,  sit  falsa,  stante  judicio  rationis  do  se  indifterentc,  ut  est 

et  fortassc  improbabilis  juxta  principia  philo-  iu  abstractiva  cognitione. 


sophiaB,  non  tamen  est  intolerabilis,  nec  ceu- 
sura  digna  ex  principiis  theologia^  Illa  vcro 
opinio,quam  impugnamus,  intolerabilis  est  in 
Ihoologia,  et  tomoritatis,  vol  etiam  impietatis 
censura  digna  est,  ut  fcrc  omncs  probati  thco- 
logi  sentiunt ;  ergo  illa  sola  ratione  non  suffi- 
cionter,  vel,  ut  sic  dicam,  nou  adtequate  im- 
pugnatur. 

8.  Secmulo.  —  Altcra  ratio,  quaj  cx  sccuudo 
capite  sumitur,  infirmior  est;  dicunt  enim  ali- 
qui,  non  solum  non  posse  Deum  ucccssitare 
vohmtatem  ad  odium,  vel  amorom,  se  solo  cf- 


9.  Tertio,  et  efficaciter.  —  Responsio  quo- 
Tumdam  adrationem  nunc  facta. —  Etertitur. 
—  Tertia  ergo,  et  propria  ratio  cx  tcrtio  capite 
sumonda  est,  nimirum,  quia  Dous  non  potest 
esse  causa  peccati,  sed  actus  odii  Dei  est  in- 
trinsece  actus  peccati;  ergo  non  potest  Deus  se 
solo  iunuitterc  voluutati  creatai  talem  actum, 
aut  sua  potcstate,  ot  voluutate  oflicaciter  face- 
rc,  ut  Angolus  faciat  talom  actum,  vol  e  con- 
trario  argumentando  ab  incouveniente,  quia 
si  Dcus  ita  movcrot  voluntatcm  ad  illum  ac- 
tum,  Deus  essct  auctor  neccati  :  hoc  autom  di- 
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cero  imjiinm  cst,  et  diviiiai  boiiitati,  ac  volnii- 
tati  ntnliaiiimi,  nt  ratio  i](sa  natiirali'^  tlocft, 
ct  fifiiiiciitciStriiitnia'  lc.^taiilnr,  !'.silin.  5: 
Non  DensTolens  iniguitatein  tu  cs:  et  Habacnc.  1 : 
Mundi  sunt  oculi  tui,  ne  tideant  walum,  et  res- 
picere  ad  inqvilatem  non  potcris,  ct  sirnilia  ; 
ertfo.  I{e?pon<lent  qnidam,  rationcm  lianc  par- 
vipcndentes,  ncgando   seiinclain,  (jnia  de  ra- 
tione  peccati  est,  ut  sic  actns  liber,  et  ideo  si 
Deus  necessitarct  volnntatcun  a  odinm  sni , 
eo  ipso  iion  c.sset  aiutor  pcccati,  ((iiia  nece.ssi- 
tatcm  iiilcrendo,  anfcrrct  ad  tali  actn  rationem 
pcccati.  Sed  boc  eftngiiim  viin,  et  poiidns  ra- 
tionis  non  evacuat;  quia  in  actu   iiitrinsece 
malo,  ut  cst  odium  Dci,  distingnenda  est  ma- 
litia-  dcformitas   (qnam   intrinsece  babet,  cx 
oppositione  ad  rationem  rectam)  a  bbertate 
actnab ,  quam  babet  per  deuominationem  a 
potcntia  proxima,  a  qna  ebcitur,  quando  ita 
sit  ab  illa,  iit  possit  non  ficri.  Dcus  ergo  non 
tantnm  non  potcst  esso  propria  caiisa  tabs  ac- 
tns,  si  bl)ere  fiat,  vcl  qiiia  bbcre  fit,  sed  etiam, 
ac  prcecipue,  quia  intrinsece  mabis  est.  Hoec 
autem  mabtia  ab  illo  non  separatur,  ctiamsi 
fingatur  necessario  ficri ;  ergo  etiam  propter 
banc  pra^cisam  rationem  non  potest  Deus  sua 
vobmtate  intcndere  tale  mabim,   nec  per  se 
facere  ut  fiat,  nam  hoc  etiam  rcpugnat  ilbs 
scntentiis:  Mundi  sunt  oculi  tui,  ne  videant 
nialum  ;  et,  non  Deus  rolens  iniquitateni  tu  es. 
10.  Aliorum  rcsponsio.  —  Rejicilur  optimo 
argumento.  —  Sed  respondcri  adhuc  potest, 
distinguendo  inter  mabim  naturalc  et  morale, 
et  conscqucntcr  dicendo  ,  odium  ilbid  sine  U- 
bertate  factum  essc  quidcm  qiioddam  natnralc 
malnm,  non  autcm  moialc,  quia  ctiam  de  ra- 
tione  mali  inoraHs  est  bbertas  :  nam  essc  mo- 
rale  a  hbertate  incipit,  seu  in  illa  fiindatnr,  ac 
proinde  non  esse  iuconveniens,  quod  Deus  sit 
auctor  tabs  mab ,  quia  Deus  potcst  csse  causa 
naturabs   mab,  ct  iUud   intendere,   quamvis 
non  possit  esse  auctor  mab  morahs,  de  quo 
allci^ata   Scripturaj  teslimonia,  ct  aha  simiba 
loquiintur.   Sed  imprimis  responsioncm  hanc 
cavcndain  censeo,  vel  ex  co,  qiioil  li.-crctici  hu- 
jus  temporis  illa  utiintur,  ut   Deiiin  faciant 
auctoiem  omuinm  malorum  actuum,  quos  nos 
committimus ,   et  nihilominus  vcrl)is  negcnt 
Dcum  csse  causam  ,   cur  non  pcccemus,   seu 
esse  auctorem  pcccati,  quia  eo  ipso  quod  a 
Deo  sit,  dcfinit  e.sse  peccatnm,  seu  morale  ma- 
bim,  ut  late  ostendit  Bcnarminus,  Ub,  2.  de 
Ami.ss.  Gratice,  cap.  2,  ct  sequcntibus.  In  qui- 
biis  eos  convincit,  negare  vcrbis,  quod  reipsa 
docent.   Deinde  actus  oiUi  Dei,  qui  a  daemone 
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fit ,  snb  diiiilici  coiisidcratione  maU  moraUs 
coiisiiicrari  pnlcst,  sciliciit,  v(,'l  iii  rationc  ac- 
tus,  vcl  in  ratioiic  objecti  :  qiioil  alias  dici  .so- 
let,  vel  ut  babens  malitiam  fiiiiiialem,  vel  ob- 
jectivam.  Priori  modo  talis  actus  consideratur, 
ut  clicitus,  vcrl)i  gratia,  a  da^mone,  et  ut  sic 
reqnirit  blicrtatcm,  ntsitactus  moralis  :  idco- 
qne  si  ex  necessitate  fiat  ,  iion  impntatnr 
proximo  operanti,  tanquam  babens  formabter 
malitiam  moralcm ;  nihilomiiius  tamen  sem- 
per  actus  ip.se  est  maliis,  et  dcformis  morabter 
objective ,  respectii  ciijiiscuiiKpic  V(jbintatis 
intendontis,  et  volcntis  illiiin  liliere,  vcl  libcre 
facientis,  ut  ab  alio  fiat  cum  necessitatc  :  crgo 
Deus  intendcns,  volens  et  faciens,  ut  damna- 
tus  ipsum  odio  habeat,  amat  odium  sui  in 
Angelo  ;  et  per  huiic  aniorem  cflicacem  sui 
odii ,  necessitat  Angcbim  ad  talein  actum  fa- 
cieiidum  :  talis  autem  amor  non  potcst  non 
esse  contrarius  rationi,  et  in  se  turpis  :  crgo 
impinm  cst  iUum  Deo  tribuerc. 

i  1 .  Fxasio  argurnciiti  proximc  facti. — Ex- 
pugnatur. — Dicet  aliquis,  talem  voluntatem, 
vel  amorem  odii  sui  in  alio,  in  Deo  non  esse 
peccatum,  vel  quia  non  est  contra  uUam  le- 
gem,  quia  Doiis  iiiiUa  logc  obbgatnr.  At  hfcc 
excusatio  nuUius  momenti  cst,  quia  amare 
odium  Dci  ex  se  et  ex  vi  talis  objecti  est  in- 
trinsece  malum  rcspectu  rationalis  uaturGe, 
qua^cumque  iUa  sit ,  sive  crcata ,  sive  in- 
creata  ;  et  ideo,  si  pcr  impossibilc  Deus  habe- 
ret  illum  actum,  malus  os.sct,  ctiamsi  non  essct 
contra  propriam  legem  praecipicntem,  quia  es- 
set  contra  ipsam  Dci  naturam,  et  contra  natii- 
ralcm  rationcm,  in  quocumquc  sit ;  undc  si 
pcccatum  cnm  illa  proprictate  sumatur,  quod 
sit  actus  contra  logem,  et  proprium  praicep- 
tum  superioris,  sic  actus  ille  non  dcnominarc- 
tur  peccatum,  nibilominus  tamen  esset  actus 
inordinatus,  et  turpis,  ac  proindc  repugnans 
Dco,  non  ex  vi  prwcopti,  sed  ex  vi  iufinitae 
boiiitatis,  ac  rectitudinis  divinae  voluntatis. 
Sicut  alibi  diximus,  in  tract.  de  Fide,  disp.  3, 
sect.  5,  non  posse  Deum  velle  mentiri,  quia 
ost  actus  intrinsecc  malns,  ot  ita  otiam  in  Deo 
essct  malus,  si  in  Dco  possct  invcniri ;  quamvis 
in  ipso  non  essct  contra  pro[)riam  legcm,  et 
ideo  snb  ea  ratione  posset  non  denominari 
peccatum,  et  nihilominus  Deo  rcpugnat,  eo 
ip.so,  quod  intriii.scce  malus  est,  et  Deus  summe 
bonus.  Qiiocirca,  qnia  tales  actus  per  sc  mali 
invcniri  non  possunt,  nisi  in  voluntate  creata, 
qua;  alicui  legi  aetcrnse,  vel  tcmporab  subdita 
est,  ideo  nullns  est  actus  malus,  qui  non  sit 
peccatum,  id  est,  contra  legcm :  ex  bypothesi 
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autem,  qnofl  in  Deo  e.ssnt  talis  voluntas,  dare-  proximum,  et  est  malnm,  quod  ex  quocumque 

tur  actiis  malus,  sine  illa  rif?oro.sa  denomiiia-  defoctu  committi  pote.st. 

tione  ]>eccati,  prout  dicit  praivaricationem  a  14.  Responsio  (jiK.rnmdam  adprocrimavi  im- 

lege.  Po.ssct  tamcn  verissinie  denominari  pec-  pugnationem..  —  Resjiondcri  voro  potcst,  licct 

catnm,  qnalcnus  esset  contrarcctam  rationem,  hoc  sit  verum,  loqnendo  in  communi  de  odio 

ac  suhinde  contra  summam  naturalem  intel-  Dei,  tamen  aliquod  esse  posse  tam  nniver.sale 

lectualem,  ut  lalis  est.  ex  parte  objecti,  ut  omnis  actus  honestus  cum 

-12.  Etasio  altera  exploditur. — Re.spondent  illo  repugnet,  praisertim  in  Angclo,  qui  ratio- 

alii,  illam  voluntatem  in  Dco  non  esse  inordi-  nes  rerum  et  actionum  perfecte  cognoscit.  De- 

natam,  quia  non  hal)ct  illam  cx  odio  sui,  sed  claratur.   quia  potcst  quis  tam  acerbo   odio 

ex  affectu  justse  vindicta".  in  ipso  doemone.  Ve-  Deum  pro.«;equi,  ut  velit,  et  intendat  in  omni- 

rumtamen  non  est  majoris  momenti  haec  fuga,  bus  illi  dispUcere,  quantum  possihile  fuerit,  et 

quia  ut  actns  volnntatis  sit  malus,  satis  e.st,  ex  vi  talis  actus  odio  haheat  Denm  tam  in  se, 

qnod  sit  de  ohjccto  intrinsece  malo,  etiamsi  quam  in  suaimagine,  et  in  omni  persona,quae 

circumstantia  honi  finis  vestiatnr;  qnia  sicut  illi  placet;  cum  tali  antem  odio  nuUa  voluntas 

non  sunt  facienda  mala,  ut  inde  veniant  hona,  henefaciendi  alteri,  aut  honum  o[)erandi  sub- 

ita  non  est  intendcndus  finis  honus  pcrmedium  sistere  potest.  Si  antem  Dens  immittit  daimoni 

pravnm.  Et  ideo  non  potest  Dcus  velle  unum  odium  sui,  credihile  e,st,  tale  odium  ex  omni 

pcccatnm,  ut  puniat  alind,  licet  possit  velle  parte  esse  maximnm  et  acerhissimum ;  de  hoc 

permittci-e  uiuun  peccatnm  in  pnenam  alterius,  ergo  odio  prohahilissimum  est,  de  necessitate 

quia  permissio  peccati  sim])licitcr  hona  est ;  excludere  omnem  honum  actum,  sed  quo  ma- 

vellc  antem  efficaciter  facere  odium  sui  in  alio,  litia  talis  odii  mas^is  exaggeratur,  eo  fit  incre- 

non  essct  vclle  permittere  peccatnm,  sed  esset  dihilius  et  horrihilius,  qnod  Deus  directe  et 

velle  i]»snm  peccatum,  scu  malum,  quale  est  eflicaciter  tale  odium  damnatis  immittat. 

odium  Dei,  etiamsi  intendatnr,  ut  ah  alio  fa-  15.  Refellitur  dicta  respnnsio.  —  Verumta- 

ciendnm  ex  nece.ssitate  ah  ipso  Deo  immis.sa ;  men  ex  illo  sequitnr,  da?monem  in  omnihus 

quia  illa  neccssitas  excnsahit  eum,  qui  neces-  aliis  actibus  suis  nihil  peccare,  quod  satis  ab- 

sitatnr,  ne  illi  turpitndo  talis  actus  trihnatur,  surdnm  est ;  et  contra  verha  Joan.  1  Canonica, 

non  tamen  facict,  quin  actns  ipse  semper  sit  cap.  "i:  Ah  initio  diaholus  peccat  ;q\\^  sic  ex- 

in  se  turpis,  et  consequcntcr  sit  pravum  ohjec-  ponit  Augustinus,  lib.  11,  de  Civit.,  cap.  13, 

tum  respectu  ejns,  qui  illum  intendit  in  alio,  ab  initio  sui  peccati,  seu  ex  quo  peccare  ince- 

et  pcr  alium  fieri  vult,  per  quem  facit,  ut  pit,  semper  peccat:  juxta  illud  Psal.  73:  Sit- 

flat.  perbia  eorum,  qui  te  oderunt,  ascendit  semper; 

13.  Quarto  tandem  impvgnatur  assignatum  et  ita  etiam  exponunt  Beda,  Lyranus  et  alii  iu 

odium. — Denique  possumus  contra  illam  sen-  dictum  locum  Joannis.  Patres  etiam  commu- 

tentiam  ohjicere,  quia  etiam  posito  illo  odio  nitcr  inter  peccata  dtemonis  numerant  invi- 

non  potcst  esse  adaeqnata  causa,  oh  qnam  An-  diam  contra  homiuem,  et  quod  ex  illa  Ada- 

gelus  malns  mdlnm  moralcm  actnm  honum  mum  ad  [leccandnm  indnxit,  ct  qnodammodo 

facere  [lossit.  Prohatiu",  qnia  non  omnis  actus  occidit :  nam  de  illo  iieccato  daimonis  multi 

bonns  niortalis  hahet  formalem  vel  virtualem  interjn-etantnr  verha  Christi,  Joan.  8:  Ille  ho- 

repngnautiam  cum  odio   Dei;  cur  enim  non  ?«/aW«  cra^  a^  z«i7fo,  utin  superioribns  visum 

potest  Angclns,  qui  vnlt  malnm  Deo,  velle  ho-  cst.  At  vero  illud  peccatum  commisit  da^mon 

num  altcri  Angclo  .sohnn  ex  natnrali  afrectu  jam  damnatns,  ac  sn])inde  iu  illo  statu  i^otest 

ad  naturam  sihi  similcm?  aut  cur  non  potcst  peccare:  non  potest  igilur  illnd  con.seqnens 

velle  dicere  verum,  quia  est  rationi  consonura?  admitti.  Quod  autem  sequatur,  patehit,  quia 

Certe  ex  solo  odio  Dei  non  videtnr  sumi  sutfi-  nemo  peccat  in  eo,  quod  ex  necessitate  facit, 

cieus  ratio,  qnia   odinm  Dei  non  est  odium  et  vitarc  non  valet:  sed  dannon  juxta  illani 

omnis  bonitatis,  et  honestatis  particularis,  nec  scutenliam,   necessario  male  facit,  qnidquid 

est  pcr  modnm  intentionis  finis,  ad  quem  cw-  facit;  ergo  uunqnam  [leccat.  Item  ad  homiuem, 

tera  ojiera  omnia  necessario  dirigi  dcheant.Iu  probatur  seqncla  a  coutrario:  quia  si  in  his, 

quo  diflert  ah  amore  Dei,  qui  virtute  complec-  quaj  daunon  uecessario  facit,  ex  vi  odii  pecca- 

titur  ohscrvantiam  pra'ccptornm :   tnm,  qnia  ret,  etiam  in  ipso  odio  peccaret,  et  sic   Deus 

non  i)olcst  sinc  illis  suhsistcre,  tum  ctiam,  quia  esset  auctor  pcccati. 

bonum  ex  integra  causa  :  odiiun  autem,  et  po-  16.   Ut  occurrant  non7iuUi. — Rejeciuntur. — 

test  esse  circa  Deum,  etiamsi  nou  sit  circa  Responderi  potest,  in  liis,  quae  daemou  facit  ex 
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vi  otlii  riim  iicoo.^sitati'  quoad  oxcrcitinin,  non 
pocrarc,  ut  prohat  ratio:  (luia,  ijuod  se(iuilur 
ex  snpi>ositioii(j  neoopsaria  siinpliciler,  qnoad 
exorcitinui,si  ouni  sirnili  iiecessitate  scquatur, 
non  est  ullo  niodo  Idtoruni,  noo  moralo,  ot 
ctiiiso(iuonter  le^iue  nou  potost  osso  peccaliim. 
Ind(!  tanion  nou  scquitur  univorsaliter  dremo- 
nein  nuiKiuam  pcccare,  (piia  multa  facit,  ad 
quai  ex  vi  odii  non  necessitatur  quoad  cxerci- 
tium,  s(!(l  ooutia  iioc  est,  qnia  licot  ad  siusulos 
actus  raalos  (ut  sio  dicam;  seu  (pioad  substaii- 
tiam  eorum  non  necessitetnrquoad  exercitium, 
nocessitatur  niliilomiuus  simpliciter  quoad  ma- 
litiam  eorum,  quia  juxta  illam  sentenliam  non 
potest  diomoii  vitare  nialitiani,  (luam  talos  ac- 
tus  ab  odio  Doi  ox  necessitate  participaiit;orj^o 
actus  ille,  ut  malus,  noii  est  liber,  ac  pi^oiude 
ncc  malus  moralilor,  vcl  pcccatum ;  ncc  sufli- 
ciot  libortas  in  exercitio  actus,  quoad  substau- 
tiain  ojus,  ut  oporanti  malitia  imputotnr,  quia 
non  tcnetnr  daiinou  abstinere  ab  oinni  actu 
libero,  ne  a  neccssario  Dei  odio  inficiatur,  quia 
illud  moralitcr  impossibile  est,  nec  ulla  sufli- 
ciens  ratio  talis  (jbligationis  dari  potost. 

17.  Alioruiii  occurslo. — IiifringUur.  — Ad- 
huc  vcro  poterit  rcspondcri,  hoc  ad  summuin 
procedcre  de  actibus  ex  objecto  bonis,  vel  sal- 
tem  indifierontil)Us:  non  vero  de  actibus  de 
intrinsoco  malis  ox  oltjocto,  ut  sunt  invidia, 
homicidium,  mendacium,  blasphemia,  et  si- 
miles,  in  quibus  mcrito  dicitur  poccare  daj- 
mon,  quia  libere  se  detcrminat  ad  talia  objec- 
ta,  a  quibus  propriam  mal.tiam  habont:  ct  ita 
sccundum  illam  malitiam  voro  peccat  da^mon, 
et  cum  .sullicienli  lil)orlato,  licot  malitia  odii 
Dei,  si  in  illos  etiam  actus  redundat,  ipsi  non 
imputetur.  Scd  contra  hoc  ctiam  replicari  po- 
test  primo,  quod  supposito  suinino  odio  Dei, 
quale  explicatum  c^t,  etiam  illi  actus  non  orunt 
liberi,  quoad  exercitium,  (piia  (hoinonis  odium 
tale  est,  ut  ex  vi  illius  cupiat  inforre  Deo  omue 
malum,  ct  omnem  injuriam  sibi  possibilem, 
sed  quoties  illos  actus  exercet,  ropraesentantur 
ipsi,  ut  media  nccessaria  ad  exjdendum  illum 
j)ravum  affcctum  ad  Dcuin,  qnem  ex  ncccssi- 
tate  habet ;  ergo  cadem  neccssitate  tales  actus 
facit,  et  consequcnter  in  illis  non  magis  pec- 
cat,  quam  in  ipso  odio.  Seciuido:  potest  e  con- 
trario  converti  argumcntum,  quia  si  actus  illi 
sunt  liberi,  poterit  da*mon  ab  illis  semper  abs- 
tinere,  et  solos  actns  bonos,  vel  iiidiflorentes 
ex  ohjecto  facere,  ct  sine  malitia,  quce  ipsi  im- 
putetur  :  conse(jueiis  autom  admitti  non  polest 
juxta  ea,  qiue  addiiximus;  crgo  latio  illa  sump- 
ta  ex  uecessitate  odii  Dei,  et  absurdo  funda- 
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meiito  nititnr,  et  illo  otiam  posito,  difllculta- 

toiii  iion  oiniiino  ovacnat. 

IS.   Terlia  seatoilia  assignans  pro  causa 
ohstinalionis  damionuin  ipsuvi  eorum  primum 
peccntum. — Nonsalisfacit  — 'rcitia  j»riiicipalis 
sontonlia  in  hoc  puncto  est:  l'iiinuin  jtecca- 
tuiu  ab  Angolo  in  via  cominissura  c.sse  sufli- 
cientein  causain  tantte  (jb.stinationis,  ut  iniii- 
quara  amplius  bonuin  oj)us  facorc  po.ssit;  quia 
somj)or  oporantnr  mali  An'j:oli  in  virtuto  illins 
priiiKe  iiitoiitionis,  cui  iimnobiliter  adhierent: 
ct  idoo  illa  suflicit,  ut  omnes  subsequentes  ac- 
tus  mali  siut.  Ita  oxponunt  rationem  D.  Tho- 
mo',  in  dicto  art.  2,  C.ijotanus  ibi,  «,'t  Ferrara 
supra,  et  insinuat  D.  Thomas  2,  dist.  7,  (j.  \, 
art.  2,  ot  qiuost.  2i,  do  Vorit.,  arl.  10  et  11,  et 
coiisentit  Hichardus  sujira.  Sed  ha;c  sententia 
satisfacere  non  potest ;  tum,  quia  principium 
illiid  d(!  iufloxibilitate  voluntatis  angiilicffi,  dif- 
ficile  est,  et  in  sensu  voro,  quem  habore  j)0- 
test,  non  servit  jtroposito:  ut  cx  sujtra  dictis 
facile  constat;  tum  maxime,  quia  illa  ratio 
confundit  obstinationem  solius  impoenitentiae 
de  j)occato  cominisso,  oum  (jbstinationc  seinper 
malo,  et  nunquam  bone  oporandi,  cuin  lon- 
gissime  distont.  Kt  illa  ratio  licet  de  priori 
obstinatione  admittatur,   nihil  de  posteriori 
probat;  nam  solum  probat,  da)monem  scmper, 
ac  nocossario  in  statu  pocoati  csso;  cx  quo  in- 
ferri  non  potest,  omnom  ejus  actum  csse  pec- 
catiim,  ut  por  se  notum  cst.   Alioqui  homo 
existens  in  peccato  lcthali  in  omni  actu  suo 
poccarct,  quod  sine  errore  dici  non  potest. 
Antocedons  vcro  patet,  (piia  poccatiim,  qnod 
daimon  in  via  coiuinisit,  nuUo  modo  inlluit  ex 
neccssitate  in  omncs  scqucntes  actus,  quia  nec 
actu  pcrmanet  scmper,  nec  per  virtutem  ali- 
quain  relictam  innuit,  sed  tautum  habitualiter 
diirat ,   qua;   omiiia   constant  ex  genoralibus 
princij)iis  moralibus  in  1 ,  2,  traditis,  vol  tra- 
dendis ;  et  ideo  plura  de  hac  opinione  dicere 
necessarium  non  est:  aliquid  vero  in  capite 
scqucuti  addemus. 

CAPUT  XI. 

QU^  SIT  mOBABILIOR  CAU2A  OBSTINATIONIS  DjEMO- 
NU.M,  CUM  IMPOTENTIA,  VEL  ABSTINENDI   A  PEC- 
-  CATO,  VEL  ITERUM  BENE  OPERANDI. 

\.  Arguitur  non  videri  posse  dari  causam 
ohstinationis  da^monum. — Qua;  contra  superio- 
res  sententias  adduxiinus,  diiliciliorem  nobis 
reddunt  hujus  diibitalionis  cxituin,  et  nodi 
solutioncm,  quia  Anj^n.-lus  poteiis  est  iiatiira 
sua  vitare  peccatum,  et  facerc  aliquem  actum 
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inoralitor  boTnim :  ergo  si  in  statu  damnationis  3,  Prohatur.  —  Ex  conjedura.  —  Proximce 

ad  ntriimquo  factus  ost  impotens,  ex  aliqua  cnnjectiirfi'  Cajelanus  respondet. — Pro  liao  sen- 

speciali  causa  talem  impotentiam  ortam  esse  tentia  merito  referri  potest  Gregorius,  lib.  9, 

necesseest;  eigo  talis  causa,  vel  privativa,  vel  Moral.,  cap.  39,  alias  48,  tractans  enim  illa 

positiva  erit:  sed  ostcnsum  est,  neutram  dari,  verba,  ubi  nullus  ordo,  sed  sempiternus  horror 

vel  sufricere;  ergo  nulla  est  talis  cansa.  Unde  inhabitat,  sic  inquit:   Sanctus  vir  quanla  sit 

ergo  est  illa  impotentia  ?  Deinde,  si  da-mon  confusio  in  damnatimim  mente  snbjungit,  quia 

peccat,  libere  agit,  quia  ([uod  non  est  liberum,  ipsa  qiinque  suppUcia,  qufr per  jicstitia  teniunt, 

non  imputatur,  nec  est  opus  morale,  et  con-  ordiiiataprocul  dtibioin  corde  damnatorumnon 


sequenter  non  ost  proprie  peccatum.  At  vero 
si  Hbere  peccat,  potcrit  a])stinore  a  pcccato ; 
crgo  rcpugnant  illa  duo,  scilicet,  peccare,  et 
non  posse  non  peccare,  vcl  l)cne  ojicrari,  vel 
certc,  si  illa  dno  concilientur,  quia  lilicrtas  cst 
tantnm  quoad  exercitinm,  ct  necessitas  quoad 
specificationem :  reddenda  est  causa,  qua,'  vo- 
bintatem  damnatam  necessitet  ad  mabnn , 
quoad  specilicationcm,  rclinqnendo  libertatem 
sutricientem,  ut  mabtia  imputetur. 

2.  Vera  assertio,  obstinationem  damnatorum 
nasci  exmisero  statu  illi  juncta  desertione  Dei 
cum  fragiliiate  crcaia  voluniniis. — Dico  brevi- 
tcr  in  boc  puncto,  obstinationem  da^mouum, 
ct  damnalorum  omnium  oriri  ex  miscra  con- 
ditione  statns,  juncta  naturaU  conditionc,  et 
fragilitatc  vobintatis  creatffi,  suis  tantum  viri- 
bus  reHcta!,  sinc  ullo  gratuito,  vcl  morali  (nt 
sic  dicam )  Dei  juvamine,  cum  sola  generab 
innuentia,  quasi  pbysica  Dei  ad  opcrandum. 
Hanc  asscrtionem  inter  scbolasticos  insinua- 
verat  Grcgorins  2,  dist.  7,  qna'st.  i,  art.  2,  idii 
duos  cfrcctns  bujns  obstinationis  distinguit : 
unus  est,  non  babere  unquam  actum  moraliler 


sunt.  Nam  damnatus  quisque,  dum  foris  flam- 
ma  succenditur,  inius  cceciiatis  igne  detoratur, 
atque  in  dolore  positus,  interius,  exteri^csque 
confunditur,  ct  infra :  Ordo  in  supplicio  non 
crit,  qnia  in  eorum  morte  airocius  ipsa  confu- 
sio  vTcnte  sfcvit,  ubi  omnem  damnatornm  inor- 
dinationcm,  et  confusionem  ex  poenali  statu 
oriri  docet.  Idcmque  sentit  Bernardus,  lib.  5, 
de  Consider.,  cap.  12,  cnjus  verba  paulo  post 
afFercmus.  A  signo  ctiam  potcst  assertio  sua- 
dcri,  quia  hsec  obstinatio  vobuitatis  omnibus 
damnatis  tam  bominibus,  quam  Angebs  com- 
munis  cst;  ergo  (ut  Scotus  recte  coUigit)  valde 
verisimilc  cst,  causam  ejus  in  Angelo  non  csse 
aUquam  spccialcm  proprictatem  vobnitatis 
ejus,  sed  csse  conditionem  omnibus  commu- 
ncm  ;  sed  non  est  aUa,  nisi  convenientia  in 
statu  et  in  commnni  ratione  vobmtatis  crca- 
toe  ;  crgo  verisimile  est,  banc  esse  propriam 
causam  obstinationis.  Item,  quia  ncc  ex  parte 
Dei,  nec  aliunde  potest  alia  cogitari,  ut  ex  dis- 
cursu  praicctlentium  capitum  sufTicientcr  os- 
tenditur,  vel  aliter  prol)atur  illatio,  qnia  in 
homiuibus  illa  causa  cst  sufliciens,  nec  alia  as- 


bonnm  :  alius  est,  non  possc  unquam  carcrc    signari  potest,  ergo  similis  erit  etiam  sufficiens 


omni  actu  malo,  et  causam  prioris  dicit  essc 
carentiam  omnis  auxili  gratuiti.  Pntat  enim 
voluntatem  creatam  in  nullo  statu  posse  ba- 
bcrc  actnm  bonnm,  sine  speciali  auxibo  gra- 
tia? ;  boc  antcm  universale  principium  abso- 
lute  non  probamus :  potest  autem  admitti,  in 


in  Angclis  ;  ergo  frustra  qufcritur  alia,  cum 
difficillimc  invcniri ,  aut  cogitari  valeat ;  ad 
banc  autem  conjecturam  duo  respondet  Caje- 
tanus,  in  d.  art.  2,  §  Ad  ohjcctionem  autem 
contra  conscquentiam .  Unum  est,  obstinationem 
Angcli,  et  animai  uon  esse  ejusdem  rationis 


iUo  statudamnationis,  propter  peculiarem  cou-     secundnm  veritatem,  ipse  tamen  non  exi>Iicat, 


ditioncm  cjus,  ut  dicenuis,  simulque  ostcntU- 
mus,  primum  efrcctum  cx  sccundo  oriri.  De 
secunda  crgo  parte  positiva  (ut  sit  dicam)  ait 
Gregorius,  ejus  causam  esse  perpetuam  conti- 
nuatiouom  acerbissimai  pcnna; ,  cum  actuali 
considcratione  ejus,  ac  despcrationc  :  cx  qni- 
bus  circumstantiis  ille  status  consnrgit,  qnod 
pcrinde  est,  ac  si  dicei*ct,  obstinationcm  oriri 
ex  tali  statu  ;  et  hanc  scutentiam  imitatur  ibi 
Gabricl,  qna^st.  unioa,  art.  2,  cap.  1  et  2,  et 
in  re  ideui  seutiunt  Scotus  -i,  d:st.  50,  art.  -4 


in  quo  sit  divcrsitas;  nam  eflectus,  qui  sunt, 
nunquam  eliccre  actnm  bonum,  et  a  malo 
nunquam  ccssare,  cjnsdem  rationis  formalis 
snnt  in  Angelo,  ct  anima,  licct  matcrialitcr 
possint  dilTorrc  in  actibus,  quod  nibil  refort : 
qnia  etiam  intcr  Augelos,  vcl  animas  inter  se 
potcst  illa  matcrialis  divcrsitas  inveniri.  Si 
antom  dicatur  esse  diversai  rationis  ,  quoad 
causam,  petitur  principium,  quia  de  hac  di- 
vorsitate  cst  qua\stio,  ot  ab  eftectu  colligimus, 
nullmn  esse,  pra^sertim,  cum  nuUa,  qua  snb- 


et  5,  Molina,  1  p.,  quast.  04,  art.  2,  disp.  2,     sistere  possit,  assignetnr.  Secundo  igitnr  dicit 
Yalentia,  quffst.  45,  pnnct.  1,  INlalonius,  late     Cajotanus  cansam  esse  commnnem  ,  scilicet 


et  alios  referens,  in  2,  dist.  6,  disp.  43. 


voluutatis  inflcxibUitatcm  ,   qnam   dicit ,   in 
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(lamnatisanimahns  invpniri :  qnia  lioot  aiiima  ct  niliilnmimis  pompor  malo  olip;erein  illopri- 

coiijnnrfa  non  sit  innnoliilis  in  sna  oloctiono,  mo  instatiti,   lin|ns  (lctcrmiiialionis  ad    malo 

iiihiltjminns  sopaiata  rolloxihilis  cst  iii  oloc-  scnipor  oliHcmliim   caiisa  rcddoiiila  (!st  :  (jiiia 

tione  sna.  Ail(litt|no  aiiimam  homiiiis,  qni  in  ill.imct  noii  jiotcst  atlrihni  iiillcxihilitali  oloc- 

piH-oato  moritnr,  in  piimo  instanti  so[)aratio-  tioiiis,  cnm  anteccdat  chictionom  iiisain  :  (ina;- 

iiis  a  corporo  hahero   malain  chMtioncm,  in  cnnKineantom  alia  cansa  assifi;notnr,  illa  orit 

qna  immohjlis  pormaiiot,  ot  ita  loddi  ohstina-  caiisa  totins   ohstiiiatioiiis,  iioii  inlloxihilitas. 

tam  oodom  modd  qno  Angehis.  liiilni'  taiii  Angolns,  qnain  anima  iii  jiriino  in- 

4.  Inipvgnntur  Cajelanus. — At  Ii.tc  doclrina  staiiti  intrinseco  damnatioiiissnai  ost  ohslinata 

primnm  iii  Angolis  non  ost  solida,  tnm  (piia  iii  iiialo,  qnod  immediate  antea  nou  liahiibant; 

noc  in  Angi^lis  iiivcnifnr  tanta  inflcxihilitas  in  ergo  per  aliqnid  ntriqne  ailditnm,  et  ntriqne 

eloctiono  scmol  facta,  nt  ah  intrinsoco  immn-  commnnoohslinati  rcddnntnr,  (jnod  nihil,  iiisi 

talidis  sit,  nt  in  lihro  3,  ca[).  10,  ostcnsnm  cst :  miscra  couditio  talis  statns  osst-  potost. 

tnm  etiam,  qnia  oo  modo,  qno  firmitas  olec-  5.  Pro  ratinne  prnpria  assertinns  perciir- 

tionis  Aniroli  est  fnndamimtnm  ohstinationis  runturcircimstantifp  statnsdamnationisprimn 

ejns,    solnm   est  ratio   conccrna  incafiacitatis  ex  parte  inteUectus. — Deniqnc  nt  propria  ra- 

frnctnosai  pnnnitentia^,  addito  jnsto  I)oi  docro-  tiono  rcsolnfionomnostram  coiifirmcmns,  non- 

to,    non  voro  cst  ratio  ohsfinationis,  qna;  ad  nullasiHins  statns  (■oiiilitioiios,  quas  ('ircgorius 

impotontiam  bcne  operandi,  vol  a  malo  ces-  attigit,  praimittere  necessarinmest.  Prima  est, 

sandi,  snfficiens  sit ;  neqne  qnoad  hanc  partem  qnod  damnati  semper  haliont  in  intellectu  ali- 

intcrvoniro  ])otnit  talo  dccrotum  Doi,  qnae  oin-  quos  actns,   de  objectis  sibi  valdo  disconvc- 

iiiain  snporiori  capitc  dcmonstratasnut.  Dciii-  nientihns,  ct  dc  se  tristitiam,  ac  dolorom  vc- 

de  ille  modns   iunexihilitatis,  pront  de  facto  hoinontem  excitantil)us.  Ho(;  imprimis  ostendi 

attribnitnr  animaj   scparataj,   mediante  nova  potest  ex  his,  qnie  de  poena  damui  diximus  : 

electione  prava,  et  demeritoria  facta  in  primo  nam  ad  complomeutum  ejus  iu  ratione  prKuae 

in-^taiiti  scparationis,  prout  Cajetanns  illam  po-  vitalis.  ut  sic  dicam,  actualis,  considoratio  ne- 

nit,  nonunlla  miiiimo  probauda  inclndit.  Pri-  ccssaria  cst.Secundo  iu  memoriai^ra-toritorura 

miim  est,  iu  primo  instanti  separatioiiis  esse  boiiorum,   quibus  proptcr   peccata   perpetuo 

novum  meritum,  vel  demeritum  in  auimabus  privatisunt;  de  quo  dixit  Bernardus,  d.  lib.  5, 

homiuum,  oum  iu  eo  instauti  jam  non  sint  in  de  Consid.,  cap.  10  :  Hicest  vermis,  qui  non 

corporo,  ot  F^aulns  dicat  nnnmfpiomquo  judi-  moritur,memoria pra'teritoriii)i ,  semel  injectus, 

cari  secuiidnm  ea,  qua?  gcssit  iu  corporc,  ot  ita  tel  pntius  hinatus  per  peccatum,  hwsit  firmiter 

quoad  hancpartom,  rcprobat  illam  sententiam  neqnaquam  deinceps  ateJlendus,  etc,    quibns 

Ferrara  4,  cont.  Gout.,  c.  95,  §  Attendendum  iudicat  non  solum  in  habitu,  sed  etiam  in  actu 

tanien.  Secundnm  cst,  qnod  obstinatio  auimai  illam  memoriam  esse  pcrpotnam,ita  iit  ab  illa 

soparat.Tpoiidcat  alil)ora  olcctionomala,  qiinin  cngitatione  ccssaro  nou  pnssiut  damnati  ,  etsi 

facit  in  insfanti  scparatiouis  ;  nam  illa  clcctio  vclint ;  ipiod  ctiaiu  indicavil  Soto  i,  dist.  50, 

dicitnr  esse  libera  :  orgo  j^oluit  auima  illam  art,  4,  iu  fiuem  conckis.  \,  et  concl.  5,  estque 

non  habere  ;  ergo  posset  tunc  non  osse  obsti-  consentaneum  vcrbis  Sapicntis,  Sapient.  4  ct 

nata  in  malo,  ctiamsi  in  peccato  moitali  a  cor-  5,  ct  ox  sequentibns apparchit  (jnam  vcrum  sit. 

porodiscessissot;  ot  eadcm  iation(!  posset  tuiic  6.  Tortiocadomcouditiocoriiiturin  porpetna 

pfpiiitero,   ct  justificari ;  quod  si   dicatur,  iu  cognitione,  et  quasi  scnsatiou(,' illius  poMialis 

illo  instanti  esse  illi  dcnegatum  auxilium  ad  actionis  iguis,  cui  perpetuo  subjecti  sunt,  nt 

amandum  Deum,  et  doloudnm  de  peccato.  si-  postea  videbimus.  Coguntur  itaque  ut  .semper 

cnt  oportet.  Contra  hoc   instatnr,  qiiia   iiidc  actu  considoront,  ct   (ut  sic  dicam)  vitaliter 

eq  uitiir,  talcm  animam  in  illo  instanti,  piins  sentiant,  ac  porcipiant  pnenam  illam,  simul- 

uatnra  qnam  in  illo  aliqnid  vcUot,  vol  licot  niiiil  quc  ac  eadem  necessitatc  vidcnt  tnrpitndincm 

vellet,  jam  esse  desertam  et  damnatam,   ac  suam  tamculpaj,  propterquamsic  puniuntur, 

subinde  fore   obstinatam,  etiamsi  uihil  tnnc  (piam  poense,  ac  dcformitatis,  quam  ab  igne 

eligat.  Tcrtio,  (piia  vel    illa  electio   supponit  patiuntnr;  unde  ncrnardns  snpra  cum  dixis- 

ohstinationom,  et  sic  non  potest  esse  catisa  ojus,  sct :   JJainnatos  ab  omni  tldente  tideri,  ut  pro 

vel  nou  snpi»onit  volnntatem    obstiuatam,  et  7?iu/titudine  intucntium  sit  confusiomulta,  suh- 

sic  potorit  eloctio  non  csse  mala,  sed  boua,  et  jungit :  Atnullus  delanta  muUitudine  spectun- 

ita  poi-  iUam  confirinabitnr  talis  voluntas  iu  timn  molestior  t.culus  suo  cujusque;  non  est 

bouo.  Quod  si  dicatur  uon  supponi  obstiuata,  molestior  oculus  site  in  coelo,  sive  in  terra,qucm 
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tenehrom  conscknlia  su/fu(jere  magis  tdit,  ■nd-  ratio  mali  culpcc  invcnittir,  sed  solius  po^nse, 

nus  p')ssit,v()n  lalent  lcnehrrr',Telscipsas.\\i\i\o  (|iia(n  ju.slus  l)(ni.s  per  se  infligere,  vel  ad  il- 

anteni  cx  j^riucipio  fidci  est  eviden.s  :  quia  illa  latn  ne(es.sitatem    immittere  lacile  polest,  si 

poMia,  ut  est   ]ta'na  scnsus  est  a^terna,  juxta  velit. 

verbum  Cliristi  Mommi, ilmnt  hi  in  supplicium  8.  Deinde  percurruntur  circumstantice  dam- 

fi?^erw?«m;ergosicut  non  potest  cessare,  itanec  nationis  ex  parle  voluntalis.  — Sccunda  cir- 

intcrmitti,  ((uia   pro  aIi(iuo   saltcm   tempore  cumstantia,  .scu  conditiodamnatorum  est,  quia 

ccs.sarct,  quod  etiam  a;tcrnitati  rcpuj^nat.  Non  semper,  ac  nccessario  lialjcnt  aliquos  actus 

potest  autem  illa  pfjcna,  ut  est  pflcna  scnsus,  voluntati.s,  quibus  maxime   allliguntur;  unus 

semper,  ac  continuc  durarc,  nisi  ejus  appre-  est  tristitia  de  bonis  amissis,  et  pracipue  de 

hensio,  et  cogiiitio  perpctuo  ac  necessario  du-  beatitudine   perdita,   et  praeterea   dolor  ille 

ret ;  crgo  mahis  Angcbis,  ct  omnis  damnatus,  quasi  sensibiUs  resultaus  cx  perceptiouc  illius 

scmper  actioncm  ignis  in  se,  suamque  turpi-  mali,  quod  ab  ignc  patiuntur.  Oui  quidem  do- 

tudinem  ,  ac  deformitatem  intuctur,  atque  de  lor  revera  est  est  tristitia  vohuitatis,  et  non 

illa  cogitat.  appetitus  sentientis,  cum  hic  iu  puro  s[)iritu 

7.  Prredictw  cogitationes  suntnecessarire. —  non  dctur,  sed  vocetur  dolor  quasi  scnsibihs, 

Unde  neccsse  est,  ut  ha'c  apprchensio,  ct  cogi-  quia  scquitur  ex  reah  actione  ignis,  ad  eum 

tatio  uon  sit  hbeia,  aho([ui  esset  in  potestate  moikim  quo  in  corporc  ex  nimia  calefactione 

Angeh  illam  poenam  suspendere,  ct  conse-  ignis  sensus  pcrcepta,  dolor  iu   ap[)ctitu  re- 

quenter  se  ab  illa  poena  hberare,  saltem  ut  est  sultat,  ut  infra  cxphcal)itur.  Quod  autem  ille 

poena  sensus,  quod  est  contra    illius   pcen(B  actus  tristitia^  sitper[)etuus,  ac  proinde  immu- 

seternitatem  (ut  dixi)  ;  undc  autem  necessitas  tabdis,  et  necessarius  iu  daimone,  eodem  mo- 

iUius  cogitationis  oriatur,  non  constat.  Aliqui  do  [)robari  potest,  quo  de  cogitatione  id  os- 

hoc  referunt  in  veliementiam  doloris,  qua;  illos  tendimus,  quia  pceua  illa   per   dolorem  eon- 

facit  semper  esse  intcntos;  sed  hoc  non  satis  summatur  in  ratioue  poense  sensus;  non  potest 

considerate  dictum  videtur  :  quia   dolor  est  ergo  hac  poena,  ut  talis  est,  esse  perpetua, 

actus  ap[>etitus;  ergo  supponit  attentioncm  in-  nisi  actus  ille  doloris  perpctuus  sit,  est  autem 

tellectus,  et  cognitiouem  actualcm  objecti  do-  certum  [jo^nam  seusus  esse  per[5etuam,  ac  ne- 

loriferi;  ergo  dolor  uon potest  esse  prima  radix  cessariam;  ergo,  et  dolorem  illum.  Et  propter 

talis  attcutioins,  scu  cogitationis,  cum  potius  hunc  [H'8ecipue  actum  videtur  dicere  Beruar- 

sit  cjus  eflcctus.  Aliter  ergo  potest  illa  neces-  dus  supra :   Quid  tam  p(jc.nale,  quam  semper 

sitas  ex[dicari;  quoniam  actioignis  indsemone  Xielle,  quod  nunquam  erit,  et  seinper  nolle,  quod 

neccssaria  omnino  est,  quia  non  [icndct  a  vo-  nunquam  non  erit?  Illa  enim  tristitia  non  est 

luutate  patientis,  sed  Dei  [)unientis,  ctDeusex  nisi  qusedam  fuga  illius  mali,  ac  detrimcnti, 

absoluto  dccreto,  et  immutabili,  illo  igne,  ut  quod  ab  igne  semper  damnatus  [)atitur,  quae 

iiistrumeido  utitur  adtorqueudum  (iGemonem.  fugarc  vera  est  uolitio  qua.'dam  illius  mali, 

Posita  autem  illa  actiouc  in  Angclo  rcccpta,  quod  nunquam  nou  crit,  et  virtuahs  voluntas 

vel  secuudum   formalem  ratioucm  passionis,  contrarii  status ,    seu  beatiludinis  saltem  in 

seu  mutationis,  et  vise,  vel  etiam  secundum  communi,  qui»  in  tali  persoua  nunquam  erit. 

terminum  siuun,   Augelus  statim  ncccssario  9.  Alius  actus  voluntatis,  quo  maxime  aflli- 

cousidcrat  mutatiouciu  iii  se  factam,  ct  quain-  gitur  .'^piritus  damnatus,  est  dcsperatio  eva- 

diu  illa  durat,  considcratio  cjus  durat,  vel  ab  dendi  [)oenas  ihas,  aut  illarum  dimiuutioncm 

infrinseco,  vel  qtua,  ut  su[U'a  libro  secundo  obtinendi.  Quia,  ut  Bernardusdixit: /^«//^««/^5 

dixiraus,  Angclus  neccssitate  uaturali  cogno-  in  (eternum  jmi  obtinehit,  quod  xult,  et  quod 

scit  scipsum  intuitiouc  [^crfccta,  qua  omiiem  non  vult,  in  wlerrinm  nihilominus  sustinebit. 

mutatiouciu  iu  sc  factam  simul  coguoscit,  vcl  Hanc  autcm  aitcrnitatcm  sui  stalus,  ct  im[)os- 

certc,  quia  iUc  ignis,   ut  instruiucutum   Dci  sibihtutem    evadcndi   dlum ,   da-mon  o[)lime 

tanta  eflicacitate  inmiutat  uon  solum  substau-  novit,  et  vel  invitus  crcdit,  semperque  iham 

tiam,  sed  etiam  intcUectum  Angeli,  ut  ilhiiu  considcrat,  ac  [ua^seutcm  habct;  cx  hacautem 

niajori  neccssitate  cogat  ad  suaiu  coiubustio-  considcratiouc  dcs[)cratio  nascitur,  nam  de  re 

ucui  [)eici[)ieudaui,quam  iguis  hicelcmcutaris  judicata  iuipossibili  spes  cssc  nou  [lotcst,    ex 

cogat  SLMisuiu  homiuis  ad  [K'iripicudaiu  calc-  accrbitate  autciu  doloris,  ct  tristitia' cum  dcs- 

factiouem  suam.  Vel  deuiquc  quia  Dcus  ipse  [vratione,  im[Kitientiacum  magua  meutis  per- 

immcdiate,  et  per  se  ueccssitet  damnatum  ad  turbatione  oritur;  naiu,  ut   dixit  Gregorius, 

bujusmodi  cogitatioueni,  in  illa  cuim  uulla  hb.  9,  Moral.,  cap.  39^  alias  48:  Dum  damna- 
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ii(s  quisqnc  foris  flamma  succenditur ,  inliis 
Ccnitatis  iijne  derurati(r,ntf]ue  in  dolurepositus 
intus  vxteriusquc  confundilnr,  ut  sua  dcterius 
confusiune  crucietur,  et  infra,  H/ic  el  dolor  di- 
laaiat,  et  pavor  anijustal.  Kst  t'iiiin  vaUle  na- 
tiiralis  liic  niotlu-;  iinpaliontiio,  nee  in  rnagnis 
calainitalibus,  et  (loloriltus  sine  niai^na  inodr- 
rationc  aniini,  et  veheiuenti  t'oj;italione  lio 
nesla  cohiberi  potest :  iu  iliemonibus  autein 
tuni  propter  desperationem  nuUa  esse  potcst 
cogitatio,  quai  impalientiain  cohilx-at:  et  ideo 
credibih;  cuin  manna  iterturltalione,  se  ex  im- 
paticnti;e  inetu  vehenifnter  au;ilari. 

10.  Uude  ulterius  addit  Solo,  d.  ai't.  4  et  3  : 
Sicut  ex  visione  Dei  sequitur  in  beatis  confir- 
viatissiiiius  ipsius  anior,  ita  in  damnatis  ex 
consideratione  siue  miserifr  sequi  obstiuatissi- 
mnm  oditnn  Dei,  quo  velut  hostciti  cum  perpetm 
prosequuntur  ;  et  rationem  reddit,  quia  dam- 
nati  sohun  apprehenduut  Deum  iii  etrectibus 
siife  justitia*,quosin  se  experiuiltur,  niinirum, 
quia  releiiiiti  a  regno  perpetuis  cruciatibus  in 
exiho  torquentur  ;  unde  fit,  ut  illum  coL,atent 
sub  ratione  cruciantis,  et  summum  malum  iu- 
ferientis,  idcoque  obstiuatissimo  eumodio  ha- 
l)cant.  Oportet  autein  iii  hac  lalionc  suppo- 
nere  apitrchensionem  illam  Dei,  sul)  praidicta 
rationc  inaU  esse  perpetuam,  ut  odium  perpe- 
tuum  esse  possit :  fit  autem  id  ex  dictis  verisi- 
mile ;  quia  damnati  pcrpctuo  cogitant  de  po^na, 
et  desperata  raiseria  sua;  crgo  neccssario  co- 
gitant  de  anctore,  et  causa  ejus :  sicut  ergo 
Angclus  cognosccns  seipsum  uecessario  co- 
guoscit  Deum,  ut  ciusam  sui  esse,  et  sub  iUa 
ratione  de  illo  actu  cogitat,  ita.apprchendendo 
po'nam  suam,  Dcuin  ut  auctorem  cjus  ap[irc- 
licndunt :  ct  ita  dc  iUo  lanquam  dc  hoslc,  ct 
inimico  semper  cogitant ;  ex  hac  ergo  prava 
dispositione  perpctua  iuteUectus,  et  vohinta- 
tis  dtemonis,  necessitate  quadam  naturaU  Ut, 
nt  in  omnibus  aUis  actibus  suis  prave  ope- 
rctur. 

1 1 .  Scotus  contra  dicta  de  voluntatc  damna- 
torum  insurgit.  ■ — Frius  vero  quam  illationcm 
hanc  com[)iobcmus,  difUcuUates  occurrcntcs 
circa  Jactuiu  fiindamcutum  cxpcndeuda^  sunt; 
nam  iinprimis  Scotus  2,  dist.  1,  quajst.  unica, 
§  liestat  nunc ,  probabile  putat,  posse  daimo- 

.  iiem  ex  libcrtate  suae  voluntatis  omncs  actus 
cjnsdera  voluntatis  suspendcre,  vel  collectivc, 
vcl  .saltem  divisive.Friorem  partem  .snadet,  tum 
ex  Augustino,  lib.  1  lletract. ,  c.  :2-2,  dicente  : 
iiihil  tam  est  in  potestate  voluntatis,  quam  ip- 
sum  veUc,  tum  etiam  quia  voluiitas  potcrt 
omuem  inferiorem  potentiam  sibi  subjectam 
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ab  omni  actu  suspcndcre  ;  ergo  multo  magis 
.^'ifisain.  Allcrain  vcro  partcin  probal,  (piia 
.saltcm  nuUns  dclciininatus  actus  [lotcsl  es.sc 
pcrpctuus  in  vohiiitatc,  quia  potcst  totuin  co- 
ualuin  ail  alinni  acliiin  applicare,  ct  couse- 
(picntcr  ab  aIiocessare,(piia  noii  potcst  utrum- 
qu<!  siinul  cliccrc.  Ergo  falsiim  supponimus, 
diccnlcs,  habcre  dLcmonciin  rationc  staliis  ali- 
quos  pipualcs  actus  vohintatis  omnino  iminuta- 
bilcs.  Verumtamen  scntentja  Scoti  generatim, 
sini  univcrsaliter  sumpta  in  diemonibusproba- 
bilis  noii  cst ;  nam  in  dainnatis  distingucndi 
sdnt  dn[)Uc!!s  actus  volnntatis.  Ouosdam  ap- 
pello  pure  poenales,  quia  non  includunt  cx  se 
dcordinationem  a  rccta  ratione,  ut  est  dolor, 
scutristitia  de  inalo  |)i"vscnti,  et  dis[)]i('cntia 
dc  amissionc  fclicitatis,  et(lcs[)eratiocvadcndi 
ab  illo  statu,  divina  [lotentia,  et  voluntate  ab- 
soluta  in  aeternum  sup[)Iicium  dcstinato;  alios 
actus  voluntatis  dainnatoruin  voco  non  pure 
picnales,  sed  aliquam  dcoi-dinationem  contra 
rcctamrationem  incliidciites,  iit  snnt  imjiaticn- 
tia,  ct  ira  conlra  Deum,  et  odium  i[)sius,  vel 
a[)[)ctitus  vindictae,  invidia,  et  similes. 

1  '1.  Censura  contra  Scotum  quoad  actus  vo- 
Inntalis  pure  j)cenales.  —  De  actibus  crgo  mere 
p(cnalibiis  uou  potest  sine  crrore  ncgari,  quin 
ex  vi  illius  statiis  sint  necessario,  ac  immuta- 
biliter  in  da^mone.  Ita 'docuit  (ioiitra  Scotum 
Bassolis,  in  2,  dist.  1,  q.  1,  art.  3,  ct  ibi  Grc- 
gorius,  q.  2,  contrarium  damnat,  cum  tanta 
cxaggcratione,  ut  dicat  piioiem,  qiioad  hanc 
[)artcm,  e.sse  Scoti  sententiam,  quam  Origenis  : 
qiiia  Origeues  dixit  Dcum  libcraturum  ali- 
quando  dajmoucm  ab  illo  statu  :  cx  sentcntia 
vcro  Scoti  sct[uitur,  ipsum  dfcmonem  possc  se 
ab  omui  pa-na  scnsus  libcrarc.  Sc([ucla  pro- 
batur,  quia  sine  displiceutia,  et  tristitia  nulla 
est  poma  sensus,  imo  juxta  principia  ejiisdem 
Scoti  (ut  ca[)ite  quinto  vidimus)  sublala  tristi- 
tia.scudolorc  non  rclinquiturveraratio  [)cnnae; 
crgo  si  dfcmon  [)otcst  sc  privare  omni  actu  vo- 
luntatis,  potest  se  privare  omni  dolore,  quia 
est  actus  voluntatis;  ergo  potcst  se  eximere  ab 
illa  [loeiia,  vel  ad  tempiis,  vel  etiam  scmpcr, 
pro  sua  libcra  voluntatc.  Conscquens  autcm 
cst  contra  Scripturam,  qua3  docct  pocn;e  illius 
fcternitatcm,  etiam  ut  est  pcena  sensus,  sicut 
vidimus. 

13.  Occurritur  aliqua  ex  parte  pro  Scoto. — 
Vcrum  est  tamcu,  non  esse  ita  ccrtum,  iUos 
actus  esse  ab  intriuscco,  ueccs.sarios  voluntati 
dcemonis  etiam  supposita  i)o.'na  damni,  vel  no- 
cumenti  quoad  solam  carentiam  visionis,  vel 
actionem  ignis,  quod  fortas.se  preecipue  voluit 


• 
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Srotus  :  nam  in  Reportatis,  eadcra   1    dist.,  ratione  actus  voluntatis,  ab§olute,  et  quasi  es- 

quajst.  3,  ait  (lajmoncs  neces.sario  tristari,  quia  sentialitcr  loquendo,   non  est  quod  sit  liber, 

Deus  in  eis  facit  tri.stitiam,  quam  ipsc  putat  in  sed  quod  sit  voluntarius,  et  ideo  non  potest  vo- 

passione,  et  non  in  actionc  consi.sterc  :  (piod  bmtas  cogi,  potest  tamcn  neccssitari,  ut   in 

falsum  est,  ut  in  tractatu  dc  Anima  traditur.  matcria  dc  Gratia  ostcndctur.    Unde  ad  alias 

Possct  tamen  dici  ncccssitatcm  cx    Dco  pro-  Scoti  probationcs  respondcmus,  ad  priorcm 

venire,  licet  non  sine  coopcratione  vohmtatis;  falsum  esse  assumptum,  quia  non  potest  dse- 

quidquid  vero  dehoc  sit,  neganda  non  est  ab-  mon  suspendere  omnem   actum   int(dlectu.s, 

soluta   ncccssitas   talium  actuum,   saltcm  ex  quo  se  et  miseriam  suam,  et  turpitudincm, 

divina   clficacitatc  dctcrrainantc  voluntatcra  alllictioncmque  considcrat,  ut  ostcnsiun  cst.  Ad 

dsemonis  ad  similcs  actns;  quod  nunc  nobis  posteriorcm  ctiara  ncgatur  assumptura  :  nam 

sufficit,  et  facile  fieri  potest  :  quia  talis  actio  cura  vohmtasnecessiteturadacturagaudii,  vel 

Dei  cst  .sccundura  justitiam  ejus,  et  non  cst  tristitiffi,  sive  ab  objecto,  sive  a  Deo  extrinse- 

contra  bonitatem,  quia  ncc  in  sua  voluntate,  cus  agcnte  necessitatur,  non  potest  ad  alios 

nec  in  tali  objccto  volito  aliquid  coutra  rectara  incompossibiles  tralii,  quia  ab  eflicacitate  cau- 

rationem  includit.  hiter  hos  etiam  actus  nu-  sse  neccssitatcm  infercntis  impcditur. 

mero  desidcrium  carendi  pocna  illa,  et  appeti-  15.  Quoad  actus  vero  non  pure  pcenales  pro 

tum  clicitura  proprifc  beatitudinis,   quia  isti  Scoto  amplius  arguitur  eos  non  elici  necessario 

valde  naturales  simt,  ncc  malitiam,  aut  iuor-  a  damnat/s.  —  At  vero  dc  actibus  ,  qui  non 

dinationcra  pcr  se  includunt;  undc  non  probo,  sunt  raerc  poenales,  .sed  aliqucm  proprium  de- 

quod  Galjricl  ait,  illos  actus  in  diEraone  esse  fectura  contra  rationera  habent,  ut  est,  verbi 

malos,  quia  sunt  contra  absolutura  decretura  gratia,  odiura  Dei,  vel  ira,  et  vindicta  contra- 

Yohmtatis  Dei,  cui  Angclus  setcnctur  confor-  ipsum,  aut  odium,  et  invidiacontrahomincm, 

marc.   Scd  non  ita  est,  quia  non  tenetur  (juis  major  cst  diflicultas,  quia  in  hisnon  potest  ne- 

sempcr  conformari  divintc  voluntati-in  volito  cessitas  a  Deo  specialiter  provenire,  ut  ostcn- 

materiali;  ct  in  hoc  tantummodo  discrcpant  dimus.  Neque  ex  sola  consideratione  sumrane 

illi  actus  a  dccrcto  Dci,  pcr  sc  loquendo,  et  miseria;  propriai,  etiamsi  actu  serapcr  conside- 

idco  potest  Dcus  illos  actus  iramittcre.  retur  ut  a  Dco  provenicns  sine  spe  alicujus  rc- 

14.  li^sto  actus  voluntatis  damnatorum  sint  medii,  aut  mitigationis  in  poenis,  potcst  neces- 

ah  extrinseco   tantum  necessarii   Scoti  motiva  sitari  vohmtasquoad  cxcrcitiuraadodiuraper- 

non  urgent.  —  Sed  instant  alii,  quia  nou  satis  petuum  Dei.  Nec  est  bona  aiquiparatio  cum 

probatur  deemoncs  scmpcr  ac  necessario  ha-  amorc,  quam  Soto  facit :  quia  necessitas  amo- 

bcrc  hos  actus,  vel  actum  tri.stitia3.  Rcspondeo,  ris  provcnit  ab  objecto,  quod  revera  est  infini- 

etiarasi  non  probctur  suflicientcr  nt!cessitari  tum  bonura,  et  ipsa  bonitas  pcr  essentiara  clare 

adillosabintrinscco,  nihilominusabsolutesatis  visa.  At  vero  ad  odium  nou  prKcedit  infinita 

probari  saltcra  tristitiam  esse  necessariam  ex  malitia  inobjecto,  imonec  vera  ratio  mali  uni- 

pccna^  sensus   pcrpctuitate,   ctiamsi  oporteat  versalis,  ut  sic  dicam,  sed  tantum  ratio  pu- 

Dcum  infcrri  voluntati  talcm  neccssitatera,  ut  nicntis,  quK  licct  iu  ordinc  ad  proprium  cora- 

(lcclaravi;  unde  consc(iucntcr  ihco,  displicen-  modum  sub  rationc  mali  ap[)rclicndi  possit ; 

tiara  pcenaj,  vel  appetilura  bcatitudinis  in  tan-  taracn  sirapliciter  non  potest  vere  judicari  ma- 

tura  csse  necessarios  actus,  in  quantura  vel  non  lura,  cuni  punitio  justa  sit;  et  ideo  nou  inveni- 

potest  sinc  illis  csse  tri.stitia,  vel  non  crit  tam  tur  in  illo  objccto  sufiiricns  ratio  ad  infcrcn- 

gravis,    ct  accrba,  (luantnm  juxta  dccrctum  dam  voluntati  ncccssitatcm  quoad  cxcrcitium. 

divinaj  justili;c  esse  convcnit;  el  itacontra  nc-  IG.  Onod  si  hoc  vcrum  cst  dc  odio,  eadcm 

cessitatem  talium  actuum  non  procethmt  rao-  ratione  ctiam  de  invidia,  vindicta,  et  simUibus 

tiva  Scoti.  Nam  imprimis  nou  recte  indicatur  vcrum  erit.  Et  consequcntcr  ex  couditionc  ta- 

axioma  Augustini,  Nihit  tam  est  in  putcstate  lis  status  non  potcrit  coUigi  nccessitas  absolu- 

volunlutis,  quam  ipsa  voluntas.  Tum  (juia  Au-  ta,  vcl  scmpcr  pcccandi,  vcl  nun»iuam  bcne 

gustiuus  in  illo  loco  cxpresse  loquilur  dc  vo-  volcudi.  Prior  pars  patct,  (piia  (pioad  illos  ac- 

luntatcinstatu  viai  exislcnte  ;  tum  (|uia  ctiam  tus  procedit  objectio  Scoti,  quod  potcrit  dai- 

de  illa  (hcit,  vcllc  quidcm  cssc  in  cjus  potcs-  mon  suspcndcre  oranes  hos  aclus  peccaraino- 

tatc,  vScd  lianc  potcstatcm  ad  l)onum  vcllc  dari  sos  pro  sua  libcrtale.  (]uia  in  illis  Deus  non  in- 

a  Dco  per  gratiani;  iiun  cliam,  quia  alias  ncc  fert  spccialcm  ncccssitatcm,  ncc  ab  aha  causa 

amor,  ct  gaudiuni  bcatorum  cssct  actus  per-  provcuire  potest,  ut  ostcnsum  est.  Ergo  ces- 

petuus,  ct  imnmtabilis;  tum  dcni(|uc  quia  de  sando  ab  omuibiisilhs,poteritd£emonaliquan- 
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(lo  a  i^pccand»)  ce.s.-^art'.  Et  iiuh?  prohatur  allera  (piia  inaju.s  incominoduin  con.sct  .sic  ossc,ciiiain 

pars,  ((uia  i)osf([nam  (hcinon  snspi-iidit  oinin-iii  non  es.sc,   ct  coiisorvaii  ad  talc  supplicium  , 

actuin  nialuin,  pntost  piodiic  in  actuin  voiun-  pojus,  (piam  aiiniiiilari  sihi  e.sso  judicat,  ut 

tatis  libcrum  circa  ohjoctumexgcneresuo  bo-  ost  prfjbahilior  scntcntia,  Undc  fit,  nt  nuUo 

num,  ot  iion  bal)ot  aliuin  actiiiii  iiiabini,  (pii  modo  ad  amaiuUim  Doum  moveatur,  quia  ncc 

por  moiiuin  intciitioiiis  altoriiis  pravi  iinis  nc-  l^onitatom  ojus  s(!cuiiduin  .so,  et  ahsoluti;  con- 

cos.>-ario  iiilorat  inabtiam  iii  aHiiin  actuin,  ne-  sidorat,  .sod  soinpcr  cum  rcspoctu  ad  soipsum; 

que  otiam   ap[)arot  alia   circumstantia  inala,  et  ita  noii  a[)probondit  ilbiin  nt  bonofactorcm, 

quajneces.sarioihi  interveniat,  ot  qua.si  miscea-  sed  ah.sobite,  nt  inlbctorcm  malorum.   Hiiic 

tur;  ergo  poteritdffimonl)omunactumaliquau-  ergo  verisimile  iit,  vel  semper  prosilire  in  ac- 

do  oxorcoro.  Kt  augetur  diilicultas  :  qiiia  cliain  tuin  odii  Doi,  vel  raio  a  tali  actu  ccssare.  Quod 

posito  odio  i)oi  neces.sario,  vel  ira,  et  obinur-  si  fortc  potcst  iiiterdum  ita  occu[)ari  in  aliis 

murationc  contra  ipsum,  non  scijuitur,  omiies  actibus,  ut  ah  illo  dosi.stat,  .sempor  manct  quasi 

alios  actus  dajmonis  ab  illis  impcrari,  vel  ad  necessitatus  quoad  specificationcm  ad  simile 

pravum  finem  (ut  argumentati  sumus),  ordi-  odium  :  quia  ita  manct  dispositu.s,  ut  quoties 

nari.  rodiorit  ad  cogitandum  do  l)oo,ct  cxorcendum 

17.  Scoio  concedendiim  odium  Dei  non  cxer-  ailoctum  diroctum  circa  ipsum,  iu  odium  po- 
ceri  a  danmalis  necessitate  physica. — Ad  priu-  tius  quam  in  amorem  oxeat,  qua  sem[)er  ap- 
cipalcm  dinicultatemde  necessitate  odii  fateor,  prchendit  Dcum  suh  illo  motivo,  et  cum  dicta 
nou  probari  suilicientcr,  illum  actum  scqui  desperatione  aliquid  commodi  obtiuendi  ab 
neccssario  qnoad  exercitium  ex  tristitia,  vel  ipso. 

aliis  actihus  pure  pfBnalibu.s  necessariis:  quia         19.  Declaratur  hoc  amplius,  quia  voluntas 

uou  apparetiuter  eos  tam  iiitrinseca  connexio,  creata  vix  potest  diligcre  suis  viribus  alium 

ut  ex  uno  alius  necessario  resultat.  Nec  etiam  propter  ipsuni,  sinc  ullo  respectu  ad  se,  quia 

ai)prebonsio  Dei  sub  rationc  cruciantis  videtur  amahile  bonura,  unicuiqtie  autem  proprlum,  et 

sulUcions  ad  necessitandam  voluntatom  (pioad  quia  amicahilia  ad  alterimi  ex  amicahilihus  ad 

exercitium  talis  actus,  vol  ratione  ipsius  a[)pre-  se  derivanlur.   Quae  axiomata  saltcm  in  boc 

hensionis,  quia  illa  non  hahet  per  se  causalita-  scnsu  vera  sunt,  ut  nemo  natnraliter  diligat 

tem  in  voluntate,  sed  tantum  quasi  per  acci-  alteri  bonum  propter  seipsum,  nisi  cum  illo  ta- 

dons  por  modum  applicationis  propriK  causffi:  lem  uiiioiicm  hahcat,  ut  roputot  alium  aliquo 

noc  otiam  ratione  objecti,  quod  per  .so  movet  modo  bonum  suum.  Damnati  crgo,  quia  ita 

voluntatom,  quia  forto  non  habet  tantam  vim  sunt  a  Deo  separati  ct  divisi,  ut  jam  non  ap- 

ad  promovendam  voluutatom,  vel  licet  illam  prebendant  illum  ut  bonum  suum,  ideo  ita  sunt 

haheat  respectu  actus  aversionis  a  tali  malo,  dis[)ositi,  ut  nec  illum  propter  soipsum,  nec 

aut  displiccntiio,  vel  tristitia^  de  prffisontia  il-  sihi  diligore  valeant.  Undo  fit,  ut  vel  in  per- 

lius ;  nibiloniinus  noii  tanta  nece.ssitate  potest  potuo  actu  odii  Doi  insistant,  vel  saltcm  quoad 

cogere  ad  odium  Dei,  quia  proprium  odium  specificatiouem  semper  determinentur  ad  o- 

personajinferentismalumnonnecessariosequi-  dium,  qnoties  affectum  circa  Dcum  exercent. 

tur  ex  displiccntia,  vel  fuga  mali  immissi,  sed  Ex  quo  ullerius  addere  possumus,  damnatum 

ad  summum  soquitur  d(i.siderium  fugiondi  ac-  semper  diligore  sc  i^Iusquam  Dcum,  vol  expli- 

tionem    cjus,    vcl  quod   ipsa  agero  dosistat,  cile,   ac  formabtcr,  vol  saltem   impbcite,  ac 

etiamsi  ipsi  nuUum  malum  dcsideretur,  quod  virlute:  tum  quia  se  vehementerdiligit,  Deum 

ad  proprium  odium  abomiuationis,  ut  vocant,  autem  nullo  modo,  ut  declaratum  est ;  tum 

pertinet.  etiamquia  sine  modcratioiie  uUa,  et  cum  sum- 

18.  Exerceri  tamen  necessitate  morali. —  ma  approtiatioue  fugit  illum  statum,  cupitque 
Aerumtamen  licet  in  illo  actu  non  appareat  illo  carore,  etiamsi  o[)orteret  Deuin  iion  esse. 
naturalis,  et  physica  necessitas,  quoad  cxerci-  Quia  vehementia  doIoris,et  tristitioe  cum  natu- 
tium,  nibilomiuus  cousiderando  alias  circum-  rali  amore  sui,  ex  se  ad  hunc  exce.ssum  desi- 
staiitiastalisper.sona^,,  saltcminoralera  necessi-  derii  biducunt,  et  nibil  est  quod  damnatum 
tatemcxorconditalomactuminducorovidontur.  contineat,  vel  ejus  affectum  moderctur,  ne  ita 
Nam  diomon  nibil  boni,  no({uo  liborationem  se  praicipiiet. 

ab  iUo  misero  statu,  nec  mitigationem  ejus  a        20.  JJe  aliis  actihus  similiter  dicendum  tie- 

Deo  sperat ;  adeo  ut  ipsum  esse,  et  operari,  cessitate  morali  semper  exerceri  aliquem  inde- 

quod  a  Deo  se  rccipere  coguoscit,  hcneUcium  terminate.  —  Et  binc  ultorius  Ut,  ut  diemon 

nou  reputot;  sod  potius  inter  mala  computet,  semper  in  aliquo  actu  malo  versetur;  vel  se  ni- 
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miiim  amando,  vcl  Deum  odio  habciido,  aut 
pcr  f^cncralcm  ac  formalcm  actnm  odii,  aut 
pcr  volnntalcs  parti('.nlare.s  blasplicmaudi,  ma- 
ledicendi,aut  inrcrcndi  DEO  injuriam,aut  ma- 
lum  aliquod  saltcm  extrinsecum  procurando, 
aut  etiam  odio  habendo  UEUM  in  creatura  sua, 
praiscrlim  in  hommc  :  et  conscqucntcr  invi- 
dciido  illi,  et  omnc  malum  illi  pi-ocurando. 
Quia  imprimis  voluntas  Angelinuuquam  tran- 
sit  ab  actu  ad  non  actum,  sed  ab  uno  actu  ad 


quam  himanum,  quaiii  mansmtum  fcena  iVum 
reddidnat.  Etconsequenter,  ita  e.xplicat  vcrba, 
ut  iudicct  bono  aidmo  studuisse  providere  fra- 
trihus  advcrsus  imminentia  mala. 

22.  Kfplica  solum  iinpugaat  impossihilitatem 
physicam. —  Ad  repUcam  principalem  respon- 
dco,  coucedcndo  islani  impossibilitatcm,  non 
esse  per  carcntiani  pbysica'  potentia;  activa;  ex 
parte  vobmtatisdaimonis.  Cumenim  fateamur, 
hos  actus  esse  hberos  da?moni  saltcm  quoad 


ahum  (ut  in  hbro  tertio  (hximus)  quia  scmper    excrcitium,  neccsse  est  ut  in  iho  sit  ah^pio  mo- 


est  in  completo  actu  sccundo,  nc(pie  potcst 
suspcndcre  omnem  actum  liberum  (ut  Scotus 
etiam  supra  fatetur).  Et  ideo  hcet  fortas.se  uul- 
his  possit  designari  actus  malus  in  individuo, 
in  quo  da^mon  sempcr,  ac  necessario  perseve- 
rctpiihiloniinus  non  propterca  ccs.sabit  ab  actu 
malo,  scd  ab  uno  in  alium  transibit.  Quia  eis- 
dem  etiam  incommoihs  ita  moraliter  im[ieditur 
ne  a  malo  actu  transeat  ad  bonum,  ut  morah- 
ter  sit  ihi  impossibile.  Primo  quia  non  excita- 


do  potcntia  ad  agcndum,  ct  non  agcndum, 
etiam  suppositis  omnibus  conditioiubus,  et 
impedimcntis,  quae  determiuationem  vohmta- 
tis  antecedantjipsamque  ante  ilhus  consensum 
hbcrum  afficiunt,  quia  hoc  est  intrinsece  ne- 
ccssarinm  ad  hbertatem,  ut  ex  propria  materia 
snppono  ;  ergo  saUem  est  neces.saria  potcntia 
pliysica,  nuUa  cnim  potest  esse  minor,  quae 
sufficiat.  Item  contraria  uecessitas  uon  est  phy- 
sica,  ut  discursus  facti  probant  ;  ergo  nec  op- 


tur  ad  operandum  a  pura  ratione  boui  honcsti,  posita  impossibihtas  potcst  csse  phy.sica. 

vel  quia  nuhum  inde  commodum  spcrat,  et  23.  NoniiiipugnatmoraIem,qufr  sufficit  ad 

consequenter  nee  talem  eflectum  sibi  bouum  obstinationem.  —  Dico  tamen,  hanc  moralem 

reputat,  sicut  supra  de  ipsomet  DEO  diceba-  impo.ssibihtatem   sufficere   ad    obstinationem 

mus  :  vel  ccrte  quia  ex  ahis  aifectibus,  et  per-  simphcitcr:  quiatanta  est  ut  iufalhbihtcr  nun- 

ttu'bationibus  mentis  non  sinitur  de  tam  puro  quam,  nec  etiam  raro  contingat  oppositum 

motivo  volendi  cogitare,  vel  ali  illo  trahi.Unde  evenire,  id  est,  ut  damnatus  bene  simphciter 

sumitur  altera  ratio,  quia  ab  aliis  affectibus,  operetur.  Quod   enim  morahs  impos.^^ibihtas 

vel  odii,  velirae,  vel  invidiae,  ita  ducitur,  ut  ni-  tanta  esse  possit,  exemi^hs  demonstratur  es 

hil  veht  ex  objecto  bonum,  quin  ahqua  mala  materia  de  Gratia  sumptis.  Homo  euim  lapsus, 

circumstantia,  vel  prava  iutentione  ihud  de-  et  speciali  privilegio  gratiai  carens,  non  potcst 

honestcnt,  ut  facile  ex  dictis  intehigi  potest,  et  dici  omnia  venialia  peccata  vitare,  qute  impo- 

amphus  statim  exphcabitur.  tentia  nou  physica,  sed  morahs  est,  quoniam 

21.  Replica  quod  ex  necessitate  morali  non  ad  singulos  actus  potentia  physica  uon  deest. 

sequalur  impotentia  simpliciter  hene  agendi  seu  Et  nihilominus  tanta  est  iha  imi>otcntia  mora- 

obstinatio.  —  Rephcabit  vero  ahquis,  ex  om-  hs,  ut  nuuquam  oppositum  cvcuire  contingat. 

nibus  dictis  ad  summum  cohigi  iu  damnatis  Et  simih  modo  uon  polest  liomo  lai>sus  sohs 

moralem  impossibilitatem,  qnae  uon  est  abso-  vu-ibushberiarbitriigravissimam  teutationom 

hita  impossibihtas,  sed  magna  diflQcultas,  ex  vincere,  qua;  impotentia  morahs  est,  et  nihil- 

qua  uon  licct  infcrre,  damuatos  uunquam  beue  ominus  tauta  est  natura!  fragihtas,  ut  nunquam 

operari,  sed  raro,  quia  quod  uon  est  simphciter  contraria  potcutia  physica  cQcctum  suum  cou- 

impossibile,  est  coutingens;  ergo  saUem  raro  sequatur.  Ad  hunc  ergo  modum  cogito,  daui- 

eveuiet.  Et  ad  hoc  soleut  exempk  adduci  ex  natos  iu  perpetua  tentatione,  et  inductione 

Sap.  5,  ubi  damnati  dicuntur  suum  errorem  gravissima  ad  male  agcndum.  aut  vohnnhim 

cognosccrc  ,  et  de  iho  alfligi  ct  dolere,  quod  versari,  tantaraquc  cs.<c  fragilitatcm  liberi  ar- 

per  sc  bonum  cst,  ct  hcct  in  cis  infructuosum,  bitrii  creati,  ut  tali  tcntatio.ii  iicrpduo  addic- 

et  impcrfcctum  sit;  uhhlominus  nuha  circum-  tum,  et  omui  auxiho  gratiiv,  omidque  <onso- 


stantia  ibi  refertur,  propter  quam  mahim  cen- 
seri  debcat.  Itcm  de  divitc  cpulone,  qui  ex  na- 
turali  dilcctione  fratrum  curam,  et  desiderium 
oslcndebat,  nc  in  ihum  locum  tormeutorum 
veuirent,  Luc.  IG,  undcChrysostomus,  tom.  -i, 
de  Lazaro,  etc,  expeudeus  verba  illa  divitis : 
Oro  te  ut  inittas  Lazarum,  etc.,  inquit :  Vide 

u. 


kUione,  et  spe  illius  dcstitutum ,  nunquam 
possit  actum  ahqucm  cx  omni  parte  bonum 
chcere.  Ac  subindc  licct  sub  ilhs  impcdimcn- 
lis,  et  circumstantiis  potestas  physica  vohm 
tatis  perscveret,  ita  esse  morahter  hgatam,  et 
addictam,  ut  impossibile  iUi  sit  talem  actum 
efficere  tanta  impossibilitate,  licet  morah,  ut 
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nuiKinam  ovciiiaf  (Diitiarium.  Nec  vidco  tlico-  jtotr.4.  DcrciKlondo  autciii   illam   fiii.sso  hi.sto- 

loi;irum  iiriiRipium,  (iiioii  iios  cotiat,  majorcm  riani  ctiam  (juoad   iliam   pai  tcm,   communis 

necessitatcm  opciandi  malum  volunlati  obsti-  responsio  est,  divitcm  noii  cx  amorc,  vcl  mise- 

natse  et  damnata!  tribuerc.  Si  quis  tamen  pu-  ricordia  Iralrum;  sed  ex  amore  sui  petitionem 

tet  illam  esse  admittendam,   necesse  est,  iit  iilam  iecisse,  timcbat  enim  ne,  si  fratres  in  il- 

non  solum  carentiain   omiiis  auxilii  giatiie,  lum  locum  pcrveiiircut,  cjus  tormeiita  inde 

sed  etiam  dencgalioiicm  gcucralis  coii(ur.sus  augcrentur,  ut  ibi  .scntit  Beda,  et  Gre},^orius, 

ad  actus  simpliciter  bonos  damnatis  attribtiat,  iiom.  -40,  in  Evang.,  vcl  etiam  id  facerc  poluit 

quod  (ut  supra  dixi)  improbabilc  non  est.  ex  odio  DEI,  ne  de  suisetiam  fratribus  vindic- 

24.  Ad  confinnationeiii  repiica'  in  num.  29  tam  sumcret. 

snmptam  (x  Sap.  T).  —  Omnia  vcro  cxcmpla,  20.  Cur  si  damnati  sernper  male  operantur 

qua.'  Iiactcuu.s  in  superioiil)us  a  nobis  in  con-  non  auyentur  eoruni  pa;na'. — Scd  dicct  tandcm 

trariam  partem  iuducta  sunt,  quaique  non  so-  aliquis,  si  daimoues  semper  male  opcrantur, 

liim  dc  possibili,  sed  etiam  dc  facto  procedunt,  et  libcrc;  ergo  sempcr  augmentum  paMiaj  me- 

nibil  oninino  ad  rcm  faciunt,  ncc(piidquam  ex  rcntur,  et  sic  perpetuo   acerbius  punientur, 

eis  ugeri  potest.  Nam  in  l(jco  SajiieuticC  millus  quod  diccndum,  noii  cst.  Quia  ubi  ccciderit  li- 

actus  voluutatis  liabens  specicm  boiii  damna-  ynum,  ibi  erit.  Scd  in  lioc  puncto  theologorum 

tis  tribuitur  ,   pra^ter  [)0'uitentiam.    Ucliqua  omuium,  in  4,  dist.  50,  cousensus  est,  damna- 

enim   oninia,  qua;  in  illo  capitc  describuntur,  tos  per  opera'  quae  cxtra  viam  faciuut,  non 

ad  intellcctum,  etcognitioncm  spectaut.  .Ninii-  mereri  augmcntum  poenai  csscntialis  damni, 

rum  quoddamnati  ipsarcrumcxpcriciitia  con-  aut  scnsus.  Et  ratio  corum  cst,  quia  jam  .sunt 

victi,  et  coacti  suum  crrorcm,  ctstultitiam  fa-  in  tcrmino,  ct  mercri,  aut  demcrcri,  suntpro- 

teautur  :  in  qua  cognitione  nulla  est  bonitas,  prietates  opcrum  viatorum,  uon   eorum,  qui 

vel  malitia  moralis,  sed  (ut  ita  dicam)  necessi-  ad  termiaumpervencrunt.  Unde  autemoriatur 

tas  naturalis,  qualis  in  ea  iide  invcnitur,  de  quod  ille  sit  status  tcrmini,  ct  non  via?,  varie 

qua  dixit  bcatus  Apostolus  Jacobu.s,  in  Cano-  exi»Iicatur.  Dicendum  vero  est ,  habcre  hoc 

nica  sua  Epistola,  cap.  3,  dcemones  credunt,  et  fundamcutum   iu  perpetuitate   slatus  ,    cum 

co7iireiidscunt,  yel  quahs  est  in  remorsu  pcrpe-  impotcutia  tendendi  ad  bcatitudincm :  consti- 

tuo  couscientijB,  de  quo  scriptum  est,  vermis  tutum  autem,  et  consummatum  (ut  sic  dicam) 

eoruiii  non  moritur.    Scnipcr  ciiiiii  pra.'dicta  essc  pcr  diviuam  ordinatiouem,  ut  agentes  de 

coiivicti  cognitioneapropriaconscicntiarepre-  merito  in  tractatu  de  Gratia,  libro  duodecimo, 

hcnduutur,  nou  laudabili  reprehensiouc,  sed  capite  (juinto  decimo,  latius  diccmus:  nam 

coacta.   Poeniteutia  vero  qua;  inde  sequitur,  opj^ositorum   proportione  servata  eadem  est 

non  solum  fructuosa  non  est,  ut  supra  docui,  ratio. 

verum  nec  est  moralitcr  bona,  quia  non  est  ex  CAPUT  XII 
houesto  motivo,  nec  cx  odio  pcccati  propter 

turpitudinem  cjus,  sed  propter  iucommoda,  et  utrum  dj:mokes  ab  igne  corporeo  et  SENiSiBai 

mala  pcenae,  quae  ipsis  attulit,  ut   ex  vcrbis  torquea^tur. 
ejusdem  Sapientis  maiiiicstum  est,  unde  per- 

tiuct  ad  timorem  mere  servilem,  et  inordiua-  1 .  Simile  dubium  pro  prasenti  capite  et  se- 

tum.  qucntibus  in  torno  de  Pceniteniia,  disp.  45,  sect. 

25.  Item  ad  sumptam  ex  parabtla  Lucce.  —  2  c^  3. —  Explicuimus  pfjenam  damni,  et  cum 

De  alio  vero  loco  Lucai,  capite  16,  pcculiaris  illa  cseteras  spirituales,  vel  (ut  ita  dicam)  men- 

aliqua  et  dilHcilis  agitatur  controversia,  an  talcs  poenas,  ct  incommoda  declaravimus,  so- 

scilicct  tota  illa  CllUlSTI  narratio  hi.^torica  sit,  lumque  obitcr  ahquid  dc  poena  sensus  attigi- 

aut  habeat  mixtam  parabolam :  mulli  euim  hoc  mus,  vel  potius  supposuimus  :  supcrest  igitur, 

l)Osterius  docuerunt,  quos  refert,   et  sequitur  ut  de  illa  ex  professo  tractemus.  Dicitur  haic 

ibi  Maldouatus;  qui  addit,  quamvis ca;tera,quai  poena  sensus,  non  quia  per  actus  sensuum,  vel 

pcrtineut  ad  personas  Lazari  ct  divitis  ,  et  ac-  potcntiam  sensitivam  sustineatur,   sed  quia 

tioues  corum,  tam  iu  hac  viia,  quam  iii  alia,  causam  et  origiiiem  habct  ab  ali(juo  scnsibili 

historica  sint,  nihilomiuus  illam  j)artcm  ulti-  corjjore,  quod  causa  est  hujus  jjujua^ ;  et  ideo 

mam,  dc  pctitione,  et  solhcitudiue  divitis  pro  quatuor  supersunt  de  hac  poena  exjjlicanda. 

quinque  fratribus  fuisse  parabolice  a  Christo  Lnum  est  an  revera  ab  igiie  corporeo  proce- 

additam.  Huod  si  hoc  vcrum  est,  cessat  excin-  dat,  aliud  est  quomodo  ab  eo  fiat,  tertium  est, 

j)luui,  nullum(jue  argumeutum  iiide  deduci  an  tantus  sit  dolor  inde  resultans  iu  damnato. 
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nt  nullam  suam  dclectationem  paliatur,  quar-  Bonaventura,  vEgidiu.set  Durandus,  sed  revera 

tnm  crit  de  loco,  in  quo  dsemoncs  hanc  poi-  illam  non  doccnt,  quantum  ad  pra-sens  atlinet, 

nani  patiuntur.  ut  ex  sequenlibus  patehit.  Fotestque  b»c  scn- 

2.  l'hil()sophi  ignis  cruciaium  apud  inferos  tentiaprimopersuadcriex  Scripturaistomodo, 
irridebant.  —  Antiquus  ergo  fuit  error  dicen-  Quia  divina  Scriptura  loquens  de  igne,  quo 
tium  ignem,  qui  daimones  cruciarc  (bcitur  ,  da^moncs  cruciantur,  sufficienter  imo  melius 
non  csse  verum,  et  proprium  ignem,  sed  per  intelligitur  metapborice  vocem  i(jnis  usur- 
metaphoiam  sic  appellari,  ac  .suliinde  non  per  pando,  quam  proprie;  ergo  nullum  fundamen- 
realcm  actionem,  .scd  per  apprehensionem  spi-  tum  nobis  relinqnitur,  ut  iUum  e.sse  verum 
ritus  torqucrc.  Tribui  solet  bic  crror  Pytba-  ignem  asseramus.  Consequentia  clara  est ;  et 
gorae  apud  Ovidium,  in  Metamorph.,  Epicuro  antcccdensprobatur  primoex  locoillo  Luc.  16, 
apud  Lactantium,  lib.  7,  cap.  7,  et  Senecae,  \\h\A\vc?,\\\Qil\v.(ihix\.,qidacruci(jrinh(icflam- 
epist.  24,  ad  LuciUum,  ct  in  consolatio.,  ad  ■ma,  ibidem  autcm  de  codem  divite  dicitur  : 
Marciam,  cap.  19  et  20,  Giceroni  in  Tusculan.,  Elevans  oculos  suos  vidit  Abraham  a  longe, 
PUno,  Ub.  2,  Histor.,  cap.  65,  quem  secutus  eumque  dixisse  ad  Abraham  :  Mitte  Lazarum 
est  Aviccnna,Ubr.  9 Mctaphysicffi,  cap.  uUim.,  ut  intingat  digitum  suum  in  aquam,  et  refri- 
ut  refert  D.  Tliomas,  in  4,  dist.  kh,  quoest.  40,  geret  linguam  we«w  ;  manife.stum  est  autem 
art.  2,  aUas,  qua^st.  97.  AdcUt,  art.  5,  q.  20,  oculos,  rUgitum  et  linguam,  non  nisi  per  me- 
de  Vcrit.,  a.  \,  et  refert  Algazelemus.  At  vero  taphoram  animabus  separatis  tribui ;  crgo  eo- 
isti  philosophi  inferni  locum,  et  omnes  poenas  dem  modo  inteUigendum  est  metaphorioe  su- 
vitse  lutura:;  negabant,  fabulosa  putantes  oni-  mi  flammam,  cum  iUa  cruciari  anima  dicitur. 
nia,  quae  de  iUis  (Uc  untur,  ac  subin(h^  non  so-  4.  Scoundo  probatur  ex  iUo  Jol).,  cap.  2i  : 
Umi  verum  ac  proprium,  sed  etiam  metapbori-  Ad  nimium  calorem  transeat  ab  aquis  nitiuw,  et 
cum  igncm  inferni  deridebant.  Qui  error  con-  usque  ad  inferos  peccatum  illius.  Ubi  sive  sit 
tra  divinam  e.st  providentiam,  et  ideo  in  aUis  sermo  de  trausitu  a  frigore  peccatorum  hujus 
locis  impugnatnr.  Nunc  autem  tanquam  cer-  vitae  ad  calorem  po^narum  inferni,  sive  de  vi- 
tum  supponimus  puniridfiemones,  ct  damnatos  cissitudine  poenarum  in  ipso  inferno,  semper 
in  aUo  sa^culo ,  ct  quamdam  iUorum  poenam  aqu»  nivium  metaphorice  ibi  dicuntur,  nec 
ignis  nomine  in  sacra  Scriptura  signiticari;  et  enim  credibile  est  propriam  poenam  aquarum, 
ideo  solum  de  veritate  iUius  ignis  inquirimus.  et  nivium  esse  in  inferno,  sicut  etiam  coustat 

3.  Supposito  ex  fide  dari  ignem  cruciantem  ex  hac  vita  non  fieri  transitum  a  propriis  aquis 
damnatos,  cujusmodi  sit,  qua^ritur.  —  Opinio  nivium;  ergo  simiUter  cum  dicitur,  ad  calorem 
Catherini  gravissimam  inferni  pcenam  dici  «it^mw,  nonproprieiuteUigiturde  caloreignis, 
metaphorice  poenam  ignis. — Arguitur  primo  sed  de  aUqua  poena,  sic  metaphorice  declarata. 
pro  Catherino  ex  variis  locis  Scripturce.  —  In  Tertio  sumitm-  argumentum  simile  ex  iUis 
quo  puncto  Philo,  in  Ub.  de  Congressu  erudi-  Scripturae  locis,  in  quibus  dicuntur  damnati 
tionis  causa,  dixit,  igncm  cruciantem  damna-  morderi,  ettorcjueria  vei'mibus  Isaiffi  66:  Ver- 
tos  non  esse,  uisi  vermem  couscienticC.  Et  miseorum  nonviorietur,etignis  eorum  no7iex- 
multi  ex  hwreticis,  et  Lutheranis  hunc  errorem  tinguetur.  Quaj  verba  oe  poenis  damnatorum 
secuti  sunt :  ut  refert  Jodocus  Coccius,  in  interpretatus  est  Cln-istus  Dominus  Marci  9, 
Thesaur.,  Ub.  10,  art.  7,  in  principio.  Et  ex  diceus:  Bonum  est  tibi  debilcm  introire  in  vi- 
Catholiois  Cathcrinus,  in  Ub.  de  proem.  Bonor.  tam,  quam  duos  pedcs  habcntem  mitti  in  gehen- 
et  supplic.  Malor.,  ausus  est  dicere,  ignem  iu-  na^n,  in  ignem  inextinguibilem,  ubi  vermis  eo- 
ferni  nou  esse  verum  ignem  sensibilem,  atque  rum  non  moritur,  et  ignis  non  extinguitur. 
corporeum,  sed  esse  spiritualeiu  poenam,  quse  Qua3  verba  cogere  videntur,  ut  de  vermibus,  et 
per  metapboram  et  analogiam  ignis  vocatur,  igne  pariformiler  intcUigantur,  quia  de  utris- 
ut  homines  acerbitatem  illius  puMue  aIi({uo  que  cum  magna  icqualitale  profcrunlur:  sed 
modo  apprehendant,  quia  in  rebus  sensibilibus  vermis  ex  scntentia  oniuium  mctaphorice  su- 
nihil  est,  quod  acerbius,  quam  ignis  cruciare  mitur  pro  spirituali  remorsu  conscientiaj;  ergo 
videatur.  Et  hancpcntentiamvidcnturprobare  et  ignis  metaphorice  inteUigendus  est,  juxta 
scolastici,  qui  cum  Avicenna  supra,  dixerunt,  illud  Isaiai  33  :  Spiritus  cester  ignis  vorabit 
spiritus  non  cruciari  a  vero  igne,  sed  cogita-  vos. 

tione  vehementi  torqueri,  apprehendendo  se  5.  Quartoquiain  sacraScripturapoena  ignis 

pati  poenam  ignis,  ac  si  illam  revera  pateren-  oppouitur  visioni  bcatificae  tauquam  summum 

tur.  Pro  qua  seutentia  referri  soleut  Albertus,  malum  summo  bono  ;  ergo  per  iUum  ignem 
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iioii  iiitoUiLrit  Sfiiptiira  aliciimd  MMisihilc  oor-  Onod  Riifllniis  in  Iioc  [)uiicto    specialiter    in 

]iiis:  iiaiii  illiiis  alHictiii  iioii   potcst  cssc  siiiii-  llicroiiyiiio  iiotavit.    Daiiiascciiiis  eliaiii,  1.  4, 

iimiii  iualiiiii,  bcatitiidini  sanctoniiii  cxtrciiio  tlc  ride,  caii.  ull.,iu  imc,  (Ywit:  /Ingifiosos /w- 

o]>i)Osilmn.  Antccedcns  ])roltatiir  cx  Maltli.  25,  mincs,  et  spiritus  in  ignem  (Bternum,  non  matc- 

ubi  Christiis  verliis  illis :  Vcnite,  henedicti,  pas-  ria  instar  hvjns  nostri  constantem,  sed  qnaleni 

sidcteregnuhi,  ctc,  oi^jioiiit  \\\\\,  Itc,malvdicti,  Deus  norit  covjiciendos  csse.  Uiide  etiam  Grc- 

in  ignem  (rtcrnnm.  Uiidc  1».  'riionias  4,  d.  50,  KOi"ius,  lib.  15,  Mor.,  cap.  17,  aliar  14,  circa 

qusest.  l.ait.  1 ,  ad  1,  docct  ibi  iioininc  ignis  illa  vcrl)a:  Detoralit  euin  ignis,  ait,  Ignis 

omncm  po'nam  intellitii.  Qiiiiito  Luc.  .'5,  et  corporeus,  nt  ignis  essetaleat,  corporcis  indi- 

Matt.  .3,  dixitde  Christo  Joaniies,  Ipse  t'>s  Inp-  get  fumcnlis,  non  rcro  ignis  gehcnnfr,  cum  in- 

iizahit  in  Spiritn  sanclo,  ct  igne,  ubi  co^iiuur  corporeus  sit.  Deni(iuo  Anibrosius,  lib.7,inLu- 

iijncm  mctaphorice  iutcrpretari,  et  daiunaiuus  cani,  ad  cap.  14,  in  illius  §  ;},  ita  concliidit, 

ha-reticos,  qui  ad  littcram  ,  ut  vcrba  souant,  ergoncquecorporalium  stridor  aliquis  dentium, 

locum  iutclli^cntes,  ignis  canterium  in  baptis-  ncque  ignis  aliquis  perpctuus  flammarum  cor- 

nio  adhibcbaiit:  curcrLro  imiciu  po-ualcm  uon  poralitwt,  neqve  rermis  est  corporalis. 

ctiani  nictaphoiicc  iiitcipictabiiuur?  cum  pro-  8.  Ex  ailductis  testiuioniis  conficitur  ratio 

pria  intcUigontia  ab.surditatem  coutinere  vi-  pro  sententia  Catherini. — Ex  his  ergo  sic  con- 

dcatur.  cluditur  pro  hac  seutentia  ratio,  quia  ignis 

6.  Arguitur  secundo  cx  Patrilus.—  Seoundo  eorporeus,  vel  nuUo  modo,  vel  non  sine  ma- 
principaliter  arguinontantur  auotoritate  Pa-  gnis  miraculis  potcst  spiritus  oruciare,  sed  ni- 
trum.  Nain  'rortuUiauus,  iu  Apolog.,  oap.  48,  hil  est  (luol  nos  cogat,  ut  igucni  illum  corpo- 
impossibile  putat  spiritualem  substantiam  ab  rcum  essc  fateamur,  ut  o.stensum  est ;  ergo. 
igue  corporeo  pati :  et  Origcnes  quem  divus  Major  facile  persuadebitur,  tum  quia  corpus 
Thomas,  suprarcfcrt,  in  1.  2,  Periarc.,  c.  20,  nou  potcst  naturalitcr  agcre  iu  spiritum:  tum 
alias  11,  ct  hom.  9,  iu  diversos  Mattha;i  locos,  ctiam  quia  .spiritus  non  cst  oapax  caloris,  et 
circa  fmem,  inquit  :  Qui  discedunt  a  Jesu,  conscquentcr,  nec  doloiis,  qui  ex  vehemcntia 
miltuntur  in  ignem  ceternum,  qui  alterius  gcne-  caloris  nasoitur;  tum  etiain  quia  dolor,  quem 
ris  est  ah  hoc  igne,  quem  habemus  inusu.  Et  ignis  oonfeire  potcst,  tantum  est  sensibilis, 
deinde  rcfert  sententiam,  qiuo  por  ignem  con-  spiritus  autoin  noii  est  oapax  doloris  sensibilis : 
soientiam,  et  romorsum  cjus  intelligit,  et  non  tum  pra'toroa  quia  ignis  cruciaus  da^mones 
reprobat,  IJuidmod(i,dM,nonnegeta'ternasup-  eos  comitatur  quocumque  icrint,  alias  qui  in 
plicia,  et  infra,  Ignis  quoque  juxta  id  acci-  hoc  aere  vcrsautur,  non  possent  ab  illo  pati; 
piendus,  quodcttcrmis,  qui  tamdiuhabeatma-  non  est  autem  verisimile,  ignem  corporeum 
teriam,  quatorax  f!amfnapascaiur,  etiu\ia.nc  cum  daemonibus  movcri,  alioqui  obsessorum 
senteutiam  multa  prosequitur.  Pra^terea  Au-  oorpora  comburcret,  vel  miracnloso  actioue  in 
gustinus,  1.  20,  deCivitat.,  cap.  16,  ait,  Cu-  illa  privarctur,  et  alia  similiafacile  objici  pos- 
jusmodi  ille  ignis  sit  scire  arbitror  neminem,  sunt,  quai  in  scquentibus  attingentur. 

iiisi  cui  Deus  rerclaterit,  et  1.  21,  cap.  10,  in-  9.  Catholica  assertio  igncm  inferni  esse  te- 

ducens  pro  veritate  igiiis  inferni  verba  illa  di-  rum,  et  non  'metaphoricum. — Nihilominus  cer- 

vitis,  Quia  cruciorinhac  flamma,  addit,  Dice-  ta  et  catholica  sentcntia  est,  igncm  inferni, 

rem  utique,  flammam  illam  esse  corpoream ,  qui  paratus  cstdiabolo  et  Aiigelis  ejus  ,  ut  in 

nisi  contenienter  responderi  posset,  ialem  csse  illo  orucientur ,  verum  ac  proprium  ignem 

illam  flammam,  qiiales  oculi,  qualis  lingua,  corpc^reum  esse.  Hic  est  communis  consensus 

gualis  digituSjUbierant  sinecorporibus  anima'.  scholasticorum  omnium  ,  ut  in  discursu  se- 

Unde  concludit  :    Sic  ergo  incorporalis  illa  qucntium  capitum  vidcbimus,  imo  est  com- 

flamina,  et  illa  gultula,  qualia  sunt  somnia  munis  scusiis  Ecclesiae  et  oatholicorum  ,  ut  ex- 

dormientium,  ctc.  Similcmque  sententiam  in-  perientianotumest.  Fundatnr  autem  praecipue 

dicat,  L  12,  Genes.,  ad  lit.,  oap.  32,  ubi  etiam  in  Scriptura,  (pia;  nt  clTicaoiter  probet  in  hunc 

locum  gehenua.'  spiritualcm  vooat.  modum  iudiici  dobet.  Deus  siope  in  Soripturis 

7.  Pra.'lcrea  Hieronymus,  Isa.  G6,  in  fiucm,  pronuntiat  spirilus,  ct  homiucs  dainnatos  igne 
Vermis,  ait,  qui  non  moritur,  et  ignis,  qui  uon  perpetuo  cruoiaudos  esse ;  et  tam  froqucnter 
extinguitur,  a  plerisque  conscientia  accipitur  hoc  repetit,  ut  verisimile  nou  sit  metaphorice 
peccatorum ,  quw  torqueat  in  suppliciis  con,sti-  loqui,  et  generalis  regula  iutorpretandi  Sorip- 
tuths.  Et  postca  verba  Origcnis  supra  citata  turas  sacras  ab  Augustino  ct  aliis  Patribus 
transcribit,  et  tanquam  sua  tradere  videtur.  tradita  est,  iit  cum  proprietate  intclligantur. 
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qnanrlo   sine  absurdo  pos.snnt,  nt  revora  in  ric/e  acc'pmnl  rjtata  loca  f^cripturrp. — Venio 

pnesontianim  po.ssiint ;   additfpu;,  Concilinm  ad  tertiain  paitem  anteceilentis  de  consensu 

Tridenlinum,   ses.  4,  secundiiin    coiniminem  Patrum  :  ex  illis  enim  miilti  eodcm  fcre  modo, 

Patrnm   sensiim  esse  interpretandas.   Patrcs  qno  Scriptura,  lofpuintnr,  sed  in  ipso  ab.solnto 

vcro  commimiter  id  in  praesenti  materia  pra;-  loqnendi  modo  proprie  verl>a  Scriptnrae  sc  iu- 

stant^erp^oinprcTsentimatcriaitaintelligenda}  tellexis.sc  signiticant.  Sic  locpiitur  Jiistinus  in 

sunt,  ac  proindc  certam  nobis  fidtiiu  laciunt  Ajtologetico  pro  Glu-islian.  ad  senatnm.  Maxi- 

cx  testimoiiio  Dei,  quod  iguis  ille  coiporens,  nms,  Epist.  ad  Cnbicnlarinm  in  Tbesauio  re- 

et  vcrus  sit.  latus.  Arnobins,  lib..2,  adversus  Gcrites.  Pau- 

10.  Prohaticr  jam  primo  ex  Scriptura. —  linus,  Epist.  31,  et  in  carmine  de  obitu  Cclsi, 
Prior  pars  antecedeutis  ostenditur :  nam  Deu-  non  longe  a  fme  :  praisertim  vcro  Cy[)rianus, 
terom.  3;2,  dicitur:  If/nis  svccensns  est  in  fii-  in  serm.  dc  Asccns.  Dom.  sub  iinem  :  Incor- 
rore  meo,  et  ardehit  usque  ad  infcrni  novis-  rnptibilcs  flammcp,  ait,  midmn  corpus  allam- 
sima.  Et  Jndith.  16 :  Dominus  omnipotens  vin-  lent :  ardeblt  purpuratus  dites,  etc,  in  proprio 
dicabit  in  eis,  in  die  Jadicii  visitabit  illos.  adipe  frixce  libidlnes  bullient,  et  inter  sartaf/i- 
Dabit  eniw,  ignem,  et  termes  in  carnes  eorum,  ncs,  et  flammas  miserabilia  corpora  cremahun- 
Ps.  10:  Phcet  sicper  peccatores  laqueos,  ignis  tur,  ctc.  Et  in  1.  dcLaud.  Martyrii,  c.  5  :  Para- 
et  sulphur,  et  spirittis  procellarum  ,pars  calicis  disus,  inquit,  Dei  testilus  floret,  negutores  ge- 
eorum.  Ecdcs.  7:  Vindicta  carnis  impii  ignis  kenna  complexa  cf^ternus  ignis  i^iardescit.  Laiins 
etvermis,  et  cap.  21:  Stupa  coUecta  synagoga  vero,  c.  12,  veritatcm  exponit,  dicens:  Sccviens 
pcccantium  ,  et  consuDnnatio  iUorum  flamma  locus  cui  gehennanomenest^uiagno  plangentium 
ignis,  Isaiai  3  :  Quis  poterit  habilare  de  vohis  murmnre,  et  geinilu,  et  eructantibus  flamnds, 
cum  igne  devorante?  Quis  kahitabit  ex  vobis  perhorrendamspisscscal\c)inisnoctem,S(evasem- 
cum  ardorihus  sempiternis?  Matth.  3:  Omnis  per  incendia  camini  fumantis  expirat :  glohus 
arbor,qua3  non  facit  fructuni  hoiium,excidetur,  ignium  arctatus  ohstruitur,  et  in  varios  poence 
et  in  ignem  v.itietur;  ct'n\cm,ca^.^,  13  et  18.  exitus  relaxatur.  Tunc  scrr/tendi  pluriina  ge- 
Infcrnus,  gehnnna,  ignis  vocatur,  et  damnati  nera,  tum  in  se  ipse  convolvit,  quidquid  ardoris 
dicnntnr  mitti  in  ignem  cfternum.  Marc.  9:  In  emissi  eadem  flamma  cruciaret,  etc. 

ignem  inextincjmbilem ,  ubi  vermis  eorum  non  12.  Concinunt  Patres  alii. — Ad  eumdcm 

tnoritur,  et  ignis  non  extingutur.  Describitur-  modum  Cyrillus  Alexandi-inns,  Orat.  de  exitu 

que  late  Apoc.  14,  18,  19,  20  et  22,  ubi  infer-  animaj,  quK  babetur  in  2  tom.,  in  fuie  homi- 

\\\\?>\oci\\.m',  stagims  ignis  ardeiitis et  sulphur.  liarum  de  igiie  inferni  tanquam  de  vero  ,  et 

PrKcipuum    vero  omiiium    testimouium   est  corporali  loquitur  :  prins  diccus  :  Propter  cor- 

Mattha'i  25:  Discediteame,  iualedicti,  in  ignem  poris  voluptates  igni  trador,  et  postea  latc  des- 

iP.ternuin  ,  qui  paraius  est  diabolo  et  Angelis  cribcns  locum  inferni  corporeum,  et  tenebro- 

ejus.   Qnia  cnm  ibi  scntentia  contra  impios  mm..  \ji\i\c  mh\\\i\^\i :  Itein  qualis  est  gehenna 

pi'oferatnr,  propria  ctiam  illornm  pama  sine  ignis  inextincti  urentis,  neque  lucentis.  Multo 

metaphora  cxplicatnr,  etsimilcs  loci  inveniun-  vero  clarius  id  docuit  Gregorius  ,  libr.  4  Dia- 

tur  1,  2,  Thcssal.  1,  2,  Petr.  3,  et  in  epist.  log.,  c.  28,  ubi  siciiiquit :  Sicut  electos  beati- 

Judfe.    Tarn   constans  crgo  modns   loqucndi  tudo  lcrtificat,  ita  credi  necesse  est,  quod  a  die 

Scripturai  solnm  nietaphoricum  sensum  non  cxitus  sui,  ignis  reprohos  exurat.  Petrus  vero 

admittit.  Pra;sertiin  cnm  proprins  cx  gciiere  intcirogai  :  Ft  qua  ratione  credendum  est,  quod 

siio  (ut  sic  dicani)  pra'ferendns  sit,  si  commode  rem  incorpoream  tenere  ignis  corporeus  possit, 

possit,  jnxta  regulam  in  altcra  paitc  autccc-  quod  cap.  29,  prosequilnr.  Et  taiidem  diserte 

dentis  proi)ositani,   Scripturam   proprie   esse  inteiTogat :  An  ignis  inferni  corporeus  sit,  et 

interprctaiidam,  si  absqnr:  inconvcnienti  pos-  respoudet :  Corporeum  esse  nonainbigo.  Hiero- 

sit,  qnai  .snmitnr  ex  Augnstino,  1.  8,  Genes.  ad  iiymus,  Epist.  39,  ad  Avitum,  intcr  crrores 

littcram,  cap.  2,  et  latins  lib.  3,  dc  Doctrina  cavendos  in  libris  Origenis,  hunc  ponit :  Quod 

Christiana,  cap.  10  ct  ll^qn-e  rcgula  raaxime  ignis  inferni  non  punit  in  suppliciis,  sed  in 

locum  habct,  qnamlo  usus  c.4  freqncns,  et  nni-  conscientia  peccatorum.  Et  in  id  ad  Ephes.  5  : 

formis,  ct  qnando  propriiis  sensuj  non  soium  Xemos  vos  seducal,  vel  ut  ipse  legit,  decipiat 

inconveiiicns  non  habet,  sed  etiam  ad  bonos  inanilms  verhis,  iiiter  ha!c  verba  inauia  poiiit 

mores  ntilior  est :  utruuKiue  auteni  in  pruiscuti  eorum  opinioiiem  :  Quia  dicunt  non  /utura 

rcperitur.  pro  peccatis  esse  supplicia,  nec  extriusecus  ad- 

11.  Patrcsin  sensu  pj\prio  et  non  metapho-  hiLenda  tormenta,  sedipsum  peccatum_  et  con- 
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scteiitiani  delidi  esse  pro  prrna  ,  dinn  rerinisiii  rpprolKjnim  divor.s-i  Iniiiit  snpplifia,  pro  rorto 

cnrde  nnnmorituryCt  iijnisinaiiiiiKi  acccnditur.  lial)en.s,  atqno  snpponcii.s,  ^cliciinalcin  ic^nom 

In  (piihn.s  voihis  imprimis  pondorandum  est  corporeiim  esse.  Kt  hano  conjoctnram  docnit 

verhnin  ilhid  extrinsecus,  (piod  itorum  repetit  j^rins  Groj^orius,  lih.  A  Dialof?.,  cap.  35,  et  iu 

(Vu-tnis,  sinecruciatuum  /"oriHsecus  ad/iibilione,  cap.  30,  aliam  siiniloin  tradit  do  Thoodorici 

sitriiilicans  ])ra'tor  iiitornas  po-nas,   dari  tor-  rop;is  aniina,  (jiko  in  Vulraiii  ollain  jactari  visa 

niontnm  ah  oxtrinsoco  agoiito  provonious,  (Ju;e  est.  Isidorus  otiam,lih.  I,  Sont.,  soii  do  sumino 

poMia  maximo    ignis    cruciatns    esso  poto.st.  Bouo,  cap.  28  ot  20,  hanc  voritatem  ut  certain 

Undo   in    suhse(juentihus   vorhis  sentontiain  docet,  dicens :  Ignem,  gehennif  corpora  homi- 

Oriuouis  dainnat,    illain(]uc  iutolligit  ad  illa  num  torquere,  Qi\\i\\wTc\\\mvA\  m\  damnatio- 

inauia  voiha  j^oitinoro  :  Proptcr  qua'  venit  ira  nom,  non  ad  consolatioiiom.  Idom  forc  liahet 

Dei   i)i  filios  diffideutiw  :  (]uai   solum  sunt  Prospcr,  lih.  3,  de  Vita  (oiitemplativa,  c.l2: 

verba  sanoe  doctrinBe  contraria.  Non  videndi  senswn  habiluri  sunt,  sed  dolendi. 

i3.  Item  aZn.— Praeterea  Augn.stinns,  1.  12,  Quorum  continuus  gemitus,  cruciatus  a'ternus, 

do  Civitato,  cap.  9,  ntrauKjno  roforons  opiuio-  dolor  summus  torquent  animam,non  extorquent, 

ncm,  scilicct,  et  ijnod  ij^nis  ilh;  corjwreus  sit,  puniunt  corpora  damnata,  non  finiunt.  Quos 

vel  conscientiio  romorsus  animam  urcus:  prio-  ideo  ignis  inextinguibilis ,  sibi  depulatos  non 

rem  prsefert,  quanquam  pcenam  ignis  ad  cor-  extinguit,  ut  pcrmanendo  sentiendi  vita,  poena 

pus  potius  quam  ad  spiritus  referre  videatur.  permaneat,  etc.  Hugo  Eterianns,  lihro  de  Re- 

In  caj>ite  voro  dooimo,  movot  qna^.stionem,  si  gressu  animarum,  cap.  12:  IJnus  (inquit)  ge- 

ignis  cst  corporalis,  quomodo  cruciot  sj)iritus,  hennce  ignis  est  in  inferno,  sed  non  uno  modo 

et  in  summa  rcspondet,  etiamsi  supponamus  omnes  cruciat,  etc.  Et  infra:  Nec  est  in  dubita- 

dajmones  esset  incorporeos,  nihilominus  veris  tionis  parte  locandum,  ignem  illiusmodi  esse 

quamvis  miris  modis,  etiam  spiritus  incorpo-  corporeuvi,  in  quo  certum  est  spiritus  cruciari. 

reos  posse  pcena   corporalis  ignis  affiigi.   Et  Multa  otiam  in  lianc  sentontiam  tradit  .Julia- 

suh}\\\\g\t:  Adhcerebunt spiritus  incorporei  cor-  nus  Toletus,  lih.  2,  Prognostic,  cap.  13,  15, 

poreis  ignibus  cruciandi.  Non  ut  ignes  eorum  17  et  18,  et  seqnontibus,  ubi  etiam  eamdem 

junctura  inspirentur ,  et  animalia  fiant,  sed,  ut  sententiam  Augustino  trihuit,  eamque  prose- 

dixi,  miris,  et  ineffabilibus  modis  adhrrrendo,  qnitur,  cap.  38,  40,  41  et  seq.  Et  niiiilominus 

accipientes  ex  ignibus  poenarn .  Unde  cum  pos-  cap.  43,  cum  Augustino  adjungit  :  Neminem 

tea  dicit :  Incorporalem  fuisse  fiammam,  qua  posse  scire,  qualis,  tel  ubi  ille  ignis  sit.  Scd 

dices  exarsit,  per  flammam  non  intolligit  ip-  intelligendum  arbitror,  nominem  posse  id  scire 

sum  ignem,  .sed  effoctum  ejus  in  animam  di-  distincte,  et  in  particulari,  qnoad  speciem,  et 

vitis,  illa  onim  .spiritualis  essepotuitjlicet  ignis  efficacitatem  ejus,  vel  non  scientia,  sed  fide, 

illam  inceiidoiis  corjioralis  sit.  Quod  satis  in  ac  rovelatione  esse  cognoscendum. 
siihsoqnentibus  doclarat,  dicons  :  At  vero  gc-        \-6.Accedunttandcml7mocentiusIII,etIIugo 

henna  illa,  quod  etiam  stagnum  ignis,  et  sul-  etscholastici. — Denique  addi  po.ssunt  Iniiocen- 

phuris  dictum  est,  corporeus  ignis  est.  Et  hoc  tius  III,  lib.  4,  de  Contemp.  mund.,  cap.  6,  et 

confirmat,  cap.  11,  et  in  serm.  181,  de  Tom-  Hugo  de  S.  Victore,  lib.  2,  de  Sacram.,  p.  16, 

poro,  alias  sorm.  59,  in  apjwndicc,  cap.  IG,  et  cap.  3,  nhi  hahet  luec  verha  notanda:  Veris- 

soqnentihus.  Idemque  vidotur  siguiiicasse  Lac-  sime  auctoritate  sacri  eloquii,  et  catholicre  ve- 

tantius,  lib.  7,  cap.  2,  dicens  :  Tantam  esse  ritatis  probatur  testimonio,  corporali,  et  mate- 

Dei  potentiam,  ut  etiam  incorporalia  compre-  riali  igne,  animas  etiam  nunc  ante  susceptio- 

hcndat,  ut  quemadmodum  voluerit,  afficiat.  Et  nem  corporum  cruciari.  Idemqucde  da.'moiiibus 

infra  dicit :  Angelos  puniri  inenarrabili  quo-  subjungit ;  imo  inde  probat  animas  sjiirituales 

dam  modo.  pos.se  ah  igne  corporeo  cruciari,  quia  daiinones 

14.  Ilem  aJii. — Ambrosins  etiam  in  Ps.  118,  po.ssunt.  Quod  cap.  4  et  5,  ex  Augu.stino,  et 

serm.,  seu  Octonario   12,  in  principio,  com-  Grogorioprosequitur.  Gon.sentiunt  iMagi.ster,  et 

mondans  confessorom   iii  lormentis  positum,  scholastici  2,  (hst.  6  et  7,  ot  in  4,  dist.  44,  quos 

ait  :  Cogitantem  mandata  divina,  illum  ignem  in  duohus  capitihus  sequontihus  rcferomus.  Et 

perpetuum,  il/ud  sine  fine  incendium  perfido-  Guillielmus,  1  p.,  de  Univer.,cap.  55,  et  divus 

rum,  etc.  Et  Pctrus  Damianus,  in  vita  Odilonis  Thomas,  Opusc.  2,  quod  est  Theologia!  com- 

conjectatur,  gravissima  flammarnm  incendia,  peudium,  cap.  179,  uhi  poonam  hanc  ignis  cor- 

qua:;  in  quibnsdam  Siciliai  locis  evomuiitur,  ab  j^oralem  vocat,  quia  a  corporo  procedit,  licet, 

illis  locis  iuforiii  ascenderc,  in  quibus  animoe  ut  recipitur  in  anima,  aliquid  spirituale  csse 
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oportcat,  nt  vidobimn.s,  ibiqne  aflilit,  omnia,  Init,  vel  qnia  ob  magiiam  ignis  aotivitatem, 

qna^  in  Scriptnra  do  bo(;  igne  inferni  dicnntnr,  majorom  qnamdam  [»roportionem  ad  iUnd  ba- 

ad  littcratn,  ot  non  pcr  metapboram  c^.se  in-  l)ol)at,  qnamvis  de  aliis  etiam  corporibns  dubi- 

telligenda.  tetnr,  ut  videbimns. 

16.  Ratione  qmque,  S7/,ppo.nta  fide,  suadctur  18.  Judicium  audorh  de  natura  ifjnis  qiiayi- 
assertio.  —  Ratione  non  potest  haic  voritas  os-  ium  adformam. — Quairunt  antcm  aliqni,anille 
tcndi,  quia  ot  omnino  supernatiiralis  est,  et  ii^nis  sit  ejusdem  speciei  cum  if?ne  olementari, 
ex  libora  Doi  voluntato,  ac  institutione  pondet,  Et  ro.spondot  Soto,  in  4-,  dist.  50,  affirmando 
ex  bis  taraen,  quai  rovolata  sunt,  potest  in  esso  ejusdem  speciei,  alterius  vero  raalcriai ; 
hunc  modnm  snadcri.  Primo  quia  post  (Ucm  sed  (nt  dixit  Augustinu.s)  nemo  homijium  scire 
Jndicii  homincs  roprobi  punientnr  non  solum  potest,  qualis  ille  ignis  sit,  utique  in  essentia, 
in  anima  pooiia  spirituali,  sed  etiam  in  corpore  son  snbstantia,  spocie,  et  proprietatibus  suis. 
poena  corporali;  ergo  por  actionem  alicujus  Quia  vero  sacra  Scriptnra  corpus  illud  ignem 
corporalis  agontis;  ergo  pra^dpuo  patientur  ab  frequontor,  et  constanter  appellat,  verisimili- 
igne  vcro  ct  corporali.  Est  ergo  in  inforno  ter  credi  debct,  tale  e.sse  corpus  illud,  nt  uni- 
ignis  corporeus,  sed  ab  eodem  igne  patiuntur  vocarationesubappellationcigniscomprehen- 
daemoncs^  a  (jno  patientur  homines  post  diem  datur.  Alioquisitantum  a-quivoccignisdicatur, 
Judicii,  juxta  illud  Matth.  25:  Ite  in  ignem  jam  nonproprie,sedperraetaphoram,  vel  ana- 
(Pternum  ,  qui  paratus  est  diaholo  et  Angelis  logiam  ignis  vocatur^  considerata  significatio- 
ejus;eY^o  ignis  crucians  d»mones  corporeus  ue  illius  vocis,  prout  nos  illa  utimnr.  Est  au- 
est.  Et  hoc  argumcnto  utitur  Grogorius  snpra :  tem  consideraudum,communi  nsu,  non  sohim 
et  sumitur  ex  libro  de  vcra  ot  falsa  PoMiit.  purum  elomeatum  ignis  proprio  illa  voce  si- 
attribnto  Augustino,  cap.  18.  Secundo  possu-  gnificari,  sed  etiam  mixta  aliqua  impcrfocta 
mus  argumentari  pondcrando  amplius  vcrbum  et  elemeutaria,  in  quibus  natura,  et  activitas 
illud  Chri.sti :  Qui  paratus  est  diaholo  et  Ange-  ignis  praedominatur,  utvarioe  meteologicae  im- 
lis  ejus.  Nam  inde-  colligunt  omnes,  ignem  il-  pressiones,  vel  etiam  materia  iguita,  ut  carbo- 
him  csse  aliquam  substantiam  distinctam  ab  nos,  etc,  solont  proprie  ignis  appollari.  In  hac 
Angelis,  ei.sque  concroatam,  et  a  Doo  paratam  ergo  generalitate  recte  dicitur,  illum  ignom 
in  supplicium  Angolorum  peccantium ;  ergo  esse  ejnsdem  speciei  cum  elementari :  et  ha- 
non  est  aliquis  actus  tristitioe ,  vel  remorsus  bere  naturalem  agendi  vim,  et  facultatem, 
conscientiai,  vel  aliquid  simile  in  ipsis  Angclis  praiscrtim  calorem  ejusdem  ratiouis  cum  igne 
existcns  :  neque  otiam  fingi  potest,  quod  sit  usuali  nostro.  Et  ideo  credi  p(jtost  habere  e- 
substantia  spiritualis  distincta  ab  ipsis  Ange-  tiam  formam  substantialem  ejusdem  speciei 
lis,  ut  vidctur  pcr  sc  notum  ;  ergo  est  aliquod  cum  clcraento  ignis,  saltem  in  alicjnibus  ejus 
corpus,  veram  rationem  ignis  habens.  partibus  subtilioribus  et  calidioribus:   sicut  de 

17.  Tortio,  quia  praitcr  pcenara  darani,  quoe  forro  candenti,  et  ignitis  carbonibus,  qnoad  ig- 
rospondct  avcrsioni,  est  in  damnatis  oranibus  nem  in  eorum  poris  inclusnra,  probabilius  cst. 
etiam  diemonibus  pcona  sens»is:qua^  rospon-  19.  El  quantum  ad  materiam. — Unde  a  for- 
detconversioniadcreaturam,ntquantumunus-  tiori  dubium  uon  est,  quin  ignis  ille  quoad 
quisque  in  creaturarum  amore  delcctatus  est,  materiam  primam  ojusdem  rationis  cum  nos- 
tantum  ab  alicpui  croatura,  ut  instrumouto  tro  sit:  quia  nec  alia  materia  nobis  nota,  est 
l)oi  patiatnr.  Ha>cautom  ratio  ctiam  in  danno-  capax  talis  forraa?,  aut  taliuni  qualitatum,  nec 
nibus  locum;  habctet  id(?oeosetiaraabextrin-  sub  C(Elis  alia  matoria  iuvonitur,  et  superva- 
seco  agente  creato  pati  oportuit :  quod  potius  oaneum  estilla  fingere.  Nam  licet  ille  ignis  sit 
corporale,  quam  spirituale  esse  dobuit,  tum  inextinguibilis,  et  ideo  incorruptibilis  vidoa- 
quia  spiritus  non  essont  ad  hnjusraodi  oflicia  tur,  uon  est  opus,  ut  sit  incorruptibilis  ab  ex- 
apti:  nam  vol  sunt  boni,  vel  raali,  boui  nou  trinseco  cx  parte  matcriaj  siuv,  sicut  cadura 
erant  tali  rauncrc  doputandi ;  nudi  autora  An-  esse  crcditnr  :  scd  potest  esse  iucorruptibilis 
geli  potius  ad  patiendara,  quam  ad  inforcn-  abs(]uo  niiraculo  rationc  loci,  ubi  non  habet 
dam  talem  poenam,  dcpuiari  oportuit  :  tura  contrariura,  a  quo  corrumpatur,  et  ratione  in- 
etiam  quia  ad  majorom  daMUonum  confusio-  gontis  multitudinis,  et  activitatis  ;  nraie  pro- 
nom,  congruura  fuit  alicui  corpori  alligari,  et  vcnit,  nt  nibil  ab  cxtrinscco  pati  possit.  Et  ob 
subdi,  ut  ab  co  patorontur.  Ikec  vcro  suppo-  eamdem  ratioucra  non  indiget  pabulo.ut  por- 
sita  cougrucutia,  DELSad  hoc  opusignom  po-  petuo  duret,  quia  a  nullo  circurastanto,  vel 
tius,  quam  aliud  corpus  destiuavit,  quia  vo-  vicino  corporeetiamsecuudumpartes  extingui 
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potest;  o\  idoo  pcnipcr  idcm,  et  sine  coiitiiiiui 
suc»  essioiie  (•oii<ci\aliir.  I.x  hac  crtfo  paite 
iioii  cst  \\\o  ii^iiis  allcrius  iialiu;c.  'Jiiia  vcro 
proliahiliiis  viilcliir  iioii  cssc  piiriiin  clcincii- 
tiiiu,  sed  lon<re  inajorcin  hahcrc  dcnsitatciii, 
aptam  ad  fortins  agcndnm  natiirahtcr  iii  cor- 
])(>ra  ;  idco  crcdihilc  cst  cx  aliipia  crassiori  ina- 
tcria.  nt  sidphiirca,  vel  aUa  noi)is  i^iiota  con- 
stare,  iii  (iijiis  poris  sit  vcrus  ij^nis ,  ct  ipsa 
totamatcria  vchcmcntcri;j:nitasit;  etita^pioad 
boc  igncm  iUnm  altcrius  materiae  esse,  satis 
vcrisimilc  cst. 

20.  Adlocum  ScripturfpaUata  pro  Catheri- 
no,  in  vi(m.  3,  4  el  5,  generalis  responsio.  — 
Snperest  ad  fnndaracnta  contrariffi  sententise 
respondcre  Et  qniilcm  ad  oinucs  ol)jcctioncs, 
qna'  in  prinio  fiiiidamciito  iiuut  coutiascnsiim 
litlcralcm  Scriptunc  (pioad  liaiic  paitcm,  pos- 
set  nno  verbo  respondcri,  negando  paiitatcm 
rationis,  in  omnibns  exemplis,  quai  afTcinu- 
tiir :  tnm  quia  iu  iinllo  snut  tam  frC(jU(Mitcs  lo- 
ciitioncs  Scripturae,  ncc  tantus  Fatrum,  theo- 
loEforiun,  ct  lidchum  omnium  conseiisus:  tum 
eliam  quia  nec  circumstantia;  littcrae  in  variis 
Scriptune  locis,  uec  rationcs,  vel  conjcctnro3, 
qufc  cx  illis  sumnntur,  ita  indicant  littcialcm 
scn.sum  secundum  proprictatcm  scrmonis  in 
aliis  rebns,  sicnt  in  iguc.  Ut  tamen  hoc  magis 
coiistel,  ct  obiter  bas  pocnas  sensus  magis  ex- 
pliccmns,  ad  singula  respoudere  opercc  pre- 
tium  crit. 

21.  SigiUatim  ad  primum  exempluui  seu 
locum  Liic.  16,  1.  — Primnm  crgo  excmplnm 
erat  de  vocibns,  qnibns  dives  usus  est  iu  iu- 
ferno,  quorum  plnra  fncre  metapborica,  et 
indc  iiifi  rliu,  ctiam  igiicm,  vcl  nammain  mc- 
tapborice  accipi.  Scd  imi^iimis  ccssat  olijcctio, 
si  vera  est  scntcntia.  qn;c  dicit  dialognm  illiim 
iuter  divitcm  et  Ahraliamum  non  coutincrc 
bistoriam,  scd  parabolam.  qna  nsus  est  Chris- 
tiis  ad  exag^craudam  miscriam  divitis  avaii 
damuati.  N;im  hoc  positofacilc  rcspondcl)itiir, 
vcl  Christum  usum  fiiisse  verbis  partim  meta- 
pboricis,  partim  propriis,  prout  rebus  accom- 
modari  poterant,  et  snae  intentioni  magis  ser- 
viebant :  vd  ccrtc  nsnm  cssc  omnibiis  illis 
vocibns  in  significatioiic  propria  rcpncsentan- 
do  pamam  illam,  non  proutjam  erat  in  sola 
auima,  sed  prout  rcsumpto  corpore  est  in  per- 
petunm  futnra.  Deindc  vcro  admitteiido,  e- 
tiam  pnrtcm  illam  e.sse  bi.storicam  n;iiTatio- 
nem,  dici  potcst  primo,  illo  ari,nimciito  ad 
summum  coucludi  cx  illo  loco  solitarie  siimpto 
non  convinci  ignem  iufcrni  esse  corporeum, 
quod  maxime  videturintcndisse  Augustinus ,  in 
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(hcto  loco  dc  Civitate.  Scd  uihilominus  adjniic- 
tis  aliis,  ct  frcipicuti  inodo  lo^pieiidi  s;icra} 
Scriptnnc  rcctc  c(illigiiiiiis,  inino  locodivitcm 
dc  proprio  ignc  corporco  fiiissc  lociitiim.  Ouia 
iu  ic  ipsa  in.striiincntnm,  scu  proxima  causa 
illiusaflHctionisper  voccmpropriam  significari 
potci;it,  cflcctns  autcin  cjiis,  (pKitcnus  in  re 
spiriluali  fichat,  non  potcrat  nobis  nisi  pcr 
mcfaphorica  ve.ha  dcclarari.  Undc  potins  si- 
giiificatio  metaphorica  aliarnm  vocum,  lingnaj, 
aqiia',  etc. ,  supponcrc  vidctnr  proprictatem 
flainma;,  scn  iguis,  qiio  (hvcs  ille  crucial);itur. 
Froptcr(pio(irorta>^sc  Justinus,l.q.,iu(JO,  dixit, 
illiim  Christi  sermonem  ncc  historiam,  ncc  pa- 
raholam  esse,  sed  quid  mixtum :  ut  iMaldonatus 
etiam  sensit,  et  mnlti  ex  Patribiis  indicant. 

22.  Ad  secundum  locum  Joh  24  ,  dubium 
an  siciit  iguis  ita  et  aqua  torquens  sit  in  infer- 
110. — Opinio  affirmans. — In  secundo  excmplo 
petitur  dnbiiim,  an  sicut  iii  inlerno  est  ignis 
corporeus,  ita  ctiam  sit  aqua,  vcl  nix  toniucns 
damnatos.  In  qno  thcologi  varie  loipiuntur. 
Quidam  couceduut  id  totum,  quod  iu  ohjcc- 
tione  assumitur,  nimirum  illas  voces  omnes 
significare  varias  poenas  damnatorum,  et  pro- 
prie  sumi :  et  per  cas  quasdam  vioi.ssitudines 
po^uarum  fiigoris,  ct  caloris  iudicari.  Quod 
suadctur  ctiam  visione,  quam  rcfcrt  Bcda, 
lih.  5  Historiae  Anglicana),  cap.  13,  de  quo- 
dam  aegroto,  qui  po.st  (piamdam  revclationem 
narravit  sc  vidissc  in  qu;idain  valle,  liinc  flam- 
mas  tcrrihilcs,  illiuc  niviuin,  ct  grandinis  ri- 
gorosum  frigus,  et  animas  binc  indc,  quasi 
impctii  tempestatis  jactari,elc.  Et  quamvisilla 
pars  visionis  de  loco  purgatorii  postea  expo- 
iiatnr,  cadcm  ratio  csse  ccn.setur  de  pcenis  in- 
fcrui.  Undc  Fctrus  Damianus,  serm.  desancto 
Nicolao,  dc  po^-nis  infcrni  sic  iiiqnit  :  Ille  est 
ignis,  qui  non  succenditur,  termis,  qui  non  mo- 
ritur,  frigus  horrenilum.  Et  infra:  Ibialter- 
n.antia  inala  impins  sine  pirtatc  d  scerpunt.  Et 
HugoEtcriauus,  lib.  dc  Animar.  regres.,  c.  10, 
ait :  Ignis  adeo  pertinax,  ut  si  mare  influeret, 
cnloris  nullam  remissionem  sentiret.  Similiter 
aulem,  et  intolerabile  frigus  in  inferno  esse  di- 
citur.  Scriptuyn  est  ejiim  ad  calorem  ninnum 
transHunt,  ah  aquis  nivium,  quod  quidem  in 
constringendo,  tam  efficax  esseputatur,  ut  igneos 
montes  contactu  in  glaciemcommuturet. 

23.  H.cc  seiitcntiapra'ci[)uc  fundatiir  inprae- 
dictis  vcrhis  Joh  2i.  proptcr  qua' Hicrouymus, 
Matth.  10,  cxplicando  iiomcu  Gehennu',  con- 
cludit:  Duplicem  autem  esse  gehennam  nimii 
ignis,  et  frigoris,  in  -lob  plenissime  legimus. 
Et  super  Job  24,  ita  explicat  verba  supra  cita- 
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ta,  sentiens  in  inferno  csse  illam  prenarnm  vi- 
ci.s.silu(linem,qnamvis  nonconstanterafTirmet, 
sed  oiim  particula  farlc.  Kt  simili  modo  in  il- 
lud  Matth.  :2'2  :  Ibi  erit  flndas,  ct  stridor  den- 
iium,  addit:  Ut  hic  stridor  de/it'um  de  rigore 
frigoris  oriatiir.  Et  auctor  libri  de  tri[>lici 
halutaculo,  Augustinoattril)uti,cap.  2,  propter 
idemte.stimonium,sic  ait:  Principaliadiio  simt 
tormenla  in  inferno ,  frigiis  iiitolerahile ,  et 
ignis  inextinguibilis.  Et  infra :  De  quibus  duo- 
husinnumerapendcnt  posnarum  genera,  ut  fle- 
tuSyStridor  dcntiuiv,  et  alia  qua^  ibi  enumerat. 
Et  idem  scnitiunt  Beda,  in  dictum  locum  Job, 
Hugo  Cardiiialis,  Matth.  5,  Haymo,  Matt.  18, 
Hugo  de  sancto  Victore,  1.  \,  de  Anim.,  c.  13, 
Innocentius  111,1.  3,  de  Gontemp.  mund.,  c.  4, 
nbi  calorem,  (itfrigus  numerat  inter  poenasin- 
fcrni,  non  tamen  ponit  inter  eas  vicissitudi- 
nem,  sed  diversis  peccatis  illas  acommodat. 
Sequitur  D.  Thomas,  in  4,  dist.  50,  q.  2,  a.  3, 
qua?stione  1 .  Ubi  in  corpore  dicit,  damnatos 
nonsolum  p(Pnam  ignis,  sed  plurcs  aUas  sen- 
tire,  et  ad  3,  ponit  vicissitudinem  frigoris  et 
caloris.  Et  Paludanus,  ac  Durandus  ibi  aflir- 
mant,  non  solum  ignem,  sed  etiam  omnia  ele- 
mentafutura  esse  instrumenta  divinoe  j  ustitiae 
ad  torquendos  damnatos. 

2-4.  Opinio  negaas.  —  Nihilominus  haic  sen- 
tentia,  licet  gravium  doctorum  auctoritate  ni- 
tatur,  incerta  est.  Ideoque  contrariam  docuit 
Abulensis,  Matth.  25,  qufcst.  558,  quem  secu- 
tus  est  Soto,  in  4,  dist.  50,  art.  4.  Et  idom 
sentit  Jansenius,  in  Concor.,  cap.  4,  ad  fin.,  et 
Maldonatus,  Matth.  8,  qui  varias  adducit  con  - 
jecturas.  Sed  praicipuum  fundamentum  est, 
qnia  Christus  Dominns  poenam  ignis  perpe- 
tuam,  et  irremissibilem,  et  quasi  unicam  ex- 
presse  comminatur,  de  alia  vero  p(Bna  nivium 
et  aquarum  nullam  facit  mcntionem,  nec  ex 
alio  Script»n'ai  loco  sufTicienter  probatur,  ne- 
que  talispoena  ostenditur  necessaria.  Ergo  su- 
pcrvacaneum  vid(>tur  illam  conjungerc  cum 
poena  ignis,  cuni  et  vix  possint  conjungi,  cum 
sint  contrariie,  et  inter[»olationem,  et  vicissitu- 
dinem  ponere,  non  videtur  {fiternitati  poense 
ignis  consentaneum.  Addit  Soto  conjecturam 
ex  Luc.  16,  nam  si  esset  [)0'na  frigoris  in  in- 
ferno,  divcs  ille  non  postulasset  guttani  aquce, 
quse  cruciatum  ignis  mitigaret  :  nam  et  p(v- 
nam  aquaj,  seu  frigoris  pateretur,  et  nuUum 
ex  ea  rcfrigerium  accipere  cx[)crnTtur.  Ad- 
dit  etiam  testimonium  Zachar.  i)  :  Fdiwisti 
tiiictns  de  lacu,  in  quo  non  crat  aqua  :  nam  la- 
cus  ille  locus  est  inferni,  qui  carere  aqua  dici- 
tur,  et  consequeuter  nive,  etc. 
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25.  JudicJMm  auctoris  ex  loco  Joi  opinionem 
affrii/atiramnon  salis  fundari.  — Mihi  in  hac 
re  imprimis  dicendum  vidrtur  ex  loco  Job  hu- 
jusmodi  frigoris,  aut  nivium  prenam  a;ternam 
minime  probari.  Ita  docet  Jansenius  supra,  et 
Jos.  Pineda,  in  Job,  et  sumitur  ex  D.  Gregorio, 
lib.  16  Moral.,  cap.  27  et  28,  alias  30  et  31, 
nbi  per  aquas  nivium,  et  calorem  nimium,  noa 
poenas,  sed  culpas  vita?  pra'.sentis  intclligit ;  et 
concordat  D.  Thomas,  qui  vitia  contraria  in- 
telligit.  Quia  peccatores  ex  quibusdam  vitiis 
ad  alia  extreme  contraria  transferuntur,  ut  ab 
infidelitate  Gentium  ad  crrorcs  ha-rcticorum  : 
vel  a  frigore  avaritise  circa  snbsi  ium  pau[ie- 
rum  ad  nimium  calorem  prodigalitatis  in  va- 
nos,  vel  luxuriosos  sumptus.  Qna?  licet  alle- 
gorica  expositio  videatnr,  cum  illa  mctaphora 
dictarum  vocum  sit  valde  nsitataet  obvia,  non 
est  expositio  a  litterali  ali(!na.  Et  alioqui  est 
consentaneo  contextui  :  nam  post  illa  verba  : 
Ad  nimium  calorem  transeat  ab  aquis  nivium, 
subditur.  Et  tisque  ad  infcros  peccatum  iUius. 
ICx  quibus  valde  probabiliter  colligitur,  in  prio- 
ribus  verbis  non  esse  sermonem  de  statu  infer- 
ni,  nec  de  pcenis  ejus,  sed  de  peccatis  hic  com- 
mi.ssis ,  qufe  usque  ad  inferos  transeunt,  et 
peccantes  deferunt  ilhic.  Atque  htec  quidem 
expositio  satis  consentanca  litterai  esset,  si  ver- 
bum  transeuiidi  non  per  modum  imprecantis, 
transeat,  sedper  modum  futuri,  etalhrmantis, 
transiet,  lcgatur,  ut  Hieronymus,  D.  Thomas 
et  alii  leginit.  Nam  in  di.scursu  capitis  pcr  va- 
rias  mctaphoras,  varia  vitia,  in  quibus  pecca- 
tores  ambulaut,  narrantur,  et  ita  ficri,  in  illo 
versiculo  satis  consequenter  explicattir. 

26.  Concluditur  ex  dictis  responsio  ad  locum 
Joh.  —  Quia  vero  probabilius  est,  imperando, 
vcl  deprecando  legcndum  esse,  transcat,  pront 
vulgata  habet  editio,  ideo  convenientius  vcrba 
illa  de  imprecatione  poenarum  intelliguutur, 
non  tamen  poenarum  vita;  futnra»,  sed  pra'sen- 
tis.  Nam  iu  versu  [^roxime  pra^cedenti,  coepit 
Job  pdnias  peccatori  postulare,  dicens  :  Mate- 
dicta  sit  pars  ejus  in  terra,  nec  ambulet  per 
tiam  rinearum,  quibus  verbis  pocnas  hujus  vitce 
peccatori  imprecatur,  utique  sterilitatem  ter- 
ra^  ct  carentiam  omuis  refrigerii  ct  solatii,  et 
statim  adjungit  :  Ad  nimiutu  calorem  transeat 
ah  aquis  nitium,  id  est,  non  inveniant  in  hac 
vita  refrigcrium,  sed  ab  uua  gravissima  iucom- 
moditate  ad  aliam  extremam  trauseant,  et  ita 
vivaut  doncc  ad  infcros  trau<mittantnr.  Vel 
etiaiu  posset  ita  cxpoui  ab  aquis  nivium  [iec- 
calorum,  ad  nimium  caorem  futurum  iu  in- 
feruo  trauseaut.   Omilto   alias    cxpositioues , 
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quas  Jaiiscniii<^  ot  Pincda  cnidifr'  ])roso(iunn- 
tiir.  Atqiioliinc  fit  satis  olijoctiDiii  fa(l;o,  •|iian- 
tiiin  aii  roin  nostram  specfat :  (|uia  longc;  alitor 
lo(juitur  Scripfura  de  ip^no,  quam  do  aipia,  vol 
nivo  in  ordiiio  ad  snppliciuin  daiiuialoniin  : 
nain  do  iqno  frocpiontor,  ot  in  soiisu  lillcrali, 
ct  prtBcipuo  iiitonto  loijuitiir,  illiquo  V(il  soli, 
vel  pra^cipue  trihuit  poMiam  sensus  damnato- 
riim  ;  do.  aquis  vero,  aut  nive  vix  aliciihi  loipii- 
tur  :  iiam  jtr.otor  illum  lociim  .lol),  nullus 
alius  afroiliir,  ot  iiie  non  coj^it  in  projirio  litto- 
rali  sonsii  iit  visnm  est. 

*27.  IiistatUia  ex  Erangelio,  de  stridore  den- 
tium,  pro  Inco  Joh. — Sed  roplicaturargumonto 
siimpto  ab  stridoro  dcntiuin  ;  liic  cnim  ost  of- 
fectiis  ri^orosi  fiii^oris,  (!l  tamon  por  illum  so- 
let  Cliristns  Dominiis  explicarc  sa;pe  acerbita- 
tein  illius  poenie,  nt  Matth  8:  Illic  erit  fletus, 
et  stridor  deiitium,  et  sinulialiabentiir  Matt.  3, 
'ii,  24,  25,  et  Liicfc  13  ;  crt?o  et  talis  eifcctiis 
dobct  ciini  proportionc  intelligi,  ct  coiisoquon- 
ter  ctiam  ejns  cansa,  qnse  est  poena  rij^orosi 
friporis.  Et  ita  siynificanint  Hicronymus  et 
Haymo,  locis  citatis.  Vcrumtanien  si  diia)  illae 
yoce^,  /letus  et  stridor  di'/Uiu///,a(\  cxplicandas 
poonas  diemoniim,  vcl  animauiim  corpore  ca- 
rentinm  applicentiir,  clarum  est,  non  posse  in 
propria  significatione  sumi,  quia  uec  dentcs, 
ncc  oculi,  aut  materiales  lacrymic  in  piiris  spi- 
ritibus  cum  propiiotate  inveniuntur.  In  qiio 
cst  maLriia  diirerontia  inter  igiicin  ct  partcs 
illas,  quia  igiiis  ost  rcs  extrinsoca  spiritibiis, 
et  potost  facile,  et  sine  ullo  incommodo  pro- 
prio  intolligi,  ct  a  DKO  facile  potcst  ad  pu- 
nienilos  spiritiis,  iit  instrumciitiim,  ct  causa 
extrinseca  assumi.  At  voro  doiitcs  et  oculi  pro- 
prie  sumpti  sunt  partes  intrinsecoe  componen- 
tes  corpus,  et  ideo  nullo  modo  possiint  ctiam 
pcr  potoiitiam  absoliitam  in  pnro  spiritu  inve- 
niri,  et  similitcr  lacrymtc  proprio  dicta",  et 
materiales  sunt,  ct  ex  liuinoribus  matcrialibus 
proceduut;  ot  ideo  nnllo  modo  cum  proprietatc 
iu  spiritiialibus  fnif^i  possunt.  Quaj  differentia 
in  aliis  etiam  vocibns,  quibus  [»ffiih'o  inforni 
significari  solent,  scmpor  ost  consideranda : 
nam  iibi  proprietas  vocis  servari  potest,  reti- 
nenda  est:ubiautem  lociim  uou  babet,  ucces- 
sario  est  inotaphoricc  interprotanda,  et  ita  iii 
prtesenti  flotiis  ad  s[»iritiim  apjdicatus  acerl)am 
ejus  tristitiam  rcpra'scntat.  Stridor  aiitem  dcn- 
tium  accrbitatem  doloris,  vcl  animi  vcbemcn- 
tem  iram,  ac  perturbationom  mctaphorice  si- 
gnificare  potcst.  Undo  dixit  Frospcr,  lib.  1,  de 
Vita  contomplat.,  c.  12:  FUtus  et  stridnr  dc/i- 
tium  acerri/tios  dolores  ostendunt.  Et  Chrysos- 
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toniiis,  epist.  TJ,  ad  Tboodori  lapsiim  dicit,  si- 

(jiii/irarc  cruciatus  incrcdibiles. 

28.  Flctus  et  stridor  potest  referri  ad  homi- 
nes  tantum,  et  quo  modo.  —  At  vero  recto  pos- 
siint  illi  duo  ofroctiis  ad  solos  homiiies  appli- 
cari :  nain  di!  iUis  rovora  Cliristus  Dominus 
loipiitiir,  ct  intellif^i  optime  potest  de  tompore 
post  jiidiciuiu  universale,  (piaiido  jain  hoini- 
ncs  damnati  iii  cor[»oribns  otiam  piinientur. 
Nam  Christus  otiam  al»soluto  (hxit,  ibi  erit  fle- 
tus,  ctc,  ct  non  dosignat  certuiu  tempus,  sa- 
tisque  vcrificatur  do  tota  a^tcrnitate  post  jiidi- 
cium.  Tiinc  ergo  niliil  ol)stat,  (pio  ininiis  illi 
diio  efFcctus  propric  iu  corporibus  damnato- 
rum  invonianfnr:  nain  siint  capaccs  illoiiim, 
ct  non  dccniiit  caiisic  illos  cflicicntos.  Nam 
lacrymas  fumus  ignis  exprimet,  ut  Hierony- 
mus  dixit,  vel  etiam  poternut  ex  uimio  dolore, 
ct  vehemcnti  coi^itationc  propria;  miscria;  caii- 
sari.  Noc  docrit  inatoria  ox  qua  lacryinie  ge- 
norari  possint,  quia  cor[)ora  damiiatorum,  li- 
cet  perpetua  sint  futiira,  eriint  passibilia  et 
alterabilia ;  (!t  ita  potcruut  aliquai  partes  hu- 
morem  in  lacrymas  resolvi,  et,  iio  matcria  illa 
finiatiir ,  id ,  quod  ex  humoribus  corporum 
fiiorit  resolutiim,  ex  aore  ciicumstantc,  vel  ex 
aliis  putridis  matcriis,  quae  ibi  non  deerunt, 
poterit  rcstaurari.  Stridor  autem  dentium, 
cum  in  solo  motu  locali  consistat,  facilc  durare 
scm[)or  potcrit,  Non  cst  autom  necessc,  ut  ex 
rig^ore  friyoris  oriatur :  uam  ex  acerbitate  do- 
loris  vehcmeutius  provenire  solct. 

29.  Concluditur  tandem  responsio  ad  locum 
Joh.  —  Concliido  igitiir,  sontentiam  illam  de 
aquis  nivium ,  ct  rigore  frigoris  vaidc  iiicer- 
tain  csse  :  quia  nec  iu  sacra  Scri[»tura  fiiiida- 
meiitum  habct,  ncc  ratione  potest  ostendi  ne- 
cessariam.  Unde  ueque  ab  aliis  auctoribus 
constantcr  asscritur,  sed  formidolosc,  ot  prop- 
tcr  vcrba  Job  non  satis  cx[»cnsa.  Et  qiiamvis 
niliil  ctiam  sit,  qiiod  ad  uogandam  illam  poe- 
nam  nos  satis  cogat;  nibilominus  quodad  da- 
moncs,  seu  puros  s[»iritus  [)ertiuet,  probabilius 
vidctur  in  cis  falcm  po-nam  noii  iiivcniri.  Ne- 
quc  dc  illis  voriim  ossc  credo,  quod  Paludanus 
dixit,  noii  solum  ignem,  scd  qiiatuor  elomenta 
esse  instrumenta  Dci  ad  damnatos  spiritus 
torqueudos.  Quia  Christus  Dominus  de  solo 
ignc  dixit  ,  qui  paratus  est  diaholo  et  Angelis 
ejus :  ct  multiplicarc  alia  csl  voluntariuin  et 
supernuum.  Nam  vel  omuia  concurrunt  ad 
eumdem  efrectiim  ,  et  sic  supervacanea  sunt, 
vel  diversos  habent  (^fTectus,  et  sic  miiltiplican- 
tur  (lifTicultates,  ct  miracula  sine  causa.  At 
vero  loqiiendo  de  hominibus  post  resurrec- 
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tionem  corpornm  damnatornm,  minus  incon- 
vcniens  ost  in  illis  hujusmodi  varictatom  poe- 
narum  admittcrc.  Kt  sane  vcrisimillimum  e.st, 
quod  divus  Tliomas  supra  in  capite  quarto 
dixit,  post  diem  Judicii  pliira  futura  e.sse  cor- 
pora  in  infiTuo,  qua?  crucicnt  damnatos  liomi- 
ncs  in  corum  corporibus.  Quia  purgato  lioc 
snblunaii  mundo  per  igucm  conflagrationis, 
omnia  illius  excrementa,  et  corpora  putida,  ac 
malc  olcntia,  in  locum  int-rni  congregabun- 
tur.  Et  f()rtas.sc  ex  speciali  Dei  ordinatione 
multa  dcniio  fient,  ut  loci  horrorem,  ct  fcjcto- 
rcm  augcant.  Et  ita  multa  recenscntur  a  Pa- 
tribus  citatis,  prsesertim  a  Cyrillo  Alexandrino 
in  dicta  Oratione  de  exitu  animarum.  Semper 
tamen  cst  difTcrcntia ,  quia  poena  ignis  est 
e.ssentialis  intcr  poenas  scnsus,  ahai  sunt  acci- 
dentales.  Et  ideo  in  tormento  ignis  non  credo 
esse  vicissitudinem,  aut  cessationem  aliquam, 
sed  perpctuitatem  in  codem  statu,  et  inten- 
sione.  In  ahis  autem  crit  fortasse  aliqua  mu- 
tatio  pro  locorum  varictate,  vel  pcr  aham  oc- 
casionem  nobis  ignotam.  An  vero  ibi  futura 
sit  nix,  vel  aqua,  et  simiUa  corpora  igni  con- 
traria,  magis  incertum  cst  propter  rcpugnan- 
tiam ,  quanquam  DEUS  facile  possit  omnia 
componcre  si  vohierit. 

30.  Explicatur  per  occasionem  pana  de  lene- 
iris  exterioribus .  —  Prima  explicatio.  —  Unde 
possumus  breviter  exphcare  aham  poenam  , 
quam  Christus  Dominus  in  cisdcm  locis  adjun- 
git,  dicens  :  Mittc  emn  in  tcnchras  cxteriores, 
ibi  crit  flctus,  ctc.  Nam  de  ilhs  tenebris  dubi- 
tari  etiam  potest,  an  metaphorice,  vel  proprie 
accipienda;  sint  :  si  enim  proprie,  quomodo 
cnm  ingcnti  igne  subsistere  potcrunt?  si  vero 
mctaphorice,  cur  non  etiam  ignis,  cum  non 
minus  frcquenter  tcnebrai ,  quam  ignis  nomi- 
nentur?  Respondeo,  posse  verba  iUa  intelhgi 
de  tenebris  spirituahbus,  scu  mentis,  ct  de 
extcrnis,  ac  corporahbus,  et  utroquc  modo  ha- 
bcre  suam  proprictatcm  sinc  metaphora.  De 
spirituahbus  intchigunt  verba  iUa  Hieronymus 
ibi,  ct  Ambrosius,  hb.  7,  in  Luc,  ad  c.  14., 
§  Etpaiipcres,  etc.,et  Augustinus,  cp.  120,  ad 
Honor.,  cap.  22,  ct  in  Ps.  (^,  ubi  pcr  tcncbras 
intclhgit  cxtrcmam  ctccitatcm  damnatarum 
m(>ntiura.  Quai  quidcm  pocna  ca;citatis  veris- 
sime  daemonibus  tribuitur  (ut  supra  declara- 
viinus,)  cadcmque  ratio  est  de  omnibus  ani- 
nialnis  damnatis.  Potcstquc  sine  mctaphora, 
ct  ah»iuoinodo  propric  tcncbrarum  nomine  si- 
gnilicari.  Nam  sicut  noinine  lucis  etiam  intel- 
lectuale  hunen  cum  proprietate  signihcatur, 
iit  D.  Thomas,  iu  \ .  p.,  docuit ;  ita  mentis  cse- 
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citas  tenebrarum  nomine  proprie  intelhgi  po- 
test  :  quia  oppositorum  cadem  (ist  ratio, 

31.  Seciinda  cxplicatio  intcnta  a  Christo  de 
(enebris  corporalHms.  —  Probatur  cx  Patri- 
hus.  —  Sed  hcet  hoc  verum  sit,  qnod  ad  vcrba 
Cliristi  attinet,  probabihus  est  ad  htteram  esse 
hjcutum  cum  omni  proprietate  de  tencbris 
scnsibihbus  ,  non  enun  loquitur  de  personis, 
aut  mcntibus,  sed  de  loco,  ut  [)atet  ex  verbis 
subjectis,  ibi  erit  flctus,  etc,  id  est,  in  illo  te- 
nebroso  loco,  scihcet  in  infcrno  crit  fletus.  Et 
quamvis  hoe  tenebrai  corporaU^s  mentis  cogni- 
tioncm  Jion  irapediant ,  et  spiritus  in  loco  te- 
nebroso  existentes  possint  lucida  loca  etiam 
distantia  inde  intueri ;  nihilominus  Judas  in 
sua  Canonica  inter  Angelorum  peccantium 
poenas  posuit,  quod  eos  Dcus  rinculis  adernis 
sub  caligine  reservavit.  Nam  ahigari  ihis  tene- 
bris  non  parva  poena  est,  Ucet  accidentahs,  et 
cogi  semper  ad  cogitandum  de  iUo  tenebroso 
loco,  et  forta.sse  irapcdiri  ne  loca  hicida  et  ju- 
cunda,  etiam  distantia  intueri  possint,  non  pa- 
rum  iUara  poenam  anget  Ncque  ignis  infcrni 
tenebras  iUas  expeUet,  quia  ignis  inferni  non 
iUuminat,  sed  tantum  torquet  damnatos,  ut 
phu'es  cx  aUegatis  Patribus  docuerunt,  pra^ser- 
tim  BasiUus,  Psal.  28,  et  Damasrenus,  libr.  2 
ParaUelorum,  cap.  51,  ubi  aUufiens  ad  caput 
Job  7  et  10,  ait:  Infermis  terra  tenebrosa,  ct 
caliginosa,  tcrra  tenebrarum  wternarum,  uhi 
non  cst  honcn,  etc 

32.  Accedunt  Petrus  Damianus  et  Grcgorius. 
—  Petrus  etiam  Damianus,  epist.  ad  Blancam, 
cap.  11:  Ultrix,  inquit,  (lamma  hahet  ardorem, 
non  hahet  penitus  lucem.  Et  sumpsit  ex  Grego- 
rio,  Ub.  9  Moral.,  cap.  38  et  39,  aUas  45,  et 
seq. ,  ubi  prius  dicit  ultriccm  iUam  flammam 
non  habcre  himen,  et  ideo  a  Cliristo  appeUari 
locum  illum,  tcnebras  exteriores.  Nara  si,  Ignis 
ille  (inquit),  qui  reprobos  cruciat,  lumen  habcre 
potuissft,  is,  qui  repellitur,  ncquaquam  iii  lene- 
bras  mitti  diceretur.  Postea  vero  subjungit: 
Qnanwis  ignis  ille  ad  consolationcm  non  lucet, 
tamen  ut  magis  torqueat  ad  aliquidlucet,  lucebit 
enim  (ut  declarat)  ignis  ille  quantum  necessa- 
riuinfucrit.uthomines  dainnatiseinviccm  cor- 
poralitcr  vidcrc  possint,  Iioc  enim  eorum  pce- 
nam  augebit,  nontamcn  ita  lucebit,  utdelectet; 
nec  ut  tenebras  simpliciter  expcllat.  Poterit 
autcm  id  fieri,  vel  virtute  Dci,  qui  majorem 
concursum  ad  luccndum  iirni  non  pra^stabit, 
vclfortc  ctiam  cx  natura  rci,  suppositis  caneris 
circumstautiis  ad  plene  lucendum  requisitis. 
Ignis  cnini  si  sit  in  materia  densa,  ut  in  ligno, 
vel  cai"boue,  et  nou  asceudat  in  lucidam  flam- 
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mam,   pariim,    vd   iiilul  oxtra  .'^e  illiimiiiat  :  cliam  i'j:iii.s.  Coiitrario  vcro  moilo  .Vntrnstinus, 

ignis  antcm  infcrni,  nt  cr.-.lil.ile  cst,  in  aliqna  1.  -1\ ,  (ic  Civit.,  cai».  '.),  Ircs  oitiiiioncs  rufcrt, 

matcria  (lcnsa,  ct  op.ua.  ct  ad  luilitcr  incn-  nnain  qniu  vcrmem,  (!t  igncm  mctaphorice  a<l 

dnin  apta  (piasi  aillucreltit,  cl  in  illo  loco  non  remor.snm  con.scicntia',  «pii  animani  nrit,  rc- 

crit  inatcria  levis,  ct  ail  cxcitandain  ilaininain,  ferniit.  Aliam,  (pia;  ii,Micin  i»roprie  ad  rorpora 

imo  acr  ipse  (si  (piis  ii)i  fnerit)  iion  erit  [tnrns,  nrciKlum,  vermcm  mctaplioricc  ad  aniinam, 

sed  pntridis  vaporihns  plcmis,   ac  deiisns,  ct  qiue  vernie  ma-roris  rcditnr,  puniendain,   in- 

caligino.sus,  et  post  diera  Jndicii   eiit  corpori-  tcipretatnr.  Tcrtiam,  quae  ntrumqne  propric, 

bus  damnatoriim  hominnm  valdc  rcpletiis,  et  et  corporalitcr  iiit('llijj;it,  cl  haiic  ipse  pra-fcrt, 

i<h'o  non  jtoteiit  llaraina  Incidc  ita  accciuh,  ut  dicciis  :  Ji\i6-  ianien  facUius  cxtsUinn,   ut  ad 

tcnehras  depellat,  crpus  dicaiii  vtrumqne  pcrtincre,  quam  ncu- 

33.  Duhiuiu  cur  tene^rfc  dicantur  pxlcrinrcs.  trum.  Et  id  prohat  cx  illo  Ecd.  7,  Vindicta 
—  Ue  his  crf^o  tenehris  Christus  Dorainus  lo-  carnis  iiapii  ifjnis,  et  vcrmis.  I^ondcratque  il- 
cutns  cst.  Cnr  antcm  illas  ext<'ri'ires  vocavcrit,  lara  adjcctioncra,  carnis,  per  illam  enim  vult 
disputant  ScriptnivT  cxpositorcs  ,  qni  vidcri  sif-iiificari,  illa  dno  ctiain  corpus  aHligcrc,  ac 
possnnt  cnra  .\n,mistiiio  iii  dictuin  P.salinum  snhinde  csse  cori»orea.  1'ostea  vero  de  vermi- 
sextum.  Mihi  ocrtc  verisimile  est  ,  vocasse  hus  rem  indecisam  reliiKpiit ,  et  tanqnam  iii- 
Christura  tcnchras  exteriores  per  comparatio-  certam  lcgeritis  clectioni  corainittit.  Snppo- 
ncm  ad  locura,  a  quo  cjicitnr,  (pii  ad  tene-  nere  uutcm  videtur,  licet  vermis  raetaphorice 
bras  mittilur  ,  qui  locus  Matth.  8,  dicitur  ossc  snmatur ,  non  ideo  nocessarium  cssc,  ut  ignis 
rcgnnin   c(c]oruin.   In  capitc  autcm  "2^2,  dici-  etiam  metaphoricc  cxpoiiatur. 

tures.se  domus,  vel  caenaculnm  convivii.lJnde  35.  iSil  jam  prima  rcsponsio  ad  dictum  lo- 

Cyrillus  Hierosolymitanus,  in  Praefatione   ad  cum.  —  Ad  objcctionem  ergo  propositam  haec 

catechcscs,  dixit:  Projicite  eum  in  tcnebras  cx-  sit  prima  respoiisio,  ncgando  conscquentiam  a 

terinres  ;  iiididnits  eriim  est,  qui  sponsalps  lam-  vermihus  ad  igiicm.  VX  ratio  difreieiitia;  est 

pades  ferat.   Mattluci  autcm  25,  loquchatur  multiitlcx,  tnra  (juia  Christus  singnlariter,  et 

Chri.stusde  illo,  qui  unum  talentnm  accepcrat,  qiiasi  pcr  antonomasiam  de  igne  dixit:  Qui 

et  ait :  Imdilem  scrvum  cjicite  in  tencbras  ex-  paratns  est  dia^alo  et  Angclis  cjus,  et  de  illo 

tcriores,  illic  erit  flotus,  etc.  Uiide  non  incon-  est  frequcntior  serrao  in  Scrijitura,   quotics 

grue  intclligi  potcst,   dici  illas  tcnchras  cxte-  gohcnna,  ot  jwna  sensus  quasi  esscntialis  no- 

riores,  quia  suiit  exlra  oinnora  locura  divini  miiiatur.  Tum  ctiamquiade  igiiis  veritate,  et 

convivii,  tam  coolc.stis,  quam  tcrrestris,  ct  proprietate  est  communissensus  Patrura,  theo- 

extra  omueregnura  coelorum  tam  trimnjthans,  hjgorum  et  Ecclesiae  ,  qui  de  vermihus  talis 

qnam  militans  in  Ecclesia,  et  extra  oinnem  non  est.  Tum  deniquc  quia  in  verraihus  est 

statiiin  tam  ol)tiiiondi,  quara  raerendi  rognum  mnlto  mau:is  neccssaria  m<!taj)hora,  qnam  in 

Cffdornm.     Ac    dcnique    qnia     quodaminodo  igno,  nt  mox  doclarahitur.  Sccnnda  rosjtonsio 

suut  extra  hunc  mundiim,  utique  hahitahilem,  est,  distiiiguendum  esse  de  verrae  rodcnte  spi- 

et  cxtra  oranem  spem  vidcndi  lucem.  ritum,  vel  mordcnte  proprie  carhem,  seu  rem 

34.  Adtertium  locum  in  num.  K,  cx  Isaia  ct  cui  adha-ret,  et  sic  dolorom  causante.  Dico 
Marco  de  vermc  qn.i  wm  morHur.  — Soqiiitnr,  eigo,  rc.s[)cctu  suhstantia'  sjtiritnalis,  vermem 
ut  de  altcra  j)Oona  vermium  dicamus,  hoc  enim  jto'iialcni  cjus  (ut  sic  dic  ain)  noii  po.sse  jHoprie 
duhium  iii  teitio  exomplo  petebatur  :  an  scili-  sumi,  quia  non  potcst  corporalis  verrais  jiro- 
cet  vermis  daranatoruin  intolligendus  sit  pro-  prio  ore,  aut  dentibus  .sub.stantiara  spiritualem 
prio  de  animali  mordonte  ot  torqueute  ,  vol  cornjderc,  et  ita  illam  afHigcre.  Quia  ille  do- 
mctaphorice  de  romoisu  conscienti.e.  Nam  lor  non  causatur  iii  vivonte,  nisi  pcr  a(  tionom 
siliolastici  hoc  posteriori  modo  testimonia  vitalcm  ipsius  vermis,  qni  aliquid  do  suhstan- 
Scriptura?  intcrprotantiir,  cstque  hoRC  sententia  tia  alterius  snhtrahit,  cujus  suhtraciionis,  et 
oommnnior  Patrum,  ut  patet  ox  Hioronymo,  quasi  divisionis,  nou  est  cajiax  suhstantia  spi- 
Marc.  9,  dicentc,  V<'rm'<s  est  conmeufia  fern,  ritualis,  ct  consoqnenter  rcpugiiat,  vcrmem 
ct  idera  cx  aliisrcfert  Isaiie  GG,  et  noii  irnjtro-  talom  actionem  circa  sjiiritum  exercerc.  Et  in 
hat  ('t  sequitnr  Amhrosins,  lib.  7,  in  Lucam,  hoc  est  magnurn  disciimen  inter  ignem,  et 
ad  cap.  14,  in  jirincipio.  At  vero  hi  Patres  in  vermcm,  quia  ignis  agit  actione  mere  extrin- 
his  locis  nou  solvnnt  objectionem,  imo  viden-  seca,  et  immittendo  qualitates,  vcl  ahquid  hu- 
tur  consoctitionom  admittoie,  quod  sicut  vor-  jusmodi,  noii  snhtiahondo,  noc  dividcndo  suh- 
mis  melaphoiice  rein  corj)oream  signiiicat,  ila  stantiam,  et  ideo  nou  cst  uecessaiia  metaphora. 
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qiiae  in  vorme  respectu  daemoui.s,  vel  animse 
separata'  ncccssaria  est. 

30.  At  vcro  si  sit  sermo  dc  corporihns  dam- 
natorum  post  diem  Judicii,  niliil  obcst,  quo- 
miuus  a  pr(){>riis  vcrmil)us  cruoicntur:  et  ideo 
satis  probaliilc  est,  homines  in  corj^ore,  et  ani- 
ma  damnatos  a  propriis  vermihns  crnciandos 
essc.  Nam  id  significat  .sacra  8crii)lura  in  vcr- 
bis  citatls  Eccl.  1,  ct  similia  suut  illa  Judilh  1 G : 
Dabitigncm  ,  etvermes  incameseormn.  In  his 
enim  duohuslocis  cxpresse  vermcs  sohim  cor- 
pori  attrd)uuntur,  ct  pcr  dla  explicanda  sunt 
aha  I,<a.  06,  Mar.  9.  Nam  in  ilhs  dc  hominihus 
spccialitcrsermo  est,  et  Isaias  pra-mittit,  Vide- 
hunt  cadavera  virorum,  qm  prcevaricati  sunt  in 
me,  et  statim  snbcUt:  Verrnis  eorum  non  niori- 
tur,  quasidicat,  vcrmcs  victurosessescmperin 
corporihus  im[)iorum,  ctiamsi  rcsnrgant.  Liide 
Maximus  in  epistola  supra  citata  ,  dixit,  cj[uod 
hominesad  sinislrani  locatl  ignema-ternum  sor- 
tientur  ,  ac  tenebras  exteriores,  ac  vigilem  ver- 
mein,etstr'idoreii/  dentium.  Quaeomnia  rcspcctu 
corporum  damnatorum  propric  possuntinlcUi- 
gi,  et  ideo  quoad  lianc  partcm  non  est  ncces- 
saria  metapliora  ,  ut  Augustinus  ctiam  magis 
prohasse  vidctur.Quod  si  quisohjiciat,  quia  ver- 
mesnoucruciant  nisi  minuendo  carnem  etsan- 
guiuem  ,  undc  fierct  ut  chuturni  illam  consu- 
mercnt.Respondchitur,  facileposse  divinavir- 
tute  fieri,  vel  ut  cruciatus  sine  ablationc  ahcu- 
jus  substantiK  fiat,  vel  ut  continuata  reactioue, 
seu  alia  alteratione  perpetuo  conservetur. 

37.  Ad  qaartum  locum  i%  num.  5. — Quarta 
conjectura  in  illo  primo  argumento  addita  pa- 
rum  habet  momenti.  Negatur  enim  assum- 
ptum,  nimirum,  poenam  ignis  opponi  visioni 
bcatilica;.  Duas  enim  partcs  continct  sentcutia 
Ghristi  in  eos,  qui  ad  sinistram  futuri  sunt. 
Una  est,  Discedite  a  me  maledicti.  Altcra  est, 
I?i  ignem  a^ternum.  Per  priorem  significata  est 
poena  damni,  qua;  dirccte  ac  formahtcr  visio- 
ni,  scu  beatitudini  csseutiali  opponitur,  non 
contraric,  sed  privative;  quam  solam  signiii- 
cavit  Lucas,  cap.  13,  diceus:  Nescio  vos,  dis- 
cedite  a  vieo^mies  operarii  iniquitatis,  et  simili 
modo  sa^pc  iu  Scriptura  significatur.  Per  alte- 
ram  vero  partem  signilicata  est  poMia  scusus, 
qua?  prout  erit  iu  corporibus  bominiuu  repro- 
borum,  oppouitur  gloriic  corporum  beatorum; 
prout  vero  est  in  spiritibus,  non  opponitur  ali- 
cui  pcrfcctioni  spirituali,  qua;  sit  in  hcatis  spi- 
ritibus,  scd  tantum  privative,  quatenus  status 
gloriu;  omue  simile  mahun  exdudit,  vel  dici 
etiam  potest  loco  illius  poenai  esse  iu  beatis 
spiritibus  accideutalia  gaudia,  regiam  diguita- 
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tem,  cximinm  honorem,  loci  nohilitatcm,  et 
alia  siniilia  accidcntalia  pra>mia ;  et  in  hoc 
scnsu  (Uxit  U.  Tliomas,  sul)  prraia  iguis  com- 
prehcudi  alias  ptEuas  damnatorum,  loquitur 
euim  de  ponnis  sensus,  inter  quas  prima,  et 
veluti  e.s.sentiaUs  est  ptKua  ignis,  sub  qua  cae- 
tcrff,  tanquam  acces.soria.'  comprehendnntur. 

38.  Ad  qnintum  locuvi  in  cidcm  n.  5.  —  l)e- 
nique  ad  ultimam  confirmationem  illius  oh- 
jectionis  re.<5pondctur ,  vcrnm  quidcm  esse, 
ignem  interdum  in  sacra  Scriptura  metaphorice 
sumi,  scd  indc  non  scquitur  semper  cssc  ita 
sumcudum,  ut  pcr  sc  clarum  est.  Quando  igi- 
tur  uno,  vel  alio  modo  sumatur,  ex  circums- 
tantia  littcrse,  etreguliexplicandi  Scripturam, 
et  prsecipue  ex  commuui  scnsu  Patrum  et  Ec- 
clesia3  sumendum  cst;  unde  iuillo  .spcciali  loco 
ibi  citato  dc  Christo  j^raidictum  fuit,  haptiza- 
turum  in  Spiritu  sancto,  et  igne  :  quia  Spiri- 
tum  sauctum  sub  specie  ignis  missurus  erat, 
ut  commuuitcr  saucti  exponunt;  atque  ita  licet 
ibi  aliqua  metaphora,  vcl  analogia  interve- 
niat;  uihilominus  ignis  visihilis,  seu  suh  specie 
visihili  aliquo  modo  siguificatus  est. 

39.  Ad  Patres  adductos  in  n.  6. — Ad  Patres, 
imprimis  de  Tertnlliano,  fateraur  in  eo  fuisse 
errorc,  quod  animai  reprohffi  nihil  post  mor- 
tem  [)atiuutur,  usque  ad  judicium  ct  univer- 
salcm  resiu-rectioncm,  quia  credidit,  animam 
sine  corpore  nihil  pati  posse,  utex[iresse  in  iUo 
loco  docet,  et  lihro  de  T(jstimonio  animai,  c.  4, 
quia  est  manifestus  error  in  fide,  ut  ibi  scho- 
liastes  aduota^at.  Verumtamen  imprimis  addi 
potest,  ex  illo  errore  non  slatim  sequi  ignem 
iuferni  non  esse  corporeum,  et  verum,  quia 
saltem  post  dicra  Judicii  ab  Ulo  patientur  ani- 
mse  mediis  corporihus,  scd  hoc  intcutioni  nos- 
trai  non  satisfacit,  cpiia  saltem  scquitur,  da3- 
mones  non  pati  ab  iUo  igue  :  imo  etiam  se- 
quitur  iUnm  igncm  uon  fuisse  praei^aratum 
diabolo  ct  Angelis  cjus,quod  est  coutra  Christi 
vcrba;  et  inde  ulterius  sequitur,  nuuc  non  esse 
in  inferno  talcm  ignem  :  quia  si  (UTmonibus 
non  fuit  pra.'paratus,  nec  animas  torquerc  po- 
test  :  totum  fundamentum  assertionis  ejus 
evcrtitur,  et  nulla  ratiuoe  ueccssarius  usqne 
ad  judiciuuiostcndi  j^otcst.  S(>d  [wtcst  ultcrius 
addi,  TcrtuIIianum  Ulum  errorem  retracta.sse; 
nam  iu  lihro  de  Anima,  capite  lUtimo,  et  lib. 
de  Resur.  car.,  cap.  17,  ct  profcsso  ostendit, 
auimam  sc[iaratam  a  cor|)ore  [loeuara  alicpuim 
[lati  [10SSC,  et  dc  facJo  atUigi,  ex  torqueri  iu 
infcrnoante  diemJudicii;  uunquam  tanicu  de- 
clarat,  quod  patiatnr  ab  igne,  et  si  fortc  id  as- 
serere  voluit,  aUum  errorem  ibi  admiscet,  suj)- 
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liDiitii.-^  aniinani  csse  coipoream;  ilatiuo  in  liac 

partcifjicienda  ost  au(toritas'l'(Mfnlliaiiiiili'ni-  CAPl 'T   Xili. 

que  ciicenduin  est  (.le  Origeiic,  (pii  iii  hac  parte 

apcrte  erravit.  utrum    ignis  per   solam  apprehensionk.m,  vel 

40.  Adadductos  inn.l.  —  Ad  Augustinnm,         intentionalem   actione.m  ,  aut  pek    iiealem 
ct  liieronyinuni  satis  jain  icsponsum  est :  nam         etiam  effectionem  DjEMONES  torul'EAT. 
ipsinict  inaliislocis  ailcgatissuam  sententiam 

c.xplicarunt.  In  (juo  autcm  sensu  vocavcrit  Au-        J.  Prima  opinio  astruens  apprehcn sionem 

gustinus  loca  infcrni  spiiitualia,  in  alio  capite  ignis,  ahsquereali  aclione torquere  dmmones. — 

post  sequens  explical)imus.  Damascenus  autem  Rationes  dulntaiuli,  qua;  in  iioc  puncto  atrerri 

impriinis  supponit,  igiicm  iilum  materiaiem,  i(o.s.sunt,  in  prjccedcnti  cai)itc  jtroposita^  sunt. 

ct  cori>oicum  cssc,  licct  quoad  matcriam  ejus  Proptcr  illas  ergo  ali(|ui  tiieologi   dixcrunt, 

indicet  nones.se  ejusdem  rationis  cum  matcria  ignem  infcrni  non  torqueie,  et  allligcrc  dai- 

elementarii,  quod  iiitelligendum  puto,  non  de  mones  per  veram  actionem  rcalem ,  sed  sola 

materia,  qua^  est  pars  essentialis  compositi,  apprciicnsione,   qua  da-moncs  apprelicndunt 

sed  de  mat(>ria  circa  quain,  qualis  est  ilia  ex  igncm,  ut  sibi  (iisconvcnicntcm,  licct  ab  iilo 

qua  noster  usualis  ignis  niitiitur  (ut  jam  de-  rcvcra  iiiliil  patiantur,  scd  soluin  illumappre- 

ciaravi);  et  in  eodem  sciisu  io^iuitur  Grcgorius  liendant,  ac  si  ab  ilio  paterentur.  Haic  scntentia 

ibi  citatus  de  igne  corporeo,  utique  qui  aiiquo  tril)uitur  Aviceunae,  iib.  i)  IMetapbysica?,  c.  ult., 

corpore   indiget,  tanquam  uutrimento,   quo  et  Algazdi  5,  Pbysicor.,  cap.  5;  sed  isti  ue- 

conservetur,  ct  cuin  eadcm  proporlione  vocat  gaut  ignem  corporeum  infcrni,  ut  capitc  prae- 

iguem  iulerni  cori^oieum,  cum  alias  ipse  di-  cedeuti  visum  est :  et  ideo  loqucntes  de  ani- 

cat,  uou  esse  ambigendum,  quiu  iguis  infcrui  mabus  separatis  dicunt,  .soluin  tristari  aut  me- 

corporeus  sit,  id  est,  iutriuscce,  corpore  mate-  moria  preetcritorum   malorum,  quffi   tristitia 

riali,  et  trium  dimeusiouum  coustaus.  Aiitcr  pcrtinet  ad  vermcm  couscieutiffi,  aut  ap[)re- 

re.spondct    Scxtus   Seuensis ,  iib.    .^ ,    Bibli. ,  bcnsione  carentia^  bcatitudinis,  quam  amise- 

Aniio  141,  iittcram  iliain,  prout  uuuc  ciniuin-  runt,  qua^  pcrtiuet  ad  poiuam  damiii,  ut  supra 

fertur,  esse  meudo.sam,  quia  uoii  incorporeus,  visum  e.st:  nuuc  autem  jamsuppouimusveri- 

sed  corporeus,  legendum  cst,  quia  codices  an-  tatem  ignis  corporci,  qui  ob  pecuiiarem  puui- 

tiqui  sic  babcnt,  et  cum   contcxtu  sermonis  tioucm  da^monum  ,  paiatusfuit  dial)oioet  An- 

optimc  congruit,  ct  ita  jtotcst  faciic  su.stiucri.  gelisejus:  idcoque   ucccsse  cst  fateri,  pra?ter 

Diiliciliora  quidem  suut  D.   Ambrosii  verlja;  tristitiam  mcre  iuternam  (ut  sic  dicam)  quae 

uude  vel  excusandus  est,  quia  tuuc  non  erat  ex  apprcbcnsione   pcccatorum,  vcl  carentiai 

haec  veritas  in  universa  Ecclesia  ita  dcelarata  :  beatitudiuis  nascitur,  dari  in  daimonibus  aliam 

vel  potest  pie  exponi,  ut  nou  ignem  ipsum  cor-  tristitiam,  seu  dolorem  ab  igne  aliquo  modo 

poralem  neget,  sed  flammam,  id  est,  quod  non  provenicntem.  Ex  boc  modo  iiitcr  au(;torcs,qui 

torcpieat  spiritus,  corporcas  llammas  excitau-  verum  ignem,  et  poenam  ejus  admittuut,  ali- 

do,  velaccendendo,  sed  alio  mirabiUori  modo.  qui  per  soiam  apprebensionem  falsam,  etquasi 

•il.  Ad  rationem  in  num.  8   conflatam. —  imagiuariam  expiicant  poenam  illam ;  et  sic 

Dcuique  ad  rationcm  ultimo  loco  positam  rcs-  tribuitur  illa  scutcntia  Albcito,  in  4,  dist.  44, 

poiidctur,  cx  dictismanifcste  constare  falso  ni-  art.  34,  et  sequcntibus.   Sed  illc  alitcr  illam 

ti   fundamento,   nimirum  uil  esse  quod  nos  expiicat,  ut  mox  dicam,  Gitatur  etiam  Bona- 

cogat,  ad  asserendum  ignem  inferui  esse  cor-  ventura;  sed  ille  expresse  iilam  reprol>at,  licet 

poreum:  cogit  enim  nos  diviua  auctoritas  per  postca ex parte  ineam  iucidat(ut  ctiam  dicam); 

sacram  Scripturam,  et  Ecclcsiam,  ejusquc  Doc-  uulhim  ergo  invcnio  istius  sententise  auctorem 

torcs  suflicicntcr  proposita  :  qua  auctoritate  praesertim  catbolicum.  Potcstautcm  suaderi  ex 

supposita  non  oportet  uos  rationem  necessa-  illo  gencrali  principio,  quod  corpus  non  po- 

riam  talis  iustitutiouis  rcddcre.  Divina  enim  tefet  babere  actioncm  in  spiritum,  qua  illum 

voluntas  pro  ratione  sufEcit,  cujus  congruen-  aflligat. 

tcs  rationes  uobis  etiam  uon  desuut  (ut  vidi-        2.  Opinionis  pra^cedentis  rejicienda  causoe 

mus' :  ueque  de  bac  veiitatc  dubitandum  est,  dua?. — Nibilominus  ba?c  seutentia  rejicienda 

proj^tcr  diflicultates  cx  illa  insiirgeutes:  quia  prorsus  est  propter  duas  prcecipue  causas.  Una 

omnes  vincit  potcntia  facientis.  Quomodo  au-  est,  quia  Scriptura  et  Patres  doceut,  dsemones 

tem  singulae  dissolveudai  sint,  in  sequentibus  torqueri  ab  igne;  si  autem  sola  falsa  apprehen- 

capitibus  ostendemus.  sione  torquerentur,  non  ab  igne  torquerentm*. 
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sod  ipsiraot  sua  cogitatiouc  se  affligerent;  crgo  actioncm  circa  corpora  :  una  est  naturalis,  .«eu 

illa  afllictio  revera  non  esset  ptEua  ignis.  Con-  matcriali';,  quif.  est  caloris  eflectio  ;  alia  cst  in- 

sequentia  cnm  minore  claraj  sunt,  Major  au-  tcntionalis,  scilicet  impressio  specici  scnsibilis 

tcm  cx  (lictisin  capitc  pra^ccdcnti  satis  probata  in  oigano,  ct  scnsu  tactus;  ct  utraque  cst  actio 

cst    suntfjue  valdc  notanda  vcrl)a   Grcgorii,  vcra,   ct  rcalis  transccndcntcr,  ut  sic  dicam, 

lib.  9  iMoral.,  cap.  38,  alias  4")  :  Recte  inferni  quamvis  prior  comparationc  posterioris  dici 

dauslra  tembrosa  terra  nominaniur,  quia  quos  soleat  speciali  modo  realis,  et  altera  intentio- 

puniendosarcipiunt,nequaqiiepoenatransitoria,  nalis.  Dicit  crgo,  ignem  non  cruciarc  spiritus 

vel  phantastica  iinaginatione,  sed  uUio7ie  soli-  actionc  rcali,  scu  naturali,  quia  non  imprimit 

da  cruciant,  et  statim  pbira  rcrcrcmus.  calorcm  iii  spiritus,  ct  nihil  aliud  iniprimcre 

3.  Alia  causa  est,  quia  da.'moncs  non  pos-  potcst  reale  indicto  scusu.  Nihilomiims  tamen 

sunt  illo  modo  torqueri  sine  gravi  mentis  de-  ignem  ut  in.strumentum  Dei  imprimerc  in  spi- 

ccptionc  :   iiam  ad    cau,sandam   afflictionem,  ritum    spcciem  intcntionalem  ,  et  pcr  illam 

l»ra>scrtim  tam  vehcmcntcm,  quanta  cst  in  cxcitarc,  ac  movcre  illum  realitcr,  in  scnsu 

dtTmoiiibus,  non  sullicit  simplcx  apprchcnsio,  cxplicato  ad  apprchensioncm  quamdam  con- 

vcl  jepnescntatio,  sed  necessarium  cst  judi-  tristantem  ipsum  ;  unde  conchidit,  ignem  cru- 

cium  de  aUquo  vclicmenti  malo,  quod  pra?sens  ciarc  spiritum  actione  intcntionah^  uou  reaU, 

esse,  ct  pcrsonam  affligerc  judicetur :  nam  si-  scu  naturah.  Fundatur^quia  ut  ignis  vcrc  cru- 

cut  ncmo  potcst   absohitc  concu[>isccrc,  nisi  ci(!t  spiritum,  nccessc  est  ut  aliijuid  agat  in 

(juod  ju(Hcat   bonum,  ncc  timcrc,  nisi   (juod  ipsum  :  niliil  autcm  agere  potest  actioue  non 

judicat  futurum  mahim;  ita  ncc  potest  trista-  intcntionaU,  seu  naturaU,  quia  spiritus  non 

ri  ct  (lolcrc  ,  prajscrtim  per  vohmtatem,  nisi  est  capax  earum  quaUtatum  ,  quae  per  hujus- 

dc  malo  pra'scnte,  quod  tale  csse  pcr  intcUec-  modi   actioncm  Ocri   possunt,  potest   autem 

tum  judicatur.  At  vcro  Angclus,  ctiam  pcr  pcc-  iguis  agcrc  in  spiritum,  actionc  intcntionaU, 

caliuu  dcordiuatus,  non  potcst  naturalitcr  ju-  quia  spiritus  capax  est  spccicrum  intcntiona- 

dicare  igncm  sibi  esse  malum  per  dccc[)tio-  lium,  et  Ucet  ignis  nou  possit  pcr  propriam 

ncm,  si  revera  nihil  maU  ab  illo  patitur;  ergo  virtutcm  spccies  sj^iritualcs  efficerc,  ad  hoc  po- 

nec  potcst  tristari  cx  illa  falsa  a[)prclieusione.  test  facilc  ut  instrumcntum  Dei  clcvari  :  ergo 

Miuor  probatur,  quia  Angclus  malus  cvidcnter  talis  actio  possibiUs  cst,  ct  sufficicns,  ac  neces- 

intuetur  igncm  illuni,  ct  coguoscit  an  aliquid  saria ;  ergo  [icr  illam  ignis  da?mones  cruciat. 

iu  ipsum  agat,  vel  non  agat:  ergo  si  ab  ipso  Citaturque  pro  hac  sententia  Hcrrera,  quod- 

mhil  patitur,  impossibile  cst  ut  judicet  se  pati  Ub.  5,  qusest.  1,  et  in  2,  distiuct.  7,  quaest.  2, 

ab  ipso,  et  conscqucnter  impossibile  est,  ut  art.  2.  Favct  D.  Thomas,  in  4,  distiuct.  50, 

judicct  ipsum  sibi  aliquid  mali  afftirre;  quia  quaest.  2,  art.  2,  queest.  i,  ad  3,  idai  ait,  pas- 

nec  ignis  per  se  spectatus  cst  malus  Angelo,  sionem  damnatorum  ab  cxterioribus  non  esse 

nec  rationc  suai  actionis,  quia  nihil  agcre  sup-  futuram  materialem,  sed  spiritualem,  secun- 

ponitur;  et  prajterea  inquiro,  *]uomodo,  aut  a  dum  quod  sensibilia  aguul  in  scnsum,  im[»ri- 

quo  da^moncs  ad  hanc  deccptioncm  iuducau-  mendo  illi  formam  sccundum  esse  spirituale, 

tm-,  vel  cogantur,  nou  cnim  illam  ex  se  ha-  quamvis  iu  alio  loco  doceat,   igucm  materia- 

bent,  cum  potius  sit  contraria  suo  natundi,  ct  Icm  niliil  posse  cfficere  in  spiritum,  etiam  ut 

evideuti  lumini,  ut  declaratum  est;  nec  ab  alio  iustrumcntum  Dei,  ut  postea  videbimus.  Eam- 

agentc  privato  cogi  possint,  ut  per  se  notum  dem  sentcntiam  sequuntur  Bonaventura,  ^gi- 

cst;  ncc  etiani  a  Dco,  lum  quiu  Dcusuon  \)o-  dius,  ct  Richardus,  Scotus,  Ocham,  ct  Su[»[)le- 

test  cssc  auctor  crroris  positiva  actionc  ad  il-  mcntum  Gabriclis,  iu  ea  tameu  cxplicanda,  et 

lum  cogcns,  alioqui  meudax  essct,  et  auctor  suadeuda  variaut. 

mendacii,  tum  ctiam  quia  nou  potcst  aliquis  5.  Bonaventura  in  explicanda  secunda  opi- 

cogi  ad  asscnsum  falsum,  nisi  cx  aliquo  moti-  nione  duo  astruit.  —  Nam  Bonavcutura  in  i, 

vo:  ibi  autem  non  potest  intervcnire  motivum  dist.  41,  quaest.  2,  art.  3,  qu;cst.  2,  in  fiue 

in  Angclo,  proptcr  quod  judicet  essc  malum,  corporis,  addit  duo,  quaj  statim  expcndcnda 

quod  rcvcra  nou  est.  suut.  Ununi  est,  actioucm  illam  iutcntionalcra, 

i.  Opinio  secundaAlberti,  quod ignis  7ion  im-  quam  ignis  iu  animam  sc[iaratam,  vcl  dwrao- 

primat  dwmoni  calorcm,  sed  spcciem  tjus  intcn-  ucm  habet,  uou  esse  miraculosam,  uec  ex  spe- 

tionalem.  —  Est  crgo  sccunda  scutcutia,  quaj  ciali  ordiuc  divina;  justitia',  scd  csse  couna- 

pra;ccdcntem  modcratur,  quam  Albcrtus  su-  turalcui,  tam  spiritui,  quam  igni ;   quia  et 

pra  dcclai-at,  distinguendo  iu  igue  duplicem  spiritus  uaturaUter  est  receptivus  specierum 
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iiilciilioualiiim  ii^iiis,  ct  i'j;iii.s  nahira  sua  ost 
aliiino  iiioilo  ransa  iiitciitioiialium  pa^.^iioinim, 
non  (jiiiilfin  \n'v  .so;  .sic  ciiiin  lil  ali  ijisi  aiiiiiia, 
ut  ait,  scd  pcr  occa.sionera  jiixta  (loctrinam 
Angnstini,  (incni  allei;at,lih.  6,  do.  Mnsica,c.  5, 
ct  cxiilicatnr  ex  his,  qwm  anima  tlnm  cst  in 
corjKnc  ah  cxtrinscco  iiitcutionalitcr  pali  .solct. 
Secnnilo  adtlit,  spiritum  tlainiiatiim  (iiviiiilus 
allci^ari  iu:ni  iiitlisst)lnhilitcr  tautinam  carceri, 
iii  t|no  tlivina  virtntc  redntlitiir;  ct  imlt;  ait 
excitari  in  «iiiriln  timorcm  tjncnitlain,  et  tre- 
morcm  ,  ac  horrorem  ignis,  et  caloris  cjus, 
qncm  rcfn^it  ;  nam  licct  pcr  naturam  no- 
cere  ij^si  non  jiossit,  nihilominns  Deus  iui- 
mittit  illnm  errorem,  in  snai  jnstitiai  vintlic- 
tam  ;  ct  ex  illa  fuga,  ct  tcrrtirc  (ait)  in  voliin- 
tatc  oriri  dolorcm,  qni  cst  tlisseu.sus  ali  liis, 
quffi  uobis  nolcutibus  accitlunt ;  ac  tlcniqno 
tribuit  huuc  discursnm  Augustino,  lib.  21,  de 
Civit.,  cap.  10. 

G.  FxpnidUur  prius  dictum  Bonarenturrr. 
—  Salva  tamcn  revcrentia  gravissimo  Patri 
dehita,  utrumque  dictnm  tlillicile  cretlitu  est; 
nam  quo  ad  primum  spectat,  supra  lihro  sc- 
cundo  osteusum  est,  uoii  posse  scnsihilia  ob- 
jecta  naturalitcr  imprimcre  spccicm  sui  in 
Angelum,  idcmquc  est  de  anima  .scparata  ; 
quia  nec  corpusest  natnralitcr  activum  in  spi- 
ritum,  nec  Angclus  habet  intcllectum  agentem 
ad  educcndas  species  a  rcbus  sensihihhns,  ut 
ibi  ostcntlimus ;  ncc  talia  ohjecta  matcrialia 
pos.sunt,  ctiam  per  occasiouem,  excitarc  in- 
tellectum  Angeli,  quia  non  praibent  occasio- 
nem,  ni.si  mediis  sensibus,  quos  Angelus  non 
habfH  ;  et  haic  est  manifesta  difTcrcntia  inter 
animam  conjunctam,  etscparatam  :  nam  con- 
juiuta  utitiir  seusihus,  quornm  occasione,  vel 
cooperatione  intcll(;ctus  agens  excitatur,  vel 
determinatur  ail  ellicicndas  simUcs  species  in 
intellectu  possibili ;  separata  vcro  cum  non 
utatnr  sensibus,  ita  non  pote.st  a  scnsibilibus, 
velperoccasionem  excitari;  neqneAugustinus, 
d.  1.  21,  de  Civ.jC.  10,  dixit,  da;mones  aliquid 
ab  igue  naturalitcr  pati,  vel  recipere,  sed  po- 
tius  ait,  pati  ab  illo  miris,  et  veris  modis.  Et 
licet  argumentum  sumat  cx  eo  quo  anima  nos- 
tra  licet  spiritualis  j^oiuam  igiiis  seiitit  me- 
diante  corpon;,  non  tamen  infert,  quod  sicut 
auima  naturaliter  aliquid  recipit  ab  igne  me- 
diantc  proj)rio  corj)orc,  ita  ctiam  ignis  inferni 
pos.sit  naturalilcr  immutaie  angelicum  spiri- 
tum  ;  nullo  enira  fuiidamcnto  niti  possct  talis 
illatio  ;  sed  ex  eo,  quod  in  nobis  naturaliter 
exjierimur,  mann  ducit  ad  cretleiiilum,  posse 
Deum  veris  licet  miris  modis  cruciare  daimo- 
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ncs  mcdiante  igno.  Qnocirca  si  ignis  immu- 
tationcin  facit  iii  Au<it'lo,  1oiil!;c  jiroliahilius 
ilitiliir,  faccrc  illam  nl  instriiincutiim  \^\A, 
vel  aliter  cogcre  Angehim,  ut  serajicr  illa  .spe- 
cie  utatur;  si  alioqnijam  habetillam  iufn.sam, 
ut  cit  iirobabiliiis. 

7.  F.rpeudatHr])osteriv.<i. — Sccnndum  ctiam 
tlittum  tlc  tiemorctla'inoiium,  co  tjiiotl  a  Dco 
igni  alligcntur,  vitlctur  accetlere  atl  jiriorem 
sententiam,  a  nobis,  et  ab  ipso  Bouaventura 
rcprohatam  ,  diccnte  :  Credimus  etmrn,  quod 
poena  llla  infcrnalis  sit  per  ve.ram  ignis  adio- 
nem  ,  non  per  pliantasticnm  imngiuationem. 
Contrarium  ergo  scqui  videtur  ex  illo  secnndo 
dicto  cjn.sdcm  sancti ;  nam  interrogo,  au  ille 
trcmor  sil  tlc  vcro  nialo,  vel  tle  apjiaronte  :  de 
altcrnlro  enim  illorum  csse  neccsse  cst,  quia 
est  aclus  vitalis,  et  ideo  nou  potest  esse  siiie 
objccto,  et  cura  sit  actus  voluntatis,  et  per  rao- 
dum  fngui.  neces.sario  esse  debet  de  objecto, 
apprchcnso  sub  rationc  mali.  Si  crgo  maliiin 
illud  vcrum  cst,  antc  illam  apprchcnsioncm 
proceditin  igue  apprchenso  vcra  ratioiiali,  et 
nocivi  rospcctu  da?monis  :  hoc  autem  idem 
auctor  negat,  dicit  enim  :  Quod  anima  refugit 
ignis  calorem,  qui  per  naturam  nocere  non  po- 
test,  et  trepidat  timore,  vbi  timor  non  M^,idest, 
uhi  ratiotiuiendiuonest;  clarum  estenim  non 
posse  aniraam,  vel  damoncm  trejiidare  sine 
formali  timore;  ergo  si  trepitlat,  revera  ibi  est 
timor,  hoc  est,  actus  timoris.  Cum  ergo  atldit, 
Mhi  timor  non  est,  ncccssc  est,  ut  loquatur  de 
vero  objecto  timoris,  seu  de  vera  ratioue  ti- 
mcndi,  qua;  non  est  uisi  vera  ratio  nocumeuti 
in  objecto  iuventa  :  crgo  iutclligit  uon  esse 
illum  timorem  de  vero  malo ;  unde  inferius 
addit,  non,  esse  co?itra  ordinem  natnrce  spiritum 
trepidare,  ubitrepidantura  non  est,  utiqne  quia 
vera  ratio  trepitlandi  non  existit  :  igitur  est 
ille  timor  dc  malo  taiitum  ajiparente  :  ergo 
est  per  jihautasticam  apprehcnsionem,  et  non 
pcr  realem  actionem ,  sicut  antea  dictum 
fuorat. 

8.  jEgidius  aliter  explicat  dictam opinionem. 
—  Alio  modo  declarat  eamdem  seutentiam 
Jigidius,  quodlih.  2,  qiuest.  9,  et  quodlib.  4, 
qua;st.  lo,  iu  fine.  Conveuit  enim  in  conclu- 
sione,  nimirura,  igncm  cruciarc  spiritus  pcr 
actionem  intcutionalcra,  quam  fatetur  facere 
supcrnaturalitcr,  ut  instrumcntum  Dei  :  quod 
antem  actio  illa  sulliciat  ad  tausaudum  dolo- 
rem  in  spiritu,declai'at,snpponendo,  dolorem 
primo  esse  in  poteutia  coguoscente,  seusibi- 
lcm  quidemdolorcmiu  seusupra-scrtimtactus, 
dolorem  autem  spiritualem  in  iutellectu.  Pro- 
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batque  cx  Aiignstiuo,  l.  iA,  de  Civit.,  o.  13,  ftiga  (|no!(]am,  et  flisitlicentia  nppcfitus ;  ct  in 

(li('.(!iit(',  (loloicin  coiisi.^^tcrc  iu  pcrcc|itioiie  la;-  liac  consistit   Ibiuialis  ailiis  (ioioris,  la  sio  au- 

siouis,  scu  uociiuieuti,  et  cx (jrc^-orio,  liltro  i,  tcm  cariiis,  ei(jue  (lisconvcuiens  jicr  (lohjiife- 

Dialof?. ,  c.  29,  dicente,   (kemouein  eo   ipso  ramqualitatcmcst  olijectumdoloris:  pcrccptio 

crcmari,  qiiod  se  vidit  cremari.  Ex  hoc  ergo  aiitem,  seu  cognitio  la'.sionis  estapplicatio,  seu 

priucipio  iufcrt,  dolorcm  dicmouis  iu  cjiis  iu-  propositio  objccti  dolorifcri. 

tcllcctii  e.s.se,  ciriciipic  ali  igue  :  Qui,  (ut  ait)  10.  Ex  tcra  cbidriiiadc  dolore  refulatnr. — 

virtule  dkina  aliquam  specicm  imprimit  iii  in-  Ex  liac  cr^o  doctriua,qua.'vcri.ssiinacst,  ap[»li- 

tellectu  dwmonis,  quam  datmon  percipit,  ian-  cata  ad  dolorem  spiritiis  improbantur   facile 

quam  speciem  allerius  hrsivi,  et  illa  pcrceplio  omnia,  quaeTEgidius  excogitavit.  Nam  iinpri- 

la'sionisest  tere  dolor ;  (\\\oA  ?a  iustcs  qiiia  im-  mis  falsiim  est,  dolorem  (l;cmouis  esse  in  cjiis 

mutatio  purc  iutentionalis,   et  intcllcctualis,  intcUcctu,  sed  in  displicentia  voliintatis ;  qiiia 

non  causat  dolorcm,  ut  patet,  cum  intellcctus  dolor  versatur  circa  maliim  praisens,  ut  ma- 

noster   per  pliantasmata  iininutatur;  respon-  luin,  ct  disconvenicns  cst ;  et  ideo  ad  poteii- 

dct,  imprcssionem  intentionalcm,  ct  intcUec-  tiain  appetentcm  bona,  et  repudiantein  mala 

tualcm,  qiiaudo  fit  ab  aliipia  causa,  a  qua  formalitcr  pcrtinct,ad  intcll(!ctiim  vcro  .=oluin, 

intcllectus  in  suo  esse  non  pcndct,  non  cau-  ut  ad  ijroponcntem  doloris  objcctuin.   Dcinde 

sare  dolorem  :  atque  ita  quia  intcUectus  non  esto  ipsa  perceptio  intcUcctus  vocetnr  dolor 

pendet  in  suo  esse  a  phantasmatejideoex  illius  (qnai  potest  fortasse  esse  qua^stio  de  nomine) 

impressione  non  dolere  :  tamcn  quando  ira-  uecesse  est,  ut  illa  sit  aliciijus  objecti  discon- 

prcssio  fit  a  superiori  causa,  a  qua  pendet  iii-  venieutis,  seii  laisionis,  aut  nocumenti.  Intcr- 

tellectiis  in  siio  csse,  tunc  si  imiiressio  sit  ve-  rogo  ergo,  cujus  objecti  sit  in  dicmone  talis 

hcmens,  ct  pr<Ttcrnaturalis,  causare  dolorem.  pcrceptio,  vel  cognitio,  qiiae  dolor  appellatiir. 

Intellcctus  autem  dajmonis  pendet  in  suo  esse  Respondet  sa;pe  iEgidius,  dolere  nihil  aiiud 

a  virtute  divina;ct  idco  imprcssio  speciei,  quse  esse,  quam  percipere  dolorcm;  unde  significat 

iii  illo  fit  ab  igiie  vii-tute  divina,  infert  dolo-  dolorcm  ipsum  (^sse  objeotuiu  illius  perceptio- 

rem,  et  criioiatum  :  Multoma(jis  {\\\a\\\\\)quam  nis,  athoc  iinpos-ibilc  est :  nani  cogiiitio  pree- 

ignis  naturaliter  cremans  corpus  naturaliter  sertim  intuitiva,  et  expcrimentalis   supjiouit 

causet  dolorem .  Tum  quia  inagis  pendetdajmon  objeotum  suiim;  ergo  pcrceptio  doloris  suppo- 

in  siio  esse  a  virtnte  divina,  quam  corpus  ab  uit  dolorcm;  ergo  non  potest  ipse  dolor  esse 

iguc  naturalitcr  agente  :  tum  etiam  qiiia  in  objectum  illiusactus  intellcctus,  qui  dolor  csse 

daiinoiie  est  pura  immutatio  intentionahs,  et  dicitur,  et  declaratur  amplius :  nam  si  dolor 

vehementior,  (!t  ideo  magis  facit  pcrcipere  do-  est  formalis  actus  iutellectus  ;  ergo  peroipere 

lorem.  dolorem  est  aotus  rellexiis  formalis,  vel  vir- 

SS.  Improbatnr  JEgidiuscum  suofundamento.  tu;dis  :  at  omnis  actus  rellcxus  cogaosceiuli, 

—  Hic  veromodus  cxplicandi  hanc  sentcntiam  vel  ainandi  supponit  actiim  direotum,  qiii  tcu- 

non  est  probabilior  quam  prsecedcns,  et  im-  dat  in  objectum  a  se  distiactum,  quia  uou 

primis  fundamentum,  quod  supponit,  nimi-  potest  esse  actusanimaisine  objecto  :  ergo  do- 

rum,  dolorcm  formaliter  esse  actiim  cogiios-  lor,  (pii  percipitur  ab  anima,  est  prior  actus 

cendi,  falsuin  cst,  nt  in  traotatii  de  Aniinain-  dii'ectus,  cujus  objertum  assiguare  ucccssecst. 

fcriiis  ostciKlam,  et  tradit  div.  Thomas,  1,  2,  M,  Pergit  refidatio.  — Et  haio  ratio  icqiie 

qua'st.  35  ;  nec  Augustinus  supra  dixit,  sed  procedlt  de  vero  actu  doloris,  qui  est  in  apjje- 

agens  dedolore  sensibili  ait,  Doloris,  quidici-  titu  :  nani  ille  uecessario  suppouit  iu  intellcc- 

tur  carnis,  nniviff  esse  in  carne,  et  ex  carnc,  id  tii,  vcl  scnsu  pcrccptioncm  objecti  sui :  crgo 

est,  ut  dcclarat,  esse  aliquid,   quod  cx  pas-  illa  pcrocptio  non  potcst  habcre  pro  objccto 

sioue,  scu  la'si()iie  caruis  iii  auima  icsultat ;  et  dolorein  appclitiis,  ncc  ctiam  scipsain;  eigo 

infra  dicit,  doLirem  esse  offcnsionem  animw  ex  habctproobjccto  aliquod  aliud  maliini  tliscou- 

carne,  ct  quamdam  ab  ejus  passione  d  ssensio-  vcuicus,  seu  nocivum  de  quo  cst  dolor :  quod 

nem ;  sknt  dolur  animir,  qui  iristit^a  nuncu-  crgo  cst  iu  da^monc  talc  oltjodiini,  si  ab  igae 

painr,  dssensio  est  ab    h.s   rehus,  qiuc  no',is  solam  specicni  intcntionalcin  icoipit?  Nam  a- 

nolentilius    acciderunt.   Tria  ergo    secundum  gcns  cxtriaseium  iion  cau.^at  dolorem  ii  sam 

Aiigusti'fium,etveritatem  concurriintad  scusi-  formalcm  pcr  se,  ct  iuimcdiate,  uam  illc  est 

bilciu  dolorciu,  scilicct  hvsio  oariiis,  pcrccplio  aotus  vital;s,qiii  ab  aiuiiia  fit,  ut  recte  Aii"-us- 

kcsioais,  ct  disscnsio  auiini  a  tali  Ucsionc,  ipuc  tiuus  siguilica\i(  ;  .^oluiu  orgo  agcns  cxlrinse- 

disscusio  non  cst  uclus  coguosccudi,  sed  est  cum  causat  dolurcm  cliioicuUo  la^sioucm    vel 

u.  05 


10-26  LIB.  VIII    I)E  PflF.MS  ANr.EI.nniM,  QUl  PECCAVERUNT,  I:T  I)K  DELLO,  ETC. 

nociiiDiMiliiiii,  (pioil  cst  objcctuin  doloiis,  ut  \'i.  Ricliardus  aliam  a/fevt  expUcalinnem. — 

iii  scnsiliililius,  |t;ilct  ;  at  vcro  juxta  illam  scn-  ] mpvgnatitr.  —  Alio  niodo  Hicliardus,  in  k, 

tcutiain   iynis  nullani   verain   licsioucin ,  aul  di.sl.  -ii,  art.  2,  (luicst.  «.),  rcspondcl  i^iiciii,  ul 

aliud  nofiuncntuiu  iii  Augelocansat ;  ergo  ncc  instrumcntiun  Dci,  vehementins  immntare  in- 

potest  es:?e  causa  cxtrinseca  doloris.  iMinor  pa-  tellectum  daMnonis,  quain  cjns  natura,  vel  vo- 

tct,  (inia  soluiu  impriiuit  spccicm  inteiilioiia-  liinlas  patiatur,  ct  cllicacifcr  applicare  illum 

lcm  (ut  J'2gidius  vullj  :  si»ccies  aulcm  inten-  ad  considcraudum  illiiiu  ignem  adco  vclicmen- 

tionalis  noii  est  ali(|uid  noxium  Angdo,  quod  tcr,  ut  non  possit  ad  alias  res  pro  suo  aihitrio 

illiiiu  Uedat,  vd  ei  noceat;  quia  spccies  intel-  coiisidcrandas,  sc  applicare.  Ex  quo  valdc  pcr- 

ligiltilis  poliiis  jicrficit  intellcctum  :  nam  con-  tiirbatur,  aflligitnr  ct  contristatur :  et  ideoap- 

stiluitilliim  inactii  jirimo  ad  iiitc!iiL'-cuiliim,  ct  ]>rclieiidit  i.nucm,  utlfesiouem  sihi  iiifereiitcm, 

uulia  alia  peiiectione  nalurali  illum  privat;  ad  eum  nioduin,  qiio  excedens  scusihile  solet 

quod  autem  illa  species  fiat  virtnte  Dei,  a  quo  visum  ipsura  la^dere  propter  vehementiam  in 

pendet  iutellectus  Aiigeh  in  suo  e.sse  (ut  vEgi-  agendo  ;   at  hoc  etiam  gratis  excogitatum  : 

diusconsiderat)iinpcrlinens  est  ad  causandum  uam  o])jcctum  sensihile  non  licdit  sensum  ip- 

dolorein  :  ipiia  si  eHcctus  noii  la'dit,  vel  inale  sum  iii  se  per  solam  acfioiiem  iiiteiitiouah^m, 

allicit  per.sonam,  parum  refert,  quod  ah  hac,  qua  imprimit  specicm  visualcm;sed  liedilorgii- 

vel  illa  causa  procedat,  ut  causat  dolorem,  et  num  sensus,  alterando  honam  ejus  di.spositio- 

e  contrario  si  nimia  calefactio  causatdolorem,  nera  per  actionem  naturiilcm,  seii  physicain 

uone.st,qiiiaahigue,sole,aiitDcopro(e(lat  :scd  altcrafioncm,  (lUiim  siiniil  cuin  actione  inten- 

cpiia  tantus  calorest  ita  disconveuiens  homini,  tionali  coiicomitanter  hahct  (ut  in  tractatu  de 

ut  inde  dolorifcraqualitasresultet ;  ita^iucpcn-  Anima  vidchimus).   Igiiis  autcm,  ut  illa  .sen- 

dere,  velnon  pendere  effective  in  suo  esse  a  tentia  supponit,  uullam  actionem  physicain, 

causa  inferente  dolorem,  impertinens  est.  seu  naturalem  hahet  in  Aiigelo,  sed  solam  ac- 

l'^.  Alli  crvclatiiit  non  hi  dohre,  sedignohi-  tionem  intenfionalcm   iuipriincudi   speciem  ; 

litutc  ignis  respecttt  dce .nonis j^atieatis  cuUocant.  illa  vero,  quautuuivis  sit  vehemens,  non  kedit, 

—  Rejiciiintur.  —  Aliter  vero  alii  respondent,  sed  perficit  potius  iutellectura,  ut  recte  ohjicit 

quod  licet  iguis  species  de  se  nou  sit  noxia  D.  Thoraas  4,  coiit,  Gent.,  cap.  9. 

dffimoni;  nihilominus  hahere  illam  a  corpore  li.  Et  declaratur,  quia  illa  vehementia  con- 

ignohili,  et  suhdi  illi  ad  reccptionem  ejiis,  cst  sistit  iii  celeritate  actionis,  et  lioc  non,  quia 

iraperiectio  rei)ugnaus  ordini  angelico,  et  po-  licet  iii  instanti  iinpres.sio  iiat,  non  est  coutra 

test  illum  contristare ;  sed  hoc  etiara  parvi  mo-  naturam,  vel  perfectioncra  intellectus,  vel  con- 

mcuti  est,  tum  quia  vel  illa  nulla  iraperfectio,  sistit  in  intentione  speciei,  et  hoc  etiara  pcr  se 

et  veltam  parva,ut  vix  possit  miiiimam  quain-  pertinet  ad  perfectionem,  cum  nullam  aliam 

dam  di.spliceutiam  causare,  neduin  ingcntem  perfectionem  per  se  excludat,  vel  consistit  in 

cruciatum  immitteie  :  tum  etiam,  (juia  oportet  excellentia  ohjecti,  et  hoc  etiain  auget  perfec- 

declarare,  quod  sit  objectura  proprie,  et  directe  tionem,  qnia  ad  meliorem  actum  ordinatur,  ut 

per  illara  speciera  reprffisentatuin  :  et  an  ilhul  patet  in  specie  ipsius  Dei,  si  daretur,  et  prsc- 

sit  noxiura,  iiecne ;  quia  illa  species  per  se,  ct  terea  redit  argumentum  factum :  qiiia  prater 

directe  non  rcproesentat,  quod  ip.sa  fiat  ah  igne,  veheraentiam actionis  opus  est  assignare  ohjec- 

hoc  enim  solum  consequeuter  facit  cognosce-  tum  propriuni  illius  speciei :  quod  si  illud  uon 

re,  non  tam  ut  species  repraesentans  intentio-  sit  iiliqua  la'sio  Angeli,  species  de  se  non  po- 

naliter,  quara  ut  effectus  suara  causam  indi-  test  cau.sare  dolorem  :  nam  raodus  effectiouis 

caus  :  ergo  opus  est,  ut  ali^piid  aliiid  repra;-  vchementis  revcra  uullaloesio  est;  etlicet  esset 

seutet;  unde  redit  arguraentum  factnm  :  quia  ali^pia,  non  posset  maguura  dolorem  iuferre, 

si  ohjectum  directe,  et  per  se  repricseutatum  cura  sit  miuiraa.  Si  vero  directe  reprsesentat 

per  talem  speciem,  non  la^dit,  nec  nocet  An-  aliquam  lajsionera  factam  iu  Angelo,  uecessa- 

gelo,  nec  ut  tale  repra?sentatur  per  illam  .spe-  rium  est,  ut  illa  fiiit  in  Angelo  per  actionem 

cieni,  illa  per  sc  non  aflert  dolorciu,  ct  conse-  distiuctara  al)  actioue  inteutionali,  pcr  quam 

queiiler,  nec  quod  fiat  al)  igiK;  pofest  causare  species  iinprimitiir,  quod  illa  senteiitia  negat; 

dolorem,  (]uia  hoc  nullum  nocuraentura  infert  uude  yEgidius  supra,  in  dict.  art.  15,  videtur 

Aiigelo.  Si  autera  ohjectura  illius  speciei  est  tandein  fateri,  daemonem,  vel  animam  separa- 

aliqiia  liesio  Angeli,  uece.sse  (3St  eara  fieri  per  tain  recipere,  .seu  percipere  illain  speciem,  tan- 

aliaiu  aclio:ieindiiti!.cla:n  iihinipressione  spe-  qiiam  speciem  alicujiis  oljjecti  licsivi,  non  re- 

ciei,  et  praevia  aJ  illara,  preeseutantera  aliquam  verara  Iwsionem,  sed 
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solum  eflicerc  approhensioncm  alicnjn.s  tan- 
cjnam  Uesivi,  cnm  revera  non  sit ;  at  vero  lioc 
modo  incidit  lucc  opiuio  in  aliam,  quiB  dicit, 
dolorcm  illnm  non  es.se  ex  vcro  malo  illalo  ab 
igne,  sed  esse  cx  falsa  apprehensionc  :  quai 
opinio  improbata  jam  est,  et  statim  amplius 
improbabitur. 

15.  Ultiina  expUcatio  ponentium  actioncm 
intentionalem  ifjnis  in  dicmonem. — Rejicitur. — 
Qnocirca  ahi  tandcm  theologi  ponentes  hanc 
poMiam  in  sohi  intcntionah  actione,  non  (h- 
cuut  cssc  pcr  imprcssioncm  speciei  intcUigibi- 
hSjScdpcr  cflfcclioncm  actus  iutehigcn(h,qncm 
ignis  sohnn  cllicit  in  iutencitn  da.'mouis,  co- 
gcndo  iUnm,  ut  in  tah  actu  persistat  semper, 
ct  cnm  tanta  apphcationc,  ut  ad  aha  objecta 


non  ap[)rchcnditur  igius  sub  vcra  ratione  la," 
dcntis,  vel  iufcrentJs  mahim  ahquod  pra>scr- 
tini  gravc,  ct  acerbum,  qnod  muUnm  possit 
coutii.sture;  qnia  actus  iUe  secumJum  substau- 
tiam  perfectio  est  intcllectus  ;  cjuod  autem  sit 
contra  vohmtatcm  habentis,  hcet  possit  ah- 
quam  aflhctioncm  cau.^^arc,  non  tamcu  multum 
vchcmcutem,  nisi  [icr  falsam  a[»prchensionem 
iUnd  incommodnm  multo  majus  rcputctur, 
quam  rcvera  sit. 

10.  Rrjicilur  amplius. — Accedit,  quod  sine 
fnndamcnto  dicitur,  daimones  per  vehemen- 
tem  iham  a[)prehensioncm  iguis  ab  aliarum 
rcrum  hbera,  et  expedita  consi(?eratione  im- 
pediri;  nam  de  daimonibus  docent  Diouysius 
et  ahi  Patres  esse  iu  iutcUigcudo  velocis.simos, 


pro  sno  arbitrio  non  sinatur  convcrti;  quai  de-     et  ad  dcci[iienchim  acutissimos,  el  habcre  ma- 


tcrtninatio,  et  passio,  et  impc(Umcntnm  ab  iUa 

proveuiens  iUi  est  maxime  iuvohuitarinm  :  ct 

idco  dc  Ula  vchemeuter  tristatur :  li«c  senteii- 

tia  tribuitur  Scoto,  in  h,  di.stinct.  44,  quwst.  2, 

art.   2,  et  Ocham,  quodl.    I,  quaest.  9,  qnos 

sequitur  Supplemcutum  Gabrichs,  d.  dist.  44, 

qusest.  3,  art.  2,  cond.  3,  qui  non  adducunt 

novnni  fundamcntnin,  sed  exchisis  ahis  diceii- 

di  ni0(hs  hunc  ehguut,  tanquam  [^ossibilem,  et 

snfficicntcm,  paucioresquc  dilficuUatcs  haben- 

tcm:  at  enim  modus  hic  exphcandi  poenam 

ignis,  uovam  difficuUatem  ad(ht,  et  praiccden- 

tcs  non  cx[jedit.  Nam  quod  ignis  immediate, 

et  per  se  im[irimat  iu  inteUectu  dajmonis  ac- 

tuni  intcUigcndi,ct  considcrandi  ipsum  igucm, 

specialcm  habct  repugnantiam,  scihcct,  quod 

actns  secundus  vitahs  fiat  in  iutcUectu  ab  cx- 

trinseco  agcnte,  et  quod  daimon  [)cr  iUum  co- 

guoscat,  iion  cfticiendo  iUum,  quod  stcpius  a 

uobis  impuguatum  est.  Verum  est  tamen,  ne- 

que  Scotuin,  ncciuc  Ochamum  addere  particu- 

lam  cxchidoutem  coucursnm  iutcUcctus  da'ino- 

iiis,   scd  tantum  dicerc  igucm  efficorc  ilhim 

actum,  quod  vorum  essc  potest,  etiamsi  lutel- 

lectus  cocfficiat.  Imo  ncc  dicuut  ignein  imme- 

diate  efli(tcre  aclum,   sed  efliccrc  iUnm  pcr 

modiim  olijccti,  quod[iossct  vorificari,  otiaiusi 

imuiciiiato  etUciat  s[)ecicm  dclcrmiiiautcin  iii- 

teUectum  ad  cflicicu(him  actnm,  et  cuni  iilo 

coefliciontcm.  lu  quo  scusii  uon  diffbrt  htec 

senteutia  a  pivccedcnti,  et  hcet  iutoUigerctur 

haic  sentontia  dc  immcdiata  oincioutia  iguis  iu 

actnni  iutcUigcudi,  si  uon  cxcludoret  coclU- 

cieutiam  uitcUectus,  non  essct  simplicitcr  im- 

possibilis,respectudivinoe  virlutis  utcutis  igue, 

ut  iustruinouto.  Nihilominus  tamou  coutra  il- 

laiu  otiaiu  sic  cxpositaiu  [iroccdunt  rationos 


guam  rerum  memoriam  et  experientiam,  per 
qnam  non  sohim  pra;teritorum  recordantur, 
et  [)ra;scntia  intuentur,  scd  etiam  futura  solcr- 
tissimc  conjectant;  ex  quibus  apertc  coUigitur, 
eos  liabere  li])erain  facnltatem  ad  cogitaiidum 
de  quacumque  re,  uou  obstaute  [locna  iguis, 
nisi  alio  spcciali  inodo  a  Deo  impediautur,  et 
rationc  idem  suadetur,  quia  licet  (temoii  ne- 
ccssitotur  ad  actualcm  cousiderationem  iguis, 
et  sui  status  miscrabilis.qnod  cst  vcrissimum; 
nihilominus  illa  cousideratio,   etiamsi   vehe- 
meus  sit,  uoii  exhaurit  totam  capacitatem  in- 
tellcctus  angelici,  quia  est  de  uuo  tantum  ob- 
jecto  valde  particnlari :  ejus  autem  capacitas 
multo  univcrsahor  est ;  et  quamvis  ex  [>arte 
aliqua  attentioiuteUectusda^mouissit  alligata 
tali  objecto,  ct  hoc  iUi  displiceat,  nihilominus 
sola  illa  nccessitas  noii  causarot  voheiuentom 
dolorem,  cnm  sufficicutcm  virtutem,  ct  liber- 
tatcm  reliu([uat  ad  cogitandum  de  alii.s  rebus 
summa  velocitate,  nunc  illas,  nuiic  alias  per- 
currendo,  etiamsi  uoii  valeat  simul  dc  tot  ob- 
jectis  actu  cogitare,  quot  posset,  si  actualem 
considoratiouom    iguis  posset   divertorc.  Hoc 
cnim  impedimentum  noii  tanti  momciiti  cst, 
ut  vcre  perpcusumuimium  coutristct,  si  aliud 
iiicommodum  secnui  nou  afl^erat;  unde  si  ma- 
gnnin  doloiem  iufort,  iion  est  pro[)tor  solnra 
ligameu  ad  iUud   objectum  iulcUigibUe,  iioc 
proptcr  impcdiuiciitum  cogitaudi  de  aliis  re- 
bus,  scd  qnia  pcr  illam  cogitatiouom  ali(juiJ 
consideiarc  cogit,  quod  cst  da'iuoui  alias  valde 
uocivuiu,  ct  aliquod  gravo  uocumentnin   ei 
iufort,  quod  siuv   uatnnc  valde  ropuguat,  et 
ideo  vehemeuter  de  iUo  coutristatur. 

17.  Asscriio  prima  el  fcre  Oiuniam  commu- 
nis,  quod  ignis  vere,  et  non  ex  falsa  apprchen- 


supra  factte;  iiam  per  Ulum  actum  iutclhgcndi    sionecrucict  damoncs. — E f ficacitcr suadctur  ex 
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Scriptura.  —  Dno  orgoiii  lioc  pnncto  (liccnda 
videntnr  :  piimnm  cst,  ip^aem  cruciare  spiri- 
tus  malos,  vere,  ac  rcaliter,  ac  proiinle  per 
aliiinain  actioncm  rcalcin,  id  cst,  pcr  vcram 
clliciciitiaiu  rcalcm  ahstiahcmlo  nniK;  ah  iii- 
teutioiiali,  vd  physica  actionc :  in  hac  asscr- 
tione  convenire  vidcutur  fcre  omncs  citati,  et 
citandi  ;  et  persnadetur  satis  elficacitcr  testi- 
moniis  Scriptnra?  et  Patrnm  alleiratis  ]»ra^ce- 
dciiti  ca[»itc;  ct  pra^scrtim  cxpeuch  jjotcst  illuJ 
Lucae  16:  Qina  crnciorin  hac  /l a //.ma ;  mim  si 
illa  sunt  vcrba  historica,  satis  siguificant  igncm 
ipsum  cruciare  auimam  separatam,  et  conse- 
qucutcr  ctiam  daMUoiiem.  Si  vcro  snnt  vcrha 
parahola^  ut  parahola  haheat  fiiudameutnm, 
ctiam  supponuut  spiritnm  cruciari  vere  ah 
igne.  Idem  sumitur  ex  illo  Matth,  25  :  Ite  in 
ignem  mtcrmirn  qni  paratus  est  diahnln,  etc, 
Non  ciiim  paratus  cst  nisi  ut  torqucat ;  unde 
suhjuiigitur  :  Jbvnt  hi  in  snppliciiwi  (cternum, 
et  Matt,  3,  dixit  idom  Domiuus,  Paleas  autem, 
id  est,  reprobos,  comlmret  igni  inextinguihili, 
et2,  Thessalon.  i,ait  Va.\\\\\?,,  In  flamma  ignis 
dantis  vindictam,  iis,  qui  nnn  noverunt  Beum. 
Apoc.  14  :  Cruciabitur  igne  et  sulphure,  etc. ; 
et  idem  satissignificatur  iu  locis  supra  citatis 
Judith  16,  Isai.  06,  Ecclesiast.  7,  et  facit  illud 
Psalm.  10:  Pluet  super  illos  taqueos  ignis,  sul- 
phur,  et  spiritus  procellarum  pars  calicis 
eorum. 

18.  Item  ex  Patrihus.  — Deinde  ex  Patribus 
Cyprianus  vocat  illum  flammam  cruciantem, 
cremautem ,  ctc. ,  Cyrillus  vocat  urentein  et  non 
lucentem  :  Gregorius  quod  ille  ignis  exurit,  et 
eumdem,  concremantem,  et  non  lucentem  vocat, 
1.  9  Moral. ,  c.  40,  alias  38,  etAugnstinus  21, 
de  Civit, ,  c.  10,  dixit,  spiriius  cruciari  ah  igne 
m/ris,  sed  veris  modis.  Non  esset  aiitcin  verus 
modus,  nisi  ipse  ignis  vera  et  reali  actione 
ageret  aliquid  in  damnatos,  qno  illos  affligeret, 
et  ideo  addit,  spiritus  accipere  ab  igyie  poenam; 
ergo  intelligit  ignem  dare,  seu  efficcre  illam. 
Ambrosius  item,  Ignem,  et  incend/um,  dicit, 
/"oreperpetuum;  atque  eodcm  modocoufirmant 
hanc  veritatcm,  reliqua,  quaeex  Isidoro,  Pros- 
pero,  luuocentio  III,  et  Hugone  Eteriano  ad- 
duximus;  c}nibusaddi  possunt  Ircna?ns,  hh.  5, 
capit. 27,  Cyrillns Hierosolymitanus,  Catech.  8,' 
Chrysostomus,  epist.  .5,ad  Theodorum  lap.-^um, 
Angustiuus,  serm.  181,  dc  Temp. ,  qui  iiunc 
est  in  Appendice  59,  capit.  18.  ubi  habct  illa 
verba  no\iinda,IIujuspcen/ret  ig/iis  ItHuspolen- 
liam.  nuUa  vox  e:rponere,  nullus  poterit  scrmo 
explanare.  Fulgcntius,  de  Fide  ad  Petium,  cap. 
'6,   dicit:  Pcccatores  inie/r/dnaHHa  gehennce 
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sustinere  supplicia,  uH  diabolus  cum  Angelis 
suis  in  a-tcrnum  arsurus  est ,  ct  Laurcutius 
Jnstinianus,  lih.  de  Casto  conuul), ,  cap,  16, 
iion  longc  a  principio,  de  iiifcrno  lo(piens  sic 
scriiiit :  Iguis  esi  ihi  corporeus,  i/iexiinguibtlis, 
carens  uecessiiate  fornenii  malerialis ,  divina 
tamenvirtute  corpora  concre  uans,  spiritusnon 
calefaciens,  sed  crucians;  et  Uupertus,  lib,  3, 
de  Trinitatc,  iuGcucs.,  cap.33,  iu  fine  :  Spi- 
ritihus  malignis,  iiiquit,  igne/i/  corporeum  pce- 
nale///  esse  non  negamus. 

19.  Tandem  ex  ratione  divince  ordinationis. 
—  Ratio  autcm  hujus  vcritatis  non  cst  aha, 
nisi  ordo  diviua;  Justiti;c,  quam  nobis  suffi- 
cicntcr  revclavit  pcr  Scripturam,  et  sanctos 
Patrcs.  x\on  enim  frustra  illum  ignem  corpo- 
rcum  praeparavit  in  gehenna,  sed  ad  vindictam 
mclafactorum,  sive  Angclornm,  sive  homi- 
nuin  :  at  nou  potcst  intclligi  vcra  pocua,  et 
affiictio  ab  illo  igiie  proveniens,  uisi  pcr  ve- 
ram  ali({uam  rcalcm  actionem  ad  illam  con- 
currat :  ut  ex  diceudis  magis  constabit.  Item 
.supra  ostensum  cst,  duplicem  esse  damnato- 
rura  ptcuam,  vidclicct,  damui,  et  sensus,  quae 
in  hoc  potissimc  diff^crunt,  quod  una  cst  ex 
sola  interua  apprehcnsione  boiii  amissi,  alia 
ex  immissione  alicujns  mali,  ab  aliquo  extrin- 
seco  agonte,  haic  autcm  principalitcr,  et  quasi 
esscntialitcr  est  poeua  ignis,  qnia  nou  creditur 
esse  immediate  a  Deo,  uec  cst  aliud  agens,  cui 
ita  possint  secundum  Scripturas  illa  poena  tri- 
bni,  sicut  ignis;  ergo  talis  poena  est  per  effi- 
cientiam  ignis. 

20.  Assertio  secunda  vera  illa  actio  ignis  non 
est  solu/n  intentionalis,sedphysica,  etmaieria- 
lis.  —  Sccundum  dictnm  est,  iguem  non  solum 
affligeredamnatos  spiritusper  actionem  inteu-  i 
tionalcm,  sed  maxime,   per  actioncm  quasil 
matcrialcm,  et  physicam.  In  hac  asscrlionei 
uou  uego  ignis  actionem  inteutionalem,  sive  | 
per  concnrsum  efiectivum  ad  apprehensionem 
iutcllectus ,   vel  ctiam  ad  ipsam  trislitiam , 
et  foiraalcm  dolorcm   voluutatis.   Ha'c  eniml 
cfficieutia  ignis,  mcdia  diviua  clevatione,  etl 
virtnte  uon  rcpugnat,  dnmmodo  non  exclu-j 
datnr  ab  actibus  vitalibus  coefficientia  poten- 
tiarum,  quia  iii  rcliqiia  activitate  non  est  ma- 
jor  jcpugnantia  in  hoc  cflectn,  qnam  in  quo- 
cumqne  alio,  qua^  uulla  cst,  ut  o.steudara  ;  at 
vcro  si  talis  immutatio  spiritus  per  igiiem  im-  i 
possibilis  uon  est,  etiam  nou  est  incrcdihile 
ita  ficri;  quia  tota  illa  ueccssitas,  et  coactio 
pertiuct  ad  illaiu  po-iiam,  ct  augiucutnm  cjus, 
et  idco  uou  immcrito  credi  potest,  efficacita-; 
tem  ignis  ad  illara  exteudi :  quia  et  tota  illa 
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pORna  tribnitiirigni.ct  adaliqno(lc'jiisanf?mcn-  diatc  ad  constitncndnm  intclleotnm  in  actu 

tum  pcrtinct,  (|natcnus  in  spiritnnm  damna-  primo,  ncc  nt  .'^it  priiiciiiinm  proximnm  alicn- 

tornm  igiioininiam,  ct  majorem  confnsionem  jns  0[!crationis  vitalis,  scd  tantnm  a<l  aflicicn- 

rcdnndat,  (piod  ignis  actioni,  et  coactioni  ita  dnm,  vcl  disjioncndnm  Angclnm,   sccnndnm 

snhjiciantur.  alicincm  modum  cjus  natnr<c  disconvenicntcm 

21.  UUra  actionem  intentionis  ad  physicam  et  cffectui  ejns  repngnantcm,  dc  qna  disposi- 
ostendam,  nitendum,  et  cur.  —  Igitur  non  ne-  tione,qnalissitcapiteseqnenti  videJiimns:  nunc 
gando  actionemliancintcntionalcm  addimns  ,  antem  snpponimns  illam  esse  p(jssil)ilem,  nt 
pcr  illam  solam  non  satis  cxplicari  hnnc  ignis  ihi  etiam  defcndemns.  Nnnc  ergo  asserimns 
crnciatnm,  .sed  neces^^ariam  es.se  alicjnam  ac-  csse  neccssariam,  nt  possit  ignis  vere,  et  pro- 
tioncm,  qnasi  matcrialem,  scn  pliysicam,  ct  prie  daemonem  torqnere, 

realem   in    scnsu  snpra   cxplicato ,  et   hanc  23.  Prolatur  jam  physica  actionis  necessi- 

partem  rnihi  qnidem  snfficicntcr  prohant  om-  tas,  ut  danvones  tne  tdvqneantur.  —  Qnod  in 

nia  supra  adchicta  contra  snperiorcs  sentcn-  liunc  modnm  probatnr,  qnia  in  omni  dolore 

tias.   Multnmqne   coufirmatju'  ex  tcstimoniis  necessario  intcrcedcrc  debct  scnsatio,  vel  ap- 

Patrum  addnctis  :  nam  censct  spiritns  ab  igne  prehensio  aliqna,  qnae  non  sit  cognitio  ii^sins- 

torqncri,  et  cremariadinstar  corporum  :  nnde  met  formalis  doloris,  quia  cognitio  doloris, 

sicut  ignis  non  torquct  corpus,  cflicicndo  ira-  cnm  cxpcrimcntalis  sit  ip.sinsmct  doloris,  snp- 

mediate  scnsum  doloris,  vcl  specicm  intcntio-  ponit  ilhun  saltem  ordiue  natura; :  illa  vero 

nalem,  qnoe  cst  principinm  illius  scnsationis,  apprehen.sio,  seu  cognitio,  quse  necessaria  di- 

sed  efliciendo  objectum  ejus,  ita  etiam  ignis  citur  ad  dolorcm,  e.st  alicpio  modo  can.^a  ejus, 

non    torquct  .spiritns,   immcdiatc   cfliciendo  ideoquc  ordine  naturcc  ilhun  prwccdit,  ut  su- 

tantum  intellcctioncm  ali([uam,  vcl  proximum  pra  delaratum  cst;  ergo  non  habct  pro  objecto 

principinm  cjus,  quod  est  specics  intciitiona-  ipsummct  dolorcm,  .sed  doloris  ol)jcctum,  qnod 

lis,  scd  cfflciendo  aliqnid  alind,  quod  sit  veluti  prins  cognosci  debet,  ut  de  illo  appetitns  vita- 

objectum    illius   ap[)rehensionis,   ct   si^eciei.  lis  dolcre  possit :  ergo  prinsquam  ex  actione 

Quam  proportioncm  in  se^incnti  (apite  cxpro-  ignis  dolor  in  spiritum  rcsnltct  ncccsse  est,  ut 

posito  dcclaraturi  sunuis  :  nunc  ejus  necessitas  pravedat  apprehcn.sio  obj(!cti  doloriferi,  quge 

ui  generali  ostendcnda,  et  confirmanda  est,  dchct  e.«se  cognitio  vera,  et  rei  subsistentis,  et 

ut  hanc  partcm  nostrce  resolntionis  confirme-  existentis,  quia  nec  est  apprehensio  phanta.sti- 

mns.  ca,  vel  tantura  iraaginaria,  ut  supra  probatnm 

22.  XJtpliysicaactio  pTol)etur,n<)tanda  diffe-  est,  nec  abstractiva  cognitio  sufficit,  quia  do- 
rentia  illius  ah  intentionali .  —  Primo  ergo  no-  lor  est  de  malo  prajseide,  et  existente,  in  eo, 
tanda  cst  diftcrentia  intcr  hanc  actioncm  quasi  qui  dolet;  crgo  tale  objectura  prEecedere  dcbet 
naturalera  ,  ct  priorcra  intcntionalera,  qnia  inda^raouc,  uonsolnraante  doloi'em,sed  etiam 
intentionalis  actio  ignis,  si  proxime  sit  circa  ante  cognitionera  neccssariam  ad  dolorem  : 
actnm  ipsnm  intcUcctionis,  vel  doloris  Angdi,  quia  objcctnm  cognitionis  intnitiva?,  ct  expe- 
reppcctn  illins  non  cst  mera  passio,  sed  est  rimcntalis  pra'ccdit  cjusmodi  cognitionem,  ut 
qua'dani  coopcratio  ad  actionem  ejus,  qna^  ac-  constat ;  at  vero  hoc  ohjectnm  dolorifernra  nou 
tio  in  se  vitalis  est;  et  idco  rcspectu  ipsins  prsecedit  in  spiritu,  qui  ab  igne  torquetur,  ante 
Angeli  iramanens  cst,  licet  respectu  ignis  sit  actionem  ignis  in  ipsnm;  ergo  prima  ignisac- 
transicns.  Si  vero  illa  actio  sit  tantum  prodnc-  tio  in  spiritum  tcrminari  dcbct  ad  objectum 
tio  sperici  intclligihilis,  in  se  qnidcni  non  erit  dolorifcrum;  crgo  esse  dchct  actio  physica,  et 
vitalis  actio,  ac  proinde  soluni  crit  actio  tran-  non  intentionalis.  Antecedens,  seu  propositio 
siens  ab  igne  in  Angclnra  in  quo  crit  tantura  idtinio  loco  snbsurapta,  manifesta  est:  tum 
nicra  rcccptio,  ct  passio,  rccipiclnr  tamcn  im-  qnia  ante  actionem  i,i;nis  in  Angelo  nuUa  dis- 
nicdiatc  in  intcllcctu  ,  ct  [iroximc  ordinabitur  positio  positiva,  vcl  aflectio  [)raM'edit,  qna'  ipsi 
ad  constitucndum  illum  in  actn  prinio  ad  in-  Augelo  iidiareat  prcetcr  snbstantiam,  ct  poten- 
telligendnm;  at  vcro  actio  altcra,  (inam  phy-  tias  ejus,  vcl  habitns,  vel  actus,  quos  libere, 
sicam,  et  natnralem,  scn  quasi  raatcrialcra  vo-  vcl  naturaliter  excrcet:  uihil  autera  horum  est 
camus,  ct  cst  actio  purc  transicns  rcspcctu  objcctum  Inijns  doloris,  dc  ([uo  tractanuis,  ex- 
ignis,  et  puia  passio,  rcspcctn  Angeli,  et  ne-  tra  Angeluni  vcro  pcrfcctio  positiva,et  in  ipso 
ccssariiun  non  est,  nt  recipiatur  in  intellectn,  privativa  solum  praccdit  privatio  gratia^,  et 
vel  voluntate,  sed  potest  recipi  inuncdiale  in  bcatitudinis,  ac  onuiinm  bonornm,  quw  ad  il- 
substautia  Angeli ;  quia  uou  ordinatur  irame-  lam  pertiuent,  qua^  quideui  objecta  suut  tris- 
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titia»,  scd  uon  illiiis  doloiis,  dc  quo  iiiiiic  Irac- 
taiiius. 

'ii.  /pse  i(/nis  ante(juam  agat ,  non  potcst 
esse  ntjertinn  (lolrtris. — Prohatiir  illatio  prinui. 
—  Ijist'  aiitcin  it,Miis  pcr  sc  spectatns  aiitc  oin- 
ncin  actioncni  in  Anfj:cliiin  non  cst  olijcitum 
«loloiifcniin,  <piia  nt  sic  nnlhiin  nialuiii  infVit 
Annclo:  tpioil  si  considcrcliir  ul  causa  nata  in- 
fcrrc  dolorem ,  snb  ea  considcratione  potc- 
rit  esse  objcctnin  odii  abominationis,  et  ti- 
moris  ,  non  vcro  proprii  doloris  ,  quia  ut  sic 
noiKhim  apprebcnditur,  ut  infcrcns  aUqiiod 
malum,  ct  i>ra'tcrea  dolor  pioprins  non  cst  dc 
re  exlrinseca  illativadoloris,  sed  dc  intrinseca 
qualitatc,vcldispositione,cnjus  fugaest  dolor; 
nndc  nt  innis  illc  {lo.ssit  apprcbcndi,  ut  illati- 
vus  doloris,  sn[)[ioiii  uecessario  dcbet,  ut  circc- 
tivus  illiiis  intcriicE,  seu  inha?rcntis  besionis, 
vel  affectionis,  qnai  estpropriiim  objcctum  do- 
loris,  et  ita  probatnr  prior  illatio,  quia  ante 
dolorom  pra^ccdit  coirnitio  objccti  dolorifcri, 
et  antc  cognitioncm  i)ia;ccdit  objectuin  hujus- 
moili:  ergo  si  ilhiduon  estin  re  anteactioncm 
ignis,  necesse  est,  ut  actio  ignis  a  tali  objecto 
incii)iat,  ita  ut  ignis  ille  ad  torqucnduin  Ange- 
him  incipiafjimmittcndo  in  illum  ali([ui(l,qnod 
sitobjectum  [jroximiim  ct  intriiisecumdoloris, 
et  ut  tale  vere  possit  apprehendi,  et  sic  appre- 
hensum  doloreni  excitare  ,  ct  confirmatnr ; 
nam  in  scnsiliilibus  doloribus  ita  in  univcrsum 
contingit,  quod  omnc  agcns  cxtrinsccnm  dolo- 
rcm  iiiferensid  facit,  iin[irimendo,  ac  facieiido 
objectum  doloris,  ut  ignis  immittit  calorem, 
et  gladius  dividit  carnem,  ex  qua  divisione  al- 
tcratio  aliqua,  ct  qnalitas  dolorifcra  consur.irit, 
et  sic  de  aliis  :  ergo  ad  eiimdem  modum  intel- 
hgcre  dcbcmns,  igncm  torqucre  da-inoiies,  et 
esse  cansam  doloris  eorum.  Qnia  iion  po.^^su- 
mus  nos  spiritualia,  nisi  ad  instar  sensibiliiim 
intelligcre,  ct  quia  eadcm  ratio,  ac  ncccssitas 
in  ntri.sque  invenitnr,  nt  dcclaratnm  cst.  Imo 
in  qualibet  aha  tristitia  spirituali  invenimus, 
objectum  ad  iUam  sup[)oni,  et  non  dari  cau.«am 
cxtrinsecam  illins  tristitiae,  nisi  quaj  est  cau.sa 
talis  objccti,  ut  tristitia  dc  [icccato  commisso 
supponit  ipsiim  pcccatnm,  ct  nuUa  daii  potcst 
causa  extrinseca,  et  proxima  illins  tristitife, 
nisi  qnse  fuerit  cansa  tahs  peccati,  et  idcm  cst 
dc  tristitia  beatitudinis  amiss;p,  vel  carcntia; 
cujnsvis  altcrins  boiii.  Uccte  igitur  concludi- 
mus,  igiicm  non  tor([ucrc  spiritiirn,  nisi  cffi- 
cicndo  in  illo  objectum  doloris,  seu  inde  ac- 
tionem  suam  inchoando. 

25.  Pnratur  iValio  secunda.  —  Unde  facile 
probatnr  altera  illatio,  nimirnm  hanc  ignis 
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actionem,  vel  non  esse  intentionalem,  vel  illam 
iion  siifliccrc,  iicc  csse  ncccssariam,  .sed  inaxi- 
me  ii'([uiii  [ihysicain,  .scii  rcalem  in  sciisu  dc- 
clarato.  Probatur,  quia  talis  actio  inqiriinis 
est  a  solo  igne  extrinseco  ageiite,  et  ut  sic  est 
mere  transicns,  et  res[)ectii  Angcli  est  mera 
[Kissio,  ([iiia  i[)si!  non  coo^icratiir  ad  objcctuiii 
doloris,  ."^cd  taiitiim  ad  coguitioncin  cjns,  vcl 
d<jlorem  ipsum.  E)ciiide  per  se  loquendo,  non 
est  neces.se,  iit  talis  actio  recipiatur  immcdiate 
in  aliqiia  potcntia  .\ngcli,  ([uia  non  ordiiiatur 
ad  cnicicndiiin  actuiii  vitalem,  vcl  proxiinum 
jniiicipiuni  cjus,  qiiod  cst  species,  scd  ad  efli- 
cicndnm  aliijuid,  ([iiod  sit  olijectnm  doloris, 
qnod  ex  sc  [lolcst  e.sse  aliqnid  iii  i[tsamct  sub- 
sfaiitia  Aiigcli  rccc[)tiim,  sicnt  iii  dolore  sen- 
sibili  qualitas  dolorifcra  c.st  iii  cariic,  licct  co- 
gnitio  cjns  sit  in  cogitativa,  verbi  gratia,  et 
fiiga  ejnsdem  sit  in  appetitu,  et  pra^terea  de- 
daratnr,  qiiia  illa  actio  ignis  non  potest  e.sse 
proxiina  cffcctio  aotns  vitalis,  sivc  doloris,  sive 
cognitionis  objccti  dolorifcri :  quia  objcctnm 
hoc  est  res  di.stincta  ab  actn  cognoscendi,  qui 
cst  cognitio  directa  objecti  doloris,  et  non  re- 
flexa  formahtcr  in  seipsam,  aut  sui  ipshis : 
nndc  a  fortiori  est  efiam  distincta  res  ab  actu 
doloris  ;  ergo  ex  hac  [lartc  non  cst  intci.tiona- 
hs  actio.  Deinde  uon  est  actio  productiva  spe- 
ciei  intentionahs,  qnia  oportet  assignare  ob- 
jcctiim  rcpra?sentatiim  per  illain  .sjieciem  dis- 
tinctnin  ab  illa :  ilhid  aiitcin  cst  i[).siim  objectuin 
d(jIori.s,  qiiod  pcr  talein  actioncm  fit ;  crgo 
prima  ignis  actio  nou  potest  esse  ilia  intentio- 
nalis. 

26.  Angeli  omnes  aprincipio  Jiahucrunt  species 
intenti onalcs  ideo  quoad  hnc  artio  intentirmalis 
siiperfliiit.  —  Imo  in  lioc  amjdins  animadver- 
tcreoportet,  frustra  fingi  iiovain  speciem  inten- 
tionalem  factam  ab  igne  in  intcllectu  Angeli, 
iiisi  praicedat  ahquid  noviim,  ct  proeteriiatu- 
ralc  factuni  in  Aiigclo,  virtiitc  ijisins  ignis,  ad 
quod  repra;sentanduin  talis  species  necessaria 
sit ;  quoniam  supponimus,  Angelum  habere 
s[iecies  innatas  omniiim  reruin  natnralinm 
extraipsiim  cxistcntiiiin :  uiide  vcrisiinillimum 
cst,  a  [)riiici[)io  habuisse  omncs  Angelos  indi- 
tas  species  ignis  gehennoe, et  ipsins  loci  inferni, 
quia,  ct  ignis  ille  naturalis  res  est,  et  infernus 
pars  est  hujus  universi,  ct  teriic,  quee  omnia 
Angclus  natiiraliter  [lotnit  scmpcr  cognoscere; 
ac  jiroinde  si  concavitas  illiiis  loci  inferi,  et 
ignis  in  illo  existens  a  j)rincipio  ita  fucrunt 
condita,  ab  Angelis  omnibus  jiotuerunt  iiitui- 
tive  [jer  propriam  sjiecicin  vidcri.  Si  vcro  non 
statim,   sed  post  alitjuod  tcmpus  fuerunt  sic 
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flisposita;  iiihilominns  potuorunt  ab  An/^^clis 
a  principio  cof^nosci  abstractive,  seu  sub  esse 
possibili,  cl  qiiaiKlo  fucrnnt  larla,  potucnint 
iiitiiitivc  vidcri  i)cr  canulcm  spc(i(,'m  innatam, 
ct  ideo  ex  hac  parte  non  iiKhf-ucruiit  da-moncs 
nova  specie  ab  igne  infcrni  imfiressa,  proptcr 
ipsnmif,;ncmiiitueudum,nec6tiamindigueruut 
ilk  ad  ah(piid  ahud  cognosceiKhim,  quod  in 
ipsis  cssct  aiitc  omiicm  actioncm  iguis,  ut  cst 
per  se  notum  ;  ergo  nou  cguerunt  nova  spccie 
impr(!ssa,  nisi  fortasse  ad  cognoscendum  aU- 
quid  pra;tcriiaturale  in  se  factum  per  actionem 
ignis ;  crgo  tahs  actio  prima  noii  potuit  esse 
intentionahs,  ex  hoc  capilc,  quod  fucrit  pro- 
diictio  alicujus  specici  intehigibilis.  Recte  er- 
go  coii(lu(hmus  essc  actionem  physicam,  et 
rcalcm  iu  seusu  autea  cxplicato. 

27.  Conlra  Iraditani  (loctrimm  oljertiones 
ex  Patrilus.  — Contra  hanc  resolutioncm  noii- 
nuha  ex  Patribus,  ct  quaidam  gcuerales  ratio- 
nes,  scu  conjecturai  objici  solent,  qnibus  bre- 
vitcr  satisfaccre  noccssarium  cst,  i^riusqnam 
in  particulari  uKxhim  illius  p(ciiai  dccdarcmus, 
Primo  igitur  o])jicinutur  vcrba  Grcgorii,  lil),  4 
Dialog,,  cap.  29,  dicentis:  2'eueri  dicimus  spi- 
rittim  per  ignem,  tit  i/i  tormento  ignis,  videndo, 
atque  sentiendo  puniatur.  Ignem  namqiie  eo  ipso 
patitur,  qmd  mdet,  et  quia  cremari  se  aspicit, 
crematur.  \\\  quibus  vcrbis  signihcat  non  csse 
aliam  actioncra  crcmandi,  nisi  visioncm,  ac 
proiudc  iguera,  vcl  nullara  habere  actiouem 
in  spiritum,  vel  uon  aliam  uisi  intcntionalem, 
Sccuudo  Angnstinus,  lib,  12  Genes,  ad  htt., 
cap.  32,  sic  iiiquit :  Quamvis  non  sint  corpo- 
ralia,  sed  similia  corporibus,  quihiis  animce 
corporihus  exiita'afficiuntur,  seu  lene,  ,'eumale, 
cum  ipsa>  corporihus  suis  nmiles  sihiiuet,  appa- 
reaiit.  Sunt  et  tera  ladi/ia,  et  vera  molestia 
facta  de  sulstantia  spirituali :  nam  el  in  som- 
niis  magni  interest,  utrtim  in  ketfs,  vel  in  tris- 
tihus  sitiius ;  et  infra :  Dvhitandum,  inquit,  non 
est,  quod  expressiora  sint  illa,  qucc  inferna  di- 
cuntur,  atqiie  ob  hoc  vchemenlius  sentiantur. 
Qnibus  vcrbis  valde  indicat  totara  popnara  spi- 
ritnnm  a  corpore  scparatorum,  esse  per  ap- 
prchensioiicm,  ct  intculioualcs  simihtndincs. 
Tcrtio  ()])jici  potcst  Isidorns,  lil).  primo  Scu- 
tcnt.,  scu  de  Snmmo  bouo,  cap.  28,  dicens : 
Duplex  daninatorum  poena  est  in  gehenna,  quo- 
rum,  et  mentem  urit  tristltia.  et  corpvs  fia^nma. 
hidicat  cniui  iguem  infcrui  solum  hal»crc  ac- 
tionem  rcalcra  circa  corpus,  in  auimain  voro 
solam  tristitiam  inferre,  qme  ad  artioiicui  iu- 
tciitiouahMU  pcrtiiiet,  Qnarto ,  eodcm  modo 
vidctnr  (listiiigucro  ptfjnas  geheimai  innocen- 
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tins  Ilf,  libr.  3  de  Coutemptu  mun'h,  cap.  2 
et  0,  distingnit  enim  dnplicem  vermein,  et 
dnpliccm  igiicin,  corporalem  ct  .spiritnalcm,  et 
corporalcm  aflligere  corpora,  spiritnalem  au- 
tem  spiritns;  snpponit  crgo  ignem  corporah-m 
non  habcre  actionem  iii  si^irituin.  Dcnique 
expressins  Hngode  SanctoVictore,  in  Epist.  2, 
ad  Thossalon.,  qua;st.  3,  interrogat,  an  prenai 
infcrni  siut  tantnni  spiritnahis,  vcl  cliam  raa- 
tcrialcs,  et  respondit,  pcenara  ignis  csse  mate- 
rialem,  et  iu  quiEst,  4,  quaerit  :  Quomndo  talis 
pcena  rem  spiritualem  contingat,  et  respondet 
fieri  posse,  ut  per  eas  poinas  puniantiir,  a  qui- 
hus  non  continguntur,  relut  qui  horrorem  ma- 
g numex aliquo visu ,velimaginato  contrahit,  et- 
si  ah  illonon  contingatur.  Ubi  totarn  hanc  p(DR- 
nam  ignis  in  re  spiritnali  per  solam  intentio- 
nalcm  actionera  declarare  videtur, 

28.  Notatio  pro  responsione.  —  Ad  Grego- 
rium.  —  Ad  Gregorium  ut  respondeam,  ad- 
verlo,  iii  his  Patribus  nonesse  unam,  vel  aliam 
scnteutiam  a  coiitextu  prtccisam,  et  separa- 
tam  absolute  snmi,  scd  ut  coujunctam  aliis, 
qnas  in  contoxtu  scrmonis  profcrunt,  ex  qua- 
rum  connexione,  et  singularura  sensus,  et 
auctoris  nienda  eruenda  est,  In  lUo  ergo  ca- 
pite  Grcgorius  sa^pins  dicit,  iguem  corporenm 
spiritum  crnciare,  et  ab  illo  ilammam  incor- 
poream  in  spiritum  derivari,illumque  affligcrc ; 
quia  vero  ignis  corporalis  nou  aflligit  natura- 
liter,  nec  inducit  dolorcm,  uisi  mcdio  sensu 
tactus,  idco  declarat,  illarn  alfhction^nn  spiri- 
tus  ab  igne  iion  heri  modo  sensu  tactus,  S(!(l 
per  appreheusionem,  et  visionem  intcllectua- 
lein,  non  taraen  sine  actione  aliqua  praice- 
dente  ordinc  natnra;  illaiii  visiouem,  qucC  do- 
lorcm  infert,  unde  prius  ait :  Teneri  spiritum 
per  igneni  dicimus,  utin  tormentoignis  videndo, 
et  sentiendo  patiatur,  et  adjungit  :  Ignem 
quippe  eo  ipse  patitur,  qiiod  videt,  quod  non 
solnm  iutelligit,  quia  videt  igiicin  ipsnin,  scd 
qnia  vidct  cnra,  ct  actioncra  ab  ipso  iu  se  re- 
ccptara,  seu  passionem  suam  ab  igne  ;  uude 
addit,  ct  quia  cremari  se  aspicit,  crematur. 
Non  solum  crgo  videt  ignein,  sed  etiara  vidct 
se  ab  ignc  crcmari.  Quapropter  causalis  illa, 
quia  vidct  se  cremari,  creniatur,  intolhgouda, 
vel  resolvenda  cst  iu  istam,  quia  videt  se  ere- 
mari  actione  qnasi  physica,  et  materiali,  cre- 
matnr  vitalitcr,  id  e.st,  affligitur,  ct  dolet,  vel 
accipicnda  cst.  non  in  ordiue  ad  esse,  sed  ad 
cognitioucm  :  nam  cx  co  quod  spiritus  vidct 
se  ab  igue  cremari,  constat  vere  cremari,  licet 
spiritnalitcr,  quia  uon  videt  spiritus,  iiisi  qnoJ 
vcre,  ct  in  reipsa  patitur;  atquc  ila  snbjnn- 
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git  :  Sirt/iie  /if.  vt  res  corpnrea  inrorpoream 
exurnt,  duni  ex  igiie  risH)'H  ardur,  ac  dolorin- 
tisititis  trnhithr :  ulii  ('xpciKlcn»  npns  cst, 
qualiter  anlorcni  a  doloiu  »li;;tiiii;iiat,  iiticpic 
taiupiain  ohjcctum  ab  actu,  «eu  tanqiiani  pas- 
sionem,  qiiasi  natiiialcin  a  passiono  vitali,  ct 
ila  concliulil :  VotH<je,re  ex  Erangeliis  possu- 
wus,  qnia  iiicendium  aniina  non  soluiii  ridendo, 
sed  etiam  experiendo  puliatur. 

29.  Ad  A ugustinuiii .  —  Ad  Isidorim .  — Ad 
Innocentium.  —  Ad  Augustinnm  respondcmus, 
in  illo  loco  valde  ol)sciirc  kxpii,  iion  soUim  de 
uclione  ijjjnis,  sed  etiam  di;  siihstantia  ejus,  ct 
de  toto  loco  inferni,  qucm  indicat  non  esse  nia- 
terialem,  scd  spiritualem  ;uiidediviis  Thomas, 
in  4.,distiiict  44,qua'st.  i.art.  2,qua'stiunc.  1, 
ad  2,  Auirnstinu'^  ait  ibi  proccdcic,  non  dctci- 
mijiaiido,  scd  opiiiando,  id  est,  inquirendo,  et 
opinabilia  propouendo.  Addit  praeterea,  vo- 
oare  locum  infcrni  incorporeum,  quia  non  cor- 
porali  moilo  coiitinet  spiritus,  sed  siiirituali, 
quod  idcm  AuLrustiiius  in  princiiiio  illius 
capitis  his  verbis  significavit,  Cit»  quideni  res- 
ponderem,  animam  tel  ad  corporalia  loca  non 
ferri,  nisi  cum  aliquo  corpore,  tel  non  localiter 
ferri,  ut  poiidcravit  sanctusThomas,  qiia-st.  2(5, 
dc  Verit.,  artic.  1,  ad  4.  Sic  er^o  de  actioiie 
ig:nis  diccmus,  quod  hcet  a  corpore  sit,  non 
est  corporalis,  nec  percipitur  ]tcr  species  cor- 
porea,  licet  per  similituilinein  corporura  ap- 
prchcndatur,  vel  ccrtc  (prout  divusThomas  in 
postcriori  loco  dicit)  Augustinus  assignaudo 
varios  modos,  quibus  illa  passio  potest  intcl- 
ligi,  dedarat  posse  esse  veram  tristitiam,  et 
dolorcm,  non  tantum,  a  cor[)oril)us,  sed  etiam 
a  similitudinibns  corponim,  iion  tamen  dcter- 
niiiiat  illo  taiitum  niodo  pati  (hcmones,  vel 
animas  in  inferno.  Ad  Isidoium  respondcmus, 
ibi  solum  dedarare  poeuas  horainis,  et  quam- 
vis  dicat,  qnod  mcntcm  urit  tristitia,  et  coi[ius 
flamma,  i:on  negat  etiam  ipsam  animam  tor- 
qucri  ab  igne,  non  tantiim  niediante  coipoie, 
sed  etiam  immediate  in  seipsa,  quamvis  anima 
sola  iion  .«entiat  corjioralitcr  illam  actionem 
ignis,  ucc  jicr  propiiiini  dolorcm  sensibdcm, 
sicut  scntit  corporcam  llamiiiam  ,  scd  alio 
modo  sitirituali,  (picm  sub  tristitiai  nomine 
comprchendit,  et  eodem  modo  debet  expoiii 
Innocentius  \\\.  Qnanquam  negare  non  possi- 
mus,  quin  isti  Patics  i  (fiiam  lianc,  scn  passio- 
ijcm  puri  spiritus  ab  igiie  iu)n  salis  cxplii  uc- 
rint,  et  eodem  niodo  intcipretaudus  est  liugo 
Victor.  Nam  cum  dicit,  sitiritnm  per  eum  pu- 
niii,  a  quo  non  contiugitur,  intelligcudns  de 
contactu  materiali,  et  quantitativo;  uam  con- 


!  PF.r.r,Avi:i\i'NT,  et  de  rello.  etc. 

lactiis  virtualisad  actionem  physicara,  ct  rca- 

liiii  necessariiis  est. 

ijt».  0'jertiones  contrn  ramdem  doctrinam  ex 
ralione. — Prima  o/jjcrtio  — Contra  responsio- 
nem  qnre  ohtendi  possct  instantia  privia.  —  7w- 
staniia  secunda. — Instanlia  tertia. — Secundo 
principaliter  objiciiintnr  aliqiuv  rationes,  qnoe 
gciicialifcr  proceihiiil  coiitia  oiiincm  rcalcm 
aclioiicm  ignis  in  .spiritnni,  noii  taiitum  phy- 
sicam,  seu  quali  naturalem,  sed  etiam  inten- 
tionalem.  Una  est,  quia  ignis  non  polest  agere 
iii  (hcmoncm  ali^piid  corporale,  (piia  Angclus 
non  cst  illius  capax,  ncc  aiiipiid  spiiitnal(!, 
qiiia  cxccdit  virtu^cm  ejus,  est(|ue  oinnino 
iniproportionatus  ad  talein  actionem.  Respon- 
dcbitnr  forte  cum  cominuni  .scnteiitia  Uocto- 
riim,  igncm  nou  agcrc  in  spiritnm  viitiitc  pro- 
pria,  scd  virtutcl)(,'i,  nt  csi  inslniincnlum  cjns. 
S(!d  coiitra  lioc  instatur  generalibus  argunien- 
tis,  quffi  fieri  solent  contra  hujusraodi  eleva- 
tioiicm  iiistrnnientornm  liei  adagendnm  nltra 
vii  tutciii  snam  natiiialcm.  Frimo  quia  vel  illa 
vii  liis  est  aliipiid  iii  igne,  vcl  nihil  cst  ab  ipso 
distinctum  :  si  iiihil  cst  in  igne ,  per  illam  vir- 
tiitcm  iiihil  aget  ignis,  sed  aget  Deus  ad  prae- 
sciitiam  ejiis.  Si  vero  est  aliqiiid,  rursus  inter- 
rogatnr,  an  spirituale  sit,  vel  coiporale  :  nam 
virtus,  qu»  sit  qualitas  spiritnalis,  non  potest 
esse  in  corpore,  virtus  autcm  corporca  aque 
iraproportionata  erit  nalura  sua  ad  agendiim 
iii  spiiitnm,  ab  ipse  igiiis.  Sccnndo  .specialitcr 
hic  applicatnr  illnd  princiitinm  iii  .schola  U. 
Thoma;  receptura,  quod  instruraentura  non 
potest  elevari  ad  agcndum  snpra  virtutem 
suain  cfTectnm  principalis  agcntis,  nisi  habeat 
actioiicm  alicpuim  pijcviarn  pcrvirtutem  suam 
natnralcm  :  naiii  ignis  niillam  actioncm  con- 
naturalem  pra^viam  potest  habere  in  spiritum; 
ergo  nec  potest  elevari,  ut  instrumentum  Dei 
ad  tor<[ucndum  illnm.  Qno  argumento  etiam 
iii  hoc  puiuto  utitnr  divns  Thomas  in  locis 
ex  4,  et  ex  qua-st.  2(5,  dc  Vcritatc  supra  citatis. 
Tcrtio  taiidcm  instatur,  qnia  iion  habet  ignis 
majorein  proportioncmad  torquiuidura  damo- 
iiem,  scu  spiritnm,  qnam  liabcat  a^pia,  vel 
ali(iuod  alind  cor|)Us  ;  ergo  sicut  rcliqna  cor- 
pora  incapacia  sunt  hujusmodiactionis,  et  idco 
ncquc  illam  habcnt,  nec  ad  illama.^^sumnntur, 
ita  ncquc  ignis. 

31.  Scd  h.Tc  vd  nihil  probant,  vd  nimiura. 
Probarcnt  eiiiin  igiicm  iion  tojfjucrc  da^moncs 
vcre  et  realiter,  qnod  nuUatcnus  conoedi  dcbet, 
ut  cx  Scriituris  et  Patribns  patct ;  crgo  dicen- 
dnm  potius  cst  argnmcnta  illa  nihd  probare, 
et  mirum  est,  quomodo  ahqui  auctores,  qui 
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admittiint  aliquofl  geims  actionis  rcalis  if?nis  in  Haptismo  noliiit  perres  alias,  sed  per  solam 

in  spii-itiis,  vel  ('ircaapproheiisiouemjVel  circa  aquam  gratiam  coulerro:  sicut  ergo  ibi  Hap- 

ipsum  (lolonim,  vel  immitti^ulo  speciem,  v(3l  tismnm  in  aqua  sua  voluutate  iuslituit,   ita 

n^aliter  (letiuenrlo  spiritus,  niliilominus  coritra  etiam  hic  pnenam  per  igncra  infligere  suo  ar- 

alios  luodos  particularcs  expUcandi  illam  in-  bitrio  definivit. 

struraeutal(;m  actionemeisdem  arguinentis  u- 

TAPIjT  XIV 
tantur.  Circa  priucipalc  igitur  arguraentum  u/\rui   ai>. 

impriinis  adverto,  nondura  esse  explicatum,  quomodo  ig.nis  inferni  d^emones  cruciet,  vel 
quiduara  agat  igiiis  in  dajraoncra,  id  enim  in  qj-jjj  j^t  im^  efficiat. 

capilc  scqueuti  iuquireudura  est.  Nunc  ergo 

su]iponimus,  es.se  aliquid  s|)irituale  in  spiri-        1.  Ex  dictis  in  capite  suporiori  raanifestum 

tuali  subjccto  rcceptura;  et  ad  arguraentuin  in  relinquitur  actionera  ignis  inferni  in  darana- 

contrariuni  beue  responsura  est,  ignem  ut  in-  tum  spiiitura,  esse  inere  transeuntera,  egre- 

struincntura  divina;  virtutis  po.ssc  ad  agcndura  dientern  utique  ab  igne,  ct  in  Augelo  rcceptam, 

ali(piid  spirituale  elevari,  .sicut  sacramenta  ad  quia  uon  est  aliquid  receptuin  in  ipso  igne, 

ellicieudara  gratiara  elevantur.  alias  ageret  in  seipsum,  non  in  Angelum :  nec 

32.  Ad  primam  histantiam.  —  Ad  priraam  etiam  est  aliqua  actio  vitalis  ipsius  Angcli, 
veio  replicain,  oraissa  opinione  Hcnrici  iu  se-  quia  ostensum  est,  actus  vitales  Angcli  perti- 
quenti  capite  tractaiida,  juxta  opiuioneni  Ca-  nentcs  ad  hanc  poenam  .supponcre  actionem 
preoli,  et  aliorum  poncntiuin  in  sacramenti.s,  ignis,  ut  objectura,  circa  quod  versantur.  Est 
et  aliis  corporeis  iustruraentis  Dei  qualitatcm  ergo  actio  ignis  mere  transiens  in  Angelum : 
spiritualein  eis  inhaTcutera,  pcr  quam  clevan-  unde  consequeutcr  necessarium  est,  dari  ali- 
tur:  idein  dicciKhun  esset  de  igne  iuferni;  sed  quem  termiuum  talis  actionis  in  ipso  spiritu 
illain  opiuioucra  non  probaviraus  in  aliis  locis,  reccpturn,  in  quein  talis  actio  traiisit;  quia 
ubi  de  iiis  divinis  instruraentis  ex  professo  irapossibile  est,  dari  viam  sine  terrniuo,  vel 
tractavimus,  prsesertim  in  4  et  3  tom.,  in  3  p.  fieri,  siiie  aliqua  re,  qiife  fiat,  qnod  maxiine  in 
D.  Thoma;.  Juxta  doctrinam  ergo  in  illis  locis  actione  transeunte  indubitatura  est.  Tota  ergo 
datarn  rcspoudemus,  illam  virtutcin,  non  esse  dilficultas  pra;seutis  qu;Testionis  est  in  expli- 
aliquid  distinctura  ab  igue,  vel  calore  ejiis,  caudo,  quidnara  possit  esse  id,  quod  iguis  per 
sed  e.sse  euradera  elevatura  a  Deo  ad  suuiu  ef-  actioueni  suam  in  spiritum  imraittit,  uara  dis- 
fcctum  eflicicndum,  clevatur  autem,  non  per  currendo  per  omnia  pra-dicamenta  iiih  1  iuve- 
additiouern  alicujus  eutitatis,  sed  quia  Deus  nitur. 

uti  vult  illo  secundum  potentiam  activara  obe-         2.  Quia  si  quid  reale  est,  oportct  ut  sit  ac- 

dicutialcni  ejus,  pra.d)eudo  illi  specialius  auxi-  cidens,  advenit  cnim  substantiiBC  completae,  et 

lium  ei  non  debitum,  seu  coucursum  adagen-  in  illa  fit:  non  est  autem  quantitas,  ut  est  per 

durn  secuudum  illam  potcntiara,  quara  liabet  se  notum,  et  consequenter  non  pertiuet  ad  illa 

iiiiiatam,  et  subordiuatam  absohrtoe  potcntiaj  postcriora   praidicarnenta ,    qua^   quantitatem 

Dci,  ct  hoc  rnodo  agcre  in  virtute  Dci  dantis  suppouunt,  ut  sunt  habitus,  vd  proprius  situs 

illi  altiorcm  modum  auxilii,  quam  ex  sola  ejus  corporeus;  nec  formaliter  est  actio,  vel  passio, 

natura  ei  debeatur,  ac  respondeat.  quia  sirppouitur  esse   earum  tcrminus  ,  nec 

33.  Ad  secundam  instantiam.  —  Ad  secun-  etiam  potestesse  dirratio,  seu  ad  pia?dicamen- 
dam  vcro  replicara  respondco,  in  diviuis  in-  tuin.  Quaiido  pcrtiucrc,  quia  duratio  non  cst 
strrrnicrrtis  rron  e.sse  necessariam  illam  actio-  aliquis  ruodus  distinctus  a  rc,  cirjus  cst  dura- 
ncra  pra;viam  distiuctam  ab  actionc  principalis  tio,  ncc  per  se  fit  pcr  propriam  actioiiem  ;  et 
agcntis,  ut  in  dictis  locis,  et  iu  Metaphysica  eadem  ratioue  non  potcst  esse  pura  relatio, 
latc  dcfcudi,  declaravi  ct  probavi;  ad  tertiurn  quia  ad  rclatioriera  norr  est  per  sc  actio:  pra;- 
coucedo,  potuisse  Dcuin  uti  (luolibct  clcrncrrto,  tcrquarn  quod  i^uia  rclatio  parura  aftligcrct. 
vd  corpore,  ut  iustrurnciito  ad  tor'([ircudos  Soluru  cigo  .'^rrpcrsunt  Qrralitas,  vd  Ubi ;  nou 
damnatos,  volrrit  taincn  potius  uti  igue,  et  hoc  videtur  autem  esse  posse  qualitas  corporalis, 
nobis  revelavit,  et  qirarnvis  ration(>m  rrou  re-  quia  lia?c  non  potest  inhwrere  spiritui ,  nec 
vdavcrit,  sirnicer-ct  pro  i-atione  volurrtas  ejus.  spiritalis,  qrria  non  aftligcret,  sed  pcrficcret 
Qiiaruvis  uon  dcsiut  nobis  coiigrrrentcs  ratio-  spiriturn  ;  neque  etiarn  sohrm  Ubi  sullicit  ad 
ncs  talis  deterrninationis ,  qua;  siipr-a  tactiR  talcrn  dolorcm  irrfcrcndiiru  :  Quid  cr-go  esse 
suut:  sicut  ctiaru  polrrit  gr'atiarn  per  iguem,  potest  factum  ab  igne,  et  iu  Angclum  iiurais- 
vel  per  lac,  aut  quid  simile  eflicere,  et  tarneu  sum. 
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crc^o  ncfes.sari()  colliufi  potcsl  aliqnotl  ccrtum 

Prma  responsio,  ignarari   a  nuhis,  quoinodo    pra-ilicamcntiiin  ,   ad  ([uo.l  falis  cHVctus   i)cr- 

ignis  torqueat  dtemones.  tiuct.   Inio  cliain  iu  codcui  ]»ra'ilicaincnto  po- 

tciit  a  qnihiisdaui  cjus  s[)ccicl)us,  scn  gcnc- 
3.  Proptcr  hanc  (hnicnltatcm  varia)  snnt  iu  rahhns  mc(Uis  cvidentcr  exdndi  ;  erj^o  non 
hoc  pniuto  opinioncs,  qnoe  ad  «piatnor  rcduci  potcst  csse  nohis  adco  igaotas,  qnin  secun- 
possc  vidcntiu-.  1'riuia  cst,  ctiamsi  nohis  rcvc-  dnm  ahfpia  irciicraha  pra'(hcata  accidoutinm 
hitionc  couslct,  i-iicm  vcrc,  ac  rcalitcr  cru-  rcahum  coijruosci  valcat,  ct  snh  hac  saltcm 
ciare  spiritus:  quomodo  antem  id  faciat  non  rationc  inqiiirimus  quid  illud  sit. 
esse  rcvclatum,  nccpie  rationc  invcsti.gari  pos- 


sc:  et  ideo  consnltius  esse  fatcri  modum  iUum 
esse  nol)is  occultiim,  ct  non  ])osse  a  noliis  dioi, 
ant  cogitari,  quid  ii-nis  faciat  in  s]tiritii,quam 
aliquid  vcl  iusnlBcicns,   vcl  impossihile  aflir- 


Secunda  responsio ,   ignem  torquere  dremones 
per  alligationem  solum 

A.  Ex  auctorihus  hujus  responsionis  quidam 

marc.  Diccre  namque,  da^raoncs  oruciari  ah  e.rcludunt  cmnem  alium  modum,  qnidam  mi- 

ij,Mic  pcr  .soliim  rhi,  vcl  (quod  pcriudc  cst)  pcr  nime. — Kst  crrro  .secuuda  scntentia,  valdc  com- 

solam  alligatiouem,  plane  non  siiflicil :  qnid-  munis  et  antiqua,    qiue  anirmat  damion(!S  ah 

qnid  autcm  aliud  dicatur,  vel  e.st  impo.ssil)ile,  igne  torqucri  jtcr  solam  alligationem  adcum- 

vd  non  siue  multis  incommodis  defenditur:  dem  igncm,  iu  quo,  tamiuam  in  carccre,  in- 

ergo  necesse  est  fateri,  esse  aliquid  occultiim,  viti  tcncntur,  ita  ut  neque  se  iude  libcrare, 

et  ignotum  nohis,  et  hoc  significasse  vidctur  ncc  lihore  actionos  suas,  uhi,  ct  ([uomodo  vo- 

Augustinus,  cum  dixit,  daunones  torqucri  ab  luerint  agcre  possint,  ex  quo  maxime  aliligun- 

igne,  veris  et  miris  modis,  ideo  euim  modus  tnr  et  torqucntur.   Quaj  sentculia  duas  partes 

ille  mirabilis  dicitur,  quia  ignotns  est,  admi-  habet,  ima  est  atTirmativa,  scilicet  daemones 

ratio  cnim  cx  ignoratione  nascitnr,  et  ita  scn-  pati  ab  igne,  quoad  alligatiouem  :  altcra  est 

tit  Vas([iicz,  disp.  243,  oap.  iilt.  Atquc  ha?c  ncgativa,  sou  cxclusiva,  videlicct,  non  alitcr 

quidem  sciiteutia  iutellecta  de  ignorantia  op-  ah  igne  pati.    I*riorem  suppouit  D.  Thomas, 

posita  distinctai  cognitioni  talis  poena^,  seu  ef-  lpar.,q.64,art.  i.ado^etdocetlatelib.^joont. 

fectus  in  particulari,  quoad  ratiouem  ejus  spe-  Gent.,  c.  9,  ctq.  26,  de  Vcrit.,  a.  1,  et  quodl.  2, 

cificam,  verissima  est;  quia  nec  [icr  piopriam  a.  3,  et  quodl.  3,  a.  2,  ct  in  4,  dist.  44-,  q.  3, 

speciem   nos  possumus  talem  eflcctum  ignis  a,   2,  qiuestiunc.  3,  quibus  locis  consentiunt 

cognosccrc,  sicut  beati,  vel  ipsi  etiam  damoncs  Capreoliis,  Cajctanus,  Fcirara  et  alii  moderni 

illum  videjit,  nec  etiara  habemus  signum  ali-  Thomistai,et  ex  aliis  soholasticis  plures  indict. 

quod,  vel  efl^ectum,  per  quem  in  oognitioucm  dist.  -44,  Bonaventnra,  2  p.,a.  3,  q.l,  Scotus, 

illius  rei,  quam  iguis  illc  iu  s[»iritum  [)roducit,  q.   2,   Gahricl,  q.  3,  a.  2,  Duraudus,  q.  ult., 

pcrvcniaiuiis:  at  vero  si  loquamur  do  cogni-  Major,  q.  8,  Palu(laiius,q.  7,  Uichardus,  art.2, 

tione  talis  effectus  per  concc[>tus  oonfu.sos  ct  q.  3,  Tartarctus,  q.  \,  ct  ^gidius,  in  qiiodl. 

gcnerales,  saltem  quoad  universalcm  rationem  supra  citatis.  Altcram  vero  partem  exolusivain 

alicujns  [»ra'dicamcnti,  vcl  quoad  ali(piod  snb-  non  omnes  dicti  auctores  dooent.  Imo  Bona- 

alteruum  gcnus  ccrti  oujusdam  piffidicamcuti,  veutura,  Sootus,  Richardus,  Gabricl  et  M^x- 

non  potcst  satisfaccre  illa  res[)onsio,  ncc  tanta  diiis  aliquid  pra^tcr  alligatiouem  adjiingunt, 

ignorantia  totalis  (ut  sic  dicara)  illius  effeotus  illud  tamcn  solum  in  apprehensioue,  vel  in 

a(lmitti;nam  supponimus  exrevelata  doctrina  produotione  alicujiis  spcciei  intelligihilis,  seu 

illam  actionem  iguis  csse  vcram  ct  realem,  ex  alia  simili  actione  intcutionali  coustituuut ; 

quo  [iriuci[»io  (!vidcutcr  iufcrimus,  tcrmiuum  undc  cx  [lartc  ohjccti  doloiifcri    nihil  addere 

illius  actionis  cs.sc  aIi([uod  vcrum  et  reale  ac-  vidcntur  praMcralligatiouem,  quauivisaddant, 

cidens,  nt  dcdiictum  cst:  crgo  per  locum  a  ctiam  tristari  d^mones  ex   eo,   quod  virtute 

suflioieuti  divisione  evidentcr  etiam  oonoludi-  ignis  cogantur  de  ipso  igne,  et  de  alhgatione 

mus,  ad  aliquod  cx  prcedicamentis  accidcntis  ad  illiim   oogitarc,  ut  jam  tractavimiis.  Alii 

reahs  pertincrc.  Suppouimus  euim  tanquam  vcro  aucforcs  apcrte  satisdocent  illam  partem 

principium  ociium  prtedioamimtorum  divisio-  exclusivam,  quatcnus  impugnant  omncs  alios 

nem  sufticientcm  esse.  Rursus  evidcntcr  etiam  modos,  quibus  pcena  illa  ex^ilioari  solet.  Solus 

osteudi  [)otcst,    non  pertnicre  effcctiim  illiid  Vas([ucz  allirmando  priorcm  partcm,  postcrio- 

ad  multa  cx  iiovem  [tiwdioamcutis   accidcn-  rcin  ucgat,  diceiis,  nou  omnem  alium  niodum 

tium  ,  ut  in  [»rimo  discursu  ^jropositum  est;  paniai  ignis  excludcndum  csse,    quamvis  iu 
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actn  e::?ercito  ( ut  sic  dicam  )  omiiem  alium 
excludat,  impugnando  omucs  alios  modos, 
quibus  illa  p(i'ua  excogitata  est,  vel  cogitari 
posse  videtur. 

5.  F-undamentum  fradicUe  secundee  respon- 
sionh  quoad  astruendam  alligationern. — Fuu- 
dameutumhujussentcutiaiquoad  priorem  par- 
tcm  est,  quia  nou  est  dul)ium,  »[uiu  spiritus 
damnati  ex  lcge  Dei  (jeterna  alligati  siut  igni 
geliennai,  tauquam  perpetuo  carceri,  et  instru-  gelum  torqueri  ab  igue,  sed  a  Deo  in  igne. 
mento  diviua?  justitia;,  juxta  verbum  Cliristi     Imo  tunc  revera  nuUa  specialis  afflictio  da>mo- 


tentioris  cansse,  ad  ibi  permanendum  cogi  po- 
test :  ergo  si  Deus  abs(iue  efficientia  ignis 
d(3tinet  s|iiritum  iu  igiie,  non  potest  ignis  dici 
causa  eiriciens  illam  po^.uam,  sed  lantum  ob- 
jcctum  ,  ct  ita  videtur  hauc  pcenam  exponere 
P.  Valentia. 

7.  Nonest  sufficiens. — Mihitamen  ille  mo- 
dus  noii  videtur  sufhciens  ad  illam  pwnam 
explicandam,  quia  tuuc  non  erit  vcrum,  An- 


dicentis  :  Ite  in  ignem  wternum,  guia  paratus 
est  diabolo  et  Atif/elis ;  e/us,  iiec  eiiam  jwtest 
dubitari,  quin  alligatio  illa  ,  et  violenta  deteii- 
tio,  sit  objectum  maguaj  tristitia;  et  afllictionis; 
nam  ignobile  auimal  non  habens  intellectum, 
neque  Ubertatem,  sed  solum  seusum,  et  appe- 
titum,  intenhim  vehementer  aflligitur  si  cateua 
hgatus  tencatur,  et  inter  homines  diuturnus 
carcer  magna  est  poena,  et  objectum  non  mo- 
dica3  afHictionis;  ergo  multo  magis  erit  in  An- 
gelo  uobihssima  creatura  alligari  igni ,  et  sua 
hbertate  privari :  altera  vero  pars  exchisiva 
sohun  probatur  a  dictis  auctoribus  impugna- 
tione  aharum  oiuniouum,  qua  sibi  conchidere 
videntur,  omnem  ahum  modum  efhcientise 
ignisiii  spiritum  ad  eum  affligendum,  esse  im- 
possibilem,  ac  proinde  sohim  cruciatum  jier 
alhgationem  rehnqui: 


uisex  igne  oritur  etiam  objective;  nam  impri- 
mis  ab  igne  nuUa  est  efiicientia,  ut  in  illo 
modo  diceudi  supponitur  ;  aliunde  vero  tota 
iha  afflictio  ex  duobus  nascitur,  scihcet  ex 
privatione  loci  superioris  maxime  coelestis,  et 
ex  detentioue  iu  tali  loco,  verbi  gratia,  centro 
terrffi.  At  vei'0  supposita  illa  privatioue,  ac  de- 
tentioue,  quod  in  illo  sit  ignis  potius  quam 
terra,  vel  ahud  corpus,  nihil  auget  po?nam 
spiritus,  siab  igne  nihil  patitur  :  quia  respectu 
spiritus  nuUam  specialem  rationem,  vel  in- 
commodum  habet,  quod  ibi  sit  ignis,  sed  est 
prorsus  iiKhfTereus:  quia  nuUo  pecuhari  bono 
inde  privatur,  vel  maloafficitur,  et  inhoc  sensu 
efficax  est  ratio,  quae  fieri  solet  coutra  illam 
senteutiam,  quia  ignis  non  magis  affliget  dae- 
monem,  quam  aer,  vel  aqua.  Est  euim  hoc 
verum,  si  de  facto  ignis  nihil  efficit,  sed  tan- 


6.  Primus   modus  exponendi  poenam  alliga-    tum  replet  illud  spatium,  iu  quo  damnati  deti- 


tionis  quem  tradit  Valeutia.  — De  priori  parte 
non  est  necessarium  multum  contendere,  quia 
facile  adraitti  potest,  cum  Scriptura  paniam 
da^mouum  interdum  per  alligalionem  decla- 
ret:  ut  !2,  Petr,  2:  Deus  Angelis  peccantibus 
non  pepercit,  sed  rudentibus  inferni  detractos 
in  tartaruni  tradidit ;  unde  cum  ignis  perpe- 
tuo  sit  in  inferno,  dici  potest,  deemones  alli- 
gandos  esse  igni,  et  hanc  pertinere  ad  poenam 
sensus  illorum.  Adverti  autem  debet  duobus 
modis  posse  intelligi  ignem  ad  illam  prenam 
concurrere,  uuo  modo  objective  tantum,  alio 
modo  etiam  cfTective.  Possumus  eniin  intelli- 
gere  alligari  da^mones,  vel  animas  igni  solo 
imperio  divino,  ejusque  efficacia,  et  uihilomi- 
nusilla  incarceratio  erit  objectum  tristilia',  ct 
doloris,  et  tunc  dicimus,  iguem  sohun  objeo 
tive,  uon  vero  eflfective  damnatos  affligere, 
qiiia  revera  nihil  in  co:vagit,  nec  eos  detinet, 


nentur,  nec  dici  potest,  quod.  ex  prsesentia 
ignis  magis  affliguntur,  propter  specialem  ap- 
prehensionem  immissam  illis  spiritibus  ,  et 
terreutem  illos :  nam  hoc  modo  reducitur  poe- 
na  illa  ad  solam  imaginariam  afflictionem  ex 
apprehensione  falsa,  et  de  re  uon  subsistente, 
vel  sub  ratione  apparente,  et  non  vera,  quod 
et  Angelis  passive,  et  Deo  active  repuguat,  ut 
in  principio  capitis  prcecedeutis  dictum  est. 

8.  Secundns  modus  alligationis  imprimendo 
aliquid  approbntur,  nihil  vcro  imprimcndo  re- 
prohat. — Ut  ergo  pars  illa  verisimilior  fiat,  di- 
cendum  est,  ignem  non  sohmi  objective,  sed 
etiam  effective  daemoues  sibi  alligare,  et  intra 
se  continere,  quod  tamen  alii  Doctores  nou  ex- 
plicant,  nec  videntur  couscquenter  loquendo 
posse  id  affirmare,  quia  impossibile  est  iguem 
effective  spiritum  iutra  se  detiiiere,  nisi  ali- 
quid  efficiendo  iu   ipso:   al  juxta  sententiam 


nec  impedit,  etiam  resistendo  (ut  sic  dicam)  ue     illam  ignis  nihil  potest  agere  in  spiritum,  nec 


iiide  egrediautur,  ad  eum  modum,  quo  mate- 
rialis  carcer  snis  parietibiis,  et  janiiis  solet  cor- 
pora  detinere.  Spiritus  enim  non  est  naturali- 
ter  ejusmodi  repagulorum  capax,  quibus  in 
aliquo  loco  detineatur,  sed  sola  efficieutia  po- 


ad  hoc  elevari,  ut  instrumentum  Dei :  nam  ex 
hoc  principio  ipsi  alias  opiuiones  impuguant, 
et  ratioiies,  quibus  utuutur,  geuerales  sunt,  ut 
in  fuie  capitis  prcecedentis  visum  est;  ergo  non 
poterit  ignis  etiam  hanc  paMiam  effective  iu 
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Ani;rlo  rffirorc,  ConstMiiiciitia  ctim  miiiori  tni-  tiim  olcvafiim  a   I>('o  a"l    ('IViciondnm   ipsnm 

ta*  siiiit  ;    ma|or  aiilcm  ilcrl.nMliir   impriiiiis  ll»i  aiitrcliciim ,  scn  mofjiim  pricsciilia' iii  tali 

excmplo  .siipcriiis  tado  iii  lihro  tpiailo;  iiain  corpon!  cum  laiita  cllicacia,  iit  iioii  possit  vo- 

Aiijjclns  nou  potcst  (letinero  lai»i(lcin   iii  acre  luntas  aiii^cli^  a  coiilra  illam  cnicacilalcm  prre- 

nt  ihi  sino  corporali  ohstaciilo   ((iiicscat,  nisi  valcrc ,  iiiio  ncc  coiilia  illaiii  ahsnliitc  cmiari. 
aliiprul  aircnilo  iii  ipsiim,  (piomoilo  onim  infe-         10.  /f/nis  (iid  pole-it  allit/are  dcvmnnem  filir.ui 

rot  violcntiam  nihil  a'.icn(lo  ?  rnilc  aliipii  iiidc  certo  loc,  rcrhi  f/ratia,  reiitro  terrrp,  ant  alli- 

coUiguiil,  ini|iiiincrc  illi  impcliim,  nos  autem  garesenim. —  Vtriusqnemodi fli /ferentia. — H;ec 

diximus,  vcl  itl  faccre,  vel  conservare  intrinse-  antcm  allif^atio  (la'inonis  ad  if^ncm  ,  dnohns 

cnm  uhi  ejnsdem  lapidis,  Sic  crgo  c  contrario  inodis  potost  int(,'lli,t;i,  Unus  cst,  ut  sit  tantum 

dixiiims,  noii  possc  ii;nom,  vcl  aliqiiod  coipiis  (pia'dam  det('ntio.\nu:cli  in  illo  loco  formali  (ut 

dctiiicrc  cllcctivo  Aniroliimalicuhi,  iiisi  ali^piid  sic  dicam)  nhi  v^\,  id  ost,  in  illo  spatio,  vorhi 

eniciciido  in  ipso,  militat  eniin  oadcm  ratio,  pratia,   ccntri  tcrra",   ct  cuin  tali  dislantia  a 

quia  ignis  detinondo  Aiip:clum  vim  illi  infert,  polis,  .scn  fixis  punctis  niniMli.  .\liiis  inodns  ost, 

quod  sine  cflicicntia  inlclliyi  non  potcst.  Itcm  ut  sit  alli,a;atio  etiain  ad  locum,  (piasi  mate- 

si  o(T"cctivc  dotinot,  vol  li,t;at,  aliipiid  facit,  (piia  rialcin,  id  cst,  ad  iiisum  coipiis  ifrnis,  ita  ut 

cflcctivo  causarc,  ct  faccre  idcm  sunt,  ct  qui  ah  ipso  soparaii  non  pf)ssit,  sivo  innis  illi!,  sive 

facit,  ali(piid  necessario  facit,  nam  ct  ligare,  ipso  Aiigolus  oxtra  locum  infcrni  fcratur,  vel 

etdetincre  aliquid  est;  ergo  illud,  quod  i.^nis  mov(.'atur,  otutorque  quidem  modus  est  possi- 

facit,  in  aliquosuhjecto  cst ;  cigo  cst  alitpiid  in  hilis ,  prior  tainon  per  se  spoctatus,  solum  re 

ipso  Angclo,  tiim  quia  actio  illa  circa  Ange-  quirit  propinquitalom,  sou  indistaiitiam  intcr 

lum  versatur,  tiim  ctiain  (piia  ignis  non  doti-  igncm  ct  Angclum  ,  quatcnus  illa  i»ropiii(iui- 

net  Aiigeliim  aliquid  iu  sc  facicndo,  quid  o-  tas  noccssaria  est  ad  agendum  ;  unde  si  ignis 

niin,  vcl  quale  cogitari  potc^t :  ergo  ciriciciido  illc  cxtra  infcrmnn  feratur  ,  cessahit  actio  cx 

in  Aiigolo.  Non  potcst  ergo  dici  ignis  eUcctive  natura  rci,  nisi  Itcus  vellet  ignem  olcvarc  ad 

tletinere  Angclum,   nisi  admittcndo  clevatio-  agondum  in  distans,  conscrvando  Aiigcli  jira.'- 

ncmigiiisad  agondum  in  Aiigclum.  scntiam  in  infeino,  ctiamsi  ignis  extra  illuin 

9.  Prfvdicta  impressio  ignis  alligantis  in  ductus  ah  ipso  distarct.  Alter  vero  inodus  re- 

dfpmnnes  difficile  assignatur  a  negantibus  ubi  quirit  in  igne  cfficaciam,  non  solum  ad  conti- 

intrinsecurn  Augelis.  —  Undc  nos  ,  qui  hanc  nondum  Angoluin  in  tali  loco,  sed  ctiam  ad 

elovationom  lihcntcr  admittimus,  facilc  cx  hac  traliendiim  illiim  ad  aiia  loca  ,  quo  ignis  ipse 

parte  conccdemus,  ii>ncm  aflligere  da^moneni  ductiis.  scii  translatus  fiicrit ;   ot  ita  hoc  modo 

alligando  ipsum  ;   tunc  autcm  explicare  ojior-  posteriori  fiet  vcluti  qiucdain  unitio  Angcli  ad 

tet,  quidiiam  cfficiat   igiiis  in  Aiigelo,  quod  igncm  corporcum,  non  formalis,  scd  efTectiva, 

sane  difticilo  oxplicahunl,  qui  ncgant,  Uhi  an-  ct  talis  videtur  essc  alli,uatiodaMTionis  ad  i^irncm 

golicum  c.sse    inodum   spiritiialcm   intrinsece  infcrni ,  pcr.se,  ac  secunduin  legcm  ordina- 

aflicicntcm,  seu  inba^rentem  Angclo,  quia,  se-  riain  Doi  loipiendo,  licet  ex  qiiadam  dispensa- 

clu.so  tali  modo,  nihil  supcrest,  quod  possit  tione  contingat  da^moncm  ah  illo  igne  scpa- 

ignis  imprimore  An^trelo  ad  ligandum,  vcl  de-  rari ;  atque  ita  explicata  ha;c  sentcntia,  (juoad 

tinondiiin  illum.  Nisi  quis  loitas.so  dicat,  dcti-  priorcm  partcm  aflirmantcm  satis  prohahdis 

ncri  Anirclum  por  iminc.ssionem  alicujiis  im-  est. 

petus,  qiiod  neque  conscquentcr  dicetur,  ne-         II.  Secunda  pars  quod  sola  alligatio  tor- 

qne  est   credihile  ,  multumqiic  voluntarium  queat,  impuf/nntur.  —  Prima  inipugnatio  ex 

es.set  :  quia  impctus  ille  dchorc.t  (!ssc  (pialitas  Srripturn.  —  Altcra  voro  pars  cxclusiva,  ni- 

spiritualis,  ct  iiide  augorctiir  diflicultas,  et  a-  mirum,  quod  por  solam  alli'j:ation<'in  da'moncs 

liundc  illa  qualitas  iion  posset  dctincre  Aiigc-  crucicnlnr  igii(!  iufcrni,  niultis  thcoloiiis  pra;- 

liiin  nisi  rcsisteiido  contrario  agenti  ,  vol  im-  cipuce  moderuis  non  prohatur  ,  ct  cx  antiquis 

pellenti^etconsequentercouservandocflcctivc,  Jllam  rcfcUit  Henriciis,  quod.  8,  (pia'st,   34, 

et  ciiin  majori  oflicacia  Aii^irolnm  iii  tali  loco,  consontit  Soto  in  4,  distin.  aO,  (jua'st.  1,  artic. 

et  sic  noccssarinm  ctiam  est  siijii»oncie,  illam  2,  et  .Xnglcs,  in  4,  2.  part,,  (ju.Tst,  ultim,, 
praesentiam  essc  aliijuid  in  ijiso  Aiigdo,  frus-  diflicultate  prima  ,  concl.  2,  Viguerius,  in 
traque  addctur  cfrcctio  sjiiritualis  qualitatis,  lustit,,  c  21,  tit.  de  .linficio  gchcn.,  vers.  \, 
per  quam  Angoliis  dctincatur.  Nos  crgo  facile  Malouius,  in  2,  distiii.  6,  disp.  29,  qui  allcgat 
dicimiis  jios'^^;  icriicm  inferni  illam  dotcntio-  Raimuridum.  in  Thcsaur.  divinar.  coiisidcrat., 
nem,  seu  alligatioucm  efficere  ut  iustrumeii-     cap,  104,  Viuccutium  Gracharum,  Opusc,  de 


CAP.  XFV.  QrOMOnO  IGNIS  INFERNI  D.OONES  CRLCIET,  ETC. 


1037 


infer.,  rcll)ariiis,  A  pait.,  Rosarii,  vcrbo  Ju- 
dicium  5,  §  44,  et  iil  teuet  Jausenius  in  Con- 
cord.,  oap.  45.  Intelli^nuit  igitur  isti  aiictores, 
riaMuoncs  torqueri  al>  i,t?iie,  iiou  soluin  pcr  de- 
tentionem,  sed  eliam  per  actionem  afllictivain, 
et  illativam  doloris,  et  tristitiaj.  Non  ex  parte 
appreliensionis  ,  vel  projiter  impressionem 
speciei  intcntioniilis,  qiiia  cognitio  objecti  di- 


14:  Cruciabiticr  ir/ne,  clarius  cap.  20  :  Missus 
esl  in,  stagnum  ignis  et  sulphuris,  uli  et  lestia, 
et  pscudopropheta  cruciahnntur  die,  ac  nnctf ; 
utiqne  ab  eodera  ignc,  ut  dicitur  capit.  14,  18;, 
19  ct  21. 

\  2.  Secunda  impufjnafio  ex  Patrihus.  —  Se- 
cundo  probatur  ex  Patribus,  quorum  auctori- 
tate    capite  prfecedenti   probavimus ,    igncm 


sconvenicntis,  et  quidquid  ad  illam  ordinatur,     pliysice,  et  quasi  materialiter,  seu  per  modum 


non  est  nova  poena,  sed  conditio  necessaria  ad 
novam  poenam ;  nec  ex  parte  objecti  auget  do- 
lorem,  qui  ex  illo  nasci  potest,  nisi  apprehen- 
sio  sit  ultra  vcritatem,  et  exigcntiam  objecti, 
vel  si  quid  auget  propter  eflicaciorem  appre- 
hensionem  parum,  id  est,  et  non  tran.scendit 
gravitatem,  quasi  specificam  ilhus  poeiise,  quae 
est  per  alligationem;  et  ideo  dicti  auctores  ad- 
dunt  pra?ter  alligationem  alium  graviorem 
cruciatum,  quo  ignis  spiritus  torqiieat ;  et  haic 
seutentia  mihi  maxime  .semper  placuit.  Proba- 
tur  primo  ex  verbis  illis  Luc.  4G  :  Quia  crucior 
in  hac  (lamma,  quia  sive  illa  dicta  sint  a  Christo 
narrando  historiam,  sive  parabolam  adjun- 
gendo,  semper  in  eis  indicatur,  pra;ter  deten- 
tionem  in  igne  pati  spiritus  ab  illo  peculiarem 
cruciatum  ab  alligatione  distiuctum ,  quod 
maxime  declaratum  est,  quia  dives  cupieus 
refrigeriiim  noii  petiit  libertatem  inde  exeun- 
di,  seu  dissolutionis,  seu  separationis  ab  igne, 
sed  guttam  aquoe,  qua  refrigeraretur  in  illa 
flamma  :  per  quam  raetaphoram  aperte  signi- 
ficata  est  poena  specialis  inflicta  ab  igne,  proe- 
ter  detcntionem  iu  ipso.  Unde  Augustinus, 
lib.  21,  de  Civit.,  cap.  3,  ait  :  Doleliat  utlqae 
apud  inferos  dives  ille,  quaudo  diccbat,  crucior 
in  hac  flamvia,  probatque  verbis  illis  animam 
a  corpore  separatam  dolere  posse.  Secundo 
expendit  Jansenius  su^ira  verba  Ghristi  Mat- 
thaii  8,  dicentis  :  Mitle  illum  in  teneWus  ex- 
teriores,  ihi  erit  fletus,  etstridor  dentium.  Ete- 


naturalis  ageutis  spiritus  cruciare.  Et  prteci- 
pue  sunt  notanda  verba  Gregorii,  d.  libr.  4 
Dialog.,  cap.  29  :  Si  diaholus,  ejusque  Angeli 
cum  sint  incrporei,  corporeo  sunt  igne  crucian- 
di,  quid  mirum,  si  aniyrue  antequain  recipiant 
corpora,  possint  scntire  tormenla?  Quod  in  .sc- 
quentibus  capitibus  variis  exemplis,  et  visio- 
nibus  confirmat,  sed  prsecipue  uotanda  sunt 
verba  ultima,  cap.  32.  Cura  enim  retulisset  in 
sepulcro  cujusdam  in  peccato  gravissimo  mor- 
tui,  per  dies  plures  visam  fuis.se  flamraam 
ignis,  donec  ossa  orania  consumpsit,  addit  : 
Quodvidelicet  oiimipotens  Deus  faciens,  osten- 
dit,  quid  cjvs  ojiima  in  occulto  pcrtulit,  et  in- 
fra  :  Ut  ex  hac  considcratione  colligamus,  quid 
anima  vivens,  ac  sentiens  pro  reatu  siio  patia- 
tur,  ubi  manifeste  docet,  animam  non  solum 
in  igne  detineri,  sed  etiam  ab  illo  ita  torqueri, 
ut  peculiarem  inde  dolorem  seiitiat.  Uude 
etiam  Cyprianus,  libro  ad  Demetriadera,  nura. 
3,  in  liue,  carcerem  a  poena  ignis  distinguit, 
dicens  :  Manet  postmodum  carcer  (cternus,  et 
ignis  flamma,  et  poena  perpetua.  Denique  alii 
Patres  adeo  exaggerant  illam  poenara  ignis,  et 
tam  frequenter  dicunt  spiritus  ab  igiie  tor- 
queri,  cruciari,  creraari,  et  sirailia,  ut  incredi- 
bile  sit  de  sola  afflictione  ob  detentionera,  et 
incarcerationera  fuisse  locutos.  Unde  uon  iin- 
merito  dixeruut  Angles,  et  Malonius  supra, 
si  Scriptura  et  Patres  solam  detcntionem  spi- 
rituum  inigue  totexaggeratiouibuspi'oponunt. 


nim  ne  quis  forte  pularet  illam  poenam  solum     sequi  ipsos  falsura  supiiosuisse,  ut  pia  fraude 


esse  incarcerationis  in  loco  tonebroso,  et  vilis- 
simo,  ideo  adjuuxit,  i',i  cril  fletas,  etc,  per 
quoe  verba  metaphorice  dedarat  specialcm,  et 
accrbain  paniam  sensus  ,  quaiu  in  illo  loco 
spiritus  passuri  suiit.  Tcitio  idein  probaut  oin- 
nia  testiinouia,  qua^  nou  soluni  dicunt  spir.tus 
esse  inittcndos  in  iulcrmun,  scd  etiam  es>e  ibi 
cruciandos,  quia  si  cruciatus  ille  tantum  esset 
detcntio  \n  igne  ,  satis  fuisset  dicere,  initten- 
tur  in  ignem  :  at  non  soluui  hoc  dicitur,  sed 
ailditur,  et  ibi  crucialuuitur  ab  igne  :  ut  D. 
Petrus  in  citalo  loco  non  sist;t  (hcens,  rudenti- 
hus  tracidit,  sedaddidit,  craciandos,  et  Judith 
10,  dicitur  :  IH  urantur,  et  sentiant.  Apocal. 


uos  terrerent,  quod  dicere  nefas,  et  haireticum 
esset. 

13.  Tertia  impugnatto  smnpto  argumento  ex 
igne  jmrgatorii.  — Tertio  possumus  a  fortiori 
argumentum  sumere  ab  ignc  jjurgatorii :  uam 
ille  aflligit  animas.  (pioi  ibi  purgantur,  ct  non 
sola  (letcnliouc,  sed  aliqua  graviori  actione  ; 
crgo  raulto  magis  de  igue  iuferni  id  seuticn- 
dura  est.  Consequeutia  evideiis  esl ;  nara  ignis 
utriusquc  loci  cjusdein  rationis  esse  crcditur  : 
nain  eodem  modo  de  iUis  Scriptura  loquilur, 
juxta  illud  1,  Corinth.  3:  Ipse  autcm  sa.ius 
erit,  sic  ta.ncn,  quasi  per  ignem  :  antecedens 
auteui  quoad  posteriorem  partem  probari  po- 
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test  p\  l>.   .\inl)rosio  circa  Iuit  ciiiloin  veiba,  — Qiiarto  argiiniciitainur,  (juia,  .<;i  illa  pnnna 

(licfiis  :  Ideo  dLrit,  sic  laineii  quasi  per  ignem,  i!j:u\>  in  sola  (lctcutioiK!  cousistit,  seqnitur,  dae- 

ul  salus  hwcnnnsine  poena  slt,  quia  non  dixit,  inones  nondnm  |»ati  po-nam  ignis,  (]uia  non- 

sahuscritpi;ri()nem,ntiiieritosunabi()nenon  diun  .sunt  allic;ati   i-^nii   iiifcnii,    sed    in    lioc 

comlfustus  saJcus  fiat,  examinatus  per  iynciit :  miindo  suhluuaii,  (>ju>(]ue  caliginoso  aere  va- 


sed  cum  dicit,  sic  tamen  quasi  pcr  ignem,  os- 
tendit,  salcum  quidcm  ilJum  futurum,  scd  pce- 
nam  ipnis  passurum.  Magis^juc  lioc  confirmat 
Augustinns,  lib.  de  Vcra  et  falsa  IVcnit.,  cap. 
18,  ulji  de  igne  pnrgatorio  dicit:  Miro  rnddo 


gari  pcrmitlnntur,  ut  cai»it(!  sc(]nenti  dicemns. 
Unde  Tobise8,legimus,IUipliacl('mligasse  daj- 
moncm  in  dcscrto,  qni  ante  libere  inccdcbat, 
ct  alligatio  illa  ad  poniam  infcrni  non  pertinuit. 
Itcmi]ue  Ai)Ocaly]»s.  20,  dicit  .loanncs  :  Vidisse 


gravis  est,  excedit  enim  pceuam,  quam  qnisque  Angclum  descendentcm  de  ccelo  habentcm  clavem 

habueril  in  hoc  'mnndo.  ahyssi,  et  catenam  magnam  hi  manu  sua,  ei  ap- 

14.  Conficitur  jam  argumcntum. — Unde  ar-  prchendisse  Draconem  serpcnlcm  antiquum,qui 
gumcntamnr  in  hunc  modum,  quia  sola  de-  esi  Dial(jlus  et  Satanas,  et  ligasse  euni  per  an- 
tcntio  sanctarum  animarum  in  purgatorio  non  nos  millc,  et  misisse  eum  in  ahyssum,  et  clau- 
potest  esse  tam  acerba  poBua  sensus,  iino  nibil  si.sse.  elc. ;  crgo  ante  illud  tcmpus  non  cst  li- 
fere  adderet  pocuffi  tcmj^orali  damui,  (uiam  il-  gatus  Satanas,  ncc  illa  incarcciatio  fnit  ptcna 
la^  anima^  patiuntur.  Dcclaratui-,  quia  illa'  a-  sensus,  quasi  csscntialis,  quia  ha'c  ab  initio 
nimic  }>rivantur  pro  illo  tcmporc  clara  visione  damnatioiiis  Diaboli  inccpit,  et  non  est  ad  mille 
Dei,  et  hanc  voco  temporalcm  poenam  damni,  annos,  vel  aliud  indcfinitum  tempus,  sed  pcr- 
dc  qua  sinc  uUo  dubio  valde  tristantnr,  nam  pctua.  Ergo  pocna  ignis  inferni  in  dsemonibus 
licct  per  charitatcm  voluntatcm  absohitam  lia-  non  in  sola  alligatione  consistit:  imo  hxc  vi- 
beaiit  conformcm  divina;  voluntati,  nihilomi-  detnr  ad  accidentalera  pccnam  pcrtincre,  cum 
nus,  et  naturali  voluntate  ddationem  illam  in  illa  pos.sit  esse  varictas  ;  crgo  consi.stit  in 
valde  refugiunt,  et  ex  eadem  charitate  dolent  aliocruciatu  perpetuoperaliamactionemignis 
de  illa  Dei  absentia,  etiamsi  juste  illam  pati  immisso.  Respondent  aliqni,  hanc  pocnam  non 
rccognoscant,  et  sub  ea  ratioue  vohmtarie  il-  consi.sterc  in  alligatione  ad  locum  illum  im- 
lam  sustineant,  ut  per  illam  piirgeutur ;  illam  mobilem  infcrni,  scd  in  alligatione  ad  ignem 
autcm  tristitiam  patcrentur  illa!  anima?,etiam-  et  hanc  nun(}uam  dissolvi,  quia  siugidi  daimo- 
si  in  ignc  non  essent.  Dico  ergo,  existentiam,  nes  sunt  veluti  inclusi,  et  alligati  cuidam  por- 
vel  detentionem  in  igne  parum,vel  forte  nihil  tioni  ignis,  a  quo  nunquam  scparantur,  sed 
po'nam  augere,  si  ignis  animam  tantum  intia  illam  sccum  defcrunt,  ctiam  cum  in  hoc  acre 
se  dctinct,  ct  nihil  aliud  mali  in  illis  ellicit,  caliginoso  versantur.  Sed  im}tiimis  hoc  }»arum 
quia  illa  detentio  vel  est  quies  in  tali  ubi  for-  est  credibile,  ut  capite  sequenti  dicam,  ct  deiu- 
mali,  ut  sic  dicam,  ita  ut  non  }iossit  anima,  de  illa  conjunctio  ad  }>ortionem  ignis  valde 
qua;  }>urgatur  iude  movcri,  etiamsi  velit,  vel  impcrtinens  videtur  ad  }w,iiam  substantiae 
addit  pra'scntiam  ad  ignem.  Primum  istorum,  s})iritualis,  si  ignis  nihil  iii  illam  agit ;  quia, 
su}»]>osita  privatione  cwlestis  }»atri3e  pro  illo  ut  diccbam,  seclnsa  actionc  solum  rclinquitur 
tempore,  nullum  novum  incommodiim  positi-  indistantia,  qua;  nihil  nocet  doemoni,  nec  im- 
vum  animaj  affert :  nam  es.se  iu  hoc,  vel  illo  pedit  mcntales  actiones  ejus,  nec  aliud  incom- 
ubi,  valde  indifTerens  illi  est :  quia  nec  cst  illi  modum  con.sidcratione  dignum  illi  aflVrt. 
violcutum,  nec  naturalc,  scd  (ut  ita  dicam)  t().  Alia  rcsponsio  cx  D.  Thoma  sum})ta,  et 
neutrum.  Privatio  autem  libcrtatis  ad  nuitan-  communisest,  Angclos  malos,  qui  in  hoc  aere 
dum  Ubi  aliquo  modo  violcntum  est,  et  ex  ea  versantur,  nou  minus  pati  })OPnam  illam,  quo- 
parle  potest  contristare,  sed  revera  cst  leve  in-  niam  licet  ligati  sunt,  a}i})rchendunt,  se  desti- 
connnodurn,  (]uo(l  mentcm  bene  com})ositam,  natos  csse,  ut  perpctuo  siiit  igni  alligati;  [,o- 
et  Dco  subj(.'ctam,  ut  cstin  animabus  pnrgato-  test  autcm  ap})rch('usio  iila  divina  virtutc  tam 
rii,  parum  potest  perturbare,  aut  (outristare.  Tortisimmitti,utex  illa  nonminor})oena,  quam 
Multoqne  magis  indifferens,  seu  neutra  est  expra!sentialIigatione,cjusquecognitioneoria- 
prKsentia,  vel  indistautia  ab  igne  :  nam  illa  tur.  Sed  h»c  responsio  satisfacere  non  potcst, 
per  se  sobim  est  qiucdam  dcnoniiuatio  extrin-  tum  quia  licct  illa  a^iprchensio  futur»  incar- 
seca,  qua'  nullo  modo  malum  allcrt,  si  alioqui  ccrationis  aflligat,  et  contri.stct,  nihilomiuus 
ignjs  nihil  in  animas  agit.  afllictio  iila  loijge  diversai  ratiouis  estabincar- 

15.  Quartaimpugnatio. — Adimpugnationcm  ceratione  prajsenti  et  actuali,  habet  enim  di- 
proximaiH  nt  occurrant  aliqui. — liefellunlur.  versum  objectum,  vel  sub  ratione  distincta. 
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uUfftio  prspsentis,  vcl  futuri,  qum  .sullicit  pas-  .similitor  in  (lyemonibus,  et  auimabus  separatis 

sioncs,  vclafTccliisanimi  (listingucro,  nimiriim  csseta-Hiualis:  conscqucns  manircstefalsumcst; 

tristitiam  ct  timorcm  :  tnm  etiam  quia  licet  er,q:o.  Probatnr  seiiuola,  quia  pocna  illa  alliga- 

ab^pia  pa'na  cx  apijrehcnsione  futura;  alliga-  tionis,  vcl  detcntionis,  non  r"cipit  maji^is,  aut 

tionis  oiiatur,  non  potcst  dici,  quod  illa  p(r'na  minus,  quia  positiva  prwsentia  in  illo  loco  est 

sit  al)  ignc,  sed  tantum  a  Uco  :  iiam  ignis  so-  indivisi])ilis,  et  totalis  in  singulis,  tam  in  suo 

lum  olijcctive  proponitur,  ut  declaravi.  esse,  quam  in  ratione  commodi,  vel  incom- 

17.  Alidvum  occursio.  —  Non  satisfacit.  — •  modi  respectu  uniuscuju.sque  pcrsona}  :  quam- 

Armbii  dictuiii  qualiter  accipiciidum. — Tura  vis  enim  cogitari  possit,  qiiasdam  partes  illius 

d(!nique  qiiia  ncf^ari  non  potcst,  quin  libcrtas  carceris,  sive  loci  infcrni,  sive  iynis  esse  vilio- 

illa,  qua  uunc  IVuuntiu'  dycmones  ad  discurrcn-  rcs  aliis,  vcl  quia  sunt  situ  infcriores,  vel  qtiia 

durn  per  hunc  rnundnm,  multum  in  praeseuti  vilioribus,  aut   putridioribus  corporibus  sunt 

minuat  propriam  incarcerationis  inferni  poc-  plcna^,  ut  sulphure  excremcntis,  stcrcore,  vel 

nam  ;  undo  Luc.  8,  legio  dicmonum  rogabat  simiUbus;  nihilominusrespcctuspirituum,hffiC 

C\\nhi\\n\:Obsecrotc,  neme  torqueas,  ({MoAm^s.-  varictai  fcre  nullius  momenti  est  ad  augeii- 

gis  doclarans  Evangolista,  subjungit,  ?/!  ro^a-  dam  po^nam  sensus  propriam,   si  omnia  illa 

bant  illum ,  ne  imperaret  illis  ,  vt  in  a^yssnm  corpora,  nullo  alio  modo  aflligunt  spiritum, 

irent,  et  Matth.  8,  refcrt  dixisse  da^mones  :  nisi  dctincndo  illum  in  tali  loco,  quia  loci  qua- 

Venisti /mc  ante  tempus  torquerenos.Kxqwihws  litas  corporalis,  niliil  .spiritui  nocet.  Dici  vcro 

vorbis  constat  timuisse  tunc  (Ucmonos,  no  iu  potost,  licot  ex  parte  roi,  sou  objecti,  sit  quoe- 

inf(!rmim  a  Ghristo  dotrudorcntur,  ut  notat  dam  aqualis  respectu  omnium  damnatorum, 

Ambrosius  in  Lucam,    ct  Victor  Antiochus,  nihilominus  ex  majori,  vol  minori  approhon- 

Marc.  5,  timobant  crgoillam  p(onam  tanquam  sione  possc  esse   ina^qualitatom  in  tri.stitia, 

distinctam,  qua  sciunt  ali^iuando  afhciondos  ot  dolorc,  ot  hoc  sulficere  ad  infequalitatom 

essc,  eam  voro  illo  tcmporo  rccusabaut,  ct  ox  pame   sonsus  iu  variis  pcrsonis,  prout  magis 

timorc  illius  tanquam  immiuentis  specialiter  vcl  minus  efficaciter  illam  detentionem  apprc- 

torquo])antur;  ergosi  in  illa  tantum  alligatione  hendunt,  et  sentiunt.  Scd  haec  inaequalitas,  li- 

pnena  sensus  propria  inferni  consistit,  re  vera  cet  admittatur,  re  vera  non  est  in  poena  ignis 

nunc  (la!moncs  hujus  acris  illam  non  patiun-  prout  cx  parte  sua  potcst  nocere,  vel  aflligere 

tur.  Hinc  Cajotauus,  2,  Pet.  2,  dixit,  doemonos  spiritum,  sed  vel  cx  parte  ipsius  Augoli,  qui 

adluic  non  esse  extremae  damnationi  subjectos,  ex  natura  sua  fortius  apprehcndit,  vel  ex  parte 

sed  hoc  extremo  judicio  reservari,  quod  dic-  Dei,  qui  ad  illani  fortiorem  apprchensionem 

tum  ali^pii  roprchcndunt,  cssetque  reprohon-  cogit  daemonom,  et  ita  in  rigox^e  poona  ignis, 

siono  (liguum,  si  de  (lan\nationo,  quoad  sub-  id  est,  quod  est  al)  igne  aequalis  est,  licet  pff na 

stantialcm  poenam  iguis,  ot  sensus  intelligere-  doloris,  vel  tristitiffi  ex  parte  persona^  patien- 

tur  :  intcllectus  vero  de  pcena  rigorosae  incar-  tis  major  sit,  quod  ipsi,  vel  Deo  tribuendum 

cerationis,  ot  alligationis  verissimum  est,  et  est,  non  igni;  ut  si  duo  flagollcntur  a^qualitor, 

apcrto  probatur  cx  vorbis  Potri,  ot  cx  hoc  lo-  poena  ex  parte  infcrontis,  seu  minislri  porou- 

co  Matth.  ct  Luc.  Uude  Ambrosius  iu  Lucam  tiontis  aequalis  est,  licet  ex  complexione,  vel 

dixit :   danvones  acte   tempus  dcbita  sibi  tur-  apprchonsione  patientis,  uuus  plu.squam  alius 

menta  formidant :  et  idem  docet  Ghrysostomus,  doleat.  Illud  autem  non  videtur  admittendiim, 

honi.  19,  in  Matth.  ,  et  sequitur  Eutliymius  quia  sic  tota  gravitas,  vel  ina^qualitas  ponitur 

et  ])ono  cxplicat  Tolctus,  Luc  8,  Annot.  G3,  in  apprehensione,  non  ipso  malo  roali,  quod 

dicons,  dttmonibus  jam  esse  infliclam  cssen-  ost  proprium  malum  pcenie. 
tialem  poenam  damni  et  ignis  ajterni :  iMEuam        i9.  Sexla  impugnatio. —  Unde  possumus 

autein  iucarcerationis  nondum  esse  illatam,  sexto  a  contrario  argumentari :  nara  sequitur, 

sed  reservari  in  diem  Judicii;  est  ergo  ptona  homines  in  corpore,  et  aniina  damnatos  pati 

ignis  distincta  ab  alligationo,  seu  iucarcera-  graviorem  ixTuam  ignis,  quain  Angolos  malos, 

tione  da!monis.  velquam  animas  eoruindom  hominum,quando 

i^.  Quintaijfipugnatio. — Quintoargumenta-  erant  a  corporilnis  separatK  :  consequens  au- 

ri  possumus,  quia  si  pcena  ignis  in  sola  deten-  tem  non  videtur  admittendam;  ergo.  Conse- 

tiono,  volalligatioiio  consistorot,  su])stantialis  qucntia  cum  iniuori  clara^  sunt,  scquela  pro- 

puMKi  ignis  toqnalis  essot  iu  oinnibus  dtomoiii-  batur,   quia   da^monos,  ct  animae  ante   diom 

bus  jain  dotrusis,  et  incaiccratis  in  infcrno,  si  Judicii,nihil  mali  patiuntur  ab  ignc  pva-ter  in- 

forte  jam  sunt  aUqui,  vel  quando  fuerint,  et  carcerationem,  alUgationem,  seudetentionem. 
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ut  ;is>tM-itur:  at  vtMo  post  tlioni  .luilicii  aninia'. 
uuita' tt)r[ii)ril»ussustiiif'l)unl  familfin  pii-iiaru, 
et  tju()tlainiiu)(lt)  inaJDifin,  .sillfin  oxlcnsive, 
(juatiMius  nun  st)luin  aniina»,  sctl  t;tiarn  corpo- 
ra  eitlom  carccn.  ct  (Iftentioiii  cruiit  pt-rpctuo 
aililicfa  ;  ct  j^ra-tci-ca  cifinaliuiitur  auiiua'  spc- 
ciali  pti'iia  itiiiis  inciliis  cori)t)riIius ;  iiain  lict'l 
materialis  caleraclio,  et  altcratio  non  attiiiLrat 
animain,  ila  ut  calor  in  ipsa  recipiatur,  niliil- 
omiiuis  dolor  ab  ipsa  anima  pcrcipitur  :  tjuia 
per  tactum,  et  phantasiam  scutit  calorem,  et 
pcrcijiit  tloloriterain  (|ualitatem,  et  inde  scnsi- 
hilitcr  dolet  pcr  appetitum  seiitientem,  et  ve- 
hementcr  tristatur  per  voluntatem.  Proi»ler 
quod  dixit  Augustinus,  lihrodecimo  quarto,  de 
Civitate,  capitc  deciino  ([uinto  :  Dolorcs  qu\  d'i- 
cuntur  carnis,  animcp  sunl  in  carne,  ct  cx  carne, 
nam  dolor  carnis  offensio  cst  anima  ex  carne, 
et  qnwdam  ab  ejus  passione  dissensio  .•  sicut 
anim(p  d(dor,  qui  tristitia  nuncupatur,  dissen- 
sio  estah  his  rehus,  qucr  nohis  noleutihus  acci- 
dunt,  ct  lib,  12,  cap.  3,  iiujuit:  Siconsidere- 
mus  dilifjentius  dolorem,  qui  dicitur  corporis, 
maffis  ad  animam  pertinet.  Ergo  proj^i-ia  poe- 
na  ignis  praiter  detentionemiuvcnieturin  ani- 
mahus  conjunctis  suis  corporibus  post  i'esur- 
rectiouem,  quam  nimc,  neque  ipsa^  patiunlur, 
nec  daimoncs  uuqnam  sustinebunt.  Illa  autem 
pcena  ignis  videtur  maxima  poena  sen.sns  per- 
petua,  et  in  suo  ordinc  cssentialis,  et  homiiies 
illam  uou  patientur  iu  auimabus  usque  ad 
diem  Judicii ;  quod  uou  est  consentaueum 
dogmatibus  iidei ;  uara  et  iguis  dicitur  magis 
pra'i)aratus  ad  torqueudum  Diaholum,  ctAu- 
gelos  cjus,  (luam  homines,  et  auima;  homi- 
luun  post  mortem  statim  po^nam  condiguam 
recipiuut,  sicut  etiam  plene  purgatse,  et  re- 
motis  impedimeutis  statim  rccii^iuutcssentiale 
pi-a'mium.  Nec  video  quid  possit  huic  ratioui 
juxta  pra;dictam  scntentiam  respondcri,  quid 
aulem  ah  aliis  dicatur,  circa  setjueutem  opi- 
nioiiem  exphcahimus. 

20.  Retorquens  objectio  contra  prwccdmtem 
impngnalionem.  —  Potcst  autcin  ab  alio  cou- 
trario  extremo  argumcutum  contia  uos  retor- 
queri,  uam  si  ignis  causat  in  auinia  separata 
specialem  dolorem,  et  ohjectnm  doloriferum  a 
deteutioue  distiuctum  ,  s(.'quitur  aiumam  po4-, 
ea  u:)itam  cori^ori  diias  p(»'!ias  seusus  a  de- 
tentioiic  distinctas  ah  igiie  iuierui  pati,  uiiam 
depeiideutem  a  corpore,  quam  uuac  patilur, 
aliam  mediaute  corpore,  et  priorem  vocare 
possumiis  quasi  iuimatcrialcin  ardorem,  poste- 
riorem  vcro  corporalcm,  ( t  mat('ria'cm,  cou- 
sequeus  autem  videtur  iucouveuiens ;  ergo. 
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Sct|U('la  vidctur  clara,  (iiiia  prr^na  scnsns,  quoe 
iiiiuc  c.>-:t  iii  aiiiina  scparata,  pcr[ictua  cst,  si- 
cut  iu  (hciuoiiihus  ;  ergo  non  ces.sahit  projitcr 
uuionem  atl  (orpus.  Tuuc  autem  addiitur  siiic 
dubiocorporis  ustio,  (!t  dolor  peculiaris,  (piod 
cst  iii  aiiiiua  cx  carnc:  (iiiod  autciu  hoc  sit  iu- 
convcniciis,  patel,  ([uia  vcl  uuuc  nou  paticntnr 
aiiimaj  condiguas  pn-nas  ,  vel  postea  patientur 
ultra  coudiguas:  et  homiues,  qui  uiiuus  pecca- 
ruut,  (luain  dajmoues  pliires  pocuas,  quam  illi 
recipieut. 

21.  O''jectionis  solutio  plenior  inferius. — 
Solntio  hujus  objectionis  cx  dicendis  in  puncto 
scqueuti  aliquo  modo  pendet:  nam  juxta  opi- 
uiouem  in  co  tractandaiu,dolor  ct  ignis  inferni 
(jiicm  .scutit  auima  scparata,  ct  .scntii^t  postca 
coipori  coujuncta,  iilcin  cst,  ct  ita  iu  hac  parte 
cesset  ohjectio :  ex  alia  vero  parte  iu  qua  fit 
ad  dolorem  da;monis  comparatio,  dicctur  iu 
(hTemonc  esse  aliuin  dolorcm  altcrius  ratiouis 
a^quivalcntis,  vcl  majoris,  Ucct  nos  illum  cx- 
plicarc  uou  possimus.  Quai  responsio  probahi- 
lis  est :  quam  sit  autem  vera,  iu  reliqua  parte 
hujus  capitis  expcudemus;  nuuc  ergo  adinit- 
timus,  damioncs,  et  aniinas  scparatas  pati  ah 
ignc  poenam  tiuamdam  (iju.stlcm  rati(juis,  et 
iutlcpcntlcntcm  a  corpore  sibi  substantialiter 
unito,  illamquc  poeuam  in  utrisque  spiritibus 
futuram  essc  perpetuam,  juxta  verbum  Christi : 
Ite  in  igncm  wternum  ,  qxd  paratus  est  Diaholo 
et  Angelis  ejus,  ct  iufra  :  Ihunt  hi  in  suppli- 
cium  ceternum,  et  juxta  D.  Gregorium,  hb.  9 
Moral.,  cap.  39,  iu  fine,  aUas  50,  diceutem  : 
Quaiiizis  Angeloru;ii,  et  horninun  longe  sit  na- 
tura  dissimilis,  una  tauien  poena  implicat,  quos 
unns  in  crimine  realus  ligat.  Uude  con.se- 
quenter  concedimus,  auimasdamnatorum  ho- 
miuum,  cuiu  fucriut  coiijuiictai  corporibus, 
aliuiu  moilum  dooris  scn.^ibilis,  et  quasinatu- 
ralis  ah  igne  esse  passuras. 

22.  Interim  adillam  respondetur.  —  Et  ad 
objcctioucm  respondco,  uonesse  iuconveuieus, 
qiiod  post  judicium  uuiver.sale  poena  anima- 
ruin  cxtcnsivc  crescat,  vel  iuutctur  aliquo  nio- 
do,  iiovam  poenain  iguis  sustiueudo,  et  anti- 
(piaru  siuiul  rctineudo ;  nam  lia^c  est  qnasi 
cssentialis  iu  suo  ordine,  utiqne  pocuffi  scu- 
sus,  et  dehetur  auiraa;,  quatcnus  spiiitualis 
m(!i  s  cst,  ct  in  &upcriori  [iarte  meiilis  siuc 
peccatum  consummat.  Illa  vcro  qnaj  mo 
diaiite  corpore  additur  est  accideutalis,  et  ideo 
denuo  adveuire  pote-t;  quia  licet  illara  menie- 
rit,  ([uatcnus  pcr  corpus  peccavit,  antca  .seu  iu 
statii  scparatioiiis  i,on  erat  capax  illius  pfPiiiB, 
quamvis  loco  illius  ailiiclioiicm  magiiam,  ex 
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coj?nitiono,  ot  apprehcnsiono  illivis  ptKnae  fu-  moncs  :  tiim  qiiia  illa  qnalifas  est,  quam  iijnis 

turai,  ct  addcndai  [^o.st  dicm  Judicii  jam  scn-  virtutc  siia  rnaximc  potcst  cfTiccre  :  tnm  ctiam 

tiant.  Sicut  in  animabus  beatis  post  resurrec-  quia  nullara  qiialitatcm  nos  afjfnoscimn.Sj  qua; 

tionem  crescet  gloria  et  gaudium  beatificum  majorcm  vim  habeat  cruciandi.    Hanc  ergo 

extensive  ,  quoad  corporis  participationcm  ct  seiitcutiam  indicavitHenricus,  quodl.  8,  q.  34, 

anima^,  quatcnus  pcr  corpus  scntit,  ct  delcc-  quamvis  cniin  cxprcssc  non  dicat,  igncm  pro- 

tatur,  qiiia  ilhid  pra!mium  ctiam  mcruit  l)ene  ducere  calorcm  in  Angclo,  vcl  auima  separa- 

per  corpus  operando,  vel  in  illo  propfer  Ghris-  ta,  dicit  tamen,  ignem  afflujere  spirltum,  in 

tum  paticndo;  non  potuit  autcm  ilhid  antc  quantuni  calidus  est ,  et  eodem  genere  afflic- 

resurrcctionem  recipcrc,  qnia  ilhus  noii  crat  tionis ,  quo  afftUjercl  sensum  corporis.   Unde 

capax,  hcet  loco  ilhus  ahud  gcnus  gaudii  ex  etiam  sentit,  ignem  non  affligere  spiritum  ut 

certa  expectatione  futura;  claritatis  gloriosaa,  instrumentum  divinse  justitia;,  et  virtutis  ele- 

prius  acceperit.  Unde  ad  comparationem,  quae  vantis  ilhim,  sed  agere,  quatenus  natura  sua 

cum  dasmonibus  fiebat,  concedo,  in  hominibus  est  afflictivus  :  Qida  alias  (inq\iit)  non  afflige- 

et  corum  animabus  posse  esse  plurcs  modos  geret,  ut  est  calidus,  nec  magis  esset  afflictitus 

pffinarum,  quam  sint  iu  da3monil)us,  sicut  sunt  spiritus,  quam  sit  aer,  cui  xidentur  discordare 

plurcs  modi  cognitionum  et  opcrationum  ,  ac  dictasanctorum.  hi  quo  clarc  significat,  ignem 

dclectationurn.  Hoc  ergo  scquitur  ex  diversita-  illum  agere  in  spiriturn  virtirte  sua  naturaU 

te  natuiarum,  et  potest  optime  consistere  cum  calcfactiva,  et  infcrius  expresse  dicit  :  Agere 

ffiqualitate  jirstitiai;  namsicut  unum  peccatum  sua  actioue  naturali  in  spiritum,  ipsum  affli- 

dffimonis  potcst  multis  peccatis  horninis  a;qui-  gcndo  ;  at  ignis  per  naturalem  actionem  calo- 

valere,  ita  xrrra  poena  sensus  in  doemone  potest  lis  non  potest  proxime  agcre  nisi  calorem  ; 

plures  humanaj  animoe  poenas  excedere;  nam,  ergo  sentit  immittere  calorem  in  Angelos,  et 

ut  recte  dixit  Gregorius  supra:  Quamzis  ge-  idco  etiam  addidit,   afihgere  spiritus   codem 

henna  cunctis  una  sit,  non  tamen  cunctis  una,  genere  afllrctionis,  quo  sensum  cruciat;  quod 

eademque  qualitate  succendit.  faccre  non  posset,  nisi  calor  etiam  ipse  iu  spi- 

23.  Conduditur  solam  superesse  qualitatem  ritu  factus  ejusdem  rationis  esset;  ut  autem 

pro  termino  actionis  ignis  in  dcpmonihus. — Su-  occurrat  objectioni,  quEc  statim  se  ofFert,  quia 

perest  ergo,  ut  explicemrrs,  quid  sit  illud,  quod  spiritus  est  incapax  caloris,  adjuugit  in  fiue 

ignis  illc  agit  in  spiritrrm  prwtcr  alligationcm,  qua^stionis  :  Quod  Deus  naturw  spiritus  ange- 

aut  dctcntioncm ;  ex  dictis  enim  vidctur  con-  lici,  et  liumani  covimunem  vim,  qui  pati  posset 

chrdi  dcbere  esse  aUquid  de  gerrcre  qrralitatis;  ab  igne  corporeo,  imprimit  supernaturaliter : 

nam  in  discursu  prius  facto  exchisimus  gcuus  vel  sic  utrique  naturaliterinest,  licet  non  lateat. 
quantitatis,  rclationis,  actionis  et  passionis,  ^o.  Quid  Soto  probet,  quid  improbet  in  pra.'- 
quando,  habitus,  ac  situs ;  et  in  dictis  coutra  dicta  responsione.  —  Huic  opinioui  ex  parte 
praiccdcntcm  sententiam  osteirsum  cst,  rron  corrscrrtit,  ct  cx  parte  ab  illa  dissentit  Soto,  in 
essealiquid  pertiiicns  ad  praidicamentum  ubi,  4,  dist.  50,  quKst.  uuic,  art.  2,  conc.  1.  Cou- 
quia  quidquid  talc  cogitari  potest,  ad  deten-  seutit  enim,  quatenrrs  dicit  :  Animas  perinde 
tioiiem,  vel  propinquitatcm  localcm  pcrtinct ;  ac  dwmonesaffligi  ab  illa  iristitia,  ejusdemque 
ergo  sohrm  rchrri]rrrtur  gcnrrs  qualitalis,  sub  prorsus  rationis,  ac  si  corpora,  quilus  essent 
quo  tcrmimrs  illius  actionis  collocari  possit ;  unita,  concremarenlur.  Dissentire  autem  vide- 
unde  inquii-cndum  superest,  an  talis  qualitas  tur,  quia  non  dicit,  ignem  facere  in  Augelo, 
corporea  sit,  vel  spiritualis,  vel  qualiter  conci-  vel  anima  separata  scnsibilera  calorcm,  vcl 
pi  a  nobis  valeat.  dolorcm,  scd  solam  tristitiam,  utiqiic  volunta- 

tis,  quam   patitur  anima  corrjrrrrcta    corpori, 
Tertia  responsio,  ignem  torquere  drrmones  im-     ^.^,,^  ..Qi.p^,  ,,,;^,^,. .  y^^,^,  ^,^^,,^  ,i„,^  ait,  habct 

mtttcndo  suwn  calorem.  ^Y/g  ignis,  ut  instriimentum  divincpjuslitice  i?t 

24.  Fa)n  indicat  Hcnricus.  —  O^ijectioni  dtemones,  atque  animas.  nempe  quod  afflictio- 

guod  spiritus  sit  incapax  caloris  occurrit  Ilen-  nem,  quam  in  anima  mediantc  dolore  corporls 

ricus.  —  Est  crgo  tcrtia  .'^Ciiicntia  doccirs,  il-  reassumpli  cffcclurus  cst,  faciat  a^ sgue  illo  do- 

lam  esse  qtralitatem  corporcaiu,  quia  spiritrra-  lorc;  et  conscqucntor  vidclur  ctiara  irrtelligcre, 

lis  qualitas  non  cr"uciat,  sedpcrficit.  Si  autcm  absque  calore,  quia  scrrsibilis  calor  dolorcm 

qualitas  illa  cst  corporca,  rrrrlkv  c(>rtc  inagis  ac-  sensibilera  prMCcdit;  unde  hanc  sccrmdarn  par- 

corniuodata  cogitari  potcst,  qvrarn  calor  cju.s-  tcin  tairquarn  rrotani  sirre  probatioue  tradit. 

dem  ratronis  cum  calore  iguis  creraantis  dai-  Priorem  vcro  partera  solura  probat  illa  ratioue, 

u.  66 
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(|iiia  si  iiriiis  iioii  iiilli^crcl  illiim  (loloi-ciii  sihi  ( ollocari  possct,  ut  facili!  coiisidcrauti  ]iatol)it. 

jtrojioifioiiatiiiii,   iioii  pliis  iu:iiis  coiilcnct  iul  Slaiiiu  (iisjjo  dilcmina  occuriit  :   naiii    vcl   illa 

illam  iKCiiam,  t|ii;im  aqiia,  vel  acr.  AIi|uc1kiuc  (jii;ilil;is  cf.t  corporc;i,  ct  sicsi^iriliis  ii;itiir;ililer 

ctiam  opinioncra  ex  partc^  s(^quitur  V;isi]uez,  capax  illius  iioii  «'xistit;  cr^o,  iit  ilcrct  illius 

(jui  poslcriorom  partcin  iioc,'antoin  iu  siiiritu  capax  alia,  prior  vis  noccssaria  esset,  ot  rodi- 

dolorciii,   vcl  soiisihilcm   calorciii,  ut  cliiiam  rct  c;idom  intcrroL;;itio,  ct  sic  in  iiirinilum  pro- 

siippoiiit.  Priorcm  vcropartcm  ap|ti()l»at  tpioad  cc(lci(dur  ;  vcl  ost  spiiitii;ilis,  ot  sic  iioii  potost 

auinuis,  ct  ({uoad  dicmoncs  roprobat,  in  dicta  spiritiii  dare  capacit;itciii  ;id  rocipicndam  (pia- 

disputat.  24;{,  cap.  G,  licet  in  cap.  A,  ;iliud  litatcin  inatcrialcm,  ut   ost   calor.   Prohatiir, 

etiam  do  aiiiinabus  sontiic  vidcatur,  nt  postea  quia  qiialitas  spiritu;ilis  non  miiius  est  iiica- 

ostoiidain.  l^ax  iiatur;i  siia   qu;ilit;itis   ni;itoiia1is,    (pi;im 

'iiu  Ancloris  jiidichrin  per  aliqaos  asscrliiui,  ipsa  spiritu;ilis  siil)slaiiti;i,  <jiiia  ciim  illa  cou- 

prinio  igHcmnon  torqnere (hrmoncs cahrcmcor-  veiiit  in  indivisil)ilit;vte,  ot  aliisconditioniltus, 

poreumindurendo.  —  iMihi  vero  utraque  opiiiio  oh  quas  gencratim  sj)irituale  subjectum   iion 

alisohite  displicet,  et  imjirimis  assero,  igiioin  cst  natura  sua  caj)ax  accidontis  corjioralis. 

iion  afnit^oio  spiiitus,  c;iloroni   s(Misihilein  in  28.  Dcinde  lioc  fit  ovidoiitius  comj);iraiido 

illos  producondo;  liocsuppouunt  taiiqii;ini  cor-  cajiacitatcm,  scu  vim  ill;im  rocojtlivarn  ;iddi- 

tum  cfPtcri  thoologi,  uno  excojito  Henrico.  Et  tam  Angelo  ad  naturalom  vim  activam  igiiis. 

jirobatur,  quia  spiritus  nec  natura  sua  est  ca-  Dicit  cniin  lloiiricus,  ignom  imturali  virtute, 

pax  caloris,  nec  divina  virtuto  ficri  jiofcst  ca-  et  actioneagore  in  spiritiim  illa  vi  supornatu- 

pax  illius ;  ergo  ncc  igiiis,  vol»  iKitura  sua,  vol  ralitcraffcctuin  :  at  voro,  si  vis  illa  spiritu;ilis 

per  clovationom  potcst  iacero  caloiom  iu  Au-  ctiain  ost,  impossihilo  cst,  ut  ignis  sou  corpo- 

gelo.  Anteoedens  qnoad  priorem  partcin  fore  rale   agens  habeat  naturalom   vim  agendi  in 

per  se  notum,  ac  evidens  est  :  quamvis  Henri-  illanamagis,quam  in  substantiamsjiiritualom  : 

cus  dicens  sul)  disjunctione,  rel  lUriqne  valu-  nam   camdoin   liahont  imjtroporlioncm.   Nec 

ralifer  inest,  licrt  nos  laleal,  in  duhium  illnd  in;itcrialo  accidoiis  jiotcst  naturulitor  odnci  do 

revocare  videatur.  Sod  profocto  cnm  sjiiritns  jiotontia  suhjecti  sjiiritualis  :  ignis  autom  non 

inextensus,  et  indivisibilis  sil  natura  sua,  fiori  jiotest  uaturali  actioue,  nisi  matcrialem  for- 

non  potest,  ut  natnra  sua  sit  capax  accideiitis  mam  producere.  Si  autem  vis  illa  materialis 

natura  oxtcnsi  et  divisihilis,  (ju;dis  ost  calor.  fingatur,  licet  ex  oa  j);irfo  miims  iinjirojior- 

Item  cnicumqne  j)otonti;e  jiassivamaturali  ros-  tionata  n^spoctu  iiatnralis  actionis  igiiis  csse 

pondet  j)oteiiti;i  activa  naturalis,  ct  forma;ipta  videatiir,nihiloininusiinj)roj)oitioiiata  omnino 

natnraliter  ad  informandam,  scu,  actuandam  esset  :  tuni,  quia  esset  in  snlijecto  spirituali, 

illam  :  ergo  si  Angelus  esset   capax  caloris,  et  ad  modum  ojns  indivisibilis,  tum  quia  esset 

ignis  cssct  natura  sua  caloris  jirodiictivus  m  altcrius  ordinis,  ct  oxtr;i  sjiha-iam  (iit  sic  di- 

Angelnm  :  et  consoquontor  Angolus  in  jiura  carn)  eleniontarom.  Dcniquc  illa  clovatio  ab- 

nalura  spoctatns  in  igno  existensal)  illo  natu-  solute  videtur  impossihilis,  nt  in  1  ct  3  t.,  3 

raliter  calofieret,  quia  ignis  natiiralitcr  agit  in  pait.,  tractando  de  divinis  instrumontis;  et  de 

qnocumque  suhjccto  cajiaci,  nec  j)Ossct  ah  An-  potentia  obedientiali,  dixi.  Qiiia  potontia  re- 

gelo  sola  vobintate  impodiri,  hoc  antom  ahsur-  ceptiva  juoxiiiK!  rospicit  actum,  soii  formam, 

dissimum  cst.  Doniquc  cu'lum,  (jiiia  n;itura  sua  qnani  recoptura  cst :  undc  si  iormanoncst  apta 

est  incorniptibile,  incapax  iiaturaliter  est  ca-  ad  inforiuandum    subjcctnm,  noc  sulijcclum 

loris,  et  igiiis  etiam  est  naturaliter  imj)olens  jiotcst  elevari  ad  receptionem  talis  formse  : 

ad  calofaciendum  ilbid ;  multo  crgo  magis  de  calor  autom  non  cst  forma  ex  se  iiata  infor- 

Augelo,  vcl  sj)iritu  scparato  diccndnm  cst.  Do  maic  Angclnm  ;   noc  in  cansa  formali  lociim 

illa  ergo  prioi-i  jiarte  duhitari  noii  jiotost.  liahet  clevatio   pcr  ohcdieiitialcin  jiotentiam 

27.  Altera  vero  suadotur  improbando  prius  (ut  in  citatis  locis  dixi)  et  ideo  non  jjotcst  An- 

elevationcm  illam  ex  parte  passi,  quain  finxit ,  gclus  ad  recipiendum  in  se  calorem  elevari  ; 

Henricus,  dicens  Deura  imprimore  vim  spiritui  et  (qiiod  niulto  ccrtius  est)  nuiifjuam  potost  ita 

croiito,  quia  a  corj)orc  pati  j)o«sit,  Nocos.-o  ost  elovari,  ut  ignis  agat  natunilitor  in  spiritum, 

cuim  vim  illam  os.^c  rem  aliquam,  qiiam  Dcus  vel  ut  calor  po.-^sit  ei  natiiialitor  inha-ren?,  aut 

facit  ii)  sj)iritu,  qui  si  uon  esset  rcs  aliqua,  nec  illum  infornjare.  Quia  calor  noii  dicit  cx  na-   'ii 

irapriraiposset,iiecrealemmutaliouenifacciet,  lura  sua  hahitudinem  ad  tale  subjoctum,  nec 

nec  nov;im  capacitatcra  darot ;  nnde  nou  nisi  ilhiin  oxtiin.-ecu.s  recipere  potest,  ut  videtur 

qiKilitas  o.isc  jios^et ,  quia   n  nnllo  alio  genere  por  se  notura. 
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29.  Assertum  secundiiyn  iffnem  noit  causare 
in  sphnlum  doloreni  sensihilem  qiiaUvi  cnusat, 
cum  aniiiia  est  uvita  corpnri.  —  SccuikIo  asscro 
noM  pos.sc  igncm  cdiccrc  in  Anf^clnm,  vcl  ani- 
main  separatam  dolorcm  .scnsijjilcm,  qualcm 
liabct  aiiima  conjuncta  corpori  in  tactu,  vcl 
app(;lilii  sensitivo,  quando  corpus  vivum  igne 
tor([uctiir.  IIoc  iatctur  Soto  ct  Ilenricus  non 
(licit  (>j)positum  ct  probatur.  Quia  imprimis 
illc  (lolor  scn.si])ilis  talis  .spccici,  non  potcst 
essc  nisi  dc  iila  qualitate  dolorilcra,  quae  cx 
velicmenti  calefactione,  seu  intcnso  calore  re- 
sultat,  quia  illc  est  proprinm  objcctum  cjus  ; 
scd  ignis  in  sub.stantia  spirituali  noii  lacit  Ibr- 
malcm  calorem,  ncc  naturalcra  calefactionem; 
ergo  nec  dolorem  sensil)ilem  talis  speciei  cfll- 
ccre  potcst.  Deindc  dolor  sen.sibilis  in  gcnere 
e.st  actus  corporcus  ct  materialis,  et  e.st  intrin- 
sece  ac  vitalitcr  ab  appctitu  matcriali  ct  cor-    inonatis.  —  Jam  crgo  probatur  antecedeus, 


rifcra  re.sultarct.  Consequcntia  probatur,  quia 
dolor  non  nascitur  ex  calore,  ut  calor  est,  sed 
ut  disconvonicns  est  tali  siibjccto,  ut  sic  cnim 
babct  lationem  mali;  et  idco  tantus  calor  cau- 
sat  dolorem,  ct  non  rainor,  vel  tantus  in  tali 
subjccto,  et  non  iu  alio  ;  imo  qualitas  sic  do- 
lorifera  non  vidclur  rcsultare  ex  solo  calore, 
ctiam  intcnso,  sed  (!X  di.stempcramcnto,  quod 
cum  aliis  qualitatibus  boc  vcl  illo  modo  mixtis 
scu  tcm[)cratis  cflicit;  et  ideo  eadem  calcfactio 
intensa  in  uno  membro  causat  dolorem,  et  non 
in  alio,  et  in  uno,  verbi  gratia,  acutum  dolo- 
i'cm,  in  alio  vcro  obtusum,  ct  sic  de  aliis;  ergo 
signum  cst  non  calorcm,  ut  calorcm  tantura, 
scd  ut  disconvenientcm  causare  dolorcm,  et 
juxta  varium  disconvcnientia;  modum  distinc- 
tuin,  ctiam  dolorem  causare. 

3 1 .  Prohalur  autecedens  prrpcedentis  Entlnj- 


poreo  :  ergo  non  potcst  fieri  ab  extrinseco  iu 
spiritu  ,  nec  etiam  ab  ipso  intrinsece  ac  vita- 
liter  fieri  potcst,  cum  non  Iiabcat  propriam 
vitalcm  potcntiam ,  a  qua  sola  clici  potest. 
Hac  enim  ratione  non  potcst  Aiigclus  clevari 


quia  calor  nimius  est  absolutc  disconvcnieiis 
animu;  conjuncta!,  quiadisponit  ad  corruptio- 
ncm  horainis  et  dissolutiouem  unionis  anirase 
cura  corpore  :  in  Angclo  autem  non  potcst  ha- 
bcre  similcra  disconvenientise  rationcm.  Nain 


ad  vidcndum  visioue  corporca,  nec  ad  alias  si-  licet  illi  inhaireret  calor ,   non  disponeret  ad 

milcs  actiones  vitse  aniraalis  elicicndas.  corruptioucm  ejus  ,  nec  ad  mutandum  sub- 

30.  Assertum  tertium,  nec  causare  posse  in  stantialem  modum  existeadi  ipsius.  Item  ca- 

daniionem  tristitiam,  qicalem  causat  in  animam,  lefactio  niraia  ignis  in  humano  corpore  proxi- 

cum  corpus  ciumtum  uritur.  —  Tertio   assero  me  infert  sensibilem  dolorem  in  appetitii,  et 

igncm  non  posse  facere  in  voluntate  dcTemonis  per  sympathiam  potentiarum  resultat  propor- 

dolorem,  seu  tristitiam  ejusdem  rationis  cura  tionatus  dolor ,  seu  tristitia  in  voluntate  :  ex 

illa,  quam  iu  voluntatepatitur  anima  coiijunc-  calore  autem  posito  in  Angelo,  non  ita  rcsul- 

ta,  (juando  corpus  igne  crcmatur.  Probatur,  tarct  naturalitcr  dolor  cjus  in  voluntate,  sed 


quia  (Ucmon  non  est  capax  talis  tristitia^ ;  nam 
illa  tristitia  non  potest  csse^  nisi  de  tali  objec- 
to,  nempe  de  calore  inliKrente  supposito  [)a- 
ticiiti  dolorcm,  seu  dc  qualitatc  dolorifcra  cx 
tali  calcfactionc  rcsultuutc;  lioc  enim  est  pro- 
priiiin,  et  adtc([uatum  olijectum  talisactus;  in 
l)uro  autem  spiritu  non  potcst  objcctum  istud 


penderct  ex  libcrtate,  et  a[)prehcnsione  ejus 
tristari,  vel  non  tristari  de  tali  objccto,  si  ex- 
,  trinsecus  noii  cogcrctur,  vel  iiecessitaretur  : 
ergo  sigiium  est  dolorem  non  fuisse  futuiura 
cjusdein  rationis,  ctiamdata  illa  hy[)Othcsi.  Et 
declaratur  taiidcm,  qiiia  si  darctur  calor  iii- 
h«rens  Angelo,  nonesset  contra  naturam  talis 


rcpcriri,  ut  ostensum  e.st;  ergo  nec  talis  dolor,     subjecti,  sed  pnvter,  vel  supra  naturam  ejus, 
quia  non  potcst  actus  imraanens,  et  vitalis  sine     vel,  ut  more  pliilos()[)liorum  Io([uamur,  esset 


pro[)rio,  ct  proportionato  objccto  clici.  Qiiin 
potius  addo,  quod  licct  [)cr  iinpossibilc  forma- 
lis  calor  igneus  iu  Angclo  fieret,  nou  causaret 


qualitas,  vcl  mutatio  quasi  neutra  ;  ergo  non 
possct  in  Angclo  esse  objcctum  cjiisdem  dolo- 
ris,  cujus  est  in  homiue,  qui  ab  igue  tor- 
quctur. 

32.  lino  hic  discursus  non  sohim  probat  di- 
versitatciu  i.i  dolorc,  se.l  ctiain  ostcndit,  ad- 
uiissa  iinprcssione  caloris  iii  Aiigelo  vix  [losse 


iii  illius  voluntatc  dolorem,  vel  tristitiam  ejus- 

dciu  ratioiiis  cuin  illa,  quam  in  corpore  habct 

voluntas  hoiuinis ,   quando  corpus  igue  adu- 

ritur.  rrobatur,  (piia  calor  Aiigclo  inlurrcns 

non  haberet  cnm  illo,  et  cum  substantia  ejus     cx  illa  rcsuhare  aliquciu  propriiim  dolorcm 

illain  dissouantiam,  quam  habct  inteini^cratus    cpiasi  sensibilem,  seu   similcm  illi,  qni  est  de 

calor  cum  c(ir[>oro  animato,  scu  cuin  aiiiiua  lualo  .'^en.^ibili,  et  coatrario  propria^  natura^, 
I    inlorinaute  corpus,  cjus([uc  volunlatc  ut  sta-    caiuque  aliqiio   modo  corriini[>entc.   Sed  ad 

tiinuuiucro  scqucntiprobabitur ;  ergo  iiec  ex  suiuinum  po.<sct  inde  coucipi  qui  !am  inodus 
!    jllo  eadera  tristitia,  vel  eadein  qualitas  dolo-    tristitia^  ortae  ex  appreheusioue  illius  (jiialita- 
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tis.  ut  inonstrosii'  in  tani  nohili  substantia,  ct 
illi  |ua't('rnaturali,  vcl  cx  co,  (|uoil  illa  .^ulijcc- 
tio  ad  iiincni,  ot  ad  talcni  (lualitatcni,  \it  con- 
traria  honori  et  (lecori  tali.s  natura- a[»i)rehen- 
(lalur  ;  (iu;e  ratio  tristitiiu  longe  diversa  est  a 
eruciatu,  (]ueui  iguis  corims  hominis  innam- 
mans  in  aiiima  cau.sat.  Addo  taudcm  iudc  sc- 
qui  nimis  lcvcm  esse  hauc  lucnam  da-monis  ab 
igue  ,  si  nou  exeedit  eruciatum  ac  dolorem, 
quem  ignis  uaturali  actionc  sua  in  homine 
causat  :  at  vero  multo  magis  poena  in  Scriittu- 
ris  et  Patribus  exaggeratur  ,  ut  in  scqucnti 
puncto  videbimus,  ex  quo  istud  magis  coniir- 
mabilur. 

33.  Quartui/i  asserlinn.  — Aniinee  sejyaraUe 
dolor  ab  igtie  non  est  ejusdcm  ralionls  cum  dolo- 
re  covjunclce.  —  Dico  ergo  quarto,  dolorem, 
quem  animaj  separatai  a  corporibus  nunc  in 
inferno  per  voluntatem  patundur,  non  csse 
ejusdem  ratiouis  cum  illo  dolore,  quem  anima 
eoujuncta  corpori  iu  vohnitate  scntit  in  pne- 
senti  vita  moraii,  vel  sentiet  |)Ost  diem  Jndicii 
in  corpore  immortaU  al)  igne  combusto.  Haic 
assertio  est  contra  Dominicum  Soto,  (pii  lud- 
bim  habet  suse  senteutiie  patronum,  quem  ipse 
alleget,  hcet  ex  moderuis  unus,  velahuscjus 
seuteutiam  sequatur.  Trobatur  autem  ])ra'ci- 
pue  rationc  supra  tacta,  quia  est  impossibile 
dari  actum  vitalem  et  immanentem  sine  ob- 
jecto  proportiouato  et  necessario  ;  sed  in  aui- 
ma  separata  non  est  obj(^ctuni  illius  doloris, 
qui  ex  carne  transit  ad  animam  usque  ad  ejus 
vohiutatem,  quando  caro  igue  comburitur ; 
ergo  nec  taUs  dolor  potest  esse  in  anima  sepa- 
rata.  Consequentia  e.st  clara,  majorque  nou 
minus  vidctur  evidens  :  quia  im[iossibile  est 
velle,  nisi  aUquod  objectum  ametur,  nec  vi- 
dere,  audire,  aut  iutelUgere,nisi  aliquod  objec- 
tum  pro[)ortionatum  aUqualitcr  pro[)onatur, 
ad  quod  actus  possit  terminari,  et  eadem  ra- 
tion(!  fieri  [lotestin  C£etcrisuniver.?alis  iiiductio; 
et  consequenter  impossibile  est  dari  tristiliam, 
vel  dolorem,  nisi  de  objecto  disconvenienti, 
vel  sub  taU  ratione  appreiieuso  :  et  ratio  est, 
quia  habitudo  ad  objectum  est  essentialis  omni 
actui  immaucnti  et  vitali.  Frobatur  orgo  mi- 
nor,  quia  objectum  doloris  resultans  in  volun- 
tate  anima?  conjuiictae  ex  actione  iguis  est  qua-  - 
Utasdolorifera  cor[)orea  causataexcalefactioue 
ignis  iji  cor[)orc,  et  s[)eciaUler  in  orgauo  tac- 
tiis  :  sed  in  anima  sc[)arata  uon  lit  taiis  quali- 
tasab  igi.c,  ut  jam  multi[)liciter  ostea.sum  est; 
ergo  uou  datur  proprium  objcctum  talis  doio- 
r.s,  et  consequeuter  ueque  ipse  dolor. 

34.  Fo-;surausque  rationem  lianc  magis  ur- 
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gere  hoc  dilenimato  :  (|uia  (ibjcctiun  talis  do- 
loris  iu  auima,  ncc  cst  ii;uis  i]is(!  liclicunalis 
.sccunduin  sc  .'^[)cctatus,  nec  csl  aU([ii(jd  factiim 
in  anima  abi[)so  igue;  orgo  nullum  ol)j(,'ctum 
ibi  est  talis  doloris.  Consequculia  tcuct  asulli- 
cienti[)artiumenumeratione  :  jam  enim  su[)[)0- 
niinus  dctontionoin  seu  alligationcm,  aut 
uniuiK-m  animai  ad  ignom,  vel  modum  [^rie- 
seutiae,  quem  in  illo  habet,  non  esse  objectum 
hujus  doloris  ex  dictis  contra  secundam  sen- 
tentiam ;  uude  [irajter  illa  duo,  nullum  aliud 
objectnm  talis  doloris  cogitari[)otest.  Jamergo 
[jrior[)ars  minoris,  scilicet,  ol)jectum  hoc  non 
esse  ipsum  iguem  secuudum  se,  ex  su[)erius 
dictis  [)robari  [)otest  :  ostonsum  est  enim 
ignem  ilhiin  .socuudnin  se  niillius  pro[)rii  do- 
loris  [)osse  esse  objoctum,  nisi  forte  ex  ali(]ua 
falsa  ap[)reiiensioiie,  qua;  neque  in  Aiigclis, 
neque  in  animabiis  separatis  iingi  debet,  nec 
potost,  ut  mox  dicam.  Sedulterius,  licetdemiis 
ignem  illum  a[)[)rehcudi,  ut  malum,  et  discon- 
vonientom,  non  ossot  objoctnm  similo  objecto 
doloris,  queni  anima  iu  corpoie  [latitur  ex  ac- 
tioiie  ignis,  quia  hoc  objoctumest  ([ualitasdo- 
lorifera  intrinsece  afficiens  animatum  cor[)us, 
qua;  est  quasi  foimaliter  illi  discoiivenions, 
ignis  vero  est  extriusoca  qua;  solum  pote.st 
a[)piehendi  ,  ut  disconvcniens  extrinsece  seu 
etlective,  quatenus  [)otest  aliquod  nocumen- 
tuni  inlorro;  ha'c  aiitom  ratio  o))jectiest  valde 
divorsa ;  orgo  et  i[)sedolor  erit  diversns.Quam 
divoisitatom  ex[)lico,  vol  ex  eo,  qiiod  dolor 
animaj  iu  corpore,  quod  cromatur,  oritur  ex 
malo  roaliter  atliciente,  et  a[)prehenso  per  iii- 
tuilivam  (ut  sic  dicam)  seu  ex[)erimentalem 
cognitionem  :  displicontia  autem  de  igne  ap- 
prehon.-o,  ut  nocivo,  iion  autom  actu  cre- 
nianto,  cst  de  malo  qiiam  abstractive  appre- 
henso,  quia  [iroprie  dolor  dici  non  [iotest, 
sed  potius  tnstitia,  juxta  doctrinam  Augustini, 
enarrat.,  in  1'salin.  -4:2,  circa  id :  Qnare  Iristis 
esL  aidraa  n,ea,  diccutis:  Dolor  aniinw  tristitia 
dicitur,  molestia  vero,  qua'  fit  in  corpore,  dolor 
dici  potest,  tristitia  nonpotest.  Unde  probatur 
altera  [lars  raiuoris,  quod  hoc  o})jectum  non 
sit  ali([ui(l  abiguo  inanimain.sc[)aiatam  trans- 
rai.ssuin  :  quia  nihil  talo  [)ra'(licta  sontentia 
admittit,  nec  cousequonter  potest;  quia  vel 
illiid  esset  ali(]ua  spiritiialis  (jualitas,  et  sic 
tristitia  de  tali  objocto  iion  csset  ejusdcm  la- 
tionis  cura  dolore  ab  ignc  causalo  iii  auima 
inodianto  carne  :  (juia  hic  dolor  liabot  objec- 
tum  longe  diversum,  scilicet,  qnalitatom  do- 
loriferam  niaterialem  ,  et  carni  im[)ressain; 
vel  illud  esset  Iiaec  eadem  quaiitas  dolorifcia 
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ip.si  animfp,  immerliate  imprcpsa;  (!t  hoo  Soto    fiitiiriim  ct  inevital)ilcm  ,  potest  de  illo  vakle 


noii  (licit,  n(>c  dici  potest,  (juia  talis  qnalitas 
non  maj^is  aniniije  separataj,  quani  Angelo  in- 
hfcrerc  |)()tcst. 

3,").  Hanc  rationcm  attigit  Vasrjuez,  dicta 
disp.  243,  cap.  4,  et  in  darnonihns  eflicacem 
esse  jiulicat :  de  animahiis  vero  separatis,  non 
idem  sentire  vi.sus  est.Nam,  in  cap.  6,  de  ani- 
mahiis  separatis,  dicit  noii  essc  dnhitandiim 
eas  alitcr  ah  ignc  tor([ucri,  qnam  pcr  alliga- 
tionem  et  modum  talis  cruciatus  nobis  esse 


tristari,  et  mihi  non  est  duhium,  quin  animae 
separata' ac  damnat»  hahcant  hanc  tristitiam  , 
qiiainvis  dfoinoiies  illam  non  hal)ennt. 

37.  iiico  tamcn  imprimishanc  trislitiam  non 
esse  ejii.sdcm  rationis  ciim  dolorc  reali  ct  for- 
mali,  qui  ex  actuali  ardore  carnis  cum  sensu 
tactus,  et  dolore  sensihili  transit  ad  animam. 
Dcclaratur,  quia  anima  damnata,  dnm  est  .sc- 
parata,  non  apprehcndit  qiialitatcm  illam  do- 
lorifcram,  ut  sihi  jam  actii  et  rcaliter  nocen- 


manifcstum,  quiaquando  corporihusconjuno    tem,  alioquin  falsa  esset  existimatio,  et  dolor 


ta;  sunt,  et  corpora  ignc  cremantur,  per  dolo- 
riferam  qualitatfcm  dcrivatnr  dolor  usque  ad 
voluntalcni  mciho  tactii  ct  a})pctitu  scnticnlc. 
Undc  etiam  animai  a  corporihus  separatse  ex 
apprehcnsione  illius  qualitatis  doIorifcra'pos- 
snnt  eodem  doloris  gcncrcaflici,  ct  de  facto  vc- 
risiinillirauin  cst  ita  in  infcrno  aftici  antc  dicm 


non  esset  de  vero  malo  sed  ficto  ,  et  tantnm 
apprchenso,  quia  est  contra  supradicta,  et  con- 
tra  Augnstinum  dicentem,  animas  pati  miris^ 
sed  veris  modis  :  ergo  solum  apprehcndnnt 
qualitatem  illam  ut  futuram ;  ergo  affectus,  et 
dissensus  voluntatis  rcfugientis  illam  (pialita- 
tcm  divcrsa^  rationis  cst  a  d(jIorc  nato  cx  reali 
Jndicii ;  tum  (piia  potcst  Dcus  hoc  gcnus  ap-  passione  ah  igne.  Prohatur  consequentia,  ipiia 
prehensione  non  minus  efTicaciter  animoe  se-  in  his  passionihus,  seu  affectihus  animse  diffe- 
paralai  imraittere,  qnara  si  ignis  praisens  cor-  rentia  prsesentis  et  futuri  ex  parte  objecti  est 
pus  creraaret  :  tuin  etiara  qiiia  hoc  inodo  iion  sutriciens  ad  specificara  diversitatem  actuum, 
cogitur  concedcre  p^cnam  scnsus  ah  igne  dc-  et  patet  in  dcsidcrio  et  delcctationc,  timore, 
rivatain  augcri  in  aniinahuspost  unioncm  cum  et  tristitia,  et  dcclaratur  a  contrario  :  nam  licet 
corpore  :  undc  iii  aniraa  cessat  ratio  facta,  in  hai;  vita  possimus  spe  gandere  de  futura 
quia  iii  ea  potest  ille  dolor  hahere  pro  objecto  heatitudine,  nunquam  pervenire  possumus  ad 
eamdera  qualitatem  dolorifcram,  non  qnidem  hahendara  in  hac  vita  eamdein  spcra  frnitionis 
exist(!ntcni  hunc  iii  aniina  vel  corpore  ,  .sed  et  voluplatis ,  qiiam  ex  reali  et  pra^senti  vi- 
apprchensam,  ut  ailicientcm  corpus,  qnod  non     sione  Dei  capieraus,   etiarasi  vchcracnti.ssiraa 


potcst  ita  esse  in  Angelo,  quia  nec  in  se,  uec 
in  corpore  sihi  conjnncto  potest  a  tali  quali- 
tatc  in  re  ipsapati,  ideoque  nec  perapprchcn- 
sioncra  potcst  illain  sihi  proponcrc,  ut  ohjcc- 
tum  doloris. 

36.  Mihi  autem  non  minus  videtur  cfTicax 
ratio  in  aniraahus,  quara  in  dKraonibus,  quan- 
tuni  attinet  ad  earadem  speciem  doloris.  Dis- 
tingucrc  cniiii  oportet  iiitcn-  doloreni  dc  malo 
pra^scnti  ct  tristitiain  de  inalo  al)scntc  ct  ap- 


appichensione  illam  futuram  essc  cogiteraus. 
Aniraa',  enim  purgatorii  de  illius  futuritionc 
certis.siraa>  sunt,  et  (ut  credihile  est),  toto  co- 
natu  de  illa  cogitant,  et  inde  consolantur,  et 
spiritualitcr  gaudcnt,  et  nihiloininus  propriam 
Patriee  dulcedinem  gustare  non  possunt. 

38. — Qnintum  assertum. — Anir/ia'  danmat(v 
patiuntii.r  nunc  ab  igne  distinctum.  illum  dolorcni 
ac  shnilcm  dolori  damonis.  —  Unde  ulterius 
dico  animas  daranatas    in  prtesenti  tcmporc 


prchcnso  ,  ut  pra^terito,   vcl  possihili ;    nara     pati  ab  igne  specialem  dolorem   et  poeuam  , 


qnoad  tristitiam  de  prreterita,  vel  futura  cora- 
hustione  ignis  et  dolore  ,  scu  dolorifcra  quali- 
tatc  ab  illo  iinmissa  vcl  immittenda  ,  est  claia 
dilfcrcntia  inter  Angclum  et  animam  sepa- 
ratam;  nam  Angelus  non  potest  apprchendere 


prffiter  illam  tristitiam,  quam  hahere  possunt, 
cx  fulura  corporum  comhustione.  Prohatur 
priino  ex  accrhitate  pci-naj  ignis  :  nam  illa  tris- 
titia  ex  apprehensioue  futurai  combustionis 
resultante ,  non  cxcedit  gravitatcm  doloris, 


illam  ignitionem,  vcl  qualitatem  ex  illa  rcsiil-     quem  natnraliter  sentit  anima  conjuncta  cor- 


tantein,  ut  sihi  nocivam  :  quia  uou  potest  ap- 
preheiulcre  posse  sihi  inluvicre  ;  ct  idco  nou 
potest  de  illa  dolere  vel  tristari.  Auiraa  vero 
separata  potest  illam  qualitatem  apprchen- 
dere,  utnocivam  in  ali(]uo  statu,  scilicet,  con- 
junctionis  ad  corpiis,  et  idco  potest  etiam  cura 
est  se[)aiata  limcrcconjunctionem  cumcor^tore 


pori  ex  coinhnstionc  igiiis:  nam  dicitur  csse 
cjusdcm  rationis,  ut  licet  sit  diversa'  specici, 
est  ejusdem  ordinis,  et  in  illo  videtur  esse  mi- 
nor.  At  vero  poenascnsus  ignis  gehennalis  ceu- 
setur  essc  multo  acerhior  in  dannonihus^ul  dixi, 
ct  est  ratio  eadcm  de  dainnatis  aniraahus.  Se- 
cundo  |)rohatur  ,  quia  ignis  nunc  vcrc  ct  rca- 


igne  cremaudo,  et  si  apprchcndat  illum  statum    litcr  cruciat  illas  auunas ,  nou  miuus  quam 
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(la'inoiips,  nt  supr.i  optenpuin  <'st :  ;il  v(  i()  (lis-  nnitatio  uniiis  doloris  in  alinui  intorvcniat, 

titia  illa,  ([ikt  cst  de  fntiira  coniljustionc  i^Miis,  nam  nnima  seiiarata  duos  iiatitiir  dolorcs,  in- 

non  est  ex   actione   rcali,  (inani  iiniic  haltcat  tcr  alios.  ad  iioMiam  scnsns  jtcrtiiicntes :  nnns 

ifjuis  in  aninia,  sed  taiitiim  cst  ih'  illij,  iit  de  est  ab  igne  per  actioiieiii  (liiectaiii,  ct  imme- 

objecto,  ct  « iiui  haliitiidine  ad  fiituram  actio-  diate  in  ipsam  aniinam,  et  Ininc  sempc^r  reti- 

nciii  :  erno   rationc  liiijiis  Iristitia',  iioii  potest  iichit,  cliaiu   post  uiiionem  ad  corpus  ;   alius 

dici  anima   tor^picri  niiiic   al)  inne ;  er<;'o  (;st  est  soliiiii  circa  ifj^ncm   olijcctive   propositum 

necessaria  alia  prcna,  et  alius  niodiis  doloris,  siib  baititinliiic  ad  fiitnrain  aflbctioiicm,  (piam 

de  pra'senti  malo,  (|uod  aiiima  ab  iyne  [latia-  inrcrct  aiiinia' (  rcmando  corpus,  postipiam  illi 

tur.  fuerit    anima  unita,  et  liic  dolor  cessabit  ad- 

39.  Et  confirmatnradhominem:  nam  idcin  veniente  reipsa,  ct  commutabitur  iii  vernm 
auctor  in  capite  quarto  latctnr  possc  aiiimam  d(jlorem  ex  reali  combustione  corporis  causa- 
scparatam,  (pia-incorpore  sciititdolorem  iii:iiis  tiiiii  :  ct   ita  proiiter  unioncm  ad  corpns  nou 

.cjni  mciba  combiistioue  corpoiis  illam  albxit,  additiir  dolor  [ler  mulliiilii  atioiiem ,  S(.'a\  \)('V 

ex  recordatione  illius  mab  dob're  scn  tristari  ,  commntationem  nniusin  abum,  loquendo,  vi- 

ctiamsi  tnnc  jam  separata  niliil  ab  igne  reci-  debcet,  de  dolorilius,  (pii  siint  in  vobintate  : 

piat.  Tunc  antem,  iiupiit ,  anima  separata  exi-  iiam  in  apjietitu  novus  dolor  additur,  et  for- 

steus  in  ignenon  dicetnr  ab  illo  torqucri,  quia  tasse  etiam  dolor  ortus  in  volnntate  ex  rcab 

sola  raemoria  propositaj  actionis  tristaretiir  ;  actione  ij^nis  in  corpus,  major  est,  quam  iba 

imo  posset  uunc  in  hac  vita  quis  delcetari  ac-  tristitia,  qua;  exapprebensioncfiitnra'combus- 

tn,  prsesenti  calefactione  ignis  moderata,  et  tionis  nascitur.  His  autem  modis  augeri  sen- 

tristari  mcmoria  pra'terita'  combustionis,  et  sibiles  prenas,  nuUnm  est  inconvenieus,  ut  su- 

tuuc  deleclatio  essct  al)  igne,   tristitia  vero  pra  declaravi. 
tantiim  ex  memoria  praterita :  ergo  eadem  ra- 

tione  tristitia,  qucc  est  de  apprehensione  futu-  Quarta  responsio  prohatior  igne^n  torquere  dce- 

rae  combustionis  iu  corpore,  non  potest  nnnc  mones  immittendo  obedientiaHter  qnalitatem 

dici  esse  ab  igne :  ergo,  si  in  priescnti  ignis  ifle  spiritiialem  foedanleni   eorum  suhstantiam. 
vcre  et  realiter  torquct  animas,  necessc  est,  ut 

abiid  genns  actionis  et  doloris  in  illas  babeat,  41.  Supereslergo  quarta  opinio  dicens,  ter- 

Unde  etiam  fit,  ut  ille  dolor,  quem  iiunc  ab  minum  productum  a  gebennab  igne  iii  da- 

igne  patiuntur,  sit  alterius  rationis  non  sobim  mone,  seu  spiritu  separato,  esse  quabtatem 

a  tristitia  de  futnra  combnstionc  iii  corpore  quamdam  spiritiialem,  in  suo  onbne  dolorifo 

per  apprelicnsionem  proiio.sita,   sc'(l  etiam  a  rain,  dolorc  utique  pure  spiritnab,  ac  proinde 

dolore,  quem  patientur  in  corpore,  quia  dolor,  tanto  majore,  (piando  spirituaba  superant  ma- 

quem  ab  igne  in  pra^senti  patiuntiir,  non  ba-  teriaba.  Hanc  opiuionem  docui  prius  VaUiso- 

bet  pro  objecto  qiialitatcm  doloriferam  mate-  leti  antc  quadraginta  annos,  et  postea  Ilomae 

rialcm,  nec  resiiltat  ex  sensii  tactiis,  ex  quo  ta-  aniio  loHI,  (pia;  tiinc  auditoribiis,  ct  aliis  viris 

lis  dolor  uecessario  derivari  debet.  doctis  non  di.spUcuit.  I-ostea  vcro  ex  modernis 

40.  Ad  motita  Vasquii,inn.  35.  —  Attfue  aliqui  eam  secuti  sunt,  expresse  Malonius  2, 
ita  cessant  motiva  in  contrarinm  inducta.  Nam  dist.  6,  disp.  20,  sect.  2,  coucl.  3,  ad  3.  Opti- 
licet  Deus  po.ssit  immittere  in  animam  scpara-  me  Pesantius,  \  p.,  q.  6i,  art.  4,  disp.  5,  in 
tam  vehcmcntem  apprcbcnsioucrn  doloiis  fn-  fine.  iibi  Ziimel  illam  jirobabilem  reinitat;  et 
turi  iu  corpore,  nou  taineii  potcst  immittere  tribui  solet  Durando,  iu  4,  dist.  44,  qiiast.  11, 
apprebensionem  qualitatis  dolorifera»,  ut  actu  n.  lo,  qnia  refert  opiuionem  ,  qua  dicebat 
inba?rentis  ,  et  afHigentis  carnem  et  sensum  :  damonem  et  animam  pati  ab  igne  pcr  im- 
quia  talis  apprehensio  phantatisca  esset  et  de-  missionem,  et  licet  non  explicet,  quid  immit- 
ceplioncm  indiiccns  ;  ncc  ctiam  potest  facere,  tat,  imo  dicat  a  nemiiie  [>osse  sciri,  nihilomi- 
ut  sit  idem  modus  (bjloris  sinc  ob,ecto  propor-  "nus  necessarium  est,  ut  saltem  in  commuiii 
tionato,  et  proposito  per  cognitionem  accom-  aliqnid  reale  iminittere  concedat,  quod  non 
modatam  tab  dolori,  qiialis  est  cognitio  expe-  potest  esse,  nisi  quabtas;  at  vero  i[)se  Duran- 
rimentalis,  et  qnai  originem  ducat  ab  actiiali  dus  in  illa  sentcutia  iion  pcrsistit,  imoeam  in 
sciisii  tactus  ;  iiec  est  iiicoiivenicns,  ut  extciisive  .sequcntibus  impugnaf,  ct  niim.  20,  dicit  com- 
aug(,'atur,  vel  multipbcctur  dolor  in  aniuia  per  muniter  nou  teneri.  Similiter  Albertu.s,  ibi 
conjunctionem  ad corpus,  iit  siipra  tactum  est.  ait.  37,  ad  ult.,  respondet  pos.se  dici,  ignem 
Quamvis  in  rijorc  non  multiplicatio,  .sed  com-  u(  instrumentnm  Dei    i/r.p-i  .■ere    qualitatc.ji 
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snmn  in  suhstantiafii  intcllectuale.v.   llle  au-  dolor  reccptns  iii  spiritn  spirittialis  ost,  et  cou" 

tem  cnm  (licit,  qualitatem  suam,  caliditatem  seqnenter  etiam  objectum  cjns :  materiale  au- 

iutelligit,  et  ita  non  a[)[)rol)at  illam  sonteu-  tcra  ageiis  illnd  realiter  facere  dicitnr,  qnia 

tiam:   quia  cu')t  calidilas  (inqnit)  sit  forma  cst  in.strumentnm  Dei.  Sed  in  hoc  modo  poe- 

corporaliSyOion  p'>ti'st  intelligi,  qnaliter  sit  in  wx.  et  afllictionis  spiritnalis  nulla  cst   repn- 

suhstantia  pure  spirituali ;  unde  concludit  me-  gnantia ;  crgo  est  proefcrcndus  et  admittendus. 

lius  dici,   qnod  suhstantia  spiritualis  non  sit  Minor,  inqnasolaest  controversia,  ostenditnr: 

calida,  sed  pntius  adM>;la  per  ignei",^it  est  ius-  quia  ex  du[)lici  capite  cogitari  potcst  repu- 

trumentuin  dirirur  juslitiff',  vindicautis  in  pa;-  gnantia,  scilicet  ex  parte  ignis,  qnia  corporeus 

nis.    Et  in  corpore  articuli  fatetnr  it,niem  in-  e.st,  vel  ex  [)arte  qualitatis  spiritnalis  afllicti- 

fcrni  cruciarc  da>mones,    agendo  in  illos  nt  vaj  ct  doloriferoe  ,  qnce  non  vidctur  possibilis: 

instrnmentum  divina^  jn.stiti^c  ;  nam  lioc  modo  ntrumque  capnt  et  o.stendi  potest  insnfruiens, 

ait,  if.;iiis  cor[)oious  liabet  vim  incorpoream  ct  e  contiarioprobari  vel  dcfendifacilcpote.st  , 

ad  aflligendam  substaiitiam  nol)i]iorcm  se  ;  et  iii  nentro  illorum  mcmbrornm  ostcndi  ro[)U- 

[)er  lianc  vim  agit  ignis  in  da-moncs,   iiun-  giiautiam.  Prior  pars  minoris  facilc  suadetur 

quam  tamen  satis  explicat,  quid  agat,  et  ma-  ex  dictis  in  fine  ca[)itis  preecedeutis,  et  ex  ob- 

gis  indicat,  agerc  aliqnid  intentionale.  jectionibus  Dnrandi,  dicta  q    II,  n.  16  et  \1, 

42.  A'On  sntis  crprimitur  ah  scholasfcis  an-  qna;  ad  has  reducnntnr.  Quod  instruinentnm 

tiquis,  suadiri  tamen  p'  test  sacris  anctoritati-  non  agit  aliqnid   virtute  ageutis  superioris, 

hus  et  rationihtis  uo?mu'lis. — Et  ita  fateor  non  nisi  pra:>via  sua  actionc  uaturali ,  per  quam 

babere  hanc  sentcntiam  magnum  fnndamen-  possit  prins  attingere  snbjcctnm,  in  quod  ac- 

tnin  in  scholasticis  antiquis.  Verumtamen  ne-  turns  est  instrumentalitcr:  item  non  agit  in- 

gari  uoii  [)otcst,  quin  sit  consentauea  Patribns  strumcntaliter,  nisi  vel  ex  natura  sua  talcm 

riregoiio,  Aiignstino,  et  aliissnpra  citatis,  inio  virtutein  halieat,  vel  pcr  aliquam  uovam  for- 

et  Scri[)tnris, Luc.  10,  Apoc.  20,  cumaliissn[)ra  mam  sibi  inditam,  vim  illam  recipiat.  Neu- 

etiara   [)onderatis.  Addita  ratione  snm[)ta  ex  trnm  antem  horum  de  igne  inferni  dici  potcst, 

illo  principio  valdc  conseutanco  fidei,  qnod  ad  utramque  vcro  negatnr  assumptnm.  si  in 

igiiis  vere  cruciat  da^moiics,   ali([nid   agendo  rigore,  et  cnm  proprietatc  sumatur,  quoniam 

in  ipsis,  ct  a  .sullicicnti  [iartinm  cnuinerationc  proprie  sumptai   illffi   conditiones  necessarice 

subsumendo,   uihil  po.sse  assignari  factum  ab  non  sunt  iu  instrumcntis  divinis,  ut  de  vcrbis 

illo  igne  in  da;monc,  si  non  sit  aliqua  qnalitas.  sacramentalibus,  de  imperio,  vel  tactu  huma- 

Pra-terea  est  o[)tima  ratio,  quia  ignis  illc  vc-  nitatis  Christi,  snis  locis  ostensum  est.   Dixi 

rmn  dolorem  causatin  dannouc:  iinllum  antem  autcm  [^ronric  sumptie,  qnia  si  actio  [)ra?via  di- 

extrinsocuin  ageus  causat  immediate  dolorem,  catur,  i[)samet  [irodnctio  talis  qualitatis  s[)ec- 

scd  iminittcndo  objectum  doloris,  ut  patct  illa  tata  secundum  communem  ratioiiem  produc- 

ratione,  qnod  actus  vitaisnpponit  objectum,  et  tioiiis,  qnalitatis,  abstrahendo  a  tali  specifico 

praisertim  dolor,  cum   sit  de  malo  praisenti.  termiuo  ot  subjecto  :  si(!  etiara  ignis  ille  dice- 

Idcin([uc  iiKhictiouc  confirmare  [)Ossumus  in  tur  liabere  actionem  prffiviam,  quatonus  vim 

oiniii  (lolorc  sonsibili,  quem  exiierimur,  quia  naturalcm  habot  ad  qualitatcm  aliquam  cfTi- 

non  fit  ab  agente  extrinseco,  nisi  per  im[)res-  ciendam  ;  sicut  ctiam  (iici  potest,  habore  prse- 

sionem  objecti,  scu  doloriferaj  qualitatis  :  nos  vium  conlactum,  non  qnantitatis,  sed  intimte 

autom  noii  possnmns  spiritnalia  intolligere,  proesentia?,  in  qnautnm  intra  se  potest  spiri- 

nisi  p(>r pio[)ortioiiom  ad  sonsibilia.  In  qno  e-  tum  coiitinere,   ct  iiistrumcntalem  virtutem 

tiam  favot  in  [)ra'fonti  modns  loqnondi  Scrip-  habore  dici  potcst,  nonaddilam  intrinsecc,sed 

tnrai  tribucudis  haiic  [Kcnam  igiii  scnsibili,  et  juvantem,  ncc  omnino  naturalem,  sed  obe- 

cx[)licantis  illam  per  modum  ardoris,  et  flain-  dientialom,  ot  conscquenter  non  com[)lctam, 

ma'  nroutis.  sod  inchoatam,  qiuie  por  solain  excollontiorom, 

43.  Qna'  Durandns  opponat  contra  dictnni  ct  natnnc    non  debitam  cooporalionem  divi- 

fundamentum  c,rj)arte  ignisageniis. — Qwpac-  nam,  ad  agondum  com[)letur  :  ergo  cx  hoc 

to  solranlur. —  Dcniquc  principale  fnndamen-  ca[)ite  nulla  probatur  re[)ugnantia ;  qu;e  om- 

tnm  estj^quanta  Iioc  raodo  facilius  cx^ionitnr  nia  alibi  tractata  (>t  dcclarata  sunt  agendo  de 

lueo  po^na,  et  cum  maxinia  propriet^nto  juxta  [)ofcntia  obodicntiali. 

niatorite  ca[)acilat(!ra,  ([uia  ageus  est  matoria-  44.  Qn/r  >f  'm   opp-^nnt  ex  partc  q  'nlititis 

le,  et  recipions  spiritualo,  ot  (juia  oinne  qnod  prodnrta'. — Altora  vero  impos.-il)ilitas  ox  [)arte 

recipitur,ad  modumrecipientis  recipitur;  ideo  (iualitatis  iu  eo  ponitui  a  Durando,  (jnod  qua- 
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litas  (loloi-ifcra  non  afHigat  rationo  illin.<;,qno(l  (^nonlcr  si  Dcms  pcr  soipsnm  potest  talom  qua" 

in  ^nhjcclo  ponit,  g/iia  reccptio  fornup  (ait)  litatem  eilicore,  ctiam  per  ijj^nem,  nt  per  in- 

non  est  discdiireniens,  neque  per  cnnseqitens  af-  stiinnculnm  i»oleiit,  iit  in  priori  pnncto  dictnm 

flictira,    soil  qnatonns  ahjicit   aliain  forniain  est. 

conYoniontom  snhjocto:  at  qiiarilas  spiiitnalis  .40.    Quid   in   Knirersinn   rcspnnderi   passlt 

maxime  perficit  personain,  il  nihil  al.iicit  ipsi  proxiinc  ohjectis  a  Durando.  —  Ad  ol)jc(  tio- 

conveniens,qnia  ncc  habetcontrarinm,  lUHpie  ncm  vv^o   Dnrandi  conce<lo  hanc  qnalitatom 

aliqnid  talo  iii  An,t>elo  co^;itari  potcst;  erj^o  non  spiritnalem  nihil  ahjicere  formaliter  a  snhstan- 

potest  e.^.se  dolorifora.  Itom  qiialitas  non  can-  tia  spiritiiali,  in  qiia  inest.  Prohahil(>  namque 

.satdolorem,  nisi  (piatonns  disponit  ad  corrup-  est,  hanc  (lualitatom  in  snh.stantia  Angcli  im- 

tionom,dissolven(lonaturalemconstilntionom,  mediate  recipi :  nam  potentia!  non  sunt  capa- 

seu  tinnperamontnm:  qnalitasautem  spiritua-  ces,  nisi  actuum  secundorum,  vel  hahituum, 

lis  non  potost  hoc  modo  disponere  Angehnn,  vel  similiiim  qualilatnm,  qua?  tanquam  actus 

ut  manifcstum  ost ;  crgo  non  potest  es.se  dolo-  primi  ad  oiliciondos  sociindos  ordinotnr.  HcPC 

rifora.  llein  (inalitas  .spiritiialis  de  se  periicit  anlom  ([ualilas  non  est  hahitus   ( ut  con.stat) 

personam,  noc    potest  cogitari  facile  qualitas  alias  esset  hahitns  pravus,  qnom  Deus  non  in- 

deformans  spiritnm,  qnia  si  est  illi  naturalis,  fundit,  nec  prajternatnraliter  facit,  ct  conse- 

poriicit  illum;  et  si  cst  supernaturahs,  magis  quenter  non  est  principium  agcndi,  sed  dis- 

porficit.  Deniquo  vidotur  talis  qiialitas  solnm  convonions  qinodam  dispositio ;  ot  idoo  in  ipsa 

excogitata  ad   fngiondam  diHicullatom,   ciiin  .«uhstantia  iininodiale  recipilur.   Ah  illa  ergo 

alioque  intelligibilis  non  sit,  nec  explicari  pos-  nihil  formalitor  ahjicere  potest,  quia  nec  ipsam 

sit,quem  efroctum  habeat,  autin  quo  .subjecto  suhstantiam  indivisil>ilem  in  se  minuere  po- 

sit,  vel  cur  illi  sit  disconveniens,  aut  illum  de-  test,  noc  ipsi  suhstantifo  aliqnid  inost  natnra- 

formet.  liter,  quod  por  talem  qualilatem  oxpollatur. 

45.  Sod  hajc  et  similia  si  attcnte  consideren-  47.  Peculiariter  respondetur. — Posset  autem 

tiir,  noii  ostondunt  ali(piam  impossibilitatem  quis  cogitare  talom  esse  hanc  qualitatcm,  ut 

in  hujusmodi  forma,  sed  ostendunt  nos  non  formalcm  habeat  repugnanliam  cum   gratia 

posse  illam  comprehendcre,  aut  pf-ont  ost  co-  caindom  .suhstantiam  immediate  poficionte, 

gnoscere  ;   undo  omnia  .«olvi  possont  vol  illo  ac  pulchram  reddonto,  quod  aliis  cogitandum 

verbo  Augustini,  quod :  I()nis  cruciat  spiritns  relinquo :  non  oniin  vidotnr  improbahile,  quod 

reris,  licet  miris  niodis,  vel  illo,  cpist.  3 :  De-  sicut  datur  qualitas,  qua;  natura  sua  reddat 

mus  Deiim  alifjuid  posse,   quod  nos  fatcamur  Angelum,  vel  animam  pulchorrimam,  ultra 

inrcHifjarcnon  posse.  Qnibus  similia  sunt,  qua;  ojus  naturam,  ila  otiani  possit  dari  qiialitas  illi 

dixit  Hugo  do  Sancto  Victore,  lib.  2,  de  Sa-  altori  ox  natura  sua  ropugnaii.s,  oo  (|uod  foe- 

cram.,  p.  IG,  cap.  3:  Quomodo,  inquiunt,  ani-  dam,  et  doformom  roddat  talom  suhstaiitiam, 

mee  sine  corporihus  a  rehus  corporalihus  pati  et  quamvis  fortasse  illa  ropugnantia  non  sit 

possunt?  Fcce  dicamus,  ncscimus  quomodo  hoc  rigorosa  pcr  modum   physic*  oppositionis , 

ficri  possit :  Numquid  idco  rcrumnon  est,  q/iia  .«altcm  vidotur  osso  ([uasi  moralis,  vol  .sccun- 

nescimus,  quomodo  (st?  et  eodcm  lih.,  part.  0,  dum  congruontem  rerum  ordiiiem, et  tnnc  dici 

cap.  11,  in  simili,  ait:  Nec  mircris,  optcs  Dci  posset  ad  Durandum,  hoc  satis  esse,  ut  illa 

est  hoc,  opus  niirum  cst,  sednonideo  falsum,  qualitas  sit  contristati/a  spiritus,  et  in  hoc 

quia  wirum  est,  et  zerum  est,  quia  ri)irum  est,  sensii  dolorifcra ;  qnia  sicut  carere  qualitatc 

nec  tamen  sit  mirvm,  qvia  opiis  Dei  est.  Non  gralia'  cst  dc  se  suificiens  objcctnm  tristitia.', 

esl  mirum  ,  si  Mirahilis  mirahilia  operetvr.  ot  doloiis  portinenlis  ad  p(onam  damni,  nt  su- 

Quin  potius  mirahilc  csset,  si  nec  Deus  ipse  pradictum  e.st;  ita  afBci  qualitate  ropugnante 

possct  spiritus  creatos,  et  malos  affligere,  ali-  pulchritndini  gratio^,  et  conforonte  formaliter 

quid  positive  agendo  in  ipsis,  sod  tcintnm  pri-  qnamdam  Inrpiludinom  illi  pulchritudiui  re- 

vando  illos  donis  suis,  vol  quod  non  possit  oos  pngnantom,  ost  snflicicns  objoctum  doloris  , 

intrinseco,  et  piiotornaturalilor  doformaio,  ct  cui  ad  prpiiam  s(!nsus  portinot,  quatenns  illa 

foedare,  si  velit :  sicut  potcst  eos  supernatur.a-  qualitas  pcr  ignem  .sensibilom  immittitur. 

liter  perficere;  quod  si  Deus  potcst  in  eas  ali-  48.  Alivs  respondendi  rnodus.  —  Vel  etiam 

quid  agoro,  quo  oos  deformet,  oi.sqno  sit  in-  potesl  simplicius  rospoiidori,qiiamvisin  mate- 

centivnm  doloris  ot  tristitia?  ,   ilhid  nihil  e.sse  riali  altoraliono  qualitas  dolorilora  non  fiat, 

potest,  nisi    qnalitas  ali([ua  .spiritualis,   ut  a  sinc  [)rivalione  alicujnsdisiiositioniscontrariaj, 

sufficienti  partitione  ostensum  est,  et  conse-  tamen  dolorem  non  solum  csse  de  privatione, 
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imo  prinoipaliter  csse  de  ipsa  positiva  qualitate    illi  succedere  aliqua  didectatio  possit^  etiamsi 
dolorifera  iuha;rcntecorpori,  ct  pra-ternatura-    turpis,  et  de  raalo  objecto  sit. 


lilor  illud  afTicirnto.  In  spiritualibus  autom, 
quia  altioris  onliiiis  suiit,  po.sse  immilti  (pia- 
litatom  spiritui  di.sconvenientcm,  non  quia  ab 
illo  aliquid  oxpollat ,  scd  quia  eumdem  male 
et  turpiter  aflicit,  et  ita  pos.se  dari  afflictionem 


2.  Opiidoprirna,  nullam  omnino  tolimtatem 
caperc  posse  dvmones  etiam  turpem.  — In  quo 
puncto  duae  sunt  theologorum  opiniones. 
Prima  negat  essc  in  damnatis  delectationem, 
vel  minirnam,  vel  pro  minimo  tempore,  vel 


dc  tali  positiva  dispositione,  otiamsi  pcr  illam  de  objocto  indifTorontc,  vel  dc  pravo  prius  de- 

nihil  detrabatur,  ncc  ad  corruptioncm  tenda-  siderato  a  doimone  sub  aUqua  ratione  utilis, 

tur.  Nec  idco  minor  erit  afilictio,  sed  quo  est  vcl  delcctabilis  boni,  et  postea  cousecuto.  Ita 

spiritualior,  orit  accrbior,  et  ordinis  altioris,  docuit  Ocbam,  in  quwst.  19,  ad  7,  quem  se- 

ct  augcbitur  molostia  00,  quod  por  iguem  son-  quitur  Ciabriel  2,  dist,   7.   quast.    1,  art.  3, 

sibilom  talis  difformitas  in  substantia  spiritua-  dub.  l,  et  consentiunt  multi  ex  recentioribus 

li,  ct  supcriori  fiat.  Uoniquc  Ucet  nos  diflicile  expositoribus  D.  ThomtB,  1   part.,  quast.  6i, 

concipiainxis,  formalem  efrcctum  talis  qualita-  art.  3,  Bannez,  Ripa,  Cumol,  Molina,  Yasquez, 

tis,  ncc  illam  turpitudincm,  prout  in  sc  cst,  ct  Pcsantius,  quamvis  diverticula  quoerapt,  ne 

conciporc  po.ssumus  :  otiam  noii  possumus  hoc  D.Thomu?  contradiccrc  vidcantur.Ratioprima 

modo  conciperc  qualitatom  gratia>,  vol  ejus  pro  bac  opinione  csse  potest,  quia  siciit  statui 

pulcbritudinonijSeu  formalem  cffoctum;ct  ni-  pcrfoctc  beatitudinis  ropugnat  omnis  tristitia, 

hilominus   concipimus  iUum   impcrfccte  ,  et  ita  statui  summcc  miserae  rcpugnat  omnis  de- 


confiise  non  esse  impossibilem  ;  idom  ergo  de 
quaUtatc  <loformanto  concipore  dol)omus.  Nec 
obstabit,  quod  talis  qualitas  connaturalis  non 
sit,  uec  fortasse  esse  possitsubstantiaispirituali 
croata",  quia  non  solum  esse  possunt  pra.'ter- 
naluralia,  qute  naturam  perficiunt,  sed  ctiam, 
qiKT  illam  deformant  ot  foodant :  utraquc  ficri 
possunt  a  Doo  in  substantia  spirituali  croata, 
vel  immcdiatc  pcr  suam  virtutem,  vcl  per  in- 
strumentum,  quo  uti  voluerit. 

CAPUT    XV. 

UTRUM  TANTA  SIT  D7EM0NUM  AFFLICTIO,  UT  NULLAM 
OMNINO  VOLUrXATEM  AUT  DELECTATIONEM  CA- 
PERE  POSSINT. 

1.  Sicut  in  bcatis  dnplex  distinguitur  gau- 
dium,  essontiale  et  accidontale,  ita  potost  iii 
dnmnatis  duplcx  distingui  tristitia,  qua?dam 
essontialis,  sive  damni  ex  amissione  beatitu- 
diuis,  sive  scnsus  ex  actione  ignis  :  alia  acci- 
dentalis,  quK  ex  variis  incideutibus  occasio- 
nibus  nascitur.  Prior  invariabilis  cst,  tum 
quia  habct  causam  invariabilcm  :  tum  quia 
est  a^terna;  et  ideo  nec  cessare,  nec  rainui  po- 
test,  ut  supi^a  ostensum  est ;  nec  etiam  auge- 
tur,  quia  propria  otiam  morita  non  cre.scunt, 
ut  supra  otiam  tactum  o.^^t.  Unde  fit  ut  non 
possit  esse  in  damnatis  aliquod  gaudium,  quod 
hanc  tristitiam  minuat.  Tristitia  vero  accideii- 
talisvariari  potest,  et  minui  ac  crcscore  juxta 
varias  occasionos,  ut  in  suporioribus  tactum. 
Hiuc  ergo  nascilur  propositum  dubinm,  scili- 
cct,  an  cx  hac  variotatc  tri.stitia^  accidentalis, 


loctatio  :  nam  oppositorum  cadcm  est  ratio 
sorvata  proportione.  Hanc  rationom  attulit 
Gabriol.  Quia  vero  cau.sam  bujus  repugnantioe 
omnis  dcloctationis  cum  miscro  damnationis 
statu  reddcrc  oportet ;  ideo  addit  secundam 
rationem ,  quod  Deus  tanquam  justus  judex 
statuit  non  concurrore  ad  actum  delcctatiouis 
cum  voluntale  daimonis,  vel  aliis  causis  proxi- 
mis  talis  actus,  seu  passionis.  Unde  fatetur 
esse  posse  in  dsemonibus  omnes  causas  proxi- 
mos  sufricientes  ad  delcctationcm  aliquam  in- 
ducendam,  non  tamon  illam  induccrc  ex  de- 
fectu  divini  concursus.  Quam  rationom  attulit 
etiam  Ocham,  scd  alii  eam  non  probant,  quia 
illa  esset  perpctua  violentia.  Sed  hcec  impu- 
gnatio  parum  probat,  quia  in  statu  summe 
poenali,  nuUum  inconveniens  est,  perpotuam 
violentiam,  vel  etiam  coactionem  admittcre. 
Quia  vcro  illa  causa  valde  extrinseca  est,  et 
pendens  cx  libera  volinitate  Dei,  quK  in  Iiac 
partc  nobis  non  est  revelata,  nec  illud  provi- 
deutia'  genus  est  nocessarium  ad  salvauda  om- 
nia,  quai  de  pnenis  damnatorum  in  Scriptura, 
et  a  Patribus  traduntur ;  ideo  fundamentum 
illud  inefficax  est :  uara  qua  facilitale  asseritur, 
nogari  potcst. 

3.  Tortia  orgo  ratio 
quani  alii  sequuutur  , 
nati  est  ita  iutrinsece 

pax  ex  natura  rei,  cujiiscumque ,  vel  mini- 
mai  dclcctatiouis.  Probatur  ,  quia  voluntas 
daMnonis  ,  somper  ac  necessario  habot  vohe- 
moutom  tristitiam  :  vehemens  autom  tristitia 
formaliter  expeUit ,  seu  impedit  omnera  de- 
quando  illa  ex  una  parte  minuitur  in  da^mone,    lectationera,  etiam  de  diverso  objecto,  velsub 


additur   ab    Ocbam , 

quia  voluutas   dam- 

affecta ,  ut  sit   inca- 


loriO  i.in.  VIII  i)E  pa:Ms  ANc.KLoiaM  qui  pkccavkrint  i:t  dI':  niaxo, etc. 

(UvtTso  motivo;  er£?o  in  snnsn  cnniposito  rinl-  ill;i  cnim  consecuiio  natnra  sna  suffioicns  ost 

lani  (lclccfationcni  potcst  lialtcro  da-inon  cuni  ail  inilncoiKlnm  paudium  ;  et  i<leo  diciturvir- 

tam  vclicmcnti  (lolore;  ilia  autcm  su]i|>ositio  tualis  dcleclalio,  licet   ])ro[»tcr  inca|)acitatcm 

est  simiilicitcr  necessaria,  ita  ut  non  sit  lu  ito-  sul)jecli  non  imlucat  l'oi-inalem.    Ila  l>auiicz, 

testateda^monis  illam  dimittcre,  vcl  remittere;  Cnmel  et  r{i[)a.  Ponderant([ue  exem[»lum,  ([uod 

ergo  sim[)liciter  est  im[)otens,  ad  cliciendum  !>.  riioinasde  com[iassione  beatorum  adiincit : 

onme  <raudium,  seu  inca[)ax  (^ujuscumque  de-  nam  in  bcatis  illa  com^jas^^io  non  est  formalis, 

lcctalionis.  Minor,  in  ([ua  cst  vis  rationis,  [tro-  ^i'i\  virtualis  ;  crt;'»  no;i  amiilius  voluit  1).  'l"lio- 

lialur  [)rimo  ex  Aristotele  7  l-Ltliicor.,  ca[).  ul-  mas  de  fi^audio  damnaloniin.  Sed  liaio  cx[)0si- 

timo,  dieentc  :    Voluptas  conlraria,  et  qna-rh  tio  1>.  Thomaiad  [losteriorem  locnm  exquinto 

ctiai»,  modo  sil  tehemens,  pcllit  dnlorcm.  Se-  sumi)tum  accommodari  potest,  qnia  ipse  sanc- 

ciindo,  quia  conatus  voluntalis  finitus  est,  et  tus  Thoinasibi  illnd  i^audium  vocat /^//^iw/a.^/z- 

idco  si  sit  vehemeiis  circa  tristitiam  aliijuam,  c».  :i,  qiue  vox  multis  modis  exi^oni  potest,  et 

non  [lotest  ad  gaudendum  se  a[>[)licare  circa  illc  est  [tiobabilis.   r"t  Vasqncz  addit  alium, 

nllum  oltjcctum    Tertio,  quia  (jui  in  [irornnda  qnod  sciUcet  gaudium  illud  vocctur  [iliaiitasti- 

tristitia  jacct,  apprehendit  niliil,  ut  sibi  delec-  cnm,  quia  sempcr  [H'0[ionitur,  nt  obtiiiendum,    j 

tabilc,  etiainsi  juxla  suiim  dcsidcrium  eveuiat,  si  dcsidciium  iinpleatur,et  iii  luiijisa  nun([nam    i 

et  conqileatur.  obtiiu-tur,  scd  semper  evancscit.  Alitcr(]ue  ex-    j 

■4.  Opinio  secunda  adf>'itte7is  indairnatis  r.i-  plicat  Molina,  tam  D.  Thomas,  ([uam  1).  Au-    1 

nimam  aliquam  deleclationern  accideutalem .  —  gnstinus  et  judicio  meo  probal)iliu.s,  ut  statim    i 

D.  TJwmas  opinionem  hanchahetin  \  parte. —  declarabo.  I 

Secunda  scntentia  afTirmat  [tossc  esse  in  dam-         0.  Nnlla  tamcii  cxjiositio  vidf^tur  liaberc  lo-    i 

natis  s[)iritibus  aliquod  sjeiius  kelitifc,  scn  de-  cnm  in  altcro  teslimonio  [)rinia!  partis.ex  (juo    I 

lectationis  miniinte  et  quasi  accidentalis.  Hffic  D.  Tliomae  sententia  sumenda  est.  Probalnr,    ^ 

videtur  fuisse  sententia  Angustini,  libro  2,  de  tnm  qnia  cxpresse  declarat  sanctus  doctor,  se 

Genes.,  contra  ^lanicli.,  cap.  17,  diccntis,  ad  loqni  de  dolore  et  f^audio  secundun  quod  im-    ; 

poMiam  (kemonnm  pertinere,  quod  cis  in  pcc-  piirtaut  sirrpHccs  toluritatis  actus.  Tum  etiam, 

catores  potestas  data  est.  Et  addit,  et  iudc  nia-  quia  de  illis  dicit,  de  eodem  essc  opposUos,  non    \ 

jor  pcena  est,  quod  de  hac  tam  infelici  pitestute  de  diversis.  Undc  concludit,  tiihit  prohi'jere    i 

lff'tafur,  qui  sale' at,  anteqiiani  cadcret,  de  su-  unnm  (scilicet  dacmonem),  simul  gaudcre  de    { 

hlhnireritate  gandere.Y.y^  (YVA  von\vi\\)0?\\\o\\G  uno,  et  dolere  de  alio ;  (\\\vc  distinctio  [larum    | 

intcllii;imus  loqui  Anpnstinum  de  jirojirio  ac  necessaria  fnissct.  Tiim  deiiiijuc,  fjnia  iii  ar-    ; 

formali  actii  ketitite  seu   gaudii.   Kt  ita  intcl-  gumento  D.  Thomas  de  gaiidio  forniali  ct  vero    \ 

lexit  Augustinum  D.  Thomas,  dicta  qua'st.04,  locutus  fuerat,  et  citat  Angustimim,  quem  in    j 

art.  3,  argum.  1,  et  iii  solutionc  cjus  senten-  illo  sensu  locutum  fuisse,  ostendimns.  Addo    | 

tiam  [)robat  et  seqnitnr  ,   dicens  non  omnem  etiam  necessarium  non  csse  alterum  locuin  iu 

voluptatcin  omni  tris'itia'  opjtoni,  ct  ita  jtosse  seiisu  contrario  cxponcre.  Potuit  enim  illud    | 

da^monem,  licet  de  [dnribus  objecfis  magiiam  gaudium  D.Thomas  vocarc  [ihantasticum,  nou    i 

tristitiam  .semper  habeat,  dc  aliquo  distincto,  quia  physice  (nt  sic  dicam)  non  sit  proprius   i 

et  sub  ratione  aliis  non  repugnante,  iuterdum  actus  delectationis,  nec  quia  in  da.'mones  ca-   \ 

gaudcre.  dcre  po.ssit  ha'c  dece[)tio,  ut  delectari  se  pu-    i 

,">.  Memqne  habct  in  i,  dist.  -i.">,  qiuTst.  2,  t(nit,  si  revcra  non  delectaiitur:  ([uia  ncc  Deus   ) 

qu.-estiunc.  1,  ad  i,  addit  vcro  ibi :  IIuc  gau-  auctor  esse  pot(  st  talis  deccptioiiis,  nec  ipsi   j 

dium  non  rerum,  sed  phnntasticum  cst,  dum  dfemoncs  ita  sunt  [)rivati  lumine,  ut  in  rc  tam   i 

in  pletur  id,  qnod  dcsiderant.  Et  tale  dicit  esse  facili,  et  quam  experiuntur,deci[)i  [io.ssint.  Sed 

gaudium,(juod  (kemoncs  habcrc  dicuntur,  cum  forte  vocavit  gaudium  illiid  [)lia!itasticnin,(juia 

homincs  ad  [leccata  pertrahunt.  Quamtis  pcr  est  de  falso  bono  ct  liirj)i  :    vcl  (juia  citissime   | 

hoc,  iiKjnit,  eorum  pcena  nuUatcnus  minuatur,'  transit,  etsujiervenientibusmalis  statim  obrni-  | 

sicut  nec  miauitur  gavdium  Angelorum  perhoc,  lur,  vel  quia  per  se  evancscit,  et  de  re  inutili  i 

il'od  waHs  nostris  compati  dicunticr.  Ex  qui-  et  infrnctnosa  es.se  cognoscitur.  Sicut  quando  I 

biis  loqneudi  modis  mnlli  1).  Thomam   inter-  homo  ira  et  cholera  [^ran-ipitatns  vindictam  i 

pretantur.  ut  ctiam  in  1  parte,  non  de  vero  ac  siiniit  de  iiiimico,  et  ex  eo  gaiidct,  potcst  illud 

forraali  tjaudioloqiuitur,  sed  devirtnali.Yocant  gaudium  phanta.sticum  ap[)cllari,  quia  et  e-t 

autcm  virtiuilegaudium  ipsum  desidcrii  com-  dc   falso  bono,  et  cito  transit,   maioremijue  , 

plcmeutum,  sou  con.5ecutiouem  rciconcupitte:  tri.stitiam  paulo  post  inducit.  Nec  excmpluin  i 
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illn<1  I).  Thomaerlo  coinpassiono  boatornm  {on-  antom  conoerlnnt  commnniter  anctorcs  prioris 
trarinm  sna<lot:  nam  oomparatio  in  boatis,  li-  sontontia^  Probatnrqne,  qnia  complomentum 
cet  aliqno  modo  mota[)horico  illis  trihnattir,     doi;i(lorii,  son  consocntio  rei  concnpita?  de  se 


non  potost  dici  phantastica,  )icc  virltiahs  tan- 
tum,  nam  sif^iiilicat  IbrnKdom  actum  displi- 
contia'  de  malo  proximi,  sino  proprio  doloro  vol 
trisfitia ;  orf^o  e  contrariodoloctatio  in  dajmone 
est  vorns  actns  complacoutiai.  Qnod  tandom 
Molina  fatotnr;  distin^uit  tamon  illum  a  doloc- 
tatione  son  gaudio  ,  ([iiod  non  caret  prohahili- 
tate,  nt  infra  dicam.  Hanc  etiam  sentotitiam 
docuit  Alensis,  2  part.,  qna^st.  100,  memh.  4, 
alias  5;,  art.  1  ot  2,  addit  tamen  :  Gaudium, 
qvod  dfcmoncs  Jiahetit,  wm  esse  vcrum,  id  cst, 
non  osse  piunm,  nt  patet  ox  ratione,  qnam 


est  snfhcifsns  ohjoctum  jjaudii  :  sed  da^mouos 
sa'pe  cons(;qiniutur,  quod  dosidoraut,  (;t  iUiid 
agnoscnnt :  orgo  hahont  interdura  snfficions 
ohjoctum  alicnjns  gandii.  Major  patot,  quia 
desidorium  non  est  nisi  do  aliqno  hono,  vel 
snh  rationo  honi :  omno  autem  l)onnm,  qnod 
ahsons  causnt  dosidorium  sui,  prffisous,  son 
conjnnctnm  natnm  est  deloctationem  afforre, 
deloctatio  onim  non  est,  nisi  qnios  animi  in 
hono  concnpito,  tunc  antem  quiescit  cum  illiid 
houum  ohtinnit.  Qnod  antom  da^monos  stopo 
ohtinoaut,  qnod  dosiderant,  manifestum  ost. 


addit :.  Q.uid  cst  Qmni  amaritudine  respersvm.  Et  in  (Uiphci  gonore  rernm  explicari  potost. 

Clarius  et  latins  docnit  hanc  sontentiam  Gre-  Primoin  dosiderio  nocendihominihns,  oosqne 

gorins,in  l,distinct.  1,  qua.^st.  2,  art.  2,  ad  3,  in  peccatnm  iuducondi  :  nam  hoc  sa^pe  ohti- 

et  5,  contra  2  couclus.  nont,  ot  qnasi  de  victoria  exultant,  ot  delec- 

7.  Prohatur  primo  ex  locis  Scripturce.  — Ex  tantnr,  nt  in  citatis  tostimouiis  ScriptnrcO  indi- 

quo  potost  snaderi  prirao  ex  illo  Psalm.  12:  catnr.  Secnndo  in  dosidorio  vitandi ,   qnoad 

Illumina  oculos  nieos,  ne  videam  mnitatem ;  ne  possunt,  aliquam  inferni  poenam,  vel  saltem 

quando  dicat  inimicus  meus,  prrcvalui  adversus  diminutionom  ojns  ohstinoro  :  quia  dirainutio 

euiii.  Uhi,  inimicus,  por  antouomasiara,  Bia-  mali,  hounra  aliqnod  ropntatnr,  nt  dixit  D. 

Jr;/M/y;  significat,  nt  Augustinus  oxpouit,  et  con-  Thomas  de  eisdom  da?mouihns  agous,  qnod- 

scqncnteT  (\e  Biaboto  et  Angelis  ejus ,  cx^onit,  lih.  8,  art.   17.  Aliqnando  voro  honnm  hoc 


quod  snhdit :  Qui  trilmhmt  me,  exultabunt,  si 
motus  fuero.  Unde  coUigitnr,  non  sohmi  gan- 
doro,  sedetiam  oxuUare  dannonos,  cuin  homi- 
nos  vincnnt,  ot  eodora  modo  locum  iUuin  in- 
toUoxit  tlngo  Cardinalis.  Simile  ost  illud  Psal. 


doemon  conseqnitnr;  ut  illi  ,  qui  a  Christo 
potohant,  ne  ante  terapus  ipsos  porderet,  vel 
torqnorot,  eos  in  goheunam  raitteudo  :  nam 
sicut  aflhgohantnr  illo  timoro,  ot  phis  tristati 
essont,  si  statim  fnissent  in  infornnm  detrnsi, 


29  :  Nec  delectasii  inimicos  meos  super  me.  Et    ita  fnit  eis  aUcnjns  ga\idii  cansa  suiUcions, 


Psalra.  37 ;  Nequando  svpergaudcant  mild  ini- 
mici  mei ;  et  Psalm.  4-0:  l7i  hoc  cognovi  quo- 
niam  voluisti  me,  quoniain  non  gaudcliit  iimni- 
cus  meus  svper  me.  Et  Eccles.  18:  Si  prcestes 
anima>  tiur  concupiscentiani  ejus,  faciet  te  in 
gandivm  inimicis  tnis.  Ha;c,  ot  similia  loca 
coinmniiitor  oxpounntnr,  nou  tautura  do  ini- 
micis  homiuihus,  scd  etiain  de  inalis  AngoUs 
qui  de  nostris  lapsihns  gandent :  sicnt  sancti 


cura  in  hoc  aere  reUcti,  porcos  intrare  por- 
missi  snnt. 

9.  Damones  incapaces  non  sunt  omnis  gaudii, 
ratione  stalus. — Jam  orgo  prohatnr  prior  pars 
miiioris  ,  niniirnm  non  omno  gandinm  illi  sta- 
tni  ropuguaro,  qniade  si)Ociali  ordinafiono  di- 
viiia  non  coustat,  nt  supra  dictnra  ost,  nec 
otiain  ost  nUa  ratio  snificions,  qnai  id  osten- 
dat.  Nam  do  ratione  illins  status  sohim  est,  nt 


Angoli,  de  nostra  poenitontia  hotantnr.  Confir-     damuati  pro  poccatis  suis  condignam  pcenara 


mari  potost  ex  rovolationU)ns  rolatis  a  l^oda, 
hh.  T),  histor.  Angiicau.,  cap.  13,  in  qnihns 
ostonsi  snnt  daunones,  animas  in  infornnin 
ducentihns,  floulihns  aniraahns,  et  dcpinoni- 
hus  cac/iiiinis  crepitantibus,  et  multum  exultau- 
tihus. 

8.  ProJatur  sccundn  ratione. — Secundo  ar- 
gnmentor  ralione  ;  in  dwmonihus  inveuiri  po- 
tost  ohjectrim  aUcnjns  sandii,  ojnsqno  a[)pro- 
housio  suiricicns,  ot  alioqui  dannonos  nec  ra- 
tiouo  inaxiinu'  tristitiio  snnt  iucapacos  omuis 


pafiaufur :  polost  antom  pa^ua  esse  condigua, 
otiaiusi  ali([ualo  gaudiuni  cura  illa  inferdnm 
miscoafur;  orgo  ex  vi  status  non  ropugnat  esse 
in  daninatis  minimum  aliqnod,  et  accidontale 
gandii:m.  R(>spondont  condignam  pfonam 
damnatoiuni  osso  stafuiu  sumnia'  misoria\,  non 
osso  autoiu  suraiuam  misoriara,  si  alicujus,  vol 
miniini  gaudii  vifa  ost  ca[iax.  Sed  hoc  parura 
ohslat;  tnm ,  qnia  secnnduin  Augustinnm, 
lih.  13,  de  Triuitat.,  cap.  5,  i^^sa  deloctatio,  si 
sil  do  nialo  ohjocto,  niisoriam  adaimof  ;  uam, 
gaudii  accidoiitalis ;  orgo  iutorduin  poforunt  ut  Cicoro  ah  Augustiuo  (■ominoudatus  [uol)0 
hahoro  illud.  Consequentia  clara  cst.  Majorem     dixit  :  Velle  quod  non  deceat  miserrimum  cst; 


10.')2  LIR.  VIII.  DE  PnF.NIS  ANCEI.OIUM,  QUI  PECr.AVERlNT,  ET  DE  BEELO,  ETC 

('ru:(»i'fi;\?n  iii  ('odclcctari  iiiiscriam  autr»!» ,  (|ni;i  nt  illa  dno  convcitantnr,  (|nia  nnnm  cnnfra- 

qni  in  ali(jno  dclct  tatnr,  illnd  \  nlf  ,   iiiio  ipsa  rinin  potcst  cssc  fortins  ad  cxpcllcndnin  alind, 

(l(dc(fafi()  cst  (|no(ldain  vcllc;  tnin  eliain,  (|nia  (jnain  sit  c  convcr.so  ;  nt  iiitciisns  calor  foitins 

iion  cst  i\('  lafioiK?  condiijnce  p^rMia^  nninscn-  oxclndil  fiimis,  vcl  illiid  sccnin  iion  adiniftit, 

jn,s(jut'  (lainr.ali,  inisoria  ita  sninnia,  nl  vcl  in-  (jiiaiii  o  confrario.  l  iidc  iii  codcin  cajdfo  jianlo 

( Indat  oinnciii  tristifiain,  vcl  oiniic  iiafiira' Ito-  snpciiiis  ait  Arisfotclcs  ,   coiporis  v()lui»tafes 

nuin    cxdudaf   :    iiain    pofitst  dainnati   dolor  a|ijtotil)iliorososso,  qnia  j>olluntdol(jrcin,  at(jue 

accidentalis  intoiduin  lcniri,  vol  minui  por  oh  ('.rvperaiiones  doloris  (ait)  voluntalcm  exu- 

cessationom  alicnjus  aotus  tristitiaj  accidenta-  pcrantern  uti  medelam  perseqmntur .  Sed  difli- 

lis  ;  et  ex  parte  cof^itationis  est  capax  alicnjns  cile  vidotur,  in  liac  parte  di.scrimeii  inter  tris- 

boni  nafiiralis.  antaliciijus  vora?  cou:iiitioiiis;  tiliain  ot  volnjttatcm  constitnorc  ,  cjiisqnc  ra- 

cr^o  idcin   oril  in  volnnfato.  Et  nihiioiiiiiius  tioncm  rcddoro,  cnr,  sciliccf,  vchomoiis  trisli- 

sompor  illo  sfatns  erit  summai  miseria^,  ntiqno  tia  non  exclndat  omnom  vohijitalom.  Quia  si 

quoad  speciem  cxtromi   inali,  et  caroiifiain  ex  parte  objoctornm  illi  dno  ailectus  conside- 

snmmi  boni,  ot  snmmce  alllictionis  por  crucia-  rontnr  :  sicnt  vohemens  gaudinm  non  sinit  ap- 

tuin  ignis.  jtrclicndcrc  aliquid,  iit  coiifristans,  (jiiod  iiec 

10.  Nonohstat  etiam  qnod  alii  arguunt  a  gaudiiini  illud,  nc^iuo  bonum,  exqno  nascitur, 
paritate  rationis.  — Unde  nou  valot  etiam  ar-  niinuit,  ita  otiam  e  contrario  vohemens  tris- 
gumcntum,  qnod  a  contrario  ficri  potest,  qnia  tifia  non  sinit  aiiiirohenderc .  iit  dcloctabile 
statns  bcatitudinis  omnom  pror.sns  dolorcm  bonum  illnd,  quod  ncc  talem  trisfitiam,  ac  ma- 
exclndit  ;  ori;o  ctiam  status  ultima;  misoria^  lum,  nndo  nascitur,  minucro  valct.  Si  voro  ille 
omiiem  dolectatioiiom  oxcludit.  Ncf^afiir  cniin  ailccfus  ex  parto  snbjocti  cousidorotur,  uon 
cons(  qneutia,  et  iustatur  iu  simili :  nam  in  minus  tristitia,  (inam  volnptas  vohemons  ani- 
sfatiim  beatitudinis  nulla  doccptio  cadere  po-  mum  pra^occupat,  et  attrahil,  vel  portuibat,  ut 
test,  et  tamen  status  sumnhT  miscria;  e.sse  po-  non  possit  iu  coiitrarinm  aflcctum,  etiam  circa 
tost  cnm  veritatis  naturalis  cojiitatioiie,  imo  disparatnni  olij^Mtuin  jtrodiro. 

iu  rigore  es.se  posset,  sino  deceptione  spocula-         12.  Et  idoo  (jrogorius  rospondot  aliter  Aris- 

tiva  :  quia  naturalia  niaueut  iutegra  post  pcc-  totelem  de  corporalibns  voliiplafibus  fiiisse  lo- 

catnm  etiam  iu  statu  sumraae  miseria?,  ut  su-  cutnm,  quai  ratione  transmutatioilis,  qnam  in 

pra  dictiiiuost;  ergo  uon  cst  tanfa  ratio  oxcbi-  corpore   facinnt,   imjjiidinut  phantasiam,   et 

doiidi  ab  statu  .snmma»  miserife  oiuiie  bonum  coiisoqucufcr  iiitcllcctum,  nc  possit  do  objectis 

uaturale  otiaiu  minimun,  quale   esse    potost  di.sconvoniciifibus  ita  co^itare,  ut  iude  contri.s- 

aliqiiod  frandiiiin,  (juanta  est  exclndoudi  omne  tetnr:  idemque  faciet  in  nobis  veherneus  tris- 

mahimab  statu  boatitudinis.  Et  ratio  est,  quia  titia,  respectu  cnjuscumque  delectationis.  At 

bomim  cx  inlc^ra  causa  ;  et  idoo   .si  sit  suni-  vcro  in  puro  spiritu  uon  e.st  cadem  ratio,  quia 

mnm   boniim  excludit  omno   maliim.    Undo  iu  sua  oporaliono  a  corpore,  vel  phantasia  non 

ille  dicitiir  csse  boatus  ,  qui  habet  omiiia,  qua;  pendot.  Et  hoc  fortas.se  iudicarc  voluit  D.  Tlio- 

vnlt,  et  uihil  male  vult,   et  beatitndo  dicitnr  mas,  cum  eniin  dixisset,  tristitiam  circa  nnnin 

esse  status   omninm   bouorum   ajjgregatione  objectum  uou  impedire  f^andium  circa  aliud, 

porfcctus.  Damnatio  vcro  noii  neccssario   iu-  addidit:  Et  uiaxinie  sccundum  quod  dolor,  et 

clndit  omiiinm  malornm  aggrci^atiouem,  uo-  fjandinm  irnportant  simpliccs  actus  vdnutatis.    ] 

qne  omnia  bona   excludit;   ergo  ex  vi  statns  Et  a  simih  declaratnr,  quia  iu  uobis  uimia    1 

non  exclndit  omne  gaudium,  qnod  misoriam,  tristitia  omuem  cousiderationem  aliarum  re-    I 

vel  dolorem  peccatis  debitum  uou  miuuat.  rnm  absorbore  solot:  imo  iuterdum  usnm  ra-    \ 

11.  A'cc  item  incnpaccs  svnt  omnis  fjaudii  tioiiis  et  libertatis  potest  impcdirc  ,  qnod  iu  i 
oh  nimiain  tristitiam. — Taudem  jMobalnr  al-  da-mone  iioii  ita  ost,  qnia  proplcr  niinium  do-  | 
tora  parsminoris  snpra.subsnmpta',  uimirum,  lorcm,  vcl  tristitiam  non  impoditur,  qnominus  I 
ex  vohomenti  tristitia  geheuuffi,  nou  sequi  ex  ~  porspicacissime  alia  intoUigat,  rocogitet,  et  ■ 
natiira  rei  omnis  gandii  iucapacitatem.  Et  im-  hbero  affoctn  circa  illa  versotur,  ut  pravas  suas  j 
primis   ad  Aristotelem     respondct  riicgorius  intentiones  imploat. 

illiim  non   dicere  vehomonlom  tristiliam  ex-         l.'J.  Atque  ita  hoec  rcspou.sio  non  .solum  auc-    ; 

pollere,  vel  non  admittorc  ullam  delectatio-  toritati  Aristotelis  satisfacit,  sed  .snfficienti  ra-    j 

nem,  .«ed  e  contrario,  quod  deb-ctatio  expollat  tione  ostendere  videtiir,   da^moiicm  proptor    i 

tristitiam,  si  sit  fortis,  ut  cx  verbis  alletiatis  uiiniam  tristitiam  pfona'  daniiii,  vel  accrbiim    ] 

mauifestum  cst :  nou  osse  autem  nccessarium,  dolorem  pooua;  iguis,  uou  lieri  ex  sola  rci  na-  •; 
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tiira  incapaoem  omnis  gandii.  Qnia  vcl  inca-  plaoentia;  nnde  oomparatnr  ad  illam  por  mo- 

pacita.s  osset  passiva,  id  cst,  tollcns  pas.sivam  dnm  passionis  resnlt.intis ,   et  acoes.sorioe  ad 

oapacifatcm,  vd  cssft  activa:  ncntrnm  antcm  principalcm  actnm.  Et  idco  si  non  obstante 

dici  potcst  cnm  iiindanicnto;  cryo.  l'rolio  mi-  tristitia  vclicmcntc,  est  in  intcllcctn  et  volnn- 

norem,  cpioad  priorcm  partcm,  qnia  volnntas  tate  da'monis  vis  snfTicicns  ad  oogitandnm,  et 

da^monis  cx  natnra  sna  cst  oapax  utrinsqne  amandum  tale  bonum,  ejnsqneconsecntionem, 

affectns  divisim,  ct  illi  intcr  se  uon  sunt  for-  non  potcst  deesse  vis  activa  snfliciens  ad  de- 

maliter  repngnantes,  qiiia  non  sunt  oppositi ;  lcctationem  con.seqnentcm :  quia  illa  activitas, 

ergo  ex  partc  solins  potcntiae  pa.ssivai  non  cst  qna;  est  per  natnralcm  rcsultantiam,  non  im- 

incapacitas  recipiendi  simul  utrumqne  actnm.  peditur  proptcr  effcctionem  prioris  actus,   a 

Probatur  consequcntia,  quia  capacitas  intel-  quo  alter  resultat;  imo  hic  posterior  non  potest 

lectus  et  voluntatis  cstqnasi  infinita  ad  qnan-  fieri,  nisi  medio  piiori,  et  ab  illo  juvatur,  id- 

tamcnmfpie  multitudinem  speciernm ,    liabi-  eoqne  illi  duo  tanquam  nnum  reputantur. 
tuum,  vel  actuum  simul  habcndam,  si  aliunde         15.  Ex  dala   declaratione  conficitur  argu- 

intcr  ip.sos  actus  non  sit  oppositio,  nec  ex  parte  mentum. — Unde  argumentoriu  hunc  modum  : 

ipsius  potentiu3  proprise  efficacitas  necessaria  nam  da*mon,  quando  aliquid  tanqnam  bonum 

desitjUt  supra,  lib.  2,  cap.  23,  num.  29,  osten-  desidcrat  et  procurat ,  si  postca  illud  cousecjui- 

sum  est.  Altcra  vcro  pars  de  activa  potentia  tur,  complacetin  illo  peractum  volitionis  boni 

probatur,  (juia  activitas  volnntatis  dajmonis  cou.secuti.    Sed  ex  illo  actu  et  objecto  necessi- 

non  absorbetur  tota  in  actibus  tristitise,  vel  tate  naturah  rcsultat  delectatio;  ergo  etiam  in 

doloris  ad  essentialem  poenam  (ut  sic  dicam)  daemone  resnltat.   Major  videtur  per  se  clara, 

pcrtinentibus:  nam  plnres  actus  tristitiai   et  et  de  illo  saltcm  actu  palam  D.  Thomas  loqui- 

odii,  et  plurcs  ctiam  amoriset  dcsiderii  cliccrc  tur,  oum  gaudium   tribuit  dsemoni,  ut  recte 

potcst;  ergo  non  dccrit  illi  activitas  ad  elicien-  concessit  INlolina.  Quia  eadem  ratio  boni,  quae 

dum  aliquem  actum  gaudii,  praisertim  si  pree-  in  objeoto  suflficit  ad  desiderium,  quando  bo- 

ter  neccssariam  considcrationcm  sui  statns  ct  num  nondum  habetur,  sufficit  ad  complacen- 

tristitiam  inevitabilcm,  de  alio  tantnm  objecto  tiam,  postquam  oomparatum  cst :  et  tristitia 

aliquo   modo   convcnientc  hbcrc   cogitct;  et  vehemens  nou  magis  potcst  impedire  oompla- 

circa  illud  tantum  ut  consecutum  per  volun-  centiam,  quam  desiderium,  ut  per  se  notum 

tatem  occupetur.  Ideo  enim  potest  da^mon  de  est.  Minor  etiam  nota  estei  dictis.  Consequen- 

his  rebus  contingentibus  magis,  vel  minus  tia  vero  probatur,  quia  tristitia  non  potest  im- 

contristari,  quia  libcrc  potcst  ad  illa  coivside-  pedire  illam  resultantiam  naturalem,  quianec 

randa  magis  vcl  minns  applicari.  Ergo  eadem  impedit  capacitatcm  passivam,  nec  vim  acti- 

ratione  non  deest  illi  efllcacitas  naturalis  ad  vam,  ut  ostensum  cst.  Nec  potest  impedimcn- 

considerandum    tale    objectum,   et  eliciendi  tum  reduoi  in  apprehensionem  objecti  :  quia 

ciroa  illud  actum  gaudii,  non  obstantc  vehe-  da^mon  nou  impeditur  a  tristitia,  quominus  li- 

menti  apjdioationc  ad  tristitiam  dc  alia  re.  bcrc  de  illo  objccto  cogitet  ac  judioct.  Ergo  si 

1-4.  Declaratur  compossibUitas  trist.lid',  ct  illud  objeotum  sio  coguitum,  possessum,  ct  a- 

driectationis. — Et  dcolaratur  tandem,  quia  vel  matum,  esset  sufficien.s,  ut  resultaret  gaudium 

delectatio  voluntatis  est  mcra  passio  recepta  in  in  voluntate  non  patiente  tam  acerbam  tristi- 

voluntate,  et  facta  ab  objecto,  sub  ratione  boni  tiam,  etiam  suflicit  non  obstantc  tristitia,  quia, 

proprii  ct  posscssi  conocpto,  ut  voluit  Scotus,  ut  dictnm  est,  illa  non  toUit  capacitatcm  pas- 

in  1,  dist.  1,  qui.cst.  3,  cl  in  -i,  dist.  iO,  q.  7,  sivam  vd  activam  :  ncc  etiam  immntat,  vel 

ct  sic  constat  dcfectum  activitatis  in  voluntate  impcdit  sufficicntcm  talis  objecti  applicatio- 

non  impcdire  passionem  dclectationisquando-  nciu.  Imo  j^otins  per  occasioncm  videri  posset 

quidcni  oapacitas  in  vohuitate  non  deest,  ne-  ali([uo  modo  juvare,  quia   quo  ahquis  vclie- 

que  impcditur  pcr  vchcnHMitcm  tristitiam,  ut  montius  tristatur,  co  lilientins  occasioncm  ali- 

ostcnsnm  cst:  vcl  dclcctatio  est  actus  clicitus  cnjusdclcctationis  amph'ctitur,  ct  ad  hunc  ii- 

a  voluntate:  nt  D.  'rhomas,  1,2,  (puost.  II  ct  nem  considcrat,  (piidquid  juvare  potest.  Prie- 

22,  ct  id)iqne,  cjustiue  discipvdi  probal)iIius  .«-crtim  qnando  api^Iicatio  ad  considcrationem, 

sentiunt;  ct  juxta  haiu',  cliain  scntcnt  am  licet  vel  aflcctior.cm  talis  objccti  a  disposilione  or- 

ddcctatio  sit  actus  dicitus  voluntatis,  niiiil-  gani  corporis  non  pcuilet. 
ominus  cst  actus  ncccssarius,  iil  cst,  natnrali-         lU.  Secinidaopiuio  hactenus  prolata  admit- 

ter  rcsvdtans,  cx  consecutione  boni  anuiti ,  titur,  prout   tamen    durat   hoiuinum   tia. — 

s       osita  cjus  actuali  cousidcratiouc  et  com-  Propter  ha;c  igitiu"  hanc  posteriorcm  senteu- 
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tiam  .  ft  (■oiiformiorcm  I).  .\nii:u?tiiio  ct  divo  plicia  <l;rmoiiiim  cxiili  ;ui(la  .ciiporpst.  In  qna 

'Hiom;!',  ol  in  sc  iiroii^ihiliorcm  c.';.^e  ccn.seo  ;  ct  omnos  anli^ini  iiliilo.^^opiii,  (|iios  cai».  11,1-cluli, 

quidquid  conlni  illam  olijici  potcst,  ex  dictis  qui  iioganint  igucm  iiirerni  corporcum;  cou-e- 

solutum  est.  Non  displicct  autem,(iuodAleusis  queuter  ctiam  ncu,;uiint  dari  ali(|ucm  locum 

snpr;i  indicavit  iu  d.  art.  1,  lioc  (|u;dccum(iii(;  ccrtiimad  punitioncm  m;tloriim  spiriluiun  de- 

uaudium,  licct  unnc  in  daMnonilius  locnm  lia-  putalnm,  (|uo(l  ctiam  sciisit  IMiilo  iliidcm  ;dle- 

beat,   cessaliinun  tainen  po.^-t  jiidicium.  Non  g;itus,  in  lih.  de  Congre.ssu  qu;cien(l;e,  erud. 

quidem  propter  rationcm  Aleusis,  uimiram,  grat.  Qnierrorsoletetiam  tribuiOrigeni,  inlio- 

quia  da-moncs  adhiic  liabeiit  .statum,  in  quo  niil.  9,  in  diver.  Mattb.  locos,  illain  tamen  uon 

possunt  diMucrcri,  poslea  veio  erit  tempusre-  cssc  Origcni.s  luulti  putant.  Taincii  in  lib.  2, 

tributionis  pro   omnibus  peccatis:   quia  licet  IVriar.,  idem  sentit,  et  illi  tribnil  Hieronymo, 

(keraones  iiunc  sint  in  st;itu  inalc  operandi  (!t  in   Kpistol.  ad  Aviliim.  Marcionista;  dicuntnr 

peccandi,  iion  tanien  demereudi  piopric  ,  ut  in  lioc  errore  fnisse,  item  Albif^en.ses,  et  Alina- 

supra  ostendi:  et  post  diem  Judicii,  etiam  po-  ricus  ,  qui  dixcrunt  infernum  nibil  esse  prai- 

tcniiit  mala  opera  faccre,  etiamsi  ad  uov;im  tcr  coiisciciiti;im   peccati.    Ut  refert  Castro, 

poMiain  illis  noii  imjmteiitur.  Katio  erj^o  (lua  vcrb.  Inlernu.s,  Ha-res.  1.  Huik;  errorcin  exci- 

ducor,  est  :  quia  nunc  eo  ipso,  (piod  da;mones  tarunt  Calvinu.s,  Beza,  Buccernsetalii  liaiietici 

permittuntur  extra  infernum  vagari,  et  quasi  nostri  temporis,  quos  late  refert,  et  confutat 

belluin  gerere  cum  ipso  Uco  circa  hominuin  Bcllarininus,  lib.  4,  deChristo,  cap.  8,  (!t  .seqq., 

salutem  ,  possunt    illis  occurrere    occasioiies  et  lib.  2,  de  Purgat.  cap.  0,  et  Augustinus  in- 

vari*,  in  quibus  suas  varias  pravas  vohmtates,  terdum  dubitare  visus  est,  an  locus  inferni  cor- 

ac  desideria  compleant,  et  inde  aliquam  delec-  poreus  sit,  pra3.sertim  hb.  12,  Gen.  ad  litt., 

tationem  accipiant.  Postdiem  vero  Judicii  ces-  cap.  32,  33  et  34.  Ubi  licet  reprobet  errorem 

sabit   hoec  pugna  :    et  conecquenter  ces.sabit  quorumdam,  qui  dixerunt  inferos  in  hac  vita 

etiam  omnis  ha-c  varietas  actionum,  et  omnes  cxplicari,  nec  csse  post  mortem ,  nihilominus 

occasiones   obtinendi    desiderionim    comple-  dubius  est,  an  loca  p(Enarum  ad  qiu«  aniinae 

mentum.  Nam  detrusi  in  infcrnum  in  eodem  et  spiritus  post  hanc  vitam  feruntur,  corpora- 

genere   pffiuarum,    ct  perpetua  desperatione  Ha  fere  sinl,  vel  tantum,  ut  corporalia  reprae- 

obtincndi  ali(juid,  quod  desiderent,  perpetuo  sententur.  Quodnam  autem  fucrit  illius  erro- 

manebunt :   ot  ideo  iiiiUam  omnino  alicujus  ris   fundaincntum,   vix  inveniinus  :   fortasse 

gaudii  occasionem  habebunt.  Estqiie  lia?c  doc-  tamen  jihilosophi  loca  jwiiaruin    neg;inint, 

trina  conseutanea  diversitati  utriusque  status  :  quia  vel  immortalitatora  animarum,  vel  divi- 

uunc  enim  Ucet  essentialiter  siiit  in  termino,  nam  providontiam  et  justitiam  iioii  agnosce- 

et  statu  summae  miseria» ;  nondum  tamcu  h;i-  b;uit.  Vel  certe  tam  ipsi,  quam  haeretici  cogi- 

beiit  ultimumcomplomentum  accideut;ileillius  tarc  potuerunt,  ros  spiritualcs,  nec  ad  pra;- 

misori  slatus:  et  ideo  niiriim  uon  est,  quod  mium,  noc  ad  p^enam  corporali  lo 'o  indigcre. 

aliquod  gaudium  accidentale  vanuin,  et  vilis-  2.  Asscrtio  catholica  et  affirmatur.  —  Fides 

siinum  participare  possiut ;  postea  vero  habe-  autem  Catholica    imprimis  docet  uiium  esse 

buiit  miseriamundique  coiisuinmat;im;  et  ideo  lociini  corjioreum  a  Deo  ad  jninilionom  dam- 

carobunt  omni  gaudio,  iion  solnm  ex  provi-  natorum .  sive  dfeinonum,  sive  hominura  de- 

dentia  extrinseca  Uei,seu  negationecoucur.sus,  pulatum.  Urobatur  jiriino  juimo  ex  locis  Scrip- 

nec  propter  incapacitatem  physicam  ex  parte  tura;,  in  quibus  sub  nomiue  inferni  hic  locus 

voluntatis  daemonis,  sed  jiropter  defectum  oc-  designatur  :  quae  innumera  suut;  et  ideo  pauca 

casioniim,  in  quibus  objecta  gaudii  eis  possint  selectiora  notabimus.  Hujusmodi  est  illud  Sa- 

occurrere.  piout.  h  :  Talla  dixerunt  ininferno  hi,  qulpec- 

caterunt,  et  id  Psalm.  93  :  Nisiquia  Dorninus 

CAPUT  XVI.  adjuvit  ?.  e,  paulo  ininus  habitasset  in  inferno 

,  auiiiia  mea.  iNam  anima  non  habiiat  iii  sopul- 

UTRU.M  D.EMONES  IN  CEUTO  ALIQUO  LOCO,  Qui  INFER-  cliro,  sod  iii  loco  infeiiori.  Item  illud  Job.  7  : 

Nus  V£L  GEHENNA  I.1C1TLR,    AD  EORUM  surPLi-  Sicut  consuvitiir  nubes,  et  perlransil,  sic  qiii 

ciUM  DESTiNATO,  DETINEANTUR  :  V£L  Quis  siT  desccnderit  ad  inferos  ,  non    ascendet.  Notat 

EORUM  rcENALis  Locus.  vcro  ibi  Pineda,  iion  solum  ha;reticos ,  sod 

etiam  aliquos  catholicos  intorpretari  hoc,  et 

\.  Error  anliqin.rvm  neganliuin  certum  lo-  similia  testimonia,  ut  infororum  lioinine  se- 

cum  pcenaru9H.  —  Ha;c  sola  quaistio  circa  sup-  pulchi'um  intelligatur  :  ita  ut  descendere  ad 
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iiifpro.=;,  nilijl  aliud  .sit  quam  mori  ct  sepeliri ;  loca  iiiferni:  postcriora  vcro  aperte  rlerlaraiit 

ct  a.scendere  ah  inieris  sit  idcm,  qiioil  resur-  inter  illa  damnatonim  locnm  conipiilari.  Unde 

gere.    Qiiani  interpretationem  coniutat  et  la-  dixit  ibi  Aiigiistiuu.s:    J'uU  rcquie-Kcrc,  anle- 

tius  l?cllarininus  in  locis  allegatis  ;  et  aliqiia  quam  eat  adpanm^i  (Pternas,  estque  cominuuis 

nos  atliginius,  in  2  tom    3  part.,  disput.  43,  expo.^itio,  Gregorius,  lib.  9  Moral.,  et  aliorum 

sect.  2.  Qnamvis  enini  Ibrtasse  iii  uuo,  vel  alio  ibi.  Vcrba  autem  Jacob,  Gencs.  37,  Lugens 

loco  illa  intcrprctalio  toUirari  jsossit,  nihilomi-  dcscendam  ad  filiu.it  vteum  iti  itiferun,  de  sinu 

nusdicere,niilIi])isigiiifJcarelocasubsterraiiea,  Abralue  sunt  maiiifesta,  sicut  et  illa  David  2, 

et  receptaciila    animariim  hairesis  est  mani-  Reg.  12,  ubi  de  filio  mortuo  dicebat:  Egova- 

festa  :  ut  ibi  probatum  cst    de    testimoniis,  dam  magis  ad  eum,  ille  vcro  non  revertctur  ad 

quibus  descciisiis  anima!   Christi  ad  inferos,  me.  De  iuferno  autem  damnatorum  sunt  salis 

qiice  ibi  poiideravimus,  excirciim.stantiis  loco-  clara  vcrba  F^cdesiast.   21:    Via  peccaatium 

riini,  contcxtu  scrmonis,   et  verborum  pro-  com2)lai/talalaj)idibus,et  in /itie  illuru<tiiii/'eri, 

prietate  ac  testimoniis  Patruin  probatur.  Et  et  tenehrce,  et  pcsnce. 

dc  loco  Purgatorio  in  4  tom.,  3  ])art.,  disp.  45,         4.  Probatur  ultcrius  as&ertio  ex  plurihus  lo- 

sect.  2,  et  spccialitcr  allegata  verba  Job,  op-  cis  novi  Teslamenti.  —  jNIulto  vero  apertius, 

time  confirmant  ex  aliis  eju.sdem   vcrbis  in  et  frequentins  cst  lioc  iii  novo  Testamento  ex- 

cap.  10:  Di.iiilte  tiie,  ut  plangaitt  paidulutn  plicatum,   iMallli.   11  :  Ut  iu   Carpharnaum 

dolorcm  tneum ,  atitcquatn  vadam  ad  terram  te-  nutnquidusque  in  ccelum  exaitaberis?  Usquead 

nelrosam,  et  opertam  ^nortis  caligine,  terratn  inferos  descetides.  Ubi  evidens  est,  infcros  uou 

rniscrice  et  tenehrarum ,  iibi  utnhra  onortis,  et  mortem,  vel  sepulchrum,  sed  locum  poena^.  ul- 

nullus  ordo,  sed  scmpitertiiis  horror  itthabilat.  tima;  siguificare.  Undc  subdit  Christus  infe- 

His  enim  vcrbis  evidentissimc  dcscriliit  locum  rius:  Vcrutntatnen  dico  volis,  quia  terrce  Sodo- 

infcrni,  et  dcclarat  esse  locum  terrestrem  pce-  morutn  remissius  erit  iii  die  Judicii,  quam  vo- 

nis  deputatum.  bis.  Et  Lucae  16:  Mortuas  est  dives,ct  sepultus 

3.  Li)cainferorutnvariaintraipsatn  terratn.  est  in  inferno.  Ubi  non  potest  infernus  s\^m- 

— Unde  o[)ortet  advcrtcre  in  iiifcruo  varia  esse  ficare  sepulchrum  :  iiam  ibi  sepclitur  corpus, 

receptacula,  ut  loco  citalo  ex  quarto  tomo  de-  Christus  vcro  de  anima  locutus  cst,  cum  dixit, 

claravi;  qua)  omnia  indifrercntcr  solent  infernl  divitem  sepultum  in  infcriio  fuisse,  et  potuisse 

uomine  iu  Scri})tiira  significari,  et  ex  circum-  cognoscere  Abrahamum,  et  seutire  pcenas,  et 

stantiis  colligenduin  est,  de  quo  illoruni  loco-  dcsidcrare  refrigcria.  Item  ibi  vox  inferni  nou 

rum  sermo  sit.  Nihilomiuus  tamcn  illa  omiiia  generaliter,  sedproloco  damnatorumsumitur: 

loca  in  hoc  conveniunt,  quod  sunt  p(eiialia,  et  uam  et  a  sinu  Abrahae  distinguitur,  et  iuter 

qiiod  ad  ea  non  desccnditur,  nisi  propter  pec-  utrumqiie  locum  magnum  chaos  iuterjectum 

catum,  vel  mortale  non  remissum  quoad  ciil-  esse  dicitur,  et  per  antouomasiain,  locus  tor- 

pani,  iitgeheiina,  vel  proptcr  pcccatuinrcmis-  iticnturum  appeliatur,  ct  iufra  sinum  Abrahae 

sum  quoad  culpam,   vcl  uon  iutcgre  quoad  collocatus  iadicatur,cum  de  divitc  dicitur,  ele- 

poenam,  ut  puigatoriiim,  vel  proptcr  solum  vasse  oculos  suos  ad  videndum  Abrahamum. 
origiiiale  non  remissum,  ut  liinbus  puerorum,        5.  Specialiter  de  loeo  ubi  puniuntur  daninati 

vel  pioptcr  soliim  reatum  totius  naturae  non-  probatur  ex  Epistola  secunda  Petri. — Proitcrea 

dum  soliitiiin,  nt  siniis  Abraha;.  Quamvis  ergo  de  loco,  in  quo  daemones  puniuntur  dicit  Pe- 

noinen  inferni,  ubi  significat  locum  animarum  trus;  Epist  2,  cap.  2:  Angelis  pcccantiius  non 

snbterraneuin,  nou  scmper  significet  proprium  pepercit  Deus ,  sed  itiferni  rudentilus  detracios 

lociiin  iufcrni  damnatorum,  de  quo  tracta-  in  tartarum  tradidit  cruciand-is.  Ubi  iiomen 

mus:  nihiloininus  qucmcumquc  illorum  sigui-  iufcrni  nullo  modo  potcst  mortcm,  aut  sepul- 

ficet,   cx  illo  sumitiir   cflicax  argiimentum.  chrum  siguificare,  cum  lioc  Angelis  nou  cou- 

Nain  sialialoca  pauialia  mitiora  (ut  sic  dicam)  vcuiat:   siguificat    ergo   aliquem  locum  cor- 

suut  vera  loca  corporaha  terrestria  ad  tale  poreum  ccclesti  iufcriorem,  in  quem  Angcli 

luunus  destiuata,  a  fortiori  proprius  iufcrnus  peccantes  ejecti    suut.    Atque    ita   exponunt 

ifias  deb(!t  habcre  qualilates.  Et  sic  asscrtio  communitcr  Patres  et  Doctorcs  catholici.  Nou 

optime  comprobari  potest  omnibus  illis  testi-  taincu  omuescxpouunt  de  })roprio  iaferno  ge- 

moniis,  quibus  dcsccnsus  animte  Christi  ad  iu-  heniiaii:  uani  D.  Augiistiniis,  lib.  11,  de  Civ., 

feros  pcrsuadctur:  quamvis  probabile  sit,  il-  cap.   33,  ita  lcgit,  et  expouit  locum  iUiim  : 

lum  ad  locum  damnatoruin  non  descendisse.  Peccassc  quosdam  Angclus,  et  inhujusmundi 

Et  ita  priora  verba  Job  uidefinite  probant  dari  ittia  deirusos  ,  qui  eis  telut  carcer  est  usque  ad 
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vUin:ain  in  Judicii  daninnlionem  ,  Apostolwi 
Prlrus  npertissime  ostendit,  dicens,  qnod  Dens 
Angclis  peccanlibus  ma  peperccrit,  sed  carceri- 
bus  caliginis  inferni  retrudens,  tradiderit  in 
judiciinn  puniendos  reserrari.  lln  cljiro  sontit 
JKT  iiifiMiiiini  non  intclloxissi'  IVtniin  illiiin 
locnin,  in  qiioin  post  (iicin  Jiitiicii  (lu-moncs 
detrudendi  snnt,  sed  illnin,  in  qno  nnnc  vcr- 
santiir  in  lioc  snhlnnari  mundo,  cl  iii  eo  tan- 
<liiain  iii  caligino.so  carcere  detinentnr.  Idinn 
lere  liabet,  lih.  21,  cap.  23,  ettom.  0,  lih.  de 
Nat.,  Boni,  cap.  33,  expressius  ait:  Quamvis 
jam  hunc  infernum,  hoc  esf,  caliginosuni  aerem 
tanquam  carcerem  acceperint;  et  seqnitnr  Gre- 
gorins,  lil>.  13  Moral.,  cap.  13.  Potestqne  ex- 
positio  suaderi,  ex  illiiis  eju.sdem  versicnli  ul- 
timis  verhis,  in  judicium  reservari :  nam  indc 
coUigitur,  non  iu  ultimum  supplicii  locum  esse 
traditos,  sed  iu  alium,  in  quo  interim  servau- 
tur.  De  quo  etiam  loqui  videtur  Judas  dicens  : 
Angelos,  qui  non  servavcrunt  suum  principa- 
tum ,  in  judicium  magni  diei  vinculis  adernis 
suh  caliginr  reservavit.  Ergo  hunc  tantum  ca- 
liginosum  locum,  seu  aerem  nomine  inferni, 
Petrus  intellexit.  Yerumtamen  quamvis  hffic 
expositio  admittatur,  vim  tcstimonii  non  encr- 
vat,  tum  quia  ex  illo  saltem  proxime  coiiviii- 
citur  dai-i  locum  corporalem,  in  quo  tanquam 
in  carccre  mali  Angeli,  qua.si  catenis  detinen- 
tur :  tum  ctiam,  quia  cum  ihi  reserventur  ul- 
timo  puniendi,  per  illationem  optime  inferre 
licet,  esse  alium  iiiferiorem,  et  .ieteriorem  lo- 
cnm,  in  quem  ultimo  conjiciendi  sunt. 

6.  Addo  vero,  licet  illa  scntentia  de  aere 
caliijno.so  vcrissima  sit,  ut  stafim  dicam  in 
num.  29  ,  nihiloininusprohahile  essc  Petrum 
non  de  illo  tantum  loco,  sedgehenuaU,  ct  pro- 
prio  infcrno  fuisse  locutum.  Tum  qiiia  nomen 
inferni  simphciter  sumplum,  pro  loco  pffiuaH, 
in  quo  daraiiati  viiicidis  a.'tcriiis  dctineiitur, 
solet  accipi  in  sacraScriptiira,ct  non  cst  ita  in 
usu,  qiiod  aerem,  vel  locuin  ahcjiiem  hujiisre- 
gioiiis  suhhuiaris  significet ;  tum  etiam,  quia 
idem  locus  Tartarus  a  Petro  vocatur,  quee  vox 
in  siia  pro])rictate  profundi.ssinium  locum  po'- 
nalcm  apud  Latinos  significat,  ct  non  nisi  (hi- 
rissime  aeri  trihuitur;  tum  pra;terea,  qiiia 
additiir,  traditos  esse  in  tartarum.  cruciandos,  - 
quod  per  se  et  iu  rigore,  in  proprium  infcr- 
niim  convenit :  nam  in  hoc  acrc  criiciantiir, 
nisi  (iiiatciius  ex  ipso  tartaro  cruciatuin  tra- 
hunt,  ut  mox  diceraus.  Dcniiiue  etiarasi  in 
iufcrnum  detrusi  dEemones  sint,  niliilominiis 
etiain  ihi,  in  ju(Hciuin  inagiiiDei  reservantiir. 
Unde  etiam  probabiUus  videtur,  cum  Judas 
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ait,  vinrulis  frternis  suh  cal/g'ne,  etc. ,  infcrni 
h)ciiin  intcUigcre.  Oiiia  iicc  hic  acr,  ctiam  in- 
fiiiia'  splia'ra',  solct  iioinine  caliginis  siguili- 
cari,  cum  fre^iucnter  lucidussit  ac  purus  ;  nec 
iii  illo  da'mones  vincuUs  ajternis  detincndi 
siint.  Dcniiiuc  Apocal.  I,  ait  Christiis,  Ilaheo 
clavesmortis  el  inferni,  uhi  cst  evidens,  infer- 
iium  non  sii-iiificareseinilchrum,  seu  inortcm, 
curaah  iUa  lU.stingiiatur,  idcinque  sumitur  ex 
cap.  ()  et  20,  circa  qiue  loca  videndus  est  Au- 
gustinus,  lih.  20,  dc  Civit.,  cap.  io,  et  P.  Ri- 
hera  ihi. 

7.  Loci  alii  ejusdem  novi  Testaynenti  pro 
assertione  sub  nomine  Gehennrp.  —  Confirraari 
denique  possunt  haic  testiraoiiia  aUis,  quihus 
idcin  iiifcriii  locus  norainc  tichcniite  ignis  si- 
gnificatiir,  iit  MatUi.  :>,  1 0, 10  et  23,  et  Marc. 9 : 
Bonum  est  tibi  dehilem  intrare  in  vitam,  quam 
dicas  manus  habentemirein  gehennafn,inigne.n 
inextinguibilem,  et  Luc.  12  :  Fum  timete.  qui 
habet  pctestatem  milterc  in  gchennarn.  lu  qui- 
hus  locis  gchennaj  noinine  lociis  aliquis  certus 
et  particularis  sigiiificatur,  ut  satis  indicant 
verha,  mittendi,  et  eundi  iUuc,  et  adverhium 
tibi,  ct  quod  ad(litur,esse  gehmnam  ignisinex- 
tinguibilis,  ct  cuin  vita  gelieniiaj  vitee  a'ternae 
coutraponitiir  ,  apertc  ostcnditur  gchennam 
esse  peciiliarem  locum,  in  quo  damnati  per- 
petuo  puniuntur.  Et  ita  intcUigunt  coraimi- 
niter  Patrcs,  et  de  uomiuc  geheniice  videri 
potest  D.  Hieronyraus,  Matth.  10,  ct  Jercm.  7, 
et  in  tradit.  Hcl)r.  ad  lih  2,  Paralipom.,  uhi 
dcrivationcin  illiiis  vocis  late  declarat.  Dicit- 
que  usum  ilUus  vocis  in  Veteri  Testamento 
non  rcpcririjSed  tanlumin  Novo,  quod  vcrum 
cst  dc  canoiiica  Scriptura,  nam  lib.  h,  Esdr., 
cap.  2,  invcnitur.  At  vero  Origines,  Ubr.  6, 
contra  Celsuin,  parum  a  priucipio,  sentit  ge- 
hcnnam  esse  locura  purgationis  animarum, 
in(Ucafqiic  cjus  poeiias  non  csse  popido  prai- 
dicandura,  (juia  vix  metu  .supplicii  aiterni 
compescitur,  eamderaque  doctriiiara  hahet 
Uhr.  8,  in  cap.  11,  ad  Roraan.,  in  fin.  Re  ta- 
men  vcra  in  Evangelio  gfhenna  non  nisilocum 
aiternoruin  supplicioriiin  siguificat,  ut  ex  aUa- 
tis  tesfimoniis  coiistat,  et  Hierouymus  semper 
declarat,  et  Augustinus  tradit,  Ubro  Qua-st., 
ad  Dulcitinm,  qua^st.  1,  et  iii  lihro  de  Fide,  et 
oper. ,  cap.  14.Et  Origeiiescaute  intclIige!i(Ujs 
cst,  qiiia  de  aiternitate  pcjenarum  inferni  non 
hene  scntit. 

8.  Prohatur  ulterius  assertio  ex  communi 
sensu  Ecclesinp.  —  Denique  de  loco  infcrni, 
qiiod  sit  unus  pro  oinnihus  daranatis  defiiii- 
tus ,  communis  est  sensus  Ecclesise  et  CathoU- 
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corum  ornninm  ac  Patrnm.  Ut  in  ConcilioFlo-  fledaro,  .snpponendo  imprimis  Angelo.s  omnes 

rentino,  iii  litt.  unionis,  sess.  iilt.,  definitnr,  intra  mundnm  esse  creatos  (ut  snpraostensum 

Illorum  animas ,  qni  m  adnali  mortali pexcato,  est).  Unde  sicut  boni  in  hoc  mundo  bene  de 

tcl  solo  originall  dccedunt,  in  infcmum  descen-  Deo  meruprunt ;  ita  mali  intra  cumdem  mnn- 

dere,  pcenis  lamen  disparifjHs  puniendas.  Kthoc  dum  peccavenuit.  Est  eif^o  rationi  consenta- 

etiam  confirmant  Symbola    Apostolicum    et  neum,  ut  sicut  boni  in  boc  mundo  pr*mium 

Nicuenum  :  in  quibus  dicitur  Cbristus  ad  infe-  recipinnt:  ita  mali  intra  eumdum  puniantur. 

ros  de.scendisse.  Qnoe  imitantur  Goncilium  To-  Nou  possunt  autem  Aiif^eli  intra  bunc   mun- 

letanum   IV,  ct  Arelatcnse  IV,   ac  fer(>  alia  dum  existcre ;  nisi  in  aliquo  certo  loco  ojus 

in  profcssionibus  fidei.  Tradunt  etiam  Patres  sint  saltem  per  realein  pra;?entiam,  ut  in  lii)ro 

cap allcgati :    nam  dum  docent  ignem  in-  quarto  declaratum  est :  ergo  si  in  lioc  muudo, 

ferni  esse   corporeum  ,    consequenter  dicunt  et  inaliquo  certo  locoejus  puniri  necesse  est. 

illum  in  peculiari  loco  inferni  esse  ad  punitio-  Dices,  hac  ratione  recte  probari  unnmqnem- 

nem    damnatorum    pra>paratum.    Pnesertim  que  malum  Angelum,  dum  punitur,  in  aliqno 

Gregorius,  lib.  0  Moral.,   cap.  38,  alias  4,^  et  certo  loco  puniri;  non  tamen   probari  ,   vel 

sequentibus,  et  libr.  12,  cap.  0,  alias  7,  in  ipso  omnes  Angelos  puniri  in  eodem  loco  communi 

inferiio  varia  loca  distinguit   :  quod  repetit  omnibus  ,  et  ad  carcerem  et  supplicium  om- 

lib.  J3,  cap.  i6et  17,  alias  21  ct  22,  et  lib.  4,  nium  destitiato;  vel  singulos  puniri  semper 

lJial.,cap.  36  et  sequentibus,  ex  pluribus  visio-  in  eodem  loco;  pos.sunt   enim  variare  loca, 

nibus  variis  modis  locum  inferni  dcscribit.  etiamsi  semper  in  determinato  locopuniaiitur. 

9.  ConsentitChrysostomus. — Praeterea Ghry-  11.  Assertio  secunda.  —  Satisfaciens  priori 

sostomus,  homil.  ^O  etoO,  ad  Popul.,  ex  pro-  parti  objectionis,  dari  unum  communem  lociim 

fesso  impuguat  eos,  qui  locum  gehennai  nc-  damnatorum . — Proptcr  priorem  partem  objec- 

gant,  ut  ejus  poenas  non  timeant,   et  in  id  tionis  dicendum  est  secundo,  unum  esse  in- 

Isaiaj  5,  Dilatavit  infcmus  animam  suam,  de  fernilocum  omnibus  damnatis  puniendis  juste 

loco  extremae  ultionis,  per  prosopopoeiam  lo-  convenienterque  destinatum.  Ita  docet  Grego- 

cum  exponit.  Et  in  Psalm.  48,  in  illa  verba,  rius,  lib.  4  Dialog.,  cap.  43,  et  ex  modo  lo- 

J)eus  redimet  animam  meam  de  manu  inferi,  quendi  Scripturee  aliisque  Patribuscitatissatis 

Inferos  interpretatur  ,  supplicium  et  cruciatus  coUigitur,  et  ratione  probatur.  Primo,  quia 

illos  intolerabiles.  Idem  GyriUus  Alexandriuus,  sicut  omnes  diEmones  in  uno  loco  creati  sunt, 

lib.  1,  in  Isa.,  cap.  5,  interrogat,  Quce  est  in-  et  simul  in  eodem    pcccarunt,  ita  expediens 

ferni  anima,  et  respondet,  locus  potius  est  in-  fuit   omnes  in  eodem  loco  puiiiri.  Secundo, 

fcrnus,  et  anima.rum.  miserarum  carcer  lior-  quia  statns  bcatorum  unum  communem  locum 

rendus.   Item  ,    Justinus,  lib.    de   Necessariis  postulat,  iu  quo  boni  omnes  pra^mia  recipiant; 

qusestionibus,  qua;st.75,  ait :  Iviproborvm  ani-  ergo  expedit   pro  omnibus  damnatis,   uuum 

mos  ad  inferorum  loca  deduci  statim.  ac  a  cor-  locum  destinatum  esse,  in  quo  omnes  crucien- 

porihus  separantur.  Alia  vero  translatio  habet,  tur.  Tertio,  quia  mali  Angeli  suo  modo  com- 

ad  Orci  loca,  quod  perinde  est.  Et  inducit  illud  ponunt  unum   politicum   corpus,   et  habent 

Isaiaj  14,  quod  ipse  ita  lcgit,  inferi  infra  con-  inter  se  subordinationem,  ut  infra  dicetur;  et 

turbati  sunt,  cum   tihi   obviam  prodierunt,  id  ideo  congruum  fuit  omnes  in  eodem  loco  ag- 

est,  Regi  Babylonis.    Denique    Augustinus  ,  gregari  simul  cum  hominibus  damnatis,  quos 

lib.  1  Rctr.,  capit.  Ti,  infernum  intra  muiidum  aliquomodo  subjectos  habcnt.  Quod  de  his,  qui 

esse  dixit,  et  lib.  2,  cap.  24,  retractat  sentcn-  per  proprios  actus  pcccavcrunt.iutelligo:  nam 

tiain,  quam  in  lib.  2,  Gencs.  ad  litt.,  cap.  3:1,  dc  his,  qui  taiitum  in  origiuali  decedunt,  alia 

insinuaverat :  cujus  verba  infra  referain,  cum  est  ratio,  ut  siio  loco  dicetur.  Denique,  quia 

aliis  ojnsdem  et  aliorum  tcstimoniis.  Ex   phi-  illa  prava  et  inordinata  societas   aliquomodo 

lo.sophis  voio  alicpia  refcrt  Eugubinus,  lib.  \,  augct  siiigulorum  jxiMiam,  et  fuit  secuudum 

de  poreu.  Philosoph.,  cap.  22.  ordiiiarium   potontiam  niice.-^saria,  ut  omuos 

10.  Proxima  assertiouis  ratio  est  sola  to-  ab  eodom  iguo  corporoo  criiciari  possiut  ;  (piia 

luntas  Dei. — Hatione  non  potcst  convinci  luec  decuit  illuiu  igncm  intra  eumdcm  locum  ira- 

sententia  ,  quia  cx  libera  voluntate  etordina-  mobilom  pormanere;  unde,  vel  hac  ctiam  ra- 

tiono  poudct.  Est  tamon  rationi  iiaturali  valde  tionc  fuit  (>xpi>dions  (nuuos  damuatos  in  uuuiu 

cousontanoa,  considerata  rationcjustitiic  vindi-  looum  constringi  ct  oporiri,  ut  oiniios  suporio- 

cativje,  quam  Dcus  juxta  ordiuatissimam  pro-  rcs  orbis  partcs  ab  oorum  coiitagio  libei-i'  ac 

videutiam  suam  servarcdebet.  Quamratioucm  puric  post  Judicii  dicm  permancrent. 

"•  67 
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l"i.  Contrarium  senlienlcs  falli(nlin',  sire  de 
Purgatnrio,  sire  de  gelienna  /ofjnanfnr.  — Con- 
tra  lianc  vero  parteni  solet  opinio  tiuornnulani 
(licentiiini,  non  dari  nnuin  locum  p<i'nalcni 
onuiiltns  danuiatis  conunuiioin,  scd  unum- 
(jucmquc  luniiri  nlii  pcccavit.  Scd  dc  ffcliciuia 
iguis  a-tcrni  catliuliciun  ncniincm  iuveniu  liuc 
asseruisse,  scd  tantum  de  Fuif?atorio,  de  quo 
etiam  sententia  illa  lalsa  est,  ul  iii  i  tuin., 
3  \)art.,  disjtutat  45,  sect.  "2,  ostendi ;  ulji  ad 
»]uasdem  revelatioii(>s,  in  (juibus  illa  scutcutia 
nitebatur,  respondi.  Lonj^c  vero  imitrobabilior 
est  illa  sententia  de  loco  iuferui  :  alioqni  mali 
Aiigcli  in  eoi'lo  puniendi  essent,  iibi  peccave- 
ruiit :  cum  tameu  Cbristus  diccus:  I(e  in  igncin 
alernim,  qui  paralv.s  cst  Dioholo  et  Angelis 
ejus ,  satis  iudicct  Augclos  malos,  ct  homines 
damnatos  in  eodem  loco  puniri;  et  rationes 
fact«  dc  Purgatorio  evidcntius  in  prsesentia- 
rum  proccdunt.  Nec  ad  alind  scntiendum,  ali- 
(juod  ajtjjareus  fuudamentum  rcpetitur. 

13.  Assertio  lerlia  satisfacicns  pusieriori 
parti  assertioms,  singulos  clamnatos  sentper  in 
eodeni  loco  puniri. — Tertio  propter  aliam  j)ar- 
tem  objcctionis  diccu(buu  cst,  singnlus  dam- 
natos  in  eodcm  seuipcr  l(3co  puiiiri.  Probatur, 
quia  semjier  iutra  illum  conuuuucm  carcercm 
continebnntur;  qua>  ratio  jjrobat  semper  pu- 
niri  iu  eodcm  commuiii  loco.  An  vero  iutra 
illumscmper  immobilcspcrnianeant,  ita  ut  in 
eodcm  loco  proprio,  et  adajquato  sempcr  j)U- 
niantur,  vel  intra  iufcrui  ambitum  jjo.<^sint 
moveri,  et  ita  in  diversis  partibus  illius  com- 
munis  loci,  seu  in  propriis  locis  di.stinctis  suc- 
ccssive  puniri,  ig-uotum  nobis  est ;  ct  fortasse 
neutrum  potcst  uuiversaliter  de  omnibus  af- 
firmari,  vel  negari  ;  scd  credibile  est,  in  uuo- 
quoque  illud  esse  divina  providentia  dispouen- 
dum,  quod  ad  supjjlicium  meritis  ejus  magis 
propoitionatum  csse  ojjortucrit.  Non  cnim  vi- 
detur  dubium  ,  quin  alligatio  et  coactio  illa  , 
qiio  major  fucrit,  eo  magis  aflliget,  et  idco  for- 
tasse  non  erit  eadem  in  omnibus,  sed  pro  me- 
ritorum  diversitatc.  Denique  in  danuonibus 
lia'c  intclligciida  suut,  considcrando  jus  ( ut 
sic  dicam)  seu  dcstiuatioucm  ad  pauiam,  non 
vero  quoad  integram  cjus  executioncm,  jtro 
temjjorc  prcescnti,  usque  ad  diem.Iudicii;  uam, 
damnati  quidem  sunt  ad  illum  nnicum,  com- 
munem,  ac  pcipctuum  locinu,  scu  carcercm, 
ct  ita  jure  illis  debctnr  :  cx<'Ciitio  antcm  plciia 
dilata  est  usque  ad  diem  Judicii,  projttcr  alias 
diviiise  providentiEe  rationcs,  utmox  diceraus, 

1  i.  As-rrtio  rpiarta  locus  dani.nat<>ram  esl 
ima  cmilas  Ivrrft'  circa  centruM.  — Quarto  di- 
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ccudiim  cst   liuuc  iiifciui  locuui  cssc  in  iiifi- 
nia  tcir;c  coiicavitalc  ciica  ccntrum  cjiis.  Ila.'c 
asscrtio  non  est  tain  ceita,   sicut  itra-cedcns, 
qnia  uon  ita  cst  in  sacra  Scrijttnra  exjjrcssa. 
Et  ideo  Augu.stinus  ^O,  de  Civitat.,  cap.   10, 
ausus  cst  de  igncinfcrui  diccrc:  Cujusoiodi,  et 
in  qua  mundi,  xcl  rerurn  partc  futurus  sit,  ho- 
niinum  scire  arbitror  neminem,  nisi  /orle  cui 
divi7ius  Spiritus  ostendil.  EtGregorius,  lib.4-, 
Itiakjg.,  cap.  42,  quajstioncm  jtroponens  ait, 
Ilac  de  re  lemere  dcfinire  non  audeo.  Et  ideo 
statim  rcfcrt  in  coufuso   opinioncm  asscren- 
tcm,  iufernum  e.sse  iu  aliqua  jtarte  terra;,  uti- 
que  sujtcr  bauc  ejus  superficiem.  Quae  opinio 
iii  jtlures  divisa  est.    Nam  quidarn  arbitrati 
sunt  gclicnnam  essein  abo  bciuisjiba^rio  buic 
iiostro  ojtjjosito,  qu(jd  Antijtoda'  iubabitaut. 
Ita  rcfcrt  Soto,  in  A,  distin.  -45,  quKst.  I,  a.  1 , 
citatque  Isidorum  diceutem,  in  die  Judicii  So- 
lcui  et  Luuam  iu  Oricute  et  Occideute  bujiis 
uustri   benii.sjilwrii  j.crmausura,  et  daiuuati 
illorum  lumcn  vidcre  j)Ossiut :  quaj  ratio  sup- 
jjonit   damnatos  futuros  esse  in  alio    licmi- 
spbau'io,  in  superficie  terra; :  nain  si  essent  sub 
tcrra  undique  ocdusi,   ubicnmque   astra  illa 
sistcrcnt,  illorum  lumiue  gaudere  ncquirent. 
Verumtamcn  scntcutia  illa,  scn  ratioapud  Isi- 
dorum,  uon  inveuitur,  nec  Soto  lociim  de- 
signat,   neque  consouat  cum  doctrina  Isidori 
(ut  jam  vidcbimus).  Si  (juis  crgo  illam  scnten- 
tiam  amplexus  cst,    fortc  credidit  regionem 
illam  csse  rcspectu  nostri  in  loco  iuferiori  et 
profundissimo,  et  non  esse  habitabilem  ob  ex- 
cessum  caloris ;  ideoque  esse  aptam,  ut  in  eo 
gebcuna  cxistat,  ctnomiue  infcriii  apjicllctur. 
Verumtamen  ipsa  exjierientia  falsitatis  arguit 
jjr*fatam  sententiam  :  uam  totuin   illud  he- 
misj)ha;rium,  aque  ac  nostrum  babitatur,  et 
non  magis  cst  infra  nos,  quam  sujjra  nos,  sed. 
utrumque  jicrtiuct  ad  superiorcm  hanc  ter- 
ram,  cstquc  locus  aque  suj;crior  iiostro,  si  ad 
ccntrum  terrse,  ut  fieri  debet,  comjtarentur. 

15.  Alii  ergo  dixisse  rcferuutur  infcmum 
csse  iii  valle  quadam  prope  Jerosolymam  vo- 
catam  Gchenuon  ;  scd  licet  nomen  gehcnnae 
inde  fueritderivatum,  testcHicrouymo,  in  tra- 
ditiouibus  Hcbrai.,  ad  2,  lib.  Paralip.,  cap.  33> 
et  iii  aliis  supra  citatis,  et  Isidorus,  libr.  4, 
Etymologiar.,cap.  9,  §  peuiilt.  ;  uihilominus 
ridiculum  cst  putarc  iu  illa  vallc  esse  iufcr- 
uiiiii,  cum  et  oculis  omuiuui  jjaterct,  et  deli- 
ciosa  esset,  irriguaqne;  ut  constat  ex  Jos.  13 
et  18;  uisi  per  metajjboram  vocctur  iuferims, 
qniaincaborrenda  jtcccata  idololatriaicomniit- 
tcbautur;  ut  coustat  cx  4,  Heg.  23,  nam  quae 
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ibi  (licitur  valli.s  filiorum  Ennon^  eadem,  quse 
Gehennon  cst,  ut  ex  alils  locis  manifestum  est. 
■10.   Alii  somniarunt  infernum  e.sse  in  valle 
Josaphat,  ct  non  (lcsinit,  quod  opinionem  illam 
Chrysostomo  tribuant.  At  ille,  homil.  31,  ad 
Rom.,  circa  finem,  illam  referens,  fabulosam 
aitpellat.  NonnuUi,  ait,  fahulantes  dicunt,  quod 
in  vallc  Josaphat,  quod  de  hcllo  qtiodam pra;te- 
rito  dictum  est,  ad  gchennam  trahentes,  Scrip- 
tura  vero  lioc  non  dicit.  Et  idem  fere  habet  in 
hora.  de  Pra?miis  Sanctorum,  in  fine  tom.  3. 
Ipse  vcro  in  eis  locis  arbitratur,  potius  gehen- 
nam  extra  totum   terranim  orbem  existere  ; 
quod  interpretari  possumus  de  toto  orbe  habi- 
tabili  ab  hominibus,  seu   qnoad  totam  super- 
ficiem  terrse.  At  vero  idem  Chrysostomus,  vel 
auctor  Imperfecti,  homil.  53,  in  Matth.,  vide- 
tur   hanc    expositionem    exchidere,   dicens  : 
Quidam  dicunt  non  tantum  esse  infernum  deor- 
sum,  sed  extra  mundum  istum  esse  aliqua  tcne- 
Irosissima  loca,  et  ignea,in  quihus  puniuntur , 
qui  digni  sunt.  Sed  hoc  dictum  nec  est  Chry- 
sostomi,  nec  alhrmatur  ab  illo  auctore,  sed 
tantumrefertur,  nec  estprobabile  :  quia  extra 
totam  sphaeram  hujus  mundi  non  sunt  loca 
corporea.   Nec  ilhid  consouat  doctrinai  fidei, 
aut  modo  loquendi  Scripturse,  imo  nec  Philo- 
sophia?  :  nec  etiam  moraU  congruentioe,  quia 
ostensum  est  ,  Angelos  et  homines  tanquam 
hujus  mundi  partes,  etintra  ilhim  peccantes, 
intra  illum  puniri.  Potuit  autem  in  aUo  sensu 
dici  infernus  esse  extra  totum  mundum,  no- 
mine  mundi  non  totum  universum,  ut  coelis 
ct  elcmentis  constat,  sed  tantum  totum   glo- 
bum  terrai  intelligendo.  Et  sic  dixerunt  ahi, 
infernum  esse  in  sphsera  ignis  (ut  refertur). 
Sed  auctorcm  non  invenio.  Alii,  quod  sit  in  hoc 
aerc  cahginoso,  et  hoc  sensit  Gregorius  Nysse- 
nus,  in  disputationc  de  Anima  ct  Resurrect., 
utrumque  vero  bene  confutat  Abulensis,  hb. 
de  statu  Anim.,concl.  5,  Get  7,  et  Paradox.  5, 
cap.  9  et  sequentibus. 

17.  Prohatur  jam  assertio  quarta  quod  locus 

dam^iatormn  sit  suh  terra.  — Veritasergo  certa 

est  infcrnum  esse  sub  terra ;   ita  conchidit  et 

late  prosequitur   Abulensis    in   citatis   locis. 

Idemquc  ex  mvdtis Patiibus  probavi,  agens de 

deseensu  Christi  ad  inferos,  ■^  tom.,  3  part., 

disput.  .i3,sect.  2,ct  agciusde  Purgat.,  tom.  4, 

disput.  45,  sect.  "2,  traditquc  Gregorius  supra, 

et  Isidorus,  §  ultim.,  dicens:  Infermm  appel- 

lari  eo  quod  infrasit.  Augustinus  ctiam.bbr.  2 

Retract.,  cap.  24,  recolens  quod  lib.  12,Gcncs. 

ad  litt.  dixcrat,  iiujuit :  Dc  infcris  magis  niihi 

videor  docere  debuisse,  quod  sub  terris  sint, 
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qtiam  rationem  reddere,  cur  sub  terris  esse  cre- 
dantur,  site  dicanlur,  quasi  non  ita  sint.  Idem 
lib.  4,  in  Num.,  qua-st.  29,  circa  illaverba  cap. 
IG  :  Descenderunt  tiventes  ad  inferos  ait):  Ko- 
tandum  secundum  lo^um  terrenum  dici  inferos, 
hoc  est,  in  inferiorihus  terrcepartibus.  Et  infra 
dechirat  ibi:  Inferiores  partcsterra>,  inferorum 
vocubulo  csscnuncupatas,  in  comparatione hvjus 
superioris  terra',  in  cujus  facie  vivitur.  Praite- 
rea,  in  Epist.  99,  ad  Evodi.,  quajst.  1,  aperte 
supponit  infernum  esse  corporalem  ,  et  sub 
terra  esse.    Idemque  habet   20,  de  Civitat., 
cap.  15,  et  in  Enarrat.  in  Psal.  85,  circa  illa 
verba,  Eruisti  animam  rneam  ex  inferno  infe- 
non.QuamvisJulianusToletanusreferendoAu- 
gustinum,  in  hl)r.  2  Prognost.,  cap.4,  et  seqq., 
non  recte  de  corporali  loco  inferni  loquitur, 
nisi  pie  explicetur.  Idcmque  observandum  est 
in   Anselmo,  in  Elucid.,  vcrsus  finem.  Adde 
Euthymium,  Psalm.   17,  dicentem,  infernum 
significare   insuavem  et  injucundum  locum, 
qui  sub  terra  est ;  et  hoc  saltem  intendunt  Ba- 
silius,  in  exhort.  ad  Bapt.,  et  Nazienzenus,  in 
carm.   de   Natura  humana,  cum    infernum 
vocent,  Nigra  tartara ,  et  Simeon  StyLtas, 
serm.  de  Meditat.  mort.,  vocans,  loca  obscura 
et  tenebrosa,  quo  Diaholus  prwccps  datus  est. 
Et  Petrus  Chrysologus,  serm.  124,  dicens  :  Si 
est  suh  terra  tartari  carcer,  etc. 

18.  Prohatur  deinde,  quod  sit  ima  catitas. — 
Hi  vero  Patres  solum   dicunt  infernum  esse 
sub  terra;   alii  vero  addunt  esse  in  profundis- 
sima  illius  parte,  qua?  est  centrum.  Hoc  signi- 
ficavit  Isidorus  supra,  dicens:  Sicut  cor  ani- 
malisinmedio  ejus,  ita  infernusin  medio  tcrra; 
esse  pcrhiletur.   TJnde  in  Etangelio  leginms: 
in  corde  terro'.  CyriUus  Alexandrinus,  Orat.  de 
Exitu  animse,  inter  alia  dicit :  Animas  ,  quw 
in  peccatis  moriuntur,  in  lerrarum  opaca  deduci, 
in  terram  tenebrosam,  et  fuUginosam,  in  infl- 
mas  infernoTum  carcerum  partes,  et  infra :  Cla- 
mant  e  profundis,  et,  nemo  flectitur,  et  Damas- 
cenus,  in  histor.   Bar.,  lib.  1,  cap.    10,  dicit 
animam  damnatam  descendere  in  iufcriores 
tcrrre  partes.  At  vcro  Hugo  de  Sancto  Vic  toro, 
lib.  2,  de  Sacram.,part.  16,  cap.  3,  de  Inferno 
quidem  ait:  Est  inferior  locus  in  imo  terrce 
positus,  pcenis  dai„nntornm  praparatus;  et  ni- 
hUoniiuus  suluUt  iiiccrtum  e.sse,  in  qua  parte 
terra;  sit,  id  est,  an  intra  concavitatem  illius, 
vel  extrinsecus,  concludit  tamen  verisimUius 
esse  iiifra  terram  tanquam  carcerem  ,  et  er- 
gastulum    tcncbrarum    esse    coUoCatimi.    At 
cnim,  quod  infcnuis  si(  sub  terra,  dubitanduni 
uou  est,  propter  communem  sensum  Patruux 
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ila  iiitiHit,'(iiliiiiii  Sdipturas,  (|na>  Pi^mpcr  <lo  vJlinnm  sip^uilicari  (lioit.   Uudc  (^liam  'l^crtul- 

iufcriM)  lautpiaui  iW  l()c(t  iiilcrioii  lioc  uhiikIo  liauus,  in  Apolfig'.,  cap.  H^  lociini  iu  (juo  impii 

visiliili  liKiuuniiii- ;   ct   idco   iiiiitniii   iii    infri-  ali-traluiulur, //////////«?•/«;■«/«  t>oc«/,  et  a  Ocn- 

niini,  sciupcr  (lcsceusum  a^tpcllaut.   l-^t  adili  tihus  dicit  fuis.sc  appcllalum  :  C«7Tcr<?w/ j9««rt- 

potcsf  opfiuia  ratio  :  (piia  fotiis  fcrra'  auiMtiis,  rion  iiifcrnarviji.  Kf  iii  lib.  de  Auima,  cap.  5, 

quoad  siipcrlicicm  c.jus,  esl  ab  liomiuiliiis  iia-  sic  inforuum  descnljit :  Est  in  fossa  terrtc,  et 

liifaliilis  :  ac  proiude  est  tjeneralis  locus  viato-  iit  alto  Taslita.s,  ct  in  i/jsis  tisceriljvs  ejiis  ab- 

rum;  ergo  locus  damuatoruiii  c.\tia  illiiiii  esse  strusa  profunditas.  Idipic  coufirmat  ex  cilatis 

dcliet :  ostensum  est  au'em  nou  esse  supra  ter-  vcibis  Chri.sti :  ///.  corde  terra',  ut  latius  in  loco 

ram  ;  crgo  ncccssarium  est,  ut  sub  teria  sit.  supia  allcgato  dixi. 

19.  Qu(jd  autem  sit  in  profiiiido  feria',  et  ^O.  Pr jbutvr  jam  esse  imam  jmrtem  terrm 

prope  centrum,  etiam  est  probabilius,  et  magis  ouctoritate.  —  /iV  rationihis  congnieiUihus. — 

consentaneumScripturiset  Patribus.  Utautem  Cum  ergo  totus  infernus  sit  iu  infiino   terrae 

clarius  iutclligatur,  suppouondtim  est  ex  coni-  loco,  comparando  dictas  rpiatiior  ojus  partes 

niuni  docfriua  theologorum,  (piafuor  csso  lo(  a  iutor  so,  uon  c.st  dubium,  fpiin  locus  damna- 

subfciiauea,  (juie  recoptaiula  auiuiarnm  uon  toruiu  sit  iuferior  cu'toris,  ot  coutio  tcrraipro- 

vidcntium  Deum  appcUanfur.  Uiius  est  siuiis  jiinquis.simus,  propter  quod  jam  per  aiitouo- 

Abraha',  in  quo   fuerunt  Sauclorum  auima}  masiam  uomeii   inferni  absolute  obtiuuit,   iit 

piira'  ali  omiii  projiria  inacula,  ct  leatii  [in^ia!  in  citatis  testiiuouiis  satis  significatum   est,  et 

ante  Christi  advontum,  qui  locus  iiiiiic  osl  va-  iii  aliis,  iii  quibus  ille  locus  specialiter  vocatur 

cnus.  Alius  cst  Purgatorium,  tortius  cst  liin-  a/>//6://.y, LucaH,  ubi  da^nonos  logabantChris- 

bus  puerorum,  quartus  vero  est  gehenna.  So-  tum,  ne  illos  in  ahjssum  Jiiitteret,  et  Ap.  20  : 

lcnt  crgo  omnes  hi  loci  nomine  inferorum  si-  Ani/elns  tnisit  etclausit  Diabolum  in  alyssuni. 

gnificari :  et  iutordiim  (piilibot  eoriim  iiifcruus  Vocatiiretiam  stagnuin  ignis,  ibidem,  et  c.  19 

voratur;  et  sii;  Christus  dicitur  dcscoudi.sse  ad  et   21,   Itein  vocatur /«cwi'  iric  JJei  mnguus, 

inforos,  vel  in  infornura,  ot  Sancti  antiqui  ita  Apocal,    14,  et  iiifcrnus  inferior,  Psalm.  85, 

loqnobantur;  ut  de  Jacob  et  aliis  allegavimns :  juxta  probabilem  expositionem,  quam  ibi  Au- 

de  toto  illo  ergo  locorum  ambitu  per  modum  gustinus  posteriori  loco  ponit.   Ac  deui(pie  in 

unius  coiisidorato  cerlum  vidotur  csse  in  pro-  hoc  coiivincuut  scholastici,  quos  late  rotuli  in 

fundissimo  tcrrto  loco,  ct  [)rope  centrum,  Sic  d.  di.sput.,  4,'),  de  Purg.,  ubi  ex   [trofcsso  si- 

enim  sinus  Abrahce,  ad  qucmChristus  desccn-  tum,  et  ordiuem  illoriim  locorum  investigavi. 

dit,  credilur  esse  in  medio  terne  propter  vcrba  21 ,  Assertio  quinta  tripartita. — Solum  ergo 

Christi  dicentis  ^latth.    12:  Sicut  fuit  Jonas  sii[)eiest  ratiouem  aliquam,  seu  congruentiam 

in  tentre  ceti,  sic  crit  fdius  homlnis  in  corde  hujus  [lartis  reddere:  verumtamen  ctiam  hffic 

terrrc,  ut  su[)ra  ex  Isidoro  rctuli,  ot  declarat  est  facilis  ox  dictis.  Nam  rationcs,  quibus  os- 

etiamHieronymus,  Jonae2,ctcoufirmatPaulus  tendimus,  fuisse  convcniens,  unum  locum  ad 

ad  Ephes.  A,  dicens,  de.scendisse  Christum  in  punitionem  damnalorum  omnium  esse  dopu- 

inferiores  partes  terrce,  id  cst,  in  locum  info-  tatum,  etiam  [lersuadent  dcbuisselocumillum 

riorom  animarum  ;  ut  exposuit  Irciia'us,  lib.  5,  csse  abjectissimnm  ct  vilissiinum,  et  ab  oinni 

ca[).  .'H  ,  ot  alibi  latius  dixiuius.  Ergo  a  fortiori  luco  Solis,  ot  ab  omni  torra  habitabili  remo- 

rcliqui  loci  suut  in  profundo  tcrra?.  Maxime  tissimum:  talis  autem  est  iufimus  locusjuxta 

vero  damnatorum.  locum  ibi  esse,  crcdcudum  (ontrum  terrae;  ergo  ibi  credeudum  est  esse 

est :  nam  illo  iiiforior  est  sinu  Abraha';  ot  idoo  iuforiium.   Itcm    oppositorum   [)ro[)Ortionalis 

Luca'  10,  de  divito  dicitur,  scpultum  fuis.so  in  habciida  ost  ratio:  status  autom  ilamuatiouis 

iuforno,  ctad  videndum  Abrabaui,oculossuos  et  beatitudiuis  extreme   ojipositi   suiit  ;  ergo 

elevasse.  Hinc  totus  infernus,  praicipue  vero  loca  etiam  extrcme  opposita  pro  iUis  destinari 

locusdamiiatorum  solet  iii  Scri[)turasacrapro-  debucrunt.  Sicut  ergo  siipromiis  orbisinlocis 

fundissimus  locus  a[)pellari,   Provcib.  9  :  In  sauctis  ciim  Cliri.sto  rognantibiis  coiistitutiis 

profundis  infernis  cont'ix(c  ejus.   Isaiai  7  :  In  cst ,  ita  infimiim  tciraj  profuiidum  iJiabolo  ct 

profundum   inferni,   site  in  excelsuvi  supra.  Augolis  ojus,  et  ca'teris  coruin  iu  damnatione 

Job  1 1 ,  ad  exaggcrandara  Dei  immen.sitatem  sociis  paratus  est.  Denique  inter  illa  quatuor 

diLitur,  profundior  inferno,  I.^aiae  7  :  In  pro-  subtcrranca  receptaciila  animarum,  mauifes- 

fundv.m  infcrni,  etc,  et  cap,  1-4:  Verumtamfn  tum  cst  iufoiiorcm  et  [irofundiorcm  damiiatis 

ad  inferuuM  dctrahcris  in  profiindvm  hici ;  ubi  fiiis.^^c  rcsorvaiidum  ;  sotl  totu.s  iufoiiius,  ut  illa 

Hleronymusperlaciprofunditatcm^infernorum  omnia  complcctitur,  invisceribus  teiTa'^  et  in 
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mcrlio  ojii.s  OS.SC  crcditur,  iit  cx  vcrbis  Chrisli,  dcndns  omniiio  cst  :  iit  cap.  20,  additnr,  Bia- 
nt  a  Patrihiis  ('xjioniinliir,  osf(;ii.snm  cst ;  crgo  hdlns,  qni  seduccbal  eos,  inissus  est  in  stagmim 
locnsdainnatornin  c(!ntro('st  proi)in(inissinnis.  iniiis  et  snlphuris,  ubi  et  hestia,  et  Psexidu- 
22.  Prohatar  prima  pars  :  Omnes  d(£mones  propheta  crucAahuntiir  die,  ac  nocte  in  srecula 
destinatos  esse  ad  dictnm  locum. — Llltimo  ad-     scnctilorum  ;  et  qnoniam  ha^^c  vcrha  per  antici- 


d(!ii(lnin  cst,  qnairivis  da-moncsomncs  ad  hnnc 
infcrni  locnin  dainiiati  sint,  ct  phircs  eoiiiin 
scmper  in  illo  rcsideant :  nihilominns  usqne 
ad  diem  Jndicii  non  omncs  esse  illi  loco  alli- 
gatos,  sed  in  hoc  mnndo  et  in  aere;  qucm 
(qnia  in  eo  snnt  tcnchiiTP,  nnhcs,  ncbnl.T.,  ac 
procclla')  cahginosnni  vocaiit,  cx  diviiia  pcr- 


pationcm  dicta  fnciant,  stafim  dcscribitiir  jn- 
dicinm,  in  qno  judicatum,  cst  dc  singulis  se- 
cundum  cpera  ipsorum,  et  infernus,  et  vwrs 
Missi  sunt  in  stagnuiu  ignis.  IIcpc  est  mors 
serunda,  id  est,  oranes  maU  AngeU  et  homi- 
ncs,  vcl  (nt  .statim  ailditnr)  omnis,  qni  noii  cst 
invcntns  in  Ubro  vitic  scriptus,  inissus  cst  iu 


missione  versari.  Prima  pars  hujus  asscrtionis  stagnum  ignis,  utique,  ut  iiide  amplins  nou 

de  fide  certa  e.st,  ex  vtu-his  Christi,  Matth.  25:  excat,  qnia  et  belhim  finitum  est,  et  juiHcinm 

Ite,  malcdicti  in  igwm  (Pternnm,  qniparatus  consummatum,ut  copiose  exponit  Augustinus^ 

cst  Diaholn  et  Angelis  ejus.  Uhi  nomine  ignis  Ub.  20,  de  Givit.,  cap.  14,  ct  scqncntibus. 


a  fortiori  comprchcnditurlotins,  in  qno  est  iUe 
ip^nis,  qui  dicitnr  setcrnus  ;  non  tantum,  quia 
iii  sua  dnratione  aetcrnus  sit,  sed  etiam,  quia 
ejus  pocna  cst  a^tcrna,  ut  pondcravit  Angu.sti- 
nus  ex  vcrhis  scqucnti])us  :  Et  ilmnlhi  in  sup- 
pHcium  aicrnum  nie  antcin  hicnscstgehcniia 
ignis  inextinguibiUs;  iUe  ergo  locusnou  minus 


25.  Prohatur  deinde  secunda  pars  asscrtio- 
nis  aTiquos dffmonesnvnquam  egredi  exinferno. 
—  Secunda  pars  as.sertionis,  nimirum  aVupios 
ex  maUs  AngeUs  cssc  nunc  in  infcrno,  semper- 
quc  fuisse,  et  futuros  csse  antc  dicm  Jndicii, 
iion  est  ita  expressa  in  Scriptura,  imo  Augus- 
tinus  scntire  videtur,  aerem  hunc  caUginosuin 


pro  AngeUs  maUs,  quam  pro  liominibus  pa-     as.signatum  esse  omnibus  AngeUs,  qui  cecide- 


ratus;  imo  priiicipalitcr,  et  quasi  pcr  sc  primo 
pro  iUis,  pro  liomiiiibus  vcro  quasi  acccssorie 
fnit  d(!stinatus,  ut  multi  ex  Patribus  in  verbis 
Christi  Domini  pondcrarunt. 

23.  Prffiterca  ipsimct  dannones  non  .sunt 
niinc  hujns  sua^  damnationis  igiiari :  scd  de 
iUa  jam  acritcr  dolciit  et  torqnentur,  ct  quasi 
in  pcrpctno  timorc  illiusdiei,  iii  ipio  r(!clndca- 
(U  snnt,  versantur,  ut  ex  verhis  ipsorum  con- 
jcctarc  Ucct :  Q,uid  nohis,  et  tibiJesu  Fili  Dei, 
venisti  linc  ante  tempus  torqnere  nos,  Matt.  8, 


ruut  pro  carccre,  scu  loco  pfenaU,  aut  exiUi 
sui  nsquc  ad  (Ucm  JuiUcii;  et  ideo  huiic  acrcm 
iiitcUigit  noniiiie  iufcrni,  iii  qucm  ipsi  AngeH 
iii  piincipio  cjecti,  et  vincuUs  Ugati  sunt,  ut 
supra  retuUmus,  e*  in  puiicto  sequenti  pUira 
ejus  loca  rcfcremus.  NiUilominus  tamen  scho- 
lastici  cominunitcr  hauc  partcm  doccut  cuin 
D.  Thoma,  1  part.,  q.  6i,  art.  3,  ct  Alcxander, 
2  part.,  q.  100,  in  ult.,  pertotum,et  rationem 
red(hint,  quia  daiinones,  qui  sunt  impugnato- 
res  hoiniiium,   sunt  ctiain  coriun  tortores  ;  et 


et  addit  Lucas,  q/a\\.  ^,  Et  roguhant  itlum,  ne  ideo  ncccssc  cst,  ut  ad  torqueii(Uiin  liomincs 
imperan-t  illis,  ut  in  ah //ssu/n  ireut,  qu\a  de  damnatos,  quos  vicerunt,  sint  aUqui  diemones 
hoc  maximc  crant  soUiciti;  ut  ponderavit  Am-     in  iiifcrno. 


hrosius,  in  Lucam  ,  ct  Victor  Antioclienus , 
Marc.  5,  ct  Cln 'ysosloiuns,  iii  Malth.,  Uoin.  10, 
ct  EuthyiniusTlicophylactus,  in  Mattli.,  Hila- 
rius,  can.  8,  in  Mattli.,  ac  denique  omncs. 
Qnamvis  enim  da^mones  certum  (Ucin  Judicii 
igiiorcnt  ;  non  ignorant  aUtpiando  esse  futu- 
ruin,  ct  eos  tnuc  cssein  inrcrnuin  dctrudciidos; 
ignorahant  tauicn  aii  vcllct  Christus  iUud 
tempus  anticiparc;  et  idco  timebaut. 


26.  Quaj  ratio  difTicultatc  non  caret :  tum 
qnia  d;emoncs  non  vidciitur  in  inforno  neces- 
sarii  ad  hoiniucs  puniendos,  qnia  niliil  pos- 
sunt  ad  propiiam  illius  loci  pocnam,  nimirum 
ignis,  coopcrari,  quia  ignis  noii  agit  ut  instru- 
mcntum  daMnouis,  .«^ed  Dci,  nec  imUget  aUipia 
ap}>licatioiic,  vcl  (>xcitatioiic,  quam  pcrdaMUO- 
uem  fiori  oporteat.  Qnia  locus  illc  totus  est 
igne  rcpletus,  et  in  illo,  tauqnam  iu  staguo. 


24.  Dcnique  hujus  poenaj  executio  futura  in  igiiis  quiescit,  et  damnatos  intra  se  quasi  iiu- 

fine  miuidi  in  Apocalypsi  dcscrihitur.   Naiu,  incrsos  habot,  scmpcrque  viget,  et  suiniuam 

cap.  12,  (leDracouc,  scrpentc  anfiipiodicitur :  hahct  clhoacitatein.  Quod   ergo   miiiistcrinm 

Projectus  e\t  in  terram  ,  ct  additur,  J'a-  terrw  dainonum  circa  illam  pocaam  intcrvenire  po- 

et  mari,  quiadescendit  ad  vos  Dia-wlus,  hahens  test  1  Neque  poeua  alia  cogitari  potest,  proptcr 

iram  magnam,  sciens   quia  h.od'cum  tempus  quam  prascntia  da-monum  in  inferno  uece.ssa- 

hahrt.  utiqnc,  ad  tcnfaiiduin.  Pra'scnticf  ciiim  ria  sit.  Nain  si  (piaiu  po<sunt  inferrc  pcr  intcl- 

tempus  Judicii,  post  quod  in  iulcrnum  rcclu-  loctum,  aut  voluiifatcin,  necc;-se  cst  ut  porlo- 
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oiilionein  liiit.  vcl  nialcilicendo ,  vel  convi- 
oiamlo,  vel  iilasplicniando,  vcl  aliiina  ohjecta 
rcpiicscntando,  (jUic  contristent:  ail  iinjnsnioili 
anti'in  ioiulioncni  non  est  necessaria  pra-scn- 
tia  localis  intcr  spiritns,  nt  in  lil)ro  secnndo 
visnm  est  ;  ergo  propter  hunc  lineiu,  non  est 
necessarinm  alicjnos  da'mones  esse  in  inferno 
pra'stMites  anlc  .Iudicii  dicin.  VA  confinn;itur, 
qnia  alias,  antcipiam  lioinincs  alii[ni  tuissciil 
in  inlcrno,  daMUoncs  ihi  non  rnissent :  ipiiii 
non  eraut  necessarii  ;id  pnnieudos  homines, 
qnod  nou  vidctur  verum,  quia  prius  d;emones 
1'ucrc  (himnati,  quam  homiues  peccareut,  vel 
orearentnr. 

27.  Qua  rxtione  alia  secunda  pars  assertio- 
nis  suadeatur  melius.  —  Videtur  ergo  mihi 
clicendum  imprimis  credihilius  esse,  daemones 
in  primo  lapsn,  quaiido  ojecti  sunt  de  co'lo, 
statiiu  in  profuudum  iufcrui,  et  in  ignem  cjus 
fuisse  dejectos,  juxta  illud  Isaia^  14  :  Delrada 
est  ad  inferos  superbia  tua,  et  infra:  Verumta- 
men  in  infernum  detraheris,  usque  adprofun- 
dum  laci.  Et  juxta  illud  2,  Petri  2  :  Sed  ruden- 
tihus  infcrni,  elc,  quod  de  proprio  etmaximo 
infcrno  supra  exposuimns  ;  et  ratio  est  olara 
ex  dictis,  quia  illa  prena  fuit  a  prinoipio  dehita 
eorum  suporhice,  idcoque  a  ]irincipio  ad  illum 
locum  defiuitiva  seutentiafucruut  damnati,  ut 
jam  cnm  Alense  diximus.  At  iu  principio  nou 
fuit  necessarinm  illam  suspeudi,  vel  differri, 
et  ideo  convenieutius  fuit  statim  (ut  sic  dicam) 
in  ejus  possessiouem  mitti :  donec  creatis  lio- 
minihus  proptrr  eorum  honum.  etproptor  alias 
rationes  provideutioe  diviuai,  lioentiam  inde 
exeuudi  acceperunt,  ut  mox  dicemus,  quia  cr- 
go  prse.«entia  dBemonum  in  inferno  e.st  quasi 
ordinaria  lex  et  regnla  ,  ut  sic  dicam  ;  absen- 
tia  vero  cst  ex  di.spensatione,et  propter  extrin- 
secum  finem  :  ideo  per  se  credihile  est,  infcr- 
num  uunquam  spoliari  daimonibns  omnihus, 
sed  in  eo  numero  permitti  exire,  qui  ad  exer- 
citium  hominum  sufficiat. 

28.  Ratio  cominunis  adducta  in  num.  25,  ut 
taleat. — Unde  recte  D.  Thoma.s,  iu  4,  dist.  44, 
qUtX'st.  3,  art.  3,  quajstiunc.  3,  alias  quaest.  70, 
Addit.  art.  3,  ad  8,  dixit,  quod  spiritus  dam- 
nati  minquam  sunt  extra  infermim,  nisi  ex  dis-^ 
pensatio7ie  divina,  tel  ad  instrxictionem,  tcl  ad 
exercitium  electorum.  Etfhinc  etiam  prohahile 
apparet,  non  esse  dfemonibus  sno  arbitrio  re- 
lictnm,  ut  qnoties  voluerint,  inde  exeant.  sed 
inter  ipsos  alitpiem  scrvari  ordinem  et  snbor- 
dinationem,  vel  etiam  pcibonos  Angelos  posse 
in  hoc  coercori,  et  modiiin  aliipiom,  vel  lirni- 
tationem  rccipere.  Hac  ergo  ratione  videtur 
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maxime  prohabile,  ^ditpios  da;mones  semper 
esse  in  infcrno:  ncc  oontcmucnrla  est  illa  ra- 
lio.quod  cli;iin  ibi  a.ssistaul  ali^pii  ad  majonmi 
;dllicti()uciu  hoiuinum  d;iiuii;dorum  :  naiu  li- 
cot  ;id  p(cn;im  ignis  ikjii  coiicunaiit,  nt  ratio 
faota  probare  videtur;  nihilominns  sna  praj- 
sentia  ct  proi»iii(piitate  ctiam  looali  possunt 
coruin  i»(ciiam  ao(idoiit;ilom  augere  et  fovere  ; 
uudo  ctiain  qiuiiido  aiiiiii;edamnat;e  illuo  mit- 
tiintur,  eas  ooniit;iiitur,  ac  desernnt,  et  quasi 
sihi  subjectas  haheiit,  (piod  in  earnm  poeuam 
cedit. 

2'.).  Tertiajam  asscrtionis  pars,  quod  aliqui 
d(cmones  in  hoc  aere  tcrscntur,  j^rohatur  ex 
Scriptura.  —  Tertia  denique  par.s,  quod  daj- 
mones  iii  hoc  aere  caliginoso  versentnr,  ad 
fidein  Ai)ostohoam  pertinet,  ut  ait  Augustinus, 
lih.  11,  Genes.  ad  litt.,  oap.  2G.  Prohaturque 
maxime  ex  Paulo  ad  Ephos.  G,  diccnte  :  In- 
duite  vos  armaturam  Dei,  ut  possitis  stare  ad- 
versus  insidias  Diaboli,  quoniam  non  est  nobis 
colluclatio  adversus  carnem  et  sanguinem  ,  sed 
adtcrsuspriiicipes  ct  polestates,  adversus  mundi 
rectores  (imo  etiam  pravorum  hominum),  te- 
ncbrarum  harum,  contra  spiritualia  nequitice 
in  ccelestibus,  id  est,  qui  pravos  homines  re- 
guut,  et  in  hoc  aere  versantur,  qui  nomine 
coeli  saipc  in  Soriptura  siguifioatur ;  sic  enim 
exposuoruut  hunc  locum  Patres,  pra;sertim 
Angustinus,  lib.  de  agone  Christiano,  c.  3  et  i, 
et  enarratione  in  Psalm.  54,  et  consonat,  quod 
idem  Paulus,  ad  Ephes.  2,  Diabolum  vocat, 
Vrincipem  potestatis  aeris  hujus,  spiritus,  qui 
nunc  operatnr  in  filios  diffcdcnticp.  Et  hoo  etiam 
modo  potest  recte  iutelligi,  quod  Judas  ait : 
Sub  caligine  reservari  spiritus,  quipeccaverunt. 
Et  idem  probant  oinnia  looaEvangeliornm,in 
quihus  legimus,  da?mones  iiitor  nos  versari, 
tentasse  Christum,  vexaro  hoiniue.s,  missos  esse 
iii  porcos,  et  ex  aliis  corporibus  hominum  a 
Christo  fuisse  ejeotos;  etquod  Petrus  l,Epist., 
cap.  5,  dicit  Diabolo  circuit,  qua^rens  quem  de- 
torct,  ot  Apooal.  12,  quod  desccndit  ad  nos  ha- 
bens  iram  magnam,  et  simiha. 

30.  Probatur  item  ex  Patrihus.  —  Propter 
qua;  sanoti  Patres  oommuuitor  eamdemtradunt 
voritatem.  Irenaiu.s,  lih.  5,  cap.  24,  Eusebins, 
lib.  3,  de  Demonstr.  Evang.,  cap.  5,  etlib.  4 
oap.  8,  et  optime  lih.  7,  de  Pra;cep.,  cap, 
Isidorus,  hb.  8,  Etym.,  cap.  ult.,  Augustinui 
supra,  et  lib.  3,  Genes.  ad  litt.,  cap.  10,  et 
lib.  8,  de  Civit.,  oap.  22,  et  lib.  11,  cap.  23, 
lih.  14,oap.  3,  et  lih.  20,  oap.  1,  in  Enchirid., 
cap.  28,  et  lih.  4,  quiest  in  Num.,  qnaist.  29, 
lib.  de  Nat.  boni,  cap.  33.  Hieronymus  etiam 
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ad  Ephcs.  6,  nbi  ot  loonm  illnm  ita  nxponitet 
adflit :  Jlrpc,  omnhm  dnctnrum  ophiio  est,  quod 
aer  iste ,  qui  Cfdum.  et  terra^n  medius  dividens 
inane  appdluntur,  plenus  est  contrariis  fortitu- 
dinihus.  Idom  .seiitit  Chrysostomn.s,  homil.  X, 


Judai  difcntinm,  Angelos,  qni  pecearnnt,  re- 
servari  injndicium  ;  et  hanc  .sententiam  tenet 
Bonavcntnra,  nt  prol)abiliorcm  in  2,  d.  0,  a.  2, 
quaest.  2,  et  indicat  Ilicliardns  ibi  qiuest.  I,  di- 
cens,  dfemones   nondnin  reccpisse   infernalis 


in  epistola  ad  Kphos.,  ot  homil.  1 1 ,  in  primam  snpplicii  complementum,  ct  magis  id  confirmat 
ad  Thcs.sal.  :  Nescitis  quam  nmlli  sunt  dwmo-  \n  solntione  ad  primum  diccns,  adhnc  esse  in 
nesinhocspatio,quammultfP  fercp,quam.m.ttlta    statu  demerendi;  sed  lioc  supra  improbatnm 


spirit?mlia  neqnitirr,  ot  in  Orat.  6,  ex  decem, 
qnai  habontur  in  fmo  tomi  5,  cujns  vorba  panlo 
post  referam.  Prospor,  1.  3,  de  Vita  contompl., 
cap.  2,  Grogorius,  1.  2,  Moral.,  c.  24,  alias  23, 
ct  lib.  33,  Moral.,  cap.  2,  Tertullianus,  in 
Apolof^.,  cap.  2-2.  Ubi  ait  etiam  Gentiles  Phi- 
lo.sophos  hoc  non  if^norasse ;  quod  late  prose- 
quitur  Theodoretus,  lib.  3,  de  Curat.  Gra'c., 
et  alia  refcrt  Eugubius,  I.  8,  dc  Pcrcn.  Phil., 
cap.  27. 

31.  Item  proidtur  a  D.  Thonia  et  aliis  scho- 
lasticis  ratione.  —  Addit  Hugo  dc  Sancto  Vic- 
tore,  in  Suumi.  sont.,  tr.  2,  cap.  4,  qnod  Lu- 
cifcr  dcjectus  est  in  isluni  aerem  caliginosum 
cum  omnibus  illis,  qui  ci  consenserunt ,  ad  nos- 
tri  prohationem ,  ut  sint  nohis  admiiiiculum 
exerci tationis .  Sed  de  illa  univcrsali  parte  in- 
fra  dicemus.  In  assortionc  vero  consentinnt 
theologi  2,  dist.  16,  cnm  l).  Thoma  et  Alensi 
supra.  Qni  rationem  rcddnnt  ox  ordinc  divi- 
nic  providentia:! ,  qnre  statuit,  non  solum  bo- 
nis,  sed  otiam  malis  Angelis  nti  ad  electorum 
hominum  salutom  :  bonis  quidem  dircctc  et  tormcutum  gchcnnje  socum  semper  portat  : 
per  sc,  malis  autem  indircctc  et  per  occa-  et  ratio  est,  qnia  dsemoncs  statim  ac  pecca- 
sionem ;  qnam  rationom  elcganter  cxposnit  runt  fnerunt  damuati,  et  pnniti  poena  damni 
Chrysostomus,  dicta  orat.,  supra  diccns  :  Deus  perpetna;  orgo  simul  fuerunt  pmiiti  poena  sen- 
ideo  Diaholum  hic  rcliquit,  ut  te  fortiorem,  et  sus  essontiali,  quai!  secnndum  ordinem  jnsti- 
clariorem  athlctam  efficeret,  et  complura  etiam  tia?  peccato  debctnr  propter  convcrsionem  ad 
certamina  nohis  essent.  Si  quis  igitur  o'jiciat  .■  bonnm  commntabilc  ;  sed  illa  poena  est  oeque 
Quamohrem  Deus  Diaholum  hic  reliquit  ?  hoc  Eetcrna  ac  pccna  damni;  crgo  a?qne  inamissibi- 
pacto  ipsi  rcsponde :  Quia  sohriis  ille,  et  cir-  lis  cst,  continua  ot  invariabilis.  Et  deolaratnr, 
cuiuspectis  non  solum  non  obfuit,  sedctiampro-  quia  ncgari  non  potost,  quin  dajmones  cxis- 
fuit.  s  tcntosin  inforno  illampoonam  patiantnr;  ergo 

32.  Oyectio. —  Una  voro  supcrest  circa  hanc  etiam  qui  in  acrc  versantur,  illam  pati  debent, 
partcnn  diiricultas,  quia  cx  illa  videtur  scqni,  qnia  nondobent  esse  mcliorisconditionis,  proe- 
daMnonos,  qni  iii  hoc  aore  vor.santnr,  non  cru-  tor  jnstitia'  a^qualitatom.  qnod  si  tlicatnr,  om- 
ciariab  ignc  inforni,  quia  nec  illi  ailigati  sunt,  nos  pati  illam  ,  quando  sunt  pra;sontos,  non 
nec  ignis  potest  iu  res  adco  distantes  aliquid  vcro  quando  snnt  abscntes.  Respondemus, 
agere  :  consequens  non  videtur  admittondnm;  hanc  ipsam  vicissitudinem  essc  contra  aiterni- 
ergo.  Propter  hoc  non  dofuoruut,  qui  vtd  asse-  tatem  poen»,  et  contra  ordinariam  justitia)  le- 
rerent,  dannonos  noncruciari  ab  igiio  inforni,     gem,  ot  sccnndum  illam  ntni  possc  a^qualita- 


e.st.  Eadem  .sontcntia  solot  Iribui  Cajotano,  in 
2,  Pct.  2,  sed  illuin  iu  snpoi-ioribns  exposui- 
mns.  Pro  illa  ctiam  citatnr  Cano,  cujus  opinio- 
nera,  neque  censnra  dignam,  neque  improba- 
bilem  judicat  Bannez,  1  p.,  quaist.  04,  art.  4, 
dub.  4. 

33.  Occurrit?fr  objectioniper  sextam  assertio- 
nem  d'r'mones  etiam  extra  infernum  semper  tor- 
queri  ab  igne.  —  Nihilominus  asserendnm  est, 
omncs  daemones,  cx  qno  de  coelo  ejocti  fuere, 
poenam  ignis  pati  irromissibiliter,  et  .sine  uUa 
interruptione.  Ha'c  est  communisthcologorum 
sententia  ;  D.  Thomas,  ind.,  qua^st.  64,  art.  4, 
ad  3,  et  ideo  dicit,  3  p.,  qn.iest.  59,  art.  6,  An- 
gelos  a  principio  fuissc  jndicatos  quoad  prae- 
minm  ot  poenam  cssentialem  :  et  idem  habet 
inadditionibus  qufe.st  89^  art.  8,  et  exprcssius 
qnffi.st.  70,  art.  3,  ad  8,  alias  in  4,  dist.  44, 
qnoest.  3,  art.  3,  qua^stiunc.  3,  ad  8,  et  tradit 
Glo.ssa  ordinaria  in  id  Jacob  3  :  luflammata 
a  gchenua.  Ponderatqne  verbnm  illud,  nbi  Ja- 
cobus  da'moncm  ipsum  gehennam  vocat,  quia 


us(pie  ad  diom  Jndicii,  vcl  illnd  in  duljiumre- 
vocarent;  et  juvari  poterant  vcrbis  Christi :  Ite 
in  ignem  (fternum  ,  qui  paratus  ed  Diaholo  et 
Angt'lis  ejus.  neum  enitn  ad,  esso  paratum,  iu- 
dicat  actn  non  cruciaro  illos,  usquo  ad  liua- 
lem  seutcutiam.  Cui  cousouaut  vcrba  Pctri  et 


tcm  cum  omnibus  sorvari,  quia  forte  non  om- 
ues  a'quaIitor  cxeunt  ab  inferuo. 

34.  Altera  ratio  a  paritate. — In  iractatu  de 
Bcatitudiue,  d'sp.  13,  qua-st.  1. — nonique  ani- 
ma'  damnatie  nou  snnt  pejoris  conditionis, 
quam  da'moueSj  sed  illa;  siue  iutormissioue 


1  ooi  i.m  viii.  1)1.: i'oi:nis  angkloium. quf  pnccAVEnuNT,  et de bello,  etc. 

illanrj  pnMinm  paliuiitni;  orsoa  forfiori  (laMiio-  niiillipIifaiKla   iion   siiiit.    l'iiiiiii   e.^^sot,  quod 

ucs.  Aiiti'(  (mIcus  (Ic  |'"i(lo  ost,  auiiiiiis  Sauclo  it.Miis  illc  coiaiii  oculis  iioslris  ('xislous  uoii  vi- 

rum  ac  jniras  slatiin  roci|»o:o  pr;cuiiiiiu  os-ou-  (lcrotur  a  iioliis  :  aliuil  osl,  (piod  (^xislous  pro- 

tialo :  ut  ox  matoria  do  HcatiliKliiic  suppouo,  jk;  hoiuiuoiii,  vol  iiifra  illum,  ipsuin  uou  cale- 

et  oadom  est  ratio  de  damnafis,  fiim  (piia  de  faccrot,   sii.speuiliMilc   i)oo  coucursum   .suum 

illis  dicitiir  Jol).  21  :  Ducioit  in  bonis  dies  siios  cuui  illo  ad  (•alcfacioiidiim  res  alias  priofor  die- 

et  iii  pinicto  (uJ  iiiferiia  (lesccndiditjCil.w.  \(\;  moiioin,  vol  ad   iuimulaiidnui  visiiin.   .Miiid 

Divos  slatim  si-piillits  est  iii  iiifcrno,  cf  iii  llain-  ipiod  por  idia  oorpora  pciiclrarcl,  cuin  iUis  ea- 

ina  cruciatus.  Conscquontia  voro  probatiir  im-  (iciii  roplens  loca,  ut  si  da;mon  iiigreditiir  cu- 

priinis  a  paritate  rationis,  vid  a  fortiori,  (jiiia  Iticulum  uudiijiie  clausum,  vel  si  quando  legio 

da^monos,  ut   moralitor  crodi  jiotost,  f^raviiis  dioinonum  orat  in  iino  horaiuo,  ita  essent  tot 

peccarunt,  c:oiioratiin  loiiiiondo.  I)eiud(%  quia  porlionos  corporalis  i^Miis.  Qiia;  omnia  ma^aia 

omiios  damuafi  sivo  Aiigcli,  sivo  hominos  suut  siiiit  miraciila  nou  nocossaria  ;  nec  Glos.sa  illa 

omniuo  extra  viam  ;  nam,  ut  Damasceuns,  id  dixit ,  nam  verha  ejus  suut :  Sicut gchenna 

dixit,  1.  2,  cap.  A,  qiiod  hominihus  est  mors,  scniper  ardct,  ita  Dial)lus  uHcumgue  sit,  se- 

Angolis  cst  casiis,   et  idoo  ;erjiialifcr   cousti-  ciim  fcrt  tormenta  svarnm  flniiiwaruin.^QWGT- 

tuuntur  iu  tormino  damiiafionis  ;  fum  pr;etor-  go  ipsum  ignem,  sed  tormontiim  ignis  secum 

ea,  quia  of  iam  auimic  darnuata;,  si  quando  in  afferre  dicit. 

hoc  mundoapparerepermittuntur,  tormentum  3C.  Prolatior  rcsponsin.  —  Aliter  ergo  res- 

ignis  secum  as.seruut:  utmultis  revelationihus  poiidit  yEgidius,  tunc  toiiuentum,  prout  reci- 

et  apparitionihus  ostonsnm  e.st,  qua'  iu  Sauc-  pitnr  in  da;mone  oxfra  iiifiMUum  oxistonte  cs.se 

tornin  hisloriis  legnntnr ;  tnm  deniqne  (jnia  idom,  (jnod  hahet  in  inl'(;ru(),  nou  tameii  osse 

eadom  ratio  nltimi  pra^mii,  ot  prena;  in  Augo-  ah   igno,   sed  a  Deo  solo.  Qnod  etiam  iiotnit 

lis  intervenit;  sicut  ergo  sancti  Augeli  com-  facere  Dons :  verumtamon  nec  decet,  nec  est 

pletam  hoatitudinom  recepornnt  iu  termino  ita  consontaneum  a?toriiitati  et  immnfahilifati 

viiP,  aqua  non  rocedunt,  qnando  in  hnuc  mo-  illins  pcona^,  noc  projnie  talis  pa-na  dicoretnr 

dum  vcniniit,  nisi  solum,  qnoad  distantiain  a  tor.i.cntum  suarurn  /lammarum,  ut  dicta  Glossa 

loco  coelcsli ;  ita  omnino  cuin  proportione  de  loquifnr.  Melius  ergo  dicitur,  Deum,  quia  ele- 

daemonihus,  et  eorum  pcoua  seutiendum  est.  vat  igiiem  ad  agendum  iii  Spiritum,  elevare 

35.  Quid  ja  /1  rcspondcant  quidam  ad  ohjec-  etiam  illum  ut  uon  minus  agat  iu  distantem 

tionem  positam  n.  3. — RcfeUuntnr. — Ad  ohjec-  sj)iritnm,  (jnam  iii  propinqnnm  ;  nam  hoc  iion 

tionem  ergo,  thoologi,  qni  dicnut  igucin  nou  rojiuguat,  cumconiiitiopropinqnitatis  ad  snm- 

torqucre  spiritus,  nisi  dctentione  violenta,  di-  innm  sit  secundum  nalnralcm  ordinem  neces- 

cunt  posse  torqnere  distantes  dicmones,  sola  saria  et  ad  actionem,  contactus  virtualis ,  et 

approhiMisione,  et  firma  crcduhtate,  quod  ad  essontialis  dependeutia  snfliciat,  quai  sine  illa 

iUnm  perpotuum  carcorcm   ot  violenfam  de-  conditioue  ahsque  repugnanfia  snhsistere  pos- 

tentionem  imiuntahilitor  dostinati  sniit;  .sod  sunt :  ut  aliis  locistractando  de  diviuis  instru- 

hanc  responsionem  supra  rojicimns,  qnia  re-  mentis,  et  de  Christi  actione  persnam  huma- 

vera  illa  non  esset  eadem  rcalis  pmna,  nec  po-  nitafera,  et  sacramenta  declaratum  est. 
test  esse  tam  graviscssentialifer,  ctsecnndum 


CAPUT  XVII. 

NONNULLA    DUBIA    CIRCA   LOCA    PCENALIA    MALORUM 
ANGELORUM  RESOLVUNTUR. 

1.  Primum  dubium.  —  A71  omncs  dcpmones 


voram  reruin  fcstimationcm.  Pra-terqnamqiiod 

fidsum  snpponit,  quat(Muis  in  sola  dotontioue 

.suhstantialom  poenam  ignis  constituit.  Siipjjo- 

sita  ergo  nostra  senteutia  rcspondent  alii,  doe- 

moncs  quando  iu  hunc  miindnm  vciiiiint,  non 

omnino  soparari  localitor  a  toto  igne  infcrni, 

sed  jiortionom  qnamdam  ignis  secum  alTerrc,     alternent  infernum  cum  hoc  aere,  necne. — Quid 

quia  in  illa  quodammodo  sunt  inchi.si,  eique     ccnsuerit  Cano.  — Expugnatur.  —  Pra-terea, 

uniti.  Ita  sentit  Malonius  2,  dist.  6,  disput.  2,     de   priedictis  locis  dixirans,   nonnulla   circa 

.sectiouo  2,  ad  8,  et  favorc  vidctiir  Glossa  citafa     oamdom  inferroganda  suporsunt,  qiiio  hreviter 

Jacohi  3.  Hanc  vero  ro.sponsionom  morito  im-     exjicdiri  possunt.  Uiium  est,  an  omnes  diemo- 

piignant  yE'jridius,  iu  2,  dist.  6,  quajst  2,  art,  2,     nes  nunc  iu  inferno  sint,  nuuc  vero  in  hoc  ae- 

et  Argeutiua,   in   4,  dist.   44,  qutest.   uuic.,     re,  vol  iidem  semper  in  uno  loco  alii  in  alio 

art.  4,  qiiia  licet  non  sit  impossihilis  ahsolnte,     permaneant.  Hoc  posterins  docnit  Cano,  ut  ex 

requirit  mnlta  miracula,  qufc  sine  neccssitate     iis,  qnse  de  illo  supra  refert  Dannez,  colligi 
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potest.  Aiebat  ciiim  quosdarn  daiTnones  jam  Aleiisis,  <].  2,  qiiaest.  100,  memb.  nlt.,  a.  iilt. 

ac.ceyiissc  consummatam  poinam  igiiis,  hosqiie  Nam  Siriptnra  iiidiffercnter  de  spiritibns  ma- 

a  piincipio  delriisos  fiiisse  in  inferniiin,  iit  ibi  lis  dicit  versari  in  hoc  aere  :   et  de  (h-acone  et 

seinper  essisnt,  alias  veio  relictos  esse  in  aere  Angc^Hs  ejus  iiniversabter  dicit  oontra  homines 

al)S(piepffinaignis;iiiideconseqnenterdicebat,  militare  in  Iioc  mnndo ;   ergo  non  possumiis 

illos  priores  gravius  jieccasse.  Sed  prteter  fal-  ciim  fuiidamento  distingiiere  duos  ordines  (iit 

samopinioiiem  jamiinpugnatum,quod  princi-  sic  dicam)  malorum  Angelorum,  unuin  a.^^sis- 

pcs  aeris  hiijns  non  sentians  poenam  ignis,  rc-  tentium  in  inferno,   alium  ministraiitinm  iu 

licpia  vobintaria  snnt,  et  sine  fiiiidamento  di-  boc  aere  ;  nec  euim  propter  majora,  vel  mi- 

cuntur.  Nam,  iit  creditur,  quo  fuerunt  AiigeU  norapeccata,  uni  vel  alteri  loco  destinati  sunt. 

pcrfectiores  in  iiatura  inter  eos,  qni  cecide-  Ut  Cano  de  suo  excogitavit,  sed  omnes  prop- 

riint,  eo  gravius  peccarunt:  quo  posito  jiixta  ter  peccata  sna  inferno  ex  se  deputati  sunt,  et 

illam  opinioncm  sequcietnr,  omnes  Angelos,  omnes  pro[)ter  electorum  perfcctionem   per- 

qiii  iii  inf(!riio  seinper  alligati  sunt,  esse  ex  mis.si  siiiit  in  hoc  aere  ali^piando  saltem  ver- 

l^rioribus  ordinibus  Angelorum,  eosque  nun-  sari.  Nihil  ergo  probabilius   cogitari  potest, 

(piam  exire  ad  exercendos  homines,se(l  tantum  quam  quod  alternis  vicibns,  in  uno,  vel  alio 

iiiferiores,  qui  levius   peccarunt.  Gonseqnens  \oco  exisiant,\e\  secunduin  quod  inter  sehabe7it 

autem  non  soliim  est  gratis  dictnm,  sed  etiam  deputata  nialcdiclionis  officla,  ut  Bonaventura 

est  parum  coiisentaneum  Scriptnris  et  Patri-  dixit,  vult  pront  vari.e  occasiones  occurrnnt, 

bus.  Nam  Paiihis,  ad  Eph.  2  Uiabolum  vorat  et  princeps  illorum  ordinat,  aut  Dens  perinit- 

principem  potestatis  aeris  liujus  ;  per  qnein  tit,  vel  interdum  per  bonos  Angelos  disponit. 

Hieronymus,  ibi  Salanam,  et  Diabolum,  cae-  3.  Secundum  dabium.  —  An  pr<pdicta  locn- 

terorum  principem,  cujus  alii  suiit  satellites,  ru77i  aUernatio  duret  %isque  ad  diem  Judicii 

intelligit,  estiine  commniiis  expositio,  et  ille  necne?  —  Negare  videtur  Origenes.  —  Potest 

dicitur  princeps  aeris  hiijns,  qnia  etiain  ille  in  vero  ulterius  interrogari,  an  haec  vicissitudo 

aere  versatur,  et  per  seipsnm  interdum  tentat  semper  duret,  usque  ad  judicium,  vel  antea 

ut  de  Eva  et  de  Christo  creditur,   et  fortasse  propter  aliqnam  occasionem  aliqui  daemones, 

etiam  alios  sa^pe  tentavit :  et  in  cap.  G,  spiri-  qni  prins  morabantur  in  aere,  aiite  jiidicium 

tiiales  neqnitias,  quae  in  coeJestibus,  id  est,  in  in   infernum   perpetuo   detrudantnr   :    quain 

aere  versantur,vocatidem  Apostolus,;?r//ic/;?e^  interrogationem   insinuavit  Magister  ,  in  2, 

et  potestates,  et  rectores  tcnehrarum ;  non  snnt  dist.  6,  §  ult.,  et  occasionem  snmpsit  ex  Ori- 

ergo  ex  solis  iiiferioribus  ordinibus  maloium  gene,  hom.  \V>,  ad  cap.  12.  Josue,  ciroa  fiiiem, 

Aiigelornm.  Item,  Apoc.    12,  ubi  (jiixta  pro-  dicente  :    Puto  sane  quia  sayicti  quique  repu- 

babiliorem  sensiim)  describitnr  piv-elinm  iuter  gnantes  adversus  istos  incentores  peccatornm 

boiios  et  malos  Angtdos,  ([uod  iii  Ecolesia  mi-  spiritus,  imminuani  exercitum  dcemonum  ;  et 

litaiite  supcr  salutem  homiiuim  geritur,  Dra-  infra  reddit  rationem,  quia  nequam  spiritus, 

C9  et  Angeli  ejus ,  pugnarc  dicuntnr,  qui  Dra-  cum  vincuntur  a  sanctis,  tel  in  a^yssum,  vcl 

co  sinc  diibio  est  Lucifer,  qui  ibidem  dicitur,  in  exteriores  tenebras,  etc,  abducantur.  Haiic 

serpens   antiquus,    IHaholus  et   Satanas.    De  vero  sententiam  Origenis,  Bonaventura  ibi  in- 

quo  postea  subjungitur  :   V(p  terrw  ct  mari,  certam  reputat;  jEgidiiis  vero,  qua?st.2,  art.  4, 

quiadesceiidit  Angelus  ad  vos  hahens  iram  ma-  multipliciter  illam  explicat,  et  ex  parte  vero 

gnam.  Ergo  etiam  Lucifer  interdum  in  hoc  dubiamrelinquit.  Confundit  tamen  duasquoes- 

aere  versatur ;  nnde  cap.  20,  dicitur  pro  aliqiio  tionc^s,  quas  oportet  distinguere.  Una  est,  an 

temjwre  missum  essc  in  abyssum,  et  ibi  clau-  da^mon  victus  ab  aliqiio  justo  in  aliqua  tenta- 

sum,  et  postea  solvendum  esse  de  oarcere,  et  tione,  privetnr  y)otestate  tentandi  illiim,  vel 

exiturnm,  ut  seducat  gentes,  et  alia  multa  si-  aliiim;  vel  in  illo  genere  vitii,  vel  in  alio,  vel 

milia  ibi  leguntiir.  pro  aliquo  tem[iorc,  vel  seni[>er;  et  hanc  quws- 

2.  ]'era  resolutio  dubii.  —  Qnibus  conside-  tionem  pr.Tcipue  tractat  ibi  .Egidius  :  nos  vero 

ratis  loiige  probabilins  videtnr,  nullos  daTuo-  de  illa  nunc  noii  tractamiis,  pertinet  eiiim  ad 

iies  esse  semper  inferno  alligatos,  nec  alios  ita  materiam  de  tentationibns  daTnonum,  quain 

esse  in  hoc  aere,  ut  nunquam   in  infenium  insequentibus  capitibusdiscutiemus.  Aliaergo 

desoendant  :  sed  alternatis  vicibns  uunc  istos  quwstio  propria  hujns  loci  est,  an  da-mones 

iii  altero  ex  dictis  locis  versaii ,  prout  sentit  victi  a  justis  lelegentur  perpetuo,  et  detriidan- 

Magister,  in  2,  d.  0,  §  iSoIet  autcvt,  et  ibi  .Egi-  tnr  in  iniernnm;  et  iii  hoc  sensu  videtur  locn- 

dius,  d.  art.  2,  et  Bouaventura,  art.  2,  q.  1,  tus  Origeues,  ctiamsi  Magister  iu  priori,  et 


iOm  LIB   VIII   DE  PfEMS  ANGELORIM,  QUI 

cmn  inaijiia  liniitationc  illntn  iiitcrprctotui-, 
si'ili('('t,  i|ii<)ii  il;rni()u  victus  iu  aliijua  tcutatio- 
nc  iioii  siuilur  aiuiilius  tcutaic  (jaiudcin  pcr- 
sonain  in  codcm  genen!  vitii ;  at  lioc  moilo  iion 
nnnucrctiir  cxcrcitus  dicmoniun  ,  ut  (irii^cnes 
volnit. 

A.  1)1  prtfdlcto  snisH  impngnalur  Orifipnes, 
ex  Scriptnris.  —  Uico  ci^o,  iu  illo  scnsu  non 
es?e  vei-isimilemsentontiam  OrifreniSjtum  (piia 
constat  cx  Scripturis,  dajinonem  semel,  ac  s«- 
pins  victiiin  pcriuancrc  adhuc  in  lioc  acrc  ad 
tcntauduiu.  Id  patct  dc  Sataua,  qui  Christum 
tcutavit,  ct  crcditur  fuissc  Lucifcr,  quia  non 
soluin  post  priniam  ct  secundam  Chrisfi  Do- 
miui  victoriam  persistit  tentando  illum,  sed 
ctiam  postea  in  tempore  passionis  ejus,  mor- 
tcm  cjus  iinpcdirc  tandcm  procuravit  :  ct,  ut 
exlociscitatis  Apocal.  constat,  iii  tcinporc  Aii- 
tichristi  gravissime  Ecclcsiam  vexabit.  Da;mon 
etiam,  qui  Job  teutavit,  ctiamsi  soepius  victns 
fucrit,  uou  fuit  in  inferuum  dctrusus,  nec  cnm 
fundamcnto  id  anirmari  potest  :  cademque  ra- 
tio  est  de  aliis;  unde  Matth.  12,  da.'mon  vic- 
tus  dicebat  :  Rerertar  in  domum  meam ,  unde 
exivi,  et  Grcgorins,  lib.  3,  Moral.,  cap.  8  :  Au- 
tiquus  hostis,  quo  ttlentius  tindtur,  co  adhu.c 
ad  insidias  ardentitis  instigatnr.  Ambrosius, 
lib.  4,  in  Lucam,  de  Diabolo,quivictus  a  Chris- 
to,  recessit  ab  illo,  ait :  Postea  non  tentaturus, 
S('d  apertepngnatnrus  advenit.  Non  ergoreces- 
sit  usquc  id  iiifcrnum,  et  licct  aIi(juaudo  rece- 
dere  vidcalur,  nam  instare  forynidat,  quia  re- 
fugit  frequentius  triumphari,  nt  ibidcra  dicit 
Ambrosins,  nihilomiuus  semper  ibidem  perse- 
verat,  occasionem  vincendi  qneerens. 

.^.  Impucinatur  etiam  ratione.  —  Denique 
nulla  est  causa  iingcndi  talcm  mutationem  , 
et  quasj  puuitionem  da'nionis  vicli,  nt  quia  de- 
sidiose  forte  tentavit,  ideo  detrndatur  in  infcr- 
nnm;  nam  vcl  hanc  prcnam  Dens  impouit,  et 
hoc  improbabilc  cst,  quia  Dtnis  non  punit  nisi 
pcccautcm  contra  ipsuin,  daiinou  autcm  non 
peccat  contra  Denm  in  co,quod  rcmisse  tcntat, 
sed  potius  in  co  qno  tentat.  Vel  princeps  dffi- 
monum  illam  pmuam  imponeret,  ct  lioc  ctiam 
est  ri(Hculum,  tum  quia  nou  fautain  babct  po- 
tcstatcm  :  nam  definirc  tcin[)ora  reclusionis 
inferni,  ant  pcrmissionis  existendi  in  aere,  so- 
lius  Dei  est,  non  Diaboli ;  tuin  ctiarn,  quia  di- 
minucndo  exercitium  suum  contra  scipsum 
aircret  diabolus,  eo  vel  maxinic,  quia  non  vin- 
cuiitur  da'mones  a  sauctis  [^roptcr  ncgligcn- 
tiam  suam,  sed  propter  gratiam  Dei  dantis  for- 
titudinem  vicioribus  suis  :  ergo  propter  hanc 
causam  uulli  duemoues  recluduutur  in  infer- 
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uum,  us(pic  ad  dicm  Judicii.  Alia  vero  illius 
rcclusi()uiscausac()i;ifaii  possct.si  vcriiin  cssct, 
nniiiuipicuKpic  da-iuouiiin  soluin  ad  uuuin  ho- 
miiicm  tciitaiiduui  dcputari,  ct  finito  suo  mu- 
ncrc  iii  iiifcnuiiu  rcdirc,  iil  ibi  pci])cfuo  lua- 
neat;  sed  hoc  fundamcntum  probabilc  uon  est, 
ut  infra  diccmus  ;  ct  idco  siiu])Ii(itcr  vcrum 
cst,  rcclusioiicm  da'inouuin  iii  iurciuum  uscjuc 
ad  judicium  differri.  Vidc  D.  Thomam,  \  p., 
quccst.  lli,  art.  5,  et  Alensem  supra. 

G.  Tertium  duhium  an  prtpdicla  dcrmonwm 
tagandi  lihertas  durct  etiain  in  lefje  tjratirp.  — 
Cunsu/ituretiam  hic  de  rc  anctor  in  Defcnsione 
fidei,  lih.  5,  cap.  18. — Ultimovcro  interrogari 
potest,  an  etiam  nuncpost  Christi  redemptio- 
nem,  ct  in  toto  hoc  tempore  legis  gratiic  libcre 
verscntiir  da'moncs  iii  hoc  acrc,  saltcin  us({ue 
ad  tempora  Anfichristi,  ef  ratio  dubilandi  sii- 
luilur  cx  Apoc.  20,  ubi,  Angelus  de  coelo  missus 
apprehcndt  Draconem,  serpentem  anliquum, 
qui  est  Diabolus  et  Satanas,  et  ligavit  illuvi  per 
annos  mille,  et  misit  eum  in  ahyssmn,  et  clausit, 
ut  non  seducat  aviplius  gentes,  donec  consum- 
mentur  mille  anni,  et  post  hwc  oportchit  illuni 
SdJvi  modico  tempore.  In  quo  loco  suppono,  per 
millc  annos  non  significaii  dcfinitum  tempus, 
sed  tofiim  tcm|)us  lcgis  grafia',  usijue  ad  tcm- 
pora  Autichristi:  ut  est  communis  sensus  Pa- 
trum  et  Ecclesiae  contra  Millenarios.  Deinde  , 
sub  Dracone  vidctur  comprcbendi  totus  exer- 
citus  malonun  Angclorum  fijus,  qiiia  alias  non 
essct  i)otentia  cjus  satis  iigata  ad  iiuem  ibi  in- 
tentum,  et  ita  de  Diaholo  simpliciter,  id  est, 
de  tota  potentia  da;momun  vidctur  locum  il- 
luin  intcrprcfari  Augustinus,  lib.  20,  de  Civ., 
c.  7  ct  8,  et  clarius  Prosjwr,  in  dimid.  Temp., 
cap.  4.  Ergo  juxta  illam  Prophetiam  nuucda;- 
mones  omnes  suut  in  inferno,  et  non  in  Iioc 
acre  caliginoso. 

7 .  Resolutio  affirmatita  et  certa.  —  Respon- 
dco,  ccrtissimum  essc,  etiam  nunc  da?monum 
niultitudiiiem  in  boc  acre  versari;  nam  post 
Cliristi  redemptiouem  loquitur  Paulus,  cum 
djcmones  vocat,  spiritualia  nequitice  in  cceles- 
tihus,  et  nuuc  ctiam  da^mones  vexant  bomi- 
nes,  etiam  iidelcs,  et  idco  ab  Ecclesia  obsessi 
exorcizanfur,  ct  Cbristus  inter  signa  suorum 
discipulorum  posuit,  doimonia  ejicient,  Marc. 
ult.  I)eni(iue  rcs  clarior  est,  quam  ut  proba- 
tione  indigeat.  Si  ergo  in  loco  illo  Apocalypscos 
admittatnr  cxpositio,  ut  sub  Diabolo  Angcli 
cjus  comprehcndautur ,  conscqucntcr  dicen- 
dum  est,  dcemonem  non  dici  ligari  quoad  de- 
tcntionem  ])cri;onai  in  ccrto  loco,  sed  quoad 
usum  potestatis  teutandi  liomines,  ut  Augus- 
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tinus  expnnit:  non  quod  omnino  non  .sinantnr 
homines  tcntaio,aut  vexarCj  coatrarium  enim 
constat  (ut  dixi),  scd  quia  non  pcrmittuntur 
tcntare  quantum  possunt  et  cupiunt,  nec 
quantum  antc  Advcntum  Ghri.sti  solcl)ant. 
Maximcquc  ligati  sunt  hoc  modo  rcs[)C('tu 
Christianorum  et  memhrorum  Ecclesia;  Cliris- 
ti,  et  prffisertim  prffidcstinatorum,  ut  vult  Au- 
gustinus;  qui  consequenter  per  ahyssum  non 
intcUigit  gchennam,  scd  corda  fidclium  res- 
pcctu  quorum  non  cst  ligatus  Diabolus,  sed 
libere  eos  tentare  et  seducere  permittitur ,  et 
ita  facile  expeditur  ohjectio. 

8.  Verumtameiilicet  credendum  sit,  poten- 
tiam  dicmonum  fuisse  per  Christi  redemptio- 
nem  alligatam,  juxta  illud  Matth.  12:  Nemo 
intrat  in  domum  furis,  ut  vasa  domus  ejus  diri- 
piat,  nlsi  prius  alligaverit  forte)n,  etc. .  nihilo- 


hominum  pravorum  in  manu  sua:  si  vero 
Christus  ipse  nomino  Arigcli  ibi  significetur, 
non  potest  illi  attribui,  quod  dsemones  iu  cor- 
dihus  hominum  alligaverit,  ct  ad  hoc,  habuisse 
catenaiii  in  mam  sua,  ut  ihi  suhilitur;  nam 
licct  nomen  catenre  pcr  metaphoram  usurpe- 
tur,  non  recte  accommodatur  ad  corda  homi- 
num,  nec  per  ullam  metaphoram  congrue  dici 
potest  Christus,  alliga.sse  catena,  imo  ctiam 
coactionc,  ct  pra!cc[)to  malos  Angclos  ad  corda 
hominum  infidclium  :  quod  tdmcn  optime  di- 
citur  de  locali  incarnatione;  unde  post  illa 
verba  suhjungitur  :  Cam  consummati  fuerint 
onille  anni,  sohetur  Satanas  de  carcere  suo,  et 
exiet,  quod  durc,  ct  vix  de  cordibus  hominum 
intclligi  potcst  :  proprie  autem  et  facile  de 
carcere  loci  infernalis. 

i  0.  Reclusum  nunc  esse  Luciferum prohahile. 


minus  non  videtur  in  illo  A[)Ocaly[)sis  loco  de     — Valde  ergo  [irobabile  est  ibi  nunc  esse  clau- 


hujusmodi  potestatis  coarctationc  sermo  esse  : 
tum  quia  illo  modo  multum  reccditur  a  pro- 
prietate  vcrborum  sinc  necessitate,  ideoque 
magis  videtur  mystica  expositio,  quam  litte- 
ralis;  tum  etiam  quia  illo  modo,  non  solum 
videtur  ligata  potestas  daimonum  respectu 
prfetlestiaatornm  post  Christi  adventum,  sed 
etiam  antea,  pro[)ter  CHRISTI  merita  praivisa; 
nunquam  eaim  permissus  est  daemon  ita  elec- 
tos  tentarc,  ut  usque  ad  exitum  ex  hac  vita 
illos  viaceret:  extra  huncvero  articulum  etiam 
nuac  illos  teatare,  et  saipe  vincere  permitti- 
tur:  nec  solum  ligata  est  ejus  potestas  respectu 
Ecclesiaj    Christi  et   mcmbrorum  ejus,    sed 


sum,  et  signatum  Luciferum,  et  non  esse  per- 
mitteadum  inde  exire  usque  ad  ultima  tem- 
pora  tribulationis  Antichristi ;  quod  aliqui  pu- 
tant  specialiter  factum  esse  in  congruentcm 
poenam,  quia  Christum  per  seipsum  tcntare, 
et  usque  ad  mortcm  persequi  ausus  est.  JNIelius 
autem  dicitur  factum  esse  in  bonum  elccto- 
rum  et  Ecclesise  ,  juxta  secreta  consilia  divinoe 
providentiae ;  itadocuitet  exposuit  Gregorius  , 
libr.  4  Moral.,  cap.  13,  alias  12,  ut  notavit, 
et  doctc  confirmaxit  Ribcra  rcfereas  alios 
Apoc.  20,  etsequitur  ibi  Vicgas,  Comaient.  \, 
sect.  2,  adduntque  in  confirmationem  verba 
citata  ex  Matth.  12,  et  illa  Joann.  12  :  Nunc 
etiam  respectu  infidelium,  non  quidem  sequa-  princeps  hujus  mundi  ejicietur  foras.  Quse  qui- 
liter,  sed  quantum  convcniens  fuit,  ut  iafide-  dcm  loca  aon  cogunt,  alias  eaim  liabcnt  expo- 
les  ad  Ecclcsiam  tralii,  et  a  potestate  dajmoaum  sitiones  :  valdc  tamen  consoaaat,  et  per  dic- 
erigi  posseat :  sic  eaim  ad  litteram  verificatur  tam  Gregorii  scatcntiam  et  expositioaem  , 
sententia  Christi,  prius  debuisse  ligari  fortem,  optime  ipsorum  intelligentia  completur,  et  sic 
ut  possent  va.sa  ejus  ab  eo  diri[)i.  etiam  cessat  objectio  facta,  quia  quamvis  Lu- 

9.  Probabilius  ergo  vidctur  ibi  esse  sei'mo-  cifcr  ligatus  sit  in  inferno,  miaistri  ejus  per- 
nem  de  solo  Lucifero  daemoaiorum  priacipe,  mittuntur  egredi,  et  in  hoc  aere  caligiaoso 
ut  indicant  verba,  Draconis,  serpentis  antiqui,  versari  ad  exercitium  hominum,  juxta  mensu- 
Satancc  et  Diaholi,  pcr  antoaomasiam  sic  ap-  ram,  et  modum  in  hoctempore  propter  Christi 
pcllati,  juxta  illud  Matth.  2") :  Qui  paralus  est     merita  jam  consummata  speciali  Dei  provi- 


Diabolo,  et  Augelisejus.  Dc  solo autem  Lucifero 
probabilissimum  est  ligatum  esse  per  Christi 
imperium  per  realem  dctcatioaem  ejus  ia  a- 
hysso,  id  est,  ia  iaferao  corporeo  ct  locali:  in 
hoc  enim  .sensu  utitur  sicpe  Joanacs  voce  illa 
in  eodeai  libro,  prajsertiai  c.  9  ct  1 1,  et  verba 
aateccdcntia  ct  scquentia  cjusdem  loci  satis 
id  dcclarant;  nam  Angelus  missus  ad  ligandum 
Draconem  habcrc  di(;itur  clavem  abyssi:  quod 
si  intcUigatur  de  aliquo  Angelo  niiuistro  Chris- 
ti^nou  potest  de  illo  dici,  quod  habucrit  corda    quod  eorum  ministerium  in  eo. — HaJC  est  libri 


dentia,  et  gratiam  pncscriptum. 
CAPLT  XVIII. 

UTRUM  DAMNATORUM  ANGELORUM  MUNUS,  ET  VE- 
LUTl  PROrRlLM  MINISTERIIM  SIT  IIOMINES  TEN- 
TARE,  SEU  AD  VECCANDLM  INDUCERE. 

1.  Fx  resolntione  capitis  pnccedentis  de  va- 
gatione  dwmonum  in  hoc  mundo  concluditur  ali- 


dO()8  Lin  viii.  !)!■:  r(ii:?fis  AiGKLonrM.  Qri  peccaverunt,  et  di:  ni:LLO,  etc. 

Imjns  parspnstcrior,  ot  tolius  tractatus  (lc  .\n-  rnm  ministeria  svn  mndn  caflnnt  snh  dirinani 

pi'lis,nlliina.  qnain  I).  Tlioinas,  I  part.j^j.  1 1  i,  proridc/itiam.  —  Socniido    snpponoiidnm  cst, 

di'  iinpniriialioiic  (la^inounin  in-(  rip-it.   l-Juii-  onuiia   ininislcria  .Xu^cloinin  tain   l)onoru/n, 

quo  iu  luijus  liliri  iiiitio  (iistiiixiiiiiis  cl    pro-  /piaiu  iiialoniiu  diviiKc  providciitijc  snl)ordi- 

inisimus,   optimc(]ue    in    liiiuo   locum  cadit ;  natacsse;  nihil  oiiim  in  hoc  miiudo  ficri  potest, 

qiiouiam  in  docfiiiia  suporioris  capilis  iuiida-  quod  diviiue  providcntiie  uoii  subsit.  Si  quie 

mciitniu  lialict  ;    nam  si  omuos  da  moiics  ita  iLcitur  siiut  da'iuoiinin  ministcria,   siib  divina 

cssciit  in   iiifciuum  dctrusi,    ut  indc  cirrcdi  j)rovi(lcntia   ali^pio  modo   caduut.    IJt  aiitom 

non  pormittonMilur,  iiulla  miuistciia.  niilhcve  (lc(  larciniis   (jiialia  siiit,  ot   (juo  modo  a  Deo 

actioucs  cxtornai  cnm  fimdamcnlo  in  cis  co-  provcniaiit,  dnas  partes  divinai  jn-ovideutijB 

gitari  aut  distiugui  jmsseiit;  qnia  ommno  jaiu  distinguore  possumus  :  uiia  pciliuet  ad  rogi- 

cssciit  in  tcrmiiio,  ncqiic  aliipiid  do  via  j)Miti-  mcii  nuivcrsi ,   in    his,  (jikc  ad   houum   ojus 

cijiarciit,  vcl  sccnudnm  sc,  vol  pcr  sc  rcsjioc-  oidinantui ,  vcl  t^eucralitciad  (quscoiiscrvatio- 

tum  ad  viator(\s  hominos,  cum  qnihiis  nulliim  ncm  ot  sjiccicrnm  poipctnitatcm  ,  per  conti- 

commcritum  hahcrent,  et  con.sequcntor  uulla  uiiam  iiidividnorum  sucoessioucm   ac  proj)a- 

ministcria  circa  hominos  viatores,  nec  etiam  pitioiiem:  vel  sj)ecialiterad  honuin  homiuum, 

iiitor  se,  vel  circa  dainiia*as  auimas  cxoicoro  vol  natnralo,  vol  inoiali!,  vol  spiiitnalo.   Alia 

jiossont.  Nou  quidcm  circa  viatoros,  quia  non  jiais  diviiuo  providcntiai  pcrtinct  ad  mala,  (jnae 

vorsarcntiir  intcr  illos,  nt  ex  hypothesi  sujipo-  iu  nnmdo  fiunt,  vel  pcrmitteiido,   vel  etiara 

nitur.  Ncc  circa  damnatos,  qui  nec  illos  tcn-  elficiendo,  aut  procurando  illa, 

tant;  cnm  ipsi  ratione  statns  non  sint  in  malo  3.  Ad  qunm  jjartcin  dirin(v  providentue  ma- 

ohstiiiari,  noquc  illos  projnic  pnniiiiit  :  qiiia  loriiin  Ange'nrum  viiimteria  pertineant  et  ad 

circa  jioeuain  ignis  nulluin  pocnliarc  miuistc-  quam  non  pertincnnt.  —  Dicimus  ergo,  minis- 

rinm  j)ossunt  Angcli  damnali  hahore,  nt  in  leria  malorum  Angclorum  nou  [)crtincre  ad 

pra*ccdonticapitoobiter  notavimus;  sicnt  orgo  priorem  partcm  providontife  Dei.  Hoc  supra 

animabns  damnatis  intor  se  nulluin  j^ocnliare  ctiam  diitum  est  tractando  do  custodia,  et  de 

miuistorium,  vcl  actinncs  tribuerc  jiossnmns;  ministoriis  sanctornm  Angcloriim;  ct  sumitur 

ita  iioc  daMUOiiibus  trihuorontiir,  si   aj(]ue  es-  ex  D.  Thoina,   1  p.,  a  qiuost.   100,  usquc  ad 

sent  iiifornali  loco  alligati;  unde  post  dicra  H4,  nam  in  illisquatuor  qna?stionil)us,  omnia 

Judich,  po,stquam  omncs  Angcli,  ct  homincs  ministcria,  qnse  ad  proraovondum  bonum  uni- 

roprohi  in  iuforuo  clausi  fucrint,  nuUa  miuis-  vorsi  pcrlinout,  .solis  sauctis  Angclis  tribuit; 

tcria,  vol  jiccnliarcs  actioiies  illis  intcr  sc  ha-  jiostca  vcro  iu  q.    114,  solain  imimgnatioiioin 

hcbnut,  qTiia  iicc  noccss.ita.s,  ncc  raatoiia  ta-  homiiium,  (jua^  ad  malum  ordiiialur,  por  ma- 

lium  actionnrn  ihi  reperitur.  Oh  sirailora  oniin  los  Angolos  fiori  dicit.  Hanc  otiara  veritatem 

rationera  etiain  in  sauctis  Angelis  post  diera  tradidit  iiobis  Augustinus,  lib.  3,  do  lih.  Arhit. 

Judicii  miuistoria  ccs?abuiit,   ot  nunc  oliam,  c.  11,  (uin  oiiim  dixisset,  illi  angolicce  naturaj, 

qui  ad  iios  nou  doscoudunt,  proprio,  ac  jicr  se  qnai    nuuquam  jicccavit,    datam  osse  jioten- 

non  raiuistiant.  Si  qua;  igitiir  snnt  in  (hoino-  tiara  omniacontiuendiin  ofiicio  projuio,  quod 

nibus  miiiistcria,  vel  actioncs  oxtormc,  sup-  rc-rum  ordiiii  dee.s.se  non  possit,  addit :  Neque 

pounnt  oxistontiara  eornra  in  hoc  mundo  ha-  ideoin  hona  voluntate  pernianet,  quia  hncacce- 

bitabili  ab  homiuibus  vialoiibus,  scn  potcsta-  p't  n/ficin^n;  sed  iden  accepit,  qwa  ah  iln,  qui 

tem  ad   illiim  vonieudi;  atqiio  ita  illa  duo,  dcdit  permaiuura  prrrrisa  cst.  ctc;  et  jioslea 

scilicct,  pra^.scutiaiuhoc  acre,  ot  cxtcrna  actio  dicit,  cuin  illis  Angolis,  quos  ])occaturos  esse 

seciindura  diversa  genera  causarum,  snnt  sihi  prsevidit,  ]>artcm  hnjus  j)rovideiiti«non  corn- 

invicera  causa;  fiualis  Angcli  raali  in  hoc  aere  rauiiicassc;  uiide   Tertnllianus,  in   Apolog., 

adesse  poimittiiulnr  projitcr  aliquam  ojicra-  cap.  22,  optime  de  inalis  Aiigelis  dixit :  ^//c/o- 

tioiicin  ;  iii  gon(!rc  voro  cansa'  ofiiciontis  talis  res  quideni  sunt  plaae  nialnrurn  nnnnunquam, 

prffiseiitia  ad  ojicrationom    suppoiiifiir,  tan-  io?iM«w /«?«/?«  «w«y«a?w.  Ratioautcm  cst,  qnia 

qiiam  conditio  ad  iliain  necessaria  :  orgo  cx  diviiia  providentia  non  taiituin  forliter,  sed 

resolutionc  tradita  in  capitc  prDCcodenti,  recte  etiam  sajiiontor  et  snaviter  ornnia  disposuit; 

coiicliidimus  ac  sujijioiiimns,  (la-moiios  ad  ali-  non  eiat  aiitcm  deccns,  nec  diviuae  sapioiitia! 

quam  oxtoiiiam  actionem,  ct  qnasi  adminis-  couscnfanonm,  liaiic  jiartcm  .sui  rcgiminis  pra- 

traliouem,  usqne  ad  dicm  Judicii  essc  desti-  vis  Aiigelis  ct  hostihus  snis  comraittere.    Ac 

natos.  deinde  ciiin  liaic  providentia  ad  bonura  honii- 

2.   Tam  honnrum  quam  malorum  Angelo-  nnra  oniinetur,  airais  violeuliim  fuisset,  exc- 
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cutioncm  ejusaliqua  ex  paite  daimonibu.s  tra-    aversari  per  foeminan,  Ahel  per  Caim  occidit, 


dere,  qui  omnc  liomiuuni  Itonum  .sunimo  af- 
fectu  destruere  prucurant.  Supere.st  erj^o,  ut 
qua3  suut  paucorum  Angelorum  ministeria, 
omnia  ad  malum,  scilicet  culpic  et  \m'.niv,  et 
dc  utroquc  dicendum  est :  de  priori  in  hoc,  et 
sccpicuti  capite,  de  posteriori  vero  in  altero 
subsequcnte. 

■4.  Asseriio  prima  proprium  (.Ucmonum  mi- 
nisterium  seic  occupatio  est  teiitare  homines.  — 
Prirao  ergo  diciraus,  proprium  ac  pnBcipuura 
malorum  Angelorum  ministerium,  seu  occu- 
pationcm  csse,  homines  ad  {teccandum  in(hi- 
cere,  seu  tentare.  lloc  manifcstum  estin  fide  : 
quia  passim  in  Scriptiua  lcgitur;  nam   sta- 


qm  Joh  oppugnavit,  qui  plebem  Judaicam  con- 
citavit  adcersus  Dominum;  qui  nunc  tim,  et  ef- 
ficaciam  exerit  in  filios  inohedientuv.  Cyrilhis 
Hiero.«olymitanus,  Catech.  2,  et  latuis  iu  6, 
ubi  inter  aha  dicit:  Vere  hostes  sunt  hominum 
di-cmoues ,  lurpitir  illis  ahutuntur  ,  et  ahsque 
niisericordia.  Chrysostomus,  hora.  31,  in  Ge- 
nes.,  Mala,  inquit,  hestia  est  Diahulus,  ct  mul- 
tiplices  machinaliones  struit,  et  Uamascenus, 
lib.  2,  cap.  4 :  Nullum  vitium,  nullmn  impuro- 
rvm  a ffectuum  genns  est,  quodnonab  ipsisex- 
cogitatum  sit,  Tertulhanus,  in  Apolog.,  c.  22: 
Operatio,  ait,  dfpmoniim  cst  hominum  eversio, 
Irenoeus,  hb.  4,  cap.  23  ct  24,  inter  aha  dicit : 


tim  in  principio  gcneris  humani,  serpens  anti-    Diaholas  nuaquam  quietus  est,  nec  gentes  tult 


quus,  qui  est  Uiabohis,  seii  Satanas  sub  figura 
serpentis  primos  homuies  tcntavit,  et  ad  pec- 
catum  induxit,  ut  liabetur  Gen.  3,  et  explicuit 
Christus  Joannis  8  :  Ille  homicida  erat  ah  iid- 
tio,  et  Fauhis  2,  Cor.  1  i ,  dicens  :  Timeo  ne 
sicut  serpens  seduxit  Evam,  etc,  significans, 
illam  tentationem  fuisse  initium ,  et  qnasi 
excmplar  rehquarura;  est  etiam  insignis  ten- 
tutio  Job,  quai,  et  (hurturna,  et  gravissima 
fuit.  Multo  vero  insiguiortentatio  Christi  prop- 
ter  singularcm  tanti  Uomini  exceUentiam, 
majorcmque  Ua^monis  audaciam  ac  temcrita- 
tcm,  ut  ex  Mattli.  4,  constat :  ubi  per  antono- 
masiam,  daimon  a[)pellatur  teiitator  :  Accedens 
tentator,  etc,  et  1,  Thessal.  3,  dicitur,  is  qui 
tenlat ;  et  frequenter  hominum  tentationes  di- 
cunturesse  a  da^nione,  talis  enimfnit  cogitatio 
Ju(Ue  de  vendendo  Christo,  de  qua  dicitur 
Joann.  13,  cuiii  Diaholus  jam  misisset  in  cor, 
ut  traderct  eum  Judas ;  ac  denique  1,  Fet.  5, 
generaliter  dicitur,  adversarius  vester  diaho- 
lus  tanquam  leo  rugiens  circuit  quirrens,  quem 
devoret,  et  Faidus,  ad  Eph.  0,  raonet  nos  de 
colluctatioue  ardua,  quam  cum  malis  Angelis 
habemus,  qua3  prwlium  magnum  didim-  Apoc. 
12,  ubi  Lucifer  dicitur,  ille  Draco  ■maquus,  ser' 
pens  antiquns,  qui  vocatur  Diabolus  et  /Sata- 
nas,  qui  seducit  unicersum  orhem,  utique  vel 
per  seipsum,  vel  persatellites  suos.  Qui  ibidera 
dicuntur  Angeli  ejus,  qui  ciun  eo  raissi  sunt 
in  terram.  et  niittcndi  tandera  sunt  in  infer- 
num,  utChristus  docuit,  iMatth.  2."). 

T).  llanc  etiam  vcritateni  omnes  Patres  ita 
frequenter  tradiderunt,  ut  eos  referre  super- 
vacaneuni  sit:  pauca  vcro  aliquorura  verba,  et 
ratioiies  indicare,  non  orit  iidVuctuosum.  Igna- 
tius  ergo,  epistol.  9,  ad  Smyrnenses,  vocatliaj- 
reticos,  Posterus  et  ncpotes  splritus  iliius,  om- 


in  tranquillo  agere,  tantum  potest  seducere,  et 
traducere  ment.s  hominum  ad.  transgressionem 
inandatorum  Dei.  Lbi  etiam  duas  rationes  ad- 
ducit  ex  parte  dajmonis,  ob  quas  horaines  per- 
sequitur.  Una  est,  quia  invidit  homini,  altera, 
ut  gloriam  regis  sihi  vindicet  apud  ignoranles. 
().  Et  priorquidem  ratio  corarauniter  a  Pa- 
tribus  dicitur.  Clemens  Alexandrinus,  lib.  2, 
Stromat.,  Eusebius,  1.  4,  de  Uemoustrat.,  c9, 
Antonius  apud  Athanasium  in  ejus  vita  ,  et 
in  epist.  2,  et  est  Augustini,  lib.  contra  Pris- 
cill.,  ad  Oros.,  cap.  5  :  Non  ob  aliud,  ait,  nisi 
stijiiulis  invidentice  agitatur,  nostra  itinera, 
quihus  in  Deum  tendimus,  perturhare  conatur. 
Idem  sentit,  lib.  8,  de  Civitat,,  cap.  21,  et  op- 
time  Leo  papa,  scrm,  4,  de  Collectis,  et  alii 
passim.  Secundam  item  rationem  prosequitur 
Eusebius,  lib.  3,  de  Ueraonstr.,  cap.  5,  et  ilJara 
attigit  Augustinus,  lib.  9,  de  Civitat.,  cap.  33. 
Tertiam  addit  Basilius,  horailia  Qwjd  Deus  non 
sit  auctor  malorum,  videlicet,  odii  in  Ueura, 
nam  inde  ctiamhomiiies  odio  prosequitur,quia 
Uciopus,  et  imaginera  insectatur.  (juamratio- 
nera  exaggerat  optime  Cyrillus,  lib.  4  et  6, 
contra  Julian.  Earadem  siraul  cum  prima  in- 
dicat  Theodoretus,  lib.  3,  de  Grec  atlect.,  di- 
cens  :  Malos  Angeios  rahie  quadam  contra  hu- 
manum  genus  incitatos,  quodad  i/naginem  Dei 
factum  videhat  ,  atrox  bellum  adversus  homi- 
nem  accepisse.  Similiaquc  habet  Nazianzenus, 
Orat.  39,  in  ;^ancta  luniina.  Additque  nolabili- 
ter  Chrysostomus,  hom.   1,  de  Lazaro,  quod 
Diabulus  circumcursat,  cupiens  ols:siere  nos- 
trw  saluti,  non  soluin  ipse  nihil  lucri  hinc  re- 
portans  ,  verumetiam  suo  studio  gravissima 
detriii.euta  sili  concilians.  l anto  nobis  nocen- 
di  ardet  dcsiderio,  adeoqiie  viesanus  est,  ut 
frequenicr,  ait,  et  illa  tentet  qud'  nequaquani 


nis  maii  primi  inventoris,  qui  Adam,  fecit  Deo    fieri  possunt,  nec  illos  soium  adoriaiur,  quos 
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ovininn  cnvfidit  se  s//ppl(iiifa(Hriafi ,    (h'jccl/i-  nos,  vol  iiitcrins  pliantasniala  iniiniitando,  vol 

rumque,  rer/(v/ctiaiii  C(js,  (j//os  prol.abile  est  ar-  exterins  olijccla  scnsilnlia  incitanlia  ad  nialniu 

Wms  ipsins  fure  super/ores.   Atldit  vcro  ele-  oflfcrcndo,  vol  ctiani  alicpiando  cxtcrins  sub 

gantcr  Amhrosins,  cpist.  8i,  alias  .'j,   ad  iJe-  divcr.^is  figurisai»iiarondo  ct  loqnondo  :  nl  late 

niotriadom. :  Cum  Diaholus  innuD/eris  nocendi  Ca.«sianus,  rollat.  7,  a  cap.  9,  ustiuo  ad  10,  do- 

art/bus  l/umann))i  (jenus  nitatur  ererterc,  etc,  clarat,  ot  a  nohis  in  hh.    i,  dc(  hu-atnni  ost, 

plus  ut/lur  de  rirtute  stanlium,  gua/n  lcrletur  de  qnam  potostatcm  natnralcm  ad  lioc  da.'monos 

fra(jilitate  lahentinm.  IUas  autcm  da^monnm  hahoant :  iiec  existimanthim  cst  aUquam  ma- 

artes  oonscqucntor  ihi  rccenset  ct  apcrit ;  ct  jorem  a  Dco  reccpisse,  ut  oflicacius  homines 

late  Cassiamis,  coUat.  7,  uhi  prtocipue  cap.  21,  instigaro  po.ssont.  Iloc  onim  proliat  optirac  ra- 

et  coUat.  8,  cap.  13,  vidondnsest.  tio  faota,  qnod  id  forot  a  l)onitatc  (Uvina  aUo- 

7,  Potestas  tentandi  a  Deo  est  concessa  da'-  num;  otpri.oterca  cum  supornaturaUtor  id  ficri 
mo7/i.  —  At  cnim  Ucet  ex  dictis  satis  ostenda-  dcheret,  non  .soUim  impie,  sedetiam  stuUe  sine 
tur  causa,  unde  inest  daimoni  vohintas  indu-  Inndamento  assereretur. 

cendi  homincs  ad  mahim,  ratio  i-cddcnda  cst,  9.  ETponit/ir  Ansehnus  qui  proxime  dictis 

ob  quam  data  ost  iUi  taUs  potcstas ;  noii  onim  repugnare  ridetnr.  —  Nequo  obstat,  quod  An- 

possnnt  iUam  a  so  hahoro  ;  nain,  te.ste  Paulo,  sclmus.Matt.  15,  scrip.sorit,  eos,  qui  (Ucunt  co- 

Rom.  13,  non  est  potestas,  nisi  a  Den,  quamvis  gitationes  a  Diabolo  immitti,  et  non  a  propria 

enim  ApostoUis  ibi  loquatur  de  potcstate  ho-  voluntate  nasci,  argucndos  csse  verbis  Christi 

minihus  data,  univorsaUter  otiam  inteUigen-  dicentis  :  De  corde  exeunt  cogitaliones  malre ; 

dum  est  do  omni  potestate  data  AngeUs  :  unde  unde  adjungit  Anselmus :  Diaholus  enim  adju- 

Augustinus,  Ps   iOO,  in  fine,  Diaholus  nulli  tor,  et  incentor  r,)alarum  cogitationum  esse  po- 

nocel,  nisi  acceperit  potestatemaDeo,  et  Ps.  61,  test,  non  auctor.  Hoc,  inquam,  non  obstat,  quia 

vers.  \\\\.  Diaholo,\\\(\\x\\,  potestas  qureda/n  est,  Anselmi  dictum  de  cogitationibus  in  se  spec- 

plerumque  tamcn  ruUnoccre,et  wm  potcst,  quia  tatis,  ct  pra'cipuc  usque  ad  consensum  con- 

potestas  ista  sub  potesiate  est.  Nam  si  tantum  summatis  inteUigendum  est.  De  iUis  onim  lo- 

posset  nocere  Diaholus  quanttim  ruU  ,  non  ali-  quitnr  Christus,Matth.  15,  tractat  enim  de  co- 

quis  justorum  remaneret,  ctc.  ;idcmque  habet  gitationihns,  qu(s  coinquinant  hominem  ;  unde 

Cyprianus  in  expositione  orationis  Dominicae,  post  iUa  verba :  De  corde  enim  exeunt  cogitatio- 

cnjus  vcrha  infra  rcferam,  et  similiter  Bernar-  nes  mahr,  suhjungit,  homicidia,  aduUeria,  etc, 

dus,  Ubro  dc  modo  hone  vivcndi  ad  sororcm,  et  concUidit,  hrc  sunt  qu(t'  coinquinant  homi- 

cap.  67:  Quaz/.Tis  Diaholus,  ait ,  sempcr  cupial  nem,  et  de  eisdem  verum  est,  quod  AnseUnus 

tentare  scrvos  Dei,  iar/ien  si  a  Deo  potestatcm  addit :  quia  nec  interiora,  nisi  per  quosdam  ha- 

non  accipit,  non  potest  imjjlere  quod  quarit.  bitus,  et  gestus  exieriores  novit,\it\qne  daixnon, 

Dama.sccnus,  1.  2,  c.  A,  de  Da^monibus,  ait  :  ut  si  pulchram  mulierem  nos  crehro  aspicere 

nullam  adrersus  quemquam  rim,  ac  potcstateni  tiderit,  cor  hominis  jaculo  rulneratum  intelli- 

hahent,  nisi  ea  ipsis  Dei  consilio  ,  ac  dispcnsa-  git.  Ubi  aperte  loquitur  de  vohuitatis  consen- 

tione  concedatur.  Videtur  autem  aUenum  a  di-  su,vel  ad  summum  decognitione  intellectualis 

vina  bonitate  ,  quod  da^monibns  ad  inducen-  cogitationisin  scipsa,  ac  pcr  se ;  sic  ergo  sohim 

dnm  homincs  ad  malnm  i)otestatcm  concessc-  negat  da^monem  esse  auctorem,  id  cst,  pro- 

rit,  quia  dando  hanc  potcstatcm  videtur  Deus  priam  ac  per  se  causam  talium  actuum  ,  non 

auctor,  seu  particeps  ejusdem  ofTicii  fieri.  tamen  negat  esse  causam  excitantem  et  insti- 

8.  Prfvdicta  potestas  physica  esl,  seu  ad  ma-  gantem  ad  illos  ex  parte  phantasice ;  imo  in 
lum  materialc. —  Rcspondctur,  dnplicem  esse  hoc  sensu  daemonem,  incentorem  malarum  co- 
distinguondam  potcstatcm  in  pra^senti,  unam  gitationum  vocat;idest,  incitatorem,  scu  inci- 
physicam,  altcrain  qnasi  moralem  appellare  tamentnm  illarnm  jtrtehontem.  Hioc  ergo  po- 
possumus,  sicut  etiam  in  ipsa  actione  tentan-  testas,  quam  physicam  appeUamus,  naturalis 
di,  seducendi,  aut  iuducendi  homines  ad  ma-  ,est  diemonis,  utin  libro  quarto  doclaravimus: 
Inm  distingni  potcst  entitas  physica  a  morali  unde  post  peccatum  (jnxta  goncralemrcgidam 
deformitato  :  ut  ox  materia  dc  peccatis  suppo-  Dionysiict  thoologornmj,  integra  in  co  man.sit. 
no.  F*otestas  orgo  physica  ad  illas  materiales  \Q.  Postestas  /iKjralis  ad  tentaiidum  positive, 
actiones  exerccndas  pcrquas  da.'mon  hominem  aut  permissite  dari  potest. — Postea  autem  mo- 
tentat  uaturalis  est  d»moni;  unde  a  Dco  taii-  ralis  rursus  subdistinguonda  cst,  in  positivam 
quam  ab  auctore  natuifo  illa  hahct;  (juia  nou  ct  privativam,  seu  ncgativam  :  positivam  voco 
aliter  tentat,  nisi  immittendo  pravas  cogitatio-  illam,  per  quam  vel  consilium,  vel  aliqua  mo- 
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ralis  facultas  datnr,  vcl  (jbligatio  imponitui', 
vel  aliquid  liuju.smodi  fit,  ut  du.'moii  ad  uten- 
dum  dicta  pliysica  potcstatc  iiiclinetur,  vel 
ordiiictur  ;  ncgativani  aiitcm  voco  illam,  qiuc 


dixcrunt  Patrcs  allcgati,  da>mones  non  habere 
vim,  ct  potcstatem  in  aliquem,  nisi  Deus  illam 
conccsscrit,  vel,  ut  I)ama.sccnus  ait,  nisi  ea 
ipsis  Dei  consilio,  el  dispensalionc  conceJatur, 


rclinquitiir  in  voluntatclilxira,  pcr  lioc  soluni,  ulique  pcrmittcndo  :  nam  ipsa  pcrmi.ssio,  ma- 

quod  non  impeditur,  scd  linitiir  agere,  quod  gno,  et  secreto  Dei  consilio  fit,  et  denique  vo- 

alias  potcst  absolutc,  etiara.sinon  possit  licite;  catur  dispensatio,  et  conces.sio  Dei,  non  quia 

und(!  liic  j)ropriedicitur  Dciis  darc  potestatcm  Deus  dispcnset,  vel  ita  licentiam  conccdat,  ut 

moralcni,  quando  priori  modo  illam  piicbct ,  licitc  fiat,  .scd  (juia  nonimpcdit,  scd  pcrmittit, 

non  autcm  quando  tantum  posteriori  modo,  ct  forte  conccdit,  ut  a  daimonibus  impuiie  fiat : 


.sed  tunc  proprie  dicitur  permitterc :  et  quo- 
dammodo  dici  potest  dare  saltem  potestatcm 
physicam  per  accidens,  eo  modo,  quo  rcmo- 
vens  probibens,  vel  non  impedicns,  cum  pos- 
sit,  dici  solet  causa  per  accidens.  Priori  ergo 


unde  Cyprianus  supra  exponendo  verba  illa, 
ct  ne  nos  inducas  in  tentationem ,  ait :  Clua  in 
parte  ostenditur,  nihil  contra  nos  adtersarium 
posse,  nisi  Dens  ante  permiserit  et  quod  in  ten- 
iationibus  nostris  niJiil  malo  liceat,  nisi  potcs- 


modo  non  dat  Deus  potestatem  moralcm  An-    tas  inde  trahatur,  et   ita  procedunt  optime 
gelo,  quia  hoc  etiam  repugnat  boiiitati  cjus.     exempla,  quae  Damascenus  adducit  de  Job,  et 


Nec  enim  potest,  vcl  approbare  factum  daimo- 
nis  tentautis  liominem,  vel  simpliciter  potest 
velle  illud  ;  ncc  cx  intentione  directa  illius 
facti  potuit  velle,  ut  Aiigcli  maU  in  hoc  aere 
versaientur,  quia  hoc  csset,  velle  mahim  cul- 
pa?,  ut  liiicm,  ct  talem  modum  incarccrationis 
daimonum,  utmcdium  ad  illam,  quod  divinse 
bonitati  repugnat ;  seqnela  quidem  est  clara, 
quia  totum  hoc  ministerium  malorum  Ange- 


de  porcis  illis,  de  quibus  iu  Evaugebo  mcntio 
fit.  Quia  nec  Deus  ordinavit  da.'moni,  ut  tenta- 
ret  Job,  nec  Christus  jussit  lcgioni  doemonum 
intrare  in  porcos,  sed  utrumque  permisit. 

12.  Atque  ex  eisdem  exemphs  coufirmatur 
optinie,  et  dedaratur,  quod  Patres  communi- 
ter  dicunt,  daemonem  in  tentaudis,  et  impu- 
gnaudis  bomiuibus,  non  plus  posse,  quam  ei 
fuerit  desuper,  datum,  seu  concessnm.  Intel- 


lorum,  quo  in  tentandi  hominibus  versautur,     hgitnr  enim  de  potestate  proxima,  quse  omnia 


vera  culpa  cst,  et  peccatum,  ut  ex  supradictis 
constat,  ctiamsi  probabilius  sit,  illis  ad  uovam 
poenam  non  imputari,  licct  multi  gravcs  auc- 
tores  etiam  hoc  secundum  asscrant,  qui  for- 
tasse  de  accidentali  pocna  loquuntur. 

11.  Quo  sensu  Patres  aliqui  dlxerint,  drr- 
monem  nihil  possc,  nisi  Deus  conccsserit — Pos- 


requisita  ad  agendum  inchidit,  et  de  conces- 
sione  permissiva,  nou  ordinativa  (ut  sic  dicam); 
et  sic  est  veritas  certissima,  quia  sine  divina 
providentia  prajbente,  seu  offerente  necessa- 
rium  concursum,  uihil  potest  agere  creatura  : 
ut  autem  Dcus  concursum  suum  otTerat,  vcl 
non  ncget,  saltcm  necessarium  est,  ut  etiectum 


teriori  igitur  raodo  cst  hasc  potestas  dasmonum     fieri  permittat,  et  in  mahshoc  sufficit,  ut  Deus 
a  Deo,  scihcet,  pei-missive  tautum:  et  hcec  est     uon  an\;hus  praebet :  quia  uec  ipsum  dccet. 


diflercnlia  constitnenda  inter  custodiam  bo- 
uorum  Angclorum,  ct  impngnatiouem  malo- 
rum,  quod  custodia  cst  pcr  se  cx  intentione 
Dei,  ideoque  quidquid  ad  illam  ordinatur,  est 
ex  positiva  Dei  providentia  ordinante  et  pro- 


nec  ad  cflrectnum,  ut  ficri  possit,  amphus  ne- 
ccssarium  est,  et  ita  explicuit  iha  loca  Grego- 
rius,  hb.4,  jSlorah,  capit.  4,  ahas  0,  et  cap.6, 
alias  10.  Unde  concludii: S atanre voluntas  sem- 
per  iniqua  est,  sed  nunquam  potestas  iiijusta, 


curante  talcm  custodiam,  ct  dante  omnem  po-    quia  volvntatem  hahet,  sed  a  Domino  potesta- 


testatem,  ct  facultatcm  ad  illani  nccessai-iam, 
vclcouveuicntem.  Impugnatiovero  dtcraonum, 
quoad  hauc  partcm  solum  est  ex  permissione 
divina  ;  und(!  quamvis  Deus  rehquerit  da^mo- 
nem  in   hoc  acre,  proi^tcr  horainura  cxcrci- 


tem.  Quam  sicstatim  declarat,  Quod  cnim  ipse 
facere  inique  appctit,  hoc  Ikus  fieri,  nnn  nisi 
y?«^epm«.'7^7.  Idemfere  habet  Bernardus,  in 
dict  lib.  de  Modo  beue  viv.,  c.  67,  nam,  post 
verba  supracitata,  statim  addit,  uiide,etoiiniis 
tium,  uon  tamcn  idcopntandum  est,  voluisse,  voluntas  Diabuli  semper  cst  injusta,  sed  tamen 
ut  da'raoiic8  tciitarciit  lioraincs,  nani  satis  cst,  permittentc  Deo  scmpcrjusta  est  potc-ttas  ejus; 
ut  vohierit  id  perraittere,  vel  ut  nohierit  illud  et  sic  etiam  verissime  dicitnr,  potentiani  d*- 
impedire,  vcl  denique  ut  vokierit,  quod  die-  monis  ad  teutanduin  honiiues,  noii  serapcr 
moucs  si  vcllcut,  po.sj^cnt  id  faccrc,  non  sohun  fui.ssc  aupialeni,  etiauisi  luala  volnutas  scrapcr 
potcstate  i)hysica  rcinota,  scd  ctiani  proxiuia,  fucrit  eadcin,  (juia,  uiiniruin,  plnsiu  uno  tein- 
quaj  oinncs  condiiioncs  uccessarias  ad  agcii-  porc,  qnara  iu  aho  ci  pcrinissum  est;  et  sic 
Uum,  si  quis  veht,  requirit.  lu  hoc  ergo  seusu    dicitur  esse  m  lege  gratiai  ligata  potestas  daj- 
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nioiiis,  ut  supra  tctiifiinus  ox  Au^ustino  iJ'>, 
(le  Civit.,  c.  7,  ct  scrui.  I*.)7,  ilc  'l'cuip.,  ct 
riics^orius,  lil).  3-2  Moral.,  cap.  21,  iihi  oMtinie 
licclarat,  nunc  (kcinoncin  dici  liyatuin;  qiita 
puteuiia  clici/ue  disposilinnis  astringitur,  ««  in 
guantuiit  uorere  valet,  effrcnetur,  .siciit  pro  alio 
lompore  solvi  (licitnr,  non  (piia  positiva  potes- 
tas,  vel  lacultas  ei  conc(!ilitiir,  si:d  quia  suis 
virihus  traditus,  id  est  permissus,  in  viulta 
contra  nos  virtute  laxatur. 

13.  Circa  liaiic  vcro  lcf^is  f,^raticc  pivTrogati- 
vain  oliilcr  advertere  opoitet,  Cyprianus,  1.  S, 
cp.  i,  alias  op.  77,  vel  potius  in  7G,  in  sccunda 
ojus  partc,  (puB  incipit,  in  vers.  Qufesisti,  ita 
hoc  privileginm  oxaggerare,  ut  sontire  videa- 
tur,  post  haptismuiu  nullain  rchiKjui  (komoiii 
potestatein  ad  lioiniiiein  baptizatum  aggre- 
diendum;  ait  onim,  Duihdli  mquitiani  pcrti- 
nacem,  usque  ad  aquam  salutarem  valere,  ifi 
BaptisDio  vcro  omnes  nequilia;  swe  vires  amit- 
^e;r;et  iuferius  addit  :  Cum  adaquain  salula- 
rem,  atquc  ad  haplismi  sancti ficationcm  pcrte- 
nitur,  scire  dchemus,  et  Jidere,  quia  illic  Dia- 
holus  opprimitur,  et  liomo  Deo  dicatus  divina 
indulgentia  liheratur.  Significat  ergo,  post 
Baptismum  nuUam  rcliiKjui  (komoni  potesta- 
tcm  ad  humincm  baptizatum  voxandum.  Tos- 
set  autoin  (|uis  exponereCyprianum,  ut  non  de 
soLi  tentatione  spirituah,  sed  de  corporah 
vexatione,  (]uam  in  arreptitiis,  et  ohsessis  solet 
damion  otUcero,  loquatur  :  ita  enim  videtur 
Cyprianus,  iu  subsequentihus  seipsum  oxpo- 
nere  :  non  tamcn  satisfacit  responsio,  tum 
quia  prius  geuerahus  loqui  videtur  :  tum  quia 
hoc  etiam  posterius  non  est  ita,  cum  constet 
etiam  baptizatos  adaemonihus  arripi  et  vexari, 
idooque  ab  Ecclesia  exorcizari. 

14.  Constat  ex  Scriptura  et  Fatribus  diemo- 
nem  tentare  satis  in  lege  gratice. — Certissimum 
ergo  est,  non  esse  ita  ligatam  potontiam  dae- 
monis  ad  homines  tontandos,  vincondosque  in 
hoc  legis  gratitfi  tompore,  quin  etiam  hdoles 
baptizatos  ot  sanctihcatos  tentare  et  vexare 
permittatur.  Hic  enim  est  commuiiis  Ecclesise 
sensus,  et  supposita  fide  evidonti  oxperimento 
compcrtum  est.  (juinpotius,  Baptismus  imiiuin 
certantiuis,  et  pugme  spiritualis  cum  dtemone 
esse  ccnsetur,  ut  dixit  Origeues,  homiha  S),  iu 
hh.  Ju(hcum,  et  ad(ht  Grogorius,  hb.  33  Mo- 
ral.,  cap.  0,  ahas  1,  quod  biabolus  toto  nunc 
annisu  in  illorum  mortc/ii  sc  crigit,  quos  co/ilra 
se  rcgnaturos  tahcscit.  Idcoque  olegauter  docuit 
idem  Cyprianus,  in  pradatione  hbri  de  exhor- 
tatione  ad  .Mai-tyr.,  dcscribens  enim  bolium 
homluum  cum  antiquo  hoste  inter  aliadicit: 
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Sex  inillia  annorvm  jam  penc  complcntur  ,  ex 
quo  daholus  liomincs  ii/rpugnal.  Oi/i/tia  gcncra 
tc/ita/idi,  et  artcs,  alqtie  i/isidias  dcjicie/idi  usu 
ipso  vetustatis  edidicit,  si  i/nparatum  invcnerit 
militrm  Christi,  si  non  sollicitum,  ac  toto  ccrde 
vigilantc//!,  circui/irenil  nescium,  fallit  i/icati- 
tu/n,  drcipit  i/nprritnni.  Imo  cx  verbis  Petri  1, 
cap.  \,  idoin  coUigi  vidotiu-:  Sohrii  estotc  (ait) 
et  vigilate,  quia  adversarius  vester  Diaholus 
circtiit,  qtuercns  qtiem  devorrt,  quia  ibi  Potrus 
non  ad  Etbiiicos  taiitiiin,  sod  maxiino  ad  fide- 
los  ba[itizatos  lo(piobatiir ;  sicut  etiain  scribebat 
Pajihisad  Eph.  G,  dicons:  Indtiitevos  armntu- 
ram  Dci,  ut  possHis  siare  adversns  insidias 
Diaholi,  etc,  idemquc  docent  passim  sancti 
Doctores,  qiii  lioc  ita  exaggcraiit,  ut  dicaiit, 
d;i'in()nes  niajori  afroctu,  ot  vchomcutia  Chris- 
tiauos  tontatioiiibus  prosequi:  (piia  eos  Ueo,  et 
Christo  magis  coiijuiictos  e.sse  cogiioscunt,  et 
intcr  hos  illos  magis  persequi,  quos  sauctioris 
ct  purioris  vilre  (!sse  repiitaiit.  \k\  qiia  rc,  ct 
in  uuivorsum  de  his  teiitatioiiibus  dannouum 
mulla  erudite  coiigcrit  P.  Barradas,  lib.  2, 
Concord.,  cap.  8,  usque  ad  \[. 

1").  Exponitur  jam  Ctjpriantis  de  tentatio- 
nihus  pcr  scnsihilcs  apparitiones  et  vexationcs. 
— Cypriaiius  oigo  in  priori  sentcntia  siue  dii- 
hio  loquitur  de  tcntatione  daemonis  externa, 
et  pcr  se  scnsibilem  apparitioiicm,  aut  corpo- 
ralein  voxationcm.  Ciim  enim  dociiisset,  eos, 
qui  infirmitato,  ac  m  fiue  vita;  Iiaptismum  pe- 
tuiit,  l)aptizandos  e.ssc,  sic  objicit,  qiiod  si  ali- 
quis  in  illo  moveiur,  quod  quidem  dc  his,  qui 
cegri  hapliza/iiur,  spiriiibus  adhuc  immundis 
te/itaniur,  id  est,  voxantur,  et  torcpientur  ex- 
torius  :  nam  de  aliis  seerctis  tentationibus  non 
potorat  fieri  talis  objectio.  Ipse  autem  respon- 
det,  sciat,  Diaholi  nequHiam  pertinacein  usque 
ad  aquam  saluinre/n  valere,  in  Baptismo  vero 
omnes  ncqtntice  sufe  vires  amiilerc.  Ubi  ponde- 
ro  particiilam  illam  periinaccm,  indicat  enim 
da'monom  in  non  baptizatos,  ad  illos  vexandos, 
habore  quamdam  voluti  liboram  potestatem 
et  pertinacem  voluntatcm,  quia  non  potest  ab 
illis  ita  cxpoUi,  vel  coerceri  [»or  Ecclcsiam,  si- 
cut  a  fidelibus  ba[)tizatis  ;  quod  liguralitcr  ex- 
jilicat  cxemplo  l'haraouis,  qui  resistore  potuit 
.Moysi,  douec  ad  aquam  pervenit,  in  qiia  ex- 
tinctus  est :  Quod  hodie,  iuquit,  etiain  gcriiur, 
ui  pcr  exorc/slas  voce  hu/na/ia,  ci  potcsiaie  di- 
vina  /lagellctur  et  uraiur,  ac  iorcjucaiur  Dia- 
hoius,  et  uihilorainus  //ic/idacia  obsiinaiionis, 
et  fraudis  txerceat,  cum,  tamen  ad  saluiarem 
aquam,  elc,  vcniiur,  scire  dcbemus,  et  fidere, 
quod  iUic  diaholus  opprimaiur,  eic 
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iG.  Damonem  viimis  pcrmitti  exterius  dc- 
hacchari  viilt  Cyprianus.  —  DiHerentia  ergo 
ab  eo  intcnta  est,  quod  major  potestas  sit  in 
Ecclesia  ad  expellcndos  da^inones  al)  homini- 
bus  baptizatis,  vel  qui  ad  baptismum  pervc- 
niunt,  quam  a  non(bim  ba[)tizatis;  quia  Ucct 
Catbe(\unenos  etiam  exorcizare  valcat,  multo 


rarius,  vel  inbac,  vcl  in  illa  matoria  tentari 
permitterc  ;  sicut  enini  Cbrislus  (bxit  teinpus 
persccutionis  Anticbristi  abbrcviandum  esse 
propter  elcctos  :  ita  etiam  in  particulari  abter 
electorum  tentationes  inodc!'atur,  qiiara  ca.'te- 
rorum  ;  quia  in  boc  nulU  facit  injuriam,  et 
cui  vult,  lacit  majorcm  gratiam.  lUa  cnim  est 


efficacius  pote.st  cogerc  da^moncs,  ut  a  bapti-  vebiti  privilegium  excipiciis  aUquem  a  gene- 

zatis  excant ;  ct  similcm  doctrinam  babet  Lac-  raU  regula  et  quasi  or(Unaria  lcge,  quod  Deus 

tantius,  Ub.  2,  Iiistit.,  cap.  lo,cnin  cnim  praj-  potest  suo  arbitrio  concedere,  vel  cobibendo 

ccdcnti  capite  multa  de  faUaciis  daimonum  re-  deemoncm,  nc  tentet,  vel  ne  tam  graviter  ten- 

tulisset,  quibus  infideles  decipiebant,  fingentes  tet,  vel  tale  auiilium  praebendo,  ut  respectu 


se  benefactorcs  corum^  adjungit  :  Prodesse 
eos  putant,  cum  minus  nocent ,  qui  nihil  aliud 
possunl,  qiiam  %0(?ere;  ct  statim  subjicit:  Dicet 
fortasse  aliquis,  colendos  essene  noceant;  etres- 


illius  talis  tentatio  multo  levior  censeatur. 

18.  Cur  Dcus  exposuerit  homines  a  dwmone 
tentandos.  —  Potest  autcm  boc  loco  in  univer- 
suin  intcrrogari,   cur  Deus   banc  gencralem 


pondet  :  Nocent  illi  quidem,  sed  iis  a  qiiibus    licentiam  tentandi  bomines  malis  Angelis  tri- 


timentur,  quo  manus  Dei  cxcelsa  non  protcgit, 
qui  profani  sunt  a  Sacramento  veritatis.  Jus- 
tos  autem,  id  est,  cultores  Dei  metuunt,  cujiis 
nomine  adjurati  de  corporihus  exeunt,  etc.  JSec 
justis,  quorum  voce  torqueyitur ,  mentiri  pos- 
sunt ;  et  infra  :  Cni  crgo  nocere  possunt ,  nisi 
his,  quos  hahent  in  sua  potcstate  ?  At  profccto 
neccssarium  sempcr  est,  bas  universalcs  locxi- 
tiones  limitare  :  quia  daimcn  etiam  fidelibus 
et  baptizatis  nocere  permittitur,  eosque  ita 
vexare,  ut  etiam  cum  magna  difTicultate  ab 
eis  expcUantur.  Nihilominus  tamen  verum  est, 
non  tam  libere  pormitti  debaccbari  in  bapti- 


buerit :  nam  licet  per  eam  fiat  Deus  auctor 
mali  et  peccati ,  vidctur  nibUominus  a  sapien- 
tia  et  suavitate  divina?  providentiaj  alienum  , 
humanum  genus  iii  tam  evidens,  et  gravissi- 
mum  pcricubim  muUipUcandi  peccata  consti- 
tuere  :  nam  adversarius  est  potentissimus,  de 
illo  non  scriptum  est  Job.  4-1:  Non  est  potestas 
in  tcrra,  qua;  comparetur  ei,  etc.  Homo  autem 
natura  sua  fragilis  est  ,  et  facile  vinci  ac  de- 
cipi  potuit.  Imo  ait  Ambrosius,  ad  Eph.  6, 
Peccata  hominum  a  Diaholo  miaistrari,  cujus 
altitudo  grandis.  et  hominihus  impossibilis  cst, 
et  Bernardus,  serm.  5,  inQuadrag, :  Magnum 


satos,  sicut  in  infideles,  quos  sub  sua  retinent     (inquit)  discrimen  est,  advcrsus  diaboliccc  frau- 


potestate. 

17.   Idem  quoqne  quoad  internas  tentatio- 

nes  sentiendum.,  et  quo  modo.  —  Et  hoc  modo 

etiam  de   tentationibus    iiiternis   et   ordina- 

riis  vcrum  crcdimus,  magis  esse  ligatam  po- 

tentiam  dsemonis  respcctu  fidelium  mcmbro- 

rum  Ecclesise  Cbristi,  quam  Etbnicorum,  vel 

etiam  h«reticorum,  qui  licet  baptizati  sint,  a 

Christo  apostatarunt.  Quamvis  eniin  d«mon 

majori  odio  baptizatos  ct  saiictos  persequatur, 

et  ideo  ex  se  majori  rabie  eos  aggrediatur,  et 

dcjicere  cupiat;  nibUominus   Deus,  qui  suos 

amicos  protegit  ac  dcfcudit  ,  ordinarie  non 

permittil  da-moni,  tam  acriter,  tamquc  instan- 

ter  illos  pcrsequi,  vcl,  quando   id  permittit, 

majoribus  auxiliis  eos  prrevenit.  Ita  ut  licet 

tentatio  in  se  et  absolutc  spectata  gravior  sit  , 

respectu  boininis  sic  adjuti,  minor  cum  pro- 

portionc  ccnscatur.  In  quo  tandem  addi  polcst, 

hanc  dteinouis  potentiam  non  semper  liraitari 

a  Deo  considcrata  conditione,  ut  statu  perso- 

n»,  vel  Ecclosiai;  sed  sKpe  Douin  pro  solo  sufe 

voluntatis  coiisilio  ac  libora  olcctiouc  ,  hunc 

gravius,  iUum  levius,  hunc  frcqucntius,  illum 

II. 


dis  astutias  tam  crehros  ,  imo  continuos  habcre 
conflictus  ,  quem  nec  videre  quidcm  possumus , 
et  quem  nimis  astutum  fecerit,  tamnatura  sub- 
tilis,  quam  longa  exercitatio  maliticp  ejus. 

49.  Prima  causa.  —  Nihilominus  dicendum 
est  ,  summa  bonitate  et  sapientia  Deum  hoc 
permisisse  ac  disposuisse  ,  quod  est  de  fide 
certissimum  :  nam  ut  in  bac  parte  securi  red- 
damur  auctoritas  facicntis  sulUcit.  Rationes 
vero  plures  redduntur  a  Patribus,  quas  brcvi- 
ter  insinuabimus ;  ct  imprimis  videri  potest 
Chrysostomus,  hom.  1,  ad  Populum,  ubi  un- 
decim  rationos  tradit,  ob  quas  Dciis  permittit 
justos  ct  sanctos  tribulationem  pati  ,  qiue  om- 
nia  possunt  pra^senti  puncto  accommodari;  ct 
quaHlam  quidom  sumuntur  ex  parte  Dei,  aliae 
ox  parte  hominis,  ct  nonnullai  possunt  ctiam 
ox  partc  ipsius  daMUonis  cogitari.  Prinia  ratio 
cx  partc  Doi  est,  ut  oxccUoutia  diviHtc  gratiai 
ilbislrior  lieret.  Primo  quidom,  quia  ejus  olli- 
cacia  in  hominibus  ostenditur;  nam  cimi  ex  se 
dobilossiiitjSuramarortitudinoarrogautombos- 
toinsui»orant.Undccum  Pauliisa  spiritu  SataiuB 
vexaietur,  eumque  ipse  aufeiTi  a  sc  postularet, 

68 
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illi  re«ponsum  cst  :  Suf/icil  iibi  gratia  mca, 
rirtiis  in  iiifirmHate  pcr/icitur ,  'i ,  Cor.  12; 
uiulo  Augu.stiuus,  iu  Solilocj.,  c.  10,  Af/uit 
tentator.  etc.  IScd,  iit  n<,u  C(jnseutirem  tu  me 
ienuisti,  tu  hie  confartasti,  tu  ine  rolorasti,  tu 
vie  illtiitiinasti.  De  qua  ro  pluia  iu  uiatcria  do 
Tiratia. 

20.  Secnnda.  —  Diocs,  inu)  pcr  lia.^  tcnta- 
tioues  sa-pe  o.-tcnditur  inclli(  acitas  gratiu', 
quiasaepiusviucuutur  lioniines,  quam  vincant. 
Maxime  vero  osleusum  cst  in  tentatioue  pri- 
niorum  honiiiunn  :  iiam  cum  cssent  magna 
gratia  pricvcnti,  ct  a  teiitationibnspropriarum 
passionuin  iininune.<,  una  ct  iacili,  ac  extriii- 
secatentationc  ilaemonis  ])rostrati  sunt.  Resi)on- 
dctur  ex  Augustino,  lil),  (leCorrcpt.  etGrat., 
c.  1 1  et  12,  in  illa  victoria  (la-monis  o.Nteiisam 
quidcra  csse  dchilitatcm  lilicri  arhitrii  creati, 
illum  vero  lapsum  in  majorcm  ostensioiieni 
gratiae  Dei  redundasse.  Nam,  ut  ihidem,  cap. 
10,  ait :  Sic  ordinatit  Deus  horninum  titam,  ut 
prlns  ostendcret,  qu'd possit  eorum  liheruiii  ar- 
I)'itrium;et  deinde  quid posset  ipsvus gratia'  hc- 
ne/icium.  Undc  ex  illo  casu  sumpsit  Deus  occa- 
sionem  ostendendi  suam  [loteutiorem  gratiam 
iu  lapsis  homiiiihu.s,  ut  ihi  late  D.  Augnstiuus 
jirosequitur;  ct  ex  cHicacia  gratifc  iu  lapsa  iia- 
tura  ostcuditiir  aperle,cain(icm  potui.sse  liahe- 
i'e  in  priina  hominis  tentatione,  si  ipsam  Deus 
dare  vohiisset ;  et  similifer  demonstratur,  po- 
tuisse  ilhiin  hahcre  in  plurilms  lioininihus,  et 
occasionihus,  quam  nunc  hal)cat,  vel  simplici- 
tcr  in  omnihus,  si  Deus  voluisset  :  noluit  aii- 
tem,  quia  niagis  ad  potcntissimani  honitalem 
suam  pertinere  judicatit,  ex  malis  majora  hona 
facere,  quam  nulla  mala  esse  permittcre,  ut  ihi- 
dem  dixit  Augustinus,  ct  in  Encliir.,  cap.  100. 

21.  ^Vr//ft.  —  Atque  ita  etiam  per  tenta- 
tioiiem  da-moiiis  ostendit  Deus,  quam  vera  sit 
gratia  sua,  id  est,  quam  gratis  douetur.  Quam- 
vis  eiiim  omnihus  hominihus,  quos  a  da^mone 
tcntari  pcrmittit,  gratiam  j)rajheat,  qua  pos- 
siiit,  si  velint,  tcntationem  viiicere :  quia  .siue 
liac  gratia  nec  vincere  possent,  a?  suhinde  ne- 
que  i)ioprie  vinci,  ita  scilicet,  ut  eis  imputa- 
rclur,  sicut  ctiam  Augustinus  supra  docuit; 
nihilominus  gratiam  eili(  accm  ad  vinccndum 
Deus  dat,  cui  vult,  ettanta  lihcrtale  illain  con- 
fert,  ct  multis  hominihus  lapsis,  et  peccatori- 
bus  illam  postea  tribuerit,  et  homini  recto,  et 
innorcnti  illaiu  non  dederit.  Tcrtio  in  his  eis- 
(lciu  tcnlationilius  ,  ct  gralia  et  a^putas  Dci 
osteuditur  :  gratia  quia  interdiim  praivenit, 
nc  tentemur,  et  teatatorem  aggredi  uoii  siiiit: 
et  siepe  ita  moderari  lacit  tentationem,  ut  nou 
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supereiiiur;  iil  Augustinus,decai).  16,  Soliloq.., 
et  sa'pc  alihi  tradit.  /lupiitas  vcro  iii  hoc  os- 
tcnditiir,  ipiod  non  nisi  ad  iiiiscriain  diaholum 
tc/Uarc  permittit :  unde  dando  tcnlandi prdcsta- 
tem,  serrat  (rquitatem,  ut  Augustinus  dixit  in 
d.  Tsal.  ()1,  ct  (onlirinatex  illo  1,  Cor.  10: 
Fidelis  Deus,  qui  non  permittit  tos  tentari  ul- 
tra  id,  quad pidc.-itis ;  iw  huic  a-quitati  ohstat, 
quod  stcpi.^isiiuc  permiUi  cos  tcntaii,  (piosprai- 
novit  esse  casuros,  vel  intcrdum  etiam  peri- 
turos  :  (piia  hoc  contra  a;quitatem  uou  est. 
iNon  euiiu  id  perniiltit,  uisi  dando  potestatem 
et  lihcrtatemad  rcsistcndum.  ld(!oque,  ut  iJer- 
uardiis  dicit,  in  d.  scrui.  5  nuadrag.  :  In  no- 
bis  est,  si  tinci  nolumus,  et  nemo  nostrum  in 
hoc  certaiiiine  dejicitur  intitus ;  et  hanc  a'qui- 
tatcm  sigiiiHcavit  David,  F.sal.  79,  diceiis:  Po- 
tuiii  dahis  nohis  in  lacrymis  iii  iiiensura;  ut  ex.- 
pouit  Augustinus,  lih.  de  1'astor.,  c.  5,  et  inde 
monet  eum,  qui  tentatur  :  Tantum.  tu  noli  di- 
mittere  corripientem  et  hortanlein ,  terrerdem 
consolantein,  percutientem  ci  sauaniein. 

22.  Cluaria. — Uudepotest  (juartaratioaddi, 
quod  Deus  tentationem  dicmonum  pcrmisit, 
ut  sapieutiam  suam  ostenderet,  et  gloriam 
ami)liricaret,  maximahonacx  majorihus  malis 
cliciciido;  ([iiain  ratioiiciu  ain[)lilicat  Augusti- 
uus,  iucitatis  locis,  ct  in  inultisaliis,etininate- 
ria  de  Incarnatione  ostcnditur,  voluisseDeum 
summiim  opus  suum,  lucarnationem  scilicet 
Filii  sui,  media  permissioue  peccati,  et  ten- 
tatiouis  da,'monis  excqui :  ut  altiori  modo, 
majorique  suie  oinni[)otcntia;  ,  ct  aliorum 
attributorum  maniiestatione  illud  perficeret. 

22.  Causa'  quoque  ex  parte  hominis  varice. 
Deinde  ex  parte  hominis  rationes  multse  iudi- 
cari  possunt,  quas  nuuc  latius  persequi,  neces- 
sarium  non  est.  Una  cst  major  hominum  . 
gloria,  qua;  ex  victoria  teutationum  resultat. 
A'on,  euim,  coronahiiur,  nisi  qui  legitime  cer-  - 
taterit,  i,  Timotli.  2  :  Quomodo  autem  certahi- 
mus,  si  desii  qui  impuynei?  ut  recte  Bernar- 
dus,  serm.  64,  iiiCant.,  et  idem  tradit  Cypria- 
nus  supra,  pouitque  exemplum  in  Job ;  unde 
Chrysostomus,  homil.  40,  in  Genes. :  Btsi  ali- 
quo  modo  (ait)  pra,'diii  in  tenlaiionein  incidcnt, 
neturbciitur,  sedhincrnelioreni  spern  concipiani, 
quia  tciUainenta  majoris  pra^uiii  sunt.  (juain 
etiam  rationem  beue  ex[jonit  Augustiuus, 
lib.  11,  Genes.  ad  litt.,  cap.  6et  22,  et  optime 
Ainhiosiiis,  lih.  i,  in  Lucain,  [incscrtiin  in  line 
Coiumentarii  dc  tcntationihusChristi.  Alia  la- 
tio  est  ad  contincudos  homiues  in  humililate 
et  timore,  sua;que  imhecillitatis  cognitionc. 
Tertia,  ut  uecessitatem  tliviuai  gratioi   aguo- 
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scant.  Oiiai-ta  iit  nd  oraiHlum  ciiin  Immilitate  vicit,  iion  Dci  potentiam,  vcl  fjratiam,   quia 

cxcitcntiir.  Hu.s,  et  alias  miilia.s  insiiiuant  <licti  Dcus  nou  cx  impotcntia,  vcl  voluntarie  prop- 

Fatrcs,  et  Augustinu.s,  Psalm.  55,  GO,  Gl  ctG3,  tcr  sua  .secreta  jiulicia  id  perminit  ;  et  qiiotics 

Gregoriii.s  2,  Moral.  26,  alias  3G,  et  scqucnti-  voluit  efficacitcr  juvare  hominem,  scmperdae- 

bu.s,  ct  lil).  8,  c.  6,  alias  10,  et  alii  passim.  monem  vicit.  Deinde  quia  da-mon  victus  est 

24.  JiJx  parle  ho/innis  alia  f^iit  causa ,  cur  ah  omnil»us  hominiljus,  quos  Dcus  ad  repa- 
in stntuinnocentire lentarettio' ,  alia cAir post  lap-  randas  sedes  cadcntiiim  Angclorum  praedcsti- 
sim. — Sohim  occurrit  addcndum  ,  (hstin-  navcrat,  qui  erat  scopus  et  finis  totius  hehi; 
giiciidos  csse  duos  status  humani  generis,  unus  et  ideo,  ApocaL  12,  Angchal)solute  proclama- 
fuit  antc  peccatum  Adoc,  alius  post  illud  :  nam  runt  victoriam  hominum  contra  da?mones,  di- 
iii  utroquc  pcrmissus  est  da^mon  homines  ten-  ccntes  :  A'unc  facta  est  salus,  et  virtus,  et  re- 
tare,  divcrsa  tamen  ratione,  si  ex  parte  homi-  gnuni  Dei  nostri,  et  potestas  Christi  ejus,  guia 
num  cau.sa,  ct  ratio  spcctctur.  Nam  in  priori  projectus  est  acccusator  fratrum  nostrorum  id 
innocentiae  statu,  tota  ratio  cur  homo  permis-  esl,  hominum)  guia  accusabat  illos  ante  con- 
sus  est  tentari,  cx  partc  illius  fuit,  ut  virtus  spectum  Dei  nostri,  die  ac  nocte,  et  ipsi  (id  est, 
cjus  exerccrctur,  constantia  et  obedientia  pro-  homhies)  vicerunt  cumpropter  sanguinem  agni. 
barctur,  ct  ut,  intcrccdcnte  pugua,  gloriosior  2G.  Ad  rationem  duhii  in  n.  18  responsio. 
esset  corona ;  at  vcro  post  lapsum  humani  ge-  —  Unde  tandem  facile  satisfit  rationi  dubi- 
neris  in  primo  parente  impugnatio,  et  tcntatio  tandi  propositai,  nihil  enim  in  hac  divina  per- 
da>monuin,  non  tantumcstvirtutisexcrcitium,  missionc  potcst  inveniri,  quod  a  divinae  provi- 
ct  via  ad  victoriam  ct  coronam  :  sed  etiam  cst  dciitia;  .'^ai^icntia  et  suavitatc  alicnum,  vel 
popua  pcccati.  hlcoque  multo  majorem  liccn-  nou  illi  maxime  consentaneum  sit;  nam  si 
tiam  tcntandi  habct  da^mon  hi  hoc  statu,  quam  consideremus  homincm  in  primo  statu  suee 
iii  priori  habuissct;  ct  posset  etiam  nuncjuste  institutionis,  cum  tanta  rectitudine  et  inte- 
pcrinitti  nos  tcntare  gravius,  quam  tcntct,  gritate  ,  tantisque  donis  .«apientiK  et  gratiae 
nisi  pcr  Christi  mcrita,  ct  gratiam  coerccretur.  creatus  cst,  ut  racillime  po.sset  cum  potcntissi- 

25.  Denique  ex  parte  d/fmmis  causrp  datur  mo  hoste  pugnare,  atque  illum  vincere;  prae- 
ejns  potestatis  ad  tentanduw.  —  Atque  hinc  sertim  cum  haberet  voluntatem,  non  solum  a 
etiam  potest  reddi  aliqua  ratio  hujus  potesta-  necessitate,  sed  etiam  ab  omni  passione,  vel 
tis,  seu  liccntiae  ex  partc  ipsius  daemonis ;  nam  ordinato  motu  liberam,  et  sine  proprio,  ad  de- 
ante  peccatum  hominis,  solum  est  data  illi  hcec  libcram  cousensu  non  po,<set  supcrari.  Accedit, 
facultas  ad  ejus  majorcm  confusionem  et  de-  quod  et  Dei  auxilium  pra^sto  illo  non  deerat, 
jectioncm,  considcrata  nimirum  causa ex  parte  nec  angelica  custodia dcfuit.  Si  vero  de  homine 
ejus ;  nam  si  ab  homine  fui.sset  in  prima  tcn-  jam  victo  et  lapso  loquamur  ,  quamvis  vires 
tatione  victus,  statim  ejus  imhecillitas  ostcn-  liberti  arbitni  ejus  valde  debilitatc  fuerint, 
dcrctur;  si  vero  tunc  homines  vinceret,  tit  de  rectitudine  ac  integritate  naturae,  et  gratia 
facto  vicit,  ct  Deus  ita  futurum  esse  praevidit,  Dei  perditis;  nihilominus  si  Deus  vohiisset  ri- 
nihilominus  inde  pararetur  via,  seu  praeberc-  gore  justitiae  uti,  in  po^^nam  peccati  commissi 
tur  occasio  Deo  ,  altiori  ct  potentioii  modo  potuisset  juste  omnes  homines  impugnationi 
triumphandi  de  Diabolo  j^cr  eaindem  huma-  daemonum  committere,  solis  generalibiis  auxi- 
nam  naturam,  non  .solum  iu  Christo  Deifica-  liis,  vel  natura',  vcl  ad  summum  gratia*  illos 
tam,  sed  etiam  lapsam,  ct  pcr  gratiam  Christi  adjuvando;  nunc  autem  propter  Christum  non 

;  adjutam  ac  reparatam.   Unde  licet  pcr  pccca-  est  tanto    rigore  usus,  sed  pluribus  et  majo- 

tum  hominis  nova  quaidam  ratio  orta  fuerit  ex  ribus  auxiliis,  rcmedii.sque  illis  subvenit,  suf- 

parte  daMHonis,  ut  iUi  facultas  tentandi  honii-  hcicntibu?   quidem  pro  siiigulis,  quamvis  nou 

iics   concedcrctur,    quia  ipsos    superaverat,  a^qualitcr  pro  oiunibiis,  scd  juxta  consiliuui 

(luodainmodo  sibi  subegcrat :  nam  a  quo  quis  voluntatis  siue,  et  altissimam,  at(pie  abditam 

si/peralus  est,  ejus  et  servus  est  2,  Pct.  2.  Nihil-  providentijB  suae  distributionem. 

•  iminus  totahajc  potestas,  in  majorem  cjusdcm  27.  Prngred'lur  rcsponsio.  —  Unde  ad  ob- 

da-inonis  (•onfusioncm,  ct  augmcutuin  saltcm  jectionem  .sumptam  cx  potciitia  da^monis  rcs- 

accidcMitalis  pivnic  rcdundavit;  ncc  polcst  iude  pondcmus  iniprimis,  majorcni  es.-^e  Dci  i  otcn- 

i;l(»riari,  vel  (ut  ita  dicam)  consolari,  quod  tiam ,  qui   scmper  est  paratus  ad  juvaiulum 

phircs  homines  vi(^erit,  et  a  paucioribiis  hiit  hominem,  juxta  illud  1'salm.   90:   Cum  ipso 

victus;  (piia  imprimis  in  his,  (pios  vicit,  solum  sum  in  trilulationc,  ct  illud  l'salm.  45  :  Adju- 

\oluntatcm  hominis  infcriorcm  et  infirmam  tcr  in  tril  utatloniov.s,  qua   intcnervnt  nos  ni- 


1070  Lin.  VIII.  i!K  rur:Ms  angkloiu  .m,  ql" 

wis.  (>]K)ilL't  aiitem  nt  liomo  tomporc  lciita- 
tiouis  atl  Deum  pcr  orationcm  recnrrat,  sicut 
in  eoilcm  IValm.  90,  pra-mittilnr :  Clamaritad 
we,  et  cgo  exandtam  ciim.  Imo,  nt  (lioeham, 
idcolucc  (hvmoiiis  impni2[iialio  pcrmis^a  cst,  nt 
lioinincs  ad  (tiainlnni  l>cnm,  ct  in  enm  spe- 
randiim  iirovocarentnr.  Deindc  addita  etiam 
est  Anj^elornni  (•n.stodia,  qna?  sola  posset  de  se 
a.'(jnivalcrc  iinpngnationi  malornm :  unde  iu 
eodcm  Fsalm.  '.10,  additur :  Qi(nmai/>  Angclis 
suis  mandavit  de  te,  etc.  Ad  Iutc,  licet  poteu- 
tia  dffimonis  in  se  magna  sit,  Deus  sua  provi- 
dentia  illam  continet  minnitipio  tentatoris 
l)otcntiain,  ncc  sinit  enni,  qnantnm  vnlt  tcn- 
tare,  scd  (piantnm  opns  cst,  ut  (\\  sac.ra  Scrip- 
tura  et  Patribns  probatnm  est,  et  ost  in  illis 
sequentissimnm. 

28.  Ulterins  adhuc  procedit.  —  Quod  crgo 
Amhrosins  dixit,  potcntiam  da'monis  cs.se  im- 
possibilcm,  id  est,  esse  impossil)ile  liominipo- 
tentise  da>monis  resistere,  est  quidem  verum, 
si  ct  dsemon  tota  poteutia  sua  contra  hominem, 
uti  pcrmittatnr,  cthoino  Dei  anxilio  dcstitntns 
suis  viribns  solis  cnm  illo  congrcdi  sinatnr; 
at  vero  snb  divina  providcnlia  dicmouis  ellica- 
ciam  temperante,  et  adjntorium  snum  cum 
angelica  custodia  homini  otreiente,  non  solum 
l)0ssibilis,  sed  etiam  facilis  est  victoria  ;  uam 
homo  potcntior  e.«t  sit  vcht  dehito  raododictis 
anxiliis  uti,  ct  dicere :  Omnia  pos.sum  in  eo,  qtii 
me  confortat,  et  non  ego,  sedgratia  Dei  mecum; 
et,  sufficit  tihi  gratia  mea,  nam  tirtus  in  in- 
firmitate  perficitiir ;  et  idco  cum  dixisset  Am- 
brosius,  Altitudo  da-monis  hoiiiini  impossUAlis 
est,  adjccit,  ideo  monet  Apostolus  contra  illum 
arma  Dei  sumere,  cujus  solius  tirtute  superan- 
iur,  et  destrvnntur  omnia  machinamenta  Dia- 
boli ;  et  siinilit(;r  addit  Hcrnardns,  in  loco  ibi- 
dem  citato,  non  obstantc  impngnatioue  (kc- 
monis  in  nobis  esse  illum  vincere,  quia  uon 
potest  nos  invitos  dejicere;  et  ideo  semper  re- 
sistere  possumus,  utique  divina  gratia  confor- 
tati. 

CAPUT  XIX. 

UTRUM  OMNES  TENTATIGNES  ,  AC  SUBINDE  OMNIA 
PECCATA  IIOMINUM  EX  D.(EMONUM  ACTIONE  PKq- 
YENIANT. 

1 .  Introdacitur  qua-stlo.  —  Qnamvis  ostcn- 
sum  sil  damioiies  hahere  vim  ad  tentan- 
dos  homines  et  pro  malitia  sua ,  Dco  per- 
miltente,  stepe  id  facerc :  non  tamen  dedara- 
tnin  e.«t ,  an  e  converso  omn(,'S  tenlationes 
hominum  a  dfemoriibus  proveniaut,  quod  D. 


I  PF.CCWEIUNT.  ET  DK  liKLLO,  LTC, 
Thomas,  dida  (j.  1 1  4,  art.  3,  de  pcc(\ilis  qn.T- 
rit,  intcrrogando  nlrnm  omnia  pcccata  proce-  J 
dant  cx  tentationc  Diaboli,  qnod  in  idem  fere  1 
rccidit,  qnia  antc  omne  peccatnm  aliipia  ten- 
tatio  pia'cc(lit,  jnxta  illnd  Jacobi  i^iimo,  Uiius-  , 
qnisque  tciitatur   a  concupiscentia   sua  ;  con-  * 
cupiscentia    aulem    cum    conceperit  ,    parit 
peccatum.    Et  ita  si   omnes  tentationes  snnti 
a   dtemone  ,   crunt   etiam    omnia    peccala  ;| 
vel  si  ali([na  tentatio  sinc  adioiu!  (Ucmonis 
insurgere  polest ,   ctiam  potciit  dari   in  Iio- 
mine  pcccatum,  cnjus  da^mon  non  sit  causa:  ?; 
(jiii.i  potest  homo,  si  velit,  illi  tentationi  con-  ' 
scntire  et  iicccarc.  Xihilomiiins  tain(!ntentatio 
absolute  lo^picndo  latins  patet,  qnam  pecca- 
tum  ;  et  ideo  generalius  qna^rimus,  an  da^mo 
nes  sint  causa  omnium  tcntationum,  quas  ho-| 
mincs  patiuntur;  et  fcre  in  idem  redit,  quodj 
D.  Thomas,  in  d.  q.,art.  2,  intcrrogat,  ntinm 
tentare  sit  proprinm  Diaboli,  erit  cnim  iilius 
proprium,  si  illi  soli  conveniat ;  coiiveniet  au- 
tem  soli  aliqno  modo,  si  omnium  tentationum 
ipse  anctor  sit. 

2.  Notatio  ex  Augustino  duplicistentationis, 
ad  prohaiidum,  vcl  ad  suhrerlcndum.  —  Prius 
vero  qnam  respondeamus  pra;mittenda  est 
vulgaris  distiuctio  tentationis,  quam  srepius 
tradit  Augustinus,  ntlib.  2,  de  cons.  Evangel., 
c.  .'JO,  ct  q.  .^8,  in  Exodiim,  et  ep.  l-iO,  versus 
tincm  :  ubi  uuam  \oi-at  prohationis,  aliam  de- 
ceptionis,  aut  seductionis.  Vocatur  autem  prior 
prohationis,  quia  fit  ad  experiendum,  vcl  ma- 
nifcstandnm,  quid  in  nomiue  sit.  vel  lateat. 
Posterior  antem  vocatnr  seductionis,  ntique 
pradicai  et  moralis  ,  qnia  teiidit  ad  inducen- 
dum  hominem  in  peccatnm  :  nnde  suhversio- 
nis  etiam  apiicllari  solet.  Indeque  scire  opor- 
tct,  tenlationcs  has  magis  di.^^tingui  ex  fiiie,  et 
intentione,  quam  ex  efrectu  ;  nain  tentatib 
deccptionis,  snbversionisdicitur  :  non  quidem, 
quia  de  ratione  illius  sit,  ut  cum  effectu  sub- 
vcrtat;  sed  quia  tendit  ad  suhvertendum,  seu 
induccndnm  ad  malum  ct  peccatnm  ,  quam  in- 
dnctionem  vocavit  Angnstinus  seductionem 
vel  deceptiouem.  Ideoque  in  d.  q.  58,  addit, 
quod  est  ad  peccatum  seductio.  Et  hinc  fit,  ul 
mia,  cademque  tentatio  respcctu  diversoruiB 
ntramqne  rationcm  indnat ;  ut  tentatio  Jol 
rcspcctu  Dei  fnit  probationis  ,  scu  ostcusioni.' 
et  angmenti  virtutis.  Ita  enim  illam  Deo  tri- 
bnit  Augustinus,  vel  andor  quaest.  nov.  ei 
vcter.  Testain.  mixtar.,  q.  9.).  Iilemqnc  estd( 
tentatione  Tobiai ,  cui  dixit  Angelus  1  ob.  12 
Quia  acceptus  eras  Deo,  necesse  fidt,  ut  lentatu 
proharet  te.  Utraqne  vero  respectu  dajmonis 
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fiiit  subversioni.s  ;  Iiaric  eiiim  ip.so  priiicipaliter  tentatioiios  nniiqnarn  possnnt  fieriDoo  aiirtore, 

iiilfindcbat;  iinoel.iam  respectii  ejnsilcin  (iatlorn  qiiia  Doiis  iiiilla  ralioiie,  vel  propter  nnllum 

teiitatio  suhdiver.sis  lespijctibiis  probatioiiis  et  fiiiem  potost   liomiuom  atl  pcccatorum  inibi- 

subversionis ,  esse  potest  :  vel  quasi  mixta ,  cere,  sive  propter  manifostationem  alicujus 

utramquedisjunctimcornprebendenSjUteadem  rei  occultae,  sive  propter  majiis  bominis  bo- 

Cbristi  tcntatioa  (Hal)olofactaest,  tiim  ad  pro-  num,  sive  in  proiiam.  Propter  bos  enim  fmes 

batioriern,tumadsul)vorsi()ncm.i\am  (iitsancti  potest  Deus  pr-avam  tentationcm  pormiltero, 

exponuut)  dubiiis  crat  Satauas,  (juis,  et([ualis  non  tarnen  facoic.  Et  idoo  quaiido  Dous  nou 

bomo  Cbristus  esset;et  ideo  ag^ressus  est  ten-  solum  permittit,  .sed  (itiam  per  se  tentat,  uti- 

tare  ilbira,  vol  ad  expericiKbim,  an  esset  Fi-  tur  sempcr  actione  de  se  boua,  vel  iiiductiva 

liiis  Dei,  et  cognoscoiidiun  ilbiin  :  sul)  qua  r-a-  ad  borurin,  ut  (Ucitiir  tcntasse  Abrabam,  prae- 


tioiie  tontatio  ilbi,  probationis  fiiit;  vol  ad  sub- 
verlendum  ilbiin,  si  non  crat  Filiiis  Dei,  scd 
purus  bomo,  qiii  peccare  potuisset. 

3.  Ex  dicla  leiUalionls  dldlnctlone  varia 
Scriplmw  loca  couciUantar.  —  Discoriiuutur 
er-goilla  duotontationumgouora  ex  inteiitione 
teiitautis :  ct  idoo  interdurn  nnpsa,  iutorduin 
rationc,  et  respectu  distin.i^uuntiir.  ¥A  jiixta 
haric  divisionem  conciUat  Augustimis  locutio 
nes  ScriptiuvTe.  Nam  intcriUun  dicilur  Dous 
tentar-e  iiomiues,  ut  Sap.  3,  Deus  tciUavit  cos, 
sciUcot,justos,  Genos.  12:  Teiitavit  Ahraham, 
ut  pia  ejus  obedientia  proharetur,  ait  Augusti- 
nus,  Ub.  6  de  Givit.,  cap.  32,  unde  infert,  iieqiie 
eniiii  oinnis  est  cidpanda  tentatio,  qida  et  gra- 


cipieiido  sacrificaie  bliurn,  quod  sacrificium, 
ut  a  Deo  pr-aicoptum,  l)Ouum  orat.  Et  Exod.  15, 
dicitur,  constitiiit  ei  (id  est  populo)  Dominus 
prcecepta,  atque  judicia,  et  ibi  tentavit  eum, 
dicens  :  Si  audierisvoceni  DoinirdDei  tui,  etc. 
Et  praesertim  dicitur  boc  modo  tentarc,  quando 
prajcipit  ardiia  et  (UfUciUa  ,  ut  Ambr-osiiis  in 
loco  citato  notat.  Unde  dicitur  etiam  tentare, 
quando  in  gravi  necessitate  famis  aut  sitis  , 
aut  aUerius  incomrnodi  teinporalis  homiiiem 
constituit  :  qiria  per  iUam  actioiiein  nori  incU- 
uat  ad  malum,  sed  sohim  facit,  ut  materia 
virtutis,  quam  ipse,  saltom  per  natui"alem  le- 
gem,  observare  pr3Pci[)it,  diflicilior  rcildatur. 
Hic  autein  tontandi  inodus  non   Iiabot  locuin 


titlaiula  est,  qu^cfit  prohatio,  ct  Psalin.  25,  ait  in  dioinono,  quia  ille  sem[)er  intondit  princi- 
David  :  Proha  ine  Doiitine,  et  ieiita  me;  tenta-  paliter  subversionom,  et  nocumoutum  ojus, 
tioneutique  utili,  quanon  decipimur,  veloppri-    quem  teutat;  quamvis  simul   possit  ali^juid 


miinur,  sedprobamur,  ut  dixit  Augustinus,  Ubr. 
de  Don.perserv.,cap.  G.  yMibivero  dicitScrip- 
tura,  Donm  ncminemtentar-e,  ut  Jacobi  primo, 
utique  teiitatione  noxia,  qua>  propria  est  dia- 
boii,  ut  eisdernlocis  Augustinus  dixit:  et  Am- 
brosius,  1.  1,de  Abraham,c.  8.  AlUer  (inquit) 
Deus  tentat,  aliter  diabolus.  Diabolus  lenlat, 
ut  suhruat ;  Dcus  lcntat,  ut  coronet.  Idom  tradit 
late  Gy[Driauus,  1.  3  Tcstimou.a(.l  Quiriu.,  cap. 
15,  et  Ub.  de  Orat.  dominica. 

4.  Teiitandi  varirt?  actiones.  —  Ut  autein 
dicta  (livisioami^Uus  ex[)Ucetur,ot  modus  toii- 
taiuU  Dci  ,  et  diaboli  clarius  distingiuuiliir  et 
inteUigantur,  possumus  actiones  tentaniU  am- 
plius  disUnguere.  Nam,  quicdam  est  mala  ex 
objecto,  seu  intrinsoco  fiiic;  quia  proxiiue  ten- 
dit  ad  induceiiduin  boiuineiu  ad  [)occandum ; 


ctiarn  scrutari,  aut  cognoscore,  ut  jam  notavi. 
Et  ideo  iu  pra?scnti  soluin  dc  malis  tontationi- 
bus  tractarnus  :  quarurn  Deus  auctor  osse  nou 
potest,  scd  creatui*a,  et  de  his  inqiiirimus  an 
dcCinou  sempor  sit  illarum  causa,  et  conse- 
qirontor  etiam  peccatorum,  quae  ex  iUis  re- 
sultant. 

5.  Assertio  prima.  —  Rcinotissime  concurrit 
dreinon  ad  omnes  tentationes  ad  malum,  quate- 
nus  scilicet  Evam  seduxit.  — UUerius  ergo  ad- 
vertirnus,  tribus  modis  posse  da?monem  ad  has 
tentationes  coucurrere,  seu  esse  iUarum  cau- 
sam ;  s(nlicet,  reinotissimc ,  proxime,  remote, 
seu  mediate.  Primum  modum  vocavit  D.  Tho- 
mas  indirectum,  Sicut,  SiM,quiefficit  aliquam 
dispasitionem  ad  aliquem  effectum,  dicitur  esse 
causa  occasioiialiter,  ut  indirecte  talis  effectus. 


alia  vero  cst  ex  objocto  bona,  vol  .saltein  uon  Intelligit  autcin  plane,  de  dispositionc  valde 

raala.  Prior  scmiier  est  mala  ex  parte  illiiis,  roinota,  ut  por  particularn  occasionaliter,  satis 

qui  proxime  teiitat,  sive  por  illam  subversio-  dcdaravit,  ct  per  exempUim,  quod  statim  a(i- 

ncin  lioiniuis,  sive  cognitionom  alicujus  rvi  bibct  de  origiuali  peccato.  Narn  hoc  inodo,  ait 

occulta»,  sive  quornciuui[ucaliuin  Uiicin,  otiain  da^mones  essc  causam  omnium  pcccatorum,  ct 

bouum  intondat;  quia  non  sunt  facionda  mala,  consequeuter  etiam  orunium  tontationum  ge- 

ut  inde  voniant  bona :  idcoquc  nemo  [lotest  ncris  humani.  Quod  est  ccrtum,  quia  da?mon 

boucstc  ad  malum  inducei"c   aliiim,  etiamsi  tcntaudo  priinos  homiries  fuit  causa  la[)sus  il- 

proptcr  bouuru   finoin  id  facial,  ct  idco  talcs  lorum,  ct  cx  illo  lapsu  orta  sunt  in  geucre  hu- 
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in.uio  ninnia  peccala  postoa  cominissa,  ot  ron-  ncin  cx  priori  pcccato,  (jnod  in  ipso  fnorit,  ut 

sc<picntcr  cliam  tcntatioiics.  qna' in  hninano  cst  claiMim;  nihilominns  tamen  activi!  snmi»ta 

tr(!iicrc  (lcinccps  rncrnnt.  I"j-,u:o  saltcm  inilircc  -  cx   paitc   Kva'   dnxit  origincm  a  ])riori  cjns 

te,  vcl  (nt  no>  clarins  loqnimni-)  rcmotissimo  poccato,  (pio  inodianto  rodncitnr  in  da^moucra, 

omnia  pofcata,etomnos  tontationes  hominnni  (pii  Kvain  indnxit  ot  so(hixit.  Nec  in  hac  as- 

a  dialiolo  oriL-incm  dnrniit.  Consoqnontia  cst  scrtiono  alia  diilicnltas  occnrrit. 
clara,ct  inajor  hahctnr  (lcncs. .'}.  Minorantcni         7.   Secnnda  as.sertio.  —  Proxiuie  nnn  potest 

declarafnr :  natn  omiiis  tciilatio,  vol  ost  ah  in-  dtemon  conmrrere  cum  Iioniinihiis  ad  ipsum  con- 

triiiseco,  id  ost,  a  concnpisccntia,  praiccdentc  sensuni  peccaoiinosum.  —  Circa  secundnm  mo- 

tantnm  exlrinseca  motione  ohjcctornm  natn-  dnm  concnrrondi  d;pmonis  ad  tcntationem, 

rahnm  ,  ct  Iutc  dncit   oriirinom  ah   orio^inali  vcl   pcccatum  hominis  proximc,   (hstiiif^iieri- 

poccato  ;  nam  in  statn  iniiocentite  non  csscnt  (him  cst  impriinis  intcr  propriam  tontalionem 

isti  concnpiscontiae  motns,  ut  ex  seqncnti  trac-  et  [leccatnm:  uarn  poccatnm  incipit  a  conson- 

tatn  uunc  supponimns.  Ergo  qui  fuit  caiisa  su,  tentatio  veio  cousensum  antecedit.  Et  ideo 

peccati  primi  parcntis.  a  quo  tr'ahitur  origi-  dno  sunt  certa.  Priinum  est,  diahohim  non  so- 

nah'  ppccatnm.  fuit  ctiam  cansa  saltcm  rcmo-  lum  non  essc  proximam  caiisam  ornninm  pec- 

tissima  omniiim  istariim  tontationum;  ot  cou-  catorum,  vcniin  etiam  nullius  pcccati  homiuis 

se^iuenter  etiam  ornnium  peccatorum,  quae  ab  posso  dairuonem   esse  proximara  cansara.  la 

illis  ortum  liahent.  quo  errarnnt  antiqui  hairotici,  dicentes,  dae- 

6.  Vcl  tentatio  est  ab  oxtrinseca  causa  sug-  monem  sola  sua  virtnte  sine  uobis  posse  iii 

gerento,  (piai  non  potost  esse  nisi  croatura  ra-  nolns  causare  poccatum.  Quem  orrorcm  vide- 

tionalis  iuordinatc  opcrans :  quia  ipsamet  actio  tur  Angustiuus  tribuorc  Valeutino,  lib.  do  Haj- 

sic  tentandi  inordinata  est,  ut  deelar-avi.  Et  res.,  cap.  II,  dum  de  illo  dicit:  J/a/t7m»i  wo»    i 

ideo  uou  sohim  Dous  (ut  jam  dixi)  veruraetiam  arMlrio  trihuit,  sed  naturce  mundi,  id  est,  ge-    j 

Angeli  sancti,  non  possunt  hujusraodi  tenta-  neri  diaholico.   Eumdom    trilniit  Armenis  et    ' 

tioncra  oQicero.  Ergo  tantuin  osse  potest,  vel  Albaneusibus.  Castro,  A'orl)0  Pcccatuiu,  liwres.    I 

a  dffimone,  vol  ab  homino,  et  siqnidem  a  da^-  3,  ct  Prateohis  sub  eornm  nominibus,  Saude-    i 

mone  sit,  habobitur  intentum.  Si  autem  sit  ab  rus,  lib.  7,  do  visib.  Mon.,  hseres.  118  et  151,    ; 

homine,  de  facto  nunquam  erit,  nisi  ab  ho  ubi   tribuit    etiam    Albigonsibus,    quos  cum    i 

niine  lapso  ;  et  conscqnoutcr  illaraet  tontatio  Albanonsibus  confundit.   Sed  Pratoolus  illos    \ 

dncotoriginora  ab  originali  peccato.  Tura  quia  distiuguit,  et  de  Alhigeusihus  lioc  non  refert.     i 
teutatio  illa  active  considerata,  ut  est  ah  ho-         8.  Hic  vero  error  tam  cst  absiinhis,  ut  refu-    ' 

mine  teiitante,  est  uovum  persouale  peccatum,  tatione  uon  in(Hgoat.  Quia  sino  Ubertate  nou    I 

et  consequeuter  origiuera  trahit  ab  originah  potest  subsr.stere  peccatum :  nam  in  eo  quod    i 

labe:  considerata  voro  passive  ex  parte  ejus,  quis  vitare  non  potest,  non  peccat:  et  idco,  ait    i 

qui  tentatur,  sic  etiam,  prout  iu  riobis  ordina-  Sapions,  Denra  rehquisse  horainem  in  manu    < 

rie  fit ,  originale  peccatum  supponit ,  et  in  eo  consilii  .sni,  otc,  Eccles.  15,  de  qna  re  latius  in    I 

^undatnr  ;  quia  tahs  teutatio  uon  fit  iu  nobis,  matoria  de  peccatis,  et  de  hbcro  ar])itrio:  nunc    ) 

nisi  vel  excitando  concupiscentiam,  vel  deci-  enim  quae  in  capite  proecedenti  tacta  suut,    I 

pioudo  mentom,  utriusqiie  autem  factus  e.st  contra  hunc  crrorcra  sufficiunt.  Tantnraque    i 

homo  capax   por  originalo   peccatum.    Unde  addimus,  non  sohrm  uon  pos.se  da^raonem  eili-    ^ 

dixit  Grogorius,  hom.  6.  in  Evangel. :  Noscum  cere  in  voHintate  nostra  cousonsura  peccati,  ut    i 

tenianmr^plervmqueindelecfationem.autetia^n  causam  proximam  per  se  efhcientem  ac  tota-    { 

in  consensum  labiuiur:  quia  de  carnis  peccato  lera,  veruraetiara  netpie  ut  partialera,  coope-    i 

propagati,  in  nohis  ips's  etiam  rjerimns,  nnde  rando  immodiate  cnm  no.stra  voluntate.  Nam    i 

certamina  tolere.oms.  Ita  crgo  omnis  teutatio  ihiid  pr-ius  ost  contra  hbortatem,  et  contra  vi-    i 

prava  ex  peccato  originah  ahquo  inodo  prove-  talitatem  actus  voluntatis :  Iioc  autom  poste-    " 


nit,  et  per  ilhid  in  d;emonera,  tanquam  iii 
causam  reducitur.  Locutus  sum  autem  dc  hac 
humana  tent;itiouo,  prout  iu  nohis  ordiiiario 
fit.  Quia  in  rigore  potost  unus  homo  toiitare 
aliura  per  solam  suggestionera,  sino  praivia 


rius,  licet  cum  illis  duabus  proprietatibus  pos- 
sit  subsi.stcre,  ut  de  f;icto  servantiir  iii  concnr.su 
Doi  cum  actu  liboro  voluntatis:  uihilominus 
ropugnat  imraatoriaIit;iti  nostrai  voluntatis, 
eju.sque  indftpendentia;  ab  omni  causa  creata, 


concupiscentia  vel  deceptione  ,  quo  modo  sola  t:im  in  operatioue,  quam  iu  esse  suo,  et  exce-  : 
Eva  tcntavit  Adamum;  ot  ita  iha  tentatio  pa.s-  dit  vira  uatnralcm  activara  Angeloriira  om-  ( 
sive  spectata  ex  parte  Adami  uon  duxit  origi-    urum,  ut  hbro  quarto  ostensum  est.  Hoc  ergo    i 


I 
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moflo  non  potest  dDemnn  tentare  hominem,  scu     mcdiata,  sen  remota,  pcr  (inam  minns  per  ac- 


pecratiun  cjiis  opcran. 

9.  Tertia  nssnlio  cerlum  est  pnsse  (hnmnein 
csse  causam,  proximam  ipsins  tentatioms. — .\i- 
hilominns  tamcn  ccrlnm  est,  posse  dremoncm 
esse  cau.sam  proximam  tentationis,  qna  homo 
ad  pcccaudinn  inilucitnr,  .scu  instigatur.  Hoc 
manifcstum  cst  cx  omiiihus  adihu-tis  iii  pra3- 
cedenti  capite  Et  patct  impriniis  iii  tciitatioue 
Eva;,  ad  illam  enim  tentandam  proxime,  et 
sinc  aho  incdio  serpens  acccssit :  eodcraque 
modo  Satanas  Christum  tentavit.  Ncc  obstat, 
qiiod  in  corporc  a.ssumpto,  vcl  pcr  iuslruincu- 
tnm  cor[>orenm  ad  tentandum  acccsscrit:  quia 
cum  dicimus  cau.sam  proximam,  iiou  cxchidi- 
mus  omne  medium  instrumcutalc,  sive  artifi- 
cialc,  sive  naturale,  sed  exchidimus  causam 
mediam,  quasi  priiicipalein,  pra^sertim  iu  gc- 
ncre  moris.  Est  namque  vakle  notandum,  dae- 
moiicm  non  dici  causam  proximam  tentatio- 
nis,  quia  ipse  per  se,  ac  physice  cfliciat  ahqiiid 
iii  uostris  potcutiis,  (]uo  tentalioiiem  inclioct, 
ndiil  euiui  iinjusmodi  potcst  cihccrc  pcr  sc,  scd 
tantum  api^licaiido  activa  passivis  pcr  motum 
localem,  ut  iu  libro  quarto  (Hximus,  cnm  divo 


cidens,  macfisque  propinqucdajmon  nostentat, 
qiiam  pcr  rcinotissimam  occasioiiem.  Nam  im- 
priinis  respectii  ipsius  pcccati  scm^icr  dici  po- 
test  da.'mon  rcmote  concnrrere,  hcct  respectu 
tcntationis  concurrat  proxime.  Quia  iuterpro- 
priam  actioncmdaunonis,  etpcccatum,  .serapcr 
mcdiat  cogitatio,  in  qua  proprie,  ct  quasi  for- 
malitcr  cousistit  ipsa  t(!utatio  :  ct  illa  sola  cx 
actione  dasmonis  per  se,  seu  cfficaciter  resul- 
tat ;  uude  rcspcctu  ipsuis  peccati  multo  magis 
cst  causa  reraota,seu  pcr  accidens.  Et  hinc  fit, 
ut  tentatioiiis  essc  possit  dsemon  cfhcax  causa, 
noii  tameu  peccati,  quia  potest  ueccssitare  lio- 
miuemadtentatiouemsentiendam,  uou  tamen 
ad  conseutiendam.  Nam,  ut  Augustinus  sa?pe 
dicit,  uoncstscmper  in  potcstate  uostra,  quin 
visis  taugamur,  cum  taincu  sempcr  possimus 
hujusmodi  tactui  rcsisterc,  non  conseutiendo, 
quamdiu  rationon  ita  absorlictur,  ut  ratiouis 
usus  impediatur.  Daimou  autem  cum  tentat 
non  hgat,  vcl  oraniuo  irapciUt  u.^um  rationis, 
quia  hcct  de  absohita  siia  potcutia  posset  id 
facere,  ordinarie  non  pcrmittitur,  Et  si  aU- 
quando  permittitur  ,  jam  tnnc  proprie  ac  for- 


Thoma,  1  part.,  quajst.    110  et  111,  et   1,  2,  mahtcr  non  teutat  ad  peccandum,  sed  iufert 

quajst.  8,  a.  1  et  2;  sed  dicitur  causa  proxima  aliud  malum  pamte,  quo  potcstatem  peccaudi 

teiitatiouis,  quia  immediate  applicat,  vel  olfcrt  pro  tuuc  aufcrt,  quia  sine  potcstatc  utcndi  ra- 

objectura,  a  quo  tcutatio  inci[)it,  quatenus  ex  tioue,  et  Ubere  operandi,  nou  consistit,  seu 

illo  raovctur  phautasia,  et  a  phantasia  iutcl-  componiturpeccaudipotestas  :  et  couscquenter 

lectus  pcr  spcciem  excitantem  cogitatioucm,  ncc  inductio  ad  peccaudum.  Deiude  rcspectu 

a  (jua  iucipit  tcutatio;  quod  duobus,  vel  tribus  ip.^^ius  tcutatiouis  potestdccmou  dici  causa  me- 

modis  daunon  faccre  potest.  Primo  pcr  seipsum  diata,  et  pcr  accideus,  physicc  loqucndo  :  qua- 

applicando  objectum  sensibile,  et  tali  modo  tcnus  non  per  influxum  per  se  in  cogitationcm 

offcrcndo  illud,  ut  pravam  cogitationcm  possit  i[)sam,  vel  in  speciem  intclleclus,  aut  phauta- 

excitare.  Secundo,  loqucndo  exterius,  et  per  sia^  tentatioucin  efficit,  sed  solum  applicaudo 

locutiouem  reprccscutaudo  pravum  objcctiim,  motiva,  ut  explicavi. 


siiuulque  suadeudo  conscusuni  in  illud,  sub 
aliqua  ratione  ap[)arentis  boni.  Tertio,  exci- 
tando  imagiuationem  hominis,  .sine  proposi- 
tioue  objccti  movcntis  seusum  ali(|ucm  cxter- 
uuiu,  pcr  solam  iutcrnam  motioucin  luirao- 
riun ,  quibus,  et  phautasmata  couvcnieuter 
a()[)licentur  ad  excitaudam  sensibilem  cogita- 
tioncm,  et  corpus  ipsum  altcrctur,  ac  dis[>o- 
luitur  aptius  ad  coo[)crau(hun  lciitalioui,  qua^ 
oiuiiia  suut  uota  cx  (Uclis  iu  libro  ([iiarto.  Et 
cmn  proportione  in  Angclis  sauctis  locuin  ha- 
bcnt  iu  ordine  ad  bouam  o[)crationcm :  cx 
quibus  coiistat,  daMuonem  nou  tam  physicc, 
quaiu  moralitcr  dici  caiisam  pcr  se,  vel  proxi- 
mam  nostrarura  teutatiomuu. 

10.  Quarla  assertio  potest  quoquc  d-rmon  esse 
cnusa  mediata  tentationis.  —  \it  hiuc  facile 
declaratur  tertium  membrum  de  causalitate 


11.  Ahpie  hoc  modo  secimdus,  et  tertius 
modustcntandi  proxime,  vel  remote,  non  se- 
parantnr,  nec  in  re  distinguuntur,  sed  quoties 
proximc  ct  per  se  tentat  morali  modo,  teutat 
etiam  reraote,  ac  per  accidcns  physice,  unde 
certum  est,  utroque  modo  posse,  et  solere  teu- 
tare :  an  vero  semper  id  faciat,  moxvidcbimus. 
Potest  autem  cogitari  modus  aliusremote  ten- 
tau(Ii,qui,  ct  miuus  rcinotus  sit,  quara  rcmo- 
tissimus,  ctnon  sit  ullo  modo  proximus,  ctiam 
moraliter.  Ut  si  daimon  inducat  Pctrum  ad 
occidendum  Joannemiuimicum  suum  ;  Petrus 
auteiu  inducat  Paulum  ad  sc  juvandum  iii  tali 
homicidio :  tuuc  (bcraou  [uvixime  tantum  P(>- 
truiu  tcutabit,  Pauhim  autcm  dici  poterit  tcu- 
tasse  remote,  quatenus  Petrus  occasione  sua} 
tentationis  Paulum  teutavit.  Tunccnim  Paulus 
a  solo  Petro  proxime  iuductus  est^  a  da;monc 


lOSO  LIB.  VIII.  DE  POENIS  AHGLLOULM,  QUl 

\LTo  nnii  taiitnm  rcindli.^^^iinK'  latiuni  pcccati 
oriH:inali.s,  .scil  alio  [»ii)iiiii(|uii)ri  inudo,  (luani- 
vis  etiam  renioto  :  (jnia  solnm  ex  tcntatioiie 
(la-nionis  snmpsit  Pctrns  occasionem  tcu- 
tandi  ranluin.  Ouod  vcrnm  est,  sive  cofj;ilcinns 
da'nioiiciu  iuduxissc  l'ctrniu  tautnm  ad  hoini- 
cidiuiuJoaiinis^sivcindnxissc  tcntaudum  l'au- 
lum ;  semper  enim  illa  indnctio  daiinonis  est 
taiilnm  mediata  respectn  l'anli,  uisi  addalur 
spccialis  coopcratio  daimonis  ad  iiiduccudum 
Panlnm,  pcr  sc  ipsum  siinul  cnui  l'etro  illum 
iustigaiido  :  uam  tnuc  divcrsis  rationibus  ciit 
dsemon  simnl  proximus,  et  remotns  tentator. 

42.  Agitatur  jam  quwstio  hujus  capilis 
gunad  duos  postcriores  niodos  coiiairrendi .  — 
Prima  sententin  nffirmans.  —  Omissa  ergo  re- 
motissima  causalitatc,  cnin  alii  dno  modi  teu- 
tandi  in  singnlis  peccatis,  vel  tentationibns, 
po?.sibilcs  siut,  explicandnm  snperest,  an  in 
omnibus  ct  sini^nlis  tentatioui])us,  et  peccatis 
homiunm,  aU(pia  major  cansalitas  da^monis 
iutercedat,  qnam  remotissima.  Prima  senten- 
tia  est,  omnia  peccata  hominum  esse  ex  teuta- 
tioue  daimonum.  Ita  sen.seruut  Armenii,  sed 
erraruut  valdc,  qnia  nou  solum  de  facto^  sed 
etiam  depossibili,  seu  de  potestate  locuti  es.se 
videutnr.  Nam  ideo  aiebant,  uullum  fuisse  fu- 
turnm  peccatum  si  deemoues  uon  fuissent,  qui 
homiues  ad  tentatioues  impellerent.  Sed  isti 
iu  liunc  crrorcm  prolapsi  suiit,  quia  ncn  puta- 
])aiit,  liomincs  Ubere  peccare.  sed  ex  immissa 
a  daemone  necessitate,  scu  ueccssaria  vohin- 
tatc. 

13.  Prwdictam  sententiam  ijitellcctam  ctiam 
de  possilnli  erroneam  cssc  prohntur.  —  Scchiso 
autcm  hoc  errore,  negare  in  homiue  potesta- 
tem  peccaudi  absque  tentatione  dwmouis,  non 
tautum  erronenm  est,  sed  etiam  fatuum  :  quia 
homo  per  se  ])ot(.'st  libere  eligere ;  ergo  ex  se 
etiam  potc.=t  male  eligcre,  si  velit,  etiamsi  ab 
alio  uon  teutctur,  nec  inducatur.  Itcm  quia  li- 
cet  necessarium  esset  praecedere  aliquam  teu- 
tationem,  interua  propriae  coucnpiscentise  suffi- 
cerct,  ut  conviucunt  verba  Jacobi  1  :  Unus- 
quisque  tentalur  a  concupiscentia  ahstractus,  ct 
intetlectus,concupiscentia  autcm  cuvi  conceperit 
parit  peccatum.  Tentatio  autem  concupisccn- 
tiae  insnrgere  pote.st  in  natura  lapsa  sine  ex- 
trinscco  rationali  tcntatore,  ut  sic  dicam,  pcr 
objectorum  .scnsibilium  occurrcutiiim  excita- 
tiouem,  juxta  illud  1,  Joann.  2:  Oiiine,  quod 
est  in  mundo,  concupiscentia  carnis  est,  et  con- 
cupiscentia  oculoruni,  etc.  Et  ex  hac  ipsa  exci- 
tatioue  sufficieutcr  na.sci  potest  illa  pugua  iii- 
ter  cai'uem  et  spiritum,  quam  deplorat  Paulus 


PECCAVLULHT,  ET  DE  liELLO,  ETC. 

ad  Homaii.  scptiiuojcl  ad  fialat.r).  Et  pra'tcrea 
uon  .Miluui  lioc  niodo  ab  iiitriuscco  siiie  doc- 
moiie  potest  hoino  tentari,sed  etiam  per  prava 
hominum  cousilia,  (|ui  iutcr  trcs  animaj  ini- 
micos  uomiue  mundi  nuinerautnr.  Addo  deni- 
(pic  siiK!  concupisccutia  fouiitis,  ct  .siue  ten- 
tatore  extriuseco  poluisse  homiuem  p(.'ccare, 
etiam  in  statu  natui-ai  integraj  constilutum. 

\\.  Intellecta  n  tero  de  facto,  id  est,  semper 
contingere  tentationes  ex  daunone,  doccns  nmlli 
Palres.  —  ]Siliilomiiius  tameii  de  facto  uou- 
iinlli  Patrcs  scntiuiil  oinnia  [)eccata  homiiiuin 
esse  ex  teutatione  da?moiiis.  Ita  iudicat  Uiony- 
sius,  cap.  4,  de  Divin.  Nomin.,  p.  4,  iu  prin- 
cipio,  Da;monuiti,  iuqnit,  turha  malorum  om- 
nium  cansa,  ct  sihi  ipsi,  ct  aliis,  qui  malitia; 
dederunt  manus,  esse  dic'tur.  Idcm^pie  sensit 
Origcnes,  homil.  15,  iii  Josue,  cap.  11,  versus 
finem,  ab  illis  verbis,  Deum  non  teniunt  ini- 
iiiiccfvirtutes,  quw  peccata  operantur  in  7iohis, 
nec  protocant  nos,  tinci  nonpossunt,  etc,  cum 
his,  quae  late  prosequitur,  et  iu  capite  sequcn- 
ti  magna  ex  parte  expendemus.  Damascenus 
etiam,  lib.  2,  cap,  4,  Nullum,  inquit,  vitium, 
nullurn  impurorum  affectuuin  genus  est,  quod 
non  ah  ipsis  excogitatum  sit.  Quie  verba  cona- 
tur  D.  Tliomas  cxpoucre  de  primo  modo  causa- 
litatis  remotissimae  :  ita  ut  daemon  dicatur  om- 
nium  vitiorum,  et  pravorum  affectuum  causa, 
quia  fuit  auctor  pcccati  priini  parcutis,  qnod 
fuit  radix  omiiium  maloruin  iu  humaua  uatu- 
ra.  Sed  est  difficilis  expositio :  nam  cum  Da- 
mascenus  dicit,  nullum  esse  impnrum  affec- 
tum,  qui  nonsit  ada;mone  excogitalus,  ajierte 
loquitur  de  particulari  iudustria  da'monis  ad 
tcutandum  et  iiKhiceudum  hominem  ad  om- 
nia  particularia  vitia. 

15.  Et  confirmatur  hoc  ex  Leone  papa,  ser- 
mon.  4,  de  Collcctis,  u])iprius  exaggerat  falla- 
cias,  et  insidias  daiinonis  iii  perdcndis  homini- 
bus ,  et  postca  concludit  :  Qfiidquid  igitur 
Jiominum  quihuslibet  impietatihus  Dcum  lcesit, 
hvjus  fraudc  traduclum,  hujus  est  nequitia  de- 
pratatum.  Facile  non  omnia  vitia  impuHt, 
quos  in  rcligionc  decepit.  Et  scrm.  08,  ad  fra- 
tres  in  Erem.,  iuter  opera  Augustiui,  sic  dici- 
tur  :  Cum  malmn  aliquod  cogitamus,  aut  fa- 
pimus,  site  parum,  site  multum,  nullidubium, 
quin  maligmirn  Angelorum  horlatorem  habca- 
mxis.  Et  infi-a  :  Cum  verba  otiosa  dicimus,  aut 
quidquam  mali  facimus,  diaboHcum  consilium 
est.  Et  idem  satis  significatur  in  sermon.  70, 
eamdemque  doctriuam  niultum  indicat  Cyril- 
lus  Hierosolymitaiius,  Catech.  2,  diceus  :  Ne- 
que  tu  solus  dux  isiius  rei,  id  est,  peccati. 
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verumetiard  alius,  ille  incitat,  sed  non  ri  supe- 
rat,  etc.  Mern  iusinuat  Cassianns,  collation.  7, 
ct  seqnentibus.  Et  Hicronymus,  ail  Ej^lics.  6, 
ex  (juo  loco  potcst  ha3C  scntcntia  confirmari. 

IG.  Ait  enim  Paulus  E[)lics.  0  :  Noti  cstnobls 
colliictatio  adversus  carnem  ct  sanr/uinem  ,  sed 
adversus  principes.  Pcr-  quae  verba  certe  iion 
intelligit  ex  carne  et  sanguine  tentationcm 
contra  spiritum  non  insnrgci-e,  cum  aliis  locis 
lioc  ipsiun  fatcaturetdcploret.  Ergo  intclligit, 
hanc  ctiam  tentationem  carnis  et  sanguinis 
uon  esse  sine  in.stigationc  (temomrm,  scd  ab 
eis  procurari  et  accendi  ;  er'go  multo  mau,is 
in  cfctcris  omnibus,  operationcm  diemonis  in- 
tervcnirc  significat.  Et  ita  exposuit  locurn  il- 
hrm  D.  Thomas,  ibi  lcct.  3.  Item  confirmari 
hoc  potest  ex  illo  Joan.  43  :  Cum  diabolusjam 
misisset  in  cor,  ut  traderet  cum  Judas.  Et  Actor. 
5,  ait  Petrus  Anania?,  Cur  tentavit  satanas  cor 
tuummentlri,  ctc.  Etad  huncmodrrm  frequen- 
ter  Scriptura  lo^juitur.  Unde  Joan.  3,  dixit 
Christus :  Qui  facitpeccatum,  servus  estpeccati. 
Et  postea  dicit  Jrrdoeis :  Vos  cx  patre  diabolo 
estis,  etc.,quia  peccando  in  illo  statu  quasi  ge- 
uer-abantirr  a  da;mone,  ct  ejus  nutui  servie- 
bant:  idcm  crgo  de  quocumque  peccante  dici 
l)otest.  Videturque  inde  argumentum  ab  in- 
ductiouc  sumi  posse,  quod  simili  modo  in  om- 
nibiis  pcccatis,  vcl  tentationibus  hominum 
contingat. 

\1.  Accedit  ratio  covjccturalis.  —  Denique 


qrrit,  non  possunt  fieri  sine  auxilio  divino,  quod 
homini  exhihetur  ministfrio  bonorum  An(jelo- 
rum.  Sed  contra,  quia  bona  ordinis  natura- 
hs  sine  auxiUo  spe(-iali  fieri  possunt  saltcm 
sirrgula. 

18.  Conirariam  senfeiitiamnon  omnestcnta- 
tiones  de  facto  esse  a  dcemone  D.  Thomas  et 
alii  etiani  Patres  docent. — NihilomiirrrsD.Tho- 
mas,  1  p.,  quaist.  114,  art.  3,  qucm  fere  re- 
petit  1,  ^,  q.  80,  a.  4,  docet  non  omne  pec- 
catum  csse  ex  dsemonrrm  suggestione,  ac  su- 
binde  non  omncs  tentationes  esse  a  daemone. 
Et  citat  hairc  sententiam  exOrigene,  qui  illam 
tradi(iit,lib.  3,  Periar.,  cap.  2.  Eamdem  habct 
Augustinus,  vel  potius  Gennadius,  libro  de 
Ecclcsiast.  dogma.,  cap.  81,  dicens  :Non  omnes 
'mala  co()italiones  nostr(p  semper  diaboli  ins- 
tinrtu  excitantur.  Et  Basilius,  in  Regul.  bre- 
vior.,  num.  75,  qrrsestionem  in  forma  propo- 
nit  :  NuDKjuid  omnis  peccati,  sivc  mente,  sive 
dicto,  sive  facto  concipiatur,  causa  recte  €(■%- 
ferre  in  satanam  /?ow2Y.Etnegative  respondet, 
et  inter  alia  dicit  :  Quod  etiavi  mala  ex  nobis 
ipsis  nascantur,  manifcstc  Dominus  ostcndit. 
De  cordc  cnim  (inquit)  exeunt  cogitationcs  mala', 
etc.  Imo  irrdicat  ibi  dsemoncs  non  iirchoare 
tentationem  suam,  nisi  ex  parte  hominis  ali- 
quod  ejus  initium  pneccdat.  Qnod  clarius  sen- 
sit  Chrysostomus,  scu  auctor  Irriper'fccti ,  ho- 
mil.  49,circa  illa  vcrba  Matth.  24:  Tunc  siquis 
vobis  dixerit :  Ecce  hic  est  Christus,  scribens. 


addi  potest  conjectura,  quia  daemoncs  tentan-    aliquotiens  diximus,  quod  diabolus  wm  ingerit 


tcshomincsinnumcrabilcs  sunt,  et  obmagnum 
odium  Dei  et  hominum,  .sumino  studio  ac  di- 
ligentia  lioc  munus  pra.'stant,  et  uuUum  in-  ■ 
tervenit  in  temporis  purrctum,  in  quo  ab  liis 
celcribus  desistaut  :  quia  nulla  corporis  las- 
sitndo,  vel  occupatio  rci  familiaris,  vel  dis- 
tcnlio  qnotidiani  victus  eos  irnpcdit  :  crgo  ve- 
risimilc  est,  nunquam  proetermittere  occasio- 


genus  tcntationis  in  homine,  sed  desiderium 
tcniuscujusquc  considerat,  et  secundum  quod  vi- 
derit  hominem  desiderantem  aliquid,  ex  eo  acci- 
pit  occasionem,  tcntandi. 

19.  Et  claiiusidcmChrysostorauSjhom.  54, 
iri  Acta,  Multi,  inquit,  ahsque  diaholo  percunt. 
Profecto  non  omnia  ipse  effccit;  sed  multa  ctiam 
fiuntasolanostra  ignavia.  Et  addit:  Si  autem 


nem  tentandihominem,  et  consequcntcr  etiam     alicubi  ipse  auctor,  nos  initium  adhibemus.  Et 


e  converso,  iinllam  fieri  irr  hoiniue  tentatio- 
nern,  quarn  non  faciat  daMuon.  Conscquentia 
pcrsevalde  probabilisest :  quia^iuotiesaliunde 
potest  insurgere  teutatio ,  se  oflert  daimoni 
optima  occasio  se  immiscendi,  et  acuendi  ten- 
tatioiicin.  Antccedens  autem  quoad  omnes 
parles  sumi^tum  cst  ex  Cassiaiio,  coUat  7, 
capit.  7,  15,  20,  etcollat.  8,cap.  12,  et  eodem 
modoca^teri  Patresde  malis  spiritibrrs  scntiunt. 
Et  confirmatnr  :  nain  omnia  bona,  qiKv,  ho- 
mincs  facirrnt,cx  bona  suggcstiorreAugcloruin 
custodum  procciUrnt  ;  crgo  et  onmia  mala  cx 
malorum  impugnationc.  Uespondet  divusTlio- 
mas  uegaudo  consequentiam  :  Q,uia  bona,  in- 


Nazianzeuus  inter  carmina  tetrastica,  in  52, 
sic  inquit : 

Qui  culpam  in  hostem  semper  ipsi  vertimus? 
Cum  nostraprcvstcnt  robur  ipsi  crimina. 
Te  criminare  prorsus,  aut  ccrte  magis. 
Ignis  tuus  est,  flamma  vero  dcemonis. 

Fundarique  solct  hffic  sentcntia  in  hoc  quod 
homo  ex  so  habet,  unde  veluti  ab  intrinscco 
tentetur :  nam  habet  carnem,  qua  contra  spi- 
ritum,  et  lcgenr  fomitis,  qrra'  corrtra  legcm  Dei 
insurgit.  Unde  Christus  dixit  :  De  Corde  cxeunt 
cogitationes  mal(r,  Matth.  15.  Sicque  Grrgo- 
rius,  lib.   1 1  Moral.  c.  25,  tractaiis  verba  illu 


iOK-2  Lin.  VII.  DE  pnr:?fis ANr.i:i oium,  oui  peccaverunt,  et  de  dello. etc. 

.Idl).  I.'l:  Qni  qun<i  pulredo  consitmendus  .svm,  (jiic  riiiKlainciit.i  |(iv)l)al)iliti!r  .siiadciif,  (jnihns 

<7  t/i((isi   rrstin.ektion,  qitod  CDniediliir  ti  linea  aiMi  jiossnnt  vitIki  IVitri  :  Ailrcrsarius  vcstcr 

(inqiiit)  :  Ilonio  guasi  putredo  consu/itur  dn/n  dia/jo/ns  tant/ifa/n  /cd  rutjicns,  circuit,  qntfrens, 

carnis  sntc  corruptione  contcrilur,  cui  immunda  qnem  derj/ret. 

tentatio  non  alivnde,  sed  a  semetipso  nascitur.  '1'1.  Pii//:a  limitatio  erplicans  priorem  scn- 

Et  iternin,    /n  semetipso   qui/ype   fiahet  hovio  tenlian.  —  LMtorins  vero  snpposita  prioii  partc 

unde  tentelur.  VA  hinc  sninpta   cst  ratio,  qiia  tainpiarn  corla,   .scilicct,  cansalitatcm  spf!cia- 

nsiis  cst  (iriLToncs,  ct  cciisctiir  potissiina  III  huc  lcin  (hcmoiiis  nou  ossc  ncccssaiiam  iii  oinni 

Iiuncto./Jnia   in  homini!  snnt  alia    principia  teiitationc,  nt  postcrior  de  facto,  scn  de   vo- 

tciitat  oniiiii  pr;ctcr    (Ucniones ;  crgo  nou  cst  liinlaria  coopcratioiie  ampliiis  explicctnr.  Afl- 

cnr  (la^moni  oinncs  iiostras  tcntationcs  trihiia-  dcrc   iinprimis  possnmns  nou  omncs  tcnta- 

nuis  :  cii-o  ncc  pcccata  qiuc  cx  cis  nascuutiir.  tioncs  hoiniunm  vd  pcccata,  qna^  c\  illis  pro- 

•20.  Judicium  f.ncloris  quod  utraqiie  scnte/i-  vcniniit,  cssc  cx  sola  snf-^^cslioiic  (Ja-mDiiuin. 

t/a,  liccl  pr('bahilis,  incerta  sil,  cnvi  tractctvr  Hoe   nou    sohim    ccrtum   est    ex   Scriptnrae 

de  facto. — Utraqnc  ex  his  scntcutiis  prohaln-  cxcmplis,  scil  etiam  experimcnto  est  evidcns. 

lis  cst,  et  ita  dc  illis  ccnsent  freqncntins  thco-  Nam  Kva  tentata  cst  a  sola  (hcmouc,  non  vcro 

loi::i  ,   pra'scrtim   modcrni  ,    scd    rcs    vidctiir  Adam,  (picin  ijisa  Kva  indiixit.  Au  vcro  simnl 

ntriuKpic  satis  inccrta.  Et  ratio  iuocrtitndinis  coiuiiricrit  dicinon  ad  [icccatnm  Ada*,  vcl  mc- 

est,  quia  uou  cst  qutestio  de  potcstate.  scd  dc  diatc,  aiit  dirccte  indnccudo  Evam  uon  sohim 

facto.    Nam  de  potestate  jam  diximus  possc  ad  comedcudiim,   scd   ctiam   ad   iuvitaudiim 

hninincm  pati  tcutalioiicin  c\  iiropria  coiuii-  maritiim,  vcl  alitcr  siiniil  cnm  illa  oporaudo 

pisccutia,  aliunde  qiiain  a  (hcinoiic  provocata,  ali^piid  iu  ima^iiiatiouc  Evic,  ut  cHicacius  lo- 

ac  subiude  siue    iutervcntu   da-moiiis   pos.sc  qiicrctnr,  iuccitiim  cst;  est  tamcu  .«^atis  credi- 

ctiam  pcocare.  Kt  lioc  solum  prohat  ralio  pro-  hilc   :   ct  lioc  inodo  dicimns  cssc  vcrisimilc, 

ximc  facta  iu  favorcm  sccuudaj  sentcntia',  ct  tciitatiouom  Adoi  fnisse  siniul  a  (la;moue,  licet 

tc.stimoiiia   iu   quibus   fnudatur.    Non   tamcu  ab  illo  solo  uou  fiicrit.  fdiMU  coiisidcrari  potcst 

snllicicutcr  probat  dc  facto,  qnia  iudc  soliiin  iu  tcutationcJob,  c.  2,  qiiaudo  illimlilicr  dixit, 

seqiiitnr  ,   nou   esse    nccessariam  iudnstriam  Adlinc  tu  pcrmaics  in  simpVcitate  tua?  etc, 

vel  actiouem  d.^cmonis,  ut  homo  teutationem  illa  cuim  niayrua  tcntatio  fiiit  uon  a  .solo  dae- 

patiatnret  illi  oouscntiat.    Vcrnmtamcn  licet  iiioiic  :  verisimile  autcm  cst  uou  fuisse  siue 

nou  ex  nccessitate,  px  partc  bominis,  vol  cf-  illo  actii  opcrantc  ,  et  mnlicrcm  instrncnte  ac 

fcctns,  potcst  nihilouiiuiis  da-mou  sua  volnu-  iiidiicciitc.  Mem^inc   in  nxorc  T(jbiai  invcui-     1 

tatc  prava  sompcr  se  immiscerc,  et  simul  oum  mus  :  illas  onim  teutationes  Scriptura  a?qui-     j 

alia  causa  occurronte  industriam  snam  adjnn-  parat  Toh.  2.                                                            ' 

gcrc  et  tcntatioucm  nra;cre.    Quod  si  ita  faciat  23.  Eadcmquc  ratio  ost  de  aliis  tentatioiii-     ' 

iu  omiiibns  tcntationibiis,  omuinm  illarnm  ct  bus,  qnidam  homiiics  ab  aliis  in  peccatnm  iu-     I 

conscqiiciiter  oinninni  pcicaloruin  ab  illis  pro-  dnciintnr,  ilhc  cuim  uon  siiut  a  .solo  dffimone     | 

veuicutium  crit  causa  moralis,  ct  proxima  iu  aii  vcro  in  illis  :  vcl  cuin  illis  coopcrotur  daj-     j 

suo  ordiue  nou  neccssaria,   scd  volnntaria,  et  mou,  incci'tum  est.  Vernmtamcu  uon   solum     i 

saltcm  ailjiitrix.  Uudc  autem  constaie  potcst  tcntatioiies,  in  qiiibns  oxtrinscca  tcntatio  bu-     | 

(laMuoiioin  non  ita  faccrc,  cum  sit  valdc  con-  niana  intcrvciiit,  quai  dici  po-snut  o.ssc  a  muu- 

soiitancnni    pravic  illins  volniitati,  siipposita  do,  sod  ctiam  ilhc,  (in<c  dicunlur  es.sc  a  cariie,     i 

ejns  iufatigahili   uatnra ,  ut    in   fiindamento  scu  coucupisoeutia  uou  suut  a  solo  daimone,     i 

prioris  sentcntise  explicatnm  est.  sod  maxime  suut  a  concupiscentia  et  passione     | 

iJI.  Qiiaiiroptcr  [xjsscnt  fortassc  dicta' opi-  intcrna ,    ut    piohaut    tcstimonia    Jacohi     ct     ! 

iiioncs  in  coucordiam  ali(pio  modo  rediici,  di-  Paiili,  ct  ip-sa  expcricntia.  Et  nihilomiuns  ficri     ; 

ccudo    non  cs.sc  ncccs.sariam  actionem ,    vcl  potcst,  ut   siniul  a  daimouc  siut  omnes,  vel     | 
causalitatcra  da^monis,  ut  homiucs  tcntentur,  ~  mediate,  qnia  daMnoii  soUicite  procurat  et  fa-     i 

snfricicnter  ut  peccent,  quod  maximc  intcu-  cit,  ut  objocto  cxcitautia  passionem  occurrcut,     1 

dnnt  anctorcs  posterioris  sonfcutia!;  ct  nihilo-  ant  oominovct  hnmorcs,  nt  corpus  mclius  dis-     ! 

miiiiis  non  cssc  incrodihile  da-moiKjm  cx   su-  poncut  ad  motioucm  objccti  suscipicndam.  Vcl     \ 

pcrahnndauti  malitia  et  sollicitiidinc  sua  ad  etiam  immciliatc  simul  cum  motioue  objccti    ' 

omucs  tcntatioues,  omuiaque  peccata  homi-  adjnuirendo  iuternam  suasionem,  qnaead  cou-     i 

num  aliqno  modo  propiiupio  coucurrerc,  qnoj  scuticiidniu  tali   passioni  mai^is   iuducat  ;  ita     \^ 

intcudimt  auctorcs  prioris  sentcutio?,    corum-  euim  sa'pe  ficri  pro    ccrto  babcudum   cst,  et    ; 
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semppr   aroiflore    non   ropuj^nat  ,    quamvis  tentaiit  illum  sine  dajmone,  ita  etiam  rlierao- 

incertum  sit.  Vidcuitur  autem  tunc,  pra?sertim  ncm  .semper  juvari  aliquo  alio  hoste  animae 

in  posteriori  modo,  dujeteutationes  simul  con-  ad   illam  debellaudam  ;  nam  vel  nnum  liomi- 

currere  :  ex  illis  tainen  uiiacoalescit,  quatcnus  iiem  per  alium  .sollicilat  aut   decipit,  ut  ele- 

ad  unum  peccatnm  iuducunt.  ganter  explicat  Ililariiis,   in  Psalin.  128,  vel 

24.  SerMnda  limitalio.  —  Deinde  dicendum  si  daemon  ip.se  immediate  hominem  aggredi- 

est,  in  hoc  statu  natura;  lapsaj  onUnarie  noii  tur,  semper  concupiscentia  ejus  ad  ilhim  su- 

fieri  tcntationes  a  solo  daimone,   sed  ipsum  perandum  jiivatur.  illam  nimirum  excitando, 

seinper  jiivari  ab  aliquo  abo  aiiima;  ho.ste  ad  ut  optime  dechirat  Amltrosius,   bb.  4-,  in  Lu- 

expugiiandam  illam:  lo([iior  de  slatu  naturai  cam,  cap.  4,  §  Vide  deirientiani  Dnmini,  aic., 

lapsa;,  quia  ante  hunc  hipsum,  sohis  da;mon  et  utrumque  satis  notum  est  experientia,  et 

immediate  tentavit  Evam,  quia  nec  abum  ex-  ratio  est,  quia  hoc  modo  facibus  potest  liomi- 

trinsecum  adjiitorem  babiiit,  nec  intrinsecus  nem  vincere:  et  ideo  etiam  (ut  Patres  supra 

potuit  juvari  ab   aliqiia  pa.ssione  Eva;,  quia  citati  afferunt)  semper  observat  hominis  aCTec- 

aiite  peccatiim  homo  nou  erat  illius   ca[)ax.  tuin  et  dispositioiiem  ,  ut  per  debitorem  par- 

Nec  ii)se  d»mon  poterat  immediate   operari  tem  illum  aggrediatur,  sicut  in  [iriraa  homi- 

intra  ii)sam  Evam,  propter  donum  originalis  num  tentatione  a  muliere  initiiim  sumpsit,  et 

jiistitice,  ut  in  sequenti  tractatu  videbimus.  Et  postea  per  illam  virum  superavit.  Unde  tan- 

eadem  ratione  ciun  (temon  non  tentaverit  ex-  dein  con.stat,  fieri  posse,  ut  omnes  tentationes 

trinsecus  Adam  immediate  per  seipsura,  cer-  houainnra  a  dsemoiie  .sint,  bcet  sint  etiara  a 

tum  est  nec  immediate  concurrisse  ad  ejus  concupiscentia  vel  mundo  ,  sicut  e  coiitrario 

tentationera  intrinsecus  in  illo  operando,  sed  non  re[)uguat  oranes  esse  a  concupiscentia  vel 

tantura  mecbate  per  Evam  raodo  siipra  ex[)b-  muudo,  et  siraul  essc  a  dffimone.  Dico  autem, 

cato.  Et  in  hoc  estmulto  inajor  ratiodeChristo  hoc  intelbgenduin  esse   regulariter    et  ordi- 

quoad  intrinsecum  influxum  in  i[)sura,  ut  no-  narie.  Quia  cura  una  causa  tentationis  suffi- 

tavit  Grcgorius,  hom.  6,  in  Evang.,  qua  Christi  ciat,  uon  possumus  cum  fundamento  affirmare 

[lersona,  et  natura  non  .sohun  erat  in  statu  in-  scmpcr,  acinfalbbibterplures  concurrere.Hoc 

iiocentioe,  sed  ctiara  in   multo  altiori,   quoad  autera  raaxime  credibile  est  in  levioribus  ten- 

perfectiones  anima;,  ipsius([ue  iraniunitatcra  :  tationibu.?,  vel  repentinis,  quce  cito  transeunt. 

et  istius  perfectionis  etiain  fuit  particcps  Virgo  Nam  dc  gravioribus  et  (buturnis  raulto  credi- 

ex  speciab  privilegio,   quia  quoad  carentiam  bilius  est,  nuuquam  sine  da^monis  opera  fieri, 

fomitis,  oranisque  inordinatus  raotus  particeps  nec  ipsura  solum  sine  iiiterventu  mundi,  vcl 

fiiit  status  innocentiai.  Nibilomiiius  tamen  po-  concupi.scentise  hominesaggredi. 

tuerunt  tam  Gbristus   Dominus  quam   Maria  2G.   Tertia  limitalio.  —  Addo  vcro  ultimo, 

mater  ejus  tentari  extrinsecus  a  da;raone,  vcl  nece^sarnim  non  esse,  ut  dsemou  incboet  om- 

immediate  per  seipsum,  vel  etiam  raediate  per  nem  tentationem  hominis,  sicut  etiam  neces- 

alioshomines.  Nam  daunon  priori  raodo  ten-  sarium  non  est,  ut  tentatio  prius  aliunde  in- 

tavit  Christum  iu  dcserto,  [)ostcriori  autcm  cboetur,  quam  a  dremonc  fiat.  Juxta  priorem 

modotentavit  illum  \wx  Juda'os,  quibus  Cbris-  partem  ex[)oiii  o[)tirae  [lotcst  sccunda  .senten- 

tus  dixit:  i^uid  ine  tenlatis  hypocrilw,  JNlatt,  22  tia.  Et  [)robatur  ac  declaratur  ,  quia  licet  con- 

et  Joan.  8,  de  Pharisaiis  dicit':   IIoc  autem  d'i-  cupisceutia,  verbi  gratia,  et  daeraousiraul  con- 

cehant  tentaiites  enm,  et  seepe  idera  dicuut  alii  currant  ad  unam  tentationcm,  non  est  intcl- 

Evaiigebsta^,  ct  bcet  abquando  loquantur  de  bgendum  casu  conjungi,  sed  a  proposito,ct  ex 

tentationc  probationis  ;   tainen  credibilc  est,  industria  ct  inteutione  dtemonis  :  quia  licet 

saq)ius  ctiam  volui.^^se  ad  irara,  vel  impatien-  forta.sse  aliquando  possit  concursus  illc  cau.sa- 

tiam  eum  provocare,  et  opere  ipso,  quantum  ruinfortuitoaccidcre;nihiIominus  cumda^mon 

eral  ex   parte  ipsorura  id  fecisse  ex  historia  sit  valdc  perspicax  ct  sollicitus,  non  est  verisi- 

evangebca  maiiifcstuin  est :  et  ad  omnes  illas  niilc  ita  .«a'[)ius  o[i<Mari,  sed  ex  ccrta  scientia. 

tentatioues  cooperatum  csse  dajmouem,  cx  ea-  Duobus  igitur  modis  polest  cogitari  talis  con- 

dem  historia,  et  specialitcr  ci  vcrbis  Clu"isti  juuctio  illarum  causarura.  Unus  est,  quia  dw- 

Joannis  octavo  manifestum  est.  mon  ipse  incipit  excitare  concupisccutiam,  ut 

23.  Prohalitr  jam  seciiuda  limitatio.  — Lo-  per  illain  tentct:alius  esf  ut  videns  inchoatam 

(piendo  ergo  dc  statu  natiirie  lapsa^  et  ordina-  conciqjiscentia^tcutationem.statimoccasionem 

rio  cursu  hominum  in  illo  existentiuin  dici-  accipiat  suaiu  instigatioucm  adjungendi.  Dici- 

mus,  sicut  alii  hostes  hominis  ordiuarie  uon  mus  ergo  uou  esse  uecessarium  semper  prio- 
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nun  innliini,,';tMl  vi-ri.-^iinilius  cs.so  .sa'|M>  o|iciari  quarn  condilioncin,  i|uain  oliscrvat  (hcmon,  ut 

«.laMiioncni  i»o-fciiori  nioiio.  Ouia  iiuantuujvis  in  ca  inatciia  lioinincni  lciifit,  iii  i|ua  .«ciitit, 

sit  soUicitus  et  pcr.spicax,  niliiloiniiius  nec  i"u-  lioinincni  proiliviorcin,  vcl  ilcltilioicin  ail  rc- 

tiira   oiniiia   i»nL'co!j;noscit,   ncc  otiain  oinnia  sistemlinn.  Oua;   ininiilio  alii|uaiiil()    (iniilciii 

prasentia,  statiin  ac  llunt  actu  coiisiilcrat.  Kt  aciinisita  esse  poterit  pcr  culpain,  vd  hominis 

iilco  potcsl  iicri,  ut  priusiniam  ip.«e  ail  teiifan-  neiiliu^cntiain,  sa-pc  fanicii  c.-jsc  potcrit  iiatu- 

(liim  acceilat,  aliumle  coiicupiscciifia.  vcl  iia,  ralis,  ex  complcxionc  iiomiiiis,  vel  ex  iiif-enii 

aiil  alia  .vimilis  passio  excitetur,  ef  (|iiii(l  pio  fanlitate,  ant  iiiexpcrientia  reruin.  Et  ita  in- 

aliipio  tempore  salfcm  lucvi  ilurct,  prinsipiam  tcrpretamli  suut  allegati  l'atrcs. 
da-mon  ailvcitat.  Ergo  vcrisimilius  est,   ita 


sa'pe  acciilere  ac  proiinle  noii  omiiem  tenta- 
tioiiem  inciioari  ah  aitioiic  (la-monis  :  seil  pro 
aliiiuo  tcmpore  esse  posse  sinc  da;monis  opera- 
tione;  quod  satis  est  ad  veritatem  secundaj 
opinionis.  I^t  si  forta-se  anfeqiiam  consum- 
mctnr  tcntatio  vt-l  pcccatum  ,  (hciiion  suuin 
auxilium  iiifcrponat  propfer  nimiain  diligen- 


CAPUT  XX. 

UTUU.M  AD  .MI.NISTEIUA  MALORUM  ANGELORUM  PER- 
TLNEAT,  ilOMI.NIBUS  NOCEWE,  ALIAVE  MALA  POENiE 
PECCATORIBUS  LNFERRE. 

1.  Assertio,  dcemones  esse  nunistros  poena- 

tiam,  quia  circut  quwrens  quem  devoret.  Quod  rum  hominuiu. — Quomodo  intelligcnda  assertio 

credihiUus  est  in  peccatis  mortalihus,  quara  iu  de  pcenis  alterius.  —  ExpUciiimus,  quo  modo 

veniaUlius,  ct  vcrisimilius  in  pcccafis  operis,  maU  .\ng(>li  circa  mala  culpa-  linmani  gcneris 

quam  cogitalionis,  et  loiige  prohaliilius  in  gra-  minisfrcnt ;  niinc  de  pfcnis  et  aliis  nocumentis 

vibus  et  pra^mcditalis,  quam  in  ordinariis  et  dicendum  supercst.   In  quo   puncto  theologi 

repcntinis.  communitcr  doccnt  malos  Angelos  esse  minis- 

27.  ExpHcantur  Patres  qui  signiftcare  vi-  tros  divina)  justititead  homines  peccatorcs  pu- 

dentnr  oppositvm.  —  Addiiniis   vcro  altcram  nieiidos.   Oua)  assertio  intcUigi  potcst,  vel  de 

partem  pioptcr  Chrysostomum  et  noniiuUos  puinis  allcrius  vita>,  (pias  aiiimai  vcl  in  iiifcr- 

aUos  Patres  ,  qui  indicant  omnes  tentationes  no,  vel  in  purgatorio  patiuntur,  vel  Je  poRiiis 

prius  a  nohis  inchoari,  quam  da.mon  tentare  vitai  praisentis :  circa  priores  necesse  non  est 

inripiat :  ac  suhinde  da-moncm  non  tentare  in  pra;senti  iinmorari,  quia  de  poenis  purgato- 

inchoando,  sed  promovcndohwitationem  aliuii-  rii  proltahilius  crcditur  ad  ministerium  (hemo- 

de  inchoatam  et  cxcifatam.   lloc  enim  rcvera  num  noii  perlincrc,  ut  in  i,  toin.  3,  di.^^p.  4G, 

nou  semper  ita  est :  uam  constat  daemonem  sect.  3,  dub.  ult.,  dixi,  uhi  ctiam  de  p(Bnis 

per  se  inchoasse  tentationem  Evoe  et  Christi.  inferni  aliquid  tctigi,  et  in  pracedcntihus  in- 

Et  de  Juda  idem  significat  Joannes  dicens :  sinuavi,  po'nani  vcluti  suhstantialem  iiif(!rni 

Curn  diaholus  jani  mi.sisset  in  cor.  Ifem  qnia  noii  csse  per  ministeriiim  da^moiiuui,  qiiod  cst 

iu  tcutationihus,  qua'  sinit  per  solamsiigjjestio-  manifcsfum  de  pceua  dauini,  et  dc  pojna  ignis 

uem  seu  suasiouem  ,  da'mon  incipit,  vcl  lo-  ihi  prohatum    est.    Quoad  aliqua  vero  acci- 

qucndo  exterius,vel  iuteriusphautasmata  mo-  dentalia  poteruut  daimones  esse  ministri,  nt 

vemlo  ct  compoiiendo;  iii  ttnitatione  vero,  quaj  ad  fcrendas  aiiimas  damnatorum  violenter  et 

cst  pcrdelcctatioiicm,  vcl  per  concupisccntiam,  ignoniiiiiosc  iu  iiiferniiin,  ct  ad  detiiicudas, 

dffimon  potcst  incipcrc  applicando  ohjccta  et  seu  custodiendas  illas,  vel  etiaiu  illas  convici- 

humores  coucitaudo,  ut  dictuiu  est.  Denique  tiis  et  recordatioiie  maloriim  suorum  aflligeu- 

nulla  est  ratio,  vel  necessitas  alterins  ordiuis.  do.  His  euim  rationihusdicuutur  homiues,  qui 

Nam  licet  sa'peda'moii  ad  tcutaii(hun  homincs  inpcccatomoriuntiir,  daMUoiiuni  potcstafi  com- 

de  uno  vitio,  occasionem  sumat  cx  alio  priori  mitti,  utloqnitiir,  I.  2  Seut.,  c.  15,  et  Juslinus, 

vifio  distiucto,  ah  homiue  admisso,  vcl  ex  alia  coiitra  Thiyphoncm  :  quaiiquam  de    hoc  loto 

negligentia  hominis;  uihilomiuus  illud  etiam  geuere  ministerii  iiihil  uohis  revelatum,  aut 

prius  vitiiim  potuit  esse  ex  tcntatioue  daTuo-  alias  certum  sit. 

nis  ;  et  sic  uccessario  si.sti  potcrit  iu  aliqiia  2.  Quo  item  modo  inlelligenda  de  pcenis  liu- 

prima  tentatioue  da;iuoiiis,  (pue  nec  aliud  vi-  jus  ritcr. — l)e  pomisautcm  luijus  vit*,  certum 

tium  persouale,  nec  aliam  teutatiouem  neces-  est  ministcrio  malorum  Augelorum  frequcu- 

sario  suppouat,  sed  a  da^moue  solum  iuitium  tcr  homuubns  infligi.  Ut  autem  lioc  prohemus 

sumat.   .Ncc  e.st  veri.simile  Patres  citatos    in  et  expliccmus,  advertimu.';,  dnohus  uiodis  pos- 

contrario  seusu  esse  locutos :  sed  taiitum  do-  se  da-nionciu  doloiihus,   nocuiuentis,  et  aliis 

cuisse  semper  ex  parte  homiuis  suppoui  ali-  malis  homiucs  allUgere.   Primo,  ut  per  haic 
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mala  poGiioc  iiuliioat  homincs  ad  pcccandum  :  tein  non  declarat  an  per  bonos,  vel  per  malos 
secundo,  ut  puniat  illos,  qui  jain  peccarunt.  intclligat;  et  piiinum  ma.i,ns  indicat,  et  an  in- 
Quamvis  enim  possit  Dcus  uti  da-mone  ad  af-     tcrdum  ita  fiat  supra,  in  lib.  6,  cap.  19,  trac- 


fligencbun  homincs  propfer  alias  causas  et  ra- 
tioncssua;i>rovid('ntiaMiobisocculta3,  ut  Job..^, 
et  aliis  locis  simiUbus  colbgi  potcst;  niliilomi- 
nus  semper  altera  istarum  rationum  interve- 
nit.  Quia  licet  mala  pffiuai  aliquando  eveniant 
ju.stis  ad  probationem,  et  exercitium  absque 
vindicta,  vel  nova  culpa  :  nihilominus  sunt  ca- 
paccs  iUius  mali  proptcr  aliquam  culpam  sal- 
tem  originalcm,  et  ita  simul  est  exercitium 


tavimus.  Yerumtamcn,  hom.  3,  de  Palientia 
.Job,  apcrte  distingiiit,  diccns:  Sicut  inler  ho- 
wines  sunl  inilites,  qui  hnnoribus  ministrando 
insistunt,  et  alii,  qui  adpcenas  exigendas  segre- 
gantur,  sic  ad  ministeria  et  hominum  dispen- 
sationcs  sancti  Angeli,  ad  malorum  tero  homi- 
num  fcenas  postulandas  drcmoncs  transmilti. 
Et  hanc  posteriorem  partem  confirmat  ex  illo 
Psal.  77 :  Misit  in  eos  iram  indignationis  sucp. 


virtutis,  ct  poena  ahcujus  culp».  Maxime  vero    immissiones  perAngelos  malos.  Et  quamvisnon 
pocnaj,  qua;  pcr  dicmones  infhguntur,  ahquo     desint,  qui  de  bonis  Angclis  locum  iUum  in- 


ex  iUis  (hiobus  modis  infcruntur.  De  priori 
ergo  aHhctionum  generc  certum  est,per  dijcmo- 
nes  fieri  ut  evidenter  apparuit  in  sancto  Job  , 
cap.  I  et  2  ,  idcmque  de  Tobia  et  de  Sara  fiha 
Raguehs  coUigitur,  ex  Tobife  2  ct  ."],  6,  7  ct  8. 
Et  ex  Patril)us  aliisquc  Ecclesiasticis  historiis 
multa  de  hac  re  exempla  refert  Coccius  ,  in  1 
tomo  Thesau.,  lib.  4,  art.  5  et  6. 

3.  Hic  autem  modus  potestatis  scu  licentiae 


tcrpretentur,  ita  ut  mali  dicantur,  noii  a  ma- 
litia  morah,  sed  ab  effectu,  quia  fueraut  noxii 
et  mala  intulerant:  simplicior  videtur  Hiero- 
nymum  expo.sitio,  quam  etiam  scquitur  opti- 
me  Augustinus  ibi,  etidem  repetit  Hieroiiymu.s, 
Joel.  2. 

5.  Id  Patres  extendunt  etiam  ad  spirituales 
pcenas. — Qui  Patres  notant,  non  tantum  poc- 
nas  exteriores,  et  temporales  Dcum  immittcre 


damonibus  couccssa',  ad  prajccdentem  revo-  pcr  hos  malos  Angclos,  scd  etiam  internas  ob- 

catur.    Nam  hic  inodus  alUigcndi  homines ,  durationcs  voluiitatis  et  deccptiones    mentis 

quajdamtcntatiocstad  malumculpa^induccns;  permittendo,  videlicet  propter  priora  peccata; 

ideo  enim  dajmon  lioc  modo  nocet  liomini,  ut  ut  da>mones  faciant  signa,  aut  proferant  ver- 

iUum  ad  patientiam,  desperationcm,  blasphc-  ba,  quibus  peccatorum  obduratioue  et  cfeci- 

miain,  vcl  aliud  simile  vitium  inducat.  Unde  tatc  decipiantur.  Et  adducuntillud  3,  Reg.  22, 

sicut  cadcm  facultas  cst,  qua  intendit  fiiicm,  ubi  spiritus  malus  se  obtulit  Deo  ad  decipien- 

et  media  ad  illum  eligit:  ita  siib  potcstate,  dum  Achab,  dicens :  Ero  spiritus  mendax  in 


vel  hcentia  tentandi  homines,  comprehcndi- 
tur  saepe  liccjitia  infcrendi  ei  nocumenta,  vel 
alias  pfpiias ,  sicut  lu  Job  manifcstum  est. 
Quaproplcr  sicut  facultas  tentandi  non  est  ex 
positiva  Dei  ordinatione,  sed  ex  permissione  : 
ita  hajc  potcstas  nocendi  in  ordine  ad  talem 
fincin  tantum  est  ex  pcrmissione  divina,  sup- 


ore  omnimn  prophetaruon,  cui  respondit  Domi- 
nus ,  Decipies  et  priivalehis ,  egredere  et  fac, 
utique  in  poenam  pcccatorum  Achab.  Item  ad- 
dit  Hieronymus  illumsi»iritum  Domini  malum, 
qui  vexabat  Saul  I,  Rcg.  46,  de  malis  fuisse  : 
Qui  ministrant,  inquit,  Domino  ad  puniendos 
eos ,  qui  puniri  propter  peccata   merueruat. 


posita  iiaturali  potestatc,  quam  dtcmon  ad  no-    Quos  etiam  dicit  appeUari  furorem   et   iram 


cenduin  habet  :  cst  eniin  iu  utraque  liccntia 
eadem  ratio,  et  ideo  de  hoc  genere  potestatis, 
seu  ministerii nihil  amplius dicere  necessarium 
est. 

4.  Deus  affligit  puniendo,  autctiam  meden- 
do. — Posterior  itcin  modus  puniciidi  homines, 
propter  peccata  commissa,  non  minus  certus 
est.  Nam  constat  sa'pe  Deum  graviter  punire 
homincs  iu  hac  vita  propt(U'  commissa  pcccata, 
nou  tantuiu  iu  nicdiciuam,  scd  ctiam  in  viu- 
dictam  ,  utde  aiiuis  diluvii  ct  de  igue  Soiloime 
et  de  inultitudiiie  liominum  saqtissiiue  iiiter- 
fecta  proptcr  ali^piod  criincn,  ex  Scriptura  sa- 
cra  mauilcstum  cst.  Docct  autcm  Chrysosto- 
inus,  houi.  43,  iu  Acta,  circa  hncin.  Dcum  iion 
per  seipsum  punire,  sed  per  An;;cIos  :  Ibi  au- 


Dei  a  David  deprecaute  :  Domine,  ne  in  farore 
tuo  arguas  me,  nec  in  ira  tua  corripias  me, 
Psahn.  G.  Et  eosdem  vocat,  qurrstionarios,  at- 
que  tortorcs,  quibus  Paulus  ut  ministris  usus 
est,  quando,  vcl  hominem  satanr/'  tradidit  in 
interitum  carnis,  1,  Cor.  5,  vel,  quaudo  Hy- 
menaium  et  Alexandrum  tradidit  satauae  ,  ut 
discant  non  blasphen.are,  1 ,  Tim.  1 .  Eadcm  fcre 
habct,  Isai.  13,  in  lib.  0,  ubi  addit.cx  his  tor- 
toribus  fuisse  Augclum  ,  ({ui  primogcnitos 
/Egyptiorum  occidit,  Exod.  12,  ct  m  Psal.  34, 
vcrba  illa,  Aiigelus  Domiai  coarcians  e<s,  ct 
Angc/us  Domiui  persequens  eos,  de  dmnone  in- 
tcrprctatur,  quia  licct  inalus  sit,  nihilominus 
Domiui  dicitur,  quia  cst  cjus  miuistcr.  Sicut 
etiam  de  Aujjelo  Domiui  malo,  qui  vexabat 
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Saul,  ilixit  Grocforius,  lib.8,  Moral.,  cap.(>,(lic'i 
IJoiiiitn,  prnptfr  polcslateui,  v<iu  proplcr  niai- 
tiani.  Kt  ideui  lial)et,  1.  2.')  Mora!.,  cap.  0  ct 
13  ,  ubi  locuui  P.ealni.  77,  adducit.  Mciu  Isi- 
dorus,  lib.  2  Scut  ,  cap.  I.'). 

(').    Probatur  itein  ex  ratinne  prfrdicta  Dei 
punitio  per  dfPinones  cnviuivnitrr. — I\atio  de- 
nique,  seu  cougrucntia  hujus  vrritatis  rcddi 
solet,   quia  dauuou    inducendo  homineni    ad 
peccatum,  et  vinceudo  illum,  ejns  quoddam 
in  illum  acquirit,  ut  <le  illo  possit  viiidictam 
suniere   et  dcbeat ;  et  nleo  Apoc.  12  fratrum 
GCC//*rt^or  appelletur,  quia  contra  honiines  pec- 
cantes  jus  suum  constanter  exigit.  At  enim, 
revera  diabolus  nullum  proprium  jus  acciuirit 
in   honiinem    peccai;tcni   ratione   peccati,  ut 
beni'  piobat  .\nselmus,  lib.  1,  Cur  Dcns  Inmo, 
cap.  7.   Quamvis  enim  ibi  Boso  loquatur,  ni- 
hilominus  ratio  quam  adducit,  optima  est,  cui 
postea  nihil  Anselmus  respondit.  Est  autem 
ratio,  quia  homo  qnamvis  peccet  instiirante 
(kemoiie,  non  da-monem,  sed  Deum  ollendit, 
et  ideo  homo  ex  jiarte  sua  mauet  reus  poenae 
apud  Ueum,  non  apud  diaholum,  imo  diabolus 
ipse  potius  popua  videri  jiosset  dignus,  quia 
homincm  induxit,   quain  jure ,  vel  facultate 
piinicndi  hominem.  Quod  (ngo  lUemoii  liat  mi- 
nister  pfpuge  infligendai  homini,  ex  solo  recto 
ordine  divina;  providentia;  nascitur,  non  ex 
aliquo  jiire  i})sius  ihvmonis.    Hatio  vero  illius 
providentia'  sola  est,  quam  insinuavit  Chrysos- 
tomus.  Quia  non  docet,    Deuin   per  scipsum 
viudictam  de  peccatoribnssumere,  nequeetiam 
decet  sanctos  Angelos  hoc  ministerium  exer- 
cere,  et  hoc  est,  quod  ait,  lictores  ergo  sunt 
Angeli?  Al^sit,  non  hoc  dixerinK  Quod  verum 
quidem  est,  saltem  ex  oflicio,  et  secundum  or- 
dinariam  legem,  et  maxime  in  paiuis,  qua; 
solum  sunt  ad  suppUcium  et  viudictam  :  nam 
hoc  ministerium  per  vilissimas  persouas  solet 
executioiii  mandari  ;  et  ideo  convenientius  a 
Deo  per  Angelos  malos  fieri.  An  vero  interdum 
fiat  per  bonos,  in  fine  libri  sexti  dictum  est. 
Est  autem  in  hoc  minislerio  ulterius  iiotaii- 
dum,  hoc  ministerium  iuterdum  licri  a  d;cino- 
ne  immediate  per  seipsum:   ut  (piando  vexat 
corpus  homiuis,  v(.'l  obsidendo  illum,  vel  aliter 
alterando  humoresusque  ad  mortem,  vel  aliter 
sufl^ocaiido,  ut  in  .septem  viris  sponsis  Saraj 
fecisse  vidctur,  Tob.  '.\.  Intcrdum  vero  id  facit 
per  creaturam  subjectani  irratioualcm,  ut  per 
ignem,  autventum,  ut  in  Job  legitur,  aut  per 
bestiam,  verbi  gratia,  leonem,  per  quem  Pro- 
phetam  occidit,  et  tunc  efticaciter,  et  ex  ne- 
^essitate  infert  malum,  qucxl  intendit.  At  vero 
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d;emon  .sa'pius  hoc  facil  per  homincs  malos, 
quos  excitat  ad  occidciidum,   vd   alitcr  aliis 
iiocciiiium,  ut  eliam  iii  .lol),  ct  i^assim  alii)i  iu 
Scriptura  legitiir.  Kl  luncsimul  e.st  auctor  cul- 
pa'  iu  eo,  quem  inducit,  et  p(rih'e  in  altcro,  qui 
piiiiitiir:  et  idco  iion  ita  eiricacitcr  opcratur 
tiinc  (Uemon,  sed  taiitnui  moi-ali  modo  inci- 
tando,eo  nempe  qiio  potest  e.ss(' causa  peccati. 
7.  An  dictuiii  iiiinisteriuiii  sit  tantuiii  Deo 
permittente. —  Resohitio  auctoritis  per  distinc- 
tione,/i.  —  Ilinc  vero  dubiiim  oritur,  an  hoc 
ministeiiiun  iiat  a  iia'mone  jubeiite  Deo,  vel 
tautiim  permittcnte.  Nam  D.  Ansclmus,  dicto 
libro  1,  Cur  DFUS  konio,  cap.  7,  significat 
niinquam  fieri  DKOjubente,  sed  tantum  per- 
mittciit(!.  Qnia  licct  cx  parte  DKI  justa  sit  pu- 
nitio,  nihiloniinus  ex  parte  du-monis  sempcr 
e.st  injusta.  Tnm  quia  ipse  nullum  jus  habet  in 
homincm,  tum  etiam,  (piia  diabolus  ad  ma- 
lum  hoc  inferendiim  scmjicr  iiistinctu  malitioe 
impcllitur.  Vcruiutamcn  ibi  Ansclmns  propo- 
nendo  potius  dubitatioiiem,  quam  aliquid  re- 
solvendo  procedit:  unde  distinctione  utendum 
videtur.  Nam  quoties  (la'mon,  ut  po^iiam  vel 
maliim  ali(piod  uni  inferat,  alium  ad  peccan- 
dum  inducit,  vcl  (jnando  p(pna  ipsa  iiitrinscce 
iiicludit  similcm  indiictionem ,  nt  contingit, 
qnando  iii>tigatio,  .seu  tentatio  ad  unum  pec- 
catum  est  pccua  [irioris  peccati :  tunc  poena  illa 
non  provenit,  jubente  Deo,  .scd  permittente, 
quia  intrinsece   involvit  tentationem,  ct  .sug- 
gestioncm  mali  culpa^  cujus  Deus  auctor  esse 
non  potest  fut  jam  dictum  est^,.et  quoad  hoc 
procedit  optime  doctrina  Anselmi  in  loco  alle- 
gato.  At  vero  tpiando  lUemon  immcdiate  per 
seipsum,  vel  per  creatiiram  irrationalcm,  ma- 
lum  pure  poenale  infert  homini,  tunc  nihil  ve- 
tat,  quin  (lfemon,non  solum  permittente,  sed 
etiam  jubente  Deo,  id  faciat ;  quia  de  .se  non 
involuit  nialum  culpa^,  nec  ejus  causalitatem, 
sed  .solins  taiitum  jianiai.  Dico  aiilem  de  se,qma. 
non  obstabit,  quod  da^mon  semper  peccaturus 
sit,  illud  mandatum  Dei  excquendo  :  vel  .sem- 
per  id  faciens  ex  odio  contra  hominem,  vel 
dolens,  (piod  illa  vindicta,  et  actio  sua  in  glo- 
riam  DKI  cedat,  vel  quod  Deo  obedire  cogatur. 
Hoc,  inqnam,  non   obstat,  quia  haec  maUtia 
non  est  per  se  conjuncta  tali  actioni,  scd  per 
accidens  adjiingitur  ex   pravitate   operantis, 
quam  Deus  imiiedirc  aut  vitare  non  tenetur  : 
et  ideo  licet  Deus  jubeat  daimoni  adionem  et 
executionem  justitiae  erga  peccatorem;  nihilo- 
minus  nuditiam,  quam  da^mon  afJmiscet,Deus 
solnm  permittit.  Kt  hoc  ad  snmmum  probat 
discursus  Auselmi  quoad  hanc  partem. 
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8.  Dcus  adpunieiidum  cvlpas  utUnr  commn-  dex,  vol  suprcmus  Dominu.s,  vel  provi.cor  in 
nUer  df('movejuheiido,adprolandai)i  lamen  vir-  tali  actione  se  gerat,  quia  cum  in  malo  illo  in- 
tulevi  non  ilimi.  —  Proptcr  aliam  vcro,  in  qiia  fcrendo,  nulla  misceatnr  culpa  jter  se  loqucn- 
dicit  (la-monem  non  lialjcrc  jns  in  honiincs,  do,  iiotcst  iJcns  executioncm  illius  cui  voluo- 
posset  (juis  sul)(listinf,Micrc,  cfiani  in  liis  picnis^  rit  iira-cipcrc.  Et  eo  ipso  quod  praicipit  dat  mi- 
qufc  induclionem  ad  cidi^ani  non  inclndunt.  ni.^tro  jus  nocendi,  sive  praicipiat  ut  judex, 
Nam  lise  pcKuai,  qua^dam  sunt  proprie  viudica-  sive  ut  Dominus,  sicut  prfficipiendo  Ahrahai 
tivaj ,  quia  siipjjoiuint  in  pcr.sona  proprium  iiitcrfcctioucm  filii,  dedit  illi  jiis  ad  intcrficien- 
rcatnm  ac  dcbitum  illarum  ,  nt  fuit ,  vcrbi  dum  illnm  licitc.  Undc  poluissct  Dcns  Angelis 
grdtia,  diluvium,  et  pouia  Sodoma!,  aliai  vero  bonis  praicipcrc,  ut  Job  allligerent,  et  omnia 
sunt  tantum  ad  probationem  et  exercitium  nocumenta  illi  infcrreut,  quoe  daimon  intuht : 
virtutis,  quae  licet  supponant  generalem  sta-  sicutposset  etiam  Deus  per  seipsum  omnia  illa 
tum  natura'  lapsai,  noii  tamcn  siipponiint  pro-  cfficere;  cr^o  etiam  potiiissct  id  pra^cipcre  ma- 
priiini  rcatum  talium  pu-narnm  cx  proprio,  ac  lis  Angelis  si  vcUct.  In  Iioc  eigo  modo  provi- 
per.sonali  peccato  contra(;tum,  ut  in  afflicfioni-  dentia3  repugnautia  non  fuit,  quamvis  de  fac- 
bns  Job  videre  licet.  Quando  ponia  est  prioris  to  sola  permissio  intervenerit,  propter  ratio- 
generis,  proccdere  potest,  non  tantum  cx  per-  nem  dictam,  et  prrecipue,  quia  tales  poente  et 
missionc,  .scd  ctiain  cx  jus.^^ioiie  diviiia,  quia  afflictioncs  permittuntur  da-monibus,  nt  me- 
per  .se  incliidit  intrinsecain  jiistitiam,  ct  a>qui-  dia,  qnibus  ipsi  utuntur,  ut  homincs  ad  peccan- 
tatcm,  quam  Deus,  ut  supremus  judcx,  justis-  dum  inducant,  sicut  in  Job  considcrari  potest : 
sime  potest  praicipere,  sive  a  ministro  licite  sub  ea  enim  ratione  tautum  permitti  poteraut, 
excquenda  sit,  sive  illicite  ex  malitia  sua.  At  ut  ex  dictis  constat. 

vcro  qnando  po:!na  est  postcrioris gcncris,  non  10.  An  pcenarum  omnium  qurp  a  causis  ex- 

liab(,'t  infrinsccc  illam  a-quitatem  jnsta;  puni-  ieriiis  naiuralilus  tel  liheris  conthujunt  pecca- 

tionis  et  vindicationis,  et  ideo  non  jubetur  a  torihus  sint  dwmones  ministri.  —  Ultimo  po- 

Deo,  sed  pcrmittitur,  ut  in  afflictiouibus  Job  test  circa  hoc  ministerium  interrogari,  an  om- 

Deum  fecisse  videmus.  Quia  tunc  non  se  gciit  nes  poenai,  quas  Deus  in  hac  vita  peccatoribus 

Dcu.s,  ut  judcx,   scd  ut   dominus,  quia  sine  immittit,  pcr  miiiistcrium  da^monum  prove- 

culpa  potcst  malum  infcrre  suai  cn^aturfje,  si  uiant.  Qiiod  solnm  potest  pcti  de  p^euis  tem- 

velit,  propter  alias  rationes  providentiae  suse,  poralibusetexternis,  qua?  ab  extriusecis  causis 

qnod  talem  creatura)  non  licet.  proveuiuut ;  nam  spiritnales  poenae  a  Deo  im- 

9.  Nihiltanmi  obsiat  quominus  Bms  juheat  mcdiatc  finnt,  ut  est  privatio  gratiae  sanctifi- 
da-inonem.  ut  prohet.  — Vcrumtamcn  licet  for-  cantis  vcl  auxiliantis  ultcrioris  :  ct  tahs  fuit 
ta.sse  de  facto  ita  se  gerat  Dcus  permittendo  etiam  privatio  ju.stitia;  originalis,  in  universo 
has  p(Enas,  et  non  jubeudo  damoni,  ut  illas  humano  genere  per  peccatum  primi  parentis 
exequatur;  quoniara  est  magis  consonum  di-  inducta.  Idemque  cousequenter  est  de  pocnali- 
viiiai  clcnicntiai  ac  suaviori  providentiffi  ,  et  tatibus  per  originale  pcccatuin  coiitractis,  qiia- 
alioqui  ad  linem  sua'.  providentiaj  sulficit,  quia  tenus  ab  intrinseco  scquuntiir  cx  humaiia  i;a- 
(hcinou  ex  sc  noccndi  cupidissimus  est,  ut  tura  illo  donodistincta.  Proccdit  crgo  interro- 
dixit  Augustinus,  lib.  18,  de  Givit.,  cap.  22;  gatio  de  p(Knis  et  aftlictiouibns  ,  quae  a  causis 
nihilominus  Deus  potest  in  rigore  loquendo,  extriusecis  proveniuut.  Et  de  his  aliqui  ex  Pa- 
utramque  pa'nam  per  da;moncm,  imo  et  per  tribus  absolute  dicunt  omnes  per  da'moncs 
(fucnicnmqnc  aliuni  iiifcrre,  uon  tanlum  per-  fieri  ct  procurari ,  quantum  eis  permittitur. 
uiittcndo,  sed  etiam  jubcndo.  Nec  quoad  pa3-  Sic  Beda,  in  lib.  Var.  qnsest.,  q.  9:  Qwd/es 
nam  puraj  vindictai  obstat  ratio  Anselmi,  qiiia  Deus,  ait,  qnocumque  flagcllo  huic  muudo  iras- 
licct  dial)oIus  per  sc  nou  habcat  jus  in  homi-  citur,  ad  ministcrium  vindicto'  Angeli  mittun- 
nes,  co  ipso,  quod  Dciis  vult  illo  uti  ut  minis-  iur,  loquitur  autcm  dc  malis,  ut  subdit :  Qui 
tro  ad  justc  puniendum  honiincni,  habcf  jus  iamcn  dirina  potcstatc  coerccntur ,  ne  tantum 
excqncndi  poMiara  a  Deo  per  seipsum;  ct  ideo  noceant,  quanium  cupiunt,  et  addit :  Buni  au- 
siiie  injnria  id  facit,  et  posset  sine  idla  alia  ma-  tem  A  ngeli  ad  ministerium  salutis  human(P  dv- 
litia  id  facere,  nisi  esset  obstinatus  ,  quod  non  puiati  sunt.  Eadcm  liabct  Isidorus,  lib.  2  Sent., 
inipcdit.  (piin  possit  DcusactumpraHipcrc,  ut  cap.  10,  Euchcrius  ctiain,  Iib.  1,  Kcg.,  occa- 
dcclaravi.  Et  hac  ratio  cnni  proportionc  po-  sione  spiritus  Doniiiii  inali,  (jui  vexabat  Sau- 
test  ad  aliud  membrura  de  poena  probationis  Icra,  pro  geuerali  regula  statuit  :  Malo  spirUu 
applicari.  Nihil  enim  rcfcrt,  qiiod  Deus,  ut  ju-  uti  DEUM ad  ministcrium  Judicii  sui,  appel- 
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lar'i(]ue  spiritUM  iJvi  adxindclam  mnl(>rv)n,ct 
disciplinam ,  rcl  iii  prohaliDnciH  bunoriDii.  Mcin 
sontit  'rertMlli;uius,  in  Apolo^.,  cap.  'i'l,  cnu- 
niprans  vaiias  teiniiorales  alTlictiones,  qua^  no- 
bis  a  (kcinonibus  provcniunt  et  piocurantur. 
Similia  lialict  Cyprianus,  in  lih.  <lc  IdoU)].  va- 
nit.,  pra-sertiin  nuin.  1.  Indicat  cliain  Laitaii- 
tius,  lih.  "1,  cap.  15.  Denique  luec  fuit  seiiten- 
tia  Hieronymi,  Isai.  6  et  24,  et  aliis  lofis  supra 
citatis,  et  Auirustini,  lih.  3,  contr.  Jvilianum, 
cap.  10,  ct  lih.  o,  caj).  3,  inultaque  huc  spec- 
tauliahahet  in  hh.  38  quiest.,  (j.  79. 

\  1 .  Kolandum  pro  eadem  scntentia  dictum 
Hilttrii.  —  TaiKlem  notanda  est  sententia  Hi- 
larii,  in  Fsal.  118,  dicentis  :  Omnes  liumame 
injtiria',  qu(v  relijiiosis  riris  inferuntur,  non 
eosdem  habenl  auctores,  quos  habent  viinistros. 
Exccutio  quidem  hominuin  est,  sed  diaholi  in- 
stinctus  est.  Itaquc  omnia  mala,  quae  homines 
sibi  inviccin  inferunt,  aucloie  diaholo  fieri, 
seu  procurari  sentit.  Lnde  idcin  credi  potest 
de  ca.'teris  rnalis  et  adversitatihns  ,  qu;e  per 
variosconcursus  contingcntes  naturaliuin  cau- 
sarum  hominibus  eveniunt :  nam  illas  causas 
facilius  possunt  diEinoiies  applicare;  et  ideo 
credihile  est,  eorum  iiKhistiia  procurari.  Et 
plura,  quibus  hoc  ipsum  conlirmari  potest,  cx 
philosophis  refcrt  Euguhius,  lih.  8,  de  Peren. 
philos.,  cap.  26  et  sequent.  Ratione  deniqne, 
seu  conjcctura  hoc  suadori  potest  :  nam  da> 
mones  sunt  noceiuli  cupidissiini  (utex  Augus- 
tiiio  dixi),  et  summo  odio  homines  perse- 
quuntur;  ergo  verisimilc  est,  quantum  possunt, 
et  sinuntur ,  illos  aflligcre  ,  eisque  nocere. 
Deindc  cx  parte  DEI,  etiam  est  valde  vcrisimilc, 
quoties  vult,  aut  pcrmittit,  ut  haic  mala  hoini- 
nibus  eveniant,  simul  etiam  pcrmittere  da;- 
monibus,  ut  ea  faciant  vel  procurcnt,  nam 
singulos  effectus  per  causas  sccundas  cum  de- 
bita  pioportione  opcratur.  lla-c  igitur  pro  ge- 
ncraii  rcgula  assignari  [lotcst,  qiiod  omuia  ha.'c 
mala  poina,'  per  ministerium  daimonum  fiunt. 
Qua  non  obstante  exceptiones  aliquffi  admit- 
tcndfe  sunt,  juxta  ea,  quaj  de  cffcctihus  cu.s- 
todiu!  Angclorum  bonoriiin  in  line  libri  scxti 
diximus. 

CAPUT  XXI. 

LTRUM  MINISTERIA  D.EMONUM  I'ER  VAniOS  ORDINES, 
ET  rRlNCIPATLS  DIVISA  SINT,  ET  QUOMODO  SINT 
DISTRIBUTA. 

\ .  Dcrmones  ordinem  aliquem  serrant  in  suis 
contra  tiatures  ministeriis.  —  Prima  supposi- 
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tio  I)  Thoiiur  c.r  omnibus  ordinihus  cecidcrunt. 
— Tractando  iii  supcrioiihus  dc  ^anctorum  .\n- 
gtdoinin  ministcriis,  dcclaraviinus,  (pioinodo 
pcr  varios  Ordiiics  et  Hierarchias  distrihuti 
suiit.  Ouia  crgo  ciiani  intcr  infcrnalcs  Angelos 
cst  inagna  varictas,  vcrisiinililer  crcditnr  ii>sos 
ali(picin  ordincm  in  siiis  miiiistcriis  oh.servare. 
Nain  licet  de  inferno  scriptum  sit,  quod  in  co 
nulius  ordo,  sed  sempiternus  horror  inhahitat; 
nihilominus,  quamdiu  dcvmoncs  iii  Iioc  aere 
versari ,  ct  ministciia  ali([ua  circa  hoinines 
cxcrcere  [>crniittuntur,  aliqucm  ordiuem  in 
cis  servare  coguntiir,  ut  creditur,  quia  et  ad 
honiim  regimen  divinai  providentiai,  et  ad  fi- 
uem  ab  ipsismet  malis  Angclis  intcntum  ita 
expedit ,  ut  diccmus.  Oua[iroptcr  ad  Iiujus 
tractatus  coiisuinmationcm  aliquid  dc  liujus- 
modi  admini,stratioue  ac  muncrum  distiuc- 
tioiic  dicere  nccessariam  est,  simulque  de  prae- 
lationc  et  .subordinatione  da^monum  iiiter  se 
diccmus.  Dc  qua  rc  tractat  D.  Thomas,  1,  2  p., 
qua'st.  109.  Piiino  ergo  omnium  su[)[)oiieiidum 
cst,  quod  in  finc  pra;ccdentis  libri  diximus, 
Angclos  malos  cccidisse  ex  omnibus  Hicrar- 
chiis  et  ordiiiihus  .\ngcIorum  :  quamvis  ciiim 
hoc,  uec  rcvelatum,  nec  certiim  sit,  prol)abi- 
liiis  esse  crcditur  ,  et  Scri[>turis  ac  Patribus 
magis  conscntaneum  est.  Uude  colligitur,  co 
modo  ,  quo  distinctio  Hierarchiarum  et  Ordi- 
nuin  in  natura  angelica  fundaincntum  habct, 
eamdem  distiiictioiicm  ordinuin  ex  [>arte  iu 
malis  Angelis  invcniri,  quia  in  eis  naturalia 
manserunt  iutcgra,  et  in  ei.sdem  .speciebus,  et 
sub  cisdem  gencribus,  magis,  vcl  miniis  per- 
fectis  constituuiitur,  juxta  ea,  qua;  iii  libro 
primo,  de  distinctionibus  Angelorum  tracta- 
vimus. 

2.  Quocirca  licet  nomiua  quffidam,  quibus 
ha;  difi^crentiai  augelicae  significantur,  quae 
vcl  .sanclifatem  ,  vel  peculiarem  excellentiam 
illi  anncxam  indicant,  malis  Angelis  non  tri- 
buantur;  nihilominusperfectiones,  seu  gradu3 
uaturse  cum  proportione  in  eis  inveniuntur. 
Sic  enim  Hicrarchifc  in  malis  Angclis  .sub  hac 
voce  noii  distinguuntur  :  quia  Hicrarchia  si- 
giiificat  sacrum  princifiatnm  ,  tcste  Dionysio, 
et  in  da;monibus  nihil  est  sacriim  :  nihilomi- 
niis  tamen  in  eis  invcniuntur  illa  tria  genera 
subaltcrna,  vcl  immcdiata  sub  gcneralissimo 
( iit  sic  dicain)  gcncrc  Angcli,  pcr  cpia',  ut  cre- 
dimus,  trcs  Hierarchia;  sanctorum  Aiigelorum 
secundum  naturam  di.stinguuntur,  seu  in  qui- 
bus  illa  distiuctio  remote  fniidatur.  Et  simili 
modo  Angclis  malis  noii  trihuitur  nomcin  Sc' 
raphinorum ,  quia  a  charitate  sumptum  est, 
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nec  nomon  TJironorum,  quia  Dcu.s  \n  cis  non  cigo  scnsu  docet  1).  Tliomas,  dicta  quaest.  W.), 

scflct  pcr  giatiam,  undc  noinen  illud  snmptnm  ait.  2,  cssc  pra^lationcm  intcr  Angclos  malos. 

e.st,  ncc  nomcn  IJominalionum,  quia  tantam  Et  generatim  loqucndo  de  subordinatione  in- 

excellcntiara,  et  potestatem  iudicat,  ut  per  an-  feriorum  ad  aliquem  principem  habentem  po- 

tonomasiam  soli  DEO  tribui  soleat  2,  Petr.  2,  testatem  in  eo.s,  vidctur  res  ccrta  dc  fide ;  quia 

et  in  epistola  Juda?.  Nec  nomcn  Archangeli,  est  in  sacra  Scriptura  cxpressa.  NamMatth.  12 

quia  illa  vox  raro  in  Scriptura  rcpcritur,  vcl  et  13,  Marc.  3,  ol)jicicbant  Christo  Judu.'i,  in 

quia  facile  ex  nomine  AngcH,  et  Principes  Beelzebub  principe  dcemoniorum  ejicere  dcemo- 

componi,  et  significatus  ejus  colUgi  pote.st  :  nia.  Quce  verba  ostendunt  fuisse  communcm 

vcl  certe,  quia  mali  AngeU  nunquam  magna  iUins  popuU  conscnsum  et  traditioncm,  dari 

nuntiant,  qnod  pcr  iUam  voccm  indicatnr.  aUqiiem   da-monum   caHcris   supcriorcm,   ad 

3.  AUa  vero  nomina  ca^.terorum  ordiinim  cujus  luitum  coetcri  exirent  dc  corporibus  ob- 

maUs  AngcUs  in  Scriptura  tribuuntur  :  sciU-  sessornm,  si  ex  pacto  cum  aUquo  homine  inito 

cet,  Cherub,   apud  Ezechielem,  Principatus,  ipse  juberet.  Et  istemet  princeps  videtur  esse, 

Potestatis,  et  Angclornm  apud  PauUim  :  qnia  quem  Christus  Dominus  principem  hvjus  mun- 

proprictatcs,  a  quibus  iUa  snrauntur,  ex  sno  di  appellat,  Joan.  ii  et  10,  et  cap.  12:  Kunc 

gcncrc  raagis  indilTercntes  sunt,  ut  sunt  scicn-  judicium  est  inundi,  nunc  princeps  hujus  mundi 

tia,  potestas,  pra^latio  et  annuntiatio.  De  no-  ejicetur  foras.  Nam  Ucet  Patres  interdum  ex- 

mine  autem,    Virtutum,  aUqui  credunt  non  ponant  lioc  simpUciter  de  diabolo,  quatenus 

tribui  in  Scriptnra  dsemonil^ns,  eo  quod   ad  ante  Christi  adventum  in  hoc  raundo  per  ido- 

Ephes.  6,  omittitnr.  Et  ratio  rcddi  potest,  quia  lolatriam  rognabat,  vel  quatenus  ratione  pcc- 


uon  faciunt  vcra  rairacula.  Probabile  autera 
est,  i,  Corinth.  15,  ubi  Paidns  cum  Princi- 
patibus  et  Potestatibus  Virtutes  norainat  de 
de  maUs  loqui  :  qui  possunt  ita  vocari  ad  in- 
dicandam  corum  cllicaciam,  et  quia  sufiicit,  ut 
extraordinaria,  ct  horainibns  rairabiUa  facere 
possint,  ut  Virtules  norainentur.  Archange- 
lorum  denique  noraen  virtnte  ilUus  tribuitur, 
ut  declaravi,  ct  ita  omnes  voces  Ordinura  mi- 
nistrantiHm  proprie  raaUs  AngeUs  tribui  pos- 
sunt :  qnaravis  in  eis  non  habcat  locum  dis- 
tinctio  ministrantium  et  assistentium.  Quia 
omnes  sunt  a  Deo  abaUenati.  Unde  in  eo  quod 
ministrant  pcr  se  non  tam  DEO,  quam  (Uabo- 


cati  corarannis  generis  Uuinani  in  eos  tantam 
habcbat  potestatem,  ut  sine  virtute  Christi  uon 
possent  ei  horaines  resistere  :  niliilorainus  sa- 
tis  indicat  Christus  inter  doemoncs  unum  esse, 
qui  e.st  quasi  rex,  et  caput  hujus  principatus. 
5.  Quod  magis  idera  Dominus  declaravit 
Luc  1 1 ,  respondens  Judaeis  :  Omne  regnum  in 
seipswm  divisum  desolabitur.  Et  si  satanas  in 
seipsum  divisus  est,  quomodo  stabit  regnum 
ejus'^  Ubi  supponit  daemones  inter  se,  quasi 
unam  rempublicara,  et  unura  regnura  com- 
ponere  ,  cui  preeest  aUquis  ,  ut  rex ,  qui  suum 
regnum  conservare  studet.  Et  idem  significa- 
vit,  Matth.  25,  dicensignem  es,se  paratum  dia- 


lo  ministrant,  quamvis  etiain  DEUS  bene  uta-  lolo  et  Angelis  ejus.  Non  enim  dici  possunt 

tur   malo  ministerio  iUorum.   Neque   obstat  cajteri  AngcU  inaU  esse  aUcujus,  nisiquia  snnt 

quod  inter  eos  muUi  sint  de  ordinibus  Ange-  ei  subditi,  tanquara  miUtes  duci  :  ut  Apoc.  12, 

lorum  assistentium,  quia  ratione  miseri  status  describitur,  vcl  taiKiuam  ministri  ejus.  In  quo 

facti  sunt  mini.strantcs  cum  aUis  cjusdera  sta-  etiara  sensu  PauUis  da^raonera  se  affligcntein, 

tns,  et  oinnes  quasi  ajquivoce  dicuntur  ininis-  Angchm  iSatanw  vocavit  2,  Cor.  12.  Et  eura- 

trantes,  in  viUssirao  ctabjectissiraoministerio.  dera  vocat  principem  acris  hujus,  ad  Eplies.  2, 

4.  Secunda  suppositio  :  inter  damones  non  ut  snpra  cum  Hieronymo  et  coinmuni  expo- 

solum  est  coordinatio  in  gradibus  natura-  juxta  suinius.  PraHerea  de  hac  pradatione  inter  dffi- 

ordinesunde  ceciderunt,  scd  e/iam  quoad  prfp'a-  moncs  ita  scril)it  Hicronyraus,  in  cap.  3,  Ha- 


turam.  —  Secundo  addentlura  esl  intor  daiino- 
mes  non  solum  esse  liaiic  distinctionem,  seu 
coordinationcm  secundum  hos  gradus,  seu  dif- 
ferentias  peifcctionis  naturalis,  vcrum  ctiain 
esse  intcr  illos  subordinationcin  sccundum  po- 
testatom  snperioreraquoruindain  inalios.  Nain 
hsec  duo  diversa  snnt;  potest  enim  uua  persoua 
esse  perfoctior  alia  in  essentia,  vel  in  aliqua 
individuali,  sou  porsonali  perfcctione,  et  non 
liaberc  potestatem  superioris  in  illam.  In  hoc 
II. 


bacuc  :  iSicut  Ecclesiw,  et  omnis  riri  Chrisius 
est  caput ,  ita  cunctorum  dwmonum,  qui  in  sc- 
culo  debacchantur ,  caput  est  Beelzebub  princeps 
dannoniorum.  Et  Chrysostomns ,  hoin.  42,  in 
Matth.  :  Si  diabolus,  ait,  princeps  ed,  damo- 
nes  illi  suhjiciuntur.  Siinilia  tradit  Origenos, 
lib.  1,  Poriar.,  in  Prooem.  ;  plura  Cassianus, 
coUat.  fi,  cap.  18  et  seq.,  et  latiiis  collat.  8, 
cap.  7  et  soq.,  nbi  i\Q  hac  pia-lationo  inter  da?- 
raones,  cjusque  varietate,  graduumque  diver- 

60 


1000  l.ll!  Vlil    I)K  IMH.NIS  ANr.KLORl  M.  Ull  I>i:CCAVElU'NT,  ET  DE  ItKI.LO,  KTC. 

silate  iiiulki  dirit ,  (iua>  inlorius    allinf^aui  :  quoutor  cssct  rcx  aiionwn,  ot  liaboret  vcram 

quamvis  fore  omuiaiuccrfa  cssc  jn(3ircm.  Hoc  potestatem  ct  pnolatioucm  iu  illos  :    couse- 

vero  quod  do  uiio  jtrincipo  tlixi,  certissimum  qucus  autcm  uou  vidotur  admittcudum  ;  crgo. 

est  ob  Scripturic  testimouia.  Soijuola  mauifosta  cst,  quia  tunc  essct  itlom 

fuudamontum  priucipatusiu  Aufj;(!lis,  quinuuc 

Unde  orta  sit  prcelatura  in  Diemones.  est  iu  thomouibus,  uno  tnuc  cssct  purior,  ut  .sic 

dicam.  Miut)r  cxpartc  probata  est  supra  iuli- 

G.  Prima  opimo  D.  Thomfr  quod  sit  orta  a  bro  quarto.  Primo,  quia  nulla  ratio  talis  con- 

pfirfectiori  natura  Lvxiferi.  —  Undc  voro  ])rin-  sccutionis  apj^arot,   uimirum,  quod    cx  sola 

cipatus  illo  ortus  sit,  ct  qualis  sit,  iucorlum  inajori  porfcctiono  uaturali,  soquatur  proj)ria 

etiam  cst,  quia  revolatum  non  cst.  D.  Thomas  superioritas,  v(d  pra^latio  porfcctioris  in  miuus 

autom,indicta  quaest.  109,  dicit  imprimis  hunc  porfcctum  :  quia  sohis  illc  excessus  in  pcrfcc- 

principatum  suj>remi  damionis  fundatum  essc  tioue  non  cst  sufiicions  fuutlamcntum  talisre- 

in  naturah  onHnc  jiorfoctioni-,  qucm  icsjicc-  lationis  suporioris,  ot  liahontis  j^otcstatcm  in 

tu  ahorum  hahot.  Nam  tjuia  osscntiahtor  ct  aUum,  ut  patot  inthictionc  in  coitcins  rornm 

naturalitor  pcrfectior  est  aliis  ;  itlco  ex  natura  spcciebus:  ut  in  eloracntis,  plantis,  auimah- 

aliis  dominatur.  Et  quia  naturaha,  testo  Dio-  bus,  et  suo  raodo  in  hominibus,  quatenus  in 

nysio,  cap.  4,  de  Divin.  noin.,  iutcgra  iu  Au-  eis  potost  major  ot  minor  pcrfectio  uatmaUs 

gcUs  jiormausorunt;  itloo  Lucifor  Imnc  rotinuit  iutUvithiaUs,  vol  accidcntahs  ropcriri.  Sfvhun 

l»rincipatum.  As.sumptumprobaturprinio,(juia  aiiort  D.  Thomas  in  coutrarium  cxcmjdum  tle 

nuUum  aliud  fundamcntum  bujus  principatus  ccelis,  qTii  eo  ipso,  quotl  pcrfectiores  sunt,  ba- 

cogitari  potcst.  Non  enim  est  gratia,  quia  in  bent  innuxum  in  inferiora.  lUud  autcraparum 

da'mouibus  non  invcuitur,  nec  etiam  est  culpa,  cogit:  tum  quia  iiec  omncs  c(cU  intcr  se  ha- 

quia  potius  j)roptcr  culpam  graviorcm,  vidcri  bent  istam  innuentiam,  tum  quia  uon  constat 

possct   Lucifcri   indiguior  priucipatu,  quam  omncs  coelos    influcre  iu  lia;c  iuroriora,  scd 

reliqui.  Nec  etiam  tribui  potest  peouliari  or-  quoad  hoc  peculiarem  recepcrunt  virtutem  ab 

dinationi ,  aut  conccssioni  Dci ,  qiua  iicc  de  auctore  natura;,  et  fortasse  non  pcr  omncs 

iUa  coustat,  nee  vitlotur  rationi  cousoutanoa  :  j>artes  suas,  scd  tautum  por  astra  :  tum  dcni- 

tum  proptcr  rationcm  factam  dc  indignitate  que,  quia  illa  .solum  cst  naturalis  quaidam  ac- 

talis  pcr.sonffi,  tum  quia  ille  jirincipatus  totus  tio  ,  quffi  juxta  proportioncm  virtutis  activai 

videtur  ad  malum  ordinatus  :  et  ideo  non  vi-  et  passivaj,  suj)positis  aliis  rcquisitis  conditio- 

detur  verisimilo  fuisse  ex  peculiari  institutione  nibus,  necessario  soquitur :  j)rincij)atus  autcra,     | 

Dei.  Nec  dcniquc  cssc  potuit  ex  coramuni  con-  do  quo  agimus,  cst  j)oliticus,  ct  esse  dobot  j)cr     1 

sensu,  et  quasi  ex  electione  daimoniorum,  tum  moralcm  subordinationem  ,   qua^   nou  habct     | 

quia  boc  ctiam  videtur  fictum,  et  gratis  exco-  neccssariam  connexioncm,  cum  majoripcrfec-     j 

gitatum,  tum  etiam,  quia  in  dffimonibus,  cum  tione  naturaj. 

omncs  superbi  sint,  et  invidi,  ac  moribus  per-        8.  Secunda  oppositio.  —  Unde  argumcntor 

ditissimi,   nuUa  cst  pax,  nuUavc  concortlia  ;  secundo,  quia  vclha^c  natnralis  pra^latio  inter     j 

ergo  non  est  vcrisimile  sua  voluntate  in  unius  Angclos  cst  (juoad  potcstatcra  moralcm  prai- 

principis  elcctionc  convenisse,  cique  voluuta-  cipiendi,  quara  directivara  vocamus,  et  dici     i 

rie  parere :  superest  ergo,  ut  principatus  iUc  etiam  potest  potestas  jurisdictionis ,  vel  est    i 

sit  a  natura,  quam  Deus  in  bac  partc  imrauta-  tantum   quoad  potcstatera  activam  pbysice , 

re  noluit,  ct  consequcutcr,  quod  obedicntia  sit  pcr  quam  supcrior  potcst  aliquidpbysice  agere    \ 

coacta  ex  parte  subditorum,  utiquc  ex  natura-  in  inforiorem,  ctiam  iuvitum,  aliquod  malum    J 

U  necessitate ,  ct  impoteutia  resistcndi  supc-  Uli  infcrcndo,  vel  bonis  privando,  quai  potes-     i 

riori.  tas  coactivadici  potest.  Prior  quidcra  potestas-    | 

7.  Prima  oppositio   contra  opinionem  divi  ,  nccessaria  est  ad  [)ropriara  pra;lationcra,  quse     i 

Thomfc. —  lu  hoc  vcro  fundamcnto  talis  prin-  solum  intcr  pcrsonas  rationc  utentcs  inveniri    . 

cipatus,  nonuuUai  difUcultatos  occurrunt.  Pri-  potcst ;  vcrumtamen  nou  vidctur  po.ssc  tribui     | 

ma  cst,   quia  ex  iUa  sequitur,   quod  si  isti  Augolo  supcriori  ex  sola  rei  natura  rcspectu     | 

Angeli,  qui  nunc  sunt  mali  in  pura  natura  inforioris  :   quia  inferior  Angclus  non  babet     | 

fuisscnt  croati,  et  in  illo  statu  pcr.sevcrasscnt  originem  a  superiori,  ncc  ab  iUo  pendet  iu  suo     j 

sinc  gratia,  ct  .«ine  peccato,  et  sine  pcculiari  cssc,necin  opcrationo,quantumadnaturalem, 

institutionc  positiva  Dei,  ex  iiatura  rci  Angc-  scu  j)bysicum  influxum,  ncc  ctiam  quoad  mo- 

lus  perfoctissimus  inter  illos  iu  natura,  cousc-  ralera  rcgulara  suse  operationis;  quia  unus- 
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qiiisqnc  sna  natnrali  rationc  regitur,  et  illam    jus  non  fiindari  in  pra^diftapotestate  naturali. 


habct  parlicipatam  a  prima  rationc  pcr  cssen- 
tiain,  non  a  perfectiori  Angelo  ;  crgo  ex  natura 
rei  non  est  cur  perfectior  Angelus  potcstatcm 
habeat  ad  obhgandum  moraUter,  et  in  con- 
scientia  per  vohmtatem  suam  Angchim  infc- 
riorem,  prfficeptum  ilU  imponendo  :  quia  nec 
nos  recognoscimus  in  nobis  hanc  subjcctio- 


quai  si  naturalis  csset,  a  DLO  esset,  et  conse- 
quentcr  recta,et  ordinatacssct. 

\0.  Qiiarta  oppositio.  —  Unde  argnmentor 
quarto,  qnia  si  talis  potestas  necessario  comi- 
tarctur  es.sentialcm  perfectionem,  maneret  in 
Lucifero  in  inlerno  ,  etiam  po.st  diem  Judicii^ 
quia  naturalia  ctiam  ibi  integra  manebunt : 


nem  respectu  Angclorum  cx  sola  rei  natura,     con.seqnens  autem  est  falsum ;  nam  post  diem 


sed  sohim  ad  DEUM :  quia  ab  illo  habemus 
originem  et  essentialem  dependcntiam :  et 
qnia  divinavolnntas  per  csscntiamest  suprema 
rcgnla  omnis  vohintatis,  ct  homincs  inter  sc 
noii  habent  hanc   natnralcm    subjcctionem. 


Judicii  omnis  ordo  Hierarchicus  intcr  Angelos 
ces.sabit,  non  in  bonis  taiitum,  sed  etiain  in 
malis.  Genciahter  euim  ait  Paulus  1,  Corinth. 
15:  Debide  finis  cum  tradiderlt,  scilicet  Chris- 
tus,  regnum,  Deo,  et  Patri  et  evacuaverit  onmem 


nisi  mcdia  origine,  ut  cst  filii  ad  patrcm,  vel  prin,cipatm),etpotestatem,[etvirtutem,uhiGlos- 
mcdio  commnni  fcedere  ahcnjns  multitudini.s,  sa  ordinaria  adjnuxit:  Quamdiu  duratm?indns, 
in  qno  jam  snpponitur  con,sensns  voluutatis  ;  Angcli  Angclis  pvesunt ,  d'/'mones  dcemonibus, 
ncc  satisfacit  differcntia,  qnse  solct  assignari  homines  hominibus ,  ad  utilitatem  viventiumt , 
inter  Angelos  et  liomines  ,  qnia  in  Angehs  est  vel  ad  deceptionem  ,  sed  hominihus  collectis , 
ordo,  et  diffcrentia  essentiahs  in  pcrfectione,  jam  omnis  prwlatio  cessabit,  quia  necessaria 
nou  autcm  inter  homines  :  tum  quia  etiam  non  erit :  ergo  iste  principatns  etiam  inter 
htec  difrerentia  noii  cst  certa,  tum  etiam,  qnia  dajmones,  et  in  Lucifero  uon  est^iatuialis, 
sola  incequahtas  perfcctionis  sine  aliqua  de-  sed  adventitius,  cum  temporahs  sit;  unde  Au- 
pendcntia,  vcl  origine  non  videtur  esse  suffi-  gustinus,  hb.  83  Qusestion.,  q.  69,  ait :  Bva- 
ciens  fnndamentum  potestatis  jurisdictionis,  cuando omnei)iprincipatum,  et  potestatem.mani- 
vel  prreceptivoe,  seu  quasi  dominii :  nam  illa  festari ,  et  omnibus  notum  fieri,  nullum  prin- 
potcstas  revera  dominium  qnoddam  est.  cipium ,  vel  potestatum,  sive  ccelestium ,  sive 

9.  Tertia  oppositio.  —  Tertio  argumentor,  terrestriumper  se  habtdsse  aliquidprincipatus, 
nam  aUas  qnilibet  inferior  Angchis  ex  natnra  vel  potestatis,  sed  ab  illo,  ex  quo  sunt  omnia, 
rei  tot  liaberet  prailatos  et  dominos  ,  quibns  7ion  solum  ut  sint  verumetiam  ut  ordinata  sint. 
obcdire  teneretnr,  quot  habet  Angelos  iu  es-  Sic  ergo  nosinferimus,  manifestari,  Luciferum 
sentiali  pcrfcctione  superiores  :  unde,  si  ve-  non  habere  ex  se  principatum  ,  id  est,  ab  in- 
rnm  est,  omnes  Angelos  differre  specie,  infi-  trinscca  perfectione  natnrali,  alioqui  non  pos- 
mus  omnium  snpcriornm  volnntatis,  ct  praj-  set  ille  cessare  ,  hac  permaneute  ,  et  conse- 
ceptis  possetobUgari,  quodvidetnr  incredibile,  quenter  coUigimus  uon  liabere  illum  a  Deo, 
et  eadem  ratiouc  anima  liominis  saltem  sepa-  quatenus  ab  illo  habet,  ut  sit,  sicut  illum  ha- 
rata  cx  uatnra  rci  subjccta  esset  illo  modo  beret,  si  naturalis  esset,  sed  habere  illum,  ut 
onmibus  Angclis,  quod  etiam  verisimile  non  a  primo  principio,  a  quo  habent  res,  ut  ordi- 
est.  Dcuiqnein  lioc  puncto  de  morali  potestate     natai  sint. 

cousidcro,    quod  Ucct  hajc   moralis  potestas        l\.  Quinta  oppositio.  —  Responsio.  —  Quin- 

concederetur  in  AugeUs  bene  iustitutisin  pura     to,  si  in  Lucifero  solum  consideretur  pot^stas 

natura,  in  dsemouibns  niliil  ad  pra^lationem,     superior  eflectiva  pliysice,  et  ad  extra,  qua 

de  qua  agimus  deserviret,  quia  nulla  creatura     potest  .inferioribus  vim  aliquam  inferre,  im- 

superior  habens  talem  potestatem  in  inferio-     primis    illa  sola   non    sufficit    ad  prailatio- 

rem,  potcst  pcr  illam  obligare,  nisi  ad  actio-     ncm  :  nam  etiara  hipus  in  oves  potestatem  ha- 

nem,  vel  per  se  bonam,  vel  qnai  propterbo-     bet,  non  tamcn  pra-lationem.   Item  alias  dce- 

num  fiuem  heue  fieri  pos.sit,  quia  divina  lex     mon  haberct  priucipatum  et  prtelationem  iu 

naturalis,  cui  omnis  potestas  creata  subordi-    homiues,  etiam  sauctos,  quia  potest  iUos  co- 

nata  est,  hoc  postulat ;  sed  Lucifcr  non  utitur    gere  ad  externas  actioues,  vel  illis  vim  inferre: 

prajlatione  in  dKmones  iUo  modo,  nam  totus    at  couseqnens  falsum  est,  ut  constat.  Dici  po- 

usus  potesiatis  ejus  ad  homiuum  perniciem    test  pra^lationem  Bcelzebub  in  Angelos  suos 

ordinatur;  uudesempervcl  mala  pnecipit  suis    non  esse  per  modum  legitima!  potestatis,  sed 

rainistris,  et  in  pravum  finem  noceudi,  etiara    per  modnm  tyrannidis,  ad  quam  suflicit  potes- 

DEO,  si  possit,  omnia  ordinat,  et  ab  aliis  or-    tas  pracipiendi  facto ,  uon  jure,  id  est,  inti- 

dinari  cupit ;  ergo  signum  est  pralatiouem  e-    maudi  suam   vohmtatem  ,   absque  potestate 
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(»l»liff;iii(li,  (11111  potestalo  tanieii  copjciuli,  cuni 
coniniinatione  noceiuii  cx  sola  potcstate  natu- 
laliter  valenliori,  qiiainvis  moraliter  talis  coni- 
iniiiafio,  ct  coactio  sine  potestatc  inoiali,  id 
est,  sinc  jure,  seu  (loiniiiio,  aut  juiisdicfione 
fiat.  At  lioc  non  salisiacit,  fuin  (iiiia  noii  est 
verisiniiie,  refzriinen  illud  inter  daiinones  seni- 
per  lioc  modo  Ceri  siiie  majori  potestate,  quia 
cssct  iiiinis  coartuin  ct  violcnfuin  ,  ct  ad  iincin 
a  i)c()  inteiituni  dc  lioininuni  excrcitati(jnc  iii- 
sulliciens  ;  sic  enim  esset  perpctna  dissensio 
et  divisio  iuter  da-inoncs,  et  liaberct  locnm, 
quod  Cliristus  argumentatus  est  :  Si  satanas 
iii  sata:Lain  dltisus  est,  quomodo  stahit  rcgnum 
ejus  ? 

12.  Sexta  oppositio  ex  Guillielmo.  —  Acce- 
dit  praiterea,  quod,  ut  late  ohjicit  Guillielmns 
Parisiensis,  vix  intcllifjitur,  quffi  tanta  coactio, 
vcl  (juod  malum  ])ossit  a  suprcmo  da'moiic  iii- 
iciiorihus  natuialiter  licri,  (juia  inij)rimis  nou 
potest  eorum  voluutates  cogere  aut  necessi- 
tarc,  nec  intellectus  eorum  immulare,  nisi  ad 
summum  jter  locutioncm,  quai  recijiroca  est, 
et  equ<e  j)otest  ab  inlcrioribus  in  ij)suni  ficri. 
Nec  in  substantia  eoruin  j)otest  qnalitalcni  ali- 
quam  natnraliter  imjirimere,  nec  potest  ilios 
suo  esse,  vel  aliqua  iutriuscca  perfcctione  na- 
turali  jirivarc.  (Juai  cst  crgo  ha;c  tauta  vis, 
quam  Lucifcr  pcr  suas  uaturales  vircs  infcrio- 
rilius  infcrre  potest?  Dices  posse  illos,  vcl  ali- 
cui  loco  alligare  ,  vel  invitos  movere  et  ferrc, 
quo  voluerit.  Sed  non  desunt,  qui  hoc  etiam 
negent  fieri  posse  ah  Angelo  pcr  jtoteiitiam 
uaturalem,  ut  indicat  Malouius  2,  distin.  V), 
disjiut.  73,  Vigucrium  contrarium  asserentcm 
rcjirehendcns.  Nos  autem  id  libenter  conccdi- 
mus  et  prohavimus  supra  ,  lihro  qnarto.  Ta- 
men  illa  profecto  j)arva  coactio  cst,  ut  tantiim 
rationc  illius  dici  possit  Lucifcr  lialjcre  princi- 
patum  et  rcgimcn  sujier  omnes  alios  da'ino- 
nes,  pra,'sertim  cum  potestas  illa  non  extcnda- 
tur  ad  detrudendos  et  ligandos  cffiteros  in 
inferno  infcrinri,  eo  quod  contra  divinam  ordi- 
nationcm  hoc  sit. 

13.  Septimo  ex  eodeni  Guillielmo.  —  Argii- 
mentatur  dciiide  Guillielmus  Parisiensis  2 , 
partc  j>rincij)aU  de  iniiverso,  jiait.  2,  ejuscap. 
Li  ct  l.j,  et  IG,  quia  jtrincijiatiis  Lucifcri  in 
suos  socios  solum  iii  potcstate  ligandi  vcl  mo- 
veiidi  ilios  nitcretur,  jiossent  facile  inferioi^es 
omncs  contra  ilhim  rebellare;  et  quamvis  sin- 
guli  foi  tasse  iion  j)0ssent  illum  superare,  vel 
hgare,  nihilominus  vd  onincs,  vel  inulti  simul 
juncti  jiossciit  illi  resisterc,  et  euin  j»iincijiafii 
privare.iigandoillnm,  et  detrudendo  in  infer- 
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iiiiiii  si  |)1H'S  jiciiniffcrct ;  (juia  iniilta,'  iiifi,'- 
riores  virtutes  simiil  sunijita'  jiossiint  resistore 
supcriori,  vcl  iliaiu  vinccic,  iit  (!Xj)criciitia  do- 
cct,  cf  rafio,  (juia  virtiis  agciidi  non  niiiiiis  cx 
multitiidinc  agcntiiiin,  (jiiaiii  (!X  infcnsioiic, 
scii  sj)ccic  virlutis  augcfiir,  (|iiaii(lo  circctus 
omiiinm  est  ojusdem  rationis,  ordiiiisque. 

14.  S ecunda  opinio  ejusque  assertio prima. — 
Projiicr  hicc  ct  siniilia,  (jua'  dc  hoc  puncto  fa- 
cil(!  cogitari  jiossunt,  cxistiino,  liunc  princijia- 
tiini  IJccizcbuh  in  Angelos  suos  non  esse  ita 
naturalcm,  ut  vel  ah  illius  essentia  per  modum 
proprictatis  connatnralis  quasi  fliiat,  vel  in 
soio  jiire  natiiiali  aiigclicai  iiatur;c  conscnta- 
n(!0  fiindctur;  hoc  luihi  j)rohant  discursus  in 
j)riori  mcmbro  de  potestate  morali  facti :  pro- 
pter  quos,  etiam  assero,  intcr  Angelos  creatos 
in  piira  natiira,  non  convenire  alicui  praila- 
tioucrn  j)ro])riain,  cum  potestatc  uti(iue  rcgcn- 
di  alios  cx  vcro  (ioniiuio,  vcl  juri.slictionc, 
qiiam  in  illos  hahcat  ex  sola  lcge  naturae,  vel 
projiter  solum  excessum  in  natnrali  et  essen- 
tiali  j)cifectioiie,  sed  necessariam  csse,  vel  sjie- 
cialcm  IjEI  ordinationcm  ,  scu  institutionem, 
vcl  couiniuncin  ijisorum  Angclorum  conscn- 
sum  in  unam  rempuhlicam  coeuntium  ;  unde 
oj)inor  de  facto  niillam  fuisse  talem  praelatio- 
nein  inter  Angclos  sanctos  viatores,  qnamdiu 
in  illo  statu  lucrunt,  sihI  omncs  qnoad  oinncm 
ohligationem  pra.'cej)ti  jjosifivi  soli  DEO  fuisse 
immediate  subjectos  ;  inter  se  vero  fuisse  obli- 
gatos  ad  naturalcm  Icgem,  snpornaturalemquc 
sorvandam,  scilicct,  logcm  charitatis,  justitiaj, 
vcritatis,  gratitudiuis,  ohscrvantitO,  ac  virtu- 
tum  aliarum,  qiuTe  inter  ipsos  locum  hahere 
possunt;  quia  nec  in  tali  natura,  spectata  ejus 
excellentia  sive  indigentia  rcrum  externariim, 
ct  siiie  inordiiiatis  jiassioiiihus ,  nec  pro  tam 
bicvi  via  alia  jiotcslas  quasi  positiva  eis  erat 
nccessaria;  nec  etiam  hahemus  aliquod  fiinda- 
mentum  ad  illam  credondam,  vel  excogitan- 
dam. 

15.  Assertio  sccunda.  —  Addo  pra-tcrea 
jirincij»;itum  da.'inonis  in  suos  miuistros  pro 
islo  statu  usqiie  ad  diem  Judicii  non  esse  om- 
nino  tyrannicum,  vel  fundatum  in  sola  natu- 
rali  j)otestate  cogendi  intoriorcs  jier  injuriam, 
et  vim  ad  sibi  jiarendum.  Hoc  jtiobabiliter 
etiam  suadeiit  rationes  in  secundo  nieinbro  de 
jiotestato  j)hysica  factce,  quamvis  non  vidoan- 
fiir  t;im  elhcaces,  sicut  j)riorcs ;  et  praisertim 
arguniciitum  iiltiinum  ex  Guiiliclmo  relatum, 
(quamvis  ijisiim  compulerit  ad  dicendum  , 
jiosse  (jiiidom  multitiidincm  Angelorum  con- 
tra  unum  Luciferum  insurgentom  illum  sub- 
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jugare  ct  ligarc  ,  Deum  autem  id  non  permit-  ergo  etiam  in  angelica  natura  liic  prijelationis 

tere)  apud  me  non  urget ;  quia  juxta  veram  ordo  cst  consentaneus  ordini  naturalis  perfec- 

Philo.soi)liiam  opinor,  nniltitudinem  agentium  tionis,  habi^tqne  in  illo  prirnarium  fiindamen- 

inferiorum  conducerc  quidcin  posse  ad  fortius,  tum.   Proi)atur  con.scquentia,  qnia  cum  illa 

etcitius  vincendum  contrarium,  non  tamen  ad  natura  sit  intcllectualis,  con.sentaneum  illiest 

producendum  intensiorem,  vel  perfectiorem  in  unam  .societatem  politicam  congrcgari ;  un- 

effectum,  quam  a  tota  multitudine  agentinm,  de  cum  Angeli  mali  ratione  status  a  bonis  di- 

vel  ab  coinm  pcrfectissimo  ficri  possit  ;   ac  visi  sint,  quasi  natuialiler  intcrse  aggregantur 

proinde  non  possc  impcdire  eflicaciam  unius  modo  accommodato  intellectuali  natura?,  ac 

agcntis  habentis  perfcctiorcm  virtulem  acti-  subinde  in  ordine  ad  actiones  liberas  et  mora- 

vam  intensivc,  et  preecipue  si  sit  altioris  spe-  les;  ad  Inijusmodi  autem  conjunctionem  ne- 

ciei,  seu  ordinis.  cessaria  est  unio  moralis  sub  uno  capite :  quia 

16.  MttUitudo  Angelorum  mferiorum  non  sine  tali  ordine  summa  esset  confusio,  et  non 
potest  rctardnre  impelum  miins  superioris.  —  esset  propria  unio,  sed  qusedam  aggregatio  pcr 
Unde  exi.stimo  omnes  Angelos  inf(!riores  in  accidcns ;  ergo  cum  tale  caput  debeat  caiteris 
naturali  perfcctione  intelligentia  motrice  unius  preecsse,  valde  consentaneum  naturse,  ut  qui 
orbis,  licet  simul  conentur,  non  posse  illi  re-  naturaliter  caiteris  excellentior  est,  principa- 
sistcre  nc  movcat  illud,  ncc  impetnm  ejus  re-  tnm  etiara  intcr  eos  obtincat ;  hoc  ergo  modo 
tardare,  quia  si  Angclus  movet  imprimcndo  dicitur  hic  primatus  in  naturali  perfectione 
impctum,  impctus  supcrioris  Angcli  est  alte-  fundari. 

rius  rationis  ab  inferioribus,  et  ideo  inferiores  18.  Ostenditur  secunda  pars. — Quia  vero  os- 

simul  nec  jiossunt  conjnngi  ad  imi)rimendura  tensum  est  solam  perfectioncm  naturalem  non 

unura  impctnm  snpcriorcm,  velfequalcm,  nec  sufficcre,  addiinns  in  sccunda  parte,  concur- 

etiam  si  singnli  suos  infcrioies  irapetus  irapri-  risse  consensum  ip.sorum  Angelornmraalorum 

mant ,  possunt  quidquara  resistere  supcriori.  inter  se,  quod  etiam  sentit  D.  Thomas,  in  dict. 

Si  vero  Angelns  sua  cfRcaci  voluntate  imrae-  art.  2,  ad  2,  etlate  Guilliclmus  Parisiensis  ubi 

diate  movct  sinc  impctn,  multo  minus  pote-  supra,  et  declaratnr  imprirais  cx  moflo  pec- 

runtinfcriores  volnntatcsproi)terqnaracuinque  candi  Angelorura  supra   declarato.    Peccave- 

mullitudinera  illi  rcsistcre.  Sic  ergo  iu  prai-  runt  eniin  oranes  iufcriores  consentiendo  su- 

senti  dico,  secundnra  eam  violentiam,  quain  prerao,  per  quem  consensum  virtute  illura  iu 

uiius  Angelus  superior  potest  inferiori  facere,  principeraelegerunt.  Prsesertim  juxta  nostram 

non  pos.se  virtutera  superioris  a  midtitudine  sententiam,  qua   diximvis  ,  peccasse  Angelos 

superari  infcriorum.  Ac  proinde  cx  liac  parte  contra  Ghristum  screbellaudo,  ejusque  priraa- 

non  posse  LnciftTura  suo  principatu  asubditis  tum  et  cxcellentiam  sutB  naturse,  seu  gradui 

per  vira  privari    ac  detnrbari ;    nihilomiims  appetendo  ;  unde  consequenter  fit,  Luciferum 

tamen  aliaj   rationes  sufficicnter  ostendunt ,  sibi,  alios  vero  ipsi  Lucifero,  primatum  illum 

lianc   subordinationcm    oniniura  Angclorura  appetivisse.  Sic  crgo  omncs  inferiores  Lucife- 

inferiorum,  ac  malorum  ad  unum  principem  rum  sibi  in  principcm  clegerunt;  et  quia  in 

non  esse  per  solara  tyrannicam  violcntiam,  ut  illa  elcctione  firmitcr  adhfercnt,  voluntaric  illi 

magis  ex  sequenti  puncto  declarabitur.  ut  principi  subduntur.  Ex  quo  etiam  factum 

17.  Assertio  tertia  trimemlms  concilians  est,  ut  in  odio  Dei,  et  Christi  persevcrantes,  in 
primam  opinionem  D.  Thomrp  de  pradatura  illius  odii  prosecutionem ,  honorcm  ct  exal- 
Ludfcri.  —  Diccudum  crgo  cst  hunc  principa-  tationcra  Luciferi  tanquara  sui  principis  pro- 
turadccmonis  fundatuin  qnidem  esse  innatura  curent.  Accedit  etiam  ,  quod  illum  modum 
ipsorum  Augclorum,  consumraari  auteni,  et  regiminis  et  subordinationis  couvenientem  si- 
complcri  partini  cx  communi  conscnsu  volun-  bi  judicant  ad  humanum  gcnus  efilcacius  per- 
tario  coruindcm  Augelorum,  partim  cx  onanc  scquendura  ,  ct  ad  agendura  bcllura  contra 
diviiKc  sapicntiaiac  provitlcutia^;  in  hbc  scnsu  Dcum  et  Christum  ,  et  ob  hanc  ctiara  causam 
intellig(>udam  esse  censeo  D.  Thoma:',  sentcn-  illam  uniouem  cum  tali  capite  mordicus  reti- 
tiam,  prout  ipseiion  obscurc  illam  cxplicat,  in  ncnt,  et  sic  dixit  D.  Tliomas,  Ulam  concordiam 
dictaqua^st.  109,  art.  2;  ct  declaratur  pcr  sin-  dwmonum  non  esse  ex  rero  amore  intcr  se  ;  et 
gulaspartes:  nara  imprimis  valde  conscnta-  consequcnlcr.  nec  cx  justitia,  vel  honesta  obe- 
neura  cst  uaturis  rcruiu,  ut  iii  icbns  t^jusdcra  dientia,  Sedex  nequHia,  qua  homincs  oderunt, 
gencris  infcriorcs  snpcrioribus  subdantur,  in  ct  Deijustitio'  repugnant,  et  Guilliclraus  simi- 
eo  genere  subordiiiationis,  cujns  suut  capaccs;  liter  dixit,  duo  esse  iu  daunouibus  consideran- 
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(ia,  scilioct,  odiiiiu  ct  iinin,  (|uil)ns  iu  Dcuui, 
i'{  lioiniurs  iuartlescnut  :  uaiu  iiidc  ita  iiitcr  S(! 
airuinutur,  nt  se  invicciu  nou  iiui»ngiicut,  scd 
potinsadjnvcnt  ad  dostrnctionem  nostrain  ;  ct 
utcrqne  id  osteiidit  bnmanis  exeinplis :  uain 
iiitcr  latrouos,  vcl  assasinos  similis  coucordia, 
et  obcdiciilia  invcnilur. 

19.  Ostendilur  tertia  pars.  —  Deniqne  ad- 
didimns  Dei  provideutiani  et  aliqualem  ordi- 
nationcm,  qnia  ct  omnia,  qiue  ab  infcrioribus 
cansis  liuiit,  qnautumvis  [)rava  sint,  diviufe 
providcntiic  sul)snut :  ct  (|namvis  iu  inalis  i[)- 
sis  abqnid  ordinis  servatnr,  participatio  est 
divini  ordinis,  S(ni  ab  ejns  ordinatioue  aliqno 
modo  desceudit,  et  sic  addit  D.  Tboinas,  in 
dicto  articnlo,  in  fiuc  corporis,  convenire  hoc 
dlvina'  sapientirp,  quce  nihil  i/i  universo  inor- 
dinatum  relinquit.  Declararique  amplins  boc 
potest  ex  eodem  D.  Thoma,  dicta  quaest.  114, 
art.  \,  diccnte  :  Impugnationem  da^monum  ab 
eorum  malitia  procedere,  et  non  a  Deo,  7iisi,  nt 
permHtente:  ordinationem  autem  impugnatio^iis 
esse  a  Deo  ordinante,  et  positive  providente.  Ex 
quibns  diiabns  partibus  prior  satis  cst  a  nobis 
in  snpcrioribus  dcclarata  ;  et  juxta  illam  con- 
sequentcr  diccudnm  cst,bnuc  priiicipatum  Lu- 
ciferi,  qnatenus  ex  consensu  omnium  d»mo- 
nnm  constitutus  est  ad  Christi  ac  cseterornm 
hominnm  impugnationem,  sua-que  superbiae 
executionem  (qnatcnus  sibi  possibilis  cst),  cx 
omnium  conscnsu  ordiuatum  essc,  taiitumque 
fuisse  ex  permissione  divina,  quia  intrinsccam 
malitiam  et  dcordinatiouem  a  recta  ratione 
includit;  unde  fit  etiam,  ut  ordo  bujus  impu- 
gnationis,  quantum  ad  distributioucm  minis- 
teriorum  ct  actionum,  quibusadiversis  malis 
Angelis  talis  impugnatio  fit,  tautum  etiain 
permissive  sit  a  Deo  :  quia  inclndit  eamdem 
pravitatem. 

20.  Quo  sensu  dicat  D.  Thomas  ordinem  im- 
pugnationis  drpmonum  esse  a  Deo.  —  Ideoque 
altera  pars  illins  sententiai  D.  Tbomoe  de  or- 
dine  impngnationis,  quod  a  DEO  fit,  intclli- 
genda  cst  de  ordine  fiuis,  seu  intcntionis,  nou 
de  ordine  quasi  formab,  seu  distributionis  mi- 
nistcriornm ;  ncccssarium  cst  cnim  ad  tolli^ii- 
dam  banc  aiquivocationem  hos  duos  ordines 
distingucre  ;  unus  est  secundum  varia  munia  . 
ad  talem  impugnationem  pcrtineutia,  ut  est  in 
bello,  vcrbi  gratia,  quod  milites  suit  in  tali 
situ,  ct  quod  isti  bas  actioncs  exerceant,  illi 
aUas,  etc,  et  bunc  voco  ordinem  formalcm, 
seu  distributionis,  ilbimque  asscro  esse  a  DEO 
permissive  tantum,  nou  positive,  nisi  quoad 
generalem  concursum,  qucm  deordinatis  vo- 
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luiitalibus  pncbcl.  Alius  est  ordo,  quo  totum 
l)('Iluui  ad  Imnc,  vcl  illiiin  fincin  ordiuatiir.  Et 
lioc  niodo  licct  ordiiiatio  ad  suiiiii  privatiim 
finem  a  malis  Angelis  intentum  sit  ab  ipsis,  et 
iion  a  DEO  :  iiibilouiinus  DEUS  totam  hanc 
iiupugiiatioiicni,  ct  oiiiiiia  cjus  miuistcria,  et 
corum  (iistrihutioiics  ad  altiorcm  fiii(!in  gloriaj 
siuc,  et  salutis  boiniiium  elcctornm  ordiiiat,  ct 
sic  dicitur  ordiiiatio  impugnationis  es.se  aDEO. 
Eodcm  crgo  modo  principatus  Luciferi,  ct  or- 
do  subjcctionis  ca'tcroriim  ad  ipsiim,  quatenus 
ab  ipsis  ad  impiigiialiouciu  ordinatiir,  noii  cst 
a  Deo  nisi  pcrmissivc  ;  iiibilominus  tameu 
etiam  illum  principatum  DELS  ad  suum  bo- 
nuin  fiucm  ordiuat,  ct  sic  dicitur  esse  aliqno 
modo  cx  ordiiiationc  divina,  ac  denique  addi 
potcst  cx  D.  Tlioma  et  Guillielmo  supra,  vo- 
luisse  DEUM  permittere  hune  principatum  Lu- 
ciferi  iii  poenam  ipsius,  et  caetcrorum  Angelo- 
rum.  AIiorum([ui(lem,  ut  sacvissimo  ct  ncquis- 
simo  principi  subsint,  et  ita  superbia  eorum 
confundatur  ,  qua  DEO  et  Cbristo  subjici  no- 
hierunt :  ipse  vero  Lucifcr  ut  malis  prajsit,  quod 
ad  miscriae  augmeutum  pcrtinet:  Quia  cum 
mala  facere  (ait  D.  Tbomas)  maxinte  admise- 
riam  pertineat,  pra^esse  in  inalis  est  esse  magis 
miserum. 

21.  Assertio  quarta  de  prcelatura  dmmonum 
infra  Lucifervm.  —  Atque  ex  bis,  quae  de  su- 
prcmo  principatu  Luciferi  diximus,  optima 
conjcctura  fit,  etiam  iuter  Angclos  saianai  esse 
aliquos  iutcrincdios  principcs,  et  quasi  duces 
habentes  sub  se  milites,  et  iu  cis  etiam  esse 
posse  gradus  amplioris  vel  miuoris  potcstatis; 
itcm  essc  quosdam  ad  privatam  impngnatio- 
ncm,  ct  infimas  actiones  cjus,  alios  ad  minis- 
tcria  universaliora,  vel  graviora  destinatos.De 
qua  assertionc  multa  scripsit  Guilliclmus  Pa- 
risiensis,  distinct.  2,  parte  secunda,  part.  de 
Universo,  cap.  5,  8,  et  scquentibus,  et  ab  aliis 
plura  in  particulari  rcferuutur,  quac,  vel  fabu- 
losa,  vcl  incerta  sunt,  ut  notavit  Binsfeldius, 
lib.  G,  de  Malcficiis,  praelud.  10;solum  ergoin 
generali  probabiliter  asscrerc  possumus,  esse 
inter  Angclos  malos  gradus  et  ordiues  mune- 
rum  et  ministeriorum,  quod  uno  verbo  signi- 
ficavit  D.  Thomas,  d.  quffist.  109,  art.  2,  dum 
in  plurali  loquens,  dicit,  quod  sicut  inter  illos 
Angelos  est  naturalis  ordo  pcrfectionis,  ita  et 
actiones  eoruni  sunt  sub  actionibus  superiorum, 
et  ad  secundum  ait,  quod  alii  aliis  obediunt,  et 
ad  tertiura,  quod  inferiores  superioribus  sub- 
duntur,  idque  non  esse  ad  bonum  superiorum, 
scd  magis  ad  malum.  \n  quibus  omnibus  satis 
indicat,  in  daemonibus  nou  esse  tautum  unum 
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supremnm  duccm,  scfl  plurcs  ctiam  suljordi- 
natos,  qiii  siip(!riorcs  aliis  sunt,  ct  quui.st.  ll<i, 
art.  0,  dicit  LncAiarum  depulare  sihi  iiiiiiistros 
dcterminntos  ad  hominum  iitipu.(jnatiorLem,sictU 
Anffeli  DBOministrant  in  determinatis officiis 
ad  hominum  salutem ;  ct  similiter  Maf,'istcr,  in 
2j  dist.  6,  dixit:  Sicut  inter  honos  Angelos  alii 
aliispra^sunt,  ita  intcr  malos  alii  aliis  pradati 
sicnt,  ct  alii  aliis  suhjecti.  Et  infra :  Ilahent 
enim  secundum  modum  scientiw  majoris,  vel 
minoris,  prwlationes  alias  majores,  vel  minores. 
Quidam  enim  uni  provincifr,  alii  uni  homini 
prfcsunt,  ctc,  et  iu  hoc  fere  convcniuut  alii 
scholastici  ibi. 

22.  Suadetur  prohahiliter  e  Scriptura.  — 
Potcstque  dicta  assertio  prol)abilitcr  sumi  cx 
illo  Pauli  ad  Ephes.  6:  Adrcrsus  Principes  et 
Potestates,  adversus  vnuidl  Rectores  tcnchra- 
rum  harum.  Nam  licet  dicere  quis  possit,  ma- 
los  Angclos  sic  vocari^  non  quia  nunc  habeant 
illas  djgnitatcs,  a  quibus  illa  nomina  sumpta 
sunt :  scd  quia  in  suo  csse  naturali  sunt  illius 
ordinis,  vcl  gcneris,  cujus  sunt  sancti  Angeli, 
qui  Principatus  vel  Potestatcs  nominantur  ; 
nihilominus  probabilius  vidctur,  etiam  ita  vo- 
cari  sccundum  praiscntem  statum,  quem  ha- 
bent,  ct  ratione  allioris  miuislcrii,  quod  cxer- 
ccnt,  quod  licet  pravum  sit,  in  illo  magis,  et 
minus,  pra^latio  ct  subjectio  invenitur.  Pau- 
lum  autcm  in  hoc  sensu  loqui  dc  Principati- 
bus  ct  Potcstatibus  da^monum  coUigi  potest, 
tum  a  simili  cx  aliis  locis  in  quibus  principa- 
tus,  et  rcgimen  Bcelzcbub  tribuitur,  tum  ctiam 
ex  80  quod  statim  addit,  rectores  ienebrarum 
harum,  quod  munus  iu  pra:senti  statu  gcrunt, 
ct  per  illud  explicari  vidctur,  ({ualcs  siiit  illi 
principatus;  tumdenique,  quia  1,  Corinth.  15, 
Principatus,  Potestas,  et  virtutes  per  Christum 
dicuntur  iu  hnc  mundi  evacuanda^,  quod  de 
malis  principibus,  etc,  intcUiguut  ibi  Chry- 
sostomuSjThcopbylactus  etCassianus,  coUat.  8, 
capit.  \\,  cstque  tcxtui  satis  conscntaneum ; 
dcnique  duai  coujecturai  sunt.  Prima,  quia 
hoc  ctiam  est  conscntancum  uaturali  ordini 
malorum  Augclorum  sccundum  varios  gradus 
pcrfcctionis  corum.  Secunda,  quia  et  Ang(ili 
tencbrarum  Angelos  lucis  suo  modo  imitari 
dcsidcrant,  ut  commodius  cum  illis  pradiari 
possint :  et  ipsc  Lucifcr  cx  supcrbia  scmpcr 
diviuitatcm  amudatur ;  ct  idco  sicut  Dcus 
varia  distribuit  miuisteria  ad  custodicudos  et 
scrvandos  homincs,  ita  ctiam  Lucifcr  sua  mi- 
nisteria  cum  proportioue  ad  impugnandos,  et 
perdcndos  homines,  inter  satellites  suos  dis 
tribuit. 


A  quonam,  et  quomodo   distriluantur  minis- 
teria  damonum. 

23.  Prcelatura  non  competit  inferiorihus 
dfjemonihus  a  natura.  —  Nec  ex  ipsorum  elec- 
tione.  —  Bonatentura  iitrumqne  conjungit. 
—  In  hac  vero  congrucntia  nova  insinuatur 
iutcrrogatio  ,  videlicct ,  a  quo  ,  vcl  quomodo 
singuli  Angcli  mali  ad  sua  ministeria,  deputen- 
tur  :  quod  tractat  Hieronymus  ad  Ephes.  6,  et 
indecisum  reliquit;  sed  imprimis  quoad  pri- 
mam  partcm  a  quonam  sit  pradatatura,  ccrtius 
est,  hos  infcriorcs  gradus  pradaturai  non  con- 
venire  talibus  Angelis  ex  sola  rei  natura,  quam 
quodLucifero  suus  primatus  non  sit  omniuo  a 
natura,  .sicut  diximus;  nam  rationes  ibi  factoe 
liic  a  fortiori  procedunl;  et  pra^tcrca,  quia  hscc 
mini.steria,  ad  ipiai  tales  potestates  ordiuantur, 
non  sunt  a  natura,  sed  ex  libcra  voluntate, 
eaque  prava,  inordinata  :  et  ideo  principatus 
in  ordine  ad  talia  miuisteria  nou  potest  esse 
a  natura  fluens;  ac  denique,  quia  alias  sicut 
Lucifcr  cst  princcps  omnium,  ita  quilibet  sub 
Lucifero  esset  princeps  omnium  sibi  iu  perfec- 
tioue  inferiorum,  quod  dici  non  potest,  cum 
inter  ipsos  bouos  Angelos  hoc  nou  invcuiatur. 
Dcindc  cogitari  verisimiliter  non  potest,  hauc 
distributioncm  factam  esse  quasi  commuui 
consensu,  et  electione  ipsorum  daemouum  : 
lioc  enim  communiter  thcologi  rejiciuut,  tan- 
quam  nou  necessarium,  et  sine  fuudamento 
excogitatum.  Ait  vero  Bouaventura  2,  dist.  6, 
quaist.,  ultim.,  ad  argumenta,  esse  a  uatura, 
ct  a  divina  institutione.  Intclligere  autera  vi- 
dctur  a  natura  fundamentaliter,  a  divina  au- 
tcm  institutione  complctivc,  et  (ut  ita  dicam) 
formalitcr,  ct  prior  quidem  pars  placet,  juxta 
de  Lucifcro. 

24.  Non  placet  ex  parte.  —  Verior  sententia 
ex  divo  Thoma  sumpta.  —  Posterior  autem 
])ars  difliciliscst,  quia  sicut  ill^  ministeria  non 
ordiuautur  ad  bouum,  et  idco  in  generali  non 
snut  a  DEO  volita,  seu  ordinata,  sed  permissa : 
ita  nec  partioularis  distributio  tamcn  mune- 
rum  DEO  tribui  potcst,  tauquam  ordinauti, 
vcl  iustituenti,  scd  tautum,  ut  pcrmittcuti ;  ct 
ideo  D.  Thomas,  dictaqua'st.  il-i,  art.  I,  hauc 
iustitutionem  Lucifcro  tribuere  vidctiu",  cum 
ait;  D(Pmones  propter  superhiam  divvup  potes- 
tatis  similitudinem  nsurpant,  deputando  sibi 
ministros  determinatos  ad  hominum  impuijna- 
tionem ;  ubi  uon  DEO,  sed  ipsis  dauuouibus 
hanc  dcputationem  tribuit ;  et  quamvis  loqua- 
tm'  iu  particulari  de  Lucifero,  sed  quasi  de 
commuuitate  dajmouum  :  ut  argumeutum  ab 
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iemulatioiit?  Dci  smniituin  rftcte  a<-coinniO(ln- 
tur ,  intollif»entluin  t-st  illain  (listiihutioufin 
esse  in  da*monibus  {)or  supremum  illoruin  ca- 
put.  Pra?trrt|uam  quod  supposita  consonsione 
omniuni  iiitciioiiun  in  Lucifcii  principalum, 
ut  oxpliciiiinus,  ina^is  coiiscntaiKMiin  ost,  ut 
por  illnm  quain  per  commuiiitatfm  tpiasi  per 
electionem  factam  existimetur. 

25.  Quonwdo  accipicnda  sit  proxinia  senten- 
tia.  —  Kt  luTc  fuit  otiam  sententia  riuilliclmi 
Pariensis  supra  :  Dic),  ■A\\,,jiixta  Tcrisiiniiilu- 
dinem,  nonjuxta  certitudinem,  quod  sicut  om- 
nipotens  honitas  creatoris  pennittit  homiiium 
principes  impios  dirersos  ordines  i^iprincipati- 
Ins,  ac  ditisionihus  suis  collocare,  etc. ,  ita 
permisit  principi  maliunorum  spirituum,  juxta 
suce  perversitatis  nialignitatem  alios  sublimare, 
tariisque  operibus  malis  prrvficere,  quod  latius 
prosequitur.  Est  ergo  ha'c  scntentia  vorisimi- 
lior,  quoail  ministeria  malorum  Anf^olorum 
in  homiiiibus  iinpugnantlis,  induceiitlo  oos  ad 
mala  culpic  :  nam  si  sermo  sit  de  ministerio 
puniendi  homines  peccatores,  ad  qnod  dsemo- 
nes  etiam  assuinnntur,  ut  diximus  :  sic  oxcr- 
cere  possunt  talt;  miiiistinium  ex  ilivina  onli- 
natione  et  voluntate  ,  vel  immediate  ab  ipso 
Deo,  vol,  quod  magis  credendum  est,  per  bo- 
nos  Angolos  intimata.  Fortasse  tamen  non 
siint  paiticularos  tlamioiies,  quasi  ex  ofTicio, 
et  pcrmanenter  ad  hoc  minus  destinati,  scd 
pro  Angelorum  Ijonorum  arbitrio  per  occasio- 
nem  huic,  vel  illi  talisexecutio  commendatur; 
quia  supplicia  hiijus  vita;,  qualia  sunt  haic,  de 
quibus  tractamus,  non  sunt  certalegc  statuta, 
sod  pro  arbitrio  Uoi  pra^cipiuntur;  et  idoo  nou 
videntur  nece.ssari  peculiares  ministri  ad  illa 
exequentia  destinati :  nam  omnos  mali  Angoli 
sunt  apti  ministri,  et  in  particuhari  arbitrarie 
designari  possunt. 

2G.  Secunda  pars  hujus  puncti  secundi. — 
De  distributione  materiarum  ad  tentandum.  — 
Sed  inquirondum  ac  explicandum  restat,  quo- 
modo  sint  distributa  hajc  ministcria ;  in  quo 
duos  motlos  ha'c  ministcria  tlistribuendi  tra- 
ditos  a  Patribus  invenio  :  uiius  est  ex  parte 
objecti,  seu  finis  proxime  intenti  per  actiones 
hujus  ministerii,  vel  quod  in  idom  redit  ex 
parte  matcriic  circa  quam  talos  actioncs  ver- 
santur  :  alius  est  cx  parte  per.sonarum,  quaj 
per  tales  actiones  exorcentur,  seu  impugnan- 
tur.  Priori  modo  dicuntur  tlaimones  designati 
a  suoprincipe  ad  tcntandos  homines,  ac  dis- 
tribnli  scciiiidiim  vitioium  divcrsitatem,  quos- 
dam  ad  tcntandum  do  superbia,  alios  de  ava- 
ritia,  luxuria,  etc.  ;  non  quidem  ita  ut  unus 
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tiintuni  tlaMUon  atl  oinnos  hominos  de  uno 
vitio  tciilandos  dcstinaliis  sit  :  alioqui  iion  pos- 
sciit  pliircs  homines,  distantiluis  in  locis  oxi- 
stontes,  siiniil  dc  eodeni  vitio  tcntaie  :  seil  ita 
ut  iiiia  vd  pliiics  lcgioncs  d;cmoiiuin  sub  uno 
s[)Ociali  duce  curain  i»roini)Vcnili  uniim  vitium 
in  hominibus  accci>erint.  qui  a  .suo  duce  per 
varias  nationcs  et  regiones  orbis  ad  illud 
muiius  distribuaiitur  :  et  forlas.se,  qui  vorsan- 
tiir  iii  una  provincia,  aliqucm  in  eo  munerc 
propinqiiiorum  rcctorom  haboaiit;  ctad  hunc 
modum  sint  tentatores  per  singula  vitia  dis- 
tiibuti. 

'11.  Traditur  hic  modus  a  nonnulHs. — Hunc 
modum  traditOrigonos,  hom.  15,  Josue,  circa 
finem,  quem  imitatus  est  abbas  Serenus  apud 
Cassianum,  collat.  7,  cap.  17,  dicens  :  Nosse 
dehemus  non  omnes  dcemones  universas  homini- 
hus  inferre  passiones,  sed  unicuique  vitio  certos 
spiritus  invitare,  etc,  quod  usque  ad  cap.  20, 
jirosequitur,  ot  latius  cap.  32,  ubi  varia  loca 
Scripturse  ad  hoc  accommodat.  Consentit  Hie- 
ronymus,  adEphes.  6,  late,  et  Michae.  2,  circa 
priiicipium,  ct  Abac.  3,  circa  finem,  ubi  sic 
ait,  caput  et  princeps  dfcmonum  est  Beelzebuh  , 
et  singulo!  eorum  turmcc  habent  capita,  et  prin- 
cipes  suos,  verbi  gratia,spiritus  fornicationis 
hahet  prfppositum  suum,  item  spiritus  avaritite, 
tanfe  glorifp,  inendacii,  infidelitatis,  etc. ;  ct 
hoc  etiam  significavit  Magister  supra,  dicens, 
quomodo  aliqui  spiritus  mali  uni  vitio  prm- 
sunt ;  et  latius  Guilliolmus  Parisiensis  ubi  su- 
pra.  Et  plura  dc  hac  re  congerit  Binsfeldius, 
ind.  Prcolud.  IO,ubi  tamen  fatotur,  multa,quai 
de  hac  materia  trailiintur,  incerta  esse. 

28.  Prfcdicta  distributio,  licet  sustineri  pos- 
sit,  non  satis  fundatur . — Etquidem  dictiauc- 
tores  nullumfundamentum  istius  modi  dicendi 
affcrunt,  nec  ego  illud  invenio,  quia  licot  in 
Scriptura  quidam  dicatur  spiritus  mendax,  3, 
Reg.  22,  et  alii  dicantur  spiritus  seductores,  i, 
Timoth.  4,  et  alii  spiritus  fornicationis,  Osese  4; 
nihilominus  necesse  non  cst,  ut  isti  spiritus 
somper  siiit  personaliter  diversi,  nam  idem 
poterit  decipere,  mentiri,  et  ad  libidinem  in- 
ducere  diversis  temporibus,  et  ab  efFectibus  ( 
variis  nominibus  appellari :  nec  in  sanctis  An- 
gelis  similis  distinctio  a  Patribus  traditiir.  Sed 
idem  Angclus  custos  ad  omnia  bona  proinovet, 
et  ab  omnibus  vitiis  retrahit  hominem  suae 
curae  commendatum  :  diximus  autem  malos 
Angelos  a^mulari  bonos;  ergo  etiam  unusquis- 
quo  spiritus  impuLniator  di!  oniiiibusvitiis  ten- 
tabit  hominem  sibi  commissuin,  juxla  occur- 
rentes  occasiones.  Denique  quihbet  malus  An- 


CAP.  XXI.  UTRUM  MINISTKRIA  D/EMONUM  PKR  VARIOS  ORDINES,  ETC. 


1097 


gelns  eamrlnm  .srientiam  ct  potentiam  habet 
ad  tentandnmde  omnihns  viliis,  et  volnntatem 
habet  in  omnil)ns  depravatam  :  et  qnantnm  in 
se  est  nnllam  occasionem  tentandi  praitermit- 
tit ;  ergo  qnihbet  tentat  de  omnibus  vitiis; 
unde  Gregorins,  hb.  3:2,  Moral.,  capit.  nltim., 
nni  Leviatham  tribnit,  qnod  alias  supnrbirB, 
alias  invidice,  alias  luxurur,  alias  avarllue 
facihus  inflammat.  Nou  videtnr  ergo  mnltnm 


speciali  pecuhares  modos  hnjns  partitionis,  vel 
snbordinationis  inquirere,  nimis  cnriosum  sit, 
ac  plane  incertnm. 

30.  An  quisque  homo  haheal  designatum  ten- 
tatorem  ratio  duhitandi. — Assertio  affirmans. 
— Solet  antcm  .spcciahter  qnceri  ab  scholasticis, 
an  nnnsqnisqnc  hominnm  pccuharem  habeat 
Angchim  impngnatorem,  sicut  habet  custo- 
dem,  et  ratio  dubitandi  esse  potest ;  qnia  non 


necessariadistribntioinadiver.sorumspiritinun  snnt  tot  maU  Angeh,  quot  sunt  boni;  et  ideo 

per  singnla  vitia  tentantium ;  hoc  autem  dico  forlasse  non  sunt  tot  da^mones  infimi  ordinis, 

non  ad  impugnandam  illam  .scntentiam  gravi  vel  ad  depntandos  singuh^spro  singuhs  homi- 

anctoritate  innixam;  sed  nt  ostcndam  esse  in-  nibus  snfficiant.  Sed  niliilominns  fcre  commu- 

certam,  qnamvis,  ct  possibihs  sit,  et  facile  de-  niter  receptum  est,  unumqnemque  homincm 


fendi  possit. 

29.  De  distrihutione  ipsorum  tentmtium.  — 
Aha  distributio  istornm  spiritunm  est,ex  parte     scholaslici;  ctsumipotestexiUoS,  Corinth.  12: 


duos  habere  Angelos,   bonum  et  mahim.  Ita 
sentit  Magister,  in  2,  dist.  6  et   11,  nbi  ahi 


personarum,  quas  impngnandas  suscipinnt,  et 
ita  quidem  censentnr  deputati  ad  singulos  ho- 
mines  impugnandos,  ahi  ad  provincias,  vel 
regna,  vel  communitates  ahas,  et  in  ntri.sqne 
possnnt  esse  gra(his  :  nam  inter  priores  qni- 
dam  snnt  infimi,  qni  pro  vnlgaribns  hominibns 
designantur,  alii  pro  principibns,  et  fortasse 
pro  viris  pcrfectioribns  ct  sanctioribns ,  astn- 
tiorcs  diemones  deslinantnr;  ct  ahqui  ctiam 
superiores  essc  poterunt,  qnasi  snpcrintenden- 
tes  iUis  inferioribns;  et  simihtcr  inter  hos  pos- 
teriores,  pro  ratione  majoris,  velminoriscom- 
mnnitatis,  inferiores,  vcl  sni^eriores  dcpnta- 
bnntnr:  et  plnres  ex  istis  potcrunt  esse  luii 
principahori  sidiordinati.  Hunc  modum  fre- 
quentins  trachmt  scliolastici  cnm  Magislro,  in 
2,  distinct.  6,  et  ihum  insinnavit  D.  Thomas, 
in  dicta  quaest.  Mi,  art.  1,  cum  seqniparatio- 
nemfacit  intcrbonoset  malos  Angelos,  dicens 
de  dajmonibns:  Deputant  sibi  ministros  adho- 
minum  impngnationem,  sicut  et  Angeli  DEO 
ministrant  in  diversis  officiis  ad  hominum  sa- 
hUem.&xQwi  ergo  custodia  Angelorum  ex  parte 
personarnm,  vcl  commnnitatnm,  aut  rcrum 
ipsis  connnissarum,  dividitnr,  ut  supra  dixi- 
mns :  ita  de  impngnantibns  Angehs  credibile 
est,  et  hunc  etiam  mo(him  (h.^itribuendi  haec 
ministcria  insinnavit  Hieronymns,  Habac.  3, 
circa  finom,  ubi  comniomorat  Angehs  malos 
pcr  nationes,  quas  snbjectas  luibent  fuisse  dis- 
tributos.  Itcmqne  Isaiai  24,  ubi  dc  his  Angehs 
nialis  ad  impugnandas  diversas  provincias  dis- 
tributis  locum  Danielis  8,  intelhgit,  ubi  de 
principibns  regni  Porsarnm ,  vcl  GrKcornm 
mentio  fit,  et  similia  habet  in  cumdem  locum 
Daniehs;  et  Cassianus,  dict.  cohat.  7,  cap.  2,  et 
in  collat.  8,  cap    13  et  H,  et  est  rcs  per  se  sa- 


Datus  est  mihi  spiritus  salanoi ,  qui  me  cola- 
phizet ;  et  multi  putant  hnjnsmodi  fnisse  sata- 
nam,  qui  ad  tentandum  Job  .specialem  hcen- 
tiam  pctiit.  Item,  quod  dicitur  Joann.  13,  de 
Juda,  rum  diabolus  jam  ^nisisset  in  cor ;  et  in 
Psalm.  108,  et  diaholus  stet  a  dextris  ejics,  de 
proprio  daemone  ad  ihum  impugnandnm  de- 
pntato  recte  intehigitui.  Aliqui  etiam  cx  Pa- 
tribns  hanc  scntentiam  tradiderunt,  prsesertim 
Origencs,  homil.  35,  in  Lucam,  ubi  citat  h- 
brum  Pastoris,  et  3,  hbr.  Periar.,  cap.  2,  ver- 
sus  finem.  Grcgorius  Ni.sscnus,  libro  de  vita 
Moy.sis,  aliquantuhim  a  principio.  Idemque 
significatnr,  in  serm.  68,  ad  Fratres  in  Erom, 
nomine  Angustini,  et  favct  Tertuhianns,  hbr. 
dc  Anima,  cap  57,  dicens :  Nulhis  -pene  homi- 
num  caret  dcemonio,  ubi  particula ,  pene,  ah- 
qnid  diminucre  videtnr,  et  fortas.=e  propter  ali- 
quam  formidinem,  vel  incertitndincm  addita 
est;  tamen,  cap.  39,  dixerat:  Cui  hominum  non 
adhcrebit  spirilus  nequam ,  ah  ipsa  etiamjanua 
nativitatis  animas  aucupabundus?  et  infra  : 
Sic  igitur,  et  Socratem  puerum  adhic  spiritus 
damoniactcs  invenit,  sic,  et  omnihus  genii  depu- 
tantur,  quod  dcemomim  nomen  est,  nbi  Pame- 
lus,  nnm.  451,  mnUa  ex  philosophis,  apud 
quos  hsec  fama  viguit,  refert,  et  plura  Engu- 
bius,  hb.  8,  de  percn.  Philos.,  et  videri  potest 
Phitarcus,  in  vita  Bruti,  etlibr.  de  tranquiUit. 
et  sorenit.  Aniraaj.,  foL  3,  ad  finem. 

3 1 .  Probatur  ratione.  —  Estqne  hrec  assertio 
valde  crcdibilis  ex  dictis  :  nara  Lncifcr  a^rau- 
latnr  divinitatom,  ct  cum  DEO  snper  sahitem 
hominnm  apertum  behum  profitetur  :  ratione 
cnjusdixit  Paidns  ad  Ephos.  G,  habcre  nos  pu- 
gnam  cum  spiritnahbns  ne^piitiis  c(]elcstibus, 
id  est,  aeris  hnjns:  ct  snrarao  odio  prosc(]nitur 
tis  crodibihs,  et  iu  generah  clai'a,  qnamvis  iu    hominos ;  ideoquc  circuit,  quaireus,  quem  de- 
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vorct :  crp:o  sioiit  DKUS  siiii^uUs  hoininihus  pu,i»iiet,  sed  loco  iUius  ahus  sulj.^^tituatur;  quoil 

sini^ulos  Antjelos  oustodes  desit,niavit,  ita  etiaiu  tractatuin  est  ah  schohisticis  cuni  Maf,'istro,  iu 

daMuoUjSi  potest,  sin.i,ndis(le[»utatsini,ndosiin-  2,  (hst.  6,  occasione  sententiffi  Origenis,  ho- 

pui,Miatorcs;  uec  est  uUa  ratio  ihihilaiuli  dc  vo-  iuil.  iri,  iu  .losiic,  uhi  |>aiicni  alllrinaiifein  tra- 

hinlate,  si  potestas  illi  noii  dcsil :  duo  auteni  dcrc  videUir  ;  iino  iiidicat  (laMiioiicin  scnicl  al) 

requiruntur  ad  potestatem  ;  iinuin  est,  quod  honiine  victum  statiiu  ah  ollicio  tentaiKh  re- 

numerus  iniUtum  siippetat;  ahud,  (piod  Dl^LS  pehi:  scd  h(jc  inntu^niavimus  supra,  eap.  IG,  a 

jicniiitfat.  De  hoc  posteriori  non  est,  (jiiod  du-  iiiiiii.  4,  (piia  noii  sohim  noii  est  curn  fuiida- 

hilcnius,  (piia  cadem  ratio  iii  hac  permi.ssione  meuto  dictiim,  scd  ctiaiii  icpiiLniat  Sciipturis, 

speciaU,  quiv  in  gericraU  i)crinissione  hujus  ut  patet,  ^hifth.  1-2,  et  iu  histuria  Joh,  et  aUis 

IteUi,  et  impuijnationihus  dajmoiium  inveni-  ibi  adductis.  Certum  e.st  ergo  Angehim  im- 

tiir  :  iii  priori  autem  parte  iia{>rimis  cre(hhile  pugnatorem  ,  etiamsi  sai[tius  vincatiir,   non 

est,  in  solis  inriinis  Augclis  malis,  itcrtiucnfi-  [»i'0[ttcrea  recludi   in  iiifcriium,   nec  privari 

bus  quoad  ,i,'radum  natura.;  ad  specilicuiu  ordi-  ollicio  suo  (iit  sic  dicamj  ncc  itci-^tetiio  r-ecedere 

nem  Augclorurn,  esse  sulUcieutem  niultitudi-  ah  iustaritia  tentandi  caindcm  [tersoiiain  sihi 

nemadhujusmodieflrectum.seudesignationem,  coinmissam,  vel  etiarn  aliam,  si  occasio  tulerit, 

qiiia  creditur,  ex  tota  multitudine  Angelorum  sive  iri  eodcm  genere  vitii,  sive  iu  aho,  et  in- 

creatoruin  tertiam  [iavtcmcorniis.se:  ergo  cx  terduiu  fortius  qiiain  aiitea;iiain  ut  ait  Cy- 

ordirie  iiitimo  ad  mininiuin  c(»rruit  tertia  [virs :  priauus,  Epist.  0 :  Forliorern  //ia(/ls  afff/redUur, 

et  illa  fortasse  sufficit  [tro  omnihus  houiiuihus  ei  acrior  /"adus,  hoc  ipso  quod  viclus  esl,  su- 

viatorihus,  simul  viventihus  iu  quolihet  tem-  perantem  superare   conatur,  et  siinilia  hahet 

pore.  Deinde  uon  est  uecesse,  ut  si  tertia  pars  Gregorius,  Ub.  10,  Epist.  in  38,  et  Ub.  3  Mo- 

Arigelorum  C(!ci(lit,  ut  cum  eadem  pro[»ortioiic  ral.,  cap.  8,  et  lib.  3-2,  cap.   10.  Uude  in  hoc 

ex  quocurnque  ordiiie  peccaverint ;  sed  credi-  coriveuiunt  ornuestheologi  statim  citaudi,  quia 

biUus  est  iuferiores  facilius  potius  persuasioue  uuUum  est  fuudameulum  ad  coutrariuin  cogi- 

Luciferi  moveri :  ac  proiude  iu  aUiorihus  or-  tauduru. 

dinihus  pauciores,  in  iiifcrioribus  vero  plures  33.  An  saltem  dcemon  zictus  recedat  ad  tem- 

tertia  parte;  et  conscqucuter  ex  infirno  foi-tasse  pus.  —  Judiciui/i  auctoris.  —  Primus  recedendi 

ordiue  dirnidiam  partem  corruisse.  Addo  pra;-  t/iodus. — hitcrrogaut  autem  ulterius,  au  salteiu 

terea,  uon  omues  Angelos  cu.stodes  esse  ex  iu-  ad  tempus  rccedat ;  quod  tractat  D.  Thomas, 

fimo  ordinc  :  quia  fortasse  cxcellentiorcs  per-  1   part.,  q.  114,  art.  5,  Durandus  2,  dist.  6, 

sonae  custodiuutur  ab  Archaugelis,  ct  sic  po-  quajst.  4,  et  ibi  jEgidius,  Richardus  et  alii, 

tcruut  cuiu  proportionc  ad  illas  impngnandas  qui  omnes  affirmativc  respoudcrit:  quia  Jaco- 

siipcriorcs  dteiuoues  depiitari.  Ac  (leiii([uc  cx  hus,  cap,  4,  ait:  Resistile  diaholo,  et  fuff/ei  a 

quibuscumque  ordinibus  suiui  poterunt,  quia  tobis,  et  Luc.  4,  de  Sataua  tentaute  Christum 

omues  dffirnoucs  uuuc  ratioue  status  miuimo  dicitur,  consummata  omni  tentaiione,  diabolus 

Augelorum  custodem  iriferiores  surit;  et  ideo,  recessit  ab  eo  usque  ad  tempus.  Sed  de  hoc,  ut 

si  numerus  da'iuonuni  inUrni  ordiiiis  ad  assi-  opinor,  nou  pohist  certa  et  uuiversalis  regula 

gDaudum  uniciiique  homiiii  suiim  im[»ugiia-  coustitui:   uain  iiiterdum   reccdet,  iuterdiim 

torem  Augelum  non  sufficeret,  ex  da;monibus  vero  amplius  et  molestius  iustabit.  Tribus  enim 

in  uatura  [lerfectiorihus,  qui  uecessarii  fueriut  modis  potest  diemou  victus  desistere,  aut  re- 

ad  sup[)Ieiidum  illuni  numerum  dc[)utahiiiitur,  cederc.  Primo  ex  propria  vohiiitate,  et  sic  cer- 

nuUa  ergo  ratio  [»rohahilis  .siipercst,  oh  qiiaru  tum  est  nou  reccdcre  cx  defectu  odii,  aut  ira- 

crcdi  possit,  Luciferum  uon  deputare  .singulis  cundite,  ac  desiderii  uoccudi:  nam  polius  ex 

homiuibus  siiigulos  siiiritus  malos,  qui  eos  im-  superbia  tiiiic  majori  acceuditur  ira,  ac  volun- 

pugueut.  tate  nocendi ;  fieri  tameu  potest,  ut  quiescat 

32.  Primum  corollariu/n.  —  Prcedicia  depu-  intei-dum,  vel  ttedio  aficctus,  et  majorcm  con- 

taiio  fii  a  principio  animalionis  hominis.  —  fusiouem  fugiens,  ut  iu  teritatioue  Chri.sti  ve- 

Uudc    colligitur    hauc  dei)utatiouem  fieri   a  '  rlsimilUmum  est;  potcst  enim  rcccdere,  vel 

principio  conceptiouis  et  auimationis  homiuis,  timeus  iie  homo  impuguatus  iude  magis  profi- 

sicut  de  Augelis  custodibus  dixiinus.  Solet  au-  ciat,  et  de  ipso  triuiuphet:  ut  Ambrosius  dixit, 

tem  hic  quairi  ([uantum  duret,  et  specialitcr  Iib.4,  in  Lucam,  et  iu  dicto  capite  retiilimus; 

duhitatur,  an  da,'iuoii  impugnator,  seinel  vel  vel  etiam  potcst  ad  tcuq^us  cessare,  ut  lioini- 

iterum  suuin  alumnuin  teutans,  si  ab  iUo  su-  ueiu  securiorem  reddat :  et  ita  postca  facilius 

pcretur,  recedat,  ita  ut  ampUus  illum  uou  im-  euiu  cxpuguet,  quod  iusiuuari  videtur  Matth. 


) 
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12,  in  verbis  illis  dacmonis  dioentis,  Revertar  colligitnr,  quo  modo  mali  Angeli  superiores, 

in  dorimmmeaM,unde  exivi,ii\i\owXC^v(."^or'm?>  vel  principes  ,    qui  non    habent    designatos 

3,  Moral.,  cap.  22,  alias  IG;  vel  etiam  recedit  certos  homines  ,  quos  impugnent ,  ad  hanc 

aUquando  ,    quia    videt    hominem  vincendo  impugnationem   seu   tentationem    hominum 

ipsum  vicisse,  etiam  concupiscentiam,  et  sic  concurrant.  Dicendum  enim  imprimis  est,  in- 

factum  esse  fortiorem ;  ct  sic  intellexit  verba  tcrdum  concurrere  immediate,  et  per  seipsos, 

Jacobi  citata  Chrysostomus  ,  liomil.  22  ,  ad  juvando  aUos,  vcl  quia  ad  tentandum  de  cer- 

popuhim,  et  indicavit  Maximus  ,   in  Uialogo  tis  vitiis  pecuhariter  sunt  deputati,  juxta  prio- 

variarum  quaist.    de   Verbo  iiicarnato,  nou  rcm  modum,  supra  eiplicatum,  vel  quia  sunt 

longe   ab  initio.  proefecti  civitati,  regno,  aut  provinciae;  et  ideo 

34:.  Secundus  modus.  —  Teriius  modus.  —  ubi  major  est  neccssitas,  ibi  subveniunt;  et 

Secundo  potest  inferior  daimon  recedere  ex  aUero  ex  his  modis  plures  AngeU  maU,  imo 

voluntate  Lu('iferi,  vel  aUerius  sibi  praelati,  iutegra  eorum  legio  aUquando  eumdem  liomi- 

ita  ut  quasi  in  pauiam  suk  negligentia;  ad  nem  vexat,  ut  iu  EvangeUo  legimus.  Deinde 

tempus  a  suo  munere  suspendatur;  et  hoc  uon  possunt  principes  isti  concurrere  mediatc,  in- 

habet  finidamentum  iu  sacra  Scriptura,  potest  struendo  inferiores,  iUos  excitando,  et  ad  hunc 

autem  aUquo  modo  sumi  ex  visionibus,  quas  hominem  vel   iUum  tentandum   appUcando; 

referunt  Gregorius,  3  Ub.  Dialog.,  cap.  7,  et  nam  hee  actiones  unius  AngeU  in  aUum  natu- 

Cassianus,  coU.  8,  cap.  10,  ubi  ait,  visum  esse  raUter  possibiles  sunt,  et  ad  ministeria  taUum 

Luciferum  rationem  exigentem  a  subditis  de  Angelorum  accommodatae.  Unde  constat,   iu 

his,  quaj  in  expugnandis  hominibus  egerant.  ordine  ad  hunc  finem  posse  superiorem  dae- 

Ft  illos,  qui,  nondum  se  circuvivenire  a-mulos  monem  docere  inferiorem:  nam  Ucetintereos 

suos  potuisse  dicehant,  velut  inertes,  ifjnavosque  non  sit  propria  iUuminatio,  ut  docet  S.  Tho- 

a  conspeclu  suo,  cum  nota,  et  injuria  repulisse.  mas,  qusst.  109,  art.  3,  et  ex  dictis  in  Ubro  6, 

Sed  Ucet  in  hoc  nihil  facile,  aut  temere  asse-  constat;  nihilominus  potest  esse  aUqua  mani- 

rendum  sit,  vel  rejiciendum,  vix  tamen  credo  festatio  veritatis  ignotK,  prsesertim  in  his,  quae 

dcemonem  ex  nogUgentia,  vcl  inertia  sua  re-  contingentia  sunt,  et  ex  majori  experientia, 

misse  tentarc,  aut  ideo  vinci,  nec  propterea  et  comprehensione  rerum  pendent.  Uem  pos- 

reprehendi :  minus  autem  credibile  mihi  est,  suut  superiores  mittere  inferiores,  tum  visibi- 

propter  eam  causam,  et  in  poenam  a  tentando  Uter,  tum  etiam  invisibiUter,  sicut  de  bonis 

arceri.  Tertia  ergo  causa  est  divina  miseratio  AngeUs  dictum  est:  nam  intercedit  eadem  ra- 

et  providentia.  Nam  DEUS,  vel  in  pra^mium  tio.  Omnes  etiam  maii  dsemones  ab  Angelis 

prioris  constantiic,  diligentiffi,  vel  ne  infirmi-  bouis  etiam  inferioribus  iu  natura,  possunt 

tas   hominis    supra    modum   gravetur  ,   non  doceri,  vei  mitti,  quia  iUis  prsesimt,  et  in  gra- 

permittit  daemonem  semper  instare  ,   sed  ad  tia  sunt  superiores,  ut  docet  D.  Thomas,  dicta 

tempus  recedere  cogit;  ethaec  causa  verissima  quaest.  109,  art.  4.  Est  tamen  discrimen,  quod 

est,  ut  D.  Thomas  et  aUi  docent,  ex  doctrina  a  bonis  sohim  mittuntur  ad  executionem  aU- 

suporius  data,  quod  daemon  iu   liomine  nihil  cujus  poenae:  quia  lioec  per  se  estjusta,  licet  a 

potest,  nisi  quod  DEUS  permittit :  non  est  au-  mahs  male  fiat :  at  vero  ad  directe  inducendum 

tem  necesse ,  ut  semper  hoc  DEUS  faciat ,  sed  in  peccatum  tantum  a  maUs  superioribus  cae- 

ex  cousiUo  suae  sapientia;  peudet.   Videatur  teri  mittuntur.  Atque  ita  servata  proportione, 

Cassianus,  coUat.  7,  cap.  22  et  23.  .  muUa  quai  de  actionibus  bouorum  Angelorura 

35.  Secundum  corollarium  complectens  ra-  diximus,  ad  actiones  malorimi  appUcari  pos- 

rios  modos,  quibus  dwmones  pradati  concurrunt  sunt.  Et  ideo  nihil  de  tota  hac  materia  adden- 

ad  impugnandum .  —  UUimo  taudem  ex  dictis  dum  superest. 
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ccndcril  ad  infcros,  non  asccndet,  lib.  8,  cap.  16, 
num.  2.  10  34 

24.  Ad  nimium  caiorcm  transeat  ab  aquis  nivium,  ei 
usquc  ad  inforos  peccaium  illius,  lib.  8,  cap.  12, 
num.  23  0126.  1017 


38.  Ubi  eras,  quando  ponebam  fundamcnta  terrae, 
lib.  1,  cap.  3,  nutn.  6.  8 

41.  Ipse  est  Rex  supor  universos  filios  superbiae,  I  7, 
cap.  8,  num.  11,  ct  cap.  17,  num.  19.        845  et  920 

PSALM. 

12.  Qui  Iribulant  me  cxullabunt,  si  motus  fuero,  I.  8, 
cap.  15,  imm.  7.  1051 

13.  Omncs  declinaverunl,  simul  inutiles  facli  sunt, 
lib.  1,  cap.  3,  num   9.  lo 

17.  .\sccndil  supcr  Chcrubim.ct  volavit,  lil).  6,  c.  10, 
num.  8.  686 

18.  Minuisticum  paulo  minus  ab  Angclis,  lib  1,  c.  1, 
num.  3ct  5.  2 

23.  AttoIIiie  portas,  elc.  Quis  est  isle  Rex  gloriae,  I.  2, 

cap.  27  num.  32,  pag.  233,  el  lib.  5,  cap.  6,  n.  8, 

31  ct32.  592  el  600 

29.  iNcc  dclectasli  inimicos  mcos  supcr  me,  lib.  8, 

cap.  15,  num  7.  losi 

34.  Angelus  Domini  coarclans  cos,  Angelus  Domini 

pcrsc(juons  cos,  lib.  8,  cai».  20,  num  5.  1083 

43.  Ipsc  novit  abscoudita  cordis,  ctc.,Iib   2,  cap.  21, 

num.  4.  212 

77.  Imuiissiones  per  Angelos  malos,  lib.  2,  cap.  23, 

num.  1.  230 

Misit  in  eos  iram  indignationis  suffi,  immissioncs  per 

Angolos  malos,  lil).  8,  cap.  20,  num.  4.  1083 

90.  .\ngolis  suis  mandavil  de  le,  ut  custodiant  te,  etc, 

lib.  6,  cap.  17,  n.  6,  el  cap.  18,  n.  6.         748  et  758 

102.  Facionles  vcrbum  illius,  ad  audicndam  vocem 
sormonum  cjus,  lib.  6,  cap.  7,  num.  3.  669 

Qui  facilis  volunlalem  cjus,  lib.  3,  cai».  1,  n.  1.      368 

103.  Qui  facis  Angclos  luos  siiiritus,  el  ministros  tuos 
igneni  uronicm,  lib.  1,  cap.  6,  num.  13,  pag.  103, 
ot  lib.  6,  cap.  10,  num.  3.  683 

Draco  islc  cum  forniasti,  lib.  7,  cap.  2,  n.  20.  802 
137.  In  conspectu  Angclorum  psallam  tibi,  I.  4,  c.  4, 

nuui.  3.  438 

li2.  Non  justificabitur  in  conspeclu  tuoomnisvivens, 

lib.  7,  cap.  3,  num.  7.  804 


PROVERB. 

8.  Dominus  posscdil  me  in  initio  viarum  suarum,  etc. , 
lib.  1,  cap.  2.  num.  3.  5 

SAPIENT. 

5.  Ergo  erravimus,  etc,  lib.  3,  cap.  10,  num.  24.  411 

ECCLESIAST. 

10.  Initium  omnis  peccati  est  supcrbia,  lib.  7,  cap.  9, 
num.  7.  848 

18.  Qui  vivit  in  Klernum,  crcavil  omnia  simul,  lib.  1, 
cap.  3,  num.  9.  9 
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39.  Sunt  spirilus,  qui  ad  vindictam  creati  sunt,  lib.  7, 
cap.  2,  num.  19.  802 

ISAIAS. 

6.  Scraphim  stabanl  supcr  illud,  lib.  6,  cap.  20,  a 

nuin.2.  763 

Et  clamabant  aller  ad  allerum,  lib   2,  cap.  27,  n.  32, 

ct  lib.  6,  cap.  9,  nuin.  7.  2S3 

14.  Quoiiiodo  cccidisli  decocio  Lucifer,  lib.  1,  cap.  3, 

num.  18,  pag.  12,  et  lib.  3,  cap  3,  num.  2,  pag.  575, 

et  lib.  7,  cap.  8,  num.  3,  et  scquonlibus.  8'i8 

Similis  cro  Allissimo,  lib.  7,  cap.  12,  a  num  27.  897 
Numquid  isle  est  vir,  qui  conlurbavit  terram,  lib.  7, 

cap.  17,  num.  18.  920 

41.  Annuntiale  quse  ventura  sunl  in  futurum,  et  scie- 

mus,  quia  Dii  cslis  vos,  lib.  2,  caj).  9,  n.  12.  148 
46.  Ego  sum  Dcus,  ct  non  est  similis  mei,  annuntians 

ab  e.xordio  novissimum,  et  ab  inilio,  quae  nonduin 

facla  sunt,  elc,  lib.  2,  cap.  9,  num.  12.  148 

52.  Ego  ipse,  qui  loquebar,  ecce  adsum,  lib.  6,  c.  20, 

num.  24.  773 

57.  Juslus  porit,  el  non  est,  qui  recogitet  in  corde 

suo,  lib.  7,  cap.  5.  num.  22,  822 

63.  Quis  esl  isie,  qui  venit  de  Edon,  lib.  2,  cap.  27, 

num.  32,  p.  253,  ct  lib.  5,  cap.  6,  num.  31  ct  32.  GOO 
66.  Verniis  eorum  non  inorilur,  1.  8,  c.  12,  n.  36.  1021 

JEREMIAS. 

12.  Desoialione  dcsolala  cst  lerra,  quia  non  est,  qui 
rccogilet  corde,  Iib   7,  cap.  5,  num.  21.  822 

17.  I'ravum  csl  cor  hominis,  et  inscrulabile,  quis  co- 
giiosccl  illud?  lib.  2,  ca]).  21,  num.  3.  212 

EZECHIEL. 

10.  Chcrubim  aulem  slabant,  lib.  6,  cap.  10,  a  n.  14, 
si)ecialim  num.  18.  688 

Et  omne  corpus  oorum,  et  colla,  et  manus,  ct  pcnna), 
ei  circuli  plcna  erant  oculis,  lib.  6,  c.  10,  n.  19.  690 

28.  Tu  signaculum  similitudinis  plenus  sapienlia  et 
dccore,  elc,  el  infra  :  Tu  Chcrub  exlcnlus  cl  proie- 
gens,  ei  posui  le  in  monie  sanclo  Uei,  lib.  5,  cap.  3, 
mim.  2  ct  1,  cl  cap.  5.  num.  4,  et  cap.  7,  niim.  4,  et 
iib.  7,  cap.  8,  num.  8,  9  el  lo.  575  cl  844 

In  iiiulliludine  ncgotiaiionis  luae  replelasunt  inlerio- 
ra  lua  iniquilalc,  lib.  7,  rai).  17,  num.  18.  920 

Pcrdidisli  sapicnliam  tuam  in  dccore  tuo,  lib.  7,  c.  7, 
nuni.  6.  840 

DANIEL. 

2.  Ipsc  rcvclat  profunda  ol  abscondila  ,  et  novit  in 
tencbris  conslilula,  ct  infra:  Est  in  ca^lo  resclans 
niysleria,  lib.  2,  cap.  9,  num.  12.  148 

3.  El  spccics  quarli  similis  lilio  Dei,  lib.  6,  cap.  20, 

773 
lies 
683 


num.  24. 
7.  Millia  uiillium  minislrabanl  ci,  cl  decies  niil 
cciilona  miilia  assisicbanl  ei,  lib.  6,  c.  9,  n.  26. 


NOVUM  TESTAMEISTUM. 

MATTH.IiUS. 


lib.  6, 
669 


6.  Fiat  volunlas  ina  sicut  in  ca>lo  el  in  tcrra 

cap.  7,  luim.  3. 
8.  lllic  crii  tlolus,  01  slridor  dentium,  lib.  8,  cap.  12, 

num.  27  ol  28.  1018 

Vcnisti  anie  lempus  lorquere  nos,  1.  8,  c.  2,  n.  13. 969 


9.  Cum  vidisset  Jcsus  cogilaliones  eorum,  1.  2,  c.  21, 
num.  5,  pag.  212,  clcap.  25,  num.  6  232 

Ut  quid  cogilatis  mala  in  cordibus  vcstris"?  1.  2,  c  21, 
num.  4  et  6.  231  et  232 

12.  Cum  immundus  spiritus  exierit  ab  homine,  etc, 
lib.  4,  cap  23,  num.  4.  511 

15.  De  corde  exeunl  cogilaliones  malae,  lib.  2,  cap.  26, 
num.  4.  231 

18.  Angeli  eorum  semper  vidcnt  faciem  Patris  mei, 
lib.  6,  cap.  2,  num.  5.  639 

19    Ncmo  bonus,  nisi  solus  Deus,  I.  7,  c  3,  n.  7.     804 

22.  Miililecum  in  lenobras  exleriores,  lib.  8,  cap.  12, 
num.  30,  et  scquenlibus.  ioi9 

24.  De  die  aulem  illa  nemo  scil,  neque  Angeli  coclo- 
rum,  lib.  6,  cap  5,  a  num.  13.  654 

25.  Disccditc  a  mc  maledicti  in  ignem  seternum,  qui 
paralus  esl  diabolo,  elc,  lib.  1,  cap.  3,  num.  20, 
pag.  13.  et  lib.  8,  cap.  2,  num.  14,  et  caj).  4,  num. 
3-  970  el  973 

26.  Possum  rogare  Palrem  meum,  et  exhibebil  mihi 
modo  plusquam  duodecim  Icgiones  Angelorurn, 
lib.  4,  cap.  9,  num.  9.  460 

MARCUS. 

13.  De  die  aulcm  illa,  vcl  hora  nemo  scit,  nec  Angeli 
in  coilo,  lib.  6,  cap.  5,  num.  13,  el  sequentibus.  654 

LUCAS. 

1.  Ego  sum  Gabriel  Angelus,  qui  asto  ante  Dominum, 
lib.  6,  cap.  10,  num.  30.  694 

Missusest  Gabriel,  lib.  4,  cap.  23,  num.  5  512 

2.  Faciaestcum  Angelo  mulliiudo  militise  cffilcslis 
excrcilus,  lib.  4,  cap.  9,  num.  9,  460,  et  lib.  6,  cap. 
10,  num.  47.  699 

Ul  revelenlurex  multis  cordibus  cogilationes,  lib.  2, 

ca|).  25,  num  4.  231 

5.  Utvidit  cogilationes  eorum,  1  2,  c  21,  n.  5.  212 
8.  Rogabanl  illum,  ne  imperaret  illis,  elc,  1.  4,  c  23, 

nuni.  3.  511 

10.  Vidobam  Satanam,sicut  fulgur  de  coelo  cadentem, 

lib  7,  cap.  8,  num.  12.  8i5 

13.  Eril  tlelus  et  slridor  dentium,  lib.  8,  cap.  12,  a 

nuin.27.  1018 

18.  Nemo  bonus,  nisi  solus  Deus.  1.  7,  c.  3,  n.  7.  804 
24.  Quid  tim  di  esiis,  et  cogiiationcs  ascendunl  in 

corda  vcslra?  lib.  2,  cap.  23,  num.  7  232 

JOANNES. 

1.  Deum  nemo  vidit  unquam,  lib.  6,  c  20,  n.  2^.  773 
8.  Desideria  Palrisvesiri  vullis  perlicore:  ille  homi- 

cida  erai  ab  inilio,  lib  7,  cap.  13,  nuin.  13.  883 
In  veriiale  non  slelit,  quia  non  esi  verilas  in  oo,  I.  5, 

cai).  3,  num.  3  cl  8,  cl  cap  ",  num.  4.  575  et  602 
13.  Cum  diabolus  jam  misisset   in  cor,  ut  Iradercl, 

clc,  lib.  2,  cap.  25.  num.  1.  230 

21.  Doinine  lu  omnia  nosli,  tu  scis  quia  amo  to,  I.  2, 


cap.  21,  num.  4.  212 

ACTA  APOSTOLORUM. 

8.  Si  forle  remitlalur  tibi  hsec  cogitalio  cordis  tui,  I.  2, 
•    cap.  25,  num,  4.  231 

AD  ROMANOS. 
15.  Jcsum  Christum  minislrum  fuisse  Circumcisionis, 
lib.  6,  cap.  10,  num.  43.  698 

PRIMA  CORINTH. 

13.  Si  lingiiis  heminuiii  lotpiar  ol  Angolorum,  lib.  2, 
cap.  26,  num.  2.  235 
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14.  t)cculta  cnim  ejus  manifcsla  licnl,  clc,  1.  2,  c.  21, 
nuiii.3.  211 

15.  Cum  tradideril  rcgnum  Dco,  el  Patri,  cum  eva- 
ruavcril  onincm  iMincipatuin,  ol  polcslalem,  cl  vir- 
tutem,  lib.  8,  cap.  il,  nuin.  10.  1091 


KPISTOLA  .FACORL 


SECLNDA  AD  COHINTIL 

6.  Dum  suuius  in  corpore  percgrinainur  a  Domino; 
pcr  lidcm  eniin  ambulamus,  cl  non  per  spccicm, 
lib.  5,  cap.  5,  num.  7.  586 

AD  EPHESIOS. 

3.  Mihi  autcm  omnium  sanctorum  minimo  data  esl 
gratia  hac  in  gcntibus  evangclizarc  invcsligabiios, 
ctc,  iib.  5,  cap.  6,  a  num.  20.  59G 

6.  Advcrsus  Principes,  cl  Potcstalcs,  advcrsus  mundi 
reciores,  elc,  lib.  7,  cap.  17,  num.  2,  el  I.  8,  c  16, 
num.  29.  915  ct  1062 

Contra  s|)iritualia  nequilise  in  cceleslibus,  1.  8,  c.  16, 
num.  29.  1062 

PRIMA  AD  THIMOTHEUM. 

3.  Ne  in  supcrbiam  elatus  in  judicium  incidal  diaboli, 
iib.  7,  cap.  8,  num.  14.  846 

Magnum  pictalis  Sacraincntum,  quod  manifestalum 
cst  in  carnc,  justilicatum  cst  in  spirilu,  apparuit 
Angelis,  lib.  5,  cap.  6,  num.  7,  29  el  30.  592  et  599 

AD  HEBR.^OS. 

1.  Cum  iterum  introducit  jirimogenitum  in  orbem 
lerrse,  dicil:  El  adorcnl  eum  omnes  Angeli  Dci,  I.  5, 
cap.  6,  num.  12,  et  lib.  1,  cap.  13,  n.  31.  593  et  890 

Omncs  sunt  admiiiislralorii  spirilus,  lib.  4,  cap.  25, 
num.  5,  el  lib.  6,  cap.  9,  num.  12  cl  14,  el  cap.  10, 
latissimcanum.  4.  517,  679  cl  684 

Propler  cos,  qui  ha?rcdilatcm  capiunl  salutis,  lib.  fi, 
cap.  17,  num.  12.  750 

2.  Qui  proptcr  Angelos  dictus  est  scrmo :  factus  cst 
lirmus,  ctc,  lib.  6,  cap.  20,  num.  34  ct  35.  777 

L'l  dostrucrel  cum,  qui  habcbal  mortis  imperium, 
lib.  7,  cap.  13,  num.  27.  889 


2.  Qui  in  uno  offondit,  factus  esl  omnium  reus,  I.  8, 
cap.  5,  num.  7.  977 

Da^mones  credunt,  cl  contremiscunl,  lib.  8,  cap.  6, 
nuui.  7  el  8.  981 


PRIMA  PETRI  EPISTOLA. 

1.  In  qucm  dcsidcrant  Angeli  prosi^icerc,  lib.  3,  c  1, 
num.  1  el  lib.  6,  cap.  2,  num.  1  el  3.        368  cl  637 

SECUNDA  PETRI. 

2.  Deus  Angclis  pcccantibus  non  pepercil,  I.  1,  c  2, 
num.  19,  ct  lib  8,  caj).  1,  anum.  5.  13  et  959 

Scd  inferni  rudcnlibus  dclractos  in  tartarum  iradidit 
cruciandos,  iib.  1,  cap.  3,  num.  19,  pag.  13,  el  lib. 
8,  c  16,  num.  5  el6.  13  el  1055 

Novil  Dominus  inicjuos  in  dicm  judicii  rcservare  cru- 
ciandos,  lib.  8,  cap.  2,  num.  4.  967 

PRIMA  JOANNIS  EPISTOLA. 

3.  Ab  initio  diabolus  pcccat,  1.  7,  cay.  13,  n.  15.     885 
In  hoc  apparuil  Filius  Dei,  ul  dissolval  opcradiaboli, 

lib.  7,  cap.  13,  num.  27.  889 

EPISTOLA  JUD.€. 

Angelos  qui  non  scrvarunt  suum  principalum,  sed 
dcrcliqucrunt  suum  domiciliuni,  elc,  lib.  5,  cap.  3, 
num.  3  cl  9.  575 

APOCALYPS. 

12.  Et  cauda  cjus  trahcbat  tcrtiam  parlem  slcllarum 
coeli,  lib.  7,  cap.  17,  num.  20.  921 

Michacl  cl  Augoli  ojus  prafcliabanlur  cum  draconc, 
lib.  1,  cap.  13,  num.  11.  55 

20.  El  ligavil  eum  pcr  annos  mille,  et  misil  eum  in 
abyssum,  cl  clausit,  ul  non  scducat  amplius,  elc, 
lib.  8,  cap.  17,  num.  6,  ct  scqucntibus.  1066 

21.  Mensura  hominis,  quae  esl  Angeli,  lib.  5,  cap.  9, 
num.  9.  609 
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INDEX  RERUM 


PR^.CIPUARUM,   QU^  IN  IIOC  VOLUMINE   CONTINENTUR. 


A. 


ABRABAM. 


l.Abrahamo  in  tribus  Angelis  Trinitas  apparuit,  1.  6, 

cap.  20,  niim.  11  ct  12.  769 

An  cognovcrit  csse  Angelos?  1.  4,  c.  38,  n.  19.      558 


ABSTHACTIO. 


1.  Abstractivos  universalium  conceplus,  an  formont 
Angeli,  lib.  2,  cap.  8,  a  num.  7.  143 


ACCRETIO. 

1.  Accrctio,  et  dccrclio  continuae  esse  nequeunt,  nisi 
unio  IbrmiB  ad  matcriam  sit  divisibilis,  iib.  4,  c.  17, 
a  num.  6.  488 

ACTIO  ET  ACTUS. 

1.  Actioncs  vilsc  qualitor  excrccant  Angcli  in  corpo- 
rii)us  assumptis,  lib.  4,  cap.  38,  per  lotum.  532 

Acliones  inlcllcctus,  el  volunlalis  cxcrconl  Angeli  in- 

.dcpendenler  a  corporibus  assuniptis,  ibid  ,  a  num. 

9.  535 

Quomodo  nutritioncmetaugmcntationcm,  n.  13.    556 

Quomodo  otiani  conicslionom,  a  num.  14.  536 

2.  Aclioncm  croativam  nunquam  excrcuisse  Angolos 
de  fide  cst,  lib.  4,  cap.  25,  num.  1.  315 

3.  Aclionem  eductivam  fornife  subslantialis  nequcunt 
Angeli  o.xcrccre,  ibid.,  a  num.  4.  316 

Nec  ulli  Angelo  creabili  esl  connaturalis  est  talisactio, 

num.  9.  518 

Imo  ncc  cductio  malerialis  formae  accidenlalis,  c.  26, 

num.  2,  pag.  519,  cl  cap.  35,  a  num.  4.  544 

Quod  cliam  verum  cst,  esio  sint  qualitalcs  intentio- 

nalos,  codem  cap.  26,  a  num.  5.  520 

De  aclione  impulsiva  quid  dicendum?  Vide  impulsus, 

num.  4,  et  MOTus,  num.  '■Ad. 

4.  Actio  roalis  in  aiium  quomodo  non  compctal  Angc- 
lis,  scd  intonlionaiis  lanlum,  I.  2,  c.  28,  n.  2.    237 

5.  Aclio  supcrnaluralis  an  terminari  qucal  ad  effcc- 
tum  naluralem?  lib.  2,  cap.  30,  a  num.  12.       303 

6.  Aclio  mala,  ox  co  quod  non  sit  ad  lincni  ullimum 
rolcribilis,  non  idoo  ost  i)OJor,  I.  3,  c.  8,  n.  10.    396 

7.  Primus  aclus  graliaj  non  fuil  in  Angclo  ab  habilu 
clicitus,  I.  5,  cap.  8,  n.  2,  cl  cap.  9,n.  1.   603  ol  607 

8.  Actus  inlcUigondi  in  Angolis  ab  corum  subslanlia 
dislinguitiir,  lib,  2,  cap.  1,  num.  3.  78 

Idquo  roaiiier,  num.  9.  "  80 

Etiam  quundo  sc  cognoscunt,  num.  10.  "  80 

Distinguiiur  ctiam  ab  ipsa  corum  inlelligcndi  poten- 
lia,  num.  11.  81 

Et  ab  cxisienlia,  num.  12.  81 

Calcia  vido  verbo  iNTELLiiCTis. 


9.  Actusamorisetcognitionis  Angelorum  sanctorum  , 
an  duravcrint  in  tola  mora,  quam  mali  pcccando 
consumpscrunl?  lib.  5,  cap.  11,  a  num.  13,  et  I.  6, 
C.  3,  n.  3.  621  et  641 

10.  Actus  voluntatis  creatse,  vide  voluntas. 

11.  Actus  sui)ordinali  quando  ad  eamdem  polenliam 
speclcnt,  quando  non?  lib.  4,  cap.  29,  num.  5.  527 

12.  Aclus  oninis  suspcnsio  bona  esse  non  potesl,  1.  3, 
cap.  3,  num.  4  el  5.  374 

13.  Actus  omnis  quoad  speciem  necessarius  natura- 
lis  dicilur,  non  lamcn  omnis  qui  dicilur  naturalis, 
csl  illo  modo  nccessarius,  lib.  3,  cap.  4,  n.  9.      377 

14.  Actus  primo  primi  non  dantur  in  Angelis,  lib.  3, 
c.  4,  num.  16.  380 

15.  Aclus  omnes  voluntatis  possunl  esse  liberi,  in  in- 
telleclu  aulem  saliem  primus,  et  solus  oporlet  ut  sit 
ncccssarius,  lib.  3,  cap.  4,  num.  17.  380 

16.  Actus  condilionalus,  vido  conditio. 

Actus  inlernos  an,  et  quomodo  Angeli  sibi  invicem 

manifoslcnt,  vide  locutio. 
Aclus  inlorni  an  ct  cur  suapte  nalura  occulti,  vidc 

COGITATIO. 


ilTERNUM. 

1.  ^ternum  esse  dupliciter  contingit.  lib.  1,  cap.  2, 
num.  1.  4 

2.  ^tcrnos  non  esse  Angelos  ab  inlrinseco  de  fide  est, 
atque  eliam  evidens,  num.  2.  4 

AFFECTUS. 

1.  Affectus  appetilus  sensilivi  quinam  sinl,  et  qualiler 
suo  modo  ccrnalur  in  Angolis,  1.  3,  c.  1,  n.  6.    369 

Affeclus  voluntatis,  vide  voluntas,  num.  1. 

2  Agcns  et  palions  requirere  propinquilatem  ,  vide 
DisTANTiA,  num.  7. 

AMOR. 

1.  Amor  amicitise  respcctu  sui,  quomodo  ab  amore 
concupiscentise  differat  in  Angelo?  lib.  7,  cap.  9,  a 
num.  12.  830 

Talis  amor  non  est  ex  se  malus,  nec  potuit  esse  pri- 
nuim  Angolorum  pcccatum,  a  num.  13.  830 

Quantumvis  intcnsus  sit,  non  idoo  polesl  esse  spe- 
cialc  peccatum  nisi  extrinsece  juxta  spccieni  mali- 
lia!,  cujus  forlo  cst  occasio,  ibid.,  n.  13  cl  16.     S31 

2.  .Vmans  se,  el  bona  sua  qiiadupliciter  polesl  cxce- 
dere,  eodem  cap.  9,  num.  19.  832 

3.  Amor  concupisccnli*  aliquando  exlendilur  non 
solum  ad  rem  non  possessam,  scd  cliam  ad  posscs- 
sam,  ibidcm,  num.  20.  832 

4.  Amor  amiciliaj  ct  concupisccntiai  simul  crunt,  at- 
que  uuius  tanlum  malilia',  si  quis  se,  cl  e.xcellon- 
liain  sibi  non  debitum  appelal.  ibid.,  num.  21.  S»3 


llOi  INDF.X 

Talis  fuit  aclns  appolcndi  in  malis  Anpoiis,  n.22.  853 

5.  Anior  sui  tiuo  paclo  in  Angclis  dici  [lossil  supcr 
oinnia,  lib.  7,  cap.  10,  nuni.  21.  8G3 

6.  .\inaic  sibi  iioiiio  iiolcsl  bonuiii  siiii|Tuilor  appic- 
bonsuin,  scd  polius  cogniluiii  ul  sibi  bonuiii,  iii).  7  , 
cap.  12,  nuin.  9.  873 

7.  Aniori  siiiiplici  an  sulTiciat  simiilcx  a]»prolicnsio, 
vide  voLLNTAS,  u.  22.  Cteicra  vidc  vcibo  dilectio. 

ANGELUS. 
ANGELORrH  NOMEN,  WATUBA,  EXISTENTIA. 

1.  Angcloruni  nonicn  cl  nalura  apud  pliilosoiihos,  in 
pr<jeludio  aiile  lib.  1,  nuiii.  1.  1 

2.  Noiiicn,  Angolus,  quibus  accommodeliir  in  Scrip- 
lura  el  l*alribus,  ibid.,  num.  2  ol  3,  pag.  1,  ol  lib.  1 
c.  13,  num.  8.  54 

3.  Angelos  e.\isiere  absolute,  de  fide  esl,  lib.  l,  Inilio, 
el  lolo  forc,  cap.  1.  1 

Non  ilaccrluin  proul  a  thcologis,  plcraque  de  eis  Ira- 
duniur,  eodem  cap.  n.  1.  1 

4.  Esse  .\ngelos  in  gradu  inicllectuali  de  fide  est,  eo- 
dein  cap.  1,  nuiii.  1.  1 

Sunl  in  eo  gradu  hominibus  supcriores,  nnm.  3.       2 

Conlrariumosl  orroncuiii,  ib.,  n.  2.Ab  hoc  crrorc  Pa- 

Iros  oxiniunlur,  a  nuiii.  9.  3 

5.  Angelica  subsianlia,  nullam  Dcus  polesl  concedcre 
pcrrccliorein,lib.  3,  cap.  2,  num.  8.  372 

Complciam  essc  cl  subsislcnlom,  probatur,  1. 1,  c.  5, 
nuin.  1.  16 

6.  Angclorum  simplicilas,  vel  compositio  variis  mo- 
dis  cogi:ari  polcsl,  ibid  ,  num.  2.  17 

7.  Angolica  naiura  an  corporca?  Vidc  corpcs. 

8.  Angelos  aninias  dici,  aul  habero,  non  Icgilur  in 
Scriptura,  lib.  1,  cap.  6,  num.  8.  23 

9.  Angelis  semcl  cxisloniibus  dcbolur  [lorpctua  con- 
servalio,  seu  incorruplibililas,  I.  1,  c.  9,  a  n.  7.    39 

Qui  0|»posiluni  contendant?  cap.  10,  num.  1.  40 

10.  Angolus  an  sil  anniliilabilis  ox  so,  vel  lanlum  ab 
cxlrinseca  Doi  poleniia?  ibid  ,  a  nuiii.  6.  38 

11.  Angelianenlia  necessaria  diccndi,  ibid.,an.  8.  39 

ANGELORUM    MULTITUDO  SPECIFICA,    ET   NUHERICA. 

1.  Angelos  essc  multiplicabilcs,  ccrlissimum  est,  I.  1, 
cap.  11,  num.  1.  43 

Esso  dc  facio  valde  multos  bonos  et  nialos,  n.  2  ct  3.  43 
Cur  lam  mullos  Deus  condidcrit?  num.  4.  44 

Quo  superiorcs  sunl  in  quolibel  ordinc,  oo  in  niajori 

sunl  numoro,  lib.  1,  cap.  11,  num.  8,  pag.  45,  ei  iib. 

6,  cap  9.  num.  26  G83 

2.  Angolos  non  exrederc  numerum  hominuni,  qui 
puicnt?  eodcni  cap.  11,  num  5.  45 

Esse  toiidcm,  voliini  alii,  nuni   11.  46 

Excedore  laincn  mulio  vcrius,  num.  8.  45 

Qiiariiiim  vero  cxcedant,  ignoium  esl,  nnm.  9  et  10.  46 
Probabiie  ost  cxccdere  numerum  specierum  corpora- 
lium,  a  iiuni    12.  47 

3.  Si  plurcs  Angeli  solo  numero  diffcranl,  probabiie 
esl  oxccdcrc  niimorum  corporum,  sallcm  corum, 
quae  |iersc  a  naura  inicnduntur,  ibid.,  nuiii  15.  48 

4.  Angeios  specilice  muiliplicabiles  csse  probalur, 
lib.  1,  cap.  12,  num.  4.  50 

Inio  ila  csse  dc  faclo  muliiplicalos  verius  esl,  num.  5 
el  6.  50 

Haec  mulliplicalio  ccrnilur  salicni  in  ipsis  Ilicrarchiis, 
imo  ei  in  novcm  chori.^  lib.  1,  cap.24,  anum  3.  60 

5.  Angclos  non  csse  miii  ipii  abilcs  solo  numoro, 
cliaiii  de  potoniia  absolula,  qui  vclint?  I.  1,  c.  15, 
num.  2.  C8 


RERIM 

opposiliim  vcrius,  num.  3  ct  4.  f>8 

.Nonosso  iiuilliplicabilcs,saIlom  de  polonliaordinaria, 

qui  dicanl?  nuin.  5.  69 

Opposi:uiii  (•oriiiiu  vidoliir,  a  num   8.  70 

iNoc  iii  liac  rc  iiiicrosl  iiiior  poiciiiiam  ordinariam  el 

absoluiam,  ibid.,  niiiii.  h  v.\  <j.  70 

6.  Quinaiii,  ot  (juibus  (•oii;c(liiris  nogont  Angolos  crca- 
tos  sulo  niiiiioro  dilloric,  osto  non  ropugnarct  ita 
creari,  codcm  cap.  15,  num.  13  el  14.  73 

Conlrariuiii  vcrisiniilius,  a  nuin   15.  73 

7.  Angoifjruiii  iiiulii|ili(aiio  iion  limilatur  ex  (ine  ali- 
quo  cxlrinsoco,  siculi  C(i'loruin,  vel  aliarum  rerum 
noslri  graiia  croalarum,  ibid.,  nuin.  19.  74 

8.  Angoloruin  croalio,  vido  ciikatio 
Angoloruiii  diiralio,  vidc  .eternum. 
Angcloruiii  poicnliio,   vide  imellectus,  voluntas,  po- 

tentia  motiva. 

angelorum  divisio  'n  bonos  et  malos. 

1.  Distribuanturne  sufficienter  Angeli  in  bonos  etma- 
los?  lib.  7,  cap.  1,  a  nuiii.   8.  792 

Qualis  divisio  Angcloruni  sii  in  coelestes  el  terrcslres, 

num.  16  et  17.  793 

Qualis  i'cm  in  diemoncs,  et  Deos  medios,  n.  18.    795 

2.  Nalura  angclica  cx  vi  suae  originis  non  csl  mala, 
lib.  7,  cap.  2,  num.  16.  8  0 

Scd  a  liboro  arbiirio  habenl  Angcli  ut  possint  pec- 
care,  cap.  3.  num.  1.  802 

3.  In  Angolo  aii  delur  inclinalio  naturalis  addelocla- 
bile  ralioni  conlrarium?  I.  7,  cap.  2,  a  n.  12,    7i/9 

N  ido  oliam  inclinatio. 

4.  Ex  oiiinibus  Aiigelorum  ordinibus,  alii  boni  por- 
nianscrunl,  alii  niali  eflecti  sunt,  lib.  7,  ca]).  27  a 
niim.  2.  915 

Angoli  mali,  vide  d.emones. 

5.  Bonorum  numerus  multo  major,  quam  malorum, 
ibid.,  anum.  7.  917 

6.  An  sicut  daiur  princops  malorum  Angclorum,  iia 
delur  bonorum?  lib.  7,  cap.  16,  num,  12.  914 

DE   ANGELIS   TOTO    FERE    IN   INDICE    AGITUR,    QfARE   QVJE    HIC 
DESUKT,    PROPRIIS    IN    LOCIS   REPERIES. 

ANIMA. 

1.  Anima  rationali  nihil  pr?cslantius,quopacto  vcrum 
sii,  lib.  1,  cap.  1,  ad  lincm.  4 

Esso  incorporoam  de  lidc  est,  cap.  5,  nuni.  7.         19 

Niillo  modo  diconda  est  constare  matcria,    cap.  7, 

num   2.  32 

2.  Anima  rniionalis,  sicut  non  dicilur  congonerari, 
quando  gonoia:ur  hoiiio,  ila  nec  commoii,  quando 
niorilur,  lib.  1,  cap.  10,  num.  2.  40 

3  Animse  liunianir  spocics  aliae  non  sunl  possibiles, 
lib.  1,  cap.  12,  num.  8.  51 

Inio  nec  possibiles  plures  specics  formarum  intellcc- 
triciiim  ab  humana  disiinclariim,  ibid.  51 

4.  Aniniae  bcaiai  non  oiiinos  assuniun'ur  ad  choros 
Angelorum,  Iib.  1,  caji.  14.  in  line.  67 

5.  Anima  scpaiaia  miiius  polosl  circa  maleriam  opc- 
rari,  quain  conjuncla,  lib.  1,  cai>.  1,  nuin.  8.  3 

6.  .\nimarum  pmna  in  inferno,  an,  et  quomodo  post 
rcsurrociioncm  corporuin  augebiiur,  lib.  8,  cap.  14, 
nuiii.  24  01  43.  1041  Cl  1047 

7.  Anima  separaia  non  pa'iiurab  ignccalorem,  aut 
dolorom  scnsibi^cm,  oslo  ignis  ipse  sensibilis  inse 
sil,  num.  28  ct  32.  \0U  el  1043 

8.  Ejus  dolor  nunc  secundum  voIiin!a'em  in  inforno 
esl  diversa;  ralionis  ab  illo,  qucm  conjuncta  palitur 


i 


ab  igne,  ibidem  a  num.  36. 
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9.  Animfo  damnalan,  ctiam  nunc,  trislantur  dc  fulnra 
snlcrna  corporuni  conil)uslionc,  ibid.,  num.  39.  1046 

Esllaincn  lucc  Irislitia  divcrstc  ralionis  ab  illa,  quam 
tunc  bal)cbunt  cx  acluali  coriiorum  combuslionc, 
nuni.  40.  J04G 

Imo  cliam  nunc  in  ipso  inferno  paliunlur  ab  ij;ne 
s[)cciaicm  dolorem  praMcr  trislitiam  illam,  riuam 
habcnt  cx  fuluracombustione  corporum,  ibidcm,a 
num.  U.  1046 

10.  Aniince  separala;  an  assumant  corpora?  lib.  4, 
cap.  37,  a  num.  1.  550 


ANNIHILATIO. 

1.  Angelusansitannihilabilis,  vide  angelus.ii.IO. 

APPARITIO. 

1.  Apparitio  divina,  a  pure  angelica  quomodo  dis- 
ccrnatur?  lib.  6,  cap.  20,  a  num.  3.  766 

2.  Apparuit  sa>pe  Dcus  in  forma  visibili,  seclusa  in- 
carnalionc,  lib.  6,  cap.  20,  num.  1  el  2.  765 

3.  Appariiioncs  Dci  plurimai  in  veleri  Testamento  re- 
censcntur,  ibid.,  num.  3.  7G6 

4.  Appariiil  no  lantum  secunda  persona  olim,  vcl 
ctiam  aliaj?  num.  7.  768 

5.  Apparuit  s;cpc  Deus  absolutc,vel  eliam  ut  Trinus 
et  unus,  a  num.  10.  769 

6.  Apparcre  ne  jiossil,  citra  Incarnationem  una  pcr- 
sona,  aliis  non  apparcntibus,  a  num.  16.  771 

7.  In  Dci  apparilionibus  nullius  Angeli  proprium  mi- 
nislcrium  inlcrvenisse  qui  dicanl ?  ib, , n.  25et 26. 774 

Ali(pife  tamcn  non  ab  ipso  Deo  immedialc  sunt  facla?, 
sed  minislranlibus  Angclis,  num.  29.  775 

Imo  el  omnes  in  velcri  Testamcnlo  ita  sunt  factfe, 
num.  28,  29,  36,  et  sequcntibus.  775  et  778 

8.  In  his  Dei  apparilionibus  qualenum  si  Angelorum 
niinislerium,  num.  41.  779 

An  luin  Dcus  dicalur  assumere  corpus,  an  potius  so- 
lus  Angclus,  a  num.  42.  779 

9.  Cur  Dcus  dicatur  apparere  in  corpore  quod  non 
assuinil?  num.  45.  780 

10.  Ai)parilio  in  carne  assumpta  immediate  a  Verbo 
absqiie  ])roximo  ministcrio  angelico  facta  est,  1.  6, 
cap.  21,  num.  1.  781 

11.  Aitparcrc  polest  Dcus  post  Incarnalionem,  vcl  ut 
Dcus  tanlum,  vel  ut  Deus  cthomoest,  ibid.,  n  2.781 

12.  A|)parucrint  ne  scnsibiliter  posl  Filii  Incarnalio- 
ncm  alia;  divina;  pcrsoniie,  a  num.  3.  781 

Quid  dc  apparilionibus  primpe  pcrsonaj  ex  privalis 
hisloriis?  num.  7.  783 

13.  Non  sempcr  apparet  Dcus  in  forma  humana , 
num.  8.  783 

14.  Omncs  Dci  apparilioncs  in  novo  Testamento  per 
Angolos  sunt  fact«,  a  num.  12.  -    784 

15.  Apparitioncs  Christi,  qiiaj,  et  quot,  num.  15.  785 
In  ulcro  ma'ris  luiUi  nisi  iicr  lidcm  apparuit,  ib.  785 
Talis  apparitio  an  mcdiis  Angclis  facta  sil,  n.  16.  785 

16.  In  ai^iiarilionibus  Chrisli  ad  Paslorcs.  magos,  cl 
discipulos  in  Iranstiguralionc,  quidcxhibuerinl  An- 
gcli,  num.  17.  786 

17.  Omnesapparitiones  Chrisli  rcsuscitatianle  ascen- 
sionem  immcdialo  fuorunl  ab  ipso  faclio,  n.  18.  786 

Posl  asoonsioncm  (luiodam  pcrsonalos  sunt,  quaHlam 
iinporsonsilcs,  num.  19.  786 

18.  Apparilio  facta  Paulo  in  via,  Aol.  9,  in  pcrsona 
i>ropria,  ac  sine  intcrvonlu  .Vngcli  facla  est,  ib.  786 
An  ilom  aliqua  alia,  nuin.  20.  787 

19.  Apparilioncs  Chrisli  imiicrsonalcs,  minislcrioan- 
gclico  tlunt.  Itcm  el  imaginariio,  ibid.,  num.  21.  787 

II. 


Nec  non  et  apparitioncs  visibiles  in  Eucharistia , 
nuni.  22.  vgy 

20.  A[i]iaritiones  sanclorum  cum  Chrislo  regnantium 
rcgulariler  fiunt  pcr  Angelos,  num.  23.  787 

21.  A])[)arilio  B.  Virginis  adhiic  mortalis  facta  in  per- 
sona  [iropria  D.  Jacobo  in  His[)ania  pie,  ac  prudon- 
ter  creditur,  ibid.,  num.  23.  737 

22.  Cujus  ordiiiis  sint  Angeli,  qui  in  ap[)arilionibus 
im[)ersonalibus  ministrant,  a  num.  24.  788 

23.  Apparitiones  caiite  di.scerncndae,  ibid.^  n.  26.  788 

APPETiruS,  Vide  AFFECTUS. 

APPREHENSIO   SIMPLEX,   VidC  AMOR,    nUm.  6  ET  7 

ARBITRIUM   ANGBLORUM  AN  SIT  VERTIBILE,  Vidc   VOLUNTAS 

num.  10. 

ARCHANGELUS. 

1.  Archangeli  nomen  dupliciler  sumitur,  appropriate 
accommodalur  sccundo  ordini  seu  choro  Angclo- 
rum  ab  infimo,  el  huic  pr?eccllit,  non  im[)crio,  sed 
dignitale,  lib.  1,  ca|).  13,  num.  9.  55 

2.  Arohangcli  nomen  aliquando  sumitur  pro  speciali 
ordine,  aiiquando  cxlondilur  ad  alios,  praeci^iue  ad 
princi[)alus,  lib.  6,  ca]).  10,  num.  28.  693 

3.  Archangclis  an  hujusmodi  cuslodia  inlerdum  com- 
mitlatur?  lib.  6,  cap.  18,  num.  10.  759 

Vide  etiam  chohus,  num.  5. 

ASSISTENTES   ANGELI. 

1.  Assistendi.  seu  adstaiidi  verbum  trifariam  sumitur, 
lib.  6,  cap.  9,  num.  10  el  M.  678 

2.  Assistcntes  iia  sunt  quidam  Angcli  ut  ex  officio  non 
sint  minislrantes.  Alii  e  contra  ex  ofTicio  ministrant, 
non  assislunt,  ibid.,  a  num.  8.  678 

3.  Assislcntium  Angelorum  Ires  .sunt  ordines,  Sera- 
phim,  Cherubim,  Throni,  num.  23  et  24.  682 

4.  Assislenles  plurcs  numero  sunt,  quam  ministran- 
tes,  num.  26.  633 

Ex  dis[)ensatione  aliquando  mitti  ad  nos  proLabile  est, 
lib.  6,  cap.  in,  num.  47.  699 

5.  Assislcntium  quomodo  sit  proprium  alios  illumi- 
narc?  ca]).  11,  num.  2.  700 

6.  In  assisienles  et  ministrantes  adaequate  Angeli  di- 
vidunlur,  lib.  6,  cap.  9,  num.  23  ei  24.  682 

Vide  eliam  ministrantes  angeli. 

ASSUMPTIO   CORPORUM. 

1.  Assumptio  corporis  ab  Angelo  non  consistit  in 
unione  subslanliali,  lib.  4,  cap.  36,  num.  2.         548 

Nec  in  hyposlatica,  num.  3.  548 

Ncc  in  alia  formali  unione,  cliam  accidentali,  sed  in 

pra?scnlia  subslantiaB  assumenlis  ad  corpus  assum- 

ptum,  cum  rcspcctu  ad  usum  ejus,  a  num.  4,  qualis 

sit  hic  rcs])CCtus,  num.  6  el  7.  548  et  549 

2.  Assunqita  cor])ora  non  habent  dotes  glorise,  lib.  6, 
ca]).  7,  nuin.  15.  672 

3.  Assumanlur-ne  cor])ora  ab  anima  separala,  aut 
Dco?  lib.  4,  ca]).  37,  a  num.  1.  531 

4.  Assum[)serinl-ne  Dous  citra  Incarnationem  coritus 
visibile?  lib.  6,  cap.  20,  a  num.  42.  779 

5.  Assumiilum  cor])US  non  nccessario  formatur  ab  as- 
suiiicnio,  lil).  4,  cap.  37,  num.  5.  531 

Nisi  quando  roquirilur  major  virlus,  num.  8.         552 

6.  .Vssumunt  Angcli  cor[)ora  non  raro,  lib.  4,  cap.  33, 
num,  3.  536 

Qui  i)utcnt  id  fiori  ah  Angclis,  componcndo  tantuin 
varias  siiccics  intra  noslram  iniaginativam,  num.  4 
et  5.  537 
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Ficri  s;p|)0  oxtoriiis,  ac  voro  corluni  ost,  a  mim.  6.  537 

lclqiic  virlulo  oliaiu  iialurali  Ani^eioruni,  luini.  10  cl 

12.  -»9 

7.  Assiinicrc  possunt  Angoii  corpora  vidciula  uni  ct 
non  altcri,  miin.  3.  5(0 

Quomodo  id  lial,  mim.  1'«.  ^j^o 

8.  Uaro  assunuiiilAn^ciicorporavcrorumanimaiiam, 
iil).  4,  cap.  34,  num  1.  540 

Vora  animalia  impcrlccla  possunl  An^'cli  cnicorc,  ap- 
plicando  adiva  passivis,  ut  ca  assumanl,  n.  2.     541 

Non  ilem  perfecla.unde  necessarioerunt  piianlastica, 
num.3.  5'il 

9.  Assumenda  corpora  ex  qua  materia  fonncnlur  alj 
Angelis,  opiniones  vari;^,  num.  4.  541 

Formali  lamcn  a  Ijonis  ex  acre,  a  malis  cx  cu,-no,  aut 
alia  sordida  maleria,  vorisimiiius,  a  num.  5.       542 

10.  Humana  corpora  ab  Angciis  assuuqila  vcra  orga- 
na,  disiiositioncsquc  iiumanas  iiai)ere  sentit  Tertui- 
iianus,  lii).  4,  cap.  35,  num.  1,  2  el  7.         543  el  545 

Conlrarium  vcro  prubalur  a  num.  3.  54  4 

1 1 .  Da-mones  comumuilcr  non  assuumnl  corpora  uu- 
diquc  simiiia  humanis,  eodcm  cap.  35,  num.  5.  544 

12.  Assumpta  corpora  quo  iiacloconllcnt  Anycii  par- 
tim  solida,  [tartim  mollia,  elc,  eodcui  cap.  33, 


num.  8. 


54; 


Quo  ilom  paclo  iila  apparoant  langibilia.n.O  et  10.  546 

El   quomodo   langil)ilia   iion  cssc   discerni   possil? 

num.  12.  547 

13.  In  assumpto  corpore  non  neccssario  csl  Angelus 
delinilive,  lib.  6,  cap.  iO,  num.  42.  779 

14.  Per  assumpla  corpora  possinl-nc  Angeli  piuraef- 
licerc,  quam  sine  illis,  lib.  4,  cap.  39,  num.  1.     539 

Quomodo  pcr  illa  ioquautur,  1.  4,  cap.  39,  nuin.  1.  559 

ATTENTIO. 

1.  Atlentio  actualis  requirilur  ut  inlellectus  aliquid 
aclu  cognoscat,  lib.  6,  cap.  6,  num.  27.  664 

2.  Altenlio  inlclicclus  est  ejus  peculiaris  efficienlia 
circa  aclum  pcr  qucm  lcndil  in  objcclum,  ibid.  et 
num.  29.  665 

3.  Allenlio  in  divino  inlcUcclu  qualis  sil?  eodcm 
num.29.  665 

AUDITIO  ASGELDRCM. 

1.  Ut  audiat  Angelus  novam  in  se  speciem  recipit  a 
iociucnte,  lib.  2,  cap.  28,  a  num.  37.  269 

2.  Audilio  hacc  intuiliva  est  ioculionis  allerius,  c  28, 
num.  37  el  38.  269 

Objecti  vero  al)stractiva,  num.  39  ct  40.  270 

3.  Ab  audienle  Angclo  spcciem  ad  audiendum  princi- 
palilcrproduciabsurdcdocuilUichardus,a  n.  58.  276 

4.  Audions  Angclusnccessario  scntil  produclam  in  sc 
de  novo  speciem,  num.  61.  277 

Polesl  lamen  suspendere  cognitionem  de  ipso  objccto, 
num.  62.  277 

5.  Audicns  Angelus  potcst  certo  judicare,  quis  secum 
loqualur,  num.  49.  273 

Unde  ul  colligat,  num.  50.  273 

\idc  cliam  verbo  loci.tio. 

ALGMEMLM,   VidC  BEATITCDO   A   nUIll.    6. 
AUXILIUB. 

1.  Auxilio  spcciali  non  egenl  Angeli  ad  servandam  to- 
tam  legem  nalurae,  lib.  3,  cap.  7,  num.  17  el  18.  393 

J.  Cum  H^quali  auxiiio  praevenienle  qnidam  Angcli  sle- 
lcrunl,  quidam  ceciderunt,  lib.  3,  cap.  12,  num.  13 
el  16.  «39 


RERIM 

3.  hl  anxiliiim  majus  fuit  in  ralionc  iionoficii  in  iliis 
qui  stotcruiit,  nuin.  17.  629 

4.  Spocialc  auxiiiiim  adjiivans  ol  conromilans  rore- 
Iieriint  sancti  Aiigeli  iii  sccundo,  iiislaiiti  iion  vero 
maii,  (iiiaiiivis  fiierit  oblalum,  ibid.,  num.  18.     629 

Imo  si  socuiida  iiiora  succossionem  iiaijuit,  verisimiie 
ost,  posl  iiriiiiam  deiilioiationom  daliim  luissc  sanc- 
tis  Angelis  speciaie  auxiiium  praeveniens  majus, 
cliam  in  ralione  auxilii,  quo  conlirmarcnlur,  eodem 
lii).  5,  cap.  12,  a  num.  19.  630 

5.  Auxilia  piiysico  siitlicicntia,  in  via,  non  nogavit  Dous 
Angeiis  lajisis,  iib.  8,  c.  l,an.  18  ot  n.  24.  963 ct 965 

Negavil  lamcn  excilanlia  ct  prsevcnionlia  ubcriora, 
num.  22.  964 

Et  consciiucnter  ncgavit  moralitcr  suHicientia,  num. 
24.  965 

B 

BEATITUDO   NATURALIS. 

1.  Boatiliidincm  naturalem  in  Angelo  csse  inamissi- 
Ijilem  qui  dicanl,  lib.  3,  cap.  11,  num.  2.  413 

Refu'antur,  num.  3  ot  4.  414 

Imo  csse  impossibilcm,  ob  suam  amissibililatem  alii 

voiunt,  qui  imiiugnanlur,  num.  6  ot  7.  414 

Inamissibiiilas  lamon  cx  jirovidcntia  divina  Angeio 

conscnlanoa  naluraliler  non  dccsset,  num.  8.    415 

2.  Bealiludo  naluraiis  destruilur  peccando  contra  fi- 
ncmetiam  supernaluraiem,  i.  3,  cap.  11,  n.  4.    414 

BEATITUDO   SUPERNATURALIS. 

1.  Realitudo  supcrnaturalis  esl  finis  simpliciter  ulti- 
mus  Angclorum,  iib.  3,  cap.  1,  num.  2.  566 

Alia  esseniiaiis,  alia  accidentalis,  i.  6,  c.  6,  n.  1.     655 

2.  Angeii  in  primo  instanli  non  fuerunl  perfecte  bea- 
ti,  cap.  2,  num.  5.  639 

Probalur  iate  a  num.  8.  639 

Habucrunt  lamcn  bealitudinem  inchoalam  seu  viae, 

iium.  7.  639 

3.  Bcaliludinem  supernaturalem  Angcli  non  rccepc- 
runl  in  inslanti,  quo  iliius  meritum  consummarunt, 
lib.  6,  cap.  2,  a  num.  6.  639 

Scd  iinmcdiate  post  ipsam  consummationem,  cap.  2, 
num.2.  638 

Id  vero  conlingit  in  terlio  inslanli  posl  suam  creatio- 
nem,  cap.  i,  a  num.  5.  641 

4.  Bealitudinem  collatam  fuisse  Angelis  inluitu  sub- 
sequenlis  meriti  qui  dixerinl,  I.  6,  cap.  4,  n.  4.  643 

Conlrarium  slaluilurcl  probatur,  a  num.  5.  644 

5.  Realiludo  Angelorum  quanla,  i.  6,  c.  4,  n.  16.      647 

6.  Bcaliludo  cssentialis  Angelorum  nec  augelur  per 
morila  exhibila  post  illam  adeptam,  lib.  6,  cap.  4, 
num.  18,  el  cap.  6,  num.  3.  648  et  656 

Imo  ncc  sine  illis  iocum  habet  augmentum  in  tali  bea- 
titudinc,  num.  3.  636 

7.  Id  augmonlum  triplex  cogitari  potest,  lib.  6,  c.  6, 
nuni.  1.  G53 

8.  Beaiiludinem  essentialem  paulalim  crescere  in  An- 
~  gelis  exlensive  qui  sentiunl,  ibid.,  num.  2.  656 
Conlrarium  slatuUur  a  num.  3.  656 

9.  Pni'diclum  incrcmenlum  exlcnsivum  quo  iiacto  ex- 
trinsece  fiat  explicant  nonnulli,  num.  8  et  9.      638 

ImpugnaUir  lale  a  num.  10.  639 

10.  Beatiludo  accidenlalis  in  quo  consistat,  I.  6,  c.  8, 
num.l.  673 

Ejus  Iriplex  acccplio  a  num.  2.  673 

11.  Bcaliludo  accidentaiis  quomododicenda  sit  in  An- 
gelis  augeri,  lib.  6,.cap.  8,  a  nuni.  6.  674 


12.  Bcalitudineni  accidentalcm  augeri  ex  novo  mcrito 
qui  vclint?  ih)id  ,  num.  7.  675 

Rcreilunlur  codeni  num.  7.  675 

13.  Bealiliido  sccum  non  compalilurpeccalum,  lib.  6, 
ca[).  7,  nuin.  ',.  669 

14.  Bcaliludinis  a[)petilio,  an,  cl  ([uomodo  fucril  Lu- 
ciferi,  vel  aliorum  Angelorum  pcccalum,  vidc  verljo 
PFXCATijM  a  riuiti.  8.  670 

15.  Bealiludo  in  Angelis  esl  in;c<}ualis  juxla  merilo- 
rum  el  naluraiis  i)crfectionis  inffiqualilalem,  lib.  6, 
cap.  4,  a  nuin.  19.  648 

16.  Bcalitudo,  vide  visio  beata. 

BOSUM. 


DE  ANGELIS.  1107 

An  talis  distinctio  inceperil  in  via,  vel  solum  lermino 
Angelorum,  num.  IG.  66 

An  durata  sit  post  diem  Judicii,num.  17,  et  lib.  8,  cap. 
21,  num.  10.  66  etl09i 

Quo  paclo  inveniatur  etiam  in  diemonihiis?  1. 1,  c.  14. 
nuiii.  18,  et  lib.  8,  cap.  21,  [ler  lotum.     60  el  7087 

Vide  D.EMONEs,  a  num.  ti. 

10.  Ad  choios  Angelorum  non  omnes  Animae  sanclae 
assunuintur,  eod.  ca[i.  14,  num.  19.  67 

11.  Ex  omnibus  Angelorum  choris  aliqui  de  faclo 
peccarunt,  I.  7,  cap.  17,  num.2,  el  sequentibus.  915 

12.  Chori  Angelorum  quo  supcriores,  eo  pluribus 
constant  Angclis,  lib.  1,  cap.  11,  num.  8,pag.  45,  et 
lib.  6,  cap.  9,  num.  20.  681 


1.  Bonum  in  communi  impossibilc  est,  odio  haberi. 
Non  sic  bona  parlicularia,  cliain  ipse  Deus,  et  cur? 


lib.  3,  cap.  4,  num.  10. 


C^CITAS. 

1.  Cfficitas  mentis,  vide  intellectus,  num.  25. 

CAUSA. 

Nulla  causa  a  suo  effeclu  necessitatur,  ut  in  ipsuin 
inllual,  lib.  3,  cap.  10,  num.  9. 

CHERUBIU. 
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1.  Cherubim  positus  ante  paradisum,  Genes  3,  ex  quo 
ordiiie  fucril?  I.  6,  c.  10,  a  n.  4,  et  n.  13.    C84  et  687 

2.  Cherubiiii  sub  s|)ecie  animanlium  eflicli,  ad  re[)r;e- 
senlandum  [)roximesu[)ernos  s[)iritus,  ib.,n.  15.  688 

3.  Chcrubini  a[)iid  E/,echiclem,  cap.   10,   fuerunl  cx 
octavo  ordinc,  ibid. ,  num  18  cl  19.  689 

4.  Cherubini    non    niitluntur ,    sed   Deo   assistunt , 
num.  20.  690 

Minislrare  tamen  dicuntur  per  infcriores  Angelos, 
num.21.  691 

5.  Cherubini,  vide  etiam  chorus,  num.  5. 


CHORUS   ANGELICUS. 


1 


Cliorus  in  Angclis  quid;  et  quomodo  sc  habeat  ad 
Hiorarchiam?  lib.  1,  cap.  13,  num.  1,  in  linc.        52 

2.  Novem  esse  choros,  sive  ordines  constilucntes  tres 
Hierarchias.  quomodocumqiie  tandem  dis[)onanlur, 
de  tide  CKl,  ibid.,  a  num.    .  5-2 

3.  Chori  consliluuntur  cx  Angclis  dislinclis,  non  vcro 
solum  cx  dislinclis  ofiiciis  ejusdcm  Angoli,  n.  7.    54 

4.  Chorus  infimus,  qui  ad  nostram  cuslodiam  deputa- 
tuscst,  Aiigcli  vocabuluiii  commune  omnibus  cho- 
ris  sibi  ap[)ro|)riat,  eodem  cap.  13,  num.  8.         54 

5.  De  ca^tcris  choris  sursuin  versus,  tam  quoad  ra- 
tioncm  nominis,  quani  muncris,  ac  ralionem  eos 
dislingncndi,  ibid.,  pcr  totum  ca[)ut.  52 

Pro  divcrsilate  Hicrarchiae  imoelchori,  diversiti- 

cantur  spcciticc  Angcli,  lib.  1,  ca[)  14,  nuni.  3.    60 

Ina^(liialilas  tanicii  individualis  divcrsilalcmin  choris, 

aul  Hicrarchiis  non  arguil,  num.  5.  61 

7.  Cliori  (^iusdcm  Hierarchi;!^  dilTcrunt  gcncrc  minus 
communi,  trcs  vero  Hicrachi;c  couimuniori,  lib,  1, 
cap.  14,  num.  8,  62 

Unde  ulerquc  inodus  diflcrendi,  colligatur?  ibid,,  a 
num.  10.  63 

8.  Gciiusilludniimis  communcsubdividitur  in  lri[)lcx 
aliiul  gcnus,  qiiorum  quodlibcl  mullas  spccies  inli- 
inas  coinpleclitur,  num.  14.  65 

9.  Dislinclio  in  choris  cl  Hicrarchiis  ,  an  tial  spcctala 
nalura,  vel  eliam  gratia,  ibid.,  num.  15.  65 
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CHBISTUS   DOMINUS. 


378        1 


Chrislusa  sanctis  Angclis  singulariler  dilectus,  et 
adoralus  in  secundo  suie  vise  inslanti,  Iib.5,cap.ll, 
num.  15,  pag.  622,  ct  cap.  12^  a  num.  13,  pag.  628, 
et  ad  id  tenebanlur,  lib.  7.  cap.  13,  num.  32.     891 

2.  Christus  salvator,  el  glorificator  Angelorum,  non 
redcmplor  fuit,  lib.  6,  cap.  2,  num.  9.  640 

3.  In  Chrislo  slatus  nieren(ii,  et  visio  simul  dabantur, 
lib.  6,  cap.  4,  num.  13.  646 

4.  ChristusDominus  eliam  anle  diem  .ludicii  crescere 
non  [)Olcsl  in  gloria  accidenlali,  licel  secundum 
scieiiliam  infusam  variare  queat  actualem  conside- 
ralioncm,  lib.  6,  ca[),  8,  num.  9.  676 

5.  Chrislus  qua  homo  dicilur  minisler,  et  missus,  cap. 
10,  num.  43.  698 

6.  Christo  nascenti,  resurgcnli  el  ascendenti,  supremi 
ctiam  Angcli  astilcrunl,  ibid,,  num,  47.  699 

7.  Chrislus  in  porsona  [)ro|)ria  post  ascensionem  ad 
(erras  descendisse,  probabile,ibid..  nuin.  45.  698 
Christus  non  habuit  [^roprium  custodem  Angelum, 

scd  niultos  quibus  adminislris  uti  poteral^  lib.  6,  c. 

17,  num.  21.  754 

9.  An  noverit  futura  contingentia  in  seipsis?  lib,  2, 

cap.  10,  num.  11.  156 
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COELUM. 


1.  Coolestium  corporum  qusedam  specie  differunt  , 
qu;edam  non,  lib.  1,  cap.  15.  num.  19  74 

Non  sunt  instrumenla  moventium  ad  effectus  sublu- 
narcs,  lib.  4,  cap.  25,  num.  10.  518 

Horum  operationes,  ([uo  [lacto  sint,  vel  non  sint  de- 
fcclibiles,  lib.  3,  c.  7,  nuni.  15.  392 

2.  Ctrlo  loli  an  parti  adsit  motor?  1.  4,  c.  31,  n.  13. 534 
An  cum  illu  etiam  versclur,  vel  immotus  moveat?  ib., 

a  num.  14.  525 

3.  Coelum,  vidc  etiam  verbo  custodia,  num.  16. 

COGITATIO. 

1.  Cogilaliones  congruas  ad  non  peccandum  conlra 
legem  nalurae  quomodo  habeant  .\ngeli  absqiie 
s[)eciali  Deibeneticio,  lib.  3,  cap.  7,n.  17  cl  18.  393 

2.  Cogilationum  cordis  vocabulum,  lam  inlclleclus 
quam  volunlalis  actus  signiticat,  l.  2,  c.  25,  n.  7.23i 

3.  Cogitationcs  cordis  occullari,  ac  manifestari  for- 
nialilcr  [icr  solam  cogilantis  voluntatcm  im^iroba- 
lur,  lib.  2,  ca[),  27,  a  num,  21.  230 

4.  Cogilalioncs  ad  inlcllccium  spcctantes  suapte  wa- 
tura  occulia;  sunl,  cl  cur?  lib.  2,  cap.  25,  num.  9.233 

5.  Nolas  cssc  .Vngclis  [)roui  ad  inicllectum  s[)eclanl, 
licet  non  proul  a  volunlaic  aliquo  modo  pendcre 
possunl  qui  dicanl,  nuni.  4.  230 

Etiam  utroque  modo  ^■^,cullas  esse,  vera  scnteniia,  a 
nuiu.  5.  231 


M08  INDHX 

>'oc  iilh' r.unt  exciitiond;!',  niini,  11  ol  12.  a34 

6.  C'.ot;ilalionos  conlis,  iiroiil  acUis  voliinlatis  sit;nili- 
cant,  iiossiint  Anjfcli  conjeciuralitcr  dignoscerc.lib. 
9,  ca|i.21,  nuin.  2  ol  3.  2M 

Non  ovidenlor,  el  in  seipsis  cognosci  lides  doccl,  a 
nuin.4.  212 

Non  eliam  evidonler  ex  causis,  et  effcctibus  cogno- 
sniniur,  cap  22.  n.  12.  217 

7.  Volunlalis  aclus  pnosentes,  licct  non  fuluros,  cvi- 
donlorab  .Vngolis  cognosci  erroneesentit  Uurandus, 
lib.  2,  cap.  22,  nuin.  1.  ?13 

Vidori  eos  o.xislore,  non  lamen  (juales  sint,  falso  do- 
cot  Argonlina,  num.  2.  214 

Vidcri  quid,  el  quales  sint,  noii  lamen  quam  intcnsi, 
inconslanlor,  ol  lomoro  ail  llorvanis,  n.  3  ol  4.    214 

Vidori  omnos  aclus  etiam  iiboros,  solamquo  inlcnsio- 
ncm,  qua  fiunt,  occultari,  tcmere  etiain  dixil  Hen- 
ricus,  a  num.  5.  !15 

8.  Omnes  voUintalis  humanae  aclus,  lam  libori,  quain 
ncccssarii  sunt  inhac  vila  AngeUs  de  se  occulti,  ib., 
num.  11  ct  13.  217 

An  idem  dicendum  dc  volunlatc  Angeh  et  animae  se- 
parala;  in  sua  nalura  speclala,  eod. ,  num.  13.     218 

9.  Cur  iira'dicli  vokinlalis  aclus  sint  Aiigelis  suaplc 
naiura  occuiti,  cap.  2S,  a  num.  1.  218 

Varise  ea  de  re  opinioncs  referunlur,  ac  rcfelluntur,  a 
nuni.  4.  220 

Vera  raiio  csl  Angelos  taiium  actuum  species  con- 
croalasnon  habcre,  an.  17  ct  c.  25,  a  n.  4.  226  ct  227 

10.  Voluntatis  actus  nec  ut  possibiics  Angcius  pcr  i)ro- 
priam  spcciem  cognoscit,  eod.  cap.  24,  a  n.  7.   218 

11.  Cogilalionos  inlcrnas  fuluras  aliorum  vident  .\n- 
goh  in  Verbo,  proul  ad  suum  statuni  spectant,  1.  6, 
cap.  5,  num.  12.  654 

12.  Cogilalionom  cognoscens,  cjus  etiam  objcctum 
inlclligit,  lib.  2,  cap.  28,  a  num.  43.  271 

Vide  alia  verbo  intellectus  et  voluntas. 

COGNITIO  ANGELI. 

1.  Angclus  semper  est  in  aiiquo  actu  cognoscendi, 
bb.  2,  cap.  35,  a  num.  3.  339 

2.  Omnis  cognilio  Angeiicst  productiva  Verbi,  iib.  2, 
cap.  4,  num.  21.  105 

El  ab  ipsius  substantia,  et  inlcllectu  distincta,  cap.  1, 
a  num.  3.  78 

3.  Cognitio  matutina  et  vesperllna  in  Angelis  quid 
sit,  lib.  2,  cap.  40  remissive.  366 

COGMITIO  DE   HIS,  QUJE  INTRA   IPSUM   SUNT. 

1.  Cognoscit  se  Angelus  intuitivc,  non  per  speciem, 
iib.  4,  ca]).  4,  num.  7  ol  8.  107 

Sed  pcr  suamniet  subsianliam  immediatc,  a  n.  9.  107 

2.  Cosnosccrc  se  abstraclive  Angclus  non  potcst,  ib., 
num.  15  et  16.  110 

Imo  nc  quidquid  exislens  quidditative  intelligit,  ib. 

3.  Si  se  abslractive  cognoscerel,  non  nisi  per  suam 
subslanliam  id  pra,>siarcl,  num.  17  et  18.  lio 

4.  Cognoscit  etiam  suas  polenliaSjCl  pro{)riclales  por 
eamdcm  subslanliam  cognitam,  num.  19.  112 

El  similiicr  accidentia  conlingentia,  quae  in  se  habot, 
num.  20.  112 

Quanquam  do  iis,  quae  extra  intelleclum  sunt,  oppo- 
situm  sit  probabilc,  ibid.  112 

5.  Cogniiio  sui,  in  Angelo  est  comprehensiva,  ibidcm. 
num.  4.  i05 


COCNITIO  DE  HIS  ,   QUJJ    EXTRA    IPSUM   8UNT  ,    AC   PniMUM    DE 

UKO. 

1.  Angolus  ca  i\\\x  oxlra  i^isum  sunl,  priclor  Doum, 
nou  iiisi  por  spccioscogiioscil,  I.  2,  c.  5,  a  n  3  114 

2.  Cognoscil  Angclus  per  suam  substanliam  iialura- 
lilcr  Dcum,  lib.  2,  caj).  18,  num.  2.  196 

Idcjuc  lan(]uam  ])cr  mcdium  cognilum,  a  num.  3.  197 

3.  Cognitio  Angcli  de  Deo  per  otiecUis  duiilex:  rcs- 
pectiva,  scucum  haijiludinc  ad  crcaturas,  cl  abso- 
lula,  scu  a  lali  habiludinc  libcra,  lib.  2,  cap.  19, 
num.  2.  185 

4.  Cognitionc  rospcctiva  cadcm  Angolus  se,  ac  Dcuin 
cognoscit,  ibid.  Cognitionc  vero  absolula  non  itcm, 
nuiii.3el4.  185 

5.  Angoliis  cognoscendo  se  ,  neccssario  cognoscit 
Douni  cognitione  rcspectiva,  non  absoluta,  n.  5.1S6 

6.  Cognilio  rosiiocliva  do  Doo  nccossario  conjuncla 
est  cuin  cogiiiiiono  sui  in  Angclis,  num.  6,  p.  188, 
et  cap.  36,  num.  3.  348 

7.  Cognitioncm  de  Dco  absolutam  ncqiiit  Angclus  pri- 
ino  inclioarc,  nisi  vel  sc,  vol  alium  cffcclum  actu 
considorct,  codcm  cap.  19.  num.  9  ct  10.  203 

Inchoalam  tamen  polcsl  conlinuarc,  ac  ctiam  postea 
.'•oiiclere,  absque  ullius  eflcctus  considcrationc,  n. 
11  ct  12.  204 

8.  Cognosccre  potcst  Angclus  Doum  eliam  per  specics 
aliarum  rcrum,  lib.  2,  cap.  20,  num.  1.  152 

9.  Cognitio  rcspecliva  dc  Dco  exprcssior  est,  quoad 
an  est,  quam  absolula,  num.  2.  153 

10.  JEqi\e  Angelus  per  speciem  alterius  Angeli,  ac  per 
suam  subslanliam  cognoscit  Deum,  num.  4.        154 

Quid  dc  cognitione  per  res  alias?  a  num.  9.  155 

11.  Ex  parle  cognoscenlis  pcrfeclior  est  cognilio  de 
Deo  in  Angelo  supcriorc,  quam  in  infci  iore,  a?qua- 
lis  lamen  ex  parle  rci  cognitac,  nuiii.  15.  156 

12.  Cognilio  Angeli  quiddilativa  do  Deo  non  potest 
non  csse  intuitiva,  lib.  2,  cap.  17,  num.  5  el  8.    195 

COGNITIO    DE    MATEniALIBUS. 

1.  Cognoscit  Angelus  res  malerialcs,  ctiam  in  indivi- 
duo,  lib.  2,  cap.  2,  num.  14,  pag.  88,  ct  cap.  6,  n.  1 
cl  2.  124 

Idque  in  seipsis  directe,  num.  3.  125 

Pcr  speciem  tamen,  num.  4.  125 

A  Deo  concrealam,  atquc  ad  multa  univcrsalem,  n. 

21.  131 

2.  Cognoscant-ne  Angeli  prsedicata  communi,a  per 
praecisos  conceptus,  seu  non  cognoscdndo  singula- 
ria,  lib.  2,  cap.  8,  a  num..  7.  143 

COGNITIO  DE  SUPERNATURALIBUS. 

1.  Entitalcs  supcrnaturalcs  non  possunt  Angeli  natu- 
ralilcr  cognosccre  quidditalive.  Nec  quando  exis- 
tunl  vidcrc  intuitivc,  lib.  2,  cap.  29,  a  num.  4.    282 

Nec  etiam  modos  in  sua  qualicumque  entitate  supcr- 
naturalcs,  a  nnin.  13.  286 

2.  Imo  ncc  potest  Angclus  praedicta  objecta  cogno- 
'  scere,  ut  i>ossibiIia  eliam  per  mcdia  intrinseca,  a 

num.  23.  289 

3.  An  sallcm  poslquam  existunt  possint  vel  conjec- 
turalilcr  ab  Angclo  cognosci,  ibid.,  a  num.  44.  297 

4.  NaturalilercfVeclus,  quanivis  supcrnaluraliler  pro- 
ducli,  naturaliter  ab  Angclo  cognoscunlur,  et  qiiid- 
ditative,  et  inluitive,  lib.  2,  cap.  30,  num.  2.       302 

Imo  el  ipsa  productio  si  sil  tantum  cxtrinsece  super- 

naluralis,  a  num.  5.  303 

Non  autem  si  iutrinsece  talis  sil,  num.  5, 9,  et  seq.303 


DE  ANGELIS. 
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An  vcro  possibilis  sil  talis  actio  in  se  supcrnaturalis, 
perquani  cniitas  nalr.ralis  producalur,  a  n.  13.  30C 

5.  Naluralcs  cneclus  quousque  ab  AnL;clis  sint  nalura- 
liter  cognoscibiles,  anlequam  supcrnaturalitcr  for- 
lassc  fiant?  ibid.,  a  num.  19.  308 

6.  Cognitioncm  inlusam  sui)ornaluralium  mysterio- 
rum  fidci,  Angcli  habucrunl  in  via,  lib,  5,  cap.  5, 
num.  4.  584 

7.  Ha^c  cognitio  imprimis  fuit  de  Deo,  ut  uno,  lib.  5, 
cap.  6,  num.  2  el  3.  590 

Fuil  deinde  dc  Deo,  ul  trino,  ac  distinctior  quam  in 

nobis  sit,  ibid.,  num.  4  et  5.  591 

Ilem  de  Incarnalione,  quoad  subslantiam,  ib.,  n.  9.59S 

Non  tamen  quoad  cireumstantias  saltemomnes,  ibid., 

nimi.  19.  596 

8.  Cognilio  dc  possibilibus,  vide  possibile. 
Cognitio  de  fuluris,  vide  futura. 
Cognitio  dc  pra^lcrilis,  vide  pbjjterita. 

COGNOSCENDI  VARII  MODI  IN    ANGELO. 

1.  Cognitio  rci  pr?esentis  intuitiva,  quomodo  ab  An- 
gclis  habeaiur  per  species  a  principio  inditas?  1.  2, 
cap  6,  num.  22.  132 

2.  Cognitio  intuitiva  rei  non  existentis,  an  divinitus 
dari  possil,  lib.  2,  cap.  11,  num.  13.  161 

3.  Idem  actus  potest  esse  cognitio  intuitiva  unius  rci, 
et  abstractiva  alterius,  lib.  2,  cap.  19,  num.  2.    200 

4.  Cognilio  inluiiiva  in  Angclis  an  requirat  cerlam 
objecti  propinquilalem,  I.  2,  cap.  28,  a  num.  9.  259 

5.  Cognilio  inluitiva  semper  esl  immcdiata,  ct  pcr  se 
evidcns,  lib.  2,  cap.  33,  num.  13  ct  14.  326 

Non  ilem  semi)cr  abstracliva,  num.  15.  327 

6.  Cognoscit  quiddilativc  quidciuid  pcr  proprias  spe- 
eics  cognoscit,  cap.  31,  num.  6.  311 

7  Cognilio  cxperimcntalis  scmpcr  est  acquisita,  1.  2. 
c.  12,n.  13.  169 

8.  Cognilio  discursiva,  vide  mscuRsus. 

9.  Angclum  sempcr  csse  in  actu  secundo  cognosccn- 
di  omnia,  rcspcctu  quorum  cst  in  aclu  primo,  qui 
doceant?  lib.  2,  cap.  34,  num.  2.  332 

Imo  necessario  Angelum  esse  in  lali  actu  secundo. 

Alii  addunl  a  num.  4.  333 

Utrique  relcllutitur,  ibid.,  a  num.  7.  335 

10.  Nullus  Angelus  potest  omnem  omnino  actum  co- 
gnosccndi  suspendcre,  cap.  35,  a  num.  5.  339 

Necasui  ipsius  acluali  cognitionc  fcriari,  num.  8.  340 

Nec  item  acognitione  specierum,  quas  in  se  habet, 

ac  adco  nec  a  confusa  sallem  cognitione  objecto- 

rum,  a  num.  21.  344 

11.  HiEc  cognilioin  Angcloquomodo  sitfundamentum 
inchoandi  libcrc  cognitiones  alias,  ibid.  344 

12.  An,  ct  quomodo  Angclus  aliqiiid  extra  se  neces- 
sario  cognoscal?  lib.  2,  cap.  36,  n.  3,  5,  8  ct  9.  348 

13.  Cognoscil  Angclus  plura  simul  ut  plura  diversis 
aclibus,  uno  neccssario,  et  altcro  libero,  lib.  2,  cap. 
37,  a  num.  2.  350 

Potcsl  idcm  pcrfecte  cognoscere  unico  actu,  qusecum- 
que  pcr  unam  speciem  repra^senlanlur,  a  n.  9.  351 

14.  AngcUis  habcns  aclum  omnino  ad;ipquatum  uni 
spccici  uuivcrsali,  non  polcst  aliam  siiuul  cogno- 
scere,  eodcm  cap.  37,  num.  13.  352 

Ulendo  vero  speciebus  inada-quate  potcst  simul  plu- 

ra,  ut  plura  cognoscerc,  ibid.,  a  num.,  14  et  23.  352 

Non  taincn  plura  sinc  tcrmino.  num.  30.  358 

15.  An  cliam  possit  Angclus  pcr  unicam  speciem  plu- 
res  actus  ad  plura  objecta,  ut  plura,  terminalos  si- 
mul  elicere,  problema,  num.  31  el  32.  359 


16.  Angclum  non  cognoscerc  simul  plura,  nisi  per 
niodum  uiiius,  quid  apud  D.  Thomam?  ibid.,  a  n. 
20.  355 

coMESTio,  vide  actio  n.  1. 

COMPOSITIO  ET  DIVISIO  IN  MENTE. 

1.  Angelus  per  unam  speciem  cognoscens  non  com- 
ponit,  lib   2,  cap.  32,  num.  2.  316 

2.  Angclum  nunqiiam  cognoscere  componendo  qui 
dicanl,  num.  5.  317 

In  iis,  qua»  evidcnter  cognoscit,  non  eget  compositio- 

nc,  a  num.  6.  317 

In  aliis  probabile  esl  egere,  num.  17.  820 

COMPOSITIO    IN    REBUS. 

1.  Compositos  esse  Angclos  variis  modis  excogitari 
polesl,  lib.  1,  cap.  5,  num.  2.  17 

Quarum  compositionum  sint  capaces,  c.  7,  a  n.  4.  32 

2.  Compositio  cxcluditur  ab  Angclis,  eliam  ex  mate- 
ria  cxpcrte  quanlitatis.  scu  spiriluali,  si  talis  aliqua 
possibilis  fingalur,  codem  cap.  7,  a  num.  2.         32 

Csetera  vide  verbo  corpus. 

COMPREHENSIO. 

1.  Quaenam  rcquirat  comprehensio  in  objecto  cogno- 
scenda,  lib.  2,  cap.  31,  num.  4.  310 

Comprehcndil  scipsum  quilibet  Angelus,  lib.  2,  cap. 
4,  num.  21.  112 

Non  com])rehcndit  vero,  imo  nec  quiddilativc  novit, 
quorum  non  habet  iiropriam  speciem,  vcl  emincn- 
liorem,  lib.  2,  cap.  31,  a  num.  4.  310 

2  Comprchendil  cliam  Angelus  sibi  inferiores,  cse- 
tcraquccntia  naluralia  scipso  minus  perfccta,  ibid., 
num.  7.  311 

OmnesAngclos  se  inviccm  comprehcndere,  aliiaiunt, 
alii  ncgant,  ibid.,  num.  11  ct  12.  313 

Quid  stalucndum,  num.  13,  et  scqucniibus.  314 

3.  Comprchcnsiva  cognitio,  an  sil  tantum  apprehen- 
siva,  lib.  2,  cap.  32,  num.  1.  315 

CONATUS. 

1.  Conatus  voluntatis  cum  auxilio,  vel  habitu  super- 
naturali,  sit-ne  etiam  supernaturalis,  lib.  5,  c.  10, 
num.  15  ct  16.  615 

CONDITIOj  CONDITIONATUM. 

1.  Conditionato  actu  potest  voluntas  ferri  in  impos- 
sibile,  lib.  7,  cap.  12,  a  num.  13.  875 

2.  Etiam  quando  ponitur  condiiio  ex  parte  actus,  da- 
turin  volunlaicaffcclus  dc  pnfsenti^circaobjectum 
impossibilc,  ibid.,  num.  14  et  15.  875 

Ilcm  quando  apponitur  ex  parte  objecti,  dari  poiest 
talis  adcclus,  num.  17.  876 

Idque  non  solum  in  impossibilibus  per  accidcns,  scd 
cliaminsimplicitcr  impossibilibus,  ib  ,  n.  18, 19.876 

3.  Condiiionatic  locutionis  duplcx  sensus,  codem  c. 
12    num.  15.  875 

4.  Conditionaia?  appelere  quasdam  Dei  proprieialcs 
simpliciler  nobis  impossibilcs,  possumus  absque 
peccato,  lib.  7,  c.  12,  n.  19,  ct  c.  13,  n  3.  876  et  881 


CONTEMPLATIO. 


1.  Contcmplatio  quid,  lib.  2,  cap.  19,  num. 
Rcpcritur  in  Angelis,  ibid. 


11. 


204 
204 


CONTINUITAS. 

1.  Continuitasmotus,  vidCMOTus,  anum. 


12. 


1110 


rSDKX 


COR. 


1.  Cordis  vocabiilum  volunlalcin,  cl  inlcllectum  si- 
gnilical  in  ScripUira.  Iib.2,  cap.  ^5,  nuin.  7.        232 

CORriS,    CORPOnEIM. 

1.  Corporeos  csse  Anjjclos  sccundmn  lolam  suam  on- 
tilalcm  qui  erraverinl.  lib  1.  cap.  5,  num   13.     17 

Idom  dx'sse  vidonlur  aliqui  Palres,  cum  discrimine 

lamon,  num.  4.  17 

El  pieexplicanlur.  num.  9.  19 

2.  Esse  Angelos  omnino  incorporeos  probalur,  ibid., 
a  num.  6.  18 

Incorporenm  non  est  proprielas  Dei  omnino  incom- 
municabilis.  lib.  1,  cap.  5,  el  cap.  6,  n  22.  16  ot  -27 

3.  Corporoa  nalura  omnino  simpicx  est  impossibilis, 
lib.  1,  cap.  5,  num  8  19 

4.  Corjioroos  esse  Angolos,  sallem  ox  i)arle,  inslar 
Iiominum,  qui  vclinl,  lib.  1,  ca]).  6,  a  num.  1.      20 

Ejus  rei  argiimonla,  num.  4  ol  5.  21 

Conlrarium  vorum,  lam  do  bonis,  t|uam  do  malis  An- 

golis.  Et  qua  ccrlitudine  tcneiidum,  laie  oslenditur, 

a  num.  fi.  22 

lUirsum  specialim  de  ccrlitudinc,  num.  10.  23 

5.  Corporei  dicuntur  aliquando  Angcli,  comparationc 
Dei,  ibid.,  num.  13  ct  16,  ol  cap.  6,  num.  28.24  o!  29 

6.  Corpus  non  posse  descrvire  Angolis  ad  plcrasque 
operaliones  sibi  compelcntes,  si  poneronlur  con- 
slarc  subsiantialiler,  ex  illo,  lib.  1,  c.  6,  a  n.  23.  27 

7.  Corjiorum  assumptio,  vido  asslmptio. 

CRE.\TI0. 

1.  Crcalionem  Angclorum  non  fuisse  ab  aeterno  dc- 
monslrari  nciiuil,  lib.  1,  cap.  2,  num.  4.  5 

Cerlum  tamcn  in  thoologia,  codem  num.  4,  et  seq.    5 
Cur  de  faclo  ab  ailerno  fuorii  ?  num.  7.  6 

2.  Crcaios  fuisse  Angolos  alicjuos  post  mundum  cor- 

7 
7 
8 

11 
11 
11 


poreum,  qui  di.xorinl,  lib.  1,  cap.  3,  num.  1. 
Creatos  ante  fuisse  qui  putent,  ibid.,  a  num.  2. 
Oppositum  lale  ostendilur,  a  nimi.  6. 
Id  quod  cliain  potuit  ab  Ecclcsia  doliniri,  n   13. 
Non  est  tamen  adhuc  definitum,  num.  14. 
Licet  tcmorarium  sil,  id  nogarc,  num   13. 

3.  Crcala  fuisse  omnia  simul,  quomodo  accipiendum, 
ibid.,  num.  9.  9 

4.  Crcalio  Angolorum  an  tradalur  a  Moyse,  vel  alibi 
in  Scriptura,  num.  11.  10 

5.  Creatio  Angelorum  omniiiin  fuit  simul,  ib  ,  n.  17. 12 
Est  propric  crealio,  lib.  1,  cai)  6,  num.  9.  23 

6.  Dc  loco  crcaiionis  .\ngcIorum  opiniones  varise,  lib, 
1,  cap  4,  num.  1.  15 

Certum  habelur  fuisse  locum  rcalem,  aiqiie  cumdem. 

num.2.  l^ 

Non  videlur  fuissc  ca-Ium  empyrciim,  num.  3.         13 

Scd  sydereum,  vcl  quod  subjacet  cmpyrco,  n.  4.     13 

CISTODIA,   CUSTODES   ASGELI. 

1.  .^d  custodiam  hominuin  Angclos  deputari  de  fide 
esl,  lib.  6,  cap.  17,  a  num.  6.  747 

Ad  singulos  singuli  deputantur,  num.  8.  748 

Vide  ctiam,  nuni.  17.  732 

InusAngelus  plures  simul  homincs  nou  custodit,  ib  , 
num.  10.  749 

An  [)0st  obilum  unius  allerumcusiodiat,ib.,n.  11   730 

2.  Cusiodia  angclica  jira;  lcstinalis  ac  reprobis  com- 
miinis  csi,  eodem  ca[)  17,  num.  12.  730 

Justis  eliam,  ac  [)eccatoribus  bapti^atis,  et  non  bap- 
lizatis,  num.  14.  731 


RERUM 

Iiiio  ot  Antichrislo,  niim.  21.  734 

3.  Ciislos  Aiig(!liis  iioii  dimillit  alumiiiim,  (iiiaiitumvis 
peccatorem,  dum  vivit,  num  15ctl6.  732 

4.  Cuslos  iiifantis  in  ulero  malorno  aliiis  a  cuslodo 
malris,  ibid.,  mim  18.  753 

5.  C.usiodia.'  angolicio  bcneliciuin  oliamin  legcMoysi, 
ol  iiatuiai  daium,  ibid.,  num.  19.  753 

El  anle  lapsuin  Adumi,  niim.  20.  753 

6.  .\ngelum  custodcm  habuit  beata  Virgo,  non  Filiiis, 
nuiii.  -21.  754 

7.  Cuslodcs  Angeli  peculiares  dantur  pro  cominuni- 
latibiis.  Hogiiis,  Hogibus,  Ecclesiis,  Prielatis,  ct  si- 
milibiis,  ibid.,  a  num.  22.  734 

Iino  personae  [)ub!ic8e  duos  habent,  num.  24.  755 
8    Singuli  Angoli  siugulis  rerum  speciebus  prwsunt, 

codom  caj).  17,a  num.  25.  735 

Non  lamen  singulis  individuis,  praiter  homines,  num. 

28.  736 

9.  Custodia  solis  Angelis  sanctis  commissa  esl,  lib.  6, 
cap.  18,num.  1  ct  2.  757 

10.  Cuslodos  .\ngcli  non  sunt  ex  suprcmis  quatuor 
hominibus,  ibid.,  num.  3  et  4.  737 

11.  Custodia  angclica,  vcl  particularis  est,  vel  univer- 
salis,  ibid.,  num.  5.  758 

12.  Custodia  parlicularis  singulorum  hominum  An- 
goli  inrmii  ordinis  coniinilliiur,  ibid  ,  num.  6.     738 

An  hi  Angeli  in  oidiiic  supromi  sint,  num.  7.  739 

13.  Angoli  inaequalis  naturse,  el  gloriae  possunt  cus- 
todire  homines  aequales  in  gloria  futuros,  ibid., 
num  8.  739 

14.  CustodiiG  ministeria  quomodo  inter  Angelos  dis- 
tribula,  lib.  6,  cap.  18,  |)or  toium.  757 

Varia  rcccnsenlur,  cap.  19,  a  principio.  760 

15.  Ad  princiiiaius  quie  custodia  pertineat?  eodcm 
cap.  18,  num.  10.  759 

Quio  ad  virlutes  et  potcsfates,  num.  11  et  12.        760 

16.  Custodia  coclorum  cui  ordini  demandetur  ,  eo- 
dcin  num.  12.  760 

Qu;b  custodia  indigeanl  orbes  coelesles,  lib.  6,  cap. 

19,  num.  10.  763 

Cujus  cuslodia?  capacia  sinl  corruplibilia?  n.  11.  764 

17.  Dentur-ne  speciales  Angeli  custodespoenarum  pro- 
[lositi?  Vide  verbo  poena,  num.  13  ot  14. 

18.  Custodia  Angelorum  projjria  [icr  inorlcm  alumni 
cessat,  lib.  6,  cap.  19,  num.  9.  763 

Angoli  tamon  alias  ipsas  forlc  [lurgandas,  ad  locuin 
[lurgatorii,  et  indc  suo  temporc  ad  cu.-Ium  [lordu- 
cunt,  ibid.  763 

19.  Custodcs  Angcli  an  doloant  de  la|)su,  vel  damna- 
tionoalumni,  ibid  ,  num.  12.  764 

20.  Intor  custodos  Angclos  an,  et  quae  possit  esse  dis- 
sensio  et  pugna,  num.  13.  763 

D 

D.EMO.NES. 

1.  Dfemones  esse  quidam  olim  negabant,  lib.  7,  c.  1, 
num.  1.  790 

-  Dari  tamen  de  fide  est.  num.  3.  791 

2.  D^monis  nomen  aliquando  bonis  Angelis  tribuo- 
balur,  ibid.,  num.  6.  791 

Pro malis  tantum  accipiendum, el  usurpandum,  ib.  791 

3.  Dajmoncs  novcrunl  Philosophi  ab  effeclu,  ibid., 
num.  7.  792 

Eorum  de  daemonibus  varii  errores,  a  num.  8,  et  n. 
18el20.  792  et  795 

4.  Daemones  naiura  sua  malos  dixerunl  Manichaei,  et 
alii,  lib.  7,  cap.  2,  num.  1.  696 


Id  haorclicum  csso  ostenditur,  a  nnm.  3. 

5.  Diomonncc  maliis  ost  quoad  naluram,ib.,  n.  7.  798 
Ncc  qnoad    operandi    ncccssilalem    simplicilcr ,    a 

num.  8,  798 

An  inciinaMonem  naturalcm  ad  malum  habcal,  ibid., 

a  num.  1-2.  799 

Quomodo  dicatur  liabcrc  passioncs?  lib.  1,  cap.  0, 

num.  12.  24 

6.  Dicmonos  non  sunl  crcali  in  stalu  gloria?,  lib.  5, 
cap.  2,  a  num.  5.  570 

Nunquam  Dcum  ciarc  viderunl,  num.  6.  571 

7.  Dicmoncs  in  via  habuerunl  graliam,  lib.  5,  cap.  3, 
num.  6.  576 

Eamque  in  i^rimo  instanti  crealionis,  cap.  4,  a  n.  3.  579 

8.  In  dicmonibus  naturalia  intcgra  quo  paclo  mansc- 
rinl,  iib.  3,  cap.  11,  num.  4.  414 

Bcaliludincm  naluralem  non  retincnt,  ibid.  414 

9.  Diomon  ex  suo  arbitrio  habuit,  ul  possct  peccarc, 
lib.  7,  cap.  3,  num.l.  802 

10.  Dimmonis  pcccatum,  vidc  peccatum. 

11.  Daemoncs  peccali  vcniam  pcr  pamitcntiam  tan- 
dcm  oblenluros,  qui  crravorint,  I.  8,  c.  7,  n.  1.    983 

12.  Difinoncs  in  porpctuum  damnatisunl.elin  poccato 
obslinali,  ib.  a  n.  3,  cl  1.  3,  c.  10,  n.  20.      983  cl  412 

13.  Dicmoni  incsse  i)0testatem  bene  operandi  mora- 
ralilcr,  (jui  sonlianl,  lib.  8,  cap.  8,  a  num.  1.        988 

14.  Dicuiou  liberc  agondoscmpcr  pcccal,  ib.,  n.  4.  989 
Imo  ab  acluali  pcccato  non  ces&al,  ibid.,  vide  etiam 

OBSTINATIO. 

15.  Da:!nion  sempcr  cogilat  de  objecto  aliquo  trisli- 
tiam,  dolorcmque  cxcitanle,  I.  8,  c.  11,  a  n.  6.  1004 

Sempor  dc  laclo  habcl  aclum  aliquem  volunlalis  af- 
llictivum,  a  nuin.  9.  1004 

16.  Dicuiones  ne  minimam  habcre  posse  delcclatio- 
noni  qui  doccanl,  lib.  8,  cap.  15,  nuin.  2.  1049 

Haberc  aliquain  (luasi  accidcnlaloin,  verior  sentenlia 
a  num.  4.  1030 

Non  lanicn  post  cxlrcmum  judicium,  num.  16.     1053 
Vide  etiani  damnatus,  ignis,  pqena. 

17.  Dicmoncs  inilio  e  ccjcIo  do.jecti  ad  igncm  inforni 
oinncs  suntdctrusi,  lib.  8,  cap.  16,  a  nuin.  27.  1062 

Poenamque  ignis  irremissibilem  ,  ac  non  intermis- 
saiii  i)aliuntur,  a  num.  33.  1063 

18.  An  diemones  sempcr  in  inforno  rcsideant,  vel 
etiain  apud  nos  vagenlur,  cap.  17,  num.  2.        1063 

19.  Da^moncs  scnicl  a  nobis  victi,  non  rologanlur  pcr- 
poluo  in  iufonuim,  lib.  8,  cap.  17,  num.  3,  ct  c.  21, 
nuui.  3-2.  1065  el  1098 

An  salloin  ad  tcinpus  victi  rcccdanl?  a  num.  33.  1098 

20.  Diomoiiuin  niulli,  ctiam  jiost  Christi  rcdcniptio- 
ncm,  in  lioc  aerevagantur,  eodcm  c.  17, a  n.  7.1066 

Non  lauien  Lucifer,  num.  10.  1067 

21.  Dirmoncs  inira  infcrnum  nulla  exercent  minisle- 
ria,  lib.  S,  cap.  18,  num.  1.  1067 

22.  In  daiuionibus  an  IlicrarchiiC  dcnlur?  I.  1,  c.  14, 
nuin.  18,  ct  lib.  8,  cap.  ull.  a  nuni.  1.       66  el  1088 

23.  Qua}  ordiniiin  noniiua  in  dijemoncs  quadrcnt? 
codom  cap.  ult.  a  num.  2.  1088 

24.  Inlcr  dtEmoncs  est  subordinatio  potestatis  quo- 
ruiudani  in  alios,  ibid  ,  num.  4  ot  5.  .  1089 

l'ndc  provonial  lia>c  potcslas,  a  num.  6.  1090 

Non  csl  naluralis  Angclis,  num.  14.  109-2 

Ncc  intor  Angolos  in  pura  nalura  forot  circa  spccia- 

Icin  Doi  institulionoin,  vcl  communoui  coruin  cou- 

scnsum,  ibid.  1092 

25.  Ilivc  potcstas  non  ost  omnino  tyrannica,  num.  15 
etl6.  "  1092 

Scd  fundala  in  ipsa  Angelorum  natura  num.  17.  1093 


DE  ANGELIS.  ilH 
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corumdem,  num.  18.  1093 

Parlim  cx  divina  iirovidonlia,  num.  19  ot  20.  1094 

26.  Sub  Lucifcro  sunl  intcr  mcdii  Princii)cs  amplio- 
ris,  vel  restriclioris  polcslatis,  num.  21  ct  22     1094 

27.  Diomones  singuii  a  quonam  suis  minisleriis  de- 
piilcnlur,  a  nuin.  23.  1095 

Quomodo  in  pocnis  infligendis  ministrenl?  vide  pcesa  , 

num.  11,  12  et  15. 
2S.  Dicmoncs  an  sint  designali  ad  tentandum,  prodi- 

vcrsilatc  vitiorum,  a  num.  26.  1096 

An  pro  diversilatc  pcrsonarum,  num.  29.  1097 

An  singuli  ad  singulos  homincs  tcnlandos  deputcn- 

tur?  a  num.  30.  1097 

29.  Diemones  ad  ccrlos  homincs  impugnandos  non 
designati  ,  quomodo  ad  tentandum  concurranl  , 
num.  35.  1099 

Vidc  alia  vcrbo  tentatio. 

30.  Da^moncs  doiere,  quod  Dcum  aliquando  amavc- 
rint,  probabilo  cst,  lib.  3,  cap.  10,  num.  26.         411 

31    Damiones  pravos  habitus  pcr  aclus  comparant. 

lib.  3,  cap.  12,  num.  5.  417 

32.  DaBinonum  acccssus  ad  focminas  undc  nali  sint 

Giganlcs  quidam  fabulabanlur,  lib.  1,  cap.  6,  num. 

4  el  29,  ac  sequentibus.  21  el  30 

33    Diiemonos  in  corporibus  assumptis,  nunc  incubi, 

nunc  succubi  liunt,  ul  appliccnt  activa  passivis,  pro 

generando  homine,  lib.  4,  cap.  34,  n.  11  et  12.  539 

damnatus. 

1.  Damnatos  csse  quam  multos  Angolos  fideconstat, 
lib.  8,  cap.  4,  num.  1.  972 

An  tales  sinl  quicumquc  pcccarunt?  a  num.  2.        973 
Concluditur  late  pars  aflfirmans,  a  num,  5.  973 

2.  Damnatos  fuisse  Angelos  in  codcm  indivisibili  in- 
slanti,  in  quo  peccarunt  qui  cxistiment,  lib.  8,  c.  2, 
num.  1  ct  2.  966 

Eorum  damnalionem  reservari  in  diem  Judicii  qui 
dirant,  num.  3.  966 

3.  Angcli  non  fucrunt  damnali  ullima  pauia,  in  quo 
instanli  peccarunt,  a  num.  4.  967 

Sed  immediatc  post  sccundum  instans,  a  num.  8.  968 

4.  Damnati  scmpcr  cogitanl  de  objcclis,  dolorem, 
tristiliamque  excitanlibus,  I.  8,  cap.  11,  a  n  6.  1004 

Actus  quoquc  volunlalis  somper  excrccnt,  quibus 
maximc  aflliguntur,  a  num.  9.  1005 

5.  Damnati  omnes  privantur  donis  omnibusgraluilis, 
licct  naturalia  intograrclincant,  I.  5,  c.  5.n.  19.  589 

6.  Daiiinati  ox  vi  slatus  habenl  neccssario  actus  niere 
paMialcs,  a  num.  13.  587 

Imo  cl  actus  non  incre  ])OonaIcs:  dcfcclu  tamcn  aliquo 
contra  ralionom  vitialos,  a  num.  18.  589 

7.  Damnali  iicccando  novas  pcx^nas  danini,  aut  sensus 
jam  non  mcrcnlur,  num.  27.  590 

8.  Damnati  homincs  novis  poenis  posl  Resurreclio- 
nom  atlic.ondi,  lib.  8,  c.  12,  n.  30  ci  37. 1019  et  lu2i 

9.  Damnaius  houio  miijoris  dcmcriti,  cl  dainnalionis, 
quam  Lucifer  essc  potest,  licet  Lucifcri  peccatum 
sit  omuium  maximuin,  lib.  7.  cap.  19,  num.  1.  931 

10.  Vido  ctiam  d.i:mon,  n.  13,  u;nis,  obstin.^tio,  pqena. 

DCCEPTIO,  VidC  FALSITAS. 

delkctatio,  vide  d.kmon,  num.  16. 

DGLIBERATIO. 

1  Ad  deliberationem  non  cgenl  .\ngcli  tempore.  1.  5, 
ca]).  7,  nuni.  7,  el  cap.  8,  num.  4.  603  el  606 
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INDEX  REHUM 


DP.TENTIO. 


1.  Doloiiiio  roi  (\\w  iiiovoliir,  (iori  iiotcst  absque  im- 
pubu  ilolinonlis,  hl).  4,  oap.  31,  mini.  8.  533 

DEIS. 

i.  In  Dco  inlclli};cndi  aclus  ab  ipsius  subslanlia  cur 
non  disliniiiialur,  lib  2,  oa|).  1,  num.  7.  79 

2.  Dci  iiroprium  cst  liitura  libcra  in  sripsis  cogno- 
sccre,  lib.  i,  oap.  10,  n.  8,  et  c.  11,  n.  17. 155  el  159 

Simililcr  ct  |)nt'lcrila,  lib.  2,  caii.  H,  a  nuiii.  5.       166 

3.  Dei  propria,  el  quidditativa  spccies  coimaturalis 
nulli  intolleclui,  vcl  creabili  esl  possibilis,  lib  2, 
cap.  17, a  num.  4.  194 

4.  Dcusconcurrere  ad  i)eccalum  nondiccrclur,  quam- 
vis  creatura  rationalis  in  primo  sui  essc  pcccaret, 
lib.  3,  oap.  9,  a  num.  17.  401 

6.  Dcus  si  pcr  impossihile  vellel  objectum  intrinscce 
malum,  an,  et  quomodo  dicerelur  peccarc?  lib.  8, 
cap.  10,  num.  12.  1001 

6.  Dcus  cst  causa  vciuli  jirivaliva  obstinalionis  dae- 
nionum,  auxilia  dencgando,  lib.  8,  cap.  7,  n.  11.986 

7.  A  Dco  (piomodo  sit  da^monum  imiiugnatio,  ac  prin- 
cipalus  iiilcr  ipsos,  lib.  8,  o.  21,  n.  19  el  20.         1094 

8.  Dci  apparitiones,  vidc  vorbo  app.\ritio,  a  n.  1. 

9    Dcus  quo  pacio  naturalitcr  ab  Angelo  cognoscatur, 

Vide  COGNITIO  ANGELI  DE  DEO. 

10.  Dcia^cpialila^om,  aut  simililudincm  an,  et  quomo- 
do  potueril  Angclus  appclerc?  vide  peccatim,  a 
num.  10. 

11.  Dous  diligi  polesl  a  nobis  amore  conoupisccntiiiR, 
lib.  3,  cap.  5,  num.  1,  vide  eliam  dilectio.  381 

DIES   JUDICII. 

1.  Diem  Judicii  in  gonerali  vident  Angeli  in  Verbo, 
lib.  6,  cap.  5,  num.  13.  654 

An  etiam  in  particulari,  ibid.,  a  num.  14.  634 

2.  Indio  Judiciigcncralis.suiiremi  quoque  Angeli  des- 
cendcnt  cum  Christo,  lib.  6,  cap.  10,  nuin.  47.  699 

3.  Yidc  CHoni  s,  num.  9. 

4.  Post  dicm  Judicii  vicissitudinem  ponnarum  acci- 
denialium  paticntur  damnali  homines,  lib.  8,  c.  12, 
anum.30.  1019 

6.  Post  dicm  Judicii  habebunt  Angeli  augmentumglo- 
riae  accidenialis?  lib.  6,  c.  8,  num.  6  el  9.  674  ei  676 

DILECTIO. 

1.  Dilectio  quoluplicltcr  dicatur  esse  ex  toto  corde, 
lib.  3,  cap.  4,  num.  3.  375 

2.  Dileclio  sui  honesta  non  impedil  dilectionem  erga 
Deum,  vel  alium  Angelum,  ibid.,  et  n.  14  et  15.379 

3.  Dileclio  sui  pcr  bcnevolcnliam,  et  concupisccn- 
tiam,  an,  el  quomodo  delur  in  Angelis,  ct  in  Deo, 
eodem  cap.  4,  num.  4  et  5,  et  num.  ll,  et  scq.    376 

4.  Diligi  poicsl  Deus  ab  Angelo  viribus  nalura;,  amore 
concupiscenlia',  lib.  4,  cap.  5,  num.  1.  381 

Imo  ct  amore  amicitiae  super  omnia  spccic  distincto 
a  charilalesupernaturali,  n.  2,  et  c.  11,  n.  5.  381  el  414 

5.  Dilcclio  quolupliciter  dicalur  naluralis,  lib.  3,cap, 
4,  num.  7.  377 

An  omnibus  illis  modis  detur  in  Angelo  respectu  Dei, 
ibid.,  cap.  5,  a  num.  2.  38i 

6.  Lilcclio-neoiiam  naluralis  ordinis,  magis  inclina- 
tur  Angelus  ad  Deum,quam  ad  se  diligendum,  ibid., 
num.  3.  381 

Et  lamcn  constanlius  se,  quam  Deimi  diligil,  et  cur? 
num.  6  el  9.  383 

7.  Diliji  Dcum  naluraliler.saltcm  amore  concupiscen- 


tiii\  ctiam  quoad  exorcitium,  qui  pulcnt,  ib.,  n.7.383 
Rereiluntur,  a  num.  8.  383 

8.  Diiigil  Angoius  aiios  praR  aliis  dilectione  natuiali, 
hl).  :).  oaii.  G,  a  iium    6  3k6 

9.  Dilociio  hoi  Mipor  omnia,  etiam  ut  auotoris  nalurae, 
non  slal  oum  morlali,  lib.  3,  oap.  7,  mim,  14.     391 

1 0    Diligal-ne  Angelus  seipsum  nccessario?  alii  aiiinl, 
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lib.  3,  oap.  4,  num.  1. 
Alii  ncgant,  num.  2  ct  3. 
Vera  sentenlia,  a  num.  6,  ol  num.  16. 
Vide  alia  vcrbo  Auon. 


D.   DI0NTSIl'S. 


1.  Divi  Dionysii  AroopagiUc  libros  qui  impie,  et  impe- 
rite  iicgcnt  ab  eo  editos.  In  prailudium  anlc  pri-  j 
mum  librum,  num  4  cl  5. 

Disccnsus. 

1.  Disourrorc  posse  Angolos,  ctiam  circa  cvidcnter 
cognila  qui  volinl,  lib.  2,  cap.  33,  num.  1.  321 

Esse  omnino   inoapaces  discursus ,  qui  affirmenl ,  | 
num.  2.  322 

2.  Probaliilius  Angelos  non  discurrcrc  circa  cviden- 
tcrcognita,  ibid..  a  num.  8.  324  ; 

C.iroa  ?u|)crnaturalia  vcro,  et  oirca  cognila  ineviden- 
tcr,  formaliler  discurrcre,  a  nuin.  17.  327  1 

3.  Hujus  discursus  quales  sinl  praemissae,  ct  qualis 
conolusio,  a  num.  21.  329 

4.  Disoiirsus  cliam  virtnalis  a  divina  soicntia,  et  a 
beata  visione  e.xcludiiur,  eodem  cap.  33,  n.  4.    323 

5.  Discursus  causalilatis  an  tcmpus  requirat,  num.  6 
et  7.  324 

6.  DiscursussuccessionisinAngclisrcperitur,  n.  5.323 
In  quo  differal  adiscursu  causaliiaiis,  ibid.  323' 

DISTANTIA. 

1.  Dislanlia,  vel  propinquilas  necessario  daiur  inler 
duo,  lioel  sola  exisiant,  lib.  4,  cap.  3,  num.  6.     434 

2.  Dislanliam  non  dari  in  spiritualibus,  iiisi  ralione 
oorporalium,  qui  conlcndant,  lib.  4,  cap.  8,  num.  1 
et  2.  354 

Competcre  tanicn  per  se,  ipsis  spiritualibus  cxtremis 
concludilur,  a  num.  3.  455 

3.  Distantiae,  vel  propinquilalis  proiirium  fundamen- 
lum  quodnamsit?  nuin.  6.  455 

Ut  reales  relaiiones  sint  non  requirunt  inlervallum 
rcale,  sedextrema,  ibid.  455 

4.  Disiant  res  divcrsae  non  scmper  reali  intervallo  ; 
secus  diversae  parles  ejusdem  rei,  num.  8  el  9.  456 

5.  Dislanlia.  ot  propinquiias  non  fundatur  solum  in 
extrciiiilalibus  rerum,  quffi  distanles,  vol  propin- 
quae  denominantur,  sed  in  tolis  ipsis  rebus,  unde 
inter  spiritualia  exlrema  fundari  possunt,  num.  10 
et  11.  457 

6.  Dislanliic,  el  propinqiiitatis  daenominationes  non 
sunt  purae  extrinsecae  ctiam  in  spirilibus,  lib.  4, 
oap.  15,  num.  5.  485 

7.  Dislanlia  looalis  an  detlnita  requiralur  ad  loculio- 
nem  intcr  Angcios,  lib.  2,  cap.  a8,  n.  13  et  14.    261 

DISTINCTIO. 

1.  Dislinclionem  rationis  in  rebus,  an,  et  quomodo 
efficcre  possint  Angoli,  lib.  2,cap.  8,  num.  9.      143 

2.  Dis;inctio  siiccifica  et  numerica,  vide  ANGELonuM 
MULTiTUDo,  a  num.  4. 

DOLOR. 

1.  Dolor  formaliter  est  actus  appetitus^  lib.  8,  cap. 
13.  num.  8  et  9.  1024 


DE  ANGELIS 

2.  Esse  actum  poteniiae  cognosceniis  falso  dixil^Egi- 
diiis,  ihid.,  num.  7.  1024 

Iinpugnatur,  nuui.  9  el  10.  1023 

3.  Dolorilorani  qualitatcm  in  spiritibusimprimilignis 
I    inlorni,  iib.  8,  cap.  14,  a  num.  44.  1047 

4.  Doicnt  daimones,  quod  Deum  aliquando  amave- 
rinl,  lib.  3,  cap.  10,  num  26.  411 


iH3 


EXTENSIO. 


DOMINATIONES. 

1.  Dominationum  ordo  ex  assistentibus  Angelis  non 
constat,  lib.  G,  cap.  9,  num.  23  et24.  682 

2.  Dominationos  solum,  ex  ministranlibus,  non  mit- 
tunlur,  sed  minislranl  duntaxat  ordinando,  ib.682 

3.  Dominationum  ordo,  quo  pacto  inter  custodientes 
numerari  possit?  lib.  6,  cap.  18,  num.  4.  758 

Vide  etiam  chorus  num,  5. 

DOTES. 

1.  Dotes  corporis  gloriosi  in  Angelis  corpora  assu- 
mentibus,  an  repcrianlur,  lib.  6,  c.  1,  num.  15.  672 

2.  Dolcs,  sivo  dona  glorue  animarum  in  Angelis,  an 
et  qualenus  inveniantur,  ibid..  a  num.  6.  670 

3.  Doles  Angelis  proprie  sumptse  falso  allribuuntur, 
lib.  i,  c.  6,  num.  20.  27 


E 


1.  Extensio  aliqua  non  repugnal  accidenti  spirituali, 
lib.  4,  cap.  17,  num.  13.  490 

Inter  eam,  et  quantitativam  lalum  discrimen,  n.  17 
et  18.  491 


FALSITAS. 


EDCCTIO. 

1.  Educere  formas  de  potentia  materise,  videiCTio, 
num   8. 

ELECTIO. 

1.  Vide  voLUNTAs,  n.  10  et  19. 

IRROR,  Vide   IGNORANTIA. 
EUCHARISTIA. 

1.  Modus  existendi  Christi  in  Eucharistia,  quiddita- 
tive  cognosci  naturaliter  non  potest  ab  Angelis, 
lib.  2,  c.  29,  a  num.  16.  288 

Imo  nec  modus  quantilatis  existendi  exlra  subjeclum, 
si  forte  positivum  quidpiam  est,  ibid.,  n.20.    288 

Neulcr  modus  potest  esso  connaturalis  rei  quam  mo- 
ditical,  ib.,  num.  19  et  20.  288 

2.  Possibililas  Eucharistiae  naturali  lumine  demons- 
trari  non  potesl,  quoad  tria,  ibid.,  num.  23.         289 

Imo  nec  per  conjocluras  id  minislerium  facium  esse, 
cognosci  potcst,  si  nihil  cx  revelalione  supponalur, 
a  num.  47.  298 

3.  Ipsa  quoque  transubstantiatio^  ut  talis  est,  natura- 
liter  cognosci  noquit,  lib.  2,  cap.  30,  a  n.  11.    305 

4.  Eucharistia;  myslorium  vidcnt  in  Verbo  animae 
bcata',  conlra  Scotum,  lib.  6,  cap.  5,  num.  8.       652 

Angoli  quoquo  a  principio  suaj  beatitudinis  ita  vidont, 
nuui.  9.  652 

5.  Qaod  cxistcntia  Chrisli  in  divorsis  simul  hostiis 
supernaluralis  sit,  non  ostendil  oxistonliam  Augeli 
in  iocis  dissilis,  posseesse  naluralcm  AngeIo,Iib.  4, 
cap.  10,  num.  13  ol  14.  466 

6.  Christo  in  Eucharislia  assistunt  in  Angeli,  illumque 
adorant,  lib.  6,  cap.  9,  num.  20.  681 

EXISTENTIA. 

1.  Existentia  sine  libi  intrinseco  dari  nequit,  lib.  4, 
cap   3,  num.  3.  433 

S.  Existcntia  Angeli  in  loco  cujusmodi  sit,  varia  auclo- 
rum  placila.  Vide  verbo  locus,  per  tolum. 

IT, 


1.  FaIIi,etiam  in  cognitioneconjeclurali,  non  possunl 
Angeli  sancti,  mali  s<i'i)ius  fallunlur,  lib.  2,cap.  33, 
num.  14,  et  cap.  39,  num.  4.  326  et  366 

2.  Faili  possent  Angeli  in  statu  purae  nalurae,  eod. 
cap.  39,  num.  eliam  4.  566 

3.  Falli  nequeunt  Angeli  sine  praevio  peccato,  lib.  7, 
cap  4,  num.  11.  812 

FIDES. 

1.  Fidom  infusam  habuerunt  Angeli  in  via,  lib.  5, 
cap.  5,  a  num.  6.  583 

Eamque  in  primo  inslanti  creationis,  a  num.  11.  587 
Oppositaescntontiaerefclluntur,  a  num.  16.  588 

2.  Fidem  hanc  in  malis  Angelis  mansisse  qui  putent, 
num.  15.  Refelluntur,  num.  19  588 

3.  Fidei  actum  elicuere  Angeli  omnos  in  primo  crea- 
tionis  inslanti,  lib.  5,  cap.  7,  num.  5.  602 

4.  Quorum  mysteriorum  fidem  habuerint  Angeli,  vide 

COGNITIO  DE  SCPERNATLRALIBUS,  nUUl.    6   Ot  7. 

5.  Fidei  habilu  privati  sunt  daemones,  cum  primum 
damnati  sunt,  lib.  8,  cap.  6,  num.  6.  980 

6.  Fides  informis,  an,  et  quomodo  in  daemone  sit 
admiltenda,  ibid.,  num.  8.  981 

7.  Peccatum  conlrafidem,  vide  infidelitas. 

FINIS. 

1.  Pro  fine  ultimo  naturali  consequendo  nulla  pro- 
pria  gratia  egcnt  Angeli,  maxime  tamen  pro  super- 
naturali,  lib.  5,  cap.  1,  a  num.  3.  566 

2.  Finis  ullimus  duplicitcr  conslilui  potest  in  re  ali- 
qua,  lib.  3,  cap.  8,  num.  9.  396 

Dupliciter  quoquo  dici  polest  ultimus,  num.  10.    396 

Dupliciter  dcniqueamari  potest,  nec  circa  illum  Angeli 

possunt  orrare,  c.  10,  num.  26.  411 

3.  Ad  linoni  ultimum  non  esse  opus  referibile,  non 
reddil  illud  delerius,  lib.  3,  cap.  8,  num.  10.       396 


FLETUS. 


1.  Fletus   in  inferno 
num.  28  et  29. 


an  futurus?  lib.  8, 


FORMA. 


cap.  12, 
1018 


1.  Forma  nobilior  non  semper  continet  eminenter 
miuus  nol)iIom,  lib.  4,  cap.  25,  nuin.  6.  517 

2.  Foniui  iulolloctiva  si^ecie  distincla  ab  humana  j^os- 
sibilis  non  est,  lib.  I,capl2,  in  line.  51 

3.  Formas  oduccre  quousque  quoant  Angeli,  vide  ac- 
Tio,  num.  3. 

FRIGUS. 

1.  Frigore  an  torqueantur  damnati  in  infcrno,  lib.  8, 
cap.  12,  a  num.  23.  ioi6 

FLTURUM. 

1.  Fulura.qua?  ex  causis  naturalibus  inimpedibilitcr 
provcuiunt,  pcr  oasdem  possunl  ab  Angelis  pmYO- 
gnosci,  lib.  2,  cap.  9,  num.  4.  145 

71 


ilU 


iM)i:x 


S.  (Jiiid  do  ruturis  iiaturalilor,  sod  taiuon  iiniiodibili- 
tor,  00(1.  n.  4  el  so(iiionlibus.  145 

3.  Kulura,  (jiiio  cx  oausis  liboris,  divina,  vol  croaia 
|iondoul  non  |iosse  in  ijisis  oausis  al)  inlolloolu 
crealo,  cl  ccrlocofjnc^ci,  dc  lidc  cst,ibid.,n.  13.149 

Conjocluralitor  laiiioii  iioiiuiiiia  cognoscl  possunl  a 
nuiii.  ii.  132 

4.  Fuluraeadcin  nec  directe,  el  in  seipsis  possc  An- 
geios  naiuralilcr  scire  eliam  de  tidc  cst,  lib.  2, 
oa]).  10,  luiiii.  2  et  3.  133 

Cur  id  neiiuoant?  a  nuni.  4  133 

Nuliani   dari   ralionom  a  priori  (piidam  imlant,  ii.  6, 

vora  ratio  a  luini.  8.  154 

5.  Fulura  cur  non  vidcanl  Angeli,  siout  iira^sonlia, 
cum  ulrorunujue  sint  s|iecies  ca^dem  varia'  opinio- 
ncs  poniinlur,  ei  rerutanlur^lib.  2,  cap  11,  an.2. 157 

Vera  slaluiiur  a  num.  14.  11)2 

6.  An  sallem  supcrnaiuralitor  exlra  visioncm  possinl 
Angcli  futura  inscipsispricscire,  ibid.^num.  10. 160 

7.  Fiiturorum  coita  cognitio  in  seipsis  cst  [iropria 
Doi,  ibid.,  anum.  8,  et  cap.  11,  nuin.  17.  lyj  el  103 

8    Fulura  ali(iua  contingenlia  videnl  Angeli  in  Verbo, 

lib.  G,  cap.  3,  num.  12. 
9.  C.irca  cognitiopcm  1'iiluroruni  crrare  non  possont 

Angeli,  nisi  jam  peccatores,  lib.  7,  cap.  4,  num.  11. 

G 

GABRIEL. 

1.  Gabricl  sitneex  Angclisassistentibus.lib.  6,  cap.  10, 
num.  30.  694 

2.  tiaiJiiclc-m  Incarnalionis  nuntium  fuisse  supre- 
mum,  vel  ex  supremis  Seraphinis,  ibid.,  num.  46, 
probabilius  fuisse  Archangelum  ex  secundo  ordine 
ab  inliino,  ibid.  699 

3.  Gabriel  fuit  immcdiate  iliuminatus  a  Deo  de  sua 
legationc  ad  Virgincm,  ignola  ctiam  superiorii)US 
Angelis,  cx  Dcrnardo,  lib.  6,  cap.  15,  num.  16.    731 

4.  Gabriol  illuminavit  virginem  Mariam  visil)iIitor, 
Zachariam  et  Danieicm,  iib.  6,  cap.  16,  n.  5.      738 

Fuil  custos  Dcipar*  virginis,  cap.  18,  num.  10.       759 

GACDIUM. 

1.  Vide  BEATiTLDO,  a  num.  10.  Vide  etiam  christus, 
num.  4,  cl  D.KM0N,  num.  16. 

CENEBATIO. 

1.  Generatio  unius  est  corruplio  alterius,  quomodo 
intelligendum?  lib.  4,  cap.  16,  num.  6.  487 

5.  Gcnerarc,  an  el  quomodo  queant  Angeli,  lib.  4, 
cap.  38,  a  num.  9.  155 

GIGANTES,  Vide  D.EM0NES,   nUIIl.  32. 

GLORIA,   Vide  BEATITLDO. 

GRATIA. 

1.  Gratia  alia  cntitalive  supernaturalis,  aliaexlrinsece 
solum,  ulpole  ad  tincm  supernaluraiem  ordinata, 
lib.  5,  cap.  1,  num.  2.  5G6 

i.  Ncutra  cst  neccssaria  .\ngclis  ad  linem  naluralem 
conscqucndum,  ibid.,  a  num.  3.  566 

Supernaturalis  lamen  gralia  ad  finem  supernaturalem 
assequendum  requirilur,  ibid  ,  a  num  8.  5G8 

3.  Graiiam  non  fuissedatam  Angr>lis  in  primo  instanli 
dixerunt  aliqui,  lib.  5,  cap.  4,  num.  1  et  2.         578 

rrobabilius  opposilum  a  num.  3.  57J 

4.  DaUo  sunl  eliam  virlnics  graliie  comilcs,  donaque 
Spirilus  sancli,  saltem  quoad  habilum,  ibid.,  a 
num.  10.  581 


liLlUM 

5.  (iratiio,  ac  ciolorarum  virtulum  luihilus,  an  dali 
sinl,  pnccunlft  in  Angelis  propria  disjiositione.  Opi- 
nio  noi;aiis,  lib.  5,  cap.  8,1iiim.  3.  605 

Vorior  allinuans,  ibid  ,a  niiiii.  4.  606 

6.  1'riinus  actus  graliie  non  fuil  in  Angelis  ab  habiu 
elicilus,  codcnicap  8,  n.2et  cap.9,  n.  1.  605  ct  607 

Sed  ex  acluali  auxilio  non  solum  cooperanlc,  sed 
eiiain  excilanlc,  eod.  ca|).  9,  a  nuin.  2.  G07 

7.  Drimam  graliam  mereri  non  polucrunt  Angeli,  nisi 
de  congruo.  ibid.,  num.  1-i  610 

8.  Graliam  in.oqualom  reccpcruiil  Angoii  in  jirimo  in- 
sianli  crealionis,  lib.  5,  cap.  lo,  niun.  1  ol  2.      Gll 

Eamqucjuxla  intoqualitalemsuorum  naluralium,ibid., 

nuiii.  3.  Gll 

Quod  est  solum  probabilo,  a  num.  7.  613 

Kon  esl  lamcn  dala  juxla   ina;qu,ililatcni   bonorum 

acliium  naluraiium,  iljid  ,  a  niim.  9.  613 

9.  (waliam  oliam  ollicacem  conluiil  Dcus  omnibus 
Angelis  in  jiriino  insianli,  ib.,  num.  17.  616 

10.  Graiia  ad  iierseverandum  est  Angclis  ncccssaria, 
lii).  5,  cai).  12,  num.   7.  6:!6 

11.  Gratiam  cxcilanlemetcomitanlem  rcceperunl  An- 
goli  sancti  in  secundo  iiislanli.  non  vcro  mali, 
luim.  18.  629 

12.  Giaiia  vialoris  aliquando  inlensior,  quam  com- 
prohcnsoris,  lib.  6,  cap.  1,  num.  13.  637 

13.  Gratia  habiiualis  non  determinal  volunlalem  ad 
bonum,  lib.  7,  cap.  3,  num.  19.  808 

Quiddc  gralia  acluali  hac  in  parle?  ib.  808 

14.  Graliam  sancliticanlem,  seu  ejus  actus  cvidcnler 
in  se  potost  Angelus  ex[ieriri,  non  tamen  quiddila- 
tive  vidore,  lib.  2,  cap.  29,  num.  57.  301 

Vide  eliam  verbo  auiilium. 


H 


B.Kvncs, 

1.  Habitus  acquisitos  in  Angelis  non  dari,  quivelinl, 
lib.  3,  cap.  12,  num.  1  el  2.  416 

Oppositum  verum,  a  num.  3.  417 

2.  llabitus  duplici  ex  capite  potest  non  generari  in 
potontia,  ib.,  num.  4.  417 

3.  Habitus  pravus  ubi  gencrari  potest,  bonus  eliam 
gcncrari  jiotcril,  num.  6.  418 

4.  Habilus  virlutum,  quaj  sunl  adallcrum,  generantur 
in  Angelo.  num.  7  el  8.  418 

Quid  do  habilibus  virtutum  ergasc?  num.  9.         419 

5.  Habilum  scienlialcm  Angelis  congcnilum,  qualcm 
lingat  Henricus,  lib.  2,  cap.  3,  num.  3.  84 

Rcfollilur,  num.  26  cl  cap.  13,  num.  2.  93  cl  171 

6.  Habilus  naturaliter  cmanantes  ab  essentia,  vel  in- 
tcllcctu  Angclorum  liclitii,  lib.  2,  cap.  38,  n.  2.  360 

Dno  ncc  ab  auctore  nalune  tales  habitus  habcnl  in- 
ditos,  num.  3  et  4.  361 

7.  Habitus  acquisilos  circa  objecla  evidenler  cognita 
Angeli  non  habcnt,  eodcm  cap.  38,  a  num.  8.    362 

Sccus  circa  ea,  quae  probabilitcr,  et  per  conjccturas 
cogno.scunl,  aniim.  12.  3G3 

'8.  Habilus  necessilans  voluntalem  ad  male  oiicran- 
dum  est  imiiossibilis,  lib.  8,  caj).  10,  a  num.  *.  997 

9.  Habilus  malus  non  minuit  inlrinsecc  poteslalom 
voluntatis,  ib.,  num.  3  el  num.  5.  997 

10.  Habilus  delcrminans  volunlaiem  ad  malum  in 
communi  est  imiiossibilis,  ib  ,  num   4.  993 

11.  Ab  habitu  infuso  non  fuit  elicitus  primus  acfus 
gralise  in  Angelis,  lib.  5,  cap.  8,  num.  2  el  cap.  9, 
num.  1.  .  605  et  607 


DE  ANGELIS.  dH5 

8.  Ifrnis  quo  pacto  (orquoat  dfpmoncs  apud  nos  ver- 
sanles,  lib.  8,  cap.  16,  a  nurn.  32.  1063 

1.  Ilffirosis  an  dari  possil  in  Angcli.s,  vide  infidelitas.     9.  Vidccliain  a.nima,  a  num.  6. 


HiBRESIS. 


.  n;crosis  piirc  mfnlalis  ost  jior  sc  oroulla  rcs[)eclu 
ciijuscMinque  allcrius  inlcilcclus  crcali,  lib.  2,  c.  25, 
num.  12.  234 


UIERAIICIIIA. 


i 


HierarchifiR  nomcn  quibus  accommodetur,  quid, 
ct  quoluplcx  sil  ?  lib.  1,  oap.  13,  num.  1.  52 

2.  Ilicrarcliipc  <Hi!'crunt  inlcr  sc  gcnerc  subalterno, 
ibidcm  num.  8.  55 

3.  Udsc,  ditfcrcntia  gencrica  intcr  Hicrarchias,  unde 
colligalur,  ib.,  a  num.  10,  55 

4.  Hicrarchia  quo  pacto  inveniatur  etiam  in  dsemo- 
nibiis,  lib.  1,  cap.  14,  num.  8  et  lib.  8,  cap.  ullimo 
a  num.  1.  60  cl  1088 

5.  Ilicrarchisc  an  post  dicm  Judicii  ccssabunt,  ibid., 
num.  10.  1091 

6.  Vide  cuoRus.  Vide  etiam  illuminatio,  a  num   15. 


noMO. 


1 


4 


Homo  fortasse  nullus,  prflplcr  bcalam  Virginem, 
suprcmis  Angclis  in  beatitudine  aequiparatur,  lib.  6, 
cap.  4,  num.  16.  647 

2.  Hominis  priirii  lapsum  viderunl  Angcli  in  Verbo, 
lib.  6,  ca[).  5,  num.  7.  652 

3.  Homo  in  [triiiio  inslanli  usus  ralionis  non  potcst 
peccare,  lib.  7,  cap.  20,  niim.  61.  952 

Homincs  pcccanlcs  cur  Dcus  non  dcscruil,  sinit 
Angclos,  lib.  8,  cap.  1,  num.  22.  964 

5.  Hominum  illuininalio  per  Angelos,  vide  illuminatio, 
a  nuin.  16. 

6.  Inlcr  homincs  et  Angelos  locutio,  vide  locutio,  a 
num.  22. 

7.  Hominum  cuslodia,  vide  custodia. 

8.  Hominum  tenlatio,  vidc  tentatio. 


I 


IGNIS. 

1.  Igncm  infcrni  metaphoricum  essequi  dicant,lib.8, 
ca[).  12,  a  num.  2.  lOtl 

Fcrum  ac  pro[uium  esse  concluditur,  a  num  10  lalis- 
simc.  1013 

2.  Ignis  inferni  cjusdcm  si^ccici  esl  cum  clemenlari, 
ib.,  niim.  19  cl  20.  1015 

Non  csl  lamcn  parumclcmcnluni,  cod.  num.  20.  1016 
Ncc  illiiminai,  scd  lorquol,  num.  32  et  33.  1019 

3.  Ignis  infcrni  non  torquel  per  solam  imaginariam, 
ct  falsam  a[i|)rchonsioucm,  lib.  8,  c.  13,  n.  2.    10-22 

Ncc[)cr  solam  aclioiicminlcnlioiialcm,ib.,a  n.  5. 1023 
Sed  per  rcalem,  et  physicam  eflicicntiam,  a  n.  19. 1028 

4.  Iguis  ([uomodo  agcrc  rcalilor  possit  in  [turuiu  spi- 
rilum,  ib.,  num.  30.  1032 

5.  Ignis  alligal  sibi  da^juoncs,  etiam  effectivc,  atque 
inlra  so  conlinct,  lib.  8,  cai).  14,  a  nuin.  9.        1036 

Non  solum  alligando  crucial,  a  num.  12.  1037 

Scd  qualilalcm  rcalein  imprimendo  spiritibus  dam- 

nalis,  num.  25  lOU 

Non  lamcn  imprimit  calorcm  scnsibilem,  n.  28.  1042 

6.  Ignis  cansare  ncquit  in  dsemone  dolorem  sensibi- 
lcm,  num.  32.  1043 

Noc  qualom  in  volunlalc  palilur  anima  conjiincta, 
quaudo  oorpiis  cromalur,  ib.,  a  num.  33.  1044 

7.  Ignis  in  s[)irilibus  [iroducil  obcdicniialitcr  qualila- 
lem  spiriiualein  dolorifcram,  ibid.,  a  num.  44. 1047 


'  IGNORANTIA. 

1.  Ignorantia,  vcl  aliquis  alius  defectus  an  necessario 
praeccdal  in  intcllcctu,  ul  in  voluntate  detur  pecca- 
tum,  lib.  7,  ca|).  4,  a  princii^io.  809 

Vide  iNTELLECTus,  a  num.  19. 

2.  Omnis  pccoans  cst  ignorans  ex  Aristotcle,  quo 
niodo  inlclligcndum,  lib.  7,  cap.  6,  anum.  24.     822 

3.  Ignorantia  in  daemonibus  multiplex  invenilur,  1.  8, 
ca[).  6,  num.  1.  978 

4.  Ex  ignoranlia  non  peccarunt  Angcli,  lib.  7,  cap.  7, 
num.  1.  841 

Sed  ex  aliqua  inconsideralione,  a  num.  4. 


ILLAPSUS. 


1 


Illapsus  unius  subslantigc  in  aliam  quid  sit,  el  quo- 
tui)lcx?  lib.  2,  cap.  5,  num.  13  ct  14.  118 

2.  Illa[)sus    quid  addal  supra  inlimam  existcntiam 
duorum  inlcr  sc,  lib.  4,cap.  9,  num.  5.  459 

3.  lllapsum  proprium  Angclus  in  Angelum  non  ven- 
dicat,  lib.  2,  cap.  5,  num.  15.  118 

4.  Intcr  spirilualcs  substanlias  solus  Dcus  illabitur  in 
alias,  ibid.,  num.  14  et  17.  118  et  119 


ILLUMINATIO. 


1.  Illuminalio  communis  cst  Angelorum  superiorum 
ad  infcriorcs,  lib.  6,  ca[i  ll,num.2.  700 

Id  pra^slare  per  scienliam  a  DEO  immcdiale  acceplam 
proprium  est  Angclorum  assistcnlium,  ibid.        700 

2.  Illuminationem  prsdictam  ncgavil  Durandus^  ib., 
num.  3,  700 

Rcfulalur  lalc,  anum.  4.  700 

3.  llluminare,  purgare,  et  perficere  apud  Dionysiam 
cst  unica  actio  sub  triplici  habiludinc,  lib.  6,  c.  11, 
num.  9.  702 

4.  Haec  illuminatio  in  Angclis  est  veluli  species  locu- 
tionis,  cap.  12.  num.  1  et  2.  702 

In  [)ura  nalura  non  darctur,  quamvis  daretur  loculio, 
ibid.  702 

5.  Illuminatio  quam  diffcrcntiam  supcraddat  ]ocu- 
lioui  ?  Ea  de  rc  varia  placila  cxpeuduntur  lalissime 
a  num.  3.  703 

Vcra  rcsolulio,  a  num.  16.  707 

6.  Illuminalionis  maieria  debet  esse  vera,  et  ignota 
illiiminalio,  codcm  num.  16.  707 

Ha^  matcria!  sunl  pncci[)uc  veritalcs  conlingenler  fu- 
tur?p,  ex  prapscnlibus  solae  cordis  cogilalioncs,  ct  cx 
pnrtcrilis  ca",  quic  dum  pr;T'scnlcs  esscnt,  non 
cognovit  Angoliisilluminalus,  ibid.,  num.  17.      708 

7.  Ad  illuminalioncm  angclicam  pcrlincl  eliam,  ut 
corlum  judioium  vcrilalis  in  illuniinalo  causclur, 
ibid  ,num.  18,  ct  ut  tam  vcrilas,  quam  judiciuni 
supcrnaturalia  sint,  saltem  quoad  modum,  ibid., 
num.  19.  709 

Vidc  eliam  codem  lib.,  cap.  14,  num.  8.  721 

8.  Illuminationis  descriptio  gcrmana  ex  dicfis  con- 
cludilur,  ood.  cap.  12,  num.  23.  710 

9.  Pcr  illuniiualionom  nullum  effcclum  causari  in 
illumiualo  qui  senliant,  lib.  6,  cap.  13,  a  n.  2     711 

Dojiciunlur,  ibid  ,  a  num.  4.  711 

Quid  in  00  causciur,  vari;v?  scnlcnlioe  referuntur,  ac 

rofollmilur,  ibid.,Ialissimc  a  luim.  6.  712 

Concludilur  oausari  in  illuminalo  spcciem  illius  actus, 

qucm  pcr  suam  loculioneni  illuminans  manifestat. 
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ao  eliam   reiu  cognoscil,  de  qiia  illmiiinat,   il)id., 
amim.Si.  717 

10.  Do  (luibiis  possit  suporior  An^^clus  illuminare  in- 
leriorem  ?  lib.  6,  cap.  li.  a  num.  4.  719 

11.  Cur  Cliristus  Dominus  illuminare  possel  homines 
por  scioiiiiam  lioatani  immodiale,  non  sic  voro  .\n- 
poius  suporior  infcriorom,  ood  c    14,  num.  7.     7il 

12.  Illuminari  nequil  Angeliis  de  his  quaj  formaliter 
in  Yorlio  vidol.  il)id.,  a  num.  13.  722 

Secus  de  liis,  qua'  videt  causaliter,  num.  18.  724 

13.  Ex  vi  illuminationis  cognoscilur  in  se  concci)tus 
illuminantis,  resaulem  ipsa  rcprajsentata  attingilur 
tanquam  in  allestantc,  il)id.,miiii.  24.  72G 

Potest  tamen  illuminatus  tunc  directe  rcin  attinfjore 
])or  propriam  spocioin,  si  forte  congcnitum  liaboal, 
num.  2ti.  72') 

14.  Illuminationum  omnium  jirima  origo  Deus  ipse 
est  immodiate,  vel  mcdiate,  I.  6,  cap.  15,  n.  1.    727 

llluminantur  praMerea  omnes  Angeli  eliam  a  Chrislo, 
ut  a  suo  ca])ilo,  ibid.  727 

15.  Omnes  Angoli  prinuc  Hiorarchiio  imniediatc  a  Deo 
ordinarie  iliuminantur,  lib.  6,  cap.  15,  num.  5.  728 

Doiiido  (pio  Angoli  sunl  inforioros  in  spocio,  Choro, 
vol  lli(  rarchia,  co  iiiodialius  illuminantur.  Exlra- 
ordinarie  tamen  contingore  potest,  ut  aliquo  ex  his 
niodis  inforior,  vel  ppqualis  .\ngclus,  aut  solus,  aul 
certe  immodiatius  illuminctur.eodom  cap.  15,  a 
num.  6.  728 

Karissime  lainen  Dcus,  ac  pcr  miraculnm,  etiam  tunc 
per  .\ngclum  inferiorcm,  illuminabit  suporiorom, 
a  num.  22  et  num.  29  et  30.  733  el  735 

16.  IUuminari  ab  Angelis  homincs  viatores  de  (ide 
est,  lib.  6,  cap.  16,  a  num.  2.  737 

17.  Illuminalio  hominum  aliquando  sensibilis  cst, 
ibid.num.  5et  6.  738 

Aliquando  interna,  num.  7.  738 

18.  Angelus  illuminat  hoininem  invisibiliter  imi^ri- 
mendo  pcr  se  phantasmala,  scd  movcndo  spiriius 
subjectanles  phantasmata,  sicque  excitando  phan- 
tasiam,  et  consequenter  intclleclum  ad  operandum, 
ibid.,a  num.  10.  739 

IMMENSITAS. 

1.  Immensitas  Angelis  non  convenit,  lib.  1.  cap.  8, 
num.  6.  36 

IMMORTALITAS. 

1.  Immortalitas,  vide  paulo  infra  incorruptibilitas. 

IMMUTABILITAS. 

1.  Immutabiles  quomodo  sint  Angeli  quoad  esse, 
lib.  1,  cap.  8,  nuin.  7.  36 

Quoad  actus  vero  intellectus,  et  voluntalis,  lib.  3, 
cap.  10.  403 

IMPATIENTtA. 

1.  Impalientia,  vide  invidia,  num.  4. 

IMPECCABILITAS. 

1.  Impeccabilitas,  vide  peccabilitas. 

lUPERIUM. 

1.  Imperii  actus  ex  parte  intellectus  non  distinguitur 
ab  aclu  judicii,  lib.  7,  cap.  6,  a  num.  3.  826 

2.  Imi)erium  non  potest  a  voluntale  immediate  fieri 
in  intellectu  contra  Aureolum,  ibid.,  num.  8.    828 

impossibile. 

1  Circa  impossibiiia  siinpliciter  dari  polesl  slmplex 
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aHoclus,  seu  vellcitas,  lib.  7,  cap.  12,  a  num.  18  ei 
num.  25  ac  26.  875  el  878 

2.  Impossibilo  por  accidons  lorminaro  potost  alTec- 
tum  aliciuo  modo  cllicacem,  sed  tainen  conditiona- 
lum,  num.  25.  878 

.T.  Impossibilo  simplicilor,  sivo  iit  modium  ad  finom, 
sivc  ut  liuis  appcti  potcsl  illo  simplici  alloctu,  n.  18 
Cl  19.  876 

IMPUGNATIO. 

1.  Impugnatio,  vide  verbo  d.emones,  a  num.  58  el 
verbo  tentatio,  per  totum. 

IMPULSUS. 

1.  Impulsus  eliam  spirilualis  datur,  si  mobile  sit  spi- 
rituale,  lib.  4,  cap.  28,  num.  6.  524 

2.  Impulsum  ab  Angclo  imprimi  ad  movondum  non 
oportet ,  quando  Angclus  immcdiatus  csl  mobili, 
lib.  4,  cap.  31,  num.  6.  532 

Polosl  lamoii  iini^rimorc.  si  volit.  num.  7  et  8.  533 

3.  Ad  movcudum  absquc  impiilsu  necessaria  csl  pne- 
dicta  immcdialio,  non  solum  inilio,  sed  etiam  in 
tolo  progrcssii  moliis,  ood   cap.  31,  n.  2  ot  3.      531 

4.  An  rovera  Angclus  causare  possit  impulsum  ali- 
quem,  ibid.,  a  num.  10.  533 

5.  Absque  impulsu  polest  Angelus  lapidem  descen- 
dcntem  detinere,  si  ei  propinquus  fiat,  eod.  c.  31, 
num.  8.  533 

INADVERTENTIA. 

1.  Inadvertentia,  seu  inconsideratio,  vide  ignorantia. 

INCARNATIO. 

1.  Incarnatio,  vide  unio  hypostatica. 

Vide  etiam  supra  verbo  cognitio  de  supernaturalibus, 
num.  8. 

INCLINATIO. 

i.  Inclinatio  naturalis,  etiam  elicita,  maior  est  erga 
Deum,  quam  erga  nos  ipsos,  vide  verbo  dilectio, 
nuin.  6. 

2.  Inclinationaturalis  ad  delectabile  contra  rationem, 
an  delur  in  Angelo,  lib.  7,  cap.  2,  a  num.  12.      799 

Vide  etiam  verbo  d.emon,  a  num.  4. 

incorruptibile,  seu  imhobtale. 

1.  Incorruplibilitas  duplex,  lib.  1,  cap.  9,  num.  1  et 
cap.  10,  num.  2,  3  el  9.  37  et  40 

Aliqua  earum  competit  Angelis,  eod.  c.  9,  a  n.  2.      37 

2.  Incorruptibilitate  sua  possuntAngeli  a  Deoprivari, 
ibid.,  num.  5.  38 

Non  tamen  fieri  possunt  ab  intrinseco  corruptibiles, 

nuin.  6.  38 

Imo  incorruptibilitas  est  Angelis  connaturalis,  ibid., 

a  num  7.  39 

Oppositum  senserunl  aliqui,  lib.  1,  c.  10,  n.  1.      40 

Eorum  rationibus  satisfil,  a  nuin.  2.  40 

,3.  Incorruplibilitas  Angeli,  el  coeli  differunt,  lib.  1, 

cap.  9,  num.  4.  38 

indistantia. 

1.  Indislantia  inter  Angelum  et  corpus  salvari  polest 
citra  unionem  intermediam,  vide  prjesentia. 

individuum. 

1.  Individua  ejusdem  speciei  ina^qualis  perfectionis 
danlur,  lib.  1,  cap.  14,  num.  5.  61 


DE  ANGELIS. 


m7 


2.  Inrlividuacjusdem  spociei  mulliplicari  in  materia- 
libus  soiurii  falsum  esl,  iib.  1,  cap.  15,  n.  4.         68 

3.  Individuorum  intra  eamdomspeciem  muiliplicalio, 
si  non  cst  jjossibilis  de  polentia  ordinaria,  non  est 
eliam  dc  [loleniia  absoluta,  ibid.,  num.  8  cl  9.      70 

/).  Individuorum  ejusdcm  speciei  multiplicalionem 
requiri  lanluin,  proplcr  ipsius  spccici  conservalio- 
nem,  verum  non  csl  universum,  lib.  4,  cap.  15, 
num.  18.  74 

INDIVISIBILIS. 

1.  Indivisibile,  ut  Angelus,  vel  punctum  moveri  po- 
lcsl  conlinue  cx  parte  spatii,  I.  4,  c.  20,  n.  12.      503 

INFANS. 

1.  Infans,  vidc  custodia  angelorum,  num.  4. 

INFEIINUS. 

1.  Infernum  locum  sublerraneum  poenarum,  qui  ne- 
garinl,  lib.  8,  cap.  16,  num.  1.  1054 

De  lide  consiat  dari,  el  lalc  oslenditur,  ibid,  a  num.  2. 

2.  In  infcrno  varia  sunl  receplacula  pamara,  ibid  , 
num.  3  ell9.  1055  et  1060 

Eorum  unum  damnalis  depulatum,  num.  11.        1057 

An  intra  illud  semper  torqucatur  idem  damnatus, 

num.  13.  1058 

3.  Infcrni  iocus  est  circum  terrse  centrum,  num  14. 
De  eo  errores  varii,  ibid.  1058 

4.  Ad  infcrnum  dajmonesomnesdamnati  sunt,  lib.  8, 
cap.  IG,  a  num.  22.  1061 

Imo  de  faclo  aliqui  scmper  ibi  torqucntur,  a  num.  25. 
Vide  eliam  d.emones,  a  num.  17,  fletus,  ignis.        1061 

INFIDELITAS. 

1.  Per  infidelitatem  Lucifer  non  peccavit,  lib  7,  c.  15, 
num.  36.  908 

Imo  nec  positiva  infidelitate  peccare  potuisse,  proba- 
bilius,  a  num.  38.  908 

Idque  licet  non  haberet  evidentiam  in  atlestante,  nisi 
forle  cx  magna  supcrbia,  num.  40  el  41.  909 

2.  Omitlcndo  laincn  potcst  Angclus  contra  fidcm  pec- 
care,  etiam  posila  i^ra^dicta  cvidcntia,  num.  42.  909 

De  1'aclo  tamcn  vcrius  est,  neque  omiltendo  peccasse 
Lucifcrum,  num.  43.  910 

INSTANS. 

1.  Instantia  nostri  temporis  immcdiala  non  dantur, 
quamvis  admittatur,  posse  Angclum  mutari  de  loco 
ad  locum  dislanlem  sine  mcdio,  lib.  4,  cap.  19, 
num.6.  496 

2.  Inslanlia  immediata  in  Angclis  quando  dantur, 
(luomodo  respondeant  nostraeduralioni,  1.  4,  c.  21, 
num.  12.  506 

3.  Inslantia  angelica  nostro  tempori  correspondentia 
possunl  intinilum  breviori  corrcspondcre,  lib.  4, 
cap.  24,  num.  10.  515 

4.  Inslanlia  angclica  tol  sunt,  quot  duraliones  intrin- 
seca'  actuum  in  Angclis,  I.  5,  cap.  11,  num.  14.  621 

5.  Unuin  instans  angclicum  potcst  coexislcrc  non  so- 
lum  noslri  tcmporis  inslauli,  scd  etiam  tcmpori 
ipsi.acctiam  discrctotcmpori Angelorum,  ibid.  621 

6.  luslanlia,  sive  morula!  Angclorum  tres  tanluin 
fucrc  a  creatione  usque  ad  icrminum  via\  lib.  6, 
cap.  3,  por  tolum,  ubi  vari<e  sententia^  refclluntur 
si)cciatim,  a  num  5.  640 

Quotai  noslri  temporis  durationisresponderinl,  lib.  5, 
cap.  H,  num.  5  ct  lib.  6,oap.  3,  a  n.  7.    618  ot  6'.2 

7.  In  primo  inslanli,  quie  dona  graliie  receperint  a 
Deo  Angeli?  lib.  5,  cap.  4,  a  num.  3.  579 


Quos  actus  liberos,  et  supernaturales  exercuerinl? 

cap.  7,  a  num.  3.  602 

Et  specialiler  de  habitu,   et  actu  fidei,  cap.   5,   a 

nuin.  11.  587 

8.  In  primo  inslanli  AngcU  meruerunl  primam  glo- 
riam,  lib.  5,  cap.  9,  a  num.  6.  608 

Idque  de  condigno,  num.  11.  610 

Primam  vero  graiiam  non  nisi  de  congruo,  num.  12. 

9.  In  primo  instanti  nuilus  Angclus  pricscivit  suum 
casum,  vcl  pcrseveranliam,  eod.  lib.  5,  cap.  11, 
num.  1.  616 

10.  Primum  instans  Angclorum  per  coexistentiam  ad 
noslrum  tempus  duravit,  lib.  1,  c.  21,  a  n.  3.    954 

Id  tempus  quantum  fucril?  a  num.  11.  956 

11.  Sccundum  inslans,  seu  mora  via;  sanclorum  Ange- 
lorum  non  correspondit  instanli  solum  nostri  lem- 
l)Oris,  lib.  5,  cap.  12,  a  num.  1) .  627 

Sed  lamcn  brcvissimo  lompori,  lib.  8,  c.  1,  n.  21.     964 

12.  In  co  sccundo  instanti  Angclos  san' tos  non  me- 
ruisse  qui  pulent,  lib.  5,  cap.  ll,num.  3.  617 

Oppositum  verum  est,  a  num.  6.  618 

Id  meritum  fuil  ad  novum  augmentum  graliBB,  et 

gloriae,  num.  13.  621 

Conslililque    non  uno,  scd  variis  actibus,   quos  in 

primo  inslanti  non   excrcucrant,  eodcm  cap.  11, 

a  num.  15.  622 

13.  Pmediclum  instans  dicitur  secundum,  non  solum 
rcspcclu  Angclorum  qui  ceciderunt,  sed  eliam 
respcctuproprisemensuraeipsorum  qui  merucrunt, 
ibid.,  num.  14.  621 

14.  In  eo  ipso  sccundo  inslanti  Angeli,  nec  ex  natura 
rei,  ncc  ex  pra^cepto  aliquo  tcnebanlur  sua  opcra 
in  rinem  supcr  naluralem  dirigere,  lib.  7,  cap.  10, 
num.  16.  861 

15.  In  nialis  quoque  Angclis  inilium,  via,  acterminus 
tribus  morulis  fuerecomplela,  lib.  8,  c.  3,  n.  2.    971 

16.  Tcrlia  morula  in  ulrisque  Angelis,  cur  vocetur 
instans,  cum  sit  eeterna  duralio  in  posterum  ? 
num.  3.  971 

17.  Illae  tres  morulae,  sive  instantia  corresponderunt 
alicui  tempori  nostro,  eod.  cap.  3,  num.  4.         971 

An  in  omnibus  malis  Angolis  fuerint  pnedict;^  morulai 
«quales^percorrespondcntiamadnostrumtempus? 
num.  5.  971 

An  ciiam  fuerint  uniuscujusque  Angeli  morulae  inler 
se  aequales  ?  num  6.  972 

18.  In  eadem  mora  contingit  primum  malorum  Ange- 
lorum  pcccatum,  lib.  7,  cap.  18,  num  21.  928 

Atiiuc  pcr  corrcsiiondcnliam  ad  unum  solum  inslans 
nostri  tomporis,  num  23.  929 

19.  Hoc  instans  pcccali  Angclorum  non  fuit  ipsum 
croalionis  oorum,  lib.  7.  cap.  19,  a  num.  3.        932 

Esse  poluisse  pulanl  niulti,  cap.  20,  a  num.  2.  934 
Alii  negant,  num.  9.  936 

Horum  raliones  accurate  expenduntur,  a  n.  10.  936 
Concludilur  potuisse  absolulc,  nuin.  47.  947 

Non  tamen  dc  ordinaria  Dei  providcnlia,  num.  28, 

54,  55.  942  el  950 

Quid  dc  hac  ipsa  controversia,  si  Angeli  creali  fuissenl 

in  pura  nalura?  lib  3,  cap.  9,  a  num.  17.  401 

20.  In  secunda  morula  an  quiscjuc  malus  Anjelus  ha- 
buorit  succcssioncm  opcrationum  ?  lib.  8,  cap.  3, 
num,  3.  971 

INTELLECTUS,   INTELLECTIO,   VEL    INTELLIGERE. 

1.  Intclligendi  potonlia,  actus,  el  siibslantia  inler  se 
roalilcr  dislinguunlur  in  Angelis,  iib.  2,  cap.  1,  pcr 
tolum.  77 
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2.  Hii'c  potonlia  in  Angelo  iiniea  lanlum  csl,  eodem 
(•a[>  ,  iiuin.  13.  82 

3.  Inicllcciiis  possil)ilis  undc  ila  vorclnr,  ct  c|noniodo 
in  Anfjclnin  (inadrc!?  il)  d..  niun.   \',.  82 

4.  Inicllectus  pure  a^jcns  in  Angelis  nondatur,  ibid.. 
num.  16.  83 

Ncc  eliam  cui  innalas  specics  illuminet,  num.  17.    m 

5.  Intcllectiis  anjiclici  objeclum,  vide  oiukctim,  n.  2. 

6.  Inlelleclus  an;i;elicus  spccie  difTcrt  ab  humano, 
lib.  2.  cap  2,  num.  15  cl  scqq.  88 

7.  Inlellectus  an^'clici  (piomodo  intcr  se  divcrsificen- 
liir  si)ecilicc  ex  objecto  rorniali,  ibid  ,  a  n.  22.      91 

8.  Intellcclus  angelicus  nude  sumptus  non  esl  sufli- 
ciens  ad  intclligenda  omnia  alia  objecla  ab  ij^so, 
lib.  2,  cap.  3,  num.  10  el  11.  97 

Nec  pcr  solam  subs'aniiam,  cui  inhaeret,  a  n.  12.  98 
Ncc  per  ii)samet  objecia  vice  spcciei,  cslo  ab  cis  non 

dislcl.  a  num.  17.  99 

Sed   pcr  species   vicc  objcclorum  cxlra  se  direcle 

coKnoscendorum,  num.  23.  102 

Ad  se  vcro  inlnitive  recognosccnduni  ulitur  Angclus 

stia  siibslan!ia  imniedialc,  1.  1,  c.  4,  a  n.  9.        107 

9.  Inlclleclus  huniani  opcratio  Iriplcx,  lib.  2,  cap.  31. 
num.  2.  310 

On;»^na'n  illarum  in  Angelis  roperialur?  n.  3.  310 

10.  Inlcllecius  hiinianiis  imnicdiatc  a  dajmonc  immu- 
lari  non  poicst,  lib.  2,  cap.  25,  num.  9.  233 

11.  Inicllccius  virlulesnaUiralosab  ipso  inlollectunon 
disiin^uunlur  in  Angclis,  lib.  2,  c.  38,  n.  11.        363 

12.  Intolleclum  angelicum  apprehondore,  seu  judicarc 
imniobililcr  (}ui  volint,  vido  vom'nt.\s,  niim.  10. 

13.  Dc  raiione  inlolleclionisest,ut  por  (juamdam  assi- 
niilationem  intra  mcntem  fiat,  I.  2,  c.  3,  n.  7.    95 

14.  Ad  inlelleclionom  snpponiUir  intollectus,  prius 
sallem  natura.  in  actu  prinio  constiliilus,  n.  8.  96 

Ad  illam  sempcr  objectum  modo  aliquo  concurril, 
num.  9.  96 

15.  Inlolligere  nemo  valct  per  aclum  asenon  produc- 
lum,  lib.  2,  cap.  26,  num.  26.  243 

16.  Inlelloclus  cogilaliones,  vidc  coGiTATio,  a  num.  5. 

17.  Intolligondi  aclus  angclicus  prodiiclivus  est  ad 
cxlraspocioi  in  audionte,  1.  2,  c.  27,  n.  38.        255 

18.  Inlcllcctus,  vide  .-vctls,  cognitio,  spf.cies. 

19.  In  inlelleclu  spcculaiivo  an  neccssario  praecedat 
defeclus,ut  volunlaspcccct,  lib.  8,c.  4.  a  n.  1.    972 

20.  Inlollectus  an  forlius  considerel  lurpe,quam  ho- 
ne.stum,  cum  peccat  voluntas?  ibiii.,  cap.  5,  a 
num.  1.  976 

21.  In  inlellectu  practico  non  pr?ccedit  ncccssario  ha- 
biiualis  defcclus,  cum  peccat  voluntas?  lib.  7, 
cap.  6,  num.  1.  825 

22.  In  inicllcctu  speculalivo  quol  dcfeclus  dari  pos- 
sinl?  lib.  7,  cap.  4,  nuin.  6.  810 

Quot  in  praclico?  cap.  6,  num.  1.  825 

23.  In  intelleciu  requiri  solum  dereclum  impcrii  prac- 
lici  dc  bono  honcslo,  ul  volunlas  peccel,  qui  di- 
cant,  cod.  cap.  6,  num.  2.  825 

Alii  requirunl  defeclum  judicii  praclici,  qui  impu- 

gnanlur,  a  niim    10.  829  , 

Alii  lequirunl  orrorem  praclicum  posilivae  deceptio- 

nis,  num.  19.  832 

Oppositum  vcrius,  ibid.  832 

24    In  inlollcctu  pnfrcquirilur  judicium  in  nioralibus 

crroneum,ul  volunlas  pecccl,  ibid  ,a  n.  32.         837 

Nccalius  defeclusprsrcquirilur,  ibid.,  ct  n.  34.      837 

25.  In  intcllectu  an,  el  qiialem  jiamam  contraxerint 

d;emones,  lam  quoad  naluralia,  quam  quoad  supcr- 

naluralia?  lib.  8,  cap.  6,  a  num.  1.  978 


RERUM 

26.  Intollcclivum  necessario  conjungilur  cuni 
tivo,  el  e  contra,  lib.  3,  cap.  2,  a  nuin.  6. 


voli- 

85  I 


INTEMSIO. 


1 .  Inlonsio  actus  boni  occasionaliler  polest  csse  niala, 
I.  7,  c.  9,  n.  )5ct  16  etc.  10.  num.  4.         851  ct  858 

2.  Iniensio  non  esl  circumstantia  mutans  s|)(;ciem, 
ibid.  858 

3.  Kx  sola  inlcnsione  iinii  ovadil  amor  supcroninia, 
eodcm  cap.  lo,  ninn.  21.  863 

4.  Inlonsio  an  cadat  in  visionem  beatam,  vide  visio  a 
iiuiii.  7. 

INTENTIO. 

1    Inlontio  cst  aliquid  positivum  per  modum  actus, 
lil).  2,  cap.  22.  num.  7.  215 


Est  diiplox,  num.  8. 


216; 


Utranique  nccessario  videt,  qui  actum  volunlaiis  evi- i 
dontercognoscit,  ibid,  nnm.  8  ct  9.  21«! 

INVIDIA.  i 

1.  Invidel  etiam  nunc  homini  Lucifcr,  lib.  7,  cap.  15,  I 
num.  19.  903  ! 

2.  Imo  in  via  post  suporbiain,  invidiam  propriain  j 
coniniisil,  nuni.  20.  904  I 

Deo  invidissc  qui  dicanl?  num.  21.  904 J 

Vcra  senieniia  invidisse  Chrislo,  num.  23.  904 

3.  Ilipc  invidia,  el  actu,  ct  nialiiia  dislinguitur  a  su- 
pcrliia,  ibid.  904 

4.  Ab  invidia  non  fuil  distincla  in  Angelo  pcccanle 
impalienlia,  ibid.,anum.  27.  905 

Noc  oliam  ira,  num.  30.  906 

Iiiio  nec  odium  virlualc  Dei,  el  formalc  Chrisli,  atque 

hominum,  num.  31  et  32.  907 


JUmCII  EXTREUI  DIES,  vidC  DIES. 
JUDICIUM,  INTELLECTUS. 

1.  Judicium  practicum  ab  speculalivo  particulari,  ct 
qiiomodo  distingualur,  lib  7,  cap.  6,  num.  12  et 
13.  829 

2.  Judicium  prudenlialc  speculalive  practicum  potest 
csse  cuni  poccalo,  non  verojudicium  praclicc  prac- 
licum,  ibid.,  num.  16.  830 

3.  Judicii  pracici  duplcxcst  vcritas,  cognitionis  sci- 
licet,  el  electionis,  duplexqne  error  practicus  con- 
trariiis,  num.  17.  831 

4.  Judicii  orror  aliqualis  praecurrit  semper  peccalum 
volunlalis,  num.  32.  837 

5.  Hoclitiidinc  judicii  praclici  moralis,  non  artis,  vel 
prudont  ;c  naluralis  privali  siinl  da;mones,  lib.  8, 
cap.  6,  num.  11  el  12.  982 

6.  Judicaiivacognitioquomodo  detur  in  Angelis?  vide 

COMPOSITIO  IN  MENTE. 


LACRYM.S. 


Lacrymae,  vidc  fletus. 


LEX. 


1.  In  logc  gratiae  quo  pacto  dicalur  potcstas  diaboli 
ligata?  lib.  7,  cap.  17,  a  num.  7,  ct  latius  cap.  18, 
a  num.  13.  917  ct  926 

2.  Lcx  ordinaria,  vidc  obdinaria  potentia. 

LIBERTAS. 

1.  Liberlalcm  in  Angelis  dari,  de  fide  est,  lib.  3,  c.  2, 
nuin.  2  et  late  ostenditur,  a  num.  3.  370 


2.  Libcrlas  non  polcsl  non  sequi  naturam  inlellcclua- 
lcni,  ibid.,  a  nurn.  5.  371 

3.  Lil)crlas  excrcilii  conipclil  An<Tc!is,  num.  9.        374 
Won  toililur  cx  co,  (piod  Angclus  nc(|ucat  omneni 

voiunlalis  acluin  susiicndere,  cod.  iib.  3,  cap.  3, 
num.  5.  374 

4.  LiJ)crlas  cxcrcitii  compctit  Angclis,  cliam  in  primo 
crcalionis  inslanli,  iib.  3,  cap.  9,  a  num.  6.       398 

Ea  suflicil  ad  nicritum,  lib.  6,  cap.  1,  num.  9.        635 

5.  Liberlale  carcrc  Angclum  in  se  amando,  qui  di- 
canl,  lib.  3,  cap.  4,  num.  1,  (jui  ncgcnt,  num.  3 
el  3.  573 

Vera  sententia,  carere  quidem  libcrtate  suspcndcndi 
omncm  aclum  seamandi,  babere  veroillam  ad  sus- 
pcndcndum  quemlibel  taiem  actum  in  particulari, 
a  num.  6  el  num.  16.  376 

6.  Carcrc  cliam  libcrlale  ad  j^cccandum  vcnialitcr  in 
slatu  i)ura;  nalunc,  qui  sentire  videantur,  lib.  3, 
cap.  8,  num.  1.  393 

7.  Libcrlas  si^ccilicalionis  in  Angelis  reperitur,  lib.  3, 
ca[).  2,  num.  10  ct  cap.  7,  num.  1.  373  el  387 

Yide  etiam  voluntas,  num  18  et  19. 

LOCUS. 


1.  Loco  pracsens  potest  esse  Angelus,  quin  extra  se 
a!i(iuid  reale  causet,  lib.  4,  cap.  i,  a  num.  2  et 
cap.  4,  a  num.  6.  422  et  439 

2.  In  locoexistcndi  modus  triplcx,  eod.  c.  1,  n.8.     424 

3.  Dc  loco  Angcloruni  scntenlia  Durandi  temeraria 
proponilur,  cl  inii)ugnatur,  ibid.,  a  num.  9.         424 

4.  Locus  inlrinsccus  ct  exlrinsecus  quid?  lib.  4, 
cap.  2,  num.  1  et  cap.  4,  num.  1.  427  et437 

5.  Locum  variare  potest  res  una,  non  durationem,  et 
cur?  lib   4,  cap.  3,  num.  10.  436 

6.  Locus  ejusdem  Angeli,  sicutetquantitatis  ejusdcm 
polcst  esse  major.vel  minor,  diversa  tamen  ratione, 
cod.  cap.  8,  num.  12.  437 

7.  Inlcrcsl  intcr  rationcm,  proptcr  quam,  seu  fornia- 
lem  et  linalem  essendi  in  loco ,  lib.  4,  cap.  5, 
num.  9.  444 

8.  Hationalcm  lormalem  esscndi  in  loco  in  Ange- 
lis,  eorum  operationem  transcuntcni  dicunt  mulli, 
lib.  4,  ca]).  1,  n.  i,  ct  latius  cap.  4,  n.  2.    421  et  422 

9.  Ihcc  scnlcutia  im|)ugnalur,  imprimis,  si  inlclli- 
galur  sutliccrc  dictam  operationem,  esto  Angelus 
distans  sit  a  loco,  iu  quo  operatur,  ib.,  a  n.  4.  423 

Deindcimpugnatur,  si  opcratio  ad  pntsenliam  in  loco 
luccssaria  dicalur,  a  num.  6.  423 

Dcni(pu!  si  dicatur  nccessaria,  ut  Angclus  ibi  esse  at- 
lirinctur,  num.  14  el  cap.  15,  num.  2.        426  et  434 

10.  Alii  volunt  applicationcm  virlutis  operalivic  ad 
locum,  absqucop(!>ralione  actuali  esse  Angelo  ralio- 
ncm  cxistcndi  in  loco,  lib.  4,  cap.  5,  num.  1.      442 

Impugnatur,  a  num.  2.  442 

11.  luuioncs  aliic  exislcndi  in  loco  improbabiles  ex- 
cludunlur,  cod.  cap.  5,  a  num.  9.  445 

12.  Inioncm  rcalem  Angcli  ad  cor|)us  esse  illi  ratio- 
ncm  fornialcin  csscndi  in  eo,  taiuiuam  in  loco,  cx- 
prcssius  docuit  Vasqucz,  lib,  4,  cap.  6,  a  n.  1.     447 

Rclcllilur,  a  num.  3.  448 

13.  Vcra  ratio  formalis  cxistcndi  in  loco  cst  ipsa 
niodalis  prasculia  subslantia^  angelicai  ad  corpus 
ali(iuo(I,  counolaudo  coexistcnliam  cum  ipso  cor- 
pore,  lib.  T,  cap.  7,  a  principio.  452 

Nec  rc(iuirilur,  ut  locus  conlincat  proprie  localum, 
scd  ut  lcrmiuct  ipsain  cjus  roalcm  piiescnliam, 
nuui.  4  et  5.  453 

14.  In  codcm  loco  plures  Angelos  csse  posse  neganl 
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■  Thomistyc  uno  fundamcnto,  variis  tamcn  modis 
cxplicato,  qui  refulantur,  lib.  4,  cap.  9,  n.  1.      458 

15.  Exaliisfundamonlis  idcm  ncgant  alii,  ib.,n.  2  458 
^cra  scnlcnlia  negat  dc  loco  intrinseco,  scu  ubi, 
num.  3.  458 
AHirmat  vcro  de  loco  cxlrinseco,  a  num.  4.  439 

16.  In  eodein  loco  simul  possenl  esse  plurcs  Angeli, 
vcl  eiiam  dislantcs  inter  se,  quamvis  nulla  corpora, 
vel  spatia  realia  darcnlur,  lib.  4,  cap.  9,  n.  5.      459 

17.  An  Angcli  lam  boni,  quam  mali  de  facto  sinl  ali- 
quando  simul,  ibid.,  a  nuin.  7.  460 

18.  lu  eodcm  loco  plures  Angcli,  vel  in  divcrsis  exis- 
tere  simpliciler  dicuntur,  si  idem  spalium  sit,  vel 
divcrsum,  csto  reale  sit,  vel  imaginarium,  ibid., 
num.lOctU.  461 

19.  Magis,  vel  minus  in  loco  quousque  recle  usurpe- 
tur?  ibid  ,  a  num.  12.  461 

20.  Locum  sibi  ada  qualum,  seu  maximum  certae  ma- 
gnitudinis  quisque  Angclus  sibi  vendicat  nalurali- 
tcr,  lib.  4,  cap.  10,  num.  1.  462 

Divinilus  lamcn  potest  poni,  in  quibusvis  locis  maxi- 
mis  contimiis,  vel  dislanlibus,  quovis  modo  Ange- 
lum  csse  in  loco  opinemur,  num.  2.  463 

21  Loci  parles  attiguai  non  minus  faciunt  unum  lo- 
cum  formalitcr,  quam  continuai,  cum  eamdcm  pror- 
sus  dislantiam  a  punctis  tixis  servent,  num.  3.    463 

22.  Angelum  posse  esse  naluraliter  in  pluribus  locis 
dissilis  inadcequalis,  qui  pulenl?  num.  9.  464 

Vera  scntentia  negal  a  nuni.  10.  465 

Vide  eliam  vcrbo  elcharistia,  num.  5. 

23.  Locus  Angcli  non  cst  omnino  punctalis,  lib.  4, 
cap.  11,  nuin.  2.  467 

24.  Locus  adaequatus  Angeli  definitus  est  certe  ler- 
mino  inlrinscco,  inajori,  vel  niinori,  pro  ejus  per- 
fectione  substantiali,  adco  ut  credibilis  sit  Angelus 
ita  perfectus,  ut  ejus  locus  ada?quatus  sil  totus  mun- 
dus,  a  num.  3.  468 

25.  Locus  Angeli  actualis,  minor,  aut  niajor,  intra 
lerminum  maximum  esse  potest,  esto  id  quidam 


ncgent,  nnm.  5  et  scqq. 


468 


26.  Aplitudo  ad  locum  maximum  non  est  prolibito 
Angcli,  scd  juxta  ipsius  perfectionem  subslantialem, 
nnm.  8  et  9.  469 

27.  Locus  Dei,  et  corporis  cur  semper  sit  maximus, 
qui  ci  polest  compelere,  non  sic  locus  Angeli, 
num.  10.  469 

28.  In  crealione  Angeli  Deus  determinal  loci  magni- 
tudinein,  non  Angelus  ipse,  esto  jam  tunc  sit  liber 
ad  alias  elcctioncs,  num.  U.  469 

29.  Locus  Angeli  terminum  parvitalis  nullum  habet, 
num.  13.  470 

30.  Locus  maximus  Angcli  necessario  est  sphaericus. 
^'on  polcril  lamcn  Angelus  in  longiori  diameiro 
cssc,  quamvisareliqna  spb;cra  sc  colligat,  num.  18 
etl9.  471 

31.  Locuni  punclalem  qui  ncgcnt,  et  eorum  varia 
fundamenla  reprobanlur,  cod.  c.  11,  a  n.  20.    472 

Admillcnduni  esse  probalur,  a  num.  22.  473 

32.  Angcli  sibi  inviccm  pra'scniis,  non  sunl  sibi  invi- 
cciii  locus.  ibid.,num.  25.  473 

Puncta  vcro ,  aut  corpora  se  penetrantia  niaxime, 
ibid.  473 

33.  Ab  omni  loco  possc  se  Angclum  absolvcre,  quo- 
niodo  asserendum,  mun.  27  et  28.  474 

»4.  Locuscrcationis  AngcIorum,vidc  creatio,  nuni.  6. 

35.  Locus  .Vngeli,  vide  lbi. 

36.  Localis  niulalio,  vidc  motus. 

37.  Localis  pra^sentia,  vide  PR.KSKaTiA. 
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INDKX  HERUM 


LOCUTIO. 


I.  Lonilio  inlcr  Angclos  dalur,  cl  qualis,  lib.  2,  c.  63, 
niiin.  2.  2.15 

i.  Hanc  locutioncm  ficri  pcr  si^na  scnsibiiia  quidam 
dicunl.  qui  rcteilunlur,  ibid.,  num.  4  el  5.         233 

3.  Aiii  dicunl  ficri  loculioncin  jicr  signa  spirituaiia, 
ibid.,  num.  6.  23G 

Variae  circa  hoc  diflicullates  examinatur,  a  n.  7.    236 

*.  Aliqui  volunl  dicla  si^'na  cssc  ad  piacilum.  Qiiod 
minus  prol)alur,  nuin.  24.  242 

5  Locutioncm  pricdictam  licri  polius  per  cognitioncm 
quasi  rctlcxam  rci,  de  qiia  cst  scrmo,  opinio  singu- 
iaris,  lib.  2,  cap.  27,  nuin.  2.  244 

Quae  iate  impugnatur,  a  num.  4.  244 

6.  NonnuUi  licri  autumanl  |)cr  directioncm  voluntatis 
ordinantis  conccptus  mcnlis  ad  alium,  sod  refcl- 
luiilur,  a  num.  l.=j.  248 

7.  Alii,  ticri  i)roduccntcco,  qui  loquitur,  ipsum  aclum 
intclligcndi  in  audicnte,  cap.  27,  n.  24  el  25.       251 

Refelluntur,  a  num.  26.  251 

8.  Loculio  laiuleiii  non  sil  permiltente  solum  eo,  qui 
loquitur,  ui  alter  suos  conceplus  vidi  al,  sed  posi- 
live  excitando  ul  audiat,  eod.  cap.  27,  a  n.  32.    253 

Hcicc  excitatio  cst  [^roductio  spcciei,  vel  realis  modi  in 
Angclo  audiente  reccpli,  num.  37  el  sequent.       253 

9.  Locutio  Angciorum  non  rcquiril  rcalem  subslan- 
tiarum  propiiKiuitalcm,  lib.  2,  cap.  28,  num.  13 
et  14.  £61 

An  tamcn  sphsrra  loculionis  intcr  Angelos  definita 
sit  ?  problcma,  codem  niim.  14.  261 

10.  Loculioad  iiiuminationcm  quomodo  comparetur. 
Vide  iLLLMi.N.\Tio,  num.  4  cl  5. 

II.  Locutio  inter  Angelos  superiores,  el  inferiores 
rcciprocacst,  iib  2,  cap.  28,  num.  15  ct  16.         261 

12  Locutio  Angciorum  inler  se  a  ioculione  ad  Deum, 
in  quo  differai,  ibid.,  num.  17.  262 

13.  Loculio  Angcii  unius  {lotcslesse  publica  ad  mui- 
tos  simui,  infra  ccrlum  numerum,  num.  23.        264 

Imo  el  secrela.ctiam  ad  nnum  duntaxat,  ib.,n.  25.  264 

14.  Quomodo  ioquantur  Angeli  ad  Deuni,  et  Dcus  ad 
ipsos.  cod.  cap.  28,  num.  72.  281 

15.  In  ioculionc  angclica  intcrvcnit  actio  Iransiens, 
ipsa  vero  formalitcr  esl  immancns,  num.  28.      263 

Inlcrduiiique  ab  intcileclu,  noniiunipiam  a  voluntale 
elicitur,  iium.  31.  267 

16.  Loculio  in  Angciis  primo,  ct  (icr  sc  sit  dc  actibus 
eorum  intcrnis,  conscquenterverode  ipsis  objeclis, 
a  num.  34.  268 

17.  Actus  iiii  iicr  locutionem  manifeslantur  inluilive, 
num.  37  et  38.  269 

Objccla  vero  abstraclivc  lanlum,  num.  39  et  40.      270 

18.  Locutio  nianifestans  cogitationem  non  potesl  non 
manifestare  cogilationis  objectum,  a  num.  43.    271 

19.  Loquens  Angcius  polcst  scipsum  audienti  indi- 
carc,  et  quo  paclo  audicns  id  intciligal,  num.  49 
et  50.  273 

20.  Loculioncm  quanlumvis  piurium  Angelorum  po- 
test  unus  simul  rccipcre,  num.  33.  274 

Advcrlerc  tamcn  pcrfccle,  non  nisi  ad  cerlum  nume-, 
rum,  iiiid.  274 

21.  Iinpressionem  loquentis  necessario  audiens  in  se 
factam  senlil,  num.  61.  277 

22.  Loqui  posse  homincs  ad  Angelos  beatos  de  fide 
csl,  num.  65.  278 

Loculio  ha*c  sit  pcr  signa  scnsibilia,  qupc  tamen  An- 
gelos  ipsos  eflcctive  non  cxcilant  ad  audiendum, 
num.  66.  279 


23.  Non  poFsunl  homincs  loqui  ad  Angelos  puro 
mcnlalitcr  si)cciciii  siii  actiis  iilis  imprimendo, 
niim.  G8.  279 

24.  Angeli  ad  homincs  ioquuntur  sonsibililcr,  num. 
69.  280 

Imo  liccl  Angcius  imprimcrct  sui  arlus  speciem  in 
inlcllcotum  conjunclum,  is  caspecic  uli  non  posset, 
num.  70.  280 

LUCIFEH. 

1.  Lucifcr  non  fuit  cx  infcrioril)us  ordinibus,  lib.  7, 
cap.  16,  num.  7.  912 

Sed  ex  perfcctissimo  ordine  Seraphinorum,  n.  8.    913 

2.  Lucifcrum  fuisse  positive  pcrfectiorcin  omnibus 
Angolisqui  vciint,  nuin.  8.  913 

Verius  fuissc  tantum  negalivc,  num.  10.  913 

3.  Lucifer  an  fueril  in  priino  inslanti  caeieris  Angelis 
sanclior,  lib.  5,  cap.  10,  num.  4  cl  9.  612 

4.  Lurifer  in  via  per  superbiam  peccavil,  lib.  7,  cap.  8, 
a  num.  2.  843 

Id  peccatum  fuit  primum  in  Lucifero,  lib.  2,  cap.  9, 
a  num.  6.  146 

Cujusmodi  fucrit  haec  superbia  ?  a  num.  10  et  cap.  10 
cl  11  pcr  totum.  148  et  152 

5.  Liicifcr  induxil  cum  olTcctu  Angclos  alios  ad  pec- 
candum,  lib.  7,  cap.  17,  num.  15.  919 

6.  Lucifcrum  non  prius  pcccassc,  quam  homincs  in 
paradisolcntarcl,  rcfutatur,  lib.  7,c.  21,  n.  11.    956 

7.  Lucifor  ex  infcrno  usque  ad  tcmpus  Antichristi 
cxire  non  permittitur,  lib.  8,  cap.  17,  num.  10.  1067 

8.  Lucifcr  non  polcst  suo  principalu  a  subdilis  pcr 
vim  privari,  iib.  8,  cap.  21.  num.  16.  1093 

9.  Lucifcri  poteslas  in  alios  daemoncs,  vide  d^mones, 
a  num.  24. 

10.  Luciferi  peccatum,  vide  etiam  peccatcm,  a  num.  8. 


M 


MANIFESTATIO,  VidC  LOCUTlO. 
MARIA   VIRGO. 

1.  Maria  Virgo  supra  tres  Angelorum  Ilicrarchias 
sedcin  habol,  iib.  1,  cap.  14,  num.  19.  67 

Omnes  in  beatiludine  exccdil,  iib.  6,  c.  4,  n.  16.    647 

2.  Bcalissimam  Virgincm  in  Vcrbo  viderunl  a  prin- 
cipio  sancti  Angcii,  ibid.,  cap.  5,  num.  10.  653 

Imo  in  via  aiiquid  de  iiia  per  fidem  Angelos  accepisse 
verisimile  est,  ibid.  653 

3.  Marico  Virgini,  dum  assumerctur,  suprcmi  etiam 
Angeli  cum  Christo  occurrcrunt,  lib.  6,  cap.  10, 
num.  47.  699 

4.  Maria  Virgo  habuit  Angcium  custodcm ,  lib.  6, 
cap.  17,  num.  11.  750 

Imo  duos  habuit  cx  Abulensi,  num.  24.  755 

5.  Maria  Virgine  salutanle  Elizabclh  ,  Baptisla  in 
utcro  iliuminaliis  est,  lib.  6,  cap.  21,  num.  16.    785  ] 

Imo  ct  ipsa  Elizabeth,  ibid.  785  | 

6.  Maria  Virgo  an  aliquando  in  propria  persona  aiicui 
post  assumptionem  apparucril,  ibid.,  num.  23.   787 

In  carne  mortali  apparuisse  Apostolo  Jacobo  in  His- 
pania  prudcnler,  ac  pie  crcditur,  ibid.  787  j 

MATERIA,    HATERIALE.  ) 

1.  Matcria  incapax  molis  a  quibusdam  falso  admitti-  t 
tur,  lib  1,  cap.  7,  niini.  1.  134  * 

2.  A  malcria  tantum  provenire  numericam  distinctio-  | 
nem,  falsum  est,  lib.  1,  cap.  11,  num.  4.  158 


DE  ANGELIS 

3.  Materiales  rcs  quomodo  cognoscat  Angelus,  vidc 
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COCNITIO  DE  MATEniALIBlJS 

MEMORIA    PR/ETEBITORUM,    VidC  PR^TERITA. 
MERITUM. 

\.  Ad  meritum  tam  in  Angelis,  quam  in  hominibus 
eaidcm  requirunlur  conditiones ,  lib.  5,  cap.  9, 
num.  10.  609 

2.  Merilum  et  priemium  quando  possint  esse  simul , 
lib.  6,  cap.  1,  num.  14.  637 

3.  Mcriti  princi[)ium  potest  cadere  sub  meritum  de 
potcnlia  Deiabsoluta,  lib.  6,  cap.  4,  num.  5.        644 

Vide  BEATiTUDO,  num.  4  el  6,  instans,  num.  8. 


MICHAEL. 

Michacl  cujus  ordinis  aut  Hierarchifc  sit 


vanse 
opiniones,  lib.  6,  cap,  10,  anum.22.  691 

•i.  Michael  conlra  Luciferum  in  ca;lo  pugnans,  Sera- 
phinusfuil,  ibid.,  num.  26.  692 

3.  Michacl,  quem  specialiter  Ecclesia  colit,  non  est 
ex  ordinibus  assistcntium,ib.,  n.  27 et  29.  692et  693 

Sed  exPrincipalibus,  num.  8.  686 

MINISTRARE,    MINISTRANTES  ANGELI. 


Ministerium  Angelorum 


internum,  vel  externum, 
lib.  6,  cap.  9,  num.  12  et  13.  679 

Extcrnum  quomodo  fiat?  ibid.  679 

2.  Minislrare  lalius  patet,  quam  mitli,  ib.,  n.  22.  682 
Quid  ministrant  ordinando  tantum,  non  miltuntur, 

ibid.  682 

3.  Ministrantes  Angeli  pauciores  sunt,  quam  assis- 
tentes;  missi  autcm  pauciores,  quam  minislrantes, 
lib.  6,  cap.  9,  num.  26.  '  683 

4.  Exminislranlibus.Angeli  septem  immunes  sunt  ab 
ordinario  ministerio,  ul  extraordinaria  illi  ordini 
proporlionata  mittantur,  lib.  6,  c.  10,  n.  33.        695 

Vidc  ctiam,  assistentes  angeli,  apparitfo,  oustodia. 
b.  Ministcria  diiemonum  sub  divina  providenlia,  an, 

ct(juomodo  cadant,  lib.  8,  cap  18,  nuin.  2  et  3.  1068 
An,  et  quomodo  per  varios  ordines,  et  principatus 

sint  divisa?  lib.  8,  cap.  21,  a  num.  1.  1088 

6.  H;rc  dicmonum  ministeria  quomodo  inter  se  sinl 

dislributa,  ibid.,  a  num.  26.  1096 

Pra^cipuum  corum  ministcrium  cst,  inducerc  ad  pec- 

catum,  lib.  8,  cap.  18,  nuin.  4.  1069 

Vide  tentatio. 

MIRACULUM. 

1 .  Miraculi  ratio  expenditur,  lib.  4,  c.  39,  a  n.  2.      560 
Illud  non  possunt  Angcli   virlule  propria  cfficerc, 

ibid.,  etnum.  9.  562 

Sed  ut  instninicnla  Dei,  num.  12.  563 

2.  Miracula  imp''oprie,  seu  quoad  non  possunt  Angeli 
naUirali  virtule  edcre,  ibid.,  num.  14.  563 

3.  Miracula  hivc  impropria,  quousque  possint  daimo- 
nes  palrarc,  ibid.,  num.  15.  563 

MISSIO,  mittf.re. 


missione  persona? 
680 


1.  Missio  Angeli  in  quo  dif!'crat  a 
diviniie?  \\h.  6,  ca]).  9,  num.  15. 

2.  Missio  Angeli  noccssario  involvit  aliquam  localcm 
nmlalioncm,  ibid.,  num.  17  et  18,  et  cap.  10,  num. 
34.  680  el  695 

Vidc  etiam,  iib.  1,  cap.  1,  num.  14.  4 

3.  Missio  angelica  an  recle  dividalur  in  visibilem,  et 
iuvisibilcni,  lib.  6,  cap.  9,  n.  16  cl  19  ct  scq.      680 

4.  Missio  variis  modis  est  visibilis,  lib.  6,  cap.  9,  a 
num.  19.  681 

H. 


5.  Milti  a  Dco  dicuntur  Angeli,  quamvis  mediate  mit- 
tanlur,  ibid.,  cap.  10,  num.  3.  684 

MORDL.F,  ANGELORUM,  vidC   INSTA5S. 

1.  Modali  entitati  spirituali  non  repugnat  aliqua  ex- 
lensio,  et  divisibililas,  lib.  4,  cap.  17,  a  n.  13.    490 

MOTUS,  MUTATIO,  MOBILE. 

1.  Mutalionum  aliarum  i)r,Tterquam  intellectus,  vo- 
lunlatis,  polenliicque  molivai,  incapax  est  natura 
angelica,  lam  aclive,  quam  passive,  1.  4,  initio.  421 

2.  Localem  mulalioncm  Angelis  competere  probatur, 
lib.  4,  cap.  1,  a  num.  14.  ^26 

3.  Mulari  localiler,  et  milti  non  convertuntur.  Vide 
Missio,  nuiii.  2. 

4.  Mutatio  fieri  potest  de  Ubi,  seu  loco  ad  locum,  non 
vero  de  duratione  in  durationem,  et  cur?  lib.  4, 
cap.  3,  num.  10.  435 

5.  Motus  localis  an  Angelo  inhaRreat,  variae  sententiae, 
el  fundamcnla  affcruntur,  1.  4,  cap.  12,  a  n.  2.    475 

Afrirnianduin  lamcn,  sive  solus,  sive  cum  corporc  a 
se,  vel  ab  alio  molore  Iranslato  moveatur,  a  num.  8 
et  probalur,  cap.  13,  num.  8.  477  et  480 

Vidc  cliam,  cap.  23,  num.  8  et  9.  '    512 

6.  Per  molum  localem  acquiri  tcrminum  intrinsecum 
mobili,  etiam  Angelo,  probalur,  lib.  4,  cap.  13,  a 
num.  1.  478 

7.  Moveri  per  accidens  tripliciter  contingit,  talisque 
molus  etiam  inha^rel  rei,  quye  per  accidens  movcri 
dicilur,  lib.  4,  cap.  14,  fere  per  tolum,  et  cap.  15, 
num.  7  ct  8.  481  el  485 

Imo  contra  rationem  mulalionis  est,  ut  exlrinsece 
tanlum  denominet  mobile,  etiam  Angelum,  eod. 
cap.  14,  num.  8,  et  cap.  15,  num.  5.         483  et  485 

8.  Per  molum  localem  nihil  acquiri  in  mobili,  apud 
Aristotelem,  quis  sensus?  lib.  4,  cap.  15,  n.  2.    484 

9.  Moveri  a  Deo  corpora  per  tempora  et  loca  ,  An"-e- 
los  vero  solum  per  lempora  apud  Augustinum,  quis 
scnsus?  ibidem,  num.  3.  454 

10.  Movere  et  moveri  sccundum  idem  non  contin- 
gil  eliam  in  Angelis,  lib   4,  cap   23,  num  7.        512 

11.  Movcre,  et  mobile  dcbere  esse  propinqua,  valet 
etiam  in  Angelis,  cap.  30,  a  num.  3.  529 

Vide  etiam  impulsus. 

12.  Motus  positivus,  vel  negativus,  nequit  csse  conti- 
nuus,  si  lerminus  sit  indivisibilis,  lib.  4,  cap.  17,  a 
num.  6.  488 

13.  Molum  angelicum  nec  conlinuum  esse  posse,  nec 
unius  lantum  instantis,  scd  plurium  discrelorum, 
qui  dicant,  lib.  4,  cap.  20,  a  num.  1.  500 

Qui  etiam  vclint,  posse  solum  in  instanti  mulare 
locum,  ibid.,  num.  9.  502 

Probabilior  scntentia  posse  etiam  in  fempore  con- 
tinuo,  inio  ct  in  discrclis  instanlibus,  n.  fi  ct  7.  501 

14.  Molus  angcliciconlinuilas  osiciuiitur,  lani  in  niotu 
pure  amissivo  loci,  quam  in  purc  acquisilivo,atque 
in  parlim  amissivo,  i^arlim  acquisilivo,  ib.,  n.  7.  5ul 

Hyec  vera  cssc  nccpicuni,  si  Angclus  sit  in  loco  per 
unionem  ad  corpus  omnino  indivisibilem,  n.  8.  502 

15.  Molus  coniinuilas  (luoluplicilcr  dicalur,  lib.  4, 
cap.  20,num.  6.  501 

Dari  polcsl  cx  parte  spalii,  licet  mobile  sit  indivisible, 
ibid.,  num.  12.  503 

16.  Motuni  angclicuni  posse  essc  continuum,  proccdit 
eiiam  apud  opinanics,  illum  csse  in  loco  per  ope- 
rationcm,  ibid.,  a  nuin.  10.  502 

17.  Molu  succcssivc  non  cget  Angelus,  ul  ad  locuin 
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(Miani  divisibilcm  transoal,  liij.  4,  cap.  21,  rore  jier 

idliiin.  SOd 

18.  Mobiic  corporcuin  niotn  succcssivo  cur  egoal  ? 
nuin   2  el  H.  503  ol  506 

Cur  nonnisi  por  niodiuiii  ad  locuin  dislanlein  niovea- 
lur?  cap.  l'J,nuiii.  IG.  499 

19.  In  imilalionibns  successivisnccessario  Jissignalur 
loniiiniis  a  ipio  oxlriiisoous,  soii  iilliiinini  non  esse: 
in  inslanlaiiois  voro  id  non  rotpiirilur,  il).,  n.  7.  496 

20.  Mcbile  duin  niovclur,  abler  se  habel  nunc,  ac 
prius,  ipiis  soiisus?  ibid,  iiuiii.  13.  498 

21.  Mulalio  inslanianca  soniiicr  est  lerminus  succcs- 
sivae,  (piomodo  inlciiij;onduin  ?  num.  14.  498 

22.  Molus  ,\ii;^oli  ad  locuiii  divisiiiilom  iii  instanli,  an 
dici  possil  Iraiisilus,  ipioad  parloiu  lalis  loci  rcmo- 
liorcin  ?  lib.  4,  cap.  22,  nuni.  2  et  3.  507 

23.  Mulatio  loci  in  dislans,  et  non  por  modiuni  iiii- 
ninic  impugnalur,  c.\  eo  quod  daionliir  inslanlia 
imiiicdiala,  lib.  4,  cap.  19,  num.  6.  496 

24.  Angcluin  iiosse  sc  immodialo  Iransrorrc  in  locum 
dislanlcm  projjabilc  csl,  lib.  4,  ca]).  18,  n.  9.      494 

Opliosilum  iirol>al)iiius,  cai).  19,  iium.  10.  499 

25.  Movcri  non  polosl  Ani,'olus  in  insianli  ad  locum 
rcinolum,  oliam  inadaujuaium ,  Iranscundo  jicr 
proxiiimm  adi<pialum,  lib.  4.  cap.  22,  a  n.  4.      308 

26.  Movori  jiolosl  Aii^olus  jicr  inslanlia  sibi  succedon- 
tia,  in  alia,  aUjue  alia  loca  sibi  coha;renlia,  noc 
indc  soipiilur,  noslri  lomporis  iiislanlia  osse  imnic- 
diaia,  vel  oontlaii  cx  ois  lcmpus,  cod.  caj).  i22,  a 
nuin.  10.  509 

27.  Moveri  scmpcr  Angclum  a  loco  lolali  ada-quato 
ad  allcrum  adaqualum,  ac  adco  inlor  lonniiios  po- 
silivos,  quidam  volunt,  lib.  4,  caj).  16,  n.  1.        48G 

Vcra  scnlcnlia  jiosse  movcri  diclo  niodo,  vel  eliaiii  a 
loco  adaijuato,  ad  inadaupialuiii,  ct  e  conlra,  a 
num.  2.  486 

28.  In  pra'diclis  molibus,  quoiiiodo  sjiiritualis  sub- 
slantia  a  corporca  differal?  num.  4  cl  5.  487 

29.  Piiclcr  moluiii  localcm,  niliil  roalc  iiolcsl  Angolus 
in  Ani^clum  agoie,  lib.  4,  cap.  28,  num.  1.  523 

Huncctiam  niolum,  ac  jiraivium  iinpulsum,  ab  Angolo 
in  .\ngclum  jiossc  naluralitcr  imprimi,  qui  negcnt, 
ibid.,  nuin.  2.  523 

Opposilnm  probalur,  num.  3.  523 

30.  Quilibcl  Angclus  movcrc  polcsl  aitcrum  non  invi- 
tum,  coilem  cap.  28,  num.  10.  525 

Invilum  vero  non  nisi  supcrior  movere  potest  infe- 
riorem,  ibid.  525 

31.  Molus  localis  qua  ralione  perfcctior  ctelcris  dica- 
tur  ?  lib.  4,  cap.  27,  nuin   4  cl  5.  522 

32.  Molus  dclalionis,  Iraclionis,  projcctionis,  circu- 
laris,  el  dctenlio,  quomodo  lianl  ab  Anj^^olo,  lib.  4, 
cap.  31  pcr  lotuin.  5:!0 

33.  Molus  projjrcssivus  propric  diclus,  ipiid  rcquiral? 
hb.  4,  cap.  38,  num.  20.  558 

34.  .Moliva  poteutia,  vide  potentia  motiva. 

MCNDUS. 

1.  Mundi  creatio,  nec  momenlo  pnccessit  Angelorufn 
creationem,  nec  e  contra,  lib.  1,  cap.  3,  per  lotum.  7 

2.  Mundus  hic  visibilis  a  Dco  per  Angelosgubcrnalur, 
lib.  6,  cap.  17,  a  num.  1.  746 

Circa  hanc  gubernalionem  ul  errarinl  antiqui  philoso- 
phi?  ibid.,  anum.  3.  747 

3.  .Munduiii  iiunc  polest  Deus  in  aliud  laic  spalium 
transfcrrc,  sicut  poluil  a  principio  in  alio  crearc, 
lib.  4,  rap.  3,  num.  8,  435 


REniM 

Polcst  eliain  alium  creare  iii  ipiavis  oorla  dislanlia  ab 
hoc  jam  creato,  cap.  8,  num.  6.  455  \ 

4.  E  mundo  ogrodi  no(picunt  Angcli  de  lcgc  ordinaria,  < 

430  ' 


bb.  4,  cap.  2,  nuiii.  8. 
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1.  .\d  naluralium  proporlionem  an  dala  sil  Angelis 

gralia  ?  vide  GnATU,  nuiii.  8. 
1.  Nocessitas  volunlatis,  vide  voluntas,  rum.  13  el  19. 
1.  Nobiliora  noii  soiiijier  in  se  eminonlor  conlinonl 

niiiius  uobilia,  lib.  4,  oap.  25,  niiiii.  G.  517 

Ncc  seniper  uniunt  in  sc,  qua;  in  inferioribus  divi- 

diinliir,  cap.  29,  num.  10.  528 

1.  .Niiiriorica  dislinctio,  cl  numerus  Angelorum,  vide 

AXCELORUM  MULTITLDO,  ClC. 

0 

OBJECTUM. 

1.  Objeclum  specici,  v(;l  scienliaj  adfcqualuin  essc  Iri- 
plicilor  inlelligi,  lib.  2,  cap.  13,  a  num  7.  173 

Solus  ullimus  iiiodus  a|iproba!ur,  a  num.  11.  175  ' 

2.  Oi)jeclum  adiPiiualnm  intollectus  Angelici,  quod-  j 
naiii  sil,  lib.  2,  cai).  2,  a  num.  G.  83  j 

lloc  objoolum  absolulc  sumptum  esl  gencricum,  rcs-  i 
pcclu  singulorum  intcllecluuni  in  spccie,  ibid.,  j 
niim.  21  el  22.  91  ■' 

3.  Ubjocli  pra'senlia  oxlrinscca  absquc  spccic  non  i 
sullicit  ad  cognilionem,  lib.  2,  c.  3,  a  n.  19.    100 

4.  Objectum  minus  proprie  dicilur  pcrfcclio  e.xtrin- 
sooa  aclus,  lib.  6,  oap.  G,  num.  25.  6G4 

5.  Objocla  sccundaria  visionis  bcaUe  an  augcri  vcl 
minui  possint,  aul  alilcr  variari.  Vidc  visio,  a 
niiiii.  7. 

OBSTINATIO,   OBDCRATIO. 


1.  Non  omnis  qui  iieccal  obduralur,  lib.  7,  cap.  5, 
num.  2G.  823 

Deum  indurare,  cum  non  miserelur,  apud  Augusli- 
num  quid  S'gnilicat,  ibid..  num.  27.  823 

2.  Obslinali  ila  sunl  da'!i)onos.  ut  niuKpiam  a  peccaio 
commisso  possinl  rclroccdcrc,  lib.  8,  caj).  7,  a, 
niim.  3.  983 

3.  liujus  obslinationis  causa  cst  im[ittnilenlia,  ibid.,, 
a  imm.  8.  985 

4.  Obslinalio  dicmonum  lanla  est,  nl  nuilum  acluiii 
moralitcr  bonuni  facianl,  scd  scmiicr  aclu  jicccent,' 
lib  8,  cap.  8,  anum.  4.  98^ 

5.  Obsiinationis  ad  scmjicr  pcccandiim  propria  causs^ 
non  csl  donogatio  divini  auxilii  gratuili.codcm  lib. 
cap.  9,  a  nuiii.  3.  991 

Non  dcfcctus  cognitionis  congru?n,  a  num.  8.  99? 

Non  donogalio  gonoralis  concursus,  quamvis  et  ic 

jirobabilitcr  dici  queal,  num.  18.  99( 

Non  ilcm  habilus  a  Doo  infusus,  neccssilans  ad  mah 

0|)crandum,  lib.  8,  cap.  10,  a  num.  3.  99' 

Nec  odium  Dei,  ad  quod  diemon  neccssilclur,  ibid 

num.  8.  99! 

Non  doniquc  primum  peccalum  ijisius  da)monis  ii 

viacommissum,  num.  18.  '  100 

6.  Vcra  hujus  obstinalionis  causa  cst  miscra  conditi 
slaUis  dariinaiorum  ,  jimcta  fragilitalc  volunlal' 
croata:",  suis  lanlum  viribus  rcliclai,  cap.  11,  num. 
cl  seqq.  100 

7.  H;oc  causa  generat  lanlum  moralem  impossibilita 
lcm  b  nc  oiicrandi,  iium.  23  et24.  100 

8.  Obstinatio  anima,'  non  cst  a  libera  eleclionc  mak 


DE  ANCELIS. 

quam  in  inslanfi  separationis  animam  cliccre  non- 
nulli  falso  allinjjunt,  cod.  caj).  9,  nuin.  5. 
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PECCATUM. 


ODIUM. 


1.  Odium  Doi  non  polosl  a  soio  Dco  in  voluntalc  pro- 
du(;i,  iili   8,  cn\).  10,  nuin.  8.  999 

Si  producorelur,  (pioirujdo  diccrclur  lunc  Dcus  pec- 
carc?  nuiii.  la.  1000 

2.  Odium  Dei  an  semper  scqualur  neccssario  ex  poc- 
nalilius  acliJius?  lib.  8,  cap.  11,  a  num.  18.      1008 

OPIJS,    OPERATIO. 

1.  Opcra  quiodam  ila  propria  sunt  Angclorum,  ul  ncc 
Deo  soli,  nec  allcri  caiisa;  creal:c  tribui  possinl, 
lib.  1,  cap.  1,  num.  8.  ,3 

2.  O[)eralio  eliam  inlcrna,  non  scmper  excrcclur  ab 
Angclotoloconalu,  1.  3,  c.  lu,  n.io  cl  28.    /i06el  412 

Qiiin  oliam  [)Olosl  Angclus  ab  omiii  prorsus  0[)ora 
cxlcrno  ccssare,  lib.  4,  cap.  11,  num.  21.  472 

ORDINARIA  POTENTIA. 

1.  Ordinariapotenlia,  sculcx,  quidsil?  lib.  1,  cap.  15, 
num.  6  et  7.  70 

ORDO. 

1.  Ordo  univcrsi  invcrli  [)olest  ab  Angclis,  speclala 
coruui  [)olenlia  molrice,  lib.  4,  ca[).  27,  n.  C.      522 

2.  Quo  ordine  illuminationes  Angelorum  a  Deo  usque 
ad  inlimos  dcrivonlur,  lib.  6,  c.  19  [icr  lolum.     760 

Vido  eliaiii  ilhjminatio,  nuin.  14  cl  13. 
Ordo  Ilicrarchicus,  vide  chorus. 


1.  Parabola  Divilis  ct   Lazari  fueritne  vera  historia, 
lib.  8,  cap.  11,  n.  26,  ct  c.  12,  n.  22.      loio  ct  1016 

2.  Passioncs  quomodo  cliam  in  Angelis  repcrianlur  ? 
lib.  3,  cap.  1,  nuin.  6.  369 


I 


PECCAOILITAS,  IMPECCABILITAS. 


i.  PcccabiIilasundecreata;voluntaliproveniat?lib.  3, 
ca[).  7,  a  nuin.  10.  390 

In  |)ura  nalura  nccessario  compclit  volunlali  cliam 
credibili,  niini.  16.  392 

2.  Iui|)occabiIis  modo  aIi(|uo  Angclus  in  [luranatura 
a  ([uibusdam  asscrilur,  lib.  3,ca[).  7,  nuin.  3.      388 

Alii  oiiinino  |)eccaluniiu  alllriuaiil,  num.  5.  388 

Vcriorsenlontia  Augoluiu  in  [luia  nalura  esse  jiecca- 

bilcm,  ibid.,  a  luiin.  6.  389 

Quaiiivis  vilaro  luuc  [lossct  omnc  pcccalum  coulra 

logcm  ualuralciii,  a  nuiii,  7.  389 

3.  liupoccabilcm  venialilcr  Angelum  in  [lura  nalura 
quidam  indicanl,  lib  3,  caj).  8,  num.  1.  393 

Id  V(M-um  cst  dc  vcniali  ox  surioiitionc,  esto  aliqui  id 
uogont,  a  num.  3.  394 

Falsuin  vero  dc  veniali  ox  [larvilalo  malcriit',  a  num. 
6.  394 

4.  Peccabilcs  csscnt  Angoli  cliam  in  [lura  nalura  in 
[irimo  quoquc  su?e  crcationis  inslanti,  lib.  3,  cap.  9, 
a  num.  3.  397 

5.  luqiocoubilom  ab  iulriusoco  puraiu  croaluram  oxtra 
visioiioiii  hcalaiii,  iii  (luocuiiuiiic  statu  dari  posse 
qui  scnlianl,  lib.  7,  cai).  3,  num.  2  ct  3.  802 

Contrarium  aslruilur  lato,  ibid.,  a  uuiu.  11.  803 

6.  Poccai)il(>s  roi|isa  luissc  Augclos  lide  conslat,  lib.  7, 
cap.  3,  nuiu.  1.  802 


1.  Ad  peccandum  sufficit  objcctum  delectabile,  esto 
cognoscaliir  csse  lur[ic,  iib.  3,  cap.  9,  nuin.  13,  400 

2.  Ad  [leccaiidum  an,  el  quis  dofccliis  firifsrcquiralur 
cx  [larle  inlclleclus,  vidc  vcrbo  intellectus,  a  n.  19. 

3.  Pcccaloriim  muIli[)licatio  fit,  vel  pcr  divcrsos  actiis, 
f.  vcl  [icr  mulli[iliceui  iiialiliam  in  eodem  aclu,  lib.  7, 

cap.  15,  num.  1.  897 

4.  Pcccalum  rarius  inclioalur  cuni  [icrfccla  conside- 
ratione,  quam  ca  suiiervcnienle  continuelur,  lib.  7, 
ca[).  8,  num.  10.  845 

5.  Peccatum  superbia;  cadere  potest  in  Angelis,  lib.  7, 
cap.  8,  num.  1.  842 

6.  Persu[)orbiam  Lucifcr  in  via  peccavit,  ib.,  n.  4.  843 
Imo  id  fuil  ojus  [irimuin  peccalum,  c.  9,  a  n.  6.  846 
Et  simul  habuit  inordinalionem  ainicitia;  sui,  et  con- 

cupiscenliir",  a  num.  10.  848 

7.  Priiiiuin  peccalum.\ngcIorum  non  fuit  omissionis, 
lib.  7,  cap.  10,  num.  15.  861 

8.  Pcccalum  su[)orb:i(!  in  Lucifero  fuisse  inordinalum 
amorom  su;i'  boaliludinis  naluralis ,  ([ui  velint, 
lib.  7,  cap.  10,  num.  2.  857 

Varia;  deformitales,  quie  in  illo  amore  e.xcogilari  pos- 
sunt  oxcludunlur,  a  nuui.  4.  837 

9.  Fuisse  potius  inordinalum  amorem  supcrnaturalis 
Boatitudinis,  alii  aulumanl,  lib.  7,  c.  11,  n.  1.     864 

Ex[)Oudunlur  quiodain  doformilalcs,  quic  in  hac  su- 
[)ernaluralis  boaliludinis  a[ipetitione  excogitanlur, 
ibidem  lale  a  uuin.  5.  863 

10.  Alii  asseruerunt  peccatum  superbife  in  Lucifcro 
fuisse  ap[)elitiouem  divinse  a;qiiaiitalis  absolutc, 
lib.  7,  cap.  12,  nuni.  1.  871 

Discutitur  an  talis  a[)pclilio  sit  possibilis  ,  et  quo 
[laclo?  lale  a  num.  3.  872 

11.  Prtcdicli  assortoresappclilionisdivinaeiEqualitatis 
impugnanlur,  a  num.  20.  877 

12.  Poliiisse  tamcn  .Vngclum  ila  peccare,  (juo  sensu 
voruin  sit  ?  a  num.  26.  879 

13.  Peccasse  Luciferum  non  a;quiparenti<ie,  sed  parii- 
cipationis  Doi  simililudincm  inordinate  a^ifielcndo 
tandem  staluilur,  ibid.,  num.  27.  879 

14.  Peccalum  Luciferi  non  potuisse  esse  inordinalam 
appelitioneiii  unionis  hy[)Oslalicfe  eliam  supposito 
decreto  de  illa  fulura,  miilli  dicunt,  lib.  7_,  cap.  13, 
a  num.  3.  882 

0|)|)Osilum  concludilur,  a  num.  7.  883 

15.  Dc  faclo  id  [icccaiuin  non  palrassc  Luciferum,  qui 
docoanl,  ibid.,  num.  11.  884 

Probabilius  osl  op|)Ositum,  a  num.  13.  883 

16.  Peccarene  |)olucrini  .\ngoli,  alia  eliam  dona  gra- 
tiir,  pniMor  iinionom  hy[)OS!aiicam,  aul  ctiain  liona 
natuni;  invidendo,  cod.  cai).  13,  a  nuin.  22.         887 

17.  Alii  landem  conlendunt  illud  Luciferi  peccalum 
fuissc  a[)petitum  suiierioritalis  in  alios ,  lib.  7, 
ca|i.  14,  luim.  2.  892 

18.  In  00  appelendi  actu  deformitates  aliquae  discu- 
liuntur,  ibid.,  a  num.  5.  892 

19.  Doformilas  suiioriorilalis  nogaliva',  scu  nollc  se 
Deo  homini  subjicerc,  credilur  probabilius  in  eo 
aclu  intorvonissc,  ibid.,  a  nuni.  19.  896 

20.  Pcccala  alia  priclor  suiicrbiam  Lucifcr  in  via  com- 
misil,  lib.  7,  cap.  13  pcr  lolum.  897 

Unuin  fuit  arrogantia,  ibid.,  a  num.  6.  899 

Cui  honosiali  fucrit,  aut  non  fucril  opposita  hsBc  ar- 

rogautia,  ibid..  a  num.  10.  900 

Sccundum  fiiit  ainbitio  |)ro|)ric  dicla,  aoluquc  distincta 

a  superbia,  ibid.,  num.  14.  90i 
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Ati  etiani  dislincta  quoad  nialiliam,  ibid.,  cl  niiiii.  15 
Torliuiii  fuil  inanis  ^jloria,  a  superbia  siinililcr  dis- 

tiiicla.  num.  16.  902 

11.  Palravit  eliam  Lucifer  nrincipalilcr  invidiai  pec- 

caluni,  iib.  7,  cap.  15,  num.  18  et  iO.  902 

Quid  scntiendum  lU'.  iinpalienlia,  odio,  ira.  impietate, 

ibid.,  a  num.  19.  ^  903 

Onid  de  blasphcmia  et  niondacio,  num.  35.  908 

Quid  de  acidia  ot  piisillanimiiaie,  num.  42.  909 

Qiiid  do  iiitidoiitatc,  vide  iNFinELiiAs. 

22.  Poccasse  imillos  alios  Ant,'oios  pra^.ter  Lucifcrum, 
(lc  lide  csl,  lib.  7,  cap.  17,  num.  1.  913 

Fuissc  illos  ex  omnibus  ordinibus  probabiie  vidclur, 
ibid.,  a  num.  i.  915 

23.  Quota  |iars  dc  facto  inducla  est  a  Lucifero  ad  pec- 
calum.  ibid.,  a  nuin.  6.  916 

An  el  (juomodo  fuoril  indiicla,  vide  nciFEn,  num,  5. 

2V  1'rimum  poccalum  aliorum  Anjjeiorum  a  Lucifero 
fuisse  concupisccnliai  carnalis.  qiii  velinl.  lib.  7, 
cap.  18,  num.  1.  922 

An  ol  quomodo  hoc  possit  vcrilicari?  num.  2el  3.  922 

25.  Fuisso  laiiion  primum  illud  peccalum  etiam  super- 
biain,  ibid.,  num.  4.  923 

26.  Objcctum  hujusmodi  supcrbifE  vidctur  fuisse  unio 
hyiiosialica,  non  slbi,  scd  Lucifero  communicanda, 
ibid.,  a  num.  2.  922 

27.  Quando  peccarint  pra^dicti  Angeli,  et  an  in  primo 
croationis  instanli  peccare  potuerinl?  vidc  i.nstans, 
num.  18  ct  19. 

28.  Quomodo  si  peccarenl  Angeii  in  priino  inslanti, 
eorum  peccatum  Deo  tribueretur?  lib.  7,  cap.  20, 
num.52.  949 

29.  Peccare  potuit  Angelus  per  primum  actum  a  se 
elicitum,  ibid.  num.  64.  953 

Non  potcst  taiiicn  in  gralia  crcatus  peccare  in  codem 
insianli,  num.  65.  953 

30.  Peccare  an  possit  homo  in  primo  inslanti  usus 
rationis,  cap.  20,  num.  61.  952 

31.  Qu;e,  et  quales  fuorit  circumstantise  pcccaloAnge- 
lorum  inlrinsecio?  lib.  7,  cap.  19,  nuiii.  1.  953 

Quid  de  exlrinseca  loci  circumsianlia  dicendum  ? 
num.  2.  953 

De  cxlrinseca  tcmiioris,  vidc  isstars.  Et  an  tempus 
hoc  peccali  Angelorum  pnecesserit  ipnlationem 
hominum?  lib.  7,  cap.  21,  a  num.  11.  956 

32.  Pcccalum  Luciferi  quomodo  omnium  gravissi- 
mum  diccndum  sit  ?  lib.  7,  cap.  7,  num.  7.        841 

33.  Pcccalum  Angolorum  an  fucrit  rcmissibiic?  lib  8, 
cap.  1,  a  num.  4.  959 

Cur  dicatur  moraliler  irremissibile?  ibid.,  num.  14, 
speciatim  num.  24.  9G2  cl  965 

34.  Pcccalum  nullum  etiam  veniale,  admiserunt  sancli 
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PENETHATIO. 


Angeli,  lib.  8,  cap.  1,  num.  12.  961 

Eos  peccare  negligentcr  oxcquendo  minisleria  sibi 

commissa,  erronee  senlit  Origenes,  et  euin  seculus 

Calvinus,  lib.  6,  cap.  7,  num.  1.  668 

35.  Peccare  possinl  Angeli  conlra  solum  naturale  prae- 

ceplum,  vide  pr.eceptum. 
30.    Peccati   hominum    et   Angclorum     comparatio, 

lib.  7,  cap.  19,  num.  1.  931 

37.  Peccata  hominum  quo  pacto  omnia  ex  actione 
damonum  dicanlur  [irovcnire  ?  vide  tentatio, 
num.  10  et  11. 

38.  Ad  pcccaium  ex  malitia  deesse  debet  scienlia,  et 
abosse  passio,  lib.  7,  cap.  5,  num.  30  ct  31.         824 

89.  Peccalum  veniale  ex  quibus  circumstantiis  liat 
mortale?  lib.  3,cap.  8,  a  nu  m.  7.  395 


1.  Ponctrare  corpora  ralioiio  doiis  gloriosae,  falso  di- 
(•uiiliir  Angoli,  Iib.  1,  cap.  6,  iiuiii.  20,  27 

2.  Pcnelratio  sola  iion  ost  illapsus,  lib.  4,  caii.  9, 
nuiii.  5.  459 

PF.nFECTIO. 

1.  Perfectio  simpliciler,  vol  non  simpliciter,  quffi  di- 
calur  ?  lib.  1,  cap.  7,  num.  3.  32 

2.  1'orfeclioiios  qiias,  et  (juo  pacto  vendicenl  Angeli, 
lib.  1,  cap.  8,  a  num.  2.  34 

3.  Perfectio  angclicio  nalurae  quanta  ?  vide  akcelus, 
num.  4. 

4.  Perfectio  naluralis  fucritne  Angclis  mensura,  vel 
causa  graliio,  et  aliarum  supernaturalium  perfoc- 
tionuin  ?  lib.  5,  cap.  10,  a  nuiii.  3.  611 

5.  Pcrroclioia  an  sompcr  conrmcant  eminenter  minus 
perfccla?  lib.  4,  cap.  25,  num.  6.  517 

An  sempcr  uniant  in  se  quiii  in  infcrioribus  dividun- 
tur,  cap.  29,  nuin.  10.  528 

perseverantia. 

1.  Perseverantia  Angelis  fuil  ad  salulem  necessaria, 
lib.  5,  cap.  12,  num.  3.  624 

2.  Persevcranlia  duplex  distinguilur,  ibid.  624 

3.  Persevcrantia Angelorum fuit in  innocenlia  perfecta, 
ibid  ,  nuni.  4.  625 

4.  PerGCverarunt  Angoli  omncs,  qui  in  secundamora 
bene  deliberarunt,  Luciferoque  rcsliterunt,  eodem 
cap.  12,  num   6.  625 

5.  Ad  perseverandum  receperunl  Angeli  sancti,  in 
secunda  mora,  auxilium  praevenicns  majus,  etiam 
in  ratione  auxilii,  quam  receperint  mali,  ibid.  a 
num.  19.  630 

PEBSONA. 

1.  Personae  divinse,  an,  et  quomodo  apparuerint  visi- 
bilitcr  ctiam  extra  mysterium  Incarnalionis  ?  vide 
apparitio. 

puantasia,  phantasma. 

1.  Phantasiae  immulatio  per  hoc  phantasma  potius 
quam  per  illud,  unde  proveniat,  lib.  6,  cap.  16, 
num.  15.  741 

An  mediis  spirilibus  vitalibus  possint  ab  Angelis 
phantasmaia  ab  uno  homine  in  alium  transporlari? 
ibid.,  a  num.  16.  742 

2.  Phaniasmaia  vel  species  illis  respondentes  ne- 
quciint  ab  Angelis  per  se  produci,  lib.  6,  cap.  16, 
num.  8.  739 

3.  Phaniasmata  quomodo  inserviant  ilhistrationi  An- 
golorum,  ibid.,  a  num.  11.  740 

4.  IMura  phaniasniala  rorum  dislinclarum  an  resideant 
in  eadem  parto  spiritus  vilalis,  vcl  cerebri,  ibid.  a 
num.  14.  741 

5.  Plura  per  modum  plurium  an  cognoscat  Angelus, 
vide  coGMTio,  ad  tinem. 

PCENA. 

1.  Poenae  damnatorum  divisio  ,  in  essentialem  et  ac- 
cidenialem,  in  damni  et  sensus,  lib.  8,  cap.  4,  per 
varios  numer.  972 

2.  Privatio  graliae  quo  pacto  dici  queat  pocna  damni, 
ibid.,  num.  9.  975 

8.  Pcena  damni  accidentalis  infligi  potesl  a  Deo  posi- 
live,  ibidem.  975 


4.  Ad  paTiain  sensus  perlincre  tristiliani  de  amissa 
gioria,  qui  vcliiil,  lih.  8,  cap  5,  nuin.  1.  976 

Qui  ad  pcjenam  dainni  ?  num.  2.  970 

5.  Poena  danini  siitticicnter  salvalur  in  sola  i^rivalione 
visionis  Dei,  ibid.,  nuin.  3.  976 

Trislitia  ,  ct  aiia  niaia  qna;  illam  neccssario  conse- 
quunlur  sub  pu:na  damni  comprchenduntur  ,  a 
num.  4.  976 

6.  Omnis  |)oena  quantumvis  sensus  dicalur  ,  involvit 
aliquod  damnum,  ibid.  976 

7.  Pocna  sumit  denominationem  ab  eo  quod  gravius 
est,  vel  certe  princi[)alius  a  punicnte  intentum, 
num.  6.  '  977 

8.  Poena  damni  in  damnatis,  an,  et  quomodo  sit  inse- 
qualis  codcm  cap.  5,  a  num.  7.  977 

9.  An.ctqualcm  picnam  in  intcllectu  dtemones  con- 
Iraxcrint,  lib.  8,  cap.  6,  a  num.  1.  978 

10.  Poena,  vide  fletus,  frigus,  ignis,  uiesjudicii. 

11.  In  poenis  allcrius  vilae  an  ct  quomodo  daemones 
sint  divinic  juslitise  ministri  ?  lib.  8,  cap.  20, 
num.  1.  1084 

12.  Pcenai  hujus  vitae  ministerium  dsemonum  frcqucn- 


ter  hominil)us  inflit5un1ur,  ibid.,  a  num.  2. 


An  !ioc  lial,  jubcnlc,  vel  tantuin  permillente  Deo, 
ibid.,  a  num.  7.  1086 

13.  Pcrnis  hujus  vil;c  infligendis,  an  aliqui  sancti  An- 
geli  sinl  dcpulali,  lib.  6,  cap.  19^  a  num.  5.  761 

Spccialim,  num.  8.  762 

14.  Quibus  hominibus  Dcus  has  pcr  Angelos  bonos 
alicpiando  inlligat,  ibid.,  a  num.  6.  762 

15.  Poena!  omncs  corporalcs,  qute  a  causis  cxlernis 
provcniunt,  an  a  diEmonibus  [)rocureiitur^  lib.  8, 
cap.  20,  num.  10  ct  11.  1087 

PCENITENTIA. 

1.  Poenitentia  duplcx,  ct  quo  pacto  illius  capaces  sint, 
aut  non  sint  Angeli,  lib.  3,  ca[).  10,  num.  28.       412 

2.  Si  pccnilcnliam  cgissenl  Angcli  lapsi,  an  forcnl 
ffitcrniie  salulis  ca[)aces?  lib.  5.  cap.  12,  num.  4.  625 

3.  Eam  nun([uam  .\ngeli  sancti  egerunt,  ibid.        625 
Cur  ,  ct  quomodo  Angeli  ia[)si  iiiqiolentes  fuerint  ad 

poenilciidiim?  lib.  8,  cap.  1,  a  num.  14.  962 

4.  Pumilcnliani  landcm  aliquando  habituros  daemo- 
nes,  et  veniam  obtenturos^  qui  delirent,  lib.  8,  c.  7, 
num.  1.  983 

Refellunlur,  a  num.  3.  983 

POSSIBILE. 

1.  Possibilium  omnium  species  connalurales  an  ha- 
bcant  Angcli,  lib.  2,  cap.  13,  a  nuni.  11.  175 

An  salteni  su|iernaturalilcr  cis  infundi  possit,  ibid., 
num.  13.  175 

POTENTIA  MOTIVA. 

1.  Potcntia  sui  directc  motiva  carerc  Angclos,  qui 
dicanl,  lib.  4,  ca^).  23.  num.  2.  511 

0[)posilum  ostenditur  cx  Scriptura,  nuni.  3,  el  ralione, 
nuin.  6.  511  cl  512 

2.  Ihw,  [)otcntia  ncc  cst  intellectus,  nec  voluntas, 
eodcm  Iil).,ca[).  24,  num.  1  el  2.  513 

3.  Polcnlia  motiva  cst  mcre  acliva,  minusque  con- 
vcnil  cum  voluntalc,  quam  voluntas  cum  intcllcclu, 
eod  ca[).  24,  num.  2.  513 

Minorcm  rationcm  dislinctionis  a  subslantia  angc- 
lica  vcndicat,quam  iiitcllcclus,  cl  voluiilas,n.  4.  513 

4.  Rcvcra  tamcn  dislingui  a  substantia,  probatur, 
num.  5.  &U 


DE  ANGELIS.  112o 

5.  Potentia  motiva  Angeli  non  habet  tcrminum  velo- 
ciiatis  in  movendo,  ibid.,  a  num.  7.  514 

Quomodo  ha-c  [lOtcniia  sit  in  omnibus  Angclis  par? 
ibid.,  num.  11.  515 

6.  Polenlia  hsec  moliva  cliam  esl  ad  movenda  cor- 
pora,  lib.  4,  cap.  27,  a  niim.  2.  521 

Est  connaluralis  cliam  duemonibus,  ibid.  521 

Resultat  a  gradu  communi  ad  spiritualia,  et  corpora- 

lia,  lib.  4,ca|).  29,  num.  8.  528 

7.  Poleslas  unius  Angeli  in  allerum  naiuralis  esl.  Non 
esl  jurisdictionis,  sed  lanluin  physica,  ac  proinde 
ad  movcndum  localiler,  lib.  4,  cap.  28,  n.  7.       5-24 

Imo  licet  moralis  forct,  motivam  localiter  requirerct 
tanquam  adminisirain,  num.  8.  5-23 

8.  Polcntia  moliva  licel  cssct  ipsa  volunlas,  motio  ta- 
mcn  non  essct  aclus  ab  ea  clicilus,  sed  im[)eratus, 
ibid.,  nuin.  10.  523 

9.  Polcnliam  motivam  ab  inlelleciu  et  voluntale  non 
distingui,  qui  velint,  corumquefundamenta^  lib.  4, 
cap.  29,  a  num.  1.  523 

10.  Probabilius  alii  distinguilur,  num  4.  526 
Imo  etiain  ab  actibus  immancntibus  ipsius  intellectus, 

ct  voluniatis,  num.  6  et  7.        •  527 

11.  Eadem  est  |)Otentia,  qua  Angelus  se,  et  alia  mo- 
vet,  cod.  cap.29,  num.  4.  526 

12.  Polcnlia  motiva  Angcli  an  habeat  terminum  in 
movcndo,  lam  ex  parle  volunla:is,  quam  rcsislen- 
tiae  mobilis,  et  spalii,  lib.  4,  cap.  23,  per  lotum.  511 

13.  Per  polcnliam  molivam  an  possinl  Angeli  ordi- 
nem  univcrsi  invcrtcrc,  lib.  4,  cap.  26,  num.  6.  508 

Potenlia  ordinaria,  vide  ordinaiua  potentia. 
1.  Poteslates,  vide  chorus,  num.  5. 
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PR.ECEPTUM. 

1.  Prfeceptum  affirmativum  aliquando  obligat  pro 
brevissima  mora,  imo  pro  instanli,  lib.  7,  cap.  5, 
num.  17.  820 

2.  Prtcccptnm  speciale  positivum  dari  poluil  .\ngclis, 
quod  violando  pcccarent;  imo  de  factodatum  fuisse 
probabile  cst,  lib.  7,  cap.  13,  num.  28  et  29.        889 

Sine  ullo  lamen  pra?cc[)to  positivo,  dari  in  Angclis  pec- 
catuin  i)Otuit,  a  num.  30.  890 

PRJLDESTINATUS. 

1.  Prai^deslinatorum  numerus  majorne  in  Angelis,an 
in  hominibus?  lib.  l,  cap.  11,  num.  6  et  7.  43 

Major  iii  Angelis  bonis  quam  in  malis,  in  hominibus 
c  contra,  ibid.  45 

An  totidcm  homines  pra^dcstinati ,  ([uod  fuerunt  Angcli 
rc|)robali?  cod.  num.  7.  45 

2.  Pnrdcslinalorum  numerum  [ler  revelatior.em  co- 
gnoverunt  Angeli  sancti,  lib.  6,cap.  5,  num  15.  634 

3.  Pncdestinalos  solos  habcre  custodes  Angelos  qui- 
dam  falsosenserunt,  lib.  6,  cap.  17,  num.  12.      750 

PR.ESENTIA. 

1.  Pnrscnlia,  scu  indislantia  dari  potcst  inter  spiri- 
tum  et  corpus,  etiam  non  informando,  lib.  4,  cap.  1, 
num.  2,  ct  cap.  4,  a  num.  3.  368  el  375 

2.  Ha-c  pra'scntia  localis  non  competit  Angclis  modo 
([uanlitalivo,  cod.  cap.  1.  a  nuin.  6.  369 

3.  Pra^scntiaordinis.quam  induxit  Durandus  pro  loco 
Angelorum,  triplcx  dislinguilur,  lib.  4,  cap.  1, 
num.  13.  426 

PH.ESUMPT10. 

1.  Pnpsumptio  virluti  spei  opposita  in  Lucifero  via- 
tore  nondabatur,  lib.  7,  cap.  15,  num.  10  ei  U.  900 
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Iiiio  nccpnpsumplioopposilamagnanimilali,  ii  12.901 

Dahatur  lamcn  ca,  quic  opponiiur  luimiiilali,  et  ab 

arro}?anlia  non  liisliii^uitur,  num.  13.  "JOl 


2.  Ralionalis  creatura  determinala  ad  unum  impossi- 
bilis  csl,  ibid.,  num.  18.  808 

1.  Rccordaiio  [irictcrilorum,  vide  pn.ETERiTCM. 


Pn.KTF.niTlM. 

1.  rraMcritos  cfrcctus  naluralcs  possunt  Angcli  ccilo 

cognosccrc,  lib.  2,  cap'.  M,  num.  1.  164 

Itcm  pcr  spcciciii  alicnam  cllcclus,  aul  vcstigii  rclicli, 

imcicriiam  causam  conjcciarc,  num.  3.  165 

2    Prictcrila  omnui;  jicr  innalas  spccics  posse  Angclos 

ccrlo  co^rnosccrc,  rpii  dicaiil,  ibid.,  niim.  4  166 
Id  falsiim,  si  in  iira-scntia,  dum  cxislcrcnt,  cognila 

non  fuerinl,  num.  5  el  8.  166  et  167 

3.  Pr.rlcrila  immcdialc,  cl  in  scipsis  co^Miosccre,  esl 
Itroprium  diviniialis,  siciil  ct  fuUira,  ib.,  a  n.  5.  166 

4.  Ad  pra-ieritorum  menioriam  in  Angers  rcquirilur 
aliquid  rcliclum,  cx  pr.csenlium  cognilionc,  ibid.  a 
iium.  9.  1G8 

5.  Quid  illud  tandem  sit,  ct  a  quo  producatur?  n.  13 
ct  14.  169 

PRINCIPATLS,    Vide  CHORUS,    NUM.  5. 
PniVATIO. 

1.  Privalio  an  in  se  directe  cognosci  possil,  lib.  2, 

cap.  29,  num.  50.  299 

Ejus    inluiliva   cognitio   qualis    csse   possit ,   ibid., 

num.  51.  2.S9 

rrivaliograli;c  quojtaclo  dici  qucalpama  damni,  vide 

i>(»;>A,  num.  2. 
1.  Projeciioquomodofial  abAngelo,  vidCMOTUs,  num. 

pcnullimo. 
1.  1'ropinquitas,  vidc  distantia  per  totum,  et  motus, 

num.  11. 
1.  Proposiiio  immediala,  vcl  mertiata  in  Angclis  qmc 

dicaiur?  vide  verbo  cogmtio. 

Q 

QUALITAS. 

1.  Oiialitas  corporea  in  spiritu,  nec  divinilus  produci 
valel,  lib.  8,  cap.  14,  a  num.  29.  1043 

2.  Qualitaiem  spirilualcm  dolorifcram  imprimll  divi- 
nilus  ignis  in  spirilus  damnatos,  ib.,an.  44      1047 

Cujiis  spcciei  sit  hccc  qualilas,  et  quod  ejus  immedia- 
tum  subjectum?  num.  45.  1048 

An  formalem  rcpugnanliam  habeat  cum  gralia  ? 
num.  47.  1048 

3.  Qiialitas  spiritualis  significans  ad  placitum  cogita- 
lioncs  cordis  in  Angclis  fictitia,  lib.  2,  caj).  26,  a 
num.  8.  337 

4.  Quasqualitales  prodiicercqueant  Angeli.videACTio, 
num.  3. 

QUIES. 

1.  Quies  (juando  necessario  datur  in  tempore,  quando 
non  necessario  ?  lib.  4,  cap.  21,  num.  11.  506 

R 

RAPHAEL. 

1.  Raphael  Angelus  ad  qucm  ordinem,  seu  chorum 
spcclcl,  lib.  6,  cap.  10,  a  nuin.  3i.  394 

HATIONALE. 

1.  Ralionalis  creaiura  media  inler  Angelum  et  ho- 

mincm.  impossibilis.  lib.  7   cap.  3,  num.  17.      807 

Liceladmillerclur,  cssci  libcra.clpcccabilis,  ibid.  807 


KF.DF.MPTOn,  nKDKMI-TIO. 

1  ncdcmplor  Angcloriim  non  fiiil  Chrislus,  lib.  6, 
(■aji.  2,  n.  9,  cl  cur?  lib.  7,  cap.  18,  n.  28.  640  cl  931 

2.  Rciiciiiplionis  mystcrium,  (jiioil  iii  via  Augcli  non 
cogiiovcrunt,  in  Vcrbo  vidciuut,  lib.  6,  cap.  5, 
num.  6.  816 

Vidc  c.iaiii  CHiiisTis. 

1  Rclatio  transccndcns  non  mutalur  abs(]uc  muta- 
tionc  formae  absolulae :  non  sic  praidicamcntalis, 
lib.  6,  cap.  6,  num.  23  cl  24.  833 

nEPnoBus. 

1.  Rcprobi  an  babcant  Angclum  custodcm,  lib.  6, 
cap.  17,  num.  12.  918 

VidC  DAMNATI. 


SCIENTIA. 

1.  Scicntia  de  singularibus  in  Angclis  datur,  non  in 
lioininihus,  lib.  2,  cap.  8,  num.  6.  142 

2.  Sdcniia  infusadcfuturiscontingcn'ibus,  inseipsis, 
an  possibilis?  lib.  2,  cap.  10,  num.  11.  156 

Vide  eliam  cognitio. 

SERAPHIM. 

1.  Scraphini  apud  Isaiam,  cap.  6,  fucrintne  ex  su- 
prcmo  ordine  buprciiiffi  Ilicrarchia^  lib.  6,  cap.  10, 
niim.  2.  684 

2.  Scraphini  an  aliquando  millanlur,  ibid.  684 
Vide  eliam  cuonus,  num.  5. 

SIGNUM. 

1.  Per signasensibilia  loqui  Angelos,  qui  dicanl? lib. 2, 

cap  26,  num.  4.  235 

RcfcIIunlur.  iium.  5.  236 

Loqui   pcr  signa  spiritualia  instrumcntalia ,  plures 

aiiml,  ibid  ,  num.  6.  236 

2.  Quiduam  sint  hicc  signa  discutitur,  ibid.,  num.  8 
cl  9.  237 

Nec  ad  placilum,  ncc  natiiralitcr  signiticarc  qucunt, 

a  num  11.  238 

Produci  non  possunl  per  actum  volendi  loqui,  num. 

17.  240 

Necetiam  per  actus  ipsos,  quos  per  talia  signa  vult 
Angcliis  nianifcstarc,  niim.  18.  240 

3.  Pra'dicla  signa  si  admitlcrcntur  in  ipsaAngcli  sub- 
stantia  inhfcrcrcnt,  num.  22.  241 

Ncc  a  voliiniatc  Angcli  in  suo  csse  pcnderent,  sed 
sempcr  conscrvarenlur,  num.  23.  242 

Nec  rursus  pcr  ea  sola  signa  Angeli  colloquerentur, 
num.  24.  242 

4.  Talibus  signis  Angclus  non  uti,  longe  probabilius 
est,  ibid..  num  25.  243 

Vide  cliam  locutio. 


SIMUL. 


SiMi-L  qiiid  significct  ?  lib.  1,  cap  3,num.  10.      10 

Siliis  pcr  se  non  compeiil   Angclis,   ncc  ilcm  csse 

supra,  vcl  infra,  aut  similis  alia  loci  difTerentia, 

lib.  4,  cap.  8,  num.  13.  457 


SPATIUM. 


1,  Ad  spalium  imaginariumegredinon  possunlAngeli 
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ex  hoc  mundo,  de  lege  ordinaria,  lijj.  A, 

nuni.  10.  431 

2.  In  eo  spatio  exislere,  seu  in  niliilo,  qucm  sensum 
prccscforat  ?  lil).  4.  cap.  8,  nuni.  12.  457 

Vide  Locus,  , 

SPECIES   INTENTIONALIS. 

l.Species  intcliigibiles  in  Angelis,  qui  negcnt,  lib.  2, 
caji.  3,  a  nuiu.  2,  93 

Danlur  revcra  aij  inlciicclu  distinclpc  ad  cognoscen- 
duui  alia  a  sc  proxime  et  dircclc,  ibid.,  a  n.  6.      95 

2.  Spccics  iniclligibilcs  non  sunlejusdem  naturae  cum 
objcclo,  ibid.,  num.  24.  102 

Sjiccie  non  egcl  Angcius  ut  se  intuealur,  lib.  2,  cap.  4, 

a  num.  7.  107 

Ncc  ilcm  ut  suas  i^roprielatcs,  num.  19.  112 

An  et  [)crci[)iat  accidcntia  conlingcntia,  quse  in  se 

forle  liabct?  num.  20.  112 

3.  Specicin  sui  Angclus  in  Angelum  non  imprimil, 
lib.  2,  cap.  5,  num.  26  et  27.  123 

4.  Specics  ab  oljjeclis  malcrialibus  accipere  natura- 
lilcr  Angclus  iion  polest,  lib.  2,  cap.  6,  a  n.  8.    127 

Eas  a  Deo  liabet  concrcalas,  a  num.  13.  128 

5.  Siiccies  corumdcmobjcclorum  malcrialium  dupli- 
calas  nun  habct  Angelus,  ibid.,  a  num.  19.         130 

Ncc  pcculiarcs  smgulorum  ludividuorum,  n.  21.     131 

Sed  pcr  unam  un.vcrsalcm  mulla  cognoscii  iudividua, 

ibid.,  cl  cap.  13,  num.  5.  131  et  172 

6.  Spccics  concrcatic  Angclis,  cur  non  sint  supcrna- 
luralcs?  cod.  cap.  6,  num.  24.  133 

7.  Specics  inielligibiies  non  manarunt  ab  essenlia  vel 
inlcllcclu  Angclorum,  lib.  2,  cap.  7,  a  num.  4.    135 

8.  Suiil  tamcu  ila  connaiuralcs  ut  sine  miiaculo  ne- 
gari  eis  nequeant,  ibid.,  a  num.  11.  138 

An  cliam  sivc  violenlia?  num.  14  et  15.  141 

9.  Spccics  cadcm  sullicit  ad  rcpncscnlandain  objecti 
csscnliam  ct  cxistcnliam,  hb.  '■2,  cap.  8,  n.  2.      141 

Ilcm  ct  individuum^  ac  cjus  pra'dicata  cssentialia, 
num.  3.  141 

10.  Spccics  rcrum  singulariuin  nialerialiuni  non  sunt 
ncgaud*,  ibid.,  num.  6.  142 

11  Sjiecics  univcrsalia  prfecise  rcpraisentantes,  si  in 
Augclis  admillaulur,  suut  acquisit;T3,  ibid.,  nuiii.  4 
CtlO.  142  ct  144 

12.  S[iccics  Angclorum  non  immutanlur,  cx  eo  quod 
singularia  aiilca  cogniia  al)slraclive,  dciiuo  iniui- 
tivc  cognoscanliir,  lib.  2,  ca[i.  U,  a  nuiu.  3.        157 

13.  S[)ecies  Angcloruui  mulla  rc[)ra)scnianl,  quffi  nun- 
([uaiu  cruul,  ib^d.,  luim.  18  cl  19.  164 

14.  S[)ecics  mcmoralivic  iii  Angclis  gcneranlur  ex 
i[)soium  cognilionc,  lib.  2,  c.  12.  n  13  ct  14.    169 

15.  Spccics  iuiialas  omnium  possibilium  naluralis  or- 
dinis  au  liabcaul  Angcli  ?  varuc  sciilculiic  allcrun- 
tur,  lib.  2,  ci[).  13,  a  luim.  1.  170 

16.  S[iccics  iuiiatic  Angclis  immcdiatc  solum  sunl  de 
rcbussiiigularibiis,  alu[uaiido  ruluris,ib.,ii.  11.     175 

17.  S|iccics  omniuiu  [lossib.lium,  an  sallciii  divinilus 
[lossint  Angclo  coiniuunicari?  ibid  ,  nuiu.  13.      175 

18.  S|iccies  univcrsalcs,  el  [larlicularcs  in  Angclis 
daii  ([uoiuodo  inlelligcndum  ?  lib.  2,  ca[).  14, 
nuiii.  1.  176 

19.  S[)ecios  oinucs  Angclorum  [larticulares  csse,  ac 
adco  [iro  pluralilalcobjeclorum,  plures,quidicanl? 
iliid.,  uuiu.  1  01  2.  1,6 

20.  luam  laiucn  s[)ccicm  [iro  inultis  objcctis  sufiiccre 
uoii  rciuigu.il  ?  ib.d  ,  iiuui.  3.  178 

Imo  dc  lacio  lalcs  sunl  plciiequc  Angeloruin  specics, 
num.  3.  177 
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ca[).  2,     Objcclumadaiqualumcarumquodnam  sit?  n.ll.    179 


21.  Non  rc[nignat  unam  s|icciem  Angcli  re^inescntare 
naturas  sub  ccrlo  generc  syncategoremaiice  inlini- 
las,  cod.  ca[).  14,  num.  13.  180 

N'on  sic  dc  s[)ccie  repra.*senlanle  infinilam  mullilu- 
dincin  non  terminalam  ad  aliquod  cxircmum  lini- 
tum,  num.  15.  181 

22.  Non  omncs  Angclorum  species  sunt  universales, 
ibid.,  num.  16.  181 

Quarum  rerum  [larliculares  habcant^ibid.^el  cap.  26, 
anum.  37.  181 

23.  S[iccics  Angclorum  eo  sunt  universaliorcs,  quo 
i[isi  sunl  nobiliores,  lib.  2,  caji.  13,  a  num.  4.    18.J 

Id  vcium  est  non  soium  de  nobilioribus  in  gradu 
gcncrico,  scd  ctiam  spccitico,  cap  16^,  a  n.  4.      186 

24.  Ad  siiccicrum  uiiivcrsalilalcm  quae  jiluralilas  in 
objcclis  suHiciat?  ibid  a  num.  8.  187 

23.  Sjiccics  rc[inEscnians  oinnia  crcata,  et  crcanda  de 

faclo  dari  [lolcst  ualuralilcr,  ibid.,  num.  11.       189 

An  talis  sit  sujircmi  Angcli  spccies?  ib.,  et  n.  20.    192 

26.  S[iccies  universalis  soluiii  habcnt  Angeli  coui[)a- 
ralc  ad  inrcriores  Angelos,  non  vcro  ad  «qualcSj  aut 
ad  su[icriores,  iib.  2,  cap.  14,  num.  16,  et  ca[).  16, 
nuiii.  12ci  14.  181  et  189 

27.  An  singulye  species  Angcli  superioris  sinl  univer- 
saliores  s.ngulis  siicciebus  infcrioris,  eod.  cap.  16, 
a  nuiu.  16,  191 

28.  S[)ecies  quidditaliva  Dei  non  est  connaturalis  An- 
.  gclis,  nec  initio  cis  dala,  lib.  2,  cap.  17,  n.  4.      194 

29.  S[iecics  inditas  acluuiii  aliciuc  volunlaiis  non  ha- 
benlAngeli,  lib.  2,  cap.  23,  a  num  17,  et  cap.  24,  a 
num.  4.  226  el  227 

30.  S[iccies  inlelligibilis  quomodo  dici  possil  signum 
objecli?  lib.  2,  ca|i.  26,  nuin.  10.  237 

31.  S[)ccics  inlclligibiles  suorum  acluum  Angcli  aliis 
iiiqiiimunt,  lib.  2,  caji.  27,  nuiii.  38,  cl  cap.  28, 
num    2.  235  el  257 

Hie  species  cur  non  nccessario  imprimanlur,  ibid.  a 
nuiii.  4.  258 

32.  Sjiccics  ab  Angclo  loqucnte  in  audientc  impressa, 
ab  aliis  noii  vidctur,  lib.  2,  cap.  27,  num.  26.    iSl 

33.  S|iccicm  sui  actus  inlcrni  ncquit  im^iriniere  aniiua 
coniuncia  in  Augcluiu,  ibid.,  iium.  68.  279 

Ncc  e  conlra  Augclus  in  aniiuaiu  conjunclam,  n.  69 
Cl  71,  et  lib.  6,  cap.  16,  a  iium.  22.  280  ct  743 

Imo  ucc  si  cam  iuqirimcrot,  [lossot  anima  [icr  illam, 
acluiu  inicrnuiii  Au-eli  naluralilcr  cognosccre,eod, 
cap.  28,  num.  60.  277 

34.  S[iecicbus  univcrsalibus  uti  possuni  Angeliinadne- 
quaic,  lib.  2,  ca[).  37,  nuin.  14.  353 

35.  Spccics  una  an  inservire  possit  ad  [)lura  ut  plura, 
ac  [icr  distinctos  aclus.cognoscenda,  ibid.,  num.  31 
ei  32.  339 


SPIRinS,  SPiniTlALlS. 


1 


S[iiritus  vocabulum  in  Scriplura  significare  substan- 
tiam  incor[iorcam,  ostcndilur,  I.  1,  c.  6,  n.  8.    23 

2.  Siiirilualitalis  giadus  couuuunicabilis  cst  crcaluris, 
lib.  1,  cap.  5,  num.  6,  et  cai».  6.  num.  22.     18  el  27 

3.  S|)iriuis  capax  cst  pra?soniia).  [iro[iin(iuiialis,  el 
dislanliio  ctiaiu  respcciu  coriiorum,  lib.  4,  cap.  is, 
num.  6.  493 

4.  Dc  spirituallbus  iihiloso[ihanduin  instar  corpora- 
lium  quomodo  vcruui  sit  ?  lib.  4,  cap.  28,  nuin.  5 

^Cl6.  524 

5.  Spirituali  modo  non  rcjiugnat  aliqualis  extensio 
et  divisibiiilas,  iib.  4,  cap  17,  a  num.  13.  490 
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SPiniTlS  SARCTLS. 


1.  Spiritiis  sanctus  an  appanicril  visibilitcr  in  lcyc 
vctcri?  lib.  f).  cap   20,  nuni.  22.  TTH 

Peculiarilcr  apjiaruit  in  foruia  colunibae  cum  Christus 
bapli/.arotur,  ibid.,  cap.  21,  nuui.  4.  782 

El  iu  liuijuis  igneis  in  dic  l'cntocostes,  num.  6.      782 

SP0N3A. 

I.  Sponsfe  Dei  an  sinl  Angeli  sancti?  lib.  6,  caj).  7, 
I1UU1.  7  cl  sccpicnl.  G70 

An  diccndi  sinl  sponscC  Chrisli  Domini,  ibid.,a  nuui. 

II.  671 

STATUS. 

1.  Ad  statum  cujusquc  honiinis,  vel  Angcli  bcati  co- 
gnoscenda  ijuicnam  pcrtineanl,  cl  quomodo?  lib.  6, 
cap.  6,  a  uuiu.  33.  6G6 

2.  Slatus,  vidc  via,  gratia,  beatitudo. 
1.  Succubus,  vidc  d.kmon,  n.  ullimo. 

SIPERDIA. 

1.  Supcrbia'  dujilcxacccptio  cxScolodiscutilur,  lib.  7, 
cap.  9,  a  num.  23.  854 

2.  Idem  aclus  jiotcst  csse  siuml  propria  superbia,  cl 
amorsui,  ibid.,  num.  29.  856 

3.  Superbia,  vide  lucifer,  num.  4,  peccatum,  num.  5 
et  sequcntibus. 

supernaturale. 

1.  Supcrnaluralc  qiioad  substantiain,  ct  quoad  mo- 
dum,  iu  (}uo  diflerani?  lib.  2,  cap.  29,  num.  2.  29-2 

2.  Supernaluraliaquoad  subslantiam  falso  ncgat  Sco- 
tus,  ibid.,  a  num.  9.  284 

3.  Supcrnaturalia  utriusque  generis,  an  ab  Angelis 
cognosci  possinl?  vide  cognitio  de  supernatura- 

LIBUS. 

SUSPENSIO. 

1.  Suspensio  omnis  actus  nunquam  rcpraescntari 
potest,  ut  eligibilis  secundum  reclam  ralionem, 
lib.  3,  cap.  3,  num.  4  el  5.  373 


TENTATIO,   IMPUGSATIO. 

1.  Tenlare  homines  esl  i>raecipuum  daemonum  mi- 
nislerium,  lib.  8,  cap.  18,  num.  4.  1069 

Curtcnlcnl?  niim.  6.  10G9 

2.  Potesias  physica  ad  tenlandum  homines,  est  dse- 
nioni  connatiiralis,  num.  8  cl  9.  1070 

Moralem  vero  a  Deo  non  habet  nisi  permissive,  a 
num.  10.  1070 

3.  Ha^c  da'monis  poteslas  quomodo  dicatur  in  lcge 
gra'.ite  ligata  lib.  8,  cap.  17,  a  num.  7.  1066 

El  latiiis,  cap.  18,  a  num.  13.  1072 

Specialim,  niim.  17.  1073 

4.  Liccutiam  tcniandi   homines,  cur  Deus  daemoiii 
tribucril  rationcs  variifi,  a  num  19.  1074 

5.  Toniaiio  aiia  dicitur  piobalionis,  aliasubductionis, 
i;b.  8,  cap.  1«,  num.  2  et  3  lo76 

Ilcm  alia  cx  objeclo  mala,  alia  bona,  vel  saltcm  non 

niala,  num.  4.  1077 

Priori  Deus  auctor  esse  nequit,  ibid.  1077 

6.  Tentaiiunum  omnium  niodo  aliquo  causa  est  dic- 
mon.  ibid.,  num.  5  et  6.  lo77 


nERUM 

7.  Tcntalionis  elTicax  causa  potesl  esse  diemon,  non 
pcccali,  ibid.,  num.  10.  •  1079 

8.  Omncin  tcnlationcm  ncccssario  cssc  a  d;rmone 
disscruiil  Ariiicni^  il)id.,  iium    12.  1i-80 

9.  Abs(iuc  tcntalionc  da-monis  homincm  peccare  non 
possc,  erroncum  est  et  faluum,  num.  13.  1080 

10.  Ex  tentalionc  dicmonum  omnia  hominum  peccala 
cssc  mulli  Patrcs  aiunl,  a  num.  14.  1080 

Mulli  ncgant,  a  num.  18.  1081 

Ulrique  probabililer,  num.  20.  1082 

11.  Ex  sola  laiiicn  dauiionis  suggcslionc  non  omnes 
tcnlationcs,  vel  peccata  hominum  provcniunt,  n. 
22et23.  1082 

12.  In  stalu  natura?  lapsai  ab  alio  anima>  hoste  ordi- 
nario  juvalur  dajiiion  ad  tcntandum,  num.  24  et 
25.  1083 

13.  Non  cst  tamen  ncccssarium,  ut  da^mon  semper 
inchoct  tenlationcm,  iicc  eliamulaliunde  prius  ten- 
tatio  inchoeiur,  quam  ab  ipso  homine  tentato, 
num.  26  cl  27.  10S3 

14.  Ad  tenlandum  dffiinones  quomodo  sinl  depulati, 
vide  D.tMONEs,  a  num.  28. 

15.  A  tcnlationis  oflicio  an  rcpcUatur  dteinon  ab  ho- 
minibus  semcl  viclus,  lib.  8,  cap.  17,  a  num.  3,  et 
cap.  21,  num.  32.  1065  cl  1098 

16.  An  sallem  ad  leinpus  victus  rccedat.a  n.  33.  1098 

17.  Da;mones,  quibus  non  designanlur  homines  im- 
piignandi,  quo  pacto  ad  lentandum  concurranl  ? 
num.  35.  1099 

THRONus,  vide  cuorus,  num.  5. 

transitus. 

1.  Transilus  Angcli  dc  extremo  ad  cxlremum  non  per 
medium  probabililer  lieri  polest  naluraliter,  lib.  4, 
cap.  19,  a  nuiii.  7.  496 

Opposilum  probabilius,  num.  16.  499 

2.  Transitus  Angeli  ullra  locum  inlcrmcdium  ad*- 
qualum  lieri  non  polcst  naturaliterin  inslanli,iib.4, 
caj).  2-2,  a  num.  4.  508 

Quo  pacto  divinitus  lieri  queal?  num.  9.  609 

Alia  vide  verl^o  motus. 

transubstastiatio,  vide  eucharistia. 

TRINITAS. 

1.  Trinitas  divinarum  personaruman  olim  apparuerit 
in  forma  visibili  ?  lib.  6,  cap.  20,  a  nuin.  10.        769 

Vide  etiam  verbo  abraham,  et  verbo  apparitio. 

Trisliiia,  vide  anima  sepahata,  num.  9  et  pqena,  num. 
4  et  5. 

u 

UBI,    UBIQUE. 

1.  Ubi  intrinsecum,  seu  praeseniiam  localem  Angeli 
ipsius  subsiantiaesuperadditam,  qui  negent,  lib.  4, 
cap.  2,  num.  2  ct  3.  42" 

Verius  aflinnatur,  a  nuni.  3.  <  . 

2.  Uoc  ubi  seu  modus  praesentiae  accidentarius  est, 
alque  ex  nalura  rci  dislinctus  a  substanlia  Angoli 
ibid.,  num.  8.  ^3 

3.  Non  speciai  ad  pisdicamenta  alia  praeierquam  Ubi 
ibid.,  laie  a  num.  9.  ^3' 

Eslque  immodiate  in  ipsa  substanlia  Angeii,  sicut  ubi 
qiiaiililativum  immediale  aflicil  ipsani  quanlilatcm,  • 
niim.  14.  '  432  . 

4.  Raiio  habendi  Ubi  est  ipsa  res,  quae  illo  immediate' 
aflicilur,  ibid.  num.  15  el  cap.  3,  num.  2.  432  el  433 

5.  Ab  iniriuseco  Lbi  nihil  potcst  absolvi,  sive  exisiat 


DE  ANGELIS. 
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in  hoc  mundo  corporco,  eodem  cap.  3,  num.  3 

et  4.  "3 

Sive  solitarie  creatur,  num.  5.  *34 

Quid  (le  absoJMlione  al)  oinni  loco  cxlrin^^oro?  lib.  4, 

ca[(.  H,  nuin.  17  el  18  *71 

6.  VA)\  cujusque  rei  manel,  esto  locus  c.jus  extrinsecus 
dcslrualur,  iib.  4,  ca[).  3,  nuin.  1.  433 

7.  Cur  res  i)0ssil  nmlari  dc  uno  loco,  vo!  ubi  ad  aliud  : 
non  vcro  de  una  duratione  ad  aliam?  eod.  cap.  3, 
nnni.  10.  436 

8.  Ubi  in  Angelis  est  absque  situ  aliisque  differentiis 
loci,  lib.  4,  cap.  8,  num.  13.  A57 

9.  llbi  intrinsecum  est  terminns  molus  localis  etiam 
in  Angclo,  lib.  4,  cap.  13,  num.  7.  480 

10.  Ubi  angclicnm  esse  s[)iriluale,  el  divisibile  non 
re|)ugnal,  lib.  4,  cap.  17  [)cr  totum.  492 

11.  1'biquc  Angeios  esse  refeliitur  conlra  Durandum, 


iib.  4,  ca|).  1,  a  num.  12. 
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UNIO. 


1.  Unio  etiam  datur  ex  parte  corporis,  quando  ci 
unitur  substantia  spiritualis,lib.  4,  c.  18,  n.  7.  494 

2.  Unio  Angeli  ad  cor|ius,  si  possibilis  cst,  ncces- 
sario,  dalur  intramundum  adhoc,  vel  iliud  cor[)us, 
ibid.  494 

Necpotesttieriimmediateadcor[ius  remotiim,  ib.  494 

3.  Unionem  Angeli  ad  corpus  esse  illi  ralionem  es- 
sendi  in  loco,  im[)ugnalur,  lib.  4,  cap.  6,  a  prin- 


cipio. 


447 


4.  Unio  ha>c,  liccl  admittatur,  ncquil  esse  termmus 
motuslocalis,  lib.  4,  cap.  13,  anuu).  3.  478 

Sed  potius  motum  pr;csupi)onit,  quando  unienda 
distant,  num.  5.  479 

5.  Unionem  hanc  indissolubilcm  esse  per  motum  lo- 
calem,  sicut  indissolubilis  unio  animic  ad  cor[)us, 
et  Christi  ad  species  consecratas,  falso  asseritur, 
lib.  4,  ca|).  14,  num.  3.  481 

6.  Quod  unio  spiritualis  terminaici  ad  rem  corporalem 
sit  divisibilis,  late  oslendilur,  liL.  4,  cap.  17,  pcr 
totum.  487 

Talis  unionis  exlensio  ab  extcnsione  quanlitatis  dif- 
fcrt,  num.  17  ct  18.  491 

7.  Uniones  Christi  ad  diversas  species  sacramentalcs 
divcrsic  sunt,  el  lamen  omncs  in  eodem  Chrisli 
cor[)ore  indivisibilitcr  existuut,  lib.  4,  cap.  17, 
num.  6.  488 

S.  De  unione  non  pauca  habes,  eod.  lib.,  cap.  6,  per 
totum.  447 

UNlO   UYPOSTATICA. 

Unio  hypostatica  non  est  in  se  naluraliter  cogno- 
scibilis  ab  inlelleclu  creato,  lib.  7,  cap.  13,  a  num. 
21.  887 

Unio  Verbi  hy[)OstatSca  pcr  Incarnationem  darelur, 
esto  Adam  non  fuissel  peccalurus,  lib.  7,  cap.  13, 
num.  9.  883 

3.  Unionem  hypostaticam  ap[)ctendo  sibi,  aul  invi- 
dendo  Christo,  an  Angelus  peccavcrit,  vide  vcrbo 
PECCATUM,  a  uum.  14. 


VACUUM. 

l.  In  vacuo  dari  potcst  motus,  non  tamen  in  instanti, 
lib.  4,  cap.  2«,  num.  9.  605 

V    u. 


VERITAS. 


1.  Verilas  quomodo  in  siniplici  apprehensionc  angc- 
lica  re[)erialur?  lib.  2,  cap.  39,  nuin.  3.  36« 

Vide  etiam  falsitas. 


VEIIMIS. 
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Vermis  in  damnalis  Angcliset  hominibus,  an  et 
quomodo  accipialur?  lib.  8,  cap.  12,  a  n.  35.  102» 


VIA. 

1.  Vi?e  slatus,  seu  tempus  quid  sit?  lib.  5,  cap.  12, 
num.  1.  624 

Fuit  cliam  in  Angclis,  cod.  lib.  5,  cap.  2,  a  n.  10.  572 
Idque  eliam  in  sccundo  instanti,  seu  morula,  post 

eorum  creationcm,  iib.  3,  ca[).  11,  a  num  6.  618 
Loca  Augustini  contra  stalum   merendi  Angcloruni 

adducta,  explicantur,  lib.  5,  ca[).  2,  num.  13.    573 

2.  Via3  status  inler  Angclos  et  homines  discrimcn, 
lib.  5,  cap.  12,  num.  2.  624 

3.  Via  hominum  in  siatu  innocenlia!,  non  niorle,  ut 
modo,  sed  sola  Dci  volunlate  tcrininaielur,  ib.  624 

4.  Via  Angclorum  fuil  brevissima,  lib.  6,  cap.  2.  637 
Quanta  fuerit,  vide  instans,  num.  6  et  15. 

5.  In  via  qua^nam  dona  graliic  recepcrint  Angeli,  et 
quos  actus  cxercucrint,  vide  verbo  auxilium,  verbo 
GRATiA,  et  vcrbo  instans,  num.  7. 

6.  In  via  qua?  [icccala  mali  Angeli  commiserint,  vide 

PECCATUM,   INVIDIA,    PR.ESUMPT10,  SUPERBIA. 
VIOLENTUM. 

1.  Violentum  quid,  lib.  2,  cap.  7,  num.  4  ct  5.  135 
Vide  etiam  verbo  species,  num.  8. 

VIRGO  MARIA,  vidc  MARIA  VIRGO. 
VIRTUTES. 

1.  Virlulum  habitus,  an,  et  qui  re[icriri  possint  in 
Angclo?  vidc  habitus,  nuin.  4. 

2.  Virlutcs  pro  Angclis,  vidc  chorus,  num.  5. 

VISIO  BEATA. 

1.  Visio  beata  nulli  creaturaj  potcst  esse  connaturalis 
lib.  7,  cap.  3,  nuin.  14.  806 

Nec  potcst  naturaliter  cognosci  ab  Angclo,  ut  [)Ossi- 
bilis,  ncdum  ab  homine,  lib.  2,  c.  29,  a  n.  29.    292 

2.  Visio  Dci  clara  nuntiuam  fuil  malis  Angelis  com- 
municata,  lib.  5,  ca[).  2,  num  6.  571 

Imo  nec  bonis  in  primo  instanti,  ibid.,  num.  5.  57» 
Quod  probatur  lale,  a  num.  8.  571 

Nec  etiam  in  sccundo   illa  fuerunl  praeventi,   eod. 

lib.  5,  cap.  11,  nuin.  17.  622 

Eam  lamcn  obtinucrunl  immcdiate  post  secundum 

inslans,  lib.  5,  cap.  2,  niim.  2.  570 

Vidc  ctiam,  lib.  6,  cap.  7,  a  num.  6.  670 

3.  Visioncm  cx  natura  sua  pugnarc  cum  slalu  mcrendi 
dc  condigno,  quidam  dicunt,  scd  rcfelluntur,  lib.  6, 
ca[).  4,  num.  9.  645 

4.  Visio  una,  ct  cadcm  non  [lotcst  csse  de  crealuris 
purc  concomilantcr,  cum  Deo,  lib.  6,  cap.  5, 
nuD).  2.  650 

5.  Vidcrc  in  Vcrbo  quid  signilicct?  ibid.,  num.  3.  650 

6.  Quid  vidcrinl  Angcli  in  Vcrbo  a  principio  bcatitu- 
dinis,  lib.  6,  cap.  5,  a  nuin.  4.  651 

Spccialim,  num  11.  653 

7.  In  visionc  bcala  Iriplex  augmenlum  potcsl  e.xcosi- 
tari,  ibid.,  lib.  6,  ca^).  6,  num.  1.  655 

8.  .\ugnicnlum  exlcnsivum  in  visione  non  esl  sine 
exlensivo,  ibid.,  a  num.  3.  6t6 
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9.  Visio  bcalifica  rcspccdi  objecti  priinarii,  noc  dcnuo 


auf;cri,  ncc  rcrnilli  polcst,  111).  6,  cai».  6,  n.  7.       G58 

10.  Visioncni  hcalilirani  augcri  pcraddilioncni  secun- 
darii  objccli.qui  doccant,  ibid.,  num.  8  el  9.       C58 

ncrcilunlur  lalc.  a  num.  10.  659 

11.  Visio  bcaia  scnicl  inliiorcns  intellcclui  ncccssario 
conlcrl  toluin  eftccluni  cliam  quoad  sccundaria  ol>- 
jccta,  nuin.  15.  C60 

12.  Visio  incrcala  ciir  cx  sola  mulalione  objcctorum 
ad  cxlra  ailin{,'at  icm  fuiuram,  vcl  pra'senlcm,  non 
sic  visio  bcaia  intcllcctus  creali,  ibid.,  num.   28 


et  29. 


005 


13.  Videri  in  Vcrbo  aliquid  dici  potesl,  vcl  formali- 
tcr,  vcl  causalilcr,  lib.  G,  cap.  5,  nuin.  2,  et  cap.  14, 
nuin.  3.  650  et  719 

voLrirrAs. 

1.  Volunlatem  dari  in  Angelis  de  fideest,  lib.  3,  c.  1, 
num.l.  368 

Distingui  rcalitcr  ab  eorum  essenlia,  et  intcllectu  pro- 
babilius  cst,  num.  2.  368 

Non  parliri  vcro  in  concupiscibilcm,  et  irascibilem, 
ccrtum  videtur,  ibid.,  el  num.  8.  370 

Aclus  lamen  eliccre  rcs|tondentes  concupiscibili  et 
irascibili,  lalc  oslcnditur,  a  num.  6.  369 

2.  Volunlatis  objcclum  formale,  non  solum  est  bo- 
num  in  gcncre,  sed  eiiam  in  specie,  nimirum  ho- 
neslum,  deleclabile,  utile,  ibid.,  num.  3.  368 

3.  Volunlas  angelica  distinguilur  specie  ab  humana, 
imo  et  in  variis  Angclorum  speciebus  distinguilur 
Sfiecilice,  num.  4.  368 

4.  Voluntas  Angeli  necessario  exercet  aliquem  acliim 
indelerminale,  lib.  3,  cap.  3,  num.  3  el  4.  373 

Non  aiiiat  tanicn  ncccssario  creaturas  alias,  lib.  3, 
cap.  6  per  totum.  384 

5.  Volunlas  bonum,  lantum  in  communi,  refutare 
ncquit,  lib.  3,  cap.  4,  num.  10.  378 

Semper  iiotest  libcre  operari,  non  sic  intellcctus, 
cujus  sallcm  jirimus,  dcbet  esse  necessarius,  ibid., 
num.  17.  380 

6.  Volunlalem  nihil  cxlra  Dcum  clarc  visum  polest 
simiiliciter  neccssitare,  ibid.,  a  num.  16.  380 

7.  Voluntalem  Angcli  pura  ratione  naturali  rcgulatam 
inipcccabilcm  esse,  qui  dicant,  lib.  3,  cap.  7, 
uum.  3.  388 

Peccaturam  de  facto  si  in  pura  natura  rclinquatur, 

alii  putant,  num.  5.  388 

Verior  scnlentia  media,  a  num.  6.  389 

8.  Volun^alem  esse  peccabiiem,  unde  nascatiir  ?  et 
alia  de  voluntatis  peccabililale,  ct  iinpeccabilitate, 
vide  verbo  peccabiutas,  et  verbo  peccatlm. 


9.  I  I  voliiuias  peccel,  an  et  quis  defectus  pra;cedat  \o 
inlclicclu?  vidc  vcrbo  intei.i.kctis,  a  num.  19. 

10.  Volunlalem  Angcli  adliaTcre  immobilikn-  iii  suis 
electionibus,  qui  dicant,  lib.  3,  caii.  10,  n.  1.       4u3 

Opposilimi  lalc  oslciidiliir,  cxchisis  causis  talis  iiiinio- 

hiiiialis,  qun'  liiigi  posscnl,  a  iium.  5.  404 

Idcm  asserendum  est  de  intelleclu,  num.a.s.         411 

11.  Jn  voliinlale  peccabili  imniobililas  in  cligcndo, 
esset  impcrfcclio,  cod.  ca|i.,  num.  16.  4C8 

12.  Voluntas  Augcli,  an  comparet  habitus?vide  ha- 

BITUS. 

13.  Volunlas  necessitari  potest  a  Deo,  etiam  extra  vi- 
sioncm,  lih.  8,  cap.  10,  nuiii.  9.  999 

Non  lamen  liahitum  pravum  infundcndo,  ihid.,  a 
num.  3.  997 

Vidc  cliam  onsTi.NATio. 

14.  VoIunUilis  alicna'  aclus,  quomodo  sint  occulti 
Angclo,  vel  ah  eo  cognoscantur?  vide  verbo  cogi- 

TATIO  CORDIS. 

15.  Voluntatis  divina^  actus  ad  inlra  nullam  facit  in 
rebus  muialionein,  lib.  6,  cap.  6,  nuin.  30.         665 

16.  Volunlalein  alieiiam  nequit  Angclus  dircctus  im- 
imilarc,  lih.  6,  cap.  16,  num.  26  cl  27.  744 

Polest  lanicn  ex  parle  ohjecti,  num.  28.  746 

Quomodo  volunlatem  humanam  immutare  possil  me- 

dianlc  appetitu  ?  ihid.,  num.  29.  746 

17.  Volunlas  Angcli  ncquit  csse  determinata  quoad 
siiecilicalionem  ad  malum,  lib.  7,  cap.  2,  num.  10 
et  11.  798- 

18.  Non  est  crcahilis  voluntas  de  se  detcrminata  ad 
solum  honestum,  lih.  7,  cap.  3,  num.  15  et  18    -.07 

19.  Volunlas  non  necessario  eligit,  quod  infciisius  ab 
inlellectu  considcralur,  lih.  7,  cap.  5,  "■      hn.  :    SIT 

20.  Voluntas  non  nisi  pcraclum  in  piuin  dc- 
tcrminalur,  lib.  7,  cap.  6  et  7                  »25  el  839 

21.  Ad  volitionem  pra^ceder'- i.uiciijtii  ,)raclicum,  hoc 
EST  FACiENDCM,  quom'-:'  vcrum  sit?ib.,  c.  6,  num. 
26.  ,  835. 

22.  Voluntas  Anprli  tion  niovetur  ex  sola  siinplici  a))- 
prehen?ionP,  lib.  7,  cap.  10,  num.  12,  el  cap.  lU 
num.    ''   '  t  cap    12,  niim.  11.  8G0,  867  et  874 

23.  Voluntas  aliquo  modo  fcrri  potest  in  inqjossibile, 
eodem  cap.  12,  a  num.  13.  875 

24.  Voluntas  potest  se  detcrininare  ad  primum  suum 
actum,  lib.  7,  cap.  20,  a  nuin.  28.  94a 

25.  Voluntas  Angcli  non  fuit  in  primo  instantiphysice- 
pra^delcrminala  a  Dco,  ihid.,  a  num.  37.  944 

An  nioraliler?  a  num.  40.  945- 

26.  Nihil  volilum  quin  pr«cognilum,  quomodo  inlel- 
ligcndum,  lih.  7,  cap.  18,  num.  17.  92T 

27.  Voluntaiis  conalus,  vide  co.natus. 


VmS  TOMI   SECUNDI. 
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AVIS  AUX  SOUSCRIPTEURS. 


Desirant  que  cette  nouvelle  cdition  de  Suarez  soit  aussi  correcte  que  bien  imprimoe^ 
et  digne  en  tout  point  de  ce  grand  et  celebre  theologien,  nous  faisons  revoir  et  corriger 
les  6preuves  avec  le  plus  grand  soin  et  la  plus  scrapuleuse  attention ;  nous  faisons 
in6me  collationner  le  texte  sur  celui  de  plusieurs  anciennes  editions,  dont  la  plupart 
sont  assez  defeclucuses.  Celle  de  Venise,  que  nous  reimprimons  de  preference,  comme 
la  plus  estimee  et  la  plus  correcte,  n'est  cependant  pas  exempte  de  fautes,  et  m^me 
de  tres-graves.  Nous  y  avons  remarque  non-seulement  des  mots  mis  pour  d'autres 
ou  passes,  mais  m6me  des  lignes  et  des  phrases  tout  entieres  omises,  ce  qui  rend 
parfois  le  texte  inintelligible.  Malgre  rattention  la  plus  soutenue  et  la  plus  consciea- 
cieuse  apportee  a  la  correction  des  cpreuves,  on  comprend  qu'il  n'est  guere  possihle 
de  nc  pas  laisser  echapper  quelques  fautes;  puis  rimprimeur  peut  en  faire  et  en  fait 
efleclivement  de  nouvelles  en  corrigeant  celles  qui  lui  sont  indiqu6es.  Voulant  d'>nc 
rcmedier,  aulant  que  possible,  k  cet  inconvcnient,  nous  releverons  les  fautes  qiie 
nous  pourrons  trouver  aprcs  rimpression,  ct  nous  cn  feroiis  des  crrata,  que  nou» 
enverrons  plus  tard  aux  souscripteurs,  pour  etre  places  a  la  fin  de  chaque  volume. 
Si  quelques-uns  d'entre  eux  ctaient  assez  bons  pour  nous  aider  dans  ce  travail,  et 
noter  celles  qu'ils  rencontreraient  a  la  lecture,  et  nous  les  signaler,  nous  leur  en 
serions  doublement  reconnaissants,  car  ils  perfectionneraicnt  ainsi  roeuvre  a  laquelle 
ils  s'interessent  tous,  et  qu'ils  encouragent  par  leur  concours  intelligent  et  devoue, 
en  nous  aidant  a  mener  a  bonne  lin  cctte  grande  et  si  importante  publicalion. 
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